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Suscripn ín para la capital

Un año.................. 33*50 pesetas
Seis meses............ 17*50 »
Tres id............... 9 »

Número suelto 25 céntimos

Las leyes obligaran en la Península, Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa 
sujetos a la legislación peninsular, a los veinre días de su promulgación.

Se entiende hecha la promulgación el di i en que termine la inserción de la ley en la 
Gaceta.— (Art. l.° del Código Civii).=Inmediutamente que los Sres. Alcaldes y Secretarios 
reciban este Boletín dispondrán que se fije un ejemplar en el sitio de costumbre, donde 
permanecerá hasta el recibo del número siguí ;nte.=Los Sres. Secretarios cuidarán, bajo su 
más estrecha responsabilidad, de conservar 1 is números de este Boletín, coleccionados or­
denadamente para su encuadernación, que deberá verificarse al final de cada año.

EDICTOS DE PAGO Y ANUNCIOS DE INTERES PARTICULAR, A CINCUENTA CENTIMOS LINEA

Suscripción para tusra de la capital

Un año.................. 36 pesetas
Seis meses............ 18*50 »
Tres id............... 10 »

Pago adelantado

GOBIERNO CIVIL
HIGIENE Y SANIDAD VETERINARIAS 

Circular.
Habiéndose presentado la epi­

zootia de viruela ovina en el gana­
do existente en el término munici­
pal de Avellanosa de Muñó, en 
cumplimiento de lo prevenido en 
el artículo 12 del vigente Regla­
mento de Epizootias de 26 de sep­
tiembre de 1933 (Gaceta del 3 de 
octubre), se declara oficialmente 
dicha enfermedad.

Los animales atacados se en­
cuentran en la Granja de Pinidillo, 
señalándose como zona sospecho­
sa 300 metros alrededor de la in­
fecta, como zona infecta el punto 
donde se encuentran los animales 
atacados, y zona de inmunización 
100 metros alrededor de las ante­
riores.

Las medidas sanitarias que han 
sido adoptadas son las de aisla­
miento, empadronamiento y marca 
y las que deben ponerse en prácti­
ca, todas las consignadas en el ca­
pítulo XXXV del Reglamento de 
Epizootias.

Burgos 31 de julio de 1936.
El Gobernador,

Fidel Dávila Arrondo.

Cit calares.
El Alcalde de Castrillo de Mur­

cia me comunica ha desaparecido 
de aquel pueblo, el día 3 del actual, 
una muía de siete cuartas, pelo 
castaño, bragada, va casi desherra­
da, lleva cabezada, cabezón y una 
cincha de cuero y atiende por «Se­
rrana».

Lo que se publica a fin de que se 
dé cuenta, por quienes sepan su pa­
radero, a la mencionada Alcaldía.

Burgos 5 de agosto de 1936.
El Gobernador,

Fidel Dávila Arrondo.

El Alcalde de Canicosa de la 
Sierra me participa se halla depo­
sitada en aquel pueblo, a disposi­

ción de quien acredite ser su due­
ño, una burra de pelo negro, blan­
quecino por el vientre, cerrada, he­
rrada de las manos y con señales 
en el cuello de haber tirado de 
carro.

Burgos 5 de agosto de 1936.
El Gobernador,

Fidel Dávila Arrondo.

El Alcalde de Junta de Rio de 
Losa me comunica que en Villa- 
luenga se halla depositada, a dispo­
sición de quien acredite ser su 
dueño, una vaca roja, guñesa, de 
edad sobre siete años, con un le­
trero en el cuerno derecho que 
dice «Amurrio» y en el izquierdo 
el número 120.

Burgos 6 de agosto de 1936.
El. Gobernador,

Fidel Dávila Arrondo.

Providencias judiciales
AUDIENCIA TERRITORIAL BE BURGOS

D. Antonio María de Mena y San 
Millán, Magistrado de Audiencia 
provincial y Secretario de Sala 
de la Territorial de Burgos,
Certifico: Que en el recurso 

contencioso-administrativo de que 
luego se hará mención, se dictó la 
siguiente

Sentencia número 11. — En la 
ciudad de Burgos a 9 de marzo de 
1936.—Señores: Excmo. Sr. Presi­
dente, D. Manuel Gómez Pedreira; 
Magistrados, D. Dionisio Fernán­
dez Gausi y D. Vicente Pérez Gó­
mez; Vocales, D. Miguel García 
Obeso y D. Eduardo Serrano.— 
En el presente recurso contencio­
so-administrativo, seguido ante es­
te Tribunal provincial por D. Fran­
cisco Hoyuelos García y D. Leon­
cio Jaramillo Serrano, mayores de 
edad, guardas forestales y vecinos 
de Quintanar de la Sierra, repre­
sentados en estas actuaciones por 
el Letrado D. Victorino del Val, 
contra la Administración y en su 

nombre el Sr. Fiscal de esta juris­
dicción, sobre acuerdo tomado por 
el Ayuntamiento de la indicada 
villa de Quintanar de la Sierra, en 
5 de noviembre del año último de 
1935 y su confirmatorio de l.°de 
diciembre siguiente, relativos a 
aprovechamientos forestales; y

Resultando: Que según aparece 
del expediente administrativo,' los 
hoy recurrentes D. Francisco Ho­
yuelos García y D. Leoncio Jara- 
millo, acudieron con escritos fe­
chas 5 de noviembre del año pró­
ximo pasado, al Ayuntamiento de 
Quintanar de ía Sierra, en súplica 
de que se les concediera un lote 
o participación igual que a los de- 

'más vecinos en los aprovechamien­
tos forestales de pinos, cuyo sorteo 
se había celebrado el día l.°del 
mismo mes para el año forestal de 
1935 a 1936, y el Ayuntamiento, 
en sesión del propio dia 5 de no­
viembre, acordó por mayoría des­
estimar la pretensión de los seño­
res Hoyuelos y Jaramillo, «por ser 
Guardas forestales que cobran del 
Estado y constituyen un cuerpo 
montado como la Guardia civil, 
por lo cual estiman que no tienen 
derecho a pinos.»

Resultando: Que notificado el 
anterior acuerdo a los interesados, 
interpusieron contra el mismo re­
curso de reposición, que la Corpo­
ración municipal desestimó en su 
sesión de l.° de diciembre si­
guiente.

Resultando: Que por el Letrado 
D. Victorino del Val, se inició y 
formalizó el presente recurso con­
tencioso-administrativo de plena 
jurisdicción, en nombre y con po­
der de los interesados, mediante 
escrito turnado el 17 de diciembre 
del repetido 'año 1935, en el que 
tras de sentar como hechos los que ■ 
sintéticamente van recogidos en la 
presente resolución y de alegar los 
fundamentos especiales de la ju­
risdicción y de derecho en cuanto 
ai fondo del asunto que creía de 
aplicación, se terminaba con la sú­

plica, además de lo de ritual, de 
sentencia declarando sin efecto los 
acuerdos recurridos, y que en su 
lugar, el Ayuntamiento de Quinta­
nar de la Sierra debe entregar a 
los recurrentes una suerte de pinos 
de igual número y volumen que la 
dada a los demás vecinos, conde­
nándole también al pago de costas, 
e interesando por otrosí el recibi­
miento a prueba.

Resultando: Que tenido por in­
terpuesto el recurso contencioso- 
administrativo, se remitió el opor­
tuno anuncio para su publicación en 
el Boletín Oficial, y se reclamó y re­
cibió en este Tribunal el expedien­
te administrativo en el que apare­
cen los extremos reseñados en los 
dos primeros resultandos de esta 
sentencia, y además, una certifica­
ción de los Estatutos forestales 
aprobados por el Ayuntamiento de 
Quintanar de la Sierra, al amparo 
del Real decreto de 8 de abril 
de 1930.

Resultando: Que emplazado el 
Sr. Fiscal para que contestara a la 
demanda, lo hizo, oponiéndose a 
la misma, con la súplica de senten­
cia por la que se confirmara en to­
das sus partes el acuerdo recurri­
do, absolviendo de la demanda a 
la Administración y desestimando 
el recurso con las costas.

Resultando: Que requerida la re­
presentación de los recurrentes 
para que manifestase la cuantía li­
tigiosa del presente recurso, lo 
hizo indicando que en ningún caso 
podría exceder de la suma de 3.000 
pesetas, y denegado el recurso a 
prueba por autofirma de 6 de fe­
brero pasado, se requirió al recu­
rrente y al Sr. Fiscal para que en 
el término de cinco días cada uno 
presentara una nota sucinta de los 
hechos alegados y los motivos ju­
rídicos en que respectivamente les 
apoyaren, por no considerar el Tri­
bunal precisa la celebración de vis­
ta en este recurso, y evacuado 
dicho trámite, que lo fué tan sólo 
por la parte actora, se señaló el 
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día 3 del corriente mes para discu­
tir y votar la sentencia procedente, 
y en él tuvo lugar, con asistencia 
de los Sres. Vocales, citados al 
efecto.

Siendo Ponente el Vocal del Tri­
bunal D. Miguel García Obeso.

Vistos los artículos 26 y 75 de 
la ley Municipal de 2 de octubre 
de 1877, el Real decreto de8de 
abril de 1930, modificando el ar­
tículo 159 del Estatuto municipal, 
el Decreto Ley de 16 de junio y la 
Ley de 15 de septiembre de 1931, 
sobre revisión y clasificación de la 
obra legislativa ' del Ministerio de 
la Gobernación durante las dicta­
duras, los artículos 35, 223 y 224 
de la ley Municipal vigente de 31 
de octubre último, el Estatuto fo­
restal del pueblo de Quintanar de 
la Sierra, unido por certificación al 
final del expediente y las disposi­
ciones pertinentes de la Ley y Re­
glamento de la jurisdicción.

Considerando: Que la única 
cuestión planteada y discutida en 
este recurso es la de si los recu­
rrentes D. Francisco Hoyuelos y 
D. Leoncio Jaramillo tenían dere­
cho a participar de los aprovecha- 

•mientos forestales del pueblo de 
Quintanar de la Sierra en el pre­
sente año 1935-1936 en el momen­
to de su distribución, y al igual 
que los demás vecinos.

Considerando: Que la cualidad 
de vecinos de los recurrentes no 
ha sido negada, sino implícitamen­
te reconocida por el Ayuntamiento, 
puesto que invocada por aquéllos 
en los escritos dirigidos a la Cor­
poración solicitando la participa­
ción en los aprovechamientos, el 
acuerdo denegatorio no se funda­
menta en la carencia de aquella 
condición, sino en que «por ser 
Guardas forestales que cobran del 
Estado y constituyen un Cuerpo 
montado como la Guardia civil» 
estimaron los Concejales que adop­
taron dicho acuerdo «que no tenían 
derecho a pinos*.

Considerando: Que lo mismo el 
día 1 de noviembre del pasado 
año, en que por ambas partes apa­
rece reconocido se formó la lista 
de los vecinos con derecho a los 
aprovechamientos forestales, que 
el día 5 de los propios mes y año 
en que se desestimó la solicitud 
de los recurrentes reclamándoles, 
estaba vigente la ley Municipal de 
2 de octubre de 1877, cuyo artículo 
26 establece que «todos los veci­
nos tienen participación en los 
aprovechamientos comunales y en 
los derechos y beneficios concedi­
dos al pueblo, así como están su­
jetos a las cargas de todo género 
que para los servicios municipales 
y provinciales se impongan» y el 
75 previene que la distribución de 
los aprovechamientos por vecinos 
se hará con estricta igualdad entre 
cada uno de ellos, sea cual fuere 
el número de los individuos de que 
conste su familia o que vivan en 

su compañía y bajo su dependen­
cia.

Considerando: Que si bien por 
virtud del Real Decreto de 8 de 
abril de 1930, modificador del ar­
tículo 159 del Estatuto Municipal, 
se autorizó a los pueblos para re­
coger en forma también estatutaria 
la costumbre y tradición locales 
sobre el disfrute y reparto de los 
aprovechamientos comunales, y así 
lo hizo el Ayuntamiento de Quin­
tanar de la Sierra, consiguiendo la 
aprobación de un llamado Estatuto 
Forestal, no puede menos de en­
tenderse que estas ordenaciones 
participan del carácter y han se­
guido las vicisitudes y condición 
de la disposición legislativa en cu­
ya virtud nacieron y como el cita­
do Real Decreto de 8 de abril de 
1910, quedó por imperio del Decre­
to-Ley de 16 de junio y ley de 15 
de septiembre de 1931, reducido al 
carácter de precepto meramente 
reglamentario, válido solamente en 
cuanto se conforme con el texto de 
leyes votadas en Cortes, es visto 
que a esa misma categoría quedó 
relegado el mentado Estatuto Fo­
restal de Quintanar, y por tanto, sin 
ningún valor ni efecto en cuanto 
sóbrela condición de vecino exige 
otras circunstancias requisitos o 
formalidades para reconocer el de­
recho a participar de los aprove­
chamientos comunales, puesto que 
la Ley municipal, cuya vigencia en 
parte se restableció para las dispo­
siciones -últimamente citadas, le 
otorga a todos los vecinos y por 
el mero hecho de serlo, por lo que, 
y siéndolo como queda establecido 
en el momento oportuno, los recu­
rrentes, se ha vulnerado su dere­
cho con el acuerdo recurrido que 
debe ser revocado.

Considerando: que a mayorabun- 
damiento no hay disposición alguna 
que niegue los derechos atribuidos 
a los vecinos de un municipio por 
por la circunstancia de ser Guar­
das Forestales, cobrar sueldo del 
Estado o constituir o formar parte 
de un cuerpo montado, único fun­
damento alegado en el acuerdo re­
currido, tanto más, cuanto que ni 
siquiera en el Estatuto Forestal de 
Quintanar de la Sierra se recono­
cen esas situaciones como deter­
minantes de la exclusión del dis­
frute y participación en los apro­
vechamientos.

Considerando: Que el beneficio 
de participar en los aprovecha­
mientos comunales como inherente 
a la condición de vecindad, apare­
ce también reconocido en el artícu­
lo 35 de la vigente Ley municipal, 
de 31 de octubre último.

Considerando: Que no siendo 
parte en el procedimiento el Ayun­
tamiento de Quintanar de la Sierra, 
no cabe condenarle en costas co­
mo interesan los recurrentes, pues 
tal carácter de parte en las actua­
ciones viene exigido por el artículo 
224 de la ley Municipal en vigor,

Fallamos: Que estimando la de­
manda origen de este recurso, de­
bemos revocar y revocamos el 
acuerdo del Ayuntamiento de Quin­
tanar de la’ Sierra, de fecha 5 de 
noviembre último y subsiguiente, 
denegando la reposición de 1 de 
diciembre, por los que se negó a 
los recurrentes D. Francisco Ho­
yuelos García y D. Leoncio Jarami­
llo Serrano, participación en los 
aprovechamientos de pinos de di­
cho municipio en el año forestal en 
curso, declarando en su lugar el 
derecho de expresados señores a 
una suerte o lote de 'los mismos 
igual al de los demás vecinos, y 
sin hacer pronunciamiento que se 
oponga a la gratitud del recurso; 
a su tiempo, publiquese la presente 
en el Boletín Oficial de la provin­
cia y certificación de la misma con 
el expediente remítanse a la pro­
cedencia de éste.

Así por esta nuestra sentencia lo 
pronunciamos, mandamos y firma­
mos.—Manuel Gómez.—Dionisio 
Fernández.—Vicente Pérez.—Mi­
guel García. —Eduardo Serano.

Publicación.— Leída y publicada 
fué la sentencia anterior por el ser- 
ñor Vocal del Tribunal D. Miguel 
García de Obeso, Ponente que ha 
sido en el presente recurso, cele­
brando audiencia pública el Tribu­
nal de lo Contencioso administrati­
vo en el día, mes y año de la fecha, 
de que yo el Secretario de Sala cer­
tifico.—Burgos, a 9 de marzo de 
1936.—Antemí, Antonio María de 
Mena.

Y para su publicación en el Bole­
tín Oficial de esta provincia, expi­
do la presente que firmo en Burgos 
a 25 de marzo de 1936.=Antonio 
María de Mena.

Valmaseda.
Cédula de citación.

El Sr. Juez de Instrucción del 
partido de esta villa de Valmaseda 
ha acordado, en providencia de hoy, 
que se cite por medio de la presen­
te, que se insertará en el Boletín 
Oficial de la provincia de Burgos, 
a D. Pedro Sotomayor Peleas, que 
ha sido Maestro Nacional de Artie- 
ta de Mena, de dicha provincia, en 
el Valle de Mena, para que dentro 
del término de ocho días comparez­
ca ante esté Juzgado a fin de de­
clarar en sumario que en este Juz­
gado se instruye con el número 
38 de 1936, sobre tentativa de sui­
cidio.

Al propio tiempo, se instruye al 
dicho interesado de la disposición 
del artículo 109 de la Ley de en­
juiciamiento criminal y se le aperci­
be de que si no comparece le pa­
rará el perjuicio a que hubiere lu­
gar.

A los fines acordados, extiendo 
y firmo la. presente en Valmaseda 
a l.° de julio de 1936.=E1 Secreta­
rio, Isidro Sorli.

Anuncios Oficiales

Ayuntamiento de Burgos.

Aprobado por esta Corporación, 
en sesión celebrada el dia 17 de. 
julio del año actual, un suplemento 
de crédito para reforzar la partida 
consignada en el capítulo 12, ar­
tículo 3.°, del actual presupuesto, 
destinada a satisfacer los gastos 
que ocasionen los conciertos musi­
cales durante la temporada de ve­
rano, queda desde esta fecha ex­
puesto al público dicho expediente 
en la Secretaría de este Ayunta­
miento, de conformidad con lo que 
determina el vigente Reglamento 
de Hacienda municipal.

Burgos 6 de agosto de 1936.= 
El Alcalde accidental, Manuel de 
la Cuesta.

Anuncios particulares
Alcaldía de Quintanar de la Sierra.

Transcurrido el plazo de recla­
maciones que previene el artículo 
26 del Reglamento sobre Obras y 
Servicios por entidades municipa­
les de 2 de julio de 1924 sin que se 
haya producido ninguna, se anun­
cia concurso para la construcción 
de las obras de un refugio forestal 
en «Las Lagunas», con arreglo al 
proyecto, pliego de condiciones y 
presupuesto de 7.184H9 pesetas, 
que se hallan de manifiesto en Se­
cretaría a disposición de toda per­
sona que desee examinarlos.

El concurso, con sujeción a lo 
dispuesto en el artículo 14 de indi­
cado Reglamento, tendrá lugar en 
esta sala capitular, bajo mi presi­
dencia o la del Teniente en quien 
delegue y asistencia de las perso­
nas que establece el artículo 5.°, a 
las diez horas del día 29 de agosto 
próximo.

Las proposiciones, ajustadas a 
los modelos corrientes para estos 
actos y que pueden verse en el Bo­
letín Oficial de 31 de julio de 1931, 
serán admitidas por espacio de 
media hora, una vez constituida la 
mesa, bajo sobre cerrado, que lle­
vará escrito en el anverso lo si­
guiente: «Proposición para optar al 
concurso de las obras de un refu­
gio forestal en Las Lagunas», acom­
pañando cédula personal y el res­
guardo de haber constituido, en de­
pósito, en la de este Ayuntamien­
to, la cantidad de 359‘20 pesetas a 
que asciende el 5 por 100 del presu­
puesto, cantidad que será elevada 
al doble por el lidiador que resul­
tará agraciado con la adjudicación 
de las obras, que sería la fianza de­
finitiva a responder del cumplimien­
to del contrato.

Quintanar de la Sierra 22 de julio 
de 1936.=E1 Alcalde, Aquilino Pe­
ñaranda.

Imprenta Provincial


