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PARTE OFICIAL.

HESfDFACIA DEL CONSEJO DE «HISTROS.
!<) vil —** "■ 1—i—"

. S. M. la Reina nuestra5chora(Q. 0. ti. 
y su augusta Real familia continuati sin 
novedad en su importante salud.

1 MINISTERIO DÉ LA GUERRA.
i< i... . . _ __ito -¡o ■ " '•

Número 41.—Circular.

Excino. Sr : El Sr. Ministro de la 
Guerra dice con esla fecha al Patriarca 
Vicario general castrense lo que sigue:

«Enterada la Reina (q. D. g.) de la 
comunicación que dirijo á esteMinislerio 
el Capitán general de Valencia, haciendo 
presente la necesidad de que se aclaren 
las obligaciones de los capellanes de los 
hospitales militares cuando mueren en 
ellos individuos de la clase de tropa, y 
conformándose con lo informado por, el 
Tribunal Supremo de Guerra y Marina 
en acordada de 20 del actual, se ha 
servido resolver que se establezca en lo 
sucesivo, pomo medida, general, que la 
mitad de la cu,irla funeral que cor
responde al capellán del cuerpo á que 
hubiese pertenecido el militar muerto 
abi.níestato se entregue desde luego al 
capellán del hospital en que hubiese ocur
rido el fallecimiento, con la precisa 
cQnfficimi de que. por esta circunstancia 
ha de acompañar al cementerio y hacer 
el oficio de sepultura á los cadáveres de 
los índividúós del ejército que Tallezcan 
en los expresados establecimientos.»

De Real ór'íleñ, comunicada por dicho 
Sr. Ministro, lo traslado á V E. pára su 
conocimiento y efectos correspondientes. 
Dios guarde a V. E. muchos años. Ma
drid 24 de Febrero de 1858.=EI Sub
secretario,‘ Manuel Manso de Zúñiga.— 
StewL'il.^b Lí dif; lo!, ohfKfiíiiYiol 
mi nxj >.'jl<h;i iiniir.'ii <íd>.o ¡loa ,,¡i >auitir
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MINISTERIO DE HACIENDA.
Hi'l Í^ÍU-

' jigildo uqwnl '¡«'i ob óilii‘)b ou *>!
limo. Sr.: He dallo cuenta á la Reinó 

\Q. 1). ti.) del espediente instruido en 
esa «Dirección general á consecuencia de 
upa consulta promovida por el Admihjg*» 
Dador de la Aduane do-Málaga, acúrca 
del modo con que deberá procederse al 

despacho de 5000 cigarros elaborados en 
Cuba y conducidos á aquel puerto, pro
cedentes del de Marsella, por el vapor 
español Wifretío, á la consignación de 
los Sres.Winderlich y Pries, del comer- 
lia de aquella-plaza.

En su vista, y de conformidad con el 
parecer emitido por la Sección de Ha
cienda del Consejo Red, la Dirección 
general de Rentas Estancadas y ese Cen
tro directivo, S. M. la Reina se ha dig
nado disponer que los expresados cigar
ros se consideren como .si hubiesen sido 
conducidos por pasajeros, efectuándose su 
adeudo á razón de 40. reales libra, toda 
vez que de ello no hay perjuicio alguno 
para la Hacienda; y que para lo sucesi
vo. lodo tabaco que venga de nuestras 
posesiones de Ultramar, tocando antes 
en puerto extranjero, pague á razón de 
40 rs. libra, y 30 rs. el que se conduz
ca directamente, cuyo aumento, al paso 
que evitará el fraude que pudiera come-: 
terse en pais extranjero con el tabaco de 
nuestras colonias, estimulará nuestra in
dustria con el objeto de que se valga .de 
buques españoles que vengan directa
mente de nuestras posesiones ultramari- s •

De Real orden lo digo a V. I. para su 
conocimiento y efectos correspondientes. 
Dios guarde, á V. 1. muchos años. Ma
drid 24 de Febrero de 1858.—Ocaña.— 
Sr. Director general de Aduanas y Aran
celes.

limo Sr.: He dado cuenta á la Reina 
(Q. D ti ) del expediente promovido 
á instancia de D. Francisco Seco de Gá- 
ceres, vecino deesla corte,sobre queso 
admita a-l registro, sin pago de mulla, 
una escritura de liberación ó cancelación 
de hipoteca otorgada por los herederos 
de 1). Andrés de Torres á favor de la 
marquesado Yilladaria, á cuyo acto se 
ha negado el registrador hipotecario, por 
haber trascurrido el termino de la ley 
en-que debió llenarse aquella formalidad;

Y considerando: 1." Que por el art. 
19 del Real decreto de 23 de Mayo de 
1845 se stigelan a la toma de razón, pe
ro sin pago de derechos de hipoteca, 
las copias autorizadas de todo instrumen
to.público por el cual se hipoteifuen bie
nes inmuebles al pago de Una obliga
ción de cualquiera especie:

2.° Que si se exige esa toma de ra 

zón en todos los actos por que se afecta 
ó grava una finca, idéntica es la que 
existe para que también se exija en los 
que causan la liberación de esos gravá
menes, porque asi lo dictan razones de 
conveniencia social y administrativa:

Y 3.° Qiiesin embargo de ser ese el 
espíritu del articulo citado, sus palabras 
dan lugar á dudas sobre la verdadera ih- 
/eligencia que debe dárseles, 'S M , de 
conforniidí.-.l con lo propueslbjior §V. 1. 
y con el parecer de la mayoría de las 
Secciones de Hacienda y tirada y Justi
cia del Consejo Real, se ha dignado de
clarar que la loma de razón en los re

gistros de hipotecas, a que se reliere el 
citado art. 19 dei Real decreto de 23 de 
Mayo de 1845, es también obligatoria á 
las copias autorizadas de Jos instrumen
tos públicos por que se liberen ó canee 
leu las Hipotecas con que se hayan gra
vado los menos mmueuics, según s,ede
duce del espíritu de dicha Real dispo
sición, y que la ALrquesa«de Villadaria 
no ha incurrido en mulla, supuesta la 
dutia a que da lugar la redacción de a-¡ 
quel articulo, por no haber, presentado 
en tiempo hábil al registro la copia de 
escritura que a su favor otorgaron los he
rederos de O. Andrés de Torres.

De Real orden lo digo á V. 1 para su 
inteligencia y efectos consiguientes Dios 
guarde a V. 1. muchos años. Madrid 24 
de Febrero de .1858.—Ocaña,—Sr. Di 
rector general de Contribuciones.

limo. Sr : He dado cuenta á la Reina. 
(Q. D. ti.) del espediente instruido en 
esa Dirección general a consecuencia de 
las dudas ocurridas al Administrador 
principal de Hacienda pública de la pro
vincia de Barcelona en el despacho de 
dos imllares.de cigarros procedentes de 
Santiago de tuba y conducidos cu el 
queche español Clúun, presentados, por 
D. Isidro L'uig bajo el concepto de fuera 
de registro del buque, y ep el de HiUt) 
cigarros de Filipinas (pie Iraia en su 
equipaje D. 'Aniceto Muñoz, «pie en su 
viaje deyde aipiellas ishiS llegaba desde 
Marsella y que igualrtréhlé presento al 
adeudo, sin que tampoco estuvieran in 
cluidos en el registro del buque. En su 
virtud, y enterada S. M. de quede sus 
resultas consultó la Administración de 
Hacienda de Barcelona en 2 y 15 do

Ju'io de 1856, si con arreglo a lo preve
nido en el art. 12 del Real decreto de 
23de Junio de 185" debía declararse de 
ctizniso el tabaco (pie no viniera com
prendido en el registro de los buques, ó 
si, aun cuando careciera de aquel requi
sito, debía admitirse al despacho y a- 
deudo según pretendian los interesados, 
considerándolo como mircancia de las 
¡pie hasta 1,000 rs. de valor pueden 
traerse fuera de regis|ro en virtud de lo 
(pie se expresa en el articulo 180 de la 
instrucción de Aduanas de 5 de Setiem
bre de 1855.

Enterada de ¡pie dicho articulo no ora 
aplicable á los tabacos, y que en tal 
concepto procedía el comiso de los de 
que se trata, y consideiapilo que en los 
dos referidos casos no ha habido fraudo iii 
ocultación, pueMo que los dueños de los 
tabacos manifestaron los efectos y solici 
taron el adeudo, y que por lo taqlo es 
equitativo se les releve de la pena, aten
dida su buena fe, la cual está también 
aci-edilada por las consultas, que. dan á 
conocer que los introductores,zy ki Ad
ministración dudaban de las reglas que 
debian observar en estos y idro.-j casos 
semejantes; atendido á que ppía lo su
cesivo esla ya señalada en el articulo 
229 de la^i ordenanzas de Aduanas apro
badas pqr Real orden de 10 de Setiem
bre último la cantidad de labayoque sip. 
hallarse,comprendidas en el registro del 
buque, pueden introducir los pasajeros; 
con pago de derechos; con presencia de 
lo informado por la sección de Hacienda 
del Consejo Real, y de conformidad con 
lo propuesto poi- V. 1 , se ha servido 
resolver S. M.quese'admitan al despa
cho y'adeudo los tabacos prfcsentadóá en 
Barcelona por L>. Isidro l‘uig V D. Ani
ceto Muñoz, y que en adelante se obser
ve lo prescrito en el art. 229 délas or
denanzas de Aduanasen cuanto al taba- 
coque traigan los pasajeros de Occeania 
V Ainéricti, aunque hayán locado en puer
tos extranjeros, y el Real decreto de 23 
de Junio de 1817, respecto á los que se 
consignan á depósitos de comercio y cir
culación por: el interior. Asimismo se ha 
servido resolver S. M. que esta disposi
ción sea extensiva á los casos de igual 
naturaleza que se hallen pendientes de 
fallo en el Juzgado de Hacienda, y cuyos 
comisos se conlifinarán en él tiempo qüé 
ha mediado desde que se hicieron las con-

imllares.de


sullas hasta que ha recaído esta resolu
ción. ____ ____ "

De Real órden lo digo á V. I para su 
inteligencia y efectos correspondientes. 
Dios guarde á V. I. muchos años. Ma
drid 3 de Marzo de. 1858.—Ocaña — 
Sr. Director general de Rentas Estan
cadas.

MINISTERIO DE FOMENTO.

Obras públicas.

limo. Sr: S. M. la Reina (Q. I). G) 
ha resucito autorizar á D. Juan Cabrer 
y Forés, vecino de Barcelona, para que 
dentro del plazo de doce meses y con su
jeción á el articulo 8.° de ia instrucción 
de 10 de Octubre de 1843, pueda prac
ticar los estudios de encauzamiento del 
rio Llobrcgaz desde Molins del Rey al 
mar, con el objeto de construir un puen
te desde la carretera provincial de San 
Baudilio hasta la pequeña colina en que se 
halla situado este pueblo; en la inteli
gencia de que esta autorización no le da 
derecho á que se le otorge la concesión 
definitiva ni á indemnización de ningún 
género por los trabajos que al efecto 
practique.

De Real órden lo digo V I. para su 
inteligencia y efectos correspondientes. 
Dios guarde á V. I. muchos años. Ma
drid l/dejMárzo de 1858.=Guendulain. 
=Sr. Director general de Obras públi
cas,

limo. Sr.: S. M. la Reina (Q. D. G.) 
ha resuelto autorizar á D. Gregorio La- 
huerta y D. Valentín Herrer, residentes 
en Madrid y Calalayud, para que pue
dan practicar dentro del plazo de 12 me
ses y con sujeción al arl. 8 ° de la ins
trucción de 10 de Octubre de 1845, los 
estudios de encauzamiento del rio Jalón, 
con objeto de evitar los estragos que 
causan sus avenidas y aprovechar sus 
aguasen el riego; teniendo entendido que 
esta autorización no les da derecho á que 
se les otorgue la concesión definiva, si 
no se juzga conveniente, ni á indemni
zación de ningún género por los traba
jos ipieal¿efecto practiquen.

De Real órden lo digo á V. I. para su 
conocimiento y efectos consiguientes. Dios 
guarde á V. I. muchos años. Madrid l.° 
de Marzo de 1858 = Guendulain.=Sr. 
Director general de Obras públicas.

limo. Sr.: En vista de la instancia 
presentada en este Ministerio por I). Il
defonso Rojas. S. M. la Reina (Q. 1). G.) 
se ha servido autorizarle para que den
tro del término de seis meses y con su
jeción al articulo 8 " de la instrucción 
de 10 de Octubre de 1845, pueda veri
ficar los estudios de encauzamiento del 
rio Guadalmedina, con el fin preservar 
á la ciudad de Málaga de sus inundacio
nes; en la inteligencia de que esta auto
rización no le da derecho á que so le 
otorgue la concesión definitiva, na á in
demnización de ningún género por los 
trabajos que al efecto practique.

De Real órden la digo á V. I para su 
inteligencia y efectos consiguientes Dios 
guante á V. I muchos años. Madrid 1.” 

de Marzo de 1858—Guendulain =Se- 
ñor Director general de Obras públicas.

REALES DECRETOS.

En vista de las razones que Me ha ex
puesto mi Ministro de Fomento, de con
formidad con lo consultado por el Real 
Consejo de Instrucción pública y en vir
tud de lo que establece el art. 119 de la 
ley de 9 de -Setiembre del año próximo 
pasado, Vengo en disponer que mi Go
bierno se encargue del sostenimiento de 
los dos Institutos de segunda enseñanza 
agregados á la Universidad Central me
diante la cantidad alzada de 100.000 rs., 
que la provincia de Madrid deberá sa
tisfacer anualmente al Estado.

Dado en Palacio á tres de Marzo de 
mil ochocientos cincuenta y ocho.=Es- 
tá rubricado de la Real mano.—El Mi
nistro de Fomento, Joaquín Ignacio 
Meneos.

Vengo en declarar cesante, con el ha
ber que por clasificación le corresponda, 
á I). Simón Martin Sauz, Rector de la 
Universidad de Salamanca; quedando 
satisfecha del celo con que ha desempe
ñado aquel cargo, y proponiéndome uti
lizar oportunamente sus servicios.

Dado en Palacio á tres de Marzo de 
mil ochocientos cincuenta y ocho—Es- 
tá rubricado de la Real mano.—EL Mi
nistro de Fomento, Joaquín Ignacio 
Meneos.

¡■> insiliri
Vengo en nombrar Rector de la Uni

versidad literaria de Salamanca á D. 
Tomas Belestá y Cambeses, Canónigo 
Penitenciario de la santa iglesia catedral 
de la misma ciudad, que se halla com
prendido en la categoria quinta del art. 
262 de la ley de 9 de Setiembre último. ;

Dado en Palacio á tres de Marzo de 
mil ochocientos cincuenta y ocho—Es
ta rubricado de la Real mano.--El Mi
nistro de Fomento, Joaquín Ignacio 
Meneos.

Inslrucíon pública.—Negociado 1."

La Reina (Q. D. G.) ha tenido á bien 
mandar se depositen en el Museo de 
Ciencias naturales las dos aves diseca
das que regala V. S., notables en su gé
nero, de las cuales una es el Porphyrio 
variagalus, solo otra vez descubierta en 
Europa, y la segunda un Falco fuliyx- 
nosus; dignándose disponer S. M. se 
publique en la (¡necia el desprendi
miento de V. S. y se le den las gracias 
por su laborosidad y celo.

De Real órden lo digo á V. S. para su 
conocimiento y satisfacción. Dios guarde 
á V. S. muchos años. Madrid l.° de 
Marzo de 185S.=Guendulain.=Sr D. 
Angel Guirao, Director Catedrático de 
Historia natural del Instituto de Murcia.

SECRETARIA GENERAL DEL 
CONSEJO REAL

IIEAL OKUUETO.

Doña Isabel II, por la gracia de Dios 
y la Constitución de la Monarquía espa-

i ñola Reina de las Espafias: al Goberna
dor y Consejo provincial de Murcia y á 
cualesquiera otras Autoridades y perso
nas á quienes tocare su observancia y 
cumplimiento sabed, que lie venido en 
decretar lo siguiente:

-•En el pleito que ante mi Consejo Real 
pende en grado de apelación entre par
tes, de la una D. Juan MorenojBuendia, 
Capitán retirado, vecino de Murcia, po
seedor de la mina VucCtiaa. y en su 
nombre el Licenciado 1). Joaquín Ruiz 
Cañabale , su Abogado defensor, ape
lante; y de la otra la Administración ge
neral del Estado, yen su representación 
mi fiscal en dicho Consejo, apelada, so
bre revocación do la sentencia pronun
ciada por el Consejo provincial de Murcia 
en 2 de Junio del próximo pasado año, 
continuando el decreto del Gobernador 
de la misma provincia de 10 de Setiem
bre de 1856, por el que declaró la cadu
cidad de la mina Viscainu, antes Ca
rolina orgulloso:

Visto:
Vistas las certificaciones libradas por 

el Consejo provincial de Murcia en 26 
de Junio del año anterior, de las cuales 
resulta:

Que en 6 de Octubre de 1856 inter
puso demanda Buendia ante el Gonscjo 
provincial, manifestando que en 5 de 
Mayo se le hizo saber administrativa
mente un denuncio presentado por 1). 
Trinidad Ferro, el que pedia la caduci
dad de la mina citada:

Que á pesar de haberse opuesto Buen
dia en 17 de Junio, el Gobernador de
claró la caducidad por decreto de 10 de 
Setiembre:

Que Buendia pidió al Consejo la revo
cación de este decreto y.jue se le dejase 
en la plenitud de todos sus derechos, 
fundándose en que el denuncio dé Ferro 
no estaba ajustado á las prescripciones 
del art. 103 del reglamento dictado para 
la ejecución de la ley de minería de 31 
de Julio de 1849:

Que el Gobierno de la provincia en 
19 de Noviembie, contestó la demanda 
pidiendo que se confirmase el decreto de 
caoucidad de 10 de Setiembre como vá
lido y subsistente, apoyándose en que 
el denuncio de Ferro tenia la suficiente 
daiVlad para que la mina denunciada no 

pudiera confundirse con otra alguna, 
que era el objeto de la ley en el articulo 
precitado por el demandante:

Que en el término de prueba el de
mandante Buendia exh.bió el titulo de 
propiedad de la mina Viscaina, expedi
do por el Ministro de Fomento en 10 de 
Julio de 1856, y el Secretario del Go
bierno de ia provincia certificó que este 
titulo se habia recibido en 12 de Agosto 
del mismo año, entregándose al intere 
sado en 7 de Noviembre:

Que el mismo Secretario certificó 
también que Moreno Buendia formalizó 
el registro de la mina sobre que versa 
el litigio en 27 de setiembre dél año ex
presado:

Que la primera pregunta útil del in
terrogatorio presentado ante el Consejo 
provincial por el Gobierno civil do Mur
cia en siete de - ñero del propio año di 
ce asi; «Si es cierto que la mina llama
da Viscaina, cuyo denunciador fúé I). 
Juan Moreno Buendia, á quien pertene

cía, ha oslado abandonada mas dé orto 
meses continuos en el año de 1855 y fe 
primeros meses de 1856, sin qtie en ella 
hubiese labores de ningún género en 1«. 
do este trompo.»

Vístala sentencia pronunciada por el 
Consejo provincial de Murcia en 2de 
Junio del año anterior, absolviendo á la 
Administración de la deman a presen 
tada por D. Juan Moreno Buendia, que
dando en su virtud firme y subsistente 
el decreto dictado por el Gobernador de 
la provincia en 10 de setiembre de 1856, 
en el que declaró la caducidad de h 
mina Viscaina:

Visto el escrito fecha 6 de Junio, en 
el cual Moreno Buendia se alzaba de es
ta providencia para ante mi Consejo 
Real, y el auto del Consejo provincial de 
de 10 del mismo Junio admitiendo li 
apelación interpuesta;
, Vistas las notificaciones hechas á las 
parles litigantes, en la forma establecida 
por la ley, del auto de 10 de Jumo, ei 
el mismodia cuque sé dictó:

Visto el escrito de mejora de apela
ción presentado en 7 de Agosto por el 
licenciado D. Joaquín Ruiz Cañabale, 
con la pretensión de que se revoque ea 
todas sus partes la citada sentencia del 
Consejo provincial de Murcia, dejándola 
sin efecto y como no pronunciada; ale
gando, entre otros puntos, que estaba 
declarado por Real órden que la conce
sión de la mina, para los efectos del arl. 
24 de la ley, debia entenderse desdo la 
expedición del titulo;

Vista la contestación de mi Fiscal de 
l.° de Setiembre, pidiendo la confirma
ción de la sentencia reclamada, y espo- 
niendo que la Real órden que se citaba 
no se hallaba en la Colección legislatm, 
pero que si fuese de carácter general, 
sería aplicable al presénte caso, como 
explicatoria de la ley:

Vista la Real órden expedida á con
sulta del Gobernador de Murdia y diri
gida al mismo en 11 de Diciembre de 
1855, que dice: »En vista dé la cogul
la de V. S. acerca de la fecha desde qiilí 
deberán empezarse á contar los térmi
nos preinsertos en los párrafos segundo 
y tercero del articulo 24 de la ley, la 
Reina (Q D. G.) se ha servido mandar 
se diga a V. S. que los espresados plazos 
empiezan desde el dia eh qüé se expida 
el titulo de propiedad:

Visto el arl. 26, cap. 4." de la ley de 
minería de 11 de abril de 1849, según 
el cual se pierde jel derecho á una mina 
y será esta denunciable cuando trascur
ran seis meses de la concesión sin haber 

• dado principio á los trabajos, y cuando 
empezados estos no se tuviese poblada 
por cuatro meses consecutivos, ú ocho 
interrumpidos en ql trascurso de un año:

Considerando que, según la disposi
ción terminante del arl. 24 de la ley de 
minas, no son estas denunciables por no 
haber dado el propietario principio á los. 
trabajos hasta que liqyan trascurrido seis 
meses de. la concesión, y por cohsigiiieu- 
tc, no hay dentro de ese tiempo obliga
ción de tenerla poblada:

Considerando que los seis mesés em
piezan á contarse desde el día en queso 
expide el. titulode «propiedad, según se 
declaró por punto, general"en Reíd Órilen 
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expedida á consulta del Gobernador de 
Murcia en 11 de Diciembre de 1855:

Considerando que, expedido el título 
de propiedad de la mina Vizcaína á fa
vor de D. Juan Moreno Buendía en 10 
(le Julia de 1856, y entregado por el 
Gobierno civil en 7 de noviembre, no 
pudo estimarse abandonada ni ser de- 
úunciable. con arreglo á las disposicio
nes citadas; en abril del mismo año, me
ses antes de que naciera la obligación de 
empezar los trabajos ni decretarse la ca
ducidad, porqife no se hallaba poblada 
al tiempo que lo hizo el Gobernador;

Oido mi Consejo Real en sesión a que 
asistieron D. Domingo Ruiz de la Vega.' 
Presidente; D. Manuel García Gallardo, 
D. Saturnino Garrieron Collantcs, D.

I Florencio Rodríguez Vaamonde, D. An
nio Caballero, D. Cayetano de Zúñiga y

| Linares, D. José Velluli, D. Manuel de 
Sierra y Moya, 1). José Ruiz de Apoda, 

, D. Francisco Támes Hevia, I). Antonio 
. Navarro de las Casas. 1). José María

Trillo.l) José Antonio Olañela, D. San- 
í tiago Fernandez Négrele,D Antonio 
I Escudero, I). Diego López Ballesteros. 
I D. Serafín Eslevanez Calderón, 1). José 
f Sandino y Miranda, I). Fernando Alva- 
[• rez y D. José CaAeda,

Vengo en revocar la sentencia pro
nunciada por el Consejo provincial de 

t Murcia en 2 de Julio de 1857; y" en de
clarar improcedente el decreto de cadu- 

K ciclad de la mina Vizcaína, propia de 
l 1). Juan Moreno Buendía, acprdajo por 
t el Gobernador en 10 de Setiembre de 
r 1856. 6b

Dado en Palacio á 10 de Febrero de 
1 1858,—Está rubricado de la Real mano. 

El Ministro de la Gobernación, Ventura
■ Diñz. >•

Publicación —Leído y publicado el 
^anterior Real decreto por mí el Secreta- 

rio general del Consejo Real, hallándose
■ celebrando audiencia pública el Consejo 
’ pleno, acordó que se tenga como reso- 
Kjucion filial en la instancia y autos á que

da á con
lía y dici
embre de 
a coníul- I 
desde que 
os° 'férnii- 
s segunda I 
a ley, la 
:> mandar | 
dos plazos 1 
se expida

Fiscal de 
confirma- 

a, y espo
se citaba 

üffíslalita, 
• general, 
iso, como

Hn los autos que por recurso de mili-* 
liad ante Nos penden, entre partes, de la 
mna D. Benito María Zappiuo, y de las 
pira Doña Jcrónima Ferrer de San Yor- 
gli, su esposa, sobre administración de 
Qos bienes de la sociedad conyugal: 
I Resultando qué en 9 de Diciembre de 
-1840 1). Benito Mariii Zappino otorgó es
critura dé carta de dote á favor dé su 
lesposá Doña Jcrónima Ferrer de S. Yor- 
fdi, confesando haber recibido de esta, 
lomo dote, al tiempo de contraer malri- 
Émonio en 27 <Te Abril ¿leí propio año de 
I8ÍÚ, difcrénles'mueblcs. ropas y .alha
jas, que sé espebifican y fueron lasadas 
mor perilós nombrados de conformidad 
|n la suma de 40,165 :

Resultando que . en 20 de . Agosto de 
9852 1). Benito .Maria Zappiuo otorgó 
en Eseoriaza-á favorde-su esposa la bo- 

I pe refiere; que se una á los mismos; se 
I notifique á las partes por cédula de 
I L'gíer, y se inserte én la Gaceta, de que 
I certifico.

Madrid 25 de Febrero de 185$.== 
■Juan Sumé '

ña Jcrónima Ferrer, avecindada en Va- 
lladolid, poderes amplios y generales 
para administrar, (litigar y celebrar to
da clase de contra ¡os:

Resultando que en 4 de Marzo de 
1851 el mismo 1). Benito Mirria Zappi- 
no, hallándose en Valencia, otorgó a 
favor de D. Miguel Francisco délas Mo
ras, Procurador de los Juzgados de Va- 
ladolid, poder, en virtud del cual fué 
demandada enjuicio conciliatorio Doña 
Jerónima Ferrer de San Yordi para que 
entregase á su marido la suma de 5.UUÜ 
rs. que necesitaba para restablecer su 
salud, pagar ciertos créditos y regresar 
a Valiadolid, a lo que contestó la Doña 
Jcrónima que se hallaba imposibilitada 
de entregar aquella cantidad, porque no 
la poseia, y (pie de su esposo solo con
servaba el equipaje que ponía a su dis
posición;

Resultando que en dos de Mayo de di
cho año de 1854 el expresado D. Benito 
Maria Zappiuo, desde la misma ciudad 
de Valencia, revocando los poderes qué 
tenia dados a su Esposa Doña Jcrónima 
Ferrer, los confirió de nuevo á favor del 
referido Procurador D. Miguel Francis
co de las Moras para administrar sus 
bienes, los de su esposa y los de la so
ciedad conyugal, cobrar cualesquiera 
cantidades,.pedir cuentas á quien debiera 
darlas, especialmente a su esposa, para 
vender bienes y para representarle en 
concepto de marido de Doña Jcrónima 
en la testamentaria de su madre política 
Doña Coleta Amaviscar, de su hermana 
Doña Manuela y de su sobrino D. Fer
nando, Marques de Herrera, incaután
dose igualmente de los bienes.quede estas 
herencias correspondieron á su citada 
esposa Doña Jcrónima Ferrer de San 
Yordi:

Resultando que en 31 de Mayo de 
1854 se promovió expediente en el Juz
gado de primera instancia de Valiadolid 
por Doña Jcrónima Ferrer de San Yordi 
en solicitud de que se la admitiera infor
mación bastante á justificar que su espo
so 1). Benito María Zappiuo se había 
ausentado de aquella ciudad, abandonan
do a la Doña Jeróaimá despues de ha
ber consumido las considerables apor
taciones de esta, en términos de que al 
separarse de su esposa nada existía, ni 
quedó cosa alguna perteneciente á la so
ciedad conyugal: que durante la separa
ción había vivido al lado de su madre 
Doña Coieta Amaviscar hasta su falleci
miento, ocurrido en 23 de Febrero de 
dicho año de 18o4, sin que Zappiuo se 
diese por entendido, no obstante que, 
según noticias, había heredado eslecuan- 
tiosos bienes; y que por consecuencia de 
la muerte de su citada madre habia he
redado la Doña Jcrónima diferentes bie
nes que coustiluian una aportación ex- 
tradotal, que de seguro habia de desapa
recer bien pronto si desu administración 
hubiera de encargarse D. Benito María 
Zappiuo; por lo que, usando la Doña Je- 
rómma Ferrer del derecho que le con
cedía la ley 17, titulo 11, Partida 4 *, se 
reservaba la administración de dichos 
bienes, y pedia que se la autorizase para 
disponer de aílps, mediante que por una 
parle ignoraba eí paradero de su esposo, 
y por otra era de suponer que este, al 

verso privado de la administración, se 
opondría á otorgar la autorización opor
tuna:

Y resultando que admitida y dada la 
información que se expresa con audien 
cia del Promotor fiscal, se proveyó auto 
en 8 do. Junio de 1854 autorizando á la 
Doña .lorónima Ferrer de San Yordi pa
ra celebrar toda clase de contratos, com
parecer en juicio, administrar, percibir 
y vender en lo concerniente a los bie
nes extra-.lolalos, inhabilitando á su es
poso 1). Benito Maria Zappiuo por mal
versador y pródigo, según aparecía del 
expediente justificativo:

Resultando que en i 1 de Agosto de 
expresado año 1). Benito María Zappino 
propuso demanda solicitando que se 
declarase que 1). Miguel Francisco délas 
Moras era su apoderado, con todas las 
atribuciones que le conferia el poder de 
2 de Mayo, y que se mandase que Doña 
Jcrónima Ferrer cesara en la administra • 
cioh que su es¡)oso la concedió por el 
poder otorgado eti Escoriaza en 1852,
declarando así bien nula la licencia (pie
el Juzgado la concediera:

, conferido traslado á
Doña Jerónima Ferrer, lo evacuó pre
tendiendo que se la absolviera de la de
manda, condenando á su autor á perpe
tuo silencio y en las costas:

Resultando que, seguido el pleito |ior 
sus tramites y dadas pruebas por una y 
otra parte, se dictó sentencia por el 
Juzgado de primera instancia de Vallado- 
lid absolviendo á Doña Jerónima Ferrer 
déla demanda contra ella propuesta en 
cuanto a la administración de bienes, en 
cuyo extremo se dejaba en su fuerza y 
vigbr el proveído de 8 de Junio de 
1854, mandando que la Doña Jerónima 
entregase á su esposo las ropas de su 
iho y libros del mismo que obraban en 
poder de aquella;

Resultando que, admitida la apelación 
interpuesta por Zappino y conclusa la 
segunda instancia con audiencia de los 
interesados, se pronunció sentencia de 
vista por la Sala primera de la Real 
Audiencia de Valiadolid en 17 de Di
ciembre de 1856", revocando la apelada, 
y declarando que en el estado actual 
legal de la sociedad conyugal de D. Be
nito María Zappino y Doña Jerónima 
Ferrer de San lordi, la administración 
de los bienes que por cualquier concepto 
perteneciesen a la misma correspondía 
al D. Benito, o a quien legítimamente le 
representase, condenando en su con
secuencia a la Doña Jerónima a que, 
cesando en su cargo, pusiese a disposi
ción de su esposa dichos bienes:

Resultando que, interpuesta súplica 
por Doña Jerónima Ferrer y pasando los 
autos a la Sala segunda de la propia 
Audiencia, se pronunció por la misma 
en 25 de Abril de 185/, deSpues de una 
discordia, sentencia de revista, suplien
do y enmendando la de vista, y absolvien
do en su consecuencia a Doña Jerónima 
Ferrer de San Yordi de la demanda pro
puesta por su mai ido D. Benito María 
Zappino, con declaración" de que la ad- 
ministraciou de los bienes extradotales 
correspondía á la misma Doña Jerónima, 
V debía continuar en ella con la reslric1 
cion legal de no jioder cnajeiíarlos sil) 

los requisitos prevenidos por derecho: 
Resultando que D. Benito María Zap

pino interpuso recurso de nulidad de 
esta sentencia, fundándose en que se 
hallaba en abierta contradicción con lo 
prevenido en las leyes 3 * y o.1, til, 4.°, 
lib. 10 de la Novísima Recopilación; en 
la 7/, til. 2 °, lib. 10 del mismo Códi
go. y más especialmente con lo que 
preceptúan las leyes 51, 55, 56, 57,58 
\ 59 de.Toro:

Vistos, siendo Poneiite el Ministro de 
este Supremo Tribunal 1). Joaquín de 
Roncali: p .

Considerando que la única y. verdadera 
i ueslion promovida en estos autos viene 
reducida a deliTininarse si debe cor
responder á Doña Jerónima Ferrer de 
San Yordi la administración de los bie
nes su madre ó de sus pa
rientes con posterioridad á la celebración
de su matrimonio con 1). Benito María
Zappino:

Considerando que esos bienes, no 
habiéndose estipulado anticipadamente, 
que constituyeran un aumento de dote, 
entran necesariamente en la clase de 
bienes exlradolales ó parafernales:|

Considerando que, según la ley 17, 
titulo 11, Partida 4.*, es potestativo en 
la mujer trasferir al marido el dominio 
de los bienes parafernales para que los 
posea como los demás bienes dotales, ó 
reservarse el señorío de ellos;

Considerando que. Doña Jerónima 
Ferrer de San Yordi, en vez de ma
nifestar el deseo de (|«e su marido ad 
quiriese el dominio de los bienes que 
heredó de su madre Doña Coleta de 
Amaviscar, ha gestionado jiara obtener 
la declaración contraria:

Considerando que la Sala segunda de 
la Real Audiencia de Valiadolid al decla
rar por la seulencia de revista de 25 de 
Abril de 1857 que corresponde á doña 
Jerónima Ferrei' de San Yordi la admi
nistración desús bienes extradotales con 
la restricción legal de. no poder enage- 
narlos sin las formalidades de derecho, 
se ha atemperado á lo que dispone la ci
tada ley 17, til 11, partida 4.*, y no 
ha infringido ninguna de las leyes cita
das en apoyo del recurso de nulidad in
terpuesto j>or don Benito Maria Zappino;

Fallamos, que debemos declarar y de
claramos no haber lugar al expresado 
recurso de nulidad interpuesto pw don 
Benito Míiria Zappino, á quien condena
mos en las costas y en la pérdida de los 
10,01)6 rs. de que se obligó á responder, 
que pagará en llegando á mejor fortuna.

Asi po¡ la presente sentencia, que so 
publicará en I. Gacela del Gobierno, y 
de la que se remitirá por duplicado co
cía certificada al Minislei'ió dc Gracia yr 
Justicia, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos en Madrid á 4 de marzo de 
183'8.—Ramón María Fbnseca.—Juan 
Martin Carramolino ==Ramon Mñria de 
Arrióla.—Joaquín de Roncali.—Juan 
María Biec —Fetipede Urbina.—Eduar
do El¡o.

Publicación.=Léida y publicada ¡filé 
la precísenle sentencia por el Excmo. é 
limo. Sr. Don Joaquin de Roncali. Mi
nistro de! Tribunal Süpremo.de-Justicia, 
ratando haciendo audiencia pública en 
su Sala segunda hoy día de Ja fecha, de 



ANUNCIOS OFICIALES.

Audiencia Territorial de Burgos.

imprenta de A. CARIÑENA

habiendo por presentado este escrito 
se sirva acordar los anuncios pretendi
dos y en su dia el testimonio de cuanto 
resulte según es de justicia que pido ju
ey &c—Búrgos tres de Febrero de mil 

j ochocientos cincuenta y ocho.—Gutier- 
I pez.—Auto.—Por presentado y hágase

Don Francisco Aparicio del Rey, Es
cribano de Cámara porS. M. en la 
Sala tercera de esta Audiencia Ter
ritorial.

nue certifico como'Socretario de S. M. Y 
Escribano de Camarade! mismo.

Madrid 4 de Marzo de 1858 =Dioni- 
sie Antonio de Puga.

como se solicita espidiéndose la» opor- . 
tunas comunicaciones ó exortos para la 
ínsersion en los periódicos que se indi
can; lo mandó, firmó el Sr. D. Atanasio 
González fuñón, Juez de primera instan
cia de esta ciudad de Burgos y su par
tido, en ella á 3 de Febrero de 1858— 
Doy fé—Atanasio Tuñon.—Ante mí, 
José Cormenzana—Y para que tenga 
debido cumplimiento el auto inserto li
bro la presente. Juzgado de primera 
instancia de Burgos Febrero 9 de 1858. 
—Atanasio Tiriten =Por mandado de 
su Señoría, José Cormenzana.

para que .en el término de nueve dias so 
presenten en la expresada cárcel y se les 
oirá su defensa en cuanto á los cargos 
que contra ellos resultan en la citada 
causa, apercibidos que di no verificarlo 
se entenderán las diligencias con los Es
trados del Tribunal por su rebeldía y 
les parará el perjuicio que. haya lugar. 
Y para que tenga efecto el llamamiento 
acordado por medio del Boletín ofi
cial de esta provincia, doy la presente 
en Burgos á diez y ocho de Enero de mil 
ochocientos cincuenta y ocho.—Fran
cisca Apar tese del Bey.

Por parte del procurador D. Julián Gu 
lierrezse ha acudido á este Juzgado con 
el escrito cuyo tenor y lo proveído en su 
vista es el siguiente—Juliau Gutiérrez, 
en nombre de D. Felipe del Corral, ve
cino de esta ciudad, ante V. S. compa
rezco y digo: Que al D. Felipe pertene
cen, ya en el concepto de dueño, ya en 
el de representante ¡de varié» Ayunta
mientos, los créditos que se expresan á 
continuación—Un pagaré de la Deuda 
material del Tesoro no preferente con 
interés, núm. 472, de rs vn. 5142, ex
pedido en el año de mil ochocientos cin
cuenta y tres por la Dirección general de 
la Deuda á favor del Ayuntamiento de 
Aforados de Moneo—Otro pagaré de 
igual procedencia núm. 664 de rs. vn. 
2258 con 8 mrs., del pueblo de Cebre-

I eos, expedido en el mismo año—Una 
carpeta de la certificación expedida por 
la Contaduría ae Rentas de esta Ciudad 
en veinte y seis de Febrero de 1841 
con el núm. 251, importante 2557 
rs 18 mrs del sobrante del medio diez
mo de 1838 a favor del pueblo de Bu
ñuelos de Bureba—Otra de igual pro
cedencia expedida por la misma Conta
duría en l.°de Febrero de 1841 núm. 
56, de 3625 rs 19 mrs. á favor del pue
blo de Silánes.==Olra de la misma pro
cedencia expedida por la repetida Con
taduría de esta ciudad, de rs. vn. 3u44,

i á favor del pueblo de Quinlanavides. 
Sin recordar en qué épocas ni con qué 
circunstancias han desaparecido de po
der de mi representado los créditos que 
se han relacionado, si bien cree habrá 
sido al remesarlos á ios respectivos A- 
yuntamienlos. En este estado y con el 
deseo de conseguir el rehilero de los in
dicados documentos ó la indemnización ' 
en su dia y para evitar que no redunden 
en beneficio de personas á quienes no 
pertenecen, no queda otro medio que la
publicación del eslravío en el Boletín i 
oficial de la provincia y Gacela del Go- ¡ 
bienio por dos veces y término de un i 
mes cada una para obtener luego tes
timonio de lodo y. agregación de los nú
meros en que consten las publicaciones 
con el lin de acudir ante quien corres-

Cerlifico: que ante los Señores Presi
dente y Magistrados de dicha Sala, y 
por la Escribanía de Cámara de mi car
go, se sigue causa formada y remitida 
en consulta por el Juez de primera ins
tancia de Soria, contra Cosme Lozano, 
Nicanor Esteras Roldan, naturales y ve 
cinos de Deza, Bartolomé López Sánchez 
y otros, por robo y muerte dada á San
tiago Sauz, vecino que fué de Boteces, 
1.a noche del veintitrés de Noviembre de 
mil ochocientos cincuenta y seis; y ha
biéndose fugado los dos primeros de la 
cárcel de aquella Ciudad la larde del 
dos de Octubre último, por Real auto da | ponda, y para ello á V. S. suplico que 
catorce del corriente, se ha acordado, 
entre otras cosas, llamar por edictes y 
pregones, que se fijarán en Los sitios de 
costumbre é insertarán en el Boletín oíi- 
eial déosla provincia y de la de Soria, 
en la forma legal, á los.relacionados Cos
tco i.ornnb <*t ¡ISteandr Esteras Roldan;

Aliiíl piuximo y Leía de las 12 de su 
ma ñaña tendrá efecto en virtud de Real 
órden de 19 Diciembre último en la caía 
de Ayuntamiento de Poza (partido judi
cial de Briviesca) bajo la presidencia 
del Sr. Alcalde, constitucional,- con asis
tencia del Regidor Sindico ante Escriba
no pútlicoy un empleado del ramo el 
remate de cuatrocientas cuarenta y ocho 
Encinas para reducirlas á carbón que se 
han de extraer del Monte titulado FaL 
delacacha perteneciente al mismo conl a 
que podrán elaborarse 472 quintales me
tricos de carbón con mas 103 de corteza, 
y no habiendo tenido efecto el señalado 
para el dia 10 de Febrero próximo pa
sado, se vuelve á anunciar de nuevo; lav 
cuales han sido tasadas en cinco mil nue- 
vecienlos veinte y ocho rs. 44 cent cii- 
ya cantidad será laque sirvirá de base 
para la primera poálura;

Las condiciones de remate 'estarán 
de manifiesto en la Secretaría de dicho 
Ayuntamiento con quince dias de anti
cipación al de su, celebración—Burgos 
9 de Mal zo de 1858— Pi O. Pedro 
Martínez de Velasco

Por el presente edicto se hace saber á 
todas las personas que se crean con de
recho á los bienes en que consistía la fun
dación hecha en la villa de Gumiel de, 
Izan por 1). Juan Guerra, en su testa- 
niento de trece dé Octubre de mil ochó- 
cientos dos, que por Real sentencia de 
S. E. la Audiencia del territorio de vein
te y tres de Noviembre déi último año 
se ha declarado nula, para que en éltér- 

i mino de treinta dias comparezcan eu este 
I Juzgado á usar del derecho qué se crean 

asistidos, con prevención que de no ha
cerlo les parará el perjuicio que haya 
lugar.

Dado en Aramia de Duero á veinte y 
cinco de Febrero de mil ochocientos cin
cuenta y ocho—Alfonso Fernandez Ca- 

I diñunos. ==Por su mandado, Pablo 'de 
BozapJ’1'i,r* ■11 '

----- -----------------

Él Licenciado l). Alfonso Fernandez Ga
ditanos, Juez de primera instancia de 
esta villa y Partido de Aranda de 
Duero.

D. Mateo di la Banda y Abarca Comi
sario de Montes de ésto provincia.

iHnq ■ r ongi oi mq 
Hago sabor: Que para el dia 11 de

Licenciado D. Alfonso Fernandez Ca 
diñanos, Juez de primera instancia 
de esta villa de Aranda de Duero y 
su Partido, ¡|.

. X l;
Hago saber: Que habiendo sido decla

rado concurso necesario de acreedores 
el Juicio de Testamentaría de D. llario 
Martin Perez, vecino y del Comercio que 
fué de esta villa, y pende en este Juz
gado; conforme á lo acordado en provi
dencia de veinte del actual, se llama, 
cita y emplaza á todas las personas que 

l sean acreedoras contra los bienes con- 
i cursados, para que dentro del término de 
i: veinte dias á contar desde la publica- 
; cien de este anuncio en la Gaceta de 
■ Madrid, sé presenten en el mismo Juz- 
1 gado por la Escribanía del que refrenda, 
• con los titulos juslilica.ivos de sus eré-, 
¡ ditos, á usar de su derecho; pues de lo 
i contrario y transcurrido dicho término, 
, Ies pasará el perjuicio qué haya lugar.

Dado en Aranda de Duero á veinte y 
dos de Febrero de mil ochocientos cin
cuenta y ocho— Alfonso Fernandez Ca- 

I di llanos.=Por su mandado, Juan Anlo- 
i nio Martin.

«Aprobados por Real órden de esta 
fecha, con arreglo á lo mandado en el 
Real decreto de 16 del corriente, lo- 
empleos y gradoscencedidos y propues
tos en el dé 1854 por los Generales 
D. Anselmo Bláser, D. Javier Girón 
Duque de Ahumada y I). Francisco de 
Mata y Alós, la Reina (Q. I). G )se ha 
dignado resolver que si algún Gefe, Ofi
cial ó individúo de tropa de cualquier 
arma ó instituto del Ejército tuviese que 
hacer alguna reclamación sobre las re 
compensas que seles otorga en virtud 
de lo dispuesto en el mencionado Real 
decreto, eleve desde luego por el con
ducto regular la reclamación correspon
diente, dentro de ks improrogables 
plazos comprendidos desde*esta fecha al 
30 de Abril para la Península é Islas 
adyacentes, al 30 de Junio para las An
tillas y al 31 de Octubre para Filipinas. 
==De Real órden comunicada por dicho 
Sr. Ministro, lo traslado áV. E. para su 
conocim ien to y efectos correspondien tes »

Lo que se hace saber para conoci
miento de los individuos que puedan ha
llarse comprendidos en la Real resolu
ción inserta. Burgos 7 de Marzo de 1858 
=El Brigadier Gobernador interino, 
Buht. d «wi oh iHHXthtm ;

Gobierno militar de la provincia y 
plaza de Burgos

El Excmo. Sr. Capitán General de 
este Distrito me ha comunicado en 5 del 
actual la Real órden de 23 del finado, 
cüym tenor es el siguiente:

.Z1.I11- II SU .W ZfÚDIT P 
GRANJA DE HUYALES.

-ilim ‘;i: ofiiuo-íi/toq up «sol iid
Los que deseen tornar en abriendo des

de el presente mes de .Marzo, parte (le 
heredades (le pan llevar de los pastos, 
una casa/lenaua y pajar qe dicha gran
ja, pueden verse con D Doroteo de |.V 
chiaga, vecino de la villa de Barrios de 
Bureba, (partido de Briviesca) distente 
media legua de la posesión; ó coii D. Jo
sé de la Llera su dueño, en Burgos, pia
la mavor núm. 34. 7 .* * . i—-3

. 1 I
ér, i. ■ b í.u1——■——•—uUiíUf-.'i'm.1 /

: i r ¡je ;, ul b; ,'¡r >b viiu.'J
Concluido por los Icstamepl.arióS la 

operación dél' inventario de los |)icnej 
de Cesáreo' Albillos. se llama á junta de 
reunión de acreedores para el 21 de 
Marzo, desde la hora do, las 9 de su ma
ñana hasta las 2 de su larde cu Torre- 
padierné \ casa mortuoria. .
1 . ,X :ri! V oJmoll Ji XG?[

;u!(! 7 .Uiú-nn-'idoD r!i '.o un-mil/ ..i

A Florencia de Alafia de esta, vecin
dad le faltan de la sierra de la villa de 
Berberana tres yeguas délas señas si
guientes: >no3 lo!» le-Hmi'A mi

Una de alzada de seis y media coar
tas, negra un poco acastañada, la pes
taña del hojo derecho quitada, la cola 
corlada hasta el zancarrón: cerrada de 
siete á Ocho años.

O Ira de la misma alzada, negra, con 
una estrella en la frente, pequeña, una 
pata bastante calzada; de ocho á nueve 
años.y. ,l .....-« ,i g¿ JinbiiK

La otra pequeña, negra sin otra se
ñal, de cinco años. Verberana 3 de 
Marzo de 1858

Juzgado de 1/ instancia de Burgos j Juzgado de primera instancia de Aran
da de Duero.

ANUNCIOS PARTICULARES.
-— ------ ----------— -

Se halla vacante la plaza de cirujano 
del pueblo dé Villagónzalo Pedernales y 
su anejo de Rehuiicio, con la dotación 
de 160 fanegas de'trigó cobradas en San 
Miguel dé Setiembre, casa de valde. 
Los aspirantes dirigirán sus solicitudes 
á D. Manuel Antón, de.ViHagonzalo.cn 
el término dé 15 dias.

de.ViHagonzalo.cn

