
Número extraordinario. Sábado 2 de Setiembre de 1882. 25 céntimos de peseta.

SUSCRICION PARA LA CAPITAL.

Pesetas.

Por un aflo...................... 17,50

Por seis meses...............  9,10 *

Por tres id...................... 4,90

SUSCRICION PARA FUERA DE LA CAPITAL.

Pesetas.

Por un aflo...................... 20

Por seis meses............. 10,66

Por tres id.................... 6

Se publica los martes, jueves, viernes y domingos.

COMISION PROVINCIAL

DE BURGOS.

Extracto de su sesión extraordinaria de 
quintas del dia 14 de Mario de 1882.

(Continuación.)

1879.—No habiendo revisado el 
Ayuntamiento la excepción del mozo 
Mariano Moreno Rubio, núm. 1, la 
Comisión acuerda que lo verifique para 
el dia 12 de Abril próximo.

La Orra. —1882.—Jorge Moro Gar­
cía, núm. 2: la Comisión le declara 
exento como hijo único de padre sexa­
genario y pobre.

Tomás Escudero Laso, núm. 4: la 
Comisión acuerda que comparezca el 
dia 12 de Abril próximo para ser ta­
llado.

Julián Marlinez González, núm. 9: 
la Comisión acuerda oficiar á la de 
Madrid á fin de que si se presenta le 
admita á ser filiado como recluía com­
prendido en el art. 92 de la ley.

1881.—Eusebio García Velazquez, 
núm. 3, alegó ser hijo único de padre 
impedido y pobre: la Comisión le de­
ciara pendiente de justificación para el 
dia 12 de Abril próximo.

Lucio Tuvilla Sebastian, núm. 6: 
declarado exento por el Ayuntamiento 
en revisión, la Comisión acuerda con 
firmar dicho fallo.

Florencio Cob Martínez, núm. 10: 
la Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 12 de 
Abril próximo.

Demetrio García Nuflez, núm. 8: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de padre sexagenario y pobre.

1880.— Habiendo sido declarados 
exentos en revisión por el Ayunta­
miento los mozos Mariano García Este­
ban, Hilarión Esteban Martínez y Ja­
cinto Esteban Panlagua, números 4, 5 
y 9 respectivamente , la Comisión 
acuerda confirmar los fallos de la cor­
poración municipal.

1879.—Felipe García Esteban, nú­
mero 5: la Comisión acuerda decla­
rarle comprendido en la reserva del 
art. 88 de la ley.

Villaluelda.—1882,— Justo García 

Muñoz , núm. 2: habiendo resultado 
inútil, la Comisión acuerda declararle 
comprendido en el art 87 de la ley.

Primo Ortega Nuflez, núm. 4: la 
Comisión le declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en 
el Ejército para el dia 12 de Abril 
próximo.

1881 -—No habiendo hecho el Ayun 
(amiento la revisión respecto de los 
mozos Eugenio Melgar Catalina número 
2, y Eustaquio Alonso Eugenio núm. 4, 
la Comisión acuerda que lo verifique 
para el dia 12 de Abril próximo.

Fuen temolinos.—1882--Deogracias 
Arranz Garcia, núm. 1, expuso tener 
un hermano en el Ejército; la Comisión 
le declara soldado por tener olro her­
mano soltero mayor de 17 años. '*

1880.—Francisco Norberto Poncio 
Oilega, núm. 6: habiendo resultado 
útil en revisión, la Comisión acuerda 
que ingrese en Caja en concepto de re­
cluta disponible.

Hoyales de Roa.—1881.— Basilio 
Iglesia Arranz: la Comisión le declara 
exento como hijo únieo de padre im­
pedido y pobre.

Alejandro Montes Carrasco, núm. 7: 
habiendo resultado en revisión útil 
condicional, la Comisión acuerda que 
ingrese en Caja en tal concepto.

Elias Casado San Martin, núm. 9: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de padre sexagenario y pobre.

1880.—José Crisol Sanz, núm. 4: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró en 
revisión exento á dicho mozo como hijo 
único de viuda pobre.

Felipe Guijarro Vallejo, núm. 10: 
no habiendo hecho el Ayuntamiento la 
revisión de la excepción de hijo único 
de viuda pobre que. tenia alegada este 
mozo, la Comisión acuerda quedo ve­
rifique para el dia 12 de Abril próc- 
simo.

1879,— Felipe Guijarro Catalina, 
núm. 1: la Comisión acuerda confirmar 
el fallo del Ayuntamiento por el que 
declaró en revisión exento á dicho mozo 
como hijo único de viuda pobre.

Bernardino García Llórente, núm. 5: 
habiendo comparecido á ser reconocido 

en revisión, y resultado en este dia 
útil condicional, la Comisión acuerda 
que ingrese en Caja en este concepto.

Eusebio Gil Sanz, núm. 6: la Comi­
sión acuerda declararle soldado, que 
ingrese en el Ejército activo y que se 
dé de baja al núm. 4 de Fuenlelisen- 
dro Faustino Llórenle Santos.

Rufino Cristóbal López, núm. 7, y 
Eustaquio Sanz Arranz, núm. 9: la Co­
misión los declara exentos como com­
prendidos en el art, 92 de la ley.

Guzman — 1882. — Tomás Gaona 
Palomo, núm. i, expuso ser hijo único 
de viuda pobre: el Ayuntamiento le de­
claró exento: la Comisión considera 
ejecutorio dicho fallo por no haberse 
apelado de él.

1881.— Mariano Velasen Espino, 
núm. 4: no habiendo comparecido á 
ser tallado en revisión, la Comisión 
acuerda que lo verifique el dia 12 de 
Abril próximo.

Trifon Medina Gil, núm. 6: no ha­
biendo hecho el Ayuntamiento la revi­
sión de la excepción de hijo único de 
padre sexagenario y pobre que tenia 
alegada este mozo, la Comisión acuerda 
que lo verifique para el dia 12 de Abril 
próximo.

1880,—Isidoro Arroyo Ruiz, núme­
ro 2: la Comisión le declara exento 
por haber justificado que mantiene á 
un hermano huérfano.

Vicente Espino Gutiérrez, núm. 5: 
la-Comisión acuerda que comparezca á 
ser tallado en revisión él dia 12 de 
Abril próximo.

1879.—Gabino Barriandrés Ortega, 
núm 5: la Comisión acuerda confir­
mar el falto del Ayuntamiento por el 
que declaró en revisión exento á dicho 
mozo como hijo único de viuda pobre.

Máximo Cabrito Barriandrés, núme­
ro 7: la Comisión acuerda así bien 
confirmar el fallo de la corporación 
municipal por el que declaró exento en 
revisión á dicho mozo como hijo único 
de viuda pobre.

Villaescusa de Roa.—1882.—Joa­
quín González Herrero, núm. 2: la Co­
misión le declara exento como hijo 
único de padre impedido y pobre.

1879.—Antonio Carrascal Diez, nú­

mero 2: la Comisión acuerda que in­
grese en el Ejército activo, y que se 
dé de baja al núm. 5 Lorenzo Ortega 
González.

Bobada de Roa.—1882, —Blas Sanz 
Garcia, núm. 2, expuso ser hijo único 
de viuda pobre: el Ayuntamiento le 
declaró exento; y no habiéndose ape­
lado de dicho fallo, la Comisión le 
considera ejecutorio.

Juan Sanz Romero, núm. 4: la Co­
misión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró exen­
to en revisión á este mozo como hijo 
único de viuda pobre.

1879. —Eulogio Escudero Romera, 
núm. 4: no habiendo hecho el Ayun­
tamiento la revisión de las excepciones 
otorgadas á los mozos Eulogio Escude­
ro, núm. 4, y Eugenio Villacela Cam­
po, núm. 5, la Comisión acuerda que 
lo verifique para el dia 12 de Abril 
próximo.

1880. —Trifon Romera Aragón, nú­
mero 2: la Comisión le declara exento 
como hijo único de padre sexagenario 
y pobre, y que se le dé de baja en ac­
tivo.

Berlangas. — 1882. — Luis Prieto 
Abad, núm. 1: la Comisión le declara 
recluta comprendido en el art. 87 de 
la ley.

Cueva de Roa.—1882, —Francisco 
Herrera Cabornero, núm. 3: la Comi­
sión le declara soldado y desestima la 
alegación que hace en este acto de es­
tar su padre imposibilitado para el 
trabajo.

1880.—Anastasio Arranz y Arranz, 
núm. 2: la Comisión le declara exento 
como hijo único de viuda pobre.

Saturnino Cabornero Garcia, núme­
ro 3: no habiendo comparecido á ser 
tallado y reconocido en revisión, la 
Comisión acuerda que se presente con 
dicho objeto el dia 12 de Abril próc- 
simo.

1879,—Gregorio López Cabornero, 
núm. 2: la Comisión le declara pen­
diente de justificar la existencia de un 
hermano en el Ejército para el dia 12 
de Abril próximo.

Igual acuerdo adopta la Corporación 
respecto de Francisco Herrera Arranz, 
número 3.

I



Nava de Roa.—1882, — Ralbino Cer- : 
cos Lixa, núm. 2: la Comisión le de- 1 
clara exento como hijo único de viuda 
pobre.

Hilario Cerezo (Jarcia, núm. 5: la 
Comisión le declara pendiente de jus- i 
lificar la existencia de un hermano en : 
el Ejército para el día 12 de Abril 
próximo

Vicente Causin Garcia, núm. 6: la ¡ 
Comisión acuerda que justifique la , 
existencia de un hermano en el Ejér- i 
cito para el día 12 de Abril próximo, i

Pedro López Esteban, núm 8: la Co- ! 
misión le declara pendiente de juslili- 1 
car la existencia de un hermano en el ■ 
Ejército para el dia 12 de Abril próc- 
simo.

1881. —Igual acuerdo adopta la Co­
misión respecto de Julián Garcia Pas­
cua, núm. 4, que alegó tener un her- i 
mano en el Ejército.

Victor Arranz Alejo, núm 5: no ha­
biendo comparecido á ser reconocido 
en revisión, la C'omisiou acuerda que 
lo verifique en el dia 12 de Abril próc- 
simo.

Ruperto Medina Garcia, núm.6, ex­
puso ser hijo único de padre sexagena­
rio y pobre y además tener excepción 
física: el Ayuntamiento le declaró sol- 
dado, sin que nadie apelara de dicho 
fallo, y la Comisión le considera eje­
cutorio y que ingreso en concepto de 
recluta disponible.

Felix Escudero Esteban, núm 7: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
soldado á dicho mozo.

1880, —Juan de Mata Requejo, nú­
mero 7: declarado soldado por el 
Ayuntamiento, sin reclamación, la Co­
misión acuerda que previo reconoci­
miento facultativo ingrese en el Ejér­
cito activo, y que se dé de baja al 
núm. 8 Pedro Cesáreo Villareal.

Gerónimo Soto Medina, núm. 9: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de viuda pobre y sexagenaria y 
que comparezca el 12 de Abril próxi­
mo á ser tallado en revisión.

1879.—Mario Guijarro Revilla, nú­
mero 1: la Comisión acuerda confirmar 
el fallo del Ayuntamiento por el que 
declaró exento en revisión á dicho mozo 
como hijo único de padre sexagenario 
y pobre.

Gregorio Crespo Guijarro, núm. 4: 
la Comisión acuerda que el Ayunta­
miento revise la excepción que tenia 
otorgada este mozo de hijo único de 
padre sexagenario y pobre para el dia 
12 de Abi¡I próximo.

Cayetano López Garcia, núm. II: 
la Comisión acuerda que se dirija oficio 
al Comandante del Presidio de Valen­
cia á fin de que tan luego como cum­
pla la condena le ponga á disposición 
de esta Corporación para que pueda 
ser reconocido en revisión.

Habiendo redimido su suerte á me­
tálico los mozos Arsenio Arranz Pas­
cual, núm.l por el cupo de Fuentecen, 
y Juan Azofra Carcedo, núm. 2 por el 
de Villangomez, ambos del reemplazo 
de este año, la Comisión acuerda que 
se expidan á favor de los mismos los 

correspondientes certificados de liber­
tad

Con lo que se levantó la sesión, sien­
do las diez y cuarto de la noche.

Burgos 14 de Marzo de 1882.= 
El Vicepresidente, Hilarión Real.=EI 
Secretario, Antonio Azpiroz.

Extracto de la sesión ordinaria del dia 
15 de ¡Mario de 1882.
Abierta á las ocho y media de la 

mañana bajola presidencia del Sr. D. 
Hilarión Real y asistencia de los Sres. 
Berdugo, González Marrón, Martínez 
del Campo, y Casaviella , se leyó y 
aprobó el acta de la anterior del 11 del 
actual.

Se acordó informar al Sr. Goberna­
dor que procede conceder al Alcalde de 
Huyales de Roa licencia por seis meses 
para asistir á su esposa que se halla 
demente, revocando el fallo apelado 
de la corporación municipal.

Examinado el expediente de apela­
ción interpuesta para ante esta Supe­
rioridad por D. Luis Catalan López 
contra el acuerdo del Ayuntamiento de 
Aranda de Duero de 24 de Febrero 
último en que fué desestimada su re­
clamación de que se le incluyese en 
las listas electorales para Concejales 
de aquel distrito municipal-: la Comi­
sión, visto el arl. 40 de la ley munici­
pal vigente, acuerda revocar el men­
cionado acuerdo y ordenar al Ayunta­
miento que incluya al reclamante en 
las listas de aquel distrito para elec­
ciones provinciales y municipales, y 
que se comunique esta resolución al 
Alcalde y al interesado.

Con lo que se levantó la sesión sien­
do las nueve de la mañana.

Burgos 15 de Marzo de 1882.= 
El Vicepresidente, Hilarión Real.=EI 
Secretario, Antonio Azpiroz.

Extracto de la sesión extraordinaria de 
quintas del dia 15 de Mario de 1882.

Abierta á las nueve de la mañana 
bajo la presidencia del Sr. I). Hilarión 
Real y asistencia de los Sres. Berdugo, 
González Marrón, Martínez del Campo, 
y Casaviella, diose lectura del acta de 
la anterior de ayer, y quedó aprobada.

Seguidamente se pasó á resolver los 
casos de quintas siguientes:

Fuentelisendro. — 1882. - Tomás 
Palomino Carbonero, núm. 2: la Comi­
sión le declara pendiente de justificar 
la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 12 de Abril 
próximo.

Felix González Barrera, núm. 7: la 
Comisión le declara pendiente de la 
misma justificación que el anterior.

1881. — Francisco Sanz Garcia, 
núm. 1, expuso en revisión ser hijo 
único de padre sexagenario y pobre: 
el Ayuntamiento le declaró soldado; y 
no habiendo apelado de dicho fallo, la 
Comisión le considera ejecutorio.

1880 —Luis Parra Sanz, núm. 7: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de viuda pobre.

Nicolás Smz Lazare, núm. 6: la 
Comisión acuerda que ingrese como 

útil condicional, pendiente de justificar 
la existencia do un hermano en' el 
Ejército para /el dia 12 de Abril 
próximo.

Lino Palomino Garcia, núm 5: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de padre sexagenario y pobre.

Pedresa de Duero. —1882.— Angel 
Casio Heras, núm. 2, expuso ser hijo 
único de padre sexagenario y pobre: 
la Comisión le declara soldado por ser 
el padre rico en sentido legal.

1881.— Domingo Perez Diez, nú­
mero 1: la Comisión acuerda confirmar 
el fallo del Ayuntamiento que declaró 
exento á dicho mozo como hijo único 
de padre impedido y pobre.

1880 —Juan Simón González, nú­
mero 5: la Comisión acuerda así bien 
confirmar los fallos del Ayuntamiento 
por los que declaró exentos á los mozos 
Juan Simón González y Victor Cristóbal 
Calvo, números 5 y 4 del reemplazo 
de 1880, y á Jacinto Simón Cristóbal, 
núm. I, de 1879.

Quintanamanvirgo. — 1882.—Mar­
celino Andrés Beltran, núm. 1: la 
Comisión le declara exento como hijo 
de padre impedido y pobre.

1879, —Florencio López de la Cal, 
núm. 5: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento revise la excepción legal 
otorgada á este mozo en su año para 
el dia 12 de Abril próximo.

Bobada de Roa. — Julián Ortega 
Esteban, núm. 5, expuso ser hijo único 
de padre impedido y pobre: la Comi­
sión le declara pendiente de justifica­
ción para el dia 12 de Abril proximo.

San Martin de Rubiales.—1882.— 
Santiago Esteban Esteban, núm. 1, 
expuso ser hijo único de viuda pobre: 
el Ayuntamiento le declaró soldado; y 
no habiéndose apelado de dicho fallo, 
la Comisión le considera ejecutorio.

Bonifacio Requejó Frutos, núm. 4: 
reconocido y declarado útil condicional, 
la Comisión acuerda que ingrese en 
Caja en tal concepto.

1881, —La Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento haga la revisión de los 
mozos sujetos á ella en los reemplazos 
de 1879, 1880 y 1881, para el dia 12 
de Abril próximo.

Valdezate. —1882,—Eulogio Gonzá­
lez Palomino, núm. 4, expuso tener un 
hermano en el Ejército: el Ayunta­
miento le declaró soldado; y desis 
tiendo en este acto de la alegación, la 
Comisión acuerda confirmar el fallo de 
la corporación municipal.

Dionisio Bartolomé Santa Maria, nú­
mero 5: la Comisión le declara pen­
diente de justificar la existencia de un 
hermano en el Ejército para el dia 12 
Abril próximo.

Francisco Requejo Sanz, núm. 6: no 
habiendo comparecido en este dia, la 
Comisión acuerda que lo verifique el 
dia 12 de Abril próximo.

Nicanor Requejo Ortega, núm. 7: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de padre impedido y pobre.

Leocadio Sacristán Abad, núm. 8: 
no habiendo comparecido en este dia, 
■la Comisión acuerda que lo verifique el 
(lia 12 de Abril próximo.

Victor Garcia Peña, núm. 9, expuso 
ser hijo único de padre sexagenario y 
pobre: el Ayuntamiento le declaró 
soldado, y no habiéndose apelado de 
dicho fallo, la Comisión le considera 
ejecutorio.

1881 —Isidro Sanz Garcia, núm. 2, 
expuso ser hijo único de padre sexa­
genario impedido y pobre: la Comisión 
le declara pendiente de justificación 
para el dia 12 de Abril próximo.

Saturnino Pecharroman Perez, nú­
mero 3, expuso ser hijo único de padre 
impedido y pobre: la Comisión le de­
clara soldado por resultar el padre 
apto para el trabajo.

Felix Allable Reqnejo, núm. 5: la 
Comisión, de conformidad con los peri­
tos talladores, acuerda declararle com­
prendido en el arl. 88 de la ley.

Pedro Pradales Camarero, núm. 6: 
la Comisión le declara pendiente de 
justificar la existencia de un hermano 
en el Ejército para el (lia 12 de Abril 
próximo.

1-879.— Buenaventura Requejo Re­
dondo, núm. 2: la Comisión la declara 
exento como hijo único de padre sexa­
genario y pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de los mozos Higinio González 
y González, núm. 6, y Norberlo Sainz 
Perez, núm. 9, declarados exentos el 
primero como nieto único de abuelo 
pobre, y el segundo como hijo único 
de padre impedido y pobre.

Vil lovela.—1882, —Julián Sacristán, 
núm. 1: la Comisión le declara exento 
como hijo único de padre impedido y 
pobre.

Pesquera de. Ebro.— 1882.— Do­
mingo Ruiz Fernandez, núm. 1, nada 
alegó: el A ('untamiento le declaró sol­
dado, y la Comisión acuerda confirmar 
dicho fallo.

Fernando Marquina Sedaño, núm. 2: 
la Comisión acuerda que comparezca 
el 14 de Abril próximo con el objeto 
de ser tallado.

1880 —Pedro González Diez, núm. 
2: la Comisión acuerda que el Ayun­
tamiento revise la excepción de hijo 
único de viuda pobre, para el 14 do 
Abril próximo.

Lorenzo Valdivielso Merino, núm. 4: 
la Comisión acuerda dejar sin efecto la 
revisión hecha de este mozo, por no 
estar sujeto á ella.

1879.—Agustín Recio Crespo, nú­
mero I: la Comisión acuerda confirmar 
el fallo del Ayuntamiento por el que 
declaró exento en revisión á este mozo 
como hijo único de padre sexagenario 
y pobre.

Tablada del Rudron —1881 .—Pedro 
Campillo Fernandez, núm. 2: habiendo 
resultado útil condicional y con talla, 
la Comisión acuerda que ingrese en 
Caja en tal concepto y que se dé de 
baja al núm. 5 Salvador Diez Fer­
nandez.

José Vicario y Vicario, núm. 6: no 
habiendo comparecido á ser tallado en 
revisión, la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 14 de Abril próximo.

Fuenlecen. —1882.—Teófilo de la 
Fuente González, núm. 4: la Comisión 



acuerda declarar ejecutorio el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró exen­
to sin reclamación á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Felix Tejedor Pinta­
do, núm. 5, que alegó la misma ex­
cepción.

José María González de la Fuente, 
núm. 6, expuso ser hijo único de pa­
dre impedido y pobre: e! Ayuntamiento 
le declaró exento; y no habiéndose 
apelado de dicho fallo, la Comisión 
le considera ejecutorio.

1881.—Gorgonio Gómez Martínez, 
núm. 6: la Comisión le declara pen­
diente de justificar la existencia de un 
hermano en el Ejército para el 12 de, 
Abril próximo.

La Comisión acuerda declarar eje­
cutorios los fallos de la corporación 
municipal en virtud de los cuales han 
sido declarados exentos sin reclama­
ción Amos Estéban Miguel núm. 8, Ci­
rilo Cuebas de la Fuente núm. 11 y 
Plácido de Roa Madrigal núm. 12, los 
tres como hijos únicos de viuda pobre.

Asi bien acuerda la Comisión decla­
rar ejecutorio el fallo del Ayuntamien­
to por el que declaró exento, sin recla­
mación, al mozo Crispulo Arranz Her­
nando, núm 16, como hijo único de 
padre y pobre.

1880.—Mariano Sendino Escudero,
núm. 7: reconocido en revisision y re­
sultado útil condicional, la Comisión 
acuerda que ingrese en Caja en tal 
concepto.

Norberto Arias Perez, núm. 10: la 
Comisión le declara exento como bijo 
único de padre sexagenario y pobre.

1879.—Saturnino Abad Rico, nú­
mero 9: la Comisión acuerda confirmar 
el fallo de exención dictado por el 
Ayuntamiento en favor de este mozo 
como hijo único de viuda pobre.

Moradillo de Roa, —1882. —Herme- 
negildoGuijarro Rodríguez: la Comisión 
acuerda confirmar el fallo del Ayun­
tamiento que le declaró soldado, y que 
se pida el certificado de su existencia 
como voluntario en el Ejército para el 
12 de Abril próximo.

Juan Pecbarroman, núm. 4. la Co­
misión acuerda que comparezca el 12 
de Abril próximo con el objeto de ser 
tallado.

1881.—Ambrosio Guijarro Adrados, 
núm. 2: no habiendo comparecido á 
ser tallado en revisión, la Comisión 
acuerda que lo verifique el 12 de Abril 
próximo.

Adrada de Haza.— 1882,— Benito 
Abad Cabañas, núm. 2: la Comisión 
le declara exento como hijo único de 
padre sexagenario y pobre.

Mariano Llórente Pascual, núm. 4, 
expuso ser hijo único de padre sexage­
nario y pobre : el Ayuntamiento le 
declaró exento: la Comisión considera 
ejecutorio dicho fallo por no haberse 
apelado de él

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Toribio Blanco Rodríguez 
Y Pió Sualdea Bravo, números 5 y 6 
respectivamente, que alegaron la mis­
ma exención, asi como respecto de 

Quintín Llórenle Bartolomé, núm. 7, 
como nielo único de abuela pobre á 
quien mantiene.

1881, —La Comisión acuerda con­
firmar los fallos del Ayuntamiento en 
virtud de los cuales han sido declara­
dos en revisión exentos los mozos Ci­
ríaco Sualdea Perez, núm. 4, y Juan 
de la Cruz Yagüe, núm. 5, como hijos 
únicos de padre sexagenario y pobre.

1880, —Mariano Rodríguez Catalina, 
núm. 2: la Comisión le declara exento 
como hijo único de'padre sexagenario 
y pobre y tener un hermano en el 
Ejército.

Sargentos de la Lora. —1882 —Fio 
renlin Martínez Villanueva, núm. 5: la 
Comisión le declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en 
el Ejército para el día 14 de Abril 
próximo.

Venancio Martínez Vallejo, núm. 5, 
expuso tener un hermano en el Ejér­
cito; y no habiendo comparecido, la 
Comisión acuerda que lo verifique el 
dia 14 de Abril próximo con el opor­
tuno certificado de existencia.

Ignacio Hidalgo Hidalgo, núm. 6: la 
Comisión le declara pendiente de justi­
ficar la existencia de, un hermano en el 
Ejército para el dia 14 de Abril próc- 
simo.

Pedro Regalado Puente Ruiz, nú­
mero 8, expuso ser hijo único de pa­
dre sexagenario y pobre: el Ayunta­
miento le declaró exento; y no ha­
biéndose apelado de dicho fallo, la Co­
misión le considera ejecutorio.

Miguel Hidalgo Martínez, núm. 9: 
hallándose sirviendo como voluntario 
en el Ejército, la Comisión acuerda 
que se pida el oportuno certificado de 
existencia expresivo de la talla para el 
dia 14 de Abril próximo.

Pedro Patencia Hidalgo, núm. 11, 
expuso ser hijo único de padre sex­
agenario y pobre: el Ayuntamiento le 
declaró exento; y no habiéndose ape­
lado de dicho fallo, la Comisión le 
considera ejecutorio.

1881—Julián López Montero, nú­
mero 7: la Comisión acuerda confir­
mar el fallo de exención dictado por el 
Ayuntamiento en favor de este mozo 
como hijo único de viuda pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Faustino Galio Merino, nú­
mero 8 que alegó la misma excepción.

1880.—Manuel Campillo González, 
núm. 2: asi bien acuerda la Comisión 
confirmar el fallo del Ayuntamiento 
por el que declaró exento en revisión 
á este mozo como hijo único do viuda 
pobre.

Martin Martínez Gallo, núm. 4: ha­
biendo comparecido á ser tallado en 
revisión y obtenido en el dia de hoy la 
de 1 metro 540 milímetros, la Comi­
sión acuerda que ingrese en Caja co­
mo recluta disponible.

1879. —Francisco López Martínez, 
núm. 5: la Comisión le declara exento 
como hijo único de padre impedido y 
pobre.

Santos Puente Rodríguez, núm. 7: 
la Comisión acuerda que comparezca 

t

á ser reconocido en revisión el dia 14 
de Abril próximo.

Se acordó confirmar el fallo apelado 
del Ayuntamiento de Moradillo de Roa 
que desestimó la reclamación de Ma­
riano Dueñas Villagra de que se le ex­
cluyera del alistamiento de este año 
por haberlo si lo ya en 1881, en razón 
á que en dicho año no tenia la edad 
prevenida por la ley.

Lvrma.— 1882. — Lucio Gutiérrez
Gil, núm. II: hallándose sirviendo co­
mo volunta:¡o en el Ejército, la Comi­
sión acuerda que cubra plaza como re­
cluta disponible.

Haza. —1882.—Norberto San Martin
Bajo, núm. 1, expuso ser nielo único 
de abuela pobre: la Comisión le de­
clara pendiente de justificación para el 
dia 10 de Abril próximo.

Gregorio de Diego Herrera, núm. 2: 
la Comisión acuerda que el Ayunta­
miento falle la excepción de hijo único 
de padre impedido, sexagenario y 
pobre alegada por este mozo, para el
dia 10 de

1881 —Anlero Sualdea García, nú­
mero 2: la Comisión acuerda declararle 
en revisión exento como comprendido 
en el arl. 88 de la ley.

1879,— Tomás Arribas Hernando, 
núm. 2: habiendo alcanzado en revisión 
la talla de 1*565 milímetros, la Comi­
sión acuerda declararle soldado recluta 
disponible.

Gradilla de Sedaño. —1882.—Cami­
lo Huidobro Fernandez, núm. 5: no 
habiendo comparecido en este dia, la 
Comisión acuerda que lo verifique el 
dia 14 de Abril próximo.

Tuvilla del Agua.— 1882. — Vicente 
Ruiz Santa Maria, núm. 2: la Comi­
sión acuerda que ingrese en Madrid ó 
comparezca el dia 14 de Abril próximo.

Vicente Ruiz Diez, núm. 7, expuso 
ser hijo único de viuda pobre: el Ayun­
tamiento le declaró exento; y no ha­
biéndose apelado de dicho fallo, la Co 
misión le considera ejecutorio.

Fernando Diaz Alonso, núm 8: la 
Comisión le declara pendiente de justi­
ficar la excepción de hijo único de pa­
dre sexagenario y pobre para el dia 14 
de Abril próximo.

Alfoz de Bricia.—1882, —Francisco 
Diez /amanillo, núm. 4: resultando 
con la talla legal, la Comisión acuerda 
declararle soldado.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
i especio de Pedro Robledo González, 
núm. 8.

1881 —Cándido López Sierra, nú 
mero 2, expuso ser hijo único de viuda 
pobre; y resultando que dicha excep­
ción no es-de las otorgadas ni tampoco 
nacida con posterioridad al ingreso en 
Caja de dicho mozo en el año de su 
reemplazo, la Comisión acuerda des­
estimarla y declarar al Cándido soldado 
revocando el fallo de la corporación 
municipal.

Anselmo Gómez Estrada, núm. 5, 
expuso ser hijo único de padre impe­
dido y pobre: la Comisión le declara 
soldado por haber resultado el padre 
apto para el trabajo.

La Comisión acuerda confirmar el 

fallo del Ayuntamiento por el i[iie de­
claró exento en revisión al mozo Faus­
tino Monlejo Montes, núm. 6, por haber 
justificado que mantiene á una herma­
na huérfana.

Román Saiz Isla, núm. 4: la Comi­
sión le declara pendiente de justificar 
la existencia de un hermano en el Ejér­
cito para el dia 14 de Abril próximo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Gabino Diez Manilla, nú­
mero 9.

1880 —Pedro Martínez Diez, núme­
ro 8: la Comisión le declara exento 
como hijo único de viuda pobre.

Felipe Serna Sedaño, núm. 2: me­
dido en revisión, ha resultado corlo de 
talla, y la Comisión acuerda que con­
tinúe en la reserva del art. 88 de la 
ley.

Faustino García Gómez, núm. 5: 
declarado soldado en revisión per el 
Ayuntamiento, la Comisión acuerda 
que ingrese en el Ejército activo y que 
se dé de baja al núm. 10 Valentín Ló­
pez Lucio.

1879. — Buenaventura Martínez 
Alonso, núm. 6: la Comisión acuerda 
confirmar el fallo del Ayuntamiento por 
el que declaró exento en revisión á este 
mozo como hijo único de padre impe­
dido y pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Nemesio Martínez Villa - 
nueva, núm. 2, que estaba declarado 
t-xento como hijo único de viuda pobre.

Francisco Sedaño Gutiérrez, n.° 14: 
la Comisión acuerda dejar sin efecto la 
revisión hecha de este mozo, por no 
estar sujeto á ella.

Orbaneja del Castillo. — 1882.— 
José Gallo Diez, núm. 1, expuso ser 
hijo único de padre sexagenario y po­
bre: la Comisión le declara soldado 
por no ser único en sentido legal.

1881. —Sebastian Diez Rojo, núm. 1: 
la Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 14 de 
Abril próximo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Melilon Perez Alon­
so, núm. 2.

Sixto Arroyo López, núm. 5: ha­
biendo resaltado útil en revisión, la 
Comisión acuerda que ingrese en el 
Ejército activo y que se dé de baja á 
José Diez y Diez, núm. 9.

Roque Ruiz López, núm. 7: la Co­
misión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que ha declarado 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

El mismo acuerdo adopta la Comi­
sión respecto del mozo Ensebio Fer­
nandez Diez, núm. 8, como hijo único 
de padre sexagenario y pobre.

1880.—Santiago Espinosa Martínez, 
núm. 1: así bien acuerda la Comisión 
confirmar el fallo de la corporación 
municipal por el que declaró exento á 
este mozo como hijo único de padre 
sexagenario y pobre.

Eugenio Rodríguez Diez, núm. 2: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de padre sexagenario y pobre, 
que se le dé de baja, y alta á Martin
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Martínez Gallo, núm. 4 de Sargenles 
de la Lora, sustituto de décimas.

Habiendo fallecido el mozo Matias 
Diez Gallo, núm. 4, la Comisión acuer­
da prevenir al Alcalde remita la fe de 
óbito de dicho mozo para el dia 14 de 
Abril próximo.

1879,—Juan Ruiz Arroyo, núm. 1: 
la Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

Domingo Fernandez Diez, núm. 6: 
la Comisión le declara exento .corno 
hijo único de padre sexagenario y po­
bre y que comparezca el dia 14 de 
Abril á ser reconocido en revisión.

Mateo Valdivielso Pérez, núm. 7: la 
Comisión le declara exento como hijo 
único de viuda pobre.

Valle de Hoz de Arreba. —1882.— 
Juan Fernandez Peña, núm 1: la Co­
misión le declara pendiente de justifi­
car la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 14 de Abril próc- 
simo.

Vicente Saiz Iñiguez, núm. 5: la 
Comisión acuerda que el Ayuntamiento 
falle la excepción de hijo único de pa­
dre impedido y pobre para el dia 14 de 
Abril próximo.

Agustín Gutiérrez Sanz, núm. 5: el 
Ayuntamiento le declaró exento como 
corto de talla; y no habiendo compa­
recido, la Comisión acuerda que lo ve­
rifique el dia 14 de Abril próximo.

Ignacio Ruiz, núm. 7: la Comisión 
acuerda que el Ayuntamiento falle la 
excepción de hijo único de viuda pobre 
para el dia 14 de Abril pióximo.

Felipe Zamanillo Lucio, núm. 8, 
expuso tener un hermano en el Ejér­
cito: la Comisión le declara soldado 
por no ser único en sentido legal.

Rufino Ruiz Sainz, núm. 10: la Co­
misión acuerda que el Ayuntamiento 
falle la excepción de hijo único de pa­
dre sexagenario y pobre para el dia 14 
de Abril próximo.

Venancio Ruiz Fernandez, núm. 12: 
la Comisión acuerda que comparezca 
el dia 14 de Abril próximo con el objeto 
de ser tallado.

Bernardino Ruiz Ruiz, núm. 15: no 
habiéndose presentado por hallarse 
enfermo, la Comisión acuerda que lo 
verifique el día 14 de Abril próximo.

Benito Sierra Barona, núm. 15: la 
Comisión acuerda que comparezca el 
dia 14 de Abril próximo con el objeto 
de ser tallado.

Lucas Ruiz Sainz, núm. 22: no ha­
biendo fallado el Ayuntamiento res­
pecto de la excepción de hijo único de 
padre sexagenario y pobre alegada por 
este mozo: la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 14 de Abril próximo.

1881.— Clemente Martínez Lucio, 
núm. 3: la Comisión le declara pen 
diente de justificar la existencia de un 
hermano en el Ejército para el dia 14 
de Abril próximo.

Pedro Sainz Diez, núm. 7: no ha­
biendo comparecido á ser reconocido 
en revisión, la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 14 de Abril próximo. 
Juan Varona Martínez, núm. 9: decla­

rado soldado en revisión por el Ayun­
tamiento, la Comisión acuerda que in­
grese en el Ejército activo, dándose de 
baja al núm. 19 Román Martínez Fer­
nandez.

Pablo Gómez Sainz, núm. 11: no 
habiendo comparecido á ser reconocido 
en revisión, la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 14 de Abril próximo.

Saturnino Diego Gómez, núm. 15: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo de 
exención dictado por el Ayuntamiento 
en favor de este mozo como hijo único 
de padre sexagenario y pobre.

Rufino Estrada Gómez, núm. 14: el 
Ayuntamiento le declaró exento como 
hijo unico de viuda pobre; y habiendo | 
fallecido este despues de la declaración | 
desoldados, la Comisión acuerda pre­
venir al Alcalde remita la fe de óbito, 
para el dia 14 de Abril próximo.

Demetrio Robredo García, núm. 15: 
la Comisión acuerda que comparezca 
el dia 14 de Abril próximo con el 
objeto de ser tallado en revisión.

Manuel Ruiz Sierra, núm. 18: ha­
llándose en igual caso que el número 
anterior, la Comisión adopta el mismo 
acuerdo.

Francisco Estrada Ruiz, núm. 21: 
la Comisión le declara exento como 
hijo único de padre sexagenario y 
pobre.

Carlos Martínez Gómez, núm. 22: la 
Comisión acuerda que comparezca el 
dia 14 de Abril próximo con el objeto 
de ser tallado en revisión.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Francisco Fernandez 
Alonso, núm. 24.

Joaquín Sanz Sanz, núm. 25: la Co­
misión le declara pendiente de justificar 
la existencia de un hermano en el Ejér­
cito para el dia 14 de Abril próximo.

Martin Peña Peña, núm. 26: la Co­
misión acuerda confirmar el fallo del i 
Ayuntamiento por el que declaró exen- ¡ 
lo en revisión á dicho mozo como hijo 
único de viuda pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Mauricio Gómez 
Ruiz, núm. 28.

Manuel Hojas, núm. 1: la Comisión 
acuerda que falle en revisión la excep­
ción de hijo de viuda pobre para el dia 
14 ile Abril próximo.

1880,—DomingoSaiz Gallo, núm. 4: 
la Comisión acuerda confirmar el fallo 
de la corporación municipal por el que 
declaró exento en revisión á dicho mozo 
como hijo único de padre sexagenario 
y pobre.

No habiendo comparecido á ser ta­
llado en revisión Fermín Valdizan Mar­
tin núm. 7, la Comisión acuerda que 
lo verifique el 14 de Abril próximo.

Gregorio Ruiz Martínez, núm. 11: 
la Comisión le declara exento como 
hijo único de padre impedido y pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Felipe Campo Ruiz, 
número 12

Felix González Diez, núm. 14: no 
habiendo comparecido á ser reconocido 
en revisión, lá Comisión acuerda que 
lo verifique el dia 14 de Abril próc- 
simo.

Anselmo Rosales Fernandez, núme­
ro 19: declarado exento en revisión 
por el Ayuntamiento como hijo único 
de viuda pobre, la Comisión acuerda 
confirmar dicho fallo.

Francisco Peña Ruiz, núm. 21: la 
Comisión le declara recluta disponible 
sin perjuicio de lo que resulte del ex­
pediente de prófugo.

Esteban Peña Saiz, núm. 24: ha­
biendo sido declarado exento en revi­
sión por el Ayuntamiento como hijo 
único de viuda pobre, la Comisión 
acuerda confirmar dicho fallo.

Martin Alverdi González, núm. 29: 
no habiendo comparecido á ser tallado 
en revisión como inútil de dicho reem­
plazo, la Comisión acuerda que lo ve­
rifique el dia 14 de Abril próximo.

1879 — Emelerio Peña y Peña, nú­
mero 2: declarado soldado en revisión 
por el Ayuntamiento , la Comisión 
acuerda prevenir al Alcalde que le 
haga comparecer el dia 14 de Abril 
próximo para su ingreso en el Ejército 
activo.

La Comisión acuerda confirmar el 
fallo del Ayuntamiento por el que 
ha sido declarado exento en revisión 
como hijo único de viuda pobre el mozo 
Aguslin González López, núm. 4.

Así bien acuerda la Comisión con­
firmar el fallo del Ayuntamiento por el 
que ha sido declarado exento en revi­
sión el mozo Saturnino López Arena, 
núm. 5.

Declarado exento en revisión por el 
Ayuntamiento como hijo único de pa­
dre sexagenario y pobre el mozo Dá­
maso Vicario Iñiguez, núm. 9, la Co­
misión acuerda confirmar dicho fallo.

Declarado soldado en revisión por el 
Ayuntamiento el mozo Frutos Perez 
Fernandez, núm. 11, la Comisión acuer­
da prevenir al Alcalde le haga com­
parecer el dia 14 de Abril próximo 
para su ingreso en el Ejército activo.

No habiendo hecho el Ayuntamiento 
la revisión de la excepción otorgada al 
mozo Manuel Ruiz Peña, núm. 16, la 
Comisión acuerda que lo verifique para 
el día 14 de Abril próximo.

La Comisión acuerda confirmar el 
fallo del Ayuntamiento por el que de­
claró exento en revisión al mozo Gre­
gorio Saiz López, núm. 18, como hijo 
único de padre sexagenario y pobre.

Alvaro Ruiz Fernandez, núm 20,no 
habiendo comparecido, la Comisión 
acuerda que lo verifique el dia 14 de 
Abril próximo.

Anselmo Peña Fernandez, núm. 24: 
la Comisión acuerda que el Ayunta­
miento haga la revisión de este mozo 
para el dia 14 de Abril próximo.

Sedaño.—1882 —Pedro Gallo Es­
pinosa, núm. 1: la Comisión acuerda 
que comparezca el 14 de Abril próxi­
mo con el objeto de ser tallado.

José Santa María Huidobro, núm 2: 
la Comisión acuerda reclamar el cer­
tificado de su existencia como volunta­
rio en el Ejército para el dia 14 de 

i Abril próximo.

Jacinto Fernandez Iglesia, núm. 5, 
alegó ser hijo único de padre sexage­
nario y pobre y tener un hermano en

el Ejército: la Comisión le declara 
soldado por no ser único en sentido 
legal.

Leandro Rodríguez Bafiuelos, núm. 
4: la Comisión acuerda que el Ayunta­
miento falle de nuevo sobre la excep­
ción de hijo único de viuda pobre para 
el 14 de Abril próximo.

Lucas Perez Gil, núm. 6: la Comi­
sión acuerda que comparezca el dia 14 
de Abril próximo con el objeto de ser 
tallado.

Pedro Fernandez Martínez, núm. 7, 
expuso ser hijo único de padre sex­
agenario y pobre: el Ayuntamiento le 
declaró exceptuado; y no habiéndose 
apelado de dicho fallo, la Comisión le 
considera ejecutorio.

Julián Martínez Martínez, núm. 8, 
expuso tener un hermano en el Ejér­
cito: la Comisión le declara soldado 
por no ser único en sentido legal.

1881 . — Domingo Andrés de la Igle­
sia, núm. 2: la Comisión le declara 
pendiente de justificar la enfermedad 
de qué falleció ur> hermano en el Ejér­
cito de Filipinas para el dia 17 de Ju­
nio próximo.

Ignacio Rodríguez Peña, núm. 3: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

Emelerio Espinosa Rodríguez, nú­
mero 5: la Comisión le declara exento 
como hijo único de padre impedido y 
pobre.

1880.—Manuel Marquina de Diego, 
núm. 1: la Comisión acuerda confir­
mar el fallo del Ayuntamiento por el 
que declaró exento en revisión á dicho 
mozo como hijo único de viuda pobre.

1879. —Bonifacio de la Iglesia Mar­
tínez, núm. i, expuso ser hijo único 
de padre sexagenario y pobre: el 
Ayuntamiento le declaró exento sin 
que nadie apelara de dicho fallo, y la 
Comisión acuerda confirmarle.

Manuel Barcenilla Huidobro, núm. 5: 
: asi bien acuerda la Comisión confirmar 

el fallo dictado en revisión por el Ayun­
tamiento respecto de dicho mozo.

Victoriano de Diego Santa María, 
núm. 6: habiendo sido declarado 
exento en revisión por el Ayuntamiento 
como comprendido en los arl. 92 y 88 
de la ley, la Comisión acuerda confir­
mar dicho fallo.

Habiendo redimido su suerte á me­
tálico los mozos Francisco Llórente 
Cabía, núm. 2 por el cupo de Roa, 
Toribio Casado Martin, núm. 5 por el 
de Retuerta, é Ignacio Orcajo Ramos, 

I núm. 2 por el de Caslrillo Solarana, 

todos del reemplazo de este año, la 
Comisión acuerda que se expidan á 
favor de los mismos los correspondien­
tes certificados de libertad.

Con lo que se levantó la sesión sien­
do las once menos cuarto de la noche.

Burgos 15 de Marzo de i882.=6* 
Vicepresidente, Hilarión Real.=El Se­
cretario, Antonio Azpiroz.

Imprenta de la Diputación provincial-


