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BL QUE LEYERE

La complejidad y extension de todos los es-
tudios que tienen como factor decisivo el medio
sociologico, hillanse divorciadas con los apre-
mios del tiempo y con los limites que Ja candéni-
ca universitaria impone 4 estos trabajos.

Tal es la causa de no haber presentado inte-
gra esta modestisima labor i los sabios maestros
que juzgaron mi uiltima prueba académica para
aspirar al Doctorado en la I"acultad de Derecho.

Pocas veces pudiera invocarse con mayor
oportunidad aquel aforismo hipocritico que vul-
garizaron los latinos y que me permito parafra-
sear en los siguientes términos: Socielalis enim
vila longa est: schole awlem ars brevis: occasio
preceps.

El resumen de las cuestiones contenidas en
mi trabajo era el siguiente:

INTRODUCCION ¥ EXPOSIOION DEL PLAN,
1." Parre.— El Socialismo.

[.—Generalidades, concepto y eritica de al-
gunas definiciones.
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11.—El Comunismo: Sus principales fases his-
torieas.

III. —El Colectivismo: Sus direcciones.

IV.—El Marxismo contempordineo,

V.—El Socialismo de Estado.

2.0 Parre.—Socialismo y Derecho.
[.—Aspecto juridico del Soeialismo.
IT.—El Derecho en la interpretacion econd-
mica de la historia.
IT1.—La funeion social del dervecho privado.

3.0 Panre.— El Devecho Heveditarviao,
I.—Generalidades, coneepto, naturaleza y
fundamento.
IT.—5u relacion con el Derecho de Familia
v el Derecho de Propiedad.
[IT.—La forma de Derecho Hereditario y su
trascendencia social.

1 Pares.—Opiniones de los socialistas respecto d
Let eevencier.
[.—Tendencia abolicionista.
T —Sistemas de reforma.
HI.—Posicion del coleetivismo.

8.0 Parre,— Reformas en las legislaciones: La so-

cesidn intestadea.

[.—Reduceion de la linea colateral en la
sucesion intestada.

II.—Legislacion comparada acerea de este
puanto.,



6.0 PARTE.—Reformas en las legislaciones: La su-
cesion del Estado.
[.—Sucesion cn bienes vacantes.
II.—Impuestos sucesorios.
ITI,—La legitima del Estado.

RESUMEN, JUICLO CRITICO ¥ CONCLUSION,

La tesis doctoral presentada se ha reducido
al examen de las diversas opiniones socialistus
respecto @ la herencia y de las reformas pro-
puestas en las legislaciones: la limitacion de la
linea colateral en la sucesion iuvtestada y la su-
cesion del Estado, con algunas indicaciones cri-
ticas por via de conclusion, es deecir, 4 un ex-
tracto de lo que propiamente constituia la parte
espeeial del trabajo completo.






Excmo. Senor:

Modesto es el tributo que de los estudios rea-
lizados dentro de esta venerada Escuela, ofrezco
4 mis profesores, alcanzando mayor relieve la
pequeniez de aquel, cuando se establece una
ecuacion entre mi labor y la importancia del
problema, para cuyo andlisis procuré, cierta-
mente con sobrada buena fe pero con escasa for-
tuna, reunir los juicios de los pensadores que
consagraron las horas mds fecundas de su espi-
ritu, & la humanitaria solucion de lo que se ha
dado en llamar cuestion social sobre cuyos ho-
rizontes relampaguean las protestas de tantos
desheredados de la fortuna, que claman por un
desarrollo més harmoénico de la existencia de
Jas muchedumbres en lo que atane 4 la distribu-
cion de los bienes econdmicos,
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La lucha por buscar esa distribucion iguali-
taria naeié en los comienzos de la vida y en su
doloroso pentigrama se han recogido las notas
de todos los infortunios de la humanidad; los ge-
midos del sidra (1), las quejas del paria, el Hanto
del esclavo, la resignada tristeza del siervo del
terrunio y el grito roneco y fatalista del anarquis-
mo contempordneo, verdadera reviviscencia de
las antiguas concepeiones palingenésicas.

Diriase que la voz de Licinio Estolon y de
los Gracos habia formado una ola inacabable que
llegaba de un modo periddico 4 las playas de to-
dos los continentes, siguiendo el movimiento de
los corsi y ricorsi de Juan Bautista Vico, y que
las conjuras del Sacro y del Aventino renacian
en las falanges socialistas con el brio y pujanza
del proselitismo y el sacrificio abnegado a que
arrastran, el convencimiento de la justicia en la
causa defendida, y la desesperacion amasada
con las ligrimas de Ja miseria.

Forzoso es rendirse & la evidencia y reco-
nocer que la suerte estd echada entre el indivi-
dualismo y el socialismo, euyo rudo batallar ha
constituido, y en parte constituye ain, la mis

(1) El eseritor italiano Cogueti de Martiis ha mostra-
do en un interesante libro (Il socialismo antico 1889), la
existencia de escritoves socialistas desde los tiempos mis
antiguos en China y en la India.
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grave cuestion de nuestro tiempo, triste heren-
cia de épocas anteriores que no supieron resol-
verla distanciando méds y mds los dos principios
en lucha en vez de acercarles, para conseguir
su harmonia necesaria y posible por la natura-
leza misma de las cosas.

Uno de los episodios de esta violenta campa-
na & que asistimos, intento describir en mis
apreciaciones sobre «El Socialismo y el Derecho
Hereditario», apreciaciones que respetuosamen-
te pongo bajo el ampavro de la benevolenecia del
Tribunal.
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Los socialistas son logicos dentro de sus prin-
cipios atacando ¢l Derecho hereditario porque
intentan suprimir la propiedad privada y este
significa su perpetuacién. Thiers afirma que
para que la propiedad sea completa, debe ser
trasmisible y hereditaria (1), y bajo este punto
de vista ¢l Derecho hereditario constituye un
complemento indispensable del Derecho de pro-
piedad.

En el Manifiesto Comunista redactado por
Carlos Marx y Federico Engels (2), en el de la
Liga Socialista Belga y en general, en todos los
escritos socialistas pertcneciente!ﬁ lo que pu-
diera llamarse la primera fase del socialismo
contempordineo, se pedia la abolicion del Dere-

(1) Ensu obra Dela Proprieté, Paris 1848,
(2) Veéase la traduccion francesa hecha por Charles
Aundler, Paris, Librairie Georges Bellais, 1901,
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cho hereditario, pero desde que perdié impor-
tancia el socialismo utopico tanto antiguo como
moderno (1), acentuadamente comunista y fué
sustituido por el socialismo cientifico colectivis-
e, no se proponen los socialistas suprimir en
absoluto aquel derecho porque tampoco preten-
den la abolicion completa de la propiedad pri-
vada. Tal es la posicion del colectivismo, que ya
aparece cuando comienza éste 4 ganar terreno
sobre la antigua doctrina comunista, impopula-
rizada por la critica despiadada y violenta, pero

(1) Las utopias socialistas han llegado hasta nuestro
tiempo; hace muy poco se ha publicado una en Inglate-
rea tilulada Humanitism: The scientific solution of the
social Problem de la que es auntor W, A. Maedonald,
gue es digna de colocarse al lado de las de Saint Simon
v Fourier, llegando 4 superar 4 estas en punto 4 fan-
tasia v exageraciones. Como Saint Simén, quiere cam-
biar la religion de la Sociedad, pero no propone un
Nueyo Cristianismo. sino toda una nueva religion 7he
Humanitism, que recuerda algo el lwmanismo real de
Feuerbach, con un nuneve Dies, mellos (el porvenir)
extraiiamente intentado justificar con citas de la Biblia.
Como Carlos Fourier, pretende que su sistema cambiari
la naturaleza del hombre, pero no eombinando las pasio-
nes humanas para llegar al resultado genial de hacer
atractivo el trabajo, sino proponiendo que el hombre re-
nuneie 4 la alimentacion animal, a4 la coccion de los ali-
mentos... jv al uso de los vestidos! lo eunal es ciertamente
mis absurdo que pensar hacer agradable el sabor del
agua del mar, prolongar la vida del hombre hastas 144
anos y amansar i los tigres v tiburones como sonaba el
autor de la teoria falansteriana.
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i veces cientifica, fundada y brillante que de
ella hiciera Proudhon (1).

Existen por consiguiente en el Socialismo
respecto al Derecho hereditario, dos grupos de
opiniones perfectamente definidas; las del co-
munismo, que pretenden suprimirle y las del
colectivismo que intentan solamente su restric-
cion limitindole 4 los bienes sobre los cuales se
admite de un modo excepcional la propiedad
privada, esto es, los medios de consumo.

Hillanse también en algunos escritores so-
cialistas otras opiniones que pueden formar un
grupo intermedio; las de aquellos que aconsejan
poner en practica un sistema sucesorio que vaya
poco & poco haciendo entrar en el dominio co-
mun o colectivo, todos los medios de produccion,
realizando al mismo tiempo una transformacion
en el Derecho hereditario que permita conser-
var sus ventajas y suprimir sus inconvenientes.
Lo primero ha sido pensado por muchos socia-
listas indicando como medio para conseguirlo,
la creacion de un elevado impuesto sobre las su-
cesiones; lo segundo se ha pretendido conseguir
mediante una transformacion mds 6 menos ra-

(1) En varias de sus obras y muy especialmente en la
titulada Sistema de las contradiceiones econdmicas & Fi-
losafia de la miseria, contestada por Marx en la Miseria
de la Filosofia.



g
dical del Derecho hereditario. A estos dos obje-
tos responden los sistemas de los soeialistas bel-
gas Colins y Huet.

Tres serdn por consiguiente los grupos de
opiniones que habré de examinar respecto 4 la
posicion del Socialismo frente al Derecho here-
ditario, constituidos por la tendencia abolicio-
nista, las teorias reformadoras del mismo y su
limitacion dentro del régimen que desean im-
plantar los colectivistas.

Auntes de ocuparme en detalle de estas opi-
niones conviene hacer notar que asi como, se-
aiin queda dicho, no todos los socialistas recla-
man la.supresién de la herencia, de otro lado,
no todos los que pretenden acabar con tal dere-
cho 6 le combaten en alguna de sus formas son
socialistas. Asi por ejemplo Stuart Mill (1) ad-
mite la sucesion testamentaria 6 convencional
pero no la legitima y algunos civilistas como
D'Aguanno (2) son de un parecer opuesto ain
cuando no tan exclusivo en pro de la forma legi-
tima combatiendo la sucesion por testamento.

Comenzando por el examen de la opinién ra-
dical que desea suprimir el Derecho hereditario
he de omitir el desarrollo de precedentes histo-

(1) Principios de Eeonomia Politica.

(2) Génesis y Evolucidn del Devecho Civil, trad, cas-
tellana.



— 16—
ricos porque siendo anteriores al socialismo
considerado como movimiento moderno, utépico
primero y cientifico después, no pareceria ade-
cuado ocuparse de ellos bajo el titulo que lleva
mi modesto estudio, pero sin embargo tiene
gran interés para su objeto, el mostrar que la
abolicion de la herencia no es cosa nueva: Ni
como aecho, pues la herencia fué pricticamente
suprimida durante la Edad Media por algunos
siervos que para evitar las enormes y gravosas
exacciones de los Senores se constituyeron en
comunidad, poseyendo en esta forma todos los
bienes sin que las defunciones abriesen sucesion;
ni como idea, pues antes que Saint Simén ha-
bia eserito lo siguiente L’Abbé Raynal refirién-
dose @ la libre disposicion de bienes mortis causa:
«Pero un hombre por ventura puede tener esos
derechos? j;Cesando de existir no ha perdido
toda su capacidad? ;EI Ser Supremo privindole
de la luz no le ha quitado también todo lo que
era una dependencia de sus 1ltimas voluntades?
JPueden estas tener alguna influencia en las
generaciones que siguen?: No. Todo el tiempo
que ha vivido ha gozado 6 debido gozar de las
tierras que €l cultivaba. A su muerte pertene-
cen al primero que quiera sembrarlas. He aqui
la naturaleza», y & continuacion anadia: «Entre
las diferentes instituciones sobre la herencia
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de los ciudadanos después de su muerte, hay
una que encontrarfa quizd bastantes partida-
rios. Es la de que los bienes de los muertos, en-
trasen cn la masa de losbienes publicos para
ser empleados desde luego, en socorrer la indi-
gencia; después de la indigencia, deberian desti-
narse & restablecer perpétnamente una ignaldad
aproximada entre las fortunas de los particu-
lares, y cumplidos estos dos puntos importan-
tes, & recompensar las virtudes y estimular los
talentos» (1).

En general, los socialistas que piden la abo-
licion del Derecho hereditario, razonan del modo
siguiente: La herencia es contraria 4 la justicia
y al interés social porque establece originaria-
mente una gran desigualdad entre los indivi-
duos y no pueden permitirse otras desigualdades
mis que las motivadas por la diferencia de apti-
tudes. Mediante la herencia se entregan las fuer-
zas productivas, no 4 los mis aptos, sino 4 los
herederos.

En estos argumentos, de cuyo examen des-
pués habré de ocuparme, se manifiesta clara-
mente lainfluencia del prineipio de Saint Simén

(1) Parrafos traducidos literalmente de la obra de
1 Abbé Raynal. Histoire philosophique et politique des
établissements et du commerce des Europeens dans les
deux Indes, Geneve 1780, Tomo VIII,
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«h cada uno segin su capacidady, por eso él, y
después sus discipulos y continuadores, aboga~-
ron por la supresion de la herencia.

En la exposicion oral de la doctrina sansi-
moniana hecha por Bazard y Bartolomé Pros-
pero Enfantin, en las conferencias de la Rue
Taranne de Paris, se decia que el principio «d
cada uno segiin su capacidad, 4 cada capacidad
gegiin sus obras» estaba «ilamado & destruir los
privilegios de la conquista y de la herencia».

Bazard atacaba la herencia por considerarla
un vestigio feudal absurdo, que constituia la
propiedad por derecho de nacimiento y no por
dervecho de capacidad (1).

Luis Reybaud (2) reconoce la influencia que
ha ejercido el principio de Saint Simoén en Ia
tendencia de abolir el Derecho hereditario porque
en virtud de dicho principio se proponian los
sansimonianos la supresion de todos los privi-
legios del nacimiento sin excepcién alguna y,
por consiguiente la destruceién de la herencia,
d la cual consideraban «el més grande de estos
privilegios, el que les comprende todos y pro-
duce el efecto de dejar al azar la veparticion de

(1) Bazard. Doctrine saintsimonienne. DParis, 1528-
1830, Pag. 159.

(2) Btudes sur les veformatewrs ou socialistes mo-
dernes, Paris, Guillaumin 1848,
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los beneficios sociales, entre el nimero pequeno
de aquellos que pueden pretenderlo y de conde-
nar la clase mds numerosa & la depravacion, i
la ignorancia y 4 la miseria. Jesis dijo: jabajo
la esclavitud! Saint Simodn exclama: ;Plus d’he-
ritage!»

Afos antes que Saint Simon, el revoluciona-
rio Sain Just (1), intentaba suprimir el derecho
de testar y las sucesiones colaterales, y Babeuf
hasta el cual la teoria comunista habia venido
confundiéndose con lo que entonces se llama-
ba la Ley agraria, recordando la época de los
Giracos, pretendia la abolicion de toda clase de
herencias.

En el Decrelo Economico (2), que en plena
Revolueidn Francesa, debia fundamentar la or-
ganizacion de la «Repiblica de los Iguales» (3)

(1) Fragments sur les institutions republicaines.

(2) Citado por Paul Janet, Origines du Socialisme
contemporain.

(3) El degeo de consegnir la igualdad de hecho, no so-
lamente la de derecho, ha surgido, v fracasado, en fodas
las revoluciones: asi le encontramos inspirando las que
tuvieron lugar en la edad antigua y en la edad media,
v del mismo modo le hallamos en la Reforma, personi-
licado en Tomas Munzer, en la Revolucion Inglesa ve-
presentado por la secta de <loz niveladoress» ¥ en la
levolucion Francesa por Babeuf que se hacia llamar
Cayo Graco, Buonarrotti y sus compafieros de la fa-
mosa conspiracion descubierta, que intentoé constituir la
Repiblica de los iguales & que nos hemos referido.
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y realizar la Zyualdad de hecho que se pedia en
el manifiesto redactado por Sylvain Marechal,
se establecia la gran comunidad nacional de
bienes, quedando suprimidas las herencias y el
derecho 4 testar. El articulo tercero de dicho
Decreto disponia d la letra lo siguiente: «El De-
recho de sucesion ab intestato 6 por testamento,
e¢s abolido: Todos los bienes actualmente posei-
dos por los particulares ingresarin 4 su muerte
en la comunidad nacionaly.

Esta corriente del socialismo francés, que por
cierto presenta curiosisimos puntos de contacto
con el individualismo de la revolucion, se en-
cuentra también en el socialismo alem in, repre-
sentada por Weitling, entre otros y por Fer-
nando Lassalle (1), el ecual no respetaba mis que
Saint Simdn, la herencia tal como existe hoy,
considerando, segiu decia, «que no ¢s ya una
institucion viva que tenga sus raices en el sen-
timiento moral y juridico de la época; es una
tradicion muerta que el legislador conmueve y
restringe en su aplicacion @ cada instante. Los
jurisconsultos romanos han creado la sucesion
testamentaria, porque tenfan la ereencia de que
la voluntad del difunto se trasmitia & la persona

(1) Véase acerca de Lassalle, la obra de Ernest Sei-
llieve: Etudes sur Ferdinand Lassalle, Plon, 1897,
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del heredero desiguado (1). Los germanos, de
quienes hemos tomado la sucesién ab intestato,
consideraban el patrimonio como pertenecicu-
te no al sucesor actual sino conjuntamente i
toda la familia, y por consiguiente el hijo uno
hacia mds que tomar 4 la muerte del padre, la
administracion de los bienes de que ya era co-
propietario. Las ideas de los romanos y las de
los germanos se nos han hecho completamente
extranas y por lo tanto, concluye, el Derecho
hereditario no puede tener ya sus raices en nues-
tras creenciasy.

Estos argumentos han sido contestados, ain
por algunos socialistas. Von Sybel (2) responde
4 Lassalle que la herencia no es ya hoy cierta-
mente el objeto de un culto supersticioso y por
ello se ve 4 los legisladores restringir los grados
de la sucesion y gravarla con impuestos, pero
sigue siendo sin embargo un excelente medio
de estimular el trabajo y el ahorro, y por este
titulo se la conserva.

Carlos Marx partiendo del principio de

(1) Asiexplica también la sucesion testamentaria en
Roma el eivilista austriaco José Unger y respecto a este
punto tiene observaciones interesantisimas Sumner Mai-
ne en su obra Ancient Law (capitulo dedicado & la his-
toria de la sucesion testamentariad,

(2) Citade por Emilio de Lavelaye en Le Socialis-
me contemporain, 1881,
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que no hay otra fuente de riqueza que el tra-
bajo (1) ¥ que el capital no es otra cosa mds que
un exceso de trabajo acumulado y o pagado
al obrero, el plus valor (mericerth), piensa que
siendo este ilegitimo en su tenencia lo ha de ser
también la transmision del mismo y pretende por
ello la abolicion del Derecho hereditario, como
no hace mucho he indicado respecto al famosgo
manifiesto comunista en el cual Marx y Engels
colocaban la abolicion de la herencia entre las
primeras medidas que deberian adoptarse para
llegar al régimen socialista (2).

La cuestion fué discutida mis tarde en al-
guno de los Congresos celebrados por el socia-
lismo.

En el segundo Congreso, reunido en Lausa-
na del 2 al 8 de Septiembre de 1867, aiun cuan-
do se iniciaron algunas ideas radicales en contra
de la herencia no se pusieron & votacion, ni tam-
poco en el Congreso siguiente que tuvo lugaren
Bruselas el ano 1868,

Donde mids se discutio la cuestion de abolir
la herencia fué en el cuarto Congreso reunido
en 1869. En ¢l aparecié ya bastante desarrolla-

(1) En su conocida obra El Capital ¥ en todos sus
eseritos.

(2) Veéase la citada traduceion de Carlos Andler,
pags. b3 ¥ 5.
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da la nueva direccion colectivista en frente del
comunismo y varios colectivistas, con el elo-
cuente delegado de Bruselas Cesar de Paepe 4 la
cabeza, defendieron victoriosamente la trasmi-
sion hereditaria de los bienes con argumentos
tan solidos como los siguientes: «Un hombre se
ha constituido su haber obteniéndole, no de los
productos del trabajo de otro sino de los del
suyo propio y privindose sin duda de ciertos
goces: ;No es justo que pueda trasmitir estas
economias 4 sus hijos? Dicha facultad, contintia
De Paepe, serd con evidencia un estimulante pa-
rael trabajo, un preservativo contra el derroche
y por lo tanto una ventaja para la sociedad ente-
ra. Si cada uno recibe una instruceion completa
y un instrumento de trabajo, la herencia indi-
vidual no puede inferir ataque alguno d la igual-
dad racionalmente entendiday.

La aholicidn de la herencia propuesta por la
comision de estudio, no obtuvo mds que treinta
y dos votos, de sesenta y ocho votantes siendo
por lo tanto rechazada & pesar de haberla soste-
nido la corriente comunista que atin tenia en el
Congreso mucha importancia.

In los Congresos sucesivos fué perdiendo
terreno ¢l comunismo, debilitado también por
la excision de Bakounine, y, con él, la tendencia
4 suprimir radicalmente el Derecho hereditario.
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Lavelaye (1) recuerda respecto 4 este punto
que, como ya indiqué anteriormente, los comu-
nistas no se proponian ningnna novedad inusi-
tada en nuestra misma época, pues si los siervos
del terrufio se habian asociado en la Edad Media
formando entidades corporativas, verdaderas per-
sonas civiles perpétuas, que poseian los bienes
sin interrupeicn, este mismo régimen existe hoy
entre los slavos meridionales que no aplican la
herencia mis que 4 los efectos extrictamente
personales, puesto que el suelo y todos los ins-
trumentos de trabajo, son de la propiedad colec-
tiva de grupos en los cuales la muerte de las
personas no es causa de trasmision de bienes.

iNo es este, pregunta Lavelaye, ¢l ideal que
profesan ciertos colectivistas? ;De dénde viene
el afirmar, como lo hace Lassalle, que la heren—
cia se ha desvanecido al contacto del espiritu
moderno y continia desapareciendo en los paises
en que aun se mantenia? ;No es todavia una apli-
cacion de la Ley de Darwin? «Se objetard quizd,
continia el eseritor citado, con un fondo de iro=
nia, acaso involuntario, pero indudable de todos
modos, que los Conventos, en que reina no solo
el colectivismo, sino el comunismo absoluto, se

(1) Veéanse sus intervesantes obras Le Socialisme
Contemporain ya citada y La Propricté et ses formes
primitives.
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desarrollan prodigiosamente en mimero y ri-
queza. Es indisputable, solo que alli se encuen-
tra, el celibato en este mundo, y el cielo en
perspectiva para el otro, lo que lo cambia todo».

No es preciso detenerse mucho para compren-
der que sin necesidad de abolir expresamente la
herencia, esta quedaria suprimida por la sola
implantacién de un régimen comunista, pues
siendo como ya indicaba al comenzar, el Derecho
hereditario en uno de sus principales aspectos,
una extension del Derecho de Propiedad privada,
suprimido éste, tampoco podria existir aquél.

Ahora bien; zla herencia es efectivamente
contraria 4 la justicia y al interés social como
han pensado los comunistas?

En realidad, no se alcanza que pueda haber
de injusto, en el hecho de que cada uno dispon-
ga racionalmente de aquello que adquirié de
una manera legitima; en que un padre trasmita
4 sus hijos los recursos que para ellos habia
acumulado, las mds de las veces a costa de
grandes privaciones. La injusticia existird, si la
propiedad no tiene un origen legitimo, pero en
este caso no debe aplicarse 4 la trasmision, sino
4 la adquisicion de dicha propiedad, que en ri-
gor de derecho debe ser nula, sin que haya
lugar por tanto para trasmitirla morlis cauvsa,
ni para ejercer en modoe alguno el jus disponend.
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Procederi despujar de la propiedad al que posea
ilegitimamente, pero no privar de la libre dis-
posicion mortis causa al que posee en virtud de
una adquisicion justa.

Y si nadie encontraria absurdo que un hom-
bre en vida consumiese sus bienes 0 les enage-
nase por cualquier titulo ;puede considerarse
injusto que los deje & sus descendientes, d, en
defecto de ellos, 4 otras personas respecto @ los
cuales tenga deberes que cumplir, cuando & mis
de cumplir esos deberes, ejercita razonablemen-
te al indiscutible derecho de disponer de sus bie-
nes en una forma legal cualquiera que no se halle
danada @b origine por una adquisicion viciosa?

Si puede disponer en vida de lo que justa-
mente posee, cosa que 4 nadie se¢ le ha ocurrido
discutir, no se alteran sustancialmente los tér-
minos de la euestion, ni importa nada, el que lo
haga con la mira y el fin de que la enagenacion
surta efecto solamente desde un dia determina-
do, si antes no dispone otra cosa, y que ese dia
sca el de su muerte. ;No ¢s por ventura la dis-
posicion de bienes en testamento, juridicamente
considerada, una verdadera institucion condi-
cional, ex die? (1).

(1) Imstitucion condicional porque, mantenido en el
derecho moderno el principio del Romano: Voluntas ho-
minis ambulatoria est usque ad mortem, depende su efec-
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Pero no es este por completo el punto de vis-
ta en que el comunismo se coloca para conside-
rar injusto el Derecho hereditario. Mis aprecia-
ciones se han dirigido 4 demostrar que la herencia
es justa en cuanto 4 su causa juridica; las im-
pugnaciones del comunismo quieren poner en
relieve que la herencia es injusta en cuanto 4 su
efeclo social, porque constituye para los que he-
redan un privilegio obtenido por el solo hecho
de su nacimiento. Esto, con ser exacto, no esen
realidad un mal principalmente imputable al
Derecho hereditario. Decir por ello que la he-
rencia de los bienes es injusta en s7, resulta tan
inexplicable como si se creyese injusto que un
hijo por el golo hecho de nacer de tales 6 cuales
padres heredara de ellos una vigorosa constitu-
cion fisica 6 una privilegiada mentalidad, mien-
tras que otro nacido de padres distintos viniera
al mundo raquitico é idiota.

Y no se crea que son mucho mis facilmente
remediables, dada la condicion de los hombres,
las diferencias econémicas que las fisioldgicas.
El curso de la historia demuestra sobradamente

tividad de la condicion ticita de no revocacién; y ex die
porque no comienza 4 cumplirse, sino desde el dia de la
muerte, lo cual constituye un plazo <ecierto del si é in-
cierto del euando» como decian los viejos maestros civi-
listas de nuestras Universidades,



—an.
en distintos tiempos y con diversos pueblos, que
las tendencias igualitarias han fracasado siem-
pre, afirmacion rotunda y constante de la des-
igualdad como ley de vida.

Podrd parecer injusto que el nacimiento es-
tablezca entre los seres diversidad de aptitu-
des para su lucha por la existencia, pero cabe
sostencr, que el concepto negativo de la in-
justicia, no se origina de la desiguuldad que
acuse un paralelo entre las consecuencias de
dos hechos inevitablemente distinlos, sino del
desacuerdo que exista entre un Aecho dado y el
principio de justicia, tal y como se concibe en
cada época.

Existen desigunaldades irritantes que sin em-
bargo no pueden en rigor ser propiamente califi-
cadas de imjuslas. Proudhon partia de un sofis-
ma cuando sostenia que la justicia esla igualdad,
pero aun suponiendo exacta su afirmacion (lo
cual es socialmente imposible) siempre resultaria
que la herencia de los bienes no es el tinico, ni
¢l mds preciado de los privilegios, que el naci-
miento establece en algunos casos, y si se que-
rian con relacion 4 €l suprimir las diferencias
economicas, 4 fin de conseguir la tan deseada
igualdad de todos los hombres en el punto de
partida, es incuestionable que la reforma habria
de tocar mas arriba, no en el Derecho hereditario,
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sino en la organizacion de la familia y de la
propiedad. Y ain asi, subsistivian siempre las
diferencias en el orden fisiologico, las de las
aptitudes, la laboriosidad y el talento, que se-
rian causa inmediata y segura de que renaciese
la desigualdad economica, la cual por si sola
bastaria también nuevamente para volver al mis-
mo estado de cosas, puesto que cada dia se acen-
tia mds, y con mds razon en mi humilde juicio,
la influencia determinante, del factor economico
en la vida de los pueblos (1).

(1) Influencia exagerada por Carlos Marx hasta con-
vertirla en lo que se ha Hamado materialismo histdrico,
interpretacion econdmica de la historia, v, mejor ann, de-
terminismo econdmico O causalismo  econdmico segin
quiere Alfonse Asturarvo ([l Materialismo storico é la So-
ciologia generale, Génova 1904); doetrina que condensa
el ilustre Stammler en su gran obra Wirtschaft und recht
nach der materialistischen Geschichisauffussung. Leipzig
1896, en el parrafo 5, Die materialistische geschichtsan-
ffassung (pagina 17 y siguientes de la nueva edicion de
1906) diciendo que es «aquella concepeion que pone la
base fundamental de la sociedad, su estruetura y su vida,
en la economia soeial, 6 sea, en la produceion en eomiin
v en lucha eon las fuerzas naturales, de los medios nece-
sarios para la existencia; haciendo depender dela forma
peculiar de verificarse In produceion en cada époea, la
organizacion de la sociedad: El Derecho, el Estado, la
religion, la moral, las cosfumbres y el arte», de cuya doe-
trina dice Chiapelli en sus hermosos eseritos reunidos
bajo el titulo de Il Socialismo é il pensiero Odierno, que
constituve la gloria, y, al mismo tiempo, el defecto del
Marxismo.
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Examinemos ahora el segundo punto de vista
del comunismo, contra el Derecho hereditario.
;La herencia es verdaderamente opuesta al inte-
rés social? Esta pregunta en realidad se halla ya
contestada, con algunas opiniones de los mismos
socialistas que poco antes citaba. La herencia,
parece por el contrario un estimulante de la
produceion, que, suprimido, mermaria conside-
rablemente las iniciativas individuales, fuente
indudable de todo progreso y bienestar, redu-
ciendo el trabajo de cada uno & la produccion de
aquello que juzgase extrictamente necesario
para procurarse una posicion desahogada du-
rante los dias de su vida. Bien indiscutible es el
axioma de la cconomia clisica, aceptado, como
tantos otros suyos por el socialismo, que cuanto
menor es el trabajo es menor también la pro-
dueecion (1).

Por el contrario, el hombre encuentra esti-
malada su actividad sabiendo que puede dispo-
ner libremente de los productos de su trabajo
para después que muera, y el estimulante se
convierte en causa y movil poderosisimo, si
aquel hombre tiene hijos, esposa, hermanos, den-
dos 6 amigos en fin, y sabe que & su muerte les

(1) Adam Smit en su clasica obra Investigacién de la
naturaleza y causas de la viqueza de las naciones, Tra-
duceion castellana, Valladolid 1784,
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podri trasmitir el legitimo frato de su trabajo,
que ahorrd, con el pensamiento puesto en ellos.

Por estas consideraciones se ha dicho también,
con razon, que la herencia favorece el ahorro,
virtud que tanto empefio muestran en inculear
4 las clases obreras algunos socialistas, y que
tan mal camino emprenden para conseguirlo,
intentando suprimir 6 desnaturalizar al menos,
aquella institueion, que puede dar al aherro una
finalidad mds sugestiva que la de dejar, en mu-
riendo, todos los bienes al Estado.

Esto ha silo reconocido por muchos socialis-
tas, y de ahi que s¢ hayan estudiado y propues-
to formas para modificar el Derecho hereditario
sin que se le suprima por completo, y, con él,
lag ventajas econdmicas que presenta. Los sis-
temas proyectados han sido varios, pero me li-
mitaré 4 indiear dos como tipos. El del socialista
belga Colins y el de F'rancisco Huet.

Los medios que propone Colins (1) para mo-
dificar la sucesion en sus dos formas, legitima
y testamentaria, son los siguientes:

Primero. Hereacia sin testamento: «La inica
lierencia sin testamento necesaria para excitar al
trabajo, es la directe. Otra cualquiera es imitil
para conseguirlo, mientras exista la facultad de

(1)  Theovie generale dela Proprieté.
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testar: Luego procede el aniquilamiento por mi-
nisterio de la ley, de toda herencia colateral y la
entrada en el dominio colectivo de toda suce-
sion ab intestato sin heredero directoy.
Segundo. Herencia por lestamento: «La he-
rencia por testamento es necesaria para la exei-
tacion al trabajo, pirimer molor social: Pero la
sociedad que protege la organizacion de la pro-
piedad y de la familia, debe imponer sobre esta
especie de herencia, la contribucién mis fuerte
posible, con tal que no perjudique 4 la excitacion
al trabajo. No haremos llegar este impuesto mis
que al veinticinco por ciento: Es evidente, que
aquel que hereda una cantidad de cien mil
francos, por testamento, no se creerd victima
de una injusticia, si solo recibe setenta y cin-
co mil, cuando sabe que le corresponde una
parte cn todas las herencias posibles legadas
por testamento: Luego habri de establecer-
se por medio de una ley el impuesto del veinti-
cinco por ciento en todas las herencias testa-
mentariasy. '

Tal solucién propuesta por Colins ha sido
aceptada por algunos socialistas, mientras que
otros se han declarado decididamente en contra
de ella, como lo hace el leader colectivista belga
Emilio Vandervelde, considerando que tiende
continuamente 4 aumentar las riquezas indivi-
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duales y por consiguiente contribuye al paupe-
rismo de las masas (1).

Colins pensaba que no hay mis que dos or-
ganizaciones posibles de la propiedad; la actual
en que el suelo estd enagenado 4 los individuos
y el trabajo es esclavo, y otra, que constituye el
régimen del porvenir, en el cual el suelo seria
colectivo y el trabajo libre. Para conseguirlo
imaginaba medidas de dos especies. Las prime-
ras tendian 4 asegurar el predominio del trabajo
sobre el capital, es decir, 4 elevar el salario todo
lo posible, las segundas 4 Ilevar la actividad de
cada cual al grado mis elevado.

El sistema sucesorio hrevemente hosquejado
con sus propias palabras, constituia una de las
principales medidas de esta segunda especie. Por
eso conserva solo la herencia dentro de aquellos
limites, en los cuales juzga que puede constituir
un estimulante para el trabajo. Como medida
complementaria de su proyecto exponfa por ilti-
mo la siguiente: «Cuando los mayores de edad
entran en la sociedad, cada cual recibird una dote
sacada del excedente de los ingresos del Lstado.

Francisco Huet expone su teoria, que presen-
ta algunos puntos de contacto con la de Colins,

(1) Il Colectivismo y la Evolucion Industrial, Tra-
duceion Castellana,
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en un libro titulado Reinado social del cristia-
nismo que en opinién de Lavelaye, su discipulo,
no ha obtenido toda la notoriedad que merecia
por ser «demasiado cristiano para los socialistas
y demasiado socialista para los eristianos» (1).

Huet pregunta: ;Por tener un puesto en las
generaciones humanas, no tiene también cada
hombre derecho al capital hereditario que es su
conquista comiin? Reconoce la existencia de un
Derecho natural de propiedad que se realiza en
lo que llama el Derecho al Patrimonio, en virtud
del ecual, toda persona en estado de trabajar
debe obtener una parte de la riquez: general.
Cada ano, dice, se hard el reparto de los bienes
patrimoniales que han quedado vacantes por de-
funcién. Todos los jovenes de uno y ofro sexo,
que durante el mismo ano hayan llegado 4 la
edad de catorce 6 de veinticinco atios, tomarin
parte en él, recibiendo los mayores de edad do-
ble poreion que los menores.

Se suprime la herencia legitima, pero el tes-
tamento y la donacion intervivos quedan auto-
rizados; solo que cada cual, no puede disponer
mds que de los bienes adquiridos por su propio
trabajo y no de los que ha recibido 4 titulo gra-
tuito 6 como legado. Estos van 4 engrosar el pa-

(1) Le Socialisme Contemporain va citado,



— 35—

trimonio hereditario general, que, incesante-
mente alimentado por una fuente inagotable, se
compondria en un momento dado, de los antiguos
bienes patrimomniales y de todos los capitales
acumulados en cada generacion, los cuales, no
pudiendo trasmitirse mis que una sola vez gra-
tuitamente, vendrian 4 la muerte de los donata-
rios 4 unirse 4 la masa de los primeros.

Este sistema por Huet propuesto, es verdade-
ramente notable y tan bien pensado, como irrea-
lizable, sin embargo, porque dada la organizacién
actual de la Sociedad creo que seria verdadera-
mente imposible ponerle en practica. Solamente
podria aplicarse en una sociedad sencilla y agri-
cnltora, sin la complicacion y el cardcter expan-
sivo y cosmopolita de la vida moderna. Lavela-
ye (1), muestra que ha existido una organizacion
algo andloga en el Mi» ruso, en el Allmend suizo
y en la Dessa javanesa, pero sin embargo, no se
le ocultan los inconvenientes, poco menos que
insuperables, con que habia de tropezarse para
establecer tal régimen en la actualidad.

Respecto & la opinion de Colins puede for-
marse su juicio por lo que de ella hemos recor-
dado. Es patente el defecto que contiene, de no
ver en el Derecho hereditario otra cosa que un

(1) La Proprieté et scs formes primitives,
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estimnlante para fomentar el trabajo, punto de
vista exacto, pero inadmisible, por incompleto,
pues la funcion social del Derecho hereditario es
mucho mas amplia. .

En rigor, estos dos sistemas que he indicado,
pueden incluirse entre el grupo de las opiniones
del eolectivismo acerca de la herencia, el cual no
la intenta suprimir, sino solamente limitarla.
Bien es verdad, que la limitacion que algunos
colectivistas quieren imponer al Derecho heredi-
tario, significa tanto casi como suprimirle.

Aun cuando, segin ya he dicho, la tendencia
abolicionista ha sido casi exclusivamente soste-
nida por el comunismo, no faltan tampoco algu-
nos colectivistas que, por excepcion, sustentan
ideas radicales en el asunto.

Asi Henry George, que sin embargo como
colectivista no es de los mis avanzados (1),

(1) Este conocido escritor norteamericano es partida-
rio del colectivismo tervitorial, sistema lamado de la
Nationalisation of land defendido también por Alfred
Russel Wallace entre otros, que se limita & la propiedad
dela tierra i diferencia del coleetivismo integral 6 uni-
versalizado de Schiifle.

Le esbozd primero en un opusculo titulado Owr land
and land policy (1871) desarrollandole después en la obra
Progress and poverty, San Francisco 1879,

Son notables también acerca de este sistema, el librode
Paul Deschanel del cual he visto una traduccion italiana
hecha por el Di. Branzoli con el titulo de Il Socialismo
Agrarioy el de Joaquin Costa Fl Colectivismo Agrario,
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sostiene que la herencia debe suprimirse, por-
que constituye verdaderamente un robo, no
g6lo en el pasado,sino también en el presente,
privando de un derecho d los ninos que vienen
al mundo.

Jules Guesde (1) afirma que es necesario lle-
gar & suprimir la herencia en un tiempo dado,
para poder conseguir @ la muerte de cada indi-
viduo que su fortuna, constituida naturalmente
con el producto de su trabajo, vuelva 4 la masa
general de los bienes de la colectividad.,

Edouard Boulard (2) reconoce que debe lle-
garse «progresiva, gencrosa y definitivamente a
destruir el antiguo pero inicuo privilegio de la
herenciay, excepto, anade luego, para todos los
objetos de consumo, de utilidad y de goce per-
sonales, cualquiera que sea su importancia no
formando parte del capital colectivo, el cual se
:ompone de todas las fuentes de produceion ne-
cesarias al ejercicio y al desenvolvimiento de la
vida humana». Esto es lo que en general suelen
pensar todos los coleetivistas.

Compréndese perfectamente su posicion fren-
te al Derecho hereditario, recordando la organi-

{1) Véase su obra Le Socialisme au jour le jour. Pa-
ris, 1899,

(2) En sulibro Le Colectivisme Integral revolutionai-
re. Paris, 1892,
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zacion que el colectivismo se propone dar d la
sociedad.

El colectivismo talcomo le define Schitle (1) es
«la propiedad colectiva en lugar de la propiedad
privada de todos los medios de produccion (bie-
nes, fundos, talleres, miquinas, herramientas):
Es el reemplazo de la concurrencia capitalista sin
unidad, por la organizacion social del trabajo: Es
la sustitucion de los establecimientos privados,
por la organizacion corporativa y la direccion
social de Ja produccion: Es la division publica
del trabajo comun, sobre la base de la propiedad
colectiva por todos, de todo el material del trabajo
social: Es en fin, la reparticion 4 los trabajado-
res, de los productos colectivos de todo género en
razon de la cantidad y del valor de su trabajo».

Luego, perteneciendo al dominio colectivo
todos los medios de produccion, el suelo, las mi-
nas, las fibricas y herramientas, solo quedan
para la propiedad privada las cosasde consumo,
unicas por consiguiente, que pueden ser objeto
de trasmisién hereditaria.

Por eso dice con razin Menger (2), que en el

(1) Die Quintessenz des Socialismus,libro entresacado
de su gran obra de Sociologia Ban und Leben des Socia-
len Kirpers, 1875-1878.

(2)  En su obra traducida del francés con el titulo de
L Etat Socialiste.
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Estado popular del trabajo, la importancia del
Derecho hereditario es mucho menor que en el
régimen juridico actual. La gran masa de bie-
nes, i saber, los medios de produccion y los ob-
jetos de uso, son de la propiedad del Estado 6 de
otras organizaciones publicas: el individuo no
puede disponer libremente, con ciertas reservas,
mis que de los bienes de consumo, que no se
couservan y que son poco apreciados. En estos
bienes poco considerables y, bajo ¢l punto de
vista social, poco importantes, se realiza el De-
recho hereditario pusando de una & otra gene-
racion, pues este no puede trasmitir otros bienes
que los de consumo, en el Estado popular del
trabajo.

Solamente en tal sentido y dentro de limites
tan estrechos, es como pretende Schitfle, y con él
otros muchos, conservar el Derecho hereditario.
Reducida por los colectivistas la propiedad pri-
vada d ciertos objetos de uso y 4 los bonos, que
constituirian en su régimen, la medida comiin de
los valores, sistema de remuneracion y de cam-
bio ideado ya por Proudhon y después por Marx,
solamente estos bonos serian susceptibles de
acumularse y de poder ser trasmitidos por cau-
sa de muerte. El heredero recibiria entonces,
una cantidad mayor 6 menor de bonos, repre-
sentativos de horas de trabajo, de aquel & quien
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hereda, y que podrd cambiar por bienes de con-
sumo en los almacenes generales 6 cooperativos
del Estado.

Esta forma de conservar la herencia, esti-
mulard sin duda la actividad de los padres, les
hard esforzarse por conseguir un trabajo mis
productivo y despertard la virtud del ahorro,
puesto que saben que se les permite dejar cuan-
do mueran 4 los hijos su trabajo acumulado, que
en vida no fué necesario consumir. Pero esta
herencia ;serd también por de pronto un esti-
mulante para la produccion respecto 4 los hijos?
Indudablemente que no, pues el caudal heredi-
tario que reciben del padre, consistente en bo-
nos, no podrdn emplearlo en otra cosa mds que
en ser consumido y dicha herencia, en vez de
haberles servido de base para comenzar 4 pro-
ducir trabajando, les proporcionarid durante cier-
to tiempo un medio de consuwmir sin trabajar.

No querria que en estas indicaciones mias se
viese, ni por asomo siquiera, el propdsito de ha-
cer una eritica de Schifle, en quien, como yo,
carece de titulos para ello, pero considero sin
embargo que, dada su manera de entender po-
sible la herencia en la organizacion colectivista,
es como aquella resulta, en realidad, contraria
al interés social y al aumento de la produceion
de la riqueza, del mismo modo que comienza tam-
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bién por ser contraria al principio, mis que
socialista, Aumano, de que nadie debe vivir sin
trabajar.

Aparte de estas observaciones, preciso es
reconocer que en un régimen tal como el que
describe Schifle y con él todos los colectivistas,
de existir el Derecho hereditario, su unica for-
ma posible seria la que él propone; ya que co-
rresponde 4 la dnica forma admitida de la pro-
piedad privada.

Los socialistas que no pretenden porde pron-
to verificar un cambio radical en la organizacion
de la sociedad (1), sino ir alcanzando el cumpli-
miento de sus programas con el estado de cosas
existente, proponen la creacion de un fuerte
impuesto sobre las herencias.

El socialista alemdn Dolfus, pide el estable-
cimiento de un impuesto progresivo segin la
doble base de la importancia de la herencia y la
lejania del grado de parentesco de los que here-
dan. Del mismo modo, el profesor Menger (2),
muéstrase partidario de la creacion de un cleva-

(1) Los colectivistas se¢ han dividido en dos grupos,
sobre todo a partir del Congreso de Saint Etienne (Sep-
tiembre de 1882); los intransigenfes 6 radicales, que lo
esperan todo de la revolucién y los posibilistas 6 mode-
rados, que quieren proceder por la via de las reivindi-
caciones legales.

(2) En su obra L Etat Socialiste ya citada,
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do impuesto sucesorio, considerando que por es-
te medio puede dar el Estado popular del trabajo
un cardcter rigurosamente democritico al Dere-
cho hereditario.

Ya en algunos parlamentos de Europa se han
hiecho tentativas en este sentido, pidiendo que
se gravase las herencias con un impuesto pro-
gresivo. En Francia fué presentada con tal ob-
jeto el ano 1884 una propesicion de ley suscrita
por Manet, Giard, Laguerre y Tonyrevillon (1).

Los socialistas en general defienden Ja forma
progresiva del impuesto, porque con ella se llega
d la confiscacion de los bienes, que en este caso
representa la absorcion total de la herencia por
el Estado (2).

Imparcialmente examinada esta tendencia,
no puede menos de formarse un juicio desfavo-
rable acerca de ella. Con razén hace notar el
economista francés Paul Leroy Beaulicu (3) lo

(1) Citadas por el Dr. Valverde en un articulo publi-
cado en la Revista general de Legislacion v Jurispru-
dencia. Diciembre de 1904,

(2) Nodebe aqui dejar de ftenerse presente la dife-
reneia que existe entre el impuesto progresive vy el im-
puesto progresional. El primero lleva en si una propor-
cionalidad matemdtica y consigue la igualdad de la
prestaciion; el segundo se inspira en un eriterio de pro-
porcionalidad mads real, consiguiendo la igualdad del
sacrificio.

(3)  Traité des finances,
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injustos ¢ inconvenientes que resultan los im-
puestos sucesorios elevados. Injustos, porque
absorben completamente la herencia, é inconve-
nientes, porque dan lugar 4 falsedades y oculta-
ciones de hienes.

Respecto 4 lo primero, dice, 6 la hereneia es
un derecho natural y un derecho civil, en cuyo
caso no se procede justamente restringiéndola
por medio de impuestos que absorban una gran
parte de los bienes trasmitidos, 6 la herencia
no es un derecho natural ni representa ningiin
interés social, porque cntonces debiera supri-
mirsela completamente. Respecto & lo segundo,
continua Leroy Beaulieu, una de estas dos cosas
sucederdin: Si el testador tiene un gran interés
por su heredero ¢ legatario, le entregardi mano
4 mano parte de su haber: si por el contrario,
solo siente hacia dicho heredero 6 legatario una
mediana afeccion, gastara durante la vida una
buena parte de su fortuna. El fisco serd asi, de
todos modos, la victima de su propia rapacidad.

Y lo mismo en el caso en que el testador no
haya recurrido 4 ninguno de estos medios para
evitar que vaya 4 poder del Estado una gran
parte de la herencia, los derechos enormes del
impuesto provocardn siempre, de parte de los
mismos herederos, frecuentes fraudes, declara-
ciones falsas, ocultacion de valores y hasta pue-
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de ser que el intento de la corrupcion de los
agentes del fisco en determinados casos (1).

Los mismos escritores para quienes no pasa
desapercibido que un derecho de aduana muy
elevado fomenta necesariamente el contrabando,
se imaginan, con poca légica, que pueden elevar
4 un treinta 6 cuarenta por ciento el impuesto
sobre el Derecho de sucesion, sin tropezar con ¢l
mismo inconvenicnte, es decir, con lo que los in-
gleses llaman la erasion de la lasa.

Indicadas ya las més importantes direcciones
acerca de la posicion en que el socialismo se co-
loca respecto al Derecho hereditarvio he de pres-
cindir de citar mds opiniones con relacion 4 los
puntos tratados, para no hacer interminable este
trabajo y ocuparme, como lo haré en los capitulos
siguientes, de la tendencia actual 4 la limitacion
de grados colaterales en la sucesion legitima,
pedida por los socialistas y por varios escritores
que no lo son, y del problema de la sucesion del
Estado, finalidad 4 la cual se dirigen mds 6 me-
nos abiertamente todas las reformas que los so-
cialistas quieren introducir en el Derecho here-
ditario.

(1) Andlogas ideas expone Paul Leroy Beaulieu en
su obra Le Colectivisme.
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Como hace notar O:tavio Niel (1), las dos ba-
ses sobre las cuales los socialistas pretenden hoy
reorganizar el Derecho hereditario, son las si-
guientes:

Primera: Reducir en la sucesion legitima la
extension de los llamamientos limitando los gra-
dos colaterales que tengan derecho @ heredar,

Segunda: Conceder al Estado una participa-
cion directa en todas las herencias.

Ambas reformas hillanse intimamente rela-
cionadas. Desde luego se comprende que, limi-
tando el numero de parientes con derecho & la
herencia, esta quedari vacante en muchos mds
casos correspond:endo entonces por entero al
Estado, de donde resulta que la primera reforma,
esunmedio para conseguir la segunda, del mis-
mo modo que la sucesion del Estado en todas las
herencias, se halla en relacion de mediod fin, con

(1) Le socialisme et la question sociale.
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el ideal socialista de hacer entrar en la propiedad
colectiva todos los bienes é instrumentos de pro-
duceion.

Otra posicion muy distinta es la de ciertos
escritores que, sin pertenecer al campo del so-
cialismo (1) pretenden introducir esas mismas
reformas en los modernos Cadigos civiles.

Dichos escritores quieren limitar 4 los parien-
tes colaterales los derechos sucesorios en la
herencia legitima, pensando acertadamente, que
ninguna consecuencia puede extenderse mis alld
de la esfera de accion que lleva en si implicita-
mente el principio del cual se origina. Si la su-
cesion legilima se funda en el carino nacido de
los lazos de familia y en deberes referentes al
orden familiar, no puede alcanzar en modo al-
guno, aquellos limites & los cuales, segun nos
muestra la realidad de la vida, ni el carino ni los
deberes aleanzan. Si la sucesion ab inlestato parte
atin, al establecer sus llamamientos, del princi-
pio, romano por su origen, de la voluntad pre-
sunta del fallecido, no puede darse 4 esta pre-
suncién de voluntad, como tampoco se da en

(1) Hasta donde pueda esto decirse hoy, porque las
mas de las veces, es problema dificil, elasificar a eunal-
quier pensador exclusivamente dentro de una escuela o
direccion determinada,no obstante se abuse con frecuen-
cia de tales clasificaciones,



derecho & enalquier otra, mis alecance de aquel
que, racional y logicamente deba tener.

Los escritores no socialistas que defienden la
sucesion del Estado, lo hacen porque reconocen
en él nn interés tan respetable como el del indi-
viduo y el de la familia en toda herencia, 6 por-
que pertenecen al grupo de aquellos, cuya ma-
nera de pensar respecto de lo que toca hacer al
Estado para el cumplimiento de los fines socia-
les, suele llamarse enlervencionista, respondien—
do 4 cuya tendencia Romero Girén se hubiera
dado el nombre de esladisla, de no tener ya
este vocablo otra significacion distinta dentro
del léxico castellano.

Para todos estos, que acentiian la mision del
Estado en el ejercicio de lo que ha dado en lla-
marse tutela social (1), la participacion del mis-
mo en las sucesiones es un medio importantisimo
de obtener reeursos destinados & intervenir en

(1) Nombre harto significativo por cierto, pues impli-
ca, como toda tutela, el carvacter transitorio vy ecireuns-
tancial de su existencia y despierta el justisimo deseo de
animar i los pueblos para que alcancen cuanto antes
por medio de la cultura su mayor edad social. Esto hace
pensar también que se puede acaso ser socialista, ain
estando algo tocado de la estafofdbia de los economistas
clisicos y ereyendo cada vez menos en la vieja anti-
tesis entre el individno v la sociedad, llevada a su ultimo
limite por el siglo XVIII que identitico al Estado con la
sociedad, coloeandodespués al individuo frente al Estado,
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el cumplimiento de los fines de la sociedad. re-
mediando asi la falta ¢ insuficiencia de la aceion
individual.

Me ocuparé brevemente, y con la debida se-
paracion, de las dos reformas sucesorias acabadas
de indicar.

En general todos los escritores socialistas han
pedido la limitacion, cuando no la supresion
completa del derecho de heredar los parientes
colaterales. Saint Just (1) decia que el orden de la
sucesion legitima solamente debia comprender
4 los hijos, los padres, los hermanos y las her-
manas, mds alld de cuyo limite el heredero seria
el Estado 11 otra organizacion politica.

Esta misma opinion se sostiene en un articu-
lo publicado en el periddico francés Le Globe (2),
en su niimero correspondiente al 23 de Julio de
1831, exponiendo razones que después inspiraron
algunos escritos de Luis Blane (3). Hoy la sos-
tienen desde el campo del socialismo Lange y
Menger en varias de sus obras (4) y tantos otros

(1) Fragments sur les institutions vepublicaines, ya
eitada.

(2) Este periodico se publico hasta 1852 apareciendo
algin tiempo con el fitulo de Le (flobe. Journal de la
Religion Saintsimoniene.

(8  Revue du progrés social, 1839, =

) Lange Die Arbeiter Frage, 1894,—Menger, L' Etat
Socialiste ya citada, El Derecho Civil y los Pobres, (Trad.
castellana, 1898;. Salvioli, D'Agnanno, Cimbali, ete.
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més ¢ menos influenciados por la corriente de
los socialistas de la cdledra.

Por el contrario, la tendencia individualista
clisica, combate esta reforma del Derecho he-
reditario. Uno de los mis ilustres representantes
de aquella en nuestro tiempo, Paul Leroy Beau-
lieu se expresa en los signientes términos res-
pecto @ la cuestion (1). La transformacion de la
propiedad privada en propiedad colectiva, ha
preocupado tanto. que se ha pensado en distintos
medios para llevarla & cabo. Uno que parece
muy sencillo y practicable 4 juicio de Lavelaye
y otros muchos publicistas, consiste en suprimir
algunos grados de sucesion en la linea colateral,
restringiéndose estos al sexto 6 géptimo grado,
en lugar del duodécimo. Mr. Cremieux, antiguo
miembro del Gobierno provisional de 1848, la-
mentabase de que no hubiese sido adoptado su
proyecto de limitar el derecho sucesorio 4 los
primos hermanos (2), pero el Estado, continia
Leroy Beaulieu, se ha mostrado en nuestra opi-
nién mds prudente que Mr. Cremieux. Aun pre-
tendiendo una reforma mis radical, debe obser-

(1) Le Colectivisme.

(2) También en las eimaras Belgas y en ofros varios
parvlamentos de Europa, se han presentado proyectos o
proposiciones para restringir los grados de la sueesion
intestada.



— 50—

varse sin embargo, que los resultados materiales
obtenidos, serian insignificantes. Elinstintode la
perpetuidad es, digase lo que se quiera, tan vivo
en el corazon del hombre eivilizado, que nadie
vacilaria en hacer un testamento, para evitar que
su fortuna se perdiera como un infinitamente pe-
querio, en ese gran infinito que se llama el Estado.

Iista misma apreciacion, respecto 4 la poca
importancia que, bajo el punto de vista de los
resultados materiales, tiene la reduccion de gra-
dos en la herencia colateral intestada, se en-
cuentra en el resumen hecho por ¢l maestro
Azcirate, de un debate acerca del problema so-
cial en el Ateneo de Madrid (1), reconociendo
que si bien urge introducir en lasucesion ab in-
lestato esta reforma, que habian propuesto Re-
villa y Romero Girdn, sin embargo se equivocan
en cunanto & su alcance, asi los que la temen
como los que esperan mucho de ella, porque no
cabiendo duda que en la sucesion ha de atenderse
en todo caso 4 la familia en primer término y no
habiendo de tener lugar los llamamientos del
legislador sino  falta de testamento, es claro
que la ley en este punto solo habria de tener
una aplicacion excepcional .

(1) Puede verse este resumen colocado como apéndi-
ce al final del tercer tomo de su notable Historia del
Derecho de Propiedad. Madrid, 1883,
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En el debate aludido, sostuve Revilla la limi-
tacion de la herencia intestada 4 la linea directa,
opinando Azedrate, que debia conservarse en la
linea colateral hasta los descendientes del abuelo.

De no haber otras razones en favor de esta
reforma que las aducidas por los escritores so-
cialistas, la indudable insignificancia de sus
resultados en la mayoria de los casos, seria cau-
sa bastante para desestimarla, pero existen otros
motivos por los cuales debe aceptarse cualquiera
que sea su trascendencia econdomica. Estos mo-
tivos se comprenden desde luego, pues resulta
absurdo, que se concedan derechos sucesorios i
parientes en décimo 6 duodéecimo grado, como
hacen hoy muchos Codigos segin veremos,
cuando el vinculo que les unfa al causante de la
herencia era tan débil, que en realidad debia
considerarse ilusorio, pudiendo ocurrir, como
acontece en algunos casos de sucesiones remo-
tas, que fueran desconocidas para los lejanos pa-
rientes, la persona y ain el parentesco invocado
para sucederla, hasta el momento de la muerte.

Por eso opina muy acertadamente Filomusi
Guelfi (1) que debe reconocerse 4 los parientes el

(1) En su Enciclopedia juridica. Citado por Cimbali
en la Nweva fase del Derecho Civil v por Valverde en
Las Modernas direcciones del Derecho Civil, Vallado-
lid, 1899,
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derecho de heredar, pero solamente hasta donde
se extienda la conciencia de la unidad de la fa-
milia, conciencia distinta segin los tiempos y
los pueblos. Encontrindose, como hoy se en-
cuentra, muy restringida esa conciencia de la
unidad familiar zpor qué no restringir propor-
cionalmente el derecho reciproco de sucesién
entre colaterales? En anilogo seatido se ins-
pira el profesor Menger, cnando & proposito
de la eritica del Proyecto, hoy Codigo civil del
Imperio alemin, dice losiguniente (1): «Los Cadi-
gos que admiten la sucesion legitima hasta los
mis remotos grados de parentesco, v. gr.: hasta
la sexta linea 6 como lo hace el proyecto ale-
man, sin senalar limite, se fundan en razones
propias de otfros tiemposg, en que las familias
de la ciudad 6 del campo vivian estrechamente
unidas durante siglos». Estas condiciones de
vida, hasta cierto punto, las encontramos hoy, i
lo sumo, en la arvistocracia y la alta burguesia.
En las clases medias y bajas, en cambio, como
consecuencia del mejoramiento de los medios
de trasporte, del engrandecimiento de las ciuda-
des, aumento del militarismo y de la burocracia
y por otros motivos, se han verificado gran-
des emigraciones por los diferentes paises que

(1) B! Devecho civil 3 los pobres, va citada,
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después de algin tiempo han borrado la con-
ciencia de la familia.

Desde el momento en que se considera la su-
cesion legitima como un testamento formulado
por el legislador, suponiendo la probable tltima
voluntad del muerto, cnando no hubiera por
si testado jeomo prescindiv de la indicada con-
cienciu?

El evidente desacuerdo entre el principio de
la voluntad presunta y la excesiva extension
dada al derecho de heredar «b inlestato los cola-
terales, se hace notar también por Azcdrate, re-
conociendo que salta & la vista la incongruencia
(que hay entre dicho principio que se atirma como
base de la sucesion intestada y los llamamientos
de parientes en grado tan lejano, que, no impli-
cando el parentesco en tales casos, ni afecto entre
los unidos por el mismo, ni reciprocidad de debe-
res que tengan preferencia sobre todos los demis,
es arbitrario llevar tan alld las consecuencias
juridicas de ese vineulo, cuando en la realidad de
la vida carece de eficacia. No deja de ser curiosa
la observacion de D’Aguanno respecto 4 la equi-
valencia matemitica del parentesco, cuando afir-
ma que el vinculo de la sangre entre colate-
rales en décimo grado, se representa por la frac-
cion ;¢ cantidad despreciable por lo insignifi-
cante y que no autoriza para pensar en mayores
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Jazos de afecto, ni en cumplimiento de deberes
preferentes, de aquellos que también tenemos
para con el resto de nuestros semejantes.

Enrico Cimbali propone como criterio har-
moénico respecto & la herencia legitima el si-
guiente, por lo que se refiere 4 los derechos de
los parientes colaterales: Fijar el cuarto grado
como limite para tomar con exclusion del Estado
la totalidad de la herencia legitima. Del cuarto
al sexto grado inclusive llamar & la sucesién 4
los parientes en concurrencia con el Estado par-
ticipando uno y otros por mitad. Desde el sexto
grado al décimo inclusive, finalmente, conferir
la sucesion en un tercio 4 los parientes y en los
otros dos al Estado, salvo conferirla toda al Is-
tado mds alld del grado déeimo (1).

Atin apesar del eriterio harmonico en que el
sistema se inspira, graduando la participacion
de los parientes y del Estado en la sucesion le-
gitima, pueden hacérsele algunas observaciones.
En primer lugar, desde el punto de vista de lo
que ha dado en llamarse una buena politica le-
gislativa, parece poco aceptable, porque en vez
de simplificar las reglas juridicas, 4 lo cual siem-
pre debe tenderse dentro de los limites posibles,
introduce en ellas con sus distinciones una in-

(1) Obra citada.
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necesaria complicacion. Debe observarse tam-
bién que en cierto caso, tratindose de parientes
del sexto al décimo grado inclusive, les llama i
heredar en concurrencia con el Estado, corres-
pondiendo & éste dos terceras partes de la heren-
cia y una sola 4 los colaterales, distribucion que
resulta ilogica, siel Derecho hereditario se funda
cn los vinculos de la sangre, porque se concede
mayor participacion al Istado. Quizda hubiera
sido mis logico en este punto si se ereia prefe-
rente el interés del Estado, que Cimbali sostiene,
al de los parientes del sexto al décimo grado,
privarles ya por completo de la sucesion: 0 si se
juzgaba ain apreciable en ese limite el vinculo
de la sangre, concederles una participacion su-
perior 6 cuando menos igual 4 la del Estado,
aumentando proporcionalmente el tipo de divi-
sion del cuarto al sexto grado, en cuyo casgo po-
dria quedar modificado el sistema, concediendo
i los parientes hasta el cuarto grado la totalidad
de la herencia; del cuarto al sexto dividirla por
tercios, asignando dos 4 los parientes y uno al
listado y del sexto al décimo grado dividirla por
mitad, entregindola integramente al Estado des-
pués de dicho limite. Pero ain modificado asi
este sistema, todavia quedaria en él algo inad-
misible, porque ciertamente lo es, el extender
el derecho de heredar los parientes & un grado
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en que no se concede al parentesco valor alguno
en la vida, y al cual no aleanza, ni con mucho,
el coneepto orginico de la familia. Eun efecto, no
s¢ comprende e¢omo Cimbali, reconociendo con
el escritor antes citado, Filomusi Guelfi, que el
derecho sucesorio no debe extenderse mds alld
de donde se extienda la conciencia de la familia,
concede sin embargo, participacion en la heren-
cia 4 los parientes del décimo grado, cosa inad-
misible hoy.

Estas consideraciones hacen pensar, que el
sistema propuesto por Cimbali, resulta verdade-
ramente una transaceion de dudoso efecto pric-
tico; una de esas medidas eclécticas, que in-
tentando harmonizar dos tendencias extremas,
reunen log inconvenientes de ambas, sin sa-
tisfacer 4 los partidarios de ninguna de ellas.
Seguramente este criterio del tan ilustre como
malogrado civilista italiano, no obtendria el
asentimiento de los que piensan que debe redu-
cirse la participacion de los colaterales en la
herencia, ni mucho menos el de aquellos, que,
siguiendo 4 Rosmini (1), opinan que el derecho
de heredar los parientes, debe extenderse hasta
el infinito, negando siempre al fisco el derecho
de suceder.

1) Filosofia del dirvilio,



—Hil—

Las legislaciones presentan alguuna variedad
respecto d la cuestion qu'e vengo examinando,
pero, sin embargo, puede afirmarse que la co-
rriente moderna dominante, tiende 4 redueir log
llamamientos colaterales en la sucesion legitima.

Bien conocida es la doble posicion del Dere-
cho Romano en cuanto & la herencia intestada
antes y después del derecho justinianco, conce-
diendo primero, solamente por razones de equi-
dad, el derecho de heredar 4 los cognados hasta
el sexto grado, mientras que en el vinculo de la
agnacion se extendia hasta el décimo y sufriendo
después estas reglas una radical modificacion,
cn la famosa Novela CXVII de Justiniano, que
suprimio aquellas diferencias, llamando & here-
dar en primer término 4 los descendientes, en
segundo 4 los ascendientes y poriltimo 4 los
parientes colaterales, sin especial limitacion de
grados indefinidamente, de tal manera que la
sucesion del fisco no se abria mds que en el caso
extremo, de que faltase absolutamente heredero
legitimo en cualquier linea 6 grado.

En el Derecho germinico (1) que, & diferen-
cia del romano, funda sus llamamientos para la
sucesion legitima en el sistema de las parentelas,

(1) Véase el Tratado de Devecho Clvil Germdnico de
Ernesto Lehr, Trad, castellana. Madrid, 1878,
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cada una de las cuales comprende todos los pa-
rientes originarios de un tronco comun, entre
los ascendientes directos del difunto, el derecho
de sucesion no pasaba de la cuarta, quinta, sexta
O séptima parentela, segiin los distintos cuerpos
legales (1).

Hechas estas dos indicaciones, debo concre-
tarme, por lo que al derecho extranjero se re-
fiere, 4 presentar algunos datos acerca del limi-
te de la sucesion intestada en las legislaciones
actuales, porque un bosquejo historico de las
mismas, no cabe en rigor, dentro de la indole
de este trabajo.

Entre los Codigos y legislaciones civiles vi-
gentes en la actualidad, representa ¢l moderno
Cadigo civil del Imperio alemdn el tipo de parti-
cipacion mds amplia y sin limites de los colate-
rales en la herencia intestada. Determina el orden
legal de sucesion cn los articulos 1922 y siguien-
tes. Después de llamar al primero, segundo, ter-
cero, cuarto y quinto grado, dice el art. 1929:
«Son herederos legitimos de 5.° grado y de gra-
dos siguientes los antecesores del 1iltimo grado
de los indicados y sus descendientes.....»

Menger hace la critica de estos preceptos

(1) Lex Ripuariorum— Lex Salica—Sachsenspiegel —
Lex Langoburdorum— Schwabenspivyel, ofe.
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como ya en otro lugar dije, censurando que el
proyecto siguiera los rumbos preferidos por las
clases altas, las cuales, por su eminente posicion,
pueden mantener la memoria de remotas rela-
ciones familiaves, y efectivamente el Cédigo,
vigente desde 1900, llama i heredar & la primera
linea constituida por los hijos y descendientes, 4
la segunda (padres y sus descendientes), tercera
(abuelos y descendientes de estos) y luego 4 la
cuarta, quinta, etc., sin senalar limite, por lo
cual dice Menger, que «no seria una gran exa-
geracion de las consecuencias juridicas de tal
sistema, suponer que un cristiano, con la Biblia
en la mano, podia pedir la entrega de una heren-
cia abandonada, por descender del padre comiin,
en condiciones de toda la humanidad» (1).

En este mismo sentido critica el ilustre Gier-
ke al Cadigo del Imperio, combatiendo la exa-
geracion del derecho de heredar extendido & lo
infinito y mds alli del grado de parentesco,
dentro del cual, conforme & la experiencia, la
conexion de la familia agota su fuerza orgd-
nica (2).

Aniloga posicion al Cédigo alemdn, adoptaba
el de Sajonia en los arts. 2026 y 2013 establecien-

(1) El Devecho civil y los pobres.

(2)  La funcion social del Derecho privado. Traduceion
castellana de Navarro de Palencia.
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do el derecho de heredar los colaterales con ca-
ricter ilimitado.

El Codigo civil de Austria determina en los
articulos 730 y siguientes, quiénes son herederos
ab inlestalo, distribuyendo los llamamicntos en
seis lineas, constituidas, la primera por los hijos
v descendientes, la segunda por los padres y
descendientes de estos, y, de la tercera d la sexta
por los abuelog, bisabuelos, tatarabuelos y bita-
tarabuelos con sus respectivas descendencias.
Es decir, que la sucesion alcanza hasta los cuar-
tos abuelos y sus descendientes que son los que
constituyen la sexta linea (1).

En el Codigo civil del Cantén de Zurich, re-
dactado por el notable jurisconsulto Bluntsehli y
recientemente revisado por ¢l profesor Schneider,
se extiende la sucesion legitima, siguiendo, como
¢l alemdn y ¢l anstriaco, el orden germinico de
llamamientos, hasta los descendientes del abue-
lo, senalando al bisabuelo como limite de la
herencia, segiin disponen los articulos 890, 891
y demis concordantes del citado cuerpo legal.

La legislacién civil inglesa ofrece la parti-
cularidad de presentar diferencias de importan-

(1) Los datos de este Codigo y algunos de los que
después se citan, estin tomados de la Coleccion de las
instituciones juridicas y politicas de los pueblos moder-
nos, publicada por Romero Giron v Garcia Moreno,
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cia segtn se trate dela sucesion intestada de
bienes inmuebles 6 de bienes muebles.

La sucesion de inmuebles, regida por la ley de
1833, se determina tomando como punto de par-
tida para los efectos de la computacion de gra-
dos, al purchaser, que es «la iltima persona que
ha adquirido el inmueble, siempre que no haya
sido porderecho de herencia intestada 6 por con-
secuencia de un acontecimiento casual 6 de una
particién». El inmueble corresponde & los here-
devos del purchaser, entre los cuales se hallan
los parientes colaterales sin limitacion alguna.
Cuando no existen herederos de ninguna clase,
recae el bien inmueble en la persona que hubie-
ra tenido ultimamente derechos sobre el mismo,
v en sus herederos.

La sucesion de bienes muebles se halla re-
gulada por dos leyes de la segunda mitad del
siglo XVII que llevan el nombre de Zstatulos de
distribucion. Segin estos preceptos no se esta-
blece tampoco limitacion alguna al derecho de
los colaterales y solamente en el caso de no
haber persona que pueda justificar parentesco
sin limite senalado, corresponde la mitad de
los bienes 4 la viuda del causante y la otra mitad
i la Corona (1).

(1) Osorio y Gallardo. Resumen de la doctrinaé ins-
tituciones de Devecho civil Inglés,
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La legislacion civil de Rusia ordena la he-
rencia intestada en siete llamamientos, constitu-
yendo el iiltimo los parientes colaterales en cual-
quier grado en que existan.

La legislacion civil de Turquia establece que
todos los herederos naturales, civiles 6 politicos
(weressé y mureltebe), se dividen en diez clases
generales. La primera se compone de los here-
deros legitimarios (asshab-ferayiz), las nueve
restantes comprenden, segiun la mayor 6 me-
nor proximidad del parentesco en sus distintas
especies, los llamados herederos universales
(wariss on ehlmirass). Después de estas diez cla-
ses de herederos la herencia corresponde al
Fstado (1).

El Codigo eivil franeés, que ha servido de
obligado modelo para varios Cddigos europeos y
americanos, determina en su articulo 775 que
«los parientes que se encuentren fuera de los
limites del duedécimo grado no tendrin derecho
d la sucesion...» concediendo una amplitud que
Justamente ha parecido excesiva & Laurent y
ofros muchos escritores y motivando tentativas
de reforma propuestas en las cimaras, alguna
de las cuales he indicado ya en otro lugar.

El Codigo civil Belga copia en su articulo

(1) Avistazchi Bey. Legislation Otomane.
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755 literalmente la disposicion que acabo de
citar del Codigo Francés, dando lugar por ello
también las censuras de Laurent, que en su
anteproyecto de revision de aquel Codigo (1)
admite solo hasta el sexto grado la sucesion de
los parientes, confiriendo después de este limite
la herencia al Estado, v en ciertos casos, 4 otras
entidades juridicas. (Articulos 775, 795 y 796).

El mismo eriterio del Cidigo Francés inspira
al Cadigo civil de Holanda, disponiendo en su
articulo 908 que «el derecho de sucesitn no se
extiende mis alld del duodéeimo grado».

El Codigo Portugués algo mds restrictivo,
por lo que 4 la extension de la linea colateral se
refiere, limita esta al décimo grado en el nimero
5.° del articulo 1969 y el Codigo civil italiano
seflala este mismo grado como limite en su ar-
ticulo 742. El ministro Pisanelli reducia en el
Proyecto de Codigo, la sucesion de los parientes
al grado noveno, pero ampliada por la comision
del Senado al décimo, esto fué en definitiva lo
vigeute.

Las legislaciones americanas también difie-
ren bastante respecto al limite de la herencia
intestada.

(1) Laurent. Avant-project de vevision au Code civil
Belge, Veéase también su notable obra Principes de
Droit eivil Frangais. Bruxelles, 1876,
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El Codigo de la Repiblica oviental del Uru-
guay reconoce en su articulo 990 derecho here-
ditario 4 los parientes colaterales hasta el déci-
mo grado.

El octavo grado de parentesco se halla esta-
bieeido como limite, en los Codigos civiles de
Méjico, articulo 3875; Colombia, articulo 1049
regla 2. Chile, articulo 772 regla 2.* y Vene-
zuela, articulo 722 regla 2.%; que modifico su
legislacion anterior, en la cual solamente se re-
conocia derecho & heredar hasta el cuarto grado.

El Codigo de Honduras dispone en su articulo
1086, que «el derecho de heredar ab inlestalo no
se extiende mds allda del sexto grado de paren-
tesco en linea colateral».

El Codigo de Gnatemala mds ingpirado atin
en la tendencia restrictiva, senala el cuarto gra-
do como limite en su articulo 957 y finalmente
el Cadigo civil de Costa Rica, representa la po-
sicion mds radical en este punto, llamando en
ultimo término para heredar ab infestalo 4 «los
hermanos legitimos de los padres del causante
y los hermanos uterinos no legitimos de la ma-
dre 6 del padre legitimo» segiin se dispone en el
nuimero 6.° del articulo 572.

Por lo que se refiere 4 nuestro derecho no
puede prescindirse de recordar algunas indica-
ciones historicas, siquiera sea brevisimamente.
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Bl Ziber Ludiciorum senalaba el séptimo gra-
do de parentesco como limite de la herencia en-
tre los colaterales. Segiin la ley Séptimo gradu,
qui sunt cognall... (7." del titulo I: De gradibus,
libro IV: De origine naluralil, no se reconocian
en general efectos legales al parentesco, mds alla
del séptimo grado, como determina el epigrafe
que lleva dicha ley De personis septimi generis
que legibus non conlinenlur. y estas palabras de
su texto: Succesionis antem idcireo gradus sepleim
conslituli sunl, quia wlterins per vervin naturamn,
necnoung ineeniri, nee vila succedenlibus propa-
garvi prodest, & enyo precepto general, se refiere
despuésla ley Quando supradicte persone desunt.
(3.* del titulo II: De suecesionibus, libro IV) (1),
estableciendo que Quando non es nenguna perso-
na del linaie que venga derechamicntre de suso, 0
de yuso, dévenlo aver los que vienen de travieso
aas propinguos. ' si muriere sin lengua, los que

(1) Esta ley aparece en las ediciones espaiolas del
Liber Iudiciorum con el ealificativo de dntiqua, siendo
en realidad Noviter Emendata, pues fué reformada por
Ervigio v las palabras citadas de ella corresponden 4 la
forma Ervigiana (Lex Renovata ab Ervigio Rege a. 681).
Véase la edicion eritica de las leyes visigodas, de la
Societas aperiendis fontibus rerum germanicarum medii
aevi, en los Monumenta Germaniae Historica, publicada
por Carlos Zeumer. Hannoverae et Lipsiae, 1902, y el
notable estudio eritico del profesor Urena sobre la Le-
gislacion Gotico-Hispana, Madrid, 1905.
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son mas de luenne non deven aver nada, como
dice la traduccion romanceada de dicha ley en
el Fuero Juzgo.

El Fuero Real no serialaba coneretamente un
limite para la herencia intestada, llamando en
general & los mds propinguos parientes que Ju-
biere, ast como son hermanos, o sobrinos fijos
de hermanos, ¢ dende ayuso, segin se lee en
la ley 1.% titalo VI, libro III. Andlogas pala-
bras se encuentran cn las leyes 3.%, 11 y 13 del
mismo titulo (1).

Las Partidas reconocieron derecho i los pa-
rientes para heredar ab infestato hasta el décimo
grado: «... si alguno muriesse sin lestamento, que
non oiiesse parienles de los que suien, o descien-
den por la lina derecha. win owiesse herianos, nin
sobrino fijo de su hermano; que deslos adelante,
el paviente que fuere fallado que es wds cerca-
no del defuncto fusta en el deceno grado, esse he-
redard todos sus bienes....» (Ley VI, titnlo XIII,
Partida VI) (2).

Las leyes recopiladas concedian & los pa-
rientes el derecho de heredar hasta ¢l eunarto

(1) De la edicion de La Publicidad, Madrid, 1847.

(2) «Las Siete Partidas del sabio rey Don Alon-
so ¢l nono. Glosadas por el licenciado Gireqorio Lo-
pez. En Madrid: En la oficina de Benito Cano, aiio
de MDCCLXXXIX:,
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grado. (Ley 5.% titulo VIIIL, libro V de la Nue-
va Recopilacion. Leyes 1. titalo II, libeo II y
3.%, titulo XX, libro X de la Novisima).

Asi resnlta también del niwmero 7.° de la
Instruccion de 26 de Agosto de 1786 relativa 4
los bienes vacantes y mostrencos insertu en la
Ley 6.% titulo XXII del libro X de la Novisima
Recopilacidn.

Estos preceptos originaron dudas, por soste-
ner algunos que el cuarto grado, limite del pa-
rentesco, debia aplicarse conforme 4 la ecompu-
tacion canonica, como opinaba Llamas y Molina,
lo cual equivalia @ extender la sucesion al octavo
grado civil, pero por R. D. de 31 de Diciembre
de 1829 se resolvid la cuestién en sentido con-
trario, confirmando esta solucion varias dispo-
siciones posteriores.

Por 1iltimo, la ley de 16 de Mayo de 1835,
amplid nuevamente la sucesion colateral hasta
el décimo grado, siendo este el derecho vigente
anterior al Cédigo eivil.

Cnando se redacto nuestro actual Codigo ci-
vil, ya muchos ilustres escritores y tribunos ha-
bian pedido la reduccion de los llamamientos
en la sucesion intestada.

Uno de los que primero y més brillantemente
sostuvieron dicha tendencia, fué D. Salustiano
de Olézaga en un discurso, notable como todos
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los suyos (1), en el que se propone la limitacion
de la herencia intestada al cuarto grado colate-
ral, corriente de opinion seguida después por los
autores que en otro lugar dejo citados y que
debio influir sin duda, para que el Codigo civil
vigente estableciese el sexto grado como limite.
Asi lo dispone en su articulo 955.

«El derecho de heredar ab intestato no se ex-
tiende mas alli del sexto grado de parentesco
en linea colateral» cuyo precepto representa una
modificacion muy conveniente respecto al dere—
cho anterior y coloca & nuestro Codigo, por lo
que i esta materia se refiere, en condiciones de
comparacion ventajosa con todas las legislacio-
nes civiles de Europa y la mayor parte de los
Codigos americanos.

(1) Titulado Cudl debe ser el limite de la sucesion
intestada?
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La segunda de lag reformas propuestas ves-
pecto al Derecho hereditario, prineipalmente por
los eseritores socialistas. es la relativa 4 la su-
cesion del Estado.

Tampoco aqui se trata en realidad de un
asunto nuevo, pues desde hace muchos siglos,
las legislaciones vienen reconociendo al Estado,
el derecho de suceder en defecto de otros here-
deros: Pero la tendencia socialista moderna, con-
giste en conceder al Estado en las herencias, no
una participacion subsidiaria y 4 falta de otros
con mejor derecho, sino en todo caso, y ain
cuando existan herederos legitimos ¢ testamen-
tarios. Esta direccion parte de un prineipio; el
de que el Estado tiene en toda sucesion un in-
terés tan respetable como el del individuo 6 la
familia, y conduce 4 una consecuencia; la crea-
cion de una cuota legitimaria para el Estado.
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Segiin dice Huber, el derecho del Estado en
las sucesiones se manifiesta bajo tres formas‘(l):
Derecho sobre los bienes sin dueio: Impuesto y
Derecho de sucesion. Solo la dltima de estas
formas, afiade, pertenece exclusivamente al De-
recho civil; pero si las otras dos tienen su fuen-
te en el Dereclio publico, presentan sin embargo
relacion intima con el Derecho privado.

Tiene cardcter publico el derecho que se re-
conoce al Estado para ocupar las herencias va-
cautes, porque constituye una manifestacion del
derecho que, en general. viene atribuyéndosele
respecto 4 todas las cosas sin dueno, y que, arran-
cando en sus comienzos del Derecho romano,
fué robustecido con el principio que identifico la
soberania y la propiedad de la tierra, el cual se
debe 4 la Edad media.

El derecho de impuesto en las sucesiones,
reconocido al Estado, es una aplicacion del ge-
neral que tiene respecto i todas las trasmisiones
de bienes.

Ll verdadero derccho de sucesion del Estado,
que se pretende ver establecido indirectamente
en los impuestos sucesorios, cuyo caricter de
hoy dia es, digase lo que se quiera, puramente
Jiscal, no estd asi reconocido en realidad y por

(1) LExpoesste des motifs au Code civil suisse,



eso se divige 4 conseguir este reconocimiento,
la tendencia reformadora de los eseritores mis 6
menos influidos por el socialismo, pretendien-
do establecer en todas las sucesiones una porcion
legitima en favor del Estado.

Il derecho del Estado para ocupar las heren-
cias vacantes, de no considerarse como un ver—
dadero Estado la familia germana, puede decirse
que tiene su origen en el Derecho romano.

Las XII Tablas determinaron el coneepto de Ja
heveditas vacans creando la pro herede usucapio,
en virtud de la cual, los lona vacantia podian
ser adquiridos mediante la usweapio, mantenién-
dose esta institucion ain cuando fuese conde-
nada por la opinion piblica (1), como encubri-
dora de una adquisicion lucrativa é improba,
hasta los primeros tiempos del ITmperio en que
se coneibio lo que el Profesor Maynz ilama, in-
geniosa idea, producto del espiritu inventivo de
dvidos dominantes (2), de considerar al Estado

(1) Todavia en tiempo de Justiniano el derecho con-
sagraba el prineipio antiguo, segun el cual no existe
furtum rei hereditarvie, siendo necesario, para dar i la
sustraceion de bienes hereditarios, el caricter de delito
crear el erimen cxtraordinavivm expilate heveditatis.
Vide Gaius Libri 111, y también Digesto. De expilate
hereditatis.

(2) Maynz Curso de Derecho Romano. Traduccion
castellana. Barcelona, 1888,
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como si fuese en 1ltimo andlisis el heredero na-
tural de todos los ciudadanos (1) tendencia en
que se inspiraron las leyes caducarias, atribu-
vendo la herencia al erarium populi.

«... B sinemo sil, ad quem bonorwin possesio
pertinere possit aut sil quidem, sed s swwm
omiserit, populo bona deferentur, ex lege Lulia
caducaria» segiin se lee en un fragmento de
Ulpiano (2). :

Posteriormente la herencia pertenecia al fis-
co O tesoro imperial (3).

En el derecho justinianeo, lasucesion vacan-
te correspondia también al fisco, siendo de notar
que éste, de todos modos, no heredaba directa-
mente siempre, pues en determinados casos eran
preferidos al fisco, los cényuges; los socios 0
cooparticipes de una liberalidad imperial, res-
pecto d las cosas en que consistio: la Iglesia en
los bienes de un clérigo por considerarse que el
difunto la amé sobre todas las cosas; el ala de
caballeria en los bienes del soldado, en cuya

(1) Los abusos de la usweapio pro herede fucron limi-
tandose primero, por el interdicto Quorum bonorum del
Prelor, aplicado contra el usucapiens, después por el Se-
nado consulto de Adriano y nltimamente por el delito
extraordinario expilate heveditatis del tiempo de Marco
Aurelio.

(2) Ulpiano, XXVIII, tit. 7.

(5) Frag. 1% parrafo 2." del Digesto, De Tipe fisei.
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herencia por costumbre correspondian al Cen-
turion el mejor caballo 6 las mejores armas, y
por iltimo todos los colegios 6 corporaciones
licitas, si el que habfa muerto sin cognacion era
miembro de ellas. Parece extrano que las legis-
laciones actuales, que en su filiacion romana
proceden indudablemente mis del derecho jus-
tinianeo, que del primitivo romano, desnaturali-
sado por la teoria del Derecho Natural, si la ex-
presién se me permite, hayan prescindido de
tener en cuenta el progreso que significaban
estas disposiciones, aplicindolas, conveniente-
mente adaptadas, 4 la organizacion de nuestro
tiempo. La explicacion de este aparente contra-
sentido, probablemente consiste en que, entre
el derecho justinianeo y el derecho moderno se
interpuso el principio de la soberania territorial
de la Kdad media. Durante ella, la herencia va-
cante correspondia al fondo comunal si se tra-
taba de un habitante de villa libre y al Rey o
al Sefior Feudal si el causante era vasallo de
realengo 6 de feudo. En algunos Estatutos (1)
se excluia al fisco, destinando la herencia para
beneficio del alma del difunto, muestra verda-
deramente tipica de la influencia de Ja Iglesia
durante estos tiempos, de la cual también se en-

(1) Véase Loysel. Institutions contumieres, Livre TI.
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cuentran manifestaciones en nuestro derecho
medioeval, dando con ello por cierto lugar 4
bastantes abusos que hubieron de ser corregidos
posteriormente (1).

En casi todas las legislaciones modernas,
fuera de algunas particularidades de poca im-

(1) Ejewmplo de ellos, es la disposicion en Ja que se de-
cia: «Porque somos informados, que los Ministros de
la Santa Trinidad y dela Merced, y los Conservadores de
los dichos Monesterios, y los Tesoreros y Comisarios de
la Santa Cruzada y otvas personas, quando al guno utie-
re sin hacer testamento, piden y demandan d sus here-
deros el quinto de sus bienes, diciendo, que les pertencsee
conforme ¢ los privilegios o costumbre, que dicen que
tiemen, y que sobre ello les fatigan, no embargante que
alegan, que los tales difuntos dexaron hevederos: por
ende, mandamos, que si las tales personas, que asi mu-
rieren sin hacer testamento, deeaven hijos legitimos o
parvientes dentro del quarto grado que de Depecho pue
dan y deban heredar sus bienes. que no se les pida ni
demande, ni d ellos ni d los testamentarios de los tales
difuntos, cosa alguna por causa de haber muerto abin-
testato, pues segin Dervecho y leyes de nuestros Reynos
no se les puede Hevar cosa alguna, dexando los tales
herederos: con apereibimiento, que si asi no lo guardan,
les revocardn los privilegios que sobre ello tienen». Tex-
to literal de la Pragmatica dada por los Reves Catolicos
en Granada el afio 1501, la cual debio necesitar una
observancia rigurosa, por los términos enérgicos en gque
esta redactada, ¥ constante, por cuanto se repite entre
las peticiones de Cortes de Valladolid en 1523, forman-
do partedespues de la Nueva Recopilacion {ley 3.%, ti-
tule 9, libro I) ¢ insertdndose infegra mas tarde, en la
Novisima (ley 3., titulo XX, libro X), en cualquiera
fe cuyos lugares citados puede verse.
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portancia, corresponde al Estado ¢l derecho de
suceder, cuando, por falta de otros herederos, la
herencia se cncuentra vucante,

Realmente no seria casi necesario, hacer aqui
indicacion alguna rvespecto 4 las legislaciones
actuales, porque al examinar el limite donde
('uucluve el derecho de heredar los parientes, se
determina el punto de partida para la sucesion
del Estado, por considerarse vacante la herencia.

Segun resulta de las indicaciones legales he-
chas en otro lugar, el mis moderno de los Co-
digos curopcos, promulgado en 1900 para ¢l Tin-
perio alemin, solamente concede al Estado el
derecho de sucesion en la herencia intestada,
cuando no exista ningun pariente de cualquier
linea & grado, puesto que para ellos no se de-
termina limite. Su articulo 1936 traducido i la
letra dice lo siguiente: «3i al tiempo llL‘l falleci-
miento no existiese pariente alguno ui el CRPOsO
del difunto, serd heredero legitimo, el fisco del
Estado Confederado 4 que pertenezca el causan-
te durante el momento del fallecimiento. Siel
difunto perteneciese 4 varios Istados Confede-
rados, serdn llamados todos ellos 4 la sucesion
por partes iguales. Si el difunto fuese alemin y
no perteneciese & ningin Estado particular, he-
redard el fisco del Imperio.

Ll Codigo civil austriaco después de llamar
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4 los colaterales como queda indicado, determi-
na en su articulo 760 que «si tampoco estuviese
vivo el conyuge, como sucesién sin herederos,
pasard la herencia al fisco 6 4 aquellas personas
que en virtud de las leyes politicas tengan de-
recho 4 tomar posesion de las cosas vacantes),

Esta iltima salvedad se refiere 4 las fincas
rurales de pequena extension, & las sometidas &
un sefiorio y 4 la herencia de personas eclesids-
ticas (1).

La legislacion eivil de Turquia llama tam-
bién como heredero al listado, después de las
diez clases de herederos wb intestalo, legitimarios
y universales, en otro lugar mencionados.

El Cidigo eivil francés concede el derecho
de heredar al Estado cuando no existen herede-
ros, es decir, faltando parientes en duodéeimo
grado, hijos naturales y ednyuge viudo.

El articulo 723 dice: «La ley regulari el or-
den de sucesion entre log herederos legitimos,
4 falta de estos pasarin los bienes 4 log hijos
naturales, después al conyuge que sobreviva y
i falta de todos, al Estado», disposicion general
que se repite en cl articulo 768 diciendo: «A falta
de conyuge supérstite heredard el Estado.

(1) La sucesion en fineas vurales de pequeiia exten-

sion, se halla sujeta & leyes especiales de las provincias,
por la ley de 1.° de Abril de 1889,
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En concordancia con estos dos articulos, el
539 del citado Cédigo dispone lo siguiente: «To-
dos los bienes vacantes y sin duetio, y los de las
personas que mueran sin herederos, o cuyas
herencias se ubandonen, pertenecen al dominio
pblico». En la edicion de 1804 se decia: «per-
tenecen i la nacion» pero en la de 1807 se sus-
tituyo esta palabra tltima por la expresion «do-
minio publicoy, cambio censurado, quizd con
hastante fundamento.

Ll Codigo eivil belga copia literalmente en
su articulo 768 el del mismo mimero del Co-
digo francés. En el anteproyecto de revision
adoptaba Laurent un criterio mis progresi-
vo, disponiendo el articulo 795 lo siguiente:
«En defecto de parientes la sucesidn es adqui-
rida por el Estado. Los bienes que el Estado
recibe formardin un fondo especial destinado
d la instruccion y 4 la educacion de las clases
obreras).

En el Codigo eivil de Holanda, segiin resulta
de los articulos 879, 880 y demds concordantes,
después de los parientes, hijos naturales y con-
yuge vindo hereda el Estado. El titulo XVIII
del libro I se ocupa de las sucesiones vacantes
determinando en los articulos 1172 y siguientes,
que se nombre un curador & la herencia, el cnal
investigard si existen herederos con derecho
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i la misma, llamdndoles por medio de anun-
cios en la prensa. Cuando no se presentase
ningin heredero en el término de tres afos
q partir desde que se abre la sucesion, el cu-
rador vendiei cuentas al Estalo, quien tiene
derecho, como establece el articulo 1175, & que
se le otorgue la posesion provisional de los hie-
nes relictos.

Segin el Codigo civil italiano la herencia
vacante entra 4 formar parte de los bienes patri-
moniales del Estado, conforme # lo dispuesto en
su art. 798.

Ill Codigo ecivil portugués establece en el
nimero 6.° del art. 1969 que en defecto de pa-
rientes en décimo grado corresponderi la heren-
cia 4 la hacienda nacional.

Respecto al derecho inglés, debe recordarse
su doble posicidn segiiu la herencia consiste en
bienes muebles 6 inmuebles. Respecto 4 los pri-
meros, faltando parientes llamados 4 suceder se
dividen por mitad entre la Corona y el ecényuge
superviviente. En cuanto & los segundos, no
sucede la Corona, sino el viltimo poseedor que los
trasmitio al purchaser.

En la legislacion civil rusa, segiin Lehr, atin
cuando en principio hereda el Estado, se admiten
excepciones dignas de notarse, pucs los bienes
de los profesores pasan al establecimiento 4 que
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pertenecian, los de los sacerdotes al patrimonio
eclesidstico, los de los durgeois & la ciudad de
que eran vecinos.

Il Codigo civil del Cantén de Zurich dispone
en su art. 906 que «A falta de parientes en grado
que puedan suceder, y de esposo superviviente,
corresponderin al Estado las herenecias vacantes,
con cargo de entregar la mitad del activo neto.
al municipio del cantén de donde era vecino el
difunto.

Algunos otros Codigos suizos contienen tam-
bién disposiciones muy anilogas. En el Cantin
de Lucerna, la herencia se divide entre el Estado
¥ los pobres del municipio, y en el Cantén de
Glaris, el art. 313 de su Codigo, determina que
la herencia se distribuya entre la Iglesia, la es-
cuela y los pobres del municipio, el cual hace
la distribucidu segiin crea oportuno.

En el Codigo civil del Reino de Sajonia, se
hallaba un precepto, admitido en parte por Lau-
rent y ciertamente muy digno de tenerse en
cuenta, segin el cual, & falta de herederos lla-
mados por la ley, los bienes deberdn pasar, aiin
cuando no en su totalidad, & los hospieios y
hospitales locales donde se encontraba el cau-
sante antes de su muerte, 6 donde, en caso de
necesidad, habria tenido derecho 4 ser admitido
gratuitamente,
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Puede observarse como, excepeion hecha
del caricter verdaderamente sui generis de las
leyes civiles inglesas, los Codigos y leyes de
las demés naciones europeas, coinciden en reco-
nocer como ultimo heredero al Estado u otra
entidad piblica, pero dentro de esta solucion se
ofrecen dos tendencias; la de considerar los bie-
nes hereditarios vacantes, como un recurso mis
que vaya a sumarse a los ingresos del fisco 0
al patrimonio del Estado, (Alemania, Italia, Por-
tugal, ete.) y la de invertirles en el cumpli-
miento de fines sociales como la beneficencia é
instrueeion (Sajonia, Zurich, Glaris en parte
Rusia, y segin veremos luego, el Codigo civil
Espariol).

Esta doble posicion se encuentra también en
los Codigos americanos.

El Codigo del Uruguay en su articulo 996,
el de Guatemala en el 957 y el de Méjico en el
3891 conceden la herencia vacante al Estado.

Los Codigos de Chile y Colombia establecen
en sus articulos 993 y 1051 respectivamente que,
«i falta de todos los herederos ad intestato desig-
nados en los articulos precedentes, sucederd el
fiscon.

Segin el mimero 7.° del articulo 572 del
Cddigo de Costa Rica, se llama & hLeredar en
defecto de parientes con derecho sucesorio, al
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municipio que corresponde al lugar del iiltimo
domicilio del causante.

El Codigo civil de la repiiblica de Venezuela
preceptiia en su articulo 726 que «a falta de to-
dos log heredevos ab intestato designados en los
articulos precedentes, la herencia se defiere al
patrimonio de la nacién, con destino, mitad 4
la Instruccion piiblica y mitad 4 la Beneficenecia
nacional».

Finalmente, el Codigo eivil de Honduras de-
termina en el articulo 1093 que «i falta de per-
sonas que tengan derecho @ heredar conforme
lo dispuesto en las precedentes secciones, here-
dard el Estado. destindndose los bienes 4 los
establecimientos de benecficencia ¢ instruceion
gratuita, por el orden siguiente: 1.° Los estable-
cimientos de beneficencia municipal y las escue-
las gratuitas del domicilio del difunto. 2.° Los
de una y otra clase del departamento del difun-
to. 3." Los de beneficencia é instruccion de ca-
ricter generaly. Este articulo del Codigo de
Honduras (que comenzd i regir el 15 de Sep-
tiembre de 1899) se halla copiado integramente
del Cédigo civil espafiol, como tendremos oca-
sién de comprobar.

Dentro del derecho patrio, la sucesion del
Estado en las herencias vacantes tiene preceden-
tes antiguos.
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El Ziber Tudiciorum inspirdé sus disposicio-
nes respecto d la herencia legitima, principal-
mente en el Derecho romano justinianeo (No-
vela CXVII) haciendo especial llamamiento
cuando el causante fuese un eclesiistico, 4 favor
de la Iglesia 6 monasterio 4 que perteneciera,
siempre que no existiesen parientes dentro del
séptimo grado, como dispone laley Clerici, vel
monachi, XII del tit. II, lib. IV que ocupa el
mismo lugar en la traduceion romanceada.

El Fuero Real en la ley IV, tit.V, lib. III,
establecia que «Si el home que muriere no ho-
biere parientes ningunos, ¢ [ficiere manda de
sus cosas, devecho es que se cumple la manda
sequin la fizo: ¢ si wo ficiere manda, hayalo todo
el Rey».

La ley sexta, titulo trece de la sexta Partida
dice en su tltimo pirrafo: «... 2 si por avenlura,
el que assi muriesse sin parienles non fuesse
casado, estonce heredavd todos sus bienes la Cld-
mara del Rey».

En la ley primera, titulo veintidos del libro
décimo de la Novisima Recopilacion, concor-
dante con la ley doce, titulo octavo, libro quinto
de la Nueva, se disponia lo siguiente: «Zodo
hombre o mujer que finare y no hiciere lesta-
mento en que establezea hervedero, y no hubiere
hevedero de los que suben ¢ descienden de linea



— R —

dervecha, 6 de travieso, todos los bicies sean para
nuestra Camara» (1).

Debe verse también acerca de este punto la
Instruccion de 26 de Agosto de 1786, inserta 4
continuacion de la ley sexta, titulo veintidos,
libro diez de la Novisima Recopilacion. En ella,
cuyo texto integro no cito por ser algo extenso,
se determina, entre otras cosas, el procedimiento
que han de seguir los jueces cuando alguno
muriere sin testamento y no dejare parientes en
cuarto grado, previa la correspondiente denun-
cia, sefalando también el destino que habia de
darse i los bienes, los cuales eran empleados, en
primer término, «al objelo de construccion y
conservacion de camninos..... las dos paries d los
dichos fines para que estdn destinados, y lo ter-
cera parte pare ¢l denunciador, gastos del pleilo
y Ministros y Jueces subdelegados, por su ocupi—
eign y trabajo...... » Esta regla tenia algunas ex-
cepciones en la legislacion entonces vigente,
pues por Real orden de 31 de Marzo de 1783 se
confirm¢é y mandé observar el cap. 2.°, art. 11 del
Reglamento de 20 de Abril de 1761 del Monte Pio
militar en que se aplican 4 éste las herencias de
los militares y demis individuos que gozan de

(1) Esta ley se encuentra asimismo en el Capitulo 18
del Quaderno de las penas de Camara, que hizo D. En-
rique ITI el afio 1400,
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¢l y mueren ab inlestalo sin parientes que deban
heredarlos, 4 excepeion de los bienes feudales y
otros, que, por vineulados rezafan en la Corona.

Y por el capitulo cuarto, titulo quinto de la
Ordenanza de las matricalas de mar de 12 de
Agostode 1802 se previene, que cumplido un aio
y un dia, ¢in haberse presentado herederos en la
provincia de Marina i que pertenecia cl difunto,
el Comandante principal lo participe al genera-
lisimo de la Real Armada, para que consultando
decidiera S. M. lo que hubiere de practicarse.

En la ley de 15 de Mayo de 1835 se disponia:
«Corresponden al Estado los bienes de los que
mueran 6 hayan muerto intestados, sin dejar
personas capaces de sucederles con arreglo 4 las
leyes vigentes» (art. 2.°).

Tal era el estado de nuestra legislacidn hasta
el Codigo civil. Este dice en su articulo 956 que
«i falta de personas que tengan derecho i he-
redar conforme 4 lo dispuesto en las preceden-
tes secciones, heredard el Estado, destindindose
los bienes 4 los establecimientos de beneficencia
6 instruccion gratuita, por el orden siguiente:
1.° Los establecimientos de hbeneficencia muni-
cipal y las escuelas gratuitas del domicilio del
difunto. 2.° Los de una y otra clase de la pro-
vincia del difunto. 3.° Los de bencficencia é
instruecion de cardcter generaly.
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Parece muy razovable ¢l criterio en que se
inspira este articulo, puesto que, el caudal he-
reditario que se adjudica al Estado, no se des-
tina 4 perderse entre los recursos del fisco, sino
que contribuye 4 la realizacion de fines de en-
senanza y beneficencia, preferentemente dentro
de los circulos sociales en que el dueno de los
bienes vivio.

Por consiguiente segtin el articulo 4 que
vengo refiriéndome, en rigor no hereda el £s-
laddo como persona juridica, hereda la Socie-
dad, rvepresentada por establecimientos en los
que se cumplen dos de las mas altas é impor-
tantes funciones sociales; la beneficencia y la
instruccion.

El Cédigo civil completa sus disposiciones
de la seccion dedicada 4 la sucesion del Esta-
do, determinando en el articulo 957 que «los
derechos y obligaciones de los establecimientos
de beneficencia ¢ instruceion en el caso del ar-
ticulo anterior, serin los mismos que los de los
otros herederos», vy en el siguiente 958 que «pa-
ra que el Estado pueda apoderarse de los bienes
hereditarios habrd de preceder declaracion ju-
dicial de heredero, adjudicindole los bienes por
falta de herederos legitimos».

Estos dos articulos tienen el alcance de mos—
trar que el Estado en nuestro Codigo, resulta
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uno de tantos herederos por las obligaciones que
de la herencia se originan, ya que no por el ca-
ricter con que sucede, sin los privilegios 4 su
favor que otras legislaciones sancionan, consi-
derdindole segin dicen los escritores italianos
como erede beneficialo di diritlo, 0 como un
sucesor irregular segin dicen los franceses.
Esta posicion se encuentra en el Codigo italiano,
el francés y casi todos los que de él proceden,
inspirdindose también en ella, por excepcion en-
tre los Codigos germinicos, el del Cantén de
Zurich que dispone en su articulo 907: «El de-
recho del Estado 4 las sucesiones vacantes di-
fiere del de los demds herederos, en que el
Iistado solo se halla obligado respecto 4 los
acreedores hereditarios por el importe del activo
de la sucesion» mientras que el Cédigo espanol
y otros muchos, entre ellos el alemdn y el por-
tugués, reconocen, como éste lo hace en su ar-
ticulo 2007, que «los derechos y obligaciones del
dstado con relacion 4 la herencia, serdn los mis-
mos que los de cualquier otro heredero».

Nuestro Cddigo, cuyo tratado de sucesiones
1o es (quizd, en opinién de autorizados comenta-
ristas, el que menos necesita de la urgente refor-
ma, con el deber de cuya realizacidn, estin
incurriendo en mora hace algunos afios los po-
deres piblicos, se coloca sin embargo respecto
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d la sucesion del Istado, en una posicion que se
encuentra muy en harmonia con las corrientes
modernas, dun cuando es preciso reconocer que
sus redactores podian haber hecho algo mis cn
este sentido.

El segundo medio de los indicados por Hu-
ber para la participacion del Estado en las su-
cesiones es el impuesto.

Respecto 4 la naturaleza juridica del impues-
to sucesorio, existen dos opiniones distintas.
Mientras unos autores, como Cimbali (1), pien-
san que el impuesto representa la cuota que
corresponde al Estado en toda sucesion, la cual,
de minima que es cuando dicha sucesion se
abre en favor de parientes proximos, ascendien-
tes O descendientes, se hace mayor 4 medida
que se debilita el vinculo, otros, entre ellos Pes-
catore y Clementini, creen que el impuesto de
sucesidn no representa la cuota del Estado, sino
que es simplemente una consecuencia del im-
puesto establecido en general sobre todas las
trasmisiones de bienes.

Lo innegable es, que dicha participacion in-
directa del Estado en la herencia, prescindiendo

-

(1} Obra citada.
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de lo que en el terreno de los principios quiera
opinarse acerca de ella, presenta en todas las
legislaciones un acentuado ecardcter fiscal, que
hace tener al inpuesto sucesorio, mids relacion
con la ciencia de la Hacienda, que con la del
Derecho civil.

Cardcter exclusivamente fiscal tuvo en sus
comienzos, cuando aparecio en Roma, la tasa de
sucesion que se impuso & las herencias en tiem-
po de Augusto. con el nombre de vicesima hwre-
ditatum (1) que era el impuesto de cinco por
ciento cobrado desde entonces en todas las he-
rencias, hasta el tiempo de Caracalla quien le
elevo al duplo, decima hereditelwn, siendo des—
pués restablecido por Macrino. Mis tarde, en el
derecho justinianeo se encuentra ya abolido este
impuesto (2).

Durante la Edad media, el feudalismo esta-
blecio multitud de derechos sobre las sucesiones,
como la tasa llamada relevio, que se pagaba por
la investidura que el heredero debia al seiior por
la muerte del vasallo. Sumamente conocidos son
también, los derechos de aubana 6 albindgio,
bastardia y escheat 6 maieria, que significaban la

(1) Lex Iulia vicesimaria.

(2)  Codex Justinianeus. 1. 3.* De edicto Divi Hadria-
ni tollendo. Este edicto de Adriano & que se refiere el
Codexr, se relacionaba con la Lea Tulia vicesimaria,
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apropiacion completa de la herencia por el sefior
segiin se tratase respectivamente de un extran-
jero, un bastardo, 6 cualquier vasallo que mu-
riera sin herederos.

Modernamente las legislaciones de todos los
pueblos han gravado en mis 6 en menos, las he-
rencias con algin impuesto, el cual, en ninguna
de ellas significa un derecho sucesorio, sino real-
mente, una manifestacion del impuesto, que, con
carvicter general, establecen los estados, sobre
lag trasmisicnes de bienes, puesto que la suce-
sion constituye una trasmision worlis cousa.

Indicado ya cn otro lugar, cuantose refierve 4
este medio de participacion del Estado en las
sucesiones, bajo el punto de vista que intere-
sa al objeto de mi trabajo, puede prescindirse
de entrar en miis pormenores y de examinar las
legislaciones modernas, que por otra parte no
presentan en general una regulacion definitiva
y estable en materia de impuestos, siempre
determinada por leyes especiales.

4
L

La tercera forma por medio de la cual puede
tener lugar la participacion del Estado en las
succsiones, consiste en concedérsela directa-
mente en concurrcncia con los demds herederos.
Esto significa ¢l reconoeimiento para el Estado
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de una poreion hereditaria semejante & la legiti-
ma. Si se realizase tal tendencia, patrocinada por
los escritores socialistas 6 inlervencionistas cuan-
do menos, los Codigos tendrian que llevar d su
articulado el precepto siguiente: «El Estado es
Leredero forzoso, con derecho @ una legitima en
todas las sucesiones».

En un articulo, no ha mucho tiempo publi-
cado, en la Revista General de Legislacion y Ju-
risprudencia (1), por el catedritico de Derecho
civil Dr. Valverde, se sostiene la implantacion de
una cuota legitimaria para el Estado en todas las
herencias, indicando que por este medio se sus-
tituiria ventajosamente el impuesto sucesorio y
desaparecerian los inconvenientes que presenta.
«Responde perfectamente, dice, esta institucidn
de la legitima del Estado ¢n las sucesiones, 4 la
necesidad de considerar 4 dicho Estado como un
elemento integrante en toda sucesion; en la que
por lo mismo debe tener mis justa participacion
como la tienen actnalmente los otros dos facto-
res, el individuo y la familia; pues no nos cansa-
remos de repetir que es indispensable en una
buena politica legislativa del derecho sucesorio,
ponderar esos elementos integrantes de modo

(1) Tomo 105, nimero citado correspondiente al mes
de Diciembre de 1901,



| B

que cada cual ocupe su puesto sin limitar, ni
menos absorber, 4 los demis, y del mismo modo
que ¢l individuo tiene sus derechos en la suce-
sion y la familia legitima, el Estado debe tener
también una cuota legitimaria, para cumplir los
deberes que le estin encomendados, muy espe-
cialmente los deberes sociales que con el actual
impuesto no puede satisfacers.

Esta opinion, merece para mi todos los res-
petos con que deben verse siempre las opiniones
ajenas especialmente en el orden cientifico,
mucho mis si proceden del maestro propio, y
muchisimo mis avn, cuando no se estd conforme
con ellas.

Hasta donde haya podido en la modesta esfera
de mis estudios formarme juicio de estas cues-
tiones, sobradamente dificiles y complejas, con-
fieso que nupca he visto claro el pretendido
interés del Estado en todas las sucesiones, si se
le considera, no desde el punto de vista del inte-
rés en que se cumpla el derecho, sino para con-
cederle una participacion directa en los bienes
hereditarios, criterio sostenido por Cimbali, del
cual es una consecuencia logica y exactisima la
opinién del Dr. Valverde.

;Puede justificarse que el Estado tenga siem-
pre derecho @ una porcin de bienes en todas las
herencias al lado del individuo y de la familia?
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Se dird, acudiendod la prueba historica, que
es un hecho constante 4 través de tiempos y le-
gislaciones el de la participacion del Estado en
las herencias, percibiendo un impuesto en con-
currencia con los herederos, o todo el caudal
cuando faltan dstog por tratarse de bienes va-
cantes; afirmacion rigurosamente exacta, pero
que, sometida 4 un sereno é imparcial andlisis,
evidepcia la diferente naluraleza juridica de
estas dos formas de participar ¢l Estado en las
herencias, puesto que ninguna de ellas es un de-
recho sucesorio. La primera, el impuesto, es un
derecho fiscal; la segunda 0 sucesion en bienes
vacantes, no es historicamente otra cosa, misque
una manifestacion del jus ocvpationis inherente
i la soberania del Estado.

La historia de la sucesion del Estado desde
el Derecho romano hasta nuestro tiempo, pa-
tentiza mis que ningun otro ejemplo, la dife-
rencia que existe entre la eaplicacion de un
hecho y la justificacion del mismo.

En nuestra época, de critica mds que ninguna
otra, en todas las esferas del pensamiento seguin
es updnimemente reconocido, no basta para
Justificar una institucion, el hecho de mostrar,
como solamente es dado hacerlo 4 la Historia,
que la institucion ha existido en los distintos
tiempos. Para justificarla es preciso aplicar



un criterio filosofico & fin de demostrar que debe
existir.

Se explica la participacion del Estado en las
sucesiones, por el influjo de determinadas can-
sas historicas. Parcee que pudiera senalarse co-
mo una de las mids importantes, la gran in-
fluencia que ha ejercido el Derecho romauo en
las legislaciones de todos los pueblos, ain en
aquellos de que suele pensarse lo contrario, por
ejemplo, el derecho alemdin y el derecho inglés,
mis romanos ¢n muchas de sus instituciones, de
lo que gencralmente se cree.

In este sentido, el supuesto derecho del Es-
tado en todas las herencias, es un resto del an-
tiguo derecho del erarivm populi, convertido
después en recurso del fisco imperial, del mismo
modo que los impuestos sueesorios de la actua-
lidad, tienen su antecedente en la vicesima here-
ditalum del tiempo de Augusto.

Otra de las cousas que han confribuido 4
consolidar el derecho del Estado, principalmen-
te por lo que se refiere 4 las herencias vacantes,
es la asociacion de la idea de soberania d lade la
propiedad de la tierra, principio medioeval que
convirtio en «Reyes de Francia» i los descen—
dientes de los «ZReyes Francos» y i los reinos,
que primeramente eligieron su rey, en patrimo-
nio del monarea, quien les distribuia capricho-



=A==

samente por donacion 6 testamento, como una
propiedad privada cualquiera, en una palabra,
el prineipio de la soberania territorial, exacta-
mente llamado por Sumner Maine «retofio tar-
dio del feudalismo» (1). Este principio sirvié
para consolidar la teoria, romana por su origen,
pero fendal por su desarrollo, del dominio emi-
nente y para formar el cardcter patrimonial que
el Estado presenta en la Fdad media y que con-
serva hasta bien entrada la Edad moderna.

Pero en nuestros dias, el Derecho romano,
llamado un tiempo le razon escrita, no pasa de
ser un elemento historico, importantisimo si,
pero no el iinico digno de tenerse en cuenta,
cuando se trata de busear el origen de los siste—
mas legislativos vigentes. El coneepto de la so-
berania ha cambiado radicalmente, sobre todo 4
partir del gran siglo XVIIL. La concepeion mo-
derna del Estado dista notablemente de la de los
Iistados patrimoniales y feudales de la Edad me-
dia. No puede ya por estas causas justificarse
que el Estado representa un intewés capitalisimo
é imprescindible en toda sucesion. Para explicar
la existencia de una institucion juridica, basta
mostrar que se halla contenida en una relacion
de causa & efeclo con ciertos hechos de la histo-

(1) Anmcient Law, Cap. 1V,
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rvia: Para justificaria es preciso demostrar que se
halla en una relacion de principio & consecuen—
¢iee, con ciertos fundamentos que evidencien su
razon de existir, que nos den, no el como. sino
¢l porqué: para lo cual, un criterio historico pro-
poreionari siempre la norma respecto 4 la apli-
cacion de los principios, pero, siempre también,
por si solo, resulta insuficiente.

De otro lado, jes justo que se reconozea una
cuota al Estado en toda sucesidn, cuando, los
bienes que la constituyen no han dejado ni un
solo momento durante la vida de su dueno de
contribuir al sostenimiento de las cargas pibli-
cas, como seguirin contribuyendo, en manos
del heredero, nuevo posesedor?

Por otra parte ;ha de concederse una porcion
de bienes al Estado en las herencias, si se preten-
de justificar tal concesion alegando las garan-
tias de seguridad, tutela, proteceion contra viola-
ciones posibles, reparacion de las ya realizadas,
¥, en genecral, todas las facilidades que presta
la ordenacion juridica de la vida para el cumpli-
miento del fin humano? ;Por ventura no equival-
dria esto 4 sostener que la funcion de declarar
el derecho y hacerle cumplir, desempefiada por
el Estado, ha de ser retribuida por el individuo?

Y no pudiendo justificarse ya, que herede el
Estado por si, como persona juridica, antes, «la
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(imara del Rey» hoy «el fisco» «el tesoro pibli-
co» «la hacienda nacional» frases textuales todas
de Codigos vigentes, se pretende sostener esto,
apoyédndolo en algo mds insostenible atin; la con-
fusion del Estado y la Sociedad; pensando que
heredard el Estado para invertir su parte de he-
rencia en el cumplimiento de fines sociales, atri-
buyendo esta mision al Estado con cardcter per-
manente, y olvidando que alli donde llegue la
accion individual 6 social, tiene que resultar
altamente perturbadora la intervencion del poder
piblico, lo cunal es innegable mientras el Es-
tado conserve su organizacion actual.

Conceder una legitima al Estado para que
con cllase cumplan fines sociales, es tanto como
suponer en todo caso, que el individuo por si,
no puede contribuir a ello, sin que necesaria-
mente se haya de encargar el Estado de hacerlo
por él. Y ain suponiendo que los deberes que
el hombre tiene para con la sociedad en gene-
ral, cuyo interés en las sucesiones no se desco-
noce por discutir el del Estado, hayan de ser
objeto de reglamentacion juridica, invadiendo la
ley positiva la esfera de la moral como invade
la del llamado derecho interno familiar (1) al

(1) Que, dicho sea de paso, tiene mis de interno v de
familiar, que de derecha,
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preceptuar una legitima (1), no se comprende
por qué ha de ser el Estado imprescindible in-
termediario entre el individuo que muere, y las
corporaciones O establecimientos donde se cum-
plen fines sociales.

Los centros de instruccion y de beneficencia
podian adquirir directamente los bienes heredi-
tarios sin que mediase para ello el Estado, atri-
buyéndose una misién que, si por razones his-
téricas desempeiia, no es la suya ciertamente.

Por eso dice Azcdrate: «Para que sca resuelto
el problema social toca hacer algo al individuo,
toca hacer algo al Estado, toca hacer algo 4 la
Sociedad; que no son esta y aquel la misma cosa,
sino al conlrario, distintos como el todo y la par-
le,y dla Sociedad corresponde hacer mucho de lo
que los socialisias con mal acuerdo quicren que
haga el Estado (2).

A pesar de todo cuanto indicado queda, no
quiero decir con ello, que no piense lo favorable
¥ beneficiosa que puede ser en muchos casos Ia
accion del Estado, 6 de otras entidades que ha-
llindose mis cerca del individuo y més en con-
tacto con él, puedan atender mejor d la satis-

_—

(1) Disposicion que en realidad no estd demds en los
Codigos porque el individualismo ha llegado 4 invadir
la familia.

(2) Estudios Econdmicos y Sociales,

-7
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faceion de necesidades sociales, imposibles de
ser conocidas en todo su alcance por el Estado
v de ser en todo su alcance satisfechas por el
individuo mismo, pero no debe olvidarse, que,
segtin reconoce el propio Cimbali, «bajo el im-
pulso del interés individual, se cumple mejor la
funcién social de proveer 4 las necesidades de la
sociedad» (1).

La intervencion del Estado puede ser pro-
vechosa en muchos casos, pero alli donde no
alecance la esfera de accion del individuo 6 de
otras entidades sociales, que tienen por objeto
exclusivo y de todo momento la realizacién de
fines de este orden.

Preciso es tener siempre en cuenta que ese
todo social, de que se habla como cosa tan
distanciada y tan en contraposicion con el in-
dividuo, esti por individuos formado; que el
bienestar social se traduce en el bienestar de
los individuos, porque como dice Lampertico, el
individuo es punto de partida y direccion tlti-
ma de toda actividad. Parecerd paradogico, pero
todo movimiento socialista ofrece en sus conse-
cuencias ultimas un resultado para el individuo
que no debe dejar de tenerse en cuenta. Toda
doctrina socialista encierra un indudable fondo

(1) Obra citada.
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de individualismo impuesto por la naturaleza
misma de las cosas, del mismo modo que en to-
da tendencia individualista se encuentra latente
el interés social. Nadie trabaja absolutamente
para si; trabajando para si, cada uno trabaja al
mismo tiempo para los demds, pues entre el in-
dividuo y sus semejantes no existe un abis-
mo (1). Parece que en nuestro tiempo mérchase
por fortuna francamente, hacia el eriterio har-
monico que conduce & borrar la radical oposicion
entre individunalistas y socialistas, pues el es-
piritu de ambas tendencias puede ser quizi tan
ficil de conciliarse, como irreconciliables son
las exageraciones en que tanto una como otra
han incurrido.

Por esto puede pensarse que el reconocimien-
to de la accion individual, como indiscutible
punto de arranque de todo progreso social, no
excluye la intervencion del Estado para alcanzar
aquello que el individuo no alcance, lo cual
puede conseguir en la mayoria de los casos,
dentro de su extricto fin, declarandoy haciendo
cumplir el Derecho cuya /uncidn social nadic
puede desconocer.

(1) Véanse las profundas observaciones de Ihering
acerca de este punto, en su libro Der Ziweek im Recht.
1877, parrafo 17,




V.

Tiempo es ya de resumir brevemente los
puntos principales tratados en cste trabajo, cu-
yas indicaciones eriticas he unido de intento en
gran parte, & la exposicion de la doctrina que
constituia su objeto.

La existencia del Derecho hereditario, se jus-
tifica cumplidamente digan lo que quieran al-
cunos socialistas radicales. Por eso hemos visto
que en la actualidad, nadie pide ya la abolicion
de la herenecia, sino iinicamente su reforma,
inspirada en el fin de dar mayor participacion al
Estado en las sucesiones, contribuyendo asi &
disminuir la propiedad individual y al aumento
de la propiedad colectiva.

El Derecho hereditario es incuestionable-
mente, una aplicacion juridica basada en cier-
ta ley de vida, que tiene por consiguiente
tantos aspectos y aplicaciones como la vida
misma. Es laley general de la que han hecho
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tan meritisimos estudios desde distintos pun-
tos de vista Prospero Lucas, Darwin, Galton,
Ribot y Guyau (1); la ley que patentiza la in-
fluencia ejercida por lo que hoy es, en 1u.quu
serd manana, mostrando la unidn que existe,
entre el pasado y el presente, entre el presente
y el porvenir.

Y en virtud de dicha ley, se heredan, el es-
piritu de colectividad que une & los hombres en
nacionalidades (vo/kseele como dicen los ale-
manes), las ereencias, los sentimientos, las as-
piraciones, el temperamento de nuestros padres,
pudiendo considerarse como un problema que la
ciencia actual no tiene medios para resolver, el
de averiguar lo que hay en los hombres 6 en las
épocas de suyo, y lo que Lan heredado de aque-
llos que les precedieron.

La herencia es pues, en general, una ley so-
cial amplisima, que abarca un complejo conjuu-
to de hechos sociales, asi se muestra en el orden
religioso, como la herencia de las crencias; en ¢l
moral, como la herencia de las costumbres y

(1) I. Lueas, Trailé phisiologique et philosophique de
Uhervédité naturelle, 1817,
Darwin. On the origin of species by means of natura
selection, 1859,
Galton, Natural inheritance y Heveditary genius, 1560,
Ribot. L’ Heredité, 1873,
Guyaun. La Educacion y la herencia. Trad, castellana.
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la manera de ser de los hombres y de los pue-
blos; en el psico-fisioldgico es la herencia de la
constitucion fisica, del temperamento y del ca-
rdcter; en el orden econdmico es, en fin, la he-
rencia de los medios de vida, de los instrumen-
tos de produccion, cuya posesion y utilidad
abandonada por los que mueren, tiene que tras-
mitirse en alguna forma 4 los que nacen.

Por eso en la herencia hay algo que es sus-
ceptible de una reglamentacion juridica, y mu-
cho que no puede serlo, porque se refiere d
ordenes que como el religioso, el moral, el fisio-
logico, ete., no caben por su misma nalurale-
za dentro de la esfera del Derecho, & diferencia
del orden econdmico, que se halla condicionado
juridicamente.

Solo la herencia de los bienes econdmicos
puede ser encauzada por los preceptos del De-
recho, cirecunseribiendo esta aplicacion de la ley
social 4 una forma juridica determinada, de tal
manera, que el Derecho de sucesion, prescin-
diendo del caricter que por diversas causas ha
venido dindose al testamento, tiene sin duda
mayor trascendencia desde el punto de vista
econémico que considerado en su aspecto ético,
y si alguna obligacion moral alcanza ain hoy,
respecto al heredero, sancion juridica, es porque
todavia perdura bastante dentro de los Codigos
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modernos, el principio de que el heredero es una
continuacion de la personalidad del difunto, y
por la supervivencia del poder creador de la
voluntad, que, desarrollado por el Derecho ro-
mano, constituia el alma y la esencia intima
de su sistema (1).

La herencia por consiguiente, en el sentido
economico de esta palabra, es un hecho social,
aplicacion de aquella ley general de continuidad
historica & la propiedad de las cosas, y asi como
la reglamentacion juridica de la propiedad ori-
gina el Derecho de propicedad, la reglamentacion
de la herencia de los patrimonios da lugar al
Derecho hereditario. Este ha venido realizindose
siempre en la sociedad dentro de la esfera de la
familia, tomdndola como base y atn creindola
cuando no existia, para responder d los princi-
pios dominantes en ciertas épocas (2). En reali-
dad lo que se han propuesto los socialistas miis
radicales no ha sido ciertamente acabar con la
herencia, porque esto seria imposible, sino que,
al intentar suprimirla, lo que deseaba hacerse,
era sacarla de la esfera de la familia, para po-

(1) Veéase lhering L Esprit du Droit Romain. Tra-
duceion francesa de 0. de Meulenaere, Paris 1577,

(2) Tal esla eausa del intimo enlace entre la adop-
cién y el testamento en las legislaciones antiguas. Véase
Fustel de Coulanges La Cité Antique y Sumner Maine.
dncient Law,
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nerla en la total de la Sociedad, generalizando
sus efectos é impidiendo que estos constituye-
ran un privilegio.

Ahora bien; en el Derecho hereditario, como
en todo derecho, existen dos elementos, de euya
consideracion es imposible prescindir: el indivi-
dual y el social, tan inseparables si se les con-
cibe harmoénicamente, como irreconciliables en
cuanto se les exagera, cayendo dentro de las
opiniones del individualismo 6 del socialismo,
que no son sino la acentuacion sistematizada y
exclusiva de cada uno de aquellos principios (1).
El elemento individual estd constituido en el
Derecho hereditario por la aplicacion de la
libertad del individuo 4 la disposicion morlis
cieusa de sus bienes; el clemento social estd re-
presentado en primer término por la familia

(1) Por eso no puede menos de reconocerse que, si
entre los individualistas y los socialistas existe una opo-
sicion completa, el elemento individual y el social se
dan en todo dervecho, unidos sin confundirse y distin-
quiendose sin separarse v de la justa consideracion de
los mismos nace la tendencia harmoénica, que no res-
ponde i la acostumbrada posicion que el eclecticismo
rutinario adopta sistematicamente en toda clase de cues-
tiones, sino que arranca er wvisceribus rei. Porque po-
dria decirse de ambas coneepeiones extremas parafra-
seando una ingeniosa expresion del pensamiento ale-
man, que al individualista <los drboles le impiden ver

el bosque» mientras que al socialista el bosque no le
deja ver los arboles.
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verdadero protoplasma de la sociedad (1) y en
segundo por la sociedad toda, respecto i las cua-
les tiene el individuo deberes que cumplir.

Aun cuando el socialismo cientifico de la ac-
tualidad no ataca ya 4 la familia, la despoja del
Derecho hereditario, pues todos los bienes que
podian ser trasmitidos de padres & hijos forman
parte de la propiedad colectiva.

Pero si el Derecho hereditario se reduce de un
lado al Derecho de familia y de otro al de propie-
dad, no cabiendo, como sensatamente pensando,
no cabe discutir la existencia de la familia, el
punto de vista para los ataques que se dirigen
al Derecho hereditario se encuentra en el Dere-
cho de propiedad. Respecto al Derecho de fami-
lia el mismo Schifle, reconoce que «la abolicion
de la propiedad doméstica y la abolicion de la
trasmision hereditaria de todo patrimonio espe-
cificamente adaptado & una determinada familia,
debe considerarse como un pensamiento contra-
rio 4 la naturaleza» (2), palabras que por si solas
demuestran Ja legitimidad del Derecho heredi-
tario, en su relacion con ¢l Derecho de familia.

En lo que se refiere pues, al Derecho de pro-

(1) Debe verse la interesante memoria de Jerdnimo
Vida La Familia como eélula social. Madrid, 1885,

(2) Schiifle, Ban und Leben des Socialen Karpers, ya
citada,
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piedad y su fundamento, radica ¢l verdadero
nudo de la cuestion. No puede discutirse si es 6
no legitima la trasmision hereditaria de los bie-
nes, sin resolver antes si es 0 no justa la apro-
piacion privada de los mismos, y segin la solu-
cion que se dé 4 este problema sc adoptard una
posicion determinada respecto de aquel.

Ahora bien; la propiedad como Lecho social y
el Derecho de propiedad, como necesaria regu-
lacion de este hecho para el cumplimiento del fin
humano, se justifica por si, suficientemente, sin
tener que ir & buscar su fundamento en una
teoria, como las de la ocupacion, la convencion,
el trabajo 6 la ley; estd mids cerca: se halla en
nosotros mismos; en la propia naturaleza huma-
na. Kl Derecho de propiedad es sencillamente una
consecuencia, tan l6gica como la legitima defen-
ga, del Derecho 4 la vida. Como dice Ahrens (1)
«el tener para mi es complemento necesario del
ser para mi» solo que el principio asi enunciado
parece, 6 demasiado socialista 6 demasiado anti-
social; debe pues anadirsele, trayendo 4 la me-
moria la hermosa definicion que del Derecho de
propiedad daban las leyes de Partida (2) «del ser

(1) Ahrens, Curso de Derecho Natural, Traduceion
castellana.

(2) «Seiiorio es el poder que el home ha en su cosa de
facer della, e en elia lo que quisiere sEGUN Dios B SEGUN
FUERO®, Ley L% tit, 28, Partida tercera.
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para los demis, es complemento indispensable
el tener para los demdss. En esto estriba la im-
perecedera justificacion del Derecho de propie-
dad reconocido al individuo.

Pero en rigor no es esta la cuestién discutida
por los socialistas. Al pensar que debe darse «d
cada uno segiin sus necesidades (Cabet), seqiin su
capacidad (Saint Simon), 6 segin su trabajo
(Marx, y en general todo el socialismo) se reco-
noce la propiedad como algo imprescindible,
como un hecho necesario, y todo lo que es nece-
sario lleva en su necesidad la mejor justificacion
de su existencia. Lo que se discute no es la jus-
ticia de la propiedad, sino la de su actual re-
glamentacion juridica, es decir la forma con
arreglo 4 la cual débe organizarse.

Y puesta la cuestion en este terreno, ain
cuando su examen excede del objeto de mi tra-
bajo, ereo que puede afirmarse, porque la afir-
macion estd arrancada de la realidad de la vida,
que, hoy por hoy, la unica forma posible de pro-
piedad es la individual, pues como dice Baudri-
llart «la distincion de ti y de m{ implica necesa-
riamente aquella de lo tuyo y lo mio» (1).

Esta propiedad tiene como cardcter tipico el

(1) Baudrillart, Manuel d' Economie Politique. Troi-
sitme edition, Paris, 1872,
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de ser trasmisible y hereditaria, luego mientras
se conserve en la sociedad la forma individuoal
de la apropiacion de las cosas, el Derecho here-
ditario se hallard plenamente justificado, siem-
pre que el individuo al ejercitarle no olvide sus
deberes sociales (1).

Il Derecho hereditario ha de seguir siempre,
por su naturaleza, una marcha paralela al Dere-
¢ho de familia y al Derecho de propiedad. Cada
modificacion introducida en alguna de estas
instituciones sociales, debe reflejarse de un mo-
do necesario en las otras dos, correspondiéndose
mutuamente sus formas. Los ataques dirigidos
contra el Derecho hereditario no son por consi-
guiente mds que un reflejo, como ya he dicho,
de los que se dirigen contra la forma de apropia-
cion individual que presenta en nuestra época la
propiedad. Esto es lo que se discute, pues seria
imposible discutir la propiedad ni la herencia en
si. Proudhon en su célebre plagio «la propiedad
es el roboy (2) afirma realmente la propiedad en
vez de destruirla, porque no cabe nocion del
robo sin una anterior idea de propiedad.

(1) Véase la obra de Vallier, Le fondement du Droit
succesional. Paris, 1903.

(2) Frase dicha afios antes por Brissot de Warville en
el folleto publicado en 1780, Recherches Philosophigues
sur le dvoit de propriete et le vol, y siglos antes por varios
Padres de la Tglesia,
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El establecimiento de una forma colectiva
de apropiacion, no daria como resultado supri-
mir la propiedad individual en absoluto, sino
simplemente transformarla. Esto es, realizar
un cambio de forma en la misma, cuya conse-
cuencia necesaria, seria otro cambio de forma
en el Derecho de sucesion, conservado dentro
del régimen colectivista para ciertos bienes
como le conocemos en la actualidad, pero exis-
tente también en otra, para los que entrasen en
el dominio colectivo, pues si estos bienes perte-
neeian 4 la colectividad, si, para emplear una
expresién muy acostumbrada por los socialistas,
eran de todos y de ninguno, abstraccién que en
la realidad de la vida habria de traducirse nece-
sariamente en la apropiacion individual de aque-
llos, siempre ocurriria que al nacer un individuo
entrando 4 formar parte de la colectividad,
adquiriri como los demis que en ella viven, ese
derecho y le ejercitard individualmente sobre
los bienes colectivos, ocupando el lugar que en
el grupo social le dejaron vacante aquellos que
fueron arrebatados de la colectividad por la
muerte. ;No constituiria esto una nueva forma
del Derecho de sucesion? Indudablemente que si,
atn cuando estorben no poco para creerlo, las
ideas de hoy inspiradas por la forma que presenta
actualmente, Recordemos como en la Edad me-
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dia, las comunidades de siervos del terruno,
transformaron el Derecho hereditario, para sus-
traer de este modo la trasmision mortis causa de
sus bienes, # las exacciones y gabelas excesivas
del serior feudal.

;Podrd ponerse en duda que mientras exista
la forma actual del Derecho de propiedad, ha de
subsistiv también la forma correspondiente del
Derecho de sucesion?

Pretender otra cosa seria intentar el cambio
de los efectos de una causa, sin toecar la causa
misma. Eauivaldria, empleando unos términos
cuya antitesis de significacion creo que puede
rectificarse por fortuna, 4 querer tener un Dere-
cho hereditario socialista coexistiendo con un
Derecho de propiedad individualista.

Las actuales direcciones reformadoras del
Derecho, muy especialmente en lo que se refiere
al Derecho civil, tienden 4 socializarle segin se
dice. El Derecho, cientificamente concebido, no
es por su esencia individualista ni socialista; es
ambas cosasd la vez, y ninguna exclusivamente;
tanto debe mirar al individuo como 4 la socie-
dad. La reforma del Derecho privado tal como
se plantea por los escritores contemporineos,
tiende, de una parte, 4 dar mayor importancia
d su funcion social (Gierke, Cimbali, D’Aguanno,
Vadald Papale, Tioretti, Loria, Gianturco, ete.,
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desde distintos puntos de vista) y en otro senti-
do, 4 conseguir, como pretenden Menger, Sal-
violi y otros muchos, una verdadera igualdad
de derechos privados entre el individuo rico y el
individuo pobre, impidiendo que exista un Dere-
cho civil de clase. Pero de todos modos no se tra-
ta, en rigor, de crear un derecho social, que siem-
pre ha de serlo si es Derecho, sino, mds bien,
de hacer un Derecho justo que diria Stammler.

El Derecho hereditario no solamente es justo:
constituye ademis una institucién de verdadera
utilidad social, hecho que confirma aquella frase
genial de Proudhon: «lo 1itil es el aspecto prac-
tico de lo justo; lo justo es el aspecto moral de
lo 1itil».

Lujo Brentano, considera no solo justa y con-
veniente la organizacion econdmica que tiene
por base la propiedad individual y el Derecho he-
reditario, sino que afirma que es condicion indis-
pensable para el mejoramiento de las clases infe-
riores. «Sin propiedad y sin derecho de suceder,
y por consiguiente, sin desigualdades sociales,
el progreso de la eivilizacion es imposible» (1).

No creo neeesario insistir aqui mucho acerca
del juicio que haya podido formar respecto 4 las

(1) Brentano. La Cuestion obrera. Publicada en la
Enciclopedia que dirvigia Schomberg. Citado por Sanz
Eseartin en La Cuestidn Freondmica.
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dos modificaciones que hoy pretenden implantar
los socialistas en el Derecho hereditario. Debe,
en primer lugar limitarse la participacién de los
colaterales en la herencia intestada. segiin ya he
indicado, porque preceptudndolo la ley, no hace
mis que reconocer la transformacion operada en
las relaciones de familia por la vida moderna y
la limitacion y aflojamiento cada dia mds mar-
cados de los vinculos familiares, ya que no, por
fortuna, en el orden conyugal y paterno-filial,
si al menos entre los parientes, cuyo llamamien-
to 4 la herencia dentro del quinto ¢ sexto grado
no puede ya justificarse, sin cometer el verda-
dero anacronismo juridico, de invocar en el dia
el coneepto extenso que la familia tuvo en otros
tiempos. Es indudable que el elemento familiar
no tiene actunalmente tanta preponderancia como
en épocas antiguas. De un estado social en que lag
relaciones de personas se traducian en relacio-
nes de familias, se ha marchado constantemente
hacia un régimen, en que esas relaciones nacen
de la voluntad libre de los individuos. Poco 4
poco, el individuo ha ido sustituyendo 4 la fa-
milia, como unidad social del Derecho civil. Es

el paso del stalus al contrato de que habla Sum-
ner Maine (1).

(1) Sumner Maine, obra citada,
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¢Seguird este movimiento la curva de la pa-
rdbola de Newton, que Loria aplica 4 los feno-
menos sociales? (1) ;La corriente de ascenso del
individualismo, llevado 4 su eumbre por la Re-
volucion francesa, volveri & descender dando
nuevo impulso al espiritu corporativo destruido?
No faltan pensadores que contestan afirmativa-
mente & esta pregunta. En algunos paises, sobre
todo en Alemania, que ocupa acaso actualmente
una posicion muy andloga 4 la de Francia en
el siglo XVIII, hasta donde pueda alcanzar la
exactitud de los paralelos histdricos, se nota una
tendencia cada vez mds acentuada hacia la
vuelta 4 las corporaciones. (Zun/ftreaction) so-
lo que, de inspirarse en este sentido las evolu-
ciones del porvenir, cabe pensar que la obra del
individualismo no ge ha realizado en balde. Si ¢l
ha verificado la reforma del Derecho piblico
reorganizindole y vivifieindole con el ideal de
libertad, en la reforma, por hacer atin, del Dere-
cho privado dirigiéndole hacia la asociacion y
agrandando su funcion social, se volveri la
vista 4 aquel principio, obra imperecedera del
mis grande de los siglos de la historia del pen-
samiento humano, y no tendremos nunca mis,

(11 Lovia. Problemas sociales contempordneos. Tra-
dueceion castellana,
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como dice Azedrate, la asociacion sin libertad de
la Edad media, sino la asociacion libre de la
Edad moderna.

Por lo que se refiere i la sucesion del Estado
lie dicho ya también lo bastante. No creo que sea
admisible la tendencia i establecer una legitima
para el Estado en todas las sucesiones. Seria
altamente perturbador obligar al individuo, que
ya ha contribuido bastante pagando crecidos
impuestos para el levantamiento de las cargas
piiblicas, 4 dejar al Estado una parte de sus bie-
nes privando de los mismos 4 aquellos que de-
hian heredarle.

Silos bienes se entregan al fisco, constituiria
verdaderamente un sarcasmo, que los ahorros
de un hombre honrado v laboriogo fucsen & ali-
meutar la gran maquina buroerdatica del Estado
moderno, donde por desgracia no son ni la hon-
radez ni la laboriosidad, cualidades que sobresa-
len eiertamente.

=i los bienes de la legitima del Estado se
destinan, por el contrario, 4 ser empleados en
obrag de beneficencia ¢ instrueeion, su estable-
cimiento tiene el aleance de hacer i todos los
individuos caritativos y filintropos por ministe-
rio de la ley, pensando que el Estado puede in-
vertir la porcion de bienes que constituyan su
legitima, en realizar fines sociales mejor que el
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individuo, lo eual no siempre es exacto y de
todos modos resultaria, por las razones en otro
Jugar indicadas, que la implantacién de la le-
gitima del Estado ofreceria mds inconvenien-
tes que ventajas.

Ahora bien; después de lo dicho hasta aqui,
sale al paso el verdadero problema que ha de
suscitarse como consecuencia de estos apuntes.
;El Derecho hereditario debe en general conser-
varse en las leyes positivas tal como lioy se halla
regulado, 0, mostrada su justicia y sus ventajas,
podria sin atacarse aquella y para generalizar
cstas, ser reformado en un sentido mds social,
mis justo y mds equitativo? No pretendo con-
testar categdricamente i esta pregunta, que im-
plica la solueién de un problema que ain quizi
no ha podido plantearse bien, 4 pesar de los es-
fuerzos de tantos y tan ilustres pensadores que
han dedicado largos afios de estudio y medita-
cion, acaso su vida toda, & busear un medio de
resolver las cuestiones sociales que se agitan
mis que nuneca en nuestro tiempo, atin cuando
muchas sean de todas las épocas. Solamente he
de haecer constar que acaso la reforma del Dere-
cho hereditario sea una de las que mds carecen
de contenido propio, pues reduciéndose al Dere-
cho de propiedad y al Derecho de-familia, la
reforma de estos tiene que servir de punto de
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partida y proporcionar el criterio ordenador para
reformar aquel.

Pero antes de intentarse siquicra la reforma
de las instituciones sociales en el orden juridi-
co ni en el econdmico, reclama preferente solu-
cion un problema moral y educativo. Ziegler y
Davidson entre otros. lo han evideneiado (1); el
problema consiste en convencer al individuo y
4 la sociedad, de que sus intereses son harmoni-
cos y que en vez de encontrarse en oposicion y
en pugna, deben estar, segiin ya decia, unidos
sin confundirse v distinguiéndose sin separarse.
«ll individuo ha estado largo tiempo persnadi-
do, eseribe Fouillée, de que perdia para si todo lo
que daba § la sociedad. y también por mucho
tiempo la sociedad ha creido que se quitaba 4 =i
misma lo que al individuo coneedia, como un
cuerpo que temiese dejar libre desarrollo & sus
miembros y les aprisionage para aumentar su
propia fuerza. De aqui nace la vieja antitesis
entre la sociedad y el individuo, que caracteri-
zaba al espiritu antiguo y de que, el espiritu
moderno se liberta, indicando la harmonia donde
no se queria ver mds que la oposiciony (2).

(1) Ziegler, Die soziale Frage eine sittliche Frage. 1891,

Davidson. The moral aspects of economie question, 1890,

(2) Alfred Fouillée. La Science sociale contemporaine,
Introduction,
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Terminaré con una observacion de caricter
general respecto & las reformas que hoy preten-
den introducirse en las instituciones juridicas,
principalmente por los escritores socialistas.

La posicion en que el socialismo se coloca
freute 4 la herencia, la propiedad y las demais
instituciones, responde 4 una concepeion mo-
derna acerca de las mismas, debida @ la eseuela
historica y aceptada por el socialismo cientifico
marxista, si bien desnaturalizindola en parte,
por Ja interpretacion econdmica de la historia.

Esta idea es Ja siguiente: Las instituciones
juridicas, como todas las demis sociales. no
tienen un cardcter permanente. El Estado, la
propiedad, la herencia, no son algo inmutable,
algo sujeto @ un tipo dado, 4 un modelo del lla-
mado Derecho Natural: Son producto de la his-
toria y varian seguin los ticmpos y los pueblos.

Desde luego puede comprenderse que no es
esta ocasion adecuada para hacer una exposicion
de las conclusiones de escuela historica (1) ni
mucho menos una critica de las mismas, pueslo

(1) Pueden verse respecto & la escuela historica el
libro de Savigny Vom DBeruf unserver Zeit fir Geselz
gebung und Rechtswissenschaft, 1814.— Stammler. Die
Methode der geschichlichen Rechtheorie. 1888, ¥y un in-
teresante estudio de Raimundo Saleilles, Ecole historique
et droit naturel, publicado en la Revue trimestrielle de
droit civil, 1902,
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primero caeria fuera de los limites de este tra-
bajo y lo segundo excederia de los limites de
mis fuerzas, pero es innegable que todos aque-
llos conceptos han variado en la vida de la so-
ciedad.

La historia nos muestra la evolucion del con-
cepto del Estado, patentizada en la distancia
enorme que separa las primitivas organizaciones
familiares y después de ellas el Estado-ciudad
clésico, del Estado feudal de la Edad media y
¢ste del Estado nacional moderno y el Estado-
Federacion contemporineo.

sLlegard un dia en que el término de esta
evolucion sea el Estado universal? En otra orien—
tacion. ;La organizacion actual tomari algin
dia la forma de un Zstado popular del trabajo &
lo Menger? ;El Esiado-gobicrno de la actualidad
ird, segun la expresion de Engels (1) 4 unirse con
la rueca y el hacha de bronce al Museo de an-
tigiiedades siendo sustituido por el Zstado-Ad-
ministracion?

Ambas direcciones parecen muy dificiles de
realizarse, juzgada la cuestion bajo la influencia
de las actuales ideas, d la cual nadie puede sus-
traerse. De todos modos, seria muy osado en

(1) Socialismo wlipico y Socialismo cientifico, Tra-
duccion castellana,

i
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cualquicra y mds en mi, el pretender dar una
contestacion & esus preguntas.

Y lo mismo que con el concepto del Estado,
ocurre con el de la propiedad y el de la sucesion,
cuya historia es una continuada serie de trans-
formaciones.

El xocialismo, que, en su proposito de refor-
mar estas iustituciones, se encontrd enlazado un
dia 4 la doctrina de algunos filosofos y juris-
cousultos que como Pufendorf, Moutesquien y
Blackstone, consideraron d los derechos de pro-
piedad y de sucesion como producto y ereacion
de la ley positiva. modernamente se encuentra
relacionado con la coneepeion mudable de estas
instituciones 4 que vengo refiriéndome. Esta
direceidn se halla representada en la filosofia
alemana contemporinea, segun nos indicaba no
ha mucho tiempo el maestro Giner de los Rios
en una de sus inolvidables digresiones por cl
historicista Gierke, entre otros, los acokanlianos
Stammler y Kohler y el positivista Merkel (1),

(1) Iistas indicaciones se hallan tomadas de mi cua-
derno de apuntes de Filosofia del Devecho. Curso de 1901
i 1905. Durante ¢l trabajaban en la catedra al lado del
sabio maestro Giner, los Doctores Palacios y Castillejo,
v los almmnos, Martin Pedrogo, Gomez Ocerin, Alas Ar-
giielles, Vital y José Buylla, Iglesias, Arnés y Encinas,
Gimenez, Gonzilez Llana, Urbano y el autor de esie
diseurso,
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para alguuo de los cuales la filosofia del Derecho
no tienc una parte especial que estudie por sepa-
rado el fundamento de cada institucion. Kohler
piensa que 4 cada época la corresponde un De-
recho natural distinto, luego éste tiene un con-
tenido variable. Gareis cree imitil dar un con-
cepto de la propiedad por lo mudable que esta es
a través del tiempo (1).

Pero st es cierto que, como decia hace un
momento el Estado, la propiedad y la herencia
han pasado en la historia por distintas formas, de
otra parte no lo es menos, que hay algo perma-
nente en dichas instituciones, min cuando este
algo permanente se reduzca & la necesidad de
su existeneia.

La sociedad no puede cumplir su fin ni pro-
gresar sin tener un wmodo de eslar organizada:
El individuo no puede vivir sin establecer con
lu naturaleza aquella relacion que le proporcio-
ua medios de subsistencia. Las generaciones no
pueden sustraerse 4 la influencia de las que las
precedieron ni & tomar como suyo aquello que
los antecesores dejaron. El Estado, la propiedad,
la herencia en fin, podrin ser, 6 uo, conceptos
variables, pero en una u otra forma, la necesidad
de su existencia es permanente.




NOTA BIBLIOGRAFICA

de los autores citados en este discurso y de las
obras consultadas para el mismo.

AHRENS. — Curso de Derecho Natnral, Traduceion caste-
llana de D. Manuel Mavia Flamant. 2. edicion. Ma-
drid, 1864,

Anprer. —Traductor de Marx v Engels.

Anrisrazeur Bey. — Legislation Otomane.,

Asturaro. — Il materialismo storico ¢ la Sociologia gyene-
rale. Génova, 1904,

AZCARATE.— Fstudios Econdmicos y Sociales.

AzCARATE. — Ensayo sobre la Historia del Derecho de
propiedad y su estado actual en Fuwropa. Madrid,
1879-1883.

AzCARATE. — Resumen de un debale sobre el problema
social, Publicado como apéndice de la obra anterior.

Bapevr.—Apud Buonarrotti, Janet y Reybaud.

BaxouniNg. — Federalismo y Socialismo. Traduceion cas-
tellana de Carlos Chies.

BavoriLnart, —Manwel d' Economie politique. 3me edi-
tion, Paris, 1872,

Bazawp,—Doctrine Saintsimonienne, Paris, 1828-1830).

Brackstoxe. —Apud Cimbali.

Braxc.— Varios articulos publicados en la Revue du
progrés social, 1839,



— 192~

Bruxscurt —Codigo eivil del Canton de Zurich,

BovLarn.— Le Colectivisme integral vevolutionaire. Pa-
ris, 1892,

Braxzorr.— Traduetor de Deschaunel.

Brextaxo.— La Cuestion obrera. Apud Sanz Escartin.

Buissor ve WARvILLE.— Recherches philosopliques sup
le droit de propriéte ef le vol. 1780,

BroNarnorrr,— Histoive de la conjuration powr Uegalite,
Bruxelles, 1828,

CutaruLLL — I Socialismo ¢ il pensiero odicrno, 2. edi-
cign, Napoles, 1808,

Cries. —Traduetor de Bakounine.

Cimpant (Exmico), — La nueva fase del Derecho civil,
Tradueeion castellana.

CruymexTiNG —Apud Cimbali.

CoaNermr pE Martus.— Il Socialismo dntico. 1889,

Corins.— Theorie generale de la propriete.

Costa (Joaquin).—El Colectivismo Agrervio en FEspaia,
Madvrid, 1898,

Cremigrx,— Apud Leroy Beaulieu.

IVAGranno.—Génesis y evolucion del Depecho civil. Tra-
duecion castellana.,

DARWIN.— On the origin of species by means of natwra
selection, 1809,

Davipsox.— The morval aspects of economic question, 1890,

De Papre.—Apud Lavelaye.

Descaaxet.— Il Socialismo Agrario. Traduccion italin-
na del Dr. Branzoli.

Dovrus.—Apud Lavelaye,

Exrantin.—Apud Reybaud.

ExGeLs,—Socialismo uldpico y socialismo cientifico. Tra-
duceion castellana.

FrrersacH (Lupwig). Apud Stammler.

Firomust Guenrr.— Enciclopedia jurvidica. Apud Cim-
bali.

Framaxr. - Traduetor de Ahrens,

FouiLLie,— La Science social contemporaine,

Fourter.— Traite de l'association domestique el agricole,
2me edition, 1838,



— 1923

-t}

FusteL DE COULANGES.—La Cité Anlique. ime edition,
1852,

Gawus.— Instituta, L. III.

GavnToN. - Natural inheritance.

GavroN.—Hereditary genius. 1869,

Garnis,—Apud Giner.

GrorGE, — Our land and land policy. Opusculo, 1871,

GrorGE.— Progress and pocerty. San Francisco, 1879,

Grarv.—Apud Valverde.

GieERRE.—La funecion social del Derecho privado. Tra-
duceion castellana de Navarro de Palencia,

Gixer pE 1L0s Rios.—Referencia a los trabajos de su
catedra. Curso de 1904 & 1905,

Girocio. — Opera omnia  Theologica. Joannis DBlaer,
1679,

Guespr,—Le Socialisme aw jour le jouwr. Pavis, 1899,

Guvavu.— La educacion iy la herencin, Traduceion cas-
tellana.

HuseEr.— Farepossée des motifs an Code civil Suwisse.

Huer.— Reinado  social del Cristianismo. Apud La-
velave.

InERING,— Der Ziveck im Rechi, 1877,

lusrinG, — 1" Esprit du Droit Romain. Traduceion Fran-
cesa de O. de Meulenaere, 1877.

Janwer. —Les Origines du socialisme contemporain. Pa-
ris, 1883,

Kinter.—Apud Giner y Stammler.

Lacuerre,—Apud Valverde.

Laxce. — Die drbeiterfrage. 5. edicion, 1891,

Lassavne, — Apud Seilliere y Lavelaye.

LavureNT, — Principes de Droit civil francais. Bruxe-
lles, 1876.

Lavrest.— Avant-projet  de revision auw Code civil
Delye.

LAVELAY B, —De la propriété el de ses formes primitives.
1874,

Laverave, — Le Socialisme contemporain, 1881,

Le Globe. — Jowrnal de la religion Saintsimonienne,
Paris, 18539,



— 194 —

Leugr. - Tratado de Derecho civil Germdanico o dlemdn,
Tradueeion castellana. Madrid, 1878,

Leroy Beaviiev (Pavw).—Le Colectivisme, examen cri-
tique du noveau socialisme. 2.* edicion, 1885,

Leroy BeavLisu (Pavv).— Traité de la seience des finan-
ces. 5." edieion, 1892,

Lonria.— Problemas sociales contempordneos. Tradueeion
castellana. Barcelona, 1904,

Lovser.— Institutions vonfwmieres. L. 11,

Lucas (Proseer). — Traité phisiologique et philosophique
de Uheredité naturelle, 1817,

MacpoNaLn. — Humanitism: The scientific solution of
the social problem.

Maxur. —Apud Valverde.

Manifeste de la Ligue Socialiste Belge

Manx v Exaens, —Le manifeste Conuniste. Traduceion
francesa de Charles Audler. Paris, 1901,

Maux.—Mistre de la philosophic Réponse d la philoso-
phie de la misére de M. Proudhon, 1847,

Manrx,—Zur Kritik der Politischen (Ekonomie, 1859,

Marx.—Das Kaprran.—1." Parte. Productionsprocess des
Kapitals. 1867, —2* Parvte. Circulationsprocess des
Kapitals. 1885,

Mavnz. —Curso de Devecho Bomano, Traduceion caste-
llana. Barcelona, 1588,

Mexaer (A). — EL Derecho civil y los pobres, Traduecion
castellana. Madrid, 1898,

MeNGBR (A). - L' Etat Socialiste. Traduceion francesa,

MerkeL.—Apud Giner,

Moxresquinu.— L Esprit des lois.

Muxzer.—Apud Cesar Canti. Historia Universal,

Navarro pE Pavexcia, - -Traductor de Gierke,

NigL.—Le Socialisme et la question sociale,

OrozaGa. — Cudl debe ser el limite de la suecesion intes-
tadaz Discurso.

Osorio v GALLARDO. — Resumen de la doctrina é institu-
ciones de Derecho civil inglés.

Pescarore.—Apud €imbali,

PisanpgLLy. — Relazione sul 11 Libro del Cod, civile,



—125—

ProupHON,— Qu'est ce que la propriétéz ou Reécherches
sur le principe du droit et du gouvernement. Premier
mémoire, 1840,

ProunHoN.— (u'est ce que la propriété? Deuxiéme mé-
moive. Letres a M. Blanqui. 1841,

ProupnoxN.—Systeme des contradictions economiques ot
philosophie de la misére. Pavis, 1846,

Prresnorr.—De of ficio hominis et civis. 1672,

Ravsan — Histaive philosophique des etablisements des
Furopeens dansles dewx Indes, Genéve. 1780,

REvVILLA,— Apud Azechiate.

Revista general de Legislacidn y Juvisprudencia, Tomo
105, Diciembre, 1904,

Recue du Progres Social, 1839,

Revue trimestrielle de Droit civil, 1902,

REyBaup, — Etudes sur les veformateurs o socialistes
modernes, Parvis. Guillanmin, 1848,

Rigor.— L Heredité, Parvis, 1873,

tovMeEro GO v Garcia Morexo, — Coleceion de las ins-
titueiones juridicas y politicas de los pueblos mo-
dernos.

Rosatuxt. - Filosofia del Diritto.

Russen VAnvAce.—Land nationalisation: its necesity
and its ainms. 1882,

Saist Jusr, — Fragments sur les institutions republi-
CAarnes.

SANT Sivox.— Apud Bazard v Reybaud,

SALEILLES. — Feole Historigue et Droif naturel. Estudio
publicado en la Revee trimestrielle de Droit civil,
1902,

Sanz Escartin, — La Cuestidn Feondmica. 1890,

Saviany.— Vem Beruf unserer Zeit [iiv (Gesetzgebung
und Rectswissenschaft. 1514,

SCHAFLE. — Ban und leben des Socialen Kirpers, 1875-
1878,

Scuiirne, — Die Quintessenz des Socialismus.

Scuxeiper —Cadigo civil del Canton de Zurvieh.

ScHoMBERG, — Enciclopedia. Apud Sanz Escartin.

SEILLIERE, — Mitdes sur Ferdinand Lassalle, Plon, 1897,



— 126 —

Sanrr.— Investigacion de la naturaleza y causas de la vi-
queza de las naciones. Traduccion castellana. Va-
lladolid, 1781.

SramsMLER.— Die methode der geschichlichen. Rechtheo-
rie, 1888,

STAMMLER. — Wirtschaft und vech nach der materialistis-
chen Geschichtssauffassung. 2. edicion, 1906 (la 1.
Leipzig, 1896). .

StuaArT MiLL. —Principes d'Economie politique.

Svmxer MaiNe,. —Aneient Law, 1861,

Syuen.— Apud Lavelaye.

Svrvaiy Mangcuarn. — Deevét Jeonomigue, Apnd Buo-
narrotti y Janet.

Triers, — De la Propriété. Paris, 1818,

ToxmmeviLLox, —Apud Valverde.

Unreiasus.— Fragmenta.

URESA. —Estudios de Literatura Juridica, La legislacion
gdtico-hispana. 2% edicidn, 1906 (la 1.* Madrid, 1905),

Vavmer. — Le fondement du Droit succesional. Paris,
19035,

Vauverpe, — Bl Estado y las sucesiones, Artieulo publi-
cado en la Revista general de Legislaeion y Juris-
prudencia, 1904,

VALvERDE. — Las modernas diveceiones del Derecho civil,
1899,

VANDERVELDE.— I colectivismo y la evolucion indus-
trial. Tradueeion castellana.

Vipa Vivenes. —La Familia ecomo eélula sovial, Madrid,
1585,

WerrninG. —Die Well rie sie its und seim sollle. 1838,

Werrtasa, —Garvantien der Harmonie un Freiheif, 1842,

ZEuMER, — Edieion eritica de las leyes visigodas publiea-
da en los Monumenta Germaniae Historica. Han-
noverae ef Lipsine. 1902,

ZigaLer. —Die soziale Frage eine sittliche Frage, 1891,



CODIGOS § TEXTOS LEGALES

& que se hace referencia en este discurso

Copex JUSTINIANT,
Copio CIviL ALEMAN.
C6p16o Civin DE AUSTRIA.
CopiGo CiviL BELGA,
Comao Civin e CHILE,
Comeo Civie pE CoLospia,
Cdomao Civin pe Costa Rica.
Céniy CIvIL ESPAROL.
Cantao Civin FRARCES,
Comao Civin pE GLanis,
Cameio Civin DE (GUATEMALA,
Cdviao Civie pE HornaxNpa,
Copiao Civin pE Hoxpuiras,
Copico CIvin ITALIANG.
Cépiao CiviL e LUuCERNSA.
Copiao Civin, nE MiEnco.
Conigo CIviL pORTUGULR 2,
Conao C1vin DE SAJONIA,
Canao Civin pit URUGUAY.
Canmo Civin ne VENEZURLA .
Chopiao Civin pe Zvmic,
CuaneErx0 bE PETicioNES DE CORTES DE VALLADOLID, AN
b LR,
Dicesto.
Frrro Juzao.
Frero REAL,
InsTrveciés pe 26 pe Acosto be 1786,



—qogit.

Las Siete ParTtinas pel, Sasio Rey Dox Aroxso gL Noxo,
GLosapas vor EL LicExciapo Grecorio Lépez. Ex
Maprip: EN La oFicina DE Bexito Caxo. ASo DE
MDCCLXXXIX.

Lecistacion Civit 1NGLESA, (ESTATUTOS DE DISTRIBUCION
v Ley pe 1833).

Leaistaciéx Civin rusa,

LeGisLacion Civin ne TurgUia,

Lex TULIA VICESIMARIA.

LEx LANGOBARDORUNM,

Lex Rexovara ap Ervicio Rrae, a. 681,

Lex RipvARiORUM.

Lex 84L10A.

Ley DE LAS XII Tapras,

LEY ausTRiaCA DE 1.° DE ABRIL DE 1889,

Ley pe 16 vE Mavo ne 1830,

Liser lupicionu s,

NoverLa CXVIII pE JustiNiaNo,

Novisima RECOPILACION DE LAS LEYES DE EspaRa.

Nueva RecopriLAciON DE LAS LEYES DE Espasa,

(ORDENANZA DE LAS MATRICULAS DE MAR DE 12 DE AGOSTO
pE 1802,

Pracgyirica nE nos Reves CAardnicos papA BN GRANADA
EL aANo 1501,

QUADERNO DE LAS PENAS DiE Cimara, Dano vor D. ExRI-
que Il pe CasTiLra EL aSo 1400

ReAL DECRETO DE 31 pE DiciEMRRE DR 1829,

Rean orpeEN DE 31 pE Marzo pE 1783,

REGLAMENTO DE 20 DE ABRIL DE 1761,

SACHSENSPIEGEL,

S CHWABENSPIEGEL,



CALIFICACION

Verificado el ejercicio de lectura y discusion de la presen-
te memoria el dia 28 de Octubre de 1905, ante el Tribunal
constituido por los Doctores Don Gumersindo de Azcdrate
(Presidente), Don Rafael de Urenia, Don Joaquin Ferndndez
Prida, Don Leopoldo Palacios y Don Enrique Garela Herre-
ros, fué calificado con la nota de SOBRESALIENTE.

El dia 30 de Enero de 1906 obtuvo en piiblica oposicion
¢l autor de esta memorig, el PREMIO EXTRAORDINARIO
del Dactorado, constituyendo el Tribunal los Doctores Don
Fernando Mellado (Presidente), Don Rafael de Urena y
Don Francisco Cueva y Palacios.

Hacemos ambas manifestaciones por exigirlo asi la le-
gislacion vigente de Instruecién Piblica, d los efectos de la
expedicion del titulo de Doctor.



BrOA
b
%

i

i

g2
5
g

et

'.2

b










9622¢€ O




