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(Continuacion.)

SOCINIANOS, secta de herejes que desechan todes
los misteriog del cristianismo: tambien se llaman wni-
tarios porque no admiten mas que una sola persona en
Dies. Sus corifeos son unos teflogos 6 mas bien unos
filésofos, que discurriendo sobre los dogmas del cristia-
nismo se han empefiado en destruirlos uno despues de
otro 'y asi han caido en una especie de deismo: muchos
de ellos han llevado las consecuencias hasta el materia-
lismo y el pirronismo. Un escritor moderno despues de
seguir el hilo de los errores de los socinianos ‘dijo cofi
mucha razon que su método es el arte de descreer.

Es constante que el socinianismo nacié de la pre-
tendida reforma de Lutero y de los principios en que
se fund6 este’ novalor. El primer autor de la secta nio
fue Fausto Socino, cuyo nombre leva hoy: ya habia
empezado 4 brotar muchos afios antes de él. En efecto
Lutero principio 4 dogmotizar en 1517: en 1521 (ra-
b6 disputas con Muncero, Mennon y otros corifeos de
tos anaba ptistas, muchos de los cualesdieron en el arria-
nismo, negaron la divinidad de Jesucristo y de consi-
guiente desecharon los misterios de la santisima Tritidad
y la encarnacion. Se citan en particular Luis Hetzer,
Juan Campano, un tal Claudio ete.

Los socinianos que han eserito 1a historia ¥y busca-
do el origen de su secta, dicen que en el afio 1546 mu-
¢hos nobles italianos que habian aprobado la doctrina
de Lutero y Calvino, tuvieron conferencias en Vicenza .
en los estados de Venecia y formaron e proyecto de
proseribir todos los misterios del cristisnismo; y que
en esta escuela se formaron Bernardine Ockin, Lelio
Sozzini 6 Socino, Valentin Gentilis, Juan Pablo Aleia-
to y otros. Pero ‘Mosheim que ha examinado cuidado-
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gamente esta historia, dice que suponiendo el hecho
de estas conferencias no pudieron asistir 4 ellas Ockin
ni Lelio Socino, y que ademas no se pudo establecer allf
ningun punto fijo de doctrina. Es tambien cosa sabida
que no fue Lelio Socino, sino su sobrino Fauslo, quien
di6 nombre & toda la secta y el sistema que esta ha se-
guido principalmente. En 1531, quince afios antes de la
¢época-de las conferenciag, public Miguel Serveto sus pri=
meras obras contra el misterio de la santisima Trinis
dad, y en 1553 fue & Ginebra 4 disputar con Calvino
sobre el mismo dogma; lo cual le costd la vida (vease
Serveto). Pero Mosheim gienta que propiamente hablan-
do no formé discipulos y que su sistemo particular murié
con, ¢l - .

. Sea de esto lo que se quiera, Gentilis, Alciato y otros
que pensaban como ellos, se refugiaron en Polonia don-
de habian progresado wucho los errores de Lulero y
Calvino. Se les agregd Jorge Blandrat, discipulo de/Lu-
tero, y encontraron dos poderosos protectores, Gauaron
prosélitos, formaron ‘iglesias, celebraron. sinados, tu=
vieron colegios ¢ imprentas 4 su disposieion hasta. el
afio 1558, en que fueron desterrados por un.decreto.de
la dieta de Polonia. En 1563 Blandrat halio medio de in=
troducir el socinianismo en Transilvania, donde subsiste
aun hoy. Asi Lutero y Calvino vieron antes de morir
las consecuencias 4 que debian conducir indefectible~
mente sus principios, i

Por espacio de un siglo esta secta produjo en Polo«
nia muchos escritores célebres, pudiendose citar 4 mas
de los nombrados & Crelio, Smalico, Volkelio, Slich-
tingio, Woltzogen, Wissowats, Lubienictzki ele. Sin
contar la coleccion de sus obras, Bibliotheca  fratrum
polonorum, diez tomos en folio, escribieron tanto, que
si se imprimiera todo, se haria uona biblioteca de mu-
chos volimenes. Sandio 6. Sand, uno de sus escritores,
ha dado la lista de ellos bajo el titulo de Bibliotheea
antitrinitaria; pero no lo comprende todo.

Ya se concibe que punca ha podido haber mucha
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wniformidad de opiniones en upa secta, cuyos individuos
ge arrogaban todos el derecho de ser los solos drbitros
de su creencia y de entender la doctrina de Jesucristo
como querian. Para establecerse en Polonia empezaron
por unirse exleriormente & los. luteranos y colvinistas
que tenian muchas iglesiog; pero no tardaron en des-
unirse por la diferencia de opiniones y la emulacion, y
tuvieron muchas dispulas unos con otros, de las que no
llevaron los protestantes la. mejor parte, porque eran
combalidos con sus propias armas. Por fin habiendo en-
contrado los unitarios proteceion en varios sefiores po-
lacos que les dieron asilo en sus estados, rompieron
toda sociedad con' los protestontes en 1565 y formaron
secta aparte. Su residencia prineipsl fue Raocow 6 Ra-
covia en el distrito de Sendomir. '

Por los afios 1579 llegé a4 Polonia Fauslo Socino,
sobrino y heredero de las opiniones de Lelio. Estaban
los dnimos divididos y habia tantas seclas como doclo-
res: lodas aquellas pretendidas seclas no estaban reuni-
das mas que en un solo punto, es 4 saber, la aversion
hacia el dogma de la divinidad de Jesucristo. A fuerza de
disputas, de escritos, de contemplaciones y de condes-
cendeneia logré Socino reconciliarlos y reducitlos 4 la
misma opinion con corta diferencia, & lo menos en lo
exterior; y asi vino 4 ser el primer pastor de aquel re-
baiio que ha conseryado su nombre. Murié en 1604,

Pero no se crea que todos hayan podido convenir
jamus en una misma profesion de fé, porque no ha ha-
bido entre ellos otra union que la del inlerés y de la
politica. En 1574 habian publicado en Cracovia upa es-
pecie de formula de creencia bajo el titulo de Catecis-
Mo 6 confesion de los unilarios, en el que hablando de
Ja naturaleza y de las perfecciones de Dios guardaban
un profundo silencio acerca de todos log atributos divi-
nos que son incomprensibles, Ensefiaban que Jesucristo,
nuestro mediador para con Dios, esun hombre prome-
tido antiguamente & nuestros padres por los profetas y
por el cual Dios erid el nuevo mundo, es decir, la re-




8 SOC
paracion del género humano. Representaban al Espri-
tu Santo no como una persona divina, sino como una
calidad y una operacion divina, y hablaban del bautis-
mo y de ls cena poco mas 6 menos en los mismos tér-
minos que los calvinistas ele. Cuando Fausto Socino
adquirié valimiento entre ellos, compuso otro nuevo ca-
tecismo mos largo y dispuesto con mas arte; hizo que
le revisasen y corrigiesen los doctores mas habiles de su
partido; le publicé bajo el titulo de Catecismo de Ra-
cow; y los socinianos recogieron como pudieron lodos
los ejemplares del catecismo anterior,

Por lo demas ests confesion de fé, la mas autéatica
que ho habido entre ellos, se habia hecho tnicamente
para el pueblo, porque ninguno de los sabios pensaba
sujetarse 4 ella. Por el principio mismo de su secta es-
taban obligados & tolerar la diversidad de creencia en-
treellos; y ya veremos que solo en el articulo de la na-
turaleza de Jesucristo profesaban Ures ¢ cuatro opinio-
nes diferentes, Con tal que un doctor no afectase dog=
malizar piblicamente y censurar la opinion de los demas,
8e vivia en union fraternal con él; y esta tolerancia for-
zada se nos pondera hoy como un modelo de prudencia
y sabiduria. Pero estd probado por hechos indisputables
que donde quiera que dominaron los unitarios, no fue-
ron mas tolerantes que las olras sectas.

Una vez fijados en Polonia enviaron emisarios que
predicaran clandestinamente su doctrina en Alemania,
Holanda é Inglalerra. En Alemaunia no cogieron mucho
fruto, porque se unieron los protestantes y los catélicos
para quitarles la mascara. En Holanda se mezclaron
con los anabaplistss, y en Inglaterra hallaron partida-
rios entre las diferentes sectas que dividian aquel rei-
no. Asi dispersos fueron senalados con diversos nom-
bres: en Polonia se llamaron al principio pinczowianos,
racowisnos, sandomirianos, cujavianos, hermanos pola-
cos y despues nuevos arrisnos, unitarios, antitrinita-
rios, mondrquicos elc.; en Alemonia anabaptistas y
mennonitas; en Holanda latitudinarios y tolerautes; en

-
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Inglaterra arminionos, cocceianos, cudkeros 6 tembla-
dores, porque se los confundia con estos Uitimos. En fin
en todas partes se les di6 el nombre de unilarios y so-
cinianos, que se ha hecho comun & todos los sectarios
que niegan la divinidad de Jesucristo.

Es constante que la mayor parte de los arminianos
se han vuelto socinianos sin hacer abierlamente profe-
sion de esta herejia, y han favorecido cuanto han podi-
do las opiniones y las explicaciones de la sagrada escri-
tura inventadas por los unitarios, Como el arminianis-
mo se ha extendido mucho entre los calvinistas no obs-
tanle los rigurosos decretos del sinodo de Dordrecht;
el socinionismo ha hecho los mismos progresos enlre
ellos. A principios del siglo décimoctavo fue claramente
defendido en Inglaterra por Whiston, disfrazado y mi-
tigado por Clarke y sbrazado por infinitos individuos del
clero anglicano. La libertad de pensar que allf reina, le
es favorable: ya en varias iglesias se ha quitado del ofi-
cio el simbolo de S. Alanssio. El semiarrisnismo se ha
defendido en Ginebra en couclusiones publicas. Vease
arrianismo y anabaptistas.

Mosheim en su Historia eclesidstica conviene en que
el socinianismo empezd al mismo tiempo que la refor-
ma. Si hubiera querido obrar de buena fé, habria con-
fesado que las opiniones de los unilarios no son mas
que una ampliacion de las'de Lutero y Calvino 6 mas
bien de las consecuencias muy directas del principio
fundamental de donde arrancarun aquellos dos refor-
madores. Los mismos gocinianos lo confiesan, y elautor
de la Historia del socinianismo impresa en Paris el
afio 1723 lo hace ver claramente. En la primera parte,
cap. 111 cita varias expresiones de Lutero y Calvino
muy poco ortodoxas y conformes & las de los semiar-
rianos locante al misterio de la santisima Trinidad. Es
verdad que Mosheim no lace caso de esta historia, por-
que dice que no es mas que una pobre compilacion de
Jos historiadores mas triviales, fuera de que eslda ates-
tada de errores y cargada de una porcion de cosas que
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no dicen ninguna relacion ui con la historia de Socino,
ni con la doctrina que este ensefi6. Pero esos historia~
dores Lriviales son los mismos socinianos, y esas cosas
que se suponen ajenas de la materia, son la genealogia
de los errores socinianos, que demuestra que los refor-
madores: son sus primeros padres. Facil es' de conven-
cerse de esto por las purticularidodes que vamos & ma=
nifestar,

Si se consultan el Catecismo de Racow formado por
Socino y los escritos de los principales corifeos de la
secta; se ve que enseharon: 1.° que la sagrada escritu=
ra es la sola y unica regla de nuestra ereencia y que
para comprender su verdadero sentido se han de con=
sultar las luces dela razon. La primera proposicion de
eslas. es la. mixima' fundamental del protestantismoy
y.en cuaoto & la segunda, si bien po se halla: enilas
confesiones de fé de los protestantes, las mas de estas
han ;guardado silencio acerca de la guia & quien debe=
mos consultar para hallar el verdadero sentido de la sa-
grada escritura; que es precisamente lo que debiera
haberse establecido primero. Dicen muchos que la ver=
dadera inlerpretacion de la Escritura debe sacarse de la
misma Escritura; pero esta es una palabreria absurda.
Cuando despues de haber reuvido todos los pasajes de
la Eseritura relativos & una cuestion y despues de’ ha=
berlos comparado queda aun duda sobre el sentido en
que deben de tomarse, y disputan des partides sobre ese
punto; preguntamos & qué luz hay que recurrir segun
la opinion de los protestantes. Algunes han 'confesado
que entonces quien guia d cada fiel s su espiritu par-
licular; mas este espiritu ges otra cosa que la recta rd-
zon como quieren los socininnos? Otres han dicho que
entonces Dios les concede la ilustracion del Espiritu
Santo; pero cien veces se les ha manifestado que esa
confianza es puro enlusiasmo y fanalismo y que un pro-
lestante no tiene mas motivo para ereerse inspirado por
el Espiritu Santo que un sociniano 6 cualquier otro
seclario.

&
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Mosheim muestramuy bieu las funestas consecuen-
cias del principio de los socinianos. Por la recta razon,
dice, entienden ellos la poreion. de inteligencia y diseer—
nimiento que la naturaleza ha dado 4 cada individuo; de
donde se sigue que una doctrina no debe ser admilida co-
mo verdadera y divina sino en lanto que esta al alcance
de esta medida de inteligencia siempre muy limitada, Y
como el grado de esta luz no es el mismo en todos los
hombres; debe haber casi tantas religiones como cabe-
zus: el uno abrazard como divina una doctrina que el
otro cousiderara como. una algarabia imposible de en-
tender. Convenimos, en. ello, y eso. es lo gue objetamos
continuamente, a los protestantes. A la manera que en-
tre los socinianos el grado de inteligencia natural de
cada particular es el que decide del sentido de. la Eseri-
tura; entre los prolestantes es el grado de supuesta ins-
piracion que cada. porlicular se jacla de haber recibidos
Asi es cosa sabida como estos ullimos han salido de to-
das las disputas que han tenido con los socinianos, Cuan-
do se han limitado. a alegarles pasajes de la sagrada es-
critura, sus adversarios les hap objetado. otros por su
parte. Cuando los protestantes para probar el verdadero
sentido de aquellos han recurrido d.la antigua tradicion
del modo como: la enlendieron los padres de la iglesia,
los socinianos Jes han preguntado por burla si se habian
yuello papistas.

9.0 Lo socinianos consiguientes @ &u Principio han
desechado de su. profesion de fé todos los misterios
y todos los dogmos que les han parecido incomprensi-
bles, no solamente el de la Trinidad, la divinidad de
Jesueristo, la encarnacion, las satisfacciones del di-
vino Salvador, la transmision del pecado original, los
efeclos de los sacramentos, la operacion, de la gracia,
la justificacion etc., sino todos los atributos de.la divi-
nidad que nuestra debil razon no puede concebir, como
la eternidad, la infinidad, la omnipotencia y todos aque-
llos que es dificil conciliar entre si, como la inmensidad
con la espiritualidad, la libertad con la inmutabilidad,
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Ta'justicia con la misericordia etc. Para justificar esta
temeridad o han dejado de repetir contra los misterios
en general las objeciones que los protestantes hicieron
contra el de la presencia real de Jesueristo en la Euca-
ristia y el 'de la transustaneiacion. Conviene no olvidar
este hecho. '

3.2 No admiten Ia creacion rigurosamente tomada,
porque dicen que no conciben que Dios pueda dar exis-
tencia & unas sustancias por solo sa querer, y aseguran
formalmente que este dogma no esta revelsdo con clari-
dad en la sagrada escritura, Niegan 4 Dios Ia prescien-
cia'de los futuros contingentes 'y pretenden que no ge
puede conciliar con la libertad del hombre, Algunos han
llevado fa impiedad hasta el extremo de negar la pro-
videneia y desechar la necion de espirita puro. No se
sabe bien qué iden se han formado de la noturaleza di-
vina: si Dios es corporal, necesatiamente o limilado,

4. No concuerdan mejor en cuanlo 4 la nalurale-
za de Jesucristo: annque consienten en llamarle el Ver-
bo divino, el hijo de Dios, Dios manifestado en carne,
como se expresan los escritores sagrados; no toman es-
tos titulos en el mismo 'sentido que los otros cristia-
nos, y todos niegan uninimes que el Verbo 6 el hijo
8ea coelerno, igual'y consustancial al Padre. Los unos
creen que Dios formé el olma de Jesucristo antes de la
creacion, que le dié una sabiduria y un poeder superio-
res 4 los de todas las criaturas y que se vali6 de ¢l pa-
ra hacer el mundo. Otros entiendén por mundo 1o e
universo material, ‘sino el mundo ‘espiritual y ‘como
ellos dicen el nuevo mundo, es decir, la reparacion del
género humano. Muchos dicen que Jesucristo es 1lama
do el Verbo, porque Dios habl6 4 los hombres por boca
de este divino maestro; hijo de Dios, porque fue forma-
do milagrosamente en las entrafias de la virgen Maria
por el Espiritu Santo, es decir, por la operacion de
Dios. Algunos han llegado 4 decir que nacié como los
demus hombres; que es hijo de José y de Maria; pero
que es un gran profeta. Otros han ensefiado que no se
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debe adorar ni invocar al divino salyador; y se dice que
Socino mismo no reprobaba esta opinion. Como no ad=
miten el pecado original, juzgan que la redencion con-
siste en que Jesucristo nos did lecciones y ejemplos de
gantidad y en que murié por confirmar esta doctrina:
asi lo entendizn los pelagianos.

5.2 Los socinianos no admilen mas que dos sacra-
mentos como los protestantes, el bautismo y la cena, y
no les atribuyen otra virtud que la de excitur la fé: en
consecuencia no bautizan & los nifigs hasta que llegan &
la edad de la razon y estan instruidos en las verdades
cristianas: muchas veces han reiterado el bautismo 4
los que entraban en su comunion.

6.7 Niegan la posibilidad de una resurreccion ge-
neral y la eternidad de las penas del infierno, y creen
que las almas de los malos: serdn destruidas; pero que
las de los justos gozerdn de una dicha eterna.

7.2 Socino sienta que no es licito hacer la guerra,
pedir en justicia la reparacion de un agravio, jurar de-
lante de los magistrados, ejercer el oficio de juez, espe-
cialmente en las causas criminales, ni matar & un ase-
sino 6 4 un ladron, sunque sea en defensa propia. Esta
moral rigida la copié de los anabaptistas.

8.2  Los socinianos han repelido todas las acusacio-
nes, invectivag y calumnias que los pretendidos refor-
madores habian forjado contra los padres de la iglesia,
los papas, los concilios, el clero caldlico y la iglesia ro-
mana en general, y le han echado en cara la idolatria,
la intolerancia, la tirania en punto de religion ete. Pero
no han guardado mas miramientos con los protestantes
cuando estos los han censurado, excomulgado y perse-
guido y han hecho que los proscriba la potestad se=
cular.

No nos extenderemos en mas particularidades sobre
los errores de los socinianos, que un autor aleman hace
subir al nimero de doscientos veintinueve articulos,
porgque son consecuencias de lo que acabamos de expo-
ner y se refutan por los mismog principios. Como entre
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eslos sectarios no hay ninguna regla de fé que los con-
tenga, quizd no se hallarin ‘dos enteramente: acordes
en su ereencio. A fuerza de emplear reglas de crilica,
observaciones: gramalicales, -puntuacionds arbitrarias,
variantes 6 yerros de los copiantes, ‘confronlaciones
de pasajes y sutilezas de dialéclica ‘hacen decir 4 los
escritores sogrados todo ‘cuanto les acomodas la Escri-
tura'd la cual aparentan lener el mayor respeto, no
los sujeta, ni embaraza jamas.

Basta esto para demostrar que el socinianismo no es
en la esencia mas que un deismo mitigado 6 palindo. En
efecto hay deistas de muchas especies: los unos des-
echan absolulamenle toda revelacion y sustenlan que en
materia de religion lo mismo que‘en cualquier otra cosa
el hombre no debe seguir otra guia que las'luces desu
razon. Log ‘otros no tienen ningun-veparo de confesar
que Jesucristo 'fue' suscitado por' Dios/para dar a los
hombres mejores lecciones que las que habian-dado los
sabios precedentes. ‘Algunos han dicho que ellos ng
desechan oi admiteo positivamente la revelacion : gue
gi hoy pruebas de este hecho, tambien hay objeciones
que le contradicen: que asi’es preciso’ mantenerte en
duda bajo este respecio'y venir siempred parar en con-
sultar a la razon para saber si un dogma es revelado 6
no: que si en los libros que miramos como los tilulos
de la revelacion, hay cosas que puedén creerse revela=
das, tambien hay otras que no pueden admitirse sin
agraviar & la razon. Desde luego estos libros no tienen
mas’ autoridad que cualquier otro, y somos duefios de
congervar ¢ deseehar de ellog' lo' que juzguemos conve=
niente. Tal es indudahle-meule el ‘modo de pensnr de
los socinianos.

Por eso vemos por los escritos de log deistas mo-
dernos que han tomado deaquellos sectarios la mayor
parte de sus objeciones’ contra los dogmas que susten-
tamos ser revelados, de'la misma manera'que los 8o-
cinianos tomaron de los iprotestantes sus principios y
los mas de sus dogmas. Supucsto que los primeros no
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rehusan reconocer & estos por sus maestros, log pro-
testantes hacen mal en no querer admitir 4 los socinia-
nos por sus discipulos.

No hay necesidad de citar y refutar aqui todos los
sofismay con que eslos sectarios han confutado los dog-
mas de nuestra fé, porque lo hemos hecho en los arti-
culos anabaptistas, antitrinilarios, arminianos, arria-
nismo, arrianos modernos, Lulero, nestorianismo, pe-
lagianismo y reforma. Nos reduciremos & resolver una
objecion que han hecho lo mismo que los deistas to-
cante al modo de usar la sagrada escritura, -

Nuestros adversarios (dicen ellos) se ven precisados
& pesar de los cargos que nos hacen, & recurrir g lag
luces de la razon para explicar'la sagrada escritura y
conciliur los pasajes que parecen conlradecirse. Si por
un lado se dice en este libro que Dios es espiritu; fees
mos tambien que liene un cuerpo, ojos, manos y pies
Y que esta poseido de todas las pasiones de'la hamaniz
dad, del odio, la'ira, la venganza y la envidia, 'Si log
aulores sagrados nos ensenan que Dios prohibe el pe-
cado, le detesta y le castiga; tambien nos dicen con 1o
menos claridad que le manda, que engoiia, que ciega 'y
endurece & los pecadores, que les arma luzos y que pot
ne la mentira en boca de los fulsos profetas ete. Para
seber & qué pasajes de estos debemos estar y de cudles
debemos valernos para explicar los demas, recurren
nuestros censores & las luces de la razon y del sano jui-
cio. Pues ;por qué no se quiere que tios valgamos dé
ellas siempre que encontremos algunos pasajes que rios
parezcan expresar cosas falsas; absurdas ¢ indignas de
la- majestad divina? La sagrada eseritura repite cien
veces que Dios es vinico, y esta verdad estd demostra-
da en otra parte; luego cuando parecié que enseiaba
que hay tres personag divinos, Padre, Hijo y Espirita
Santo, la recta razon nos dicta que estos Gltimos posa-
jes deben explicarse por los primeros y no al contrario,
pues ‘es evidente que tres personas, cada una de'las
cuales es Dios, scrian tres dioses. 'Y asi de lo demas.
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Ve aqui nuestra respuesta. Ninguna secla crisliana
ha sustentado jamas que para explicar la sagrada es-
critura hay que abandonar las luces de la razon aun
respeclo de las verdades demostrables. Ahora bien esta
demostrado que Dies, ser eterno y necesario, existen=
te por 8i mismo, es un espiritu y no un cuerpe; que
es inteligente y sabio y por consiguiente incapaz de
contradecirse, de prohibir el pecado y hacerle cometer,
de castigarle y ser causa de él elc. Es pues licito con-
sullar entonces lag luces de la razon para comprender
el sentido de los pasajes de la Escritura que deben fijar
nuestra creencia sobre estos diversos articulos.

Pero no est4 probado que Dios no puede revelarnos
sino aquello que la razon puede comprender y cuya
verdad puede demosirar, Al contrario es evidenle que
Dios existente por si mismo es infinito, y pues no po-
demos comprender el infinito, es un absurdo no querer
admitir en la naturaleza de Dios mas que aquello que
podemos comprender, y por. consiguiente desechar la
trinidad de las personas que pende de la esencia mis-
ma de Dios. Si nos parece contraria d la unidad de Dios,
es porque comparamos la naturaleza y las personas di-
vinas con la naturaleza y las personas humanas; com-
paracion evidentemente falga. Asi pues no ¢s este el ca-
o de consultar la razon 6 la luz nalural, porque esla
no puede ver nada ajui, y estamos precisados 4 atener-
nos 4 lo que nos dice la revelacion. La verdad de esta
teoria se demuestra por el ejemplo de los ciegos de na-
cimiento, que siendo incapaces de comprender por si
mismos lo que les dicen de los colores, de un espejo,
de una perspectiva, es verdadero 6 falso, se ven pre-
cisados & atenerse al testimonio de los que tienen visto;
y la misma recta rozon es la que les ordena esta con-
ducta. Ni los sociniunos, ni los deistas no han tenido
nunca nada que responder & esta comparacion.

En segundo lugar es falso que aun respecto de las
verdades demostrables que la sagrada escrilura parece
contradecir & veces, sea la razon nuestra Unica guia
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para hallar el verdadero sentido de los pasajes, porque
nunca dejamos de consultar la tradicion. Asi para en-
tender como hacemos los textos concernientes 4 la es-
piritualidad, santidad y justicia de Dios somos guiados
no solo por la razon, sino por la ensenanza constante,
universal y uniforme de la iglesia cristiana desde los
apdstoles hasta nosotros; y ests misma regla nos ense-
fia que la trinidad de las divinas personss no es con-
traria 4 la unidad de naturaleza. En cuanto & los que
desechan la auteridad de la tradicion como hacen los
protestantes, & ellos les toca ver qué han de responder
4 la objecion de los socinianos, Nunca se ha demostra-
do mejor la necesidad de Lal guia que por los excesivos
errores de estos sectarios.

Hablando de ellos Leibnitz dice que parece que los
autores de la secta sociniana anduvieron & porffa en su-
tilizar mas que los alemanes y franceses en materia de
reforma; pero que casi aniquilaron la religion en vez de
purificarla: conocia que estos sectarios no hicieron sino
llevar mas al extremo las consecuencias del principio
de los protestantes. En vano pues pondera Mosheim
el zelo con que estos se opusieron & los progresos del
socinianismo: ellos mismos habian abierto el camino
que siguieron los unitarios, y no les fue posible atajar
el curso del mal, cuyos primeros autores fueron. Leib-
nitz nos dice que un ministro del Palatinado queria que
se pusiesen de acuerdo los antitrinitarios y los maho-
metanos, y que habiendo oido un turco lo que decia un
sociniano polaco, se admiré de que no se circuncida-
se. En efecto Abadia ha probado muy bien que si Jesu-
cristo no es Dios, la verdadera religion es el mahome-
tismo. Parece tambien (continta Leibnitz) que los tur-
cos rehusando dar culto & Jesueristo obran con mas
consecuencia que los socinianos, porque al cabo no es
licito adorar & uva crialura. Eslos seclarios llevan la
audacia & mayor extremo que los mahometanos en los
puntos de doctrina, porque no contentos con contra-
decir el mislerio de la suntisima Trinidad debilitan

T. 79. 2
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hasta la teologia natural cuando niegan & Dios la pres-
ciencia de las cosas contingentes, confutan la inmorta=
lidad del hombre y hacen & Dios finito al paso que al-
gunos doctores mahometanos lienen de Dios ideas dig-
nas de su grandeza.

La refutacion mas ingeniosa que se ha hecho del
gocinianismo, es una disertacion en la que se prueba
que siguiendo el método de los socinianos para pervertir
el sentido de los pasajes que prueban la divinidad de
Jesucristo, puede probarse tambien que las mujeres no
participan de la naturaleza humanaz Dissertatio in qua
probatur mulieres homines non esse.

El origen, los progresos, las divisiones y la incons-
tancia de la secta sociniana demuestran varias verdodes
importantisimas: 1,° que en punto de filosofia se debe
consultar principalmente al sentido fntimo que es el
sumo grado de la evidencia, mas bien que las nociones
abstractas de la melafisica, porque la mayor parte de
las pretendidas demostraciones fundadas en estas ideas
abstractos son meras ilusiones y casi giempre condueen
un disputador al pirronismo 6 la duda universal. 2.° Que
en punto de religion es necesaria de toda necesidad una
revelacion, sin cuya guia es imposible dejar de caer en
las mismas linieblas y en los mismos errores en que &e
sumergieron los filgsofos paganos. 3.2 Que admitiendo
una revelacion es preciso que nos sea transmitida por
una antoridad visible siempre subsistente para compren-
der ¢l verdadero sentido de la doctrina revelada y de los
libros en que se contiene: que si se deja & los hombres
la libertad de interpretarlos como quieran, habra siem-
pre tanlas religiones particulares como cabezos; y que
asi la revelocion no servird nada mas que para dar
materia 4 nuevas disputas. 4.° Que por consiguiente el
gistema de la iglesia catélica es el tinico verdadero, el
tnico sdlido, el tnico que tiene conexion y consecuen-
cia en todas sus partes, y fuera deél no hay verdadero
cristianismo,

SPINOSISMO, sistema de ateismo inventado por
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Benito Spinosa, judio portugués, que murié en Holanda
el afio 1677 4 los cuarenta y cuatro de su edad. Este
sistema se llama tambien panteismo, porque consiste en
sustentar que el universo, v mav, es Dios 6 que no hay
otro Dios que la universalidad de los seres. De aqui se
sigue que todo lo que sucede es efecto necesario de las
leyes eternas é inmutables de la naturaleza, es decir,
de un ser infinito y universal que existe y obra nece-
sariamente. Facil es conocer las consecuencias absurdag
¢ impfas que nacen de este sistema,

Desde luego se ve que consiste en dar existencia
real 4 unas abstracciones y tomar todos los términos
en un sentido falso y abusivo. El ente en general, la
sustancia en general no existen; no hay en la realidad
mas que individuos y noturalezas individuales. Todo
ente, toda sustancia, toda naturaleza es 6 cuerpo, 6
espiritu, y el uno no puede ser el otro. Pero Spinosa
pervierte todas bstas nociones y sienta que no hay mas
que una sola sustancia, de la cual son modificaciones el
pensamiento y la extension, el espiritu y el cuerpo, y
que todos los seres particulares son modificaciones del
ser en general.

Basta consultar el seutido fntimo, que es el sumo
grado de evidencia, para convencerse de cudn absurdo
es este lenguaje. Yo siento que soy yo y no otro, una
sustancia separada de cualquier otra, un individuo real
¥y no una modificacion: que mis pensamientos, mis deseos,
mis sensaciones, mis afectos son mios y no de olro y
que los de otro no son los mios. Si otro es un ser, una
sustancia, una naturaleza lo mismo que yo; esa seme-
janza no es mas que una idea abstracta, un modo de
considerarnos el uno al otro; pero que no prueba la
identidad 6 una unidad real entre nosotros.

Spinosa para probar lo contrario forma este sofis-
ma: no puede haber varias sustancias del mismo atri-
buto 6 de diferentes alributos: en el primer caso no
serian diferentes, y eso es lo que yo afirmo: en el se-
guodo serian 6 atributos esenciales, 6 stributos acciden-
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tales. Si tenian atributos esencialmente diferentes, ya
no serian sustancias; si estos atributos no eran mas
que accidentalmente diferentes, no impedirian que la
gustancia fuese una é indivisible.

Desde luego se echa de ver que este sofista juega
del vocablo con el sentido equivoco de los términos
mismo'y diferente y que su sislema no tiene otro fun-
damento. Nosotros sustentamos que hay varias sustan-
cias del mismo atributo ¢ variss sustancias de las cua-
les unas se diferencian esencialmente y otras acciden-
talmente. Dos hombres son dos sustancias del mismo
atribulo; tienen la misma naturaleza y la misma esen-
cia; son dos individuos de la misma especie; pero no
son el mismo: en cuanto al niimero son diferentes, es
decir, distintos. Spinosa confunde la identidad de natu-
raleza 6 de especie, que no €8 mas que una semejanza,
con la identidad individual que es la unidad: ademas
confunde la distincion de los individuos con la diferen-
cia de las especies. | Lastimosa légical Al contrario un
hombre y una piedra son dos sustancias de diferentes
atributos, cuya naluraleza, esencia y especie no son
las mismas 6 no se asemejan. Eso no quita para que un
hombre y una piedra tengan el atributo comun de sus-
tancia: los dos subsisten aparle separados de lodo otro
sers ni el uno, ni el otro no necesitan de un supuesto;
no son ni aceidentes, ni modos; si no son sustancias, no
son nada.

Spinosa y sus partidarios no han visto que se pro-
haria que no hay mas que un solo modo, una sola mo-
dificacion en el universo por el mismo argumento de
que se valen para probar que no hay mas que una sola
gustancia. Su sistema no es mas que un tejido de am-
bigiiedades y contradicciones, y no tienen ni una sola
respuesta sélida que dar & las objeciones con que se los
confunde.

Boulainvilliers despues de haber hecho todos los
esfuerzos posibles para explicar este sistema tenebroso
¢ imposible de entender se yid precisado d convenir en
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que el sislema ordinario que representa & Dios como
un ser infinito, distinlo, primera causa de todos los
seres, tiene grandes ventojas y salva grandes inconve-
nientes. Resuelve las dificultades del infinito que pare—
ce divisible y dividido en el gpinosismo, y da razon dela
naturaleza de los seres: estos son tales como los ha he-
cho Dios, no por necesidad, sino por una voluntad libre:
da un objeto interesante & la religion, persuadiendonos
a que Dios tiene en cuenta nuestros homenajes: explica
el orden del mundo atribuyendole & una causa inteli-
genle que sabe lo que hace: suministra una regla de
moral que es la ley divina con la sancion de los pre-
mios y los eastigos: nos hace concluir que puede haber
milagros, porque Dios es superior & todas las leyes y &
todas las fuerzas de la naturaleza establecidas libremen -
te por él. El spinosismo por el contrario no puede sa-
tisfacernos en ninguno de estos capitulos; y esas son
otras lantas pruebas que le destruyen.

Los que le han refutado han seguido diferentes
métodos. Los unos se han dedicado principalmente 4
descubrir las absurdas consecuencias de él. Bayle en
particular probé muy bien que segun Spinosa Dios y
ln extension son la misma cosa: que estando la exlen-
8ion compuesta de partes, cada una de las cuales es una
sustancia parlticular, la pretendida unidad de la sustun-
cia universal es quimérica y purameute ideal. Hizo ver
que las modalidades que se excluyen una @ otra, tales
como la extension y el pensamiento, no pueden subsis-
tir en el mismo sugeto: que la inmutabilidad de Diog
es incompatible con la division de las partes de la ma-
teria y con la sucesion de las ideas de la sustancia pen-
saote: que giendo muchas veces contrarios unos & otros
fos pensamientos de los hombres, es imposible que Dios
sea el sugeto 6 supuesto de ellos. Demostrd que es aun
inas absurdo presumir que Dios es el supuesto de los
pensamientos criminales, de los vicios y de. las pasiones
de la humanidad: que en este sistema el vicio y la vir-
tud son palabras vacias de sentido: que contra la posi-
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bilidad de los milagros Spinosa no pudo alegar mas que
su propia tesis, &4 saber, la necesidad de todas las cosas,
tesis no probada y cuya nocion no puede darse siquiera:
que siguiendo sus propios principios no podia negar ui
los espiritus, ni los milagros, ni el infierno,

Los spinosistas no pudiendo replicar nada de sélido
se limitaron & decir que Bayle no habia comprendido
la doctrina de su maestro y que la habia expuesto mal.
Pero este critico aguerrido en la disputa no se dejo en-
gafiar con esta evasiva que es la de todos los materia-
listas, y examinando una por una todas las proposicio-
nes fundamentales del sistema de Spinosa retd 4 sus
»dversarios 4 que le mostrasen una sola cuyo verdadero
sentido no hubiese expuesto. En particular demostré
gobre el articulo de la inmutabilidad y de la mutacion
de la sustancia que quien no se entienden & sf mismos
son los spinosistas, y que en su sistema estd Dios sujeto
4 todos las revoluciones y transformaciones & que se
sujeta la materia primera segun la opinion de los peri-
patéticos.

Otros autores como Fenelon y el benedictino Lami
formaron una serie de proposiciones evidentes € incon-
testables que prueban las verdades contrarias 4 las pa-
radojas de Spinosa, y asi construyeron un edificio tan
s6lido como un tejido de demostraciones geométricas,
ante el que se hunde por si mismo el spinogismo.

Por tltimo algunos embistieron al ateo portugués
en la misma fortaleza donde se habia atrincherado, y
bajo la forma geomélrica en que él present6 sus erro-
res, examinaron sus definiciones, sus proposiciones, sus
axiomas y sus consecnencias; descubrieron sus ambigiie-
dades y el abuso continuo que hace de los términos; y
demostraron que de unos materiales lan endebles, tan
confusos y tan mal ajustados no resulté mas que una
hipétesis absurda y repugnante. Vease Hook, Relig.
natur. et revel. principia, part. 1 etc. Tambien se pue-
de consultar 4 Jacquelot, Tratado de la existencia de
Dios, y & Le Vassor, Tratado de la verdadera religion.
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Varios eserilores han creido que Spinosa fue arras-
trado & su sistema por los principios de la filosofia de
Descartes; pero no pensamos nosotros del mismo modo.
Es verdad que Descarles ensefia que no hay mas que
dos seres existentes realmente en la naturaleza, el pen-
samiento y la exlension: que el pensamiento es la esen-
¢ia 6 la sustancia misma del alma; y que lo extension
es la esencia 6 la sustancia misma de la materia. Pero
nunca sofid que estos dos entes podion ser dos atributos
de una sola y misma sustancia; al contrario demostrd
que una de estas dos cosas excluye necesariomenle & la
otra: que son dos naturalezas esencialmenle diferentes;
¥y que es imposible que la misma sustancia sea 4 un
tiempo espiritu y materia. '

Otros dudaron si la mayor parte de los filésofos grie-
gos y latinos que parece ensefiaron la unidad de Dios,
entendian bajo este nombre el universo 6 la naturaleza
enfera: muchos materialistas no titubearon en afirmar-
lo asi y en sustentar que todos aquellos filosofos eran
panteistag 6 spinosistas, y que los padres de la iglesia
8e equivocaron torpemente 6 engafaron 4 los demss
cuando citaron los pasajes de los antiguos filosofos en
favor del dogma de la unidad de Dios profesado por los
judios y los cristianes.

En el fondo no tenemos ningun interés en tomar
partido en esta cuestion: vista la obscuridad, la incohe-
rencia y las contradicciones que se encuentran en log
escrilos de los filésofos, no es muy facil saber cudl fue
8u verdadero modo de pensar. Asi no se podria acusar
4 los padres de la iglesia ni de disimulacion, ni de falta
de penetracion, aun cuando no hubieran comprendido
perfectamente el sistema de aquellos disputadores. Los
que pueden ger acusados de panteismo con mas proba-
bilidad, son los pitagéricos y los estoicos, que conside-
raban & Dios como el alma del mundo y le suponian su-
Jeto 4 las leyes inmutables del destino. Pero aunque es-
tos filésofos no sentasen de un modo claro y preciso la
distincion esencial que hay entre el espiritu y la mate-
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ria, parece que no confundieron nunca el uno con la
otra, ni discurrieron como Spinosa que una sola y mis-
ma sustancia fuese 4 un tiempo espiritu y materia, Tal
verz el sistema de aquellos no valia mas que el de este;
pero en fin no era absolutamente el mismo.

Toland que era spinosista, llevé mas al extremo el
absurdo, y se atrevié 4 afirmar que Moisés era panteis-
ta y que el Dios del legislador hebreo no era otra co-
sa que el universo. Un médico que tradujo en latin y
public las obras pdstumas de Spinosa, hizo lodavia
mas y pretendié que la doctrina de este ateo delirante
no tiene nada de contraria 4 los dogmas del cristianis-
mo, y que todos los que han escrito contra él le han
calumniado. La tnica prueba que da Toland, es un pa-
saje de Strabon, en el que dice que Moigés ensend 4 los
judios que Dios es todo lo que nos rodea, la tierra, el
mar, el cielo, el mundo y todo lo que llamamos la na-
turaleza.

De ahi solamente se sigue que Strabon no habia
leido & Moisés 6 que habia comprendido muy mal el
gentido de su doctrina. Técito le entendié mucho mejor.
Los judios (dice el historiador romano) conciben por el
pensamiento un golo Dios, sumo y eterno, inmutable é
inmortal: Jude: mente sold unumque numen intelligunt,
summum et @lernum, neque mutabile, neque interitu—
rum (1). En efecto Moisés ensefia que Dios cri6 el mun-
do; que el mundo empezd; que Dios le hizo libremen-
te, porque le hizo por su palabra 6 por la gola veluntad;
que todo lo dispuso como quiso ete. Los panteistas no
pueden admilir ni una sola expresion de estas, y seven
precisados & decir que el mundo es eterno 6 que se hi-
zo por el acaso; que el todo hizo las partes, 6 que las
partes hicieron el todo etc. Moisés destruyé por el pie
todos estos absurdos. No hay necesidad de ahadir que
los judios no tuvieron otra creencia que la de Moisés y
que los cristianos la siguen aun.

(1) Hist., L. 5, c. 1 y sig.
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De nada sirve decir que el spinosismo no es un ateis-
mo formal: que si su autor concibié mal la divinidad, no
por eso neg6 su existencia; que hablaba con respeto de
ella; que no traté de ganor prosélitos etc. Una vez que
el spinosismo acarrea absolutamente las mismas conse-~
cuencias que el ateismo puro, jqué importa lo que pen=
86 Spinosa? Las contradicciones de este deliraute no re-
median la fatal influencia de su doctrina: si él no la vid,
era un insensato estipido y no le estaba bien escribir.
Pero el anhelo con que todos los incrédulos le visitaron
en vida, conversaron con él, reunieron sus escritos des-
pues que murid, explicaron su doctrina y la defendieron,
forman su condenacion. Un incendiario no merece ser
perdonado, porque no previé lodos los estragos que iba
& causar el fuego puesto por él

STADINGOS; eran una rama de los maniqueos que
despreciaban la doctrina y las ceremonias de la iglesia,
daban culto al demonio, practicaban la magia y come-
tian todo género de liviandades en sus juntas nocturnas.
Vease cémo cuenton algunos aulores el origen de los
stadingos. Una sefiora distinguida, mujer de un militar,
se presenld un dia de Pascua & su cura propio con su
ofrenda: esta le parecié muy corta al cura, que se que-
j6 y resolvié vengarse. Concluido el oficio la mujer pi-
di6 la comunion, y el cura en vez de darle la sagrada
hostia le puso en la boca la moneda que habia recibido
en ofrenda. El recogimiento y el temor de que estaba
penetrada la sefiora, no la dejaron adverlir que en vez
de la hostia habia recibido una moneda y la tuvo algun
tiempo en la boca; mas cuando quiso tragarla, lo cono-
¢ié y experimenté los mas terribles tormentos creyendo
que seria indigna de recibir el cuerpo de nuestro Sefor,
¥ que en castigo de su mala disposicion se habria con-
vertido la santa forma en aquella moneda. El dolor y la
agitacion alteraron su semblante en (érminos que el
marido lo conocié y quiso saber la causa. En cuanto se
enterd de ella pidio el castigo del sacerdole; y como le
fuese negado, él por su mano se lomo la venganza y le
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malté. Este horrendo crimen le obligé 4 ¢l y & sus ami-
gos & huir de la persecucion de la justicia, y unidos con
algunos maniqueos y albigenses de los que andaban di-
seminados por Alemania, formaren una secta que se
lHlamé de los stadingos. Su nimero ereci6 insensible-
mente, y su osadfa llegé al extremo de la ferocidad.
Mataron & los misioneros enviades para eonvertirlos, y
persuadiendose & que hacian una obra agradable 4 Luci-
fer si quitaban la vida & todos los ministros de la reli-
gion cristiana, corrian los campos, saqueaban las igle-
sias y degollaban 4 los sacerdotes.

Los catélicos se atemorizaron de estos herejes. Con-
rado de Marpurg, de la orden de predicadores, nombrado
inquisidor y encargado en 1233 de predicar la eruzada
contra ellos, los persigui6 con ardiente zelo y condené
muchos & la hoguera; pero ellos procuraron serprender-
le y le asesinaron, Por fin al afio siguiente fueron der-
rotados en una batalla en que perecieron mas de seis
mil, y otros muchos huyendo se ahogaron en el Weser.
Los que se libraron no tardaron en someterse y pedir
la absolucion.

STANCARISTAS 6 srtancarianos: secta de lute-
ranos. Vease esta palabra.

STAUROLATRAS. Vease chazinzarianos.

STEVENISTAS. En 1802 Cornelio Stevens, que
habia gobernado la didcesis de Namur en calidad de
vicario general, reconoci6 sin dificultad la legitimi-
dad del concordato y la mision de los nuevos obispos;
pero como se exigia de los eclesissticos que firmasen
una férmula de sumision no al eoncordato solamente,
gino 4 la ley del 18 de germinal del afio X de la repii-
blica (lo cual comprendia los articulos llamadoes ergani-
cos), protesté contra las penas eclesigsticas con que el
nuevo obispo de Nomur amenazaba 4 los que rehusasen
somelerse. Luego que cesé de ser vicario general por
haber tomado posesion de sus sillas los nuevos obispos
de Namur y de Lieja, continué come doctor particular
dirigiendo al clero y & los fieles cartas, advertencias é
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instrucciones en que condenaba todo lo que tenia la me-
nor apariencia de una aprobacion técita de la ley de
germinal,

En 1803 algunos fieles de la didcesis de Namur con
tres clérigos 4 la cabeza hicieron un verdadero cisma:
Stevens reprobd su oposicion cismética, y como ellos so-
lo & él le considersbsn como su prelado en razon de su
antigna calidad de vicario general, declaré 4 los cléri-
gos rebeldes que les quitaba todes las licencias, Aunque
Stevens rechnzo siempre & aquellos cismaticos, fueron
llamados stevenistas por una equivocacion, que ha sido
el origen de algunos juicios erroneos formados acerca
del vicario de Namur. Mas adelante los tres cismaticos
ge llamaron los no comunicantes.

Stevens calificé de ilicito el juramento de la legion
de honor por contener la ley de germinal. Cuando se
publicé el catecismo del imperio, no solo enseiié que los
curas no podian adoptarle, sino que queria que un cu-
ra 4 quien se le enviaba , declarase abiertamente su opo-
sicion. Al expedirse el decreto de 18 de febrero de 1809
gobre las hospitalarias defendié que las antiguas no po-
dian en conciencia aceptar los estatutos imperiales. Se
declaré con energia contra los decretos de institucion de
la universidad. Despues de la promulgacion de la bula
de excomunion del emperador escribié que no compren-
dia c6mo un cura que continuaba pidiendo piblicamen-
te por Napoleon, podia estar tranquilo delante de Dios
y de la iglesia.

Los escritos de Stevens fomentaron el descontento
en Bélgica; por lo que la policia pregoné su cabeza. El
eludié las pesquisas viviendo en el mas profundo reti-
ro en Fleurus desde fines de 1802 hasta 1814. Enton-
ces se fue 4 residir 4 Wavre, donde acabé sus dias tran-
quila y modestamente en 1828,

Stevens habia protestado siempre su sumision 4 la
ganta sede, y aun envié 4 Roma todos sus escrilos ya
impresos, ya manuscritos, rogando al padre santo que
examinara su doctrina y decidiera algunas cuestiones;
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pero S. Santidad parece que no quiso tocar otra vez
aquellas cuestiones espinosas y delicadas, cuya solucion
no era ya necesaria. El testamento de Stevens es un
nuevo testimonio de su obediencia al romano pontifice;
y 8i llevo la oposicion al extremo, & lo menos no hay
derecho para ponerle entre los anticoncordatarios. Vease
esta palabra y blanchardismo.

STONITAS 6 NUEVAS LUCES (new lights): toman
8u nombre de su corifeo Stone y siguen la doctrina de
los arrianos. Esta es una de las muchas seclas que pu-
lulan en los Estados Unidos.

STRAUSS (doctrina de). David Federico Straus,
natural del reino de Wurtemberg, estudié en la uni-
versidad de Tubinga. Abandoné la escuela de Schelling
por la de los alumbrados 6 iluminados, y segun propia
confesion suya abraz6 los extravaganles errores de estos.
Por una transicion dificil de explicar pasé del misticis-
mo a la mas indiferente incredulidad. La interpretacion
de los libros sagrados por la alegoria estaba en moda,
Yy se queda uno pasmado al ver la indolencia con que
los tedlogos del otro lado del Rin presenciaban una re-
volucion que sustituia en lugar de las antiguas creen-
cias una Lradicion sin Evangelio y un cristianismo sin
Cristo. Strauss que concluia sus estudios leoldgicos en
Berlin, entr6 en ganas de aventajarse 4 sus predeceso-
res en la carrera del racionalismo. Estos no eran § sus
0j0s mas que uuos argumentadores pusilinimes, que no
sabian sacar todas las consecuencias de sus principios.
El yendo mas alla que los naturalistas ¥y los racionalis-
tas hacia resaltar con energia las ridiculas interpreta-
ciones arbitrarias de unos Y otros, y se divertia con to-
dos aquellos doctores que han adivinado que el arbol
del bien y del mal no es mas que una planta venenosa,
probablemeste un manzanillo 4 cuya sombra se durmie-
ron los primeros hombres: que la figura radiante de Moi-
8¢ al bajar del monte Sinai era un efecto natural de la
electricidad: que la vision de Zacarfas era efecto del humo
de los candelabros del templo: que los reyes magos con sus
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efrendas de mirra, oro é incienso eran tres mercaderes
forasteros que llevaban algunas baralijos al nifio de Bet-
lehem, y la estrella que los guiaba, un criado con una
tea: que los éngeles en la escena de la tentacion era
una carabana que pasaba cargada de viveres por el de-
gsierto. En realidad es preciso estar poseido de la manfa
gistematica para propalar formalmente que si Jesueris-
to anduvo sobre las olas del mar, es porque nadaba 6
porque caminaba & la orilla de él: que conjurd la bor-
rasca cogiendo con mano habil y firme el gobernalle:
que si harté milagrosamente 4 muchos miles de hom-
bres, fue porque tenia almacenes secrelos ¢ porque
aquellos hombres comieron el pan que llevaban guar-
dado en el bolsillo: que ¢n vez de subir a los cielos se
oculté de sus discipulos a favor de una niebla y pasé al
otro lado del monte; explicaciones singulares que re-
quieren una [é no menos vigorosa que la que admite los
milagros. A estos partidarios de la nueva exegesis hu-
biera preguntado Strauss de buena gana como antigua-
mente los socinianos & los prolestantes por qué se ha=
bian detenido en tan buen camino. El ilustrisimo sefior
Guillon, obispe de Marruecos, en su Examen critico
de las doctrinas de Gibhon, del doctor Strauss y de Sal-
vador sobre Jesuceristo, su Evangelio y su iglesia expli-
ca asi esle plan:

«Porque nuestra fé cristiana estriba en los Evan-
gelios donde eslan consignadas la vida y las doctrinas
del divino legislador, creyo Strauss que destruida esta
basa nuestra fé quedaba vana y sin arrimo, y concibié
el plan de reducirla 4 upa sombra fantastica. Con esta
idea empieza minando la autenticidad de los evangelios,
la cual confuta por la falta 6 la vaciedad de los testimo-
nios ya externos, ya internos, que deponen & favor de
aquella. A su juicio el reconocimiento quese ha hecho de
ellos, no sube mas alla del fin del siglo segundo. Jesus
se habia vendido por el Mesias prometido 4 la naeion
judia: algunos discipulos crédulos acreditaron esta opi-
nion, y fue preciso apoyarla con ciertos hechos mila-




30 STR

grosos que se le supusieron. Sobre este tipo general se
formé insensiblemente una historia de la vida de Jesus,
que por medio de modificaciones sucesivas pasé 4 los li-
bros llamados despues Evangelios. Pero 1o hay monu-
mentos contemporaneos. La tradicion oral es el Gnico
conducto que pudo transmitirios 4 una época ya dema-
siado remota de su origen, para que merezca alguna
creencia sobre los hechos de que se compone y que han
llegado hasta ella cargados de un légamo extrafio, La
memoria del fundador no fue mas que el fruto piadoso
de la imaginacion, obra de una escuela dedicada & ador-
nar su doctrina de un sfmbolo vivienle. Asi pues toda
esta historia no tiene ninguna realidad: todo el nuevo
testamento no es mas que una larga ficcion mitolégica
sustituida en lugar de la antigua idolatria.

»Pero esto no es aun sino la mitad del sistema.
Strauss descubre en el conjunto de la historia evanggli-
ca un gran mito, un mito filoséfico, cuyo fondo es la
idea de la humanidad. A este nuevo tipo se refiere todo
lo que nos cuentan los autores sagrados de la primera
€poca de la iglesia cristiana, & saber, la humanidad 6
la union del principio humano y del principio divino.
Si esta idea aparece en los Evangelios bajo la cubierta
de la historia y de la historia de Jesus, es porque para
que fuese inteligible y vulgar debia de presentarse no
de un modo abstracto, sino bajo la forma concreta de
la vida de un individuo, y porque ademas habiendo si-
do Jesus, este ser noble, puro y respetado como un
Dios, el primero que hizo conocer lo que era el hom-
bre y el fin 4 que debe encaminarse aqui en la tierra,
la idea de la humanidad qued6 por decirlo asi unida a
su persona. Estaba de continuo delante de los primeros
cristianos cuando escribian la vida de su fundador. Asi
€8 que sin saberlo acumularon todos los atributos de
esta idea sobre aquel que la habia engendrado. Creyen-
do componer la historia del fundador de su religion hi-
cieron la del género humano considerado en sus relacio-
nes con Dios,
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»Es claro que la verdad evangélica desaparece con
esta interpretacion: que quedan problematicas ¢ imagi-
naring las obras sobrenaturales con que se apoya: que
aun en la hipdtesis de una existencia fisica Jesucristo
no fue mas que un simple hombre que no tuvo parte
en su propia obra, y careci6 de todos los caracteres de
mision divina que le aseguran nuestras adoraciones.»

La publicacion de la Historia de la vida de Jesus
por Strauss causé una profunda indignacion en Suiza y
Alemania, y por confesicn del mismo llegé & ser abor-
recida su persona, En Zurich protestaron cuarenta mil
habitantes contra el nombramieuto del autor para la
citedra de teologia, porque no querian ver entronizado
el deismo que se complace orgulloso en la ruina de to-
das las religiones. Sin embargo se hicieron cuatro edi-
ciones de la obra de Slrauss, y asi llegd a las extremi=
dades de Europa junto con el nombre del autor la pon-
zofia desus doctrinas. En Francia la tradujo Littré, in-
dividuo del institulo.

El principio esencial y fundomental del libro de
Strauss es que los evangelios no tienen ningun carac=
ler de autenticidad y que entonces hny que recurrir
necesariamente a la interpretacion milica. Explica su
tesis citando una porcion de objeciones cien veces ex-
puestas y cien veces refutadas por los apologistas del
cristianismo, Se puede pues responderle ya probando
que su principio es falso en si, ya destruyendo lag prue-
bas por las cuales trata él de confirmarle. Silos fun-
damentos de un edificio que se quiere levantar, estan
construidos sobre arena movediza; gno se hundira el
edificio al primer soplo de la tempestad?

Si leemos la historia del nacimiento y de la infancia
de Jesus en Strauss, en vez de hacernos ver en las nar-
raciones sencillas ¢ interesantes del Evangelio las prue-
bas patentes de su verdad tnicamenle nos presenta mi-
tos por lodas partes; mito histérico en el nacimiento
del Bautista, cuya cuna fue hermoseada con hechos ma-
ravillosos para realzar la grandeza de Jesus; mito filo-
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g6fico 6 mas bien dogmético en el nacimiento de Jesu-
eristo. Segun Strauss el tipo del Mesias existia ya en
los libros sagrados, en las tradiciones del pueblo judio;
y habiendo Jesus inspirado en vida y dejado despues de
su muerte la creencia de que era el Mesias, se formd
entre los primeros crislianos una historia de la vida de
Jesus, en donde se combinaron con este sistema las par-
ticularidedes de su doctrina y su destino. Pero & los
primeros pasos se le puede atajar al racionalista aleman
con este argumento. Esa teorfs con todo su aparato de
erudicion pedantesca viene & tierra, si la historia de
Jesus estd compuesta por testigos oculares 6 4 lo me-
nos por hombres proximos & la época de los sucesos. Ti
mismo convienes en que una vez admitido que los apés-
toles 6 sus discipulos inmedialos compusieron los libros
que llevan su nombre, es impogible que el mito que sc
forma lentamente y por adiciones sucesivas, pueda ocu-
par lugar en aquellos. ;Y qué objetards 4 la tradicion
constante, universal é inmemorial, & la fé publica de
la sociedod cristiana, & las declaraciones nada ambiguas
de sus mas fogosos adversarios, & la imposibilidad mis-
ma de fijar una época en que pudieran haber sido su-
puestos por un impostor estos titulos primilivos del
cristianismo? [Coémo qué! Una sociedad eotera ghabia
de haber admitido unos escritos que contenian la regla
de su creencia y de su conducta, unos escrilos que res-
petaba como inspirados y & los que recurria en todas
sus controversias, sin tomarse el trabajo de averiguar
y examinar con el cuidado mas escrupuloso si eran obra
de los apostoles, de los cuales solos podian tomar el ca-
racter sagrado que se les atribvia? No duda nadie de
las tragedias de Sofocles, de las arengas de Demdstenes,
de las obras filoséficas de Ciceron y de los poemas de
Virgilio, porque una tradicion que sube hasta el liem-
po en que vivian dichos escritores, alesta que son log
verdaderos autores de aquellos escritos inmortales; y
cuando una sociedad entera levanta la voz para deponer
acerca de ua libro del cual depende su existencia como
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sociedad ; jdesechards esta simple regla de cordura y
prudencia? ;Se podra citar en favor de ningun libro
una opinion tan firme, tan unénime y tan extendida
como la de los cristinnos con respecto & los libros del
nuevo testamento? Ciertamente comprendo que prefi-
rieran sufrir la muerte mas crucl antes que entregar &
losiiddlatras los Litulos augustos de su fé.

Antes de las fastidiosas tareas de Strauss habian
existido enemigos encarnizados del cristianismo tan dies-
tros y astulos como él y mucho mas inmedialos al ori-
gen de los hechos; y nunca dejaron vislumbrar la me-
nor sospecha sobre la autenticidad de la historia de Je-
gucristo. Celso al acusar sin prueba 4 los cristianos de
que habian alterado los evangelios, ;no reconoce en es-
to mismo un texto primitivo 6 auténtico de nuestros
libros sagrados? Porfirio jsuscita la menor duda sobre
el origen de ellos? Pero jcuénta mas fuerza tiene el
testimonio de Juliano! Este habia sido educado en el
cristianismo y husbia desempefiado el oficio de lector,
que consiste en leer al pueblo las escrituras: pues no
solo no nego la autenticidad de los evangelios, sino que
nombra expresamente & sus autores. « Mateo, Marcos
¥ Lucas, dice el apostata, no se atrevieron 4 hablar de
la divinidad de Jesucristo: Juan fue mas osado que los
otros € hizo un Dios de Jesus de Nazareth.» ;Como se
explica esta concordancia undnime de los cristianos y
de sus naturales enemigos? ;Se cree resolver la obje-
cion diciendo que los cristianos despues de baber su-
puesto los libros sagrados tuvieron poder para hacer-
selos adoplar & sus adversarios 6 que se pusieron de
acuerdo para comeler esta infidelidad? Elijase entre
estos dos absurdos.

Ademas que se fije, si se puede, la época en que
un falsario intenté forjar nuestros evangelios. Segura-
mente no serd cuando vivian los apéstoles, porque es-
tos habrian reclamado y descubierto la impostura del
falsario. ; Se quiere que sea despues de la muerte: de
los apostoles? Entonces como aquellos libros estaban ya

T. 79. 3
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recibidos 4 mediados del siglo segundo, habrian sido
inventados al principio del mismo. Pero 4 la sazon vi-
vian aun el evangelista Juan, su discipulo Policarpo é
Ignacio: la iglesia estaba llena de obispos que habian
vivido con los ap6stoles y que no habrian dejado de opo-
nerse & la introduccion de aquellos libros falsificados.
Cuanto mas remota se hace la época de la suposicion 6
falsificacion, tanto mas increible é impesible es, porque
resultan complices de la impostura mayor nimero de
iglesias, de obispos y de pueblos.

Asi estd probado el origen apostélico de los evan-
gelios, es decir, el hecho de que fueron escritos poco
despues de la muerte de Jesucristo por los apostoles 6
por unos discipulos inmediatos de  estos: lo cual re-
prueba todo sistema mitico segun supone el reforma-
dor. Asi viene & tierra y queda destruido el principio
fundamental de este:

Todas esas objeciones individuadas estriban en las
contradiccioues que para él ofrecen los evangelios, y en
el caracter sobrenatural que llevan impreso en si. Hace
mucho tiempo que se han invocado estas aparentes con-
tradicciones como un argumento ineluctable contra el
valor histérico de las narraciones del nuevo testamen-
to. Celso en el siglo segundo y Porfirio en el tercero
hicieron este cargo & los cristianos, repitiendole mas
adelante algunos deistas ingleses, Morgan, Chubb y
otros. Lessing expuso diez contradicciones que ¢l de-
claraba inconciliables y hacia las cuales llamaba la aten-
cion de los tedlogos. Los apologistas de la religion por
su parle encontraban en ellas una nueva prueba de la
veracidad de los escritores sagrados, porque unos im-
postores despues de haber acordado el plan de su fibula
no habrian dejado de reunir en un sclo libro los hechos
y los puntos de doctrina en que hubiesen convenido: si
jos apostoles. omitieron esla precaucion, esporque fun-
dandose en la verdad confiaron que esta misma resol-

veria todas las dificultades.
Apliquemos esta regla de la prudencia y dcl sano
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Jjuicio 4 las dos genealogfas de Jesucristo tan contradic-
torias & primera vista, contra las cuales ho aseslado
Strauss las saelas envenenadas de su erilica impia. ;No
seria mas conforme 4 razon achacar las dificultudes que
en ellas se encuentran, 4 la ignorancia de alguna cir-
cunslancia capaz de aclararlss, mas bien que suponer
en los evangelistas una contradiccion tan enorme, tan
propia para desacreditar su historia desde el principio
¥y que tao facil era evitar? El tiempo y las costumbres
de los judios ;qué obsicuridad han debido esparcir sobre
squellas sagradas genealogius! A veces no podemos ape-
nas conciliar con los monumentos ptiblicos el testimonio
de los historiadores contemporaneos sobre varios hechos
incontestables que pasaron hace uno 6 dos siglos. {Cudn-
to mas expuestos estamos & equivocarnos, dice Pri-
deaux, cuando fijamos la vista en unos objetos de quie-
nes nos separa la distancia de casi dos mil afios! Bullet
en sus Respuestas criticas cita un ejemplo muy & pro-
pésito para justificar la juiciosa observacion del autor
inglés, y es la discordancia de todas las medallas scu.-
Radas para la consagracion del rey Luis X1V de Fran-
cia con el testimonio de los historiadores contempora-
neos: aquellas ponen el acontecimiento en afio diferen-
te y aoterior al que fijan estos. La conciliacion de ta-
les monumentos seria imposible, si el P, Ruinart no nos
hubiera advertido que la consagracion se suspendid por
un lance y que no se hizo ninguna variacion en las me.
dallas ya acufiadas. A la obscuridad y distancia de log
tiempos se juntan tambien los usos y costumbres del
pueblo judio, segun las cuales la misma persoua podia
lener dos padres diferentes, uno natural y otro legal,
uno de afinidad y otro de adopcion; y la misma perso-
na tenia muchas veces dos nombres. Esta duplicidad de
padres, de abuelos y de nombres ino debié dejar cier-
tas dificultades que no se pueden aclarar enteramente
en la geneslogia de los judios? No podemos pues pre-
sentar mas que algunas explicaciones que dan un des-
enlace plausible; pero tampoco probardn nuuca los in-
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crédulos que las dos genealogias son contradictorias.

Strauss considera las de José y Maria como capri-
chosamente inventadas; porque jdonde (pregunta él)
hubieran podido los evangelistas descubrir la serie de
Jos abuelos de unas personas lan pobres y tan obscuras
como los padres de Jesus? ; Por ventura ignora el eri-
tico aleman (responderemos nosotros) que nunca hubo
otro pueblo mas cuidadoso gue el hebreo para conser-
var sus genealogfas? La Escritura cuenta & veces las de
las personas mas obscuras; y en el libro de Nehemias
se ve que todos los que volvieron de la coutividad de
Bubilonia, excepto unos pocos, probaron que descen-
dian de Jacob. Hasta el tiempo de Trajano no se des-
cuidaron los judios en conservar sus tablas genealdgicas,
y el Talmud se queja amargamenle de que se dejase
perder un tesoro lan precioso. i

Strauss cree quedar triunfante porque el evange-
lista S. Mateo anuncia catorce generaciones para cada
clase, al paso que no hay mas que trece en la segunda,
;Quién no ve que esla diferencia no lo es cuando se
pone & David en la primera clagse que €l concluye, y en
la segunda que él empieza? La razon de pooerle dos
veces es porque el evangelista quiere empezar cada cla-
ge por un personaje importanle 6 por un suceso nota-
ble. Principia la primera por Abraham, la segunda
por David y la tercera en la restauracion de la nacion
para acabarla en Jesucristo. En esta suposicion, cuya
imposibilidad no es dado a4 nadie demostrar, babrd ca-
torce personas engendradas ¢ generantes en cada una
de las tres clases.

Otra objecion de que se muestra muy envanecido el
critico aleman, es que S. Mateo da prueba de grande
ignorancia diciendo que Joram engendré & Osias, y
omiliendo en su genealogia & los reyes Ocozfas, Joas y
Amasfas. Sin duda Strauss nos permilird creer que
S. Mateo que inteutaba convencer & los judios con el
testimonio de sus escriturss, debia haberlas leido y co-
uocer algo la historia de su naciou: luego si omilio al-
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gunas personas en la genealogia que cita, no hizo en
esto mas que seguir el uso de los libros santos, donde
hay muchas genealogias en que solo ge poven las perso-
nas necesarias al objeto. Joram no engendré & Osfas
inmediatamente, sino medintamente, y el escritor sa-
grado mostrando el orden de la sucesion sin enumerar
todos los personajes compuso una genealogfa cuando
mas imperfecta; pero de ningun modo errada.

Segun Strouss son intliles todas las tentativas para
conciliar las dos genealogias. S. Lucas cuenta por ante-
pasades de Jesus umnos individuos por la mayor parte
diferentes de los que le da S. Mateo. ; Qué se infiere de
ahi? Que un evangelista nos da los anlepasados de Ma-
ria y otro los de José, y que las dos genealogfas son di-
ferentes sin ser contradictorias: que Jesus es verdade-
ramente segun la carve hijo de David y de Salomon,
porque las ramas de Salomon y de Nalan se reunieron
en Zorobabel, uno de los antepasados de su madre
Maria: que es hijo de José por adopcion y educacion
Y [de consiguiente heredero legitimo del cetro de Is-
rael, el cual correspondia de derecho &4 su padre adop-
tivo y putativo. Pero José segun S. Mateo es hijo de
Jacob y segun S. Lucas de Heli: luego hay contradic-
cion. No, solo que José era hijo de Jacob por naturale-
za y de Heli por afinidad en razon & haberse casado
eon Maria, hija de este. S. Mateo que escribia para log
judios, di6 la genenlogfa de José, padre legal de Jesus;
¥ S. Lucas que se dirigia 4 los gentiles, compuso la de
Mauria.

No nos detendremos en responder & las objecioneg
que suscita Strauss conlra la historia de la anunciacion
y de la visitacion. Nadie creera, 4 no ser un raciona-
lista aleman 6 partidario del sistema de los milos, que
hay contradiccion en la velacion de las apariciones &
diferentes personas, en diferentes tiempos, por diferen-
tes fines y con circunstancias diferentes. Solamente di-
remos que es bien insensato el que presume dictar & la
sabidurfa divina la conducta que debia observar para
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cumplir sus grandes designios de misericordia sobre el
género humano.

Strauss no nos ensefia nada de nuevo cuando prue-
ba prolijamente segun los antiguos historiadores que
Cirino no fue proconsul de Siria hasta doce afios des-
pues del empadronamiento de que habla S. Lucas con
molivo del nacimiento de nuestro sefior Jesucristo;
pero debiera haber anadido que Augusto segun Sueto-
nio habia restablecido el oficio de los censores, uno de
cuyos cargos era hacer el censo del pueblo y anotar el
nacimiento, la edad y el fallecimiento de los cindadanos;
y que segun Téacito el mismo emperador habia enco-
mendado diferentes comisiones & cierto Sulpicio Quiri-
no, que no se diferencia mucho del Cirino de 8. Lucas,
(No hay molivo para creer que Cirino antes de ser
proconsul fue enviado & la Siria y la Judea por Augus-
to para hacer un simple empadronamiento de los habi-
tantes? Enlonces no era proconsul, sino simplemente
pretor 6 gobernador (procurator) de Siria, como le
nombra 8, Lucas, igualmente que & Pilato, que no era
mas que gobernador y no proconsul de la Judea. Hay
necesariamente que suponer que Cirino fue enviado dos |
veces 4 la Judea, la primera en calidad de gobernador
adjunto 4 Salurnino 6 de censor, cuya operacion se re-
dujo 4 hacer el censo del pueblo judio, populi censio,
y la segunda come proronsul, cuando hizo entrar en las
arcas del erario imperial las riquezas de Arquelao des-
pojado de la corona real é impuso un tributo sobre las
fincas segun el primer censo; tributo que ocasiond en
la Judea grandes conmociones, de que habla S. Lucas
en los Hechos de los.apistoles.

Strauss no olvida la contradiccion aparente que se
halla en la narracion cronoldgica de la visita de log
magos y de la huida & Egipto referidas por S. Mateo
con la presentacion en el templo de que habla S, Lucas.
El critico aleman no ve en ambas narraciones mas que
un caracler mitico; pero serin mas natural y confor-
me & la verdad juzgar con los intérpretes que los magos
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llegaron & adorar & Jesus & los trece dias de su naci-
miento: que Herodes no ordend inmediatamente la de-
gollacion de los nifios de Betlehem, porque creyo que los
magos, de cuya sinceridad no tenia molivos de sospe-
char, no habian sido afortunados en sus diligencias para
buscar al nuevo rey de los judios & quien habian ido &
adorar desde tan remotas regiones; y que asi por ver-
giiénza no habian vuelto & Jerusalem & darle cuenla
de sus infitiles pasos. Pero habiendo metido ruido en
el lemplo lo que ocurrié cuando la purificacion, y ha-
biendose divulgado hosta en la ciudad, Herodes cono-
¢id que verdaderamente existia el nifio rey de los ju~
dios y que los magos le habian engafado, Entonces, es
decir, despues de la purificacion, decreté la degollacion
de los inocentes. Esta solucion que lomames de san
Aguslin, es satisfactoria y conserva & entrambas; rela-
ciones su caracter histérico, debiendo nosotros ahadir
con el mismo santo doctor que en estas palabras: En
cuanto cumplieron José y Maria lo que prescribia la
ley del Seitor, volvieron @ Nazareth; el evangelista liga
los hechos que cuenta sin hablar de los intermedios; y
& esta época debe de referirse la huida & Egipto.
Strauss no se contenta con notar las contradiceio-
nes aparentes de los evengelios para tachar el valor
histérico de estos, sino que ademas ve en el caracter
gobrenatural que estd impreso en ellos, un efecto mi-
tico de la época, ignorante del espiritu de la historia y
ansiosa de maravillas. Todo lo que sobrepuja al orden
natural, lo reputa él por falso, explicando los evangelios
por medio de tradiciones 6 acomodamiento de pasajes
paralelos del antiguo testamento, oponiendo & la-nar-
racion de nuestros sagrados libros las absurdas leyendag
de los evangelios apéerifos y refutando las ridiculas in-
terpretaciones de los teélogos naturalistas para venir &
parar & unas conclusiones no menos absurdas y repug-
nantes, el caracter mitico. Pero ‘aqui le sirve mal su
odio y le conduce mas alla de lo que piensa, porque ne-=
gando i Dies el poder de hacer milagros cae en el pan-
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leismo 6 si se quiere mejor en el ateismo. ;Qué se halla
en su libro reducido 4 la mas simple expresion? Un
Dios sin virtud, sin fuerza y sin poder, un Dios que no
obra, un Dios que no existe. Y despues de haber arre-
batado 4 Dios su omuipotencia socolor de conservarle
su inmutabilidad (como si Dios al arreglar las leyes de
la: naturaleza no hubiera podido tambien arreglar las
excepciones que queria introducir en aquellas) jse jac-
tard Strauss de ser cristiano, de explicar el cristianis-
mo de un modo filoséfico, de respelar las escrituras y
de congiderar la aparicion de Jesucristo sobre la tierra
como un fenémeno vnico en su género que no debe pre-
sentarse mas en el mundo y cuya gloria nadie podrd
eclipsar, porque las verdades que revels al mundo , son
del orden mas sublime y ya no hay nada superior d ellas?
Pero jeree el novator aleman expiar la impudencia desus
blasfemias con algunos homenajes hip6eritas? Ademas
se le podrd reducir siempre 4 este dilema que es dificil
eludir: 6 Jesucristo es Dios, 6 es el dltimo de log hom-
bres: no hay medio. Si no es Dios, los judios ejercieron
un aclo de juslicia condenandole &4 muerte: si no es
Dios, queda eclipsado por el profeta de la Meca, y la
religion mahometana triunfa del cristisnismo: si no es
Dios, la religion que predic6, no ‘es mas que una su-
perslicion absurda, una representacion teatral. Porque
se decia hijo de Dios, igual & Dios y Dios; exigia las
adoraciones debidas & Dios; luego si estos titulos ersn
usarpados, €l era 6 un iluso que vendia por verdades
los delirios de su imaginacion, 6 un impio que trataba
de disputar & Dios sus templos y sus altares: en ambos
cagos era un hombre despreciable, el degecho de la ple=
be. Retamos & todos los partidarios del sistema de los
mitos & que eludan estas congsecuencias, como no renie-
guen de las primeras reglas de la sana razon y de la
légica. ‘

La aversion 4 todo lo que tiene un' caracter sobre-
natural, es uno de los primeros motivos que llevaron 4
Strauss & negor la narracion evangélica. Pero una vez
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desechado el Evangelio estd lejos de haber concluido
con los milogros, Aun nos quedan los Hechos de los
apéstoles y las principales epistolas de algunos de eslos,
cuyos monumentos bastan sin duda alguna para resta-
blecer los hechos mas importantes que él ha procurado
destruir. El doctor Tholuck en su refutacion de la obra
de Strauss demuestra la verdad de esta asercion.

«Si pasamos de la historia evangélica 4 los Hechos
de los apdstoles , parece que deben cesar de presentar=
senos los milagros en este nuevo terreno. La iglesia pri-
mitiva los habia agotado todos para componer el retrato
del Mesias: yqué frente tan elevada como la suya podia
quedar por coronar aun, y dénde se habian de coger los
laureles? Asi parece que desde entonces no habia que
esperar mas que una historia despojada de todo ernato
y Ginicamente llena de sucesos naturales. Pero lejos de
adverlirse esla transicion repentina los Hechos de los
apostoles y las epistolas de estos forman con la historia
evangélica una no interrumpida serie de milagros. No
gucedi6 con Jesucristo loque con el sol de los trépicos,
que sole sin que le preceda la aurora, y se pone sin
dejar rastro ni vestigio alguno en pos de si. Las profe-
cias le habian anunciado mil afios autes de su nacimien-
to; los milagros se multiplicaron despues de él; y con-
tinué obrando el poder que habia traido al mundo. Si
la eritica intenla alguna vez hacer desaparecer al sol
de la escena del mundo; necesitard disipar lambien la
aurora que le precede y el crepisculo que le sigue.
¢Cémo lo lograra? Aun no lo ha descubierto. Por nues-
tra parte mientras llega este descubrimienlo, mosire-
mos que la historia de la iglesia es como una cadena
continuaj y gi vemos correr la electricidad en toda la
longitud de ella, concluyamos que al primer eslabon le
debid herir un golpe del cielo.

»;Dénde empieza segun el crilico de la Vida de
Jesus la historia deaquel 4 quien el mundo adora como
& su salvador y su Dios? En el sepulcro abierto en la
peha por José de Arimatea. Los discipulos trémulos,
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desconsolados ven sepultarse sus esperanzas dentro de
aquel juntamente con el cuerpo de su muestro. Pero
iqué suceso vino 4 interponerse entre la escena del se-
pulero y la exclamacion de S. Pedro y 8. Juan: Nos-
olros no podemos dejar sin testimonio las cosas que he-
mos visto y oido (1)?» Coando se abarca de una ojeada,
dice el doctor Paulo, la historia del origen del cristia-
nismo por espacio de cincuenta dias desde el de la cena
tllima, forzosamente hoy que reconocer quealguna cosa
extraordinaria reanimd el valor de aquellos hombres,
En la dltima noche que Jesus pasé enla lierra, eran
pusilénimes y enhelaban por huir; y entonces que ge
encuentran abandonados, no temen 4 la muerte y repi-
ten & los jueces endjados que habian condenado Jesng
4 muerte: Conviene obedecer @ Dios anles que @ los
hombres.» Asi el critico de Heidelberg confiesa que
debit ocurrir alguna cosa extraordinaria; y el mismo
Strauss conviene enello.» Ahora no sin fundamento sus-
tentan los apologistas (dice é1) que la transicion repentina
del dolor y del abatimiento que embargé & los discipu-
los al liempo de la ‘muerte de Jesus, & la fé viva y al
ardimiento con que cincuenta dias despues publicaron
que era el ‘Mesias, no puede explicarse & no admitie
que alguna cosa verdaderamente extraordinaria reani-
moé su valor en ese intervalo, «8i, pasé alguna cosa;
pero no se crea que fue un milagro.» Bien sabido es
que los racionalistas precursores de Strauss, sentando
por principio que los letargos eran muy frecuentes en
Palestina cuando vivia Jesus, echaron mano del sincope
y del desmayo para explicar la muerte aparente y por
consecuencia la resurreccion del Sefior. Desde el afio 1780
el racionalismo no ha seguido otra téelica, y si arreba-
16 al orbe cristiano el viernes santo, le dejé sin embargo
un gozoso dia de Pascua. Se presenta Strauss y admite
tambien, como hemos visto, alguna cosa, pero poca
cosa, La resurreccion era demasiado: siguiendo pues di-

(1) Hechos de los apost., 1V, 20.
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verso rumbo que sus precursores quita por fragmentos
el dia de Pascua 4 loscristianos y les deja el viernessanlo.
Vease aqui como. Los apdstoles, algunas mujeres y los
quinientos galileos de quienes habla S. Pablo en su epis-
tola primera 4 los corintios, se figuraron haber vislo &
Jesus resucitado; y estas visiones son las que determi-
naron la transicion stibita del mas profundo dolor al gozo
del triunfo. Para explicar estas visiones se recarre a las
explicaciones naturales ya dadas de los milagros, y aun
se deja por condescendencia que intervengan los true-
nos y relampagos; pero lo mejor seria deshacerse de
ellos. Es verdad que S. Pablo, cuyo testimonio es de
algun peso, habla de la resurreccion como de un hecho;
pero esle hecho no existe mas que en su imaginacion y
en la de sus companieros. Sin embargo es preciso admi-
tir tombien en su vida alguna cesa, si se quiere com-
prender el impulso que se le da: enlonces se admilen
aquellas visiones, & lo menos como una cosa provisio-
nal, que haga el efecto de un puente volante para pasar
del Evangelio & los Hechos de los apéstoles, hasta que la
critica colocada en una region mas alta pueda saltar el
abismo sin auxilio ni paso intermedio,

»Pasemos pues por este puente volante construido
no se sobe si por la imaginacion del orientaligta princi-
piante 6 la del critico aleman: pasemos de la historia
evangélica'a los Hechos de los apdstoles. Siguiendo en-
tonces en el examen de la hipdtesis de Strauss la ley
propuesta por Gieseler a fin de juzgar la hipdtesis sobre
el origen de los evangelios preguntamos: la historia que
nos queda del cuerpo de Jesucristo, es decir, de su igle-
sia, ;qué conclusion nos hace sacar sobre la de su
calesa? Dos caminos diferentes, dice, se presentan 4
todo el que considera la historia de los milagros evan-
gélicos como el producto de la imaginacion de la iglesia
primitiva, determinndo por el caracter de esta misma
iglesia: Acaso juzgara que los cristianos sorprendidos por
aquellas viciones recientes y por la creencia de que el
resucitado era el Mesias de Israel, pusieron manos & la
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obra, reunieron los hechos extraordinarios de su vida y
Hegaron asi & forjar una historia maravillosa. No obs-
tante si como sienta Strauss, la vida de Jesus no ofre-
ci6 nada de extraordinario, no se concibe e6mo pudie-
ron figurarse los discipulos haber observado en su maes-
tro lo que no habian visto jamas. Pero aqui tenemos
otra opinion que desvanece esta dificultad. La iglesia
primitiva fue 4 busear en el antiguo testamento todas
las profecias relativas al Mesias, las reunié para orde-
nar con ellas cuatro bosquejos de la vida de Jesus, y
luego los bord6 con arabescos milagrosos. Contenta de
su obra termind aqui su trabajo; sin embargo sfiadi6
algunas volutas sueltas. El gran argumento en que se
funda para justificar su interpretacion critica de la vi-
da de Jesus, es que nunuca se podrda demostrar que uno
de nuestros evangelios se haya alribuide & un apos-
tol y haya sido reconocido por él, Cree que para esla
composicion mitica debieron reunir sus fuerzas, reser-
vando para su vida las circunstancias que no consiguie-
ron hacer eotrar en la de su maestro. De ahi esas
aventurss en islag encantadas, esas borrascas de que se
libraron desembarcando sanos y salvos en playas afor-
tunadas, y todas las reminiscencias prosaicas de los
tiempos anliguos que ofrece la vida de los compaiie-
ros del Salvador.

nFelizmente tenemos la historia de los apéstoles es-
crita por un compafero de S. Pablo y muchas cartag
opostélicas que los erfticos, aun los protestantes, consi-
deran en general como auténticas. Atendido el caracter
de eslos escritos podemos formar un juicio sobre estas
dos opiniones y por lo tanto sobre la hip6tesis relativa
al caracter mitico del Evangelio. Si la primera opinion
es cierta, los Hechos de los apdstoles, asi como sus epis-
tolas nos los pintardn como unos hombres obcecados,
guiados por el fanatismo y que transforman en milagros
unos hechos naturales. Si la segunda es fundada, estos
documentos no8 mostrardn en los apdstoles unos hom-
bres que salen tan poco del orden comun, que el mila-
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gT0 No ocupa ningun lugar en su vida, Mas la indole de
los Hechos apostélicos y de las epistolas echa por tier-
ra estad dos hipotesis. Es verdad que hallamos milagros;
pero la conducta de sus sulores es lan prudente y cuer=-
da, que es imposible concebir la menor duda sobre la
moderacion y veracidad de su testimonio. Por otro la-
do toda su vida pasa enmedio de un mundo que cono-
Cemos ya: vemos personajes y sucesos que no son ex-
trafios para nosotros; pero ademas obron milagros que
parecen salir como relampagos de un mundo mas ele-
vado.

»Tenemos que demostrar primero el caracter histd-
rico de los HECHOS DE LOS APOSTOLES. Se¢ ve uno pre-
cisado & reconocer (y el mismo autor lo declara formal-
mente) que fueron compuestos por un amigo y compa-
fiero del apostol S, Pablo. Para presumir lo contrario
habria que suslentar que toda la obra es supuesta; cosa
en que no se ha pensado aun. Ademas la sensacion que
causa en el dnimo del lector, es bastante decisiva; y si se
hubiera borrado de su memoria, le bastaria leer el ca-
pitulo X VI desde el versiculo 11 hasta el fin para no
conservar ninguna duda sobre este punto y convencerse
de que el narrador debio vivie en los paises donde ocur-
rieron los hechos, Muchas veces, y particularmente
cuando hace la relacion de la travesia & Ilalia, se ex-
perimenta una sensacion semejante 4 la que causa la
lectura del diorio de un viajero. Se siguen las jornadas;
ge mide la profundidad del mar; se sabe cudntas veces
echaron anclas; en una palabra se cuenlan lodos los
acoutecimientos con tanlo orden, que se puede pregun-
tar 4 todo historiador: jEs verisimil que una descrip-
cion tan especificada se pudiera huber compuesto des-
pues de transcurridos muchos afios segun los documen-
tos Lransmilidos oralmente? O 8. Lucas dolado de una
feliz memoria escribi6 la relacion de este viaje apenag
le concluyé, 6 tuvo en sus manos un diario de viaje (1).

(1) Meyer hace tambien la siguiente obseryvacion en
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El no fue testigo de los acontecimientos que constan en
la primera parte de los Hechos de los apéstoles. Por mas
que pretendan Schleiermacher y Riehm, el estilo idén-
tico que se nota en toda esta obra, es un molivo para
que no pueda admitirse una coleccion de documentos no
allerados, como tampoco respeclo del Evangelio. Pero
Wohl no habla solamente del caracter histérico de la
primera parte, sino que examina tambien el caracter
del estilo, y sustenta que S. Lucas se valié de nolas es-
critas, 6 se dedicé 4 copiar con bsslante exactitud lag
relaciones de los judios, porque es desigual (dice ¢l) y
menos cldsico que en los otros trozos desde el capitu-
lo XX, en que el autor parece quedé abandonado 4 so-
las sus fuerzes. Bleck abraz6 la misma opinion en el
examen de la obra de Maycrhoff, y trata de probar que
S. Lucas se debi6 valer de una relacion escrita, Tam-
bien siente asi Ulrico.

» Examinemos ahora el caracter histérico de los
Heckos de los apéstoles. Es verdad que se nos presentan
varios puntos dificiles de concordar, y particularmente
algunas diferencias cronolégicas, cuando los compara-
mos con las epistolas de S. Pablo; pero tambien halla-
mos una concordancia lan sorprendente, que estos dos
monumentos de la antigiiedad cristiana suministran prue-
bas de su mutua autenticidad. Considerense sobre todo
los Hechos de los apéstoles en sus multiplices puntos de
contacto con la historia, la geografia y la antigtiedad
clisicas, y no tardara en verse como resaltan en S. Lu-
cas las dotes de historiador. La escena pasa sucesiva-

su Comentario d los Hechos de los apéstoles: «La claridad
que se nota en toda la relacion de esta navegacion, y su
extension mueven i creer que S. Lucas escribié esta re-
lacion interesante inmediatamente que desembareé, du-
rante el invierno que pasé en Malta, y no tuvo mas que
consultar la memoria todavia fresca de lo acontecido 6
tal vez algunas notas escritas que tomé de su viaje.» Re-
cordemos ahora que el escritor (ue muestra tanta exac-
titud, es tambien autor del Evangelio,
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mente en la Paléstina, la Grecia y la Italia. Los erro=
res comelidos por un mitégrafo griego sobre los usos y
la. geografia de los judios'y con mayor razon por un
mitégrafo judio sebre las' costumbres de los paganos
hubieran descubierto indefecliblemente la ignorancia de
ambos. Aqui la vida esta lleno de lances diversos en lag
iglesias de la Palestina, en la capital de Grecia, enme-
dio de las sectas filoséficas, delante del tribunal de los
procénsules romanos, en presencia de los reyes judios y
de los gobernadores de las provincias paganas, entre lug
olas embravecidas por la tempestad; y sin embargo en
todas partes hallamos indicaciones exactas en la histo-
ria'y la geografia, nombres y sucesos que conocemos
por otro lado: ahi especialmente es donde podria des-
cubrirse al mitdgrafo fandtico. En otra obra hemos te-
nido ocasion de examipar con profundidad lss noticias
individuadas que da 8. Lucas sobre los gobernadores ju-
dios y romanos de su tiempo, haciendo resaltar la ver=-
dad histérica de su Evongelio. Restanos hablar aun de
algunas antigiedades; para lo que nos bastard examinar
los capitulos X VI, XVII y XVIII, donde se nos pre-
senta como el compafiera de viaje de S. Pablo.

»Eu ellos encontramos como én todos los demas in-
dicaciones geograficas exactas y conformes & las nocio-
nes que poseemos por otra parte sobre la topografia y
la historia de aquella época. Asi se nos pinta la ciudad
de Filipos como la primera ciudad de una parte de la
Macedonia y como una colonia mpwrn v wepidos 7 Mu=
xedomas mokis , wakevie. Dejemos que disputen los exegelas
sobre el modo de enlazar mpwm en el cuerpo del discur-
80. De ahi se sigue 1.° que la Macedonia estaba dividi-
da en varias partes; y Tito Livio vos dice que Amelio
Paulo la habia dividido en cuatro partes: 2.9 que Fili-
pos era una colonia. En efecto esta ciudad fue conver-
lida en colonia por Octavio, y fueron transporlados &
ella los partidarios de Antonio. Segun el versiculo 13 en
ella y cerca de un rio habia un oralorio 6 capilla -
cevxn. No se indica el nombre del rio; pero sabemos que
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cerca de Filipos corria el Strimon. El oratorio estaba
sitvado & la margen del rio, y sabemos que los ju-
dios ' tenian costumbre de lavarse las manos antes de
orar; por cuya razon construian sus oralorios cer-
ca de donde hubiese agua (1). En el versiculo 14 ha-
bla de una mujer pagana & quien habian calequizado
los judios; y Josefonos dice que las mujeres paganas
descontentas de su religion buscaban alimento para sa
inteligencia en el judaismo y que en Damasco por ejem=
plo le habian abrazado muchas. Aquella mujer se Ila-
maba Lidia, nombre usado segun Horacio. Era vende-
dora de purpura en la cindad de Tialira, que se halla
en la Lidia, y el tinte de la plirpura hacia célebre dla

(1) Carpzov, Apparat. antiq., p. 320. — Describien-
do Filon la conducta de los judios de Alejandrfa en cier-
tos dias solemnes cuenta que «salian muy temprano de
tropel fuera de la ciudad en direccion & las playas inme-
diatas (porque estaban destruidos los proseucos), y allf
colocandose en el lugar mas decente levantaban acordes
su voz para alabar 4 Dios. Esta especie de oratorios se
llamaban en griego mpogeuxn, moozewnripwy Y €n latin pro~
seucha. Juvenal dice en la satira tercera:

. Ede ubi consistas, in qua te quaro proseucha.

Al deeir de Josefo (Antig., I. 1%, e. 10, §. 24) la cin-
dad de Halicarnaso permitié 4 los judios construir orato-
rios: «Ordenamos que los judios de uno 'y otro sexo que
quieran observar el sibado y eumplir los ritos sagrados
prescriptos por su ley, puedan edificar oratorios d la ori-
lla del mar.» Tertuliano, hablando de los ritos y costum-
bres de ellos, tales como las fiestas, sabados, ayunos, pan
sin levadura etc., hace mencion de las oraciones en la
playa del mar, orationes littorales; 4 lo cual anadiremos
que los samaritanos mismos se parecian en esto 4 los ju-
dios segun 8. Epifanio (heres. 80). Pueden verse en la
Sinagoga judaica de Juan Buxtorf las prescripciones de
los rabinos que prohibian 4 los judios vacar 4 la oracion
antes de purificarse por el agua (Glaire, Introduccion d la
sagrada escritura).
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Lidia (1). Una inscripcion descubierta en Tialira atesta
que habia gremios de tintoreros (2). El versiculo 16
hace mencion de una joven poseida de un espiritu de
Piton, mvsiua Mo, 10wy es el nombre de Apolo, el
dios de los profetas llamados por esta razon muwyuor y
mudsanmross los ventrilocuos recibian tambien el mismo
nombre cuando 8e ocupaban en la divinacion (3). En el
versiculo 27 se lee que el carcelero de la prision donde
estaba encerrado S. Pablo, quiso matarse creyendo que
se habian fugado los presos. El derecho romano conde-
naba & este casligo el carcelero que dejaba escapar &
log presos que se habian encargado 4 su custodia (4).
En el versfculo 35 son llamados orparny=: los magistra-
dos de la ciudad, y en efecto este es el nombre que se
les daba por entonces, sobre todo en las ciudades colo-
nizadas. Estos magistradosno enviaron unos criados or-
dinarios, los dmepéror por ejemplo que el sanhedrin de
Jerusalem envi6 4 la prision de S. Pedro (6): mas se-
gun la costumbre de los romanos enviaron lictores, pus-
dstxaus. En el versiculo 38 se habla de que los magistra-
dos se sobrecogieron de terror al saber que log presos
eran ciudadanos romanos. Al leer esto recuerda uno
aquellas palabras de Ciceron: «Esta expresion, esle
grito elocuente: ¥o soy ciudadano romano, que socor-
rié tantas veces & nuestros conciudadanos enmedio de log
pueblos bérbaros y en los confines del mundo (6).» La
ley valeria prohibia impouer el suplicio de los azotes 4
un ciudadano romano,

»Llegamos al capitulo XVII, en cuyo principio

(1) Valer. Flacco, IV, 368: Claudiano, Rap. Proserp.,
2‘[{1’:& Plin., Hist. nat., V11, 87: Eliano, Hist. animal.,
(2) Spon., Miscel. erud. antig., 111, 93.

(3) Plutarc., De oracul. defectu, c. 11.

(&) Spanheim, De usy ot prast. numismal., t. I, di-
sert. 9, t. 11, dis. 13: Casaubon, Sobre Ateneo, V, 1k.
(5) Hechos de los apdst., V, 22,

(6) Cicer. in Verrem. orat. b, n. 57.
T. 79, &

I,
1
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vemos colocadas una cerca de otra & las ciudades de
Anfipolis y Apolinia, despues Tesal6nica. El versiculo b
recuerda aquella turba de dyopator, subrostrant, subba-
silicani, tan comunes entre los griegos y romanos: en
Oriente la gente de esta clase se reune en las puertas
de la ciudad. En el versiculo 7 hallamos un ejemplo de
las acusaciones de demagogia llevadas entonces con tan-
ta frecuencia ante los emperadores suspicaces. En el
versfculo 12 vemos de nuevo cierto numero de muje-
res griegas que abrazan la creencia de los apostoles.
Pero lo que sobre todo es notable y caracteristico, es la
descripcion de la residencia del gran apostol en Alenas,
Entonces todo se reune para persuadirnos & que estamos
dentro de la misma ciudad. El recorre las calles que en-
cuentra llenas de monumentos de la idolatria, y adyvier-
te una muchedumbre innumerable de estatuas y alta-
res (en tiempo de los emperadores romanos obstruian
las calles de Roma en lérminos que apenas podian alra-
vesarse), Isocrates, Himerio, Pausanias, Arislides y
Strabon hablan de la supersticion de los atenienses,
Seroi§oupovien, Y de los innumerables ofrendos, avedspara,
suspendidas de la boveda de los templos de sus dioses
(Welstein). En la plaza piblica donde se reunian los fi-
lésofos, encuentra 4 algunos epicureos y estoicos, de
cuya boca salen palabros de desprecio. Pero el nimero
de curiosos es sun mayor que el de aquellos hombres
altaneros. Recuerda uno el dicho de Demdstenes y Tu-
cidides & los atenienses, repetido por 8. Lucas: Siempre
preguntais alquna novedad. S. Pablo comparece ante el
areopago; pero jcudl fue su discurso? ;Qué mildgra-
fo judio hubiera podido poner en boca del gran apostol
unas palabras tan 4 propdsito para pintar su caracter?
Vi6 un altar erigido al Dios desconocido. Pausanias y
Filéstrato hablan de estos altares (1). Su discurso nos

(1) Pausanias que escribia antes de concluir el siglo
segundo, hablando en la descripeion de Atenas de un al-
tar levantado 4 Jipiter olimpico anade: ¥ cerca de alli
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ofrece el principio del hexdmetro de un distico gricgo, y
hallamos hasta el mismo vép en un poema compueslo
por Aralo de Cilicia, compatriola del apostol (PHOENO-
MENA, v. 5). Un mitégrafo no bubiera dejado de decir
para realzar mas la predicocion de 5. Pabloen la capital
de la Grecia que al oir su discurso se convirtieron una
multitud de hombres; pero el texto sagrado dice que
solamente algunos le siguieron. De los fil6sofos wnos se
reliraron con el desden de los epicureog; olros, como
verdaderos estoicos, contentos de si mismos dijeron:
Otra vez nos entenderemos. ;Es este el tono del mito ¢
el de la historia?

»El versiculo 2 del capilulo XVIII refiere un he-
cho histérico, la expulsion de los judios de Roma por
el emperador Claudio, y Suetonio dice: Judwos impul-
sore Chresto assidué tumultuantes Romd expulit Clau-

hay un altar de dioses desconocidos: Tpss atris &'éamey by~
voaTwy: feiw Bapss (1. B, c. X1V, n. 6). El mismo  escritor
habla en otro lugar de altares de dioses llamados descono-
oidos, fwpsl 88 Beiy v Svopal ouivey dyvdo ey (4 et m. &).
Filéstrato que florecia al principio del siglo tercero, hace
decir & Apolonio de Tiana «que era prudente hablar con
respeto de todos los dioses, sobre fodo en Atenas, donde
se erigian altares d los dioses desconocidos ( Vit. Apol.
Thyan. 1. 6, c. 111).» El autor del didlogo Philopatris,
obra atribuida por unos & Luciano que escribia por los
anos 170, y por otros & un pagano anénimo del siglo
cuarto, hace jurar 4 Critias por los dioses desconocidos de
Atenas; y al fin del didlogo se expresa asi: «Pero trate-
mos de descubrir al Dios desconocido en Atenas, y en-
tonces levantande las manos al cielo ofrezeamosle nues—
tras alabanzas Y nuestras acciones de gracias.» En cuan-
to & la introduceion de estos dioses desconocidos en Ate-
nas vease cémo Didgenes Laercio cuenta el hecho. En
tiempo de Epiménides (es decir por los afios de 600 an-
tes de Jesucristo, como se cree cemunmente), hallandose
afligida de una peste aquella ciudad Yy habiendo declarado
el ordculo que era preciso purificaria 6 expiarla (xadfoa)
para que cesara la mortifera enfermedad, se llamé de Cre-
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dius (1). El tercero nos trae 4 la memoria una costum-
bre de los judios, entre los cuales los sabios se ocupaban
en hacer tiendos, Esta profesion no hubiera podido con-
ciliarse en un filésofo griego con la evsefianza: entre los
judios acostumbraban ejercerla los sabios: los rabinos se
dedicaban entonces & las obras manuales (2). El apos-
tol S. Publo tenia tambien un molivo particular para
escoger este oficio, porque en su patria Cilicia se ejer-
cia generalmente en razon & haber una especie de ca-
bras cuyo pelo se empleaba en la fabricacion de las te-
las llamadas por eso xiux (3). Los versiculos 12y 13
ofrecen tambien una semejanza sorprendente con la his-
toria.....

»Solamente hemos examinado algunos pasajes de la
obra de S. Lucas; pero los resultados serian los mismos
acerca de todos los puntos..... Si pasamos  los ullimos

ta 4 aquel filésofo. Llegado Epiménides & Atenas cogié
unas ovejas blancas y otras negras y las condujo 4 un pa-
raje alto de la ciudad, donde estaba el areopago: alli las
solt6; pero mandando que se las siguiera 4 donde quiera
que fuesen. Despues ordend que euando ellas voluntaria-
mente se parasen, fueran sacrificadas al dios mas inme-
diato 6 al dios que conviene. Asi logré que cesara la pes=-
te. Didgenes anade: «De ah{ proviene que aun hoy se ven
en los arrabales de Atenas altares sin nombre de Dios
(dwwupcse), erigidos en memoria de la expiacion que se
hizo entonces (Digen. Laerc. in Epimen. 1. 1, §. 10).
Conforme & estos diversos testimonios jpuede dudarse que
en la época en que 8. Pablo residia en Atenas, hubiese
altares con aquella inseripeion? Como por olro lado nin-
gun monumento histérico muestra la existencia de un
altar semejante en otra parte; ;puede concebirse que un
falsario se hubiera aprovechado de una circunstancia tan
extraordinaria?

(1) Sueton. in Claud., c. XXV.

{2) Nergl. Wiener Realwerterbuch neber das Wor
HANDWERKE.

(3) Plin., Hist. nat., XXII1: Servio, Notas 4 las Geér-
gicas de Virg., 111, 313.
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capitulos de los Hechos de los apdstoles; es imposible
dejar de admitir que Tedfilo conocia la Italia, cuando
vemos al autor al hablar en el capitulo XXVII de las
costas del Asia y de la Grecia indicar cuidadosamente
la situacion y la distancia relativa de los lugares que
menciona, mientras que 4 medida que se acerca & 1la-
lia, los supone todos conocidos y se contenta con nom-
brar 4 Siracusa, Reggio, Puzzal y aun el mercado 6 plaza
de Appio de que habla Horacio (1), y lus tres hosterfas
(tres taberne) que nos da & conocer Ciceron (2). Cuan-
do Josefo y Filon nombran & la ciudad de Puzzol, no
usan & la verdad la denominacion romana Ilorwhon Jo-
gefo contando en su vida su primer vioje 4 Roma cita &
aquella ciudad y le da el nombre griego Amauwgiis; pe-
ro afade: Hv Tloridhous “Trador xadciow. En sus Antigileda-
des se encuenlra lambien dos veces el mismo nombre (3).
Lo mismo sucede con Filon (4).

»Y observese cémo todo recuerda exactamente los
usos y costumbres de aquella época. S. Pablo transpor-
tado por mar desde Alejandria desembarcé en Puzzol;
y sabemos que las naves de Alejandria acostumbra-
ban arribar & aquel puerto (5), desde donde repartian
sus mercadurias por toda Italia segun cuenta Strabon.
Tambien debié dirigirse desde alli & Roma. «Sus ami-
gos, dice Hug, le esperaban unos en el mercado de
Appio, (forum Appii), otros en las tres hosterias. Pro-
bablemente se embar¢é en un canal que Cesar habia
mandado abrir en las lagunas ponlinas para facilitar
mas la travesia: por lo mismo debi pasar al mercado
de Appio, que situado en el extremo de aquel canal era
su puerto.» Parle de sus amigos le aguardaban en las
tres hosterfas, situadas 4 diez millag romanas muy cer-

(1) Sat. 1, c. 111.
2; Ad Atticum, 1, 13.
Lib. 17, ¢. XII, §. 1 y XVIII, 7.
(&} In Flaccum, 1. 2.
Strab., |. 17, Senec., epist. 77 in princip.
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ca de Roma (1), casi en el sitio en que el camino de Vel-
letri terminaba en las lagunas pontinas. Allf el gentio
no era tan grande y era menos bullicioso: los tropiezos
eran menores que en el mercado de Appio (2): por eso
parece que habia alli una hosterfa para las clases mas
distinguidas (3). Ve aqui la razon por qué los amigos
de S. Pablo pertenecientes & esta clase le esperaban en
un punto mas convenienle & su categoria. Asi todo cua-
dra exactamente y se conforma a las circunstancias to-
pogrificas de entonces (4).

»Segun estos documentos es imposible dudar aun si
registrando los Hechos de los apdsioles estamos en el
campo de la historia, y debemos confesar que S. Lucas
se hallaba en circunstancias tan favorables para escri-
birla como un Josefo. Si esta semejanza sorprendente
que exisle entre su narracion y los conocimienlos que
poseemos sobre la historia y la geografia de los judios
Y paganos, pareciera & salguno de poco peso; figurese
la viva sensacion que nos causaria si entre log mil pun-
tos que podemos comparar con otros documentos y en
que creemos descubrir contradicciones, fueramos 4 no-
tar la misma conformidad.

»Ahora bien esla historia que en tedos los puntos
esté conforme con los hechos y costumbres que cono-
cemos por otra parte, nos presenta innumerables mila.
gros. Algunos critices del temple y de la iondole del
doctor Paulo han deseado muchas veces que un asesor
judicial nombrado especialmente para esto y vn doctor
de medicina hubiesen podido hacer la informacion de
los milagros del nuevo lestamento, Mas estan satisfe-
chos estos dos requisitos. La historia del ciego de na-
cimiento, referida por 8. Juan en el capitulo 1X, fue
examinada por los asesores del sanhedrin de Jerusa-

Antonini ltiner.

Horat. Sat., 1. 5, 3.
Cicero ad Attic., 1. 13.
Hug, Einleintung, th. 1.

.__,...._.,_.._
b -
S
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lem; ;y cuél fue el resultado de esta informacion? Es-
te hombre es ciego de nacimiento y le ha curado Jesus.
Los Hechos de los apdstoles nos presentan el doctor de
medicina encargado de examinar los milagros. S. Lu-
cos fue el testigo ocular de todos los que obrd 8. Pa-
blo, y nadie seguramente le acusard de demasiada
propension & los milagros. Un joven llamado Eulico
rendido del suefio cay6 del tercer piso de una casa, y
le levantaron como muerto. Quizd se espere verle resu-
citar con pompa; pero S. Pablo se contenla con decir:
No os turbeis, porque la vida estd en €l (1). Mas de
cuarenta judios reunidos en Jerusalem hicieron voto de
no comer ni beber mientras no matasen & S. Pablo.
Tal vez se espere que el apostol tenga una aparicion
del cielo para que esté prevenido y se defienda: lejos de
es0; el hijo de su hermana se presenta para descu -
brirle la conspiracion y Pablo halla un protector en el
tribuno de la ciudad (2).

»Arrojado por la tempestad & las costas de la isla
de Malta desembarcé, y le trabé una vibora de la ma-
no. Quizé se espere que pronuncie algunas palabras mé-
gicas; «mas Pablo, dice 8. Lucas, sacudio la vibora en
el fuego y no sintié mal ninguvo (3).» No obstante ga-
bemos por el testimonio de este historiador y de esle
médico prudente que «Dios obraba grandes milagros
por mano de Pablo y que le bastaba poner sobre los
enfermos los pafiuelos y lienzos que habian tocado su
cuerpo, y al instante gansban de sus enfermedades y
se ahuyentaban los espirilus impuros (4).» En Malta
curd por sus oraciones y la imposicion de las manos al
padre del hombre mas influente de la ciudad, y olros
muchos se acercaron & ¢l y recobraron la salud (5).

»S. Pedro y S. Juan fueron citados ante el sanhe-

(1) Hechos de los apost., XX, 10.
(2) 1Ibid., 12 y sig.

}3] Ibid., XXVI1I, 5.

&) * 1bid., XIX, 12.

(5) -1bid., XXVIII, 9.
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drin por haber curado & un enfermo, S. Pedro tuvo
valor para echar en cara 4 los magnates la muerte del
Mesias: el hombre sanado por ellos estaba de pie enme-
dio, y los individuos del sanhedrin quedaron pasmados
¥ sobrecogidos de terror viendo que los discipulos de
Jdesus poseian aun el poder y la virtud que creian haber
destruido matando 4 este, y que podian resucitar & los
muertos. No tralaron de refutar la acusacion dirigida
contra ellos por S. Pedro, ni pudieron negar el prodigio
que habian visto, y condenar 4 muerte los que le habian
obrado. Habia sido tan grande la sevsacion de la muche-
dumbre, que & resultas de este milagro abrazaron la
nueva fé cinco mil hombres, Y no qued6 otro recurso
al sanhedrin que mandar prender & los dos discipulosg
de Jesus é imponerles silencio (1). Y todos los milagros
que obraban, los hacian en nombre de uno solo. «Yo no
tengo oro ni plata, decia S. Pedro; pero te doy lo que len-
go: en nombre de Jesus nazareno levantate y anda (2)»
Ya lo vemos, el que habia prometido 4 su iglesia estar
con ella hasta el fin del mundo, ha cumplido su prome-
82. Segun los creyentes la accion creativa Y conservali-
va de Dios en el gobierno del universo es absolutamen-
te una: lo mismo sucede en su iglesia. Jesucristo no fue
como el gol de los trépicos, que aparece en el horizon-
te sin que le preceda la aurora, ¥ se pone sin dejar
rastro ni vesligio tras de si. La aurora de las profe-
cias le habia anunciado al mundo mil afios antes de
8u nacimiento; los milagros obrados en su iglesia mu-
cho tiempo despues de su desaparicion fueron como el
crepusculo que acreditd su poso. Ese poder de obrar mi-
lagros que sin cesar se ejerce en la iglesia de Jesucris-
to, ¢pudo faltar 4 su fundadoer?

»Eo los Hechos de los apdstoles aparece S. Pablo
como un hombre que arrebata de admiracion 4 los dni-
mos mas indiferentes. ;Quién puede rehusarla 4 su va-

Hechos de los apést., 1V.

(1) He
(2) 1Ibid., 1, 61.
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lor delante de Festo, cuando se presenté tan majestuo-
go y lerrible al gobernador romano, que el rey Agrip-
pa quiso conocer & aquel hombre extraordinorio (1)?
:Quién puede dejar de admirar la valentfa y la habili-
dad que resplandecen en su discurso al rey Agrip-
pa (2), la prudencia y moderacion que manifesté cuan-
do su nove se vié Lan violentamente combatida por la
tempestad (3)? Cuando leemos la historia de este in-
clito apostol, sus palabras transmitidas por una mano
extrafia; [qué vivos deseos sentimos de oirle & él mis-
mo! Este caracter animoso no es el de uh taimado; es-
ta moderacion y prudencia no indican un fandtico; los
hechos del cristianismo y el fundador de esta iglesia
deben ser realmente tales como nos los presenta. Tene-
mos trece epistolas de S. Pablo, que nos descubren sufi-
cientemente sus pensamientos. La nueva critica ha re-
conocido la autenticidad de las principales de ellos. Mas
;qué relacion tienen con los Hechos de los apdstoles?
¢ Confirman el juicio que conforme & esle libro forma-
mos sobre el caracter de la historia evangélica? Ellas
nos muestran 8. Pablo siempre el mismo en lodas cir-
cunstancias, incontrastable, animoso y gozoso en la pri-
sion y entre las eadenas. Examinese en particolar la
epistola a los filipenses v recuerdese que el hombre que
escribia: Regocijaos, mis amados hermanos; regocijaos
sin cesar en el Seior; regocijaos, os digo otra vez (4):
cstaba enlonces cargado de cadenas (5). Su moderacion,
su prudencia y su diligencia brillan en todas sus carlas
Yy mas que en ninguna en las que escribié 4 los corin-
tios, al paso que en la de los colosenses (6) manifiesta
gu indignacion contra la piedad aparente y las observan-

(1) Hechos de los apost., XXV, 22,

(2) 1bid., XXVI. Comparese Tholuck's Abhandlung
in den studien und kritiken, 1835, &, 2.

(3) Hechos de los apdst., XXVIIL.

(&) Epist. 4 los filip., 1V, k.

(5) Hechos de los apost., XXVIII, 20.

(6) Epfst. & los colos,, 11, 16, 23.
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cias supersticiosas. Ese mismo varon moderadisimo nos
pinta los prodigios, los milagros y las profecias como
unos sucesos que seflalaron casi lodos los instantes de
su vida. Los Hechos de los apdstoles habian hablado de
las visiones en que Jesucrislo se spareci6 & este apos-
tol arrobado en éxtasis (1). El mismo refiere estas apa-
riciones maravillosas y estos éxlasis (2), y aun aqui ve-
mos una prueba de su moderacion, pues solo habla de
ella en este passje. Los Hechos de los apéstoles le han
atribuido la potestad de obrar milagros, y ¢l habla de
las obras, de la virtud de los milagros y de los prodi-
gios que ha obrado @ fin de propagar el Evangelio (3).

(1) Hechos de los ap6st., XXII, 17, XXIII, 11.

(2) Epist. 11 4 los corint., XII, 12.

(3) Epfst. & les rom., XV, 19; 11 & los corint., XIII,
12. — ;Debemos extrafiar que los exegetas por su aver-
sion 4 los milagros desechen en globo como no histéricos
todos los pasajes del Evangelio y de los Hechos de los
apdstoles en que aparecen aquellos, antes que ceder 4 la
evidencia de la verdad, euando los vemos contradecir to-
dos los puntos de esta obra milagrosa que no han podido
destruir con las afiladas armas de la crftica? Asi segun
Reiche los prodigios (onpzeix) y los milagros (+épara) de
que S. Pablo afirma ser el autor, no eran mas que sue-
nos de los nedfitos. El doetor Wette creyé que no podia
aprobar esta pretension de los exegetas y reconoci6 que
S. Pablo en estos dos pasajes habla de sus milagros; no
obstante afiade inmediatamente: «Pero nos faltan los
medios para determinar el valor de su testimonio en un
hecho personal y aun la significacion exacta de los
anuets, Tépara, en vista de que Jos datos son de muy po-
ca consideracion.» Pero el mismo apostol jno hace una
larga enumeracion de los prodigios y milagros obrados
en la iglesia? Y esta indicacion distinta jno da ninguna
luz sobre este punto? ;No es forzoso confesar que los
milagros rebajados por la eritica del cuerpo de los evan-
gelios vuelven & aparecer en los Hechos de los apdsto-
les? Y cuando se han arrancado con mucho trabajo, ino
hay que reconocer tambien que las epistolas de S. Pablo
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Los Hechos de los apdstoles cuentan que 4 los primeros
discipulos del Salvador les fue concedido el don mara-
villoso de lenguas, y S. Pablo da gracias & Dios de que
posee este don en un grado mas alto que los otros (1).
Segun sus discursos referidos en los Hechos de los apds-
(oles \n aparicion de Jesucristo delermina toda su con-
ducta (2): en sus cortas habla de este suceso como del
mas importante de su vida, unas yeces con noble orgu-
llo porque funda en él su derecho al apostolado (3),
otras con la expresion del dolor que le infunde la me-
moria de sus persecuciones contra el mismo hijo de
Dios (4). Principia casi todss sus cartas declarando que
fue llamado al apostolado no por ls voluntad de los
hombres, sino por un decreto maravilloso de Dios. Los
Hechos de los apdstoles le muestran siempre el mismo
enmedio de las aflicciones, siempre bajo la proteccion
milagrosa de Dios: asi aparece en sus carlas a los co-
rintios (5). Muchas veces se habla en aquel libro de la
potestad de obrar milagros concedida a lo iglesia, y
S. Pablo presenta como un hecho bien conocido esle
poder de que gozaban los primeros cristianos (6). Y el
mayor milagro de todus es que suo cuando los mucstra
obrandose continnamente, no cuenta con la produccion
de ninguno. Sabe que una aparicion celestial hizo caer
las cadenas de los manos de S. Pedro; no se ha olvidado
de que en Filipos durante un terremolo se abrieron las
puertas de su calabozo y fueron quebrantados los gri-
Jlos de todos los presos (7); y sin embargo en Roma

nos los presentan en tan gran nimero, que se burlan de
la lima de los exegetas y de las afiladas armas de la cri-
tica?

(1) Epfst. T 41os corint. XXIV, 18.

(2) Hechos de los apdstoles, XXI11, 10, XXVI, 15.
(3) Epist. I 4 los corint., 1X, 1.

(&) Tbid., XV, 1, 7.

%5% Epist. 114 los corint., VI, &, IX, 11, X111, 28.

6) Epist. I 4 los corint., X11, 8, 10, 14,

(7) Hechos de los apést., XVI.
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leva las cadenas sin pensar en la intervencion de nin-
gun suceso extraordinario: no sabe si serd condenado &
muerle ¢ recobrard la libertad (1). En todos sus dis-
cursos pronunciados desde Cesarea hasta Roma, en to-
das las epistolas que eseribié durante su cauliverio, no
se halla una sola palabra que indique que lal vez le li-
brard una aparicion milagrosa. ; No podia este hombre
lo mismo que los judios probar la existencia de un mi-
lagro (2)?

»Razon pues teniamos para decir al principiar que
se puede prescindiendo de los Evangelios construir otra
vez la historia de Jesus. Veamos en efecto: Strauss los
desecha, y nosolros con él los borramos por un instan-
te del canon de los libros sagrados, ¥ luego ponemos
los Hechos de los apdstoles & la cabeza del nuevo testa-
mento. Una vez probado su caracter histérico los abri-
mos y ¢ nos presenta una nueva serie de milagros obra-
dos por los apéstoles; y &i les preguntamos quién les ha
dado el poder de sembrar asi al paso los prodigios, nos
responden que Jesus nazareno. Entonces volvemos 4
preguntar quién es este Jesus nazareno, y proclaman
que es «un varon & quien Dios ha dado testimonio por
las maravillas, los milagros y los prodigios que le ha
concedido obrar (3).n Luego nos refieren su milagroso
nacimiento, su vida, su muerte en una CTruz, 8U resur-
reccion y su ascension & los ciclos. ;Qué mas que-
remos?»

En el sistema de Strauss el cristianismo es un efec-
to sin causa. Si Cristo no fue mas que una sombra, 4c0-
mo & su nombre se hundié la antigua sociedad para
dar lugar 4 la nueva? El universo se conmovié; pero el
motor se escapa, Cémo! esos mil tesligos cuya cons-
tancia y virtudes admiré el mundo y que sellaron con
Su sangre su lestimonio inmortal, jespiraban entre los

(1) Epist. a los filip., 1, 20.

(2) Tholuck, Glaubwurdigkeit der evangelischen ges-
chichten.

(3) Hechos de los ap6st., XI, 22,
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tormentos por una sombra, por una fantasma que ha-
bia salido de las imaginaciones vulgares?

De qué sirve al racionslista Strauss haber despoja-
do 4 Cristo de todos los rayos de su gloria? Su grande-
za personal no esta solamente en el Evangelio; aparece
tambien majestuosa y omuipotente en la conversion del
universo que se siguié & su ltimo suspiro en la cruz.
Strauss no ha adelantado nada con desechar los milagros;
porque debe saber que el prodigio no esté todo en el mi-
lagro de las bodas de Cand, sino mas bien en la conver-
gion del mundo pagano, en el imperio de log Césares
aténito y pasmado como los soldados que guardaban el
sepulcro, en el hecho de quedar los bérbaros vencidos
por el dogma de log pueblos que habian subyugado, en
los esfuerzos de los paganos, de los sectarios de los di-
versos siglos y ultimamente de los fil6sofos y revolu-
cionarios para destruir la iglesia de Crislo, siendo asi
que no hicieron mas que afirmarla sobre la piedra an-
tigua é incontrastable en que la fund6 el Salvador.
{Quién podréa creer jamas que la incomparable origina-
lidad de Cristo no tea mas que una imilacion perpetua
de lo pasado: que el personaje mejor otestado de la his-
toria no haya tenido nada de real; y que el Evangelio
tan sorprendente por su unidad no sea mas que un com-
puesto de doctrinas ajustadas al acaso?

Si no hay nada de real en la vida de Jesus; Jqué
cerlidumbre encontraremos en las otras partes de la his-
toria? ;Donde se detendra ese esceplicismo aflictivo? Vea-
se 4 qué punto han llegado los que han sacudido el yugo de
la iglesia cat6lica. Vease en qué estado se encontraria el
mundo, &i Dios para la salvacion de la pobre humanidad
no hubiera establecido en la lierra una autoridad visi-
ble y siempre subsistenle.

SUBLAPSARIOS. Vease infralapsarios.

SUSTANCIARIOS: secta de luteranos que preten-
dian que Adam habia perdido por su caida todas las
ventajas de su naturaleza: que asi el pecado original ha-
bia corrompido en €l la sustancia misma de la humani-
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dad; y que aquel pecado era la sustancia misma del hom-
bre. No comprendemos ¢6mo unos sectarios que presu-
mieron fundar toda su doctrina sobre la sagrada escri-
tura, pudieron hallar en ella semejantes absurdos.
SUPERNATURALISMO. A la manera que bajo la
expresion de racionalismo, nueva exegesis, exegetas ale-
manes se enliende la incredulidad absoluta, la resisten-
cia & somelerse aun 4 la autoridad de los hechos, cuan-
do en su natluraleza 6 en sus consecuencias presentan un
caracler maravilloso repulado por imposible, porque la
soberbia humana o pudiendo reproducirlos 6 com pren-
derlos los desprecias de Ia misma manera bajo el nom-
bre de supernaturalismo se entiende la ineredulidad re-
lativa, que admitiendo estos hechos no precisamente co-
mo divinamente inspirados, sino como histéricamente y
por consecuencia bastanlemente comprobados, apela lo-
davia al eriterio de la razon individual para construir
un sistema sobre lo que conviene colegir de ellos.
Entre estos dos campos enemigos mandados por los
Hegel, los Feuerbach, los Bauer, los Marheinekh, log
Bretschneider y otros teélogos filésofos, que siendo to-
dos mas 6 menos discipulos de Spinosa reconocen tam-
bien mas 6 menos por evangelista & Kant, se colocé el
pastor Schleiermacher enarbolando el estandarte de un
eclecticismo pacificador inventado por él, y admitiendo
aqui los derechos escrutatives de la sola inteligencia y
allf las delicias pietisticas (perdonesenos el neologismo
4 falta de otra palabra adecuada) de las convicciones del
corazon, Como sucede siempre 4 log ingeniosos invento-
res de términos medios entre errores y errores, enlre
dislates y dislates, entre unas mentiras y otras, Schleier-
macher fue derrotado y destraido por los tiros que le
dispararon los dos campos enemigos. Acusado de ilogis-
mo por los unos y ‘de mala fé por los otros no formé
casi escuela de moderantismo filos6fico-religioso.
SUPRALAPSARIOS. Vease infralapsarios.

1
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T.

TABORITAS. Vease hussitas.

TACIANO, escritor eclesidstico del siglo segundo:
era asirio de origen y natural de Mesopotamio, Fue dis-
cipulo de Justino, con el cual aprendié en Roma la
doctrina cristiova por muchos afios. Despues de la muer-
te del santo martir se volvié Taciano 4 su patria, y pri-
vado de tan buena guia abrazé en parte los errores de
los valentinianos, de los otros gnosticos y de los marcio-
nitas, Los padres de la iglesia le acusan de haber ense-
fiado como Marcion que hay dos principios de todas las
cosas, el uno sumamente bueno y el olro, que es el
criador del mundo, causa de todos los males. Decia que
este fue el autor del auliguo testamento, y que el nue-
vo es obra del Dios bueno. Condenaba el uso del matri-
monio, de la carne y del vino; porque los consideraba
como producciones del principio malo. Sustentaba como
los docetas que el hijo de Dios no tomé mas que la apa-
rieuncia de nuestra carne, y negaba la resurreccion fu-
tura y la caida de Adam. Queria que el cuerpo fuese
tratado con dureza y que se viviese en perfecta conti-
nencia. Esta moral rigida sedujo & muchos. Sus digcipu-
los se llamaron encratitas 6 continentes, hidroparastas
6 acuarios, porque no ofrecian mas que agua en el sa-
crificio de la misa, tacianistas & causa de su corifeo,
apostalicos, apolicticos ete. Veanse estas diferentes pa-
labras.

Todos los antiguos convienen en que Taciano lenia
mucho talento, elocuencia y erudicion. Conocia perfec-
tamente la antigiiedad pagana y compuso muchas obras:
casi todas ellas han perecido. Solamente queda de él un
Discurso contra los paganos falto de orden y de méto-
do, cuyo estilo es difuso y & las veces obscuro; pero
hoy mucha erudicion profana, Alli prueba Taciano que
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los griegos no fueron los inventores de las ciencias, y
que tomaron muchas cosas de los hebreos abusando de
ellas. Este discurso que se halla 4 continuacion de los de
S. Justino en la edicion de los benedictinos, esla sem-
brado de reflexiones saliricas sobre Ia ridicula teologia
de los paganos, sobre la contradiceion de sus dogmas,
sobre las acciones infames de los dioses y sobre las cos-
tumbres corrompidas de los fildsofos,

Taciano habia compuesto tambien una concordancia
de los cualro evangelios, intitulada Diatessaron, paor los
cuatro: esta obra ha solido llvmarse El Evangelio de
Taciano 6 de los encratitas y ha tevido lambien otros
nombres. Se cuenta entre los evangelios apécrifos. Su
aulor no es acusado de haber citado 6 copiado evange-
lios falsos: asi que los ortodoxos y los herejes aprobaron
igualmente esta obra, Teodorelo que encontré mos de
doscientos ejemplares de ella en su dideesis, se los quilo
4 los ficles de las manos y les dié en cambio los cuatro
evangelios, porque Taciano habia omitido en el suyo to-
dos los pasajes que prucban que el hijo de Dios nacié
de David segun la carne. Por mucho ticmpo se estuvo
en la persuasion de que esta cbra no existia ya: la que
bajo el nombre de Taciano se incluyo en la Biblioteca
de los santos padres, fue compuesta por un autor lalino
muy posterior al siglo segundo, Pero el subio Assemani
descubrio en Oriente una traduccion ardbiga del Dia-
tessaron y la trajo & Roma, Podria comprobarse si este
libro esta conforme con lo que dijeron los antiguos del
de Taciano. '

Hasta ahora habian creido los criticos mas habiles
que su Discurso contra los paganos se escribié por los
afios 168 y antes que el autor hubiese coido en la he-
rejla, y no veian en él ningun vestigio de los errores de
los encratitas y gaésticos, sino mas bien de la doctrina
contraria. Asi juzgsron Leclerc que le examiné con
ojos criticos, el editor de Oxford que pesé todss las
expresiones de él, los benedictinos que hicieron su ana-
lisis, Bullo, Bossuet, el P. Le Nourry etc. Pero Brue-
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ker en su Historia critica de la filosofia suslenta que
todos se han equivocado: que este discurso contiene ya
todo el veneno de la filosofia orienlal, egipcia y caba-
listica de que estaba imbuido Taciano; que ensefia in-
dudablemente el gistemade las emanaciones, fundamen-
to y clave de toda aquella filosofia; y que los apologis-
tas de este aulor han perdido el trabajo queriendo dar
un sentido ortodoxo & sus expresiones.

Para coutradecir asi & vnos hombres & quienes no
puede negarse el Litulo de sabios, se necesitan solidas
pruebas. Veamos si las hay. 1.° Dice Brucker que Ta-
ciano advierte haber abandonado la filosofia de los grie-
gos para abrazar la de los barbaros: mas esta era indu-
dablemente la tilosofia de los orientales. Si Brucker no
hubiera empezado suponiendo lo que se disputa; habria
visto que por la filosoffa de los barbaros entendio Ta~
ciano la filosofia de Moisés y de los cristianos, porque
los griegos llamaban barbares 4 todos los exlranjeros.
El se explica claramente cuando dice {n. 29 de la edi-
cion de Paris y 46 de la de Oxford): « Disgustado de
lus fabulas y absurdos del paganismo ¢é incierto de sa-
ber como podria hallar la verdad, tropecé por casualidad
con unos libros barbares demasiado antiguos para com-
pararlos con las ciencios de los griegos y demasiado di-
vinos para ponerlos en paralelo con sus errores; y
di erédito @ aquellos por la sencillez de su estilo, el

candor modesto de los escritores, la claridad con que
explican la creacion (smoe2) del universo, el conoci-
miento que tienen de lo porvenir, la excelencia de su
moral y el gobierno universal que atribuyen & un solo
Dios. Conviene hacer ver que nuestra filosofia es mas
antigua que las ciencias de log griegos.» Toma por tér-
mino de comparacion 4 Moisés y l[umero, y prueba por
la historia profuna que el primero fue mucho tiempo
anterior al segundo. jPuede conocerse por estas sefias
la filosofin de los orientales y los gndsticos?
2.2 Taciano, continia Brucker, ensefié el sistema
de las emanaciones, es decir que la materia y los espi-
79, 5
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ritus salicron de Dios por emanacion y no por creacion:
este era el dogma predilecto de los orientales, Esta ya
probado lo coutrario por la profesion de fé que acaba
de hacer el autor diciendo que crey6 los libros barbaros
por la claridad con que explican el origen del universo:
mas los escrilores sagrados no ensenan las emanscio-
nes, sino la creacion. Hay mag; los gndsticos (segun he-
mos hecho ver en su articulo respectivo) admitian no la
emanacion, sino la eternidad de la maleria. Sin duda
creian que los dos primeros eones 6 espiritus habian
galido de la naturaleza divina por emanacion; pero el
uno era macho y el otro hembra, y de su matrimonio
descendia la familia de los eones. Es pues fulso que la
hipdtesis de las emanaciones sea la clave de lodo el sis-
tema teologico de los gudsticos y de los orientales.
Pero oigamos al mismo Taciano y veamos los pasa-
jes de que han abusado Brucker y otros muchos. Dice
en el n. 4 (6): «Nuestro Dios no existe desde hace un
tiempo: él solo es sin principio, porque es el principio
de todo lo que ha empezado & ser. El es espiritu, no
mezclado con la materia, sino criador (aruaxemrarrh) de
los espiritus materiales y de las formas de la maleria,
Es invisible é insensible, padre de todos los scres visi-
bles ¢ invisibles.» N. B (7): «Voy & exponer mas cla-
ramente nuestra creencia. Dios era en el principio, y
hemos aprendido que el principio de lodas las cosas era
la potencia del Verbo. Cuando aun no era el mundo,
el Sefior de todas las cosas era solo; pero como €l es la
omnipolencia y la subsistencin de los seres visibles é
invisibles, todos estaban con él. EI Verbo que estaba
en 61, estaba tambien con €l por su propio poder. Por
un acto de voluntad de esta naturaleza simple el Ver-
bo salié 6 se mostrd; no solio del vacfo: este es el pri-
mer aclo del Espiritv. Sabemos que €l es quien hizo
el mundo. El naci6 por participacion y no por diminu-
cion 6 cercenamiento. Lo que se cercena 6 rebaja, es
separado de su principio; lo que viene por porticipa-
cion y para un ministerio, no disminuye en pada el



-

+-—

TAC 67

principio de quien procede. Del mismo modo que una
antorcha enciende olras sin perder nada de su suslan-
cin; asi el Verbo naciendo del poder del Padre no le
priva de su razon 6 de su inteligencia, Cuando yo ha-
blo y me escuchan, no por eso quedo privado de mi
palabra; pero al hablar me propongo ¢ausar una mu-
danza en los que me escuchan. Y asi como el Verbo en-
gendrado en el principio produjo nuestro mundo despues
de haber hecho la materia de él; del mismo modo yo
regenerado 4 imitacion del Verbo é iluminado por el
conocimiento de la verdad doy mejor forma & un hom-
bre de la misma naturaleza que yo. La materia no es
sin principio como Dios, y no siendo sin principio no
tiene el mismo poder que Dios, sino que ha sido hecha;
ha venido no de otro, sino del solo artifice de todas las
cosas.» Enel n. 7 (10): «El Verbo celestisl, espiritu
engendrado del Padre, inteligencia nacida de una po-
tencia inteligente hizo el hombre a la semejanza de su
criador € imagen de su inmortalidad, para que habien-
do recibido de Dios una porcion de Ja divinidad pudie-
se lambien parlicipar de la inmortalidad que es propia
de Dios. Autes de hacer al hombre el Verbo produjo
los dngeles.»

Observemos desde luego que Taciano no da lo que
dice del Verbo y de sus operaciones como una opinion
filosdGlica, sino como una doctrina aprendida por reve-
lacion: Hemos aprendido, Sabemos que él es quien hizo
el mundo. Es evidente que tenia en la memoria los pri-
meros versiculos del Evangelio de 8. Juan y que usa
de las mismas expresiones.

3.2 Sin duda se dira que en todo este largo pasaje
no hay término que signifique propiamente y en rigor
la ereacion ; pero tampoco le hay en S. Juan, porque ni
el idioma griego, ni los demas tenian un término con-
sagrado para expresar esta idea. Sin embargo 4 nadie
se le ha ocurrido creer que 8. Juan admitia las emana-
ciones. Los que las admitieron, no dijeron jamas que la
maleria tuvo un principio; que fue hecha 6 producido;
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y que es obra del que hizo lodas lag cosas, como se ex-
presa Taciano. Repetimos que los gnoslicos supusieron
eterna ln materia como Platon, Para que hubiese sali-
do de Dios por emanacion se habria necesitado que es-
taviese en Dios abeterno; mas Taciano advierte que
Dios no estuvo jamas mezclado con la maleria, Segun
su doctrina la produccion de la materia fue un atto del
pader del Verbo: segun el sentir de los filosofos las ema-
naciones se hacion por necesidad de naturaleza y esta-
ban persuadidos de que Dios no existié jamas gin pro-
ducir nada. Taciano ensefia lo coutrario. Dice que el
Verbo es quien hizo 6 produjo los dngeles y las almas
humanas, v tambien fue este un acto de poder: luego
estos seres no salieron de él por emanscion. Por mas
que diga Brucker, la hip6tesis de lus emaunaciones no
es compalible con la nocion de espiritu puro, de natu-
ralesa simple que Taciano atribuye 4 Dios.

A° Si ensu lexto se habla de una emanacion, es
de la del Verbo anles de la creacion 6 mas bien por
la creacion del mundo. En efecto dice que el Verbo
emand, salié, nacio, provino del Padre. Pero se ha
probado cien veces contra los arrianos y secinianos que
en el estilo de los antiguos doclores de la iglesia cuando
hablan del Verbo divino, las palabras emanar, salir,
nacer, proceder ete. significan solamente producirse al
exterior, mostrarse, hacerse visible por las obras de la
creacion. ’

Diga Brucker lo que quiera, no han ido errados los
que han afirmado que Taciano ensend la eternidad y la
divinidad del Verbo. En efecto Taciano dice que Dios
es sin principio; que el Verbo antes de emanar de él
para criar el mundo estuba en €l y con él, no en po-
tencia como el mundo que no existia aun, sino con und
potencia propia y por consiguienle subsistente en per-
sons. Dice que el Verbo emand de Dios por participa-
cion: zde qué participé si no del poder y de los atribu-
los de Dios? Dice que saliendo del Padre no se separd
de ¢, porque Dios no pudo estar jamas gin gu Verbo,
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gin su razon 6 su inteligencia eterna. Si este lenguaje
no expresa la divinidad del Verbo, no puede bastar
ninguna profesion de fé; pero es muy diferente del de
los filésofos orientales, de los gnésticos, de los cabalis-
tas y de los arrianos, _

5.0 Leclere dice en su Historia eclesidstica que
toda esta doctrina de Taciano es muy obscura; que de
ella no podian los paganos inferir otra cosa sino que los
cristianos admitian dos dioses, el uno superior y por
excelencia y el otro engendrado de él y llamado el Ver-
bo, ‘criador de todns las cosas: que hubiera sido mejor
alenerse a4 las palabras de los apdstoles y no intentar
explicar cosas que son inexplicables. Eso habria sido
bueno si los paganes hubiesen querido contentarse con
cllas; pero continuamente repetian que la doctrina de
los cristianos no era mas que un cimulo de fibulas y
cuentos de viejas, buenos cuando mas para entretener
4 los nifios, Taciano queria hacerles ver que era una
doctrina profunda y razonada, una filosoffa mas verda-
dera y solida que todas las visiones de los pretendidos
sabios del paganismo. El modo con que expone la ema-
nacion del Verbo en el instante de la creacion, no se
asemeja en nada 4 las ridiculss genealogias de los dioses
admitidas por los paganos, ni & las emanaciones de los
eones forjadas por los gnostices, ;

6.0 Origenes y Clemente de Alejandria acusan 4
Taciano de haber dicho que estas palabras del Génesis:
Sea la luz, expresan mas bien un deseo que un man-
dato; y de que hablé como un ateo suponiendo que
Dios estaba en las tinieblas. Este (dice Brucker) era un
dogma de la filosofia oriental, egipcia y cabalistica.
Pero Taciano no hablé asi en el Discurso contra los
gentiles: ese seria uno de los delirios en que incurrid
cuando se hizo hereje y abrazé la mayor parte de las
visiones de los gndsticos.

7.2 No nos detenemos & probar que en aquel dis-
curso no ensefié ni la materialidad, ni la mortalidad
del alma: otros le han justificado ya en esta parte. A
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lo menos declaré posilivamente que el alma humana es
inmortal por gracia; y esto nos basta.

8.2 No falta quien siente que Taciono reprobé el
matrimonio en el mismo discurso, porque dice en el
n. 34 (55): «;Qué necesidad tengo de esa mujer pinta-
da por Periclimenes, que dié 4 luz treiuta hijos de un
solo parlo y que se considera como una maravilla? Esto
debe mirerse mas bien como el efecto de una excesiva
intemperancia y de una lubricidad abominable.» Pero
una cosa es condenar el uso moderado del malrimonio
y otra vituperar la intemperancia de este uso.

9.2 Por iltimo Brucker supone que Taciano tomé
de Zoroastres y de los orientales el sistema de las ema-
naciones y la opinion de que la carne es mala en si. Sin
embargo vemos por el Zend-Avesta que Zorosstres
o ensend ni lo uno ni lo otro, y no se conoce ningun
otro filgsofo oriental cuyas opiniones puedan probarse
por sus obras,

No presumimos por esto suslentar que el discurso
de Taciano esld absolutamente exenlo de tachas; pero
es injusto buscar en él errores que no hay. Siendo fslso
el principio sentado por Brucker, lodas las consecuen-
cias que saca y lodas las interpretaciones que da, son
vanas éilusorias. Eu la palabra gnésticos hemos hecho ver
que el plan de filosofia oriental forjado por los criticos
prolestantes no es mas que un sistema conjetural imagi-
nado para disfrazar la doctrina de los padres de la iglesia,

TACITURNOS; era una secta de anabaplistas, Vea-
se esta palabra.

TANCHELINO, TANQUELINO ¢ TANQUELMO; he-
reje que metié mucho ruido en el Brabante y la Flandes
Y en especial en Amberes & principios del siglo duodé-
cimo. Ensefiaba que los sscramentos de la iglesia cat6-
lica eran unas abominaciones: que los sacerdotes, los
obispos y el papa no tenian nada mas que los legos; que
no se les debia el diezmo; y que la iglesia se compouia
solamente de sus discipulos. Seducia & las mujeres y
abusaba de ellas para satisfacer su sensuslidad: sacé con
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extorsiones mucho dinero & aquellos & quienes habia
fascinado. Ensoberbecido al verse al frente de un parti-
do crecido y por haber comunicado su fanalico frenesi
4 una muchedumbre ignorante aparenté el porte y mag-
nificencia de un soberano y no se presenlé en publico
sino con guardia armada; llev6 la impiedad hasta el ex-
tremo de sentar que supuesto que Jesucristo es adora-
do como Dios porque tuvo el Espiritu Santo, se le de-
bia tributar & ¢l el mismo cullo, porque lambien habia
recibido la plenitud del mismo Espiritu. Asi lo escribi6
el clero de Utrecht al arzobispo de Colonia, que habia
mandado prender & aquel impostor insensalo. Pero ha-
biendose escapado dela carcel volvi6 & sus prédicas im-
piss y sediciosas, y al fin fue muerto por un clérigo el
afio 1115 en uno de los tumullos que acostumbraba
excitar, Su secta que le sobrevivid, se disipé por las ins-
trucciones y.los ejemplos de S. Norberto y sus candni-
gos reglares.

Como @ juicio de los protestantes no puede ser nun-
ca culpable un hereje que declama contra el clero, dice
Mosheim que si fueran ciertos los crimenes impulados
4 Tanquelino, hubiera sido este un monstruo de impos-
tura 6 un loco de atar; pero que son iocreibles y por
consiguiente falsos y que hay molivo para creer que el
clero le impulé ciertas blasfemias por vengarse de €l

Parecenos que hay motivo para pensar lo conlrario.
1.2 Es mas natural creer que un seclario ignorante y fa-
natico desvanecido con sus triunfos ge hizo impio & in-
gensato que juzgar sin prueba que todo el clero de la ciu-
dad de Utrecht se componia de calumniadores. 2,° Los
historiadores de la vida de S. Norberto, testigos con-
temporaneos, atestaron lo mismo que el clero de Utrecht.
3.2 La muchedumbre de impostores de la misma espe.
cie que aparecieron en el siglo duodécimo, como los cd-
taros llomados tambien patarinos y slbaneses, especie
de maniqueos, Pedro de Bruis y Eorique, Arnaldo de
Brescia, Pedro Valdo y sus discipulos, los pasaginianos
6 circuncisos, 163 encapillados, los apostdlicos, Eon de
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la Estrella etc., cuyos errores é impiedades cita Mos-
heim, aunque disimulando muchos, prueban demasiado
que en aquel siglo de vértigo no hay nada increible
respecto de los falsos alumbrados, 4.2 Si se recopilaran
todas las groserias, todos los dichos de taberna Y lodos
los pasajes de locura é insensatez esparcidos en los [i-
bros que escribié Lutero en aleman: estaria uno tenta-
do por decir que merecia tanto por lo menos ser encer-
rado en un hospital de locos como econdenado por here.
je. Pero ya nadie los lee, ni aun los luteranos: y eso
salva el honor del patrisrca de la reforma. ;Se sigue de
ahi que Lutero no es autor de ellos y que los forjé el
clero enojado de las declamaciones de aquel apéstata
frenélico?

TASCADRUGISTAS; eran una rama de los men-
tanistas que en sefial de tristeza se ponian el dedo sobre
la nariz mientras oraban; que eso significa el nombre
de tascadrugistas. Tambien se ponian el dedo en la bo-
ca para recomendar el silencio. Esta secta fue poco cre-
cida: encontrabanse algunos individuos de ella en la Ga-
lacia. Se llamaban tambien pasalorinquitas, patalotin-
quilas, ascodrupilas ete,

TEANTROPIA; error de los que atribuyen 4 Dios
calidades humanas; que era la opinion de los paganos,
No solo se persuadian muchos 4 que los dioses no eran
otra cosa que los primeros hombres que vivieron sobre
la lierra y cuyss almas habian sido trasladadas al cielo,
sino que aun los que los tenian por espiritus Y genios de
una naturaleza superior 4 la de los hombres, no deja-
ban de achacarles todas las necesidades, pasiones y vi-
cios de la humanidad.’ Los inerédulos para desocreditar
toda especie de religion y de nocion de I divinidad nos
echan en cara que imitamos la ridiculéz de los paganos,
Y dicen que el suponer en Dios inteligencia, cotocie
mientos, deseos y designios, atribuirle la sabidurifa, la
bondad, la justicia elc. es adornarle de facultades y ca-
lidades humanas, es hacer de Dios un hombre algo mas
perfecto que nosotros. Ademas nuestros libros santos le
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atribuyen las pasiones de la humanidad, el amor, el
odio, la ira, la venganza, la envidia, el olvido y el ar-
repentimiento: jen qué se diferencian estas nociones de
las de los paganos?

La diferencia es completa y palpable. En efecto
Dios ez el ente necesario existenle por si mismo, que
no tiene causa ni principio, porque él es ln causa y el
principio de todos los seres; luego no puede ser limita-
do en ninguno de sus atributos, porque nada es limila-
do sin causa; luego es eterno, inmenso, infinito, suma-
mente dichoso y perfecto eo todos sentidos y bajo to-
dos conceptos, exento de necesidad y de flaqueza y con
mas razon de vicios y pasiones. El hombre al contrario,
ger crindo y dependiente, gue no tiene nada de suyo
porque todo lo ha recibido de Dios, no posee mas que
calidades y facultades imperfectisimas, porque Dios fue
duefio de concederselas ¢n el grado que quiso. Es pues
evidenle que Dios es no solo un ser infinitamente supe-
rior al hombre, sino de una naturaleza absolutamenle
diferente de la de este. De donde se sigue que cuando
nos dice la sagrada escritura que Dios hizo el hombre
@& su imagen, quiere darnos a entender que le di6 unas
facultades que tienen cierta especie de analogia con las
perfecciones que ¢l tiene de suyo y en un grado in-
finito.

Pero como nuestro limitado entendimiento no pue-
de concebir infinito y como no podemos inventar un len-
guaje expreso y formal para significar las perfecciones
divinas; nos vemos precisados 4 usar de “los mismos
términos para expresarlas y para nombrar las calidodes
del hombre, Aqui no hay ningun peligro de error, una
vez que hemos dado'de Dios la idea de ente necesario
idea sublime que le caracteriza y le distingue eminen-
temente de todas las criaturas.

Los incrédulos replican: eso no basta, porque los
paganos pudieron valerse del mismo arbitrio para dis-
culpar las infamias que atribuian & sus dioses. Si la sa-
gacidad del pueblo no ha llegado hasta ahi, & lo menos
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los sabios y los filésofos no se han equivocado y han
desechado las fibulas forjadas por los poetas y creidas
por el pueblo. Pero entre los judios y los cristianes el
pueblo no es menos rudo y estiipido que entre los pa-
ganos: siempre ha tomado 4 la letra el lenguaje de sus
libros y nunca ha side capaz de formar de la divinidad
una idea espiritual, melafisica, diferente de la que lie-
ne de su propia naluraleza; luego el error es el mismo
en todas partes.

No hay nada de eso. 1.2 Retamos & los incrédulos 4
que citen un solo fildsofo que haya expresado & Dios
bajo la nocion de ente necesario, existente por si mis-
mo, y que haya sscado las consecuencias que evidente-
mente se siguen de ahi. No podian en cuantosuponian la
materia eterna como Dios; de consiguiente ninguno re-
conoci6 en Dios la potencia creativa y le creyeron su-
jeto @ las leyes del destino y limitado en sus operaciones
por los defectos irreformables de la materia. No atri-
buyeron pues &4 Dios mas que un poder muy limitado
Y no le supusieron libre ni independiente: este error
acarred otros infinitos,

2.2 Ningun filésofo ha reconocido expresamente en
Dios la presciencia 6 el conocimiento de los futuros con-
lingentes, ni aun comprendicron que pudiese concor-
dar con la libertad de las criaturas. Por la misma razon
le negaron la providencia y lejos de pensar que Dios se
ocupa en gobernar el mundo juzgaron que ni siquicra
se tomo el trabajo de hacerle tal como es.

Segun su opinion estos dos cuidados hubieran tur-
bado su sosiego y su felicidad, y los descargo en unos
espiritus subalternos que habian salido de él: asi los de-
fectos del universo han provenido ya de las imperfec—
ciones de la materia, ya de la impolencia 6 de la inca-
pacidad de estos torpes artifices. Ve ahi la teantropia.
Mas un Dios sin providencia es nulo, vo existe para
nosotros, como noté muy bien Ciceron. De ahi es que
los paganos no reconocieron por dioses mas que & esos
genios secundarios, fabricadores y gobernadores del



TEA 75

mundo. ;C6mo se les pudieran haber atribuido otras ca-
lidades 1 otras facultades que las del hombre?

3.2 Aun cuando los filésofos hubicran tenido ideas
mas sanas de la divinidad, no habrian sido de ningun
provecho para el pueblo: aquellos pretendidos sabios
eran de parecer que la verdad no se ha hecho para el
pueblo, el cual es incapaz de comprenderla y aficionar-
se a ella y necesita fabulas para dejarse caulivar y per-
severar en el deber. Por eso decidieron que no se debia
tocar @ la religion popular cuando se hallaba estableci-
da por las leyes. Asi desechando los fabulss para ellog
les dieron una sancion inviolable para el pueblo: tal era
la opinion del académico Colta citada por Ciceron.

No ensefiaron asi los depositarios de la reyelacion.
La primera verdad que Moisés profesa al principio de
sus libros, es que Dios crid el cielo y la tierra; que obra
por solo el poder; que lo hizo todo por una palabra,
con sabiduria, con inteligencia y con suma libertad.
No solo nos ensena que Dios es el nico autor del orden
fisico de la natursleza y que le conserva tal como es,
sino que le trastorna cuando quiere, como hizo por el
diluvio universal. Nos hace notar la providencia divina
en el orden moral refiriendo la manera como Dios cas-
tigd la culpa de Adam, el delito de Cain y los desérde-
nes de los primeros hombres y cémo premié & Enos,
Noé y Abraham. Toda la historia de los palriarcas es
un atestado de esta gran verdad.

Esta doclrina no es ni un secreto, ni un misterio
encerrado en el recinto de una escuela y reservado pa-
ra discipulos de confianza: Moisés habla para el pueblo
lo mismo que para los sacerdotes y los sabios y dirige
sus leceiones 4 la nacion entera: Oye, Israel. Dios mis-
mo desde la cima del Sinei promulga sus leyes & todos
los hebreos congregados con un aparato capaz de infun-
dirles el respeto y la sumision. Del mismo modo que los
patriarcas fueron fieles en transmitir 4 su familia las
verdades esenciales de la revelacion primitiva, asi Dios
menda & los israelilas ensefiar cuidodosamente 4 sus hi-
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jos lo que ellos mismos aprendieron. Entre los paganos
no hubo jamas otros catecismos que lag fabulas: entre
los adoradores del verdadero Dios la historia sagrada, ya
escrita, ya transmitida de palabra, fue la leccion elo-
mental de todas las generaciones que quisieron dar oi-
dos 4 ella. Les fue pues imposible incurrir en la teantro-
pia de los paganos, & no que quisiesen cegarse de pro-
posito deliberado.

Cuando dicen nuestros adversarios que entre los ju-
dios y los cristianos el pueblo es aun tan rudo y estipi-
do como entre los paganos, descubren solamente su ma-
lignidad. El cristiano mas ignorante ha recibido por pri-
mera leccion en la nifiez que Dios es un espiritu puro,
que esta en todas parles, que todo lo sabe y que lo hi-
zo todo de la nada,

TEISMO: sistema de los que admiten la existencia
de Dios: es lo contrario del ateismo. Como llamamos
deistas & los que hacen profesion de admitir un Dios y
una pretendida religion natural y desechan toda revela-
cion, y como esta demostrado que su sistema conduce
directamente al ateismo; han preferido llamarse teistas,
esperando sin duda que un nombre derivado del griego
seria mas honorifico y los haria menos aborrecibles que
uno tomado del latin. Como unos y otros siguen el mis-
mo error, los confutaremos aqui 4 todos juntos.

Si se quiere saber de los deistas mismos en qué con-
siste su sistema; preparemonos 4 oir una sarla de am-
bigtiedades. Dicen que deista es un hombre que admite
un Dios y profesa la religion natural. Pero en primer
lugar hay que afadir: y que desecha toda revelacion;
porque el que admite una, no es ya deista. Aqui tene-
mos una reticencia que no prueba mucha probidad.

En segundo lugar el deista reconoce y admite un
Dios; pero jqué Dios? ;Es acaso la naturaleza universal
de Spinosa 6 el alma del mundo de los estoicos? ;Es un
Dios ocioso como el de los epicureos 6 vicioso como los
de los paganos? ;Es un Dios sin providencia 6 un Dios
criador, legislador y juez de los hombres? Quiza no se

-
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encuentren dos deistas que convengan en esle tnico ar-
ticulo de su simbolo.

En tercer lugar ;qué entienden por religion natu-
ral? Dicen que es el culto que la razon humana, dejada
@ si sola, nos enseia debemos tributar 4 Dios. Pero la
razon humana no queda nunca dejada 6 abandonada &
si sola como no sea en un salvaje que desde su nacimiento
se haya criado solo entre los animales. Quisieramos saber
cual seria la religion de una criatura humana, asi re-
ducida & la estupidez de los brutos. Todo hombre reci-
be una educacion buena ¢ mala: la religion que ha ma-
mado con la leche, le parece siempre la mas natural y
razonable de todas. Si hay una que es mas natural que
las otras, jpor qué Platon, Sécrates, Epicuro y Ciceron
o la conocieron tan bien como los deistas del dia? No
vemos en qué sentido puede llamarse religion nalural
una religion que no ha existido en ningun lugar del
mundo, y que solamente ha podide ser forjada por unos
filosofos que recibieron desde la ninez las luces de la re-
velacivn crisliana.

Eu cuarto lugar cuando se pregunta en qué congis=
te esa supuesta religion natural, dicen: en adorar a Dios
y ser hombre honrado. Nueva dificultad: jde qué ma-
nera se ha de adorar & Dios? ;Por un culto puramente
interior 6 por signos sensibles? ;Por los sacrificios de log
judios ¢ por los de log paganos? jSegun el capricho de
los particulares 6 segun una forma prescripta? Todo es-
to ;es indiferente para los deistos? Eo tal caso todos los
absurdos y todos los crimenes practicados por molivo de
religion entre los infieles anliguos ¥ modernos son la
religion natural,

.En qué sentido ha de ser uno hombre honrado 0
hombre de bien? Cualquier particular se reputa que lo
es cunndo observa lus leyes de su patria, por injustas y
absurdas que sean. Un chino es hombre de bien ven-
diendo, exponiendo y malando & sus hijos; un indio ha-
ciendo que las mujeres e arrojen a la hoguera donde
se quema el cadaver de sus maridos; un arabe robando
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4 los caminantes; un corsario berberiseo infestando los
mares ete. Si lodo esto es honrado segun los deistas, su
moral no es mas rigida, ni mas molesta que su sfm-
bolo.

Digamos pues que el deismo es la doctrina de los
que admiten un Dios sin definirle, un culto sin deter-
minarle, una ley natural sin conocerla, y que desechan
las revelaciones sin examinarlas: no es mas que un sis-
tema de irreligion mal discurrido 6 el privilegio de
creer y hacer uno todo lo que quicre. E| que se figure
que los deistas tienen fuertes argumentos para probar
8u sistema , se equivoca: no tienen mas que objeciones
contra la revelacion, y casi todas se reducen 4 un sofisw
ma lan fraudulento como lo demas de su doctrina,

Una religion (dicen ellos) cuyas pruebas no estan al
alcance de todos los hombres racionales, no puede ha-
ber sido instituida por Dios para todos: es asi que nin-
guna religian hay entre todas las que se suponen reve-
ladas, cuyas pruebas esten al zicance de todos los hom-
bres racionales: luego ninguna ha sido instituida por
Dios para todos. Los deistas concluyen que una revela-
cion que se concediese 4 un pueblo Y no a otro, seria
un acto de parcialidad, de injusticia y de maldad de
parte de Dios.

Empezamos retorciendo el argumento contra los
deistos y sustentamos que un hombre racional, pero
8in fnstruccion es incapaz de formar una idea precisa de
Dios, del culto que le es debido, de los deberes de la
ley nataral: esto estd probado por una experiencia tan
antigua como el mundo: luego la pretendida religion
natural de los deistas no ha sido instituida por Dios pa-
ra todos los hombres. Segun su principio es absurdo de-
cir que Dios prescribe una religion a todos los hombres
¥ que todos no se hallan en estado de conocerla,

Un particular simple ¢ ignoranle es aun mas inca-
paz de demostrar que Dios no ha dado ni ha podido dar
ninguna revelacion, y que sun cuando hubiese una,
tendriamos derecho de no informarnos de ella: luego
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el deismo no se ha hecho para todos los hombres,

Hay mas: las dos primeras proposiciones del argu-
mento de los deistas son capciosas y falsas, Para’ que
una religion se repute instituida por Dios para todos o3
hombres, no es necesario que todos sean capaces de
conjeturar por si mismos la creencia y las pruebas de
ella, sin que nadie sc¢ las proponga: basta que todos pue-
dan conocer la verdad de ella cuando les sea propuesla.
Desde aquel instante estaran obligados bajo pena de con-
denacion a4 abrazarla, porque es un delito resistirse 4 la
verdad conocida. Los que se hallan en ignorancia inven-
¢cible, ne serdn castigados; pero los que pueden conocer
lo que Dios ha revelado y no quieren, gon ciertamente
dignos de casligo.

Pues nosotros sustentamos que las pruebas del eris-
tianismo son tan evidentes, que todo hombre racional
& quien se propongan, se halla en estado de conocer la
verdad de ellas. Ha sido pues instituido por Dios para
todos los que pueden tener conocimiento de él, y sola
la ignorancia invencible puede excusar & los demas. Asi
lo decidi6 el mismo Jesucristo (1).

Un deista se ve precisado & confesar por su parte
que un hombre que fuese tan estlpido que estuviera en
la ignorancia invencible de la religion natural, no seria
acreedor & castigo; yy se sigue de ahi que la religion
natural no se ha hecho para todos los hombres? Luego
el argumento de los deistss no es mas que un sofisma:
despues le refutaremos aun mas directamente.

No van mas fundados cuando pretenden que habria
parcialidad, injusticia y malicin, si Dios pusiera la reli-
gion revelada mas al alcance de unos hombres que de
otros. Su pretendida religion natural se halla precisa-
mente en el mismo caso, porque cierlamente hay hom-
bres mas capaces que olros de comprenderla y de con-
cebir y aprobar las pruebas de ella. Del mismo modo

é}) LME‘L‘XEX:S' b1 y sig.: Juan, IX, &1, XV, 22
y 24: Luec., , b8,
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que puede Dios sin parcialidad distribuir con desigual-
dad los dones naturales del alma, puede tambien legiti-
mamdenle hacer reparlicion desigual de los dones sobre-
naturales: en uno y olro caso no comete injusticia, por-
que & un hombre no le pide cuenta sino de lo que le ha
dado.

Aristides y Sécrates habian nacido con mejor-alma
¥ un corazon mas reclo que los cinicos: los Antoninos
eran naluralmente mas hombres de bien que Neron,
Tiberio y Caligula; gy habremos de blasfemar de la di-
vina providencia por esta desigualdad? Si Dios se digné
de olorgar mas gracias sobrenaturales 4 los unos que 4
los otros, no hay mas injusticia en el segundo case que
en el primero.

Segun los deistas para que un hombre pueda estar
cerciorado de la verdad de una religion revelada tal co-
mo el cristianismo, es preciso que hoya comparado sus
praebas y sus dificultades con las de todas las religiones
falsas. Otro absurdo. Un hombre convencido de la exis-
tencia de Dios por pruebas evidentes estd obligado &
compararlas con las objeciones de los ateos, de los ma-
terinlistas y de los pirrénicos? No, dicen los deistas: un
ignorante no entiende nada de estas objeciones y esla
dispensado de pensar en ellas, Pero un simple fiel con-
vencido de la verdad del cristianismo por pruebss de
hecho no comprende mejor las objeciones de los incré-
dulos; luego tambien esta dispensado de pensar en ellas,

Ademas es falso que un ignorante no comprenda na-
da de las objeciones de los ateos: su objecion mas fuer-
te contra la existencia y la providencia de Dios estd sa-
cada del origen del mal; y esta dificultad ocurre espon-
taneamente 4 los hombres mas rudos. Un negro 4 quien
ge queria probar que Dios es bueno, respondia: Pero si
es bueno, jpor qué no hace que nascan patatas sin que
lenga yo que trabajar? Rogamos 4 los deistas que den
4 este negro una respuesta mas facil de comprender que
su objecion. Pero no responden nada; no saben hacer
oira cosa que reunir dudas y acumular dificultades; asi

—-f—
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pues nos es permilido oponerles olras & nuestra vez,

1.° Luego que se admite sinceramente un Dios, es
absurdo prescribirle un plan de providencia y querer
decidir de lo que puede conceder 6 negar 4 los hom-
bres: ;han de medirse sn poder, su sabiduria, su bon-
dad y su justicia por nuestras débiles ideas?

2.2 Si Dios ha dado una revelacion, esta es un hecho,
yes ridiculo argiiir contra los hechos por conjeturas, por
conveniencias 6 inconvenientes, por supuestas imposibi-
lidades: esa filosoffa es la de los ignorantes y tercos.

3. Aun cuando la revelacion no fuese absolula-
mente necesaria 4 los fil6sofos y 4 los hombres cuya ra-
zon estd ilustrada y es recta; lo serin 4 aquellos cuya
razon no ha sido cultivada ¢ ha sido pervertida por una
mala educacion. Los primeros no son mas que una pe-

~quenisima parte del género humano: lo que dicen los

deistas de la suficiencia de la razon y de la luz natural
para tedos los hombres, es una vision ridicula.

4.°  Los antiguos fil6sofos convinieron en la necesidad
de una revelacion en general: & este propdsilo pueden ci-
tarse las'declaraciones de Platon, Sécrates, Antonino,
Jamblico, Porfirio, Celsoy Juliano, ;Creeremos que los
deistas modernos son mas instruidos que los antiguos?

5.2 El deismo ¢ la pretendida religion natural de
los deistas no ha existido en ninguna parte, no ha sido
la religion de ningun pueblo. Todos los que han adora-
do al verdadero Dios, lo han hecho en virtud de la re-
velacion primitiva 6 por el auxilio de la que fue dada
a4 los judios, 6 con la-luz de la antorcha del Evaugelio.
Los politeistas se perdieron todos por falsos discursos y
despues por falsas tradiciones. Segun el sistema de los
deistas la tnica religion natural seria el polileismo.

6.2 La pretendida religion de los deistas es imposi-
ble: los que han querido formar su simbolo, no han po-
dido jamas convenirse, ni se convendrdn nunca ni en
cuanto al dogma, ni en cuanto 4 la moral, ni en cuan-
to al culto. Es imposible conciliar & todos los hombres
por sola la razon.

T. 79, 6
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7.0 El deismo no es mas que un sistema de irreli-
gion mal discurrido, un paliativo de incredulidad abso-
juta. Auloriza & todos los sectaries de las religiones
falsas para que perseveren en ellas socolor de que les
han sido demostradas y que la razon los hace conocer
la verdad de lns mismas. Eso pretenden tambien los in-
crédulos: aprobardn con gusto todas las religiones ex-
cepto la verdadera para estar sulorizados & no tener
ninguna.

8.° Hasta los ateos les han probado que en admi-
tiendo un Dios estan precisados & admitir misterios,
milagros y revelaciones. Les han objetado que su pre-
tendida religion natural esta sujeta & los mismos in~
convenienles que. las religiones reveladas; que debe
originar dispulas, sectas, divisiones y por consiguiente
la intolerancia; 'y que debe necesariamente degenerar.
Los deistas no se han atrevido & inlentar probar lo
contrario,

9.2  No debemos pues extrafiar que los partidarios
del deismo hayan caido casi lodos en el ateismo: este
progreso. de sus principios era inevitsble, porque no se
puede hacer ninguna objecion contra la religion reve-
lada, gue no recaiga con todo su peso sobre la preten-
dida religion natural, Por eso todos los filésofos incré-
dulos despues de haber predicado el deismo por mas 6
menos tiempo han profesado ‘el aleismo en casi todas
gus obras.

Cuando & lodas estas objeciones que confunden &
los deistas, afiadimos las pruebas directas y posilivas de
la revelaciony ningun hombre sensalo puede tener ten=
tacion de caer en ¢l deismo. Los partidarios de este sig~
tema no convendrdn sin’ dude en que estan obligados &
creer mislerios: es preciso pues demostrarselo,

1,2 Si admiten un Dios en realidad y no en apa-
riencia; lienen que atribuirle una providencia y juzgar
que hay en él decrelos libres y acciones contingentes,
¥y que sin embargo es eterno ¢ inmutable. Esle es un
misterio desechado por los gocinianos.
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2.° O Dios es criador, 6 la materia es eterna: por
un lado la creacion parece inconcebible & los deistas y
los ateos sustentan que es imposible: por otro una ma.
teria eterna seria inmutable como Dios; sin embargo
ella cambia continuamente de forma,

3.° Sea Dios criador 6 solamente hacedor del mun-
do, es menesler conciliar la existencia del mal eon
el poder y la bondad infinita de Dios; gran dificultad
que los mas: de los incrédulos juzgan insoluble; pero
que no lo.es, como demuestran los Ledlogos tratando del
mal.

4.0 Hasta dénde se extiende la providencia? ¢ Cui-
da de las criaturas individualmente, sobre todo de log
seres inteligentes, 6 solo del universo en globo? Por
espacio de dos mil afios han disputado los filésofos ¢o-
bre este misterio y en vano buscan una demostracion
para lerminar la disputa,

52 Si Dios no ha distribuido los bienes y los males
con plena libertad; no le debemos ningun agradeci-
miento ni sumision: en esle caso jen qué consisticd la
religion? Si ha sido libre, es preciso hacer un aclo de
fé sobre la sabiduria y la juslicia de esta distribueion,
cuyas razones no conocemos,

6.2 O el hombre es libre, 6 no, En el primer caso
bay que explicar c6mo puede Dios prever con certeza
- Duestras acciones libres: en el segundo hay que hacer-
Dos comprender como puede el hombre ser digno de
Premio & de castigo,

7.0 Segun la opinion de los deistas es indiferente
saber qué cullo debemos tributar &4 Dios. Que un hom-
bre admita ua solo Dios 6 muchos: que sea cuerdamen-
te religioso 6 locamente supersticioso, es igual: siguien-
do el grado de luz que ba recibido de la naturaleza, es
irreprensible. A Dios le es indiferente salvar al hom -
bre por virtudes reflejas 6 por culpas involuntarias; de
consiguiente es una felicidad para ¢l hombre haber na-
cido salvaje, estipido y estolido; tiene menos deberes
que cumplir y menos riesgos que correr para su sal-
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vacion que el sabio mas ilustrado. Esto es mas que in-
concebible.

8.0 Segun otro principio Dios no exige al hombre
mas que la religion natural, es decir, una religion tal

. como cada particular es capaz de forjarla. Sin embargo
todos los pueblos han tenido l» mania de suponer re- =
velaciones y creerlas: jcomo Dios que no se ha digna-
do jamas de revelarse @& ninguno, ha consenlido esla
extravagancia universal? Sin doda es un defecto de la
naturaleza, pues es general; luego Dios es su aulor: €l
intimé la religion natural al hombre de manera que no
ha sido practicada jamas ni conocida de ningun pue-
blo. No quiera Dios que admitamos nuoca un misterio
ton sbsurdo.

9.2 No solamente Dios no se ha revelado jamas se-
gun los deistas, sino que no ha podido hacerlo con ser
omnipolente: no ha podido dar & la revelacion unos sig-
nos tan evidentes y palpables que no pudiesen contra-
hacerlos los impostores: bajo este respecto su poder,
aunque infinito, es limitado. [Misterio sublime! En-
tiendale quien pueda.

10. Si Dios, dicen los deistas, hubiera dado una
revelacion & un pueblo sin darla & todos; seria un acto
de parcialidad, de injusticia y malicia de parte suya.
Sin embargo hay pueblos menos ciegos y corrompidos
en punto & religion que los otres: 6 Dios no ha tenido

" parte en esta diferencia y su providencia no ha entrado
para nada en ella; 6 ha sido parcisl, injusto y malicioso
para con aquellos cuya religion es la mas absurda y per-
versa. Hay mas; & juicio de los deistas ellos son los tni-
cos hombres sobre la tierra 4 quienes ha sido dado co-
nocer el verdadero culto que debe tributarse & Dios, y
la religion exenta de toda supersticion. Dichosos morta-
les, 4 quienes Dios ha hecho una gracia que niega &
otros muchos, decidnos cémo la habeis merecido: jes

Dios tinicamente bueno, justo y sabio para vosolros?

11. No se atreverén a negar que el cristianismo ha
obrado una revolucion saludable en lag ideas y las cos-
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tumbres de las naciones que le han abrazado: luege
Dios se ha valido de una impostura para instruirlos y
corregirlos. Una sabiduria infinila debia darles mas bien
el deismo, esa religion tan santa y tan pura; pero Dios
no se ha dignado de hacerlo.

12, Por ullimo supuesto que todss los religiones
son indiferentes, tan permitido debe ger a los eristianos
como 4 los olros pueblos geguir la suya; sin embargo
los apéstoles del deismo no van & predicarle & los tur-
co8, a los chinos, & los indios, & los iddlatras y & los
salvajes: no lienen zelo mas que para pervertir 4 los
cristianos.

Basta esta enumeracion de los misterios del deismo
que podriamos proseguir, para hacer ver que el simbolo
de los deistas contiene mas mislerios que el nuestro. Sin
duda dirdn que no toman ningun partido en todas eslag
cuestiones y que se quedan en una duda respeluosa
acerca de todo lo que no esta claro: luego no son deis-
tas, porque el deismo y el escepticismo absolutos no
son la misma cosa. ;Cémo unos hombres que no saben
si Dios tiene 6 no una providencia, si nos exige un
culte. 6 no quiere ninguno, si prepara ¢ no prepara
premios para la virtud y casligos para el vicio, si el
cristianismo es una religion verdadera o6 falso ele., lie~
nen cara para profesar el deismo? Digamos resuelta-
mente que son unos hipéerilas” taimados y que con la
mdscara de su pretendida religion natural oculton una
irreligion absoluta.

Los protestantes no pueden justificarse del cargo
de haber dado origen al deismo en Europa haciendo
brotar el socinianismo, porque el sistema de los deistas
no es mas que una ampliacion del de los socinianos. Del
principio que sentaron los protestantes, a saber, que la
unica regla de nuestra fé es la sagrada eseritura en-
tendida en el sentido que cada particular juzga mas
cierto, sacaron por conclusion los socinianes que todos
los pasajes de la Escritura relativos 4 la trinidad de
las personas en Dios, & la encarnacion, al pecado origi-
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nal, 4 la redencion del género humano ete. no deben
tomarse & la letra, porque resultarian dogmas contra-
rios & la rozon y esla es la que debe servirnos de guia
para la inteligencia de la sagrada escritura. Siguiendo
siempre este principio es evidenle que debe desecharse
todo lo que Hamamos misterio porque parece coutrario
& la razon; y por eso mismo niegan los protestantes la
transustanciacion en la Eucaristia, A la razon pues loca
juzgar soberanameute si tal dogma es revelado 6 no Y
por consiguiente decidir si Dios ha revelado 6 no lo que
nos parece ensefiado en la sagrada escritura. Ahors bien
los deistas dando oidos al juicio de la razon deciden que

0o hubo jamas revelacion, ni puede haberla. Reconocen

por sus padres & los protestantes; pero dicen que son
unos argumentadores pusilinimes, que se pararon en lo
mejor del camino sin saber por qué. Asi un protestante
no puede refutar sélidamente 4 un deista sin abandonar
el principio fundamental de la pretendida reforma.

La genealogia do estos sistemas se prueba ademas
por los hechos y lag fechas. Los primeros deistas apa-
recieron inmediatamente despues de los socinianos Y
habien empezado siendo protestantes. En Inglaterra
metieron ruido en liempo del protector Cromwell, cuan-
do peleaban los anglicanos, los puritanos y los indepen-
dientes. El deismo nacido de tan impuro origen pasé a
Holanda y & Francia para degenerar en breve en ateis-
mo. Vease calvinismo y protestantes.

Ya hemos spuntado que un argumento de los deis-
tas, con que se ha metido mocho ruido en estos flti-
mos tiempos, es este: Una religion cuyas pruebas no
estan al alcance de todos los hombres racionales, no
puede ser la religion instituida por Dios para los sim-
ples y los ignorantes: es asi que entre Lodas las religio-
nes llamadas reveladas no hay ninguna cuyas pruebas
esten al alcance de todos los hombres racionales; luego
ninguna de ellas puede haber sido instituida por Dios
para los simples y los ignorantes,

La primera proposicion de este silogismo es capcio-
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sa y contiene dos ambigiedades. Una prueba puedé es-
tar al alcance dé los ignorantes en el sentido de que
todos la comprendan asi que les sea propuesta en tér-
minos clares, 6 en el sentido de que ocurra & todos en
cuanto hagen uso de su razon, sin que haya necesi-
dad de sugerirsela por otro lado. En el primer caso
la proposicion es cierta; en el segundo falsa. Aun-
que la religion cristiana haya sido revelada por Dios
para todos los hombres; sin embargo hay muchos que
ignoraran las pruebas de ella por toda su vida, porque
no les serdn propuestas: asi nunca estara & su alcance
el conocimiento de aquellas. No obstante esta religion ha
sido instituita por Dios para ellos en €l sentido de que
serian culpablessi rehusaran abrazarla en el caso que se
les propusiesen estas pruebas, porque son capaces de com+
prenderlas. Mas no ha sido instituida para ellos en el
sentido de que se condenaran por haber ignorado inven-
ciblemente sus pruebas. Ya tenemos aqui dos superche-
rias de logica muy notables.

Eu segundo lugar un ateo puede volver el argu-
mento de los deistas contra la religion natural dicien-
doles: Una religion cuyas pruebas no estan al alcance
de todos los hombres racionales, no puede haber sido
instituida por Dios para todos: es asi que las pruebas
de vuestra pretendida religion natural no estan al al-
cance deé todos los hombres racionales; luego ele. Mi
primera proposicion es la vuestra y la segunda. la pruebo
asi; 1.9 Muchos deistas célebres han ensenado que un
salvaje puede ignorar invenciblemenie las pruebas de
la existencia de Dids y no comprender nada de ellas.
2.2 Todos los politeistas y por consiguiente las tres cuor-
tas parles del género humano nohon comprendido nada
de ellas, pues han admitido no un Dios, sino una mul=
titud de dioses. EI deismo que vosotros llamais religion
natural, y el politeismo son la misma cosa? Si decis
que el teismo prescinde de saber si se debe admitir un
Dios 6 muchos, entonces vuestro pretendido teismo no
es mas que una abstraccion, una quimera que no ha
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existido en ningun pueblo ni ha sido la religion de nin-
guno. ;Direis que no son racionales todos aquellos de
quienes hablo? Pues yo sustento, respondera el ateo,
que los tnicos hombres racionales son log ue no co-
nocen & Dios y hacen gala de no comprender nada de
las pruebas de su existencia ni de sus atributes. A log
deistas les loca responder 4 su propio argumento,

Pero jqué ha sucedido? Respondiendo 4 6l un de-
fensor de la religion quiso suponer que la primera pro-
posicion estaba tomada en el sentido verdadero que
puede tener, y no se tomo el trabajo de demostrar las
ambigiiedades de ella: solamente se dedicé 4 probar
conlra la segunda proposicion que las pruebas del cris-
Lianismo estan sl alcance de los simples y los ignoran-
les, es decir, que los ignorantes son capaces de compren-
der estas pruebas y conocer la solidez de ellas cuando
se les proponen.

Algunos deistas se ufanaron con ests complacencia,
Yy un mal argumentador compuso un mal libro en pésimo
estilo y cargado de doscientas cuarenta y dos notas de
tomo y lomo, como suele decirse vulgarmente, para
probar que un ignorante mahometano puede lener las
mismas pruebas de la mision divina de Mahoma que
un ignorante cristiano de la de Jesucristo ¥ por consi-
guiente estar tan firmemente convencido de la verdad
de su religion como un cristiano lo estd de la divinidad
de la suya. En el articulo secta de Mahoma hemos de-
mostrado lo contrario; pero concedamos por un instan-
te d ese escritor lo que quiere: (qué resulta de ahi en
favor del argumento de los teistas? Nada. Porque las
pruebas del cristianismo hechas para los ignorantes son
tales que otros ignorantes pueden hacer mala aplica-
cion de ellas 4 una religion falsa; (se sigue de ahi que
estas pruebas no estan al alcance de los simples é igno-
rantes? Precisamente se sigue lo contrario.

Para discurrir consiguientemente los deistas debje-
ran haber hecho este argumento: Toda prueba alegada
en favor de una religion pretendida verdadera, que
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puede por un falso raciocinio aplicarse 4 una religion
falsa, es una prueba de ningun valor; es asi que son
de esla naturaleza lodas las pruebas del cristianismo
que estan al alcance de los ignorantes; luego son de
ningua valor. Eotonces la primera proposicion de este
silogismo seria evidenlemente falsa y absurda. En efec-
to no hay prueba ni demostracion alguna que por una
falsa aplicocion no pueda volverse un sofisma no sola-
mente en las manos de un ignorante, sino en la boca 6
en la pluma de un sabio. Testigo Ciceron que en su
libro De naturd deorum prueba el politeismo por la
demostracion fisica de la existencia de Dios: testigo
Ocelo Lucano que en su Tratado del universo en vez de
probar que hoy un enle necesario concluye que todo lo
que existe es necesario: testigos los fildsofos anliguos y
modernos, que medilando sobre la mezcla de los buenos
y los malos en este mundo infieren que no hay providen-
cia, cuando precisamente debe sacarse la consecuencia
coniraria.

¢Tendremos que confesar por este abuso.del discur-
8o que las demostraciones de la existencia de Dios sa-
cadas del orden fisico del mundo, de la necesidad de
uoa primera causa y de la mezcla de los bienes y los
males son falsas y de ningun valor? Sin duda los deis-
tas no convendrén en esto, ;No han afirmado los fata-
listas con el tono mas iotrépido que por el sentido in-
timo estan convencidos de que uo son libres? Y por
respelo 4 cllos zdesconfiaremos del sentido intimo, que
es la demostracion mas fuerte de todas? Esa es la locu-
ra de los escépticos, y esa misma locura prueba lo que
defendemos.

Sin embargo no bay una sola cuestion sobre la cual
no hayan renovado el mismo solisma los deistas. Porque
los paganos alegaban testimonios falsos para probar fal-
808 milagros y porque en tiempos modernos se ha come-
tido el mismo abuso para probar milagros imaginarios,
los deistas han concluido que no puede admitirse ningun
testimonio en punto & milogros, Porque los paganos
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recurrieron & alegorfas para excusar los dolores'y pade-
cimientos de sus dioses, se nos dice que no tenemos nos-
otros mejores razones para justificar la pasion de Jesu-
cristo ele. Despues se sienta por maxima irrefragable
que loda prueba, toda razom alegada igualmente por
dos partidos contrarios no prueba nada en favor del
uno ni del otro. jPuede desvariarse de una manera mas
asombrosa?

Los deistas arguyen constantemente por tres prin-
cipios falsos. El primero es que las pruebas de uno re-
ligion revelada son iusuficientes, & no que ocurran de
suyo a los ignorantes sin necesidad de proponerselas.
El segundo es que Dios' no instituy6 esta religion para
todos los hombres, supuesto que no hace que se pre-
dique y pruebe actualmente 4 todos. El tercero es que
una prueba no tiene ningun valor, siempre que se pue-
de abusar de ella para confirmar un error, Estas tres
paradojos probarian tanto contra la religion matural
como contra la religion revelada,

TEMBLADORES, shakers, secta de cuakeras en
los Estados Unidos. Reconocen que su origen es poste-
rior al afio 1750, y se considera como madre de su re-
ligion & Ana Lee, natural de Inglaterra. Poseen en el
condado de Mercer una fundacion que se asemeja & una
poblacion pequena habitada por grandisimo numero de
hombres y mujeres, y son gobernados por un hombre
y una mujer que lleva como la fundadora ¢l nombre do
madre y & la cual tienen la mas profunda veneracion,
Cuando la madre sale dé su casa (que es rara vez), la
llevan en braozos para que sea vista & mayor distaneia,
Desechan el misterio de la santisima Trinidad, los mé-
ritos y la divinidad de Jesucristo, la maternidad de la
Virgen, la resurreccion de la carne y los otros articulos
de fé, llegando su blasfemia hasta el punto de sustentar
que el Padre y el Espiritu Sauto son dos seres incom-
prensibles, pero en la misma esencia como varon y hem-
bra, aunque no forman dos personas. Segun ellog el Es-
piritu Santo es de¢l género femenino y es madre de
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Jesucristo. Afirman tambien que el Verbo divino se
comunicé al hombre Jesus quien por esta razon fue
llamado el hijo de Dios, y que el Espiritu Santo ge co-
municé asimismo & Ana Lee, que vino & ser tambien
hija de Dios. Condenan el malrimonio como ilfcito, y
sin embargo viven en comunidad con las mujeres. Son
muy trabajadores é industriosos y sobresilen en dife-
rentes oficios. Algunos de ellos sostienen la necesidad
de la confesion; pero no con los sacerdotes, ni'en secreto.

El culto de los tembladores consiste principalmente
en danzas religiosas muy 'singulares. Los hombres se
forman en hilera y las mujeres enfrente en otra, todos
colocados con mucho orden y regularidad: un hombre
lleva el compas con la mapo. Al principio el movimien-
to es muy lento y moderado y apenas hacen otra cosa
que echar los pies @ derecha é izquierda; pero luego se
va haciendo mas vivo y saltan tan alto como pueden,
llegando 4 veces & tres 6 cualro pies del suelo, Este
ejercicio no se acoba hasta que los builarines fatigados
y empapados en sudor no pueden ya mas. Entonces es
cuando estan llenos del Espiritu Sauto. Enlo mas recio
de la danza los hombres se quedsn el mangas de ca-
misa, y las mojeres no guardan la mayor compostura
y recato en sus saltos y brincos. Cualquiera puede adi-
vioar las consecuencias.

TEOBUTO 6 tesuTo. Despues de la ‘muerte de
Santiago apellidado el justo fue elegido obispo de Jeru-
salem Simeon, hijo de Cleofas, Teobuto que aspiraba &
esta silla, se separd de la iglesia cristiana, y para for-
mar secta reunié las opiniones de las diferentes sectas
de los judios. Es cuanto sabemos de sus errores.

Aqui tenemos pues un discipulo de los mismos apos-
toles que se separa de la iglesia de Jerusalem anima-
do del deseo de vengarse de aquellos, y que conocien-
do 4 fondo la religion eristiana hubiera descubierto la
impostira de los mismos en caso de ser culpables de tal
delito. Mass la religion se establece en Jerusalem y se
propaga por toda la tierra, y o nos queda de Teobulo
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sino la memoria de su ambicion y apostasia, que forma
un monumento incontestable de la verdad del cristia-
nismo y de la de los milagros en que los feles fun-
daban la divinidad de su religion.

Si esta hubiera sido falsa, no habria podido resistir
4 los insullos de esta especie de enemigos, & no que la
potestad temporal les hubiese impueslo silencio é im-
pedido que descubrieran la impostura de los cristianos,
Pero dicha autoridad perseguia 4 estos y protegia y es-
timulaba & los enemigos del nombre cristiano. Solo hay
dos medios de explicar los progresos de la religion cris-
liana y la extincion de todas las sectas contrarias; es &
saber, la imposibilidad de obscurecer la evidencia de los
hechos en que estribaba, 6 una vigilancia continua de la
potestad temporal para evitar que los disidentes y cis-
maticos descubriesen la falsedad del cristianismo, Mas si
hay algo de cierto, es que la potestad secular empleaba
toda su vigilancia y todas sus fuerzas contra los cris-
tianos.

Asi si la religion de estos fuera falsa, sus progresos
y la extincion de la secta de Teobuto y otras vafias que
la combatieron en su origen, serian no solo un efecto sin
causa, sino un hecho acontecido 4 pesar del concurso
de todas las causas que debian necesariamente impe-
dirle.

TEOCATAGNOSTAS. Este es el nombre que san
Juan Damasceno dié 4 ciertos herejes 6 mas bien blasfe-
mos, que vituperaban las palabras i obras de Dios y va-
rias cosas referidas en la Escritura. Tal vez eran algu-
nas reliquias de los maniqueos. Su nombre se¢ forma del
griego @ws, Dios, y de xararodonw, yo juzgo, yo con-
deno. Alganos autores fijan la época de eslos herejes en
el siglo séptimo; pero S. Juan Damasceno, ¢l Gnico que
ha hablado de ellos, no dice nada del liempo en que
aparecieron. Ademas en su tratado de las herejias lla-
ma muchas veces herejes & ciertos hombres impios y
perversos como se han visto en todos los liempos y que
no han formado ninguna secta.
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TEODORO DE MOPSUESTIA; célebre escritor
que vivi6 4 fines del siglo cuarto y principios del quinto
de la iglesia. En su juventud fue condiscipulo y amigo
de S. Juan Criséstomo y abrazé como €l la vida monas-
tica; pero se disgustd & poco tiempo, volvié al siglo y
peusd en casarse. S, Juan Criséstomo sfligido de tal in-
constancia le escribié dos carlas muy tiernas para redu-
cirle 4 su primer propésito y al método de vida abra-
zado: litulanse Ad Theodorum lapsum y se hallan al
principio del tomo primero de las obras del santo doc-
tor. El empeiio de este no fue vano: Teodoro cedi6 i las
vivas y tiernos exhortaciones dé\su amigo, y de nuevo
di6 de mano 4 la vida secular. Mas adelante fue promo-
vido al sacerdocio en Antioqufa y llegé & ser obispo de
Mopsuestia en Cilicia. No se le puede negar un gran ta-
lento, mucha erudicion y un zelo diligentisimo contra
los herejes. Escribié contra los arrianos, los apolinaris-
tas y los eunomianos: dicese tambien que muchas veces
Jevé al extremo este zelo y usé de violencia contra los
heterodoxos. Mas no supo preservarse del vicio que que-’
ria reprimir, ¢ imbuido en la doctrina de su maestro Dio-
doro de Tarso sc la hizo admitir & Nestorio y sembré las
primeras semillas del pelagianismo. En efecto se le acusa
de haber ensefiado que habia dos personas en Jesucristo y
que entre la persona divina y la persona humana no ha-
bia mas que una union moral; de haber defendido que
¢l Espiritu Santo procede del Padre y no del Hijo; y de
haber negado como Pelagio la transmision y log conse-
cuencias del pecado original en todos los hombres. El sa-
bio Ittigio ha hecho ver que el pelagianismo de Teodo-
ro de Mopsuestia se advierte con especialidad en la obra
que compuso contra Aram 6 Aramo, bajo cuyo nombre
que significa siro, queria expresar & S. Gerénimo, por-
que esle santo padre habia pasado la mayor parte de su
vida en la Palestina y habia escrito tres didlogos contra
Pelagio. Ademas Assemani acusa & Teodoro de haber
negado la eternidad de las penas del infierno y haber
quitado “del canon varios libros sagrados. Compuso un
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nuevo simbolo y una liturgia que usan aun los nestorianos.
Tambien ejercité su pluma contra Origenes y con-
tra todos los que explicaban la sagrada escritura como
este padre en un sentido alegorico, Ebedjesu en su Cg-
talogo de los escritores nestorianos le atribuye una obra
en cinco libros Contra allegoricos. En sus Comentarios G
la sagrada escritura, que se dice explics integra, gi-
guio siempre el sentido literal solamente, Por esto [e
alaba mucho Mosheim, quien censura otro tanto 4 los
padres de la iglesia que obraron de otra manera, Pero
8i hemos de juzgar de la bondad de un método por log
resultados, no siempre fue feliz el de Teodoro y sus
imitadores, pues o le preservé de caer en el error. Dig
una explicacion enteramente profana del Cantar de los
canlares, que escandalizé muche & sus contemporaneos;
en la interpretacion de los profetas lergiverso el senti-
do de muchos pasajes que hasta entonces se habian apli.
cado & Jesucristo, y osi fomentd la incredulidad de log
judios. El mismo cargo se ha hecho & Grocio entre los
modernos, y los socinianos en general le tienen bien me.
racido. El doctor Lardner que di6 una lista muy larga
de lns obros de Teodoro, cita un pasaje sacado del Cp-
mentario al Evangelio de S, Juan que no es favorable
a la divinidad de Jesueristos por eso los neslorianos no
admitian este dogma sino en un sentido impropisimo,
Asi pues es una afectacion muy imprudente la de
aquellos criticos que dudan si Teodoro ensei verdade-
ramente el error de Nestorio, y si fue calumniado por
los alegoristas contra quienes habia escrito. No se nece-
sita otra prueba de su herejia que el respeto con que los
nestorianos miran su memoria: le consideran como 4 uno
de sus principales doctores, le veneran como & un san-
to, aprecian muchisimo sus escritos ¥y celebran su litur-
gia. Es verdad que este obispo muri6 en la comunion de
la iglesia sin haber sido condenado por ninguna censu-
ra; pero en el aiio 553 ol segundo concilio de Constan-
tinopla anatemalizé sus escritos como inficionados de
neslorianismo.
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La mayor parle de ellos se han perdido, y no que-
dan mas que algunos fragmentos en Focio y ea otros
autores; pero hay la persuagion de que mwuchos de sus
comentarios &4 la sagrada escrilura andan aun en manos
de los neslorianos. Afadese que su Comentario a los do-
ce profetas menares se covserva en la biblioteca real de
Paris, y el duque de Orleans (que murié en 1752) probé
en una erudita disertacion que el comentario 4 los salmos
incluido bajo el nombre de Teodoro de Anlioquia en la
Catena del P. Cordier es de Teodoro de Mopsuestia.

TEODOTO: hereje 4 quien los autores eclesidsticos
hacen compaiiero, de Cleébulo y corifeo de secla en
tiempo de los apéstoles (Vease Cleabulo). Algunos con-
funden sin razon, 4 este Teodolo con el bizantino, de
quien se frala aquf & continuacion,

LTEODOTO EL BIZANTINO, apellidado el zurra-
dor & causa de su oficio. Este hereje form¢ secta a fines
del siglo segundo. Los autores eclesidsticos que han ha-
blado de él, convienen en que duranle la persecucion de
la iglesin cristisna por Marco Aurelio Teodoto preso con
otros. muchps no tuvo valer para sufrir el martirio, y
renegd de Jesucristo por librarse del suplicio. Desde en-
tonces se cubrié de ignomiuniay y creyé evilarla refu-
giandose en Roma; pero alli fue conocido y tan detes-
tado de los eristianos como en su patria. Para paliar su
delito dijo que segun el Evangelio el que ha blasfema-
do del hijo del hombre serd perdonadoe, y aun se slre-
vi6 & afiadic que ¢l habia renegado de un hombre y no
de un Dios, y que Jesucristo no se aventajaba 4 los olros
hombres mas que en un nacimiento milagroso, en do-
nes mas abundantes de la gracia yen virtudes mas per-
fectas. Teodoto fue condenado y excomulgado por el pa-
pa Victor, que segun los cronologistas ocupd la silla de
Roma desde el afio 185 hasta el 197,

Casi por el mismo tiempo un tal Arfemas 6 Arte-
maon propalé en Roma una doctrina semejante, y hallé
tambien discipulos que se llamaron artemonitas, Decia
que Jesucristo oo habia principiado & recibir la divini-
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dad hasta su nacimiento. Concibese que por la divinidad
entendia solamente ciertas calidades divinas, y que se-
gun su opinion Jesucristo no podia ser llamado Dios gi-
no en un sentido impropio.

Es dificil suber distintamente en qué concordaba 6
se contradecia la doctrina de estos herejes, porque los
antiguos no se explican con bastante claridad. Lo (inico
que hay probable es que los partidarios del uno y del otro
se reunieron y formaron una sola secta, la cual no fue
muy crecida ni duré mucho tiempo. En efecto un anti-
guo autor que se cree ser Cayo, presbilero de Roma, y
que habia escrito contra Artemon, parece confundir &
los teodocianos y artemonitas y les imputa los mismos
errores. Estos sectarios, dice, sustentan que su doctring
no es nueva; que fue enseiada por log apéstoles y se-
guida en la iglesia hasta el pontificado de Victor yisu
sucesor Ceferino; pero que desde entonces se alterd.
Mas son refutados no solamente por las divinas escri-
turas, sino por los escritos de nuestros hermanos que
vivieron antes de Victor, por los himnos y canticos de
los primeros fieles que atribuyen la divinidad & Jesu-
cristo, y por la excomunion que Viclor lanzé contra
Teodoto. El mismo autor los acusa no solo de que per-
vertian el sentido de las escrituras por medio de suli-
lezas de logica, sino de que habian adulterado el texto de
ellas, y lo prueba por la confrontacion de sus copias con
los ejemplares mos antiguos que ellos y por la diversi-
dad de sus pretendidas correcciones; y de que desecha-
ban hasta la ley y los profetas, socolor de que les basta
la gracia del Evangelio.

Acerca de estas herejlas pueden ‘hacerse reflexiones
muy importantes. 1.2 Teodolo interesado por su sistema
en deprimir & Jesucristo confesaba sin embargo el na-
cimiento milagroso y la eminente santidad de nuestro
Sefior; luego juzgaba que era inconfutable la narracion
de los evangelistas. 2.9 Se sigue que en el siglo segun-
do la divinidad de Jesucristo era un dogma universal-
mente creido en la iglesia y mirado como un articule
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fundamental del eristianismo: siri esta razon la aposta-
sfa no se hubiera considerado como un delito tan enor-
me. 3.% Habia la conviccion de que este dogma era en-
sefiado claramente en la sagrada escritura y aun en las
profecias; luego enlonces se les duba el mismo sentido
que les damos nosotros, pues los teodocianos para de-
fender sus errores se veiun reducidos & adulterar las
unas y desechar las otras. 4. Entonces como nhora ha-
bia la persuasion de que S, Justino, Taciano, Milciades,
S. Irenco, Clemente de Alejandria, Mclilon ete. habian
profesado formalmente la divinidad de Jesucristo, su-
pueslo que ge oponia el lestimonio de estos 4 los que la
negaban. ;Con qué cara pues se atreven los seeinianos a
sustentar lo contrario? 5.2 Para refutar 4 los herejes no
se les citaba solamente la sagrada escritura, sino que se
les aleguba ademas la tradicion, la doctrina de los pa-
dres, los cinticos de la iglesia y la predicacion piiblica
y general como hacemos acn. A los heterodoxos les
toca ver las consecuencias que tenemos derecho de sa-
car de todos estos hechos contra ellos.

Uno de los principales discipulos de Teodoto el bi-
zantino fue Teodoto el cambista, que para establecer de
un modo mas indisputable que Jesucristo no era mas
que un hombre pretendié que era inferior 4 Melquise-
dech, y formé I secta de los melquisedecianos. Ascle-
piades, Hermdfilo y Apolonio no formaron secta.

TEODOTO EL VALENTINIANO. Solo es cono-
cido por sus églogas, que conlienen una aplicacion de
la Escritura al sistema de Valentin, Esta obra fue co-
menlada por el P. Combefis y se halla en el t. 5.0 de
la Biblioteca griega de Fabricio.

TEOFILANTROPOS. Cuando despues del reinado
del terror empez la religion cristiana 4 reunir sus re-
liguiasy la secta impia que no habia abandonado el an-
tiguo proyecto de destruirla, resolvié contrarestarla
con el deismo. Entonces fue cuando 4 la burlesca ido-
latria introducida en 1793 sucedi6 un culto nuevo, que
no era olra cosa que la religion natural revestida de

. 79. 7
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formas litirgicas. Los discipulos de esta religion toma-
ron el nombre de feofildntropos, palabra derivada del
griego que significa amigos de Dios y de los hombres.
Ya se habion hecho diferentes tentalivas asi en
Francia como en Alemania, Holanda é Inglaterra (1)
para establecer el deismo como un culto exterior; pero
el origen positivo de la teofilantropia propiamente dicha
se debe referir al afio quinto de la era republicana. Ge-
neralmente se considera como fundadores de esla secta
4 Chemin, Mareau, Janes, Huity y Maudar, babitantes
de Paris, que habiendo adoptado el Manual compuesto
por Chemin se reunieron por la primera vez el 26 del
mismo afio quinto (15 de enero de 1797) en la calle de
S, Dionisio en la escuela de ciegos de ambos sexos di-
rigida por Haily, hermano del fisico de este nombre,
Mas si hemos de creer una relacion histérica de la teo-
filantropia dada por uno de sus mismos fundadores é
inserta en el tomo 9.° de la nueva edicion de lus Cere-

(1) Premontval que habia abandonado el catolicismo
para hacerse protestante, publie6 en 1756 un libro inti-
tulado Panagiana panirgica d el falso evangelista, cuya
tendencia es & probar la necesidad de dar un rito 4 la re-
ligion natural. En 1776 David Williams di6 & luz con el
mismo objeto una liturgia fundada en los principios uni-
versales de religion y moral. Abrié tambien una capilla
en Londres para reunir a los libres pensadores de todas
las religiones y se anunei6 como sacerdote de la natura-
leza. Pero su proyecto abortd en breve, porque la mayor
parte de sus discipulos, habiendo llegado gradualmente
del deismo al ateismo, consideraron desde luego como
inutil teda especie de culto. Mas adelante se publicaron
sucesivamente una porcion de ebras concebidas con el
mismo designio, entre las que es de notar una que prece-
di6 poco tiempo 4 la teofilantropfa y que llevaba por ti-
tulo: Extracto de un manuscrito inlitulado EL cuLTo DE
L.OS ADORADORES, que contiene fragmentos de sus dife-
rentes libras sobre la institucion del cullo, las observan—
eias religiosas, la instruccion, los preceptos y la adora-
cion. El autor era el diputado Aubermenil.
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monias y costumbres religiosas de todos los pueblos del
mundo, las primeras juntas de la secla se tuvieron 4
mediados de 1795.

Antes de trazar la historia del culto efimero de log
leofilantropos vamos 4 exponer en resumen sus dogmasg,
8u moral y sus ceremonias y practicas religiosas, que
hemos sacado de sus propios libros y que copiamos tex-
tualmente. En variss provincias el rito teofilantrépico
se diferenciaba del de Paris: aqui trataremos solo de
este, porque es el que se seguia generalmente (1)

«Dogmas. La existencia de Dios Y la inmortalidad
del alma son los dnicos dogmas reconocidos por los teo-
filintropos, dogmas que no hen menester de largas de-
mostraciones, porque son verdades de sentimiento que
cada cual encuentra en su corazon si le escudrifia de
buena (4,

»Convencidos de que hay demasiada distancia entre
el Criador y la criatura para que esta presuma cono—
cerle, no investigan qué cosa es Dios, qué cosa es el
alma, i cémo Dios premia 4 los buenos ¥ casliga a los
malos.

»El espectéculo del universo, el asenso undnime de
los pueblos y el testimonio de la conciencia son para
ellos las pruebas de la existencia de Dios, Como la idea
de este trae necesariamente consigo la idea de la per-
feccion infinita; inGieren de ahf que Dios es justo y bue-
0 § que asi la virtud serd premiada y el vicio castigado,

»liomo el error es inherente 4 la fragilidad huma-
Na y nuestras opiniones dependen de una multitud de
circunstancizs de que no somos dueiios; los teofiléntro-
POs se persuaden & que Dios justo y bueno no nos juz-
8ard segun nuestras opiniones, pi segun las formas de
nuestros diferentes cultos, sino segun el fondo de nues-

(1) Vease el Manual de los teofilantropos escrito por

++++0y Segunda edicion, Paris, afio V; la Instruccion ele-
mental acerca de la moral roligiosa compuesta por el an-
tor del Manual, Paris, aiio V;el Ao religioso de los
teofildntropos, por el mismo, Paris, afio V.
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tros corazones y nuestras obras. En consecuencia se
guardan muy bien de aborrecer y mucho menos de
perseguir & sus semejantes por opiniones que ellos no
profesan: solo tratan, si creen que estan equivocados,
de desengafiarlos por una blanda persuasion. Si persis-
ten ensu error, los teofildntropos conservan hacia ellos
los mizmos sentimientos de amistad. Solo aborrecen los
actos criminales: compadecen & los delincuentes y hacen
todos los esfuerzos posibles para reducirlos el bien.

» Moral. Toda la moral de los teofilantropos se funda
en este solo precepto: Adorad @ Dios, amad @ vuestros
semejantes y sed dtiles & la pairia.

»Ta conciencia siempre infalible cuando se trata de
juzgar la moralidad de nuestras acciones, es decir, la
intencion que las ha producido, puede errar algunas
veces acerca de la naturaleza del bien y cel mal en sf:
los teofilintropes para no equivocarse en esta parte
tienen upa regla segura, que se contiene en la méaxima
siguiente:

»EL bien es lo que tiende d conservar ¢ perfeccionar
al hombre. El mal es todo lo que tiende d destruirle 6
deteriorarte.

»La aplicacion moral de este principio ensefia & log
teofilantropos que no hoy maes acciones buenas que aque-
Has que son Wtiles, ni otras malas que las que son per-
judiciales. Hacer una cosa Glil 4 sf mismo y perjudicial
4 los demos es siempre un delito: el heroismo de la
virtud consiste en hucer una cosa ulil & los demus y per-
judicial & si sole.

»Da estos principios hacen derivar los teofilantropos
una porcion de deberes que dividen en tres clages, es
a saber, 1.2 los deberes para con Dios, 2.7 los deberes
para con mosotros mismos que llaman virtudes indi-
viduales, 3.° los deberes para con nuesiros seme-
jantes.

»Los deberes para con Dios, consisten en la ado-
racion.

»Los deberes para con nosolres mismos se. compo-
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pen de la ciencis, la sabiduria, la prudencia, la tem-
planza, el valor, la diligencia y la limpieza.

»Por Gltimo los deberes para con nueslros seme-
jantes son de dos especies: 1.0 log deberes de familia 6
virtudes domdslices, es decir, la economfa, el amor pa-
ternal, conyugal, filial y fraternal y los deberes respec-
tivos de los amos y de los criados: 2. los deberes para
con la sociedad @ virtudes sociales tales como la justi-
cia. la caridad, la probidad, la mansedumbre, la mo-
destia, la sinceridad, la sencillez de coslumbres y el
amor de la patria ete.

» Précticas diarias. Consistiendo toda la religion de
los teofilantropos en el cumplimiento de los deberes que
se derivan de los principios sentados mas arriba, no dan

L una importancia supersticiosa 4 las prdcticas exteriores
que observan; y si las juzgao necesarias, es Gnicamenle
porque los unas girven para ordenar su conducla y las
otras hiriendo los sentidos les recuerdan con mas efica-
¢ia la divinidad y la perfeccion de su ser.

»Ve aqui el plan adoptado por el teofilintropo en
su conducta habitusl. No da al suefio mas que el tiem -
po conveniente para reparar sus fuerzas: al despertorse
levanta el alma & Dios y le dirige la siguienle invoea-
cion, 4 lo menos con ¢l pensamiento:

» Padre de la naturaleza, yo bendigo tus Leneficios
y te doy gracias por tus dones. Admirg el excelente or-
den de cosas que estableciste por tu sabiduria y mantie-
nes por lu providencia, y me somelo a este orden uni-
versal. No te pidola facultad de obrar bien, porque me
la has dado y con ella la conciencia para amar el bien,
la razon para conocerle y la libertad para elegirle. No
tendria yo pues disculpa si obrase mal. En tw presen=
cia resuelvo no usar. de mi libertad mas que para obrar
el bien, por mas alicientes que parezcd ofrecerme el
mal. No te haré peticiones indiscretas: (i conoces las
criaturas que salieron de lus manos, y no se le ocultan
sus necesidades como tampoco sus mas iNlNOS pensa-
mientos. Solamente (e pido que corrijas los erroves del
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mundo y los mios, porque casi todos los males que afli-
gen a los hombres, provienen de sus errores. Lleno de
confianza en tu justicia y en tu bondad me resigno  todo
lo que suceda: mi tinico deseo es que se haga tu vo-
luntad.,

»El teofilintropo huye de la ociosidad y se aplica
al trabajo.

»Se sostiene en la practica del bien por la idea de
que siempre estd en presencia de la divinidad,

»Come y bebe sobriamente, y al tiempo de comer
manifiesta interiormente su gratitud al padre de la na-
turaleza.

»Huye de singularizarse y obra en todo con la fran-
queza y serenidad que distinguen & los hombres de bien,

» Al acabarse el dia se hace 4 si mismo las siguien-
tes preguntas: ;De qué defecto te has corregido hoy?
éQué inclinacion viciosa has combatido? JEn qué vales
mas efe.?

»El resultado de este examen de conciencia es la
resolucion de enmendarse y ser mejor al otro dia.

» Fiestas religiosas y morales. A los ojos de los teo-
filintropos el templo mas digno de la divinidad es el uni-
verso; no obstante tienen templos levantados por la mano
de los hombres, donde les es mas facil recogerse y oir las
lecciones de la sabidurfa y donde se congregan las ma-
fianas de los dias consagrados al descanso.

»Todo el ornato de sus templos consiste en algunog
inscripciones morales, un asltar sencillo donde ponen
flores 6 frutos segun las estaciones en sefial de gratitud
por los beneficios del Criador, y una tribuna para leer
y predicar,

»Un teofilantropo padre de familia, vestido con aseo
y sencillez (1), lee los dos primeros capitulos del Ma-

(1) Algunos elérigos que se hicieron teofildntropos,
propusieron (y en efecto se aprobé) un traje que consistia
en casaca azul, cinturon color de rosa, tdnica blanca 6
manto.
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nual teofilantrdpico relativos 4 los dogmas y la moral y
el parrafo que se refiere 4 la conducta diaria.

»Despues cuando ya estd completo el ntimero de
Jos asistentes, la cabeza de familia de pie al lado del
sltar reza en alta voz la invocacion Padre de la natu-
raleza efc., y los concurrentes en la misma actitud la
repiten en voz baja.

»A este rezo se sigue un rato de silencio, durante
el cual hace cada uno examen de conciencia para ave-
riguar qué conducta ha observado desde la Gllima fies-
ta religiosa. Despues se sientan todos para oir la leccion
6 el discurso de moral, que concuerda con los princi-
pios de religion , de benevolencia y de tolerancia univer-
sal expueslos en el Manual, principios tan distantes de
la severidad de los estoicos como de la laxidad de los
epicureos.

»Con estas lecturas y discursos alternan algunos
cénticos andlogos.

»Los teofilantropos no tratan de llomar la atencion
con juntas 6 reuniones numerosas: el mismo padre de
familia puede hacerse ministro de su cullo y ejercerle
entre los suyos.

wOelebracion del nacimiento de los nifios. El recien
nacido es llevado & la congregacion al fin de la fiesla
religiosa, y el padre 6 en su ausencia uno de sus mas
préximos parientes declara los nombres que e le han
dado en el instrumento civil de nacimiento y le liene
levantado hécia el cielo. El presidente de la fiesta le di-
rige estas palabras:

»gPrometes ante Dios y ante los hombres educar
@..... en la doctrina de los leofildntropos, infundir en
él, en cuanto apunte su razon, la creencia de la existen-
cia y de la inmortalidad del alma y penetrarie de la ne-
cesidad de adorar & Dios, de amar & sus semejanies
y de hacerse wtil & la patria? El padre responde: Si
prometo.

»Es bueno que este vaya acompafiado ol templo,
cuando le sea posible, de dos persouas bonradas de uno
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¥ otro sexo, que consientan en ser: padrinos del nifio y
sepan aprecior los deberes que estos titulos les imponen,

»Cuando hay padrinos, el presidente les dice: JdPro-
meleis ante Dios y anle los hombres hacer veces de pa-
dres @ este nifio en cianto esté de vuestra purte, st ague-
lios se hallasen imposibilitados de cuidarle? Los padri-
nos responden: 8i promelemos.

»El presidente pronuncia un discurso sobre los de-
beres impuestos & los padres y 4 los que educan & los
ninos.

»Esle dia es una fiesta para la familia.

»Bodas.  Los dos novios despues de haber cumplido
las formalidades prescriptas por las leyes del pais.con-
curren & la junta religiosa de la familia 6 del domicilio
de la novia. Congluida la fiesta se acercan al altar y son
enlazados con cintas 6 guirnaldas de flores, cuyas pun-
tas tienen los ancianos.de ambas familias,

»El presidente dice al novio: ;Tomas por esposa 4 N.?
Y el novio responde: Si. Luego hace la misma pregun-
ta & la novia que responde lo mismo.

»A estas formalidades puede afiadirse la presenta-
cion del anillo & la novia por el novio, la- medalla de
union: dada por lo cabeza de la familia 4 la novia G
otras de este género segun las costumbres ¥ usos del
pais, siempre que estas formalidades tengan un objelo
moral y el mismo caracter de sencillez,

»Acto continuo el presidente pronuncia un discur-
so sobre los deberes del matrimonio.

»La familia celebra en este dia la union de los es=
posos.

» Exequias de los difuntos. - Los filantropos enlierran
& los muertos segun los usos del pais. Concluida la fies-
ta religiosa que se sigue & la defuncion, se coloen en el
templo un cuadro donde estan escritas estas palabras:
La muerte es el principio de la inmortalidad.

»Puede ponerse delante del altar una urna cubierta
con ramaje,

»El presidente dice: La smuerte ha herido & uno de
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nuestros semejantes (4 lo cual afiade si el difunto estaba
en la edad de la razon: Conservemos la memoria de sus
virtudes y olvidemos sus defectos). Sea para nosolros
este acontecimiento una advertencia, a fin de que siem-
pre estemos prontos 4 comparecer anle el supremo jues
de nuestras obras. En seguida hace algunss reflexiones
sobre la muerte, ln brevedad de la vide, la inmortali-
dad del alma ete. (1).

»Pueden canlarse algunos himnos andlogos & todas
estas instituciones religiosas. »

Tales eran la doctrina, las précticas y las ceremo-
nias de la nueva religion.

Mas & pesar del espiritu de mansedumbrey toleran-
cia que afectaban log teofilantropos, la mayor parte de
gus discursos estaban sembrados de invectivas dirigidag
al pareger contra el fanatismo y ln supersticiony pero
en la realidad iban enderezadas contra el crislisnismo,
Muchas veces prorumpian en abiertas y violentas decla-
macienes contra los sacerdotes. Hoy no eabe ya ningu-
pa duda de que esta secta se fundd por odio 4 la reli-
gion eristiana. El respetable eclesiastico Sicard, direc-
tor de la escuela de sordos mudos, entré un dia por
curiosidad en la iglesia de la Visitacion, arrabal de
Santiago, donde habia upa junta de teofilintropos; y
como no viese cruz, ni tabernéculo, ni ornamentos, di-
jo & uno que estaba alli cerca: «Bien veo d dénde se
encomina todo esto: estos sefiores no qoieren innovar;
pero tienen empefio en apagar: lag velas y apurar el
aceite de la ldmpara del sanluario, »

Los teofilantropos de la ealle de S. Dionisio, nocon-
tentandose con juntas particulares, recurrieron & la
autoridad civil parn que les concediese disfrutar las igle-
sins &' medias con los catélicos. Era cosa muy sencilla
destinar lal 6 cual edificio para su uso exclusive; pero
como se trataba de multiplicar los disgustos y sinsabo-

(1) Segun estas disposiciones se ve que el cadaver no
era llevado al templo.
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res & los catlicos, los mogistrados accedieron & la peti-
cion de los teofilantropos y decidieron que unos y otros
gozasen en comun los templos y que se quitasen los
atributos, decoraciones y emblemas de un culto cuando
oficiasen los ministros del otro. La ejecucion de este
decreto ofrecia grandes dificultades: la primera era el
quitar los objetos consagrades al culto cristiano, que en
su mayor parte estaban fijos y colocados de un mode
estable; pero la principal consistia en la repugnancia
que senlian los caldlicos & celebrar el oficio divino en el
mismo lugar que los seclarios modernos. El caso les pa-
recid tan grave que le sometieron & la resolucion de al-
gunos doctores, los cuales despues de una madura de-
liberacion desvanecieron los escripulos de aquellos y
los hicieron consenlir en que dividieran el goce de sus
iglesias con los teofilintropos por la consideracion de
que si se resistian, podrian ser obligados & abandonarlag
enteramente; lo cual comprometeria por necesidad la
causa de la religion. Se resolvié pues que se mantuvie-
sen en las iglesias, salvo que habian de trasladar la sa.
grada eucaristia & cualquier lugar solitario para preser-
varla de las profanaciones,

Las primeras iglesias que los teofilintropos usaron en
comun con los catdlicos, fueron S, Estevan del Monte,
Sontiago del Paso slto, 8. Medardo, S. Sulpicio, santo
Tomas de Aquino, S. Gervasio, 8. German el auxerrés,
S. Eustaquio, 8. Nicolas de los Campos y S. Roque.
Sucesivamente fueron consiguiendo otras y aun llegaron
4 instalarse en la catedral, cuyo coro abandonaron log
ultimos reservandose colamente la nave, La hora sefia-
lada & los teofildntropos era de once & dos; pero no em-
pezaban antes de las doce y sus oficios duraban eomo
cosa de hora y medin. Por febrero de 1798 se fij6 la
celebracion de la fiesta en decadi (1); pero en 1801 ha-

(1) Los revolucionarios franceses que lo trastornaron
todo hasta el calendario, dividieron el mes no en sema-
nas, sino en déeadas, y el dia décimo 6 tltimo de cada
década se llamaba decadi.
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biendo vuelto & ser el domingo dia festivo para la ma-
yor parte de los ciudadanos, declararon los teofilintro-
pos que «# peticion de muchos socios que no podian ce-
lebrar el decadi, harian en adelante sus ejercicios en
Jos dias correspondientes & los domingos en el templo de
la Victoria (S. Sulpicio), y los del decadi se continuarian
en el del Reconocimiento (S. German el auxerrés); que
no entendian por eso adoptar otro calendario que el re-
publicano, sino solamente scceder 4 los deseos de lag
personas que no pudiendo suspender sus ocupaciones
quedarian privados de asistir 4 los ejercicios de la reli-
gion natural & no ser por este arreglo.»

La teofilantropia no quedd encerrada en los muros de
Puris, sino que tambien se extendid & varias provincias, y
sus secuaces empezaron 4 ejercitar su apostolado en losal-
rededores de la capital, Habiendo conseguido la capilla del
palacio de Versalles instituyeron alli el nuevo culto; cosa
que habian intentado vanamente en Argenteuil, patria
de uno de los corifeos de la secta. En Andresy cerca de
Versalles se formé una reducida gociedad de teofilantro-
pos, y lambien se establecieron otras en Choisy-sur-
Seine y en Montreuil. En este ltimo lugar era direc-
tor Beauce- Labrette, uno de los mas famosos adorado-
res de Ta diosa Razon. A las ceremoniss asistian algunas
jovenes de conducta mas que sospechosa & quienes paga-
ba porque cantasen, y se asegura que al principio reci-
bian la mayor porte de log concurrentes & razon de geis
reales los adultos por cada vez que asistian, y dos los
ninos, Pero Beauce-Lobrette se arruing y no pudiendo
continuar los pagos tuvo que ceder & otro el puesto.
Desde éntonces disminuy6 gradualmente el nimero de
diseipulos en términos que habiendo quedado reducidos
& diez se disolvié la sociedad.

Los teofilintropos se instalaron igualmente en Ber-
nay, Soissons, Poitiers, Lieja, Chalons-sur-Marne,
Bourges, Sancerre etc., y en casi todas estas ciudades los
eatélicos fueron el blanco de las mas odiosas vejaciones,
Auxerre y Sens fueron despues de Paris los pueblos
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donde el nuevo culto eché mas profundas raices y duré
por mas tiempo. Ea la. dltima ciudad no hubo medios
que no se emplessen para disgustar & los caldlicos, con
quienes log sectarios tenian el goce comun de la cate-
dral, La provincia del Yonnu se distinguid de todas las
demas por su zelo en perseguir. Sin embargo donde
quiera que se establecié la teofilantropia, se advirti6
desde el principio una frialdad que anunciaba su inevi-
table decadencia, 2

Si en varias ciudades lograron hacer prosélitos, en
otras muchas ge frustraron sus intentos. En Naney el
procurador sindico pasé una circularen que vomitaba las
mas groseras injurias contra el catolicismo y los sacer-
dotes y manifestaba la esperanza de que prosperase muy
pronto.la religion nacional fundada por lawrazon: asi
llamaba al nuevo cullo. Pero los loreneses perseveraron
fieles @ la fé de sus padres. En la Havra y en Chateau-
Thierry no produjeron ningun resultado las tentalivas
de los comisarios delegados para la propagacion de la teo-
filantropia, y en Burdeos el sacerdole apdstata Latapy,
partidario de la secta, que habia conseguido la iglesia
de 8. Eloy para establecer su culto, tuvo que desistir
del proyecto,

Los teofilintropes no contentos con fundar su reli-
gion en Francia intenlaron introducirla en pais extran-
jero. Un tal Siauve fue & Suiza en calidad de misionero;
mas parece que se vio precisado 4 abandonar esle pa-
pel. En el afio VII de la republica se imprimié en
Turin vno traduccion italiana del Manual de los teofi-
lantropos publicada por G. de Gregori, quien en la pre-
facion trataba de probar qué el nuevo cullo no era con-=
trario al calolicismo. Un clérigo llamade Morardo dedicé
@ Ginguené, embojador de Franciaen Cerdenia, unopiis-
culo intitulado Pensamientos libres sohre el culto y sus
ministros; libro que puede considerarse como una apo-
logia de la leofilantropia, El P, Della Valle le relutd
vicloriosamente en un escrito que: llevaba este titulos
Cuatro. palubras @ Gaspar Morardo. Se asegura que
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habiendo llevado un franeés & América los libros de los
Leofilantropos, intentd infructuosamente introducir el
puevo culto en Filadelfia.

Volvamos ahora & los teofilantropos de la capital
donde estaba el foco de la secla. Apenas habian trans-
currido diez y ocho meses desu fundacion, ya estallé el
cisma entre los discipulos. Los que estuban en posesion
de la iglesia de santo Tomés de Aquino, habian dado &
su culto el titulo de no catdlico. Los administradores de
aquel templo estamparon la siguiente declaracion en una
acta oficial del 16 de termidor del afio VI:

«Los administradores etc. declaran que no hansga-
cudido el yugo de una secla para abrazar otra: que no
obstante han creido que no debian rehusar los serviciod
ofrecidos por los lectores del culto que toma el vombre
de culto de los teofilinlropos, porque Su moral y sus
practicus les han parecido razonables y porque importa
al orden publico que se erija un culto nuevo, de cual-
quier neturaleza que sea: que & pesar de la pureza de
Jos dogmas y el deismo puro que profesan los teofilan-
tropos, es preciso que no haya nada en la disciplina de
una religion cualquiera que pueda ser contrario 4 Ins
leyes: que sin embargo han notado que los lectores de
los teofilantropos parece se forman en secla, se estrechan
en comunion, se distribuyen exclusivamente misiones y
reconocen un centro de doctrina y de policia entre ellos,
Este modo de propagarse les parece contrario al régi-
men republicano, que no debe tener otro vinculo poli-
tico que el de la patria, otra jorisdiccion que la delos
magistrados, ni otra censura que la de la ley. Las anti-
guas repuablicas tenian cultos libres; pero sus ministros
no formaban una especie de gemrquin, comunion ete.
entre 8i. Para evitar que los lectores teofilantropos de-
generen del culto que profesan y que estd en Su pureza
primitiva, los dichos administrodores han tomado pose-
sion del templo de su distrito para establecer en'él un
culto sin misterios, sin supersticion y gin dogmas exa-
gerados y por consiguiente diverso del de los catoli-
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cos. En consecuencia los administradores del cullo del
templo del décimo distrito ge constituyen libres é in-
dependientes de la junta de los teofilantropos que re-
side en Catherine, y de cualquicr otra, Las ceremonias,
cénticos, lecturas y dias de fiesta indicados por la ley
serdn determinados por los dichos administradores, que
adoptarén, si lo juzgan conveniente, las ceremonias y
cdnticos de los otros templos por imitacion y no por
jurisdiccion. No admiten otras jurisdicciones y relacio-
nes que las de las autoridades conslituidas Y consienten
que el culto que se profese en el templo, se inlitule
cullo primitivo.»

Eo general era tal el espiritu de independencia que
animaba 4 los celadores de la nueva secla, que los mas
de ellos concibieron recelos ¥ temores y aun mostraron
disgusto cuando los discipulos eligieron ministros y estos
adoplaron un traje y trataron de influir en el pueblo,

Como era de esperar, figuraron entre los sectariog
de la teofilantropia uoa porcion de hombres que du-
rante la revolucion habian representado los papeles mas
odiosos, por ejemplo de adoradores de |a diosa Razon
¥y partidarios del culto de Marat. Tambien se distin-
guian algunos personajes entonces célebres como Creu-
2¢ Latouche, Julien de Tolosa, Regoault, Dupont de
Nemours etc. En general casi todos eran republicanos.
Si hemos de creer 4 un historiador de la teofilantropfa,
Bernardino de Saint-Pierre fue tambien uno de sus sec-
larios y aun hizo de padrino de un recien nacido en el
templo de sanlo Tomas de Aquino. En el afio sexto Pa.
lissot dedico 4 los teofildntropos una nueva edicion del
folleto de Boucher de la Richardiere intitulado: De la
influencia de la revolucion en el caracter nacional y don-
de se halla ua pomposo elogio del nuevo culto. Mercier
que ea E! hombre salvaje habia anunciado que el uni-
verso se someleria & la moral evangélica, exclama en
8u Nuevo Paris con ocasion de la teofilantropia: «Gra-
cias inmortales sean dadas @ la filosofia, la razon
triunfa,»
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Comunmente se cree que Lareveillere-Lepaux, in=-
dividuo entonces del divectorio, fue uno de los propa=
gadores mas zelosos del cullo teofilantrdpico y que en
razon & la influencia que le daba su dignidad, era con=
siderado como el patriarca de él y ejercia una especie
de pontificado. Los discipulos han rebatido esta aser-
cion pretendiendo que su religion se habia establecido
sin ningun concurso de la polestad civil. Al tiempo de
su caida negaron positivamente que el director hubiese
gido uno de sus corifeos y publicaron por carteles su
denegacion. Hoy no se conservan documentos por los
cuales pueda juzgarse la cuestion: lo que hay de cierlo
es que en un discurso que Lareveillere-Lepaux pronun-
¢i6 en el instituto el 12 de floreal del ano V, es decir,
a los cinco meses de haber nacido la secta, se desald en
violentas invectivas contra el catolicismo acusandole de
destructivo de la libertad y manifesto deseos de que se
erigiese un culto sencillo que tuviera un par de dogmas
y una religion sin sacerdotes; cosas bostante dificiles de
conciliar. Se sabe tambien que asistia algunas veces &
las juntas de la nueva secla y que contribuy6 con una
mdadica ofrenda cuando log administradores del templo
de 8. Sulpicio hicieron una colecta en el distrito del di-
rectorio. Se puede pues colegir que si este direclor que
se joctaba de haber humillado al papa y al sultan y que
fue uno de los enemigos mas fogosos de la religion, no
observd publicamenle el nuevo culto, profesé a lo me-
nos sus principios (1),

Ya hemos visto que los agentes de la autoridad en
diversos lugares favorecieron & los teofilintropos aun
con perjuicio de los calélicos. El gobierno, si no les con-
cedi6 una proteccion especial, & lo menos usé de una
indulgente tolerancia para con ellos. En efecto muchos

(1) Dicese que un compaiiero suyo se chanceaba un dia
con él & proposito de la teofilantropfa, y le persuadia &
que para preparar el triunfo de esta secla se dejase ahor-
ear y resucitase 4 los tres dias, asegurandole que en fal
easo seria infalible el buen éxito,
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de sus agentes apoyaban abiertamente & la nueva secta,
y el ministro de lo interior envinba graciosamente el
Manual de los teofildntropos & las provincias. Otra prue-
ba de esta tolerancia tenemos en el tratado con la cor-
te de Napoles extendido por Carlos Lacroix y rati-
ficado por el euerpo legiclativo el 3 .de brumario del
afio V. El articulo noveno dice: Todo tiudadano fran-
cés y todos los que componen la familia del embajador 6
ministro y las de los demas agentes acreditados y reco-
nocidos de la repiblica francesa gozardn en los estados
de S. M. el vey de las dos Sicilias la misma libertad de
culto que disfrutan los individuos de las naciones no
catolicas mas favorecidas en esta parte. Si se considera
por un lado que los fandadores de la teofilantropia ha-
bian adoptade el Manual de Chemin desde el mes de
vendimiario y por otro que el gobierno muy mal dis-
puesto en favor de los catolicos no podia ignorar log
proyeclos de los nuevos sectarios; no debe quedar du-
da de que la clausula preinserta se incluyd en el trata=
do con la idea de favorecer a estos. Es de notar que la
misma cldusula forma parte del tratado negocisdo con
Portugal y que no se estipuld en los ajustados con las
naciones no catélicas como los Estados Unidos, la In-
glaterra, la Holanda etc., donde la libertad de cultos no
experimenta ninguna dificultad.

Las juntas teofilanlrépicas que fueron al principio
muy concurridas porque la curiosidad llamaba & una
muchedumbre de espectadores, se acabaron por' fulta
de concurrencis. Vemos que en la época del 18 de bru-
mario del afio VIIL la secta no ocupabs mas que los
templos del Reconocimiento (8. German el auxerrés),
del Himeneo (8. Nicolds de los campos), de la Victoria
(S- Sulpicio) y de la Juventud (S. Gervasio). Al fin en
4 de oclubre de 1801 decrctaron los céusules que los
teofilantropos no pudieran reunirse mag en los templos
nacionales. En esta ocasion se publicé un optiscule So-
bre la interdiccion del culto de la religion natural, en el
que se queja el aulor de que la autoridad civil no quiso
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darles testimonio de su declavacion para continuar en
un edificio alquilado por ellos. waf

Asi cay6 en Paris 4 los cinco afios de existencia el
culto teofilantrépico que en Jas provincias duré. aun
menos tiempo, 8in que en breve quedase ningun vesti-
gio de él.

El sefior Isambert probd, pero:en vano, 4§ resuci-
tar esta desacreditada seeta en una época inmediata &
Ja revolucion de 1830.

TEOPASQUITAS. Vease palripasianos.

TERAPEUTAS; nombre formado del griego repu-
meuw , (ue significa igualmeate curar y servir. Por con-
siguiente se. llamaron ferapeulas unos hombres: que
procuraban curarse de las enfermedades del alma y ea-
yo ejemplo podia servir para curar:d los demas. Filon
dice en el primer libro de la Vida contemplativa que
en Egipto y especialmente en los alrededores de Ale-
jandria habia muchos hombres y mujeres que hacian
un género de vida particulars renuncisban sus bienes,
dejoban su fomilia y todos los negocios temporales; vi-
vian en la soledad y tenian cada uno una habitacion se-
parada 4 cierta distancia unos de otros, que lamaban
semneo 6 monasterio, es decir, lugar de soledad.

Allf segun el mismo eseritor 8¢ entregaban enteras
mente & los ejercicios de la oracion, la contemplacion 'y
la presencia de Dios; se juntaban para orar aila mana-
na. y a la noche; noicomian hasta déspueside puesto el
sol y nlgunos pasaban muchos dias sin comer; s¢ man-
tenian con solo pan y sal anadiendo & veces un poco de
hisopo. Leian en sus semneos los libros de Moisés; de
los profetas y de los salmos, en donde Luscaban sentidps
misticos y alegdricos, persuadiendose & gue: la sagrada
escritura bajo la corteza: de la letra’ encerraba sentidos
profundos, y ocultos; Tambien  tenian algunos libros de
BUs ancianos y componian himues y. cdnticos para exei-
tarse 4 alabar 4 Dios: hombres y mujeres guardaban
continencia. Se reunian ' todos los sibados -para, confe-
renciar entre sl'y vacar 4 los ejercicios de religion ete.

T 79, 8
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La relacion de Filon ha suministrado abundante
maleria 4 las disputas y conjeturas de los sabios, y se
cuestiona sobre si los terapeutas eran crigtianos 6 ju-
dios, y en el primer caso si eran'monjes 6 seglares y en
el segundo si eran una rama de log esenios 6 una secta
diferente.

Eusebio, S. Gerénimo, Sozomeno, Casiano y Nicé-
foro entre los antiguos,: Baronio, Petavio, Godeau, el
P. Monlfaucon, el P. Alejandro, y el P. Helyot entre los
modernos y aun alguuos autores anglicanos han ereido
que los terapeutas eran judios convertidos sl cristianis-
mo por. S. Marcos 1 otros predicadores del Evangelio.
Al contrario Focio, Valois en sus Notas @ FEusebio,
Bouhier, el dominico Orsi, el P. Calmet y la muche-
dumbre de los criticos protestantes sustentan que los
terapeulas eran judies y no cristisnos. Veanse aqui lag
principales razones que conlraponen & lug (ue di6 Eu-
gebio para probar su opinion.

En primer lugar si los terapeutas hubieran sido los
primeros cristianos de la iglesia de Alejandria, seria ex-
trafio que ningun autor eclesidstico hubiese hablado de
ellos antes del siglo cuarto y que Eusebio no los hubie-
se conotido mas que por la relacion de Filon. Orige-
nes y Clemente de Alejandria que habian pasado parte
de su vida en las escuelas de esta ciudad, debieran ha-
berlos conocido, y el segundo los habria puesto sin du-
da en el nimero de los que llama los verdaderos gnés-
ticos. Tal vez muchos abrazaron el cristianismo 4 fines
del siglo primero; pero no hay ninguna prueba po-
sitiva.

En segundo lugar Filon da 4 entender que esta see-
la era ya antigua y que tenia libros de sus fundadores:
que estaba esparcida por todas partes, aunque los mas
de los terapeutas residian en Egipto. Ahora bien esto
no puede entenderse de una secta cristiapa. El afio 40
de Jesucristo ‘cuando Filon fue enviado en embajada 4
Roma, no estaba aun fundada la iglesia de esta ciudad
¥y no se habian publicado todavia mas libros del nuevo
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testameoto que el Evangelio de S. Mateo. La mayor
antigiiedad que se puede dar i la iglesia de Alejandria,
es el afio 50, y tal vez se fundé mucho mas tarde. Aun
cuando Filon: hubiera vivido cuarenta afios despues de
su embajada, no pudo decir que unos terapeutas crig-
tianos eran una secta antigua, ni que tenian libros de
sus ancianos.

Ademas consta que el cristianismo que empezdé en
Jerusalem, se propagé primero en la Judea Y en la
Siria, en Antioqufa y sus inmedisciones: allf ¥ no en
Egipto es donde se hallaban el mayor nlimero de ¢ris-
tianos. Se multiplicaron en el Asfa menor, en la Grecia,
en la Mucedonia y en Italia por los afanes de S. Pedro
¥ S. Pablo; pero en ninguna parte del nuevo testamen-
to se habla de los cristianos de Egipto.

El amor 4 la soledad, la vida austera, el desprendi-
miento de todas las cosas, la contemplacion y aun la
continencia de los terapeutas no son pruebas infalibles
de su cristianismo: los esenios de la Judea praclicaban
Poco mas 6 menos el mismo género de vida; y sin em-
bargo uadie cree ya que los esenios fuesen cristianos,
Hey gran probabilidad de que la institucion de nues.
tra religion contribuyé mucho 4 extinguir esas dos sec-
tas de los judios.

Por otra parte los terapeutas tenian ciertas obser-
vancias judaicas de que debieron abstenerse los cristia-
nos; guardaban el sibado; no usoban el vino ni la car-
ve; celebraban las fiestas de los judios, particularmente
la de Pentecostes; practicaban frecuentes abluciones ele,
Los cristianos por el contrario desde su origen observa-
ron el domingo. S. Pablo les prescribia que comieran de
todo indistintamente, 'y reprendié con severidad 4 los
gélatas porque querian judaizar: los opostoles habian
condenado esla conducla en Jerusalem, y noes proba-
ble que 8. Marcos hubiese querido tolerarla eu la igle-
sia de Alejandria.

Por 1ltimo el banquete religioso de los terapeutas
Do era la celebracion de la Eucaristia como ge persua-
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dia Eusebio: aquel banquete consistia en comer pan,
sal ¢ hisopo, y era seguido de una danza en que se junta.
ban los hombres y las mujeres: nada de eslo se hacia en
las juntas de los primeros cristianos. No es pues cabal,
ni exacto el paralelo que Eusebio quiso hacer entre es-
tos y los terapeutas.

Mucho menos puede defenderse que los iltimos eran
monjes. La vida solitaria y mondstica no empezd en
Egipto hasla el afio 250 en tiempo de la persecucion de
Decio, cuando S. Pablo el primer ermitaiio se retiré al
desierto de la Tebaida: S. Pacomio no introdujo la vida
cenobitica hasta mas de cincuenta afios despues, cuando
ya hacia mucho liempo que no se hablaba de esevios ni
terapeutas. Estos lenian mujeres consigo, y los monjes
no las tuvieron jamas: los primeros no observaban todos
la continencia, y los segundos siempre, La palabra mo-
nasterio de que usa Filon, no prueba nada, porque sig-
nifica simplemente una morada solitaria.

Asi es de todo punto infundada la invencion de los
prolestantes, que suponen que los monjes son princi-
palmente los que han acreditado la opinion de que los
terapeutas eran cristianos y profesaban la vida monds-
tica, por tener interés en persuadir la remota antigile-
dad de su estado, Eusebio, S. Gerénimo, Baronio y los
anglicanos no eran monjes; y al suslentar que los tera-
peutas eran cristianos no dijeron que profesaban la vida
mondstica. Nadie ha confutado con mas energia esta
opinion que los PP, Orsi y Calmet, dominicano el uno
y el otro benedictino.

No han salido mejor con su intento los protestantes
al decir que los cenobilas imitaron la vide que hacien
los esenios en la Palestina, y que los anacorelas siguie-
ron el ejemplo de los terapeutas. Repetimos que hacia
mucho liempo que estaban olvidadas estas dos sectas
judaicas cuando aparecieron S, Pablo y S. Pacomio; y
puede apostarse ciento contra uno & que ninguno de es-
tos habia oido hablar jamas de aquellas, ni leido las
obras de Josefo y Filon, La sola lectura del Evangelio
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les basté para concebir una alta estimacion de la vida
que habian abrazado.

No andan menos digcordes lag opiniones de log eriti-
cos sobre la cueslion de si los terapeutas eran una ra-
ma de los esenios 6 una secta diferente, porque en es-
te punto nos vemos reducidos & conjeturas. Prideaux
que citd y compard lo que Josefo dice de los esenios de
la Palestina, con lo que escribe Filon y con lo que cuen-
ta de los terapeutas de Egipto, hace ver que estos dos
aulores estan acordes tocanle & las opiniones, las cos-
tumbres y el método de vida de los esenios ya de la Ju-
dea, ya del Egipto donde los habia tambien, y que los
terapeuntas se diferenciaban inicamente de ellos en que
daban de mano a todo por enlregarse & la contempla-
cion. Por eso llama & los primeros esenios prdcticos y &
los segundos esenios contemplativos.

Basta esto para refutar d algunos pocos autores que
han discurrido que los terapeulas eran paganos judai-
zantes, y & Jablenski que sustenlé que eran sacerdotes
egipcios dedicados 4 la medicina asi como sus mujeres,
En consecuencia la opinion comun de los criticos es
que los lerapeutas eran una rama de la secta de los
esenios.

En qué liempo empezaron y de dénde habian saca-
do su doctrina y los motivos de sn método de vida, esa
es materia de nuevas conjeturas. Brucker cree que unos
trescientos afios antes de Jesueristo muchos judios por
huir de las turbaciones y calamidades de su patria se re-
fugiaron unos en lugares apartados de la Judea y otros
en Egipto y abrazaron cada cual un género de vida par-
ticular: que adoptaron las opiniones de los filésofos pi=
tagoéricos que ensehaban por entonces; y que en esta fi-
losofia bebieron el amor 4 la soledad, el desprendimien-
to de todas las cosas, las austeridades, la contemplacion
y las explicaciones alegéricas de la sagrada escritura.
Afade que estos judios seguian las opiniones de los sa-
batislas y filésofos orientales andlogas & las de Pitégo-
ras, Mosheim piensa lo mismo; no obstante dice en su
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Historia eclesidstica que no ve nada en la narracion de
Filon ni én las costumbres de los terapeutas que pueda
inducir & considerarlos como una rama de los esenios,
¥ que podian ser una secla parlicular de judios melan-
célicos y entusiastas. Probablemente no comparé lo que
dice Filon en el primer libro De vild contemplativd, con
lo que escribié en su obra intitulada Omnis probus li-
ber; porque si no habria visto que este autor distingue
claramente & los esenios en dos ramas,- los practicos y
los contemplativos llamados terapeutas.

Mosheim y Brucker aféctan en esta cuestion como
en otras muchas referirlo todo & su sistema predilecto
tocante 4 la confusion de la filosofia de Pitdgoras y Pla-
ton con la de los orientales y la cabala de los judios que
se efectud en la escuela de Alejandrfa. Por este sistema
se jactoban de explicarlo todo y dar la clave de todos
los errores. Pero en el articulo Cabala hicimos ver que
esle sistema no solo €8 una mera conjetura destituida
de toda prueba, sino absolutamente falso: que confunde
todas las épocas; y que en vez de sclarar nada no sirve
sino de embrollarlo todo. Particularmente en la cuestion
de que tralamos, repugna 4 toda verisimilitud, porque
es muy incierlo si euando se refugiaron los esenios en
Egipto, habia pitegdricos, si ensefiaban y propagabsn su
doctrina, ;Se nos persuadira 4 que bajo los indignos suce~
sores de Tolomeo Filadelfo, principe cuya licencia, rapa-
cidad, crueldad y lirania son bien conocidas, eran muy
cultivadas las ciencias en Egipto y que habia oportunidad
de dedicarse 4 la filosofia? No se volvié & penser en ella
hasta bajo el gobierno de los romanos. La escuela de Ale-
jandria no vié resucitar su nombradia hasta el ticmpo de
Ammonio y lo mas pronto 4 fines del siglo segundo, cien
ufios & lo menos despues de Filon. De que este era fil6-
sofo no se sigue que hubiese por entonces escuelas pi-
blicas de filosofia en aquella ciudad: Filon no conocié
jamas otra filosofia que la de los griegos.

¢Se nos persuadird ademas 4 que en log trescientos
afios que precedieron al nacimiento de Jesucristo, los ju-
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dios de la Palestina, sucesivamente expoliados y ator-
mentados por las huestes de los reyes de Egipto y Siria
y despues por los romanos y los Herodes, Luvieron liber-
tad para estudiar la filosofia ya de los orientales, ya de
los griegos? Es bien sabida la aversion que tenian & los
paganos en todo aquel periodo y cudn distantes estaban
de recibir lecciones de ellos.

En segundo lugar Brucker conviene en que los ju-
dios que se refugiaron ya en los desiertos de la Judea,
ya en Egipto, eran familias del comun del pueblo: esto
se prueba por el cultivo de la tierra, las artes mecini-
cas y los oficios que los esenios de la Judea ejercian se-
gun el testimonio de Filon y Josefo. El primero aniade
que los esenios en general despreciaban la filosofia, la
l6gica, la fisica y la metafisica: que solo se ocupaban en
Dios y en el origen de todas las cosas; mas este le en-
contraban mejor en Moisés que en ningun otro autor.
Dice por fin que el tnico estudio de los esenios era la
moral ; de donde se sigue que los sentidos misticos y
alegéricos que buscsban en la sagrada escrilura, eran
lecciones de moral.

Por tGitimo hemos hecho ver que para concebir apre-
cio y aficion 4 la vida solitaria, pobre, austera y con-
teroplativa basta conocer las lecciones y ejemplos de los
profetas y justos del antiguo testamento: que sus libros
se explican con no menos claridad que los del nuevo so-
bre este asunto; y que S. Pablo los propuso por mode-
lo & los cristianos. Asi no hubo necesidad de que los te-
rapeutas consullasen con filosofos paganos para abrazar
el género de vida que observaban. Por consiguiente la
opinion de Mosheim, Brucker y demas protestantes no
es mas que un desvario sistematico, que no liene prue-
ba ni solidez.

TERMINISTAS. Se ha dado este nombre & ciertos
calvinistes que ponen un término 4 la misericordia de
Dios y ensenian 1.° que hay muchas personas dentro y
fuera de la iglesia & quienes Dios ha fijado cierto térmi-
no antes de su muerte, transcurrido el cual no quiere
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ya salvarlas, por mas tiempo que vivan aun en la tier-
ra: 2.° que lo ha resuelto asi por un decreto impene-
trable é irrevocable: 3.° que una vez espirado este tér-
mino, Dios no les da ya los medios de arrepentirse y spl-
varse, y aun’ quita & su palabra toda virtud para con=
vertirios: 4.2 que Faraon, Saul, Judas, la mayor parte
de los judios y muchos gentiles faeron de este numero:
5.2 que Dios sufre aun hoy 4 muchos réprobos de esta
especie, y si les concede gracias despues del término
seiialado, no es con intencion de convertirlos,

Los otros prolestantes, ‘sobre todo los luteranos,
desechan con razon estas opiniones, que 8on otras tan-
tas consecuencias de los decretos absolutos de predesti-
nacion defendidos por Calvino y los gomaristas: pro-
piamente hablando son otras tantas blasfemias injurio-
gas a la infinita bondad de Dios y & la gracia de la
redencion , destructivas de la esperanza cristiana y for-
malmente contrarias & la sagrada escritura.

TERRIE; era unolde los lamados apostélicos que
se levantaron en Francia el siglo duodécimo. Mantuvo.
se mucho tiempo escondido en una caverna de Corbi-
goy en la di6eesis de Nevers; pero al fin fue aprehendido
Yy condenado i la hoguera. El mismo suplicio sufrieron
dos viejas, discipulas de Terrie. Este habia dado 4 la
una el nombre de' sanla iglesia y 4 la otra el de san-
ta Maria, para que cuando fuesen interrogados sus
sectarios, pudiesen jurar por santa Maria que no tenian
otra fé.que la de la santa iglesia,

TERTULIANO, preshitero de Cartago y célebre
doctor de la iglesia, Comunmente se cree que nacid por
los afios 160 y muri6 por los de 245; y aunque estos
datos no son absolutamente ciertos, todos convienen en
que escribié & fines del siglo segundo y prineipios del
tercero. Compuso muchas obras. En general su estilo es
daro y obscuro y es necesario acostumbrarse 4 ¢l para
entenderle. Tertuliano se formé por decirlo asi un len-
guaje’ particular; por lo cual se ha puesto al fin' de
Sus ‘obras un indice ¢ vocabulario de aquellos palabras
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que solamente se hallan en é1 6 que tomé en otro sen-
tido del comun, .

El mismo nos manifiesta que nocid y se educd en
el paganismo, y confiesa los defectos y vicios & que
estuba sujeto antes de su conversion. Pero abrazd la re-
ligion cristiana con pleno conocimiento de causa, y para
dar cuenta de su conversion compuso el Apologético &
fin de defender el cristisnismo e los eargos y acusa-
ciones de los paganos, dirigiendole 4 los magistrados
de Cartago y 4 los gobernadores de las provincias. Mas
adelante presenté una memoria con el mismo objeto &
Scopula, gobernador de Cartago. El primer disefio de
estos dos eseritos se halla en el que intitulo Ad nationes.
Sus obras principales y mas estudiadas son el Apolo-
gético y las Prescripeiones.

Como Tertuliano era de un caracter naturalmente
duro y austero, se dej6 seducir al fin de su vida por
las maximas de moral severa y lag apariencios de vir-
tud de los montanistas, cuyos desvarios y errores adop-
t6: triste ejemplo de los delirios en que puede incurrir
un gran ingenio, cuando no quiere guinrse por las doc-
trinas de la iglesia y cuando confia demasiado en sus
propias luces. Los escritos que compuso despues de su
caida, no' tienen la autoridad que los precedentes, y ge
conocen por el tono de excesiva severidad que domina
en ellos. Eso no quita para que este padre ocupe un
lugar distinguido entre los testigos de la tradicion sobre
todos los dogmas que no dicen relacion & sus errores.

No hay ningun escritor eclesigstico de quien se ha-
ya dicho tanto bien y tanto mel como de Tertuliano, y
ha'podido hacerse asisin faltar absolutamente 4 la ver-
dad ni 4 la justicia. S. Cipriano que vivid poco tiempo
despues de él, le llamnba su maestro, y cuando pedia
sus obras decia: Da magistrum. Vicente Lerinense que
florecié en el giglo quinto, hace log mayores elogios de
él. «A la manera que Origenes, dice, fue el escritor
mas célebre de los nuestros entre los griegos, Tertulia-
uo lo fue eontre los latinos, ;Quién hubo nunca mas
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docto que é1 6 mas versado en las ciencias divinas y hu-
manas? Conocié todos los filésofos y su doctrina, todos
los corifeos de secta y sus opiniones, todas las historias
y sus variedades y los comprendié con singular sagaci-
dad. Sa ingenio es tan grande y lan sélido, que no con-
futé nada que no destruyese por su penetracion 6 echa-
se por tierra con el peso de sus argumentos. ; Cémo
alabaré dignamente sus escritos, en los cuales hay tal
conexion de razones y pruebas, que obliga & conformar-
se aun 4 aquellos 4 quienes no ha podido persuadir? En
€l son tantas las sentencias cuantas las palabras y tan-
tas las victorias cuantas las reflexiones. Sobre este par-
ticular puede preguntarse & Marcion llamado Praxeas,
4 Hermoégenes, 4 los judios, 4 los paganos, & los gnés-
ticos y & los demas cuyas blasfemias aniquilé con sus
libros como con otros tantos rayos. Mas despues de lo-
do esto el mismo Tertuliano poco fiel al dogma catdlico,
es decir, & la creencia antigua y universal y menos fe-
liz que elocuente mudé de opinion y verificé lo que
S. Hilario dice de él; es 4 saber, que por sus llimos
errores quité la autoridad 4 aquellos escritos suyos que
mas aprobacion merecian. »

. Asi que Tertuliano ha tenido censores severos enire
los padres de la iglesia y los autores modernos, entre
los catdlicos y entre los herejes: 4 mas de los errores
de la secta que habia sbrazado, se le han imputado
otros muy graves asi sobre el dogma como sobre la mo-
ral. Mas nos parece que 4 veces ha sido juzgado con de-
masiada severidad y que algunos no se han tomado el
trabajo de eotender el verdadero sentido del lenguaje
patticular que ¢l se habia formado. No se le puede dis-
culpar en todo; pero varios escritores juiciosos y mode-
rados han logrado desvanecer parte de las acusaciones
que se le hacen. ; Por qué han de tomarse en mal sen-
tido unas expresiones que admiten una explicacion muy
ortodoxa, especialmente cuando un autor se ha expli-
cado en otra parte y mas de una vez con mayor cla-
ridad ?
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S acusa 4 Tertulisno de haber ensefiado que Dios,
los dngeles y las almas humanas son cuerpos. El pasaje
mas fuerte que se objeta, estd sacado de su libro con-
ira Praxeas, que senlaba que en Dios no hay mas que
una sola persona (el Padre); y que él fue quien encar-
n6 , padecié por nesotros y fue llamado Jesucristo. Agi
Draxeas es el autor de la herejia de los patripasianos
(vease esta palebra). En consecuencia decia que el Verbo
divino en la sagrada escritura significa simplemente la
palabra de Dios y que no es ni una sustancia, ni una
persona, como lampoco la palabra humana, que no es
mas que un sonido 6 una repercusion del aire. Tertu-
lisno le arguye en eslos términos: «Yo sustento que
una nada y un vacio no pudieron emanar de Dios como
si Dios fuera una nada y un vacfo: que lo que salié
de tan gran sustancia ¢ hizo lanlos seres subsistentes,

. no puede estar sin sustancia. El hizo todo lo que Dios
hizo. ;Cémo puede ser la nada aquel sin el cosl no se
hizo nada?.... ;Llamamos vacio y nada & aquel que es
llamado hijo de Diosy Dios? El Verbo estaba en Dios
y el Verbo era Dios. Quién negard que Dios sea un
cuerpo, aunque sea un espiritu? El espfritu es un
cuerpo en su género y en su forma (6 en su modo de
ser): todas las cosas invisibles tienen en Dios su cuerpo
y su forma, por log cuales son visibles & Dios; jcon
cuanta mas razon no estard sin sustancia lo que viene
de la sustancia de Dios? Cualquiera que haya sido la
sustancia del Verbo, digo que es una persona, y al
darle el nombre de hijo defiendo que es segundo des-
pues del Padre (1).»

Parecenos evidente que Tertuliano confundi6 el tér-
mino cuerpo con el de sustancia, pues los conlrapone
ambos al vacio y 4 la nada y que por forma, effigies
entiende el modo de ser de los espiritus y nada mas. El
docto Huet no es de este dictamen y dice que Tertu-
liano no era tan ignorante en el latin, ni estaba tan es-

(1) Advers. Prax., ¢ 7.
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caso de palabras, que no pudiese expresar un ser sub-
sistente por otra voz que la de cuerpo. Besusobre y
otros se han prevalido de esta reflexion, que no es
exacta,

Tertuliano hablaba el latin de Africa y no el de
Roma, y no puede negarse que di6 & infinitas voces la-
tinas un senlido muy diferente del de los escritores del
tiglo de Augusto. El mismo Ciceron precisado & expre-
gar en su lengua las malerias filoséficas, que hasta en-
tonces no se habian tratado mas que en griego, tuvo
que valerse de términos griegos 6 dar 4 los latinos una
gignificacion muy diferente de la que tenian en el uso
ordinario., En el mismo caso e hallé Tertuliano en el
siglo segundo con respeclo & las materias teoldgicas:
antes de él nadie las habia tratado en latin; asi su len-
guaje no pudo ser tan exaclo, ni lan puro como lo fue
en adelante. Ademas Huet no ignoraba que Lucrecio -
dijo corpus aqua por la sustancia del agua, porque en
el uso comun substantia significaba otra cosa que un
ger subsistente: este término es una metiafora. Cuando
decimos el cuerpo de un pensamiento para distinguir lo
principsl de lo accesorio, no entendemos por eso que
el pensamiento sea corporeo 6 material,

Tertuliano defendid contra Hermodgenes que Dios
cri6 la materia y los cuerpos: luego es imposible que
creyese que Dios es un cuerpo. En el mismo libro con-
tra Proxeas dice: «Antes de todas las cosas Dios estaba
golo y él era para si mismo su mundo, su lugar y lo-
do.» Una idea tan sublime jes cumpauhle con la opi-
nion de un Dios corporeo?

Por tltimo en el siglo cuarto S. Febadio, obispo
de Agen, cuya doctrina es bien conoeida, di6 como
Tertuliano el nombre de cuerpo 4 todo lo que subsiste.

Por estas mismas reflexiones podria justificarse lo
que dijo de los dngeles y del alma humana; pero nos
alargariamos demasiado. Nuestro parecer es que sola-
mente crey6é que un espiritu criado estd siempre reves-
lido de un cuerpo sutil para poder obrar en lo exte-
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rior; opinion muy indiferente para la fé; pero no se si-
gue que Tertuliano no tuviese ninguna nocion de la
perfecta espiritualidad. v

Se supone que no fue ortodoxo en cuarto al miste-
rio de la santisima Trinidad; pero sobre este punto le
han justificado Bullo y Bossuet. En el cap. 11 del libro
contra Praxeas hay una profesion de fé sobre este mig=
terio que nos parece irreprensible, aunque concebida
en unos términos que hoy no se usan. Es sabido que los
escolasticos para explicarle con mas exactitad tuvieron
que emplear unos términos barbaros desconocidos de
los antiguos autores latinos.

Eu punto & moral es donde especialmente se_han
imputado 4 Tertuliano los errores mas enormes, Bar-
beyrac le acusa de haber condenado absolutamentie la
profesion militar, el servicio de hacer centinela delante
de un templo de idolos, la costumbre de encender lam=
paras y cirios en un dia de regocijo, €l uso de las coro-
nas, los oficios de juez y magistrado, la concurrencia &
los espectdculos y mas que todo & la comedia, Ja digoi-
dad de emperador, las segundas nupcias, la fuga en las
persecuciones, la justa defensa propia elc. Pero los mas
de estos cargos y acusaciones son injustos. Tertuliano
miré la profesion de las armas comoO prohibida & un
cristiano no solo  causa del latrocinio 4 que se entre-
garon los soldados romanos en las sediciones susciladas
bajo el imperio de Niger ¥ Albino, sino por el jura-
mento militar que los soldados prestaban delante de las
banderas adornadas de falsas deidades, y del culto idola-
trico que se tributaba 4 las mismas banderas. Tertulia-
no se explico claramente sobre este particular en su
Apologético y en otros lugares. En vista de la extrema-
da supersticion que reinaba entonces, no era posible
hacer centinela delante de un templo de idolos sin par-
ticipar en cierto modo del culto tributado alli. Lo mis-
mo sucedia respecto de las coronas distribuidas & los
soldados. Las fiestag y solemnidades se celebraban en
honor de los deidades de) poganismo: {debia tomar par-
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te en ellas un cristiono? Tertuliano dudé si los empe-
radores podian ser cristianos 6 si un eristiano podia ser
emperador en dn tiempo en que uno de los puntos
principales de la politica romana era perseguir el cris-
tianismo. De la misma manera pensé acerca de la ma-
gistratura,, cuando los jueces y magistrados eran obliga-
dos todos los dias & condenar cristianos 4 muerte. No
tenia razon? ;Y no la tenia mayor para reprobar log
especliculos, cuando la escena nadaba en sangre. por
la lucha’ de los gladiatores y & las veces por el suplicio
de los cristianos y cuando las comedias eran comun.
mente licenciosisimas? Vituperé la defensa propia por
causa de religion en unas circunstancias en que conve-
nia padecer el martirio, y las segundas nupcias porque
las mas se hacian en virtud de un divorcio que los eris-
tianos no debieron aprobar jamas. Para saber si son
verdaderas 6 falsas, justas 6 reprensibles ciertas leccio-
ves de moral, hay qué empezar por saber qué costum-
bres reinaban y qué abusos se comelian; y los proles-
tantes no han tomado jamas esta precaucion antes de
criticar & los padres de la iglesia,

En cuanto 4 la fuga en las persecuciones Jesucristo
la permitié formalmente (1), y Tertuliano no la conde-
no sino despues de haberse dejado seducir por la moral
rigida de los montanistas. Su libro De [ugd in persecu-
tione es una de sus (ltimas obras.

Pero hay una dificultad tocante 4 la profesion mili-
tar. Tertuliano parece que la condena absolutamente
en el capitalo XIX del libro De idolatr.: sin embargo
dice en su Apologético (cap. XXXVII y XLII) que los
ejércitos romanos estaban llenos de soldados cristianos.
Un incrédulo moderno dice que esto no fue cierto sino
bajo el imperio de Constancio Cloro sesenta afios des-
pues de Tertuliano, el cual hablaba asi Gnicamente pa-
Ta pintar como lemible 4 su partido. Sin duda ignoraba
aquel gran critico que ya en tiempo de los Antoninos

(1) Mat., c. X, v. 23.
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y de Marco Aurelio, inmediatamente despues de nacer
Tertuliano, era sabido ¢ indisputable el hecho sentado
por este. Pagaba por cosa conslante que bajo el impe-
rio de Marco Aurelio habia ocurrido el milagro de la
legion fulminante compuesta principalmente de solda-
dos cristionos; milagro que Tertuliano afirma como
cierto. Ademas atesta que ninguno de aquellos se meti6
jamas en las conspiraciones que estallaron bajo los rei-
nados de Albino, Niger y Casio; luego no lemia ser
contradicho. Es probable que aquellos soldadoes habian
prestado el juramento militar sin ser obligados 4 las ce-
remonias acostumbradas y no habian practicado ningun
acto de idolatria, supuesto que en los reinados giguien=
tes padecieron muchos el martirio: antes que comeler
semejante delito.

Varios protestanles han sustentado que Tertuliano
no atribuia ninguna autoridad al obispo de Roma y que
no creia la presencia real de Jesucristo en la Eucaris-
tio; y en agradecimiento hau hablado de este padre con
mas moderacion que de los otros. Pero en vano se han
jactado de contar con este voto. Tertulisno pregunta
en su tratado De las prescripciones contra los herejes,
cap. XXII, sila doctrina de Jesucristo fue ignorada por
8. Pedro, «quien fue nombrado la piedra del edificio
de la iglesia y recibi6 las llaves del reino de los cielos
y la potestad de atar y desatar en el cielo y en la tier-
ra.» En el cap. XXX VI dice: «Si estais 4 tiro de Ita-
lia, teneis 4 Roma cuya sutoridad estd cerca de vos-
otros. | Dichosa iglesia, & quien los apéstoles entregaron
con su sangre toda la doctrina de Jesucristo! Yeamos lo
que aprendié y lo que ensefia: ahora concuerda con las
iglesias de Africa..... Supuesto que es asi, tenemos la
verdad de nuestra parte mientras seguimos la regla que
fue dada & la iglesia por Jos apostoles, & los apéstoles
por Jesucristo y 4 Jesueristo por el mismo Dios; y es-
tamos fundados para sustenlar ‘que no se deben admi-
tir los herejes & disputar por las escrituras, pues nos-
otros probamos sin ellas que no tienen nado que ver en
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esto.n Que los protestantes piensen y hablen como Ter-
tuliano, y quedaremos satisfechos,

Tambien achacan & esle padre que no erela la pre-
sencia real de Jesucristo en la' Encaristia: veamos los
fundamentos. En el libro 4, cap. XL cootra Marcion
dicey «Jesucristo mostrd gran deseo de hacer la Pascua,
que era la suya, Tomo6 el pan, le repartié & sus disci-
pulos é hizo' de €l su propio cuerpo diciendo: Este es
i cuerpo, es decir, la figura de micuerpo. Mas no hu-
biera sido una figura si no hubiese tevido un verdade-
ro cuerpo: una cosa sin consistencia, unn fantasma no
es capaz de admilir figura; 6 si hizo del pan su cuerpo
sin lever un verdadero cuerpo, debid entregar este pan
por nosolros. Para hacer cierto lo que dice Marcion
era menester que fuese crucificado el pan.» Con esto
canfan vicloria los protestantes'y afirman que Tertnlia-
no pensaba como ellos.

No citaremos los demas pasajes en que este padre
profesa claramente el dogma de la presencia resl; mas
limitandonos & este sustentamos que debe traducirse
asi: Jesucristo hizo del pan su propio cuerpo diciendo:
Este, es decir, la figura de mi cuerpo, es mi cuerpo.
Las pruebas son las siguientes. 1.* Eo Tertuliano es co-
mun esta transposicion de palabres: asi en el cap, XI
del ‘mismo libro dice: Yo abrird en pardbola mi boca,
es decir, semejanza, Elseotido es: Yo abrivémi boca en
parabola , es decir, semejanza, En elcap, XXIX del li-
bro contra Praxeas dice: Cristo ha muerto, es decir, el
ungido; siendo evidente que se debe de leer: Cristo, es
decir, el ungido ha muerto. 2.* De cualquiers manera
que se entienda, hoy que admilir siempre una transpo-
sicion: aun segun el sentido de los protestantes debia
decir Tertuliano: Jesucristo tomo el pan, hizo de él su
propio cuerpo, es deeir, la figura de su cuerpoy dicien=
dox Este es mi cuerpo. jComo habia de haber hecho de
€l su propio cuerpo si hubiese dicho: Esto es la figura
de mi cuerpo? 3." En ese mismo sentido desvariaria
Tertuliano diciendo que el pan debié ser entregado y
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crucificado por nosotros; porque el cuerpo real de Je-
sucristo y no su figura es el que debié ser crucificado
por nosotros. 4.* No es verdad que por las palabras del
Senor el pan se hiciese la figura de su cuerpo mas de
lo que era antes, porque aquellas palabras no alteraron
nada la configuracion exterior del pan. Despues de pro-
nunciadas dichas palabras el pan no tuvo mas semejan-
za con el cuerpo de Jesucristo que antes. Pero si Jesu-
cristo puso su cuerpo en lugar de la sustancia del pan,
desde aquel instante lo que parece pun se ha hecho el
signo del cuerpo de Jesucristo, como nuestro cuerpo cs
el signo de nuestra alma cuando reside en él. Entonces
puede decirse con Tertuliano y los otros padres que Je-
sucristo hizo del pan su propio cuerpo y tambien el sig-
no 6 la figura de su cuerpo. 5. Tambien se debe defen-
der como ellos que si Jesueristo no tiene un verdadero
cuerpo, la Eucaristia no puede ser la figura de él, por-
que en efecto el pan no puede representar el cuerpo de
Jesucrislo sino en cuanlo este cuerpo estd real y sus-
tancialmente en aquel. Los protestantes se equivocan
cuando afirman que si el cuerpo de Jesucristo estd pre-
senle, la Eucaristia no puede ser ya la figura de él.
Cubalmeute es todo lo contrario.

Algunos incrédulos han dicho que Tertuliano hizo
un razonamienlo sbsurdo en su libro De carne Christi,
capitulo V, cuando arguyendo contra Marcion que no
queria creer que el hijo de Dios encarné verdaderamen-
te y padecio en realidad, se expresa asi: «EI hijo de
Dios fue crucificado: no me avergiienzo, porque es un
motivo de vergiienza, El hijo de Dios muri6: es preciso
creerlo, porque esto es indecoroso: salid vivo del sepul-
cro; es cierlo, porque es imposible.» Dicen los censores
de Tertuliano que no se puede desvariar mas completa-
mente; pero para juzgar sensatamenle no debia omi-
tirge lo que precede. Pregunta aquel padre 4 Marcion:
«;Dirds que es ignominioso para Dios haber redimido
ol hombre y juzgaras indignos de él los medios sin los
cuales no le habria redimido? Por su nacimiento nos li-

T. 78, 9
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bra de la muerte y nos regenera para el cielo: cura lag
enfermedades de la carpe, la lepra, la pardlisis, la ce-
guera etc. jEs estoindigno de Dios y de su hijo porque
lo erces asi? Sea esto iusensato si quieres; pero lee §
S. Publo: Dios eligio lo que parece una locurg para
confundir la sabiduria de los hombres. Mas jdénde estd
aqui la locura? jEsta en haber atraido el hombre al
culto del verdadero Dios, en haber desvanecido los er-
rores y en haber enseiado la juslicia, la castidud, la
paciencia, la misericordia y la inocencia? Sin duda que
no. Busquese pues la locura de que habla el Apostol.....
Evidentemente es el nacimiento, la pasion y muerle y
la sepultura del hijo de Dios. Ta le crees sabio porque
no crees todo esto; pero acuerdate de que no serds ver-
daderamente sabio sing en lanlo que seas insensalo se-
gun el mundo creyendo de Dios lo que parece insensato
a log mundanos.... S. Pablo hace alarde de no saber
maos que 4 Jesus crucificado..... Respeta, 6 Marcion, la
tnica esperanza del mundo entero y no destruyas la
ignominia inseparable de la fé Todo lo que parece in-
digno de Dios, es ulil para mi: yo estoy seguro de mi
galvacion si no me avergilienzo de mi Dios, Yo me aver-
gonzaré, dice el Sefior, de aquel que se avergonzare de
mi: tal es la confusion saludable que quiero lener, 6
mas bien despreciandola quiero mostrarme impudente
con razon ¢ insensato para mi dicha. E! hijo de Dios fue
crucificado, y no me avergilenzo, porque es un motivo
de vergtienza: el hijo de Dios murié, y es menester
creerlo, porque es indecoroso: salib vivo del sepul-
cro, y es cierto porque es imposible.» Imposible segun
Marcion y el mundo; pero no segun las luces de la fé,
Es evidente que el discurso de Tertuliono no es otra
cosa que el comentario de estas palabras de S. Pablo;
Que stulta sunt mundi elegit Deus, ul confundal sapien-
tes etc, (1). Por eso lyg incrédulos se las han reprendido
al apostol lo mismo que & Tertuliano,

(1) Epist. I 4 los corint., ¢, I, v. 27.
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Un critico imprudente dice que este padre en su li.
bro De pallio propula una moral que le dispensaba de Jos
deberes de la sociedad, y que ese era el espiritu del cris-
tianismo. Otro se escandaliza de haber leido este pasaje en
el cap, 32 del 4pologético: «Nosotros tenemos aun mayar
interés en orar por los emperadores, por todos los esta-
dos de la sociedad y por la cosa piblica, porque sahe-
mos que la prosperidad del imperio romano es una es-
pecie de salvaguardia coutra la terrible revolucion de que
esta amenazado el mundo, y contra las horribles pla-
g0s con que debe concluir el orden presegte de cosas.n
De donde infiere el censor que los eristianos no hu-
bieran orado por los emperadores sus soberanos si no
bubiesen tenido miedo del fin del mundo,

Asi discurren los escritores faltos de reflexion, Ter-
tuliano en el libro De pallio respondia 4 log que 8e mo-
faban de él purque llevaba la capa 6 palio de los fil6so-
fos en lugar del traje comun: no se trataba pues de log
deberes de la sociedad, sino de los usos y estilos indife-
renles. Tertuliano se defiende burlandose 4 su vez de la
mayor parte de estos usos; de modo que su tratado es
una salira muy ingeniosa y llena de sal y @ veces pican-
te. Eo cuanto & los deberes de la sociedad civil Tertu-
liano atesta en su Apologético que los cristianos los des-
empeniaban con la mayor puutualidad, y retaba 4 sus
enemigos d que les hicieran ningun cargo sobre este par-
ticular, :

En ¢l cap. 31 habia citado las palabras de S. Pablo
que manda orar por los reyes, los principes y los pro-
ceres, para que la sociedad esté tranquila y pacifica,
«Cuando el imperio se conmueve, dice, nototros senti-
mos el golpe de rechazo como los otros ciudadanes.» En
el cap. 32 anade el pasaje que le censuran nuestros ad-
versarios; mas en él 0o se trata del in del mundo, si-
no de una terrible revolucion que se preveia ¥ que en
efecto sobrevino al principio del siglo quinto por la ir-
Tupcion de los barbaros en el imperio. Ya en el tercero
Viendo la continuidad de las guerras civiles, los frecuen=
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tes asesinatos de los emperadores, las disensionas de los
grandes y la indisciplina de los soldados se preveia que
los barbaros siempre dispuestos & caer sobre el imperio
y que le amenazaban de todas partes, conseguirian der-
ribarle: temianse las desgracias que necesariamente se
seguirian 4 esta catastrofe, y los sucesos probaron bien la
certeza de estos tristes presagios. Tertuliano y los otrog
padres de la iglesia que hablaban del mismo modo, no
se equivocaron: los que se engafian son los que los acu-
san de que anunciaban el fin del mundo.

Repetimos para concluir que no es nuestro 4nimo
justificar 4 Tertulisno respecto de lo que escribié, por-
que en sus obras hay muchos errores; pero nos parece
que son menos de lo que han afirmado algunos criticos
preocupados y quisquillosos. Este padre ha sido juzgado
& veces con demasiada severidad por no haberse toma-
do el trabajo de estudiar su estilo cortado, sentencioso
y lleno de elipsis y reticencias, ni su argumentacion
impetuosa y enérgica que pasa rapidamente de un pen-
samiento & otro y deja al lector el cuidado de suplir lo
que ¢l no dice.

TETRADITAS. Este nombre se ha dado & varias .
sectas por el respeto que afectaban tener al nimero
cuatro, llamado en griego 7¢7p«. Tambien se llamaban
asi los sabatarios, porque celebraban la Pascua el dia
catoree de la luna de marzo y ayunaban el miéreoles,
que es el dia cuarlo de la semana. Asimismo se did es-
te nombre i los maniqueos y otros que admitian en Dios
custro personas en lugar de tres, y & los sectarios de
Pedro el batanero, porque anadian al trisagio algunas
palabras por las cuales daban & entender que o fue una
gola persona de la santisima Trinidad la que padeci6 por
posotros, sino toda la divinidad.

TEURGIA: arte de alcanzap unos conocimientos so-
brenaturales y obrar milagros con el auxilio de los es-
piritus 6 genios que los paganos llamaban genios y los pa-
dres de la iglesia llamaron demonios. Buen nimero de
fil6sofos buscaron siempre y praclicaron este arle ima-
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ginario; pero principalmente los de los siglos tercero y
cuarto de la iglesia, que tomaron el nombre de eclécti-
cos 0 nuevos plalonicos, tales como Porfirio, Juliano,
Jamblico, Maximo etc., se infatuaron 4 favor de él, Es-
taban creidos estos filosofos de que por medio de cier-
tas formulss de invocacion 6 ciertas praclicas se podria
tener un comercio familiar con los espiritus, mandarlos
y conocer y obrar con su auxilio cosas superiores & las
fuerzas de la naturaleza,

En la esencia esle arte no era otra cosa que la ma-
gia; pero. aquellos fil6sofos distinguian dos especies, &
saber, la magia negra y maléfica llamada goecia, cuyos
efectos achacaban & los demonios malos, y la benéfica
llamada teurgia, es decir, operacion divina por la cual
se invocaban los genios buenos.

La existencia de los pretendidos genios motores de
la naturaleza que animaban todas las pirtes de ella, era
un error: no estaba probada por ningun argumento G-
lido ni ningun hecho cierto; y era una simple aprehen-
sion fundada en la ignorancia de las causas fisicas y del
mecanismo de la naturaleza. No obstante ve ahi todo el
fundamento del politeismo y de la idolatria. El pueblo
ciego atribuia falsamente @ ciertas inteligencias particu-
lares, 4 ciertos espiritus esparcidos por todas partes los
fenémenos que Dios, Ginico autor y gobernador del uni-
verso, obra 6 por si, 6. por lag leyes generales del mo~
vimiento que €l estableci6 y conserva; y desgraciada-
mente los filésofos en vez de confutar esta preocupacion
la abrazaron y la hicieron mas incurable. Pero jcomo
sabian ellos que no es el criador del mundo quien le go-
bierna, y que ha descargado esta comision en otros es-
piritus inferiores? Esta opinion rebaja evidentemente el
poder, la sabiduria y la bondad de Dios, Los mas sen-
satos convenian en que Dios hizo el mundo por inclina-
¢ion 4 hacer bien, y se contradecian suponiendo que en-
cargé el gobierno de ¢l & unos espiritus que sabia eran
muy capaces de obrar mal por impotencia 6 por mala
voluntad. Tol fue la causa por que se tribuld & estos es-
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piritus el culto supremo, el culto de adoracion y con-
fianza que no debiera haberse dado mas que 4 Dios so-
lo; y los filésofos confirmaron tambien este abiso deci-
diendo que no debia tributarse ninguti culto al Dios su.
premo, sino solo & los espiritus. Celso echa continua-
mente en cara & los crislianos su impiedad, porqtie no
querian adorar 4 unos genios dispensadores de los bene-
ficios de la noturaleze,

¢Gomo se sabia que tales palabras ¢ practicas tenian
fa virtud de subyugar & esos supuestos espiritus y ha-
eerlos obedientes? Los teurgistas suponian que los mis-=
mos espfritus habian revelado este secreto 4 los hom.
bres; pero jqué prueba hubia de esta revelacion? Algu-
nos impostores que se imaginaron creerlo, se atrevieron
tambien 4 afirmarlo para darse importancia ¥ conse-
guir crédito: deslumbraron & los igriorantes con cier-
tos ejercicios de destreza 6 por medio de algunos secretgs
naturales que parecieron maravillosos; se los creyé por
su palabra, y el error se perpetuc por tradicion. Pudo
saberse que ciertos hombres habian obrado milagros; pe-
10 los habian hecho por la invocacion y con ¢l auxilio de
Dios y no por la intervencion de los genios. Cuando Je-
sucristo aparecié en el mundo, los hombres se conven-
cieron de que habid obrado milagros y de que sus dis-
cipulos los obraban tambien; pero los judios obeecados
por el odio y log paganos fascinados por su creencia se
persuadieron & que estos prodigios s¢ obraban por la
intervencion de los espiritus. Celso acusa 4 los cristia-
nos de que los hacian por la invocacion de los demonios,
¥ por una enorme contradiccion juzgd que estos espiri-
tus buevos 6 malos obedecian & unos hombres que no
querian darles culto y tratabsn de disvadir de ¢! 4 log
poganos. No debemos pues extrafiar que la teurgia se
hiciese tan comuu despues de la institucion del cristia-
nismo: los fildsofos paganos querian destruir por este
medio ¢l efecto que habian causado en todos Tos dnimos
los milugros de Jesucristo, de los apdstoles y de los pri-
meros cristianos.
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Muchag précticas de los teurgistas eran crimenes,
tales como los sacrificios de angre humana, y no cabe
duda de que se ofrécieron, porque la historia lo atesti-
gua y los incrédalos modernos rio se han atrevido & ne-
guflo, Varios tuvieron la temeridad de consultar 4 8us
diozes Fintasticos gobre la vida y el destino de los empe-
yadores: esta curiosidad se mird con ruzon como un
erimea de estado capaz de conmover & los pueblos y
hacet titubear su fidelidad: asi que algunos fueron cas-
tigidos de muerte por este alentado. En general la teur-
gia era criminal, por ser un aclo de politeismo y de
idolatrfus los que le cometion pues, eran & up tiempo
ingensalos, impostores y malvados,

Algunos incrédulos modernos no pudiendo justifi-
carlos han dicho que la mayor parte de las ceremonias
del cristisnismo o se diferencian en Ia esencia de la
teurgia, y que por lo§ sacramentos, las bendicipnes,
Jos exorcismos cte. presume bn sacerdote mandar 4 la
divinidad, como log feurgistas ge vanagloriaban de man-
dar & los espiritus. Desgraciadamente los protestantes
gon los primerog aatores de esta calumnia: Mosheim y
Brucker sustentaron que muchas ceremonias de la igle.
éia catdlica han venido de las idess de platonicismo se-
guidas por los eclécticos: Beatisobre nos acusa de que
atribuimos una virtud divina & ciertas ceremonias y
compositiones, tales como el crisma. Li Croze pretende
que el myron de los griegos y el crisma de log latinos no
son mas que una imitacion del kyphi de qoe usaban los
caldeos y los egipcios en sus iniciaciones.

Si 1a malignidad no hubiera quitado la reflexion &
edtos criticos protestantes; habrian comprendido que
daban pie 4 un incrédulo para echarles en cara que el
baulismo y la gena admitidos por ellos como dos sacra-
mentos y el signo de la cruz y las formulas de orar
que han conservado, son ceremonias tédrgicas; pero
¢on tal que los protestantes satisfagan su odio contra la
itlesia romana, se curan muy poco de las consecuencias.
Nosotros pues responderemos & los incrédulos.
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Por las ceremonias cristianas un sacerdote no se di-
rige ni & log espiritus, ni 4 otros seres imaginarios: in-
voca & Dios solo y cree que Dios solo es quien obra:
ahora bien Dios es sin duda duefio de aparejar sus gra-
cias y dones espirituales 4 los ritos y férmulas que
quiera, Como el hombre tiene necesidad de signos ex-
teriores para excitar su atencion, para- expresar los
sentimientos de su alma y para infundirlos en los demas;
era propio de la sabiduria y de la bondad divina pres-
cribir las ceremonias que podian agradarle, & fin de
preservar al hombre de los abusos, absurdos y profana-
ciones en que han incurrido todos los que no han sido guia-
dos por las lecciones de la revelacion. Por eso Dios se
digné de prescribir desde el principio del mundo el
culto exterior que tenia por bien de aceptar.

Dios mismo es quien dispuso las ceremonias cris-
Lianas por Jesucristo, los apostoles y la iglesia, & la que
el Salvador prometio su espiritu, su auxilio ¥ su asis-
tencia; y la iglesia lejos de haber tenido ninguna inten-
cion de imitar 4 los paganos pensé al contrario en apar-
tar y preservar & sus hijos de los abusos Yy supersticio-
nes del paganismo. Un sacerdote pues cuando ejerce su
ministerio, no intenta mandar & Diog, sino obedecerle:
1o pone nada suyo, sino que se conforma exactamente
con lo que le estd prescripto de parte de Dios, y esta
convencido de que lo ha mandado asi el Sefior por todas
las pruebas que demuestran la divinidad del cristia-
nismo,

Ninguna ceremonia cristiana es un delito, una pro-
fanacion 6 una indecencia: todas respiran la piedad, el
respeto y la confianza en Dios: cuando se concibe el
espiritu y la significacion de ellas, todas son lecciones
de moral y virtud, No hay mas semejanza entre los ri-
tos y la leurgia que entre Ja idolatria y el culto del
verdadero Dios.

TIMOTEANOS. Se llamaron asi en el siglo quinto
los partidarios de Timoteo Eluro, patriarca de Alejan-
dris, que en un escrito dirigido al emperador Leon ha-
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bia sustentado el error de los eutiquianos ¢ monofisitas.
Vease eutiquianismo.

TNETOPSIQUICOS, herejes que defendian la mor-
talidad del alma. Eso es lo que significa su nombre.
Vease ardbigos.

TOLOMAITAS, sectarios de Tolomeo, uno de los
corifeos de los gnosticos, que habia afiadido nuevos de~
lirios & la doetrina de estos. En la ley de Moisés distin-
guia cosas de tres especies: segun €l lag unas provenian
de Dios, lag otras de Moisés y las otras eran simples
tradiciones de los antiguos doctores.

TOLOMEO, discipulo y contemporaneo de Valen-
tin. Reconocia y admitia como Su maestro un ente su-
mamente perfecto por quien todo existe; pero no adop-
t6 su opinion sobre el origen del mundo y la ley judaica.

Para explicar el origen del mal y hallar en el sis-
fema que supone por principio de todas las cosas un
ser sumamente perfeclo, una razon suficiente de la
existencia del mundo y del mal que se ve en él, Va-
lentin hacia salir de la esencia soberana unas inteligen-
cias menos perfectas, cuyas producciones sucesivamente
decrecientes habian engendrado ] fin unos serés malé-
ficos que habian formado el mundo, excitado guerras y
producido los males que nos afligen.

Jesucristo aseguraba que todo habia sido hecho por
é1: asi era falsa la opinion que atribuia la creacion del
mundo & unos principios contrarios de Jesucristo. La opo-
sicion que presumia encontrarse entre el antiguoy el nue-
vo testamento y que servia de fundamento & aquella opi-
nion, se desvanecia apenas se fijaba la atencion en la
ley de Moisés y en las variaciones que Jesucristo habia
hecho en ella,

El decalogo que es la basa de la ley judaica, lleva
evidentemente el caracter de un ente sabio y benéfico
y contiene la moral mas pura y mejor acomodada & la
felicidad de los hombres. La ley evangélica perfeccioné
é aquella.

Las leyes particulares que parecen rebajar la bon-
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dad del legislador, tales como Ta del talion 6 la que
autoriza la venganza, eran necesarias para la época; y
Jesteristo al abolirlas no establecic una ley contraria
& los designios del Criador, pues que prohibe el homici-
dio en el decalogo,

Con respécto & la ley del divorcio abolida por Jesu-
cfislo no es ana ley del Dios criador, sino un simple
reglamento de policia establecido por Moisés, como ase-
gura el mismo Salvador. Este no destruyd, propiamente
hablindo, las leyes ceremoniales y transitoriss, porque
tonservd su espiritu desechando solo la corteza de ellag
por decirlo asi. Jesucristo al abolir los sacrificios de la
antigua ley no dijo que no debia ofrecerse sacrificio
& Dios, sino que en lugar de animiles ¢ de incienso
era preciso hacerle sacrificios espirituales.

De estos principios colegia Tolomes que la ley ju-
daica y la ley evangélica tenian por prineipio un Diog
beuéfico y no dos dioses opuestos ¥ que el mundo no
ern obra de la goberana esencia, porque entonces no
habria mal en ¢l segun Tolomeo,

El criador pues era un Dios benéfico colocado en
el centro del mundo que habia criado, y en el que pro-
ducia todo el bien posible; pero en este tmismo mundo
habia un principio injusto y mals que estaba unido 4
ld materia y producia el mal. Para contener los eféctos
de su perversidad el Dios criador habia enviado 4 su
hijo.

Asi Tolomeo admitia cuatro principios 6 eones en
vez de aquella serie infinita que Valentin suponia en el
mundo. Pero je6mo podia existir este principio. malé-
fico que Tolomeo suponia y que no existia por sf, si
todos los seres traian su origen de un ser sumamente
perfecto? Esta es una dificultad cuya solucion presumia
hallar Tolomeo en cierta tradicion que no explicaba.

TRADITORES. En los siglos tercero y cuarto de
la iglesia se di6 eite nombre 4 los cristianos que du-
rante la persecucion de Diocleciano habian entregado
& los paganos las sagradas edcrituras para que las que-
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muasen, & fin de librarde asi de los (ormentos y de la
muerte.

No era esta la primera vez qne los paganos habian
hecho todos sus esfuerzos para destruir los libros sogra-
dos. En la eruel persecucion excitada por Anlioco con-
tra los judios fueron buscados, rasgados y quemados
los libros santos de aquellos, y los que se resistieron &
entregarlos fueron condenados & muerte, como se lee
en el libro 1 de los Macubeos, cap. I, v. 6. Dioclecia-
po renovd la misma impiedad por un edicto publicado
en Nicomedia el afio 303, en que ordeénaba que todos los
libros de los eristianos fuesen quemados y destruidas sus
iglesias y que se los privase de todos sus derechos civi-
les y de todo empleo. Muchos cristianos débiles y aun
e afiade que algunos obispos y sacerdotes cediendo al
temor de los tormentos entregaron las gagradas eseri-
turas & los perseguidores: los que tuvieron mas firme-
za, los miraren como cobardes'y les dieron el nombre de
traditores.

Esta desgracia produjo @ poco tiempo otra: muchos
obispos de Numidia no quisieron eglar en comunion con
los que eran acusados de aquel deélito, ni reconocer por
obispo de Cartago 4 Ceciliano socolor que Felix, obis-
po de Aplonga y uno de lés que habian consagrado &
Ceciliano, era traditor; scusacion que no se probd
jamas. Donato, obispo dé Cesas Negrag, estaba & la
cabeza de este partido; por lo que se di6 el nombre de
donatistis 4 todos estos cisméticos (vease donatistas). El
concilio de Arlés tevido el afio 314 por orden de Cons-
tanlino parn examinar esta cuestion decidio que todos
los que realmente resultasen culpables de haber entre-
gado & los perseguidores los libros ¢ vasos sagrados,
fuesen degradados y depuestos, con tal que se los con-
veneiese por instrumentos phblicos y no foese la acusa-
cion por simple dicho. Asi condend 4 los donatistas, que
no podian presentar ninguna prueba del delito que im-
putaban 4 Felix de Aptonga y algunos olros.

TRINITARIOS; voz que ha tenido diferentes sig-
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nificaciones arbitrarias. Muchas veces se ha usado para
expresar todas las sectas herélicas que han ensefiado
errores tocante al misterio de la santisima Trinidad, en
particular 4 los socinianos; pero es mucho mejor lla-
marlos unitarios como hoy se hace. Ellos son los que ape-
llidan trinitarios y atanasianos 4 los catélicos y los pro-
testanles, que admiten un solo Dios en tres personas y
profesan el simbolo de S. Atanasio. Vease socinianos.

TRISACRAMENTARIOS. Entre los protestantes
ha habido algunos sectarios 4 quienes se ha dado este
nombre, porque admilian tres sacramentos, el bautismo,
la cena 6 Eucaristia y la absolucion, en lugar que los
otros no admiten mas que los dos primeros. Algunos
autores han creido que los anglicanos consideraban aun
el orden como un sacramenlo, y otros han opinado que
era la confirmacion; pero ambos hechos estan contra-
dichos por el articulo 25 de la confesion de fé anglicana,

TRITEISMO. Esta es la herejia de los que han en-
gefindo que en Dios no solamente hay tres personas,
8ino Lres esencias, tres sustancias divinas y por consi-
guiente tres dioses. Cuando algunos disputadores han
querido explicar el misterio de,la beatisima Trinidad sin
consultar con la tradicion y la doctrina de la iglesia , han
dado casi siempre en uno 1 otro extremo. Unos por no
parecer que suponian tres dioses han caido en el sabe-
lianismo y han defendido que en Dios no hay mas que
una persona, el Padre, y que las otras dos no son mas
que dos denominaciones 6 dos sspectos diferentes de la
divinidad. Otros por evitar esle error han hablado de
lag tres personas como si fueran tres esencias, tres
sustancias 6 tres naturalezas distintas, y asi han venido
a ser Lriteistas,

Lo singular es que esta herejia tuvo origen entre
los eutiquianos 6 monofisitas, que no admitian mas que
una sola naturaleza en Jesucristo, Suponese que su pri-
mer autor fue Juan Acusnage, filésofo siro; y tuvo por
principales gectarios 4 Conon, obispo de Tarso, y Juan
Filopono, gramatico de Alejandria. Como estos dos ul-
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timos se dividieron tocante 4 otros puntos de doctrina,
ce distinguieron los triteistas cononitas de los triteistas
filoponitas. Por otra parte Damian, obispo de Alejan-
dria, distinguio la esencia divina de las lres personas,
y neg6 que cada una de ellas considerada en particular
y con abstraccion de las otras dos fuese Dios. No obs-
tante confesaba que habia entre ellas una naturaleza
divina y una divinidad comun, por cuya participacion
cada persona era Dios. No se comprende nada de esta
palabreria sino que Damian concebia & la divinidad
como un todo, del cual cada persona no era mas que
una parte, Sin embargo de eso tuvo secuaces que se
llamaron damianistas.

Los arrianos que negaban la divinidad del Verbo, ¥
los macedonianos que no reconocian la del Espiritu
Santo, no dejaron de acusar de triteistas 4 los catdlicos
que defendian la una y la otra. Hoy dia los unitarios
6 socinianos nos hacen el mismo cargo fuera de toda
razon, pues sustentamos la identidad numérica de na-
turaleza y de esencia en las tres personas divinas. El
finico modo de guardar un justo medio y evitar todo
error hoblando de este misterio incomprensible es ate=
nerse escrupulosamente al lenguaje y 4 las expresiones
aprobadas por la iglesia,

TROPICOS. S. Atanasio llama asi en su Carta @
Serapion 4 los herejes macedonianos, porque explica-
ban por medio de tropos 6 en un sentido figurado los
pasajes de la sograda escritura que hablan del Espiritu
Santo, & fin de probar que no es una persona, 8ino una
operacion divina. Los socinianos hacen avn lo mismo ¥
repiten las inlerprelaciones forzadas de aquellos anti-
guos sectarios.

Algunos controversistas catélicos han dado tambien
el nombre de tropicos 6 tropistas los sacramentarios,
que explican en un sentido figurado las palabras de la
institucion del sacramento de la Euearistia.

TROPITAS, herejes de quienes habla S. Filastrio
(herejfa 70), que sustentaban que el Verbo divino por




142 TUR

la encarnacion se habia convertido en carne 6 en homs
bre y habia dejado de ser una persona divina. Asi en-
tendian las palabras de S. Juan: Er Verbum caro fa-
clum est: el Verbo se hizo carne. No reparaban, dice
S, Filastrio, que el Yerbo divino es inmutable porque
es Dios é hijo de Dios: asi no puede dejar de ser lo que
es. El mismo formo por sp poder la carne 6 la huma.
nidad de que se vistio para hacerse visible 4 los hom-
bres, instruirlos ¥y salvarlos. Tertuliano habia ya refu-
tado este error en su libro De earne Christi; mas al-
gunos enliguianoes le renovaron en el siglo quinto.

TRUSTEES. El gobierno de los Estades Unidos de
América solamente cuida de la palicia y del orden ex-
terior y material y deja é los ciudadanos en libertad de
elegir y ejercer su religion y nombrar sus pastores,
Cuando se funda una congregacion religioss ¢ se esta-
blece una parroquia, los individuos de ella eligen un
numero determinado de personas, & quienes se epco-
mienda la administracion lemporal de la iglesia: esto
es lo que llamamos nosotros junta de fibrica, Estos fa-
briqueros son nombrados {Tuslees, es decir, hombres de
confianza, y uno de sus cargos es atender a los gastos del
cullo y 4 las necesidades de los ministros : B0 consecuencia
hacen las colectas y cuestas ¥ fjan y pagan el suel-
do de los pastores. Pero en algunes lugares y particu-
larmente en Filadelfia prevaliendose log lrustees de la
distribucion que tienen que hacer de los fondos comu-
nes, han aspitado é cosas intolerables, Asi han Uratade
de usurpar el derecho de elegir 6 desechar 4 los paslo-
Tes, arreglar 6 determinar el orden Y las ceremonias
del oficio divino; funciones que solamente corresponden
4 los obispos y & los presbileros que reciben mision de
estos. Los prelados se han declarado siempre contra
semejantes prelensiones ya individualmenle, ya reuui-
dos en concilio el afio 1829,

TURLUPINOS; sectas de herejes 6 mas bien de
hombres licenciosos y disolutos (ue se propagaron en
Francia, Alemania y el Pais Bajo en los siglos décimo-
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tercio y décimocuarto. Hacian profesion publica de
impudencia; defendian que no debe avergonzarse ung
de nada de lo que es natural, porque es obra de Dios;
y en consecuencia andaban desnudos por lag ealles y
muchos cometieron publicamente las mismas deshoness
tidades de que se acusa 4 los antiguos cinicos, Bajo la
capa de una falsa espiritualidad sedujeron a infinitas per-
sonas de uno y otro sexo; despreciaron las censuras y lag
gentencias condenatorias fulminadas contra ellos por di-
ferentes concilios; y se atrevieron a dogmalizar en Pa,
ris. El afio 1373 bajo el reinado de Corlos V de Fran,
cia fueron quemados muchos juntamente con sus librog
en aquella ciudad, entre otros su corifeo Juan de Aban-
tonne. Ya en 1310 Margarita Poretla gue se distinguia
entre ellos, habia sufrido el mismo suplicio con uno de
sus compaieros. Aquella mujer perversa compuso un
libro en que se esforzaba & probar que cuando el alma
esta absorta en el amor de Dios, no se halla sujeta &
ninguna ley y puede sio pecor salisfacer todos los ape-
titos naturales. Todos estos berejes consideraban el pu-
dor y la modestia como sefiales de corrupcion interior,
como el caracter de una alma sujeta 4 la dominacion
del espiritu sensual y animal ete.

Mosheim en su Historia eclesidstica prueba que
estos sectarios pertinaces y aborrecibles eran los mismos
que los begardos, de quicnes hemos hablado bajo su nom-
bre respectivo, y que Ja doctrina de unos y olros era
idéutica, como lo hace ver por los extractos sacados de sus
libros. Conviene en que no son fabulosas las acusaciones
entabladas contra estos herejes por los inquisidores; ¥
anade que si bien muchos no seguian eu la préctica las
consecuencias odiosas de sus principios, la mayor parle
habiende empezado por. la seduccion de wuna falsa espi+
ritualidad concluian por la licencia y la disolucion.

Despues de estas confesiones no concebimos c6mo
pudo el historiador protestante declamar con lanta
acritud contra la crueldad y barbarie con que supone
fueron tratados dichos sectarios, contra las pesquisas de
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los papas, las sentencias de los inquisidores etc. (Habia
de dejarse que se propagara una herejia tan perniciosa
a la religion y & las costumbres? Consta por los mo-
numentos mismos que cita Mosheim, que ningun Lur-
lupino fue castigado con el ltimo suplicio por su doc-
lrina precisamente, sino que todos lo fueron por su
conducta infame y escandalosa. Otros protestantes han
llevado todavia mas alla su odio 4 la iglesia romuna, y
han sustentado que todos los herejes rebelados contra
ella en la edad media no eran reprensibles en su doc-
trina, ni en sus costumbres; que fueron calumnisdos
con el fin de hacerlos odiosos; y que no cometieron mas
delito que haber sacudido el yugo de las leyes tirdnicas
Yy de las supersticiones de la misma iglesia. Mosheim
mismo no pudo aprobar su pertinacia,

Ninguno de cuantos autores han hablado de los tur-
lupinos, ha hallado una etimologia salisfactoria de este
nombre que se les daba en Francia: en otras parles eran
llamados begardos, picardos, beguinos, hermanos del
espiritu libre, pobres hermanos adamitas elc.

lJT.

UBIQUITARIOS 6 usiguistAs. Se llamaron asi
aquellos luteranos que sustentaban que el cuerpo de
Jesucristo estd presente en la Eucaristia en virlud de
su divinidad presente en lodss partes, ubique. Habian
abrazado esta opinion por no tener que admitir la tran-
sustanciacion. Dicese que Lutero la defendié dos afios.
Otros han escrito que el primer autor de esta doctrina
fue Jusn de Westfalia, llamado vulgarmente Waestfalo,
ministro de Hamburgo en 1552, que se hizo célebre
por sus escritos contra Lutero y Calvino. Otros dicen
que fue Brentio, discipulo de Lutero; pero que no pen-
saba siempre como su maestro y que forj6 esta opi-
nion el afo 1560. Tuyo por secuaces & Flacco Ilirico,
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© Qsiander y otros. Sus doctores se junlaron en el mo-
nasterio de Berg el afio 1577 y decidieron el dogma de
la ubiquidad del cuerpo de Jesucristo como un articu-
lo de [é. "

Por otro lado Melanchthon se declaré contra esta
doclrina en cupnto e publicd, y sustenlé que era intro-
ducir & ejemplo de los eutiquianos una especie de con-
fusion entre las dos naturalezas de Jesucristo atribuyen-
do & la una lag propiedades de la otra: persislié hasta
Ja muerte en este modo de pensar, Lag universidades de
Witemberg y Leipsick abrazaron en vano el partlido de
Melanchthon, porque el ntimero de los ubiquistas au-
menté y su sistema prevalecié por mucho tiempo entre
los luleranos. Los de Suecia defendiendole se dividieron;
unos sentaron que el cuerpo del Salvador durante su
vida mortal estaba presente en todas parles; y otros
que solo tuvo este privilegio despues de la Ascension,

Parece que en el dia no tiene esta opinion partida-
rios entre los luteranos, que se han compuesto con lgg
celvinistas y piensan comunmente que el cuerpo de Je-
gucristo no esta presente con el pan mas que en la co-
munion y en el acto de recibirle. No sabemos ¢i ensenan
que este cuerpo estd presente en virtud del acto mismo
de comulgar 6 de las palabras de Jesucristo: Este es mi
cuerpo, dichas anles.

Es muy extraiio que los teélogos que se esforzaban
& persuadir que la sagrada escritura es clara ¢ inleligi-
ble y esta al alcance de todos respeclo de los dogmas de la
f¢, no hayan podido jamas convenirse acerca de un ar-
ticulo tan esencial como es el de la Eucaristia, y que
despues de muchas disputas, de forjar multiplicados sis-
temas y de escribir volimenes por una y otra parte ha-
ya subsistido siempre y subsista aun la diversidad de
creencia entre las dos principales sectas protestantes.
La primera cosa que deberia haberse probado por la
Escritura, era el derecho que se arrogaban de hacer
decretos de fé cuando se le negaban & la iglesia uni-
versal,

Te 19 10




146 UBI

Basnage sustenta en su Hisloria de la iglesia que la
opinion de los ubiquitarios es una consecuencia natural
del dogma de la presencia real, y que asi la iglesia ro~
mana no puede confutar ventajosamente esta opinion,
«En efecto (dice el historiador protestante) si yo conci-
bo que un cuerpo que no puede estar naturalmenle mas
que en un lugar, se halla en otros mil donde se comulga y
se conserva la Eucaristia; puedo creer iguslmente que
estd en todas partes, porque cuando e destruye la na-
turaleza de las cosas, ya no hay regla, y cuando se re-
curre & unos milagros que destruyen la razon, no hay
nada de fijo.y

Si este erftico hubiera estado menos infatuado de
sus opiniones; habria comprendido que la regla y medi-
da de nuestra 6 es la revelacion, y que no nos toca §
nosotros llevar los milagros y los misterios mas alld que
lo que Dios nos ha revelado. Ahora bien la sagrada es-
critura y la tradicion que son los conductos de la reve-
Tacion, nos enseiion que el cuerpo de Jesucristo estd en
la Eucaristio sin decirnos que estd lambien en otra par-
te; luego debemos limitar 4 eso nuestra fé. Basle esto
para refutar & los ubiquilarios, que no pueden fundar
su opinion ni en la sagrada escritura, ni en la tradicion.
No se truta de saber dénde puede 6 no puede estar el
cuerpo de Jesucristo, sino donde estd, Por lo demas no
hay cosa mas falsa que el principio en que se funda
Basnage. Segun la narracion del Evangelio Jesucristo al
resucitar salié del sepulero sin mover de su lugar la
piedra que cerraba la entrada: un ongel fue el que la
movi6 (1). Los discipulos del Sefior no le vieron cerca
del sepulero, y sin embargo se aparecié alli & Maria
Mugdalena (2). Desapareci6 de la vista de los dos dis-
cipulos de Emmaus, con quienes acababa de comer (3).
Enla misma tarde se dejo ver entre sus discipulos, aun=

1) Mat.,, XXVIII, 2.
2) Juan, XX, 14,
(3) Luc., XXI1V, 31.
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que estaban cerradas las puertas, y creyeron ver un es-
piritu, El Sefior para tranquilizarlos hizo que le toca-
ran el cuerpo (1), y repilié. el mismo prodigio en favor
de santo Tomas (2). ;Nos resistiremos & creerlo so pre-
texto de que un cuerpo no puede.naluralmente pene-
trar los demas cuerpos, hallarse en un lugar sin haber
ido, ni desaparecer stbitamente de la vista de todos; y
que en todos estos casos se destruiria la naturaleza de
las cosas? Este principio de Basnage tiende nada menos
que a destruir todos los milagros; y lal es la consecuen-
cia de lodos los argumentos que han hecho los protes-
tontes contra el misterio de la Eucaristia, No parece
gino que su intento ha sido dar armas & los incrédulos
para confutar todos los articulos de nuestra fé,

UNITARIOS. Este es el nombre que toman hoy los
nuevos antilrinitarios, porque hacen alarde de conser-
var la gloria de la divinidad al Dios grande, nico y so-
berano, padre de nuestro sefior Jesucristo,

UNIVERSALISTAS. Llamanpse asi entre los protes-
tantes los que sustentan que Dios da gracias 4 todos los
hombres para alcanzar la salvacion. Esta es segun se di-
ce la opinion actual de todos los arminianos, que dan el
nombre de particularistas 4 sus adversarios,

Para comprender la diferencia que hay entre las
opiniones de unos y otros, er precizo traer 4 la memo-
ria que el sinodo de Dordrecht en Holanda tenido por
los calvinistas en 1618 y 1619 adopté solemnemente la
doctrina de Calvino, que ensefia que Dios por un de-
erelo elerno € irrevocable ha predestinado ciertos hom-
bres 4 la salvacion y destinado olros & la condenacion
gin atender 4 sus méritos ¢ deméritos futuros: que en
consecuencia da & los predestinados gracias ircesistibles,
por cuyo medio alcanzan necesariamenle la eterpa bien-
aventuranza, en vez que los niega & los réprobos, quie-
ues por falta de'este auxilio se condenan necesariamen-

(1) TLue., XXIV, 36.
(2)  Juan, XX, 26.
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te. Asi segun Calvino Jesucrislo no murié y ofrecié su
sangre al eterno psdre mas que por los predestinados,
E| mismo sinodo condend & los arminianos que desecha-
ban esta predestinacion y reprobacion absolutas, y sus-
tentaban que Jesucpisto derramé su sangre por lodog
los hombres y por cada uno en particular, y que en vir-
tud de este rescate Dios da & lodos sin excepcion gra-
ciay capaces de conducirlos & la salvacion si correspon-
den fielmente a ellas. Los decretos de Dordrechl fueron
recibidos sin oposicion por los calvinistas de Fraucia en
el sinodo nacionsl de Charenlon que se Luvo el ano 1633,

Como esta doctrina era horrible y escandalosa, y
como por otra parte las decisiones en materia de f¢é son
una contradiceion formal con el principio fundamental
de la reforma, que excluye cuslquier otra regla de fé
que no sea la sagrada escritura; no lardaron algunos
tedlogos calvinistas sun en Francia en sacudir el yugo
de agquellos decretos impfos. Juan Cameron, maestro de
teologia en la academia de Saumur, y #u sucesor Moi-
s¢és Amyraut abrozaron la doctrina de los arminianos
gobre la gracia y la predestinacion. Segun dice Mos-
heim, Amyraut enseiié en 1634 «1.° que Dios quiere
la salvacion de todos los hombres sin excepcion, y que
ningun mortal es excluido de los beueficios de Jesucris-
to por un decreto divino: 2.° que nadie puede partici-
par de la salvacion y de los beneficios de Jesucristo, &
no ser que crea en €l: 3.,° que Dios por su bondad no
quita 4 ningun hombre el poder y la facultad de creer;
pero que no concede @ todos los auxilios necesarios para
usar discretamente de esta facullad; de donde proviene
que perezcan tanlos por su culpa y no por la de Dios.

O el sistema de Amyraut no cstd fielmente expues-
to, 6 este calvinista se explica muy mal. 1.° Debia de-
cir si entre los beneficios de Jesucristo comprendia las
gracias acluales interiores y prevenienles necesarias ya
para creer en Jesucristo, ya para hacer cualquier obra
buena. Si admilia esla necesidad, su primera proposi-
cion no tiene nada de reprensible: si no la admitia, era
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pelagiano, y Mosheim tiene razon en decir que la doc-
trina de Amyraut era un pelagianismo disfrazado. Ha-
blando de esta herejia en su lugar respectivo hemos he-
cho ver que Pelagio no admitié jamas la nocion de una
gracia interior y preveniente, que consisle en una ilu-
minacion sobrenatural del entendimiento y en una mo-
cion 6 impulso de la voluntad, y que sustentaba que es-
ta mocion destruiria el libre albedrio. Lo mismo defien-
den los arminianos de hoy.

90 La segunda proposicion de Amyraut confirma
tambien el cargo de Mosheim, porque asegura que na-
die puede participar de la salvacion y de los beveficios de
Jesucristo sin creer en él. Esta es la doctrina de Pela-
gio, quien decia que el libre albedrio le tienen todos los
hombres; pero que solo en los cristianos es ayudado de
la gracia. Esto es indisputable, si no hay otra gracia que
la ley y el conocimiento de la doctrina de Jesucristo,
como sustentaba Pelagio; pero 8. Aguslin probd contra
esle heresiarca que Dios ha dado graciss interiores &
algunos infieles que no creyeron jamas en Jesucristo, y
que el deseo mismo de la gracia y de la fé es ya efecto
de una gracia preveniente, Y como la concesion 6 nega-
cion de esta gracia no se hace ciertamente sino en vir-
tud de un decreto por el cual Dios ha resvelto darla 6
negarla, es falso que nadie sea excluido de los beneficios
de Jesucristo en virtud de un decreto divino, como
afirma Amyraut en su primera proposicion.

3.0 La tultima es aun mas contraria, En efecto
4qué entiende el tedlogo calvinista por el poder y la fa-
cultad de creer? Si entiende un poder natural, ese es
el pelogianismo puro. Segun 8. Agustin y segun la ver-
dad este poder es nulo, i no es prevenido por la predi-
cacion de la doctrina de Jesucristo y por una gracia
que inclina la voluntad & creer. Muchos millares de
infieles no han oido hablar jamas de Jesucristo, y otros
a quicnes ha sido predicado, no han creido en él: lue-
go no han recibido de Dios la gracia interior y eficaz
de la f¢ ¢ el auxilio necesario para usar discretamente
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de su [ucultad y poder. Mas es imposible, repelimos,
que Dios conceda 6 niegue una gracia ya exterior, ya
interior sin haberlo querido y resuelto por un decreto;
luego es fulso que los infieles no hayan sido excluidos de
un grandisimo beneficio de Jesueristo en vit.ud de un
decreto divino. Pero no se sigue de ahi que no hayan
recibido ningun beneficio. Asi el sistema de Amyraut
no es mus que un lejido de ambigiiedades y contradic-
ciones.

El traductor de Mosheim lo advierte en una nota y
conviene ademas en que la doctrina de Calvino tocante
4 la predestinacion absoluta es dura y terrible y esta
fundada en las nociones mas indignas de la esencia so-
berana. «;Qué haré pues el verdadero cristiano, dice,
para hallar el consuelo que ningun sistema puede dar-
le? Apartard sus ojos de los decretos ocultos de Dios
que no estan destinados & regtiar nuestras acciones,
ni & consolarnos en este mundo, y los fijara en la mi«
sericordia de Dios manifestada por Jesucristo, en las
promesas del Evangelio y en la equidad del gobierno
actual de Dios y de su juicio futuro.»

Este lenguaje no es ni mas exacto, ni mas sélido
que-el de Amyraut, 1.° Siguese que los reformadores
fueron todo menos verdaderos cristianos, porque ¢n vez
de apartar la vista de los fieles de los decretos ocultos
de Dios los expusieron kajo un sspecto horrible y ca-
paz de helar de espanto 4 los mas determinados, 2.° Es
absurdo suponer que los decretos ocultos de Dios pue-
den ser contrarios 4 los designios de misericordia que
nos manifesté por Jesucristo; mas estos evidentemente
estan destinados & consolarnos y alentarnos en este
mundo, 3.° No depende de nosotros fijur la vista en las
promesas del Evangelio sin parar la atencion en sus
amenazo8 y en lo que dice 8. Pablo tocante 4 la pre-
destinacion y la reprobacion. 4. Es ignorancia 6 mala
fé suponer que no hay ningun medio entre el sistema
pelagiano de los arminianos de Amyraut etc. y la doc-
triva horrible de Calvino. Nosotros afirmamos que hay




UNI 154

uno, y es la opinion de los teGlogos catélicos. Fundados
estos en la sagrada escritura y la tradicion universal de
la iglesia ensefian que Dios quiere sinceramente la sal-
vacion de todos los hombres sin excepcion y que por
este motivo «puso & Jesucristo victima de propiciacion
por la ley en su sangre & fin de demostrar su justicia
y perdonar los pecados pasados (1):» que en congecuen-
cia Jesucristo murio por todos los hombres y por cada
uno de ellos en particular; y que Dios da & todos gra-
cias interiores de salvacion no en la misma medida 6
con la misma abundancia, sino suficientemente para
que todos los que correspondan 4 ellas, logren la fé y la
salyacion. Dios las distribuye & todos no en considera-
cion de sus buenas disposiciones naturales, de los bue-
nos deseos que han formado, 6 de las buenas obras que
han hecho por las fuerzes naturales de su libre albe-
drio, sino en virtud de los méritos de Jesucristo, re-
dentor de todos y victima de propiciacion por lodos (2)
Es un ecraso error de Pelagio, Arminio, Amyraut,
los protestantes, los jonsenistas elc, creer que no se
concede ninguna gracia de Jesucristo mas que & los
que le conocen y creen en €l.

Es verdad que no nos hallamos en estado de verifi-
car individuadomente el modo con que Dios pone la ¢
y la salvacion al alcance de los lapones y de los negros,
de los chinos y de los salvajes, ni de conocer la canti-
dad y naturaleza de las gracias que les da; pero no te-
nemos mas necesidad de saberlo que de descubrir los
méviles por los cuales maneja Dios el universo, 6 los
motivos de la prodigiosa desigualdad que establece entre
los dones naturales concedidos 4 sus criaturas. S, Pablo
en su carta & los romanos no hace consistir la predes-
tinacion en que Dios da muchas gracias de salvacion 4
los unos, al paso que no las da absolutamente & los olros,
sino en que concede & los unos la grocia actual de la fé
sin concederla igualmente 4 los otros. No vemos en qué

(1) S. Pablo, epist. & los rom., 111, 25.
(2) 1d., epist. 1 & Timot., I1, & & 6.
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puede éste decrelo de predestinacion (urbar nuestra
tranquilidad y nuestra confianza en Dios. Convencidos
por propia experiencia de la misericordia y bondad in-
finita de Dios para con nosotros znos atormentaremos
por la loca curiosidad de saber cémo obra respecto de
todos los demas hombres? "
En tercer lugar hay una observacion importante
que hacer sobre los progresos de la presente disputa
entre los protestantes, Mosheim hablando de log decre-
tos de Dordrecht advierte que cuatro provincias de Ho-
landa se negaron & admitirle; que en Inglaterra fueren
desechados con desprecio; y que en las iglesias de Bran-
demburgo, Brema y Ginebra prevalecid el arminianismo;
y anade que los cinco articalos de doctrina condenados
por este sinodo son la opinion comun de los luteranos y
de los te6logos anglicanos. Asimismo hablande de Amy-
raut dice que sus doctrinas no solo fueron recibidas
por todus las universidades hugonotas de Francia, sine
que se exlendieron & Ginebra y & todas las iglesias re-
formadas de Europa por medio de los refugiados fran-
ceses. Gomo €l juzgé que estas doctrinas son el pela-
gianismo puro; queda por cosa constante que esta he-
rejia es actualmente la creencia de todos los calvinistas
y que del predestinacianismo exagerado de su primer
maestro han caido en el extremo opuesto: Por otra par-
te pues que confiesa que los luteranos y anglicanos si-
guen las opiniones de Arminio y que despues de la
condenacion de este sus partidarios han exagerado su
sistema mucho mas que él; tenemos derecho para con-
cluir que los protestantes en general se han vuelto pe-
lagianos. Mosheim confirma esta sospecha por el modo
como habla de Pelagio y su doctrina no vitu perandola en
ninguns mauvera, Para colmo de ridicalez los protestan-
tes no han cesado jamas de acusar de pelagianismo 4 la
iglesia romana, Este fendmeno teoldgico es muy curioso,
UTILITARIOS; secta nacida en Inglaterra, cuyo
poutifice fue Jeremias Bentham y que tiene por divisa y
regla de sus pensamientos y acciones la utilidad préc-
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tica 'y positiva. Solo despues de haberse debilitado y
menguado las ideas religiosas podia haber aparecido y
hecho prosélites la moral moderna que se funda en el
chleuto del interés. En los siglos en que estaban vivas y
lozanas las creencias, no se le hubiera ocurrido & nin-
gun pensador guiar los hombres & la virtud por el ca-
mino del interés. Les teorfas que concluyen que debe
practicarse el bien por la utilidad que resulta, son de
invencion moderna,.y tienen el triste privilegio de ates-
tar 4 un mismo tiempo la decadencia de las costumbres
publicas y el abatimiento del principio que gobierna &
las generaciones humanas,

El mayor error de los escritores que han propuesto
4 los sociedades esta nueva regla de conducla, consisle
en haber confundido dos cosas que permanecerdn eter-
namente distintas, el senlimiento y la razon. Por mas
esfuerzos que se hagan para conciliarlos, estos dos mé-
viles conservarén una accion independiente y en mas
de un caso divergente. La cabeza y el corazon no te de-
terminan por las mismas sensaciones, ni obedecen & la
misma influencia: pueden templarse y moderarse mu-
tuamente; pero no se confunden. En algunas natura-
Jezas domina el sentimiento; en esas hace mos mella lo
ideal que lo real: en otras prevalece la razon y se trans-
forma & veces en un célculo frio y drido. Pero cual-
quiera que sea la cantidad en que se encueniren eslos
dos elementos, no es menos cierto que existen en cada
individuo en estado de separacion y que muchas veces
pugnan. No hay pues que sofiar una confusion ni una
identificacion imposibles,

Vé ahi en qué peca el doto fundamental de Ben-
tham y de la secta llamada utilitaria. Explicar todos los
deberes de la vida por la moral del interés y probar que
la virtud encierra infinitos provechos y es compatible
con el egoismo equivale & reducir el mundo inmaterial &
las proporciones del mundo de la materia. {Cuénto mas
elevado y sublime es el ‘'dato religioso, cuando pone
el deber en el desprendimicnto y sbnegacion propial
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1Cuénta mas grandeza verdadera hay en la ley de ne-
gacion y sacrificio que la creencia crislisna inspira!
Preciso es que la tibieza haya penetrado profundamen-
te en las almas para haber llegado al extremo de ven-
tilar el problema de la felicidod en consideracion & un
fin terreno y valuar lo que puede producir la précti-
ca sistemélica del bien, Esos espiritus rigidos que han
querido sujetar asi la pasion al cdlculo y los grandes
instintos del corazon al raciocinio, parece que no sos-
pechaban que el objeto mismo de su discusion se des-
vanecia en esta andlisis desnpindada, como se deshace
un pedazo de yelo entre los dedos del que le maneja.
Sin saberlo venian & parar & la nada. Sensible es de-
cirlo; pero se ha andado mucho terreno en este cami-
no. Desde la filosofia sensualista hasta la frenologia que
es su 1llima expresion, lodo se siente de esa diseccion
general de las ideas y de ese abandono de los métodos
espiritualistas. Se quiere comprobar qué hay de real en
el fondo de los sentimientos, saber de qué sirven, y
justipreciar lo que producen. Los grandes méviles hu-
manos se reflecten en los menores lances de la vida so-
cial, y se halla ya que nada en la tierra se exime de la
ley suprema del calculo. Donde reinaba el rendimiento
y el sacrificio, poco & poco se sustiluye el calculo. El
honor militar no es ya mas que un calculo: la probi-
dad del empleado, la integridad del magistrado, la hu-
manidad del rico y la paciencia del pobre no son mas
que célculos. La moralidad y la tranquilidad piblica no
estan afianzadas por el conocimiento del deber, sino por
el interés. El dia en que este interés halle una combi-
nacion mas provechosa en el desorden y la deprava-
cion, se rompera el vinculo que une & los hombres, y
no serd ya posible volver al bien sino por el exceso del
mal. En vauno es esquivar esta conclusion: se deriva for-
zosamente de la doctrina de la otilidad y del sistema
expuesto por Bentham.

Desde los Fragmentos del gobierno hasta el Catecis-
mo de la reforma, en los escritos mas graves ko mismo
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que en los mas frivolos se encuentra la idea de dismi-
nuir la responsabilidad del hombre en beneficio de su
bienestar y hacerle considerar el rendimiento como un
engafio y el sacrificio como uno tonteria, Para juzgar
del mérito de las cosas la comunidad y el individuo son
convidados & valuar su provecho, sea moral 6 material;
nada importa, De ahi noce ese sislema que convierle
la existencia en un cdleulo perpetuo y extingue las pa-
giones para no dejar subsistente mas que uoa sola, el
egoismo.

Cualquiera que sea la materia de que lrate Ben-
tham en sus obras, jurisprudencia 6 economia polilica,
ciencia de gobierno 6 reforma del sistema de carceles,
siempre domina la doctrina de la utilidad y le sirve de
antorcha. Segun Benthsm la naturaleza ha puesto al
hombre bajo el imperio del placer y del dolor; y nin-
guna determinacion nuesira se exime de esta ley. Aun
cuando el individoo huye del placer 6 se resigna al do-
lor, se propone una satisfaccion cualquiera, proxima 6
remota, laudable 6 depravada. Se llama pues el dolor
un mal y el placer un bien. Desde luego la utilidad no
es otra cosa que la tendencia @ preservarnos de un mal
6 proporcionarnos algun bien. Para el individuo y para
la comunidad lo que tiende & aumentar la suma del
bien ¢ disminuir la suma del mal es cosa ulil.

Definido asi el principio de la utilidad afiade Ben-
tham que todo hombre debe comprender en el acto que
Ja ley moral se deriva forzosamente de €l Lo que es mo-
ral es util; lo que es inmoral es perjudicial. Lo ulil es
lo bello, 1o bueno, lo justo; lo perjudicial es lo feo, lo
malo, lo injusto. Se Hlamard buevo lo que aumenta nues-
tros placeres y disminuye nuestras penas, y malo lo que
origina mas penas que placeres. «Y advierlase, prosigue
el filjsofo inglés,. que lomo las palabras placer y pena
en su significacion mas vulgar; No invento definiciones
arbitrarias para excluir ciertos placeres y preconizar
ciertas penas. No quiero consultar & Zenon ni & Epicu-
ro para saber lo que es pena y lo gue es placer: llamo
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asi lo que todos sienten y llaman con este nombre, asi
el aldeano como el principe, tanto el ignorante como el
filésofo.»

Ya se adivina que la utilided de Bentham erigida
como principio universal no puede ser ni la utilidad per-
gonal, ni aun la utilidad nacional; tiene un caracter me-
nos exclusivo. Es la verdadera ¢ infalible utilidad, y po-
co falta para que sea la piedra filosofal. No solo ayuda-
ra ella & conocer lo que debe proporcionar mas bien
que mal al individuo, sino & la nacion y aun 4 la espe-
cie humana. Sola ella permitira clasificar de un modo
juicioso las virtudes y los vicios que hasta aqui se han
definido muy arbitrariamente. Se lamara virtud lo que
es util 4 la sociedad, y vicio lo que es perjudicial. «Si en
el catdlogo comun de las virtudes, dice Bentham, se
encuentra una accion de la cual resulta evidentemente
mas mal que bien, no ha de titubearse en considerar
como un vicio aquella pretendida virtud.» Por ejemplo
el valor: con razon ge mira como una virtud cuando se
aplica 4 la defensa de la patria; pero si se emplea en
conquistas injustas 6 en una opresion violenta, al ins-
tante se convierte en un vicio, Del mismo modo si en la
lista de los vicios se encuentra una accion indiferente,
zpor qué se ha de condenar lo que no causa ningun mal
ni al individuo, ni & la especie?

Cuando Bentham expone una idea, la descubre y
explica con gran cuidado. La balanza del bien y del mal
para las acciones humanas era una obra muy ardua;
mas ¢l traté de vencer las dificultades presentando un
estado de las penas y placeres que puede sentir el hom-
bre ya como individuo, ya como miembro de la familia
¥ de la comunidad. Previendo despues las objeciones que
se le pondrian, se esfuerza de antemano 4 refutarlss.
Divide en dos clases 4 los adversarios del principio de
utilidad, los unos propensos al ascetismo y los otros &
la arbitrariedad. Por ascetismo entiende no solo la ab-
negacion religiosa, sino el estoicismo filoséfico. Todo el
que predica Ja abstinencia en lugar de la satisfaccion,
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e & sus ojos partidario del ascetismo. Tal doctrina es
gegun 6l incompatible con el destino terrenal, y se em-
peia en hacer ver que conliene muchas mentiras y exa-
geraciones. Log olros adversarios del principio de utili-
dad son los que se determinan por un sentimiento arbi-
trario y no quieren juzger en razon su conducla ni sug
ideas. Bentham confuta vigorosamente & esos hombres
que se resisten & vivir melodica y sistemdlicamente, El
mundo le parece entregado & la anarquia por falta de
un movil comun, y todo puede justificarse por la ins-
piracion individual. De este modo todo vieue & ser fa-
cultativo, y el acsso determina log acciones humanas,
Solo el principio de la utilidad puéde hacer que des-
aparezca esla arbitrariedad y con €l muchas causas de
agitacion y de odio, de despotismo y de trastorno. Asi
piensa nuestro filésofo, ’

Despues de haber defendido la utilidad trata de dis-
tinguirla y determivarla de manera que no quede nin-
gun asidero para equivocaciones ¢ mala ivleligencia, y
dice: ulil; gpora quién? jEstd autorizado un hombre
para praclicar un acto, porque le es util al mismo liem-
po que es perjudicial & otro? Ciertamente que no. La
utilidad es la justicia; todo lo que es injusto ¢s perjudi-
cial. La utilidad particular debe siempre ceder la pre-
ferencia & la utilidad colectiva y social. Mas no hay uli-
lidad social luego que se causa detrimento por ejemplo
al respelo de las personas y haciendas; no hay utilidad
cuando no se produce el bien sino con la condicion de un
mal mayor. Este principio es invarisble aun cuando el
mal proviene de un hombre eminente en dignidad, y
cuando la victima es la comunidad, la nacion. La utili-
dud de todos sacrificada al provecho de algunos es un
hurto, venga la cosa de donde venga: quitar 4 eslos le
que les es util para darselo & aquellos, es sacar de su
lugar la utilidad, es no proponersela por objeto y resul-
tado. Se habla de virtud y de deber; pero jqué signifi-
can estas palabras (afiade Bentham) ¢ino la ulilidad bien
comprendida, el interés bien‘entendido? La virtud cuan-
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do es ilustrada, no es mas que el sacrificio de un inte-
rés menor & un interés mayor, de un interds pasajero §
un interés durable, de un interés precario a un interds
seguro. Luego la virtud no es muchas veces mas que el
cilculo mejor, é implica en todos casos el respeto de lo
que es ulil 4 los otros y 4 nosotros mismos; 4 los olros,
porque ese es el inico medio de conseguir que respelen
lo que nos es util; y & nosotros, porque ese es el me-
dio ‘de conseguir directamente lo que debe aprove-
charnos. :

Tal es la célebre doctrina de la utilidad, y tales son
en resumen los argumentos con que la corrobora Ben-
tham. ;Quién no conoce por dénde flaguea este sistema?
El primer inconveniente que se descubre en él, es el mis-
mo en que incurren los entendimientos absolutos. Todos
andan en busca de un principio tnico para el gobierno
de las sociedades; todos inventan una panacea y la de-
claran & propésilo para curar nuestras innumerables
dolencias. Hobbes no reconoce mas derecho que la fuer-
za: Harringlon adopla una ley de equilibrio: ciertas
sectas modernas la armonfa: los niveladores cartistas y
comunistas la igualdad sin limites. Beritham estd por la
utilidad; los filantropos por la humanidad. Los inven=-
tores de sistemas son desapiadados Procustos: de grado
6 por fuerza todo se ha de acomodar & su tema, y alar-
gan 6 cortan lo que no liene las dimensiones requeri=
das. La equivocacion de Bentham y de los otros secta-
rios ha sido forzar muchas veces la demostracion de su
idea y atribuirle un caractler exclusivo y universal. No
se ha de condenar lo que es ulil; pero seria peligroso
queesta palabra dominara en las tendencias morales con
las acepciones verdaderas 6 falsas que se derivan de ella.
Cuando el cristisnismo preceptuaba la caridad, es de-
cir, el olvido de si propio por los demas; bien sabia que
el instinto del hombre evilaria se cometiesen excesos en
este género, Bentham al recomendar la utilidad, es de-
cir, ¢l olvido de los demas por si mismo, debiera haber-
se acordado de que este es un sentimienlo que no nece-
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gita estimulo y que esta adherido al corazon por medio
de raices profundas, De cualquier manera que se inter-
prete, la utilidad tiene por punlo de procedencia el in-
dividuo y casi nunca pasa mas alld. El discurso puede
extenderla & la sociednd, & la humanidad entera; pero
esta interpretacion corresponde solo 4 unas pocas perso-
nas escogidas, Para la multitud la utilidad no es otra
cosa que el culto del individuo y de los intereses perso-
nales, en olros términos el egoismo. No hay dialéctica
en el mundo que invalide esta consecuencia.

Bentham en su disputa con los detractores de la
utilidad confuta & los que invocan consideraciones de
sentimiento, haciendo la observacion de que eslas consi-
deraciones gon de todo puunto arbitrarias. Este cargo se
puede hacer igualmente & su propio sistema. Las defi-
niciones de la utilidad, si esta llega 4 ser la ley supre-
ma, ;no variardu al aotojo de las pasiones y caprichos
de cada uno? jEn qué circulo se circunseribird la uti-
lidad individual, para que no usurpe a la utilidad
social? La arbitrariedad que se ha querido evilar, apa-
rece bajo de otra forma. Dice Bentham que se debe
buscar lo que es util y huir de lo que es perjudicial;
pero ;qué es lo util y como se ha de conocer lo que es
perjudicial? Si el individuo debe sacrificar una porcion
de lo que le es util por no perjudicar & la comunidad;
Jquién le dird donde empieza y acaba este sacrificio?
La ley, responde Bentham. Sea asi; pero entonces s¢
vuelve a caer con poca diferencia en el sistema actual,
pues que el castigo se encarga de las definiciones y la
justicia social sola corta la arbitrariedad del principio.
Entre diyersas interpretaciones de utilidad la ley decide
soberanamente; y no habia por qué futigarse para mu-
dar el nombre si habia de conservarse la cosa. Que un
hombre sea condenado @& prision porque ha infringido
el principio de la utilidad en lugar del principio del
deber, e:o no constituye una gran diferencia en el con=-
junto del regimen social: solo que el deber refrena los
descarrios individuales al paso que la utilided los excity;
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lo cual no hace inclinar la balanza 4 favor de la inven~
cion moderna.

El fundodor de la filosofia utilitaria juzgando por
&f & los demas hombres se imagina que el mundo estq
poblado de doclores, los cuales tralan en toda ocasion
de darse cuenta de sus actos; pero no hay cosa mas in-
fundada que esta suposicion. El habilo y el instinto tie=
nen mucha parte-en las delerminaciones humanas, Estos
obedecen 4 sabiendas & ciertas pasiones irreflexives, &
inclinaciones malignas: aquellos no ven nada fuera de la
necesidad del momento 6 del interés mas inmediato,
La moderacion y la prevision no son las dotes del ma-
yor nimero, ni lo serdn jamas; y es de desear que en
ningun tiempo se delengan los filésofos & tratar este pro-
blema de la vida social con los procedimientos analiticos
que Bentham y sus discipulos han empleado. En esta obra
de descomposicion se evapora la parte mas sutil, la esen=
cia, si puede uno expresarse asi; y sustituir en todas las
cosas la razon al sentimiento, el cileulo & la inspiracion
espontanea seria condenar de anlemeno los humanos 4
la indiferencia y & la nada del sepulcro. Asi la doctrina
de la utilidad no solo es erronea, sino que llena el ani-
mo de afliccion y desconsuelo.

No sabemos qué ascelismo se propuso combalir
Bentham al defender su sistema. Si entendia los sacri-
ficios de abnegacion cristiana, las maceraciones y avs-
teridades, el reliro del claustro, la vida penitente , mor-
Lificada y devota; no sabemos cémo un hombre de tan
claro ingenio no comprendié cuinta es la alteza y su=
blimidad de ese género de sacrificios, sin los cuales mu=
chas veces no encontraria el hombre en la tierra la paz
y el sosiego de que ha meunester para hacer mas lleva-
dera su peregrinacion. Si por ascelismo entendia sola-
mente la facultad de abstenerse que distingue al hom-
bre del brufo, esa privacion voluntarin que forma una
buena parle de la sabiduria, esa represion de cierlas
inclinaciones que atesta y preserva la independencia
humana; entonces combatié el tnico movil que puede
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asegurar & los individuos alguna dignidad y & los pue-
blos alguna graondeza. La simple reflexion indica, y log
hechos lo prueban, que las virtudes emanadas de la ati-
lidad serdn ciertamente mas limitadas que las que se
derivan del desprendimiento. En este sentido las doctri-
nas de Bentham han producido un efecto funesto, y re
ve su influencia en esa sed inmoderada del lucro que
alormenta & las generaciones actuales, en una necesidad
de goces cada dia mas viva y general. Todos los medios
son buenos para alcanzar riquezas y engrandecerse: lo
que es ulil, parece siempre baslante moral, y el interds
se apodera de la sociedad. Asi se introduce el interds
donde reinaba el desprendimiento y la abnegacion, en
la ensefianza, en la magistratura, en el ejércilo, en las
letras, las artes y las ciencias. No hay nada que poco 4
poco no se vuelva materia de especulacion, y en mu-
chos casos esta efervescencia de los intereses llega &
tomar el caracler de una agifacion publica, De los in-
dividuos pasa el contagio 4 los estados. Los pueblos no
pelean ya por un punto de hovor verdadero 6 fulso,
sino por las riquezas, y se precipitan hacia lo ulil con
toda la velocidad del deseo dejando & la orilla del cami-
no lo que hizo la gala de las generaciones anteriores,
el desinterés, la abnegacion y la moderacion en la sed de
bienestar y felicidad.

Estos estragos son evidenles, y es imposible dejar de
conocer la influencia de las doclrinas de Benlham y sus
discipulos, El apostol de la utilidad no preveia estos re-
sultados; si los hubiera columbrado, es de creer que no
hubiese desatado semejonte plaga para que devorara al
género humano. Pero como dinléclico sistemético se des-
Yanecié con su descubrimiento y solo vi6 las cosas por
el prisma que hubia inventado. La antigiiedad dis-
eurrié suplicios para los que Lrataban de penetrar la
Ultima palabra del ordculo é intentaban escalar el
cielo. Este orgullo es comun en nuestros dias, y tal
vez habria necesidad de un casligo. Si Bentham hu-
biera tenido menos ambicion en el pensamieuto; habria

T. 79, 11
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sido un hombre eminente en las ciencias fisicas y mora-
les; pero quiso poner sus miras mas altas y hallor la
ley invariable y universal, la férmula del destino huma-
no, y esta investigacion le hizo perderse en la region de
las utopias. Entonces se encontré en el caso del quimico
que busca la transmutacion, del mecanico que sueia
con el movimiento continuo, y del geémetra que cree
haber descubierto la cuadratura del circulo. Entré en
el pais de lag ilusiones y de las cosas imaginarias pero la
sociedad ha sacado de esa excursion una realidad bien
dolorosa.

v.

VACILANTES. A fines del giglo quinto se dié este
nombre & aquellos eutiquianos acéfalos que no sabian
si debian admitir ¢ desechar el concilio calcedonense, y
no seguian ui 4 Juan de Antioquia, fautor de Nestorio,
pi 4 S. Cirilo que le habia condenado. Estos seclarios
llamaron sinodolines 4 los que se sometieron & dicho
concilio.

VALDENSES, secta de herejes que metié mucho
ruido en Francia en los siglos duodécimo 'y décimo-
tercio. Tal vez no hay otra ninguna cuyo origen haya
sido mas disputado, y que haya dado margen & relaciones
mas éncontradas y 4 mayor niimero de calumniss contra
la iglesia romana; pero supuesto que se han hecho tanlos
esfuerzos para obscurecer esta cuestion, haremos todo lo
posible para aclarar la verdad, El sabio Bossuel en su His-
toria de las variaciones de los protestantes nos da 4 cono-
cer los valdenses no solo por lo que dijeron los autores
contemporaneos, sino por el lestimonio de los que los in-
terrogaron, trabajaron en instrairlos y lograron 4 veces
convertirlos. Nos dice que estos seclarios llamados tam-
bien pobres de Leon, leonistas y ensabatados (porque
llevaban una marca en las sandaliss llamadas sabatas
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por ellos) empezaron en el afio 1160. Su fundador Pe-
dro de Valdo sc persuadié & que la pobreza evangélica
era absolutamente necesaria 4 la salvacion, distribuyé
el importe de sus bienes & los pobres y logrd que otros
ignorantes siguieran su ejemplo. De ahi concluyeron y
publicaron que supuesto que los sacerdotes y ministros
de la iglesin no practicaban la pobreza evangélica, no
eran ya verdaderos ministros de Jesucrislo, ni lenian
potestad de perdonar los pecados, de consagrar el cuer-
po de Jesucristo y de administrar verdaderos sacra-
menlos; y que todo lego que practicaba la pobreza volun-
taria, tenia una polestad mas real y legitima de ejercer
~ eslos ministerios y predicar el Evangelio que los sacer-
dotes. Sustentaban tambien que segun el Evangelio no
es licito jurar en justicia, ni pedir la reparacion de un
agravio, ni hacer la guerra, ni casligar con pena capi-
tal 4 los malhechores. Tales son los errores por los cua-
les condend & los valdenses el papa Lucio ILI hécia el
aio 1185, y los aulores coetancos no les achacan otros,
Generalmente se conviene en que aquellos primeros val-
denses eran mansos y observaban unas costumbres puras
¢ inocentes ; por lo cual adelantaron rdpidamente é hi-
cieron muchos prosélitos entre el pueblo.

Rainerio Sacho que habia sido ministro de los albi-
genses, abjurd sus errores y tomd el habito en la reli-
gion de santo Domingo el ano 1250, En el tratado que
escribié contra los veldenses, & mas de lag opiniones de
que acabamos de hablar, los acusa de que desechaban
el purgatorio y los sufragios por los difuntos, lasindul-
gencias, las festividades y la invocacion de los santos,
el culto de la cruz, de las imagenes y reliquias, las ce-
remonias de la iglesia, el bautismo de los nihos, la con-
firmacion, la extremauncion y el malrimonio. Decian
que en la Eucaristia no se efectuaba la transustancia-
cion en las manos del que consagraba indignamente, si-
no en la boea del que la recibia dignamente. Asi pues
admilion la presencia real y la transustanciacion cuando
la Eucaristia era consograda dignamente. Pedro Pylic-




164 VAL

dorf que escribié tambien contra los valdenses por log
afios 1250, habla de su origen y creencia como Raine-
rio y afiade que desechaban la misa como una institu-
cion humana y lag ceremonias de la iglesia, excepto los
sacramentos solos: que despues de mucho tiempo se
metieron, aunque eran legos, & confesar y dar la nb-
solucion; y que uno de ellos crey6 consagrar el cuerpo
de nuestro Senor y se dié la comunion & si mismo. Por
manera que los valdenses como todas las demas seclas
fueron aumentando con el liempo el caldlogo de sus er-
rores. Ya veremos las causas de este progreso.
Basnage que escribié su Historia de la iglesia para
refutar 4 Bossuel, afirma que el verdadero padre de
estos herejes fue Claudio de Turin, quien se separo de
la iglesia romana en el riglo noveno y cuyos secuaces se
perpetuaron hasta el duodécimo en los valles del Pia-
monte; de donde probablemente les vino el nombre de
valdenses. Al hablar de Cloudio de Turin hicimos ver
que este hereje, discipulo de Felix de Urgel, seguia el
error de los adopeianos y que su doclrina tocante 4 la
encarnacion guardaba un medio eutre el arrinnismo y
el nestorianismo; error que fue condenado en el siglo
octavo en tres concilios conseculivos. Si hubiera dejado
gectarios en los valles del Piamonte; seria imposible que
no hubiese hablado de ellos ningun escritor desde el
aiio 823 en que eseribia Claudio de Turin, hasta el 1185:
que en el espacio de 360 afios no hubiesen hecho nada
los obispos de Turin para purgar su di6cesis de los er-
rores ensefiados por aquel hereje; y que el papa Lucio
al condensr & los valdenses no les hubiese imputado
ninguna de eslas falsas opiniones. Asi la genealogia de
estos seclarios forjada por Basnage y otros proteslantes
no tiene ninguna verisimilitud.
_ Una de las principales caestiones consiste en saber
si los valdenses negaban como los calvinistas la presen-
cia real de Jesucristo en la Eucaristia y la transustan-
ciacion. Bossuet afirma que no desechaban ni una ni
olra, y lo prueba por el testimonio de los aulores que
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hon hablado de la creencia de estos seclarior. Ya he-
mos visto que ni Rainerio, ni Pylicdorf los acusan de
eso; antes suponen lo contrario. No obstanle Bosnage
pretende que los veldenses coufutaban estos dos dog-
mas; pero no ha destruido ninguna de las pruebas posi-
tivas en que se fundé Bossuet. En primer lugar dice
que segun el decreto del papa Lucio los voldenses te-
nian opiniones controrias 4 las de lo iglesia romana so-
bre el sacramento del cuerpo y sangre de Jesueristo, la
remision de los pecados, el malrimonio y los demas
sacramentos. Esto se concibe facilmente: en efecto era
contradecir la fé de la iglesia romana ensefiar que un
sacerdote rico y vicioso no consagraba el euerpo y san-
gre de Jesucristo, no perdonaba los pecados por la ab-
solucion y no administraba vélidamente el matrimonio
y los otros sacramentos, Tal era Ja pretension de los
valdenses: pero no negaban por eso que Jesucrislo es-
tnviese presente en la Eucaristia cuando era consagra-
da por un sacerdote pobre y virtuoso, ni que lal mi-
nistro fuese capaz de obrar validomente los otros sacra-
menfos. Segun el testimonio de Rainerio pensaban que
en el primer caso se hacia la transustanciacion en la
boca del que comulgaba dignamenle.

Basnage objeta en segundo lugar que segun Pylic-
dorf y otros estos herejes desechaban la misa como una
institucion humana; luego no la creian. Pero este histo-
riador se explica bien claramente diciendo que Iz des-
echaban con las ceremonias de la iglesia, excepto los sa-
eramentos solos. Luego admitian & lo menos la sustan-
cia de los sacramentos, en parlicular del de la Euca-
ristia, que consiste en la consagracion. Lutero tambien
sboli6 la mayor parte de lss ceremonias de la misa sin
negar sin embargo ¢l dogma de la presencia real.

En lercer lugar el critico protestante objeta 8 su
adversario la relacion de un inquisidor cuya fecha no se
sabe, y olros dos documenlos cuya autenticidad es muy
dudosa; pero no pudo sacar de ahi mas que consecuen-
cias forzados y que no prueban nade. Por ditime con-
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funde & los valdenses con los albigenses que no admitian
en efeclo ni ln presencia Teal, ni la transustanciacion;
pero Bossuet demuestra la enorme diferencia que habia
entre lus doctrinas de eslas dos sectas en su origen;
luego no se puede sacar ninguna consecuencia de la una
a la otra. Vease albigenses.

Otra cuestion es saber de qué modo fueron trata-
dos los valdenses desde su principio. Bossuet sienta que
no se ejercié persecucion alguna contra ellos; Basnnge
afirma lo contrario y ssegura que segun el tenor del
decreto de Lucio III los que no quisieran abjurar su
error debian ser entregados al brazo secular, para que
pagaran la pena debida ¢ su delito. Pero confiesn que
esta sentencia no se ejeculé, porque los papas lenian
otros negocios entre manos. Sean cuales fueren las ra-
zones, el hecho es cierto.

No obstante Basnage sienla que el afio 1254 habia
una persecucion declarada contra ellos y que habian su-
frido guerras y malanzas, sucediendo lo mismo en 1395,
1473 y 1486. En vano se buscarin pruebas positivas
de todos estos hechos. El afio 1254 no hubo en Fran-
cia ninguna persecucion contra log herejes mas que los
decretos del concilio de Albi, que eran una repeticion
de los del concilio de Tolosa tenido en 1229 y se refe-
rian 4 los albigenses y no a los valdenses. En 1395 no
se pens6 mas que en los medios de poner fin al gran
cisma de Occidente. En 1473 no se ve ningun vesligio
de persecucion. En 1487 reinando Carlos VIII envi el
papa & Alberto de Catania, arcediano de Cremons, con
algunos misioneros para converlir 4 log valdenses. Pero
enfurecidos los herejes con estas tentalivas lralaron
cruelmente 4 los misioneros, en especial en los valles
de Fenestrelles y Argentier, y el marqués de Salmes
tuvo que enviar tropas. Con esta ocasion es verdad que
vinieron & las manos los soldados y los valdenses, log
cuales se defendian como desesperados; pero al fin tu-
vieron que rendir las armas é implorar la clemencia
del rey. Desde enlonces cesé el rigor con ellos.
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Bossuet ha demostrado contra Basnage que los al-
bigenses eran unos verdaderos maniqueos, y segun el
critico protestante los voldenses eran sectarios de Glau-
dio de Turin; mas este hereje no profesé nunca el ma-
pigueismo. Mosheim que ha examinado esta cuestion
mas atenta é imparcialmenle que su correligionario ¥
ha comparado todos los autores qué hublan de ello,
expone el origen y creencia de los valdenses como Bos-
suet. «Su objeto, dice, no fue introducir nuevas doc-
trinas en la iglesia, ni propoper nuevos articulos de fé
4 los cristianos, sino solamente reformar el gobierno
eclesidstico y reducir el clero y el pueblo & la sencillez
y pureza primiliva de Jos tiempos apostélicos.» Luego
expone las opiniones de los valdenses del mismo modo
que Raioerio y Pylicdorf y dice que encomendaban ¢l
gobierno de su iglesia & los obispos, presbiteros y did-
conos y consideraban estos tres 6rdenes como institui-
dos por Jesucristo; pero querian que los que los habian
recibido, se asemejasen 4 los apéstoles, fuesen como es-
tos iliteratos y pobres, no poseyesen ningunos bienes
temporales y ganasen el sustente con el trabajo de sus
manos. Los seglares estaban divididos en dos 6rdenes;
¢l uno de cristianos perfectos que se despojaban de to-
do, andaban mal vestidos y vivian susteramente; y el
olro de imperfeclos gque vivian como los demas hom-
bres, pero huian de toda especie de lujo ¥ superfluidad
como hicieron despues los anabaplistas. Mas Mosheim
no les imputa que negasen la presencia real y la tran-
sustanciacion. Una observacion esencial hace, y es que
los valdenses de Italia mo pensaban del mismo modo
que los de Francia y demas paises de Europa. Los pri-
meros miraban 4 la iglesia romana como la verdadera
iglesia de Jesueristo, aunque corrompida y desfigura-
da; admitian los siete sacramentos; consideraban como
legitima la posesion de los bienes temporales; y prome-
tian no separarse jamas de dicha iglesia, con tal que no
se los molestase en su creencia. Los segundos mas fand-
ticos no querian poseer nada absolutamente y sustenla-
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ban que la iglesia romana habia apostatado y renegado |
de Jesucristo, que ya no era gobernada por el Espiritu
Santo y que era la prostituta de Babilonia, de quien se
habla en el Apocalipsis. Esta distincion que Mosheim
hace, que es confirmada por el lestimonio de muchos
aulores y que se ha ocullado 4 la muyor patte de log
historiadores, nos parece importantisima y 4 propésito
para conciliar las contradicciones que &e encuentran en

la historia relativa 4 los valdenses,

Un escritor moderano de los que se arrogan el tilu-
lo de historiadores mereciendo mas bien el de novelis-
Lag, dice que el origen de los valdenses vino del horror
que infundieron los crimenes cometidos en las cruza-
das, las disensiones de los popas y de los emperadores,
lag riquezas de los monaslerios ¥y el sbuso que haciin
los obispos de su potestad temporal. Sin embargo estos
sectarios no alegaron jomas ninguno de esos molivos
para justificar sus declemaciones contra el clero, Hay
fundamento para presumir que los tejedores, zapateros,
Banapanes y genle ignorante de que principalmente ge
componia la secla de los valdenses, no tenian un gran
conocimiento de los crimenes comelidos en las cruza-
dss, ni les interesaban mucho las disensiones de los
Papas y emperadores. Tempoco les importaba mucho
a ellos el abuso que podian hacer los obispos de su po-
testad temporal. Querian que los pastores de la iglesia
fuesen pobres é iliteratos como los apdstoles, que tra-
bajasen como estos con sus manos ¥y que llevasen sanda-
lias como ellos; cosas que Jes parecian de suma importan-
cia, porque los hallaban prescriplas por el Evangelio (1).

Generalmente convienen log historiadores en que
los valdenses tenian unas costumbres sencillas, apaci-
bles é inocentes; fendmeno que no tiene nada de ex-
trafio, porque se observa comunmenle en los pueblos
que viven en las gargantas de las mgntanas, Alejados
de las ciudades y de la corrupcion que reina en ellas,
ocupados en la guarda de los ganados y el cultivo de
(1) Mar.; VI, 9 ete.
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algunos pedazos de tierra, reducidos & gola la sociedad
doméstica en la estacion de las nieves no conocen otras
juntas que las religiosas: ademas no bebiendo vino por=-
que no se cultiva entre ellos la vifia, corecen de mu-
chos vicios y propiedades dafiosss que origina el uso de
aquel. Aun en el dia los habitantes de los Alpes, sean
cat6licos 6 calvinistas, se asemejan al retralo que se
hace de los valdenses. Pero no era ese el caracter de
los herejes que bajo el nombre de albigenses devastaban
el Langiiedoc y las provincias limitrofes en el giglo
duodécimo. En el afio 1149, veinte antes de aparecer
~ los valdenses, Pedro el veuverable, abad de Cluny, es-

cribia & los obispos de Embrun, de Die y de Gap lo si-
guienle: « Hemos visto por un crimen inaudito enlre
los cristianos rebautizar & los pueblos, profanar las
islesias, derribar los altares, quemar las cruces, azolar
4 los sacerdotes, encarcelsr & los monjes y compelerlos
4 casarse por medio de las amenazas y tormentos ete.»

Contra estos albigenses turbulentos, sediciosos y
ganguinarios y no contra los valdenses fue contra quie-
nes el pontifice Inocencio 11T envié inquisidores en 1198
y publicé una eruzada en 1208, Esto vo se efectué mas
que en el Langiiedoc y ocurrieron lag escenas mas san-
grientas en Beziers, Carcasona, Lavaur, Albi y Tolo-
ga: no hubo ninguna en los valles de los Alpes ya de la
Provenza, ya del Delfinado, donde se supone que se
habian refugiado los valdenses. Asi cuando dice algun
historiador que 4 fines del siglo duodécimo estaba lleno
de valdenses el Langiiedoc y que eran perseguidos &
sangre y fuego; solo puede engafiar & los ignorantes
crédulos.

De todas estas observaciones resulta que para tener
una nocion exacla de los valdenses es preciso distinguir
las diferentes épocas de su herejia y los diferentes pai-
ses donde ha existido. Que Pedro Valdo ¢ sus emisa-
rios sedujesen facilmente & los hubitantes de los Alpes,
pobres, ignorantes, distantes de las iglesias y de log
pastores y escasos de log suxilios de la religion, es na-
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tural. Que los errores de aquel sectario pasasen los
montes y llegaran hasta los valles del Piamonte tam-
bien se concibe, y debieron continuar los mismos mien-
tras estos valdenses no tuvieron comunicacion con otros
herejes. Asi es que en 1517 el arzobispo de Turin acha-
caba aun § los valdenses de su di6eesis la misma doce
trina por la cual habian sido condenados en 1185 y que
Bossuet y Mosheim expusieron fielmente.

Pero es casi imposible que los de la parte acd de
los montes no afiadiesen pronto nuevos errores; lo cual
se comprendera si se fija la atencion en la muchedum-
bre de sectas de que estaba infestada la Francia en el
siglo duodécimo. En primer lugar habia albigenses lla-
mados tambien cataros y hombres buenos, que eran la
secla principal y habian empezado & principios del si-
glo anterior; en segundo lugar los begardos que eran
casi de la misma fecha; en lercero los petrobrusianos,
discipulos de Pedro y de Enrique de Bruis; en cuarto
los sectarios de Tunquelino y de Arnaldo de Brescia
en quinto log encapirotados (de todas estas sectas he-
mos hablado ya en sus respectivos lugares); y en sexto
los valdenses de que hablamos ahora. Concibese que es-
Los diversos herejes, todos ellos ignorantes y de la hez
del pueblo, no eran muy escrupulosos en punlo & dog-
mas y facilmente hermanaban unos con otros para de-
fender sus comunes intereses. Asi como entre los pro-
testantes cualquiera es bastante cristiano en cuanto se
declara enemigo del papa y de la iglesia romana; del
mismo modo entre los sectarios del siglo duodécimo
cualquiera parecia suficientemente ortodoxo en decla-
mando contra el gobierno eclesiastico. No dudamos que
un buen niimero de valdenses se mezclarian entre todos
estos declamadores, harian causa comun con ellos y
abrazarian en parte sus doctrinas. Asi es que escribien-
do el papa Gregorio X en 1375 4 los obispos del Delfi-
nado para excitar su zelo contra los herejes nombra
juntos & los patarinos, pobres de Leon, arualdistas y
fratricelos.
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No debemos pues extrahiar que Rainerio y Pylic-
dorf, que conocian mejor & los voldenses de Francia
que & los de ltalia y no escribieron hasta un siglo des-
pues de haberse levantado esta secta, les achacasen er-
rores que no profesaban en su origen. En segundo lugar
no debe admirarnos que los avtores no supiesen siem-
pre distinguir lo que cada una de estas sectas tenia de
particular y que muchos las confundiesen bojo el nom-
bre general de albigenses 6 valdenses. En lercer lugar
pudo suceder que algunos valdenses, volviendose tan
furiosos como los demas herejes con quienes se habian
mezclado, fuesen comprendidos en la proscripcion de-
cretada contra lodos ellos y.perseguidos todos gin distin=
cion como culpables delos mismos desérdenes y atentados.

Es constante que los llamados cotarelos, triarver-
dinos, correos, mainades eran unos malvados parecidos
& los circunceliones, & los desalmados del siglo décimo-
tercero y & los pastoricidas de Inglaterra. Ningun cri-
men los horrorizaba; vendian sus brazos al que les pa-
gaba y estaban seguros de la impunidad socolor de re-
ligion. Para atajar los estragos de esta gente perversa
publicé Inocencio IIT una cruzoda en 1208. Asi pues
proceden de muy mala fé los protestantes ¢ incrédulos
cuando quieren persundir que los valdenses fueron per-
seguidos 4 sangre y fuego 4 pesar de la inocencia y
benignidad de sus costumbres. ; Fue nadie 4 hacerles
la guerra en los valles del Piamonte mientras se man-
tuvieron pacificos?

Aun cuando hubieran sido tales en genernl como
los pintan los calvinislas, no vemos qué provecho saca-
rian de contarlos enlre sus antepasados, ni qué lustre
puede dar semejante secta la suya. Los valdenses eran
unos ignorantes y hubieran querido que los sacerdoles
no fuesen mas doctos que ellos. Eran unos fanéticos,
porgue su doctrina tocante & la pobreza voluntaria, &
los juramentos hechos en justicia y al castigo de los
malhechores era destructiva de toda sociedad. Eran
unos seclarios pertinaces, que 0o quisieron abandonar
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8us preocupaciones en trescientos sfios de misiones y
de ensefanza. Su creencia se parecia mucho mas 4 la
de los anabaptistas que 4 la de los calvinislas, y su-
puesto que estos no han reconocido jamas 4 los anabap-
tistas por hermanos suyos, es bien ridiculo que presen-
ten & los valdenses como padres, Pero la conducla de
estos sectarios nos manifiesta los efectos que acostum-
bra producir la lectura de las santas escriluras en unos
hombres ignorantes ¢ inddciles, y es hacerlos fanaticos
¢ incorregibles. El mismo fenémeno se observo al apa-
recer la pretendida reforma en Alemanio, Froncia é
Inglaterra. Basnage quiso persuadir que Pedro Valdo
era un hombre instruido y que habia traducido log
Evangelios y otros libros de la sagrada escritura; pero
es una falsedad: hizo que los tradujese un clérigo 1la-
mado Estevan de Evisa y no fueron felices los resulta-
dos de este trabajo.

A mediados del siglo décimosexto Ecolampadio y
Bucero escribieron d los valdenses exhortandolos & que
ge reunieran con las iglesiss reformadas, y 4 pesar de
8u diversa creencia se efectué la union. La férmula de
fé contenia 1.° que el servicio de Dios no podria hacer-
e mas que en espiritu y en verdad: 2.° que los que se
salvan, fueron escogidos por Dios antes de la creacion
del mundo: 3.° que el que establece el libre albedrio,
niega la predestinacion y la gracia de Dios: 4.° que no
se pueden llamar buenas obras mas que aquellos que
son mandadas por Dios, ni malas mas que lss que él
prohibe: 5.2 que se puede jurar por el nombre de Dios,
con tal que el que jure no lome el nombre de Dios en
vano: 6.° que la confesion auricular no estd mandada
por Dios, y que cuando se ha pecado pablicamente,
s8¢ debe confesar piblicamenle su pecado: 7.0 que no
hay dias determinados para el ayuno del cristiano:
8.2 que el matrimonio es permitido 4 todo género de
personas, de cualquiera clase Yy condicion que sean:
9.2 que el que no tiene el don de continencia esta obli-
gado 4 casorse: 10 que los ministros de la palsbra divi-
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na pueden poseer algo en particular para mantener &
su familia: 11 que no hay mas que dos signos sacra-
menlales, el bautismo y la Eucaristia.

Estos son los articulos que recibieron los valdenses
con algunos otros de poca monta, y creyendose mas
fuertes por su union con los protestantes de Alemania
y los reformados de Francia resolvieron profesar esta
nueva creencia: echaron de los valles donde dominaban
4 todos los curas y clérigos y ocuparou las iglesias para
sus prédicas.

La guerra de Francisco I de Francia con el duque
de Saboya era favorable 4 sus empresas; pero asi que
estos dos principes ajustaron las paces, Paulo HI envié
& decir ul de Saboya y al parlamento de Turin que
los enemigos que habitaban los valles, eran mucho mas
temibles que los franceses y que por el bien de la igle-
sia y del estado habia que procurar exterminarlos.

Habiendo expedido & poco S. Santidad una bula que
ordenaba 4 los jueces el castigo riguroso de lodos los
que les fuesen entregados por los inquisidores, fueron
condenados & la hoguera muchoes valdenses en’la ciudad
de Turin. Sin embargo eslos herejes se mantuvieron en
los valles, y el duque de Saboya demasiado debil para
destruirlos recurrié & Francisco I, quien envié lropas
al Piamonte: de sus resultas fueron aprehendidos y
castigados con el Gilimo suplicio gran nimero de he-
rejes.

: Enrique 1I, sucesor de Francieco I, los dejé en paz
hasta que terminada la guerra entre Francia y Espaiia
recobré el duque de Saboya sus estados. Este principe
reprendido por el papa & causa de 8u poco zelo envid
tropas para combalirlos; pero los geclarios hicieron tan
lenaz resistencia, que hubo el duque de olorgarles olra
vez la paz. De ella disfrutaron basta el afio 1570, en
cuya época entrd el duque Manuel en una liga ofensiva
con varios principes de Europa countra los protestonles.
En cuanto se irmd, se prohibi6 a los valdenses reunir-
se & no ser que el gobierno asistiese d sus juntas. Al fin
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tomé el partido de tolerarlos con la condicion de que
no tuvieran templos, ni llamaran ministros extranjeros,
Cromwell pidi6 una tolerancia mas lata para ellos y
les envi6 dinero, con el cual compraron armas, De nue-
vo se eacendié la' guerra entre el duque de Saboya y
los valdenses; mas los cantones suizos propusieron su
mediacion, y los sectarios obluvieron otra vez la tole-
rancia civil. No contentos con esta echaron & los mi-
sioneros, y se supo que estaban en intcligencia con los
enemigos del duque de Saboya. Resolvié pues Amadeo
arrojar de sus estados 4 los valdenses, y Luis X1V en-
vi6 tropas al Piamonte para la ejecucion de este pro-
yecto. Entonces se publicé un edicto por el que se prohi-
bia 4 todos los herejes de los valles continuar en el ejer-
cicio de su religion, Los valdenses no quisieron obede-
cer y la guerra empezé de nuevo con mos vigor que
nunca; pero despues de muchas faligas y de mucha
efusion de sangre se somelieron los rebeldes, y los fran-
ceses regresaron a su patria.

De alli & pocos afios habiendose unido el de Siboya
& la liga de Augsburgo revecé los ediclos contra los
valdenses, permitié la vuelta & los fugitivos y les con-
cedio el libre ejercicio de su religion.

Por poco que se reflexione sobre la conducta de es-
tos seclarios, se ve que en ellos no hubo nada constante
mas que una crasa ignorancia y un odio ciego al clero
catélico. Muy poco escrupulosos en punto & dogmas los
variaron siempre que parecia exigirlo su interés, y 8e
unieron indistintamente con lodas las sectas de los si-
glos duodécimo y décimotercero sin darseles cuidado de
lo que estas creian 6 dejaban de creer. Condescendientes,
timidos é-hipdcritas cuando se sentian débiles, trataban
de ocultarse bajo un exterior catélico: defendiendo que
no es licito jurar en justicia no titubeaban en comeler
perjurios para disimular su creencia: condenando la
guerra en general empufiaron las armas contra su sobe-
rano. En cuanto se les prohibié 6 restringio el ejercicio
de su religion, tomaron parte en los tumultos excila-
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dos por los otros herejes y empaparon mas de una vez
gus manos en la sangre de los inquisidores y misioneros.
Tales han sido en todos tiempos y serdin siempre Lodas
las. sectas heréticos.

La afectacion de la pobreza fastuosa y cinica de los
herejes de la época de que tratamos, dié origen 4 la
institucion de las 6rdenes mendicantes. El intento de log
fundadores de estas fue probar 4 los sectarios que ee
podia practicar una pobreza humilde, laboriosa, auste-
ra y verdaderamente evangélica sin declamar contra cl
clero ni rebelarse contra la iglesia. Pero los protestan-
tes siempre singulares ¢ inconsccuentes despues de ha-
ber aprobado la pobreza soberbia y fandtica de los val-
denses no han cesado de declamar contra la pobreza
humilde y caritativa de los regulares.

VALDO (Pedro de), rico mercader de Leon, fun-
dador de la secta de los valdenses. Habiendo muerto
repentinomente & su lado un amigo suyo, empezd & ha-
cer profundas reflexiones sobre la fragilidad de la vida
humana y la nada de los bieves terrenos. Vendid pues
cuanto posein, repartiod su importe & los pobres y em-
pezé & predicar la pobreza evangélica segun él la enlen-
dia (vease valdenses). Se ignora cudndo murio.

VALENTIN. Este corifeo de la secta que tomé su
nombre, era originario de Egiplo, y comunmente ge
cree que empezd 4 dogmalizar en su patria; pero ha-
biendo querido propagar sus errores en Roma fue expul-
g0 de esta iglesia y se refugio en la isla de Chipre. Aquf
ech6 los cimientos de su secta, que se exlendid por
una parte de Europa, de Asiay de Africa. Vease va-

lentinianos.

VALENTINIANOS, antiguasecta de gnésticos que
naci6 al principio del segundo siglo de la iglesia poco
tiempo despues de la muerte del ditimo apostol, y toméd
el nombre de su corifeo Valenlin. Sabemos las opinio-
nes de este por los antiguos padres que las refutaron,
y por algunos frogmentos de sus obras 6 de las de sus
discipulos que uos han transmitido aquellos. Admitia
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una mansion eterna de luz que llamaba pleroma 6 ple-
nitud, y en la que habitaba la divinided: alli colocaba
una multitud de eones 6 de inteligencias inmorlales en
nimero de treinta, los unos varones y los otros hembras:
los distribuia en tres 6rdenes; los suponia nacides unos de
otros, les daba nombres y hacia su genealogia. El pri-
mero segun él era Bythos, la profundidad, 4 quien la-
maba tambien Propator, el primer padre, y le duba por
esposa Fnnoia, la inteligencia, por otro nombre Sigé,
el silencio. De su union habisn nacido el espiritu y la
verdad: estos tenian asimismo dos hijos ete. Jesucristo
y el Espiritu Santo eran los tllimos de eslos eones y
no habian tenido descendencia. Seria inulil especificar
mas prolijamente eslos personajes imaginarios, que no
podian haber nacido mas que en un celebro trastorna-
do. Pero los doctos convienen en que Valenlin no fue
el primer aulor de esle monstruoso sistema; que mu-
chos corifeos de los gnésticos le habian ensenado sntes;
¥ que él no habio hecho mas que arreglarle 4 su modo.

8. Ireneo que vivié poco despues de este heresiarca
y habia conversado con varios discipulos del mismo, se
dedic6 4 refular esta doclrina en su obra contra las he-
rejias, haciendo ver que es una sorla de delirios, de
absurdos, de conlradicciones y de crasos errores, un
verdadero politeismo. Sin embargo ha habido criticos
tan oficiosos casi en nuestros dias, que han querido re-
habilitar la memoria de Valeunlin y otros iguales 4 él y
han hecho todos los esfuerzos imaginables para buscar
razon y juicio en un cimulo de desvarios y suefios con-
siderados por los santos padres como aborto de algunas
imaginaciones delirantes. Beausobre en particular in-
tent6 esta empresa en su Historia del manigueismo,
donde sustenta que el sistema de Valenlin no es tau ri-
diculo como parece al principio: que era un método
mislico y aleg6rico de explicar los atributes y las ope-
raciones de Dios: que este hereje los personificé segun
la costumbre de los filosofos de entonces; y que son las
mismas ideas de Pitigoras y Platon, los cuules podian
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haberlas copiado de los caldeos. Supone que los padres
de la iglesia no comprendieron el verdadero sentido de
lo que decian los valentinianos y que trataron de hacer
odiosa esta doctrina. .

Mosheim despues de haberla examinado no es de
este parecer y conviene en que de cualquier modo que
se considere, nunca se podra mostrar una apariencia
de sana razon ni de ortodoxia y que todos los que han
trabajado en eso, han perdido el trabajo. Lo mismo pen-
8amos nosotros, y no habremos menester de una discu-
sion prolija para probarlo.

1. En vano se quisieran considerar los eones de
Valentin como ideas metafisicas y abstraclas de los
atributos y operaciones de la divinidad: por el modo con
que hablaba de ellos, por las acciones y caracteres que
les atribuia, se ve evidentemente que los daba por se-
res realmente subsistentes. Prueba de ello es el mismo
nombre de eon, que significa un ser vivo, inleligente é
inmortal: jen qué sentido puede darse & unas calidades
abstractas? Si se exceptuan los bramines indios y los
mitdlogos griegos, nadie ha llevado 4 ese extremo la
licencia de personificar todos los seres: ni 4 Pitigoras,
ni & Platon se les ocurrié jamas. Los valentinianos de-
bian conocer que el estilo poélico de las fibulas no era
propio para explicar un sistema teol6gico: no podia
8ervir mas que para engafiar al pueblo y hacerle poli-
teista, como hicieron los bramines y los poetss.

Aun cuando alguno se obstinase en suponer lo con-
trario, no habria exactitud ni razon en la genealogia de
los eones. No hay cosa mas extravagante que llamar &
Dios 6 el primer ser la profundidad y darle por mora-
da la plenitud: estas son dos ideas contrarias. Que se le
llame el primer padre y que haya tenido por compafie-
ra la inteligencia, enhorabuena; pero que esa inteligen-
cia sea al mismo tiempo el silencio, es un error muy
craso. Dios, inteligencia eterna, no ha estado jamasg sin
pensar; luego no ha estado jamas sinsu Verbo 6 su pa-
labra interior. Este Verbo es eterno como ¢l; por eso

T, 79, 12
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Jos padres mag antiguos dijeron que este Verbo no ema-
n6 del silencio (1), porque segun san Juan estaba en
Dios y era Dios. No es mas conforme 4 juicio y & razon
hacer que nazcan del primer padre y de la inteligencia
el espiritu -y la verdad. Si el espiritu es la sustancia in-
teligente, es el mismo Dios; luego no es su hijo. Si es
1a facuitad de pensar, es la misma inteligencia; luego
la una no es hija de la otra. La verdad no es mas que
un término abstracto, y es absurdo darle padres. No es
menos ridiculo el resto de la genealogia de los eones,
como lo demostré S. Ireneo.

925 La afectacion de Valentin en desechar el senti-
do literal de los pasajes mas claros del Evangelio y de
querer entenderlo todo en un gentido mistico, alegéri-
co y cabalistica, es inexcusable. Presumia hollar sus
treinta eones en los treinla ofios que vivio Jesucristo en
la lierra, en las diferentes horas a que el padre de fa-
milia envié obreros & su vifia ete. Estas alusiones arbi-
trarias y forzodas caracterizan & un hombre enredador,
que sin creer el cristianismo queria persuadir & los cris-
tianos que habia bebido su doctrina en los libros de es-
tos. Asi es que los comentarios del Evangelio de san
Juan hechos por los valentinianos, de que los padres
nos han dado algunos fragmentos, son un climulo de
delirios imposibles de enteuder y tnicamenle propios
para asombrar & los ignorantes,

3.2 No podia negar que su doctrina fuese directa~
mente contraria al Evengelio como le entendian los
cristisnos, y por consiguienle & la creencia universal
de los fieles. En vano afirmaba haberla recibido por me-
dio de instrucciones secretas que habia dado Jesucristo
4 algunos de sus apdstoles, y que estos habian transmi-
tido 4 los discipulos de 8u confianza. Si debian ser se-
crelas, obraba mal en publicarlas. Por un nueve rasgo
de impostura se jactaba de haberlas sacado de un libro
escrito por S. Matias y haber sido instruido por un tal
Teodato, discipulo de S. Pablo. Tan real era este per=

(1) 8. Ignac., Epist. ad Magnes., n. 8.
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sonaje como el pretendido libro de S. Matias. Jesucris-
to lejos de haber tenido como los fil6sofos una doclrina
para el pueblo y otra para algunos discipulos discretos
se habia dedicado principalmente & instruir al pueblo, y
hahia ordevado 4 sus apdstoles predicar el Evangelio 4
toda criatura publicando 4 la luz del dia lo que él les
habia dicho en secreto. Daba gracias 4 su padre, porque
la verdad era revelada 4 los simples é ignorantes al pa-
80 que se ocultaba a los sabios, Asi condenaba de ante -
mano la soberbia presuncion de los gudslicos y de todos
los falsos alumbrados,

4.° Valenlin comprendia muy mal la naturaleza di-
vina: no atribuia al primer padre ni el conocimiento de
todas las cosas, ni la omnipotencia, ni la presencia fue-
ra del pleroma, nila providencia universal, ni el talen-
lo. de mantener la paz y el buen orden entre los eones
que componian su familia. Segun el sistema de los va-
lentinianos los eones estaban sujetos 4 las pasiones y vi-
cios de la humanidad, 4 la envidia, & la vana curiosi-
dod, & la ambicion, 4 la soberbia, & la rebeldia conlra
la voluntad de Dios. El eon que habia fabricado el mun-
do, lo habia hecho sin saberlo Dios y contra su volun-
tad. EI modo como explicaba Valentin el origen del
universo era lastimosamente absurdo. Creia como Pla-
ton que los astros estaban animados Y que el hombre
tiene dos almas, la una animal y sensitiva y la otra es-
piritual é inmortal; pero no decia de donde habian ve-
nido estas almas y si eran lambien otros tantos eones:
no comprendia mejor que los filosofos paganos la natu-
raleza de las sustancias espirituales, El mismo Beauso-
bre confiesa que los valentinianos no admitian ninguna
sustancia enteramenle incorporea.

5.2 Segun esle fabuloso sistema el eon fabricador
del mundo concibid tanta soberbia de su obra, que in-
tenl6 ser reconocido por Dios y lo logré respecto de log
Judios enviandoles ‘profetas que log persuadieron & que
no habia otro Dios que el eriador del cielo y de la tier-
ra. Los otros espiritus colocados en los astros y en las
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diferentes partes del universo siguieron su ejemplo &
hicieron que los adorasen los paganos. Asi se perdi6 en-
teramente entre los hombres el conocimiento del ver—
dadero Dios, y la corrupeion de las costumbres se hizo
general. De consiguiente los valentinianos miraban el
anliguo testamento no como la obra de Dios, sino como
produccion de un enemigo de Dios; error que giguieron
los marcionitas y maniqueos. Pero como es cierto que
desde la crescion del mundo hasta el tiempo de Valen-
tin no hubo mas que dos religiones en la lierra, es &
saber, la de los adoradores del Criador y la de los pa=
ganos que daban cullo & los genios 6 4 los espiritus mo-
tores de la naturaleza; se sigue que el pretendido yer-
dadero Dios de los valentinianos no fue conocido de na-
die por espacio de cuatro mil ahos, y que en ningun
tiempo ha sido adorado por ninguna criatura. En tan-
tos siglos dormia sin duda en el pleroma sin curarse de
lo que pasaba en la lierra. En efeclo jpor qué habia de
tener cuidado de un mundo construide sin su aproba-
cion 6 del linaje de los hombres de quienes no era pa-
dre? Y con qué titulo habian de interecsarse estos en
tributarle cuito? Tal es la ridicula nocion que los va-
lentinianos querian dar de su pretendido verdadero Dios
& los hombres.

6.0 Mas despues de este largo suefio Dios concibié
al cabo el proyeclo de poner remedio & los males que
habia causado el eon fabricador del mundo, é hizo va-
piesen dos eones mas perfectos que los olros, & saber,
Cristo y el Espiritu Santo. Para enviar Cristo 4 la tier-
ra hizo que Jesus viuiese con las apariencias exteriores
de un hombre; pero Jesus no teoia sino un cuerpo su-
Lil y aereo que pasé por el seno de Maria como pasa el
agua per un canal: en lo demas tenia dos almas como
los otros hombres, una animal y otra espirilual. Guan-
do fue bautizado en el Jordan, descendio Cristo & él en
forma de paloma y le comunicd una virtud sobrenatu-
ral por la cual obr6é milagros. Enseiid & los hombres
que para agradar al verdadero Dios y alcanzar la suma
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felicidad no se debia adorar mas al Dios de los judios,
ni & los de los paganos, sino al Padre en espiritu y en
verdad. Por eso Jesus incurrié en el odio de los diver-
808 eones G genios, que por vengarse incilaron & los ju-
dios para que le quitasen la vida, Pero no fue crucifi-
cado ni murié mas que en apariencia: como habia (o=
made un cuerpo sutil é impasible, no podia padecer ni
morir realmente, '

De consiguiente log valentinianes no admitian ni la
generacion eterna del Verbo, ni su encarnacion, pila
divinidad de Jesucristo, ni la redencion del gévero hu-
mano en ¢l seutido propio. Hacian consistir esta reden-
cion solamente en que Jesucristo vino & libertar & los
hombres del imperio de los eones, les dié lecciones ¥
ejemplos de virtud y les ensefio el verdadero medio de
conseguir la bienaventuranza eterna. Pero si creisn ver-
daderamente que Jesucristo era enviado de Dios, debie-
ran haber tenido mas retpelo & su palabra y mas doci-
lidad para oirla. Como atribuian la formacion de la car-
ne del hombre no 4 Dios, sino al fabricndor del mundo,
la miraban como una sustancia esencialmente mala, y
no admitian que hubiese de resucitar un dia.

Ya hemos advertido que Valentin no fue el primer
autor de todos estos errores, gino que fueron ensefiados
ya antes, ya despues de €l por otros entusiastas que los
dispusieron y coordinaron cada uno # su antojo. Se supone
haber sido discipulos suyos Tolomeo, Segundo, Hera-
cleon, Marcos, Colarbago, Bardesanes ete., de todos los
cuales hemos habladoen sus respectivos lugares. Los ofitas,
los docelas, los severianos, los apostélicos, los adamilas,
los cainitas, los setianos ete. fueron olras tunlas ramas
que salian del mismo tronco; pero no pucde senalarse
con distincion oi la fecha de su origen, ni el paisen que
dogmatizaban, ni la diferencia que habia entre sus opi-
niones. ;Como podia haber uniformidad entre unos sec-
tarios que tenian tanto derecho unos como olres para
forjar errores y fihulas?

S. Ireneo los refuld 4 todos probando contra ellos la
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unidad de Dios, tnico criador y gobernador de la ma-
leria y del mundo, lo absurdo de la genealogfa de log
eones, la nulidad de las pretendidas tradiciones ocultas
coubrarias 4 la tradicion publica y constante de lus igle-
sias fundadas por los apostoles, la generacion eterna y
la encarnacion del Verbo, la redencion del mundo por
Jesucrislo ete. No seria necesario repetir los argumen-
Los de que se valid, si lus protestantes hubieran sido mas
justos; pero como muchos de ellos sustentan que en es-
ta disputa discurrieron & veces mal los padres de la
iglesia, que comprendieron mal el sentido de las expre-
siones de sus adversarios 6 que desfiguraron de intento
las opiniones de estos para hacerlas mas odiosas y mas
faciles de refutar; es importante justificar 4 los santos
doctores. Nucstros sdversarios tienen especial erronia
con 8. Ireneo, porque los principios que senlé uo son
menos sdlidos y convincentes contra los herejes moder-
nos que contra los antiguos. Una breve analisis de su
obra contra las herejias bastard para demostrar la in-
Jjuslicia de sus criticos,

En el libro 1.2 expone el santo doctor lo que decian
los valentinianos de los eones y su genealogia, los pasa-
jes de la Eseritura de que abusaban, las diversas ramas
en que estaban divididos, y los diferentes errores que ha-
bia adoplado cada una, Su relato ge halla confirmado por
Clemente de Alejandria, Tertuliano, Origenes, S. Epi-
fanio y por los extractos que dieron de varias obras de
los valentinianos; luego su relacion no puede ser sos-
pechasa,

En el cap. I del libro 2.° empieza el santo doclor
por demostrar que siendo Dios el primer ente 6 el en-
te eterno es necesariamente solo Dios: que nada ha po-
dido limilar su esencia, su poder, su conocimiento ni
sus demas alributos: que es"absurdo suponerle encer-
rado en el pleroma y quitarle el conocimiento de lo que
habia mas all4: que no hay mas razon para admilir dos,
tres 6 treinta cones que para suponer mil; y que la ge~
nealogia de estos estd llena de contradiccioues. Ya se
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ve que S. Ireneo penetré muy bien las consecuenciag de
la idea de ente necesario exislente por 8i mismo, con-
secuencias que no supo echar de ver ninguno de log an-
tiguos herejes, ni de los filésofos, y que minan por el
cimiento todos sus sistemas, Tertuliano las descubrio
de! mismo modo en su libro contra Hermégenes. Beau-
sobre por espiritu de contradiceion probé & justificar
dos 6 tres articulos de la genealogia de los eones; pero
no intentd refutar las contradicciones que S. Ireneo mos-
tré en ella, ni contradijo el principio fundamental sen-
tado por el santo doctor, del que resulta que &i ha ha-
bido eones 6 seres subsistentes distintos de Dios, son
crialuras y no seres necesarios y elernos, y que Dios
por consiguiente ha sido dueno de limitar el conoci-
miento, el poder y la naturaleza de ellos segun su vo-
luntad.

En el cap. 1T hace ver este santo padre que Dios,
cuyo poder no tiene limites, no necesitd cooperadores,
ni instrumento, ni materia preexistente para hacer el
mundo: que lo hizo todo por su Verbo 6 por solo su
querer: dizit el facta sunt: que asi crid los espiritus y
los cuerpos, los dngeles, los hombres y los animales,
initium creationis donans; expresion notable. Lo mismo
repite en los capitulos 1X y X. «Tal ha sido, dice, la
creencia del género humano fundada en la tradicion de
nuestro primer padre, y tal es tambien la de la iglesia
instruida por los apéstoles.» Es extraiio que nuesiros
adversarios no se hayan dignado jamas de motar cudn
superior es esta metufisica sublime de los antignos pa-
dres de la iglesia 4 la de los filosofos; 3y de donde la
tomaron si no de los libros santos? 1Y se quiere que los
fil6sofos fuesen sus maestros!

S. Ireneo lejos de admitir el sistema de las emana-
ciones como los valentinianos le refula en los capitu-
los X111, XV y XVII bajo todos los aspectos con que
puede considerarse, porque siendo Dios un ser simple,
espiritu puro y siempre el mismo, no ha podido des-
membrarse nada de su sustancia. |Y habrd todavia
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quien se atreva 4 decirnos que los antiguos padres no

tuvieron la idea de la perfecta espiritualidad! Ellos la
facaron del dogma mismo de la creacion: nunca ha po-
dido concebirse el uno sin el otro,

En el cap. X1V sustenta S. Irenco que los valentinia-
nos copiaron sus eones y sus fibulas de los sutores grie-
gos, de los poetas, de los fildsofos y particularmente de
Platon y de los estoicos, ¥ que no hicieron mas que
mudar los nombres de los personajes para persuadir que
eran los inventores; ¥ lo demuestra con toda individuali-
fdad. Inutilmente pues se empenié Beausobre en probar
que este sistema no era olra cosa que una teologia filo-
8fica y un platonicismo puro: S. Ireneo lo vi6 anteq
que €l y lo demostré. Ahora bien Platon no represenld
4 los espiritus, genios ¢ dioses que ponia en los astros
Yy otros lugares, como seres abstractos y metafisicos, sino
como personajes reales; luego Beausobre tiene que con-
fesar forzosamente que los valentinianos pensaron del
mismo modo. Por lo demas ya tomasen estos herejes sus
visiones de Platon, como quiere Beausobre, ya las reci-
biesen de los fil6sofos orientales, como afirman Brucker
¥ Mosheim, no son menos solidos los argumentos de
S. Ireneo contra ellos; Y siempre se sigue que este pa-
dre de la iglesia no fue en ninguna maoera platénico,
Supuesto que crey6 combatir directamente el platonicis-
mo refulando & los valentinianos,

En los cap. XX y siguientes hace ver la necedad de
las alusiones por cuyo medio querian estos herejes ga-
car sus eones y sus fabulas de algunos pasajes de la sa-
grada escritura, y muestra la ridiculez de su método
de argilir por el valor numérico de las letras del alfabeto
como hicieron mas adelante los judios cabalistas. En los
cap. XXVII y XXVIII dice que debe buscarse la ver-
dad en lo que la sagrada escritura tiene de mas claro W ¥
No en pardbolas & las cuales puede darse la explicacion
que se quiere. No estaba pues tan prevenido como se su-
pone en favor de las explicaciones alegoricas y misticas
de la Escritura; y si & veces se vali6 de ellas fue para
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gacar lecciones de moral y no para confirmar dogmas
como hacian los herejes,

En el libro 3.2 se dedica el santo doctor & refutar
¢l subterfugio de los valentinianos, que pretendian haber
recibido su doctrina del mismo Jesucristo por medio de
tradiciones ocullas y por instrucciones que solamente
habia dado & algunos discipulos suyos de los mas inte-
ligentes. «Es un absurdo, dice, suponer que Jesucristo
confi6 su doetrina & otros que & los apéstoles encargados
por él de predicar su Evangelio y fundar iglesias; mas
estos no empezaron & predicar y eseribir el Evangelio
hasta despues de haber recibido el Espiritu Sanlo que
debia ensefiarles toda verdad. No es menos ridiculo
imaginar que los apéstoles confiaron la doctrina de Je-
sucrislo 4 otros que & los pastores nombrados por ellos
para ensefiar y gobernar las iglesias. Donde se ha de
buscar pues la verdad , es en la tradicion y en la ensefian-
za constante de las iglesias; y habria que recurrir tam-
bien 4 ella y seguirla, aun cuando los apdstoles no nos
hubieran dejado nada por eserito. Ahora bien esta tra-
dicion no se ha conservado y anunciade en ninguna parte
con mas certeza y brillantez que en la iglesia romana
fundada por los apdstoles S. Pedroy S. Pablo y en la que
ha sido constante la sucesion de los obispos desde aquellos
hasta nuestros dias.

Los protestantes que han tomado por principio fun=
damental de su secla que se debe de buscar la verdode-
ra doctrina de Jesucristo en la Eseritura sola sin hacer
ningun caso de la tradicion 6 de la ensefianza de la igle-
gia, y afirman que la de Roma ha introducido entre los
cristinnog con el tronscurso de los riglos infinitos dog-
mas nuevos, no pueden perdonar & S. Ireneo haber
sentado una regla enleramente conlraria; por eso han
rebajado tanto el talento y los escritos del santo doctor.
Pero ni sus clamores, ni sus acusaciones no debilitardn
jamas la solidez de las reflexiones y argumentos de aquel
padrede la iglesia. ; De qué servia citar la Escritura sola
@ unos herejes que pervertion el sentido de_lodos los
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pasajes, y que para entenderlos como leg acomodaba, se
arrogaban unos conocimientos superiores & los de lodog
los doctores de la iglesia y aun de los apdstoles? ;C6mo
se los habia de confundir si no demostrando la sabiduria
y solidez del plan que Jesucristo siguié para perpeluar
la ensefianza de su doctrina en su iglesin? Este plan es
siempre el mismo hace diez y nueve siglos, y servird
siempre igualmente para refutar 4 los herejes, de cual-
quier secta que sean.

S. Ireneo hace ver en el cap. V y siguientes que
nuestros cuatro evangelios, los tinicos auténticos, y los
demas escritos de los apodstoles contienen una doctrina
enleramente contraria & la de los valentinianos, Ellos
nos engefian 4 conocer & un solo Dios que lo erié todo
por su Yerbo, un solo Jesucristo, hijo tinico de Dios,
verdadero Dios y verdadero hombre, nacido de la vir-
gen Maria, un solo Espiritu Santo, Dios y sefior como
el Padre y el Hijo. El santo doctor muestra que la mis-
ma fé y la misma doctrina ensefiaron los profetas del
anliguo lestamento; de donde concluye que fueron en-
viados é inspirados por el mismo Dios que mas adelan-
te envid su tinico hijo para ensefarnos, y no por un es-
piritu enemigo de Dios como osaban decir los valenti-
nianos. Refuta de cuando en cuando las objeciones de
sus adversarios y las falsas interpretaciones que daban
& las profecias.

En el libro 4.° contintia demostrando que hay una
perfecta conformidad entre el antiguo y nuevo testa-
menlo; de donde resulta que el mismo Dios es igual-
menle autor del uno y del otro; concilia los diversos
lugares que los herejes suponian ser contrarios; refula
los cargos que hacian conlra los santos personajes de la
ley antigna y que todavia respetan en el dia los incré-
dulos. Se funda principalmente en la condocta de Je-
gucristo: este divino salvador llomé conslantemente
su padre ol criador; le di6 4 conocer & los hombres
como el unico Dios, como el mismo 4 quien adoraron
los patriarcas y que inspir6 a log profetas; y declar6
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gue sus ordculos se cumplieron en su persona. Lejos de
destruir la ley ni los profetas vino & demostrar la ver=
dad de la una y de los otros y confirmd la ley moral
del decalogo en todos sus puntos. Aunque esta discusion
es bastante larga, S. Ireneo no recurre & explicaciones
misticas, alegéricas ni arbitrarias semejantes 4 las de
los valentinisnos y no busca olro apoyo que el sentido
literal y natural del texlo sagrado.

El libro 5.2 es una continuacion del precedente, en
que se prueban con pasajes del nuevo testamento los di-
versos articulos de nuestra fé disputados y contradichos
por los herejes.

Despues de esta sucinta andlisis preguntamos 4 los
criticos si los argumentos de S. Ireneo contra los valen-
tinianos son frivolos y faltos de exactitud y solidez; si
estos herejes eran capaces de destruirlos; y si los que
se creen hoy mas sabios que los padres dela iglesia,
gson capaces de dar otros mejores. Sin duda diran que
este corto numero de verdades estan anegadas, diga-
moslo asi, en una infinided de cosas accesorias. Enhora-
buena; pero jpodia obrarse de otra manera escribiendo
contra cinco 6 seis scctas heréticas, que solo concorda-
ban en lo sustancial de su sistema y varishan hasta el
infisito en lo accesorio? El santo doctor no pierde jamas
de vista en toda su obra lo que tenia que probar, la
unidad de Dios, su virtud creativa, su providencia ge-
neral siempre sabin y benéfica en la dispensacion de las
Juces de la revelacion, en la obra de la redencion y sal-
vacion de los hombres.

Quizd volveran 4 su subterfugio ordinario diciendo
que este padre no comprendié bien las opiniones de los
valentinianos. Pero & mismo nos asegura que habia dis-
putado mas de una vez con ellos; luego si les hubiera
achacado falsamente algun error, no habrian dejado
ellos de explicarse y conlradecirle, Ademas Tertuliano,
Clemeate de Alejandria y S. Epifanio les atribuyen las
mismas opiniones que S. Ireneo, Este escribié en lag
Galias, Tertuliano en Africa y Clemente en Egiplo casi
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en la misma época: jse hicieron por ventura del ojo
para engafiar de la misma manera 6 se engafiaron ellog
por la misma ilugion? Clemente habia leido los libros
de Valeolin pues los cita, y trae un largo fragmento
de Teodoto, uno de los discipulos de Valentin. Orfigenes
di6 varios exiraclos del comentsrio del Evangelio de
S. Juan por Heracleon. Hubiera sido imposible que san
Ireneo entrase en tantas especificaciones de las diferen-
tes opiniones de los gudsticos, si no hubiese visto sus es-
critos.

Todo esto no persuade & los adversarios, y Beauso-
bre dice: «No puedo creer que Valentin fuera tan
menguado de juicio, que se imaginase que unas pasio-
nes (que Gnicamente son modificaciones de una sustan.
cia) eran sustancias reales. No creeré jamas que unos
filosofos y filosofos doctos pensasen de un modo tan
absurdo y contradiclorio.» Esle ecrilico es duefio de
creer lo que quiera y de llamar grandes filésofos &
una turba de insensatos: tal era su infatuacion. Segun
él los herejes fueron incapaces de enseiar absurdos;
pero no hay ningun padre de la iglesia que no fuese
capaz de achacarselos & pesar de la notoriedad piblica
por falta ya de inteligencia, ya de buena fé, Este fana-
tismo del historiador protestante se semeja mucho al de
log valentinianos.

Mosheim se contenlé con decir que los antiguos
doctores engafiados por la variedad de los nombres di-
vidieron muchas veces infundadamente una secta en
variag ramas y que es dudoso &i nos informaron siem-
pre con verdad acerca de la naturaleza y del sentido de
las opiniones de que nos hablan. Repetimos que no es
culpa de los padres si entre una turba de disputadores,
de los cuales unos dogmalizaban en Asia y otros en Eu-
ropa y todos se presumisn alumbrados, no habia dos
que pensasen absolutamenle del mismo modo 6 que
perseverasen mucho tiempo en las mismas opiniones,
Los padres no pudieron saber mas que lo que decian
aquellos sectarios en sus eseritos y en lss dispulas que
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tenian con ellos. Si los herejes pues no &€ explicaron
con la claridad que quisieran los criticos modernos,
echeseles la culpa & ellos y no 4 los defensores de la
doctrina catélica.

Tambien se nos preguntard cémo los valentinianos
y los otros gndsticos pudieron hacer prosélitos enseando
unos errores tan absurdos. S. Ireneo y Tertuliano nos
lo manifiestan: pintaban & los pastores de la iglesia
como unos iggorantes, de espiritu apocado, incapoces
de entender la verdadera doctrinaj ponderaban los aven-
tajados conocimientos de los maestros 4 quienes decian
deber ellos su instruccion; aparentaban un aire miste-
rioso para excilar la curiosidad y prometian explicarse
mas claramente en lo sucesivo; daban esperanzas a sus
prosélitos de que en breve sabrian mas que los docto-
res; y les encargaban-un secreto inviolable. Citaban al
acaso algunos pasajes de la Escritura tergiversando su
sentido etc. Este ha sido el modo de manejarse de los
mas de los herejes, y no salié mal & los fundadores del
prolestantismo. No hay cosa mas dificil de entender que
los comentarios de los Evangelios por los valentinianos;
pero cuanto mas obscuros eran, mas los admiraban los
hombres de entendimiento superficial; lo cua' no asom-
braria lanto, si se considerara hasta qué punto habia
cegado y pervertido la filosofia pagana & la mayor par-
te de los entendimientos.

No hablaremos de la moral de los valentinianos,
porque era la misma que la de los otros gndsticos, ¥
ya la hemos expuesto en su lugar y hecho ver sus per-
niciosas consecuencias. S. Ireneo nos asegura que mu=
chos engeniaban una moral abominable, y es indudable
que los mas la seguian en la préctica. Pero los anliguos
no nos dicen en qué se diferenciaba el cullo exterior de
estos herejes del de los ortodoxos. Sea como quiera,
las opiniones y la conducta de estas antiguas seclas nos
dan ‘pie para hacer algunas reflexiones mas importantes
que las observaciones criticas de los protestantes, y debe
perdonarsenos que las hayamos repelido mas de una vei.
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Estas herejios con tan antiguas como el cristianismo
Y suben al tiempo de los apostoles: sus corifeos no te-
nisn ningun respeto 4 los discipulos de Jesucristo, pues
los consideraban como 4 unos ignorantes que no tenian
ninguna tintura de filosofia y no habian sabido com-
prender el verdadero senlido de la doctrina de su
maestro. Pero si estos alumbrados negaban la inteli-
gencia & los apéstoles, no disputaban su buena fé, ni
desechaban su testimonio tocante 4 los hechos del na-
cimienlo, predicacion, milagros, muerte, resurreccion
Yy ascension de Jesucristo. Confesaban que todo esto se
habia hecho en apariencia; luego no sustentaban que
todo era falso, que los apéstoles y evangelistas habian
mentido y que la historia escrila por ellos era fabulosa.
Si hubiese habido alguna prueba 6 algun testimonio
contrario, algun medio de conlradecir la narracion de
los evangelistas; no hubieran dejado eslos seclarios de
prevalerse de él en favor de su sistema. Supuesto que
no lo hicieron, preciso es que los hechos publicados
por los apéstoles fuesen de una notoriedad incontesta-
ble. Si son verdaderos, estd demostrada la divinidad del
cristianismo,

Siguese tambien que era generalmente reconocida
la autenticidod de nuestros cuatro evangelios, pues los
gndsticos no negaban que hubiesen sido escritos por los
cuatro aulores cuyos nombres llevan. S. Ireneo atesta
que los valentinianos admitian en particular el de san
Juan, y esto se prueba por los comentarios de Hera-
cleon. Probablemente le dsban la preferencia porque
habia sido escrito el Gllimo y porque S. Juan cila con
mas extension que los otros evangelistas los discursos
del Salvador; pero no suponian que los otros tres fuesen
libros apdcrifos. Se disputaba sobre el sentido de ellos,
Y cada partido pretendia encontrar alli su doctrina: luego
no eran unos escrilos apderifos 6 desconocidos, Cuando
los herejes osaron forjar olros mas adelate, los doclo-
reg crislianos no se dejaron engafar por esta impostura,
Se refirieron al testimonio de las iglesias fundadas por
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los apdstoles, que habian recibido de ellos nuestros evan-
gelios y no otros como auténticos ¢ inspirados de Dios.
Tal es la regla que ha servido para probar la canonici-
dad de todos los libros del viejo y nuevo testamento.

Cuando los incrédulos han dicho que en los tres
primeros siglos se establecié el cristianismo en las ti-
nieblas sin nolicia del gobierno romano y de los magis-
trados, hban mostrado una profunda ignorancia de lo
que pasé enlonces. Se disputaba sobre la doclrina cris-
tiana en Roma, en Africa, en Egipto y en todas las
provincios de Oriente: Gelso se lo echa en cara & los
cristianos, y todos los monumentos de la hisloria ecle-
siastica lo atestan. Es imposible que estas dispulas no
metiesen ruido y que no llamasen frecuentemente la
atencion del gobierno. Lejos de escandalizarnos de estas
controversias bendecimos 4 la divina providencia que
las permitié, porque demuestran que el crislianis-
mo desde su origen fue examinado con maligna orilica;
que se discutieron sus dogmas, su moral, su culto, sus
titulos y monumentos; y que nadie le abrazé por igno-
rancia y sin conocerle.

Los enormes errores de las diferentes sectas de
gnésticos nos muestran los importantes gervicios que la
filosofia ha prestado al género humano, y los admira-
bles conocimientos que ha comunicado & sus sectarios.
Por aqui podemos juzgar si S. Pablo hizo mal en des-
preciarla, en llamarla una locura y en adverlir & los
ficles que desconfiaran de ella. Un hecho cierlo es que
el cristianismo no ha tenido mayores enemigos que los
filosofos, los cuales pelearon contra esta sanla religion
por espacio de cerca de trescientos afios sin querer abrir
los ojos & la luz: muchos de los que habian aparentado
abrazarla, intentaron alterar la doctrina y suslituir en
lugar de ella los desvarios sistematicos de que estaban
infatusdos. Cuando vieron que sus astucias, sus sofis-
mas y sus escritos no daban ningun resultado, acabaron
por soplar el fuego de la persecucion contra los fieles.
Felizmente algunos fueron mas juiciosos y de mejor fé,
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y haciendose sinceramente cristianos predicaron y de-
fendieron la doctrina de Jesucristo y mostraron que era
una filosofia mas sabia y verdadera que la que habian
ensefiado los ingenios mas eminentes del paganismo.
Toles fueron S. Justino, Atendgoras, Taciano, Hermias,
S. Irenco, S. Tedlilo de Antioquia, Origenes, Clemente
de Alejandria etc. La mayor parte de los sistemas filo-
s6ficos solamente son conocidos por la refutacion que
hicieron de ellos dichos escritores. Hoy dia algunos cen-
sores extravagantes llevan 4 mal que estos combatiesen
& los filésofos con sus propias armas,

La afectacion de los protestantes en querer justifi-
car & lodos los herejes 4 costa de los padres de la igle-
sia demuestra que el caracter de la herejia es siempre
el mismo y no ha variado en diez y ocho siglos. Cuando
se le considera atentamente, se ve que no hay una di-
ferencia muy grande entre la conducta de los gnésticos
¥ la de los protestantes. Los primeros en virtud de los
conocimientos superiores que se arrogaban, se vana-
gloriaron de entender y explicar mejor la sugrada es-
critura que los pastores de la iglesia calélica; y los se-
gundos aspiran al mismo privilegio con el auxilio de una
gracia del Espiritu Santo que no falta jamas 4 ningun
parlicular en su secta. Los valenlinianos cilaban en
corroboracion de sus comentarios una tradicion oculla
¥ conservada entre unos pocos alumbrados; y los pro-
testantes han sustentado que en lodoes los siglos ha ha-
bido en el seno de la iglesia cierto ndmero de partida-
rios secrelos de la verdad; pero que no se alrevian 4
declararse, ni 4 hacer profesion piblica de su creencias
luego han llamado en su auxilio & los maniqueos, los
albigenses, los valdenses, los hussitas, los wiclefilas
rebelados como ellos contra la ensciianza de la iglesia
catélica, Los gnésticos se envanecian de sus conocimien-
tos filoséficos y preferian la autoridad de los fildsofos &
la de los apéstoles y sus discipulos; y los pretendidos
reformadores ostentaron fastuosos la erudicion que ha-
bian adquirido por el estudio de las lenguas, de la cri-
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tica, de la historia y de la bella literatura: se erey6
que se avenlajaban aun en materia de teologia no solo
al clero que ensefiaba entonces, sino 4 los doctlores ca-
tolicos de todos los siglos. Sin embargo la ensefianza
publica constante y uniforme de la iglesia ha prevaleci-
do sobre todos los esfuerzos de los antiguos herejes:
veinte sectas mas modernas la han combatido en vano
desde entonces, y ella se sostiene y persevera como en el
siglo segundo. Basta este fenémeno para que compren-
damos dénde ge encuentra la verdadera doctrina de Je-
sucrislo.

VALESIANOS, antigua secta de herejes, cuyo ori-
gen y errores son poco conocidos. Vease eunucos.

VERSCHORISTAS. Vease hattemistas.

VIGILANCIO, hereje del siglo cuarto de la iglesia.
Era galo, natural de la capital de Comminges, llamada
antiguamenle Lugdunum convenarum y hoy S. Bernardo
de Comminges, En su juvenlud hizo algunos progresos
en lag letras humanas; pero no parece que estudiase
mucho las santas escrituras ni la tradicion de la igle-
gin; no obstante se gand la estimacion de Sulpicio Se-
vero y de 8. Paulino de Nola. Habiendo hecho un viaje
& la Palestina para visitar los santos lugares fue reco-
mendado 4 8. Gerénimo por S. Paulino. Desgraciada-
mente cometio la imprudencia de meterse en la dispu-
ta que tenia por entonces S. Geronimo con Juan de Je-
rusalem y Rufino, quienes le acuzaban de origenismo; y
Vigilancio tomd el partido de estos tltimos, Pero como
d poco liempo reconocid 8u yerro, el santoanciano se le
perdon6 y eseribié en su favor 4 S. Paulino cuaudo re-
greso Vigilancio 4 las Galias,

Apenas hubollegado estesectorio, repitié las acusa-
ciones contra 8. Gerénimo y esparcié algunos libelos
para difamarle. EI santo doctor advertido de este rasgo
de ingratitud y malignidad reprendio 4 Vigilancio en una
carta severa escrita en tono de desprecio. No tardé el no-
vator en empezar 4 dogmalizar por vanidad y deseo de
sonar. No han llegado & nuestros tiempos las obras en

7. 19, 13
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que sustentaba sus errores, y solo tenemos noticia de
ellos por S. Gerdénimo. Vease lo que dice el santo doclor:

«Se han visto en el mundo monstruos de diferentes
especies: Tsafas habla delos centauros , sirenas y otros ge-
mejaotes: Job hace una descripeion misleriosa del Levia-
tan y de Behemoth: los poetas cuentan las fabulas de
Cerbero, del jabali del bosque de Erimanto, de la Qui.
mera y de la hidra de muchas cabezas. Virgilio refiere la
historia de Caco: Espafia produjo a Gerion que tenia Lres
cuerpos: solo la Francia habia estado libre de ellos y no
se habian visto nunca mas que hombres valerosos y elo-
cuentes, cuando de pronto ha parecido Vigilancio 6 mas
bien Dormitancio peleando con espiritu impuro contra
el espiritu de Dios. El sustenta que no ge deben hon-
rar los sepulcros de los martires ni se debe cantar alle-
luia mas que en las fiestas de Pascun; condena los vigi-
lias; llama herejia al celibato y dice que la virginidad
es ¢l origen de la impureza.»

Vigilancio se preciaba de erudito; pero preferia una
agudeza & una ragzon sélida. Aspirando @ hacerse céle-
bre escribi6, y en sus escritos se burld de todas las co-
sas que le parccian dar materia para sus chistes.

«; Qué necesidad hay, decia, de que respeteis y aun
adoreis no sé qué cosa que llevais en un vaso pequefno?
2 Por qué besais y adorais un poco de polvo, una vil
ceniza envuelts en un trapo, que es impura mancha
4 los que se acercan, y se semeja & los sepuleros blan-
queados de los fariseos que no ersn mas que polvo y
corrupeion por dentro? Las almas de los martires de-
ben amar aun sus cenizas; probablemente giran al re-
dedor de ellss, no sea que si viene algun pecador, no
puedan oirle estando ausentes.

»Vemos que las costumbres de los idélatras casi se
han introducido en la iglesia so pretexto de religion. Se
euncienden cirios en los templos & la mitad del dio; se
besa y se adora uu poco de polvo: sin duda se quiere
prestar un gran servicio 4 los mértires alumbrando con
malos cirios a aquellos & quienes el cordero senlado en
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su trono ilumina-con todo el resplandor de la majestad,

»Mientras vivimos podemos orar unos por otros;
pero despues de nuestra muerte no son oidas las ora-
ciones que se hacen por otro: los mismos martires pi-
den sin conseguirlo que Jesucristo vengue su sangre.

»; Gémo puede concebirse que un poco de polvo obre
todos los prodigios que se cuentan? ;Y cudl es el ob-
jeto de esos milagros que se obran en medio de los fie-
les? Los milagros no pueden servir mas que para ilu-
minar & los fieles: yo pregunto cémo un poco de tierra
puede tener tanta virtud.

»Si todos se encierran en los claustros, ; quién ser-
vird las iglesias?»

Luego combatia el heresiarca el celibato y los votos
mongsticos como manantiales de desérdenes (1), Pueden
pues reducirse sus errores & tres capitulos: 1.9 sobre ol
culto de los santos, 2.9 sobre el de las reliquias, 3.9 so-
bre el celibato. Vamos 4 examivar todos estos errores
abrazados por los protestantes,

L. Del cullo de los santos. El culto de los gantos
tiene dos partes, el honor que se les tributa, y la in-
vocacion. El culto de los santos estaba generalmente es-
tablecido en la iglesia, cuando Vigilancio le contradijo
con burlag y chistes y con la nota deidolatria. Los pro-
testantes le han combatido con las mismas razones ¥
han supuesto que fue desconocido en los primeros siglos,
No es posible, ni necesario examinar una por una to-
das las dificultades que han acumulado los heterodoxos
contra el cullo de los santos, para que el lector pueda
fallar sobre sus sofismas: basta dar una idea distinta de
la doctrina de la iglesia sobre esta materia.

1.0 La iglesia catélica supone que los santos cono-
cen nuestras necesidades y pueden interceder por nos-
Olros: este es un punto de doctrina fundado en el anti-
guo y nuevo testamento. Jacob pide al angel que le ha
protegido, que proteja 4 sus hijos, é invoca & Abraham

(1) Hieron. contra Vigilant.
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¢ Isaac (1). Dios mismo dice por boca de Jeremias que
aun cuando Moisés y Samuel intercediesen por el pue-
blo, vo los escucharia (2). S. Pedro promete & los fie-
Jes rogar por ellos despues de su muerte (3). En una
palabra entrambos testamentos suponen evidentemente
que los sanlos conocen nuestras necesidades y se inte=
resan por nosotros: Kemuitz y la confesion de Wittem-
berg reconocen que los santos ruegan por la iglesia.

Vigilancio dice que mientras vivimos podemos orar
los unos por los otros; & lo que S. Gerénimo responde:
«Si los apdstoles y los mértires, vestidos aun de un cuerpo
mortal yobligados 4 cuidar de su propia salvacion, pue-
den rogar por los hombres; con mas razon pueden ha-
cerlo despues de haber alcanzado la victoria y recibido
la corona. Moisés que por sf solo obligd a Dios & per-
donar 4 seiscienlos mil combatientes, y S. Estevan pro-
tomartir que imit6 tan perfectamente a Jesucristo im-
plorando el perdon de sus verdugos, itendrin mevos
poder en compafifa del Salvador que cuando vivian en
este mundo? S, Pablo que asegura que Dios le conce-
dio la vida de doscientas setenta y seis personas embar-
cadas con él, jcerrard la boca cuando esté con él en el
cielo y no se atreverd 4 decir una palabra en favor de
los que han recibido el Evangelio en toda la redondez
de la tierra (4)»

En este pasaje responde S. Gerénimo & lo que ha-
bia dicho Vigilancio sobre que no eran escuchadas los
oraciones de los que inyocaban 4 los santos, y hace ver
Jo contrario con varios ejemplos. ; Como pues pudo de-
cir Basnage que S. Gerénimo no creis fuese legitima la
juvocacion de los santos? Este doctor supone que la
tradicion de la iglesia sobre el cullo de los santos es
unénime y couvslante, y Vigilancio no se fundé en la
tradicion para confutarle; lo cual prueba que en efecto

(1) Genes., XLVIIL

(2) Jerem., 15.

(3) Epfst. I, c. 11, 1.

(4) Hieron. contra Vigilant.
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no le era favorable la tradicion, como ha pretendido
Basnage hablando por conjeturas contrarias & toda la
antigiiedad eclesidstica y & los principios de la logica ¥
de la critica.

En efecto Orfgenes al principio del siglo tercero ha-
bla expresamente de la invocacion de los santos (1).
Eusebio de Cesarea que vivié parte del tercer siglo ¥
que ciertamente no era ignorante ni supersticioso , ase-
gura que eran visitados los sepulcros de los mdrtires y
que los fieles les dirigian sus oraciones y stplicas. S, Hi-
lario, S. Ambrosio, S. Efrem, S. Basilio, S. Gregorio ni-
seno ete., todos estan undnimes respecto del culto de los
gantos, y la iglesia griega esla enteramente acorde con
la latina sobre este punto (2).

9.0 Los catélicos invocan 4 los santos, no los ado-
ran. {O hombre ingensato! exclama S. Ger6nimo, jquién
te ha dicho que los martires son adorados (3)?

3.0 Los eatdlicos no ruegan 4 los santos como si tu-
vieran un poder independiente de Dios, gino como &
mediadores ¢ intercesores poderosos para con Dios: re-
conocen que los méritos de los santos son adquiridos
por la gracia de Dios; luego no dan & los santos un cul-
to idolatrico, nisemejante en naturaleza al que tributan
& Dios. El culto de los sanlos pues no es culpable, y los
tedlogos protestantes de Saumur confesaban que no se=
ria digno de condenacion si se diferenciaba esencialmen-
te del que se tributa 4 Dios.

Estos dos cultos estan evidentemente indicados en
toda la antigiedad por mas que diga Basnage, 6 hay
que hacer id6latras & todos los cristianos de los ‘tres si-
glos, supuesto que dieron culto & los martires,

Sin razon pues dicen los apologistas de la confesion

(1) Exhort. ad martyr."Hom. in Ezech.

(2) Hil.,c.18 in Mat.: Ambr., £, 11: Ephrem. de men-
sa et seem. in sanct. qui def.: Basil., orat. 20 de quadr.
mart.: Greg. Nyss., orat. inTheod.: Perpetuidad dela fé,
1

(3) Hieron. contra Vigilant.
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de Augsburgo que los doctores antiguos antes de S. Gre.
gorio el grande no hablan de la invocacion de los sanlos,
y en 8. Gregorio Nazianzeno se halla una oracion sobre
S. Cipriano, que hace ver que estaba establecido el cul-
to de los santos antes del siglo cuarlo.

Si Calyino rehusaba admitir la invocacion de los san-
tos, era unicamente porque no concebia coémo pueden
serles conocidas nuestras oraciones. Tal era lambien
el fundamento de la repugnancia de Vossio hicia dicho
culto. '

Grocio responde que eso sin embargo es muy facil
de comprender. «Los profetas, dice, mientras estaban
en la tierra, sabian lo que pasaba en los lugares donde
no estaban. Eliseo sabe todo lo que hace Giesi, aunque
ausente: Ezequiel en la Caldea ve todo lo que pasa en
Jerusalem: los dngeles estan presentes en nuestras jun=-
tas y se emplean para hacer agradables nuestras ora-
ciones 4 Dios, Asi lo han creido en todos Liempos no
solo los cristianos, sino tambien los judios. Despues de
estos ejemplos un lector no preocupado debe creer que
es mucho mas razonable admitir en los mértires un co-
nocimiento de las oraciones que les dirigimos, que no
quitarsele (1).»

Por lo que acabamos de decir puede el lector juz-
gar si Calvino, Chamier, Hospiniano, Daillé, Vossio,
Basnage, Lenfant, Barbeyrac elc. tuvieron fundamen-
to para anunciar que‘el culto de los santos es una ton-
terfa, una blosfemia, una idolatria.

Si el culto de los santos es una idolatria, luego los
paganos, Juliano el apéstata y Vigilancio conocieron me-
jor este cullo que los padres de los siglos cuarto y quin-
lo que le defendieron; y mientras estos confutaban con
tanto zelo y fruto 4 los novacianos, arrianos, mariqueos,
donalistas y pelagianos, eran los promovedores y pre-
dicadores de la idolatria y contribuian con todas sus
fuerzas 4 extinguir la religion y la piedad.

(1) Grot., Votum pro pace.

-
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1L Del culto de las reliquias. El culto de las reli-
quias es un sentimiento natural que la religion autori-
za: cuando Moisés sali6 de Egipto, llevé consigo los
huesos de José. El respeto de Josias & los cuerpos de
Jos profetas y los milagros obrados por los huesos de
Eliseo y las vestiduras de S. Pablo justifican la venera-
cion que Lienen los cristianos 4 las reliquias de los san-
tos (1).

Los cristianos que acompafiaron & S. Tgnacio al lu-
gar de su martirio, recogieron con mucho cuidado los
huesos y los pusieron en una urna: guardaban este de-
pésito como un tesoro inestimable; y todos los afios se
juntaban el dia de su martirio para regocijarse €n el
Seiior por la gloria de aquel santo. .

Los ficles de Smirna no perdonaron diligencia para
recoger las reliquias de S, Policarpo.

Este respeto y veneracion se hallaban generalmente
autorizados en la iglesia cuando Vigilancio se atrevio &
contradecirle: este es un hecho probado por 5. Geré-
nimo. «jCon que comelemos sacrilegios, dice & Vigi-
Jancio, cuando entramos en la iglesia de los apostoles!
Pues Constonlino cometié uno llevando Constantino-
pla las reliquias de Andrés, Lucas y Timoleo en torno
de los cuales rugen los demonios, y estos espiritus de
que esta poseido Vigilancio, confiesan que sienten el
efecto de la presencia de aquellas. El emperador Arca-
dio es un impio que traslado a Tracia los huesos del
bienaventurado Samuel mucho tiempo despues de su
muerte: todos los obispos que han llevado en una vasi-
ja de oro una cosa tan abyecla y unas cenizas puestas
en seda, son no solamente impios, sino insensalos. Ha
gido una locura que los fieles de todas lag iglesias sal-
gon & recibir estas reliquias con tanto gozo como i hu-
biesen visto 4 un profeta vivo, y en tan gran nimero,
que se aumenta el gentio desde Ia Palestina d la Mace-'

(1) Lib. 1V de los Rey., X111: Eeeli., XLVIIL: He-
chos de los apost., XIX.
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donia cantando & una voz las alabanzas de Dios (1).»

Asi Barbeyrac muestra una crasa ignorancia de Ig
historia eclesifstica al asegurar que empezaba 4 intro-
ducirse el culto de lag reliquias en tiempo de S, Gero.
nimo.

El respeto de los fieles 4 las reliquias fue general
despues de Vigilancio, Cuyo error no hizo progresos; Y
solo contradijeron este culto log petrobrusianos, los val-
denses y los pretendidos reformados haciendole uno de
los motivos fundamentales de su cisma y alegando que
la iglesia catlica cometia idolatria, Pero es cosa cierta
que nunca la iglesia catélica ha tributado 4 las reliquias
un cullo que se limitase aellas, ni tuviese relacion nin.
guna con la idolatria, como hizo ver Bossuet en su Ex-
Posicion de la fé. Si ha habido ¢ hay abusos en el culto
de las reliquiag, la iglesia los condena,

No era pues ese culto un motivo bastante para se-
pararse de la iglesia catélica, Y el anglicano Tillotson
tuvo que confesar que los protestantes no debieron se-
purarse de la iglesia catélica porque era idélatra, sino
porque era muy difici] dejar de serlo,

Las dificultades de Basnage contra el cullo de lag
reliquias estriban siempre en una falsa suposicion, 4
saber, que los catélicos veneran & los santos y sus reli-
quias con un culto semejante al que tributan 4 Dios,

L. Del celibato. Tocante 4 esta cuestion nos limj-
taremos i examinar sj g iglesia cristiana ha lenido
buenas razones para sujetar sus ministros al celibato;
8i las supuestas ventajas que resultarian del matrimonio
de los clérigos y religiosos, son tan ciertas y s6lidas co-
mo han querido persuadir los novatores; y si el celiby-
to es perjudicial & la poblacion y & la fuerza ¥ prospe-
ridad de los estados,

Ya convienen los censores de esta disciplina de la
iglesia en que el celibalo considerado en si no es ilegi-

timo cuando es instituido POr una autoridad divina, y

(1) Hieron. contra Vigilant.
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que Dios puede sin duda manifestar que le es agrada-
ble la practica de la continencia, puesen efeclo lo ha
manifestado,

Despues de haber dicho Jesucristo: Bienaveniura-
dos los limpios de corazon, porque ellos veran d Dios,
anade en olra parte: « Porque hay castrados que asi na-
cieron del vientre de su madre; y hay castrados que lo
fueron por los hombres; y hay castrados que & si mis-
mos se castraron por amor del reino de los cielos. El
que pueda comprender comprenda (1).» «Y cualquiera
que dejare casa, 6 hermanos, 6 hermanas, 6 padre, 6
madre, 6 mujer, d hijos, ¢ tierras por mi nombre, re-
cibird ciento por uno y poseerd la vida eterna (2).» «Si
alguno viene G mi, y no aborrece a su padre y madre,
y mujer é hijos, y hermanos y hermanas, y aun tam=
bien su vida, no puede ser mi discipulo (3).»

Tal es en efecto el sacrificio que tuvieron que ha-
cer los apdstoles; 6 vivieron en el celibato, 6 lo aban-
donaron todo por entregarse & la predicacion del Evan-
gelio y 4 las fatigas del apostolado. Sin embargo cierlos
criticos temerarios (Barbeyrac es uno de ellos) han afir-
mado con entera confianza que Jesucristo no impuso &
nadie la obligacion de la continencia, ni aun 4 los apos-
toles.

S. Pablo decia & los fieles: « Mas esto digo por in-
dulgencia, no por mandamiento, Porque quiero que {o-
dos vosolros seais tales como yo mismo; mas cada uno
tiene de Dios su propio don, el uno de una manera y
el olro de otra. Digo tambien @ los solleros y & las viu-
das que les es bueno si permanecen asi como tambien
yo. Mas si no tienen don de continencia, casensc; por-
que mas vale casarse que abrasarse (4).» Ya habia
sentado por maxima en el versiculo 1.° de este mismo
capitulo que bueno seria 4 un hombre no tocar mujer.

(1) Mat,, c. XIX, v. 12.

(2) Ibid., v. 29.

(3) Lue., ¢. X1V, v. 26.

(%) Epist. I 4 los corint., ¢. VII, v. 6.
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Barbeyrac para (ergiversar el sentido de este pasaje
dice que 5. Pablo hablaba asi & causa de las persecucio-
nes y no para lodos tiempos; pero el texto mismo re-
futa esta explicacion. La razon que da S. Pablo, es que
el que esla casado piensa en las cosas de este mundo y
en el cuidado deagradar & su mujer, en vez que el que
vive en el celibuto, no atiende mos que & servir y agra-
dar & Dios. Esta razon vule ciertamente para todos
liecmpos. Exhorta  Timoteo d que ge conserve casto (1);
y entre las calidades de un obispo exige que no haya
tenido mas que una mujer y sea continente (2). Por
continencia nunca entendid el apostol el uso moderado
del matrimouio, sino la abstinencia absoluta: esto se
ve claramente por el primer pasaje que acabamos de
citar.

Mosheim conviene en que desde el origen del cris-
tianismo se han tomado 4 la letra las palabras de Jesu-
cristo y de 8. Pablo y que esto es lo que infundié en
los primeros crislianos lanta estimacion al celibato; y
lo prueba con pasajes de Atenagoras y Tertuliano,

S. Juan representa delante del trono de Dios una
muchedumbre de bienaventurados mas sublimados en
gloria que los demas, y dice: Estos son los que no se
contaminaron con mujeres, porque son virgenes. Estos
siguen al cordero @ donde quiera que vaya. Estos fue-
ron rescatados de entre los hombres por primicias para
Dios y para el cordero (3).

1Y todavia se atreve a decidir Barbeyrac que la Es-
critura no apareja ninguna idea de santidad 6 perfec-
cion & la continencial

En vano han inferido de ahi algunos incrédulos que
el cristianismo envilece el matrimonio y aparta de ¢l 4
los hombres; al contrario Jesucristo fue quien le resti-
tuyé su santidad y dignidad primitivas. Los apdstoles

(1) Epist. I 4 Timot., ¢. V, v. 22.
(2) Epfst. 4 Tit., c. I, v. 8.
(3) Apocal., e, X1V, v. k.
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condenaron & los herejes que le' miraban como un esta-
do impuro; pero nos representan la continencia como
un estado mas perfecto y por consecuencia como mas
conveniente & los ministros del Senor. Un estado menos
perfecto que olro no por eso es eriminal 6 impure.

Los mismos crilicos confiesan en segundo lugar que
todos 'los pueblos antiguos aparejaron una idea de per=
feccion al estado de continencin y juzgaron que esie es-
tado convenia con especialidad & los, hombres que se
habian consagrado al ¢ulto de la divinidad, Judios, egip-
cios, persas, indios, griegos, tracios, romanos, anlos,
peruanos, filésofos, discipulos de Pildgoras y Platon,
Ciceron y Sterates, todos estan acordes en este punto.
Son bien sabidas las exorbitautes prerogativas que los
romanos habian concedido & las vestales, No es pues
extraiio que los fundadores del cristisnismo rectificasen
y consagrasen esta misma idea. A pesar de la sabidurfa
de que se jactan nuestros modernos politicos, presumi-
mos que la opinion de los antiguos podia ser mas fun-
dada que la suya.

En tercer lugar convienen en que el espiritu y el
deseo de la iglesia han sido siempre que sus principales
ministros viviesen en la conlinencia y que siempre ha
procurado establecerla por ley. En efecto el concilio de
Neocesarea tenido el afio 315 diez antes del de Nicea
manda deponer al sacerdote que se habiese casado des~
pues de ordenarse. El de Ancira celebrado dos anos antes
no permilié el matrimonio mas que & los didconos que
habian protestado contra la obligacion del celibalo al
liempo de ordenarse.

El canon 26 de los ap6stoles Gnicamente permitia
casarse 4 los leclores y cantores. Segun Socrates y So-
zomeno esta era la antigua tradicion de la iglesia, en
la que tuvo por bien de fijarse el concilio niceno y que
es observada aun hoy por las diferentes seclas orien-
tales.

Convenimos en que estos concilios no obligaron & los
obispos, presbiteros y didconos 4 separarse de Jas mu-
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jeres con quienes se habian casado antes de ordenarse;
pero no puede mostrarse por ningun ejemplo que se les
permitiese jamas casarse despues de ordenados, ni vivir
conyugalmente con las mujeres con quienes estaban ca-
sados de antes. S, Gerénimo y S. Epifanio atestan que
lo prohibian los cénones.

¢Pueden probar nuestros adversarios que mintieron
estos dos santos padres? Dodwel cila el ejemplo de va-
Tios eclesidslicos que vivian con sus mujeres como &i
fueran hermanos. Eusebio en su Demostracion evangé=
lica da por razon que los sacerdotes de la nueva ley es-
tan enteramente ocupados en el servicio de Dios y en
el cuidado de educar & una familia espiritual.

En Occidente es mas antigua la ley del celibato. Se
halla en el canon 33 del concilio de Elvira que se cree
fue celebrado el afio 300, ¥y la confirmaron el papa Si-
ricio en 385, Inocencio I en 404, el concilio loledano
de 400, los de Cartago, Orange, Arlés, Tours, Agde,
Orleans ete. y los capitulares de los reyes de Francia.

¢Qué importa que esta ley no sea mas que de dis-
ciplina? Esta fundada en las maximas de Jesucristo y
de los apéstoles, en el voto de la iglesia primiliva, en
la santidad de los deberes de un eclesidstico y aun en
razones de sabia polilica, y nose necesita mas para ha-
cerla inviolable,

Los deberes de un eclesidstico y sobre todo de un
pastor de almas no se reducen & la oracion y al servi-
cio del altar; debe administrar los sacramentos y par-
ticularmente la penitencia, ensefiar con sus palabras y
ejemplos y asistir 4 los enfermos. El es el padre de los
pobres, de la viuda, del huérfano, del desamparado:
su rebafio es su familia; es el repartidor de las limosnas,
el administrador de las casas de caridad y misericordia,
el refugio de todos los menesterosos. Esta muchedum-
bre de ministerios dificiles y penosos es incompatible
con las atenciones, cuidados y molestias del estado del
matrimonio. Un sacerdote casado no podria conciliarse
ya el respeto y la confianza necesaria para el buen su-
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ceso de su ministerio, como nos convence la conducta
que observan los griegos y los prolestantes con sus sa-
cerdotes y ministros.

La iglesia no obliga 4 nadie & recibic los sagrados
érdenes; al contrario exige pruebss y toma todas lag
precauciones posibles para asegurarse de la vocacion y
virtud de los que aspiran & recibir aquellos: los que se
‘ordenan lo hacen por su eleccion y plena volunlad en
una edad en que se reputa que todo hombre conoce sus
fuerzas y temperamento, mucho tiempo despues de la
época en que estd habil para cootraer matrimonio. Si
hay algunas falsas vocaciones, provienen de la codicia
y ambicion de los seglares y no de la disciplina ecle-
sigstica. ;A quiénes se hace cuesla arriba la continen-
cia? A los que no han sido siempre caslos, 4 los que
estan corrompidos y depravados. Quitese la causa, y la
virtud recobrara todos sus derechos. Cuando ocurren
algunos escindalos, no vienen de los obreros agobiados
con el peso del ministerio eclesidstico, sino de los in-
trusos que se han metido en la iglesia contra la volun-
tad de esta por el interés y la ambicion de las familias.

Se objetan el interés politico de la sociedad y los
beneficios que resultarian del maltrimonio de los cléri=
gos y especialmente el aumento de la poblacion; pero
permitasenos hacer algunas reflexiones para desbaratar
los argumentos de los adversarios.

1.0 Es falso en igusldad de todas las demas circuns-
tancios que sea mas crecida la poblacion en aquellos
paises de donde esta desterrado el celibato. La Italia &
pesar del nimero de clérigos y frailes estd hoy mas
poblada que bajo el gobierno de los romanos, y puede
probarse no solo por un pasaje de S. Ambrosio que lo
aseguraba ya en su tiempo, sino por Plinio el natura-
lista, el cual confesaba que sin la especie de prision que
tenia encerrados & los esclavos, hubiera quedado de-
sierta parte de la Italia. Cuando la Suecia era catélica,
estaba mas poblada que despues que se hizo protestan-
te. Los estados catolicos de Alemania lienen tantos ha-
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bitantes & proporcion como los paises protestantes. Lo
mismo sucede con los cantones suizos ¥ con la Irlanda
en comparacion de la Inglaterra. ,

2.2 Eg absurdo achacar el mal 4 una causa inocen-
te, cuando hay otras odiosas 4 las que deberia ser im-
putado. En las ciudades populosss se cuentan mas cé-
libes sensuales y licenciosos que clérigos y frailes, y el
nimero de prostitutas excede con mucho al de las
monjns: ;se debe perdonar al vicio para desterrar la
virtud? En los lugares y aldeas la falta de recursos
aparta del matrimonio 4 ambos sexos: esto no debe
achacarse al celibato de los clérigos. El lujo que hace
ruinoso al matrimonio, la corrupcion de las costumbres
que introduce en €l los sinsabores y la ignominia, el
fausto, la ociosidad, la presuncion de las mujeres, la
muchedumbre de criados y menestrales cuya subsisten-
cia es incierta, la irreligion y ¢l egoismo que no quie-
ren lolerar ningun yugo etc., esos son los desérdenes
que en todos tiempos han despoblado e mundo y ton-
tra los cuales hay que tomar medidas de rigor antes de
tocar & lo que la religion tiene sabiamente establecido,

3.2 Los politicos que se han declarado contra el
matrimonio de los militares, han dicho que el estado se
veria sobrecargado de las viudas y huérfanos de oque-
los; pues aun lo estaria mas con las de los eclesisticos,
Muchas parroquiss rurales no pueden mantener sino
con gran Ltrabajo & un cura solo: menos podrian i
este tuviera familia. Los padres que estan cargados de
hijos, zeémo darian colocacion & estos 4 no haber el re-
curso del estado eclesigstico secular y regular? No hay
sino ver lo que estd pasando actuaimenle en Espafia,
Desde que se extinguieron los institutos regulares y se
prohibi6 dar.érdenes d los que aspiraban & entrar en el
santuario, fueronasaltadas, digamoslo asi, todas las car-
reras por una mullitud sin cuento de jévenes que no
gabian que hacer; Y en el dia abundan con (al exceso
los abogados, los médicos, los boticarios, los escribanos,
los' maestros de escuela y hasta los albeitares, que la
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mayor parte de ellos no encuentran ddnde ejercer su
profesion. ;Y por qué? Porque ha faltado aquel anchu-
roso canal que daba salida & tantos jévenes para ocupar
en la sociedad un lugar decoroso.

El anglicano Warthon, tratando estacuestion, quiso
probar 1.2 que el celibalo del clero no fue instituido
por Jesueristo, ni por los apéstoles: 2.° que no tiene
nada de excelente en sf, ni proporciona ningun benefi-
cio 4 la iglesia ni & la religion cristiana: 3.% que la ley
que le impone al clero, es injusta y contraria & lo ley de
Dios: 4.2 que no fue jamas prescriplo ni praclicado
universalmente en la iglesia primiliva,

Sobre el primer capitulo hemos citado las palabras
de Jesucristo y de los apdstoles, que prueban la estima-
cion que hicieron de {a continencia, la preferencia que
le dieron respecto del matrimonio, y la disposicion en
que debe estar un ministro del Evangelio & renunciarlo
todo por consagrarse enteramente & su ministerio. No
prescribieron el celibato por una ley expresa y formal,
porque no hubiera sido practicable entonces. Para las
fatigas apostélicas se necesitaban hombres de edad ma-
dura, y habia muy pocos que no estuviesen casados,
Pero bastante manifestaron que en igualdad de circuns-
tancias serian preferibles los célibes. Mas facil es abste-
perse del matrimonio que dejar & su mujer y 4 su fa-
milia eomo lo exige Jesueristo. La iglesia lo compren-
di6 y se conformd con las intenciones de su divino
maestro en cuanto pudo hacerlo.

Dice Warlhon que el celibato del clero trae su ori-
gen del zelo inmoderado por la virginidad que reinaba
en la iglesia primitiva, y que esta estimacion no era
razonable, ni universal, ni justa, uisensata. Sin embar-
go estaba fundada en las lecciones de Jesucrislo y de los
apodstoles. La prevencion de los protestantes contra la
virginidad y el eelibato si que no es razonable ni sen-
sata y proviene de un fondo de corrupcion y epicureis-
mo, que es lo contrario del cristianismo.

Intenta el teclogo anglicano probar por Clemente
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de Alejandria que varios apéstoles fueron casados. Dis-
putando aquel padre de la iglesia contra los herejes que
condenaban el matrimouio, dice: «;Condenarin a los
ap6stoles? Pedro y Felipe tuvieron hijos, y el dltimo
caso & sus hijas, Pablo no tiene dificultad de hablar de
su mujer en una de sus cartos, y no la llevaba consigo
porque no tenia necesidad de muchos servicios, Dice en
la citada carta: ;No tenemos facultad de llevar con nos-
olros una mujer nuestra hermana como hacen los olros
apdstoles? Pero como dedicaban toda su atencion 4 la
predieacion , cuyo ministerio no quicre distraerse, lle-
vaban aquellas mujeres no como sus esposas, sino como
sus hermanas, para que pudiesen entrar sin mala nota
ni sospecha en la habilacion de las mujeres y llevar la
doctrina del Sefior (1).»

Warlhon omili6 estas tltimas palabras y truncé la
mitad del pasaje. Hemos probado por el mismo S. Pa-
blo que no era casado. El Felipe que tenia dos hijas,
era uno de los siete didconos y no el apostol del mismo
nombre, Los antiguos y los modernos han advertido es-
las dos equivocaciones de Clemente de Alejandria. Re-
sulta del pasaje de este mismo escritor que los ap6sto-
les no vivian conyugalmente con sus pretendidas muje-
res. Solo pues es incontestable el matrimonio de S. Pe-
dro; pero le habia contraido antes de su vocacion al
apostolado; y €l mismo dijo & Jesucristo: Nosotros lo
hemos dejado todo por sequirte (2).

En el siglo lercero era lal la persuasion de que los
apdstoles no hubisn sido casados, que la secta de los
aposlélicos renunciaba el malrimonio por imitar & los
apastoles.

Acerca del segundo capitulo no basta probar, co-
mo huee Warthon, que el uso cristiano del matrimonio
no tiene en 8i nada de impuro ni de indecente, porque
esa es la doctrina formal de S. Pablo; sino que hay que
demostrar ademas contra el Evangelio y contra el mis-
(1) Strom., 1. 3, c. 6.
(2) Mat., c. XIX, v. 27.
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mo S. Pablo que la continencia no es un estado mas
perfecto y agradable 4 Dios, cuando se persevera en ¢}
para servir mejor al Senor. Ella contiene en si el mé-
rito de refrenar una pasion imperiosa; y si el nombre
de virtud sinénimo de fortaleza significa algo, la conti-
nencia es ciertamente una virtud.

El libro del Exodo y S. Pablo en su primera carta
4 los corintios aparejan una idea de santidad y de mé-
rito & la continencia pasajera: jco6mo puede ser menos
loable la que dura siempre?

El celibato de los eclesidsticos proporciona 4 la igle-
sia y & la religion cristiana un beneficio muy real, que
es el tener ministros Unicamente entregados & las san-
tas ocupaciones de su estado y a los deberes de caridad,
unos ministros tan libres como los apdstoles y siempre
prontos como ellos & llevar la luz del Evangelio & los
confines del mundo. Los hombres sujetos con el vinculo
del matrimonio no se consagran & servir a los enfermos,
& socorrer a los pobres, d educar & instruir 4 la juven-
tud ete. Lo mismo sucede respecto de las mujeres. Es-
ta gloria esta reservada para los célibes de la iglesia
catélica. No es extrafio que los protestantes despues de
haber abolido el santo sacrificio de la misa, cinco sa-
cramentos y el oficio divino diario hayan querido tener
ministros casados.

Tocante al tercer capitulo Warthon no probé segun
su promesa que la ley del celibato de los clérigos sea
injusta y contraria 4 la ley de Dios. Podria parecer in-
justa si la iglesia obligara 4 alguno, como lo hizo anti-
guamente, & entrar en el clero y encargarse del santo
ministerio. Cuando un casado tenia todos los conoci-
mientos, calidades y virtudes necesarias para ser un
pastor excelente, la iglesia haciendole una especie de
violencia para inscribirle en el nimero de sus ministros
no creia deber llevar el rigor hasta el punto de sepa-
rarle de su mujer: esta hubiera tenido derecho de ale~
ger la sentencia de Jesucristo: Lo que Dios unié no lo
sepage el hombre. : :

Tol 09, 1%
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Durante las persecuciones de los tres primeros si-
glos los clérigos eran el objeto principal del odio de log
paganos y se veian precisados 4 tomar precauciones pa~
ra no ser conocidos y 4 vivir en lo exterior como legos:
no habria sido pues prudente impounerles por entonces
la ley del celibato 11 obligarlos & abandonar sus muje-
res, Pero no puede citarse un solo ejemplo de obispos
ni de presbiteros, que despues deordenados hayan con-
tinuado viviendo conyugalmente con sus mujeres y has
yan tenido hijos de ellas. En vano han registrado log
protestantes todos los monumentos de la antigiiedad pa-
ra buscar algunos ejemplares: el de Sinesio prueba contra
¢llos. Este santo varon por no echar sobre sus hombros
la carga del episcopado protestaba que no queria abau-
donar'§ su mujer ni sus opiniones filoséficas; pero ne
por eso dejo de ser ordenado. «No quiero, decia, ni se-
pararme de mi mujer, ni ir.a verla en secrelo y des-
honrar un amor legitimo con una condueta que convie-
ne solo a los adulterps.» Este hecho mismo prueba que
los obispos despues de ordenades no vivian ya conyu-
galmente con sus mujeres. Beausobre que conocid es-
ta consecuencia, dijo que esa disciplina era peculiar de
la didcesis de Alejandria; pero jdénde estd la pruebal

Sobre el cuarto capitulo alegado por Warthon na
sirve de nada citar una porcion de obispos casados y con
hijos, & no que se hogp ver que los tuvieron despues de
ordensdos y no anles. Esto es Jo que no prueban los
enemigos del celibato eclesidslico,

Sdcrates y Sozomeno refieren en sus respectivas
historias que los obispos del concilio de Nicea eran de
parecer se prohibiese por ley expresa 4 los obispos, pres-
bileros y didconos que se habisn cusado antes de orde-
parse, habitar conyugalmente con sus mujeres: que el
obizpo Pafoucio, aunque célebre y de una acendrada cas-
tidad, se opuso € insistié en la santidad del matrimouio,
el rigor de la ley propuesta y los inconvenienles que re-
sultarian de ella: que envirtud, de sus representaciones
juzgaron los padres del concilio que debian atenegse @
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la antigua tradicion de la iglesia , segun la cual era pro-
hibido # los obispos, presbiteros y difconos casarse des-
pues de ordenados. Para comprender la cordura y tino
de las reflexiones de Pafnucio y de la conducla del con-
cilio niceno conviene saber que en los tres primeros si-
glos de la iglesia habia habido muchas sectas de herejes
que condenaron como un delito el matrimonio y la pro-
creacion de hijos. De este mimero eran los docetas,
marcionitas, encratitas y maniqueos & mas de los que
cita 8. Pablo en la carla a Timoteo, Bajo el imperio de
Galieno que murio el afio 268, fueron condenados a
muerte varios obispos como maniqueos, porque se su-
puso que guardabon el celibato por el mismo principio
que estos herejes. Si la ley propuesta en el concilio de
Nicea hubiera tenido efeclo; habria parecido favorable
& aquellos sectarios, que no hubieran dejado de preva-
lerse de ¢lla. Razon pues tenia Pafoucio de insistir en
la santidad del malrimonio y la inocencia del comercio
conyugal, y los obispos la tuvieron en atenderle en
aquellas circunstanciag, Por eso el canon 43 de los
apostoles condena & los eclesiaslicos que se abstienen del
malrimonio en odio de la creacion.

No obstante estos hechos afirma Beausobre que los
padres de la iglesia habian sacado su aprecio al celiba-
to de los errores de los docetas, encratitas, marcioni-
tas y maniqueos; pero por una contradiccion palpable
confiesa que muchos cristianos dieron en este fanatismo
desde el principio y por consiguiente antes de nacer las
herejfas de que hablamos; prueba cierta de que habian
aprendido ese fanatismo de las lecciones de Jesucristo
y los apdstoles. En efecto Beausobre confiesa tambien
en otra parle que provenia de una falsa idea de lo bue-
no y lo mejor de que habla 8. Pablo en su carta pri-
mera & los corintios. Mosheim mas juicioso hace la
misma coufesion y prueba la realidad del hecho por el
testimonio de Atenagoras y Tertuliano sin haberse
atrevido & vituperar esta estimacion del celibato tan
anligua como el cristinnismo.
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Estos mismos hechos prueban que los padres de Ni-
cea apurejaban una idea de perfeccion y santidad al ce-
libato eclesiastico y religioso: que le consideraban co-
mo el estado mas conveniente & los ministros del altar;
y que hubieran deseado desde entonces poder sujetar el
clero 4 él. En efeclo los inconvenientes que se seguinn
del matrimonio de los eclesiaslicos, dieron & conocer en
breve la necesidad de venir & ese punlo 6 de promover
al orden episcopal y sacerdotal los monjes obligados por
voto @ la continencia; y si esla ley no existiera ya ha-
ce mil y seiscientos afios, seria forzoso establecerla. Sin
eso relofiurian los mismos desdrdenes que ocurrieron en
el siglo nono, cuando los grandes se apoderaron de los
obispades, abadias y curates, los hicieron patrimonio de
sus hijos, deshonraron & la iglesia con los vicios de los
intrusos y aniquilaron al clero secular con sus rapiias.

Si fuera verdad, como suponen nuestros adversarios,
que la ley del celibato es injusta en si y coutraria 4 la
ley de Dios; no seria menos injusto impedir que los clé-
rigos se casasen despues de ordenados que anles. Sin
embargo vemos por todos los monumentos eclesiasticos
que ni en Oriente ni en Occidente no se les dejoé jamas
esta libertad. jQué venlaja pues pueden esos censores
imprudentes sacar de la antigua disciplina y de la pru-
dencia con que se condujeron los padres de Nicea? Eu-
sebio que habia asistido & este concilio, dice que los
sacerdoles de la antigua ley vivian en el estado del ma-
trimonio y deseaban tever hijos en vez que los sacer-
dotes de Ia nueva ley se abstienen de lo uno y lo otro,
porque estan enteramente ocupados en servir & Dios y
educar & una familiv espiritual.

Asi es que la ley del celibato para los obispos, pres-
biteros y didconos despues de ordenados ha continuado
observandose por los jacobitas y nestorianos despues de
su cisma. Entre los dllimos se interrumpié en el afio
485 y en el 496; pero la restablecié-uno de sus patriar-
cas en HAL,

El parlamento de Inglaterra en 1549, aunque re-
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formador, fue mog razonsble que los escritores moder-
nos de la misma nacion, pues en la ley que promulgéd
permitiendo casarse & los eclesidsticos, decia «que con-
venia mag & los sacerdotes y ministros de la iglesia vi-
vir castos y sin casarse y que seria de desear que ellos
de ruyo quisiesen abstenerse del matrimonio. »

Algunos adversarios del celibato hian dicho que este
es perjudicial & lasalud y 4 la duracion dela vida y han
exagerado la suma dificultad de guardar continencia; pe-
ro jpor ventura es menor el nimero de ancianos entre
Jos eelesiasticos seculares y regulares que enlre la gen-
te casada? Afnaden que el celibato es una sefal cierta
de la decadencia y corrupcion de las costumbres. Si ha-
blan del celibato sensual y licencioso de los seglares;
pensamos como ellos; pero. ;pueden probar que las cos-
tumbres son mas puras en los lugares donde el clero
no observa el celibalo? Cuando dicen: Multipliquense
los malrimonios y se mejoraran las costumbres; debian
cambiar la frase y decir: Purifiguense las costumbres y
se multiplicardn los matrimonios, sin que haya necesi-
dad de mudar el estado de los eclesidsticos y religiosos.

Tambien se ha ponderado la mayor poblacion de log
estados protestantes respecto de los catdlicos. Pero en
Suiza por ejemplo el canton mas poblado de todos es el
de Soleura, y es ealélico y tiene eclesidsticos, frailes y
monjas. Los Paises Bajos catélicos y las ricas repiibli-
cas de Italia jestaban despobladas en los siglos décimo-
quinto y décimosexto? ;Eran menos présperas y felices
que la Holanda? La Prusia jabunda mas en habilantes
que el Palatinado, ni lo Suecia mas que la Lombardia?
La fertilidad del terreno, la situacion topografica y el
gobierno tienen mas influencia que los conventos. Si
pues los estados catélicos estuvieran menos poblados
que los protestantes, como se supone; habria que ncha-
carlo & otras causas que al celibalo eclesidstico. Esta s
una verdad probada para todo hombre juicioso é impar-
cial. El celibato no es contrario ni 4 la pujanza y pros-
peridad de los estados, ui & la dicha de los parliculares.
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Volviendo 4 Vigilancio diremos para concluir que
algunos obispos fueron acusados de haber cedido 4 las
seducciones del novator, aunque solamente con decla-
maciones y sarcasmos defendia su doctrina; pero parece
que no tuvo por sectarios mas que 4 algunos eclesidsti-
cos desordenados y cansados del celibato. La incursion
de los barbaros en las Galias que ocurrié por entonces,
produjo otres desgracias mas capaces de llamar la aten-
cion que los desvarfos de un sectario. Ademas Vigilan-
cio se refugi6 en la didcesis de Barcelona donde se en-
cargd del cuidedo de una iglesia: de aqui se presume
que la refutacion de sus escritos hecha por S. Geréni-
mo le hizo volver en si y ataj6 los progresos de su doc-
trina.

Como los protestantes la han abrazado, han hecho
de Vigifancio uno de sus heroes y han dicho que era
un hombre distinguido por su saber y elocuencia, un
eclesidstico animado del laudable espiritu de la refor-
ma, un hombre honrado que hubiera querido desarrai-
gar los abusos, los errores y la falsa piedad con que se
dejaba seducir la muchedumbre ignorante y erédula;
pero los partidarios de la supersticion fueron mas fuer-
tes que él, atajaron los efectos de su zelo, le redujeron
al silencio y le pusieron en el nimero de los herejes.
Por otra parte han pintado &4 S. Gerénimo como un
doctor fogoso y fandlico, animado por el Gnico motivo
de un resentimiento personal y que tratdé & su’ adver-
sario con un arrebato escandaloso sin objetarle mas que
invectivas, falsas suposiciones y siniestras interpreta-
ciones de su doctrina. Conviene gaber que S. Gerénimo
tuvo que componer en una sola noche la refutacion de
su adversario; y como este no habia contradicho las
précticas y costumbres de la iglesia mas que con di-
chos satiricos y expresiones despreciativas, el santo doc-
tor crey6 que no merecia una respuesta mas seria y se
contenté con oponerle la préctica constante y universal
de la iglesia, contrala cual ningun particular ti¢ne de-
recho de declararse. '
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VINTRAS (Pedro Miguel), corifeo de una nueva
gecta de montanistas que se formd por los afios de 1840
y 1841 en la diéeesis de Bayeux (Francia) bajo la de-
nominacion de Olra de la misericordia y se manifesté
por un opdsculo, cuya sustancia vamos & indicar &
continuacion.

Articulo 1.2 Obra de la misericordia. Vintras llama
& g0 mision obra de la misericordia, porque dice que
tiene por objeto aplacar la ira de Dios y ayudar @ la
conversion de los pecadores. Avuncia que despues de
uan gran trastorno de la sociedad empezara sobre la tier-
ra purificada el reino del Espiritw Sanfo: aqui es
donde principia tambien su error.

Ensefia que «wel primer reino, el del Padre, era
el veino del temor (bajo la ley de Moisés): que el se-
gando reino, el del Hijo, era el reino de la gracia, de
Ja conciliacion, que debia purificarlo todo para con-
dicirnos al del amor: que el tercer reino, el del Espi-
ritu Santo, es el reino del amor. De este ha sido ele=-
gido predicador Pedro Miguel asi como Montano.»

Supone pues por esta distincion bien formal que el
feino del Padre no éra al mismo tiempo el del Hijo y
que el del Hijo no era al mismo tiempo el del Padre y
del Espiritu Santo. Mas la doctrina catolica es que la
gantisima Trinidad, Padre, Hijo y Espiritu Santo, no
menos reina bajo la ley de Moisés que bojo la ley de
gracia: que aunque las tres pereonas gon perfectamen-
fe distintas unas de otras en sus operaciones relalivas
(ad intra segun la expresion de los te6logos), no lo son
en sus operaciones exteriores (ad extra) y que concur-
ren & ellas las tres igualmente: de donde se sigue que
el reino del Padre es juntamente del Hijo y del Espiri-
tu Santo.

;1Quién no sabe ademas que la inspiracion de los
profetas, parte esencial de la antigua ley, es atribuida
especialmente al Espiritu Santo, asi como la de los apds-
toles bajo la ley de gracia? ;No es evideote que el gran
misterio de la encarnacion se considera como obra del
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Espiritu Santo: Spiritus Sanctus superveniet in te (1):
Conceptus est de Spiritu Sancto (2): que el Espiritu
Sanlo es quien ensefid a los apéstoles toda verdad, les
di6 el don de lengnas etc.? Pero todas estas maravillo-
sas operaciones del Espiritu Santo repetimos que le
eran comunes con el Padre y el Hijo, annque el poder
se atribuya principalmente al Padre, la sabiduria al
Hijo y la boudad al Espfritu Santo en lag sagradas es-
crituras, ;Qué viene pues & ser el nuevo sistema ima-
ginado por Vintras y copiado de un célebre heresiarca,
como veremos despues? Ensefiando como presume unas
verdades ignorades hasta ahora jno desmiente 4 nues-
tro Sefior, quien declard & sus apéstoles que el Espiri-
tu Santo les ensearia toda verdad? Paraclitus Spiritus
Sanctus vos docebit omnia (3). ;No supone al parecer que
el Salvador del mundo juzgd conveniente ocultar & sus
discipulos ciertas verdades de la mas alta importancia,
reservadas por el Espiritu Santo hasta el dia en que
lag anunciase de su parte el gran profeta Pedro Miguel?

En este mismo articulo primero vemos que Vinlras
empled para hacer creer & sus discipulos que él es el
drgano del Espiritu Santo, unos medios de seduccion
que descubren un hombre diestro en dirigir los dnimos
con no ser mas que un simple artesano,

Ve aqui el primer medio. Es una voz generalmente
acreditada que la Francia estd amenazada de grandes
calamidades. Unas siniestras profecias divulgadas por
todo el reino hace muchos afios no nos predicen mas
que desastres, incendios, conmociones y trastorno ge-
neral en Paris y otras ciudades populosas. Vinlras se
aproveché habilmente de esta sensacion tan general de
terror para amedrentar & sus discipulos y persuadirlos
& que se preservaran de aquellos males adoptando sus
delirios, La obra de la misericordia, dice, anuncia que

(1) Lue. I, 35.
(2) Sfmbolo de los apdstoles.
(3) Juan, X1V, 26.
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Dios encjado de los delitos de la tierra va & descargar
sobre ella el azote de su ira; profetiza desgracias inau-
ditas, la destruccion de las ciudades y unos aconleci—
mientos espantosos, enmedio de los cuales se suscilard
una lucha encarnizada entre los hombres, los ingeles y
Jos demonios sobre la tierra y entre los elementos. Ha-~
cia el fin de esta lucha los angeles vencerdn & los de-
monios de rostro humano; el arcangel Miguel encade~
nard 4 Lucifer; y comenzard en lg tierra el reino del
Espiritu Santo. La consecuencia es facil de sacar: Ve-

. nid @ mi y os librareis.

Sequndo medio de seduccion. Por muchos afios se
hablé en Francia de la suerte del delfin, hijo del des-
venturado Luis X VI. Unos aseguraban que habia muer-
to en el Temple: otros que vivia aun y que tarde 6 lem=
prano se aprovecharia de una crisis politica para ocu-
par el trono de sus mayores. Asi lo afirmaban tambien
ciertas profecias que corrieron en Paris y en las pro=
vincias. Vintras se declara en favor de la opinion de que
el delfin vive, y para ganarse al mismo tiempo & los le-
gitimistas que no reconocen otro rey legilimo que el
duque de Burdeos, anuncia que este principe reconoce-
r4 los derechos anteriores del delfin y le auxiliarda en
la conquista del trono.

«En lo mas recio de estos terribles acontecimientos,
dice Viutras, debe Dios servirse del duque de Norman-
dfa (el delfin), convertirle y hacerle nuevo Ciro y Cons-
tantino. Este principe aclamado monarca debe luego
en union con un nuevo santo papa establecer definiti-
vamente el reino de Dios en toda la tierra; debe profe-
lizar y obrar milagros. El duque de Burdeos que de-
gistird de sus derechos al trono de Fraucia posteriores
4 los del duque de Normandia, se hara auxilidr de esle
para propagar la religion catélica en todos los pueblos,

»Despues de estos acontecimientos un concilio debe
examinar y admitir las nuevas proposiciones de Pedro
Miguel.»

Aqui tenemos muchas maravillas, y si se exceptua
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la Gitima, Vintras no ha tenido necesidad de la itgpi-
racion del Espiritu Santo para anunciarlas,

Artfculo 2.  Necesidad de esta obra. Pedro M iguel
pretende probarla por la apostasia de la iglesia caltdlica,

«La ¢ perdida, dice, los pecados multiplicados,
los famosos doctores que discuten sobre las palabrag
habiendo olvidado el sentido de lag sagradas letras
adormecidos en su molicie, la iglesia que no siempre se
ha mostrado fiel esposa como en los primeros dias de su
unton, hacen indispensable esta obra.»

Ese es el pretexto alegado por casi todos los reforma=
dores antiguos y modernos para Justificar sus sacrilegas
innovaciones y especialmente por Lutero y Calvino y
todos los sectarios que nacieron de ellos. Los unos dfire
man que se introdujo el error en la iglesia en el siglo
sexto; los otros dicen que mucho tiempo antes y aun
en el siglo primero. Esta es la opinion de algunos an-
glicanos,

Es cosa muy cierta que pues Jesucristo vino al
mundo para ensefiar 4 los hombres el modo con que
Dios quiere ser honrado y los medios de alcanzar la sal-
vacion eterna, se sigue necesarismente 1.0 que siendo él
la misma verdad, la doctrina que nos ensend debe per-
manecer invariable en todos los siglos hasta el fin: del
mundo: 2.° que debié fundar una sociedad, una iglesia
encargada de ensefiarls 4 todas las naciones sin temor
de incurrir jamas en el error. Si no hubiera tomado esta
precaucion, tendriamos fundamento para dudar no solo
de 8i él fue el hijo eterno de Dios, sino de si fue ver-
daderamente un sabio legislador, porque inutilmente
habria obrado  tantos milagros, habria derramado sn
sangre en la cruz y habria mudado la faz del universo
para establecer su doctrina

«Id, dijo & sus apéstoles, y ensefind 4 todas las na-
ciones ensefidndolas 4 observar todss las cosas que o8 he
prescrito; y yo estoy con vosotros hasta la consumacion
de los siglos (1). Asi como mi Padre me ha enviado, yo
“(1) Mat., XXVHI, 19, 20,

-
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o8 envio & vosotros (1). El que & vosotros os oye, & mi
me oye (2).» Tambien dice & S. Pedro: «Ti eres Pedro,
y sobre esta piedra edificoré yo mi iglesia, y las puer-
tas del infierno (es decir, todas las fuerzas de los demo=
nios) no prevalecerdn contra ella (3)» 8. Pablo llama &
esta iglesia la columna y ¢l fundamento de la verdad (%),

La iglesia catélica esi instituida por su divino fun-
dador no ha cesado jamas de ensefiar la verdad y de re-
chazar y condenar el error. El primer concilio tenido
por los apdstoles fue el modelo de todos los que se han
celebrado despues. Habianse congregado aquellos en Je-
rusalem para resolver la cuestion de lag ceremonias le-
gales, y su decreto se envié & todas las iglesias como
an oréeulo del Espiritu Santo. «Ha parecido al Espi-
ritu Santo y @ mosolros (decia) no imponeros otras
cargas que estas (5).

Vintras pues al acusar & la iglesia catélica de que
no se ha mestrado fiel esposa, acusaba al mismo Je-
sucristo. Si le creemos 4 ¢, recibié su mision en éxtasis,
en sueiios exldticos, donde el Espirilu Santo tuvo por
bien iluminarle y revelarle todo lo que debia ensefiar &
los demas, Esta presuncion no parecerd nueva a los que
sepan la historia de las herejias que bao afligido & la
iglesia,

Monlano, eélebre heresiarca del siglo segundo, pa=
decin asi como Pedro Miguel convulsiones y movi-
mientos extraordinarios y experimentaba éxtasis, em
los cuales decia que recibia la inspiracion divina. Ven-
disse por profeta enviado de Dios para dar nuevo grado
de perfeccion & la religion y 4 la moral cristiana. Lla-
mabase el Pardclito prometido por Jesucrislo d sus ap6s-
toles para enschiar las grandes verdades gue estaban re=
servadas para la edad madura de la iglesia. Sus visiones

(1) Juan, XX,

(2) Lue., X.

(3) Mat., XVI, 18.

(#) Epist. IT & Timot., 111, 15.
(5) Hechos de los apést., XV, 28.
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Y €xtasis le atrajeron una multitud de diseipulos, Los
obispos de Asia congregados en el concilio de Hierapo-
lis le examinaron y le condenaron. A pesar de esta con-
denacion se vieron en poco tiempo una muchedumbre
innumerable de profetas montanistas de uno y ofro sexo,
La iglesia de Tiatira fue enteramente pervertida, y que-
d6 extinguida la religion catélica por espacio de cerca de
ciento y doce afios. Los montanistas se extendieron por
todo el imperio romano, aunque excomulgados en otros
muchos concilios.

Priscila y Maximila fueron las primeras ¥ mas cé-
lebres discipulas de Montano, y nos inclinamos 4 creer
que Vintrastenin tres enteramente de su devocion » pues
formaban parte de su gran consejo. Esto es lo que él
llamaba una misteriosa trinidad de tres mujeres vene-
radas.

Como un siglo despues de Montano Manes, el padre
de los maniqueos, se vanagloriaba tambien de ser ins-
pirado por el Espiritu Santo, y aun pasando mas ade-
lante pretendié que él era el Pardclito. «Jesucristo (di-
ce) prometié & sus apdstoles el espiritu Pardclito ¢ eon-
golador: yo soy ese enviado del cielo.» Y se fundaba en
lo que dice S. Pablo: Eo parte enim cognoscimus et ex
parte prophetamus. Ciym autem venerit quod per fectum
est, evacuabitur quod ex parte est Sl). «Yo soy (decia
Poco mas 6 menos como Vintras) el elegido de Dios para
predicar la perfeccion.»

Articulo 3.0 Signos exteriores. Sabido es que Na-
poleon invent6 la orden de la legion de honor para mul-
tiplicar el niimero de sus criaturas y asegurarse asi de
su devocion, Pues Vintras 4 su vez inventé la cinta azul;
pero de un érden muy superior, porque es el de la in-
maculada concepcion de la virgen Maria. Tambien hay
una cruz de gracia que le fue revelada por un arcan-
gel. Esta cruz tiene dos grandes privilegios; el uno en
beneficio de los que la llevan, porque es para ellos un

(1) Epist. 1 4 los corint., XIII, 9 y 0.

o~
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preservativo en lo mas recio de los terribles aconteci-
mientos que tiene profetizados; y el otro en beneficio
de Pedro Miguel, porque esta cruz es para los conde-
corados con ella un indicio de la entrega de su volun-
tad @ Dios en la persona de Pedro Miguel,

Ve aqui una cosa todavia mas misteriosa, Vintras
en sus suefios extaticos se remonta al mas allo grado de
elocuencia, y entonces se sienten por todas parles unos
olores sumamente fuertes. Ademas liene impresa en la
region del corazon una sefial en forma de cruz, que por
momentos se pone toda embalsamada, Y Vintras pre-
senta todas estas maravillas & sus discipulos como prue-
bas aulénticas de su mision.

Articulo 4.° Apdstoles, legos, unciones. En honor
de los siete dones del Espiritu Santo dividié sus apds-
toles en septenas encargadas de anunciar por ¢l mundo
el reino del Espiritu, como si no hubiera reinado en la
tierra desde la creacion. Pero hay una septena llamada
sagrada que se compone de nueve miembros, cuyos nom-
bres se han vislo inscritos en el mismo corazon de Je-
sucristo. J 'Y quién los ha visto? Sin duda Pedro Miguel
en un suefo extéatico.

Estas personas fueron vistas tambien en otra vision
entre las doce estrellas que forman la aureola gloriosa
de la virgen santa Maria. Aqui no se observa otra co-
sa que maravillas sobre maravillas; pero veamos otra
mas sorprendente. Durante susuefio extitico Pedro Mi-
guel recibié una cruz milagrosa que contenia bdlsamo
dicho de la cruz. Con este balsamo consagra €l & los que
son cabeza de las septenas, y les confiere la mision: tam-
bien les impone las manos; practicas que ha copiado de
la iglesia catdlica, porque el obispo al tiempo de orde-
nar 4 los presbiteros les impone las manos y consagra
las de eslos con una santa uncion. Las cabezas de septe-
na tienen el derecho de consagrur del mismo modo & los
miembros que estan bajo su presidencia. [ Y ay de log
seplenarios que negasen su concurso d la obra despues
de haber sido ungidos, porque hay fulminadas terribles
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amenaszas conlra ellos! Asi obran la mayor parte de los
corifeos de secla para lever irrevocablemente unidos a
oquellos & quienes han seducido.

Aun hay mas: en la septena general compuesta de
nueve personas Vintras y otros dos forman por mera
combinacion querida de Dios un solo grupo (rinitario,
sobre el cual domina un religioso misterio. ;No es esla
una imagen de la santisima Trinided? Cuando & esta
seplena se juntan 1.2 una mistertosa trinidad de tres
mujeres veneradas, 2.° M, Ber..... (probablemente uno
de los corifeos de la nueva iglesia),.3.° el gran monar~
ca (el duque de Normandia), 4.° ¢l duque de Burdeos,
5.2 el sumo pountifice de eutonces; esto forma las doce
estrellas vistas al rededor de la virgen Maria, y estas
personas forman entovces el consejo de la inmaculada
concepcionde Maria, que se reuse con la obrade la mi«
sericordia.

Pero lo mas curioso de esta gran revelacion es que
los miembros de la septena sagrada reunidos en junta
en lo que se llama cenaculo, son infalibles en sus deci-
siones, porque el Espirilu Sanlo dirige sus delibera-
ciones,

Esta mezcolanza de visiones (que no tienen otro ori-
gen que la imoginacion desordenada 6 la supercheria de
un pretendido profeta) con los sugrades misterios del
eristianismo y la praclica de la iglesia calélica, este in=
digno remedo de la bealisima trinidad y del santo con~
cilio celebrado por los apdstoles, esa infalibilidad conce-
dida al gran consejo de Pedro Miguel y negada por él
4 la iglesia catolica 4 quien acusa de infidelidad, esas
ires mujeres veneradas que participan del don de la in-
falibidad, esos doce individuos del gran consejo aposen-
tados por decirlo asi en las estrellas de la corona de la
Yirgeu, lodas esas invenciones absurdas, ridiculas y
blasfemas no pueden menos de excitar una profunda iu-
dignacion contra el autor de tales impiedades.

Articulo 5.° Visiones y sangre de nuestro Seitor Je-
sucristo. No se trata mas que de visiones del arcangel
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S. Miguel, de S. José y de la Virgen, de la sangre de
Jesucristo salida de sw corazon y mas preciosa, dice
Yintras, que la que tinid la milagrosa hostia de Agen,
como si pudiera decirse que uoa porcion de la sangre
del Sefior es mas preciosa que ofra.

Un milagro ciertamente muy gracioso es el de un
angel con figura humana, que habiendo bajado del ciela
va & abrir el cepo de una iglesia parasacar dinero, y
en seguida se dirige & casa de un joyero & encargarle
medallas milagrosas, que se transmiten inmediatamente
& los sugetos piadosos & quienes quiere regalarselas el
nuevo profeta. Vintras y dos de sus mas intimos secua-
ces poseen ellos solos tres medallas de estas, que coa-
tienen un lienzo empapado en la sangre del Sefor; y el
profeta las da a besar a los fieles.

Articulo 6.° Maria virgen inmaculada. Sabe que
en estos Ullimos tiempos se ha aumentado muchisimo
en Francia la devocion & la inmaculada concepcion de
Maria primeramente por una multitud de curaciones y,
conversiones milagrosas obradas en virtud de la medalla,
llamada por eso milagrosa y luego & consecuencia de otros
milagros, que pueden leerse en el Manual de la archi-
cofradia del sagrado corazon de Maria. Esla es una
gracia especial otorgada al reivo de Francia en este si-
glo de incredulidad é inmoralidad para reanimar la fé
de los fieles. Pedro Miguel echd habilmente mano de
esta devocion para dar mas crédito & sus extravagantes
visiones; pero queriendo realzarla mas la ha adulterado.

Todos los tedlogos y doctores concuerdan en deciv
que la virgen Maria fue purificada del pecado original
antes de su nacimiento. Los unos creen que lo fue des-
pues de su concepcion: los olros (y son los mas) defien~
den que fue inmaculada en su misma concepcion., Bos~
suel hablando de este mislerio degia: « No veo cosa mas
cierta despues de los articulos de fé.»

Pero para Viotras no basta admitic la inmaculada
concepgion de Maria y aun pretender que 8ea un arli-
culo de &, sino que quiere obligarnos & creer que fue
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realmente concebida del Espiritu Santo y que por con-
siguiente tiene madre, pero no pudre. Afirma que él
mismo fue testigo de la operacion de este gran misterio
y que vié al Espiritu Santo deposilar un cuerpecito ya
formado en el de santa Ana.

Articulo 7.0 Angeles y hombres sequn Pedro Mi-
guel. Vintras supo en una vision exljtica que en el ori-
gen las almas de los hombres fueron criadas al mismo
tiempo que los dngeles: que nuestras almas fueron ex-
pulsas con ellos del cielo por no haber querido recono=
cer & Maria como reina de los dngeles; y que Dios pu-
so parte de estos dngeles y de estas almas en cuerpos
humanos, para que puedan recobrar el cielo haciendo
buen uso de su libertad. Supone tambien que la conde-
nacion de Lucifer no fue irrevocable hasta despues de
la caida de Adam, & cuya mujer sedujo.

Todo lo que cuenta & este proposito es muy curio-
80; pero lo es mucho mas lo que sigue. Pedro Miguel
es uno de los dvgeles caidos y lo que es mejor un ar-
cangel en los serafines. Dios al Namarle su Verbo, el he-
raldo, el clarin de sus sagradas volunlades le confirié
tales facultades, que no hay que resistirse ni replicar a
su palabra. El solo tiene derecho de juzgar en ultima
instancia: cuando esld en sus éxtasis y visiones, es lla-
mado y creido enteramente infalible. Corre peligro el
alma del que se resiste y no obedece incontinenti las or-
denes 6 consejos dados en sus éxtasis y visiones.

Sin embargo hay una autoridad superior & la de
Vintras en sus éxlasis, y es la de la iglesia catélica
que en el quinto concilio general de Constantinopla ce-
lebrado el afio 553 condend y anatematizé & los orige-
nistas, los cuales defendian que la pena de los dngeles
rebeldes expulsos del cielo no fue una condenacion
eterna y que las almas de los hombres preexistieron
antes de la creacion del mundo. En cuanto 4 lo que di-
ce Pedro Miguel que fue en otro tiempo arcangel en
los serafines; que Dios le llam6 su Verbo; y que es el
unico juez en dltima instaucia, enteramente infali-




"

VIN 225

ble ete.; hay que inferir necesariamente 6 que esta lo-
co, 6 que es el agente de Satands para seducir 4 las al-
mas; porque jquién no sabe que los raptos, los éxta-
8is, lo§ movimientos extraordinarios de cierta elocuen-
cia de que hace ostentacion, los perfumes y otra por-
cion de prestigios ;no son mas que un juego para éi?
8. Pablo se quejoba en su. tiempo de aquellos [alsos
apastoles, artifices engaiiosos que se transforman en
apdstoles de Jesucristo; y no se debe extraiiar esto, por-
que Satands mismo se transforma en angel de luz (1)
Concluyamos pues eon este santo apostol en su carta a
los gilatas: «Hay algnnos hombres, hermanos mios,
que os inquietan y quieren destruir el Evangelio de Je-
sucristo. Os lo he dicho y os lo repito otra vez: si algu-
no os anuncia un Evangelio diferente del que os hemos
anunciado, sea anatema (2);» esdecir sea separado del
cuerpo de Jesucristo y de la comunion de los santos y
desterrado de la sociedad de los fieles,

El ilustrisimo sefior obispo de Bayeux (Francia) en
una carta circular 4 su clero fecha 8§ de noviembre
de 1841 condend esta nueva doctrina en los términos
siguientes: «Despues de haber oido el informe circuns-
tanciado y motivado de un habil tedlogo y despues de
un maduro examen por nuestra parte y con el parecer
undnime de nuestro consejo declaramos que el opuiscu-
lo sobre unas comunicaciones en que se anuncia la obra
de la misericordia, contiene principios conlrarios 4 la en-
sefianza y 4 la fé de la iglesia caldlica, y que las reve-
laciones y milagros de que quiere prevalerse su autor,
no pueden yenir de Dios: reprobamos y condenamos la
asociacion establecida para propagar estas revelaciones
Y estos principios.»

El sumo pontifice Gregorio X VI, de gloriosa me-
moria, condend tambien dicha asociacion por un breve
dirigido en 8 de noviembre de 1843 al mencionado
obispo de Bayeux.

(1) Epfst. I & los corint., XI, 13, 14,
(2)  Epist. a los gilat., 1,7, 9.
y ik 4 15
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WALFREDO, hombre obscuro € ignorante que
afirmaba que el alma muere con el cuerpo: aparecié 4
fines del siglo décimo. Durando, abad de Castres, le re-
fuld sin réplica, y su error no tavo trascendencia,

WALKERISTAS. Los restauradores del cristianis-
mo primitivo que se separaron de la iglesia anglicana 4
fines del siglo décimoctavo bajo la direccion del sec-
torio Brown, recibieron el nombre de walkeristas, por-
que el auxiliar de este era Walker,'cuya influencia pre-
ponderaba. :

Los walkeristas desechan la idea de un cuerpo sa-
cerdotal; pero lienen unos ancianos 6 inspeclores, cuyo
ministerio es solomente administrativo 6 de vigilancia,
Son contrarios & todas las sociedades cristinnas y espe-
cialmente 4 los arminianos, & los calvinistas rigidos, &
los anlinomianos, & los baptistas y aun mas & la iglesia
anglicana, 4 la que miran eomo un sistema anlicrislia-
no esltablecido por la intervencion de las leyes huma-
pas, Para hallar la verdadera religion es preciso subir
4 los tiempos apostélicos, porque el que se aparla de la
tradicion apostélica y de los preceplos de Jesucristo, se
sobrepone criminalmente & ellos. Partiendo de este prin-
cipio del que sacan consecuencias y hacen aplicaciones,
desechan el bautismo. Si se administraba en los prime-
ros siglos, era 4 las personas que habian profesado el
judaismo y el paganismo; pero nosotros que somos hi-
jos de padres cristianos, no lenemos necesidad de él.
Basta educar bien & los nifios segun la recomendacion
de S. Pablo & los efesios. La misma obligacion hay de
recibir el bautismo que de ir bautizando y predicando
por todo el mundo como los apéstoles. Ademas S, Pa-
blo se congratula de haber bautizado & pocas personas.
Los walkeristas no consideran que el objeto de S. Pa-
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blo no es desechar el bautismo, sino combalir el espi-
ritu de partido, que hacia que unos se llamasen del par-
tido de Apolo, otros del de Pablo y otros del de Cefas.

Los walkeristas se reunen el primer dia de la sema-
na en memoria de la resurreccion del Salvador ¥ comen
juntos pan y vino, simbolo del cuerpo y sangre de aquel.
Desechan como los cuikeros el juramento aun cuando
le exijan los magistrados. En general las sociedades cris-
tianas conforme & la tradicion explican en qué senlido
estd prohibido 6 se permite jurar; peroellos alegan que
la prohibicion es escritural, y cuando se les objeta que
segun su modo de interpretar el sagrado texto ltambien
es escritural la obligacion de lavar los pies a los hués-
pedes, sientan que aqui no debemos fijarnos en el sen-
tido literal, sino en el espiriter del lexto y entenderle
de los deberes de caridad, cualquiera que sea su objeto.

En sus juntas estan separadas las personas de am-
bos sexos, y al fin se dan un dsculo de paz recomen=
dado en la sagrada escritura segun dicen ellos, porque
toman en un senlido material y no metaférico las ex-
presiones de ternura usadas por S. Pedro y S. Pablo
al final de sus cartss, Quieren tambien que el dsculo
de paz sea obligatorio en ciertas circunstancias entre
parientes y amigos, por ejemplo al partirse para un
vioje y @ la vuelta, y con mas razon dicen que debe
serlo al concluirse el oficio litirgico. En consecuencia
despues de las preces y al terminarse sus juntss los her-
manos abrazan & los hermanos y las hermanas 4 las her-
manas. Sin embargo hubo disputas entre ellos, porque
algunos individuos se negaban & practicar esta cere-
monia.

En 1806 los walkeristas eran unos ciento treinta en
Dublin y tenian diez 6 doce juntas filiales, una de ellas
en Londres.

WICLEF 6 mejor Juan de Wiclif nacié en Wiclif,
provincia'de York (Inglaterra) el afio 1319 y estudié
en el colegio de la reina en Oxford, donde hizo gran-
des progresos en la filosofia y la teologia.

-
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. Bn 1361 el arzobispo de Canlorbery inslituyé una
fundacion para el estudio de la dialéctica y de la juris-
prudencia: debia' hnber un gunardian y once estudiantes,
tres:frailes de la iglesia de Cristo en Cantorbery y los
gtroscocho del elero secular. El fundador di6 la plaza
de guardian & un fraile-y se la quitd a poco liempo &
Wiclef: Muerto el fundsdor-gu sucesor Simon Lengham
volvio @ llos frailes las plazas que habian perdido: Wi-
clef apeld al papa y'S, Suntidad couflirmé la expulsion
de este doctor! y todo cuanto habia hecho Lengham,
Conyviene saber que la determinacion del nuevo arzobis-
po tenia por objeto: castigar & Wiclef en razon 4 las
proposiciones que habia defendido contra el derecho que
tienen los eelesidsticos de poseer bienes temporales, de
ejercer jorisdiccion sobre los legos y de fulminar cen-
U080

Enojado el novator.por su destitucion confirmada
con la autoridad del papa no guardé ya miramientos y
combatié can mas viger que antes al.sumo pontilice, &
log obispas, aliclero en general y & los frailes. La vejez
v caducidad (del rey Edvardo 111 y la menor edad de
Ricardo 11 fueron circunstancios favorobles para que
Wiclef dogmatizara impunemente. Asi ensené sin ro-
deos ni ambajes que la iglesin romana o es la cabeza
de las otras iglesiss: que los obispos no lienen ninguna
superioridad sobfe los presbiteros: que seguo lo ley de
Dios ni los elérigos, ni los frailes no pueden poseer nin-
gunos:-bicoos temporales: que cuaundo viven mal, pier-
den todas sus facultades espirituales: que los principes
v los sefiores estan:obligados & despojarlos de lo que
poseen: que no debe consentirse que obren por via de
justicia y nutoridad contra unos cristisnos, porque este
derecho corresponde solamente & los principes y magis-
trados. El novstor al defender tales maiximas estaba
bien segure de que no le faltarian protectores.

En elafio 1277 informado de estos hechos el sumo
pontifice Gregorio XI escribio al arzobispo de Cantor-
bery y sus colegas que procediesen juridicamente con-
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tra Wiclef. Los obispos congregaron un concilio en Lon-
dres, al que fue citado el novator, Comparecioenefecto
acompanado del duque de Lancaster, regente del reino,
y de otres muchos sefiores, y por medio de sulilezas,
de distinciones, de explicaciones, de restriceiones y otros
paliatives logré presentar su doctrina como tolerable.
Los obispos intimidados con la presencia y las amenazas
de los sefiores no se atrevieron & proseguir los procedi-
mienlos, ni & pronuncior una sentencia, y Wiclef salié
gin ser censurado, :
Envalentonado conla impunidad no tardd' en sem=
brar nucvos errores: combatio las ceremonias del eulto
recibido en las iglesias, las 6rdenes vegulares, los volos
mondsticos, el culto de los sanlos, la libertad humana,
Jas decisiones de los conciliog, la autoridad: de los pa=
dres de la iglesia ete. Gregorio X1 habiendo conilenado
diez y nueve proposiciones de este novator que le habian
gido denuncindas, las envid con Ja correspondiente cen-
sura & los obispos de Inglaterra: Estos tavieron un con-
cilioen Lambeth, ante el cualse presentd Wiclef acom=
pafiado y armado como la primera vez y salid lo mismo:
hasta tuvo la osadia de enviar las proposiciones condena-
das a4 Urbano VI, sucesor de Gregorior XI, y ofrecié
defender’ la ortodoxia 'de ellas, El cisma que sobravino
entre dos aspirantes al solio pontilicio, suspendié por
muchos afios la conlinuacion de esta csusa y di6 liempo
& Wiclef para aumentar el nimero de sus secuaces,
que era ya muy considerable. Pero en 1382 el arzobispo
de Canlorbery congregd olro concijio en Londres contra
el seclario, en el que fueron condenadas veintitres y
segun olros veinticuatro proposiciones del mismo, diez
como herélicas y catorce como erroneas y cootrarias'é
las decisiones y practica de la iglesia. Las primetas con-
tradecian la Euearistia, la presencia real de Jesucristo
en este sacramento, el santo sacrificio de la ' misaoy la
necesidad de la confesion, y las segundas ln excomu-
nion, el derecho de predicar ta divina palabra, los diez:
mos, los sufragios por los difuntos; la’ vida religiosa y
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otras practicas de la iglesia. El rey Ricardo defendis
con su autoridad las decisiones de este concilio y man-
dé & Ia universidad de Oxford que separara de su gre-
mio & Wiclef y & todos sus discipulos: la universidod
obedecio. Algunos aulores han eserilo que el monarca
desterrd & Wiclef del reino; pero esto no es probable,
porque en 1387, cinco aios solamente despues de ha-
ber sido condenado, muri6 en su curato de Lutterworlh
& resultas de una perlesia que le habis acometido dos
afios antes. Otros han dudado si se retraclé en el cone
cilio de Londres: si no lo hubiera hecho, Ricardo I
resuelto & exlirpar los errores de este novator no ha-
bria consentido que continuase en Inglaterra y menos
aun que volviese & residir en su curato. Confesaremos,
si se quiere, que su retraclacion no fue muy sincera,
pues al morir dejo diversos escrilos inficionados de sus
errores. Se citan de €l una version de toda la sagrada
escritura en inglés, dos velimenes abultados intitula-
dos: De la verdad, olro bajo el nombre de Tridlogo, y
otro que conliene cualro libros de didlogos impresos
en Leipsick y Francfort el afio 1753, Otras obras hay
que no se han publicado; pero ninguna le ha valido al
aulor la fama de sabio tedlogo, ni de buen eserilor.

En 1396 6 en 1410 segun otros el primado de In-
glaterra Tomas de Arundel hizo que los errores de
Wiclef fuesen nuevamente condenados en un concilio
de Londres; y como la mayor parte habian sido pro-
hijados y defendidos por Juan de Huss, el concilio de
Constanza en 1415 proscribié toda la doctrina de estos
dos eeclarios reunida en cuarenta y cinco articulos y
mandé que el cadaver de Wiclef fuese exhumado y
quemado,

WICLEFITAS, secuaces de Wiclef, Este habia de-
jado muchos partidarios de su erronea doctrina, y el
clero de loglaterra para atajar los progresos de ella re-
pili6 las censuras y condenaciones ya fulminadas. La
universidad de Oxford sacé de los libros del movator
doscientas setenla y ocho proposiciones que juzgé dig-
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nos de censura, y se las envi6 al arzobispo de Cantor-
bery.

Estos conclusiones contienen toda la doctrina de
Wiclef y el plan de reforma que habia concebido, si es
verdad que tenia un plan, porque se ve en ellas un ob-
jeto, el de hacer aborrecible la iglesia romana y el cle-
ro, excilar contra ellos la indigoacion publica y des-
truir su autoridad; pero no se advierte un sistema, un
cuerpo seguido de doctrina, ni una forma de gobierno
que quisiese sustituir en lugar del gobierno de la igle-
sia romana. La anarquia, el desorden y el fanatismo de
los anabaplistas nos parecen las consecuencias mas na-
turales de la doctrina de Wiclef.

En sus dialogos dice que el papa es simoniaco: que
no Liene orden en la iglesia de Dios, sino en la sociedad
de los demonios: que desde la dotacion de la iglesia to-
dos los papas son los precursores del Antecristo y vica-
rios del demonio: que los ponlifices y cardenales son
instituidos no por Jesucristo, sino por el diablo: que se
debe aconsejor 4 los fieles no pidan indulgencias al pa-
pa, porque la bondad de Dios no se encierra en el re-
cinto de los muros de Roma 6 de Avifion: que ni el
papa, ni ninguna potestad de la tierra no tiene facul-
tad de impedir que nos aproyechemos de los medios de
salvacion instituidos por Jesucristo: que el papa y sus
colegas son unos escribas y fariseos que presumen le-
ner derecho de cerrar las puertas del cielo donde ellos
no entrardn, y no quieren permitir la entrada. Los obis-
pos no lienen mas que una putorided imaginaria; un
gimple presbitero de costumbres arregladag tiene mas
autoridad espiritual que los prelados elegidos por los
cardenales y nombrados por el papa. A los inslitutos
regulares les da el nombre de secta, y se desata especial-
mente en injurias contra las cuatro 6rdenes mendican-
tes. Segun ¢l estas 6rdenes estan fundadas en la hipo-~
cresia: los sarracenos que desechan el Evongelio, son
culpables delante de Dios; pero no tanto como estas
cuatro sectas, El islamismo y la vida de los cardenales
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conducen al infierno por caminos diferentes; pero igual-
mente seguros. Si los fieles eslan obligados & honrar 4
su santa madre la iglesio ; tambien deben todos procu-
rar purgarlo de esss seclas, que son cwatro humores
de que estd inficionado su cuerpo.

La confesion es una préactica instituida por Inocen-
cio 111, y no hay cosa mas inutil: basta arrepentirse,

Wiclef condena el uso del crisma en el bautismo y
confuta el dogma de la transustanciacion.

El libro del sermon del Sefior en el monte contiene
cuatro partes: alli sienta que habiendo vivido Jog apos-
toles del trabajo de sus manos y no habiendo tomado
de las limosnag de los fieles mas que lo simplemente
necesario, es claro que los clérigos que entran en el
estado eclesidstico con diferente intencion, son simo-
niacos.

Los sefiores temporales tienen derecho de despojar
4 lodos los eclesidsticos de sus bienes sin necesidad de
un decreto del papa. El que no se declara contra los
bienes de la iglesia, fomenta Ia herejia. Aunque nues-
tros mayores se despojaron de la propiedad de esos bie-
nes, podemos sus descendientes corregir sus yerros y
recobrar todos sus primitivos derechos: Y este titulo es
mucho mas legitimo que e! derecho de conquista, To-
das las donaciones que se hacen gl clero, deberian sep
limosnas libres y no imposiciones forzosas: el pueblo
eslé obligado en conciencia 4 negar el diezmo 4 los ma-
los ministros de la iglesia, y no deben temerse lag cen-
8uras en que se incurre por haber cumplido este deber,

Wiclef pretende que para proveer legftimamente
los beneficios es preciso restablecer las elecciones por
la suerte. Solo Jesucristo es el que ordena cuando
quiere y como quiere: un hombre 4 quien su concien-
cia da testimonio de que cumple la ley de Jesucristo,
estd seguro de haber sido ordenado presbilero por el
Sefior.

El libro de la simonfa no es mas que una repeticion
de lo que tiene dicho contra las érdenes regulares,
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En el de la perfeccion de los estados sienla que no

“deberia haber mas que dos 6rdenes en la iglesia, ¢l dia-

conado y el presbilerado: las demas son instituciones
monstruosas,

Eu el que ge intitula Del orden cristiano, confuta
el dogma de lo presencia real y renueva el error de los
secuaces de Berengario, Asegura que se salvan los ni-
fios que mueren sin bautismo: repite lo dicho sobre el
gacramento del orden y los regulares: considera como
eoncubinato el molrimonio eontraido por personas que
no pueden tener hijos; y niega que la extremauncion
sea un sacromento. Dice que ‘el hombre mas santo es
el que tiene mas potestad en la iglesia y la Gnica suto-
ridad legilima.

Afirma que es necesario ser justo para tener un de-
recho legitimo de poseer algo en la tierra y que un hom-
bre pierde el derecho de sus bienes ecuando comele un
pecado mortal. En la misma obra sustenta que todo
acontece necesarinmente.

El Tridlogo contiene cuatro libros, que no son mas
que la repeticion de todo lo gue se ha hallado contra los
bienes temporales del clero: alli condena la consagra-
cion de las iglesias y lus ceremonias y repite cuanto se
ha dicho sobre la nulidad de las ceusuras y excomu-
niones,

Los Didlogos versan enleramente gobre la metafi-
gico abstracta y tienen por objeto combalir la creencia
de la presencia real por medio de dificultades sacadas de
la naturaleza de la extension, porque es imposible que
los accidentes eucarislicos subsiston sin sugeto, porque
no pueden existic dos cuerpos en el mismo espacio y
porque Dios no puede producir al mismo tiempo un
cuerpo en dos diferentes lugares. Renueva los errores
de Abelardo sobre los limites del poder divino y dice
que para Dios.no hay otra cosa posible que lo que su-
cede actualmente: que no puede producir nada en ¢l ni
fuera de ¢l que no lo produzcs necerariamente: que su
poder po es infinito sino porque no hay olro mayor
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que el suyo. De la misma manera que no puede negar
el ser 4 todo lo que puede tenerle, no puede aniquilar-
le. No obstante no deja de ser libre sin cesar de obrar
necesariamente,

En el tratado del Arte del sofista Wiclef descarga
nuevos golpes sobre los bienes temporales de la iglesia
y sube hasta la idea primiliva del derecho de los hom-
bres sobre la tierra. Perteneciendo todo & Dios, solo él
puede dar al hombre un derecho exclusivo 4 alguna
cosa, y Dios no da este derecho mas que 4 los justos y
@ los que lienen la gracia. Asi la calidad de heredero,
los Litulos, las concesiones y las donaciones no estable-
cieron jamas un derecho legitimo en favor del pecador,
el cual es usurpador mientras esta privadode la justicia
habitual y de la gracia. Un padre que muere en la jus-
ticia, no da & su hijo el derecho de sucederle si no le
merece la gracia necesaria para vivir santamente: los
hombres pues no lienen sobre la tierra otros derechos
ni otra ley que la caridad.

Asi un amo que no trata a su eriado como él qui-
siera ser tratado si se hallara en su lugar, peca contra
la caridad, pierde la gracia, decae de todos sus dere-
chos y queda despojado de toda autoridad legitima so-
bre su criado. Lo mismo se ha de decir de los reyes,
de los papas y de los obispos segun Wiclef, cuando co-
meten un pecado morlal,

Siendo la pobreza la primera ley del eristianismo,
nadie debe pleitear por los bienes temporales, ni pen-
sar mas que en el cielo: asi no puede sin pecar ocu-
parse en juzgar de los negocios profanos. Por lo tanto
cuando los barbaros talan un pois, es mas conforme al
Evangelio sufrir esta calamidad que repeler la fuerza
con la fuerza,

Segun Wiclef Dios no aprueba que los catélicos ten-
gan dominacion civil 6 religiosas y la ira, por leve que
sea, cuando no tiene por objeto la gloria de Dios, es un
pecado mortal. En seguida combate los sufragios por los
difuntos,
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Tal es la doctrina de Wiclef segun se halla expues-
fa en la coleccion de los concilivs de Inglaterra. A pesar
de las impiedades que encierra, Basnage intenté hacer
la apologia de este novalor contra Bossuel. Su gran am=
bicion es probar que la doctrina de Wiclef y de sus dis-
cipulos era enteramente conforme 4 la que abrazaron los
protestantes en el siglo decimosexto; y que asi el tedlogo
inglés fue uno de los principales lestigos de la verdad y
contribuy & continuar la cadena de tradicion que une
al protestantismo con las seclas mas célebres, Siente
que Bossuet pusiese en duda tan importante verdad.

El dogma de la fatalidad absoluta, dogma destruc-
livo de loda religion, de toda moral y de toda virtud,
era un arliculo incémodo; pero Basnage salié del aprie-
to confesando que el modo como Wiclef quiso concor-
dar la libertad de! hombre con la presencia y el con-
curso de Dios, le metié en grandes dificultades; pero
que 4 otros muchos los detuvo tambien la profundidad
y obscuridad de esta cuestion; rasgo palpable de mala
fé. Wiclef pens6 tan poco en conciliar la libertad del
hombre con el concurso de Dios, que no reconocio mas
libertad en Dios que en el hombre. Si conocié la obscu-
ridad de esta cuestion, zpor qué se le anlojé decidir-
la por un absurdo diciendo que lo que se hace libre-
mente se hace necesariamente y que asi la necesidad y
Ia libertad son una misma cosa? Basnage pretende que
los discipulos de Wiclef evitaron cuerdamente este es-
collo; luego fueron mas prudentes que Calvino, el cual
se estrellé de nuevo en él con sus decretos absolutos de
predestinacion, de que se avergienzan hoy la mayor par-
Le de sus secuaces.

El mismo critico sustenta que no es una impiedad
en Wiclef haber ensefiado «que Dios no pudo impedir
el pecado del primer hombre, vi perdonarie sin la sa-
tisfaccion de Jesucristo y que fue imposible que dejara
de encarnar el hijo de Dios.» La mas sana teologia (dice
él) ensena que era necesario muriese Jesucristo para
que se expiaran nuestros pecados; nueyo rasgo de mala




236 WIC

fé. La sana teologfa ha ensefiado siempre que en suposi-
cion de que Dios quisiese exigir una satisfacion del peca-
doigual 4 In ofensa, era necesaria la sangre de un Dios
para expiarle; pero no ha negado jamas que pudiese
Dios perdonar el pecado por pura misericordia. Eslo se
prueba por la Escritura, la cual dice que Dios de tal
modo amé al mundo, que le dié su unigénito hijo. Se
le dié por amor, no fue por necesidad. El profeta Tcafas
hablando del Mesias dice quese ofrecié porque quiso ete,

La tercera infidelidad de Basnage cousiste en afir-
mar que Wiclel lejos de sentar que Dios no podia im-
pedir el pecado del primer hombre dijo en términos
formales que Dios podia conservar 4 Adam en el estado
de inocencia si lo hubiera querido: no se debia haber
omitido lo que aniade Wiclef , d saber, que Divs no pudo
quererlo,

Poco nos importa que este heresiarca desechase co-
mo los protestantes la autoridad de la tradicion, la pre-
sencia real, el cullo de los santos y de las imigenes,
la confesion ele.: sin pesar podemos abandonarles la he-
rencia de los valdenses, lolardos, wiclefitas, hussitas,
que tanto anhelo muestran ellos por recoger. Unn he-
rencia de errores, de odio contra la iglesia, de sedicio=
nes y de furor sanguinario no excitara jumas la ambicion
de una sociedud verdaderamente eristiana,

Para nsegurarles aun mas estos titulos de antigiie-
dad y nobleza comparemos la conducta de Wiclef con
la de Lutero: la semejanza es sorprendente. 1.° Este (il
timo empez6 & dogmalizar de resaltag de una disputa
de rivalidad entre sus hermanos los agustinianos y los
dominicos respecto de la predicacion de indulgencias;
¥ Wiclef incurri6 en la herejia movido del resentimien-
to contra los frailes mendicantes, que habian oeupado su
lugar en la universidad, contra el papa y los obispos que
los sostenian y amparaban, Estos molivos eran tan apos-
t6licos el uno como el otro. Pero ahora se pinta 4 en-
trambos predicantes como hombres inflamados del zelo
mas puro por'la gloria de Dios, que despues de haber
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conocido la necesidad absoluta de una reforma en la
iglesia concibieron el generoso designio de emplear en
ella todas sus fuerzas,

2.2 Lutero no combalid al principio mas que los
abusos que se comelian en la concesion y- distribucion
de las indnlgencias: pero de eslos abuses reales ¢ su-
puestos no Lardé en pasar & la sustancia misma de la
cosa, & lo naturaleza de la penitencia, de la justifica=
cion ete. Del mismo modo Wiclef en un principio pare-
¢cié que no asestuba sus tiros mas que & las riquezas y
a la sutoridad temporal del clero y al abuse que supo-
pis hacian los eclesiasticos de la una y de la olra; pero no
tard6 en pasar mas adelante y en negar el fondo mismo
del derecho, de la autoridad espiritual y de la gerar-
quia. De afio en sfio 6 por mejor decir en cada libro 6
tratado de los que publicd, puede decirse que iban sien-
do mayores y mas escandalosas sus impiedades, porque
en maleria de errores la temeridad y la pertinacia van
siempre en aumento. De donde colegimos que los dos
pretendidos reformodores cuando empezaron & dogma-
lizar, no veion ni uno ni otro el término & donde iban &
parar, ui las consecuencias & donde los llevarian sus
principios. Asi pues distaban mucho de tener un enten-
dimiento reclo y de ser profundos tedlogos.

3.0 Apenas empezé Lulerod predicar su doclrina,
el pueblo de Alemania conmovido por sus maximas se=
diciosas tomd los armas y llevo 4 sangre y fuego pro-
vincios enleras, Lo mismo habia acontecido en Inglater-
ra el sfio 1381: los habitantes de los lugares y aldeas
instigados por Juan Ball, discipulo de Wiclef, se jun-
taron lumultusriamente en numero de doscienlos mil,
entraron en Londres, asesinaron & Simon de Sudbury,
arzobispo de Cantorbery, al gran prior de Rodas y 4 un
sefior llamado Roberto Hales y obligaron por fin al rey
& que capitulara con ellos. Comenzaron de nuevo a re-
volverse en 1414 bajo el reinado de Enrique V. En va-
no dice Basnage que la causa de estos tumultos no fue
la religion, ni la creencia, sino el disgusio del pueblo
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oprimido por los grandes : otro tanto se ha dicho de la
guerra de los luteranos y anabaplistas. Pero el pueblo
no estaba descontento ni se creia oprimido hasta que
las méximas erroneas de Wiclef y Lutero inflamaron
los animos € hicieron cousiderar toda autoridad espiri-
tual y temporal como una tiranfa. Jesucristo habia en-
viado & sus apdstoles como ovejas en medio de los lobos:
mas los heresiarcas 4 que nos referimos, fueron lobos
en medio de las ovejas, y con sus ahullidos no cesaron
de excitarlas 4 la rebelion contra sus pastores espiritua-
les y lemporales.

4.2 Del mismo modo que Lutero fue adoctrinado
por los libros de Juan de Huss, este lo habia sido por
los escritos de Wiclef, el cual no hizo al principio mas
que renovar los antiguos clamores de unos pocos val-
denses que subsistian aun en Inglaterra bajo el nombre
de lolardos. Si hubieramos de creer 4 los protestantes,
Wiclef, Juan de Huss y Lutero eran tres hombres de
gran ingenio, que & fuerza de estudiar y profundizar la
sagrada escritura descubrieron que la iglesia catdlica
estaba viciada y corrompida en su fé, su cullo y su dis-
ciplina y que era preciso crear otra iglesio. La verdsd
es que aquellos tres novatores no tuvieron olra inspira-
cion que sus pasiones desenfrenadas, ni otra mision que
el impetu de su caracler, ni otra regla de fé que con-
tradecir a la iglesia romana,

Es el colmo de la malignidad en los protestantes
querer que recaiga sobre esta iglesia toda la odiosidad
de las escenas sangrientas 4 que di6 pie la herejia. Se
lamentan de la muchedumbre de wiclefitas y lolardos
que murieron en el suplicio en Inglaterra, como si el
error (dicen) fuera un delito que mereciese tanta seve-
ridad. Ciertos errores sobre dogmas meramente especu-
lativos pueden algunas veces no interesar nada d la so-
ciedad civil ; pero unos errores en materia de moral y
derecho piiblico que tienden & despojar de sus bienes &
los poseedores legitimos, & trastorvar 6 destruir una
jurisprudencia de muchos siglos, & provocar al pillaje y
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& la matanza una muchedabre siempre ansiosa del ho-
tin, no son errores gin trascendencia, sino verdaderos
atentados contra el orden piablico. Pues tal era la doc-
trina de Wiclef. La prueba de que se considerd princi-
polmente bajo este respeclo, es que aun no habia sido
casligado con penas aflictivag ningun lolardo, ni ningun
wiclefita antes de la expedicion sangrienta que empren-
dieron en 1381. Aunque hacia cerca de veinte afios que
Juan Ball predicaba las doetrinas de Wiclef en las al-
deas y los campos, no habia sufrido mas que algnnos
meses de prision; pero cuando se vid el terrible efecto
que habian producido sus discursos sediciosos, fue conde-
nado & la horca como reo de alta traicion con algunos
de sus cémplices. Esta pena no se le impuso en virtud
de una sentencia eclesidslica, sino de resultas de un pro-
ceso formado por orden del rey. Wiclel que vivia aun,
no fue molestado despues de la sentencia condenatoria
pronunciada en el afio 1382, sunque era el primer au-
tor del mal.

¢Con qué cara pues se atrevié Basnage & escribir
que la iglesia romana sedienta de sangre no se redujo
& las definiciones de los concilios contra los wiclefitas:
que estos imitaron lo piedad de su maestro: que confir-
maron la verdad de su doetrina con la pureza de su vi=
da: que sufrieron con constancia redoblados suplicios:
que sacrificaron su vida por amor de la verdad ete?
¢ Basta para ser marlir rebelarse contra la iglesia? Se-
gun los protestantes si: ellos ereen que esle erimen bor-
ra todos los demas y han pueslo en el nimero de los
testigos de la verdad 4 lodos los malhechores de su sec-
ta condenados 4 muerte por robos, muertes, incendios
y crueldades de lodo género cometidos conlra los catd-
licos. Ni los albigenses, ni los valdenses, ni los hussitas,
ni los protestantes sufrieron jamas el suplicio por erro-
res 0 argumentos Lleoldgicos, sino por alentados come-
tidos contra el orden de la sociedsd: lo mismo sucedié
con los wiclefitas.

Mosheim , si bien conviene en que la doclrina de
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Wiclef no estaba exenta de error, ni su vida de man-
cha, cree que las innovaciones que queria introdueir en
la religion este heresiarca, eran bajo muchos respectos
sabiag, utiles y saludables. Mas se engafia: el querer
despojar al clero de sus bienes no lenia nada de cuerdo,
ni prudente, ni podia llevarse & cabo sin escandalo y tal
vez sin efusion de sangre. Todog los seglares asalariados
por el clero y que yivian 4 expensas de este, se hubieran
opueslo cierlamente & tamano alentado, porque siempre
que ha sido despojado de sus bienesel estado eclesiastico,
no ha ganado un ardite el pueblo, el cual conoce muy
bien que le va mejor con los poseedores eclesiasticos que
con los senores legos. Las olras innovaciones no podian
ser tliles ni saludables: bien convencidos estamos por
elefecto que han producido entre los protestantes. Ade-
mas aun cuando lo fuesen, no tocsba reformar la igle-
Sia & unos simples particulares 8in caracler ni auloridad
legftima,

Quedan refutados los errores de los wiclefitas sobre
la presencia real en el articulo Berengario, sobre log
sufragios por los difuntos, las ceremonias de la iglesia,
el sacramento del orden y la superioridad de los obis-
pos en los articulos Aerio y Vigilancio, sobre ln omni-
polencia de Dios en el articulo Abelardo, sobre las in-
dulgencius en el articulo Lulero y sobre la confesion al
hablar de Pedro de Osma.

WOECIANOS, herejes llamados asi porque su co-
rifeo fue un tal Woecio, quien enseiié que debiamos
contentiarnvs con guardar religiosameule el domingo sin
celebrar vinguna otra festa,

zl

ZISKA, Vease hussitas.
ZUINGLIO (Ulrico), cabeza de secta y corifeo de
los zuinglianos. Nacié este heresiarca en el canton de
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Zurich (Suiza) por los afios de 1484 y despues de ha-
ber concluido sus estudios en Roma y Viena se doctoré
en teologia en la universidad de Basilea el afio 1505, y
al siguiente habiendose distinguido por la predicacion
fue nombrado cura de Glaris, cuyo ministerio desempe-
N6 diez afios. En 1512 acompafio 4 las tropas suizas que
fueron al Milanesado, y asi se encontré en la batalla de
Novara y despues en la de Marignan. En 1516 dejo
Zuinglio el curato de Glaris y pas6 al de Einsilden ¢
nuestra gefora de los ermitafios, y aqui fue donde em-
pez6 & manifestar su aficion 4 las novedades y sus de-
seos de reforma predicando contra la devocion de las
romerias y la publicacion de las indulgenciss, Coucibe-
se el escindalo que debian producir sus discursos teme-
rarios en un lugar & donde acudian muchedumbre de
peregrinos. En 1518 fue nombrado cura de Zurich,
donde declamé con mas violencia contra las supersticio-
nes y los abusos, y bajo este pretexto combuli6 las in-
dulgencias, la autoridad del papa, la invocacion de los
santos, el mérito de las buenas obras, las leyes eclesids-
ticas, los votos, la abstinencia, el celibato clerical, el
sacrificio de la misa, la confesion y el purgatorio, es
decir, la mayor parte de los dogmas impugnados por
Lutero, cuyos escritos recomendaba. Sin embargo por
ser corifeo de secta se aparto del pretendido reformador
negando mas adelante el pecado original y la presencia
real en la Eucaristia.

El obispo de Constanza di6 un ediclo contra los no-
valores y envi6 diputados & los otros cantones quejan-
dose de la insolencia de aquellos. Los cantones reuni-
dos en Lucerna pablicaron un decreto con fecha 27 de
marzo de 1522, por el que prohibian d los eclesiasticos
la predicacion de la nueva doctrina, Zuinglio no obede-
cié el mandato de los canlones y contlinyé declamando
en 8u tono ordinario: los calolicos de Zurich combatie-
ron & log reformadores y el pueblo estaba dividido en-
tre Zuinglio y los ministros catdlicos.

Segun el principio fundumental de la reforma de

T. 79. 16
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Zuinglio todas las disputes de religion debian decidirse
por la sagrada escrilura: convertianse pues en simples
hechos, y para resolverlos nio habia mas que abrir la Es-
critura y ver cudl de las dos proposiciones conlrarias
estaba contenida en el nuevo Lestamento: asi los magis-
trados eran jucces competentes de las disputas de reli«
gion. El consejo de Zurich mandd & les ministros de
Jas iglesins de su jurisdiccion que pasasen & aquella ciu-
dad y suplicé al obispo de Constanza que fuese 6 envia-
ge sus leologos. Los ministros obedecieron al consejo, ¥y
el obispo-envié 4 su vicario general Juan Faber con
algunos tedlogos.

Zuioglio presenté su doctrina contenida en sesenta
y siete articulos; mas Faber que vi6 que el consejo que=
ria hacerse juez de la doctrina, rehus6 enlrar en confe-
rencia delante de dicho consejo, dijo que golo 4 la igle-
sia correspondia juzgoar de las controversias de religion,
y ofrecio responder por escrito & los articulos de Zuin-
glio: manifesté ademas que prescindiendo de su respues-
ta era preciso esperar la convocacion del concilio.

En vista de la negativa de Faber de somelerse al juis
cio del consejo este publicé un edicto, por el cual prohi-
bia ensenar otra cosa que lo que se contenia en la Es-
crilura. A consecuencia de este edicto empezo Gregorio
Luti & predicar contra las ceremonias de la iglesia ro-
mana y el fausto del clero. El administrador de las en-
comiendas de S. Juan de Jerusalem se quejo de lan es-
candalosas prédicas, .y el magistrado coudend a Luti &
prision y destierro.

Zuinglio censard con calor en el palpito la conducla
del seuado: el gran consejo anuld esta sentencia y man-
d6 que en adelante las causas de religion se avocasen
ante 61. De alli & poco liempo fue promovido Luli &
otro curalo.

Carlostadio expulso de Sajonia por Lutero e refu-
gi6 en Suiza, 4 donde llevé sus errores sobre la Euca-
ristia y ensefi¢ que no estaba realmente en ella el cuer-
po-de Jesaeristo, Zuinglio se aprovech6 con ansia de una
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opinion tan favorable para el proyecto que tenia de
abolir la misa,

Carlostadio fundaba su opinien en que es imposible
que un cuerpo esté en muchos lugares 4 un tiempo,
Lutero oponia 4 esta dificultad la autoridad de la sa-
grada escritura, que dice expresamente que los signes
eucarislicos son el cuerpo de Jesueristo. Esta razon era
perentoria contra Zuinglio, el cual fundaba su reforma
en el principio cardinal de que no se debe ensefiar nada
mas que lo que se conliene en la Escritura,

Zuinglio atormentado dia y noche buscaba una sg-
lucion de este argumento, Entre tanto predicaba con
su ordinaria vehemencia contra la iglesia romana; gu
partido se hacia prepotente; y acalorados los dnimos
se pasé 4 las vias de hecho y fueron destraidas lag imd-
genes. Como la lurbacion iba en aumentoen la ciudad,
los magistrados ordenaron se celebrasen conferencias §0-
bre las materias conlrovertidas, y despues de tener |-
gunas se abolieron sucesivamente la misa y todas las ce-
remonias de la iglesia romana; se abrieron los conven-
tos para que los frailes quebrantasen sus votos como lo
hicieron muchos; los curas se casaron y Zuinglio mis-
mo tomé por esposa & una viuda opulenta. Este es el
primer efecto que produjo su reforma en el canton de
Zurich, _

Hallandose el heresiarca suizo muy embebecido en
conciliar la opinion de Carlostadio sobre la Eucaristia
con las palabras de Jesucristo que dice expresamente:
Este es mi cuerpo; tuve un sueiio, eq el que creia estar
disputando con el secretario de Zurich que le instaba
fuertemente con las palebras de la institucion. De re-
pente vi6 Zuinglio aparecer una fantasma blanca 6 ne-
gra que le dijo: «Cobarde, jpor qué no respondes o
que estd escrito en el Exodo; & suber, que el cordero es
la Pascua por decir que es el signo de ella?» -

Esta respuesta de la fantasma fue un triunfo, y
Zuinglio no tuvo ya dificultad sobre la Eucaristfs, En-
8206 que esta no era mas que la figura del cuerpo y
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sangre de Jesucristo: hallé en la Escritura otros ejem-
plos donde la palabra es se emplea por significa; y en-
tonces todo le pareci6 facil en la opinion de Carlostadio.

Muchos reformados adoptaron la explicacion de
Zuinglio favorable & los gentidos y la imaginacion: to-
dos ellos querian abolir la misa, y el dogma de la pre-
soncia real ofrecia una dificultad; mas la explicacion de
Zuinglio la desvanecia. Ecolampadio, Capitan y Bucero
la abrazaron, y habiendose propagado tan impfa.doctri-
na 4 Alemania, Polonia, Suiza, Francia y los Paises
Bajos, se formo la secta de log sacramenlarios,

Lutero que habia establecido lo mismo que Zuinglio
la Escritura como tinica regla de la fé, tralé como here-
jes 4 los sacramentarios; y se vi6 entre estos y los lu-
teranos la misma oposicion que habia entre todas estas
geclas y la iglesia romana, sin que ningun interés haya
podido reunirlos jamas. -

La reforma introducida en Suiza por Zuinglio cun-
di6: varios reformadores coadyuvaron & los exfuerzos
de aquel en Berna, Basilea, Constanza ete. Muchos
cantones perseveraron constantemente adiclos & la re-
ligion catélica y condenaron las novedades introducidas
en los otros haciendoles presente que la reforma de las
cosas pertenecientes & la religion no era de la jurisdic-
cion del pueblo, vi tocaba i ninguna nacion parlicular,
sino 4 la iglesia, & un concilio general. Los pretendidos
reformados no hicieron caso de lag representaciones de
los catdlicos, y agitados los dnimos de resultas de las_
conlestaciones que mediaron por una 'y olra parte, se
hicieron armamentos para declarar la guerra.

Zuinglio hizo todos los esfuerzos posibles para apa-
gar el fuego que habin encendido: él no era valiente y
como primer pastor de Zurich tenia que marchor al
ejércilo: conocia que no podia excusarse y bo dudaba
que pereceria en la guerra. Por entonces aparecié un

cometa, y el reformador se confirmé en la persuasion |

de que seria muerto: quejéee lastimosamente y publicd
que ¢l cometa anuncisba su muerte ¥ grandes desgra-
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cias & Zurich. A pesar de estos lamenfos y tristes pro-
nésticos se resolvié la guerra, y Zuinglio acompaii at
ejército.

Los catélicos embistieron 4 los zuriqueses en Cappel
un viernes 11 de octubre de 1531, y Zuinglio quedd
muerto. Despues de la batalla los dos partidos hicieron
Jas paces con la condicion de que cada uno conservaria
su religion.

Poco tenemos que decir acerca del talento de Zuin-
glio y sus obras: el heresiarca suizo no era docto, ni
gran teélogo, ni buen fildsofo, ni excelente literato:
exponia con bastante orden sus pensamientos; pero
estos eran poco profundos, segun ge ve por sus escrilos.
Para justificar su doctrina que se contenia en sesenta y
giete articulos, compuso una obra en la cusl tnicamen-
te se encuentran las razones empleadas por todos los
reformadores,

Zuinglio poco antes de morir hizo una confesion de
fé que envié al rey Francisco I de Francia: en ella
dice a este principe explicando el articulo de la vida
eterna que debe esperar ver juntos & todos los pergo-
najes santos, animosos y virtuosos que ha habido desde
el principio del mundo. «Alli vereis, dice, 4 Adam el
redimido y 4 Adam el redentor; allf vereis & un Abel,
un Henoe, un Hércules, un Teseo, un Sdcrates, un
Aristides, un Antigono ete.»

Pueden consultarse respecto de los diferentes erro-
res de Zuinglio los articulos de este Diccionario Beren-
gario, Luteranismo, Reforma y Vigilancio.

ZUINGLIANOS, herejes sectarios de Zuinglio. Los
luteranos y calvinistas dispulan sobre si fue Lutero 6
Zuinglio el primero que concibi6 el plao de la reforma.
Como esta digputa nos interesa muy poco, basta notar
que & la manera que Lutero habia bebido sus doctrinas
en los libros de Wiclef y de los hussilas, no es extraio
que Zuinglio bebiese las suyas en la misma fuente y se
fundase en los mismos argumentos, Que el uno empe-
zase § publicarlas el aio 1516 y el otro el de 1517, eso
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no importa nada para la verdad 6 filsedad de su doe-
trina. Los protestantes con pueril afectacion quieren
persuadir & que la turba de pretendidos reformadores
que aparecieron de repente en las diferentes regiones
de Europa en el siglo décimosexto, eran @ otros tantog
hombres inspirados é iluminados por Dios, é unes in-
genios eminentes, que por un estudio constante y pro-
fundo de la sagrada escritura descubrieron casi al mis-
mo liempo los errores, abusos y desérdenes en que ha-
bia caido la iglesia romana. Pero por poces conoecimien-
tos que tenga cualquiera de la historia de los siglos
duodécimo, décimotercio, décimocuarto y décimoquin-
to, saba que en ese liempo no habia cesado la Eurepa
de ser infestada por sectarios, que ya sobre un articu-
lo, ya sobre otro habian empleado las mismas objecio-
nes y los mismas calamnias contra la iglesia caldlica,

Si 4 lo menos hubieran estado acordes, pudiera uno
dejarse engafiar de sus prelensiones; pero apenas reu-
nian algunos prosélitos, cuando ya cada uno queria ha-
cer bando aparte. {Qué poco se parece este espiritu de
discordia al de que estaban animados los apéstoles! Nin-
guno de estos enviados de Jesueristo compuso un sim-
bolo particular de doctrion, ni instituyé un culto ex-
terior diferente del de los otros, ni un plan particular
de gobierno, ni hizo cisma y se separé de sus herma-
nos: lo que S. Pablo habia prescripto, se observé en to-
das las iglesias apostdlicas, Reprendio con calor 4 los
corintios por una lijera disputa que se habia suscitado
entre ellos, y queria que lodos luviesen un corazon y
una alma. El apostol pone enlre las obras de la carne
los odios, las disputas, las envidias, las iras, las disen-
siones y las sectas. De donde debe colegirse que los
fundadores de la reforma estuvieron muy lejos de ser
unos doctores y pastores dados por Dios y que la carue
obraba mucho mas en ellos que el espiritu.

En efecto pugnaban 4 porfia sobre quién prevalece-
ria, quién predominaria, quién formaria el partido mas
numeroso y quién prescribiria mas imperiosamente lo
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que se hobia de creer, practicar 6 desechar. Cuando
un sectario no podia dominar por la persussion, apela-
ba 4 la autoridad de los jueces y mogistrados seculares.
Tal fue en particular la conducta de Zuinglio, y lo mis-
mo hizo Calvino mientras Lutero buscaba la proteccion
de los principes del imperio. Las iglesias que formaron,
no tanto parecian sociedades de santos como sinagogas
de Satanas. Y sucedi6 precisamente lo que S. Pablo
queria evitar: todos se dejaron llevar de todo viento de
doctrina, y la casualidad sola decidié cuél se habia de
seguir. En Alemania habia ensenado Lutero la pre-
destinacion absoluta y la destruccion del libre albedrio
del hombre: Zuinglio profesaba la doctrina contraria.
El primero estaba por el sentido literal de log palabras
Este es mi cierpo; y el segundo por el sentido figurado.
Lutero y Melanchthon hubieran querido conservar al-
gunas ceremoniag; pero Zuinglio y Calvino no consin-
tieron ninguna y decidieron que lodas eran gupersli=-
ciosas. Despues de muerto Lutero Melanchthon y otros
mitigaron su doctriva tocante al libre albedrio y la
predestinacion y admitieron la cooperacion de la volun-
tad del hombre con la gracia, cesando bien pronto de
ensefiarse entre los luteranos los decretos absolutos.
Mas al contrario despues de la muerte de Zuinglio Cal-
vino profesé esta doctrina de un modo aun mas escon~
daloso que Lutero, Los zuinglianos que al principio
mostraron horror & esta doctrina, la abrazaron al cabo
y ha dominado en las iglesias reformadas de Suiza casi
hasta nuestros dias, porque adoptaron generalmente los
decretos del sinodo de Dordrecht. Por tltimo el socinia=
nismo que se ha introducido en ellas, ha restablecido
con honor el pelagianismo de Zuinglio.

De nada sirve decir que estas variaciones, estas in-
certidumbres y disputas no versaban, sobre articulos
fundamentales. En primer lugar 8. Pablo no distinguié
entre los articulos de fé cuando exigi6 la unidad de la
fé entre los fieles, y condend 8in excepcion las dispulas,
las disensiones y las sectas. En segundo lugar sustenta-
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mos que los decretos absolutos de predestinacion ense-
niados por Calvino son un error fundamental: de €808
decretos se sigue que Diog es directa y formalmente Ia
causa del pecado y que impele positivamente 4 los hom-
bres 4 cometerle con el dnimo de condenarlos despuess
blasfemia horrible si la ha habido jamas. Por mas que
se niegue esla consecuencin, salta & los ojos: un error
no se destruye con contradicciones, En tercer lugar los
calvinistas ne han cesado de repelir que la ereencia de
Jos catélicos tocante 4 la Eucaristia es un error funda-
mental; que los precipita en la idolatria; y que este
solo arliculo fue un justo molivo de cisma y separacion
de lo iglesia romana. Por otra parte han defendido cons-
tantemente con los luleranos que si se admite la pre-
sencia real , forzosamente hay que admitir tambien la
transustanciacion y todas las consecuencias que sacan de
ella los catdlicos. Sin embargo los calvinistas hubieran
consentido en tolerar este prelendido error entre los lu-
teranos, si estos hubieran querido reunirse con ellos: tal
es la inconsecuencia de su sistema y conduela,

Algunos aulores han escrito que de todos los pro-
testantes los zuinglianos han sido los mas tolerantes,
porque se unieron con los calvinistas en Ginebra y con
los luteranos en Polonia el afio 1577; pero esta obser-
vacion es inexacta. Es cosa averiguada que estos secta-
rios no recibieron de su fundador el espiritu de tole-
rancia. Cuando empezé 4 dogmatizar Zuinglio, no toc
al culto exterior; pero @ los pocos afios cunndo se sin-
tié bastante fuerte, tuvo una conferencia con los caltli-
cos en presencia del senado de Zurich, y de resultas se
publicé un edicto aboliendo parte de las ceremonias de
la iglesia; luego se destruyeron las imagenes, se abolié
la misa y se proscribié absolutomente el ejercicio de la
religion calélica. Asi antes de saber qué doctrina se se-
guiria entre los zuinglianos, se empezaba por destruir
la antigua religion, *

Mosheim, aunque admirador de Zuinglio, confiesa
que este emple6 mas de una vez medios violenlos con-
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tra los que se resistion, & su doctrina y que en las ma-
terios eclesidsticas di6 4 los magistrados una autoridad
de todo punto incompatible con la esencia é indole de la
religion. Eso no quita para que el historiador protes-
tante le llame un hombre grande y diga que sus inten-
ciones eran rectas y sus designios loables, Pero ;dénde
estd la rectitud de intencion de un sectario, que se ar-
roga en su parlido mas autoridad que tuvo jomas el
sumo pontifice, niningun pastor entre los catélicos, que
decide despéticamente de la creencia, del culto religio-
s0 y de la disciplina, que da loda la polestad eclesiasti-
ca al magistrado civil porque estd seguro de dirigirla &
su arbitrio, y muere con las armas en la mano en ba-
talla campal contra los catdlicos? Si ese es un apostol
enviado del cielo, que se nos diga edmo son los emisa-
rios del infierno, Por desgracia Calvino se porté del mis-
mo modo en Ginebra y Lutero en Wittemberg. Los tra-
tados de union entre los zuinglianos y luteranos no han
gido s6lidos ni de larga duracion, y han subsistido
unicamente mientras lo exigia el interés politico de lus
dos sectas. Hemos hablado mas de una vez de los me-
dios violenlog que emplearon varios principes lutera-
nos para desterrav de sus estados & los sacramenta-
rios y su doctrina. Pedro Martir, zuingliano declara-
do, llamado & Inglaterra por el duque de Sommerset
bajo el reinndo de Eduardo VI, no supo mantener la
paz entre los diversos partidarios de la reforma; y sus
discipulos llamados hoy presbiterianos, puritanos, no
conformistas son tan enemigos de los anglicanos como
de los catdlicos. Digase cuanto se quiera para disculpar
este espiritu de division inseparable del protestantismo,
nunca honrard mucho & ninguna de las sectas que le
profesan.







SUPLEMENTO (1).

BOHMISTAS. Se llaman asi en Sajonia los secta-
rios de cierto Jacobo Bohm (otros le Naman Bahm)
que muri6en 1628 y dej6 varios escritos misticos ales-
tados de una teologia obscura é imposible de entender.

C.

CATANISTAS. Vease monofisitas, tom.V, pag. B2,

COLEGIANOS 6 COLEGIALES; nombre de una sec-
ta formada de los arminisnos y anabaplistas en Holan=-
da. Se congregan en particular todos los primeros do<
mingos de mes, y en estas juntos cada cual puede libre-
mente hablar, explicar la sagrada escrilura, orar §
cantar,

Todos estos colegianos son socinianos 6 arrianos; no
comulgan en su colegio, sino que se congregin dos ve-
ces al aiio de toda Holanda en Rinsburgo, villa gitunda
4 dos leguas de Leyden, donde celebran la comunion. No
tienen ministro particular para darla: el primero que
se llega 4 la mesa, la da & los demas, y son admitidos
indistintamente todos sin averiguar su religion. Admi-
nistran el bautismo sumergiendo todo el cuerpo en el
agua.

Hablando con propicdad, estos seclarios son los
tinicos que siguen en la practica los principios de la re-

(1) En obras de esta nataraleza es casi imposible que dejen de come-
terse algunos olvidos: ssi no parecerd extraho que los haya habido en
puestro Diccionario. 4 fin de repararlos ponemos aqui este suplemento,
donde se incluyen los articulos omitidos en aquel; y aungue algunos de
ellos noson mas que simples remisiones & otros, hemos creido convenien-
te incluirlos en heneficio del Tector.
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forma, segun los cuales todo particular es nico arbitro
de su creencia, del culto que quiere tributar 4 Dios, ¥
de la disciplina que quiere seguir, La comunion no es-
tablece entre ellos mas que una union muy leve y pu-
ramenle exlerior: no e8 aquella unanimidad de creen-
cia y de sentir que recomendaba S. Pablo 4 los fieles
en su carla & los filipenses. Los judios y los paganos
podrian vivir en hermandad con ellos sin faltar & su
conciencia,

CONCILIADORES. Vease sincretistas, tom. VI,
pig. 327,

CONSUSTANCIADORES. Los tedlogos catdlicos
llamaron asi 4 los luteranos que admiten en la Eucaris-
tia In consustanciacion. 3 '

CONTOBARDITAS. Vease cutiquianos, tom. I11,
pég. 261,

CONTRAREPRESENTANTES 6 GOMARISTAS,
Vease Gomar, tom. 1V, pag. b y Arminio, tom, II, pa-
gina. 165,

.

DIMERITAS, Vease apolinaristas, tom. 1T, pagi-
na 157,
DITEISMO. Vease maniqueismo, tom. 1V, pégi-
na 293,
E.

ERIANOS. Veﬂse aerianos, tom. II, pig. 38,
¥F.

FATALISMO. Consiste el fatalismo en sustentar
que todo es necesario: que nada puede ser de otra ma-
nera que es; y de consiguienle que el hombre no es li-
bre en sus acciones; y que es falso y engafioso el sen-
timiento interior que nos atestigua nuestra libertad.
Este sistema absurdo es tan diametralmente contrario
a la religion y se ha defendido en los tiempos presentes
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con tanta perlinacia, que no podemos menos de hacer
algunas reflexiones acerca de €l.

Los defensores del fatalismo no tienen ninguna prue-
ba positiva para confirmarle, y solo arguyen por equi=
vocos, por el abuso de los Lérminos causa, molivo, ne-
cesidad, libertad etc. y por uua falsa comparacion que
hacen del ser inteligente y aetivo con los seres male~
riales y puramente pasivos. El logico mas mediano es
capaz de ver la ilusion de estos sofismas, que tienden
solamente 4 establecer un grosero materialismo.

Basta tener idea de un Dios para comprender que
en la hipotesis del fatalismo no puede existir la provi-
dencia: el hombre dirigido como una méquiva 6 a lo
menos como un animal irracional no es capuz de bien
nide mal moral, de vicio ni de virtud, de premio ni de
castige. Muchos fatalistas han convenido de buena fé en
que un Dios justo no puede premiar ni casligar las ac=-
ciones necesarias; en lo caal han gido mas sensatos que
los jansenistas, quienes gsustentan que para merecer 0
desmerecer no es necesario estar exento de necesidad,
sino solamente de coaccion.

Aqui la revelacion confirma las nociones de la recta
razon. Aquella nos dice que Dios hizo el hombre & su
imagen; y dénde estaria la semejanza si e} hombre no
fuera dueiio de sus acciones? Nos ensefia que Dios ha
dado leyes al hombre y no se las ha dado 4 los anima-
les. Dijo al primer malhechor: «Si obras bien, jno re-
cibirds la recompensa? Si obras mal, tu pecado se levan-
tard contra ti.» Luego le dié por juez su propia con-
ciencia. El testimonio de esta seria nulo, si nueslras ac-
ciones provinieran de una fatalidad 4 la que no fuesemos
libres de resictir. Dios solo sevia la causa de nuestras
acciones buenas 6 malas, y @ €l solo serian imputables.
Pero la Escritura nos prohibe atribuir & Dios nuestros
pecados, porque dejé al hombre la facultad de gober-
parse y de elegir entre el bieny el mal (1). ;Y puede

(1) Becli, c. XV, v. 11.
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haber eleccion donde no hay libertad? Moisés al dar
leyes de parle de Dios 4 los israelitas les declara que
son duenios de elegir el bien 6 el mal, la vida 6 la muer-
te (1).

(E)I sentido fntimo, que es el sumo grado de eviden-
cia, elama decididamente contra los sofismas de los fa-
talistas. Sentimos muy bien la diferencia que hay entre
nuestras acciones necesarias é indeliberadas, que provie-
nen de la disposicion fisica de nuestros drganos y de
que no somos duefios, y las acciones que practicamos
por un molive reflejo, por eleccion, con plena libertad,
No hemos juzgado jamas que las primeras fuesen mo-
ralmente buenas 6 malas, dignas de alabanza 6 vitupe-
rio, de premio 4 de casligo. Aun cuando el género hu-
mano entero nos condensse por una accion que no ha
estado en nuestro mano evilar; nuestra conciencia nos
absolveria, pondria 4 Dios por testigo de nuestra inocen-
cia y no nos daria ningun remordimiento. El malhe-
chor mas empedernido no ha pensado jomas en achacar
sus crimenes 4 una pretendida fatalidad, y ningun
juez ha habido tan insensalo que le disculpe por ese
motivo. Es el delirio de la razon y de la filosofia opo-
ner discursos abstractos y sulilezas melafisicas 4 este
sentido inlimo, universal ¢ irrecusable.

En mas de dos mil afios que hace que los estoicos
¥ 8us copiantes arguyen con la fatalidad, ;han sofocado
entre los hombres el sentimiento y la creencia de la
libertad? Ellos mismos contradicen por su conducta la
doctrina que sientan en sus escritos: como lodos los
demas hombres distinguen las acciones libres de lss ne-
cesarias y un delito de una desgracia. Si sus princi-
pios no fueran mas que absurdos, se los podria discul-
par; pero tienden & sofocar los remordimientos del cri-
men y & desesperar 4 los hombres de bien: este es un
atentado contra las leyes y contra el interés general de
la sociedad, y hay derecho para castigarle.

(1) Deuteron,, c. XXX, v. 19.
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Las sbsurdas respuestas que dan los fatalistas & las
demostraciones con que se los insta, evidencian mas la
solidez de estas, Diceu ellos: todo tiene una causa; lue-
go cada una de nuestras acciones tiene una; y hay una
conexion necesaria entre loda causa y su efecto. Pura
ambigiiedad. La causa fisica de nuestros deseos es la fa-
cultad activa que los produce: el alma humana, prin-
¢ipio aclivo, se determina ella misma, y si fuera mo=
vida por olra cousa, seria puramente pasiva y habria
que subir de causa en causa hasta el infivito. La causa
moral de nuestras acciones es el molivo por que obra=-
mos; pero es falso que entre una causs moral y 8u
efeclo, entre un molivo y nuestra accion haya una co-
nexion necesaria: ningun motivo es invencible, ni nos
quita la facultad de deliberar y determinarnos, Si se
dice que un molivo nos mueve, nus impele, nos deter-
mina, nos hace obrar; ese es un abuso de los lérminos
que no prueba nada: hablando de los espiritus nos ve-
mos precisados & valernos de expresiones que rigurosa-
mente no convienen mas que & los cuerpos.

Segun los fatalistas para que una accion sea moral-
mente buena 6 mala, basta que cause bien 6 mal & nos-
otros ¢ & nuestros semejantes: toda accion pues, sea
libre, sea necesaria, que es perjudicial, debe cauvsar
remordimiento y es digna de reprobacion 6 de castigo.
Principio falso bajo todos respectos. Un homicidio invo-
luntario, imprevisto, indeliberado es un,caso fortuito,
una desgracia y no un delito: puede causar sentimien-
to y afliccion como cualquier olra desgracia, pero no
producir remordimientos, ni merecer reprobacion, ni
castigo. Asi lo juzgan todos los hombres.

Sin embargo los fatalistas persisten en sostener que
gin atender & la libertad y 4 la fatalidad deben ser cas-
tigados todos los malhechores ya para librar de ellos &
la sociedad, como se hace con los rabiosos y apestados,
ya para que sirvan de escarmiento. El ejemplo, dicen
ellos, puede influir en los hombres, aunque obren ne~
cesariamente: cuando el delito ha sido fortuito é invo-




256 FAT

luotario, de nada serviria el ejemplar del castigo; pero
& veces los hijos, aunque inocentes, son envuellos en
el castigo de sus padres para hacer mus terrible el es-
carmiento.

No es facil contar todas las consecuencias absurdag
de estadoctrina. De ahi se sigue 1.° que cuando un apes-
tado es expuesto 4 la muerte por evitar un contagio, es
un castigo: 2.° que si pudiera servir de escarmiento el
castigo de un delito involuntario, seria justo: 3.2 que
el que ha hecho algun mal queriendo y creyendo hacer
bien es tan culpable como el malhechor voluntario, por-
que ha inferido igual perjuicio 4 la sociedad: 4.9 que es
injusta loda pena de muerte, porque se puede poner la
sociedad & salvo de peligro atando 4 los criminales, y
el ejemplar de este casligo seris mas continuo y haria
mas mella: 5.° que Dios no puede castigar & los malos
en la otra vida, porque su suplicio no puede ya servir
para purgar la sociedad, ni dar ejemplo, supuesto que
no se ven sus lormentos: que Dios no puede ni aun ecas-
tigarlos en esta vida, 4 no que nos declare que sus ma-
les y dolores son la pena de sus delitos y no la prucba
de su virtud: 6.° ;en qué pueblos, como no sea eutre
bérbaros, se castiga 4 los hijos inocentes? En todes par-
tes se sienten del castigo impuesto & su padre; pero esa
es una desgracia inevitable y no un castigo.

Al sentimiento interior de nuestra libertad respon-
den los fatalistas que nos creemos libres porque igno-
ramos las causas de nuestras determinaciones, los mo-
tivos secretos de nuestra voluntad. Pero si las causas
de nuestras acciones son imperceptibles y desconocidas,
&quién las ha revelado 4 los fatalistas? Nosotros distin-
guimos muy bien las causas fisicas de nuestros deseos
involuntarios, como el hambre, la sed, un movimiento
convulsivo elc., de la causa moral de nuestras acciones
libres y reflejas. Respecto de las primeras no obramos,
sino padecemos: en lasg segundas somos agenles, nos de-
terminamos y senlimos muy bien que somos duefios de
ceder ¢ resistir al motivo por el cual obramos. Acerca
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de este punto no sabe mas un profundo metaffsico que
el mas rudo é ignorante.

Cuando hacemos presente 4 los fatalistas que las le-
yes, las amenazas, los elogios, las recompensas y el
ejemplo serian inttiles 4 los hombres, si fueran deter-
minados necesariamente en todas sus acciones; replican
que muy al contrario unos agenles necesarios han me-
nester de causas necesarias, y si estas no los deter-
minaran necesariamente, serian inttiles: que se casliga
con fruto & los animales, & los nifios, & los simples y 4
los locos, aungque no sean libres,

Nos parece que un agente necesario es una contra-
diccion. En nuesiras acciones necesarias no somos (ha-
blando con propiedad) agentes, sino pacientes: la volun-
tad no liene parte en las acciones 6 en los movimientos
que nos sobrevienen en el suefio, en el delirio, en una
agitacion convulsiva: estas no son aclos humanos. Es
falso que sea inutil un motivo cuando no nos determi-
na necesariumente, y aun es imposible ver ninguna co-
nexion necesaria entre un motivo, que uo es mas que
una idea, y un deseo. Nosotros deliberamos sobre nues.
tros motivos; luego no nos arrastran necesariamente,

El ejemplo de los animales no prueba noda, porque
nos es desconocido el movil secreto de sus acciones; pe-
ro lenemos el sentimiento fntimo de los motivos por los
cuales obramos, y de la facultad que tenemos de consen-
tirlos 6 de resistirnos & ellos. En evanto 4 los nifios, los
simples y los locos 6 lienen una libertad imperfecta, ¢
no tienen absolulamente ninguna: en el primer caso las
amenazas, los casligos etc. son tambien respecto de
ellos un motivo 6 una causa moral: en el segundo el
castigo solo puede influir fisicamente en su maquina y
delerminarlos necesariamente; pero sustentamos que en
este caso no tienen el sentimiento interior de su liber-
lad segun le tenemos nosotros.

Los fatalistas lejos de convenir en los perniciosos
efeclos de su doctrina defienden que infunde al fil6sofo
la modestia y la desconfianza de sus virtudes, la indul-

T. 79, 17
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gencia y la tolerancia respecto de los vicios de los de-
mas. Desgraciadamente el tono de sus eseritos no ma-
pifiesta modestia mi tolerancia; pero dejemos aparte es-
ta inconsecuencia. Si el fatalismo nos impide prevalernos
de nuestras virtudes, tambien nos prohibe avergonzar-
nos 6 arrepentirnos de nueslros vicios; nos dispensa de
estimar & los hombres virtuosos y ser sgradecidos con
puestros bienhechores: podemos compadecer & los mal-
hechores como & unos hombres no favorecidos por la
naturaleza; pero no nos es licito detestarlos, ni repro=
barlos y mucho menos castigarlos. Moral abominable,
destructiva de la seciedad y que debe cubrir de opro-
bio 4 los filésofos modernos. 3

Ellos ‘mismos han dodo armas para combatirlos, y
sus propias confesiones bestan para confundirlos. Los
unos han convenido en que €n el sistema del falalismo
habria contradiccion en que sucediesen las cosas de otra
manera que suceden; los olros en que no obstante todos
Jos razonamientos filosoficos los hombres obrardn siem-~
pre como si fueran libres y viviran persuadidos de ello.
Estos han confesado que es peligroso proponer la opi-
pion del fotalismo 4 los que tienen malas inclinaciones,
y que solo es buena para predicada 4 los hombres de
bien: aquellos que sin la libertad no pueden existir el
mérito i el demérito. Algunos han convenido en que
negando la libertad han hecho 4 Dios autor del pecado
y de la malicia moral de las acciones humanas: muchos
hao sustentado que un Dios justo no puede casligar unas
acciones necesarias; y lienen los hombres mas derecho
que Dios?

Si el dogma de la libertad humana fuera menos im-
portante; no habrian hecho los filGsofos tanto hincapie
para destruirle; peroacarrea una serie de consecuencias
funestas para la incredulidad. Arranca de cusjo el mate-
rialismo, y una vez demostrado aquel, queda probada to-
da la serie de las verdades fundamentales de la religion.
En efecto pues que el hombre es libre, su alma es un
espiritu, la maleria es esencialmente incapaz de espon-
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taneidad y libertad: si el alma es inmaterial, es natu-
ralmente inmortal: una alma espiritual, libre é inmor-
tal no ha podido tener otro autor que Dios, ni ha po-
dido empezar G exislir sino por creacion, El hombre
nacido libre es un agente moral, capaz de vicio y de
virtud: necesila leyes que le gobiernen, una econciencia
que le guie, una religion que le consuele, premios y
castigos futuros que le estimulen y repriman; luego es-
td reservada otra vida al alma virtuosa, que muchag
veces padece y se ve afligida sobre la dierra. Luego no
en vano suponemos en Dios una providencia, la sabidu-
ria, la santidad, la bondad, la justicia: en estos augus-~
tos atributos estriba el destino de nuestra alma. El plan
de religion trazado en nuestros sagrados libros es el tini-
co verdadero, el tinico conforme consigo mismo, con la
naturaleza de Dios y con la del hombre: la filosofia que
se atreve & expugnarle, no merece mas que horror y
desprecio.

Yarios criticos protestantes han querido persusdir
que los antiguos filésofos y los herejes que han admiti-
do lo fatalidad 6 la necesidad de todas las cosas, no la
han llevado tan ol extremo como comunmente se cree,
y que se comprende mal el sentido de sus expresiones.
Probablemente su motivo fue disculpar & Lutero, Cal-
vino y los otros predestinadores rigidos, que resucitaron
el dogma de la fatalidad. Sea de ello lo que quiera, con-
yiene examinar sus razones.

Segun el traductor de la Historia eclesidstica de
Mosheim los estoicos entendian por el destino sola-
mente el plan de gobierno que la esencia soberana
formé desde el prioncipio y del cual no puede apar-
tarse jomas, moralmente hablando: cuando dicen que
Jupiter esta sujeto al inmutable destino, no quieren de-
cir otra cosa sino que estd sujelo a la sabidurfa de sus
consejos y que obra siempre de un modo conforme 4 sus
divinas perfecciones. La prueba de eslo se encuentra en
un pasaje célebre de Séneca, capitulo 5.2 de sulibro De
provid., donde dice: «Jupiler mismo, hacedor y rector
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del universo, eseribié el destino; pero le sigue: mondé
una vez y ya no hace mas que obedecer.»

Pero un doclo scadémico francés, que hizo unestu-
dio particular de la antigua filosofia, mostré que este
pomposo lenguaje de los estoicos no es mas que un abuso
de los términos y que le han afectado para enganar al
vulgo. Segun los principios del estoicismo Jupiter 6 el
alma del mundo escribié lag leyes de él, pero dictando-
selas el destino, es decir, una causa de que no es due-
fio y que le arrastra & ¢l mismo en sus resoluciones, Al
escribirlas obedecia mas bien que mandaba, pues segun
los estoicos esta necesidad universal sujeta & los dioses
lo mismo que & los hombres. En esta hip6tesis si Jupi-
ter es el hacedor del mundo, no fue duefio de ordenar-
le de diferente manera que estd. No se concibe en qué
gentido le gobierna siendo gobernado él por la ley irre-
vocable del destino, ni en qué consiste la pretendida
sabiduria de sus consejos. Donde reina la necesidad no
puede haber ni sabidurfa, ni locura, porque no hay
eleccion, ni deliberacion. Es pues un absurdo atribuir
perfecciones divinas & un ser, cuya naturaleza no es me-
jor que s8i no tuviera inteligencia ni voluntad, Asi es
que los epicureos y académicos que disputaron con los
estoicos, no se dejaron engafar de la charla de estos
tltimos,

Por otro lado Beausobre pretende que ninguno de
los antiguos fildsofos, ni aun ninguna gecta de herejes
gupuso que la voluntad humana estaba sujeta 4 una
potencia extrefia. Si enlendia que ninguna secta se atre-
vio & afirmarlo positivamente, puede tener razon; si
quiere decir que ninguna senté unos principios de los'
cuales se signiese evidenlemente este error, seequivoca
0 quiere enganarnos. En efecto la mayor parte de log
que defendian la futslidad, creian que todos los defectos
y males de este mundo y el mismo destino provenian
de la naturaleza eterna de la maleria, cuyas imperfec-
ciones no habia podido corregir Dios. Del mismo modo
los mias de los herejes achacaban los vicios y los yerros
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del hombre & las inclinaciones viciosas del cuerpo 6 de
la porcion de materia & que estd unida el almp. Mag gi
Dios mismo no pudo corregir los defectos de la male-
ria; jeomo podria el alma reformar las inclinaciones
viciosas del cuerpo 6 resistirse & ellos? En esta hipote-
sis es evidente que no son libres lag malas acciones del
hombre, y de consiguiente seria injusto castigarle por
ellas.

.

GABRIELITAS. Yease anabaptistas, tom. II,
pg. 59. '
GADANAITAS. Veage barsanignos, tom. 11, pi-
gina 227,
HE.

HARPOCRACIANOS. Celso hace mencion de es-
tos herejes, que probablemente son los carpocracianos,
Yease esta palobra, tom. I, pég. 17.

HEREJE, sectario ¢ defensor de una opinion con-
traria & la ereencia de la iglesia catdlica. Bajo este nom-
bre se comprenden no solo los que abrazan un error
por su propia eleccion, sino los que han tenido la des-
gracia de ser imbuidos en ¢l desde la nificz por ser hi-
jos de padres herejes. Los protestantes y los impios
hablando de los herejes incurren en una multitud de
errorés & imputan 4 laiglesia caldlica doctrinas que no
ha sustentado, ¢ hechos que no han pasado absolpta~
mente, 6 no han pasado como se pintan, Con este moti-
vo vamos & exominar trescuestiones importantes: 1.2 si
es justo castigar & los herejes con penas aflictivas ¢ &i
al contrario se los debe tolerar: 2.2 si la iglesia romana
ha decidido que no se debe guardsr 1a fé jurada 4 los
herejes: 3. si es mal hecho el prohibir & los fieles la
lectura de los libros de los herejes.

A la primera respondemos en primer lugar que los
inventores de upa herejia que intentan propagarla, ha-
cer prosélitos y formar partido, son dignos de castigo
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como perturbadores del sosiego pablico. La experien-
cia de mas de diez y ocho siglos ha convencido & todos
los pueblos que una nueva secta no se ha establecido ja-
mas sin cousar tumullos, sediciones, revueltas y vio-
leucias y gin que se derramase sangre tarde 6 temprano.

En vano se dird que segun esle priocipio hicieron
bien los judios y paganos en condenar & muerte los
apostoles y primeros cristianos: no hay nada de eso.
Los apéstoles probaren que tenian una mision divina, y
ningun heresiarca ha probado jamas la suya: los apds-
toles predicaron constantemente la paz, la paciencia, la
sumision & las potestades seculares, y los heresiarcas
han hecho todo lo contrario: losapdstoles y los primeros
cristianos no causaron sedicion, ni tumulto, ni guerra
sangrienta; luego su sangre fue injustamente derrama=
da, y ellos no lomaron jamas las armas para defender-
se. En el imperio romano y en la Persia, en las nacio-
nes cultas y entre pueblos barbaros observaron la mis-
ma conducta,

En segundo lugar respondemos que cuando log in-
dividuos de una secta herética ya establecida son paci-
ficos, sumisos 4 las leyes y fieles observantes de las con-
diciones que se les han prescripto, y cuando por otra
parte su doctrina no es contraria 4 la pureza de las
costumbres, ni & la tranquilidad publica; es justo tole-
rarlos: entonces no debe emplearse mas que log medios
de blandura y persuasion para reducirlos al gremio de
la iglesio. En los dos casos contrarios el gobierno liene
derecho de reprimirlos y castigarlos; y si no lo hace,
pronto lendré que arrepenlirse. Sentar en general que
deben ser tolerados lodos los sectarios sin atender & sus
opiniones, 4 su conducla y al mal que puede resultar
de ella, y que todo rigor y violencia ejercidos con ellos
son injustos y contrarios al derecho nalural es una doc-
trina absurda que repugna 4 la recta razon y a la sana
politica.

Leclerc & pesar de su propension & disculpar & to-
dos los sectarios convino sin embargo en que desde el
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origen de la iglesia y en tiempo mismo de los apéstoles
hubo herejes de estas dos especies: que los unos erraban
al parecer de buena fé tocante 4 cuestiones de poca
monta sin causar ninguna sedicion ni desorden: que
otros obraban por ambicion y con designios sediciosos
¥ que sus errores combation esencialmente el cristia-
nismo. Sustentando que los primeros debian ser tolera-
dos, declara que los segundos merecian el anatema fuol-
minada contra ellos.

Leibnitz, aunque protestante, despues de notar que
la herejia involuntaria no es un delito confiesa que la
negligencia voluntaria de lo que es necesario para des-
cubrir la verdad en las cosas que debemos saber, es umn
pecado y aun un pecado grave segun la importaneia de
Ja materia. Ademas (afiade) un error peligroso, aunque
faese totalmente involuntario y exento de todo delito,
puede ser reprimido muy legilimamente por temor de
que cause daiio, por la misma razon que seala 4 unlo-
co farioso, aunque no sea culpable.

La iglesin cristiana desde su origen se ha portado.
con los herejes segun la regla que acabamos de sentar:
nunca ha implorado el brazo secular contra ellos sino
cuando han sido sediciosos, turbulentos é insociables 6
cuando su doctrina tendia evidentemente & la destruc-
cion de las costumbres , de los vineulos de la sociedad ¥
del orden publico. Muchas veces por el contrario ha in-
tercedido con los soberanos y magistrados para alcanzar
la remision 6 mitigacioo de las penas en que habian in-
currido los herejes. Este hecho se halla probado hasta
la demostracion en el Tratado de la unidad de la iglesic
por Thomassin; pero 1o estard demas para quitar todo
efugio & los adversarios echar una répida ojeada hécia
las leyes promulgadas por los principes crislianos con=
tra los herejes.

Lag primeras que existen sobre este punto, las hizo
Constantino el afio 331. Este emperador prohibié por
un edicto 1as juntas de los herejes y ordend que 8uS
templos fuesen restituidos & 1a iglesia catélica 0 adju-
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dicados al fisco. Nombra 4 los novacianos, los paulia-
nistas, los valentinianos, los marcionitas y los catafri-
8ios 6 montanistas; pero declara que es 4 causa de log
Crimenes y fechorias que aquellas sectas habian come-
lido y que no se podian tolerar ya. Ademas ninguna
Recta de estas gozaba tolerancia en virtud de una ley.
Counstantino no comprende en ella 4 los arrianos, por-
que aun no eran reprensibles de ninguna violencia (1).

Pero mas adelante cuando estos herejes protegidos
por los emperadores Constancio Y Valeate se propasa-
ron § vias de hecho contra los catdlicos, Graciano y
Valentiniano IT, Teodosio ¥ sus hijos conocieron la ne-
cesidad de reprimirlos. De ahi procedieron las leyes
del cédigo teodosiano, que prohiben lag juntas de los
herejes, los mandan restituir 4 los catélicos los iglesiag
que les hubian quitado, y los intiman quese esten quie=
108 80 pena de ser castigados como los emperadores (-
vieren por bien. No es cierto que esas leyes decreten
la pena de muerte, como han sentado algunos incrédu-
los; sin embargo la habian merecido muchos arrianos, y
asi se probé en el concilio de Sardica el afio 347.

Ya Valentiniano 1, principe muy tolerante y ala-
bado & causa de su benignidad por los mismos paganos,
habia proscripto 4 los maniqueos en razon de lag abo-
minaciones que praglicaban (2). Lo mismo hicieron
Teodosio y sus sucesores. La opinion de aquellos here-
jes tocante al matrimonio era directamente contraria al
bien de la sociedad civil. Su hijo Honorio usé del mis-
mo rigor contra los donalistas @ peticion de los obispos
de Africa; pero es sabido qué violencias Yy rapifias co-
metieron los circunceliones. S. Agustin atesta que ta-
les fueron los motivos de las leyes promulgadas contra
ellos, y por esta sola razon defendié lo justicia y la ne-
cesidad de aquellas (3). Pero fue uno de los primeros 4

(1) Euseb., Yida de Constant., 1. 111, c. 6%, 65 y G6.
(2)  Céd. teodos., 1. X VI, tit. 5, n. 3.
(3) L. contra epist. Parmen.
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intereeder para que los mas culpables aun de los dona-
tistos no fuesen castigados de muerte. Los que se con-
virtieron conservaron las iglesias que habian ocupadol, y
los obispos quedaron en posesion de sus sillus. Los pro-
testantes no han dejado de declamar contra la intole-
rancia de S. Agustin,

Arcadio y Honorio publicaron tambien leyes contra
los catafrigios 6 montanistas, los maniqueos y los pris-
cilianistas de Espaina y los condenaron a perder sus
bienes. El motivo de esta determinacion se ve en la
doctrinn misma y en la conducta de estos herejes. Lag
ceremonias de los montanistas se llaman misterios exe-
crables y los lugares de su reunion cavernas mortiferas.
Los priscilianistas defendian como los maniqueos que
el hombre no es libre en sus acciones, sino que le do-
mina la influencia de los astros: que el malrimonio y
la procreacion de los hijos son obra del demonio; y
praclicaban la magia y varias Llorpezas en sus juntas (1),
iPueden tolerarge en un estado bien gobernado seme-
Juntes desérdenes?

Cuando Pelagio y Nestorio fueron condenades por
el concilio de Efeso, los emperadores proscribieron los
errores de aquellos heresiarcas é impidieron ge propa-
gasen, porque sabian por experiencia lo que hacen los
seclarios en cuanto se sienlen con fuerzas. Asi es que
los pelagianos no lograron formar junlas aparte, y los
nestorinnos no se eslablecieron mas que en aquella par-
te de Oriente no sujeta ya 4 los emperadores (2).

Despues de la condenacion de Eutiques en el con-
eilio de Calcedonia Teodosio el joven y Marciano en
Oriente y Mayoriano en Occidente prohibieron predi-
car el eutiquianismo en el imperio: la ley de Mayoria-
no decreta la pena de muerle & causa de los homicidios
que habian cometido los eutiquianos en Constantinopla,
en la Palestina y en Egipto. Esta secta se introdujo por

(1) 8. Leon, Epist. 15 ad Turib.
(2) Assemani, Bibliot. orient., t. IV, c. b, §. 1y2.
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la rebelion, y en adelante sus partidarios protegieron
4 los mahometanos en la conquista del Egipto para no
éstar mas sujetos & los emperadores de Constantinopla.

Desde mediados del siglo quinto no se trala ya de
leyes imperiales en Occidente contra los herejes: los
reyes de los pueblos barbaros que habian establecido su
residencia en aquella region, ejercieron muchas veces
violencias contra los catélicos; pero los principes sumi-
gos 4 la iglesia no usaron de represaliss. Recaredo para
convertir 4 los godos en Espafia, Agilufo para hacer
caldlicos 4 los lombardos y 8. Sigismundo para reducir
los borgofiones al gremio de la iglesia no emplearon mas
que la persuasion y la blandura. Despues de ln conver-
sion de Clodoveo los reyes francos no dieron leyes san-
guinarias contra los herejes.

En el siglo nono los emperadores iconoclastas em-
plearon la crueldad para abolir el culto de las imége-
nes; mas los catGlicos no pensaron en vengarse. Focio
para arrastrar los griegos al cisma eché mano mas de
una vez de la violencia y no por eso fue castigado con
tanto rigor como merecia, En el siglo undécimo y los
tres siguientes fueron condenados al suplicio varios sec-
tarios, pero por sus crimenes y torpezas y no por sus
errores. No puede citarse ninguna secta que haya sido
perseguida por opiniones que no tenian ninguna cone-
xion con el orden publico,

Se ha metido mucho ruido con la presetipcion de
los albigenses, la eruzada publicada contra ellos y la
guerra que se les hizo; pero los albigenses tenian las
migmas opiniones y observaban la misma conducta que
los maniqueos de Oriente, log priscilianistas de Espaiia,
los paulicianos de Armenia y los bilgaros de las orillas
del Rin: sus principios y su moral eran destructivos de
toda sociedad, y habian ya tomado las armas couondo
fueron perseguidos & sangre y fuego. Vease albigenses.

En mas de doscientos afios que los valdenses estu-
vieron trangnilos, Unicamente se les enviaron predica-
dores: cuando en 1375 mataron dos inquisidores, se
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empezé & tratarlos con rigor. En 1545 se habian unido
4 los calvinistas cuyos procederes imitaron: se habian
unido tumultuarizsmente y se habian rebelado cuando
Francisco 1 di6 orden de exterminarlos. Vease val-
denses. :
En Inglaterra el afio 1381 Juan Balle, discipulo
de Wiclef, habia provocado con sus sermones sedicio-
o8 la rebelion de doscientos mil aldeanos y campesinos:
de alli 4 seis afios otro fraile inficionado de los mismos
errores y apoyado por los nobles causé una nueva sedi-
cion, En 1413 se volvieron @ sublevar los wiclefitas
con Juan Oldeastel & la cabezo: los que fueron conde-
nados al suplicio en estas diferentes ocasiones, no lo
fueron ciertamente por los dogmas que defendian. Junn
de Huss y Gerénimo de Praga, herederos de la doctri-
na de Wiclef, habian encendido el fuego de la sedicion
en toda la Bohemia, cuando fueron condenados en el
coucilio de Constanza: el emperador Sigismundo es
quien los juzgé dignos de muerte y los envi6 al supli-
cio creyendo acobar asi los disturbios. Vease hussitas.
Los escritores protestantes hon repetido cien veces
que las revuellas y crueldades de que se hicieron cul-
pables sus padres, eran solo las represalias de las per-
secuciones suscitadas contra ellos por los catdlicos. Esta
es una impostura que contradicen algunos hechos in-
disputables. En el afio 1520 publicé Lutero su libro de
la libertad eristiana, en el cual provocaba log pueblos
4 la rebelion; el primer edicto del emperador Carlos V
contra é] no se promulgé hasta el ano giguiente. Luego
que se vio apoyado por los principes, declaré que el
Evangelio, es decir, su doctrina no podia establecerse
mas que § mano armada y derromando sangre: en efec-
to el afio 1525 causd la guerra de Muncero y de lod
anabaplistas. En 1526 Zuinglio hizo proscribir en Zu-
rich el ejercicio de la religion catdlica; luego él era el
verdadero perseguidor, Aparecié el tratado de Lutero
tocante al fisco comun, en el cual provocaba los pue-
blos a la expoliacion de los bienes eclesidsticos; moral
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que se observé puntvalmente. En 1527 los luteranos
del ejército de Carlos V saquearon 4 Roma y cometie-
roun inauditas crueldades. En 1528 fue abolido el cato-
licismo en Beroa; Zuinglio hizo castigar de muerte &
los anabaptistas; y en Paris fue mutilada una efigie de
la Virgen, con cuya ocasion se promulgé el primer
edicto de Francisco I contra los novatores. Ya se sabia
que habian introducido el fuego de la discordia en Sui-
za y Alemania, En 1529 se aboli6 el sacrificio de la mi-
sa_en Strasburgo y Basilea; en 1530 se encendio la
guerra civil en Suiza entre los zuinglianos y los catoli-
cos y fue muerto Zuinglio en una batalla, En 1533 hu-
bo la misma disension en Ginebra, siendo el resultado
la destruccion del catolicismo: Calvino en muchas de
sus cartas predico la misma moral que Lutero, y sus
emisarios fueron & practicarla en Francia en cuanto vie-
ron dividido y debilitado al gobierno. En 1534 fijaron
algunos luteranos pasquines sediciosos en Paris y tra-
bajaron en conspirar: seis de ellos fueron condenados &
la hoguera, y Francisco I publicé el segundo edicto con-
tra los mismos. Las vias de hecho de estos sectarios no
eran ciertamente represaling,

Es sabido en qué tone predicaron los calvinistas de
Francia, asi que se vieron protegidos por algunos gran-
des del reino: su plan vo fue jamas reducirse & hacer
prosélitos por la seduccion, sino destruir el catolicismo
y emplear para eso los medios mas violentos, Retamos
& sus apologistas 4 que citen una sola ciudad en la eual
consintiesen el ejercicio de la religion catélica. (En qué
senlido pues, ni con qué ocasion se puede defender que
los catélicos fueron los agresores?

Cuando se les objeta hoy Ia birbara intolerancia de
8us primeros corifeos, responden friamente que aque-
llas eran reliquias del papismo. Otra calumnia: el pa-
pismo no enseié jamas'd sus secuaces & predicar el
Evangelio con.la espada en la mano. Cuando ellos con-
denaron & muerte algunos catdlicos, era para hacerlos
abjurar su religion: cuando fueron enyiados al suplicio
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algunos herejes, era en castigo de sus delitos: por eso
no se les prometi6 jamas la impunidad si querian aban-
donar el error.

Estd pues probado hasla la evidencia que los prin-
cipios y la conducta de la iglesia catdlica han sido cons-
tantemente los mismos en todos los siglos; 4 saber, em-
plear unicamente los medios de |a ensehanza y la per-
suasion cuando son pacificos, é implorar el brazo se-
culor contra ellos cuando son sediciosos, turbulentos y
feroces.

Mosheim calumnid 4 la iglesia cuando dijo que en
el siglo cuarto se adoplé generalmente la méaxima de que
todo error en materia de religion, en el cual persistia
alguno despues de amonestado debidamente, estaba su-
jeto @ castigo y merecia las penas civiles y aun tormen-
tos corporales (1). Nunca se han considerado como dig-
nos de castigo mas que aquellos errores que interesa-
ban al orden publico.

No negamos el horror que manifestaron los' santos
padres héacia el cisma y la herejia, ni la nota de infamia
que los decretos de los concilios estamparon en ia fren-
te de los herejes. S. Cipriano en su libro De la unidad
de la iglesia prueba que el delito de aquellos es mas gra-
ve que el de los ap6statas que se rindieron al temor del
guplicio. Tertuliano, S. Atanasio, 8. Hilario, 8. Gerd-
nimo y Lactancio no quieren que los herejes sean con-
tados en el nimero de log cristianos: el concilio de Sar-
dica, que puede mirarse cosi como ecuménico, les nie-
ga este titulo. Una fatal experiencia ha probado que
aquellos hijos rebeldes a la iglesia son cepaces de hacer-
le mas dafio que los judios y paganos.

Pero es falso que los santos padres calumniasen 4 los
herejes imputandoles & las veces torpezas abominables.
Es cierto que todas las sectas que condenaron el matri-
monio, incurrieron con corta diferencia en los mismos
destérdenes; y esto ha sucedido tambien & las de los ulli-

(1) Hist. ecles., siglo cuarto, 2.2 parte, o. 3, §. 16.
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mos siglos. Es singular que los escritores protestantes
hayan querido mas acusar & los €antos padres de mala
fé que & los herejes de costumbres corrompidas.

Su inconsecuencia es palpable: han hecho un retra-
to odioso de los filosofos paganos en general y no se
han atrevido & contradecir el que 8, Pablo trazé de los
mismos; mas es cierlo que los herejes de los primeros
siglos eran unos filésofos que habian traido & la religion
cristiana el caracter vano, disputador, pertinaz, turbu-
lento y vicioso contraido en sus escuelas; pues ;por qué
los protestantes toman el partido de los unos mas bien
que el de los otros? Mosheim sobre lodo llevd la pre-
vencion al tiltimo extremo, cuando senld que los pa-
dres y en particular S, Gerénimo usaron de disimulo,
de dolo y de fraudes piadosos en sus disputas con los
herejes para vencer mas facilmente & estos,

Muchos han escrito tambien que segun la doctrina
de la iglesia romana no estd uno obligado 4 guardar la
fé jurada & los herejes: que el concilio de Constanza lo
decidio asi; 6 que por lo menos ¢l procedi6 de esta ma-
nera respeclo de Juan de Huss. Asi lo han afirmado
los incrédulos, Pero esta es otra calumnia del protes-
tante Jurien, y Bayle la refutd sustentando con razon
que ningun concilio ni tedlogo de nota ho ensenado tal
doctrina. El supuesto decreto que se atribuye al conci-
lio constanciense, no se halla en las actas de él,

¢Qué resulla de su conducta con respecto & Juan
de Huss? Que el salvoconducto concedido por un so-
berano & un hereje no quita a la jurisdiccion eclesids-
tica la potestad de procesarle, condenarle y entregarle
al brazo secular si no relracta gus errores. Conforme 4
este principio se obrd con Juan de Huss. Esle sectario
excomulgado por el papa habia apelado al concilio pro-
testando solemnemente que si se le podia convencer de
algun error, no se negaba & sufrir las penas decretadas
contra los herejes. Eun virtud de esta declaracion el em-
perador Sigismundo le coneediéd un salvoconduclo pa-
ra que pudiese atravesar la Alemania con scguridad y
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comparecer en el concilio; pero no para librarle 6 exi-
mirle de la sentencia del concilio. Cuando Juan de Huss
convencido por este delante del mismo emperador de
haber ensefiado una doctrina herética y sediciosa se re-
gistio & retractlarse, probando asi que era el autor de los
desordenes de la Bohemia; juzgd squel principe que me-
recia ser condenado & la hoguera. En virtud de esta
gentencia y de la resistencia & retractarse fue entre-
gado al suplicio el sectario. Todos estos hechos constan
en la historia del concilio de Constanza compuesta por
el ministro Leofant, apologista decidido de Juan de
Huss.

Nosolros defendemos que la conducta del empera=
dor y del concilio es irreprensible: que un hereje sedi-
cioso como Juan de Huss merecia el suplicio que su-
fri6: que no fue violado el salvoconducto que se le ha-
bia concedido; y que ¢l mismo dicté de anlemano &u
sentencia sometiendose al juicio del concilio,

Otros enemigos de la iglesia han dicho que esla
hace mal en prohibir 4 los fieles la lectura de los li-
bros de los herejes, 4 no que prohiba tambien leer los
de los ortodoxos que los refutan, Si estos (anaden nues-
tros adversarios) citan fielmente, como deben, los ar=
gumentos de los herejes; tanto vale permilir la leccion
de las obras de los mismos, Este razonamiento es fal-
s0. Los ortodoxos al citar fielmenle las objeciones de log
herejes muestran la falsedad de ellas y prueban lo con-
trario. Los simples fieles que leyesen aquellas obras,
no todos tendrian la suficiente instruccion para discur-
rir y hallar por si la respuesta y conocer el flaco de la
objecion, Lo mismo sucede con los libros de los intreé-
dulos.

Supuesto que los apdstoles prohibieron a los sim-
ples fieles oir los discursos de los herejes, frecuentar su
trato ni tener ninguna sociedad con ellos (1); con mas

(1) 8. Pablo, epfst. Il & Timot., c. i1, v. 16: 8. Juan,
epfst. 11, v. 10 etc.
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razon hubieran condenado o temeridad de los que leye-
sen los libros de los mismos, ;Qué puede ganarse con
esta frivola curiosidad ? Dudas, temores, una tinlura
de incredulidad, & veces la completa pérdida de la 6,
Pero la iglesia no niega esta licencia 4 los tedlogos que
son capaces de refutar los errores de los herejes y pre-
caver a los fieles contra ln seduccion.

Desde el principio de la iglesia los herejes no se han
contentado con hacer libros para propagar y sustentar
8us errores, sino que los han forjado y supuesto bajo el
nombre de los mas respetables personajes del antiguo y
nuevo lestamento. Mosheimse vio precisado 4 confesar-
lo respecto de los gnésticos, que aparecieron inmediata-
mente despues de los apéstoles. Es pues injustisimo que
los herejes modernos atribuyan estos fraudes 4 los eris-
tianos en general y aun 4 los padres de la iglesia, infi-
riendo de shi que la mayor parte de ellos no hicieron
escripulo ninguno de mentir y engaiar por la causa de
la religion, ;Qué hay de comun entre los verdaderos
fieles y los enemigos de la iglesia ? Achacar 4 los sanlos
padres los delitos de sus enemigos es llevar muy al ex-
tremo la malignidad,

HEREJIA. Esta palabra que al presente solo se to-
mao en mala parte y significa un error perlinaz contra la
fé, expresaba en su origen un partido, una secla buena
6 mala: este es el sentido de la voz griega aipesus, deri-
vada de &piuze, yo tomo, yo elijo, yo abrazo. Se decia
herejia peripatética y herejia estoica para expresar las
seclas de Aristiteles y Zenon; y los fildsofos llamaban
herejia cristiana 4 la religion ensefiada por Jesucristo.
S. Pablo declara que en el judaismo habia seguido la
herejia farisea la mas estimable que habia entre los ju-
dios (1). Sila voz herejfa hubiese significado entonces
un error; ese nombre hubiera convenido mejor 4 lo sec-~
ta de los saduceos que & la de los fariseos.

La herejia se define un error voluntario y pertinaz

(1) Hechos de los apést. ¢, XXIV, v. 1h.
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contra cualquier dogma de fé. Los que quieren discul-
par este delilo, pregunton cémo puede juzgarse si un
error es voluntario 6 involuntario, criminal 6 inocente,
proviene de una pasion viciosa mas bien que de falta de
luz. A lo que respondemeos 1.° que como la doclrina
cristiana ha sido revelada por Dios, ex ya un delilo
querer conocerla por nosotros mismos y no por conduclo
de los que puso Dios para ensefiarla: que querer elegir
una opinion para instituirla como dogma es rebelarse ya
contra la autoridad de Dios: 2.° pues que Dios instiluyo
la iglesia 6 el cuerpo de los pastores para ensefiar 4 los
fieles, cuando ha hablado la iglesia es una soberbia perti-
naz de nuestra parte resistirnos 4 su decision y preferic
nuestras luces & las suyas: 3.° la pasion que guié 4 los
corifeos de secla y sus adiclos, se mostré por su con-
ducta y por los medios que emplearon para probar sus
opiniones.

Algunos protestantes han dicho que no es facil sa-
ber qué es herejfa y que siempre es una temeridad tra-
tar de hereje 4 un hombre. Pero pues S, Pablo ordena
& Tito evitar 4 un hereje despues de haberle reprendi-
do una 6 dos veces (1), supone que puede conocerse si
un hombre es hereje 6 no, 8i su €rror es inocente 6 vo-
luntario, perdonable 6 digno de censura,

Los que han pretendido que no se deban mirar co-
mo herejias mas que los errores contrarios 4 los articu-
los fundamentales del cristianismo, no han ganado na-
da, porque no hay ninguna regla cierta para juzgar si
un articulo es 6 no fundamental.

Un hombre puede equivocarse al principio de bue-
na fé; pero cuando se resisle 4 la censura de la iglesia,
trata de hacer prosélitos y formar partido, de intrigar y
alborotar, ya no obra de buena fé, sino por soberbia y
ambicion. Ef que ha tenido la desgracia de nacer y edu-
carse en el seno de la herejfa, de mamar el error en la
infancia, es sin duda mucho menos culpable; pero no

(1) Epist. & Tito, c. 111, v. 10.
x. 79. j 18
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puede deducirse de ahl que es absolutamente inocente,
gobre todo cuando es capaz de conocer 4 la iglesia cald-
lica y los caracleres que la distinguen de las dilerentes
geclas heréticas.

En vano se dird que no conoce la necesidad de so-
meterse al juicio 6 4 la ensefianza de la iglesia y que
le basta estar sumiso 4 la palubra de Dios. Esta sumi-
sion es absolutamente ilusoria: 1.° él no puede saber
con certeza qué libro es la palabra de Dios, mas gque
por el Lestimonio de la iglesia: 2.° en cualquier secta
solo la cuarta parte de sus individuos son capaces de
ver por &f propios si lo que se les predica es conforme
6 cootrario 4 la palebra de Dios: 3.9 todos empiezan
por someterse 4 la auloridad de su secta y formar su
creencia con arreglo al calecismo y las inslrucciones
publicas de sus ministros antes de saber si esta doctri-
na es conforme 6 contraria a la palabra de Dios: 4.2 por
gu parte es un rasgo de soberbia intolerable creer que
gon iluminados del Espiritu Santo para entender la sa-
grada escritura mas bien que la iglesia catdlica que la
entiende de diversa manera. Disculpar & todos los he-
rejes es condenar & los apésiloles que los pintaron como
& hombres perversos,

No presumimos defender que no hay un buen ni-
mero de hombres nacidos en la herejfa, los cuales en
razon de su poco conocimiento estan en ignorancia in-
vencible y por congiguiente son disculpables delante de
Dios. Estos ignorantes por confesion de todog los tedlo-
gos no deben conlarse en la clase de los herejes. Asi lo
enseiin formalmente S. Agustin, «8. Pablo dijo: Evita
@ un hereje despues de haberle reprendido una 6 dos ve-
ces: sabiendo que tal hombre es perverso, peca y estd
condenado por su propio juicio. En cuanlo 4 los que
defienden una doctrina falta y mala sin ninguna perti-
nacia, en especial sino la han inventado por una audaz
presuncion, sino qué la recibieron de gus padres sedu-
cidos y caidos en el error, y &i buscan la verdad con di-
ligencia y estan pronlos 4 corregirse cuando la hayan
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hallado; no se los debe contar entre los herejes (1).»
«Los que caen entre los herejes sin saberlo y creyendo
que estd alli la iglesia de Jesucristo, se hollan en un
caso diferente de los que saben que la iglesia calolica
es la que estd esparcida por tedo el mundo (2).» «La
iglesia de Jesucristo por la potestad de su esposo puede
tener hijos de sus siervas: si ellos no se ensoberbecen,
tendrian parte en la herencia; si son soberbios, se que-
darén fuera (3).» «Supongamos que un hombre siga Ia
opinion de Fotino tocanle & Jesucristo creyendo que esa
es la fé catolica: no le llamo todavia hereje, & no que
despues de haber sido instruido haya preferido resistir
& la fé cal6lico mas bien que abandonar la opinion que
habia abrazado (4).» Y en el libro De la unidad de la
iglesia dice de varios obispos, clérigos y seglares dona-
tislas converlidos: « Abandonondo su partido han vuel-
to a la paz caldlica, y antes de hacerlo eran ya parte
de la buena semilla: entonces combatian no conlra la
iglesia de Dios que produce fruto en todas partes, sino
contra unos hombres de quienes se les habia dado mala
opinion (5).»

S. Fulgencio se expresa en estos términos: « Las bue-
nas obras y el martirio mismo no aprovechan nada pa-
ra la salvacion al que no esta en la unidad de la iglesia,
mien(ras persevera en él la malicia del cisma y de la he-
rejia (6).»

Salviano hablando de los barbaros que eran arria-
nos, dice: «Ellos son herejes; pero lo ignoran..... Eslan
en el error; pero de buena fé, no por odio, sino por
smor & Dios creyende honrarle y amarle: aunque no
tienen una fé pura, creen tener una caridad perfecta.
{Cémo serén castigados en el dia del juicio por su er-

1) Epist, i3 ad Glorium et alios, n. b.

iﬂ) Lib. 1 De bapt. contra donat., c. 1V, n. 5.
(3) Lib. 4, ¢. 1, n. 1.

(&) 1bid., c. XVI, n. 23.

’5; Lib. De unit. eccles. c. XXV, n. 73.

(6) Lib. De fide ad Petrum, c. XXXIX.
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ror? Nadie puede saberlo mas que el supremo juez (1).»

Por eso los tedlogos distinguen la herejfa material
y la herejia formal. La primera consiste en defender
una proposicion contraria 4 la fé sin saber que lo es y
por consiguienle gin perlinacia y con la disposicion sin-
cera de someterse al juicio de la iglesia. La segunda
tiene todos log caracleres opuestos, y es siempreun pe-
cado que basta para excluir de la salvacion & un hom-
bre. Tal es el sentido de la maxima: Fuera de la iglesia
no hay salvacion.

Dios ha permitido que hubiese herejins desde el
principio del cristianismo y en vida misma de los apés-
toles para convencernos que el Evangelio no se intro-
dujo en las linieblas, sino enmedio de la claridad del
dia: que los apdstoles no siempre tuvieron oyentes dd-
ciles: antes muchas veces fueron conlradichos; y que
si hubieran publicado hechos falsos, dudosos 6 sujetos
& disputa, no habrian faltado quienes los refulasen y
los convenciesen de impostura. Los apéstoles mismos nos
manifiestan en qué eran contradichos, esto es, en cuan-
to & los dogmas, no en cuanto & los hechos.

«Es preciso que haya herejias, dice S. Pablo (2),
para que se conozca & squellos cuya fé es acrisolada.»
Del mismo modo que las persecuciones sirvieron para
distinguir & los cristianos verdaderamente adiclos & su
religion de los almas débiles y vacilantes en la virlud;
asi las herejfas hacen una separacion entre los espiritus
frivolos y lijeros y los que son constantes en su fé. Esta
es reflexion de Tertuliano,

Convenia ademas que la iglesia fuese agitada, para
que se viera la sabiduria y solidez del plan que Jesu-
cristo habia establecido para perpetuar su doctrina.
Era bueno que los pastores encargados de la enscian-
za fuesen precisados 4 fijar siempre sus miradas sobre
la autigiledad, & consultar los monumentos, & anudar

(1) De gubern. Dei, 1. 5, ¢. 2.
(2) Epist. I & los corint., c. XI, v. 19.
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continuamente la cadena de la tradicion, & velar de
cerca sobre el deposito de la fé; 4 lo cual los han obli-
gado los continuos asallos de los herejes.

Guando los incrédulos han querido hacer un motivo
de escAndalo de la muchedumbre de herejias que se
mencionan en una hisloria eclesidstica, no han visto
1.2 que una misma herejia se ha dividido comunmente
en variag sectas y ha llevado 4 veces diez 6 doce nom-
bres diferentes; asi sucedid con los gnéslicog, los ma-
niqueos, los arrianos, los eutiquianos y los protestantes:
2.2 que las herejfas de los dltimos siglos no han sido
mas que la repelicion de los errores antiguos, del mis-
mo modo que log nuevos sistemas de filosofia no son
mas que las visiones de los antiguos filésofos: 3.2 que
Jos incrédulos mismos estan divididos en diversos por-
tidos y no hacen mas que copiar las objeciones de los
enemigos antiguos del cristianismo.

Es necesario & un ledlogo saber las diferentes here-
jlos, sus variaciones, las opiniones de cada una de las
sectas nacidos de ellas, sin lo cusl no puede compren-
derse el verdadero sentido de los santos padres que las
refutaron, y se expone uno & achacarles opiniones que
no tuvieron jamas. Por eso en nuestro Diccionario no
solo hemos expuesto la historia, progresos y doctrina de
cada secta, sino que hemos refutado ademas sus prin=-
cipios.

Los protestantes han acusado muchas veces & los
autores eclesidsticos que formaron el catalogo de las
herejias, como Teodoreto, S. Epifanio, S. Agustin, Fi-
lastrio ete., de que las habian multiplicado sin razon y
habian contade entre los errores unas opiniones ortodo-
xas 6 inocentes. Pero porque se haya antojado 4 los pro-
testantes renovar las doctrinas de las mas sectas heré-
ticas anliguas, no se sigue de ahi que sean verdades
aquellas y que los santos padres se equivocaran en ca-
lificarlas de errores: solamente ge sigue que lus enemi-
gos de la iglesia catdlica son malos jueces en materia
de doctrina. No quieren que se achaquen & los herejes
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por via de consecuencia los errores que se infieren de
gus opiniones, sobre lodo cuando dichos herejes los de-
niegan y desechan; pero los mismos protestantes no
han dejado jamas de achacar & los padres de la iglesia
¥y tedlogos catdlicos todas las consecuencias que pueden
sacarse de su doctrina aun por falsos razonamienlos; y
por este medio principalmente han logrado hacer odio-
sa la fé caldlica. Aun menos se les debe perdonar la
prevencion con que se persuaden & que los padres de la
iglesia expusieron mal las doctrinas de los herejes re-
futadas por ellos, ya & cousa de ignorancia, ya de falta
de penelracion, ya por odio y resentimiento, ya por un
falso zelo y & fin de apartar mas facilmente del error
f los fcles,

Esta calumnia ge la sugirieron 4 los protestantes las
pasiones mismas que se atreven & impular 4 los padres
de la iglesia. Dicen que estos suelen achacar & unos mis-
mos herejes opiniones contradictorias. Mas esto sola-
mente puede admirar 4 los que aparentan olvidar que
los herejes no han eslado jamas conformes ni entre s,
ni consigo mismos, y que nunca han mirado los disci-
pulos como un deber seguir exactamente las opiniones
de sus maestros, Un pietista fanético llomado Arnoldo
gue murié en 1714, llevé la demencia hasta el extre-
mo de sustentar que los anliguos herejes eran unos
pielistas mas sabios y mejores cristianos que los santos
padres que los refutaron.

HERESIARCA; primer autor de una herejfa 6
corifeo de una secla herélica. Es constante que los mas
antiguos heresiarcas hasta Manes inclusive fueron 6
judios que querian sujetar los cristianos 4 la ley de
Moisés, 6 pagonos mal convertidos que querian gome-
ter la doctrina crislisna 4 las opiniones de la filosofia,
Tertuliano lo hizo ver en su libro de las Prescripciones,
cap. V1I, y demostré individuadamente que todos los er-
rores que habian turbado el crislianismo hasta entonces,
procedian de alguna de Jas escuelas de filosofia. S, Ge-
rénimo pensd de la misma manera: gegun la observacion
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de un docto los filésofos no vieron sin envidia que uvo
pueblo 4 quien despreciaban, se habia vuello gin estu-
dio infinitomente mag instruide que ellos sobre las cues-
tiones mas inleresantes al género humano, fa nafurale-
za de Dios y del hombre, el origen de todag las cosas,
la providencia que gobierna el mundo, la regla de las
costumbres; y lrataron de apropiarse parte de estas ri-
quezos para hacer creer que se debian mas bien 4 la
filosofia que al Evangelio. Este molivo no era muy pu-
ro para formar crislianos ficles y déciles.

Una religion revelada por Dios que propone miste-
rios que creer, que no deja la libertad de dispular ni
de argilir coutra la palubra de Dios, no serd oprobada
jamas por unos hombres vanos y obstinados, que se va-
naglorian de descubrir toda verdad por el esfuerzo de su
entendimiento. Someter la razon y la curiosidad al yu-
go de la fé y enfrenar las pasiones por la severa moral
del Evangelio son dos sacrificios costosos 4 la naturale-
7a; y no es extrafio que en todos los siglos haya habido
algunos hombres poco dispueslos & hacerle 6 que des-
pues de haberle hecho se han vuelto atros. Los corifeos
de las herejias no han hecho otra cosa que introducir
en la religion ¢l espiritu contencioso, turbulento y en-
vidioso que reind siempre en las escuelas de filosofia.

Mosheim conjetura con mucha probabilidad que los
judios encaprichados con la santidad y perpeluidad de
la ley de Moisés no querian reconocer la divinidad de
Jesucristo, ni confesar que era hijo de Dios por no
verse precisados 4 convenir en que habia podido abolir
la ley de Moisés en calidad de lal; y que los herejes
gnosticos seguian mas bien los dogmas de la filosoffa
oriental que los de Platon y los otros fildsofos griegos.
Pero esta segunda opinion no es tan cierta, ni ton im-
portante como presume Mosheim. Hace mencion de
una lercera especie de herejes, que eran unos hombres
licenciosos, segun los cuales la gracia del Evangelio li-
braba 4 los hombres de toda ley religiosa y civil; y en
su conducla se conformaban con csta méxima. Seria di-
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ficil probar que estos hombres compusieron una secta
particular,

En el primer siglo los apdstoles pusieron en el ni-
mero de los herejes 4 Himeneo, Fileto, Hermdgenes,
Figelo, Demas, Alejandro, Diotrefo, Simon el mago,
los nicolsitas y los nazareos. Parece que S. Juan evan-
gelista no habia muerlo aun, cuando ya metian ruido
Dositeo, Menandro, Ebion, Cerinlo y algunos otros,
En el siglo segundo mas de cuarenta sectarios dieron
que hablar y adquirieron secuaces. Entonces el cristia-
nismo que acababa de nacer, llamaba la atencion de to-
dos, era objeto de todas las disputas'y tenia divididas
todas las escuelas; pero Hegesipo alestaba que hasta su
liempo, es decir, hasta el aio 133 de Jesucristo, la igle-
sia de Jerusalem no se habia dejado corromper aun de
los herejes: el zelo y la vigilancia de sus obispos la ha-
bian preservado de la seduccion.

Una observacion importante hay que hacer sobre
este asunto, y es que los heresiarcas mas antiguos y
que mas en estado se hallabau de comprobar los hechos
referidos en el Evangelio, no negaron jamas la verdad
de ellos. 'Aunque inleresados en desacreditar el testimo-
nio de los apostoles, no negaron la sinceridad de ¢l, Es-
ta observacion la hemes repetido muchas veces al hablar
de cada una de las seclas antiguns, porque es decisiva
contra los incrédulos, que han osado decir que los he-
chos evangélicos solamente fueron creidos y confesados
por hombres de nuestro partido.

Bayle define 4 un heresiarca un hombre que para
hacerse cabeza de partido siembra la discordia en la
iglesia y rompe la unidad de ella no por zelo de la ver.
dod, sino por ambicion, por envidia 6 por cualquier
olra pasion injusta. Es raro, dice, que obren de buena
fé los autores de un cisma. Esa es la razon por qué san
Pablo pone las sectas ¢ las herejias en el niimero de las
vbras de la carne que condenan 4 los que las comelen (1),

(1) Epfst. a los galat., c. V, v. 20.
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Esa es la razon por qué dice que un hereje es un hom-
bre perverso, condenado por su propio juicio (1). En
consecuencia Bayle conviene en que no hay delito mas
enorme que el despedazar el cuerpo mistico de Jesu~
cristo, calumniar & su esposa la iglesia y hacer que se
rebelen los hijos contra su madre; crimen de lesa ma-
jestad divina en primer grado.

Sin duda los apologistas de los heresiarcas no acu-
sardn & Bayle de casuisla muy severo, En efecto aun
cuando un doctor cualquiera estuviese intimamente per-
suadido de que la iglesia universal estd en el error (lo
cual es imposible) y que él se halla en estado de pro-
barlo ineluctablemente; ;quién le ha dado mision para
predicar contra aquella? No puede sin una extremada
presuncion gloriarse de entender mejor la doctrina de
Jesucristo que los doctores mas habiles desde los apdsto-
les hasta nosotros, No puede sin una temeridad inso-
porlable suponer que Jesucristo ha faltado & lu palabra
empefiada para con su iglesia de velar sobre ella y
defenderla contra los asaltos del infierno hasta la con-
sumacion de los siglos.

Si un heresiarca pudiera prever la suerte de su
doctrina; nunca tendria valor para publicarla. No hay
uno solo entre aquellos cuyas doctrinas han sido fiel-
mente seguidas por sus prosélitos, que no hayn causa-
do guerras inteslinas en su propia secto y que no haya
sido refutado y contradicho en muchos puntos por los
mismos & quienes habia seducido. La doctrina de Ma-
nes no ge conservd integra ni entre los paulicianos, ni
entre los bilgaros, ni entre los albigenses: la de Arrio
fue expugnada por los semiarrianos lo mismo que por
los caldlicos: los nestorianos hacen profesion de no se-
guir & Nestorio y los jacobitas dicen anatema & Euti-
ques. Unos y olros se avergiienzan del nombre de sus
fundadores, Los luteranos no siguen ya las opiniones de
Lutero, ni los calvinistas las de Calvino. Es imposible

(1) Epfst. & Tito, e. 111, v. 10.
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que estos dos heresiarcas no se arrepintiesen de los cri-
wenes cuya causa primera habian sido, en visla de las
contradicciones que sufrian, de los enemigos que se
granjeaban, y de las guerras que provocaban.

En el siglo tercero pint6 Tertuliano de antemano &
los heresiarcas de todos los siglos en sa libro De las
prescripciones. Ellos desechon, dice, los libros de la Es-
critura que los incomodan; interpretan los demas 4 su
modo; y no hacen escrupulo de alterar el senlido de
ellos en sus versiones. Para ganar un prosélilo le pre-
dican la necesidad de examinarlo todo y de buscar la
verdad por si; y cuando le lienen ya de su parle, no
cousienten que los contradiga. Halagan 4 lag mujeres y
& los ignorantes haciendolos creer que pronto sabrdn
mas que lodos los doctores; declaman contra la corrup-
cion de la iglesia y del clero; sus discurses son vanos,
arrogantes, llenos de hiel, marcados en el cuiio de todas
lag pasiones humanas etc. Aun cuando Tertuliano bu-
biera vivido en el siglo decimosexto, no pudiera haber
pintado mejor a los pretendidos reformadores. Erasmo
haeia un retrato enteramente parecido de ellos.

HOMBRES DE INTELIGENCIA ; nombre que to-
maron ciertos herejes que aparecieron el afio 1411 en
Flaudes y con especialidad en Bruselas. Fueron sus cori-
feos Guillermo de Hildernissen,carmelita aleman, y Gil
el cantor, seglar ignoranle. Estos dos sectarios prelen-
dian ser favorecidos con visiones celestiales y con un au-
xilio particular de Dios para entender la sagrada escri-
tura, y anunciaben una nueva reyelacion mas completa
y perfecta que la de Jesucristo. Decian que la ley anti-
gua fue el reinado del Padre, el Evangelioel reinado del
Hijo y una nueva ley serd la obra y el reinado del Es-
piritu Santo, bajo el cual gozardn los hombres de la li-
bertad. Defendian que la resurreccion se habia consu-
mado en la persona de Jesus y que no habia otra: que
el hombre ioterior no era manchado por sus actos ex-
leriores; y que no solo se salvarian todos los hombres,
sivo hasta los demonivs, Presumese que esla secla era
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una rama de la de los begardos, que habian metido rui-
do algun tiempo antes,

Mosheim que en su Historia eclesidstica habla de
ellos, agradece & estos hombres llamados inteligentes
que ensenasen 1.° que nadie puede aleanzar la vida
eterna sino por los mérilos de Jesucristo y que no bas-
tan para salvarse lag buenas obras por si selas: 2.,° que
solo Jesucristo y no los sacerdotes tienen la polestad de
absolver de los pecados: 3.2 que las penitencias y mor-
tificaciones voluntarias no son necesarias para la salva-
cion. Parecele muy singular que el obispo de Cambrai
Pedro de Ailly condenase como heréticas estas proposi-
ciones. Pero el historiador protestante nos engaiia con
términos ambiguos segun el método de sus semejantes,
Ni Pedro de Ailly, ni ningun doctor catélico no han en-
sefiado jamas que las buenas obras solas y aparte de los
méritos de Jesucristo basten para salvarnos. Todos han
encefiado siempre contra los pelagianos que ninguna obra
buena puede ger meritoria para la salvacion sino en
cuanto es hecha por la gracia, y que la gracia es el fru-
to de los méritos de Jesucrislo: en segundo lugar que
la potestad de absolver los pecados es la potestad de Je-
sucristo y que €l es quien la ejerce por el ministerio de
los sacerdotes. Es pues absurdo querer separar la potes-
tad de los sacerdotes de la de Jesucristo. En cuanto al
tercer capitulo condenado por Pedro de Ailly sustenta-
mos tambien coutra los protestantes que es una herejfa
formal,

Basta comparar estas proposiciones tocante 4 lag
penitencias volunlarias y 4 las buenas obras con lo que
decian los llamados inteligenles acerca de que el hombre
interior no es manchado por las obras exleriores de
cualquier naturaleza que sean, para comprender & qué
extremo de depravacion podia inducir semejante moral 4
gus sectarios, Y pues en el siglo decimoquinto hubo unos
hombres lan corrompidos que la ensenaron, no debe pa-
recer exlrafio que tambien los hubiese en los primeros
siglos y que los padres de la iglesia echasen en cara las
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mismas méximas & los gnésticos. Para vergtienza de los
protestantes una de las sectas nacidas de su seno susten~
ta esa doclrina perniciosa.

El fraile carmelita Guillermo tuvo que retractarse en
Bruselas, Cambrai y S. Quintin donde habia sembrado
sus errores, y se deshizo la secta. :

HOMBRES DE LA QUINTA MONARQUIA.
Vease mondrguicos , tom. V, pég. 51.

1.

INCREDULIDAD), profesion de no creer la reli-
gion. Esta materia puede dar lugar 4 iufinitas reflexio-
nes: vamos 4 presentar aquf algunas,

1.2 ;Por qué no deja jamas de nacer la increduli-
dad en las naciones pervertidas por el lujo y el amor
desenfrenado de los placeres? En Grecia aparecieron las
sectas irreligiosas despues de las victorias de Alejandro
y 4 medida que degeneraban las costumbres. El aleis-
mo inficiond 4 los romanos luego que se enriquecieron
con los despojos del Asia. Entre los ingleses levantd el
deismo la cabeza cuando locaban al mas alto grado de
prosperidad. Los fildsofos politicos han hecho la obser-
vacion de que las mismos naves que transportsban &
los puertos de Europa los lesoros del nuevo mundo,
debieron traernos la semilla de la irreligion con la en-
fermedad vergonzosa que envenena las fuentes de la vi-
da. ;Es extraiio que un pueblo hecho comerciante, cal-
culador , avaro y ambicioso no quiera tener mas Dios
que el dinero?

Pero la edad de la filosofia segun las reflexiones de
los mismos politicos anuncia la vejez de los imperios y
en vano se esfuerza 4 soslenerlos. Ella es la que formé
el altimo siglo de las repiblicas de Grecia y Roma:
Atenas no tuvo filosofos hasta la vispera de su ruina: Ci-
ceron y Lucrecio escribieron entre el estrépito de las
guerras civiles que abrieron el sepulcro de la libertad.
;Qué se nos quiere predecir cuando se nos advierte
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que nuestro siglo es por excelencia el siglo de la filo-
soffa?

2.2 Para adquirir un cabal conocimiento de la re-
ligion y de las pruebas que en todos liempos se han
opuesto & los sofismas de sus enemigos, no sobran cua-
renla silos de asiduo estudio, y no se encuenlran mu-
chos hombres en cada siglo que tengan valor de entre-
garse 4 él. Para ser filosofo incrédulo no hay necesidad
de estudios ni de trabajo: bastan algunos folletos para
amaestrar & un joven insensalo por olra parte muy ig-
norante: cuanto mas reducidos son sus conocimienlos,
otro tanlo mas audaz es para dogmatizar y decidir to-
das las cuestiones. Para creer una cosa es menester (e~
ner pruebas: para no creer nada basta ser ignoranle y
pertinaz. Si nuestros escritores modernos fueran mas la-
boriosos y mas fecundos en investigaciones eruditas que
los del siglo pasado; podriamos creer que la religion es
mas estudiada y mejor conocida; pero para una obra
solida que se publique sobre cualquier ciencia, nos ve-
mos inundados de un diluvio de folletos y olros escri-
tos frivolos. Los literatos, los poetas, los fisicos, los
noturalistas se melen & tratar de la teologia é insullan
4 la religion por conjeturas, sarcasmos ¢ invectivas.
1Cuéntas veces se oyen ponderar los libros mas insus-
tanciales y contrarios 4 la sana razon tnicamente por=
que conlienen algunas frases irreligiosas!

32 La incredulidad penetra mas facilmente entre
los grandes que entre el pueblo, en las ciudades anles
que en los lugares y los campos, en las condiciones
opulentas mas bien que en lag medianas; y con la mis-
ma proporcion se propagan los vicios. Concluyamos re-
suellamente que el corazon es quien pervierle siempre
al enlendimiento y que si no hubiera hombres. viciosos
que necesilan desvanecerse, no babria jamas incrédu-
los. ;Se sabe de algun hombre sensalo que despues de
una juventud inocente, de una vida arreglada & irre-
prensible y de un estudio constante y detenido de la re-
ligion haya acabado por no creer nada? Esta sin duda
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demasiado interesado en no perder la esperanza de ser
remunerado por su virtud. Pero un corazen corrompi-
do por el vicio tiene un interés muy vivo en calmar
gus lemores y soforar sus remordimientos por laincre-
dulidad. Nos parece justo dar la preferencia al inlerés
juicioso y razonable de la virtud sobre el interés absur-
do y ciego del vicio,

4.0 Se concibe que unos hombres colmados de los
dones de la fortuna, que gozan de una salud robusta y
de los beneficins de la sociedad, que se hallan en silua-
cion de satisfacer sus gustos y posiones, miren como
una dicha el sacudir el yugo de la religion y de los te-
mores de la olra vide; pero el pobre condenado & ganar
un pedazo de pan moreno con el sudor de su rostro y
muchas veces expuesto 4 que le falte, el enfermo habi-
tual, cuya vida no es mas que una serie de dolores y
penalidades, el debil, blanco de la injusticia y de la
opresion de los poderosos, el desgraciado, viclima de
la calumnia y de las persecuciones de un hombre eruel,
de lag pesadumbres domésticas y de los contratiempos
de ltoda clase, J podrinn soporlar su existencia, §i o es-
peraran pada ni en este mundo, ni en el otro? Y sila
religion no los contuviera, jquién podria impedir que se
arrojaran sobre los fil6sofus dichosos que los insultan?

5.0 Estos tltimos han convenido cien veces en que
el pueblo necesita una religion; que el steismo no se ha
hecho para él; y que no se halla en estado de profun-
dizar los sublimes sistemas de moral que los incrédulos
quieren sustituir & lo moral cristiana. Aun cuando ellos
po lo confesasen, la cosa es evidente por si. Es preciso
pues estar frenélico para trabajar en destruir la reli-
gion entre el pueblo y poner el ateismo & sus alcances.

Pasemos mas adelante y defendamos que los motivos
de religion necesarios al pueblo no lo son menos & lodos
los hombres. Que se nos diga dénde estd el interés sen-
gible y el motivo que puede inducir & un depositario 4
restituir & los herederos de su amigo una suma consi-
derable que este le confié con el mayor sigilo; 4 un

L=
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hombre ofendido & perdonar 4 su enemigo en un caso
en que puede quitarle la vida sin riesgo; & un rico 4
gocorrer en pais extrafio & unos pobres que no volverd
4 ver jamas; & unos hijos sin recursos 4 alargar con Llier-
na solicitud la vida de un padre que les es gravoso; 4
un ciudadano 4 morir por su patria, cuando parece cier-
to que no serd conocida esta accion heroica ete. El ins
terés, el honor, el deseo de la estimacion pueden hacer
hip6eritas; pero nunca dictardn virtudes puras y mo-
destas.
6.° La religion es la que formé lns sociedades; lue-
go la incredulidad debe destruirlas. Por la religion los
primeros legisladores sometieron los pueblos a las leyes:
gu conducta lo prueba y la historia da testimonio de
ello: por ese poderoso movil engendraron y conservaron
el amor de la patria: tal es el lenguaje de los antiguos
monumentos. Imprimieron un caracter sagrado en lodas
las instituciones sociales: quisieron que las promesas
fueran confirmadas con el juramento; é hicieron inter-
venir 4 la divinidad en las alianzas. Cuando se destru-
yese este vinculo primilivo de sociedad, es sbsurdo ereer
que continuarian subsistentes sus efectos. Sebemos lo
que aquellos hombres grandes hicieron por medio de la
religion; mas buscamos en vano lo que los ateos han
obrado por medio de la incredulidad: su tnico talento
ha sido corromper y conmover las sociedades donde ha-
bian nacido. -
Las instituciones ttiles cuyos efectos experimenta-
mos, todas las fundaciones deslinadas 4 socorrer, aliviar
y conservar & los hombres no han sido'sugeridas por la
filosoffa incrédula, sino por la religion. Formuronse en
unos siglos que se llaman de ignorancia; pero en que
reinaba la caridad: tales instituciones no se encuentran
en los pueblos infieles. Un incrédulo caleulador que no
enliende mas que del interés material y positivo, em-
pezaria destruyendo todas esas instiluciones costosas que
requieren desvelos, cuidados, gastos, fatigas: todo esto
no es del gusto de los pretendidos amigos de la huma-
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nidad. Por mas que se le hiciese presente que aquellos
son otros tantos santuarios donde obra y se ostenta la
caridad, juzgaria que los gastos superan al provecho y
que & ese precio es muy cara la virtud.

No acabariamos si hubiesemos de acumular todas
las razones que agravan el delito de los que predican la
incredulidad.

INCREDULOS; falsos filésofos que hacen gala de
no creer la religion, que la insullan de palabra y por
escrilo y que procuran comunicar 4 lodos los errores
de que estan preocupados. Vamos & hacer el retralo de
esta casta de hombres perjudicialisimos & la sociedad
religiosa y civil, sscendo de sus propias obras lodos los
rasgos y lineamientos, para que la pintura pueda decir-
se que estd hecha al natural. Citaremos fielmenle para
no dar lugar & ningun cargo.

«Si subimos, dice uno de ellos, 4 la fuenle de la
pretendida filosofia de esos malos argumenladores; no
los hallaremos armados de un amor sincero & la verdad:
no los veremos compadecidos de log males sin cuenlo que
ha causado la supersticion 4 la especie humana, sivo in-
comodados por las trabas que pone la religion 4 sus desor-
denes. Asi quien los hace enemigos de la religion es 8u
perversidad natural, y no abandonan aquella sino cuando
es razonable: aborrecen aun mas la virtud queel error y
el sbsurdo. La supersticion los disgusta no por su false-
dad, ni por sus funestas consecuencias, sino por 10s obs-
taculos que pone & sus pasiones, por las amenazas de
que se vale para amedrentarlos, por las fantasmas que
emplea para obligarlos & ser virtuosos..... Unos hombres
arrebatados del torrente de sus pasiones, de sus habilos
criminales, de la disipacion y de los deleites jse hallan en
estado de buscar la verdad, de meditar la valuraleza
humana, de descubrir el sistema de las costumbres, de
abrir los cimieutos de la vida social? ;Podria gloriarse la
filosofia de tener por secuaces en una nacion disolula una
porcion de hombres licenciosos, disipados é inmorales,
que desprecian en f¢ de la palabra de olro una religion
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triste y falsa sin conocer los deberes que se han de sus-
tituir en su lugar? ;La lisonjeardn pues los homenajes
interesados 6 los aplausos eslipidos de una tropa de di-
solulos, de ladrones piblicos, de glotones, de volup-
tuosos, que del olvido de su Dios y del desprecio que
tienen 4 su cullo, infieren que ne se deben nada & &i mis-
mos, ni & la sociedad, y se creen sabios, porque muchas
veces lemblando y con remordimienlos conculean unos
quimerss que los forzaban & respelar la décencia y las
costumbres (1)?»

Otro dice: «Convendremos en que muchas veces [a
corrupcion de las costumbres, la disolucion, la licencia
y aun la frivolidad del dnimo pueden conducir & la ir=
religion 6 la incredulidad.... Muchas personas abando-
nan por vanidad y en [é de la palabra de otro las preo-
cupaciones admitidas. Esos pretendidos incrédulos no
han examinado por si y se refieren 4 olros, de quienes
suponen que han pesado las cosas,con mas madurez.....
Un hombre sensual sumergido en la crapula y la diso-
lucion, un ambiciose, un intrigante, otro frivolo y di-
gipado, una mujer de conducla desordenada, un erudi-
to 4 la violeta ;son personajes capaces de juzgar de una
religion que no han profundizado, conocer la solidez
de un argumento y comprender el complexo de un sis-
tema? Los hombres corrompidos no insultan & los dio-
ges mas que cuando los creen encmigos de sus pasio-
nes..... Es necesario ser desinteresado para juzgar dis-
crelamente de las cosas; se necesilan conocimienlos y
orden en el entendimiento para comprender un. gran
sistema, Solo al hombre de bizo le Loca examinar lag
pruebas de la existencia de Dios y los principios de lo-
da religion. El hombre honrado y virluoso es tunjco
juez competente en una cuestion tan importante (2).»

Otro confiesa ingenuamenle los molivos de incredu-
lidad diciendo: «Prefiero ser reducido 4 la nada otra
vez mas bien que arder siempre: la suerté de los bru-

1) Ensayo acerca de las preocupaciones, cap. VIII,

52} Sistema de la naturaleza, t. 11, e. 130.

T. 79, 19
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tos me parece mas apetecible que la de los condenados.
La opiuion que me libra de terribles lemores en este
mundo, me parece mas halagtiefin que la incertidum-
bre en que me deja la opinion de un Dios sobre mi
suerte eterns. Cuando uno esta siempre temblando, no
vive dichoso (1).»

Finalmeute otro sienta que entre la religion y la
incredulidad quien decide de la eleccion es el corazon
y ¢l temperamento y a0 la razon.

De eetas diversas confesiones ge sigue que los incré-
dulos 1o son hombres instruidos, ni de buena ¢, ni fir-
mes en sus opiniones, ni felices, ni buenos ciudadanos,
ni disculpables; pero es conveniente mostrarlo mas por
menor con pruebas posilivas.

Sin duda se figarara alguno que los incrédulos han
examinado eserupulostmente todos los monumentos de
la onligitedad, han hecho nuevos descubrimientos y han
hallado ebjeciones y sistemas de que no se habia oido
hablar jomas; pero no hay nada de eso. Son unos viles
plagiarios que no dejan de copiarse y repetir siempre
lo mismo. Los del siglo presente han side los ecos de
los fil6sofos del décimoctavo, que copiaron 4 Bayle y &
los ingleses, y estos se habian aprovechado de cuanto
escribieran log iverédulos de todas las edades.

Para combatir la religion en geveral y las prime-
ras verdades han vuelto 4 sacar & plaza los principios
y objeciones de los epicureos, de los pirrdnices, de los
cinicos, de los académicos rigidos y de los cirenaicos,
Esta es una doclrina renovada de los griegos; pero ellos
no se han dignado de exominar Jas razones por las cua-
les Platon, Sderates, Ciceron, Plutarco y otros anti-
guos refutaron todss estas visiones, Contra el anliguo
testamento y la religion judaica han renovado las di-
ficultades de los marcionilas, de los maniqueos, de
Celso, de Juliano, de Porfirio, de los filosofos del siglo
tercero y cuarto. A ellas habian respondido Origenes,

(1) La sensatez, §. 108, 182, 188.
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Tertuliano, S. Cirilo, S. Agustin y los demas padres de
la iglesia; pero los ineréduloes han dejado & un lado las
respuestas de estos padres y no han copiado mas que
las objeciones.

Cuando han querido expurgar el cristianismo, han
bebido en los libros de los judios y los mahometanos.
Los escritos de Orobio, el Munimen fidei de olro rabino
llamado Isaac, las obras compiladas por Wagenseil bajo el
titulo de Tela ignea Satane se encuentran cosidos 4 re-
Lazos en los libros de losdeistas modernos. Conlra el cato-
licismo han extractado los cargos de todos los herejes, en
especial de los conlroversistas protestantes y socinianos;
pero no han dicho una palabra de las razones y pruebas
que les han opuesto los tedlogos caldlicos. No solo han
tomado prestodas las armas de todas las sectas, sino que
han imitado su tono y eu estilo; han destilado de su
pluma toda la hiel que vomitaron los rabinos contra Je-
sucristo y el Evangelio sin dulcificar su amargor y toda
la célera de los protestantes contra la iglesia romana:
hasta han afeclado hacer mas groseras sus inveclivas,
SuS$ 8OTCAsMOS y 8us blasfemias. Comparense los ungs con
los otros y compruebense sus plagios, y se convencera
cualquiera si hablamos con razon.

Si hubieran procedido tan de buena fé como nos-
otros; no habrian ocultado nada: despues de haber com-
pilado las antiguas objeciones habrian hecho fiel extrac-
to de las preguntas y se habrian aplicado & mostrar
que estas no son solidas 6 suficientes y que dejan intac-
tas las dificultades; pero no lo han hecho jamas.

Nos acusan de erédulos, dominades por la preocupa-
cion y sujetos 4 la autoridad de nueslros maestros y aun-
tepasados; y nosotros les respondemos y probamos que
ellos son mas crédulos. Ya convienen en que la mayor
parte de ellos reniegan de la religion por licencia, por
vanidad y en fé de la palabra de olres y que son poqui-
simo capaces de profundizar una cuestion y de conocer
la solidez ¢ futilidad de un argumento. No los deter-
mina pues la razon, sivo la auloridad.
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Si un incrédulo cualquiera senlé hace cincuenla
aiios un hecho bien falso, una anéedota absurda, un pa-
saje truncado, falsificado 6 mal traducido, una calum-
nia cien veces refulada; no fallan tres, diez, veinte au-
tores que copien ol primero, sin que uno solo se digne
de comprobar la cosa, ni de subir al-origen. El lector
poco instruido que ve & un enjambre de fildsofos afir-
mar el mismo hecho, no puede persuadirse 4 que es
falso y le cree y contribuye por su parte & engafiar 4
otros. Asi ge forma su (radicion. Copiar ciegamente
Celso, Juliano, los judios, los socinianos, los deistas in-
gleses, los controversistas de todas las sectas sin elec-
cion, critica, ni precaucion, compilar, repetir, extrac-
tar, afirmar G negar al acaso porque olros han hecho
Jo mismo, jno es ser crédulo? Cuando el deismo era
de moda, todo filésofo era deista sin saber por qué. El
mas osado se arrojo & decir: No hay Dios; todo es ma-
teria; y fingié probarlo: al punto la turba docil repitié
4 coro: Todo es materia; no hay Dies; é hizo un acto
de fé en virtud de la palabra del ordculo. Desde enlon-
ces se decidié que el deismo es un absurdo. Los mas in-
crédulos en materia de pruebas son siempre los mas
crédulos en punto de objeciones.

Si todos estuvieran acordes en el mismo sistema; es-
ta concordia seria capaz de producir efecto; pero no
hay dos que piensen de la mihmu manera, y ni uno solo
ha sido constante en la opiliien que habia abrazado al
principio: tnicamente se reunen en un punto, que es su
odio ciego al cristianismo. El uno trata de sostener las
reliquias vacilantes del deismo; el otro profesa el mate-
rialismo &in rodeos; algunos se tuercen entre estas dos
hipélesis, defienden ya la una, ya la otra, no saben de
qué principio partiry ni dénde deben delenerse. Lo que
el uno edifica, lo destruye el otro: comunmenle todos
ge reducen & destruir sin fundar nada. Si los deistas se
unen & nosotros para impugnar & los ateos; estos to-
man nuestrag armas para acomeler & los deistas: noso-
tros podriamos limilarnos & ser especladores del com-
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bate. Con tal que nadie sea cristiano, poco les importa
que sea sociniano 6 deista, judio 6 musulman, gricgo
6 pagano.

Acusan 4 los sacerdotes de que no creen la religion
ni lo defienden mas que por inlerés; pero json ellos
muy desinteresados? Nunca introdujeron los sacerdotes
las exageradus pretensiones que ellos. Segun su dicta-
men todo escritor de talento es magistrado nato de su
patria y debe ilustrarla, si puede: su derecho es su ta-
lento. Los literatos son los arbitros y dispensadores de
la gloria; asi es justo que se reserven la mayor parte de
ella. El uno hoace lo observacion de que en Ja China por el
mérito literario se asciende 4 los primeros pueslos, sin-
tiendo que no suceda asi en todas partes. El otro dice
que los filésofos quisieran llegarse al trono de los sobe-
ranos; pero que son desterrados de lag corles por las
intrigas y la ambicion de los clérigos. Esle desea que
Jos sabios hallen un asilo honroso en las eertes y que
alcancen el tinico premio digno de ellos, & saber, el
contribuir con su valimiento 4 la felicidad de los pue-
blos & quienes hayan ensefiado la sabidurin. Pero si se
quiere, afiade, que nado supere d su ingenio, €8 preciso
que nada sobrepuje d sus esperanzas. Aquel pondera
los progresos que habrian hecho las ciencias si se hu-
biesen concedido al ingenio los premios prodigados d los
sacerdotes. Se queja de que estos se han apoderado de
la educacion y de las riquezas, al paso que lag tareas y
las lecciones de los filésofos no sirven mas ¢ue para
granjearles la indignacion puablica. Otros opinan que es
preciso despojar 4 la iglesia para enriquecer & los filo-
gofos. Estos sacrilegos deseos se han cumplido por nues-
tra desgracia, y el patrimonio de los pobres de Jesucris-
to ha pasado a las manos de los fautores, promovedo-
res y sostenedores de una revolucion impla, tan ene-
miga de Dios como de log hombres,

Llaman fanaticos & todos los que aman la religion;
pero jhubo nunca un fanatismo mejor caracterizado
que el odio ciego y furioso que han concebido contra
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ella? Un incrédulo llevo la demencia hasta el extremo
de escribir que el que llegase 4 destruir la nocion fatal
de un Dios ¢ por lo menos & disminuir su terrible in-
fluencia, seria de seguro el amigo del género huma-
no (1). A esto aspira en nuestros dias el aleo insen-
salo y frenético Proudhon, suscitado tal vez por Dios
para ser el azote de la nacion francesa y de olras que
la giguen de reata, en castigo de sus crimenes y abo-
minaciones. Al oir & este moderno ateo, que no hace
sino repetir los mismos argumentos que los feroces
héroes de la revolucion de 1789, se le figura & uno que
oye las blasfemias de un energimeno 6 de un conde-
nado.

Todos estos incrédulos afirman que cusnto mas in-
sensato, pertinaz, impio y rebelde 4 Dios es el hombre,
mas obligado esta Dios 4 prodigarle las gracias y bene~
ficios para hacerle cuerdo. Piden la tolerancia; pero
Json ellos tolerantes? Cuando eran deistas, juzgaban
intolerable el ateismo y decidian que se debe deslerrar
de la sociedad: luego que se hicieron aleos; dijeron que
no se debe tolerar el deismo, porque no es menos into-
lerable que las religiones reveladas. Su tolerancia con-
giste en declarar la guerra 4 todas las opiniones contra-
rias. El famoso aulor de E! espiritu dice: «Pocos hom-
bres hay que si pudieran, no emplearan los tormentos
para hacer que fuesen abrazadas generalmente sus opi-
niones. Si por lo comun no se incurre en ciertos extre-
mos mas que en las disputas de religion, es porque las
ofras no sugieren los mismos pretextos, ni los mismos
medios de ser cruel. Su moderacion se debe en general
& la impotencia.» Juzgamos en vista de esta declaracion
lo que harian si fuesen los amos.

Ponderan la dicha de los que han consegnido li-
bertarse de todas las preocupaciones de religion; pero
su ejemplo no es & propdsilo para darnos una alta idea

(1) El autor del Sistema de la naturaleza, t. 11, ¢. 3
vy c. 10.
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de esa supuesta felicidad: todos sus esfuerzos vienen &
parar en la duda. El mismo Bayle y otros muchos lo
han confesado. Pero nno de ellos confiesa que la duda
en moleria de religion es un estado mas cruel que [a
muerle en el suplicio de la rueds. Otro juzga que los
ateos declarados son dignes de compasion y que pora
ellos ha fenecido todo consuelo.

En sus obras afectan degradar al hombre y rebajar-
le 4 la condicion de los brutos: pretenden que un ani-
mal tan desdichado y tan perverso no puede ser obra
de un Dios sabio y bueno: pintan la sociedad como una
cuadrilla de malhechores condenados 4 la cadena: ;se
encuentra la dicha en tal compaiifa? Declaman contra
la justicia de un Dios vengador, conlra los males que
produce la religion en el mundo, contra las funestas
consecuencias de todas las instituciones sociales; y con
nado estan contentos. Para bacernos comprender mejor
cudn dichosa es su vida en este mundo, deciden que no
hay cosa mas excelente que librarse pronlo de ella por
el suicidio.

Por tltimo gson unes buenos cindadanos, unos hom-.
bres ttiles, cuyos afanes deban aplaudirse? Ellos mis-
mos han pronunciado su sentencia de condenacion, «Los
que se empenan, dice Hume, en desenganar al género
humano de las preocupaciones de religion, son quiza bue-
nos argumenltadores; pero no puedo reconocerlos por
buenos ciudadanos, porque quitan & los hombres uno de
los frenos de sus pasiones y hacen mas facil y segura la
infraccion de las leyes de la equidad y de la sociedad.»
Bolingbrocke juzga que la utilidad de conserver la re-
ligion y el peligro de despreciarla se echan de ver en lo-
da la duracion del imperio romauo: que el olvido y el
desprecio de la religion fueron la principal causa de los
males que experimenté Roma; y se funda en el testi-
monio de Polibio, Ciceron, Plutarco y Tito Livio. Shaf-
tesbury conviene en que el ateismo tiende a extinguir to-
do afecto social. En las cartas filoséficas de Toland y en
la de Trasibulo & Leucippo se lee que la opivion de los
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premios y castigos futuros es el apoyo mas firme de las
sociedades y el que mueve los hombres 4 la virtud y los
desvia del vicio. Bayle se expres6 poco mas 6 menos
en los mismos términos. Es pues un atentado por parte
de los incrédulos atreverse & impugnar los principios de
la religion.

Sin embargo declaman contra los téologos que refu-
tan su doclrina, contra los magistrados que la proscri-
ben, contra los soberanos que protegen la religion: se-
gun su dictamen la libertad de pensar es de derecho na-
tural y castigarlos & ellos es quebrantar las leyes mas sa-
gradas de la humanidad. ;¥ay una sombra de juicio ni

“de razon en sus pretensiones?

1> Es un torpe sofisma confundir la libertad de
pensar con la liberlad de hablar, de escribir y de pro-
fesar la incredulidad. Las ideas de un hombre, mientras

lag Liene ocultas, no pueden perjudicar & nadie; mas
8us palabras y escritos son capaces de encender el fue-
go del fanalismo y la sedicion. Cuando algunos téologos
se han apartado de su deber y han ensefiado una doc-
trina que ha parecido perniciosa, han sido castigados; y
los incrédulos juzgan que se ha hecho bien. Pues Zcon
qué derecho aspiran ellos solos al privilegio de la impu-
nidad? Cuando eran deistas, ellos mismos pronunciaron
la sentencia de proscripcion contra el ateismo; y hoy
que profesan este, tno hubré de ejecutarse contra ellos
su propia sentencial Si creen verdaderamente en un
Dios, jpor qué no ha emprendide ninguno de ellog re-
futar los libros de los ateos?

2.2 Todos los puebles cultos han promulgado leyes
contra los enemigos de la religion pablica y han casti-
gado & los que la insultaban: los filésofos sntiguos ala-
baron esta conducta. Hasta ahora los modernos no haa
demostrado que Lodos se equivocaron y que ellos tienen
mas juicio y cordura que todos los legisladores y poli-
licos del universo. Aman la incredulidad y la miran co-
mo una propiedad y una libertad natural: nosotros que
creemos la religion y la consideramos como nuestro mas

W*
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precioso bien, juzgamos tener mas derecho & defender-
la que ellos 4 insultarla.

3.2 Los mas moderados de su gremio han conveni-
do en que la incredulidad era un estado fatal: dicen
que los que han caido en él, son mas dignos de compa-
sion que de vituperio; y confiesan que la religion sumi-

" nistra por lo menos un consuelo d los desgraciados. Es

pues un rasgo de perversidad trabajar por quitarsela y
por infundirles dudss y un temor que no pueden te-
ner mas resultado que atormentarlos. Eso es imitar el
delito de un hombre que ha destruido su salud to-
mando un veneno, y quiere darsele & otros para ver si
les sienta mejor que 4 €l 6 si descubre algun remedio
secreto,

4.° Aun cuando fuera licito expugnar los dogmas,
no lo es jamas destruir la moral, ensefiar maximas es-
candalosas y sentar principios sediviosos: los errores en
este género no pueden servir mas que para envalento-
nar & los malhechores y turbar la sociedad. ;Se atre-
veran los inerédulos de nuestros dias a afirmar que no
tienen nada de que acussrse en este punto? La moral
que han easefiado muchos, es mas perniciosa que la de
los paganos: y nos ruborizariamos & hubiesemos de ci-
tor las infamias con que han manchado sus plumas, y
las inveclivas que han dirigido contra todos los go-
biernos.

5.2 En ninguna nacion culla ha sido jamas permi-
tido acusar, calumuniar ni insultar & ningun orden de
ciudadanos; sin embargo la mayor parte de los libros de
los inerédulos no son otra cosa que libelos difamatorios.
Igualmente han denigrado & los sacerdoles que ensefnan
la religion, & los magistrados que la vindican, y 4 los so-
beranos que la protegen: ellos no han respetado ni &
los vivos, ni @ los muertos. Si luvieran gana de instruir-
se, no hubieran empezado deprimiendo 4 los que estan
encargados de darles lecciones.

6.2 En el espacio de un siglo 6 cerca que no han
cesado de escribir, yqué ha producido su desenfreno
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contra la religion? Han hecho comun el suicidio en to-
das las clases, condiciones y edades de la sociedad , hos-
ta en la infancia ; hon ensefiado 4 los hijos y 4 los stib-
ditos & rebelarse contra sus padres y superiores, & los
criados & robar y ser infieles 4 sus amos, 4 las mujeres
disolutas & no avergonzaree de sus liviandades y 4 los
implos @ morir impenitentes, Gracias 4 sus lecciones
nunca se han visto mas infidelidades en los matrimonios,
mas quiebras frandulentas en el comercio , mas hacien-
dos arruinadas por el lujo desenfrenado, mas licencia
en despedazar la honra y la fama de aquellos & quienes
ge aborrece. Que cilen un solo desorden de que hayan
corregido & nuestro siglo.

Los antiguos epicureos fueron desterrados de las
repiiblicas de Grecia, los acataléplicos expulsos de Ro-
ma, los cinicos detestados en todas las ciudades, los ci-
renaicos condenados al suplicio. Si nuestros predicantes
de incredulidad despues de haber apurado la paciencia
de los gobiernos y de los pueblos fueran tratados de la
misma manera; jtendrian motivo de quejarse? [Ojala
que se les impusiera ya que no otro cestigo, 4 que son
muy acreedores, la pena de perpeluo silencio! jCudnto
ganaria la sociedad religiosa y civill jCémo volverion la
tranquilidad perdida, el orden ahuyentado, la concordia
desterrada , ¢l contento y satisfaccion de los individuos,
que merced & las ideas andrquicas € impias padecen hoy
una desazon continua, un fastidio incurable, cuya con-
secuencia es por lo comun la desesperacion y el suicidio!

J.

JUDAIZANTES. En el primer siglo de la iglesia se
llamaron cristianos judaizantes aquellos judios conver-
tidos, que sustentaban que no bastaba para salvarse
creer en Jesucristo y praclicar su doctrina, sino que
ademas se necesitaba ser fiel &4 todas las observancias
judaicas ordenadas por la ley de Moisés, lales como el
sibado, la circuncision, la abstinencia de ciertos man-

-t
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jares ete., y que hasta los gentiles hechos cristianos es-
taban obligados 4 ellas, Los apdstoles decidieron lo con-
trario en el concilio de Jerusalem (1). Los que perse-
veraron en esle error & pesar de la decision apostélica,
fueron tralados como herejes. S. Pablo eseribié contra
ellos su carta a los gdlatas unos cuatro afios despues del
decreto conciliar. Pero hay que reparar que los apds-
toles no prohibieron estas observancias & los cristianos
judios de nacimiento.

Como la iglesia calélica congerva aun algunas de las
précticas religiosas que eran observadas por los ju-
dios; dicen los incrédulos que continuamos judaizando:
este cargo se le han sugerido los protestantes. Hace
cerca de quinientos afios que les respondié 5. Leon:
«Cuando en el nuevo lestamento observamos algunpas
précticas del antiguo, parece que lo ley de Moisés da
nuevo peso 4 la del Evangelio: y por aqui se ve que
Jesueristo vino no 4 abolir la ley, sino 4 cumplirla,
Aunque no necesitemos ya de las imagenes que anun-
ciaban la venida del Salvador, ni de las figuras cuando
poseemos la verdad; consgrvamos sin embargo lo que
puede contribuir al culto de Dios y al arreglo de las
costumbres, porque estas préicticas convienen igualmen-
te & una y otra alianza (2).» No las observamos pues
porque las prescribié Moisés y las guardaron los judios,
gino porque los apéstoles nos las transmitieron y nos or-
denaron conservar lodo lo que es bueno (3).

En la conversacion familiar se dice que judaiza un
hombre cuando observa con demasiada escrupulosidad
las préacticas que parecen poco esenciales a la religion;
pero antes de criticar esta puntualidad y exaclitud es
preciso recordar la leccion que Jesucristo daba 4 los fa-
riseos, los cuales despreciaban los deberes mas esencia-
les de la religion, al paso que practicaban cierlas menu-

1) Hechos de los apdst., e. XV, v. 5 y sig.
) Serm. 16, n. 6.

(
(2
(8) S. Pabl.,epist. I &los tesalon. ¢, V,v. 2L
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dencias de ella: Convenia hacer estas cosas y no omitir
aquellas (1).

Comunmente se cree que la division entre los judios
converlidos, de los cuales unos sbandonaron sbsolula-
mente los ritos de Moisés y otros se obstinaron en con-
servarlos y fueron llamados judaizantes, ocurrié bajo
el reinado de Adriano despues del afio 134 Mosheim
en su Historia cristiana indagando la causa de esle
suceso juzga que el principal motivo que indujo & los
primeros 4 no judaizar mas, fue el no exponerse 4 log
rigores que Adriano ejercia contra los judios, y el po-
der habitar la nueva ciudad de Jerusalem edificada por
aquel emperador cow el nombre de ZElia Capilolina,
Afindase que los judios incrédulos se habian hecho
ahorrecibles en todo el imperio por los homicidios co-
melidos: asi habia gran peligro en parecer judio. Mos-
heim cree ademss que el partido de los judaizantes
pertinaces se subdividié en dos sectas, la de los ebioni-
tas y la de los nazareos. Veanse eslas dos palabras.

L,

LEVITICOS. Eran una rama de los nicolailas y de
los gnésticos y aparecieron en' el siglo segundo de la
iglesia. S. Epifanio hace mencion de ellos gin manifes-
tarnos si tenian algun dogma particular,

LIBERTAD DE CONCIENCIA. Esta expresion
capciosa ha servido de pretexto para que los herejes é
incrédulos perturben el orden social, siembren sus erro-
res y 4 veces se levanten armados contra los soberanos
y sus gobiernos. Hay mucha diferencia entre la libertad
que se toman algunos hombres de servir & Dios en se-
creto como mejor les parece, y la libertad de introdu-
cir y establecer en el reino una religion pueva, ejer-
cerla publicamente y levantar asi altar contra altar,
Cuando un pueblo tiene la dicha de profesar exclusiva-

(1) S. Mat. e. XXIII, v. 23.
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mente la religion verdadera, debe amarla eomo el bien
mas precioso de todos y castigar y reprimir & los sec-
larios é incrédulos que quieran arrebalarsela. La ex-
periencia de todos los siglos demuestra que aquellos
pueblos donde’se ha mantenido la unidad de religion
y se ha contenido 4 los novatores de todas raleas, han
vivido pacificos, felices y contenlos.

Nadie ha inventado tanlos sofismas sobre la liber-
tad de conciencia como Bayle, & quien copiaron fiel-
mente Barbeyvac y lo mayor parte de los incrédulos.
Bayle procede del principio de que la conciencia erronca
tiene los mismos derechos que la conciencia recta; que
tan obligados estumos 4 obedecer & la una como & la
olra; y que esla obligacion es natural, esencial y abso-
luta; lo cual es falso 4 lodes luces. Una conciencia filsa
no puede digculparnos de una accion mals sino cuando
el error es invencible y no proviene de negligencia en
instroirse, ni de vinguna pasion, vi de pertinacia: en
cualquier otro caso squella no disminuye la gravedad
del pecado. *

.Y ha podido creerse jomag que el error de los pri-
meros seclarios del luleranismo y calvinismo por ejem-
plo era invencible y que la 'pasion no tenia parle en é1?
La ligereza con que dieron oidos & los predicantes, la
mala fé con que desliguraron los dogmas catélicos, la
furia con que embistieron al clero, el pillaje y las vio-
lencias que comelicron, eran sefiales evidentisimas de
una pasion ciega. Si los sectarios estuvieran absoluta-
mente obligados & seguir una conciencia tan mal for-
mada; todo sedicioso se hallaria en la misma obliga-
cion, luego que se persuade 4 que el gobierno contra
quien se rebela, es injusto, opresor y tirdnico, y que
la juslicia y el bien publico piden gea destruido, El
principio de Bayle liende pada menos que a justilicar
d todos los insensatos y malvados del universo.

Para probar aquel eserilor incrédulo que toda coae-
cion es injusta respecto delos que estan en el error, di-
ce que lodos los partidos juzgan asi cuando se ballan
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expueslos & aquella y que varian de principios segun
las circunstancias, Puede ser; pero eso no proeba ni
que todos tienen igualmente razon, ni que lodos yer-
ran, Es natural que todo hombre crea injusta una ley,
una senlencia, un sistema de conducta que le condena
y le hace podecer; pero muchas veces él es el injusto
¥ el que se ciega por el inlerés.

Tumbien se equivoca Bayle cuando se opone 4 que
ge haga diferencia entre los judios, log mahometanos y
los infieles en general y los herejes: los primeros no
han sido educados, ni inslruidos en el gremio de la igle-
sia; asi gu ignorancia puede ser mas disculpable que la
de los herejes. Ademas estda probado por la experiencia
que lo: ap6statas son mucho mas furiosos contra la re-
ligion de que han renegado, que los infieles que no la
han conocido jamas: como aquellos apostataron por pa-
gion 6 por licencia, tralan de encubrir la vergiienza de
gu apostasin con un odio declarado & la iglesia: hacen
como los revolucionarios, los cuales dicen que una vez
desenvainada la espada contra el gobierno se debe arro-
jar al rio la vaina. :

Los incrédulos y los protestantes coligados entre &f
han reclamado la libertad de conciencia 6 sea la liber-
tad de profesar publicamente su religion 6 de hacer
alarde de que no profesan ninguna, y queriendo justi-
ficar su audacia y el crimen de rebelion & mano arma-
da que muchas veces han comelido para lograr a la
fuerza sus pretensiones, han gupuesto que se hallaban
en el mismo caso que los primeros cristianos, los cuales
obraron de la misma manera. Esto es una falsedad. Los
primeros cristionos condenados & los suplicios desde su
nacimiento no tomaron lag armas para conseguir por
fuerza la libertad de conciencia; no entraron en ningu-
na conjuracion para alentar 4 la vida 6°a la autoridad
de los emperadores; no trataron de apoderarse de la
persena de eslos para obligarlos 4 que lomasen por
consejeros y ministros & individuos de su religion; no
eligieron por sus caudillos y corifeos & magoates del
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imperio ambiciosos y descontentos; no procuraron in-
fluir en los negocios de politica y gobierno; no publica-
ron escritos sediciosos contra los principes y magistra-
dos; sin embargo que pudieran haber alegado razones
tan poderosas por lo meuos como los herejes é impios
de nuestros liempos,

Cuando Constantino y Lucinio, ambos paganos, pu-
blicaron un ediclo de tolerancia; los cristisnos no pen-
saron en pedir ¢iudades de asilo, ni en apoderarse de
ellas para poner guarnicion de soldados cristianos, ni ea
tener jueces y magistrados de su religion en los tribu-
nales: nunca tuvieron la insolencia de tratar con su so-
berano como de igual 4 igual, ni dirigieron 4 los em-
peradores y magistrados representaciones en lono de
amenaza, bi quejas conlra los abusos del gobierno, ni
insultes contra la anligua religion. .

Luego que por la conversion de los emperadores al
cristisnismo llegaron & ser los duefios del imperio, no
expoliaron, demolieron ¢ incendisron los templos de log
gentiles por su propia autoridad; no degollaron & los
sacerdotes de los fdolos; no obligaron & los paganos &
frecuentar las junlas de los cristianos y bautizarse; no
los echaron de las ciudades, ni les quilaron los bienes;
no se apoderaron violentamente de los fundos y edificios
que habian pertenecido & los idélatras.

Juliano despues de apostatar de la religion cristiana
restablecio de nuevo el paganismo; sin embargo los
cristianos no le presentaron memoriales por el estilo de
los que dirigieron los calvinistas de Francia d Enrique IV
despues de converlido; no trataron de inlimidarle con
amenazas, oi intentaron coligarse con principes extran-
jeros; no metieron tropas enemigas en el imperio, vi se
apoderaron de las rentas piblicas para pagar & aquellas,
No entregaron & los ‘persas ninguna plaza fronteriza, ni
formaron el proyeclo de establecer una repiblica en el
seno de la monarquia. Los seldados eristianos continua-
ron girviendo en los ejércitos romanos con tanta fideli-
dad como antes. Ningun decreto de los concilios ha
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mandado ni permitido jamas 4 los cristianos recurrir 4
la fuerza y 4 las vias de hecho so pretexto de reclamar
justicia: asi es que no han necesitado nunca edictos de
absolucion, de amnistia ni de perdon de sus rebeliones
pasadas.

Lo mismo sucedié cnando algunos emperadores se
declararon protectores del arrisnismo. Vorios obispos
caldlicos fueron desposeidos, desterrados, encarcelados
y atormentados; pero ninguno predicé la rebelion 4 sus
ovejas: muchos rehusaron entregar amigoblemente las
iglesias 4 los arrianos; pero no cometieron ningun alen-
tado contra la autoridad civil. Los pueblos fueron fan
sumisos & los nuevos conquistadores barbaros como lo
habian sido 4 sus antiguos seiiores. En los sigios siguien-
tes los misioneros que fueron & predicar el erislianismo
entre los infieles, le establecieron por la ensenanzs, la
persuasion, el influjo de sus virtudes y no por la vio-
lencia. Vanos han sido los esfuerzos de los prolestautes
para acriminar el zelo y lus fatigas de aquellos varones
aposlolicos,

Las demasias y alentados de los herejes constan en
los fastos histéricos de Francia, de Suiza, del Pais Bajo,
de Inglaterra, de Escocia y de Alemania. En ninguna
parte se han introducido sin derramar sangre: ese era
el espiritu del fundador de su secta. Todos los delilos
que se alrevieron & cometer, han sido justificados  y
cousagrados por los decretos de sus sinodos y los escri-
tos de sus tedlogos.

LIBERTAD DE PENSAR. Esla expresion es lan
capciosa como la anterior. Ninguva potestad de la lier-
ro liene inlterés en saber como piensa un hombre ensu
interior, ni hay medio de que losaverigiie: los pensa-
mientos de un hombre encerrados en su pecho no pue=~
den hacer bien ni mal 4 nadie. Pero los incrédulos en-
tienden por liberlad de pensar no solo la libertad de no
creer nada, ni tener ninguna religion, sino el derecho
de predicar la incredulidad, de hablar, escribir y des-
atarse en invectivas contra la religion; y algunos afia-

E
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den el privilegio de declamar contra lag leyes y el go-
bierno. Pretenden que esta libertad es de derecho na-
tural y que no puede quitarseles sin cometer un absur-
do y una injusticia; Y por consiguiente se han puesto en
‘ posesion de ella, Como los ministros de |a religion y los
magistrados se oponen 4 esa licencia, dicen los incré-

-+ dulos que hay una conspiracion entre unos y otros y el

designio formado de tener esclavos & los pueblos, de apa-

gar la luz de la ciencia y la sabiduria Y de oprimir to-
dos los talentos para dominar ellos mas despélicamente,

Pero salta 4 los 0jos lo absurdo de este razonamien.
to. No todos ellos piensan del mismo modo: muchos han
convenido en que los magistrados tienen derecho de re-

Primir & los que profesan el aleismo , y aun de quitarles

la vida, si de otro modo no se puede purgar de tal lepra

é la sociedad, porque el ateismo destruye todos los fun-

damentos sobre que estriba principalmente ln conserva-

cion y felicidad de los hombres. Otros han dicho que eg
preciso castigar & los incrédulos que expugnan la re-
ligion tinicamente por huberse rebelado contra todo yu-

‘ 80, y no respetan las leyes ni las costumbres, porque

‘ deshonran la religion en que han nacido, y la filosoffa
que profesan,

b Un deista célebre ha escrito que las saliras injurio-
8as, las impiedades groseras Y las blasfemias contra la
religion son dignas de casligo, porque no solo ofenden
4 la religion, sino 4 los que la profesan, los cuales tie-
nen derecho de sentirse del insulto que se les hace,
Otro ha defendido que cuando se anuncia al pueblo un
dogma contradictorio de la religion dominante y que pue-

! de turbar la tranquilidad publica, el gobierno Liene de-

4 rechode ejercer rigor yel pueblo el de gritar: Crucifige.

- Un fil6sofo inglés condena 4 los incrédulos, que se
persuaden & que porque un hombre tiene derecho de
pensar y juzgar por si, tiene tambien derecho de ha-
blar como piensa, La libertad, dice, le pertenece en
cuanto racional; pero como individuo de la sociedad es
cohibido por las leyes. Otro no quiere reconocer por
T T. 79. 20
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buenos ciudadanos, ni buenos politicos 4 los que traba-
jan por destruir la religion, porque librando 4 los hom-
bres de uno de los frenos de sus pasiones hacen mas fa-
cil y segura la infraccion de las leyes de la equidad y la
sociedad.

Asi condenan la libertad de pensar los mismos que
han hecho uso de ella. Sus partidarios mas extremados
han convenido en que los sistemas de irreligion no
son pora ¢l pueblo, el euol tiene necesidad de un fre-
no que le contenga ¥ reprima sus pasiones; ¥ que &
todo turbio correr vale mas que lenga una religion
falsa que no ninguna. {Qué temeridad pues y qué de-
mencia la de aquellos que publican libros, folletos 6 pa-
peles periddicos atestados de argumentos contra la re-
ligion 6 de impiedades manifiestas, poniendoasi en ma-
nos del pueblo el t6sigo que le ha de matar! (En qué
responsabilidad tan terrible incurren ante Dios y ante
los hombres por desencadenar al monstruo feroz, que si
llega & verse libre del dnico freno eficaz, ha de sembrar
el luto y la desolacion en la tierra y amenazar en Bl
furor al mismo cielo!

Uno de los principales cargos que Jos incrédolos ha=
cen & la religion, es que produce disputas y divisiones
entre los hombres; pero al escribir ellos contra la mis-
ma sugieren maleria para nuevas disputas mas copaces
que ninguna otra de trabar & los hombres unos contra
otros. Se trata de saber si el cristianismo €8 verdadero
6 falso, util 6 pernicioso & la sociedad, si hay un Dios
6 no, una vida futura 6 la nada ete. ;Quién puede res-
ponderles que 8i 8us principios llegaran & formar una
socta dilatada, no retofiarian las sediciones, los guerras
y los matanzas cuya memoria no cesan de renovar?

Aplauden & los soberanos que no quisieron permitir
la introduccion del catolicismo en sus estados y aun
echaron mano de los suplicios para desterrarle, porque
les parecia propio para turbar la tranquilidad de sus
vasallos. Pero si los soberanos de Europa estan conven-
cidos de la verdad, saotidad y utilidad del cristianismo
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y de los perniciogos efectos que puede producir la liber-
tad de pensar, ; tienen menos derecho de perseguir ri-
gurosamente esta libertad que los soberanos infieles de
proscribir el cristianismo? ¢ '

Cien veces se ha citado la libertad que dejaban 'los
romanos de hablar y escribir contra su religion, de sad
carla & la escena en los teatros, de dirigir sarcasmos
contra los dioses, de profesar el ateismo en pleno sena-
do etc. Por otro lado se sabe con qué rigor prohibieron
la introduceion de toda religion.pueva y eon qué ériel-
dad persiguieron 4 los predicadores y discipulos del erig-
Lianismo: su fandtica supersticion lleg6 hasta el extremo
de creer que debian sus victorias Y 8u prosperidad 4 la
proteccion de los dioses y que la- salvacion del imperio,
dependia de la conservacion del paganismo, Pero tam-
bicn se sabe el efecto que esta contradiccion ridicula
produjo. Polibio y otros notaron que la irreligion de los
particulares y sobre todo de los priceres causo la deca
dencia y por fin la ruina total del imperio. Este ejem-
plo debe servir de leccion & todo gobierno que estuviese
tentado por imitar una conducta tan absurda,

En vano se ha insistido en la libertad de imprenta
que reina en Inglaterra. La conducta de los ingleses no
ha sido ni mas consecuente, ni mas juiciosa que la de log
romanos. Cuando el gobierno dejaba publicar impune-
mente libros de ateismo ¢ irreligion, si un escritor hu-
biera compuesto un libro'para probar que se debia res-
tablecer en Inglaterra el catolicismo ¥y laantigua auto-
ridad de los reyes, habria expiado esta libertad de pensar
en un cadalso, Al fin el gobierno se vi6 precisado 4 repri-
mir la licencia y castigar 4 los autores de libros impios.

En Francia jqué no han escrito Y qué vo han he-
cho'los incrédulos de un siglo 4 esta parte! Con sus es-
critos solo habria para formar una biblioteca de irreli-
gion. Han predicado sucesivamente el deismo, el ateis-
mo y el materialismo; se handejado arrebatar de igual
furor contra los sacerdotes, los magistrados, las leyes
Y los soberanos; han aumentado la corrupeion de lag

-
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costumbres en todos los estados; han multiplicado los sui-
cidios en una proporcion espantosa; han dado margen &
horribles crimenes que hacen estremecer & la _humani-
dad: han causado tres revoluciones en el espacio de se-
terita afios derribando tres veces el trono y conducien-
do la primera al cadalso un monarca virtuosisimo y
digno de gobernar & otra nacion menos turbulenla y
menos aficionada & peligrosas novedades.

Tales son las hazafas de los incrédulos, de los amigos
de la libertad de pensar, de escribir y desvariar; y ta~
les son los beneficios que deben esperar los pueblos de
esa funesta licencia: este es su verdadero nombre.

MAHOMETISMO. Vease secta de Mahoma, lo-
mo VI, pig. 278.

P

PROFETAS ; herejes que parecieron en Holanda,
donde se los llamaba profetantes: hay motivo de creer
que eran cudkeros. La mayor parte de ellos se dedica-
ban 4 estudiar el griego y el hebreo. El primer domin-
go de cada mes se junlaban en un lugar cerca de Ley-
den, donde pasaban lodo el dia en leer la sagrada escri-
tura, en venlilar diferentes cuestiones y en diserlar so-
bre ¢l sentido de diversos pasajes. Se dice que afecla-
ban una rigurosa probidad; que tenian horror & la
guerra y la profesion militar; y que en muchas cosag
seguian las doctrinas de los arminianos 6 representanles.
Sin embargo no se los acusa de que profelizaran: pro-
bablemente se les dié el nombre de profelantes, porque
se creian iluminados é inspirados como los cudkeros.

Pero Mosheim conviene en que en el discurso del si-
glo décimoséptimo parecieron entre los protestanies una
asombrosa muchedumbre de fandlicos, que se vendian
por, profetas y se metian & predecir lo venidero: por
mas absurdas que fuesen sus predicciones, enconlra-
ron partidarios y apologistas. El historiador protestan-
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te nombra & Nicolds Drabino, Cristoval Kotter, Cristi-
na Poniatovia y otros varios menos célebres. Esta enfer-
medad del celebro es tan antigua como la reforma y no
contribuyé poco 4 sus progresos. Lutero desde el princi-
pio de sus prédicas profetizé la préxima ruina del im-
perio papal y de Babilonia, es decir, dela iglesia roma-
na. Veia claramente esta revelacion en la profecia de
Daniel y en S. Pablo, y se valia de este artificio para
provocar el odio de los pueblos contra el catolicismo.
Mas de una vez han tomado los sectarios las armas con
deseo de complir los oraculos del heresiarca aleman,

Lo mismo sucedié entre los calvinistas, Jurieu cre-
¥6 ver en el Apocalipsis los mismos acontecimientos que
habia descubierto Lutero en Daniel y en S. Pablo, y se
atrevié 4 fijar la época precisa de la destruccion del pa-
pismo. Desgraciadamente para él y para los protestan-
tes no sucedié nada de lo que habia predicho. Pero si
no comunic & los calvinistas de los Cébenes y del Vi-
varés el espiritu profético, les infundié el fanatismo
furioso y sanguinario y los instigé 4 tomar las armas.
No puede uno leer sin horror la muchedumbre de
muertes, incendios, crueldades, profanaciones y crf-
menes de toda especie que cometieron en mas de veinte
afios, Hubo que destacar tropas contra ellos y emplear
los suplicios y los castigos militares para reducir & la
razon aquellos frenéticos y obligarlos por fin 4 sujetar-
se 4 la obediencia de las leyes,

En el siglo décimoctavo se renové en parte este fre-
nesf entre los partidarios de las convulsiones. El ejem-
plo de los protestantes debiera haber corregido 4 los vi-
sionarios modernos; pero el espiritu de vértigo serd siem-
pre el mismo en todos aquellos que se rebelan contra
Ja iglesia. «Por eso les enviara Dios, dice S. Pablo, ope-
racion de error, para que crean la mentira, y sean
condenados todos los que no creyeron la verdad antes
consintieron la iniquidad (1).»

(1) Epist. II & los tesalon. e. 11, v. 10.
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TABLA URONOLOGICA,

en gque se expresan Ias diferentes sectas
de hercjes segun el tiempo en gue pare-
cieron, para gue pucda saberse faecil-
mente cuiles perturbaron & Ia iglesia
en cada siglo de la era cristiana (1)

SIGLO 1.
Adrianistas, t. I, p. 37. Ebionitas, I, 221.
Angélicos, 11, 71. Gnosticos, 111, 345,
Angelolatras, 11, 72. Menandrianos, V, 9.
Cerintianos, I1I, 25 y26.  Nicolaitas, V, 156.
Docetas, 111, 200, Terapeutas, V11, 113.
Dositeo, 111, 219. ®

SIGLO II.
Acadforos, 11, 29, Encratitas, 111, 233.
Acuarios, 11, 30. Heracleonitas, 1V, 16.
Adamitas, 11, 32. Hermiatitas, 1V, 23.
Adelfianos, 11, 35. Hermogenianos, 1V, 24,
Andronicianos, 11, 71. Marcionitas, 1V, 323 y 325.
Antitactas, 11, 125. Marcosianos, 1V, 325 y 232,
Apelitas, 11, 154 y 155. Materialistas, 1V, 338.
Apotécticos, 11, 160. Montanistas, V, Th.
Arcénticos, 11, 160. Nazarenos, V, 80.
Artotirifas, II, 218. Ofitas, V, 163.
Ascodrugitas, 11, 119, Origenistas, V, 166 y 169.
Bardesanianos, 11, 22k. Patripasianos, V, 183.
Basilidianos, 11, 227, Praxeas, V, 252.
Carpocracianos, IL1, 17. Saturnino, V1, 250.
Catafrigios, 111, 20. Setianos 0 setitas, VI, 317.
Cerdonitas, 111, 23. Severianos, VI, 320, |
Elcesaitas, 111, 232. Taciano, ViI, 63.

(1) Aqni omitimos 1.° los nombres, de aquellos herejiss que liemen
poca importancia; 2.° los de aquellas ofras que wo se sabe ni aun vagi-
mente en qué -époea principiaron; y 5.° las desominaciones que no s¢
aplican & una seota particular, sino que comprenden & varias, como ¥. g
antiluteranos, antitrimitarios, tritoistas ete.
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Teodocianos, VII, 95.
Tertuliano, VII, 120.

Abstinentes, 11, 28.
Acuanitas, I1, 30.
Acudticos, 11, 30.
Agripinos, 11, &k,
Apocaritas, 11, 156.
Apostélicos, 11, 157,
Arébigos, L1, 160.
Eclécticos, 11T, 225,
Hieracitas, 1V, 34,
Maniqueos, 1V, 292 y 319,

Tolomaitas, VII, 137.
Valentinianos, V11, 175.

SIGLO 1II.

Melquisedecianos, V, 7.
Milenarios, V, 15.
Noecianos, V, 158.
Novacianos, V, 159.
Paulianistas, paulinianos 6
samosatenos, V, 170 y
184.
Rebautizantes, VI, 186.
Sabelianos, VI, 285.

» SIGLO 1V.

Acacianos, 1T, 28.

Acesio, 11, 29.

Adelfio, 11, 35.

Accianos, 11, 38.

Aerianos, 11, 38.

Aftartedocetas, 11, 50.

Agapetas, 11, 40.

Agonistas, 11, &3.

Anomianos, 11, 113.

Antidicomarianitas, 11,117,

Antioqufa (cisma de), 1II,
121

Antropomorfitas, 11, 151.

Apolinaristas, II, 156 y
157.

Arrianos, 11, 175.

Audianos, 11, 220.

Circunceliones, 111, 38.

Coliridianos, 111, 152,

Cuartodecimanos, I1I, 192,
Donatistas, 111, 203.
Eunomianos, 111, 249,
Lampecianos, 1V, 17/,
Luciferianos, 1V, 185.
Macedonianos, 1V, 283.
Marcelianos, 1V, 321.
Masalianos ¢ mesalianos,
1V, 336y V, 12.
Maximilianistas, V, b.
Melecianos, V, 6.
Porfirianos, V, 250.
Priscilianistas, V, 263 y
26k,
Quietistas, VI, 147.
Teodoro de Mopsuestia,
V1I, 93.
Vigilancio, V1I, 193.

SIGLO V.

Abelonitas, 11, 13.
Eutiquianos, 111, 253.

Jacobitas, 1V, 131.
Joviniano, 1V, 167.
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Nestorianos, V, 94 y 115. Predestinacianos, V, 257.
Pelagianos, V, 187 y 220. Semipelagianos, VI, 297.

SIGLO VI.

Adrumetanos, 11, 37. Corrupticolas, 11T, 176.
Agnoetes, 11, 1. Mahometanos, VI, 288.
Coptos, 111, 171.
SIGLO VII.
Agarenos, 11, ‘M. Albaneses, 11, k.
Aginios, 11, 41. Iconoclastas, IV, 79.
Agionitas, 11, 41, Monotelitas, V, 52.
SIGLO VIII.
Adalberto, 11, 30. Agoniclitas, 11, 43.
Adopcianos, 11, 36. Felix de Urgel, 111, 277.
SIGLO IX.
Astatianos, 11, 219, Gotesealeo, 1V, 10.
Focio, 111, 285, Paulicianos, V, 184.
SIGLO X.
Berengario, II, 248.
SIGLO XI.
Abelardo, 11, 5. Hesicastas, 1V, 32.
Cisma de los griegos, I1I, Patarinos, V, 181.
62. Roscelino, VI, 223.
SIGLO XIIL.
Albigenses, I, 5. Eon de la Estrella, 111, 237,
Bogomilos, 11, 271. Joaquinitas, 1V, 162 y 165.
Biilgaros, 11, 277. Metamorfistas, V, 1k.
Cotarelos, 111, 176. Petrobrusianos, V, 185.

Enricianos, 111, 235. Porretanos 0 sectarios de
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Gilbertode la Porrea, 111, Tanchelino, VII, 0.
342y YV, 252, Valdenses, V1I, 162.

SIGLO XIII.

Arnaldo de Breseia, 11,173,  Tratricelos, 111, 337.
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