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PRgSIDKIWlA- W GONKKÍR IHt IHWiW

8. M. el Rey Don Alfonso XIII 
(q. D. g.), S. M. la Reina Doña Vic­
toria Eugenia, 8. A. R. el Principe 
de Asturias e Infantes y demás per­
sonas de la Augusta Real Familia, 
continúan sin novedad en su impor­
tante salud.

(De la Gaceta núm. 83.)

Gofiierno civil.
Circular.

Con esta fecha me hago cargo del 
mando de esta provincia, para el que 
he sido nombrado por Real decreto 
de 13 del actual, haciéndome entre­
ga del mismo el Secretario de este 
Gobierno D. Ricardo Oaltañazor, 
que lo desempeñaba interinamente,

Lo que se hace público en este 
periódico oficial para general cono­
cimiento.

Burgos 24 de marzo de 1922.
EL GOBERNADO*,

Eduardo Rosón.

ELECCIONES

El Sr, Vicepresidente de la Comi­
sión provincial, con fecha 13 del 
actual, me dice lo siguiente:

«Vista la reclamación formulada 
por D. Cándido Pineda y D, Alber­
to Callejo, electores de Sotillo de 
la Ribera, contra la elección de Con­
cejales verificada en aquel distrito 
el dia 5 de febrero último: Resul­
tando que los reclamantes alegan 
que constituidos en este dia en el 
local designado para la votación el 
Sr. Presidente de la Mesa, uno de 
los Sres. Adjuntos y varios inter­
ventores, al objeto de constituir la 
Mesa para la votación, no obstante 
lo preceptuado por el articulo 39 de 
la ley Electoral, que establece que 
n° podrá darse principio a la vota- 
°¡ón sin haberse extendido previa­
mente la oportuna acta de consti­

tución y entregado un certificado 
de ella al candidato, apoderado o 
interventor que la reclame, el señor 
Presidente D. Pablo Moral, a pesar 
de la petición hecha y protesta con­
siguiente por el Interventor D Al­
berto Callejo para que no se diera 
principio a la votación sin que an­
tes le fuera entregada certificación 
de la forma en que quedara consti­
tuida la Mesa, dispuso dar princi­
pio a la votación y asi se verificó, 
quedando sin extender el acta de 
constitución; que terminado el es­
crutinio, como dicho Sr, Presiden­
te no solo demorase, sino que rehu­
sara dar el certificado pedido por el 
interventor Sr. Callejo, se hizo cons­
tar la consiguiente protesta en el 
acta de votación, pidiéndose certi­
ficación de este - particular, de con­
formidad a lo dispuesto en el últi­
mo párrafo del articulo 46 de la ley 
Electoral, a lo cual también se negó 
dicho Sr. Presidente, quien después 
de haber requerido al Sr, Secreta­
rio del Ayuntamiento para que le 
ilustrara acerca del particular, y no 
obstante haber indicado dicho se­
ñor Secretario que venia obligado 
a expedir la certificación pedida, in­
sistió en su negativa y terminó con 
recoger la documentación que había 
sobre la Mesa y ausentarse del local; 
que los hechos expuestos determi­
nan la nulidad de la elección por 
infracción de los artículos 39 y 46 
de la ley Electoral, sin perjuicio de 
la sanción penal a que hubiese lu­
gar, con respecto a los actos del 
Presidente Sr. Moral: Resultando 
que dada vista a los Concejales pro­
clamados de la reclamación formu­
lada, la impugnaron D. Mariano 
Ruiz Velasco, D. Toribio García 
Martin y D. Victor García Martí­
nez, alegando que ninguno de los 
hechos expuestos por los reclaman­
tes es motivo bastante para la nuli­
dad pretendida, por cuanto no los 
justifican; que lo único que se des 
prende del expediente electoral, es 
la falta de las firmas del interven­
tor reclamante y del suplente ad­

junto D Lesmes García e Interven­
tor D. Jup.u Herrero en el acta de 
constitución de la Mesa, no obstan­
te haber sido requeridos antes de 
la votación para que la firmaran, y 
sin negarse por de pronto a ello lo 
demoraron, por lo que confiado el 
Presidente en sus buenas palabras 
y desconociendo acaso las prescrip­
ciones y responsabilidades del ar­
ticulo 65 de la ley Electoral, no 
interpuso su autoridad para obligar­
les a firmar, hechos que fueron pú­
blicos por la numerosa ooneurrencia 
de electores que iban a emitir su 
voto, ante la que se dió comienzo 
a la votación, sin que por nadie se 
protestara ni hiciera observación al­
guna, por lo que la responsabilidad 
solo alcanza al Interventor recla­
mante que se negó a firmar, asi 
como a los que se colocaron en igual 
actitud y también por negligencia 
en el desempeño de sus funciones 
el Presidente de la Mesa, sin que 
haya causa para la nulidad preten­
dida, según lo declara el Tribunal 
Supremo en sentencia de 30 de mar­
zo de 1896; que la mala fe con que 
venían obrando el Interventor re­
clamante y los Sres. Adjuntos su­
plentes D. Lesmes García e Inter­
ventor D. Joan Herrero, se demues­
tra por el hecho de que antes de 
empezar la votación y durante el 
curso de ella en que el Colegio elec- 
taral estuvo concurridísimo, se con­
sintió por dichos señores que diera 
principio la votación sin haber pro­
testado, y aguardaron para hacerlo 
a que terminada la votación y el 
escrutinio resultaran derrotados sus 
amigos políticos, y entonces es cuan­
do obligan a consignar en el acta 
de votación esta protesta infundada 
de la supuesta falta de constitución 
de la Mesa; que de ser cierto lo ale­
gado, el Interventor reclamante hu­
biera consignado la protesta antes 
de dar principio a le votación, pues 
según el Tribunal Supremo en susen- 
tencia de 19 de diciembre de 1995, 
lo natural y lógico es que se recla­
me de las ilegalidades que se supo­

nen cometidas en el mismo acto de 
haberse realizado, y que, en su con­
secuencia, debe desestimarse la re­
clamación de que queda hecha re­
ferencia: Resultando que los Conce­
jales electos D. Federico Gómez y 
D. Victoriano Villarrubia, apoyan 
la reclamación de los señores Ca­
llejo y Pineda, sosteniendo que 
son ciertos los hechos alegados: Re­
sultando del acta de constitución de 
la Mesa, que ésta la formaron don 
Pablo Moral Ruiz, como Presidente; 
D, Vicente León Cuñado y D. Les­
mes García, como adjuntos, y los 
Interventores D. Nemesio Escolar, 
D. Diosdado Esgueva, D. Argimiro 
Santa María, D. Laureano Esteban, 
D. Pablo Calvo, D. Alberto Callejo 
y D. Juan Herrero, firmándola todos 
excepto el adjunto D. Lesmes Gar­
cía y el Interventor D. Alberto Ca­
llejo, sin que consta en ella protesta 
alguna-, ni la causa de no firmar los 
expresados Adjuntos e Interventor, 
estando éste designado por el candi­
dato D. Gerardo Cilleruelo: Resul­
tando del acta de la elección que 
tampoco firma el Interventor don 
Alberto Callejo; que después de ve­
rificado el escrutinio formuló dicho 
señor la protesta por haberse dado 
principio a la votación sin haberse 
extendido el acta de constitución de 
la- Mesa: Considerando que no exis­
te justificación alguna de los hechos 
alegados por los reclamantes, pues 
únicamente consta que el acta de 
constitución de la Mesa no la firma 
uno le los Adjuntos ni el Interven­
tor reclamante, pero ni se sabe la 
causa ni hay por parte de los mis­
mos prueba de que protestaran del 
hecho inmediatamente de realizarse, 
y únicamente aparece la primera 
protesta después del escrutinio, sien­
do por tanto lo únicamente cierto 
que el reclamante Sr. Callejo no 
firmó el acta de constitución de la 
Mesa, como tampoco el Adjunto don 
Lesmes García, sin que conste que 
fueran requeridos para hacerlo; Con­
siderando que no hay méritos sufi- 

. oientes para declarar la nulidad de 



la elección, teniendo presente qué 
no consta que se pidiese certifica­
ción del acta de constitución de la 
Mesa antes de comenzar la votación, 
ni que hubiera protesta hasta des­
pués del escrutinio, siendo lo natural 
que el Interventor hoy reclamante 
hubiera hecho constar su protesta 
de que comenzara la votación sin 
estar firmada el acta de constitución 
de la Mesa en el acto en que eso su­
cedió, y que el mismo articulo 39 de 
la ley Electoral establece que si el 
presidente de la Mesa rehusase dar 
el certificado de constitución de la 
Mesa a algún candidato, apoderado 
o intervento-, se extenderá la opor­
tuna protesta por duplicado, que 
firmarán los interventores con el 
candidato o su apoderado, y que un 
ejemplar de dicha protesta se unirá 
a los documenios electorales y el 
otro se remitirá a la Junta general 
del escrutinio: Considerando que esa 
protesta no se extendió, infringién­
dose el artículo 39, si hubiera exis­
tido realmente la negativa que se 
atribuye al Sr, Presidente y ello re­
vela que, en efecto, el acta de cons­
titución de la Mesa se extendió an­
tes de comenzar la votación, sin 
protesta de nadie y sin que se recla­
mara certificación de la misma y 
confiado el Presidente en que la fir­
marían todos los obligados, dió co­
mienzo la votación; esta Comisión, 
en sesión de 10 del actual, ha acor­
dado desestimar la reclamación in­
terpuesta, declarando, en su conse­
cuencia, válidas las elecciones de 
Concejales verificadas en el distrito 
de Sotillo de la Ribera,»

Lo que se hace público en este 
periódico oficial para conocimiento 
de las partes interesadas.

Burgos 17 de marzo de de 1922.
El Gobernador interino,

Ricardo Caltañazor.

El Sr. Vicepresidente de la Co­
misión provincial, con fecha 14 del 
actual, me dice lo siguiente:

«Examinado el expediente da re­
clamaciones interpuestas contra la 
proclamación de Concejales hecha 
conforme al articulo 29 de la ley 
Electoral, en el pueblo da Saliuillas 
de Bureba: Resultando que cons 
títuida en sesión pública a las ocho 
de la mañana del 29 de enero úl­
timo la Junta municipal del Censo 
electoral de Salinillas de Bureba, 
para la proclamación de candidatos 
a Concejales en las elecciones que 
habían de verificarse el 5 de febrero 
siguiente, solicitaron tal proclama­
ción D. Modesto Serrano, D Felipe 
Gómez Moreno, D. Isidoro Barrio 
Monasterio y D. Jenaro Fuente 
Val, los dos primeros por escrito 
acompañando la propuesta a su fa 
vor suscrita por dos Concejales el 
D. Modesto y dos ex Concejales el 
D. Felipe, reconocienddo sus firmas 
los proponente-, el tercero, o sea 
D. Isidoro Barrio, solicitó también 
por instancia su proclamación por 

Sér ex Concejal, según constaba ¿te 
certificación tenida a la vista por la 
Junta, y el cuarto, o sea D. Jenaro 
Fuente Val, pidió de palabra su 
proclamación acompañando propues­
ta a su favor firmada con el carác­
ter de Concejales por D. José Ba 
rriocanal Barrio y D. Francisco Fer 
náudez Gil, no pudiendo reconocer 
éstos sus firmas por no hallarse pre­
sentes al acto: Resultando que la 
Junta por mayoría acordó admitir 
las propuestas hechas a favor de 
D. Modesto Serrano, D. Felipe Gó­
mez y D. Isidoro Barrio y desesti­
mar la de D. Jenaro Fuente, por 
no ajustarse ésta a la Ley, según las 
Reales órdenes de 16 de enero de 
1914 y 16 de julio del mismo año 
y otras, y, en su consecuencia, sien­
do tres las vacantes de Concejales 
e igual el número de candidatos ad­
mitidos por la Junta, declaró ele­
gidos Concejales a los tres citados: 
Resultando que publicado el resul­
tado de la Junta, D. Jenaro Fuente 
y 40 electores má’, en instancia de 
6 de febrero último, que se repro­
dujo en 15 del mismo mes, solicitan 
de esta Corporación que se declare 
nula la proclamación como elegidos 
de los tres Concejales D. Modesto 
Serrano, D. Felipe Gómez y D. Isi­
doro Barrio y que proclamando 
también candidato a D. Jenaro 
Fuente se proceda a la elección, in­
vocando en apoyo de su pretensión 
el articulo 24 de la ley Electoral y 
expresando que no han encontrado 
las Reales órdenes citadas por la 
Junta y que ésta no ha dudado ni 
puede dudar de la legitimidad de 
las firmas de los Concejales qtie le 
proponían candidato, porque todos 
las conocen y concurre además la 
circunstancia de que el Secretario 
de la Junta lo es del Ayuntamiento, 
que continuamente está recogiendo 
en actas las firmas de los Conceja 
les: Resultando que dada vista de la 
reclamación a los Concejales procla­
mados, la impugnaron D. Modesto 
Serrano y D. Felipe Gómez, invo­
cando la circular de la Junta Cen­
tral del Censo de 26 da abril de 
1910 y Real orden de 16 de julio 
de 1914, y D. Isidoro Barrio, ex­
presó que era justa la solicitud de 
D. Jenaro Fuente y está conforme 
en que se deje sin efecto la procla­
mación de Concejal y se proceda a 
la elección: Considerando que la 
aplicación del artículo 29 de la ley 
Electoral es solo un caso excepcio­
nal y únicamente debe acudirse a él 
cuando no haya el menor indicio de 
que el Cuerpo electoral desea ex­
presar su voluntad en otro sentido, 
pues esa es la doctrina constante 
que ha entendido el Ministerio de 
la Gobernación desde la vigencia 
de la ley Electoral y así lo deter­
mina la Real orden circular de 22 
de octubre de 1915, en la que ma­
nifiesta que solo puede evitarse la 
elección cuando no se manifiesta 
disconformidad en ningún elector, 

. lo que está muy lejos de ocurrir en 

el presente caso, pues de 117 elec­
tores de que consta el censo de di­
cho distrito, más de 49 están dis­
conformes con el procedimiento se­
guido; esta Comisión, en sesión de 
11 del actual, ha acordado estimar 
las reclamaciones interpuestas con­
tra la proclamación de Concejales 
hecha por el articulo 29 de la Ley 
en el distrito de Salinillas de Bu­
reba, y, en su consecuencia, que se 
proceda a nueva elección en la for­
ma que pr. vienen las disposiciones 
vigentes.»

Lo que se hace público en este 
periódico oficial para general cono­
cimiento y el de las partes intere­
sadas.

Burgos 17 de marzo de 1922,
El Gobernador interino, 

Ricardo Caltañazor.

El Sr. Vicepresidente de la Comi­
sión provincial, con fecha 14 del ac­
tual, me dice lo siguiente:

«Examinado el expediente de re­
clamaciones interpuestas por don 
Julián Obregón Merino, D, Bonifa­
cio Martínez Ruiz, D. Pedro Obre- 
gón y otros vecinos y electores de 
Villalmanzo, contra la capacidad del 
Concejal electo D. Cayo Sáez Mar 
tinez: Resultando que en 14 de fe­
brero próximo pasado, los recla­
mantes presentaron en la Alcaldía 
de dicho distrito una instancia diri 
gida a esta Comisión, solicitando 
que se declare incapacitado para ser 
Concejal del Ayuntamiento de aquel 
distrito a D. Cayo Sáez Martínez, 
elegido para el expresado cargo el 
día 5 de referido mes, en razón a 
que está comprendido en los ca­
sos 3.° y 4.° del artículo 43 de la 
ley Municipal, porque ha venido 
ejerciendo desde abril de 1920 has­
ta el dia posterior a la elección los 
cargos de Recaudador municipal ad­
ministrativo y Agente ejecutivo del 
Ayuntamiento, del que recibe retri­
bución, además del premio de co­
branza, sin que hasta la fecha haya 
liquidado cuentas con la expresada 
Corporación: Resultando que a la 
instancia acompañan varios recibos 
del reparto municipal e impuestos 
fechados en marzo, agosto y no­
viembre de 1921, suscritos como 
Recaudador por O. Sáez, y se ha 
unido a petición suya al expediente 
una certificación expedida por el 
Secretario del Ayuntamiento, con el 
visto bueno del Alcalde, en- que se 
hace constar que D. Cayo Sáez Mar­
tínez, filé nombrado Administrador 
de consumos del Ayuntamiento de 
Villalmanzo, con el haber anual de 
300 pesetas y el 3 por 100 de lo 
que recaudara como agente en los 
repartos, y que dicho D. Cayo, no 
ha ultimado la liquidación de "cuen­
tas con el Ayuntamiento por no ha­
ber sido requerido por el mismo 
para llevarla a efecto, a pesar de 
haberlo solicitado: Resultando que 
dada vista de la reclamación men­
cionada al Concejal electo Sr. Sáez, 

expuso que ha sido elegido sin estar 
declarado candidato, y al tener no­
ticia de su elección, presentó ante 
el Ayuntamiento renuncia de lOs 
cargos de Agente, Recaudador y 
peatón de la correspondencia, qu9 
le fué admitida el 12 de referido 
febrero, y que si no ha ultimado la 
rendición de cuentas ante el Ayun. 
tamiento, ha sido por no haberle 
designado dia y hora para la li­
quidación, como lo tiene reclamado 
y acredita con la correspondiente 
certificación que en efecto el dia 
12 de febrero se le admitió la re­
nuncia de recaudador de repartos 
y arbitrios municipales y cartero 
y que tiene presentada una instan­
cia solicitando se le designe dia y 
hora para liquidar la cuenta de 
lo recaudado, como Agente que 
ha sido del Ayuntamiento: Consi­
derando que según lo preceptuado 
en los números 3.° y 4.° del artícu­
lo 43 de la ley Municipal, en nin­
gún caso pueden ser Concejales los 
que desempeñen funciones públicas 
retribuidas y los que directa o indi­
rectamente tengan parte en servi­
cios, contratas o suministros dentro 
del término municipal por cuenta 
de su Ayuntamiento, y en ambos 
casos se halla el Concejal electo don 
Cayo Sáez Martínez, sin que a la 
circunstancia de habérsele admiti­
do la renuncia del cargo de recau­
dador y agente, le coloque en si­
tuación de capacidad por cuanto 
era funcionario a sueldo de la Cor­
poración cuando fué elegido y ade­
más aun no tiene liquidadas sus 
cuentas con el Ayuntamiento, sea 
cualquiera la causa que lo motive; 
esta Comisión, en sesión de ayer, 
ha acordado estimar la reclamación 
de que queda hecha referencia, de­
clarando incapacitado para ser Con­
cejal del Ayuntamiento de Villal- 
manzo al electo del mismo D. Cayo 
Sáez Martínez.»

Lo que se hace público en este 
periódico oficial para general cono­
cimiento y el de las partes intere­
sadas.

Burgos 18 de marzo de 1922.
El Gobernador interino,

Ricardo Caltañazor.

El Sr. Vicepresidente de la Co­
misión provincial, con fecha 15 del 
actual, me dice lo siguiente;

«Vista la reclamación formulada 
por D. Vicente San Juan y 21 elec­
tores más del distrito de Berlangas 
de Roa, solicitando la nulidad de la 
elección de Concejales verificada úl­
timamente: Resultando que los re­
clamantes solicitan la nulidad de la 
elección de Concejales verificada en 
el mismo el 5 de febrero último, 
fundándose en que el Colegio elec­
toral no se abrió hasta las doce o 
doce y media, por cuya causa no 
pudieron tomar parte en la elección 
todos los electores, como lo prueba 
el hecho de que solo votaron 24 de 
los 112 que figuran an las listas: $9'



Delegación de Hacienda

constar

uo pudieron
Providencias judiciales

Raíz Diez (Luis), hijo de Manuel
Parte dispositiva. — Fallo: Que é Isabel, natural de Torme, provin-

pi­

de

blos limítrofes, en evitación áé po­
sibles desgracias.

Burgos 23 de marzo de 1922.
El Gobernador interino,

Ricardo Caltañazor.

Circular.—Animales dañinos.
Con esta fecha, y en uso de las fa­

cultades que me están conferidas 
por el articulo 41 de la vigente ley 
de Caza, he autorizado a D. Valeria­
no Sainz Valpuesta, vecino de esta 
capital, para que pueda emplear la 
estricnina contra los animales dañi­
nos que merodean por ios montes de 
Bacinilla y Vega Fría, sitos en tér­
mino municipal de Madrigalejo del 
Monte, y en el de San Pelayo, del 
término de Valdorros, durante los 
dias del 28 del actual al 11 de abril 
próximo venidero.

Lo que se hace público por medio 
de este periódico oficial para gene­
ral conocimiento y muy particular­
mente para el del vecindario y pue-

Requisitorias.
López Serna (Eliberto), hijo de 

Cirilo y Carmen, natural de Leche- 
do (Burgos), de astado soltero, jor­
nalero, de 24 años de edad, estatura 
1'590 metros, sin señas personales 
ni particulares, domiciliado última­
mente en Merindad de Castilla la 
Vieja, y sujeto a expediente por ha­
ber faltado a concentración a la Caja 
de Recluta de Miranda, numero 75, 
para su destino a Cuerpo, compare­
cerá dentro del término de treinta 
dias en Estella, ante el Juez instruc­
tor, D Francisco de Priedes y He- 
via, Teniente de Infantería, con des­
tino en el Regimiento Ordenes Mi­
litares, 77, de guarnición en Estella, 
bajo apercibimiento de ser declarado 
rebelde si no lo efectúa.

Estella 15 de marzo de 1922.= 
El Juez instructor, Francisco de 
Priedes,

los 
Ayuntamientos de Abajas, Ayuelas, 
Barcina de los Montes, Castil de 
Lences, Frandovinez, Las Horma­
zas, Madrigal del Monte, Cimillos 
de Muñó, Palacios de Riopisuerga, 
Riocavado, Santo Domingo de Silos 
y Villanueva de Teba, han verifi­
cado sus respectivos ingresos, y op­
tado por el concierto los de San 
Juan del Monte y Zazuar, sin que 
los restantes hayan hecho manifes­
tación alguna en este sentido.

En su consecuencia, esta Delega­
ción invita nuevamente a los Ayun­
tamientos que por no haber acorda­
do el procedimiento que aceptaban 
para el pago, se hallan en descubier­
to, lo manifiesten en el plazo de 
quince dias; teniendo presente, que 
como según el Decreto-ley antes ci­
tado, el concierto es obligatorio; si 
transcurrido dicho plazo no lo co­
munican, se procederá por éstos a 
verificarlo conforme previenen los 
preceptos referidos.

Burgos 22 de marzo de 1922.=El 
Delegado de Hacienda, A. Chápuli 
Navarro.

debo declarar como declaro nulo el 
testamento otorgado por D? Isabel 
Zurro González el 29 de junio de 
1920 y protocolizado bajo el núme­
ro 77 de orden en la Notaría de esta 
villa el 4 de agosto del mismo año, y 
condenar como condeno a los de­
mandados D. Julián Sánchez Alcá­
zar, D.‘ Catalina, D.‘ Cipriana, doña 
Atanasia y D. Bonifacio Palomino 
Zurro, D.* Valentina, D 1 Eduarda y 
D. Francisco del Olmo Zurro y doña 
Justa Zuazo a que reconozcan dicha 
nulidad con todas sus consecuencias 
y a que satisfagan todas las costas 
de este juicio. Asi por esta mi sen­
tencia, definitivamente juzgando, lo 
pronuncio, mando y firmo.=Juan 
Santamaría Ansá.

Y para que tenga lugar su inser­
ción en el Boletín Oficial de esta 
provincia y sirva de notificación a 
los demandados declarados en re­
beldía, expido el presente, que firmo 
en Roa a 17 de marzo de 1922.=E1 
Juez de primera instancia, Juan 
Santamaría Ansá.=El Secretario, 
Por su mandado, Francisco Verdier.

En el Boletín Oficial de la pro­
vincia del dia 10 de diciembre últi­
mo se publicó la relación de los 
Ayuntamientos obligados a ingresar 
el importe de las liquid ciOnes de 
débito, practicadas por la Subsecre­
taría del Ministerio de Hacienda, 
concediéndoles al efecto 15 días, 
bien para verificar dicho ingreso o 
bien para optar por el concierto que 
disponen el Decreto-ley de 2 
marzo de 1917 y la Real orden 
16 de diciembre de 1918.

A posar de ello, solamente

En las relaciones de deudores pre­
sentadas por los Recaudadores de 
las Zonas de la Capital, Aranda, Be- 
lorado, Briviesea, Castrogeriz, Ibeas 
de Juarros, Lerma, Miranda, Roa, 
Salas de los Infantes, Santibáñez- 
Zarzaguda, Sedaño, Villadiego y 
Villarcayo, se ha dictado la si­
guiente

«Providencia.—No habiendo sa­
tisfecho sus cuotas, correspondien­
tes al cuarto trimestre del ejercicio 
actual los contribuyentes por terri­
torial, industrial, carruajes, casinos, 
utilidades, etc., en los periodos de 
cobranza voluntaria, señalados en 
los anuncios y edictos que se publi­
caron en el Boletín Oficial y en la 
localidad respectiva, con arreglo a lo 
dispuesto en el articulo 37 de la Ins­
trucción para el servicio de la re­
caudación de contribuciones e im­
puestos del Estado y el prooedi-

Peña Sainz (Antonio), hijo de Ma­
nuel y Leonor, natural de Robredo, 
provincia de Burgos, de estado sol­
tero, jornalero, de 24 años de edad, 
las demás señas personales se desco­
nocen, domiciliado últimamente en 
su pueblo, procesado por falta de in­
corporación, comparecerá en efitér- 
mino de treinta dias, contados des­
de la publicación de esta requisito­
ria, ante el Comandante Juez ins­
tructor, D. Sabino Osona Román, 
en el Cuartel que ocupa el Regi­
miento de Infantería Cantabria, nu- 
iñero 39, de guarnición en Logroño, 
bajo apercibimiento que, de no ve­
rificarlo, le parará el perjuicio a que 
haya lugar.

Logroño 15 de marzo de 1922.= 
El Comandante Juez instructor, Sa­
bino Osona.

Roa.
D. Juan Santamaría Ansá, Juez de 

primera instancia de esta villa y 
su partido,
Hago saber: Que en el juicio or­

dinario declarativo de mayor cuantía 
de que luego se hará mención, se 
dictó sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva son del tenor 
que sigue:

Sentencia.—En la villa de Roa a 
16 de marzo de 1922, el Sr. D. Juan 
Santamaría Ansá, Juez de primera 
instancia de la misma y su partido, 
vistos los autos de juicio ordinario 
declarativo de mayor cuantía, sobre 
nulidad de testamento seguidos ante 
mi, entre partes, de la una como de­
mandante D.* María Asunción Ortiz 
Zurro, mayor de edad, soltera y ve­
cina de Valdezate, representada por 
el Procurador D. Antonio Antón 
Gaitero y defendida por el Letrado 
D. Mariano Revenga, y de la otra 
como demandados D.°Catalina, doña 
Cipriana y D.* Atenasia Palomino 
Zurro y en su representación sus 
respectivos maridos D. Juan Prada­
les Diez, D. Daniel González y don 
Remigio Camarero Yuste; D. Boni­
facio Palomino Zurro, D. Eduarda 
del Olmo Zurro, representada por su 
marido D. Antonio Palomino Bajo; 
D? Justa Zurro González y D. Ju­
lián Sánchez Alcázar, todos vecinos 
de Valdezate, y D.a Valentina del 
Olmo Zurro, representada por su 
esposo D. Francisco Tejero, y don 
Francisco del Olmo Zurro, ausentes 
en ignorado paradero, habiendo sido 
declarados en rebeldía todos los de­
mandados a excepción de D. Julián 
Sánchez Alcázar que se personó 
oportunamente en los autos, xepre- 
sentado por el Procurador D. Lo­
renzo Casado Antón y defendido 
por el Letrado D. Arturo Ügarte.

miento contra deudores a la Ha 
cienda de 26 de abril de 1900, que­
dan incursos en el recargo del 5 por 
100 sobre sus respectivas cuotas, se­
gún lo que determina el artículo 47 
de la citada Instrucción, en la inte­
ligencia de que si en el termino de 
cinco dias para la capital y tres para 
los pueblos no satisfacen el princi­
pal y recargos referidos, se pasará 
al apremio de segundo grado. Y pata 
que se proceda a dar la publicidad 
reglamentaria a estas providencias e 
incoar el procedimiento de apremio, 
entregúense los recibos relaoionaaos 
a los respectivos recaudadores, los 
cuales firmarán el recibí en las fac­
turas que quedan en esta Tesorería*

Lo que se anuncia en este perió 
■tico oficial, en cumplimiento de lo 
ipie determina el artículo 51 de la 
mencionada Instrucción y para co­
nocimiento de los contribuyentes en 
general.

Burgos 21 de marzo de 1922 =E1 
Tesorero, M. Montero.

„1Ma» i- la
manifiestan que están conformes 

on io expuesto por los reclamantes: 
Resultando del expediente general 
® la elección que nadie pidió la 
Proclamación de candidatos; que el 
*. je ja elección se constituyo la 
¿a a las ocho de la mañana, de­
clarándose abierta la votación, que 
0 cerró a las cuatro de la tarde; que 

tamaron parte en ella 24 electores, 
obteniendo D. Rufo Callejo, 15 votos; 
D Mauricio Arranz, 11; D. Anselmo 
Perosanz, 10; D. Valentín Sauz, 6; 
p Isaac Catalina, 4, y D. Adalber­
to Salvado, 2, sin que hubiera pro- 
testa alguna, y que en el acto del es­
crutinio general fueron proclama­
dos Concejales los tres primeros, 
consignándose en el acta que los 
electores dijeron que, además del 
escrito que por separado remitirán 
al Presidenta de la Junta provincial 
del Censo electoral, h 
que el colegio no se ub=ió h-sta les 
doce y por esa cansa 
tomar parte en la elección todos les 
electores del distrito: Considerando 
que en el expediente aparece de­
mostrado que las puertas del Cole­
gio electoral estuvieron cerradas y 
no se abrió hasta las doce del dia, 
en contra de lo preceptuado en la 
lev, que dispone que se abrirá a las 
ocho de la mañana, cuyo extremo 
está confirmado por gran numero 
de vecinos y por los mismos Con­
cejales proclamados, lo que cons­
tituye indiscutiblemente vicio de 
nulidad de la elección; esta Comi­
sión, en sesión de 13 del actual, ha 
acordado estimar la reclamación, 
declarando, en su consecuencia, nu­
las las elecciones de Concejales ve 
rifioadas en el distrito de Berlangas 
de Roa, y que se proceda a nueva 
elección en la forma prevenida por 
las disposiciones vigentes.*

Lo que se hace público en este 
periódico oficial para general cono­
cimiento y el de las partes intere­
sadas.

Burgos 18 de marzo de 1922.
El fiobernador interino, 

Ricardo Caltañazor.



cía de Burgos, de estado soltero, la­
brador, de 22 años de edad, las de­
más señas personales sa descono­
cen, domiciliado últimamente en su 
pueblo, procesado por la falta de 
concentración, comparecerá en el 
término de treinta dias, contados 
desde la publicación de esta requisi­
toria, ante el Comandante Juez ins­
tructor, D. Sabino Osona Román, 
en el Cuartel que ocupa el Regi- 
miento de Infantería Cantabria, nú­
mero 39, de guarnición en Logroño, 
bajo apercibimiento que, de no ve­
rificarlo, le parará el perjuicio a que 
haya lugar.

Logroño 16 de marzo de 1922.= 
El Comandante Juez instructor, Sa­
bino Osona.

González Martínez (Aniceto), hijo 
de Baibino y Juana, natural de 
Alareis, Ayuntamiento de Rábanos, 
(Burgos), de estado soltero, minero, 
de 21 años de edad, estatura un me­
tro 650 milímetros, color moreno, 
pelo castaño, cejas al pelo, ojos ro­
jos, nariz afilada, boca regular, bar­
ba naciente, frente estrecha y aire 
marcial, domiciliado últimamente en 
Alareis (Burgos), procesado por la 
falta grave de deserción con motivo 
de faltar a concentración, compare 
cerá en término de treiftta dias, ante 
el Alférez Juez instructor del 13 Re­
gimiento de Artillería Ligera, don 
Manuel Vicente Fernández, residen­
te en Logroño, bajo apercibimiento 
que de no efectuarlo, será declarado 
rebelde.

Logroño 18 de marzo de 1922.= 
El Alférez Juez Instructor, Manuel 
Vicente.

González Robledo (Félix), hijo de 
Ildefonso y Prudencia, natural de 
Arroba (Burgos), de estado soltero, 
jornalero, de 23 años de edad y cu­
yas señas personales son: estatura 
1*610 metros, pelo castaño, cejas al 
pelo ojos garzos, boca y nariz regu­
lares, domiciliado últimamente en 
Arroba y sujeto a expediente por 
haber faltado a concentración a la 
Oaja de Recluta de Miranda, para 
su destino a Cuerpo, comparecerá 
dentro del término de treinta dias 
en San Sebastián, ante el Juez ins­
tructor, D. Nazario Rubio Angulo, 
Alférez de Artillería, con destino en 
la Comandancia de Artillería, de 
guarnición en San Sebastián, bajo 
apercibimiento de ser declarado re­
belde si no lo efectúa.

San Sebastián 14 de marzo de 
1922=E1 Juez instructor, Nazario 
Rubio.

JteBHtigs Oficiales
AUDIENCIA DE BURGOS

Secretaría de Gobierno.
Se halla vacante el cargo de Juez 

municipal propietario de La Cueva 

de Boa, partido judicial de Boa,' 
que se proveerá con arreglo a lo 
determinado en el artículo 7.” y sus 
concordantes de la ley de 5 de agos­
to de 1907.

Los aspirantes presentarán sus so­
licitudes en esta Secretaria de Go­
bierno, extendidas en papel de dos 
pesetas, clase novena o debidamen­
te reintegradas y dentro de los trein­
ta dias siguientes al de la publica­
ción de este anuncio en el Boletín 
Oficial, acompañando los documen­
tos justificantes de sus condiciones 
legales y méritos,

Burgos 11 de marzo de 1922.= 
El Secretario de Gobierno, Rafael 
Dorao.

Se halla vacante el cargo de Fis­
cal municipal suplente de Pinilla de 
los Moros, partido judicial de Salas 
de los Infantes, que se proveerá con 
arreglo a lo determinado en el articu­
lo 7.° y sus concordantes de la ley 
de 5 de agosto de 1907.

Los aspirantes presentarán sus so­
licitudes en esta Secretaria de Go­
bierno, extendidas en papel de dos 
pesetas, clase novena o debidamente 
reintegradas y dentro de los trein­
ta dias siguientes al de la publica­
ción de este anuncio en el Boletín 
Oficial, acompañando los documen­
tos justificantes de sus condiciones 
legales y méritos.

Burgos 11 de marzo de 1922.= 
El Secretario de Gobierno, Rafael 
Dorao.

Se halla vacante el cargo de Juez 
municipal suplente de Sarracín, par­
tido judicial de Burgos, que se pro­
veerá con arreglo a lo determinado 
en el artículo 7.” y sus concordantes 
de ley de 5 de agosto de 1907.

Los aspirantes presentarán sus 
solicitudes en esta Secretaria de Go­
bierno, extendidas en papel de dos 
pesetas, clase novena o debidamen­
te reintegradas y dentro de los trein­
ta dias siguientes al de la publica­
ción de este anuncio en el Boletín 
Oficial, acompañando los documen­
tos justificantes de sus condiciones 
legales y méritos.

Burgos 11 de marzo de 1922 = 
El Secretario de Gobierno, Rafael 
Dorao.
--------------  ■ —rrr r meiien --------------

Alcaldía de Salas de los Infantes.
Hallándose ya formalizados y au­

torizados por el Ayuntamiento y 
Junta pericial de esta villa, los apén­
dices al amillaramiento de rústica, 
pecuaria y de edificios y solares, que 
han de servir de base para los repar­
timientos de dichas contribuciones 
para el año de 1922 a 1923, quedan 
de manifiesto al público en la Secre­
taria del Ayuntamiento por el tér­
mino de quince dias, contados desde 
esta fecha, durante los cuales pue­
den presentarse cuantas reclamacio­
nes estimen oportunas.

Salas de los Infantea 19 de marzo 

de 1922, —Él Alcalde, Feliciano San 
José.

Teniendo que ocuparse la Junta 
da Representantes de los Ayunta­
mientos de este partido, en sesión 
pública extraordinaria, de la forma­
ción y aprobación del presupuesto 
de gastos carcelarios de este par­
tido, para el año próximo de 1922 
a 1923, y de la discusión .y aproba­
ción de la cuenta de dichos gastos, 
de 1920 a 1921, por la presente se 
convoca a dicha sesión a todos los 
Sres. Alcaldes de los Ayuntamien­
tos de este partido, para que com­
parezcan a ella en asta casa consis­
torial al objeto indicado, el dia 30 
del actual, a las once dé la mañana, 
apercibiéndoles, que se celebrará el 
acto en dicho dia y hora, cualquie­
ra que sea el número de los que 
asistan, sin citar a nueva Junta.

Salas de los Infantes 21 de marzo 
de 1922. = El Alcalde. Feliciano 
San José.

Gran feria de Santa Inés para toda 
clase de ganados y cereales en Villa­
diego, los dias 20, 21 y 22 de abril 

dt 1922.
En vista del gran éxito obtenido 

en dicha feria el año 1918, en que 
fué inaugurada, y en los siguientes 
de 1919, 1920 y 1921, y el entusias 
mo que siente la comarca por los 
beneficios que reporta con la fácil 
compra-venta da ganados, etc., y 
por otra parte la cooperación que 
presta el vecindario facilitando có­
modos hospedajes a los feriantes y 
buenas cuadras para sus ganados, 
este Ayuntamiento ha creído con­
veniente anunciar el quinto año de 
su celebración, para probar una vez 
más el interés que tiene en todo 
aquello que redunda én beneficio 
de los pueblos de esta comarca, 
acordando para mayor distracción 
de los forasteros que en estos dias 
nos h ;-nren con su asistencia, ame­
nizarla con los festejos de cos­
tumbre.

Villadiego 11 de marzo de 1922. 
=E1 Alcalde, Plácido San Martin 
Yagüez.

Alcaldía de Tordueles.
En virtud de lo acordado por este 

Ayuntamiento, en sesión del dia 26 
de enero último, y habiéndose cum­
plido con lo dispuesto en el articulo 
29 de la Instrucción para la contra­
tación de los servicios provinciales 
y municipales, sin que se haya pro­
ducido ninguna reclamación, se 
anuncia al público la subasta rela­
tiva al arriendo del arbitrio muni­
cipal impuestos sobre las bebidas 
espirituosas y alcoholes y sobre 
carnes frescas, para el aña econó­
mico de 1922 a 1923, bajo el tipo de 
2900 pesetas.

Los pagos de dicho servicio se 
verificarán en la forma dispuesta en 
la base 5.* del pliego de condicio­

nes qué, junto con los demás docu­
mentos, estará de manifiesto en 16 
Secretaria de este municipio, para 
conocimiento de las personas qU6 
deseen interesarse en la indicada su 
basta.

La subasta se verificará en estas 
Casas Consistoriales, bajo la pre. 
sidenoia del Sr. Alcalde o del Ja. 
niente o Concejal en quien delegue 
con asistencia de o tro Concejal de­
signado por el Ayuntamiento y del 
Secretario de la Corporación, el di» 
26 del actual, o en su defecto el 30 
del mismo, de diez a diez y media 
de la mañana.

Can arreglo a lo prevenido en los 
artículos 8.* y 15 de la instrucción 
antes citada, las proposiciones se 
presentarán susciitas por el propio 
licitador, o persona que legalmente 
le represente, por medio de poder 
declarado bastante por el Letrado 
que la Corporación contratante de­
signe a costa del licitador, exten­
didas en papel sellado de la clase 8." 
ajustadas al modelo que a continua­
ción se inserta, debiendo acompañar­
se o cada una de ellas la cédula del 
licitador y además el resguardo 
acreditativo de haber constituido en 
la Depositaría municipal, o en la 
Caja General de depósitos, o sus su­
cursales, el 5 por 100 del tipo de su­
basta o sea la cantidad de 145 pe­
setas en concepto de fianza o depó­
sito provisional para tomar parte en 
dicho acto, cuyo depósito deberá 
completar el que resulto adjudica- 
tario, hasta el 20 por 100 de la can­
tidad importe del remate.

Durante el plazo de media hora 
los licitadores entregarán al Presi­
dente los pliegos que contengan sus 
proposiciones en cuya carpeta de­
berá hallarse lo siguiente: «Propo­
sición para optar a la subasta de...., 
y a continuación el objeto de la 
misma.*

Si se presentasen dos o más pro­
posiciones iguales más ventajosas 
que las restantes, se hará la adjudi­
cación provisional del remate a favor 
de aquel cuyo pliego tenga el nú­
mero más bajo, con estricta sujeción 
al pliego de condiciones y a las dis­
posiciones contenidas en la Instruc­
ción vigente.

Tirdueles 14 de marzo de 192’2.= 
El Alcalde, Mariano Merino.

Modelo de proposición.
D. vecino de...., habitante en la 

calle de.... número.... piso.... bien 
enterado del pliego de condiciones 
que ha de regir en la subasta rela­
tiva a bebidas espirituosas, espu­
mosas y alcoholes y carnes, se com­
promete a dicho arriendo durante el 
año de 1922 a 1923, con sujeción a 
las citadas condiciones por la can­
tidad de (la cantidad en pesetas y 
céntimos se consignará en letra), 
a.... de.... de 192....

Impesnta Provincial

(Firma del proponente.)


