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INFORME

Toledo, 24 de Agosto de 1893.

‘Gumpliendo gustoso el encargo que Su Fminencia
Reverendisima se ha servido confiarme por el decreto
que antecede, he leido los articulos que ha escrito
el M. J. Sr. Lenitenciario de esta 5. J. P., titula-
‘dos LA HEREJIA LIBERAL, p los encuentro conformes
con el dogma catilico p sana moral, crependo que su
lectura ha de ser de gran aprovehamiento a los fieles,
por Lo que no veo inconveniente en que se autorice su
publicacion, no obstante lo que Su Timma. Rvdma. en
su elerado eriterio Juzgue mas oportuno,

Fves %e&cz&z LBett.



Loledo, 4 de Septiembre de 1893.

For el presente, p por lo que a Nos toca, concede~
mos nuestra licencia para que pueda imprimirse p
publicarse la serie de articulos titulada LA HEREJIA
LIBERAL, escritas por el Dr. D. Ramiro Ternandez
Valbuena, Penitenciario de nuestra S J. P., me-
diante que de nuestra orden ha sido examinada p no
contiene, segun la censura, cosa alguna contraria al.
dogma catolico p sana moral; antes por el contrario,
su lectura es reputada como recomendable p mup pro~
vechosa & los fieles.

o ;
i ®x Wrzosrseo px Aoreno.

Por mandado do Su Emma. Rvdma. ¢l Cardenal Arzobispo mi Sedor,
.%. 02;40:73 L/af}@ﬂﬂ%,

SECRETARIO.



AL LECTOR

)UANDO més sobreexcitada estaba la opi-
" ni6n pablica con motivo de los escindalos
del Panamd; cuando todo el mundo murmuraba
del sistema que habia llevado 4 la administra-
cion francesa una coleccidén de concusionarios,
que por tales eran entonces considerados los
panamistas; v cuando todas las gentes hacian
comparaciones entre los de aquende vy allende
el Pirineo en eso de manejar caudales v se re-
cordaban mil y un incidentes ocurridos en el
Parlamento espaiiol, que cada cual comentaba
4 su manera; v al mismo tiempo se desente-
rraban los escandalosos relatos de la prensa en
materia de filtracicnes é incautaciones, nom-
bres que por eufemismo se ha convenido en
dar 4 lo que nuestros padres llamaron robo y
rapina; cuando todo esto ocurria en el presente
ano de gracia 1893, una dama de nobilisima
alcurnia nos decia: ¢Por qué no escribe usted
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un libro con el litulo de Kl Estado sin Dios?
Pues usted no negard que fodos esos escinda-
los pecuniarios en que aparecen envueltos los
politicos franceses, lienen por causa y recono-
cen como raiz la ausencia de fe en un Dios
remunerador, que no puede ser enganado ni
por el pobre ni por el rico, y de cuya justicia
no se libran aquéllos para quienes las leves
humanas son como telas de arana, que s6lo
sirven para cazar moscas.

Asi nos decia la ilustre dama, bien persua-
dida de que la causa del mal es la que ella se-
nalaba, y al mismo tiempo de la ineficacia de
los remedios con que la actual sociedad salura-
da de naturalismo hasta los tuétanos v enemi-
ga sistemadtica del orden sobrenatural, pretende
corregir & los delincuenles, que al final de la
fiesta resultan unos benditos, después de mu-
chas informaciones y muchas resmas de papel
inatilmente gastadas en expedientes guberna-
livos 6 judiciales.

Recogimos la idea y comenzamos 4 pensar
en su conveniente desarrollo. Kl Estado sin
Dios, titulo de un libro que vio la luz hace
algunos anos al otro lado del Pirineo, mis bien
que principio, nos parecié, v atn parece, el
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término de una evolucion doetrinal, cuyo ori-
gen debia huscarse para presenfarlo al puablico
cristiano espaiiol; v discurriendo cudl era esta
doctrina cuyo altimo desenvolvimiento es el
ateismo del Estado y aun del ciudadano, cree-
mos haberle encontrado en ese cimulo de erro-
res filoséficos, teoldgicos, econdmicos y sociales,
conocido por el nombre de liberalismo.

Por oftra parle, nuestro pueblo no sabe dis-
tinguir bien lo que hay de anticatélico en
ese sistemna, si tal nombre se puede dar al con-
junto de errores liberales que infestan nuestra
almosfera social. Asi se explica que, siendo
eminentemente politico, se haya propagado
entre las masas la maldita herejia, y que casi
sin sentirlo nos encontremos todos liberaliza-
dos. Y, como en nueslra calidad de Sacerdole,
aunque sin merecerlo, no era conveniente que
trataramos del liberalismo considerado en el
orden politico, por no hacer mis ancho el cauce
que divide & los catélicos espaiioles; ni tampo-
co en el puramente filoséfico, por ser de menor
aplicacion y de mas dificil inteligencia para
aquéllos 4 quienes nos dirigimos; ni mucho
menos en el econémico y social, que son deri-
vaciones de los anferiores, nos decidimos a
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presentar el liberalismo en el orden teol6gico,
demostrando su incompatibilidad con la doec-
trina cristiana y dejando 4 los politicos vy
hacendistas que hablen de €l como mejor les
parezca. Tractent fabrilia fabri.

Asi hemos ido borrajeando estos articulos
con los cuales se forma el pequeiio volumen
que hoy ofrecemos al leclor, rogandole que no
vea alusion de ninguna especie en sus pdginas,
porque no aludimos 4 nadie en particular, ni con-
sidere duras algunas frases que pudieran pare-
cerle tales, porque van siempre los calificativos
contra las doctrinas; jards contra las personas.

Cosa es ya demasiado sabida de todos que
el liberalismo es pecado; nosotros nos hemos
propuesto probar que es pecado de herejia;
porque el liberalismo es herético y sus doctrinas
condenadas por la Iglesia calolica. De manera
que no se puede ser catolico y liberal, como
tampoco puede ser un hombre cristiano y ju-
dio 6 mahometano.

Con esto creemos haber interpretado fiel-
mente la intencién de la ilustre dama, cuyo
apostrofe fué la causa ocasional de esle libro,
v hacer un servicio 4 la causa de la verdad,
presa por la injusticia liberal.
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Entre nosotros no se ha llegado todavia al
Estado sin Dios; pero el liberalismo va prepa-
rando el camino, descristianizando al pueblo
y apartdndole insensiblemente de la verdad
catdlica, sin sustituir otra alguna que llene el
vacio en el corazon del hombre, naturalmente
cristiano, segtn la frase de un apologista de los
primeros siglos. Abandonada la fe catélica, no
queda al pueblo espafiol mds que el ateismo
especulalivo 6 prdctico; y asi vemos que, 4
pesar de los esfuerzos de las sectas protestan-
tes para establecerse en nueslro suelo, nadie
se hace luterano, ni evangélico, ni anglicano,
ni metodista; ni mucho menos abrazard el pue-
blo espaiiol el judaismo, ni el mahometismo, ni
ninguna otra de las llamadas religiones posi-
tivas, quedandole el tnico recurso de la indi.
ferencia religiosa, miserable estado que no
puede llenar las aspiraciones del hombre 4 lo
infinito, v que se traduce en el orden practico y
social por el predominio absoluto de la fuerza
v de la astucia, sin reparo ni consideracion de
ningan género al orden moral.

Cuando ha llegado este caso, tenemos el Es-
tado sin Dios, porque ni los gobernantes le re-
conocen ni el pueblo le tiene en cuenta para
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nada, como si no existiera: y caso que no se le
niegue, tampoco se le afirma, considerdindolo
como cosa inalil, como un Dios platonico que
no tiene por ué meterse en los negocios de los
hombres.

El pueblo espanol, por otra parte, en cons-
tante lucha con la herejia que vencio en el
Concilio tercero de Toledo, cuando los godos
v los suevos abjuraron el arrianismo; con la
supersticion mahomética derrocada al fin con
la conquista de Granada y expulsada del te-
rritorio peninsular con los moriscos; con el
judaismo que chupaba la sangre de los espa-
noles, como hoy chupa la de alemanes, rusos v
[ranceses; con el protestantismo y jansenismo,
al primero de los cuales opuso el muro infran-
queable de la Inquisicién, tan odiada de toda
clase de liberales, que no descansaron hasta su
abolicion completa, y del segundo supo resguar-
darse casi totalmente, no obstanle los esfuerzos
del filosofismo de los ministros de Carlos III y
Carlos1V;con el liberalismo que combatié en Na-
poledn hasta hacerle salir huyendo del pueblo
de los frailes, como un cobarde, y que mds tar-
de y en nuestros mismos dias se levanto en ar-
mas cuando veia la causa de su fe amenazada
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por la herejia liberal; el pueblo espaiiol que ha
hecho todo esto por conservar el lesoro de la
doctrina catolica, necesita que se le diga la ver-
dad entera, la verdad sin paliativos, la verdad
desnuda acerca de lo que es y lo que significa
en el orden dogmadtico el liberalismo. Porque
en el momento que se persuada de que real-
mente ese sistema es herético, esencialmente
herético é incompatible por lo mismo con la fe
tan arraigada de antiguo en su pecho, haréd que
revivan sus antiguas energias cristianas y dard
al traste con la moderna, como hizo en tiempos
pasados con las herejias de entonces.

Teniendo eso presente, hemos procurado ser
sobrios en la exposicion de doctrinas y proce-
der con orden, yendo de lo conocido 4 lo des-
conocido, fundando nuestros asertos en las de-
finiciones dogmadticas de la Iglesia y huyendo
en lo posible de vaguedades v expresiones poco
claras que no pudieran entender los mds sen-
cillos.

Alguna vez, sin embargo, nos fué preciso
usar el tecnicismo teolégico, teniendo presente
el precepto de San Pablo 4 su discipulo Timo-
teo (1I* 1-13) cuando le decia: Formam haobe
sanorum verborum.
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Hemos dejado sin tocar muchos puntos doc-
trinales sostenidos porv el liberalismo, tanto por
no alargar demasiado nuestro trabajo, cuanto
por no creerlo necesario 4 nuestro objeto, que
es demostrar la helerodoxia de aquél, suficien-
temente probada, & nuestro juicio, en lo que
hemos escrito.

Y aunque se ha publicado mucho por auto-
res catdlicos contra el liberalismo, no tenemos
noticia de ningtn libro, que exprofeso se dedi-
que 4 patentizar la heterodoxia de las doctri-
nas sustentadas por aquél en sus varios y mul-
tiples matices. Ahi tienes, pues, catdlico lector,
este pequeiio volumen, mientras otros con
mas aptitudes y conocimientos que log nuestros
v con estilo mds pulero consiguen aniquilar esa
funesta herejia de nuestros tiempos, que tantos
desastres estd causando en todos los oOrdenes
de la vida.

Esto deciamos en nuestra primera edicion,
que tan pronto como se puso 4 la venta quedé
agotada, puesto que los primeros ejemplares
fueron entregados 4 principios de Octubre pro-
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ximo pasado, v va 4 mediados de Noviembre
no tenfamos con que satisfacer 4 quienes nos
los pedian.

Y esto mismo repetimos en la segunda, cuya
necesidad queda demostrada por la pronta des-
aparicion de la anterior. Lo cual es un argu-
mento concluyente de su conveniencia.

Quiera el cielo que vayan abriendo los
ojos tantos ciegos como hay entre nosotros, y
al fin reconozcan el error y lo detesten todos
cuanlos se encuentran inficionados de su mor-
lifero veneno! Este seria nuestro mayor pre-
mio, contribuir algo al triunfo de la verdad ca-
tolica y al restablecimiento del reinado de quien
dijo: 7w dices que Yo soy Rey.

D=t
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Historia.

ALGUNO de nuestros lectores, al tomar en
su mano este libro y ver su titulo, acaso
le arroje lejos de si, apellidando jfanatismol
jintransigencial jultramontanismo! v futi cuan-
ti apodos lienen siempre 4 su disposicion cierfos
razonadores, que no pueden sufrir los resplan-
dores de la luz meridiana.

Pero no hay que asustarse, lectores, porque
oigdis hablar de la herejia liberal. Mejor fuera
sin duda que no tuviéramos necesidad de tratar
con semejante monstruo; pero pues que el
monstruo existe, preciso esconocerley atacarle
v acosarle v herirle y matarle, haciéndole des-
aparecer de sobre la haz de la tierra.

En mds de una ocasion nos hemos ocupado
en esltos asuntos durante los anos de nuestra
vida literaria; mds de una vez hemos procura-
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do aclarar la confusion que de intento han es-
parcido sobre esta materia los escritores libe-
rales; muchas ocasiones hemos aprovechado
para distinguir y dar d conocer la herejia libe-
ral, que se defiende como un gato palas arriba
de las acometidas de los catdlicos, y cuya prin-
cipal, si no unica defensa, consiste en meterlo
todo 4 barullo y armar confusion.

Y eso es precisamente lo que no conviene &
la verdad, que es hija de la luz, amiga de la
claridad y enemiga de las tinieblas. Ya lo habia
dicho el Divino Salvador, cuando se llamo 4 Si
propio luz y cuando aiadio que los que iban 4
El andaban en la luz, fuera de sombras v pe-
numbras.

Ya lo dijo un apologista cristiano de los pri-
meros siglos, cuando, encardndoze con los he-
rejes de su tiempo, les apostrofaba en estos tér-
minos: «Escondasela serpienley procure ocul-
tar con astucia su cabeza en medio de las roscas
de su cuerpo; nuestra paloma, nuestra tnica,
desea ser vista y conocida de todos; por eso
se presenta sin afeites ni adornos en su her-
mosa sencillez y en su sencilla hermosura.
Ama la figura del Espiritu Santo al Oriente,
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que es la figura de Cristo. Nada teme la verdad
mas que el verse escondidas.

Donde quiera, pues, que vedis, caros lecto-
res, que se retuerce y culebrea alguna doctri-
na, como si temiera descubrirse demasiado,
tened por seguro que esa doctrina es sospecho-
sa cuando menos. La tdctica antigua del error
consiste en ocultarse entre las roscas de la
serpiente del Paraiso, para esconderse més
tarde entre las faldas de la mujer.

Y no era cosa que la herejia liberal signiera
otro camino. El camino recto es propio de los
justos; los bribones y malvados van siempre
culebreando y dando rodeos. Asi decia con
mucha gracia un hombre de campo, que no ca-
recia de ingenio, disputando con su vecino,
apellidado Carril: «Nunca el carril ha sido ca-
mino real».

La herejia liberal ha seguido en esto, como
en olras muchas cosas, 4 sus hermanas mayo-
res, las herejias de tiempos que pasaron; no
ha sido menos habil en ir buscando siempre
las lineas curvas y quebradas, las parabdlicas
y elipticas con preferencia 4 la linea recta, que
no puede ser mads de una entre dos puntos,
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mientras que de las otras se pueden tirar infi-
nitas.

No sé si mis lectores conocen las costum-
bres de los lobos y de las zorras. [Qué idas v
venidas! jQué vueltas y revueltas! jQué adelan-
tarse y refroceder! jQué brujulear y qué rapo-
sear para caer de lleno sobre la presal

En el Evangelio los herejes son comparados
a los lobos por su modo de proceder v por el
estrago que hacen en el rebano cristiano con
sus astucias; v en el Antiguo Testamento se
compara con f{recuencia la zorra al hombre
perverso, que no tiene, como se dice hoy, el
valor de sus convicciones, por lo cual necesita
fingir, disimular, ocultar algo que no le con-
viene que se manifieste, porque perderia con
la claridad de la exposicion cierto prestigio que
tiene la penumbra sobre el humano corazon.

La herejia liberal es en esta materia maestra
consumada; aventajando en mucho a su pre-
cursora la herejia jansenista, que se habia
creido el non plus ulira del disimulo y artima-
nas para seducir.

Gracias 4 esa bellaqueria de aparentar lo
que no es y suponerse ortodoxa, siendo esen-
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cialmente heterodoxa, ha podido la doctrina
liberal hacer su carrera entre nosotros, soca-
vando los fundamentos religiosos de nuestra
sociedad, que no conocerian, si resucilaran,
nuestros abuelos.

La primera manifestacion ptblica y solemne
de esa raposa en nuestra tierra tuvo origen en
las famosas Cortes de Cadiz, que comenzaron
su constitucién invocando el nombre de la
Santisima Trinidad. No faltaron en aquella
asamblea y fuera de ella quienes vieron detras
de la cruz el diablo; pero fueron los menos por
entonces; vy la herejia, cubierfa con el manto
del misterio aungusto, corri6 como en triunfo
por toda Espana.

Anadié también 4 esta primera raposeria la
otra de asegurar que no se melia para nada en
el terreno religioso, que su campo de operacio-
nes era la politica y s6lo la politica; con lo
cual—que todavia defiende desesperadamen-
te—hizo que se callaran las desconfianzas de
los hijos de la Iglesia, menos prudentes que
los hijos del siglo, al decir del Divino Maestro.

El afectado y muchas veces cobarde silencio
de los catolicos en no llamar las cosas por sus
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nombres, paliando con vocablos suaves la per-
versa herejia, que poco & poco ibainfiltrindose
en la sociedad, ha sido olra causa no menos
poderosa de la difusion del mal. Por eso, hoy
mds que nunca, es necesario no transigir con
la moda de quitar a las cosas feas sus nombres
propios, para que no espanten ni hagan miedo.
Lo cual es contra el precepto evangélico, que
nos manda decir si 6 no; y no decir si al no,
ni tampoco no al si.

Descubriremos, pues, en estos articulos la
herejia liberal, tal cual es, sin contemplaciones
ni miramientos, que, si son favorables al
error, perjudican grandemente los fueros de la
verdad. '

R e
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tlgnorancia, 6 mala fe?

FACILIS DESCENSUS AVERNI, dijo un poeta
gentil que conocia bien las tendencias del
hombre 4 todo lo que lleva el sello de la nove-
dad; mucho mds si ésta se amolda 4 las con-
cupiscencias de la naturaleza humana.

Lo mismo dice un adagio espafiol muy co-
nocido cuando asegura que «cuesta abajo cala-
baza rueda». Mas el subir ya es harto dificil é
imposible sin grandes esfuerzos, que no todos
quieren prestar.

La caida en la herejia liberal es muy [dcil
por esas razones; porque es el Averno, y por-
que se va cuesta abajo, y para facilitar mds y
mds esa caida han tenido sus doctores buen
cuidado de enredar la madeja, confundiendo las
ideas y desorientando 4 los fieles acerca de la
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“naturaleza delliberalismo, haciéndoles creerotra
cosa muy distinta de lo que es.

La tédctica no es nueva; tiene (antos anos
como el error y la pravedad herética del primer
prevaricador; sin embargo, 4 pesar de sus ca-
nas y de sus arrugas, todavia embelesa 4 mu-
chos que se dejan facilmente seducir por los
colorines y los afeites, no reparando que deba-
jo de aquellas apariencias se oculta la cara as-
querosa de una vieja corrompida por el vicio.

En todas partes, y en especialidad enfre nos-
otros, hizo su carrera la herejia liberal, cubrién-
dose con el manto de la politica y presentdn-
dose 4 los pueblos como la redenlora de los
hombres, & quienes tenian secuestrados sus
derechos los antiguos Gobiernos europeos.

Decimos que en Espana de un modo especial
le vali6 esa treta 4 la herejia liberal, porque
nuestro pueblo, que por instinto catélico, ad-
quirido en trece siglos de unidad, conocié6 la
malicia de las ideas liberales, vi6 dividirse 4 las
clases directoras en dos bandos politicos 4 la
muerte de Fernando VII, uno de cuyos bandos
se llamé simplemente liberal.

Desde entonces hubo especial empefio en
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unir la causa de una de las ramas bhorbo6nicas
espaiolas, y las ideas liberales, haciendo creer
que se trataba solamente de una mera cuestion
dindstica, de una mera cuestién politica.

Aqui estd el enredo. Enhorabuena que se
tratara de la cuestién dindstica; pero es lo cier-
to que los defensores de una de las ramas se
apoyaron y apovan en el liberalismo, haciendo
guerra mas ¢ menos franca, pero siempre ini-
cua, a4 la Iglesia de Dios. Es lo cierto, que 4
pesar de la fe acendrada del pueblo espafiol,
la herejia liberal halogrado pisar consu inmunda
planta y destruir en muchos el orden sobrena-
tural y toda la economia de la religion, y esto,
apovada en las leyes y en los Gobiernos, que
se quejan amargamente si los catolicos defen-
demos nuestros fueros, diciendo que todo eso
de liberalismo es mera cuestién politica y que
la opinion politica es enteramente libre.

Con esto y con afirmar que la Iglesia no ha
condenado jamds ninguna forma de Gobier-
no, v que tan catélica puede ser la repuablica
més democridlica como la monarquia mds abso-
luta, han armado tal baturrillo de ideas y han
esparcido tal confusion en el campo de los fie-
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les, que muchos de éstos cayeron en el lazo,
haciéndose liberiles, y ahora no son capaces
de salir y desenredarse de entre las mallas del
error tejidas con algunas verdades. Facilis des-
census Averni, al revocare gradum, hoc opus:
hic labor est.

Que significa ser muy féacil el caerse, pero
muy dificil levantarse.

Los liberales tienen mucho empeno en con-
fundir las ideas; nosotros los catélicos debemos
tenerle mayor en aclararlas. Y va que ponen
tanto ahinco en hacer creer que el liberalismo
es inocente, pongdmosle los catélicos en demos-
trar que es criminal, y repilamos una y mil
veces que el liberalismo no es ninguna forma
de Gobierno; que entra con todas, como la ro-
mana del diablo, aunque tiene indudable pre-
ferencia por las formas democriticas: ya dire-
mos por qué en otro articulo. Que puede aliarse
y de hecho se alia con el mds feroz despotismo,
con igual facilidad que con Ja mds desenfrena-
da demagogia; dos vicios que parecen distinlos
v son uno solo en el fondo v en la esencia. Que
la union entre el isabelismo primero, el alfon-
sismo después y el liberalismo, es una unién
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accidental, de lal suerte que, en si mismos con-
siderados esos dos elementos, no s6lo son dis-
tintos, sino que pudieran muy bien estar sepa-
rados. Pero mientras se hallen unidos, no serd
licito favorecer al uno, sin hacerse reo de apo-
yar al otro, aunque interior y exteriormente se
profese deteslarlo; por lo mismo que no es lici-
to ayudar en el mal al que lo practica, asi tam-
bién es ilicito apoyar una monarquia 6 un Go-
bierno liberal, cualquiera que sea, pues eso es
apoyar la herejia liberal.

Por el contrario, hay obligacion de proteger
al Gobierno catolico, apoyindole cuando estd
en el poder y ayudandole 4 subir, cuando no
es poder, por todos los medios licilos, inclusa
la guerra, siempre que ésta reuna las condicio-
nes que exigen los tratadistas de Derecho na-
tural.

En resumen: el liberalismo no es una forma
de Gobierno; en todo caso podria decirse que
es una forma de tirania.

El liberalismo no es una cuestion meramen-
te politica, aunque tiene no poco de impolitico.

Liberalismo no dice oposicién 4 monarquia
pura, ni & monarquia mixta, ni 4 imperio, ni
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4 triunvirato, ni 4 repablica unitaria, ni fede-
ral, ni de ninguna ofra clage; puede vivir con
todos estos Gobiernos, y todos ellos pueden
funcionar perfectamente sin ser liberales.

Liberalismo dice oposicion 4 catolicismo, y
herejia liberal es opuesto de ortodoxia catolica.
¢Qué es, pues, la herejia liberal? Lo diremos
en otro capitulo.

: ol gt
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III

Qtra trefa.

 \ECUNDO en amafios y prodigiosamente em-
baucador el liberalismo, no se ha conten-
tado con prelender que los cristianos vean en €él
un como libertador de la sociedad contempora-
nea del yugo de la tirania; sino que, advirtien-
do que muchos de sus doctores habian des-
cubierto demasiado el bullo y dejaban ver el
cuerpo y las garras del lobo debajo de la piel
de oveja, con que quiso cubrirse, traté de con-
linuar la seduccion del mundo, valiéndose de.
una distincion sofistica que sirviera para elu-
dir los anatemas de la Iglesia contra la herejia
liberal.
Dié, pues, en decir que, si bien es cierto ha-
ber sido condenado el liberalismo, debia esto
entenderse del liberalismo religioso, no del po-
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litico; del liberalismo malo, no del liberalismo
bueno. Como si hubiera dos liberalismos, uno
politico y otro religioso; uno aceptable y otro
detestable.

Esta distincion de liberalismos, tenazmente
defendida por cierta escuela funesta dentro de
nuestra Espana, por no hablar de los extranje-
ros que fueron sus padres 6 inventores, estd
sirviendo de piedra de escindalo para muchos
catolicos, que flojitos en achaques de doctrina y
aun de buen sentido, continian aferrados en
llamarse liberales, sin dejar de apellidarse cris-
tianos, y pretenden hacer las paces entre el ca-
tolicismo y el liberalismo, entre la Iglesia y la
revolucion, entre Jesis y Judas. Son los cat6-
licos liberales, en cuya composicion entra una
buena dosis de liberalismo y olra menor de ca-
tolicismo; por mas que las proporciones de estos
.dos componentes son tan distintas como los far-
macéuticos que los hacen.

En la historia de las herejias no es nuevo
este proceder, puesto que todas 6 casitodashan
dado de si un producto hibrido, de dificil clasifi-
cacion en apariencia, pero de muy facil distin-
cion en realidad.



HI.—O0TRA TRETA 15

Del arrianismo nacié el semiarrianismo; del
error crudo de Pelagio resulto el semipelagianis-
mo; de las monstruosidades nestorianas salio el
adopcionismo; de las doctrinas protestantes
sobre la gracia, vinieron las jansenistas, y del
liberalismo crudo y malo, procede hoy su hijo
peor, el semiliberalismo 6 liberalismo catélico-

Es la repeticion de un mismo hecho; vy no
nos maravilla, porque conocemos perfectamen-
te los ardides de Satands para engaiar 4 los
hombres con falaces palabras y perversas
obras. Es lo de siempre; la verdad en lucha con
el error descubierto 6 enmascarado, pero error
al fin.

Y puesto que los catélicos liberales un dia
y otro dia y todos los dias y 4 todas horas es-
lan pregonando que ellos son catélicos y que
no quieren dejar de ser liberales; que son, se-
gin una frase famosa que ha venido & ser el
lema de estas gentes, «tan catdlicos como sus
padres v lan liberales como su sigloy, demos-
trémosles una vez mds, y repitamos cuantas
fuere necesario, que no caben juntos en un sa-
co el liberalismo y el calolicismo; v que siendo
el bien y la verdad en gran manera exclusivis-
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tas y enemigos de componendas con el vicio y
el error, al querer juntarlos y unirlos en estre-
cho abrazo, s6lo consiguen una cosa: quedar-
se con el mal y el error, mientras han desapa-
recido de su presencia avergonzados la verdad
y el bien.

Repitimosles sin tregua, que no son catoli-
cos, sino liberales; que no pertenecen 4 la co-
munién ortodoxa, sino 4 la heterodoxa; que no
son de Cristo, sino de Satandas. Y como hoy
no tratamos de averiguar cudl sea la naturaleza
intirna de la herejia liberal, sino de deshacer
esa treta de los liberales, inventada y propaga-
da para eludir la condenacién y el analema,
conveniente nos parece legilimar nuestras afir-
maciones con algunas pruebas.

Que el liberalismo sin distincion esta conde-
nado en la proposicion tultima del Syllabus,
cosa es de todo el mundo sabida. Que el autor
de aquel documento entendié y comprendio6 en
su anatema 4 todos y cada uno de los liberales
y muy especialmente a4 los catdlicos liberales,
lo demuestran los textos siguientes, entre otros.

Decia Pio IX 4 los catolicos de Nevers:

«Lo que mds me atemoriza no son, por cier-
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to, esos miserables de la Commune de Paris,
verdaderos demonios que ha lanzado el infier-
no sobre la tierra. No, no es esto lo que me
espanta, sino esta desdichada politica, este li-
beralismo catélico, que es la verdadera cala-
midad actual.»

¢Qué tal? Pero sigamos: Al Circulo de San Am-
brosio de Milan dijo el mismo Papa en un Breve:

«...No obstante, v 4 pesar de que los hijos
del siglo son mds hdbiles que los hijos de la
luz, sus artes y violencias tendrian menos efi-
cacia y resultados, sientre los que llevan el
nombre de catolicos, gran nimero no les ten-
diese una mano amiga. jAy! si, no faltan quie-
nes para seguir de acuerdo con nuestros ene.
migos, se esfuerzan en establecer una como
alianza entre la luz y las tinieblas, un pacto
entre la justicia y la iniquidad por medio de
esas doclrinas que se llaman catdlico-liberales,
que apoyéandose en los mds perniciosos prin-
cipios, aplauden al poder seglar cuando invade
las cosas espirituales y recomiendan d los es-
piritus respeto, 6 por lo menos tolerancia, para
con las leyes mds injustas, como si no estuviese

escrito: Nadie puede servir d dos sefiores.»
i
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¢Quedatodaviaalgunodenuestroslectoresque
dude de la identidad del liberalismo llamado ca-
tolico con el otro liberalismo, y que no esté per-
suadido de que el liberalismo es una y sola he-
rejia y un solo monstruo, aunque se cubra con
capa de piedad y de devocién? Pues siga leyendo,

En 1873 escribia el mismo Pio IX al Obispo
de Quimper, estas notabilisimas palabras:

«Haz notar, pues, ti, venerable Hermano,
4 los individuos de esa Asociacion catoélica, que
Nés, al condenar repetidas veces 4 los secua-
ces de las opiniones liberales, no pretendemos
hablar de los enemigos descubiertos de la Igle-
sia, que fuera ocioso hablar de ellos, sino de los
que acabamos de indicar, quienes conservando
el veneno oculto de los principios catdlico-libe-
rales, que mamaron quizd con la leche, y de-
fendiéndolos bajo pretexto de que no adolecen
de manifiesta perversidad y de que en nada da-
fian, segin su juicio, 4 la religion, contribuyen
a infandir el error en los espiritus, sembrando
asi en ellos el germen de esas revolucio-
nes que traen en nuestros dias perturbado
el mundo. »

Tenemos, pues, que no hay tal liberalismo
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bueno y no condenado, sino que, por el con-
trario, las repetidas condenaciones del libera-
lismo recaian, segiin la mente del Pontifice que
las lanz6, sobre ese que llaman bueno y caté-
lico; de donde se sigue que ni es catdlico ni
bueno, sino malo y anticatélico, 6 lo que es lo
mismo, herético.

Todavia pareci6 al Papa poca cosa condenar
como detestable ese liberalismo de que habla-
mos, porque no solamente lo reprueba como
malo, sino que lo anatematiza como pésimo y
mas temible y espantable que los monstruos
de la Commune. De éstos dice el gran Pio que
son demonios lanzados del infierno. (Qué
serdn los catolicos liberales 6 los liberales bue-
nos, siendo peores que aquellos demonios?

Conviene mucho insistir sobre este particu-
lar, por lo mismo que hay multitud de cristia-
nos aferrados al llamado liberalismo catdlico,
y repetir en todos los tonos que esa clase de
liberales son peores que demonios, apelativo
con que el Papa designa 4 los comuneros.

Vamos a concluir este articulo, copiando
algunas palabras de Le6n XIII, en su Enciclica
Libertas, advirtiendo de paso que, cuando los
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Papas hablan ez cdthedra, como Pio IX
en el Syllabus y su sucesor en la citada En-
ciclica, son el eco de Dios, que ensena la ver-
dad 4 los hombres, es decir, que gozan de in-
falibilidad.

Son éstas las frases 4 que nos referimos:

«En realidad, lo que en filosofia prelenden
los naturalistas 6 racionalistas, eso mismo
pretenden en la moral y en la polilica los fau-
tores del liberalismo, los cuales no hacen sino
aplicar & las costumbres y acciones de la vida
los principios sentados por los partidarios del
naturalismo. Ahora bien: lo principal de todo
el naturalismo es la soberania de la razoén
humana que, negando 4 la divina y eterna la
obediencia debida, y declarindose 4 si misma
sut juris, se hace 4 si propia sumo principio,
y fuente, v juez de la verdad. Asi también los
seclarios del liberalismo, de quienes hablamos,
pretenden que en el ejercicio de la vida nin-
guna potestad divina hay & qué obedecer, sino
que cada uno es ley para si, de donde nace
esa moral que llaman independiente, que,
apartando & la voluntad, bajo pretexto de li-
bertad, de la observancia de los preceptos di-
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vinos, suele conceder al hombre una licencia
sin limites. »

Parécennos mds que suficientes los testimo-
nios copiados para deshacer la trefa esa con
que los doctores liberales han hecho caer en el
abismo de la herejia 4 muchos incaufos, sedu-
cidos con paralogismos vy falacias, siendo va
llegada la hora de deslindar los campos y gri-
tar: {Fuera farsas vy farsantes!!! O con Crislo,
6 contra Cristo! O con la Iglesia, 6 contra la
Iglesial {O catdlicos, 6 liberales!

Porque ni hay términos medios, ni en ade-
lante se puede engaiiar con raposerias y en-
redos que son ya demasiado conocidos.
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IV

;Qué es la herejia liberal?

@REEMOS (que no serd necesario para nadie
proponer la primera cuestion, que solian
ventilar aquellos gigantes del saber medioeval,
llamados escoldsticos, siempre que trataban de
dilucidar algo que tuviera existencia real, d sa-
ber: zutrum sit? si existe.

Porque, hablando todo el mundo de libera-
les y de liberalismo, equivaldria 4 suponer loca
la humanidad entera, 6 por lo menos, la huma-
nidad civilizada, que es en donde ha echado
raices la herejia liberal.

Damos por supuesto que la herejia liberal
existe, que existe una cosa llamada liberalismo,
del que todo el mundo habla; unos para con-
denarle como los Papas, los Obispos y los cato-
licos todos del mundo; y otros para defenderle,
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como los naturalistas, los racionalistas, los
malos politicos y sus auxiliares.

Pasamos, por consiguiente, 4 la segunda
cuestion, & saber: jen qué consiste? jcudl es su
esencia, su naturaleza, su ser?

Hemos dicho en articulos anteriores lo que
no es; pero con eso adelantamos poco en orden
al conocimiento intimo de ese error, aunque
hemos adelantado mucho, despejando el ca-
mino para poder llegar sin obstdculos al fin
deseado, que es el conocimiento positivo de la
naturaleza y modo de ser de la herejia liberal.

No falta quien defina al liberalismo «el con-
junto de todos los errores», y 4 la herejia libe-
ral «el camulo de todas las herejias». En esta
definicion se nos dice algo de lo que es el libe-
ralismo; pero se calla su esencia, que no queda
en ella declarada. Bien puede afirmarse del li-
beralismo que sea el conjunto de todos los erro-
res, v la herejia liberal el camulo de todas las
herejias, si no de una manera formal, por lo
menos virtualmente; ya que al establecer el
derecho al error, acepta y patrocina todos los
errores, v al proclamar el derecho a la herejia
canoniza todas las aberraciones de los herejes.
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Bien se comprende desde luego lo abomina-
ble de una doctrina que lleva consigo talesy tan-
tas abominaciones; porque el liberalismo no se
satisface con el derecho al error y 4 la herejia;
pasa mds adelante y proclama 4la faz del mun-
do el derecho al mal, sea el que fuere.

Seglin esta definicién, el liberalismo seria
una nueva caja de Pandora que, abierta por
mano criminal, cubriese la tierra de ruinas fi-
sicas y morales, ya que el orden fisico padece
siempre y en proporcion al desequilibrio moral
de los pueblos.

Facilisimo nos seria demostrar este enlace
mutuo y relacion reciproca de lo fisico y lo mo-
ral con razones filoséficas y datos histéricos;
pero esto nos alejaria de nuestro propoésito
principal, que es dar & conocer la naturaleza
intima de la herejia liberal;, asi que prescindi-
mos hoy de hacerlo, sin renunciar por eso 4
esclarecer otro dia cuestién tan importante, en
estos tiempos sobre todo, cuando creen muchos
que la felicidad de un pueblo estriba en ser
muy rico y tener abundancia de bienes mate-
riales, como si de sélo pan viviera el hombre.
Achaque antiguo es éste, puesto que va un poeta
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de hace treinta siglos cantaba, refiriéndose 4 la
abundancia de bienes de la tierra: «Bienaven-
turado, dijeron al pueblo que posee todas estas
cosas. Bienaventurado, al contrario, el pueblo
que tiene por Seiior 4 Dios». Pero, volvamos
d nuestro propo6sito.

Que hay una gran verdad encerrada en el
fondo de la definicién de liberalismo, que exa-
minamos, no cabe duda d quien considere que
el liberalismo, al conceder derecho al error,
sanciona todos los errores y todos los horrores;
pues haciendo desaparecer la diferencia intrin-
seca entre el error y la verdad, anula igualmen-
te la que existe entre el mal y el bien, ya que
el bien es la verdad considerada de cierta ma-
nera y el mal no es otra cosa que el error visto
de cierto modo.

La verdad es el ser, el bien es el ser, el error
vy el mal son el no-ser, son la negacion de la
entidad en alguno de sus grados. De modo que
el liberalismo, mirado desde ese punto de vista,
es el nihilismo en el orden ideal vy en el orden
moral, que nos lleva de la mano, como necesa-
ria consecuencia, al nihilismo préctico.

Por eso no rechazaremos en absoluto aquella
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definicién, aunque no podamos admitirla como
tal definicion, por no acomodarse 4 las exigen-
cias de la l6gica y ser demasiado vaga y poco
acomodada para el conocimiento intimo y ade-
cuado de la cosa definida. Nos dice algo de lo
que es el liberalismo, aunque lo dice muy con-
fusamente, y nosotros necesitamos claridad,
mucha claridad; luz, mucha luz.

Veremos de encontrarla en el préximo ca-
pitulo, porque ya no cabe holgadamente en
éste, dadas las condiciones de este trabajo lite-
rario.
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Su naturaleza.

@UIZA 4 alguno de nuestros lectores le haya
~J ocurrido mds de una vez el pensamiento
de que no seré tan malo, como decimos, el li-
beralismo, puesto que se halla tan extendido
por la tierra y en el campo del padre de fami-
lias, que seria muy dificil prelender arrancarlo
sin perjuicio notable de la buena semilla.

Seguramente podemos decir hoy de la here-
jia liberal, lo que en su tiempo dijo San Jer6-
nimo de la arriana, 4 saber: « Admir6se el mun-
do de verse liberals.

En efecto; @& cualquiera parte que vuelva el
cristiano los ojos, no ve sino liberales y libera-
lismo; como en el siglo V no se encontraban
mas que arrianos y arrianismo. Con esta sen-
cilla consideracion puede tranquilizarse el lector
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con quien hablamos. La muchedumbre de
arrianos no quitaba un pelo de maldad 4 la
herejia del didcono alejandrino; aplique, pues,
el cuento al liberalismo actual.

Hay, sin embargo, una diferencia notabilisi-
ma entre la extension de la herejia arriana y la
liberal, por lo que dice relacion a los sujetos
inficionados del respectivo error. Entonces la
mayoria de los envenenados pertenecia al clero,
permaneciendo calélico el pueblo; hoy el error
liberal se apoderd de las cabezas seglares, sin
que el clero, por regla general, haya tomado
parte acliva en la propaganda.

Aquél fué una aberracion de tedlogos; éste
es un extravio de juristas. Los obispos fueron
quienes propagaron el arrianismo; los politicos
y legistas son el sostén y apoyo del liberalismo.

Pero como el error es algo parecido 4 las
enfermedades contagiosas, diciendo un apostol
que se propaga como el cdncer, la herejia
arriana no solo inficioné al clero, sino que del
clero pas6 también al pueblo; como la herejia
liberal alcanz6 y alcanza algunos miembros
del clero.

Los Concilios que se celebraron en tiempo
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del arrianismo, ponen de manifiesto que entre
los obispos v el clero habia hecho los mayores
estragos; las asambleas modernas de juristas
v politicos nos dicen bien claro entre qué clase
de gentes ha echado raices el liberalismo.

Apuntamos estos datos para dar danimo &
los pusildnimes, que creen imposible todo
remedio al mal presente, como si no hubiera
habido otras épocas en la historia de la Iglesia
mds aciagas aan que la presente. Bastante
mas terrible fué la persecucion arriana que la
liberal, si se tiene en cuenta quiénes eran los
autores y propagadores de una y otra herejia;
porque harto peor es luchar confra enemigos
domésticos que contra enemigos extranos; y si
la verdad (triunfé entonces de la persecucion
més 6 menos violenta de los arrianos, razones
poderosas hay para esperar que hoy triunfard
con facilidad de la persecucion lib.era!.

Era la esencia del arrianismo la negacion
de la divinidad delVerbo, Hijo de Dios. Aquella
herejia estaba bien definida y no habia facili-
dad en equivocarse; porque, si bien en la
defensa del error y en la explicacion de los
testimonios de Escritura y Tradiciébn en que
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pretendfan apovarla, usaban los arrianos de
mil circunloquios y rodeos, para engafiar 4 los
caldlicos, eran, no obstante, bastante explicitos
en la negacién de la consustancialidad del
Verbo y el Padre, altima trinchera que fué
necesario tomarles 4 viva fuerza y, como si
dijéramos, con una carga 4 la bayoneta.

No son tan francos nuestros liberales, que
se ocultan como raposas en sus madrigueras,
sin dar jamds la cara al enemigo, 4 no ser que
pongan delante como objeto y blanco de sus
tiros alguna prenda querida de los catélicos, 4
la que éstos ni quieren ni pueden herir. Hacen
en esto los liberales como aquellos guerrilleros
que ponen al frente de sus partidas las esposas
¢é hijos de los soldados enemigos, para que
éstos, 6 no disparen por temor de herirse 4 si
propios en sus hijos, 6 si disparan, sufran ellos
mismos el dafio de sus descargas.

Asi, los liberales, en la guerra contra los
catolicos, ponen en primera linea de ataque la
libertad, hija predilecta de la Iglesia, para que
nosotros la demos muerte, quedando ellos &
salvo.

No les ha de valer esta tdctica infernal,
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porque haremos que nuestras balas pasen por
encima de la libertad, sin herirla, y vayan 4
destrozar las cien cabezas del monstruo que se
apellida liberalismo.

Si se niega d Dios el derecho de imponer al
hombre su voluntad santisima, es con pretexio
" de la liberlad humana; si se mutilan los dere-
chos de la Iglesia en el gobierno del individuo
y de la sociedad, ha de servir de pantalla la
defensa de la libertad; si 4 los poderes legiti-
mos se les cercena la obediencia vy el respeto,
es por causa de la libertad; si se abren las com-
puertas del error y de la impiedad, dejandoles
paso franco para que envenenen el rebafio de
Cristo, serd una exigencia de la libertad; si es-
peculadores sin entrafias roban cuanto consti-
tuye el capital de un pueblo por medios re-
probados, hay que respetarlos, pues sélo hacen
uso de la libertad; en una palabra, todas las
tropelias en el orden intelectual, en el orden
moral, en el orden social, en el orden econd-
mico, v en todos los ¢6rdenes y en todos los
casos, se santifican con el nombre santo de la
libertad.

Asi obra siempre el liberalismo. Y como se-

4
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gin un axioma filosofico, el obrar es conforme

al ser, opperari sequitur esse, siguese, que la
esencia del liberalismo estd en el abuso siste-

mélico de la libertad, en extender fuera de sus

limites aquel don precioso concedido por Dios

al hombre para que, siendo duenio de sus actos,

pueda justificarse y salvarse.

Ya se comprende que esle error tiene por
base otros errores, pern no es ahora tiempo de
tratar de ellos; lo que nos importaba era cono-
cer la naturaleza de la herejia liberal, y una vez
conocida, mostrar & nuestros lectores su feal-
dad horrible, como lo haremos en los siguien-
tes articulos.

= = e~
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1Qué es la libertad?

J 1 EL liberalismo consiste en la exageracion
< Jde los derechos de la libertad; si la extien-
de mis de lo que conviene y permite la natu-
raleza de esta facultad, para conocer bien el
error liberal preciso es saber antes en qué con-
siste la libertad v en qué se diferencian el con-
cepto catdlico vy el liberal en orden al libre
albedrio.

¢Qué es la libertad? nos preguntaran aqui
nuestros amigos, deseosos de salir cuanto antes
de dudas. ;Qué entendéis por libertad? scomo
la definis?® para que conocida la definicion
sepamos qué naturaleza tiene la cosa definida.
Viyanse despacio, que no por mucho correr
se llega primero al término de la jornada cuan-
do se equivoca el camino; y aqui es muy fdcil
y grandemente peligrosa la equivocacion.
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Libertad, dicen los liberales avanzados, es
la facultad que tiene todo hombre de hacer lo
que se le antoje.

Libertad, afirman otros que no han corrido
tanto por el camino liberal, es la facultad de
obrar, sin mads limites que los impuestos por
la facultad de otro hombre.

Libertad, dicen unos terceros, es la facultad
de elegir entre el bien y el mal.

A estas tres definiciones de libertad pueden
reducirse las innumerables que ha producido
la escuela liberal. :

Sin embargo, ninguna de ellas es buena;
todas son defectuosas y todas pecan por un
mismo lado, porque en todas asoma la oreja—
y permitase la frase—el veneno oculto del li-
beralismo, que es la negacion de la libertad.

Pudiéramos nosolros prescindir de las defi-
niciones de libertad dadas por el liberalismo
embrionario, 6 no del todo perfecto en su
género; pues siguiendo el sistema de los natu-
ralistas en el examen de los seres, bastaria
considerar al liberalismo y su definiciéon de
libertad, cuando obtuvo su perfecto desarrollo,
como de hecho lo ha obtenido en muchos de
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sus secuaces. Pero conviene a los fueros de la
verdad ir desenmascarando el error, que hip6-
critamente se cubre la cara con manto blanco,
para no aterrar con su fealdad.

Notemos de paso que en todas esas defini-
ciones hay algo admisible entre lo mucho que
no puede ser admilido; y ese algo es lo que
hace caer en el error liberal 4 muchos incau-
tos, incapaces de dislinguir entre lo negro v lo
blanco en esta materia.

Si la libertad fuera la facultad de hacer cada
cual su anlojo sin limite alguno, vendriamos
4 parar & una completa anarquia, toda vez
que, siendo el libre albedrio anlerior 4 foda
constitucion de sociedad, no podria ser limita-
do por los deberes sociales, ni por ninguna
clase de deberes, pues contra todos ellos, sea
cual fuere su origen, se levanta airado el ca-
pricho humano.

Entendida asi la libertad, no es extrano que
al grito de joiva! con que tantas veces se ha
proclamado corresponda el otro de jatranca la
puerta! Ya se ve, escarmentados los hombres
con los excesos comelidos en virtud de esa
definicion de libertad, han comprendido que la
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significacién de esa palabra en boca de los que
la usan es sinénimo de atropello de todo dere-
cho legitimo. JPuede ser eso la libertad?

El buen sentido de nueslros lectores da una
respuesta undnime y dice: eso no es libertad;
eso es tirania horrible de la fuerza contra el
derecho, del crimen contra la virtud, del bruto
conira el hombre, del salvajismo contra la
civilizacion.

Y, sin embargo, la fuerza de la l6gica debia
llevar 4 esa definicion de libertad 4 todos los
liberales.

La segunda definicién, aceptada por la ma-
yorfa de los liberales 4 medios pelos, es decir,
por los liberales de los partidos medios, pone
un limite 4 la libertad del liberalismo fiero.
4Con qué razon? ¢Con qué derecho? Con nin-
guno, pues analizdndola bien, nos lleva & las
mismas desastrosas consecuencias que la an-
terior.

El limite puesto son las libertades de ofros
hombres, de tal suerte que puede hacer cada
uno lo que se le antoje, con tal de no lesionar
la libertad de otro.

Por de pronto aparecen aqui excluidos los
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derechos de Dios sobre el hombre, derechos
con que no se cuenta para nada, como si no
existieran.

S6lo el hombre puede limitar Ja libertad de
su semejante oponiéndole la suya, con la cual
se la supone incompatible. ;En virtud de qué?
¢Del derecho? No, porque no es el hombre la
fuente del derecho. ¢De la ley? Tampoco; por-
que la liberlad es anterior 4 la ley. ¢De la fuer-
za? Entonces venimos 4 lo de antes; la fuerza
contra la razon, y el hombre serd semejanle &
los lobos, que se pelean por un pedazo de car-
ne. Nadie podrd usar de su libertad cuando
encuentre fuerza mavor que le cohiba; mejor
dicho, no lendrd entonces libertad. ¢Es esto
serio?

Asi, pues, en esta definicion, excluidos los
derechos de Dios, nos encontramos con idénti-
cos inconvenienles que la anterior. [Como que
es su madre!

La facultad de elegir entre el bien y el mal,
dicen los ultimos y mds limidos liberales, que
es la libertad.

Esta definicion, sobre llevarnos fatalmente a
las consecuencias de las anleriores, como fa-
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cilmentecomprende cualquiera,con sélo pensar
que el hombre usa de un derecho eligiendo el
mal, conforme 4 la definicion de que fratamos,
adolece de un vicio logico, que le hace inad-
misible.

Dicen los logicos que una de las buenas con-
diciones de la definicion consisle en que con-
venga 4 todo y 4 solo lo definido. Mas esta de-
finicion no conviene 4 todo lo definido, toda
vez que hay seres libres, quienes no lo son
para elegir el mal. Y cuenta que los patrocina-
dores de esla definicion absurda, & fuer de ca-
tolicos, pues son los catélicos liberales, no pue-
den rechazar nueslro argumento, que no sélo
estd fundado en la razén, sino que ademds es
un dogma de fe.

Dios, en efeclo, es libre; esto es de fe; y Dios
no puede elegir el mal; esto también es de fe.
Luego la libertad no puede consistir en la fa-
cultad de escoger entre el bien y el mal.

En el mismo caso que Dios se encuentran
sus dngeles y sus santos, no habiendo perdido
éslos nltimos la naturaleza humana. Luego ni
aplicada al hombre, puede ser admitida esa
definicion de libertad.
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Resulta de todo este raciocinio que los libe-
rales no saben lo que es y en qué consiste la
libertad humana, y que, corruptores de su no-
cién legitima, son verdaderos enemigos de
aquella facultad admirable que hace al hombre
dueiio de sus actos.

¢Qué es, pues, la libertad? Luego lo diremos,
que este articulo es bastante exlenso.

F%**E@gq
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VII

Nocidn verdadera de la libertad.

@ESEGHADAS como defectuosas las defini-
ciones que de la libertad dan los libera-
les, mds 0 menos avanzados, definiciones que
concuerdan en el fondo, aunque se distinguen
en la forma, preciso serd y conveniente que di-
gamos cudl es la verdadera idea de la libertad
v demos su definicion.

Que la libertad es una facultad racional, estd
fuera de duda, v lo confiesan los mismos libe-
rales.

Examinemos, pues, las facultades racionales
del hombre, v veamos de descubrir en ellas el
origen de la libertad vy la libertad misma.

Para que uno pueda verdaderamente decirse
libre, necesita tener dominio de sus actos; sin
esto ni se concibe ni es posible la libertad,
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puesto que quien carece de tal dominio se halla
necesitado & obrar por impulso ajeno, 6 tam-
bién propio, pero que no lo puede resistir.

Asi se dice del hombre que, desprendido de
una altura, cae en el abismo; aunque fuera li-
bre al arrojarse, no lo es para detenerse en mi-
tad del camino, sino que fatal y necesaria-
mente se ve arrastrado y atraido por la fuerza
que llaman de gravedad.

Tampoco es libre el hombre al percibir el
sabor amargo 6 dulce de la comida 6 bebida,
aunque lo sea para comer 6 beber lo amargo
y dulce; pero una vez puesto el manjar en con-
tacto con el 6rgano del gusto, segan fueren las
condiciones de éste v las cualidades de aquél,
se producird necesariamente, aunque el hom-
bre no quiera, la sensacion grata 6 desagra-
dable.

Asi, pues, la libertad no pertenece al orden
de los fenémenos fisicos, ni tampoco al de los
sensibles; estd muy sobre ellos y los trasciende
de mil leguas, pues ni unos ni otros penden
del hombre ni estin sujetos 4 su dominio, sino
que obedecen 4 leyes fijas impuestas por Dios
4 esa clase de seres.
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Y no perteneciendo 4 esos érdenes inferiores,
necesario nos es colocarlo en los superiores,
intelectual vy moral. Mas el orden intelectual
puro, no dice relacion directa & la prictica, vy la
libertad es de suyo préctica; por donde tampo-
co debemos buscarla en ese orden aislado y sin
relacion 4 ningan otro. Ademads, el orden moral
presupone el intelectual puro en todas sus ma-
nifestaciones, y sin él ni se comprende siquiera
la idea del orden moral. Luego en el enlace y
trabazon de estos dos 6rdenes hemos de hallar
la libertad, y fuera perder el tiempo buscarla
en otra parte.

Por eso ensena el gran maestro de la filoso-
fia cristiana, Tomads de Aquino, que el enten-
dimiento es la raiz y la voluntad la causa for-
mal de la libertad; aquél sirviendo de faro
Juminoso en medio de las tinieblas esparcidas
por el mal en el campo del bien, y ésta deter-
mindndose 4 si propia y abrazando sin fuerza
alguna extrinseca ni tampoco necesidad intrin-
seca lo que el entendimiento ha visto convenir
al ser racional, en el examen de los varios
objetos que se le presentan, con la pretension
de ser preferidos y antepuestos 4 otros.



46 LA HEREJEA LIBERAT,

De manera que d toda determinacion de la
voluntad precede siempre una afirmacién del
entendimiento respecto 4 la conveniencia 6 no
conveniencia que pueda decir semejante deter-
minacién en orden al sujeto racional que 4 si
mismo se determina. Y como tales afirmaciones
6 negaciones sélo son posibles en relacion 4 los
medios v no al fin, porque el fin, como per-
feccion absoluta del ser, no puede estar sujeto
4 variaciones ni ser considerado como poco
conveniente 4 aquello mismo de que es fin,
toda vez que le es lo mds conveniente; siguese
que las determinaciones de la voluntad no se
refieren al fin, porque siempre se halla & €l
determinada y ansiosa estd constantemente por
alcanzarlo.

No es, pues, el fin objeto de la libre determi-
nacion de la voluntad, ni por consiguiente pue-
de versar la liberlad, que nosotros experimen-
tamos en todos nuestros actos, acerca del fin.

La libertad, por lo mismo, se halla limitada d
los medios v éstos con relacion al fin.

Siendo el fin de cada individuo uno y deter-
minado, al cual se puede llegar poniendo en
prictica varios medios, 4 la vez que se halla el
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sujeto-en cuestion necesitado & querer el fin,
porque es unico, se encuenfra enteramente
libre respecto 4 los medios que suponemos
multiples; v aqui es donde ejercita plenamente
su libertad.

Pongamos un ejemplo que lo aclare.

Llega un viajero a la estacion para trasla-
darse 4 nuestra capital; 4 la salida de la esta-
cion se encuentra con lres, cuatro, cinco 6 mas
carruajes que le ofrecen sus servicios para venir
a la fonda.

Resuelto el viajero a trasladarse desde la es-
tacion del ferrocarril hasta la cindad, tiene va-
rios medios de locomocion, puesto que cada
uno de los vehiculos es un medio distinto y
ademas puede venir andando. Escoge, pues,
enlre venir en coche 6 venir & pie, v de entre
los distintos dmnibus que le esperan, elige
también el que mejor le acomoda.

Que el viajero es enteramente libre para ve-
nir como mejor le agrade, no serd preciso de-
mostrarlo, pues no fratamos ahora de demos-
trar la existencia de la libertad, sino de inqui-
rir su naturaleza. ¢Y qué es lo que hace para
ejercitar aquella facultad? Escoger, elegir. Luego
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la libertad consiste en la facultad de elegir. Mas
como se trata de medios y no del fin, hay que
anadir otro elemenlo d esta definicion para
completarla; y como va lo conocemos, podemos
en tltimo término dar esta definicion de liber-
tad: La facultad de elegir los medios en or.
den al fin.

Adviértase, por si alguno lo necesita, que el
ejemplo propuesto del viajero, como cualquier
otro que se busque, no es enteramente adecua-
do; porque ninguna accién ni serie de accio-
nes humanas tiene razon de fin simpliciter,
como dicen los escoldslicos, sino que siendo
fin inmediato de algo, es & la vez medio para
otra cosa. Entiéndase, por tanto, que no nega-
mos nosotros la libertad de esos actos, sino
que al contrario la suponemos, por lo mismo
que entran en nuestra definicion en razén de
medios. _

Con la definicién de libertad que acabamos
de dar, y que es la misma de Santo Tomds, se
cortan de raiz todos los errores liberales en
orden 4 la misma libertad, segin tendremos
ocasion de ver en los articulos siguienles.

Por otra parte, los fundamentos logicos de
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esla definicion quedan expuestos, aunque su-
mariamente, en los razonamientos anteriores,
asi como el concurso del entendimiento vy de
la voluntad en los actos libres.

En el ejemplo propuesto, el enlendimiento
forma un juicio parecido 4 éste: puedo ir 4
Toledo, 4 pie 6 en coche; y luego otro como
éste: me tiene mas cuenta ir en coche porque
hace calor, 6 porque llueve, v se decide la vo-
luntad por el coche. Falta elegir entre los va-
rios carruajes, y enfonces forma este otro juicio:
tal coche es mejor 6 tal cochero es amigo;, y
la voluntad se determina 4 subir en aquel
coche por alguna de las razones propuestas
por el entendimiento.

De manera que en todo vemos juicio y elec-
cion; el primero precede y la segunda completa
el acto libre, dejando siempre al sujeto con
plena facultad de hacer lo opuesto. Eslo es la
libertad.
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VIII

Gonsecuencias de la dectrina expuesta.

L A definicién de libertad que dimosen el ar-
ticulo anlerior, nos sirve admirablemente
para distinguir entre la liberlad del Ser Supre-
ino, la libertad de los bienaventurados, dngeles
y sanios, y por ultimo, la libertad de los morta-
les, segiin el mayor 6 menor grado de perfec-
cion en cada uno.

Es un dogma de fe,y también unaverdad ra-
cional, que Dios es libre en las operaciones lla-
madas ad extra por los tedlogos, esto es, en
todo aquello cuvo término inmediato no es el
mismo Dios.

Esta divina libertad, como todas las divinas
perfecciones, tiene que ser perfectisima, cual
corresponde al ser absolutamente perfeclo. No
puede, por otro lado, consistir en la eleccion de
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fin por parte de Dios, porque es contradictorio
que Dios tenga fin distinto de si mismo. El es
su fin, porque El es el que es, y nada puede
encontrar fuera de si que le perfeccione, como
es propio del fin.

Por otra parte, como todo agente inteligente
obra siempre por algin fin, preciso es que asig-
nemos uno & las operaciones divinas externas,
en la eleccion de cuyos medios se ejercita la di-
vina libertad, no pudiendo ser éste distinto de
Dios, ni la posesion de si mismo porque va se
posee, sino mds bien la manifestacion de su
gloria y atributos y la comunicacion de su bon-
dad.

Mas, como esto podia conseguirlo de mil
maneras, su perfectisima libertad se ejercita
creando este mundo actual en vez de otros in-
finitos posibles, dotdndole de las leyes que le
plugo vy conservindole y goberndandole de la
manera que su sabiduria y su voluntad libé-
rrima determinaran.

Los dngeles v santos tampoco son libres en
lo que se refiere 4 la bienaventuranza que po-
seen; porqueno viendo su inteligencia en Dios,
objeto cuya posesién les hace eternamente fe-
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lices, nada que pueda tener alguna razén de
mal, aun aparente; v estando, por otra parte,
plenisimamente satisfechos y contentos con se-
mejante posesion, sin que haya olra cosa que
puedan desear, porque todo lo tienen, se ven
felizinente arrastrados y como sumergidos en
aquel piélago de delicias, no siendo duenos de
abandonarlo.

No pueden, por lo mismo, pecar, y en esto
consiste precisamente la perfeccién de su liber-
tad, que tantas ventajas lleva 4 la de los mise-
ros morlales.

Y si alguno preguntara en qué consiste la
libertad de los bienaventuradosy como se ejer-
cita, le responderfamos que esencialmente lo
mismo que la nuestra, v su ejercicio se extien-
de 4 todos vy cada uno de los actos individua-
les, pues tampoco se pierde la actividad con
la bienaventuranza, sino al confrario se acre-
cienta y perfecciona.

A cuya perfeccion se aproximan los viadores,
d medida que van matando en si mismos la li-
bertad para el mal y acrecentando la libertad
para el bien. De tal suerte que, si hubiera uno
entre los hombres & quien, como & Maria San-
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tisima, concediera Dios la gracia de la impeca-
bilidad, éste tal seria el hombre mds libre de la
tierra, porque ejercitaria constantemente y sin
desfallecimientos ni desmayos, como nos suce-
de 4 los demds, la facultad de elegir los medios
guardando el orden del fin.

Ahora va podemos ir entendiendo algo de la
malicia v falsedad de la definicion de libertad
dada por las escuelas liberales, aun las me-
nos liberales, pues lodas ellas hacen con-
sistir la libertad en un defecto, en una imper-
feccion, siendo asi que la libertad es una per-
feccion tan elevada y sublime, que no puede
lener otro sujeto que al pensante, ni puede
hallarse en los seres inferiores que carecen de
entendimiento. De tal suerte que, lejos de ser la
libertad incompatible con la inteligencia, como
escriben algunos, no puede existir sin ella, que
es su raiz; como el arbol no puede ser sin las
raices, ni el hijo sin el padre.

La posibilidad de elegir el mal y la misma
eleccion, en que hacen consistir los liberales la
esencia de la libertad, es, por el contrario, el
defecto de la libertad humana, que seria mucho
mads perfecta sin él. Pero este gravisimo y trans-
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cendental error del liberalismo es hijo de ofros
errores profesados por esas malhadadas escue-
las, que traen trastornado el mundo.

En efecto: la libertad ha de ser en el sujeto
libre lo que son su inteligencia y su voluntad,
guardando con aquellas facultades una exacta
proporcién. De modo que & una inleligencia
exenla de error y 4 una volunlad libre de pe-
cado corresponde una libertad perfecta; mien-
tras que 4 lainteligenciaoscurecida y 4 la volun-
tad mal inclinada responde la libertad de pecar.
Bien porque el entendimiento no conoce, como
debe, la malicia y perversidad del pecado, bien
porque la voluntad es arrastrada al mal moral,
por adquirir un bien sensible 6 por evitar otro
mal que la desagrada.

Por eso los liberales, que como verdaderos
pelagianos no reconocen el estado de tinieblas
en que quedo por el pecado nuestro entendi-
miento, ni el estado de flaqueza € inclinacién
al mal, en que por el mismo motivo cayé nues-
tra voluntad, consideran como una facultad la
posibilidad de elegir €l mal, y como el ejercicio de
un derecho humano la eleccién del mismo mal.

Este disparate liberal queda suficienlemente
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refutado; pero para mayor claridad y mejor
inteligencia de aquellos de nuestros lectores que
no hayan comprendido bien lo antedicho, dado
que es materia un tanto metafisica y de no fi-
cil comprensién, vamos 4 aclararlo méds con
algunas ofras consideraciones que estén al al-
cance de todas las inteligencias.

El hombre, sin duda alguna, tiene la facultad
de moverse y andar, y la pone en ejercicio mo-
viéndose y caminando, con lo cual ejercita un
derecho. Pero hay hombres cojos, que también
andan y se mueven cojeando. jSe atreverd al-
guien 4 decir que el cojear es una facultad y
el ejercicio de un derecho?

También el hombre tiene la facultad de ver
v hablar; pero hay hombres ciegos y mudos y
otros balbucientes y cegatosos. sNo seria ridicu-
lo v estrafalario hablar del derecho del hom-
bre 4 balbucir; del derecho 4 la ceguera, 4 la
mudez, lo mismo que del derecho 4 ofras cosas
parecidas, consistentes todas en la privacién
parcial 6 total de alguna facultad inherente a
la naturaleza humana?

Tal es el caso de los liberales en orden 4 la
libertad para el mal. Ellos quieren & todo tran-
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ce que la libertad consista en la facaltad de ele-
girle por oposicion al bien; como si dijéramos:
que quieren hacer consistir la facultad de andar
en la facultad de caer, porque sélo el que anda
cae; la de hablar en tartamudear; la de ver en
confundir los colores.

Y como el entendimiento, raiz de la liber-
tad, es el ojo del alma, y la voluntad, causa
formal de la libertad, es como los pies de esa
misma alma, equivale en taltimo término la li-
bertad liberal 4 la facultad de no distinguir de
colores vy 4 la de caerse. Siendo, conforme esa
doctrina, mds libre el que menos ve y el que
mdas tropieza y cae.

iDonosa libertad!
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IX

Auxiliares de la liberfad humana.

% 1ENDO la humana libertad la mds pobre
<) entre todas las libertades, y defectible, por lo
mismo que es imperfecta, como imperfectas son
las dos facultades de quienes depende, el enten-
dimiento vy la voluntad, convenia que fuera for-
tificada con defensas y auxilios 4 propésito para
dirigir al bien todos sus movimientos y apar-
tarlos del mal, segin la frase de Le6n XIII; de
otro modo, en vez de provechoso, hubiera sido
al hombre gravemente dafoso el libre albedrio.

Y como la debilidad de la libertad procede
de la flaqueza del entendimiento en el conocer
v de la propension al mal en la voluntad, con-
venia acudir con remedios & curar la una y la
otra, no pudiendo faltar aquéllos, ya que nunca
falta Dios en lo necesario.
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Kra preciso que el humano entendimiento
tuviera una norma fija y segura, para distinguir
el bien del mal y conocer qué es lo que con-
duce al fin del hombre y lo que le separa. Esta
norma es la ley, que define Santo Tomads, lla-
méandola ordenacion de la razon.

Mediante ella y por ella juzga nuestro en-
tendimiento qué actos son moralmente buenos
y cudles son moralmente malos, afirmando de
los primeros la eleccion vy de los segundos la
fuga, que propone d la voluntad, para que eje-
cute unos y evite los otros.

No faltan entre los liberales avanzados quie-
nes crean que la ley es opuesta 4 la libertad v
que, por tanto, el hombre no debe estar sujeto
4 ley alguna. Error funesto, que procede de
otro no menos grave. Porque para estos escri-
fores el hombre debe ser, y de hecho es auto-
nomo, es decir, independiente de toda ley, que
no proceda de si mismo; lo que equivaldria 4
suponer al hombre independiente en su ser, ya
que,seginellos, lo esensu operacion;y cuales el
obrar es el ser, conforme 4 un axioma filoséfico.

Precisamenle ha desuceder lo contrario; por-
que si la ley es la ordenacién de la razon; s6lo



IX.—AUXILIARES DE LA LIBERTAD HUMANA 61

podra ser ordenado de este modo el ser racio-
nal, dindose por extension el nombre de ley &
las reglas que rigen el universo en las varias
esferas de sus tres reinos, no incluyendo en
ellas al hombre como ente moral.

No dejo Dios, no, abandonada & si misma la
humana libertad; antes bien sefialé reglas para
que, siguiéndolas y conformédndose con ellas,
consiguiera su fin, mediante el ejercicio libre
de sus facultades superiores.

Hallanse consignadas estas reglas en la ley
natural, impresa en cada una de las almas hu-
manas; en la ley natural, cuyos primeros pre-
ceptos no es dado ignorar & nadie que tenga
expedito el uso de su razon.

Mas todavia esto seria poco, porque la ley
natural no hace mds que senalar el camino—
v lo mismo las otras leyes fundadas en la natu-
ral de las que ahora no tratamos,—y el hom-
bre necesita, no solamente de luz para conocer-
lo, sino también de ayuda para seguirlo des-
pués de conocido; de la propia suerte que un
ciego v cojo necesita de lazarillo que le guie y
de cayado que le sustente.

Porque no estd la debilidad sélo en los ojos
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interiores; esto es, en la inteligencia, sino que
acaso es mayor la flaqueza de la fuerza mo-
triz hacia el bien, es decir, de la voluntad; sien-
do demasiado cierto, por desgracia, que muchi-
simas veces conocemos el bien que debiéramos
ejecutar y el mal que debiéramos huir, y sin
embargo, abrazamos el mal, dejando el bien.

De aqui la necesidad de la gracia divina, que
fortalezca la voluntad humana, curandola de
su nativa debilidad y ddndola fuerzas para que-
rer el bien conocido y ponerlo por obra.

Aqui nos tropezamos ofra vez con el error
liberal vy pelagiano, que asegura no necesilar
el hombre otros auxilios que sus propias fuer-
zas, con las cuales cree tener suficiente para
vencer el mal en todas las circunstancias. Tam-
bién este error procede de otro, de la negacion
de la caida del hombre v sus desastrosos efec-
tos sobre toda la economia moral;, asi como
de aquél que apuntamos antes respeclo al
modo de ser humano en sus relaciones con el
fin ultimo.

Aun prescindiendo de la primera caida, dog-
ma calolico profesado por la Iglesia en todos
tiempos, v bien pudiéramos anadir por la hu-
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manidad entera, todavia necesitariamos de la
gracia divina para obrar bien, como necesifa-
riamos de la ley natural para conocer el cami-
no que nos dirigiera al bien, por mds que aque-
lla gracia fuera distinta de la actual, como dis-
tinta es la comida que alimenta nuestro cuerpo
de la medicina que le devuelve la salud, y con
ella las fuerzas perdidas.

Una de las causas porque el liberalismo re-
chaza la necesidad de la gracia, consiste en su-
poner que es confraria a la libertad, disminu-
yéndola 6 matdindola, segiin los casos. Procede
este modo de considerar la gracia en relacién
con el libre albedrio de la falsa idea que tiene
del uno v de la otra. Porque asi como los lentes
no disminuyen ni quitan la facultad visiva y
la visién, sino que la favorecen; asi como el
cayado del cojo no le disminuye ni destruye la
facultad locomotiva ni el movimiento, antes
bien es un auxiliar de aquella sin el cual no
podria producirse éste, de la propia suerte la
gracia favorece la libertad auxiliando la volun-
tad y ayuddndola, sin lo que no seria capaz
de moverse hacia el bien; favorece el entendi-
miento, ilustrindole para que vea claro lo que,
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O no veia, 6 solamente vislumbraba entre
celajes.

Tales son los primeros auxiliares de nuestra
libertad, conforme 4 las ensenanzas de la En-
ciclica Libertas, que resume v explana la doc-
trina catdlica en esta materia del libre albedrio.
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Libertad social.

H EMOS considerado hasta aqui la libertad
humana en cada uno de los individuos,
como tales, y prescindiendo de las relaciones
que tengan con otros, con quienes se hallen
ligados por vinculos de sociedad.

Ahora consideraremos la misma libertad en
el orden social, ya sea éste civil, polilico, comer-
cial, literario, financiero 6 de cualquier otra
clase, pues todos ellos estin sujetos 4 las mis-
mas normas y deben tener idénticas reglas en
el fondo, para su desenvolvimiento y perfec-
cion. Asi que lo que hayamos de decir de la li-
bertad en la sociedad civil, entiéndase, guarda-
da siempre la debida proporcién, de toda clase
de sociedad.

Esto supuesto, sentemos como base de nues-
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tras afirmaciones, primero: que el hombre no
cambia de naturaleza al hacerse miembro de
una determinada sociedad; segundo: que la li-
bertad humana no disminuye en el hombre so-
cial, sino mas bien se perfecciona.

El primer principio es evidente y no se hace
preciso insistir sobre él, porque en vez de acla-
rarse quedaria mds oscurecido, segin sucede
4 todas las verdades evidentes.

Lo segundo se ve claro con sé6lo pensar que,
siendo el estado social connatural al género
humano, aunque en segundo término, no pue-
de haber disminucién de las facultades origi-
narias y primitivas en seguir los naturales im-
pulsos que nos inclinan 4 la sociedad, sin
establecer en la naturaleza humana una con-
tradiccion, v la naturaleza no se confradice.

Presupuestos estos principios, que admitirdn
con nosotros aun aquéllos que no tengan de la
libertad la idea que dejamos consignada en los
precedentes articulos, nos bastard hacer apli-
cacion & la libertad social de cuanto hemos
afirmado acerca de la individual.

Siendo la sociedad uno de los medios que
concedié Dios al hombre para conseguir mas
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facilmente su wltimo fin, mediante la coopera-
cion v mutua ayuda de los socios en los fines
particulares, objeto inmediato de la asociacion;
y siendo la sociedad civil y polilica & manera
de sociedad universal, receptora en su seno
de las varias particulares que pueden formar
los individuos que la constituven, siguese: que
tanfo en la una como en las ofras, tanto en la
sociedad civil como en las particulares asocia-
ciones ue en ella se contienen, no puede ejer-
citarse la libertad sino en los mediosconrelacion
alfin, que eslamisma ideade libertad individual .
Ademds, como al entrar en sociedad no pier-
de el socio sus derechos y sus deberes, sino
que, al contrario, busca en ella Jamayor facili-
dad para desarrollar los unos y practicar vy
cumplir los otros, no serd libertad, sino defecto
de ella, cuanto en la sociedad se haga en opo-
sicion 4 los deberes humanos, bien sea prohi-
biendo, bien dificultando su cumplimiento.
Tampoco es libertad, sino un abuso de fuer-
za, impedir 4 lossocios eldesenvolvimiento legi-
timo v la posesién de sus derechos, entre los
cuales sobresale, cual empinado roble en me-
dio de matas de tomillos, el derecho a la con-
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secucion del fin altimo y de los medios condu-
centes para alcanzarlo.

Ahora bien: de la propia suerle que en el
individuo va guiando la razén individual en
todos y cada uno de los actos libres, no pudién-
dose encontrar libertad sin esta previa ilumi-
nacion de la mente, cuya luzdirige 4 la volun-
tad en sus operaciones, asi también debe pre-
ceder 4 la libertad social, sirviéndola de faro y
guia, la razon social. :

Mas, como 4 la razon individual sirve 4 su
vez de foco luminoso la razén divina, manifes-
tada en ella por medio de la ley natural, tam-
bién esta misma razén divina ha de ser el faro
de la razdn social, si ésta no quiere estrellarse
contra las rocas y bajos de las humanas pa-
siones y las debilidades de los hombres.

Manifiéstase 4 la razon individual la divina
en la ley natural; manifestarse debe la misma
razon divina & la social en la ley civil. De donde,
si la ley nalural es como el auxiliar de la razén
humana, v por lo mismo de la libertad indivi-
dual, la ley civil debe ser también auxiliar de
la razén social y, en consecuencia, de la liber-
tad social.
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Necesita, para que asi suceda, ser la ley civil
un trasunto de la ley divina, de modo que nada
de aguélla seoponga 4 ésta, pues de otra manera
no seria ley, porque no seria ordenacion de la
razon; ni tampoco los actos que se pongan 4
consecuencia de esa ley no-ley seran actos so-
ciales libres con perfecta libertad, por lo mis-
mo que, lejos de atender al fin, separan de é€l,
sino mds bien corruptelas, vicios v defectos de
la liberlad social; del mismo modo que los actos
individuales, que separan del fin al individuo,
4 la vez que dan testimonio de la libertad indi-
vidual, lo dan muy claro y manifiesto de lo de-
fectuoso y torcido que hay en aquella libertad;
ni mds ni menos que una enfermedad cual-
quiera es signo al mismo tiempo de la vida del
paciente y de lo defectuoso de la misma vida.

Conviene mucho tener presenles estas ideas
v principios, para acerlar 4 deshacer los sofis-
mas liberales, fundados todos en la falsa idea
de libertad que tienen los doctores del libera-
lismo, tanto en el orden individual como en el
social.

Y hoy mds que nunca nos es necesario d los
calolicos distinguir bien los campos en medio
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de la horrible confusion que las modernas teo-
rias liberales han introducido en todas paries.
Paraevitarlay precaverlaha publicado Leon XIII
la Enciclica Libertas, por mas que muchas de
ellas han sido tratadas por el Papa en otras
Enciclicas anleriores y principalmente en la
Immortale Dei.

Ahora nos contentaremos con apuntar que,
asi como el liberalismo consagra los aclos indi-
viduales, por ser libres, aunque no se confor-
men con la ley natural y divina, también con-
sagra todos los aclos sociales conforme 4 la ley
humana, aunque sea ésta la negacion de la di-
vina.

Primero hace al hombre un semi-Dios; des-
pués le despoja de su divinidad, arrojindole
atado de pies v manos al Moloc de los tiempos
modernos: el Eslado.

e
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Consecuencias de lo expuesto.

@{JNOCIDA va la naturaleza y propiedades de
la libertad, tanto individual como social, y
distinguido, como lo hemos hecho en los articu-
los precedentes, el uso legitimo del abuso ma-
nifiesto en cada uno de los 6rdenes en que
pueda encontrarse el hombre, resulta una con-
secuencia de suma importancia que debe quedar
aqui consignada, antes de pasar adelante.
Esta consecuencia es que no puede darse ni
concebirse libertad sin que se presuponga una
razon superior, absoluta, incondicional, perfec-
tisima € infalible, 4 la cual haya de acomodar-
se el hombre en el ejercicio de su libre albedrio,
tomandola por guia y director seguro en todos
vy cada uno de sus actos. Raz6én que ni es, ni
puede sér otra que la divina; la auforidad su-
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prema de Dios que manda y prohibe en con:
formidad con los decretos eternos y las razo-
nes primeras v esencias de las cosas.

La negacién de esta verdad ha producido en
el orden intelectual ese monstruo de mil cabezas
llamado el pensamiento libre; en el orden mo-
ral produjo otro monstruo femenino, digno
consorte del primero: su nombre es moral in-
dependiente. De tal maridaje no podia espe-
rarse otra clase de frutos, sino uno que parti-
cipara de la naturaleza de sus progenilores,
conforme 4 las leyes de la biologia, 6 ciencia
de la vida. Y resulté el liberalismo, que es el
librepensamiento en el orden intelectual, la
moral independiente en el orden moral y la ti-
rania mds brutal en el politico.

No lo crean paradoja ni exageracion nues-
tros lectores, porque es corolario riguroso de
la doctrina precedente, doctrina que confiamos
han considerado verdadera € invulnerable
cientificamente.

Dado el librepensamiento, no habrd jamds
conformidad de pareceres entre los hom-
bres, ni aun en las verdades axiomdlicas
v evidentes, que no lo serdn para quien no las
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quiera como fales. La hisloria contemporinea
del espiritu humano nos evita mds largos razo-
namientos.

Dada la moral independiente, tampoco pue-
de haber conformidad entre los hijos de Addn
acerca del orden practico, v cada cual obrard
como mejor se le antoje, sin sujecion 4 nada
ni nadie. Lo cual demuestra igualmente la his-
toria contempordanea de los llamados librepen-
sadores y libres moralistas.

Mas como, presupuestos los antecedentes ex-
presados, se hace imposible la vida politica y
social, que no puede existir sin que haya con-
formidad de pareceres, de pensamientos y de
acciones, hay que buscar la conformidad de los
actos exteriores, que son los verdaderamente
politicos y sociales, no en la identidad de pen-
samiento que falta, sino en un elemento exter-
no, que se imponga 4 los asociados; en la fuer-
za del nimero y en el namero de las bayone-
tas, que con sus aceradas puntas consigan entre
los hombres lo que, por estar de ellos ausente,
no ha podido alcanzar la persuasion y el racio-
cinio. Por donde venimos 4 dar en la lirania,
gobernando 4 los hombres con ldtigo, 4 mane-
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ra de las fieras enjauladas, g6lo por querer huir
del suave yuvgo de la razén v la honestidad,
propios v exclusivos del ser inteligente y libre.

A tales consecuencias nos lleva irremisible-
mente la falsisima idea de la libertad que tienen
todas las sectas liberales, como ya antes hemos
observado y ahora repetimos, uniendo y enla-
zando los antecedentes y los consiguientes, sin
que pueda haber escape, 4 no ser que renun-
ciemos 4 la logica.

Volvamos la hoja y veamos las consecuen-
cias practicas de reconoccer una razén sobera-
na, 4 cuyos dictados haya de ajustarse el hom-
bre en sus operaciones libres,, y admirarémos-
nos de ver surgir pujante y vigorosa la libertad
individual, politica y social. '

Presupuesta la sujecion de la razén humana
a la divina, los juicios de los hombres serdn,
en cuanto ajustados & un mismo molde, con-
formes entre si; v siéndolo los juicios, lo serdn
también los actos que de aquéllos se deriven,
apreciardn de una misma manera la moralidad
de las acciones internas y externas, puesto que
todas deben ajustarse al tipo indefectible é in-
variable, que es la voluntad de Dios.
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Colocados estos hombres en el orden politico
v social, habrd igunalmente entre ellos concordia
de pensamienfo y accion con la autoridad so-
cial: la cual, como quiera que arranca del
mismo principio, de la autoridad de Dios, ten-
dra lo suficiente para e! gobierno de los pueblos
con poner delante de éstos las ordenaciones
divinas, que son las leyes, para que sean al
punto ejecutadas, v ejecutadas no por temor,
sino por conciencia, cual corresponde & seres
racionales y libres, que se mueven por un prin-
cipio interno y no por la fuerza bruta.

La historia viene otra vez & confirmar estas
teorias, presentdndonos los progresos de la ci-
vilizacién 4 la par de los pasos del cristianismo
en el mundo.

Pues alli donde los hombres carecen de todo
género de cultura intelectual v moral, el cris-
lianismo los hace entrar en la senda del pro-
greso—permilase la frase, aunque algo ave-
riada— ensendndoles los rudimentos de la fe,
y con ella los principios civilizadores. Asi lo
hace hoy en Africa y Australia, como antes lo
habia hecho en América.

Mas en aquellos pueblos que conservan algo
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de racionales, los civiliza purgdndolos de los
errores gravisimos que empanan su civilizacion.
Tal consigui6 entre griegos y romanos, logrando
que de entre ellos desapareciera la esclavitud
y la tirania en el gobierno.

De modo que la libertad politica tan deseada
en las modernas sociedades y tan bastardeada
por el liberalismo, s6lo halla cabida, al igual de
otras libertades, en el seno de la Iglesia, que
ensefia 4 los gobernantes 4 ser padres de los
pueblos, v no amos.

Nuestra antigna Constlitucion cristiana, con
sus fueros v franquicias, con sus cortes y sus
gremios, estd dando testimonio de esta verdad,
que hoy parece desconocerse.

La libertad individual para el bien, tnica
admisible, como hemos demostrado, es tan
amplia en el sistema cristiano, que no encuen-
tra cortapisa de ningan género. Por eso Ja Igle-
sia declard la guerra 4 la esclavitud, abolién-
dola ella sola en la Europa, segiin probamos
largamente analizando el texto de la historia
del Sr. Arenas (tomo I, cap. desde el 16 hasta
el 21).

Y hoy que no tiene esclavos que libertar en
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Europa, emprende una cruzada para extinguir-
la en Africa; cruzada 4 cuya cabeza se colocod
un Cardenal de la Iglesia romana.

Todo ello es consecuencia de la idea que
tiene de libertad la Santa Catolica v Apostélica
Iglesia de Cristo.
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XII
Divisiones del liberalismo.

%IENDO el liberalismo, segiin vimos en el ca-
<) pitulo V, la exageracion de los derechos
de la libertad humana y la negacion de los de-
beres del hombre, habrd sus grados de libera-
lismo, segin que se extiendan mds 6 menos
aquellos derechos 6 se restrinjan también mds
6 menos estos deberes.

Sucede aqui lo que acontece con todas las
herejias, que suelen principiar con una nega-
¢ion, para ir luego extendiéndose de un dogma
a otro dogma, y negando, una en pos de olra,
varias verdades; O también empiezan por ne-
gaciones radicales, para replegarse mds tarde,
acosadas por las pruebas que militan en favor
de lo verdadero, pardindose en un determinado
punto de la polémica, sin llegar jamds 4 reco-
nocer humildemente su exfravio.
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Tal ha sido el proceder de la herejia liberal.

La existencia de la libertad humana, no so-
lamente es una verdad filos6fica y de sentir
comin, sino que, ademds, es dogma de fe, de-
finido expresamente en el Concilio de Trento
contra los protestantes, que la negaron en el
estado de naturaleza caida. Pero también es de
fe y de sentido comuin que la libertad humana
no es perfecta, no es omnimoda, no es auténo-
ma, no es absoluta. Que esta limitada v dirigi-
da en su obrar por la ley: primero por la na-
tural, después por la divina positiva y altima-
mente por la ley humana, eclesidstica y civil.

De la herejia luterano-calvinista, que negé al
hombre el uso expedito de su libertad, resulto,
como reaccion contra aquélla, la herejialiberal,
que no quiere reconocer los limites del libre
albedrio humano en los distintos Ordenes en
que puede ser considerado.

Ampliacion irracional de derechos, limitacion
no menos irracional de debereses la esencia
del liberalismo, que no acierla & comprender
una verdad tan sencilla como la de que los de-
rechos en el hombre son consecuencia de los
deberes, v que en tanto tiene los primeros, en
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cuanto le son necesarios para camplir los se-
gundos.

Asi, pues, & medida que se restrinjan los
deberes y se extiendan los derechos serd el li-
beralismo mds 6 menos radical y absoluto, 6
mds 6 menos moderado, pero siempre el mis-
mo, teniendo la misma esencia, que estd en la
exageracion de la libertad, v produciendo los
mismos funestos resultados, que son el desor-
den de todo género donde esta herejia llega &
echar raices.

Ya decian los escoldsticos, v ha quedado co-
mo axioma filos6fico, que el mds y el menos
no muda la especie. Axioma que tiene aplica-
cion, tanto 4 las ciencias fisico-naturales, como
a las filosdficas v sociales. Axioma que no co-
nocen, 6 al menos afectan ignorar, aquellos es-
crifores que nos quieren vender un liberalismo
bueno—el suyo—y anatemalizan el liberalis-
mo que llaman malo—el de los demds.

Para proceder con orden en el conocimiento
de los varios grados de liberalismo y apreciar
debidamente los quilates de la herejia liberal,
preciso es lener en cuenta los varios 6rdenes
y relaciones distintas en que puede ser el hom-

7
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bre considerado, a4 saber: en el orden sobrena-
tural de la gracia 6 en el orden natural de la
razon; en el orden social y en el individual.

El que niegue la limitacion de la libertad en
el orden sobrenatural y natural, en el orden so-
cial é individual, éste serd un liberal perfecto;
es decir, serd tan liberal como puede serlo, lle-
gando al summum de liberalismo, porque es el
summum de la negacién en esta materia.

Menos liberal que éste seria quien negara la
limitacién de la libertad en el orden sobrenatu-
ral solamente, reconociendo no obstante su
sujecion en el natural, ya sea individual, ya so-
cial; y entre éstos serd mds liberal el que afirme
la independencia de la libertad en ambos, que
el que la reconozea en uno solo.

Los primeros son liberales radicales, los se-
gundos son liberales moderados.

Pocos son los liberales absolutamente radi-
cales, los que nieguen en el hombre todo deber
y le concedan derecho 4 todo; pero los hay, y
bien pudiéramos senalarlos nominatim en To-
ledo, pues conocemos alguno, por mds que
creemos que en este punto, lo mismo que en
otros, el radicalismo absoluto estd s6lo en los
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labios v de ningiin modo en el corazén ni en
la mente.

Resultando que esos son hipécritas del mal,
como hay también hipocritas de la virtud.

Los liberales moderados no admiten clasifi-
cacion, porque no es posible reducirlos 4 cier-
tas divisiones, que los comprendan todos. Son
casi tantas las familias como los individuos, los
géneros como las especies, 6 mejor, no hay fa-
milia, no hay género, no hay especie; solamen-
te se cuentan individuos que tienen de comian
entre si el liberalismo y el nombre de liberales,
pero que se diferencian unos de otros en el mads
6 en el menos.

¢Quién podrd jactarse de estar libre de esta
lepra social, sin que participe algo de sus de-
letéreas influencias? Nosolros mismos, que
aborrecemos de muerte la herejia liberal, no
nos consideramos inmaculados y libres de su
poder.

Sucede con el liberalismo lo que con las epi-
demias, que si no todos sucumben en la lucha
por la existencia que se entabla conira la enfer-
medad, nadie deja de tomar parte mds 6 me-
nos en los males que la epidemia lleva consigo.
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Aunque hemos dicho que el liberalismo mo-
derado no puede clasificarse, por ser tantas las
variedades que encierra en su seno como los
individuos que le forman, conviene, no obs-
tante, reducirlo 4 ciertos grupos, para mejor
inteligencia de lo que acerca de él hemos de
escribir en los niimeros sucesivos.

No es menester que abandonemos para ello
la division anterior; antes bien, insistiendo en
ella, pueden reconocerse d primera vista tres
grupos, que comprenden cudntas clases de li-
beralismo se puedan imaginar.

Primero, el que negando el orden sobrena.
tural, no admite, en consecuencia, ninguna cla-
se de deberes en ese orden, considerado por él
como quimérico. Es el grado de liberalismo mds
avanzado dentro de la herejia liberal moderada.

El segundo consiste en la supresion de todo
deber sobrenatural en el orden social; es decir,
que segun estos herejes, la sociedad, como tal
sociedad, nada tiene que ver con el orden so-
brenatural, del cual prescinde, como &i no exis-
tiera, aungue reconozca su existencia para ca-
da individuo, que puede 4 su antojo seguirle 6
rechazarle.
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Y fercero, el que sin suprimir, ni aun en el
orden social, los derechos de Dios, pretende
limitarlos y aplicarlos, no en conformidad con
la ley divina vy las ensefianzas de la Iglesia,
sino segin las conveniencias v caprichos de los
gobernantes directores de la sociedad.

Tal es el cuadro fiel que representan las
varias fases y desenvolvimientos de la herejia
liberal.

Diremos algo acerca de cada una de ellas.
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XIII

Gomprobantes.

E NEMIGOS nosotros de que se nos crea por
nuestra palabra, solemos aducir pruebas
de cuanto afirmamos, para que el lector vea
por si mismo v juzgue en virtud de los datos
y razonamientos que exponemos en cada cues-
tion, vy asi se asimile la doctrina que sustenta-
mos, no precisamente porque lo diga el libro,
sino en virtud de un juicio que el mismo lec-
tor forme sobre las pruebas en que apoyamos
nuestros asertos.

Deseando distinguirnos en todo de las es-
cuelas racionalistas v liberales, que son despo-
ticas en alto grado, tanto en orden & la ciencia
como en materias de gobierno, jamds exigimos
de nadie ni que nos crea de buenas & primeras,
ni que obedezca cuando no es legitima la au-
toridad que manda 0 es ilegitimo el mandato.
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Asi trata el catolicismo al hombre, 4 dife-
rencia del antiguo y moderno gentilismo que,
so pretexto de libertad y derechos humanos,
amordaza vy aprisiona el entendimiento en las
mallas del error, sin dejarle respirar la pureza
de la verdad; vy 4 la voluntad la sumerge en los
abismos del mal, sin esperanza de salida.

Educados nosotros en la escuela caldlica,
no acerlamos en nuestras discusioves a pro-
ceder de otra manera distinta de la que proce-
de la Iglesia Santa en su magisterio doctrinal;
proponer la verdad al enlendimiento con todas
sus bellezas v el bien 4 la voluntad con todos
sus atractivos v luego decir al hombre: ahi
tienes; elige.

Antes de pasar adelante en la exposicion de
la herejia liberal, nos conviene dejar sentada y
demostrada la exactitud de la division que hi-
cimos de la citada herejia, para que no se crea
que es cosa nuesira destituida de fundamento.
Bien pudiéramos vindicar aquella exactitud
fundados en la naturaleza misma del error;
pero preferimos copiar las palabras de verdad
en que se contiene, tomadas de la Enciclica
Libertas.
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Dice asi el ordculo infalible del mundo en
materias dogmdlicas y morales:

«Es imprescindible que todo hombre se
mantenga verdadera vy perfectamente bajo el
dominio de Dios; por tanto, no puede conce-
birse la libertad del hombre, si no estd sujeta
4 Dios v 4 su voluntad.

»Negar 4 Dios este dominio, 6 no querer
sufrirlo, no es propio del hombre libre, sino
del que abusa de la libertad para rebelarse; en
esta disposicién de dnimo, se fragua y comple-
ta el vicio capital del Liberalismo.

»El cual tiene multiples formas, porque la
voluntad puede separarse de la obediencia de-
bida & Dios, 6 d los que participan su autoridad,
no del mistho modo ni en un mismo grado.

»Es claro que rechazar absolutamente el
supremo sefiorio de Dios v sacudir toda obe-
diencia, lo mismo en publico que en familia y
privadamenle, asi como es perversion suma
de la libertad, asi es también pésimo género
de Liberalismo.

»Es cierto que no todos los fautores del li-
beralismo asienten 4 estas opiniones, aterra-
doras por su misma monstruosidad, y que
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abiertamente repugnan 4 la verdad, vy son cau-
sa evidente de gravisimos males; antes bien,
muchos de ellos, obligados por la fuerza de la
verdad, confiesan sin avergonzarse, v aun muy
de su grado afirman que la libertad degenera
en vicio v aun en abierta licencia, cuando se
usa de ella destempladamente, postergando la
verdad v la justicia, v que debe ser, por tanto,
regida y gobernada por la recta razén y sujeta
consiguientemente al derecho natural v 4 la
eterna ley divina.

»Mas juzgando que no se ha de pasar mds
adelante, niegan que esta sujecién del hombre
libre 4 las leves que Dios quiera imponerle,
haya de hacerse por ofra via que la de Ia ra-
z6on natural.....

»Algo mds moderados son, pero no mis
consecuentes consigo mismo, los que dicen que,
en efecto, se han de regir segiin las leves divi-
vinas la vida v costumbres de los particulares,
pero no las del Estado, porque en las cosas
publicas es permitido apartarse delos preceptos
de Dios, v no tenerlos en cuenta al establecer
las leyes.

Dedondesaleaquellaperniciosa consecuencia,
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que es necesario separar la Iglesia del Estado.»

Parécenos suficiente lo transcrito de la Enci-
clica Libertas, para que se vea como la division
que dimos del liberalismo y de la herejia libe-
ral, junto con la definicién, tiene su fundamen-
to en las ensehanzas pontificias relativas al
asunto. En vano seria buscar autoridad mavyor,
aunque bien pudiéramos alegar otras, si bien
inferiores, harto respetables.

De las mismas palabras se desprende tam-
bién la unidad esencial de la herejia liberal que
abarca todos los grados en que el Pontifice la
distigue, v que son los unos a los otros lo que
¢l hombre adulto es al adolescente y éste al nino.

En efecto, el liberalismo radical es profesado
por las escuelas socialistas, cuyo dogma, segun
lo expresaba Proudhon, se contiene en esta ho-
rrible blasfemia: «Dios es el mals. Esle es el
liberalismo adullo.

Forman en el grado inmediato los librepen-
sadores, masones y naluralistas de todas las
castas, que son muchos. El tercero lo constitu-
yen aquellos que pudiéramos llamar liberales
simpliciter; y por ultimo, pertenecen al libera-
lismo embrionario, los catélicos liberales.
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XTV

Lo absurde de las des formas primeras
de liberalismo.

L A negacion radical de la obediencia 4 Dios
por parte de la libertad humana es tan
absurda v tan irracional, que se precisa un
desquiciamiento en las ideas, tan profundo y
extenso, cual nosotros lo presenciamos, para
que haya logrado tener secuaces y propa-
gandistas.,

Porque negar en absoluto la soberania de
Dios, es negar al mismo Dios; ya que un Dios
sin soberania seria un Dios no-Diog, una
contradiccion palmaria, un absurdo.

La idea que tienen de Dios todos los que
admiten su existencia, es decir, todos los hom-
bres—pues no pueden darse ateos especulati-
vos de una manera permuanente, esto es, que
habitual y constantemente estén persuadidos
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de lo que afirman—es la idea de un Ser per-
fectisimo, soberano y duefio de cuanto hay, de
cuanto existe fuera de El; vy esto por titulo de
creador, ordenador, principio v fin de todo,
como que d todo did el ser y todo ser tiene en
El su causa ejemplar y su causa final.

Fué menester que precediera en el orden de
los hechos humanos una filosofia tan antifilo-
sofica como las varias escuelas panteistas ger-
madnicas, para que tuviera lugar el otro hecho
de darse hombres que admitan la existencia
de Dios v nieguen al mismo tiempo la obliga-
cion de sometérsele por parte del hombre.

Al inaudito absurdo de creer en un Dios sin
soberania, preciso era ue sirviera de premisa
una filosofia, que identificara el si v el no, la
afirmacion y la negacion, la realidad y la na-
da. Esa es la filosofia germanica moderna.

Por lo cual el liberalismo radical, el que no
reconoce limites en la libertad, fuera de los
que ella quisiera imponerse, es un aleismo
manifiesto; lo mismo que su progenitor el pan-
teismo kantiano. Es también un disparate ma-
yisculo, como son todos los absurdos, todas
las proposiciones cuyos sujetos v predicados se
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excluyen mutuamente, por ser uno la negacion
del otro.

Asi, al que se empenara en admilir la ver-
dad de esta proposicion <el hombre no es
hombres, no podriamos oponer otra contesta-
cion que la camisa de fuerza; pues ni debiera
emplearse contra él aquel argumento que suele
ser concluyente contra los testarudos, expresa-
do en estos términos por la escuela: fustibus
est argitendum.

Si en la proposicion anterior quitamos el
predicado y ponemos su equivalente, nos re-
sultaria esta olra: «el hombre no es racionals,
tan contradictoria como la primera, por mas
que no se vea fan palente la contradiccion.

El que se atreviera 4 sostenerla, daria prue-
bas concluyentes de una de dos cosas: 6 de no
estar en su cabal juicio, 6 de no comprender el
significado de los términos; de manera que el
tnico recurso que pudiera quedar consistiria
en decirle lo que significa hombre v lo que sig-
nifica racional.

Lo mismo sucede en nuestro caso. El que
afirma que el hombre es absolutamente libre,
afirma que Dios no es soberano; v el que afir-
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ma de Dios que no es soberano, 6 no sabe lo
que es Dios y lo que es soberania, 6 asegura
que Diog no es Dios.

Silo primero, serd necesario enviarle 4 la
escuela; si lo segundo, al manicomio. Elijan los
liberales pertenecientes & esle grado de libera-
lismo.

Dos palabras solamente bastardn para poner
de manifiesto lo absurdo del segundo grado de
la herejia liberal.

Estd bien, dicen los adeptos de la secta per-
tenecientes a esta segunda rama; estd bien que
la voluntad humana se sujete d la ley divinaen
lo que tiene de natural, porque entonces es la
misma razon la legisladora de si propia, v en
tal caso nada destruye su autonomia. Siguien-
do el dictamen de la ley natural, el hombre no
hace mds sino seguir su propio dictamen, que
su razon le indica suficientemente lo que es
bueno v malo, lo que le es conveniente y lo que
ne estd conforme con su naturaleza; de mane-
ra que, en Gllimo término, la razon es soberana
y no se somete al yugo ajeno, sino al propio; no
depende en el obrar de otro agenle exlrinseco,
sino de su propia y naliva actividad.
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Pero someterse d1a voluntadpositiva de Dios
impuesta por medio de la revelacion, eso seria
abdicar su soberania, anularse 4 si mismo y
perder la iniciativa propia del ser libre. Sujéte-
se en buena hora al hombre 4 la ley natural,
por ser natural, pero no se le esclavice, ya que
es libre, sometiéndole caprichosamente 4 la ley
de un tirano, sea quien fuere, aunque éste se
llame Dios; ya que no seria tal Dios si le supo-
nemos tirano, y no puede menos de ser tirano
quien pretende coartar en lo mdas minimo la
humana libertad.

Tal viene 4 ser el discurrir de estos hombres
que modestamente se llaman 4 si mismos sa-
bios y prudentes; de los cuales pudiéramos de-
cir con igual razén con que San Pablo lo decia
de los fil6sofos griegos y romanos, & saber:
«apelliddndose sabios, se han hecho necios y
se desvanecieron en sus pensamientos».

Porque estos sempiternos sofistas, al querer
extender los limites de su libertad individual,
se atreven 4 limitar los derechos de Dios, con-
virtiéndose 4 si mismos en Dios v destruyendo
la nocion del Ser Supremo, que no puede ser
limitado en nada ni por nadie en su absoluta

£
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soberanfa, sin que al mismo tiempo quede
destruida su esencia.

Es la canfinela viejisima de la serpiente del
Paraiso, lo que en tllimo término pretenden
vendernos como el supremo y 1ultimo progreso
humano: seréis como dioses.

Por aqui se ve, que si en el modo de expre-
sarse se distinguen estos liberales de los ante-
riores, coinciden en el fondo, puesto que unos
y otros, al extender fuera de lo racional y le-
gitimo los fueros de su libertad, vienen 4 redu-
cir los de la libertad y soberania divina, lo cual
es equivalente & negarlos, y en esa presunfuosa
negacion va envuelta la otra de la existencia
del mismo Dios, esto es, el ateismo. Horror
insondable, en que finalmente se resuelven los
dos primeros grados de liberalismo. Después
veremos si en ¢l terminan los otros liberales.

Por conclusion pondremos hoy los siguientes
Céanones del Concilio Vaticano, en los que se
anatematizan semejantes monstruos:

1. «Si alguno negase que hay un solo
Dios verdadero Criador y SENOR de todas las
cosas visibles ¢ invisibles, sea analema.»

En este primer Canon, del capitulo I de la
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Constilucién dogmatica De fide, estd anatema-

- tisado, como se ve sin mas exposicion, el libe-
ralismo radical, que niega en absoluto la sobe-
rania de Dios sobre el hombre.

Ahora véase como también esté proscrito en
el Canon I del capitulo IIT de la misma Consti-
tucion el segundo grado de liberalismo. Dice asf:

«Si alguno dijere que la razon humana es
de tal suerte independiente que Dios no
puede mandarle la fe, sea analema.»

_El liberalismo, pues, es manifiesta herejia en
sus grados superiores.
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XV

Parentescos.

H EMOS indicado en ateriores ‘articulos los
lazos de unién que ligan entre si 4 los va-
rios ramos del drbol liberal, el parentesco
proximo que hace de todos ellos una sola fa-
milia; y todavia mejor, las varias transforma-
ciones de un solo v tinico ser que, comenzando
por gusanillo, imperceptible apenas 4 la simple
vista, se convierte luego en crisdlida para des-
arrollarse mds tarde, apareciendo como avispa
venenosa en la colmena de la Iglesia catélica.

Conviene, no obstante, insistir en esta idea
y afirmar una vez y otra, y otra, y mil, y sin
cesar, ese parentesco, esa intimidad, esa iden-
tidad del ser apellidado liberalismo, & pesar de
sus distintas fases v su diverso grado de des-
arrollo.
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-

¢Quién se atreverd 4 negar que el nifio recién
nacido, sin dientes, sin barba, sin casi movi-
mienlo, sin voluntad, sin discurso, sin libertad,
sin fuerzas y sin otra cosa que una vida todavia
embrionaria, es.el mismo que mds tarde aparece
lleno de vigor y robustez, de ciencia y expe-
riencia, con unas barbas mds respetables que
las de el Moisés de Miguel Angel, unos incisivos
que puedan competir con los de la raza canina,
una musculatura que pudiera ser envidiada por
Hércules, una voluntad indomable, que en nada
cede, v un entendimiento perspicaz, que de
nadie se deja enganar? Las diferencias de des-
arrollo, gargiiirdn diferencia de personalidad?

¢Acaso arguye diferente origen en las razas
humanas- el color negro de los etiopes, el blan-
co de log europeos, el amarillo de los chinos y
el bronceado de los americanos, ni el cabello
ensortijado 6 lacio, negro 6 rubio, dspero 6
suave, que cubre el craneo de los hijos de Noé?

Pues lo mismo se ha de decir de las diferen-
cias, todas pequenas, que separan 4 unos libe-
rales de otros liberales; son variedades dentro
de la misma especie; son varios grados de des-
arrollo en un mismo individuo, y nada mds.
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Poco importa que tenazmente nieguen este
parentesco, esta identidad los liberales mode-
rados y conservadores; sus negaciones son in-
teresadas y no hay para qué tenerlas en cuenta.
Aborrecen, es verdad, los moderados 4 los ra-
dicales, pero hasta cierto punto solamente;
pues cuando se trata de oponerse 4 los que
dllos en su jerga llaman invasiones del ultra-
montanismo y del jesuitismo (esto significa en
castellano el derecho de la Iglesia catdlica
y sus hijos), se unen y se ayudan mutuamente
d todos se reconocen como hermanos queridos,
que pleitean por sostener sus derechos contra
los extrafios. &

Recordamos 4 este propdsito un incidente
parlamentario alla por el aiio de 73. Un Dipu-
tado catolico, en elocuentisimo discurso, demos-
tr6 la ineludible necesidad de optar entre dos
exiremos, los principios catélicos 6 las nega-
ciones socialistas. D. Carlos 6 el petroleo era
la disyuntiva. La mayoria de aquel Congreso
liberal, compuesto de todos los partidos, res-
pondi6 que antes que D. Carlos preferia el pe-
troleo, sin que nadie protestara.

Y vava otro caso lambién de aquella época:
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Este es un rico nuevo, que arrastra coche,
cuyas riquezas proceden todas de aquel robo
inaudito, bautizado con el nombre bédrbaro de
desamortizacion eclesidstica. Estaba el hom-
bre muy preocupado cuando la muerte del ge-
neral Concha, y un guasén le decia: «Ahora
estard V. contento, Sr. D. X., pues parece que
la causa de ustedes los catdlicos, marcha bien;
y pronto, si las cosas continGian asi, tendremos
d D. Carlos en Madrid».

«jAntes el DEMONIO que D. Carlos!» excla--
mo fuera de si el aludido. Ya se comprende que
D. Carlos no es para los liberales el coco por
lo que tiene de Principe, sino por lo que tiene
de antiliberal y representante del principio ca-
tolico.

El sujeto X, que vive y bebe, pertenecia
en aquel tiempo al partido moderado, siendo
uno de los lacayos de Arrazola; hoy es de los
que se llaman conservadores.

Si, pues, los mds moderados entre los libe-
rales prefieren el triunfo de las ideas represen-
tadas en el petroleo 4 las ideas de restauracion
cristiana; si antes de ver el triunfo de la poli-
tica cristiana, quieren que triunfela politica del
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demonio, ¢habra todavia un ciego que niegue
la solidaridad de todos los liberales? ¢la her-
mandad de radicales y moderados? gla identi-
dad de sus doctrinas y de su fin? gla unidad
de su especie?

Bastaba, para quien no esté prevenido y
preocupado con enseiianzas malsanas, la defi-
nicion de la Iglesia Santa, que por boca de sus
Pontifices nos ha hablado siempre del liberalis-
mo sin dislincion alguna, al condenarlo; pero
si no se quiere escuchar esa voz que delata la
identidad del monstruo en sus varias formas,
ahi estdn otras pruebas, sacadas de la natura-
leza misma del error y de las confesiones de
sus partidarios.

Entre las cuales no es la de menos peso el
empeno con que los radicales defienden para
si v se apropian el dictado glorioso —dicen—de
liberales, dictado que pretenden negar 4 los
moderados, & quienes apellidan reaccionarios,
cuidando éstos 4 su vez de que nadie ponga en
duda su liberalismo, para lo cual aseguran que
s6lo ellos son los liberales verdaderos; que los
otros han traspasado los limites y salidose de
la casa paterna.
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JA quién creemos? A ambos, porque unos y
otros son liberales, y tan liberales los primeros
como los segundos; unos y olros son herma-
nos; entre unos y otros han llevado 4 su per-
fecta robustez al error monstruoso de nuestros
tiempos, que se llama liberalismo.
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Heteredoxia del liberalismo moderade.

EsPUES de los precedentes, parece que esta
de mds el presente articulo.

Porque demostrado por una parte que el li-
beralismo radical es helerodoxo, y probado por
otra que el liberalismo moderado es hermano
del liberalismo radical, sale 16gicamente la con-
secuencia de la heterodoxia del liberalismo pri-
mero, 6 sea el moderado.

Conviene mucho que nuestros lectores se
fijen bien en esto: el liberalismo es heterodoxo;
es asi, que el liberalismo moderado es liberalis-
mo; luego el liberalismo moderado es hete-
rodoxo.

O de otra manera: el liberalismo radical y
el liberalismo moderado son dos hermanos ge-
melos, sin mas diferencia que el crecimiento 6
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desarrollo mayor del uno sobre el otro; luego
si el uno esvenenoso, también el otro; siel uno
es reprobable, {ambién su hermano; si el pri-
mero es heterodoxo, herético ha de ser el se-
gundo.

O también: el mds y el menos no muda la
especie; es asi, que entre el liberalismo radical
y el moderado no hay otra diferencia que la de
el mds y el menos. Luego ambos son de la mis-
ma especie, luego ambos pertenecen 4 la hete-
rodoxia, si se ha demostrado que uno de ellos
es heterodoxo.

Sin perjuicio de poner en la picota, como se
merece, al liberalismo moderado, atendiendo 4
sus afirmaciones heréticas, conviene tener muy
fija la idea de la unidad en ese maldito error
que infesta la atmésfera moral de nuestro tiem-
po. El liberalismo es uno. Este es herético. Lla-
mese, pues, avanzado 6 retrasado, radical 6
conservador, poco importa para su falta de or-
todoxia. :

La Iglesia Santa, Maestra infalible de la ver-
dad, dada al hombre para que le guie en me-
dio de los errores, que renacen sin cesar, ha
anatematizado al liberalismo por boca de sus
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Pontifices, Gregorio XVI en la Enciclica Mira-
ri vos; Pio IX en el Syllabus y en multitud de
Breves, y Leon XIII, & quien Dios conserve,
en la Enciclica Libertas.

Este mismo Pontifice llama 4 los liberales,
sin distincion de matices, imetadores de Luci-
Jer; porque ya hemos dicho que la esencia del
liberalismo estd en extender mas de lo conve-
niente los derechos de la libertad humana, en
perjuicio de los derechos eternos de Dios sobre
el hombre, v de los deberes Imprescrlptlbles
del hombre para con Dios.

Siendo, pues, infecta la raiz, han de ser mal-
sanos todos los frutos de ese drbol maldilo, de
cuya fruta prohibe Dios comer al hombre, v le
aconseja Lucifer que coma, sin mirar ni tener
en cuenta la prohibicién divina.

Mas, como no cejan en sus pretensiones los
liberales moderados v 4 todas horas quieren
hacer creer en la inocencia de su liberalismo,
tampoco podemos ni debemos cejar los catoli-
cos en repetir los anatemas de la Iglesia contra
ese error, mil veces peor que los monstruos de
la Commune, en expresion de Pio IX, de san-
ta memoria.
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No vale, por tanto, la ficticia dislincion que,
para huir los anatemas eclesidsticos, se ha in-
ventado de dos liberalismos, uno politico y otro
religioso; uno condenado y otro permitido, por-
que esta distincion carece de fundamento ra-
cional y, 4 la altura que nos encontramos, ar-
guye poco favorablemente para la inteligencia
6 buena fe de sus sostenedores.

Ya veremos c6mo al someter al andlisis filo-
sofico-teoldgico las varias doctrinas profesadas
por el liberalismo moderado, nos encontramos
con que son idénticas & las del partido radical,
s6lo que estan cubiertas con una hoja de parra,
para disimular su honestidad.

Entre tanto, resulta, sin mds que comparar -
lo que son entre si esos dos errores, que am-
bos caen bajo la condenacion de la Iglesia, por
ser uno y otro pestifero veneno, que debe evi-
tar todo catélico.




XVII

Rl liberalismo moderado es hepético,

N el articulo ltimo, dedicado 4 la herejia

liberal, demostramos su heterodoxia de
una manera indirecta; esto es, probando que
los principios del radical y del moderado son
los mismos, v que el liberalismo radical es ver-
daderamente una herejia.

Al efecto, hemos aducido algunos Cdnones,
donde se anatematiza aquella blasfemia.

Pero no nos conformamos con demostracio-
nes indirectas, aunque concluyentes; v hemos
de cumplir nuestro compromiso, claveteando
al liberalismo moderado, por otro nombre libe-
ralismo politico, para que nadie pueda alegar
ignorancia y defenderse mediante ella, encasti-
1ldndose en el sofisma de que la politica es distin-
ta de la religion y nada tiene que ver con ésta.
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iMiserable sofisma, que tantas cabezas tiene
trastornadas y tantos corazones empedernidos
en el mall

Esta clase de liberales, como ya observaba
el Marqués de Valdegamas, es muy poco filo-
sofica, y por el contrario, muy empirica; es
enemiga de las especulaciones de la razon y
amiga de lo positivo; no seeleva como el dguila
4 la region serena que domina las nubes, sino
que se arrastra como el pavo por entre los ortiga-
les v las praderas, donde pueda facilmente sa-
ciar su apetito; tiene poco de espiritual y mucho
de terrena. Por eso, bajo su influjo, se ha des-
arrollado de una manera espantosa el positi-
vismo y el sensualismo, como si el hombre no
debiera aspirar 4 otros bienes que los de acd
abajo.

Asi es que para conocer la maldad horrible
de esta clase de liberalismo, se necesita buscarle
las vueltas en las cuestiones prdcticas, mejor
que en las especulativas; en las aplicaciones,
mejor que en los principios; en las leyes, donde
se halla con mayor facilidad que en otra parte.

De todos sus modos de proceder, y de las
afirmaciones explicitas de sus doctores, hechas
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‘ya en articulos de periddicos, ya en discursos
parlamentarios, pues dificilmente se encuentran
en otra parte por la esterilidad cientifica del li-
beralismo moderado, se desprende un princi-
pio general, base de todo el sistema, principio
que hemos expuesto en articulos anteriores, al
hacer la clasificacion de los liberales.

Consiste el tal principio en afirmar que, si
bien el hombre, como individuo humano, como
tal hombre, puede estar y acaso esté sometido
al orden sobrenatural, de ninguna manera pue-
de ni debe estarlo el cindadano; 6 lo que es lo
mismo: que el orden sobrenatural es para los
hombres considerados aisladamente, pero no
para las sociedades; que estas colectividades
humanas estdn fuera del orden sobrenatural;
nada tienen que ver con €l ni con su represen-
tacién en la tierra, la Iglesia catélica y el Papa.

En una palabra: que la religion no es para
las sociedades, sino para los individuos; que
aquéllas deben, cuando menos, prescindir del
orden religioso, dejando 4 cada cual que se
despache 4 su gusto en esta materia.

S6lo cuando la tranquilidad puablica ¢ los
intereses temporales de la sociedad lo aconse-

9
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jen, podri el Estado, no tener, sino proteger
de alglin modo una religién; no la verdadera,
que de ésta se prescinde, sino aquélla que acon-
sejen las circunstancias.

Todo ello, por supuesto, sin perjuicio de ayu-
darlas 4 todas cuando en el Estado haya algu-
no que las profese; ya que los derechos de éste
no son menos respetables que los de cualquier
cindadano.

Segiin los diferentes casos, proclaman los li-
berales politicos uno de estos dos principios:
La Iglesia libre en el Estado libre (la Igle-
sia liebre en el Estado galgo, comentaba con
gracia y acierto un escritor) 6 la separacion
completa de la lglesia y del Estado.

Ya se comprende cue la libertad religiosa,
proclamada por este liberalismo, lleva apareja-
das la libertad de pensar, sin la que no se con-
cibe la de religion; la de hablar y escribir, con-
secuencia de la de pensar; la de asociaciéon y
la de obrar dentro de las leyes del Estado,
corplario de las anteriores.

La Iglesia, que se proclama libre en el prin-
cipio liberal indicado, deberd abstenerse abso-
lutamente de toda ingerencia en los asuntos de



XVIL—EL LIBERALISMO MODERADO, ETC, 115

ensenanza, pues esta es una funcién de la so-
ciedad civil, que debe laicalizarla para educar
a sus miembros, en conformidad con sus leyes
y derechos, finicos que reconoce.

Por otra parte, si el Estado ha de consti-
tuirse independientementede la Iglesia, sea ésta
la que fuere, habrd de reglamentar todo lo re-
lativo al matrimonio, base de la familia, que lo
es 4 su vez de la sociedad civil; y deberd ex-
cluir también de ese campo d la Iglesia, para
lo cual procede el establecimiento del matrimo-
nio civil, el conocimiento de las causas matri-
moniales por el mismo Estado, el establecimien-
to de impedimenlos matrimoniales y su dispen-
sa cuando lo crea oportuno; asi como la ley
del divorcio, que es ley de libertad v no puede
negarse 4 los que profesan el liberalismo, sin
caer de lleno en el dogma.

Igualmente se comprende que en {al sistema
no cabe la inmunidad eclesidstica, y que el Es-
tado debe llevar 4 sus tribunales 4 todo ser vi-
viente, sea Obispo, sacerdote, fraile 6 monja.

Como también que la Iglesia y sus Pastores
deberdan estar bajo la vigilancia de la policia y
no permitir jamdas que hagan ni ordenen nada
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sin el pase previo, lo mismo que sucede con
cualquier agrupacién social, sociedad mercantil
0 de negocios dentro del Estado.

Tal es el principio en que se basa el libera-
lismo moderado 6 politico, junto con las inme-
diatas consecuencias y aplicaciones del mismo
principio.

Ahora bien: séanos licito preguntar: shabra
algin cristiano que dude siquiera de la hetero-
doxia de semejante doctrina?

Si lo hubiera, desde luego podiamos decirle
que no sabe lo que quiere decir cristiano.

Sin embargo, demostraremos la pravedad he-
rética de esa teoria en los articulos siguientes.

5 <3
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Heterodoxia del liberalisme politico
en lo que afecta
& las relaciones de la Iglesia y el Estade.

@ UAL sea la doctrina del liberalismo mode-
rado enla cuestion que hoy ventilamos, lo
hemos dicho en el ultimo articulo, al hacer un
como resumen 0 breve exposicion de las abe-
rraciones de esta funesta escuela.

iY que no son pocos los catélicos que, bajo
el pretexto de que la politica no es la religion,
se han dejado seducir por los halagos de esta
moderna sirenal

Sin embargo, la cosa es harto sencilla. Pero
el liberalismo, apartando al hombre de los es-
tudios serios y de las fuentes de agua clara, ha
conseguido hacerle beber en los cenagales de
la moderna impiedad, cubriendo cuidadosamen-
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te la superficie de sus lagunas de aguas estan-
cadas, para apartar de la vista los innumerables
bichos que en ella se alimentan.

A no mediar esos obstdculos, cualquiera ve-
ria que es de todo punto cierto que la Iglesia y
el Estado son dos sociedades perfectas, cada cual
en su género, ya que ambas tienden, no 4 un
fin particular, sino al fin general del hombre,
que es la felicidad; que son una y otra supremas
é independientes cada cual dentro de su esfera,
como que ambas tienen distinto fin, el Estado
la temporal, la Iglesia la eterna felicidad; que la
Iglesia es independiente del Estado de una ma-
nera absoluta; pero no s6lo no es cierto, sino
falsisimo, que el Estado sea absolutamente in-
dependienle de la Iglesia, como afirma el libe-
ralismo.

Bien podriamos nosotros convertir una frase
célebre del regalismo, precursor del moderno
error liberal, frase que decia estar la Iglesia
dentro del Estado; principio falso y entera-
mente opuesio 4 la naturaleza de la Iglesia, cu-
yos limites son los del mundo—possesionem
tuam terminos terrce,—euntes in mundum
universum—del cual sacaban, como no podian
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menos, deducciones falsas. Y convirliéndola,
afirmar que el Estado estd dentro de la Igle-
sia; v esto de dos maneras: primero, porque to-
do Eslado, en sus limites, como diria Sanz del
Rio, se halla dentro de los limites senalados 4
la Iglesia catdlica, que son los confines del mun-
do. Segundo, porque todos los Estados de hoy
son posteriores al establecimiento de la misma
Iglesia, que los supera, {anto en extension den-
tro del espacio, como dentro del tiempo. Es de-
cir, que ya miremos 4 la antigitedad de la so-
ciedad eclesidstica y de las sociedades civiles de
hoy, ya miremos & su extension en un territo-
rio determinado, siempre resultaria ser verdad
lo contrario al dicho de los regalistas y sus hi-
jos los liberales; pudiendo afirmarse que, no la
Iglesia en el Estado, sino el Estado, se halla
dentro de la Iglesia.

En consecuencia, deduciriamos lo contrario
de lo que deducen ellos; eslo es, que el Estado
debe sujetarse 4 la Iglesia y no la Iglesia al Es-
tado, porque el contenido estd subordinado y
sujeto al conlinente; mas no viceversa.

Con todo no hemos de insislir en esto, vy si
hablamos de ello es solo para que se vea cudn
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deleznable es el fundamento primario de la he-
rejia liberal en el punto objeto hoy de nuestro
estudio.

Por lo demds, que la independencia absolu-
ta del Estado respecto d la Iglesia sea doclrina
heterodoxa, es facilisimo demostrarlo desde el
punto de vista catoélico, en que ahora le consi-
deramos.

Esta doctrina fué anatematizada hace mucho
tiempo por Bonifacio VIII en su célebre Bula
Unam Sanctam, en la cual se leen, entre otras,
estas frases:

« La espada temporal, simbolo de la potestad
civil, conviene que esté subordinada d la es-
pada espiritual, simbolo de la potestad ecle-
sidstica. Esto es lo que indispensablemente re-
quieren el recto orden y la debida relacién de
las cosas; de las cuales es ley divina que las
infimas eslén subordinadas 4 las medianas y
las medianas 4 las supremas. Ahora bien; na-
die ignora que la potestad espiritual supera
tanto en nobleza é importancia 4 cualquiera
potestad terrena, cuanto los intereses espiritua-
les aventajan 4 los temporales. »

En esa misma Bula compara el Papa la po-
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testad espiritual con el gol y la temporal con la
luna, de donde vendrian 4 ser las relaciones en-
tre ambas potestades andlogas 4 las que hay
enlre la luna v el sol. Esto quiere decir que la
potestad temporal debe recibir el movimiento v
la luz de la potestad eclesidstica, como los reci-
be del sol la luna.

Notese de paso que esa Bula fué aprobada
por el Concilio V de Letrdn, para que no tuvie-
ran ya entonces escape alguno los impugnado-
res de la infalibilidad pontificia.

La doctrina de Bonifacio VIII v de Leén X
ha sido confirmada de nuevo por Ledn XIII,
que en su Enciclica Immortale Dei se expre-

sa asi:
- «Ambas dos potestades son supremas, cada
una en su género; contiénense distintamente
dentro de términos definidos, conforme 4 la
naturaleza de cada cual y 4 su causa proxima;
de lo que resulta una como doble esfera de
accién, donde se circunscriben sus peculiares
derechos y atribuciones..... Es, pues, necesario
que hava enfire las dos potestades cierta tra.
bazén ordenada, trabazén intima, que no sin
razon se compara a la del alma con el cuerpo
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en el hombre. Para juzgar cudnla y cudl sea
aquella union, forzozo es atender & la nalu-
raleza de cada una de las dos soberanias,
relacionadas asi como es dicho, y tener cuenta
de la nobleza y excelencia de los objetos para
que existen; pues la una tiene por fin proxi-
mo v principal el cuidar de los inlfereses ca-
ducos y deleznables de los hombres, y la otra
el procurarles los bienes celestiales y elernos. »

El mismo Pontifice repite estas ensenanzas
en la Enciclica Libertas y en otras de sus ad-
mirables Enciclicas con que ilumina las tinie-
blas oscurisimas, producidas en el mundo poli-
tico-social por los erroves liberales.

En la Sapientice christiance, afirma de la
Iglesia: « Eadem, cum non modo perfecta so-
stetas sit, sed etiam HUMANA QUAVIS SOCIETA-
TE SUPERIOR».....

Antes de Leon XIII y después de Bonifa-
cio VIII v Le6n X, habia enseiiado lo mismo el
Pontifice de la Inmaculada, Pio IX, condenan-
do los errores liberales relativos 4 la materia
presente en las proposiciones del Syllabus, des-
de la 39 hasta la 44 inclusive. Bastara & nues-
tro proposito transcribir la proposicion 42, que
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dice 4 la letra: <En caso de oposicion entre las
leyes de las dos potestades, prevalece el dere-
cho civil».

Es, por consiguiente, doctrina catélica que,
cuando hay oposicion entre ambas soberanias,
no prevalece el derecho civil; mas como es pre-
ciso que alguno de los dos derechos sea mejor
6 prevalezca, no prevaleciendo el civil, habrd
de prevalecer el eclesidstico, que es la misma
doctrina de Bonifacio VIIL.

Ahora bien; en nuestras leyes, dictadas por
el liberalismo politico conservador v moderado,
para nada se ha tenido en cuenta el derecho
eclesidstico, para nada las leyes sapientisimas
del derecho candnico. Nuestros legisladores,
abusando del derecho de la fuerza, ya que care-
cian de la fuerza del derecho, anularon la inmu-
nidad real ylainmunidad personal, conculcaron
los fueros todos de la potestad espiritual v nos
trajeron por anadidura, conlra la protesta und-
nime del Clero y el pueblo, del Epizcopado v el
Pontificado, de Dios y de Espana, el art. 11 de
la Constitucién, con todos sus horrores y su
cortejo de calamidades.

Evidente es de toda evidencia que semejan-
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tes leyes no obligan en conciencia, ni obligardn
jamds; sirviendo solamente para demostrar que
el liberalismo moderado,en sus relaciones entre
la Iglesia y el Estado, es heterodoxo.

En el proximo articulo probaremos que tam-
bién esa doclrina es irracional.




XIX

Bl liberalismo politico en sus relaciones
con la Iglesia es irracional.

l@ARA demostrar la heterodoxia del liberalis-
2 ¢ mo, tanto radical como moderado, nos he-
mos valido de pruebas irreprochables en el
terreno calolico, cuales son los Cinones Con-
ciliares y las Bulas y Enciclicas de los Papas.
Documentos unos y otros que ponen en la al-
ternativa de negar un dogma, cual es la infali-
bilidad del Magisterio doctrinal de la Iglesia, 6
reconocer que ambas suertes de liberalismo
conslituyen una herejia.

La consecuencia inmediata de esta disyunti-
va es que, bien se admita aquel dogma, bien
se rechace, los que ¢ sabiendas son liberales,
radicales 6 moderados, estdn fuera del gremio
de la Iglesia catélica. Si niegan la infalibilidad
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del Magisterio eclesidstico, por este hecho que-
dan incursos en los anatemas del Concilio Va-
ticano y del Concilio Florentino.

Si admitiendo esta infalibilidad continian
siendo liberales, incurren asimismo en las cen-
suras del Concilio Vaticano, de las Enciclicas
Libertas, Immortale Dei, Mirari vos y Unam
Sanctam, con mas las que citaremos al hablar
de otros puntos doclrinales, sostenidos por el
liberalismo politico v anatematizados por la
Iglesia.

Son pruebas tan decisivas las que resultan
de esos documentos, que no hay medio de
evadirlas dentro del orden catélico. Y, sin em-
bargo, se podrian multiplicar hasta el infinito,
citando las Pastorales de los Obispos catdlicos
de todo el orbe, y muy principalmente de los
espanoles.

No lo haremos, porque no lo permiten ni la
indole de nuestro trabajo, ni las dimensiones
que darle queremos.

Hoy vamos 4 considerar al liberalismo poli-
tico en el terreno de la razén, que llaman los
racionalistas supremo ¢é inapelable tribunal.

Y por mds que en materias como la presente
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sea absurdo decir eso de la pobre razén huma-
na, 4 ella acudimos y ella nos ayudard 4 de-
mostrar nuestra tesis.

Aqui no tratamos con los liberales radica-
les, para quienes no tiene razon de ser la exis-
tencia de la lglesia; sino con los moderados,
que admitiendo la sociedad cristiana con algn-
nos derechos, niegan que éslos sean supe-
riores 4 los del Estado. O lo que es lo mismo:
en las relaciones de ambas potestades dan la
preferencia 4 la laica sobre la religiosa.

Esta afimacién, que en el articulo altimo
demostramos ser heterodoxa, decimos hoy que
es irracional y absurda. Veamos:

Los que admiten la Iglesia, admiten el orden
espiritual. Mas al querer que el orden espiri-
tual no prevalezca sobre el material, sino al
contrario, destruven aquel mismo orden admi-
lido; lo que constituye el absurdo, la afirma-
ciéon vy negacion de una cosa al mismo tiempo
v bajo un mismo respecto.

Luego si en las relaciones del Estado con la
Iglesia han de preferirse las disposiciones del
primero sobre las de la segunda, resultara que
el Estado es mayor que la Iglesia v la Iglesia
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menor que el Estado. Pero la Iglesia es lo es-
piritual y el Estado lo material; la Iglesia es lo
eterno, el Estado lo temporal.

De donde resulta, que lo mterial es mayor
que lo espirvitual y lo temporal mavyor que lo
eterno. Y tenemos otra vez el absurdo v lo
irracional.

De manera que atendiendo 4 la nafuraleza
misma de las cosas, nuestra razon descubre en
geguida la sinrazon del liberalismo politico, en
lo que afecta 4 las relaciones de ambas potes-
tades.

Para que no se crea por alguien (ue nues-
tros argumentos son juegos de dialéctica sin
importancia ni valor, vamos & citar algunos
testimonios de aulores de primer orden que
lleven el convencimiento al &nimo mds procu-
pado.

Los textos abundan, pues los tenemos de
San Gregorio de Nacianzo, de San Leén el
Grande, de San Agustin, de nuestro San Isido-
ro v otros Padres; de Santo Tomsds, 4 docenas;
de Sudrez, de Belarmino, de Cayetano y de
todos los Escoldsticos; de Liberatore, del Car-
denal Gonzdlez y de otros modernos escritores,
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que tanto han sobresalido en el conocimiento
del derecho natural.

A nuestro propésito, sin embargo, bastan dos
testigos, uno catolico y otro protestante. El pri-
mero sea el célebre P. Sudrez, quien tratando
esta cuestion en su incomparable obra De Le-
gibus, escribe:

«Debemos afirmar que la polestad eclesids-
tica es, no solamente mds noble en si, sino tam-
bién superior, y que liene subordinada la potes-
tad civil. Esta conclusion es cierta vy comun
entre los catdlicos» (lib. IV, cap. IX).

Después de oir la razon catolica, no parecera
mal escuchar el diclamen de la razén protestan-
te, que por boca de Leibnilz, el ingenio mas pre-
clarode la protesta, seexpresa en estostérminos:

«Los argumentos de Belarmino, quien de la
tesis de que los Papas tienen jurisdiccion espi-
ritual, deducia que tienen también jurisdiccion,
al menos indirecta, sobre lo temporal, no le pa-
recieron despreciables al mismo Hobbes. Es, en
efecto, ciertisimo que la idea de jurisdiccion es-
piritual implica, por su naturaleza, el principio
de superioridad sobre lo lemporal.» (Opera,
t. 1V, parte IlI, pag. 401.)

10
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Queriamos citar un testigo y han respondido
dos, uno inglés y otro alemdn, ambos protes-
tantes y enemigos, por consiguiente, de los de-
rechos y prerrogativas de la Iglesia catoélica;
pero no tan aferrados 4 las teorias protestan-
tes, que dejen de ver donde estd la verdad para
tributarla los honores que se merece.

Resulta, pues, que la doctrina liberal acerca
de las relaciones entre la Iglesia y el Estado, no
solamente es helerodoxa, sino también irra-
cional.




XX

Los liberales y la predicacidén de la Divina
palabra.

¢ ONVIENE recordar algunos hechos.

C Hace pocos ahos se pretendié encausar
al Sr. Obispo de Plasencia por la publicacion
de una Pastoral; es decir, por ensehar la doc-
trina cristiana, ya que no es otro el objeto de
las Pastorales de los Obispos, quienes no pu-
diendo predicar en fodos los pueblos encomen-
dados 4 su cuidado, los instruyen por medio
de Cartas-pastorales, imitando 4 los Apéstoles,
de los que son sucesores.

También hace ya algunos afnos se arrojo de
un pulpito de Madrid 4 cierto predicador, por-
que ensefiaba la moral evangélica.

Menos tiempo ha, siendo mds recienle el he-
cho, que se encaus6 al Parroco de Castillo por
ensefiar lo mismo que el Romano Pontifice:
que el liberalismo es pecado.
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Poco después se procesé también al Parroco
de Elorrio por idéntico motivo. Ambos predi-
cadores estuvieron en la cdrcel de Bilbao.

Después se encaus6 al Magistral de Vitoria
por predicar la Divina palabra, y hoy mismo
se halla procesado el Sr. Larrion, Pdarroco na-
varro, por enseiar desde el palpito que el ma-
trimonio civil es un torpe concubinato, segin
la doctrina de Cristo (1).

Ahora veamos de qué manera juzga un
periodico tan avanzado como Kl Resumen, los
hechos que preceden, omitiendo otros andlogos
en namero casi infinito de tiempos anteriores,
pues es fecundisimo el liberalismo espaiiol en
esta clase de desafueros. Cedémosle la pala-
bra, y copiamos de su ninero del 27 de Marzo
de 1890:

«No ya los diarios liberales, sino los mismos
conservadores, censuraron agriamenle estos
pasados meses los atrevimientos politicos con

(1) Lasentencia de expatriacion y destierro, dada contra
D. Alejo Larrion, por la Aundiencia de Pamplona, fué casada
por el Tribunal Supremo, y hoy se encuentra en libertad di-
cho sefior,
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que unos cuantos sacerdotes escandalizaron 4
los fieles desde la caledra sagrada. Alcaldes y
concejales de esos que no se arredran por cual-
quier linaje de desafueros y que suelen llevar
vida poco escrupulosa en la administracion de
los caudales del pueblo, abandonaron las igle-
sias, levantaron protestas y demandaron penas
severisimas contra los tales oradores, arguyen-
do que la impunidad, de largo tiempo asegu-
rada, les doblaba los arranques del atrevimiento
v ensoberbecia las turbias pasiones de su tene-
broso ideal politico. »

Y mds adelante:

«Digan de esto lo que quieran los que toda-
via colocan sobre la bandera del programa el
morrion de la milicia nacional. Tanto se me da
del enojo de los liberales, como del aplauso de
los ultramontanos. Sobre las pasiones de am-
bos quedard siempre la serenidad del juicio,
que bien puede hallar tribuna propicia en las
columnas de este diario, que cada dia se aleja
mas de esas comuniones estrechisimas de par-
tido, donde se ve amenazado de excomunion
todo el que realiza la empresa de pensar de
cuenta propia.
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»Asi como decia que los curas estdn sujelos
4 la Constitucion del Estado, con permiso y sin
permiso del Soberano Pontifice, diré que el Ma-
gistral de Vitoria y el Obispo de Plasencia y to-
dos los sacerdotes de cuyas palabras se escan-
dalizan estos liberales y demdcratas para dentro
de su casa, gozan 6 deberian gozar de perfecto
derecho para censurar al Gobierno y considerar
desastrosas para la felicidad del pais lasactuales
instituciones. No se diga que éstos son asuntos
impropios de la majestad de la Casa de Dios, ni
que la politica debe vivir en absoluto separada
de las cuestiones religiosas, porque esto serd ar-
gumentar desde el lado alld de la realidad. Si
el sacerdote entiende que la conciencia de los
fieles se relaja comulgando politicamente en cier-
tos partidos, no es va de su arbitrio, sino de
su deber, advertirles el peligro é inducirles
evitarlo; v si estudiando el movimiento social,
advierte que en todo este innegable apartamien-
to moderno de las pricticas religiosas tienen
buena parte las escuelas y las predicaciones po-
liticas, habrd que reconocerle derecho 4 discu-
tirlas y 4 fulminar contra ellas el anatema
enérgico de su autoridad espiritual.
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»Dias pasados se reunio en Madrid la Asam-
blea republicana, v en ella se defendieron sin
escindalo de nadie, aunque si con escandalo
manifiesto enlre unos y otros oradores, las mas
alrevidas ideas revolucionarias. Alli se procla-
mo el derecho de insurreccion, se movieron y
discutieron todas las bases y resortes sobre que
hoy gira la vida politica y social de este pais, y
todos elogiamos la amplitud que el Gobierno
concedid 4 estas expansiones. Los periddicos
democraticos hemos aplaudido este ejercicio her-
moso de la libertad de la tribuna politica. Pero
los mismos que se hacen lenguas de esla con-
quista por donde se sanciona el derecho de todo
ciudadano 4 emitir su pensamiento, tronaron
ayer y tronardn manana contra la libertad de
la caledra sagrada, sosteniendo que el Sr. La
Hoz puede defender desde los bancos del Con-
greso republicano lo que no podria proclamar
desde el palpito de una iglesia.

»Anoche mismo pudo decir impunemente
uno de los compaieros socialistas que perora-
ron en el Liceo Rius, que convendria asaltar
las cajas del Banco de Espana, para echar un
remiendo 4 esta vida de penalidades y miserias,
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4Qué razon seria podria aducirse para prohibir
a los curas la libre emision de sus ideas, la
defensa de opiniones politicas y la critica de
cuesliones sociales, tan eslrecha, tan intima-
mente ligadas con sus deberes religiosos?

»De oltra parle, estas persecuciones confra
los oradores sagrados, no logrardin otra cosa que
encender en ellos el deseo de una lucha y ro-
dearlos de una aureola de martirio que haga
tanto mds grandes y mds hermosas sus pala-
bras, cuanto mayores y mds crudos sean los
medios ejercitados para ahogarlas.

sNo se contesta, no, 4 los curas en los tri-
bunales de justlicia; no es decoroso utilizar los
resortes del Gobierno y la influencia sobre los
jueces para reprimir los excesos de la tribuna
sagrada. Porque cuanto mds material sea esta
influencia, mejor suceso lendrdin los medios
egpirituales de que la Iglesia dispone. El Obis-
po de Plasencia, rebeldndose contra las impo-
siciones del Gobierno, seré siempre una figu-
ra tan hermosa como el Magistral de Vitoria,
condenado por el fiscal de aquella Audien-
cia.

»Dirdn los demoécratas que éslas son opi-
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niones ultramontanas, porque ya se ha consa-
grado aqui como doelrina la profesion de fe de
aquel cindadano Neron de La Marsellesa, que,
luego de vitorear la libertad de pensamiento,
pedia la muerle para cuanios no pensasen co-
mo él. Los mismos liberales que hicieron una
novela romantica del secuestro de Polonia, v
lloraron sobre acquella nacionalidad hundida
bajo el peso autocritico de los czares, se mofan
hoy de los catélicos que entonan cdnticos por
el prisionero del Valicano y envian rogalivas
al cielo por la reconstitucion del histérico domi-
nio de los Papas.»

El Resumen contesla luego 4 los que dicen
que el Clero debe depender del Estado, porque
de €l cobra, y olvida El Resumen la principal
respuesta, y es d saber: que lo que el Clero co-
bra no es d titulo de retribucién, sino de resti-
tucion insignificante y misera de los hienes que
el Estado sacrilegamente le quitd; de modo que
por eso no puede, en ningan sentido ni de nin-
guna manera, ni con ningiin pretexto, imaginar
el Estado que el Clero le debe ni siquiera grati-
tud, y mucho menos obediencia, sino que debe
considerarse al Estado obligadisimo al Clero,



135 LA MEREJA LIBERAL
por €l despojado, que se contenta con tan mi-
serable restitucion.

Pero, en fin, dice El Resumen:

«Lo verdaderamente bhochornoso, lo indigno
de ese alto ministerio, que podra ser disculido,
pero no menospreciado, seria humillarse anle
el Gobierno, que manda vender su opinion [
ocultarla vergonzosamente por eslimulo de las
livianas mercedes que le olorgan.

»El sacerdote, cobre 6 no cobre del Estado,
y no cobra la mayoria, debe gozar de lanta liber-
tad en la emision de sus opiniones, como el
maestro que ensena desde su cdtedra. También
cobra una asignacion del Estado, y suponemos
sea licito piense de diverso modo que el Gobier-
no ¢ infunda tales opiniones en el docil publi-
co que le escucha.

»En una palabra: la verdadera liberlad, el
legitimo sentido de la democracia, consiste
en que el Magistral de Viloria pueda disponer
en el recinto de su caledral de idénticas garan-
tias para el sagrado de sus opiniones, que el
Sr. Salmerdon en la aulas de la Universidad
0 el mds desvergonzado de los periodistas re-
publicanos en las columnas de su periodico. »
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De este discurso de El Resumen,que no tiene
vuelta de hoja, mirado desde su punto de vista,
esto es, desde el punto de vista liberal, se
desprenden algunas consecuencias dignas de
notarse.

Primera: Que los liberales menos liberales
entre nosotros, los que llama Kl Resumen con-
servadores vy liberales (fusionistas de Sagasta)
no quieren conceder, y no conceden, libertad 4
los Ministros de Dios para que anuncien su Pa-
labra divina, cuando ésta no se amolde 4 las
teorias y exigencias del liberalismo.

Segunda: Que muchos entre los liberales mas
avanzados, pero sin llegar al liberalismo radi-
cal segiin lo hemos definido, y por consiguien-
te, partidarios del liberalismo conservador 6
moderado, permiten, quieren que el predicador
tenga la misma libertad que el periodista mds
desvergonzado, conforme & la expresion de
El Resumen.

Tercera: Que para estos mismos, la razén de
la libertad, que & su propio juicio debe po-
seer el sacerdote en el ministerio de la predica-
ci6n, es una razén puramente humana, sin
que tenga fuerza alguna para ellos las palabras
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del Salvador, cuando decia: «Id por todo el
mundo y predicad el Eeangelio d TopAs las
criaturas, enseidndoles d guardarT0DAS LAS
COSAS que os he encomendado».

Podriamos continuar sacando consecuencias;
pero preferimos dirigir una pregunta 4 nues-
tros leclores, y es ésta:

Los unos admiten igualdad de derechos en
orden 4 la publicacion entre la verdad v el error,
entre el vicio y la virtud; los otros, concedien-
do rienda suelta al error y al vicio, niegan 4 la
verdad y al bien el derecho & presentarse en
puablico: Jcudles son peores?

Sin ambos nos quedamos, responderin us-
tedes vy yo también, porque ambos son malos.
Pero la cuestion no es el saber si son malos,
sino saber cudles son peores.

Ningtin cristiano de verdad que conserve in-
tegra la fe duda en dar respuestad esta pregun-
ta; ningtn catdlico titubea, porque =i execrable,
abominable v detestable es la libertad de E!
Resumen, ¢qué calificativos merecerd la liber-
tad luciferina de aquéllos contra quienes es-
cribe Ll Resumen?

Si el equiparar los derechos de la Iglesia con
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los del socialismo, el krausismo, el anarquis-
mo, el espiritismo, el masonismo, v tantos y
tanlos monsitruos de error y vicio como arrojo
el infierno sobre Espana, es aborrecible y detes-
table, jqué serd el poner la Iglesia de Dios de-
bajo de esos abortos del averno?

Lo primero lo hacen los liberales mds libe-
rales; lo segundo lo practican los menos libe-
rales.

Consecuencia: Los menos son los mds. Es
decir, los menos liberales son los mds malos;
los peores.

iQué bien los conocia Pio IX, cuando dijo
que eran peores que los monstruosde la Com-
mune! [Qué bien los conoce Leon XIII, cuando
los llama imitadores de Lucifer!
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XXT

Bl liberalismo mederade y la inmunidad
eclesidstica.

ASTA los pueblos gentiles, que carecen de
H revelacion y sélo se guian por las luces
naturales, han considerado al sacerdocio digno
de respeto v le han prestado toda clase de pres-
tigios que, en ultimo término, se resuelven en
prestigio v obsequio 4 la divinidad que el sa-
cerdocio representa.

Estaba reservado al naturalismo liberal no
ver en el sacerdote mds que un instrumento,
cuando mucho, de que puede valerse la auto-
ridad civil para conservar el orden social; un
dependiente del Estado como cualquier emplea-
do de Gracia y Justicia, & cuyo ministerio per-
tenece enlre nosotros lo relativo 4 asuntos ecle-
sidsticos.
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Esta idea que del Clero tiene el liberalismo
moderado, por no decir nada del radical, pal-
pita en todos los aclos y en todas las leyes y
en todos los decretos que con el Clero se rela-
cionan; esto afirman constantemente sus perio-
dicos, esto pregonan sus oradores, y esto, en
fin, nos da la clave para explicar muchos su-
cesos confemporaneos, que no parecen (ener
racional explicacion, y de hecho no la tienen,
porque esa idea del Clero es una idea falsa,
errOnea, anticatolica, irracional y con sabor
herético.

Manifiéstase bien claramente esa idea libe-
ral acerca del Clero y de las cosas eclesidsticas
en lo tocante a la inmunidad, que por derecho
natural, por derecho divino, por derecho ecle-
sidstico y hasta por derecho civil, no sélo espa-
nol, sino universal, deben ener el representante
de Dios en la tierraylas cosas dedicadas al culto.

Comenzaremos por demostrar con algunos
textos, que todos los pueblos del globo han
reconocido la inmunidad. Y por de pronto, le-
nemos un pasaje muy claro en el Génesis, que
nos dice lo que ocurria en Egipto alld por los
tiempos de la dinastia XVIII.
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Sucedié, pues, que habiendo desolado el
hambre la tierra de Egipto, sus moradores, des-
pués de entregar en el Erario real cuanto dinero
poseian, después de vender 4 José todos los
animales domésticos, para recibir, en cambio,
el pan con que debian alimentarse ellos y sus
familias, se vieron precisados 4 entregar las
fincas rasticas y urbanas, 4 trueque de no pe-
recer de hambre. Dice el sagrado texto: «Y com-
pro José toda la tierra de Egipto, vendiendo
cada uno sus posesiones por la magnitud del
hambre, y la sujetd 4 Faraon, y todos los pue-
blos de Egipto de un extremo 4 otro, fuera de
la tierra de los Sacerdotes, que les habia sido
entregada por el Rey, d los cuales se les da-
ban ademds las raciones diarias del Erario
publico, y por tanto, no se vieron obligados
4 vender sus posesiones». En comprobacion de
este hecho, aseguran los egiptélogos que los
Reyes de aquel pais, desde tiempos antiquisi-
mos é inmemoriales, tienen el dominio directo
de todos los bienes raices del reino, quedando
4 los vasallos el util, de] cual pagan el quinto
al Erario real.

De manera que aquel pueblo reconocia ya

11
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en tiempo de Moigés y Menephtatla inmunidad
real del sacerdocio y le consideraba como clase
privilegiada, que debia recibir de la Hacienda
lo que necesitara para subsistir, sin deshacerse
por eso de sus tierras, Pudiéramos cilar ins-
cripciones jeroglificas de la misma época, don-
de consta la inmunidad personal. Pero ya se
comprende que si tanto respetaban la tierra,
que es menos, con mejor razén respetarian las
personas, que valen incomparablemente mads.

Con el imperio egipcio, uno de los centros
principales de la antigua civilizacion, de quien
la aprendieron los griegos para derramarla por
el Occidente, corren parejas los famosos impe-
riog de Oriente, caldeo, asirio, medo y persa en
esto del respeto é inmunidad del sacerdocio.
Basten 4 demostrarlo las siguientes palabras de
Artajerjes, segin se leen en el libro primero de
Esdras, cap. VII: «Yo, Artajerjes, rey, decreté
y mandé A todos los depuositarios de la hacien-
da pablica del otro lado del rio (del lado acd
del Eufrates), que cuanto os pidiere el sacer-
dote Esdras... se lo deis sin tardanza.... todo
lo que pertenece al culto del Dios del cielo se
dé con diligencia enla casa del Dios del cielo....
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A vosolros también os hacemos saber acerca de
todos los sacerdotes, ylevitas, y cantores, y por-
teros, Natineos, y ministros de la casa de este
Dios, que no tengdiis potestad para imponerles
contribuciones, ni tributos, ni otras cargass.

Aqui se ve otra vez la inmunidad eclesids-
tica reconocida por un rey bdrbaro, pero que
llevaba ventajas 4 los que en nuestros dias no
s6lo han despojado al Clero de sus bienes, sino
que ademds le cargan de ftributos y gabelas,
no en la proporcion de los otros ciudadanos,
sino sacdandole el redaio hasta un punto in-
creible. En esta materia han llegado algunos
Municipios liberales 4 lo insoportable, sobre
todo en materia de consumos, haciendo pagar
al cura por su haber de 3.000 reales! mayor
cantidad que 4 los mds ricos propietarios, aun
cuando contaran el valor de sus fincas por mi-
llones.

No hay para qué hablar de la ley judia dic-
tada por el mismo Dios, puesto que en ella no
solo era reconocida la inmunidad sacerdotal,
sino que ademds el sacerdocio y los levitas go-
zaban de consideraciones, de que carecian los
mismos principes de las tribus.
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No escribimos eslo como reproche al Estado
liberal, sino para manifestar la naturaleza del
liberalismo, antitética con toda religion y de
condicion herética.

Los emperadores romanos, consecuentes con
el dictamen de la ley natural y divina, recono-
cieron la exencion real y personal de los cléri-
gos, sanciondndolas con sus leyes. Asi, Cons-
tantino di6 mds de una eximiendo 4 los bienes
de las iglesias y del Clero de toda carga y de
todo gravamen. Pueden verse en el Codigo teo-
dosiano (L. 1. C. de Epis. et cleric.), donde
se da la razén de aquellas exenciones diciendo:
Ne clerici sacrilego livore quorundam d di-
vinis obsequiis avocentur. Y como en Africa
algunas autoridades civiles fueran remisas en
el camplimiento de la ley imperial, envio el
mismo emperador un rescripto, por el cual
clerici Africance provincice ab omnibus om-
nino communibus et civilibus rerum publica-
rum ministeriis immunes et absolutos wvult.
Constancio imit6 la conducta de Constantino
(ley 9 del mismo titulo) declardandoles exentos
d curialibus muneribus et ab omni inquietu-
dine curialium functionum, y les concedié la
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inmunidad ab exactionibus munerum sordi-
dorum et d negotiatorum dispendiis (L. X),
como también ¢ censibus etiam jubemus per-
severare immunes.

Por lo que se refiere 4 la inmunidad perso-
nal, estdn atin mds explicitas lagleyes romanas.
Bien sabia Constantino lo que decia, cuando
en el Concilio de Nicea, 4 que asistio, afirma-
ba que era incompetente para fallar las causas
de los clérigos, dando la razén, porque «vos-
otros no podéis ser juzgados por nadie, toda
vez que estdis reservados al juicio de Dios.
Sois llamados dioses y no debéis ser juzga-
dos por los hombres». Constancio asegura
que <toda la curia junta no tiene libertad
parajuzqar d los Obispos» (L. XII), ordenan-
do en consonancia que «las causas de los
Obispos debian ser presentadas d los mismos
Obispos». Omitiremos las disposiciones de Va-
lentiniano, de Graciano, de Teodosio y otros,
para recordar solamente, como tltima muestra,
estas frases de la ley 47 del citado titulo: « No
es licito que los Ministros sagrados se some-
tan al arbitrio de las potestades tempora-
les». Con todo lo cual se ve claro cudl es la ra-
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zon escrita, seglin suele llamarse al derecho
romano.

Ni tampoco hay para qué hacer mérito del
derecho civil espanol, mucho menos de los de
otras naciones europeas; pues nadie ignora que
hasla la promulgacion del derecho revolucio-
nario francés, que invadi6 la legislacion de
Europa, todos los pueblos cristianos consagra-
ban la inmunidad eclesidstica, real y personal.

Tan evidente es el hecho, que el liberalismo
naturalista, no pudiendo negarlo, quiso darle
un origen puramente civil; por lo que Pio IX
conden6 la proposicion 30 del Syllabus, con-
cebida en estos términos: «La inmunidad de
la Iglesia y de las personas eclesidsticas trae su
origen del derecho civils. Proposicion falsa por
lo que tiene de histérica, vy con sabor de herejia
por lo que se refiere 4 la doctrina.

Pero esto va es largo y hay que dejarlo para
otro capitulo.
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La inmunidad eclesidstica es de derecho
natural.

]E,J) rRINCIPIO general del derecho de naturale-
za es que cada cosa ocupe el lugar que la
corresponde en la escala de losseres, v que las
relaciones de ella 4 las demds sean proporcio-
nales 4 la excelencia respectiva de cada una.
Segun esto, deberan ser las primeras aqué-
llas que sean mds perfectas, y después las me-
nos perfectas hasta el fin de la escala. Pordonde
se ve que es un desorden poner debajo lo que
debe estar arriba y arriba lo que nacio para eslar
debajo. De ahi el dolor figico y la incomodidad
y desasosiego que experimenta el animal cuan-
do se le coloca en posicién inversa, poniendo la
cabeza hacia abajo y los pies hacia arriba.
Este mismo desasosiego € inquietud se ob-
serva en el orden puramente mecdnico, siem-
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pre que la colocacion no responde 4 la natura-
leza de las cosas colocadas; inquietud que, no
pudiéndose manifestar por la sensibilidad de
que carecen, se hace patente de mil modos con
que 4 su manera protestan contra el desorden.
Preténdase, por ejemplo, hacer que en un vaso,
cuyo contenido sea agua, aceite y mercurio,
éste se ponga en la parte superior, el agua en
la media y el aceite en la inlima, y al momento
se verdn las particulas del agua, el aceite y el
azogue removerse, separarse, subir, bajar y
buscar lo més pesado el fondo, lo méds ligero
la superficie, mientras el liquido de densidad
media se coloca en medio de las dos densida-
des extremas; hallando entonces, y s6lo enton-
ces, el-apetecido reposo, que no se turbara
mientras no se quiera allerar nuevamente el
orden de colocacion. jQué ha ocurrido aqui?
Una cosa muy sencilla: el orden natural, la
ley de la naturaleza que preside la colocacion
de los cuerpos, se alteré 6 se pretendié alterar,
y los cuerpos, 4 pesar de su inercia, protestan
dsumodoy serevuelven y se agitan, y no sees.
tan tranquilos hasta tanto que se haya restable-
cido la armonia, el derecho natural que les rige.
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Elevemos un poco la visual y dirijamos
nuestra punteria a otro orden superior, al mo-
ral, al de relaciones entre varios seres morales,
como son la sociedad civil v la Iglesia, el Clero
y la judicatura, los bienes destinados al culto
divino y los que sirven & la satisfaccion de las
necesidades humanas, y veamos qué preceptaa
la ley natural.

Hay desde luego una fortisima presuncion a
favor de la inmunidad eclesidstica, real y per-
sonal, con s6lo el hecho, demostrado en el
altimo capitulo, de haber sido reconocida la tal
inmunidad por todos los pueblos de la tierra,
que consideraron 4 sus sacerdotes como libres
de la judicatura civil, v 4 los bienes destinados
al culto de los dioses como bienes sagrados
que no debian invertirse en profanos usos ni
gravarse con (ributos para el levantamiento de
las cargas sociales, toda vez que su destino
debia ser mds alto, pues que eran como bienes
de la divinidad, y 4 nadie se le ha ocurrido que
el simple mortal sujete 4 tributacién los dioses
inmortales.

Cabe aqui la aplicacién de la regla de Tulio,
a saber: «De quo omnium natura consentit,
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id verum sit necesse est». Lo que no dijo ex-
plicitamente el gran orador romano, fué de
dénde le venia la necesidad de ser verdadero
4 lo que afirma la humanidad; pero implicita-
mente estd bastante consignado en la frase
transcrita, cuando el consenlimiento no se atri-
buye 4 la libre voluntad, sino 4 la naturaleza,
natura.

Ahora bien; la naturaleza es el fundamento
v como la base en que se apoya el derecho na-
tural, que arrancando originariamente del orden
sustancial, privativo de Dios, nos ensena lo que
es propio de cada sér creado en sus relaciones
con los demds seres.

Pueden ser éstas de igual 4 igual, de menor
4 mayor y de mayor 4 menor. Las de la Iglesia
con el Estado no son de igual 4 igual, segin
hemos visto; mas aun cuando esas fueran, de-
beria la Iglesia considerarse independiente del
Estado en si misma, en sus personas y en sus
cosas. Hagdmosla depender de aquél, y destrui-
mos ¢l fundamento de la relacion que, en la
hipétesis, seria la igualdad; porque evidentisi-
mo es que entre dos seres iguales no hay de-
pendencia de uno aotro. Toda dependencia su-
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pone inferioridad en el dependiente y supe-
rioridad en aquél de quien depende. Hasta tal
punto es cierto esto que aqui asentamos, que
la filosofia del lenguaje ha consagrado la pala-
bra dependiente para significar al inferior.

De manera que, aun en el falso supuesto,
tan acariciado por los liberales, de que la Igle-
sia v el Estado fueran perfectamente iguales,
seria confra el derecho natural la falta de in-
munidad eclesidstica, por lo mismo que destru-
ye la igualdad. jDénde se ha visto, ni cudndo,
que el rey de Espana imponga tributos y llame
4 sus tribunales los sabditos franceses 6 de otra
nacion igual é independiente? No seria ese
proceder incompatible con la independencia
nacional? ¢No equivaldria & declarar sujeta d
la misma que se la apellida igual?

Pero las relaciones de la sociedad eclesids-
tica y civil no son de igual 4 igual, sino de
superior 4 inferior, siendo superior la religiosa
¢ inferior la politica, como ya demostramos. Y
sl esto es asi, como lo es, gen qué cabeza bien
organizada cabe que lo superior esté subordi-
nado 4 lo inferior? sQué género de superioridad
es esa que tiene que someterse al menor? Si



166 LA MEREJIA LIBERAL

no se llama esto trastorno completo de ideas y
anarquismo mental, no podemos decir qué cosa
sea trastorno, ni en qué consisla el anarquis-
mo. Y si el derecho natural, que dispone la
colocacién de cada cosa en su puesto, lo alto
en lo alto y lo bajo en lo bajo, no preceptuara
la inmunidad real y personal de la Iglesia, seria
necesario confesar que aquel derecho habia
dejado de serlo.
Atendiendo ahora 4 lo que son los clérigos
v los bienes eclesidsticos, veremos mds claro
ain, si caber puede mayor claridad, la ley de
la naturaleza imponiendo la inmunidad.
Un clérigo, conforme 4 la etimologia griega
y al significado admitido por todos, es la por-
cion del Seitor Dios, segiin aquellas palabras
de David, que pronuncia el Obispo en el acto
de la tonsura: Dominus pars heereditatis
mece. Es una persona que se separa de la masa
de la humanidad para destinarla al servicio
divino. /Y es posible que se halle entre cristia-
nos un hombre tan osado que se afreva a juz-
gar al siervo ajeno? ;7w quis es qui judicas
alienum serovum? decfa San Pablo 4 los roma-
nos. JQuién te autorizo 4 ti para juzgar al sier-
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vo de otro? Y si este otro es Dios, (qué nombre
merecera la ingerencia del hombre en la fami-
lia de Dios? ;/No es chocante, no repugna a
lodas luces que el hombre, sea quien fuere, se
entrometa en las causas de los que estdn en
la casa de Dios destinados a su servicio? jPue-
de haber algo mds opuesto 4 la naturaleza de
las cosas que el ver un juez laico sentenciando
a un clérigo, 4 quien quizd tenga que pedir la
absolucién de sus culpas?

Bien sabemos que el liberalismo, fecundo en
el arte de engaiiar 4 las gentes, busca mil pre-
textos para eludir la fuerza de las anteriores
consideraciones, no siendo el menos usado
aquél tan en boga enlre ciertos doctores libe-
rales, de la unidad de fuero y su necesidad, 6
cuando menos, grandisima conveniencia para
la conservacion del orden y buen régimen ci-
vil. Mas en esto mismo prueba la herejia libe-
ral su inconsecuencia, y cudn bien se la puede
aplicar 4 ella el mentita est iniquitas sibi del
Profeta. jLa unidad de fuero! ;Y por qué no
hace el liberalismo que esto sea una verdad?
¢Por qué no aboli6 el fuero militar, como pre-

| lendi6 hacerlo con el eclesidstico? (Es que la
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existencia de ese fuero no perjudica la unidad?
¢Por qué a4 los Senadores del reino los juzga
un tribunal compuesto de miembros del Sena-
do? ¢Es quizd indigno de un Senador presen-
tarse ante el juez ordinario? Y dentro del cris-
tianismo y de las teorias crislianas, Jpor ven-
tura un Senador ocupa mds alto lugar que un
Sacerdote?

No impugnamos nosotros, no, ni los tribu-
nales militares ni los privilegios de los Senado-
res; unos y otros, sobre todo los primeros, nos
parecen muy racionales; lo que impugnamos
es la farsa liberal, que gritando con todos sus
pulmones junidad, UNIDAD! jigualdad para
todos los ciudadanos, 1GuaLpAD! (fuera, fuera
privilegios!, ni quiere tal unidad, ni se ve por
parte alguna la igualdad, tropezdndose en cada
esquina con los privilegiados.

Desistimos de tratar de la inmunidad real,
porque bastante se comprende conlo expuesto
la repugnancia que dicen al derecho natural las
leyes liberales, que han dado al traste con la
inmunidad eclesidstica, supuesto el hecho de la
existencia de la lglesia.

Quien (uisiere enterarse mds a fondo, pue-
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de consultar al P. Taparelli en su Ensayo teo-
rico de Derecho natural; & nuestro Sudrez, en
la Defensio fidei cath. ado. anglic., ete.; &
Tarquini, en Les principes du droit public de
I‘E‘géise, y doftros tratadistas modernos, que
no dejan lugar & dudas.
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La inmunidad eclesidstica es de dereche
divine y eclesidstico.

L LEGO Jesiis en cierta ocasion 4 Cafarnaun,
y los recaudadores, acercindose & San
Pedro, le dijeron: «gVuestro Maestro, no paga
la contribucion?» Y dijo: «3i, la paga». Y ha-
biendo entrado en casa, le preguntd Jests pre-
viniéndole: «Qué te parece, Simon, los reyes
de la tierra? ;De quiénes cobran el tribufo, de
sushijos 0 delos extranos?» Y él dijo: « De los ex-
trafios». Y le dijo Jests: «sLuego los hijos son
libres? Mas, para no escandalizarlos, ve al mar,
echa el anzuelo, v el primer pez que viniere,
cogelo, y abriéndole la boca, hallards un esta-
ter; tomalo, v se lo das por mi y por tis.(San
Mateo, cap. XVII). El estater era el duplo de
la capitacion que debian pagar los judios, V-
por eso una sola moneda, que valia proxima-
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mente una peseta, sirvié para pagar por Jesis
y su discipulo.

Segin esta relacién evangélica, sélo por
evitar el escindalo de los pequeiiuelos pag6
Jesucristo el tributo, v lo mismo San Pedro,
para lo cual hizo el rhilagro referido. Pero sola-
mente por evitar el escindalo de ser tenidos
como sediciosos si se negaban d pagar tributo
4 Tiberio. Asi es que el Salvador excluye posi-
livamente la obligacion: Ergo liberi sunt filii,
dice. Luego los hijos son libres.

Sobre este pasaje escribe San Jeronimo: «El
tomoé por nosotros la cruz y pago los tributos;
nosolros, por amor suyo, no pagamos tribufos,
y como hijos de reyes estamos exentos de gra-
vamenes». Y San Ambrosio habia escrito antes
que el solitario de Belén: «No debia el hijo de
Dios, ni tampoco Pedro debia; mas para no
escandalizarles..... ete.» En este mismo sentido
explican y enlienden el pasaje evangélico otros
Santos Padres como San Hilario, San Crisos-
tomo y San Aguslin, quien, con aqguella con-
cision que le es peculiar, escribe: « Quot dizxit;
ergo liberi sunt filii, in omni regno intelli-
gendum est».

12
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Por si pareciese poco la autoridad de los
Santos citados y de otros que omitimos, cuyas
principales razones son: 1.2 Que los bienes
eclesidsticos pertenecen & Jesucristo, como pa-
trimonio destinado 4 su servicio; 2.* Que son
cosas sagradas como medios destinados al culto;
3.2 Que adquieren por lo mismo un cardcter par-
ticular de santidad participada, la cual las coloca
fuera del comercio humano; 4.2 Y que la mis-
ma naturaleza inclina & considerar y respetar
los Ministros del culto y las cosas destinadas
al culto, con el mismo respeto que 4 la religion,
4 quien sirven, siendo en consecuencia cosas y
personas sagradas y religiosas, y los atentados
contra ellas, sacrilegios; si aquellas autoridades
y estas razones tan evidentes no bastaran 4
persuadir & alguno el origen divino de la in-
munidad eclesidstica, serd argumento decisivo,
al menos, la autoridad de los Concilios gene-
rales que asi lo declaran. . A

Empecemos por el altimo, que traté de cosas
disciplinares, el de Trento, que en su sesion
XXV, cap. 20 Dereform, amonesta 4 los Prin-
cipes, recorddndoles la obligacién que tienen
de impedir que nadie viole la inmunidad de
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la Iglesia y de las personas eclesidsticas, DEI
ORDINATIONE et canonicis sanctionibus cons-
titutam. Poco antes del Tridentino, uno cele-
brado en Colonia llamé 4 la inmunidad vefus-
tissima res JURE pariter DIVINO et humano
introducta.

El V de Letran, celebrado bajo el pontificado
de Ledén X, no estd menos claro y terminante,
cuando dice (Ses. IX; de refor. cur.): « Cum d
JURE tam DIVINO, quam humano laicis potes-
tas NULLA in ecclesiasticas personas atiributa
sit, innovamus omnes et singulas constitu-
tiones, elc.» En los mismos términos, poco mas
6 menos, se expresa el 1V de Letran, bajo Ino-
cencio III, diciendo: « Nimis de JURE DIVINO
quidam laici usurpare nituntur». (Cap. Ni-
mis 30 de Jierejur.) Mids claro estd, atn, si
cabe, el cap. Quamquam, 4 de Censibus in 6,
cuyvas son estas palabras: «Asi, pues, como la
Iglesia, las personas eclesidsticas y sus cosas,
no solamente estén exentas de las exacciones
de las personas seculares por derecho humano,
sino también por DERECHO DIVINO».

Y sobra de citas y textos latinos y castella-
nos que quizd hayvan conseguido aburrir 4 al-
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guno de nuestros lectores. Porque si son cat6-
licos, con uno solo de los alegados tienen
suficiente demostracion para persuadirse de la
verdad que sostenemos respecto al origen di-
vino de la inmunidad eclesidstica, tanto real
como personal; y si son liberales, ni los Cino-
nes, ni los Concilios, ni los Padres le sacan de
la cabeza que la tal inmunidad es cosa detes-
table, vy por lo mismo, no puede ser divina.
jCanoncitos @ mi! dirdn parodiando & Don
Quijote.

Que asi se expresa el liberalismo de obra y
de palabra, lo sabemos todos desgraciadamente
por una triste experiencia, pues nadie ignora
que entre nosotros ha desaparecido, & impulsos
de la ola liberal, la inmunidad real y personal
de la Iglesia santa y de sus Ministros, viéndose
todos los dias sacerdotes conducidos, compeli-
dos 4 comparecer ante el juez laico para dar
cuenta de sus actos.

Ni se han recatado los doctores liberales en
proclamar esa monstruosa y detestable doctrina,
anatematizada por Pio IX en la proposicién
XXXI del Syllabus, proposicion que dice 4 la
letra: «El fuero eclesiastico para las causas
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temporales de los clérigos, ya sean civiles, ya
criminales, debe ser enteramente abolido, aun
sin consultar & la Sede Apostdlica y 4 pesar de
sus reclamaciones».

Asi lo hizo el liberalismo en toda Europa,
pues contra las reclamaciones del Papa, de los
Obispos v del Clero, fué despojada la Iglesia, no
solamente de sus bienes temporales, sino, lo
que es mas, de su autoridad € independencia
judicial, que le habia sido concedida por su di-
vino Fundador. De tal suerte que en este punto,
bajo el imperio del liberalismo, se halla redu-
cida 4 la friste condicion de esclava, como en
tiempo de los Césares romanos.

Decimos mal, porque aquellos emperadores,
con ser paganos y perseguir 4 sangre v fuego
el nombre cristiano, todavia, en épocas de paz
relativa, concedian la inmunidad 4 los clérigos.
Nos consta este hecho por la primera carla de
San Pablo & Timoleo (cap. V), donde le dice
que «no reciba acusaciones contra los Presbi-
teros sino cuando den testimonio dos 6 (res
testigos». Lo cual supone evidentemente un
juicio en toda regla vy, por lo mismo, un juez
que, en esle caso, era el Obispo. Lo mismo ense-
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nan Tertuliano y San Cipriano, por lo que se
refiere @ la Iglesia de Africa. Pudiendo haber
afirmado con plenisimo conocimiento de causa
y con entera verdad el Concilio II de Macon,
que los Canones v leyes eclesidsticas fueron las
que sentenciaban 4 los Obispos in ipso pene
christianitatis principio. (C. 9 y 10.)

Queda, pues, probado que la inmunidad
eclesidstica es de derecho natural, de derecho
divino v de derecho candnico, contra los cna-
les NADA, absolutamente NADA, pueden las leyes
civiles, que son radicalmente nulas cuando se
hallan en oposicién con cualquiera de aque-
llos derechos superiores. ¢Qué serdn, cuando
contradicen 4 todos?
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La doctrina liberal acerca de la inmunidad
eclesidstica es irracional.

@ UAL sea la doctrina del liberalismo sobre
este punto, queda dicho en los capitulos
precedentes y principalmente en las proposi-
ciones 30 y 31 del Syllabus. Dijimos de
ella que tenia sabor herético, queddndonos cor-
tos en la calificacion teolégica que merece. Por-
que el principio generador de esa doctrina, que
es el naturalismo, segin ensena Leon XIII en
la Enciclica Libertas, adolece de un vicio radi-
calmente herético y es en si mismo herejia
manifiesta; mas ain, herejia capital y madre
de otras muchas que son como secuelas de
aquel principio. Todos los naturalistas ensenan
que las hijas son de la misma naturaleza de
las madres, v el darwinismo, que admite la va-
riabilidad de las especies, no la concede sino



108 LA HEREJA LIBERAT

4 condicién de que medie enftre padres é hijos
un lapso de tiempo de mucha duracion.

Mas como la del liberalismo es bastante cor-
ta, pues le hemos visto nacer; aunque fuéramos
darwinistas, no podriamos creer que en tan poco
tiempo cambiara la especie. O lo que es idénti-
co: si el principio en que se funda la teoria
liberal acerca de la inmunidad eclesidstica es
herético, no puede ser catélica esta doctrina,
sino también herética. Por eso deciamos que
habiamos estado muy parcos en la calificacion.

Hoy queremos demostrar lo irracional de
semejante teoria, empeno facilisimo de cumplir,
supuesto lo dicho en los capitulos anteriores.

La inmunidad eclesidstica es de derecho
natural. Pero el derecho natural es la misma
razén natural aplicada & las relaciones huma-
nas, Luego lo que es contra el derecho natural,
es contra la razén; a esto llama todo el mun-
do irracional; por consiguiente, irracional es la
doctrina del liberalismo en el punto que tra-
tamos.

Més. La inmunidad es de derecho divino.
El derecho divino es la razén divina aplicada
al orden de las cosas creadas. ¢labrd alguien
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tan insensato que, admitiendo la existencia de
Dios, se afreva 4 negar la irracionalidad de
cuanto sea opuesto @ la divina razom? Por de-
coro de la humana, no nos atrevemos d afir-
mar semejante paradoja, ni aun de la razon
liberal, que es una verdadera sinrazon.

Iguales raciocinios se forman tomando por
base el derecho eclesidstico y el derecho civil;
pero no insistiremos, porque el lector puede
hacerlos por si mismo. Lo que si haremos serd
prevenir la dificultad que algiin malicioso pudie-
ra oponer diciendo que ese modo de escribir es
puro ergotismo, que & nada conduce. A éste
le diriamos: Muéstranos el vicio légico de la
argumentacion, y entonces convendremos en
eso del ergotismo. Y si alguien se alreve 4
hacerlo, que levante el dedo.

Los liberales han heredado de los protestan-
tes el odio al silogismo, combatido por ellos
como bdrbaro é inculto. Siempre el error teme
la claridad y no le gusta el dia, sino la noche;
ni la luz, sino las tinieblas; 6, cuando mucho,
la luz mortecina del creptsculo. De ahi su ho-
rror & la claridad del silogismo.

Todo el mundo considera irracional, y algo
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mas, porque lo califica de delincuente, al hijo
que se yergue contra su padre y se constiluye
en juez de los actos de quien le di6 el ser; y
nuestras leyes tienen como motivo suficiente
para la desheredacion el que el hijo acuse 4
su padre en causa criminal (Cédigo civil no-
visimo, art. 852 comparado con el 756); mu-
cho mds seria si el hijo, no s6lo acusase, sino
que juzgara al autor de sus dias. Pues bien; en
el orden cristiano cualquier sacerdole es padre,
y como padre se le considera para los efectos
espirituales v para la vida del espiritu con res-
pecto 4 los laicos, hasta tal punto, que en len-
guaje popular ha pasado la denominacién de
padre al namero de las frases corrientes y ad-
mitidas, caando se trata de un sacerdote, v asi
decimos todos el padre Fulano 6 el padre Pe-
rencejo. Esto se verifica en todoslos sacerdotes
con relacion 4 todos los legos, sean de la clase
que quiera y aunque en la sociedad civil ocu-
pen el mas alto rango. Los sacerdotes, dice San
Gregorio VI, son padres y maestros de los re-
yes y principes.

Lo que la ley civil establece contra los hijos
acusadores de sus padres estd fundado en la
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recta razon, que enseia 4 todos el respeto que
se debe tener 4 la paternidad y la profunda
veneracion con que se han de mirar los pro-
pios padres. jQué cosa, pues, mds irracional
que ver 4 un hijo juzgando y sentenciando 4
su padre, cuando el orden estd pidiendo & gri-
tos que el padre sea juez y no reo, superior y
no inferior 4 su hijo?

Bien sabemos que en dnimos liberales no
hacen mella estas razones: porque el liberalis-
mo,’ como de esencia naturalista, se rie de se-
. mejante paternidad; mas no por eso deja de ser
ella menos real y las reflexiones expueslas me-
nos concluyentes para la demostracion de nues-
tra tesis confra el liberalismo moderado, que
dice admitir y respetar la religion revelada v
la sociedad religiosa encargada de explicarla
y aplicarla; es decir, la Iglesia santa, sometida
por él al durisimo yugo del laicismo en materia
de tribunales.

El P. Taparelli ha tratado esta materia con
gran profundidad y rigor de logica, desde el
punto de vista de la injusticia é inconsecuencia
de los Gobiernos liberales en abolir el fuero
eclesidstico. La mulliplicidad de fueros, lejos de
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ser injusta, es conveniente @ la sociedad pabli-
ca y se deduce de su misma naturaleza, por
la diversidad de clases que la componen. La
experiencia ha dado 4 conocer que el comercio
y la milicia, per ejemplo, necesitan de parte de
los tribunales, conocimientos, expedicion y efi-
cacia muy diversas de las que son necesarias
para ofras clases vy profesiones.

Pero en favor del fuero eclesidstico militan
razones especialisimas. Viviendo el hombre,
como no niega el liberalismo moderado, nece-
sariamente subordinado 4 dos autoridades en
los dos 6rdenes de su existencia, esto es, mate-
rial v externa la una, espiritual € interna la
otra, la mayoria de los cindadanos se halla
necesariamente sujeta 4 dos auloridades su-
premas: una que debe guiarle 4 su fin lempo-
ral y externo, y otra hacia el espiritual é inter-
no, de cuyos fines toman respectivamente nom-
bre las dos autoridades, y he aqui, por lo mis-
mo, dos series de fribunales especificamente
distintos, cada uno de los cuales deberd cono-
cer en los asuntos de su propia compelencia,
sin que por eso se confundan, ni se inmisciien
los unos en las atribuciones propias de los otros.
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Confandanse estos fribunales haciendo uno
solo de lo que debiera de ser dos, y auloricese
al inferior de entre ellos para conocer en causas
que estdn muy sobre él, y se habrd conseguido
hacer reinar el caos en la Administracion de
justicia. Y como este proceder es & todas luces
irracional, siguese que irracional es la teoria
y prdctica del liberalismo en maleria de in-,
munidad.

Pudiéramos insistir sobre la consideracion
de injusticia que consigo llevan las leyes y de-
cretos liberales atentatorios 4 la inmunidad
eclesidstica; pero basta lo expuesto, y termi-
namos copiando lo que el Papa Nicolds escribia
al emperador Miguel: «Los que s6lo tienen de-
recho sobre las cosas temporales v no sobre
las divinas, jcomo presumen juzgar 4 los que
administran éstas?»

3



o 2P
U™ I
__ TR F

A Y 'N
e 50 = RiiaL e

.
LT e s S [T
al » " =

g N
o Y

T T BT B R ¥ ot D Tl

o b3 g A
s vitddrig il o e

ST Sty n LTS T =

o S B

P L YRS T T R R
y - » 1

__-Y-!'-‘I“"":: 1174
' Hisgrantl e S B A e I,

_-.'a - ] M 3 N
jt e N - wingbgyide, ) 8t
=t ‘ B

- F i~ A - -y
. - - ¥ 3~
HE . d Fy . )
) | = .
3 | ' e -

b ) s i . i

- - vy ik
& b
¢ -

] . - .
S . . ]
. | h ‘ i ~
: ] [ ST
f“. v -
iy | . Py
sV o s 2




B

XXV

Bl liberalismo moderado y la unidad
religiosa.

L hacer el andlisis de la esencia del libe-
A ralismo, deciamos que el radical venia &
resolverse finalmente en ateismo, y que mads
adelante llegaria la ocasion de ver si el altimo
término del moderado era idéntico al del libe-
ralismo radical. Es, pues, hora de que sepamos
4 qué atenernos sobre este particular, y se verd
en el examen de la doctrina liberal moderada
acerca de la unidad religiosa.

Conviene, empero, conocer antes la doctrina
catélica en este punto, porque ella nos va a ser-
vir de regla para medir lo enorme de la abe-
rracion liberal. Tres palabras bastan para po-
nernos al corriente de la verdad en esta materia,
y estas tres palabras fueron escritas por San
Pablo en la carta 4 los fieles de Efeso (cap. 1V)
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cuando decia: Un solo Senior, una sola fe, un
solo bautismo. Eslo es, la unidad perfecta en
religion, como perfecta es esa unidad en el Ser
divino, objeto del culto religioso, como perfecta
es la unidad de medio para llegarse 4 Dios, la fe
y el bautismo: aquélla, por la cual cree el hom-
bre cuanto Dios ha revelado, sin excepcion de
una sola verdad, por pequena é insignificante
que parezca; éste, inslituido por Jesucristo para
borrar todos y cada uno de los pecados que
hubiese en el bautizado bien digpuesto, por
graves v enormes que sean.

Consecuencia logica de la unidad de Dios y
de la unidad de fe es la unidad de la Iglesia,
verdad dogmatica que profesamos los cristia-
nos; definida en el Concilio de Nicea, confir-
mada en el primero de Constantinopla y can-
tada todos los dias en nuestros lemplos, cuando
el sacerdote celebrante y el pueblo entonan el
simbolo y dicen: Et unam..... Ecclesiam, y en
una sola Iglesia (creemos).

De manera que tanta verdad como es la uni-
dad de Dios, lo es la unidad de la Iglesia fun-
dada por el mismo Dios, que no habia de ne-
garse d si propio ni 4 su incomprensible unidad,
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no concediéndola 4 quien dej6 en la tierra
como esposa carisima, para que conduojera los
hombres al cielo. Y asi, el que no crea en la
unidad de la Iglesia, carece de fe, no es cristiano,
Corolario de este dogma es ofro, que igual-
mente creemos v confesamos los catdlicos, a
saber: fuera de la unica Iglesia no hay ni
puede haber salvacion para nadie. Verdad
amarga, que no puede digerir el naturalismo
contempordneo, ni el liberalismo moderado,
como tampoco podian ni querian admitirla los
protestantes, sus abuelos. San Juan Evangelista
habia dado un nombre propio 4 las sectas que
pretendian constituir una Iglesia fuera de la
unica fundada por Jesiis, llamdndolas sinago-
gas de Satands (Apocalipsis, cap. II).
Veamos ahora el reverso, esto es, la doctrina
liberal acerca de la unidad religiosa. Hillase
contenida en estas tres proposiciones del Sylla-
bus, que son las 77, 78 v 79, & saber: «En
nuestra época ya no conviene que la Religion
catolica sea tenida como (nica religion del Es-
tado con exclusion de cualquier otro culto» (77).
«Por eso en algunos paises catOlicos se ha pro-
visto laudablemenie por la ley, que & los ex-

13



178 LA HERESA LIBERAL

(ranjeros que vayan 4 ellos, les sea permitido
el ejercicio publico de su respectivo culto» (78).
«Es ciertamente falso que la libertad civil de
cualquiera culto y la plena facultad otorgada 4
todos de manifestar abierta y pablicamente sus
opiniones v pensamientos, conduzca 4 corrom-
per mds ficilmente las costumbres y las ideas
de los pueblos, vy & propagar con mavyor facili-
dad la peste del indiferentismo» (79).

Adviértase la raposeria del liberalismo mo-
derado al exponer, frente 4 los catdlicos, su he-
rética doctrina de la tolerancia. No va de frente,
como las personas honradas que tienen con-
ciencia de su deber, como los enemigos decla-
rados que apuntan al corazom y llevan levan-
tada la visera; sino que va por la espalda y
hiere & traicion, como los cobardes que ni tie-
nen valor para ponerse delante de su adversa-
rio, provocindole 4 la pelea, ni tampoco hon-
radez suficiente para mostrarse cara 4 cara;
porque oculta su horrible rostro de demonio
con el antifaz de un no conviene, del bien de
los extranjeros y de olros parecidos, segin los
Casos.

¢Y por qué no conviene que la Religion cato-
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lica sea la tinica del Estado? ¢Cudndo ha dejado
de convenir al hombre la verdad? ¢O es que
para el liberalismo no hay verdad en la Religion
catolica? 4O no es verdad absoluta en el orden
religioso? JO hay olras religiones igualmente
convenientes, por lo mismo que son igualmente
verdaderas? Y siendo asi, como indudablemen-
te lo es para estos liberales, gpor qué no tienen
siquiera la lealtad de decirlo claramente?

No se trala aqui de la licitud en los Gobier-
nos de permitir lo que se llama tolerancia ci-
vil; porque en ciertos casos y en determinadas
condiciones todos los tedlogos admiten como
licita aquella tolerancia, mientras que por me-
dios racionales no se la pueda hacer desapare-
cer. La misma Iglesia es la primera en aconse-
jarla y en reprender el excesivo celo é impru-
dente solicitud de los principes que pretendie-
ron violentar las conciencias de sus vasallos
haciéndoles abrazar la fe catélica. Sin salir de
nuestra historia, baste recordar las gravisimas
palabras con que el Concilio IV de Toledo, pre-
sidido por San Isidoro, pone un freno d la in-
discreta devocion del rey godo Sisebuto, que
hizo bautizar a los judios contra la volundad
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de éstos (véase el canon 57). Al liberalismo
le parecia poco la permision del mal, y aspiraba
a sancionarlo en la ley; queria concederle igna-
les derechos que al bien, y se los concedi6 go-
bradamente.

La libertad civil de religion que defiende el
liberalismo, estd fundada en la libertad dogma-
lica, en la suposicion de igualdad entre confe-
siones ¢ Iglesias distintas. Por eso asegura que
en nuestra época no conviene la unidad reli-
giosa dentro de la verdad, y extiende 4 todos
los casos v 4 todas las naciones, aun las catoéli-
cas, esa maldita libertad, v se enamora de aque-
llas leyes que la otorgan dentro de las socieda-
des cristianas y catélicas. Pero la libertad, y aun
la simple tolerancia dogmética en materias reli- -
giosas, es impia, es absurda y herética. Luego
por esta parte tenemos otra vez la heterodoxia
del liberalismo moderado. Es poco, puesto que
tal principio de simple tolerancia, en el orden
de las ideas, se resuelve en puro ateismo, yendo
d parar en tultimo término el moderado al mis-
mo abismo ateista que el liberalismo radical.

Facil es la demostracion; por eso nos con-
tentaremos con pocas palabras, en las cuales
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se vera el fondo oscuro, como de pozos negros,
del liberalismo moderado. La tolerancia reli-
giosa, en efeclo, fuera de aquellos casos en que
la teologia caltolica la considera licita, supone
en el tolerante una de dos cosas: 6 que para
él todas las religiones son igualmente [alsas,
6 que todas son igualmente verdaderas. En
ambos casos se explica que las tolere lodas. Si
falsas, por no luchar contra la humanidad, que
es esencialmente religiosa; si verdaderas, por-
que todas serian agradables por igual modo &
la divinidad.

Ahora bien; en el supuesto de considerar
falsas todas las religiones, ya tenemos el uleis-
mo; porque, dada la existencia de Dios, no hay
medio habil de negarle el culto religioso. Y si
se las admite 4 todas como verdaderas, siendo
entre si contradictorias, tendriamos verdadera
la. contradicecion, el si y el no al mismo tiempo.
Mas, como dos términos contradiclorios se des-
truyen, la religion quedaria destruida 4 la vez,
y con ella el objeto de esta virtud, Dios, y henos
otra vez en el ateismo, robustecido con el
absurdo.

A él va & parar con pasos de giganle la he-
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rejia liberal, que si no proclama el atefsmo es-
peculativo, por temor 4 que los pueblos se le-
vanten airados contra ella y la barran de la
superficie de la tierra, establece y propaga efi-
cazmente el ateismo practico, el indiferentismo,
que no es mas que un ateismo vergonzante,
apartando 4 los hombres de la religion, 4 la
que veja y oprime de mil maneras, y sumer-
giéndole en las profundidades del naturalismo
sensualista, que no reconoce otro Dios que el
estémago: quorum Deus venter est.

Viyase pasando revista por los prohombres
liberales, vy se les verd prescindir en ahsoluto
de las practicas religiosas, como si 4 ellas no
estuvieran obligados; y del primer deber del
hombre racional, que es aquel Dominum Deum
tuum adorabis, que tienen enteramente olvi-
dado, efecto de su liberalismo mds 6 menos
consciente. A los prohombres imita siempre la
turba multa de vividores que les hacen la rueda,
v que extendiéndose por todas partes, cual ra-
mas de manzanillo, van infiltrando en la socie-
dad el veneno de la indiferencia ateista.
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El moderantismo y la petestad ceercitiva
de la Iglesia.

N ADA hay que saque tanto de quicio 4
nuestros liberales moderados, como eso

de que la Iglesia pueda imponer penas tempo-
rales y aflictivas. Desde los doceanistas hasta
los conservadores de hoy, estin conformes en
esto y en tronar confra los que llaman abusos
de la autoridad eclesidstica. Y, sin embargo,
como decia con muchisima razén un insigne
Prelado de Toledo, el Sr. Inguanzo: «la potes-
tad coercitiva es celestial y divina, indepen-
diente de todas las humanas, asi por lo que
toca al dogma, como por lo que mira & la dis-
ciplinas.

La heterodoxia del liberalismo moderado
aparece aqui clara y patente, a4 pesar de las ar-
timanas con que se ha pretendido ocultarla.
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Pio IX condeno el error que niega 4 la Igle-
sia «la potestad de emplear la fuerza», ¢ sea
el derecho «de reprimir por medio de penas
lemporales & los violadores de sus leyess»
(Enc. Quanta cura, prop. 24 del Syllabus).

Cudl sea la calificacion leoldgica de esta doc-
trina liberal, ya lo habia dicho hace tiempo el
Papa Juan XXII al reprobar las teorias de Mar-
silio de Padua: «Consla, dice el Papa, que Cris-
to concedio 4 Pedro, y en €l 4 toda la Iglesia,
la potestad coactiva..... La doctrina que afirma
que el Papa, 6 toda la Iglesia junta, no puede
castigar 4 hombre alguno, por malo que sea,
con punicién coactiva, sin permiso del empe-
rador, declaramos que es contraria 4 la Sagra-
da Escritura, enemiga de la fe calélica, HERETICA
yerronea, y que sus defensores..... son herejess.

Benedicto X1V, en su Breve Ad assiduas,
condeno las doctrinas de La-Borde, que negaban
4 la sociedad religiosa la potestad de casligar
corporalmente, «como un sistema malo y per-
nicioso, ya antes reprobado y condenado ex-
presamente como /lierético por la Santa Se-
de, vy en particular por nuesiro predecesor
Juan XXII en la Bula Licet juxta doctrinam».
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Y como el sinodo jansenista de Pistoya re-
novara aquellos errores, pretendiendo cubrirlos,
eso ¢i, con manto de celo religioso, el Pontifice
Pio VI renov6 igualmente el anatema eclesids-
tico contra los novadores. «La proposicién,
dice el Papa, que afirma ser un abuso de la
polestad eclesidstica, traspasar los limites de la
doctrina y costumbres, v extenderla 4 cosas ex-
teriores, exigiendo por fuerza lo que pende de
la persuasion y de la voluntad; y ademads, que
mucho menos pertenece 4 la Iglesia exigir por
la fuerza exterior la sumision 4 sus decretos.....
En cuoanto insintia que la Iglesia no tiene el
derecho de exigir la sumision 4 sus decretos
por otros medios que la persuasion: como si la
Iglesia no hubiera recibido de Dios el poder de
gobernar, no solo por consejos v amonestacio-
nes, sino por leyes, v de obligar 4 los rebeldes
y contumaces por un juicio exterior y con pe-
nas saludables..... induce 4 un sistema ya con-
denado como HERETICO».

Negar, pues, & la Iglesia Santa la autoridad
para imponer penas aflictivas, es una herejia
manifiesta; herejia profesada por el liberalismo
moderado, que no s6lo no quiere reconocer a
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la sociedad cristiana semejante potestad, sino,
lo que es mas, niégala igualmente la facultad
de juzgar en cosas externas, absorbiendo el
Estado liberal los poderes divinos con que el
Hijo de Dios quiso adornar a su Iglesia en bien
de los hombres.

Esta potestad se extiende a todos, fieles € in-
fieles, aunque de distinto modo. Respecto a los
infieles, puede y debe la Iglesia anunciarles la
divina palabra para que se conviertan, y como
tiene derecho & predicar, tiene derecho también
a impedir por la fuerza los obstdculos de la
predicacion, como sucedi6 con los sajones en
tiempo de Carlo-Magno. Puede, por lo mismo,
la Santa Iglesia llegar hasta privar de la sobe-
rania 4 un Principe infiel que se obstinara en
negar la entrada en su reino a4 los evangeliza-
dores de la paz. Y este fué el caso de nuestros
héroes Cortés y Pizarro con los emperadores
de Méjico y del Pert. Lo que no puede, ni ha
hecho nuveca, como la calumnian sus enemigos,
es imponer la fe, que debe abrazar el hombre
voluntaria y libremente.

Mayor es la polestad de la Iglesia respecto
d los cristianos, que por el bautismo se hicie-
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ron stibditos suyos, 4 quienes tiene poder para
castigar por aquellas faltas y pecados que ata-
can el dogma vy la moral evangélica, tales como
la simonia, la usura, el adulterio, el homicidio
y otros que repugnan tanto al nombre cristia-
no. Y estos castigos estd facultada para impo-
nerlos temporales y espirituales, 4 los sabditos
y & los gobernantes, 4 los allos y 4 los bajos,
porque dentro del orden cristiano ninguna di-
ferencia hay entre principes y vasallos, vy sélo
esld entre seglares vy clérigos.

De todos los castigos impuestos por la Iglesia,
ninguno llega tan al alma del liberalismo como
los que hizo sufrir 4 los herejes vy apdstatas,
por la herejia y apostasia: aqui se desatan sus
lenguas en improperios contra la sociedad cris-
tiana, y apenas encuentran palabras bastante
duras para anatemalizar su conducta contra
los pobrecitos € inofensivos herejes, que con
la mayor buena fe sostenian la lucha contra la
teocracia, hasta morir en la hoguera como mar-
lires dignos de imitacion. Todo el lirismo que
han podido reunir los escritores liberales, es
poco para ensalzar la herejia perseguida y mal-
decir de la Iglesia perseguidora.
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«No hay que ocultar, escribe con mucho
acierto el Sr. Obispo de Oviedo, Padre Marlinez
Vigil (La Creacion, tomo 2.°, pig. 326), que
nuestros politicos modernos, aunque raras ve-
ces se hayan distinguido por sus conocimientos
juridico-candnicos, ni por la posesion de un
cuerpo de doctrinas definidas y logicas, hacen
coro 4 esos semi-racionalistas, sostenedores de
proposiciones reprobadas, y claman muy alto
contra la Inquisicién, tribunal el mds popular
de Espana» y «defendido por todos los grandes
sabios, que ilustraron nuestra historia en un
periodo de 300 afos», segtn la frase del mayor
enemigo de aquel tribunal, D. Juan A. Llorente,
antiguo Maestrescuela de esta S. L. P., en su
Memoria historica acerca del mismo. (Madrid,
1812).

Los liberales de todos matices explican el
hecho de haber impuesto penas temporales la
Iglesia, por medio del abuso v de la usurpacion
del poder temporal, & quien dnicamente, segin
ellos, corresponde la facullad de castigar los de-
litos con penas aflictivas. Doctrina condenada
en la proposicion 23 del Syllabus, ademds de
estarlo en otros documentos eclesidsticos ante-
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riores, ya copiados. Doclrina que anade 4 la
negacion de legitimos derechos el insulto del
usurpador; habiendo pueslo en prictica nues-
tros liberales el proceder de los siete nifios de
Ecija, que solian desplumar al pacifico tran-
seunte gritando: jLa vida 6 la bolsa, ladrén!

Daremos en prueba un solo lestimonio, sa-
cado de un libro, algo viejo ya, como que se
public6 en 1841, pero cuyas doctrinas vemos
repetidas 4 cada paso, v lo que es més grave,
sancionadas en las leyes. El libro se llama
Compendio de Historia de Espana, y su au-
tor, D. Candido Nocedal (1), dice en la pag. 72

(1) Varios amigos nos han llamado la atencién acerca de
la conveniencia y necesidad de hacer constar que D, CAndido
Nocedal se retractd de éstas y otras doctrinas mucho tiempo
antes de morir. Uno de ellos llegd & decirnos en carifiosa
carta: «Es el #inico lunar que tiene el precioso libro de usted,
y si yo lo hubiera visto antes de imprimirse, seguramente
que no le tendria, A muchos les parece eso vitando y como
un segundo pecado original, que inficiona todo el libros,

(Lo que 2on lag cosas! ;'Y cémo se demuestra en este solo
hecho el estado de los d4nimos entre nosotros y el mntuo
recelo con que nos miramos!

Parecianos 4 nosotros suficiente, para dejar en buen lugar
la memoria de D, Candido, haber anotado la fecha del libro,
pues es publico y notorio que el Sr. Nocedal fué, en los 1lti-
mos afios de su vida, el jefe civil del partido catdlico, y lo
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del tomo 1.°, hablando de un decreto del Con-
cilio toledano XII: «Decreto que manifiesta las
atribuciones que tenian 4 la sazon nuestros mo-
narcas en la disciplina de la Iglesia, que se con-
servaba entre nosotros en toda su pureza.....
hasta que el Pontifice Romano..... no sélo se
atribuyo los derechos de los mismos Prela-
dos de la Iglesia, sino que arrebato d la au-
toridad civil TODAS sus atribuciones y la DES-
PoJO de TODOS sus derechos».

Esas mismas ideas habian sido expuestas
por el conde de Toreno en las Cortes de Cadiz,
vy recientemente por el Sr. Puigcerver en el
Senado, en comprobacion de que los liberales
de hoy v los doceanistas tienen los mismos

era cuando Dios lo llamé 4 su seno; como también es pi-
blico que recibié de SBu Santidad el honrosisimo encargo de
preparar una peregrinacion de eatélicos espafioles 4 Roma;
peregrinacion que, 4 juzgar por el entusiasmo que despertd
su anuncio en toda Espafia, habria sido, de no impedirlo la
herejia liberal, la primera romeria del siglo presente.

Conste, pues, que nada estuvo méds lejos de nuestro 4nimo
que ofender en lo m#s minimo la memoria del Sr, Nocedal,
4 quien, una vez arrepentido, nada pudieron perjudicar los
errores de su vida pusada, como no perjudicarun al marqués
de Valdegamas, ni 4 su discipulo D, Gabino Tejado, ni 4 otros
que no es menerter citar,

-
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principios en esta materia; principios heréticos
¢ injuriosos 4 nuestra Madre, pero que de-
muestran bien claro y ponen ante la vista del
mds miope la heterodoxia del liberalismo mo-
derado, 4 pesar de sus alardes frecuentes de

catolicismo puro.
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XXVII

Bl liberalismo secularizador.

UIzZA en cosa ninguna 2e vea mas patente
@ el espiritu sectario y la heterodoxia del li-
beralismo meoderado, como en el empeiio, la
terquedad v constancia diabolica con que todo
lo va secularizando vy separindolo del orden
sobrenatural; como si este orden, que tanto
enaltece y eleva al hombre, fuera la constante
pesadilla de nuestros liberales mds 6 menos
conservadores. A todo cuanto toca el libera-
lismo, lo marca con el sello vy senal de la bestia
naturalista, y no perdona medio, por reprobado
que sea, para borrar de todas partes el signo
de la redencion vy el sello de lo sobrenatural.
Comenzando por el acto de nacer y conclu-
vendo por el altimo suspiro, todos los actos del
cristiano se pretenden someter & la inspeccion
14
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laica y separarles de la influencia sagrada de
la Iglesia, madre carifiosa que no perdona des-
velos ni afanes, con el fin de cuidar y guiar 4
sus hijos hacia el bien supremo.

No parece sino que el moderno liberalismo,
celoso de Satands, 4 quien un santo llamo con
mucha discrecion mona de Dios, ha querido
avenlajarle en la suplantacion que aquél pre-
tende de las obras divinas, suplantando 4 su
vez 4 la Esposa del Cordero en esto de ser guia
y custodio de los hombres. S6lo que, como los
actos del diablo resullan, en la imitacion de los
actos divinos, contrahechos, asi también resulta
contrahecho y raquitico cuanto el liberalismo
emprende en odio 4 la Iglesia, aunque diga que
lo hace en favor del hombre, concluyendo por
dar 4 los humanos un verdadero mico, en vez
de auxiliarles y favorecerles.

La sociedad cristiana cuida del hombre con
solicitud maternal desde el nacimiento, reci-
biéndole en sus brazos vy no desampardndole
hasta haberle depositado en los divinos, para
que alli goce de dicha perfecta por toda una
elernidad, procurando entre tanlo hacer mds
llevaderas las penalidades de la vida por me-
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dios que s6lo ella conoce, porque & ella sola se
la di6 el amor de madre que todo lo dulcifica.
El liberalismo, siguiendo las huellas de aquélla,
ha pretendido hacer otro tanlo; pero con tan
malos resultados, que lejos de auxiliar la mise-
ria humana, la aumenta de una manera es-
pantosa, por querer separar al cristiano de su
madre, para entregarlo 4 una madrastra.

El seculariza el nacimiento, estableciendo el
Registro civil; seculariza la ensenanza primaria,
por medio de las escuelas laicas y la superior,
horrando de los programas oficiales la asignatu-
ra de Religion y entregdndola en manos de he-
rejes é incrédulos que infillren en el corazén
de la juventud el veneno del racionalismo y la
incredulidad, junto con el odio & Cristo, su Igle-
sia v sus Ministros; seculariza el matrimonio
con el establecimiento del concubinato publico
y legal, 4 que ha dado el nombre de matrimo-
nio civil; seculariza los hospitales y casas de
beneficencia establecidas por la Iglesia, privan-
dolas de sus rentas y haciéndolas dependientes
del Erario ptiblico nacional, provincial 6 muni-
cipal, y arrojando 4 aquélla de la inlervencién
que, comofundadora y patrona, la corresponde;
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seculariza las leyes, apartando al Clero y prohi-
biéndole tomar parte alguna en las delibe-
raciones y funciones legislativas. Y aqui he-
mos de reparar en la indole pésima del libera-
lismo espafiol, que deja en mantillas 4 sus
hermanos de Francia, Alemania, Bélgica y
otras naciones, que suelen ser los figurines
obligados de nuestros liberales, quienes han
ido copiando cuanto malo se les ocurria 4 aqué-
llas, y principalmente 4 la francesa.

En ninguna Constitucion liberal se excluye
al Clero de la eleccion pasiva como en nuestra
Constitucion conservadora de 1876, cuyo ar-
ticulo 29 dice: «Para ser elegido Diputado, se
requiere ser espaiol, de estado seglar, mayor
de edad y gozar de todos los derechos civiles».
Por donde se ve, que en Espana puede repre-
sentar al pueblo cunalquier cindadano, aunque
sea un pastor de cerdos, un zapatero de viejo,
un oficial de sastre, un verdugo; todos, menos
los clérigos; todo cabe en el Congreso de dipu-
tados menos la Iglesia, que formé la nacionali-
dad espaiiola en los Concilios de Toledo; que
comenzo la reconquista en Covadonga con Ur-
bano, Arzobispo de Toledo; que sostuvo en las
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Navas de Tolosa el decaido valor de Alfonso
por medio de Rodrigo, también Arzobispo de
Toledo, que unificé v solidificod la Monarquia a
principios de la Edad Moderna, valiéndose de
las incomparables dotes y virtudes politicas de
otro Arzobispo de Toledo, el nunca bastante
ponderado Jiménez de Cisneros; y por no alar-
gar mds esta lista, que pudiera hacerse inter-
minable, todo cabe en el Congreso espariol
menos la lglesia, que nos di6 4 América por
medio de Marchena y Deza, v nos libré de la
esclavilud napolednica por el patriotismo de sus
Obispos, sus frailes, sus canénigos, sus pdrro-
cos v todo su clero, que como un solo hombre,
se levanto contra los usurpadores y traicioneros.

Esta exclusion del clero no tiene semejante
en parte alguna, ni en Francia, donde diputa-
dos como monseior Freppel, hacian oir la voz
del pueblo en protesta contra las violencias re-
volucionarias de los Ferry y otros; ni en Alema-
nia, cuyo centro parlamentario cuenta un buen
namero de sacerdotes, defensores incansables de
la buena causa, quienes 4 fuerza de constancia
han hecho desaparecer el odioso Kulturkampf
y han contenido el avance socialista, que ya hu-
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biera engullido el soberbio imperio germénico &
no haber tropezado con ese muro infranqueable;
ni siquiera en nuestra historia anterior se halla
tal exclusion. Estaba reservado 4 la conserva-
duria liberal semejante fazana, para que apren-
diéramos todos y supiéramos que los menos
liberales son los peores, segiin hemos obser-
vado ya.

Con la hipocresia caracteristica del libera-
lismo conservador son admitidos en la alta
Cémara— que ni pincha ni corta—Ilos sefiores
Obispos v Arzobispos, éstos por derecho propio
v aquéllos por eleccion, pero nada mds; v sa-
bido es que los Sres. Obispos, por razones que
no es del caso poner aqui, pueden obrar v ha-
blar en ella con mucha menos libertad con que
lo haria un sacerdote, segin se vié desde el
principio, en las cortes de Cadiz.

La exclusion sistemdtica de la Iglesia por
parte del liberalismo moderado, no sélo se
advierte en el Congreso de diputados, sino en
todos los organismos civiles que tienen alguna
influencia sobre el orden social. Ni en los con-
sejos de la corona, ni en el consejo de Estado,
ni siquiera en el de Instruccion publica, tiene

e it

V1T T
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que hacer nada la Iglesia, que anles era la con-
sejera de nueslro Reyes por la Constilucion
cristiana de nuestra Monarquia tradicional, y
esos hombres que, segin la frase de Platon,
«levantados por encima de las preocupaciones
lerrenales, v largo tiempo cjercitados en la me-
ditacion de las cosas divinas, son los més ap-
tos para colocarse 4 la cabeza de la reptblica»,
se ven arrojados de ella por el herético libera-
lismo, y relegados & los porticos del santuario.

Lo que ocurre en los organismos superiores
del Estado sucede igualmente en los municipios,
dipulaciones provinciales y ofras corporacio-
nes en que el elemento eclesidstico brilla por su
ausencia, conforme 4 una frase periodistica
puesta en moda.

¢Se quiere ver mds claramenle el espiritu
secularizador y naturalista del liberalismo mo-
derado? sHabra todavia un solo catélico que no
abomine la herejia liberal, desorganizadora de
la Iglesia, opresora dela sociedad cristiana, ase-
sino de toda tradicion netamente espanola y
verdugo de las respetabilisimas costumbres de
nuestros mavyores, que hicieron de Espana el
primer pueblo de la tierra?
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Majora videbis, podemos decir al que duda-
ra atin de la helerodoxia del liberalismo conser-
vador, puesto que faltan muchos puntos por
tocar, en los que aparece bien al descubierto
lo herélico del liberalismo. Y aunque no hemos
de tratarlos todos, porque no queremos alargar-
nos demasiado en un libro escrito para la pro-
paganda contra la herejia, hemos de ocuparnos
todavia en algunos de ellos para que se vea mas
v mds la malicia intrinseca de eso que tantas
cabezas ha trastornado con el simpalico nom-
bre de libertad.
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XXVIII

Secularizacion de la ensebanza.

]@ oRr donde quiera que se mire al liberalis-
29 mo, nos presenta la cara de la herejia;
unas veces palenle, sin antifaz; olras enmasca-
rada de mil maneras y de mil modos siempre
diversos, para no ser conocida de los hombres.

Diriase que el liberalismo es un criminal, que
después de haber desbalijado al préjimo, se
muda de vestidos con el fin de no caer en ma-
nos de la policia; ¢ también que es una mala
mujer, por las arles perversas de que se vale
para seducir y perder al inocente y cuitado que
se fia de sus melosas frases.

En materias de ensenanza, el liberalismo
niega, al menos practicamente por lo que se
refiere al mds moderado, la facultad de la Igle-
sia, el derecho y el deber de la Esposa de Cristo



202 LA HEREJIA TIBERAL

para enseiiar 4 los hombres las verdades de
que solo ella es depositaria, intérprete y propa-
gadora; deber y derecho que son fundamenta-
les en la cristiana sociedad, porque 4 ellos debe
su nacimiento, su desarrollo y su vida; derecho
y deber de que no puede abdicar sin suicidar-
se, v no abdicard jamds, por muchos Julianos
Apostatas que se lo prohiban; porque si no se
la permite ensefiar de un modo, ensefnard de
otro, v si se la arroja de las Universidades v
de las escuelas, ensenard en las calles, las pla-
zas y los campos, ya que 4 ella ha sido dicho
por Dios mismo en la persona de sus Apésto-
les: «Id por todo el mundo, predicad el Evan-
gelio & foda criatura.... ensenandoles 4 obser-
var todas cuantas cosas os he mandado».

El precepto, corno se ve, es universalisimo
y comprende d todos los hombres sin excep-
cion, lo mismo reyes y principes que vasallos;
lo mismo sabios que ignorantes, maesirosy
discipulos, senadcres, diputados, gobernado-
res, altos empleados civiles y militares, millo-
narios v mendigos, creyentes é infieles; todos,
todos estdn sometidos al magisterio de la Igle-
sia, que durard mientras haya hombres, puesto
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que el Salvador prometié solemnemente estar
con ella hasta la consumacion de los siglos.

Y aqui de las tretas de la herejia liberal, mas
6 menos moderada, al prelender negar el ma-
gislerio eclesidstico. Cuando se celebré el Con-
cordato enlre la Santa Sede v el Gobierno es-
panol, se convino por ambas potestades, segiin
el derecho divino que asisle 4 la Iglesia para
ensenar, en que «la instruccion en las Univer-
sidades, colegios, Seminarios y escuelas pi-
blicas 6 privadas de cualquier clase, serd en
todo conforme & la doctrina de la misma Reli-
gion catolica; v 4 este fin no se pondrda impe-
dimento alguno @ los Obispos y demas Prela-
dos diocesanos encargados por su ministerio de
velar sobre la pureza de la doctrina de la fe y
de las costumbres, v sobre la educacion religio-
sa de la juventud en el ejercicio de este cargo,
aun en las escuelas publicas» (art. 2.°), aia-
diéndose en el tercero que, tanto el Gobierno
como las autoridades centrales y de provin-
cia, auxiliardn & log Sres. Obispos, «principal-
mente cuando hayan de oponerse 4 la malig-
nidad de los hombres que intenten pervertir
los dnimos de los fieles y corromper sus cos-
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{umbres, 6 cuando hubiera de impedirse la
publicacion, introduccién o6 circulacion de li-
bros malos y nocivos».

Esta es la ley humana. Pero ya se com-
prende que no habia de hacer caso alguno de
ella el que no lo hace de la divina, promulgada
en el Evangelio; v asi procedio el liberalismo
desde sus albores.

Herélico por esencia, cuidé mucho de que se
propagaran enire el pueblo espaiol libros per-
niciosos, v fué poco a poco quebrantando la fe
y corrompiendo la moral cristiana, principales
obstdculos al predominio liberal. Por eso, du-
rante la celebracion de las cortes de Cddiz, era
esta ciundad foco de corrupcién herética y mo-
ral, por lo mismo que lo era del liberalismo. A
ciencia y paciencia de los diputados se impri-
mian v vendian libros tan impios é irreligiosos
como el Diccionario critico-burlesco de Ga-
llardo; y cuando los catolicos levantaban el
grito en son de protesta, se cubria el expediente
recluyendo al autor para librarlo de las iras
populares, y se dejaba correr impunemente el
veneno de su libro.

Nada hemos de decir de los lres anos que
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siguieron al 20, en los cuales se inund6 Espana
de libros franceses tan honestos, morales y re-
ligiosos como los del Barén de Holbae, enton-
ces de moda entre nuestros liberales; ni tam-
poco hablaremos del tiempo transcurrido hasta
la celebracion del Concordato, en que se rom-
pieron todos los diques y se abrieron todas las
compuertas para que la herejia y la inmorali-
dad circularan libres por cindades, villas, aldeas,
campos v caserios, sin que hubiera una auto-
ridad liberal que intentara poner colo & tanta
y tanta perversién del pueblo inocente. No, no
es menester ir tan atrds, por mds que conven-
ga recordarlo para el mejor conocimiento de la
herejia liberal en este punto.

Por desgracia del pueblo espanol, la herejia
liberal no ha cambiado, vy después del Concor-
dato sigue haciendo lo mismo que antes, es-
parcir el veneno de la secularizacién y poner
impedimentos y obstaculos 4 la Iglesia en su
misién de doctora tnica de la humanidad, au-
torizada por Dios. Asi es que, celebrado con la
Santa Sede el pacto de 1851, riose de los acuer-
dos el liberalismo vy continué su camino here-
tical, favoreciendo 4 velas desplegadas 4 Sanz
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del Rio, enviado en 1844 al extranjero para
que implantara en Espana la filosofia panteista
de Krause, que nos ha desacreditado porentero
4 los ojos de la Europa sabia, para quien no era
aquel filosofo mds que un mason vulgar y
adocenado, casi desconocido en su pais; ha
plantado en la Universidad cenltral un semillero
de racionalismo panteista, que el mismo Sanz
del Rio cultivé con esmero, y de donde han
salido y estdn saliendo todos los dias profesores
ateos que infestan nuestros centros de ense-
fianza segunda y superior, y que se oponen con
tozuda saha 4 que se provean las catedras en
personas catolicas.

Conviene que recordemos aqui un hecho,
entre mil que pudiéramos citar, como prueba
de nueslro aserto. Tratibase de proveer una
ciatedra vacante que pertenecia d la facultad
de Filosofia v Letras, y formaban parte del tri-
bunal varios krausistas, entre ellos el hoy jefe
de la escuela. Sobre todos los opositores se ha-
bia elevado muchos codos un joven catélico,
Rector actual de una de nuestras Universida-
des. La eleccion no podia ser dudosa; pero la
secla krauso-positiva veia en €l un enemigo
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terrible de sus ideas perversas, vy trald de in-
utilizarle dando, como tnica razon, el jefe de
la minoria panteista, que aquel joven «fenia
la cabezallena de porquerias catolicas» (per-
donen la palabra nuestros lectores). Kz wuno
disce omnes.

En vano clamaron v reclamaron los Prela-
dos conlra tamana infraccion del Concordalo
y de la ley divina; en vano Kl Pensamiento
Espaiiol hizo notabilisima campafia contra las
herejias ensenadas de Real orden en nuestros
centros, en una serie de articulos sobre los
textos vivos y libros de texlo, campana conti-
nuada mds tarde por Orti y Laraen La Ciencia
Cristiana, y aun por nosotros mismos en un
periédico catélico (1). A los Obispos, 6 no se
les contestaba, 6 no se les hacia caso maldilo,
anadiendo, en no pocas ocasiones, el escarnio y
la befa 4 la infraccion de la ley. Obispo hubo
que, habiendo reclamado contra las ensefan-

(1) Estdn coleccionados los artienlos en que demostra-
mos los innumerahles errores histdrico-religiosos contenidos
en la Historia de Kspafia, escrita por el profesor que era en-
tonces de dicha asignatura en Badajoz y ahora en Granada,
Recientemente ha sido condenada aquella Historia por el
Sr. Arzobispo de Granada y el Sr, Obispo de Badajoz.
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zas de un profesor de Inslituto por las perver-
sas doctrinas que inculcaba & sus alumnos, me-
recié por toda contestacion que el interesado
profesor recibiera el escrito en que el Prelado
se quejaba de él; con lo cual crecié su audacia
y arrogancia hasla donde puede suponer el
lector.

Para que se vea cudnfa verdad es lo que
afirmamos, hemos de copiar aquialgan pérrafo
de la exposicion dirigida al Sr. Ministro de
Gracia y Justicia, en 11 de Abril de 1892, por los
Prelados de la provincia eclesidslica de Valla-
dolid.

Dicen asi los recurrentes: «.....3.2 Que con-
sideran censurable por demds, que en un Es-
tado catolico consienta el Gobierno en los cen-
tros docentes, al profesorado, la libre emisgion
de todo género de ideas, sistemas, explicacio-
nes y el uso de libros de texto, contrarios por
lo comun al dogma y 4 la moral catélica;
viéndose, por lo tanto, en el duro trance de
tener que reclamar de nuevo fije V. E. su ele-
vada atencion en la legislacion vigente en todo
lo concerniente 4 la ensefianza oficial, dispo-
niendo se adopten las reformas 6 medidas ne-
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cesarias, 4 fin de impedir que en las Univer-
sidades, Institutos y Academias -Normales vy
demds escuelas sostenidas con fondos del Esta-
do, entren profesores 6 maestros que, en vez
e ensefar en toda pureza y defender los dog-
mas de la religion, difundan la ponzoha de
todo género de errores y lus doctrinas funesti-
simas de sistemas materialistas 6 ateos enfre
la juventud, que por ley 6 por deber se ve
obligada & concurrir 4 esos cenlros docentes
oficiales, en donde, por desgracia, en vez de
encontrar los escolares el afianzamiento de sus
creencias y el perfeccionamiento moral de sus
costumbres, conforme tienen derecho los padres
calolicos 4 esperarlo de un Estado catélico,
suelen perder en ellos toda fe y todo sentimien-
to moral y religioso. »

Lo mismo repiten los Prelados de la provin-
cia de Granada, con fecha 12 de Mayo de 1893.

¢Qué mds? Hay periodicos en Espana cuya
lectura ha sido prohibida por todos 6 casi todos
los Obispos. ¢Y qué consiguieron del Estada li-
beral, obligado 4 prestarles auxilio, no s6lo por
la ley, sino por honradez? Que los aludidos pe-
riddicos, no sélo no sufriesen lo mds minimo,

15
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sino que con osadia v descaro inauditos anun-
ciaran, por via de reclamo, la prohibicion de tal 6
cual Obispo, diciendo éstas 6 parecidas palabras:
«El Obispo de tal parte ha excomulgado nues-
tro periédico: muchas gracias, pues cada nue-
va excomunion aumenta de un modo conside-
rable el niimero de suscritores» (1). Asi auxilia
la herejia liberal 4 la Iglesia catolica en cum-
plimiento de lo pactado con la Santa Sede, y
asi responde el liberalismo a su naturaleza he-
réticu, é interesada por lo mismo en que la
verdad catolica encuentre toda clase de obs-
tdculos en su carrera.

Eslos hechos v otros parecidos en que abun-
da la historia contempordinea, obedecen 4 las
teorias sustentadas en la materia por la herejia
liberal; teorias que Pio IX anatematiz6 en las
proposiciones siguientes del Syllabus. La 45
dice: «Toda la direccion de las escuelas pabli-
cas en las cuales es educada la juventud de
un Estado cristiano, exceptuando solamente de

(1) Esta aseveracion no dejaJde ser una de tantas verdades
por antifrasis como salen cada dia de la boca del padre de la
mentira; porque el hecho es que, entre nosotros, periddico

prohibido por la autoridad episcopal, es periédico al agua,
que no tavda en ahogarse,
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algin modo los Seminarios episcopales, puede
y debe ser entregada d la auloridad civil; de tal
manera, que no se reconozca en ninguna otra
autoridad derecho alguno de inmiscuirse en la
disciplina de estas escuelas, en el régimen de
los estudios, en la colacion de grados, vy en la
eleccién y aprobaciéon de los profesores». La
proposicion 46 da un paso mds, incluyendo
entre las escuelas sujetas exclusivamente a la
laica potestad los mismos Seminarios clerica-
les. En Ja 47 se pone por pantalla el huen ré-
gimen de la sociedad civil para excluir de toda
clase de centros de ensefanza la ingerencia
de la Iglesia, dejindoles solo al cuidado de
la potestad laica. Y por ultimo, en la 48, se
avanza hasta afirmar que los catélicos pueden
aprobar un régimen escolar en que no sola-
mente se prescinda de la direccién eclesidstica,
sino también del orden sobrenalural. Doctrina
herética, anatematizada como tal en el canon II
del cap. IV de la constituciéon De: Filius del
Concilio Vaticano.

«Pero como no basta,.anade el mismo Con-
cilio, evitar la pravedad herética, si no se huye
con diligencia de aquellos errores que se acer-
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can é ella mds 6 menos, amonestamos d todos,
recorddndoles el deber en que estin de obser-
var las constituciones y decretos en que se
prohiben semejantes opiniones perversas, que
no han sido aqui explicitamente numeradas,
pero que fueron proscritas y prohibidas por la
Santa Sede,»

Hay, pues, en la doctrina liberal relativa 4
la secularizacion de la ensefianza, una parte
herética v ofras que se aproximan mds 6 me-
nos & la herejia, de donde, por este lado, tam-
~ bién es herético el liberalismo, aun moderado.
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Secularizacion del matrinonic.

IRME el liberalismo en sus irece de apar-
F tar al hombre de Dios, de su Iglesia y del
orden sobrenatural 4 que misericordiosamente
fué elevado por la divina bondad, no se con-
tenta con establecer la secularizaciéon en la en-
seflanza, repeliendo de ella al elemento ecle-
sidstico; pretende mds, porque pretende secu-
larizar la familia, haciendo de ella sociedad
puramente civil, en la que no tome parte algu-
na la idea religiosa.

En este punto, el liberalismo es peor que la
misma idolatria y mas detestable que el feti-
chismo; pues al cabo estas dos aberraciones
humanas tienen alguna disculpa en la ignoran-
cia crasa de sus adepfos, mientras que nuestros
liberales, en su necio orgullo, se creen superio-
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res en mucho 4 todos los hombres que pasa-
ron, y aun lienen pretensiones de ensehar d
los venideros. Ademads, los id6latras y fetichis-
tasno desoyen la voz de la naluraleza, que dice
4 todo sér racional que el matrimonio es una
cosa sanla, es algo divino, en que debe tener
intervencion el representante de la divinidad.
Por eso los celebran en presencia de sus sa-
cerdotes 0 de sus brujos y adivinos, como ocu-
rre entre los negros, que para ellos representan
4 Dios.

Yerran en la aplicacién, pero aciertan en el
principio.

El liberalismo, mds atrasado que ellos, no
(uiere reconocer en el matrimonio sino un acto
puramente civil. [Como si donde no hay socie-
dades civiles, cual sucede entre los némadas,
no se casaran las gentes! [Como si antes del
establecimiento de la sociedad civil—pOngase
cuando se quiera—no hubiera habido ya ma-
trimonios! Es decir, que el liberalismo ignora
la ley natural en que se basa el matrimonio,
queriendo reducirlo & un confrato puramente
humano.

Desde dos puntos de vista distintos, aunque
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intimamente unidos, puede considerarse el ma-
trimonio civil, cuya explicacion omitimos por
ser bastante conocido; 6 por lo que tiene de
dogmiltico, 6 por lo que tiene de moral; puesto
que todo matrimonio, sea el que fuere, arranca
de una doctrina especulativa relacionada con él,
y fundamenta una doctrina de costumbres que
dimana de él como de su fuente En ambos casos
elliberalismoesta refiido con la doctrina catélica,
al establecer el rnatrimonio civil frente al matri-
monio cristiano, negdndola en la partedogmatica
y también en la moral, que es su consecuencia.

Es doctrina caldlica, definida como de fe en
el Concilio de Trento, que el matrimonio es
sacramento, uno de los siete instiluidos por
Cristo Nuestro Seior. 3

También es de fe que la Iglesia tiene poles-
tad para poner impedimentos diritnentes, y que
no errd cuando los impuso. Consta del mismo
Concilio.

Es un hecho, no negado por los liberales ni
por nadie, que los PP. Tridentinos, en uso de
la facultad concedida & la Iglesia, hicieron de
la clandestinidad un impedimento dirimente, 6
lo que es lo mismo, que anularon los matrimo-
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nios que se celebraran en adelante, en aquellos
paises donde se hubiera publicado el decreto
conciliar, sin la presencia del parroco v dos 6
tres testigos. Y como el matrimonio civil pres-
cinde en absoluto del parroco, sustiluyéndole
por el juez municipal entre nosotros, por el
maire (alcalde) enlre los franceses, 6 por olro
funcionario publico civil en otros Estados, resul-
ta que el matrimonio civil no es matrimonio, es
un acto nulo en todos los 6rdenes, natural, ca-
noénico y aun civil. No produce vinculo conyu-
gal de ningiin género, y quedan tan solteros
como antes de casarse civilmente, los que s6lo
contraen matrimonio civil.

Mas, como los asi ayuntados hacen después
vida marital, y la unién ilicita y permanente
de dos solteros se llama concubinato, los casa-
dos sélo civilmente son concubinarios; pero su
concubinato no permanece oculto 4 los ojos de
sus conciudadanos, sino que es puablico y escan-
daloso, por donde vienen & resultar los tales
ptiblicos concubinarios que, con escindalo y
menosprecio de las mds rudimenlarias nocio-
nes morales, viven cual si estuvieran casados,
hallindose golteros,
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De modo que el liberalismo, al secularizar
el matrimonio, parte de una de dos bases: 6
supone que la union conyugal no ha sido ele-
vada d sacramento por Nuestro Sefnor Jesucris-
to, siendo solamente uno de tantos. contratos
como pueden celebrar los hombres; 6 admite
que, a pesar de su elevacion 4 la dignidad sa-
cramental, todavia contintia sujeto & la jurisdic-
cién temporal de los principes. Lo primero, que
sostienen no pocos liberales, es una herejia
manifiesta, anatematizada por el Concilio de
Trento, y nuevamente en la proposicion 65 del
Syllabus y en la Enciclica Arcanum Divince
de Leén XIII; lo segundo también es herético,
puesto que, bajo pena de excomunién, conde-
no el mismo Concilio 4 los que dijeran que la
Iglesia no tenfa potestad para imponer impedi-
mentos dirimentes (cinones III, IV, IX y XII
de la sesion 24), 6 que esta potestad, origina-
ria del principado civil, habia sido trasladada
por él 4 la misma Iglesia, doclrina cuya hete-
rodoxia declaré Pio VI en las proposiciones 60
y 61 del sinodo de Pistoya, llaméndola en la
constitucion dogmdtica AUCTOREM FIDEL, heré-
tica y subversiva de la libertad y potestad
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de la Iglesia, contraria al Tridentino y na-
cida de principio herético.

La herejia liberal no se da facilmente por
vencida, v antes que confesar su yerro acude &
miserables - subterfugios aprendidos del viejo
jansenismo. Una vez dice que, supuesto el
matrimonio sacramento, no por eso deja de te-
ner razon de ser el casamiento civil; porque
una cosa es el contrato matrimonial y otra bien
distinta el sacramento del matrimonio; que el
primero, afectando 4 los hombres en cuanto
ciudadanos, debe estar sometido, como todo lo
civil, 4 la potestad secular, ya que perlenezca
el segundo 4 la eclesidstica. Otra vez asegura
que, aun cuando el Concilio Tridentino haya
establecido el impedimento de clandestinidad,
«la forma prescrita por dicho Concilio no obli-
ga bajo pena de nulidad, donde la ley civil
establece otra forma v quiere que el matrimo-
nio celebrado con arreglo 4 ella sea vdalido».
(Prop. 71 del Syllabus).

En vano se retuerce la culebra vy trata de
ocultar su cabeza entre las roscas del cuerpo.
En vano busca salida, para no hallarse en oposi-
cion con la verdad revelada,la heterodoxia libe-
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ral, porque el centinela de Israel la ha herido
de muerte y la ha cortado toda retirada. Ahi
estd la alocucion Acerbissimum, de Pio IX, la
proposicion 73 del Syllabus y 1a carta al rey
de Cerdena, escrifa por el mismo Pontifice, que
aniquilan y reducen 4 polvo este primer sub-
terfugio. Dice el Papa en aquella carta, en con-
formidad con los otros documentos citados: «Es
doctrina de la Iglesia Catolica que el sacramen-
to no es una cualidad accidental adjunta al
contrato, sino que es de esencia del mismo
matrimonio, de manera que la unién conyugal
entre cristianos no eslegitima siro en el sacra-
mento, FUERA DEL CUAL NO HAY MAS QUE UN
CONCUBINATO. Una ley civil, que suponien-
do divisible para los catolicos el sacramento del
contrato matrimonial, pretenda regular su va-
lidez, contradice d la doctrina de la Iglesia,
invade los derechos inalienables de la misma
y en la prdctica iguala el concubinato al
sacramento del matrimonio, sancionando por
tan legilimo el uno como el otro». Que es lo
que hace nuestra ley vigente sobre matrimo-
nios: igualar el sacramento v el concubinato.

No tiene més valor ante la ortodoxia la otra
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salida liberal, de que no obliga la forma triden-
tina donde la ley civil disponga otra cosa. Por-
que eso es suponer que la Iglesia carece de fa-
cultades para poner impedimentos dirimentes,
6 que los establecidos por ella pueden ser anu-
lados por la auloridad secular; aseveraciones
ambas heréticas, segtin queda ya demosirado.

Asi es que, por cualquier lado que se mire
la teoria liberal respecto al malrimonio, es
abiertamente heterodoxa.

Pero en el orden moral es fodavia mds per-
versa esa docrina que sanciona el concubinato
publico, que disuelve la familia con el estable-
cimiento del divorcio, necesaria consecuencia
del matrimonio civil, y que a la larga concluye
con el mismo Estado, que no puede subsistir
cuando su base, que es la familia, se bambolea.

Lo primero es evidente, aun prescindiendo
de las repetidas declaraciones de la Santa Sede
respecto al particular; porque si la Iglesia tiene
facultad de poner impedimentos dirimentes,
como es de fe que la tiene; si ha declarado que
la clandestinidad es uno de ellos, como en efecto
lo declar6 el Concilio Tridentino, siguese que,
quien celebra matrimonio clandestino, como lo
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celebran todos cuantos se casan solamente por
lo civil, no hacen matrimonio ni quedan casa-
dos. Pero, eso no obstante, ellos viven como los
(que se casaron legitimamente, lo cual es idénti-
co a que dos solteros se dijeran: « vamos a vivir
juntos, que no necesitamos del cura para que-
rernos, y con esto se ayuntaran». ;Qué es esto
sino erigir en estado permanente la inmorali-
dad publica? ¢Qué es eso sino dar margen y
favorecer la mds espantosa corrupcion de cos-
tumbres?

Aunque el liberalismo, moderado 0 radical,
no tuviera otfra macula, seria suficiente esta
inmoralidad sistemdtica para que toda persona
honrada abominara de semejante doctrina, que
sume al hombre en la mayor abyeccion moral.

£
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Secularcizacion del cementerio.

LA secularizacion de la ensehianza y del

matrimonio; 4 la expulsion del elemento
eclesidstico de todas las influencias sociales
comenzada vy continuada con tesén por el libe-
ralismo, debia agregarse la secularizacion del
cementerio, violacién del derecho eclesidstico
que siempre le consideré como lugar sagrado
y parte integrante del templo.

Si se pregunta al racionalismo liberal la ra-
zon de sus ataques al cementerio catdlico, res-
ponderd como siempre, con evasivas, alegando
motivos extrainos, pero cuidando mucho de no
exponer el verdadero, el tinico movil de sus
actos en esla materia, que no es otro mds que
el odio 4 lo sobrenatural, el aborrecimiento 4
todo lo que tenga origen, olor, color v sabor
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cristiano, el apartamiento de los fieles del pen-
samiento de la vida eterna para que s6lo pien-
sen en la temporal; la malerializacion de la
muerte, después de haber materializado la vida
segin confiesan va con ingenuidad algunos
sectarios.

Se empezé por separar los cementerios de
las iglesias porque «producen, dice Moleschott,
fiebres putridas y hasta atrofian (jqué barba-
. ridad!) el entendimiento». Se penso y se pien-
sa en la cremacion, «porque la piedad para con
los muertos es una supersticion y hasta un in-
sulto 4 la razon, y para enriquecer el aire con
dcido carbonico v amoniaco, v fertilizar los
campos con los fosfatos de cal, de magnesia y
de potasa, que contienen los huesos, musculos
y hasta el cerebro de los finados, 4 lo menos
debieran ararse los cementerios cada seis 6
diez anos, porque bien abonados con los restos
mortales de nuestros padres, serian campos
fértiles de cereales», segin dice el mismo v
han repetido varios peri6édicos espafioles de
distintos tiempos, haciéndose eco de neceda-
des extranjeras.

El nombre sagrado de la ciencia ha servido
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de pantalla para la prohibicion de funera-
les de cuerpo presente, yendo los liberales es-
paioles mucho mads alld que los franceses en
esto del odio al enterramiento caldlico; vy eso
que los altimos suelen ser los figurines de nues-
tros reformadores, que apenas tienen otra ha-
bilidad que la de copiar los desaciertos de
aquéllos.

Nuestros politicos liberales son en esta par-
te—y en todas—incorregibles, y publican
circulares tan célebres como la de la Direccidn
de Beneficencia y Sanidad, de 1.° de Abril
de 1875, en la que ge encarga a los gobernado-
res de provincia que ordenen d las autorida-
des eclesidsticas la abstencion de llevar en lo
sucesivo los caddveres al templo, por aconse-
jarlo asi un precepto de higiene publica.
Dificil parece averiguar qué es lo que mds
sobresale en la circular citada: si el despotis-
mo gubernamental que, prescindiendo de las
leves—vya que ninguna hay que prohiba seme-
jante cosa—sin formalidad legal v solamente
por medio de un subalterno, ordena 4 las au-
toridades eclesidsticas que barrenen las leyes
candnicas relativas al sepelio de los fieles; 6 lo

16
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fatil del motivo y fundamento para prohibicion
tan arbitraria, puesto que la higiene no acon-
seja nada parecido y los pueblos mds adelanta-
dos lo consienten y viven mds que nosotros; 6
también lo desdichado de la redaccion en un
documento piblico, que debicra servir de mo-
delo en el buen decir, ya que sea modelo de
mal obrar, v no hablarnos de preceptos que
aconsejan, palabras que braman de verse jun-
tas, como que la una es negacion de la ofra,
porque si es consejo, no cabe el precepto, y si
hay éste, estd perfectamente demds el consejo.

A pesar de todo, nuestros liberales modera-
dos, de cuyo horno sali6 el pan crudo de la
circular, la conservan en vigor y despliegan
para hacerla cumplir an lujo de celo, que pas-
ma y contrasta con la incuria ordinaria con
que se tralan entre nosotros los asuntos mds
graves; y eso que el wkase de la Direceion de
Beneficencia y Sanidad es contra toda ley y
contra toda razon.

Contra toda ley, porque niel director de
Beneficencia es legislador ni mucho menos, y
- ni antes ni después de la famosa circular han
promulgado las corles ni los reyes de Espaia
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ninguna ley que prohiba la conduccién de los
restos mortales del cristiano al templo, para
hacerle los oficios de sepultura.

Contra toda razon, porque no es verdad que
las emanaciones cadavéricas inficionen el aire,
segtin prefenden nuestros liberales, @ no ser
que el cadaver esté en pleno estado de descom-
posicién. Porque la ciencia enseha que mds
infesta el aire un cuerpo vivo que cuatro muer-
tos, antes de descomponerse, 6 ya descompues-
tos si estin bien hechas las inhumaciones,
aunque éstas se hallen 4 las mismas puer-
fas de las casas. Porque en ciudades como
Washington y Nueva York y en paises como
los Estados Unidos de América, no solamente
llevan al templo sus caddaveres durante los fu-
nerales, sino que ademds los sepultan dentro
de las mismas ciudades, sin que por eso dejen
de ser mds higiénicas que la mayor parte de
las de Espana, donde esos actos de piedad
estdn proscritos por el liberalismo reinante. Y,
para concluir esle punto, el analisis del aire
hecho sobre las sepulturas bien practicadas
demuestra lo inofensivo de los restos humanos
alli encerrados; mientras que el andlisis de las
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aguas procedentes de cementerios prueba hasta
la evidencia lo peligroso que es fiarse de la
ciencia oficial, que ha dado en la mania de
mandar colocar en puntos altos los cementerios,
sin duda para que las aguas filtradas de aque-
llos restos en descomposicion, lleguen & los
pueblos habitados y contagien con enfermedades
4 los vivos, en castigo del horror que el libera-
“lismo ha querido inspirar hacia los caddveres,
que pretende ocultar de la vista humana 4 cual-
quier precio. Los recientes estudios sobre el
colera prueban de un modo concluyente nues-
tro aserto, al establecer el itinerario de la epi-
demia & lo largo de los rios, segiin acontecio
hace bien poco tiempo en el Volga y el Danubio.
Seria el cuento de nunca acabar, si quisié-
ramos hacernos cargo de todos los atropellos—
que ofro nombre no merecen—cometidos en
Espania, por no hablar de otros paises, contra
los derechos de la Iglesia y de los catélicos en
materia de cementerios. Baste recordar la lu-
cha encarnizada sostenida por un sefior Minis-
tro contra el Cardenal de Toledo con motivo
del llamado cementerio del Este en Madrid.
Hoy por hoy no creemos oportuno sacar 4 la
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vergiienza puablica lo que enfonces ocurrio;
acaso andando el liempo alguien se encargue
de decir al mundo lo que fueron en aquella
ocasion nuestros mds conspicuos liberales mo-
derados.

Los liberales han pretendido atribuirse d si
mismos la invencién de cementerios distintos
de las iglesias, donde la piedad de los fieles
queria que se depositaran sus restos mortales.
Mas esta pretension, en lo que tiene de racio-
nal, nada debe al liberalismo, porque mucho
antes que él naciera estaba preceptuado en el
Ritual Romano, impreso por orden de Paulo V,
que dice: «Donde esté en vigor la antigua
costumbre de sepultar los muerlos en el ce-
menterio, consérvese, vy donde sea posible,
restitayase».

La costumbre antigua 4 que se refiere el
Ritual es la disciplina establecida desde el prin-
cipio, de sepultar los cuerpos de los cristianos
en un lugar separado, cercado y bendecido para
que alli durmieran hasta el dia de la resurrec-
cion general; v eso quiere decir la voz cemen-
terio, del verbo griego coimao, que significa
dormir. Seguramente la fe cristiana acerca de
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la resurreccion no permite dar otro nombre al
lugar de reposo de los fieles difuntos 4 quienes
San Pablo llama durmientes (I Tesalonic., 4)
y el mismo Salvador llamé suenio 4 la muerte
de Lazaro. Otro nombre da el pueblo sencillo
al cementerio catolico, nombre bien expresivo
por cierto cuando le apellida Campo Santo,
ya por la bendicién sacerdotal, ya por estar
en €l los cuerpos de los santos.

¢Qué mas? Los mismos gentiles creian una
cosa sanfa el lugar del sepelio de sus mavyores
v lo sustraian 4 la jurisdiccion laica, para entre-
garlo 4 los sacerdotes. Asi lo hicieron los egip-
cios con su famosa necrépolis de Tebas, los cal-
deos con la mds vasta aun de Warka y los
romanos desde el principio de su poderio bajo
el reinado de Numa, del cual escribe Cicerdn
(Orat.de Arusp., Numa, 11): Pontificibus ip
sis justorum funebrium curam demandavit.

Era necesario que viniera el liberalismo 4
secularizar el cementerio, recinto sagrado hasta
para los infieles. Verdad es que la herejia es
peor que la infidelidad, por lo mismo que es
mas voluntaria.

— =2 =
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Bl liberalismo moderado en sus relaciones
com las religiones falsas.

@ ADA oveja con su pareja, dice un adagio
espanol, traduccionlibre, peroexacla, de un
texto sagrado dellibro El Eclesidstico (capitulo
XIII), cuyas palabras son: «todo animal ama 4
su semejante». Por eso, conocido el objeto del
amor de una persona delerminada, se viene en
- conocimiento de las cualidades buenas 6 ma-
las de tal persona, ya que cada uno busca en
los demds lo que le agrada en si mismo.
Importa mucho, por consiguiente, conocer
las relaciones del liberalismo moderado con las
religiones falsas, para deducir de ellas los pun-
tos que calza tal liberalismo en materias reli-
giosas; v aunque ya tratamos algo de esto en el
capitulo dedicado 4 la tolerancia, nunca estd
demds ahondar en la materia, porque asi se co-
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nocerd mejor la naturaleza herética del libera-
lismo, haciéndose patente dlos mds preocupados
y prevenidos en favor de la secta Jiberal.

Demostramos hasta aqui la heterodoxia del
liberalismo moderado por el examen de sus
doctrinas; conviene ahora hacer la misma de-
mostracion, fundados en las aficiones liberales
para con las sectas cristianas separadas del tron-
co vivo, que es la Iglesia catdlica, y aun para
con otras religiones que nada lienen de cristia-
nas. Ya habrd observado el lector que, en la
alegacion de hechos como medio de prueba, y
también en lus citas de escritores, procuramos
cefiirnos, en cuanto es posible, 4 los espanoles,
sin descuidar del todo 4 los extranjeros, que han
sido maestros en el error de nuestros compartri-
cios. Eso mismo queremos hacer hoy, por lo cual
nos hemos de contentar con lo nuestro, sin
buscar fuera de Espaia los elementos de prue-
ba, que tanto abundan por desgracia en terri-
torio espanol.

Desde que se entronizo el liberalismo entre
nosotros, comenzaron las sectas todas 4 res-
pirar y concebir esperanzas halagiienias para lo
futuro, contando como contaban con la protec-
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cion oficial, cuyo primer paso en este camino
fué la abolicion del Santo Oficio, gracias al cual
se habia counservado ilesa la fe catélica en Es-
pana, mientras se iba perdiendo 6 amortiguando
en otras naciones. DRUMONT, en su Francia
Judia, cita un hecho muy curioso que demues-
tra con toda claridad, por una parte, el miedo
de los sectarios 4 la Inquisicién, vy por otra, las
esperanzas concebidas por ellos al advenimien-
to del régimen liberal que la suprimié. Tratase
de un judio que visitaba nuestra Espana, el
cual se hospedo en cierta capital en casa de otro
descendiente de Israel, que ocultamente profe-
saba el judaismo; mas al exterior se portaba
como cristiano, hasta el punto de tener cubier-
las las paredes de su gabinete con cuadros y
estampas religiosas, v de que su hija Gnica oye-
ra misa todos los dias muy temprano en un
templo inmediato. Pasaron algunos anos, v el
personaje en cuestion volvioé de nuevo 4 Espa-
ha y 4 casa de su correligionario y consangui-
neo; pero ya entonces no ocultaba su profesion
de judio; al contrario, su casa era punto de
reunion de otros varios israelitas que vivian en
la misma ciudad. Comprendi6 que habia llegado



284 LA HEREJIA LIBERAT,
su época, Ja época favorable al judaismo, que
desde aquella fecha hizo en Espana no pocos
progresos; especialmente en Madrid y otras ciu-
dades populosas.

Bien conocido es el llamamiento hecho por
cierto ministro liberal, hace pocos afnos, 4 los
judios de los Balkanes, perseguidos entonces y
ahora en aquel pais, para que aceptaran el hos-
pedaje que les ofrecia por su conducto la Espaina
liberal; verdad es que tuvieron el buen acuerdo
de no hacerle caso y quedarse por alld, sin
aceptar el ofrecimiento del liberalismo. Pero la
negativa de aquellos hebreos en nada disminu-
ye las simpatias de nuestros liberales hacia
ellos v su religion.

También son igualmente conocidos los es-
fuerzos de los profestantes, en sus infinitas sec-
tas, por aclimatarse entre nosotros, casi casi
llamados por los liberales que pedian, v atn
piden, con mucha necesidad, el que vinieran
extranjeros para que con sus caudales reaviva-
ran la industria, el comercio, la produccion y
el desarollo de la riqueza espaiiola, favorecién-
doles en todo y por todo contra los espaiioles,
siempre (ue surgia alguna cueslion. [Infelices!
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No nos alrevemos a decir si esto lo decian con
plena conviccién, 6 si lo hacian sélo por espi-
ritu de proselitismo y para que se viera cudn 4
liempo se establecio la tolerancia religiosa. Lo
primero arguye una memez completa, lo se-
gundo una perfidia, y entre ambas no acerta-
mos & escoger. Vinieron, en efecto, los extranje-
ros con sus capitales: spara dejarlos acd, como
pregonaba el liberalismo inocente 6 tonto? Al
contrario; para llevarse los nuestros y apode-
rarse de todas nuestras fuentes de riqueza, co-
mo los ferrocarriles, las mejores minas, las
compaiias de seguros, de tranvias, de gas, de
electricidad, etc., etc., haciendo que nuestra
moneda desaparezca del mercado y elevando el
cambio con el extranjero 4 la cifra enorme de
17, 18 y 20 por 100, lo cual matard todas
nuestras energias, si Dios no lo remedia, va que
el liberalismo no sabe.

El favor concedido 4 los llamados protestan-
tes por el moderado liberalismo espaiiol, ha ido
creciendo, hasta el punto de que si el protes-
tantismo fuera algo vivo y no un caddver pu-
trefacto, pondria en peligro entre nosotros la
existencia de la Iglesia catolica con los auxilios



236 LA MEREJIA LIBERAL

de los liberales, que odian & ésta con mds 0
menos intensidad y protegen aquél con mds 6
menos desvergiienza. En obsequio 4 la protes-
ta, al sacrilegio, 4 la apostasia y 4 las malas
pasiones de algunos renegados espafioles, y
acaso también 4 la rubicundez de las libras
britdnicas, se ha roto nuestra ley fundamental
vy se ha roto por quien tiene la obligacion estre-
cha de hacerla observar, por los dos partidos
liberales turnantes en el poder.

Poco les import6é que Espaia entera protes-
tara contra tamaiia violacion; que los Prelados,
Cabildos y Clero, demostraran la incompeten-
cia del Gobierno para autorizar la libertad de
cultos; porque cuando se trata de dar gusto 4
los herejes, la herejia liberal no se ha de poner
en contra de sus hermanas. Y la libertad de
cultos se estableci6 en Espaiia 4 la sordina y por
sorpresa, que es el modo como hieren los co-
bardes. Y se autoriz6 la apertura de un templo
puablico disidente, con flagrante violacion de la
ley fundamental que lo prohibe.

Bien lo decia nuestro Emmo. Prelado en su
protesta de 22 de Diciembre préximo pasado
contra la apertura de la capilla puablica de la
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calle de la Beneficencia de Madrid con estas
frases: «Desde enlonces, creciendo los recelos
y temores de la piedad catolica, vinieron prepa-
randose la ocasion y hasta los medios de esta-
blecer suavemente, va por asentimiento, ya
por consentimiento de los Poderes publicos, la
siempre Y en todas partes funesta libertad de
cultos». En igual sentido se expresaba el Exce-
lentisimo Cabildo Primado, cuando escribia
en su protesta: «Esa autorizacion no seria otra
cosa que el establecimiento de la libertad de
cultos, prohibida en el articulo 11 de la Cons-
titucién espanola. El templo es de suyo la
manifestacion mads clara del culto d que se des-
tina; asi lo han considerado los hombres desde
las edades prehistéricas. Por eso cada religion
ha tenido su manera especial de construir tem-
plos.... Desde los templos de Nebo y Asur en
Ninive y los dedicados 4 Ra y Apis en Egipto,
hasta lasllamadas capillas evangélicas de nues-
tros dias, ha sido el templo publico la primera
y principal manifestacion de cada culto».

Se autorizd, pues, contra toda ley v contra
todo derecho la apertura de un templo pablico
evangélico, se barren6 la Constituciéon en favor



288 LA HERESIA LIBERAL
de la herejfa, y ahora, cuando los diputados
catolicos, Sres. Barrio y Mier y Casasola, han
pedido cuentas al Gobierno liberal, no han re-
cibido ofra respuesta mds que la socorrida del
«tio, yo no he sido» por parte del Ministro
fusionista que autorizo la apertura, porque otro
Ministro conservador habia permitido la edifica-
cion. Cada cual echa la culpa al vecino; pero
la verdad es que la culpa es de ambos, y uno
y otro debieran ser llevados d los fribunales de
justicia, como infractores de la ley fundamen-
tal, si hubiera en Espana un hombre que pu-
diera aplicarsela 4 esos senores Ministros que,
por antifrasis, se llaman responsables.

Expuestos algunos hechos, que patentizan
las simpatias, la proteccion abierta y descocada
del liberalismo para con las falsas religiones,
y por ofra parte, la persecucion mds 6 menos
violenta, que suponen esos mismos hechos v
otros de que hablamos en capitulos anteriores
confra la unica religion verdadera, que es la
catélica, reanudemos nuestro discurso del prin-
cipio y veamos qué se sigue de aqui.

En Espana decimos: « Dime con quién an-
das y te diré quién eres», lo cual significa
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sustancialmente lo mismo que aquel otro axio-
ma popular con que dimos comienzo @ esle ca-
pitulo. ¢Con quién anda el liberalismo espafiol
y aun todo el liberalismo? ¢con quién se asocia?
Jqué compaiia tiene? Ya queda demostrado
(ue sus amigos son los herejes, los judios, los
librepensadores, los masones y todos cuantos
odian 4 la Esposa del Cordero. Gracias que a
los mahometanos no les quedé gana de volver
4 los dominios del Rey Chico; gracias que 4 los
judios bulgaros les parecid mejor eslarse por
alld, que no venir 4 la tierra de Torquemada;
gracias que los mormones tienen tan elevada
idea de la dama espafola, que han creido im-
posible establecer aqui su degradante poligamia;
y gracias, por altimo, que los budistas no han
encontrado eco en su propaganda folletista en
Espaiia, como lo hallaron en Paris, donde tienen
un centro al que concurre la elite del mundo li-
beral parisién; pues de otro modo, estaria ya cu-
bierto nuestro suelo de sinagogas, mezquitas,
pagodas y falansterios, como lo estd de esos cen-
trosde corrupcionque se llaman logias,con gran
contentamienlo y gusto del liberalismo mode-
rado, que demuestra asi su herética pravedad.
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Ya lo habfa dicho Kl Eclesidstico (capitulo
XII): «Asi como el lobo no tiene sociedad
con el cordero, asi tampoco el pecador con
el justo. ;Qué sociedad puede haber entre un
hombre santo y un perro?» Esa misma habra
entre la Iglesia, que es santa, y el liberalismo,
que es la misma perversidad. Por lo cual el
Salvador previno & sus Apodstoles, diciéndoles
que <¢les enviaba como ovejas entre lohos».

- N —————— e —




XXXTI

EI libecalismo y las Ordenes religiosas.

EL espiritu anticristiano y ateista que infor-
ma al liberalismo, bien sea radical, bien
moderado, no podia menos de dejarse sentir en
sus relaciones con las Ordenes religiosas, ver-
daderos jardines cristianos donde se cultivan
con esmero las virtudes sobrenaturales de todo
género, lejos v al resguardo del aquilén mun-
danal que las mata en flor.

Muchos enemigos han tenido las Ordenes re-
ligiosas, y va dos Santos como Tomds de Aqui-
no y Buenaventura, hijo el primero de Domingo
de Guzmdn y de Francisco de Asis el segundo,
se vieron precisados 4 emplear su bien cortada
pluma en la defensa de las Ordenes mendican-
tes. Pero ninguno tan fiero, tan constante y tan
poderoso como el liberalismo de nuestro tiempo,

17
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el cual ha tenido empeiio formal en concluir
con las Ordenes religiosas y con lo heroico de
la santidad que supone la profesion de los con-
sejos evangélicos.

Conocida es la historia del pasado siglo, en
que los filésofos, de acuerdo con los jansenis-
tas, 4 quienes han sucedido nuestros liberales,
conmovieron el mundo europeo soliviantando
las cortes de la casa de Borbdn contra los je-
suitas, como medio de despejar el camino para
dar contra las demds Ordenes y aun contra la
Iglesia, madre de todas, segin frase del conde de
Aranda, que en el secreto de la amistad no dudé
vaciarse y manifestar sus perversisimas inten-
ciones. Eso mismo dicen bien claro las desver-
gonzadas palabras de Floridablanca & Clemen-
te X1V, para arrancarle el Breve de extincion:
«Si queréis salvarlas (las Ordenes religiosas),
no confunddis su causa con la de los jesuitass.
A lo cual contesté el Papa: «Hace mucho tiem-
po que lo veo; esto es lo que se quiere. Se pre-
tende mds ain, la ruina de la religion catolica,
el cisma y tal vez la herejia: he ahi la idea se-
creta de los principes».

Esto que veia el Papa en la segunda mitad
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del siglo ultimo, ven hoy todos cuantos tienen
0jos vy no los cierran voluntariamente 4 la luz.
Los liberales espanoles, signiendo en todo las
ensenanzas de la revolucion francesa y copian-
do los decretos de extincion promulgados por
Bonaparte en 4 de Diciembre de 1808, 6 de
Febrero de 1809, 27 de Abril, 9 de Junio v
18 de Septiembre del mismo aiio, redujeron las
comunidades religiosas en Febrero de 1813,
dando como bien hechas las tropelias del intru-
so contra las Ordenes mondsticas y mendican-
tes y no permitiendo que hubiera conventos con
menos de doce individuos; lo cual equivalia en
aquel entonces, cuando casi todas las comuni-
dades habian tenido que dispersarse d conse-
cuencia de la guerra, 4 la supresion completa,
que en pocos anos debiera tener lugar, toda vez
que también se prohibia la admisién de no-
vicios.

No se olvidaron los liberales del afio 20 del
camino {razado por los doceaiiistas, reprodu-
ciendo las cortes de aquel ano en 3 y 14 de
Agosto v en 1.° y 22 de Octubre las disposicio-
nes dadas por los gaditanos contra las Ordenes
religiosas, y agravindolas con la supresion de
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la jurigdiccion regular y con no permitir la
existencia de monasterios en que no hubiera
24 profesos, amén de declarar que sus bienes
pertenecian al fisco, 6 como si dijéramos, que
se hacian primi capientis; siguiendo las cortes
del 21 y 22 el mismisimo itinerario que las
del 20.

Mas, como & pesar de tantos decretos y de
tanto odio hacia las Ordenes religiosas, éstas
perseverasen y viviesen con cierta lozania, el
liberalismo, inspirado por el mismo Lucifer,
acometié el mds horrible atentado que regis-
tran nuestras historias, la iniquidad mayor del
mundo contempordneo, que serd siempre, mien-
tras haya un rastro de vergiienza en el ros-
tro humano, el baldén imborrable que pesa
como montana de granito sobre el condenado
liberalismo. Ya compredera el lector que nos
referimos 4 aquellas espantosas hecatombes de
religiosos que tuvieron lugar en Madrid 4 cien-
cia y paciencia de las autoridades liberales, co-
nocedoras muy 4 fondo de toda la trama, como
lo demuestra el incidente del P. Muioz y otros
hechos andlogos.

El Ministerio Toreno, que sucedio 4 Martinez
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de la Rosa, en cuyo tiempo ocurri6 la matanza
de los religiosos de Madrid, suprimié la compa-
nia de Jesus, restablecida por la Bula Sollicitu-
do omnium Ecclesiarum, de 7 de Agosto de
1814, volvié 4 reducir los conventos, y con-
sinti6 en que se repitieran las salvajadas de
la capital de la monarquia contra los frailes
en Zaragoza, Barcelona, Reus y ofras pobla-
ciones.

Pasemos por alto otros hechos infinitos y
varios decretos de los Gobiernos liberales que
se han venido sucediendo en Espana desde
entonces hasta la fecha del Concordato, y fijé-
monos un momento en lo que hizo el Gobier-
no en aquella sazén con respecto 4 los reli-
giosos.

Parecia lo naltural que, después de tantas y
tan injustas persecuciones 4 las comunidades
religiosas, cuando se frataba de la paz y armo-
nia entre la Iglesia v el Estado, reconociera
éste la legalidad de las Ordenes mondsticas
Vv, siquiera en compensacion 4 tanto desafuero
como habian sufrido, las permitiera vivir, ya
que las negara la proteccion que las es de-
bida. Pero todo menos eso. Los frailes, como
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dicen los liberales confundiendo conceptos y
midiendo 4 todos los religiosos por un rase-
ro, quedaron fuera de la ley, y la perfeccion
cristiana, que consiste en el cumplimiento de
los consejos evangélicos, desterrada de la mo
narquia que habia sido catdlica y por tal es
reconocida en la historia desde el tercer Conci-
lio toledano.

Verdad es que se conservaron los religiosos
de san Felipe Neri, de san Vicente de Paul y
otra de las Ordenes aprobadas junto con los
colegios de misioneros de Ultramar; pero no lo
es menos que, por un lado, las demds Ordenes
quedaron excluidas, bien & pesar de los deseos
del Papa, y que si se dejaron éstas no fué por
amor a la contemplacion, sino porque conve-
nian al liberalismo imperante para que predi-
caran en los pueblos la obediencia 4 las auto-
ridades y el pago de los tributos. Sin erabargo,
debemos estar agradecidos & nuestros liberales
en esta parte; porque ahi estin los portugueses
nuestros vecinos anteponiendo los odios secta-
rios del liberalismo contra los frailes 4 la con-
servacion de sus coloniag. Hoy mismo, en la
Sociedad Geogrifica de Lisboa, después de ha-
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ber demostrado los africanistas todos la impo-
sibilidad de civilizar y conservar las colonias de
Africa sin el auxilio y predicacion de los religio-
sos, todavia los liberales de aquel reino persis-
ten en sus antiguas preocupaciones contra los
frailes, v se niegan 4 admitirlos siquiera como
medio de conservar lo descubierto y conquis-
tado por sus antepasados catdlicos. {Tanto pue-
de el fanatismo sectario!

Varios de nuestros liberales han trabajado
mucho por desacreditar los religiosos en Fili-
pinas; pero no ha llegado la falta de sentido
hasta el punto de que los otros se dejaran se-
ducir por los odios de secta, prefiriendo arro-
jar los frailes 4 la conservacién del archipiéla-
go. Justo es confesar, v asi lo hacemos, que no
pocos prohombres del liberalismo han mudado
de opinién en esta materia, después de haber
residido algiin tiempo en las islas descubiertas
por Legdzpi.

Tan poderosa es la verdad y tan clara se
enfra por los ojos, que se hizo célebre la frase
del difunto Gambeta relativa 4 este punto,
cuando dijo que «el anticlericalismo no era
mercancia de exportacion »; asi es que protegio
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las misiones de religiosos franceses en Oriente
mientras los perseguia en la metrépoli; con-
ducta que han seguido después de €l los libe-
rales franceses que le sucedieran en el manejo
de la cosa puablica.

A esto mismo se debe la relativa libertad de
que gozan hoy entre nosotros las Ordenes reli-
giosas y las nuevas erecciones de casas y co-
munidades en el territorio de la Peninsula, sin
que haya cambiado en lo mds minimo la esen-
cia del liberalismo, que utiliza hoy 4 los religio-
sos sin quererlos, porque no encuentra otro
medio 1ejor para conseguir sus fines. Por lo
demds, lo que el liberalismo juzga y piensa de
las Ordenes religiosas, lo dicen las proposicio-
nes LII y LIII del Syllabus, en la primera de
las cuales se asegura que «el Gobierno puede
por derecho propio variar la edad de ingreso
en religion, tanto en las mujeres como en los
hombres, y prohibir que se admitan novicios
sin su consentimiento»; mientras en la tltima
se atreve 4 afirmar que conviene abrogar las
leyes protectoras de dichas comunidades, y que
el Gobierno puede favorecer d los apoOstatas.
Esas doclrinas, como se ve, son la negacion de
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toda religiosa comunidad y la oposicion mas
patente al Evangelio, que aconseja con tanta
eficacia la prictica de lo que constituye la
esencia de la profesion religiosa, 6 sea el cum-
plimiento de sus consejos.

L4
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XXXIII

Relaciones entre la autoridad y la libertad.

H AY ya muchos imitadores de Lucifer, cuyo
es aquel nefando grito no serviré, que
con nombre de libertad defienden una licencia
absurda. Tales son los hombres de ese sistema
tan extendido y poderoso, que tomando nom-
bre de libertad, se llaman asi mismo liberales.»

No son nuestras las palabras que anteceden,
sino que literalmente estin tomadas de la
Enciclica Libertas.

Segun ellas, la esencia del liberalismo es
la rebelion, la insubordinaciéon contra el que
legitimamente manda, contra todo superior
cualquiera que €l sea. Del liberalismo es aquel
grito, lanzado al principio por el primer rebel-
de, como atestiguan los libros santos, el grito
de independencia y la negacién de sujetarse d
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Dios, como hoy se niegan los imitadores del
gran soberbio 4 someterse & los representantes
de Dios.

De un liberal es aquella conocida nota en-
contrada entre sus papeles después de muer-
to, que decia asi: «Personas que me cargan
y no puedo sufrir: el alcalde, sea el que

Es muy de notar que la insubordinacién en
el liberalismo comenz6 por los mismos nom-
bres v contra la gramatica; porque la forma.
cion del sustantivo liberalismo y del adjetivo
liberal es una rebelion gramatical contra el
modo de formarse las palabras en caslellano,
manifestando va en eso mismo la naturaleza
intima de ese sistema, fundado en la rebelion,
sostenido por la revuelta en el orden politico y
apovado en el absurdo, en el ideal.

En efecto: de libertad, siguiendo las reglas
de formacién en nuestro idioma, sale natural-
mente el adjetivo libertino y el sustantivo li-
bertinaje; pero como estas dos palabras tienen
entre nosofros significado feo, no se las did
carta de naturaleza entre los progenitores del
liberalismo, optando mds bien por las otras
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dos cuya significacion era y es, en su sentido
genuino y gramatical, gratisima de oir.

De modo que, asi como la libertad liberal
es enemiga de toda autoridad, puesto que es la
negacion radical de su principio, asi la libertad
catolica, esto es, la verdadera libertad, segin
hemos demosltrado, no existe, ni existir pue-
de, sin que previamente se dé por supuesta
la autoridad, o del legislador del orden natu-
ral y divino, si tratamos del hombre indivi-
dual, 6 juntamente con éste, del legislador y
gobernador humano, considerado el hombre
social.

Hace notar con gran acierto nuestro Santisi-
mo Padre Leon XIII, que el liberalismo es la
aplicacion del racionalismo & las costumbres
sociales; es decir, que lo que hace el raciona-
lismo en el orden ideal, eso mismo practica en
el orden de los hechos el liberalismo. De donde
asi como aquél asienta que nada hay superior
4 la razén humana, ni nadie tiene derecho &
inmiscuirse en los asunfos que & su conoci-
miento atanen, sin excluir al mismo Dios, asi
también en el ejercicio de la libertad nada ni
nadie puede poner 6bice de ningiin género d
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la libérrima expansion de su aclividad y espon-
taneidad.

Y como todo superior, si esta palabra no ha
de ser vana v carecer de sentido, coarta de al-
gin modo la espontaneidad individual, todo
superior es, por naturaleza, objelo de odio para
el liberalismo, que ve en la superioridad la ne-
gacion de su ser mismo y de su esencia; y como
por otra parte todo ser lucha contra quien pre-
tende arrebatarle lo que es vy lo que esencial
0 naturalmente le pertenece, el liberalismo
trabaja siempre, y no puede menos de hacerlo
asi, para que desaparezca toda su superioridad,
incompatible con su misma existencia.

Aqui tenemos explicada la lucha que comen-
z6 el liberalismo, apenas habia aparecido, con-
tra el altar v el trono, simbolos el primero de
la superioridad y autoridad divina, mienlras el
segundo lo es de la potestad humana.

En sus redes tuvo habilidad bastante para
enredar & los monarcas, de los que hizo auto-
ridades puramente nominales, dejindoles el
nombre y quitdndoles la cosa significada por
el nombre; afirmando de ellos que reinan, pero
no gobiernan; corno si el reinado fuera olra
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cosa que el gobierno de la muchedumbre diri-
gida por uno.

Con el altar no le fué tan bien al fiero ene-
migo de la autoridad. Ya se ve: jes fan dificil
destronar & Dios!

Queriendo emular 4 los giganles de la fa-
bula, empezé 4 colocar monte sobre monte,
Pelion sobre Osa, para ver de escalar el cielo
y tomarlo 4 manera de la Bastilla; pero se
engano y se engafa, porque no ha cejado atn
en su loco y sacrilego conato de derribar 4
Dios de su frono del cielo y de sus altares de
la tierra. Dios se ha reido 4 carcajada de la
locura y ceguera de estos soberbios, quienes
4 imitacion de Lucifer, dijeron: « Levantaremos
nuestro poder sobre las estrellas, y seremos, no
semejantes, sino superiores al Altisimo».

Olviddronse de Babel y fueron, como en-
tonces, igualmente confundidos. ¢No véis, caros
lectores, como no se entienden? ;Como cada
familia habla distinto lenguaje incomprensible
para los demds? Es la senal de la confusion y
del desorden que reina enire ellos.

Mientras tanto, el altar sigue esparciendo
por el mundo su bhienhechora influencia y lla-
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mando 4 las genles, que atin estaban sentadas
enmedio de las tinieblas, al conocimiento de la
verdad, haciendo que resuenen en todas partes
las mismas voces que entonaron los Apostoles
cuando, antes de separarse, cantaron: «Creo en
Dios Padre Todopoderoso y en Jesucristo.....»

®
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Qué es la autoridad para los liberales.

E NTENDEMOS los caldlicos que la autoridad
es Dios, 6 mandando por si mismo la
conservacion del orden, 6 disponiéndolo por
medio de sus representantes en la tierra, los
cuales, al ordenar algunas cosas, sélo lo hacen
en nombre de Dios y por Dios.

Esta idea de la autoridad en concreto nos
lleva & la verdadera nocion de autoridad en
abstracto, que no es otra cosa mds que la po-
testad moral de disponer lo conveniente al or-
den social, para obtener el fin de la sociedad
y bien de los socios.

Nocién es ésta que conviene 4 toda clase de
sociedad v 4 todo género de autoridad, diversi-
ficindose luego por razon del objeto inmediato
de cada una de ellas, con mayor 6 menor lati-
tud, segin su naturaleza propia.

15
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Todo lo contrario sucede con la autoridad
del liberalismo.

Para éste, el gran problema de la autoridad
se resuelve en una antinomia, porque preten-
de que la autoridad no disminuya un dpice de
la libertad, tal cual es entendida y explicada
por sus doclores.

Anlinomia que importa bien poco alli don-
de se vive y se respira la contradiccion, como
acontece entre los liberales, cuyas doctrinas
todas son las unas negaciones de las otras.

Pero no divaguemos y vengamos 4 concre-
tar el concepto de autoridad liberal.

Leon XIII ha dicho en la Enciclica Liber-
tas, que el liberalismo es la rebelion, que su
esencia estd en la rebeldia, y que en esto se pa-
rece al primer rebelde, cuyo es el grito non .
seroviam.

Y siendo esto asi, como lo es, ya se com-
prende que la autoridad es imposible dentro
del liberalismo, toda vez que no puede haber
autoridad sin derecho 4@ mandar, ni derecho a
mandar sin obligacion & obedecer, ni obligacion
de obedecer sin algun género de servidumbre.
Mas, como la esencia del liberalismo estd en la
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negacion de loda servidumbre, considerindole
en el orden de las ideas, y en la negacion de
toda subordinacion en el orden préctico, siguese
que liberalismo y autoridad son dos términos
antinémicos, dos ideas incompalibles, dos pa-
labras que se excluyen mutuamente, de mane-
ra que puesta una desaparece la olra, y si se
quiere que formen juntas, resulta un conjunto
monstruoso y repugnanue i la razén y buen
sentido.

Pero aqui de la habilidad y del balancin.

Sin autoridad no puede haber sociedad, v el
liberalismo, que no quiere, 6 al menos aparenta
no querer la deslrucciéon de la sociedad, debia
sustituir & la autoridad divina, en que al fin se
resuelve toda autoridad humana que merezca
ese nombre, otra autoridad, siquiera fuese de
guardarropia y como pintada mds bien que real
v sustancial. Para ello buscé el medio de hacer
que el hombre obedeciera sin disminucién de
su libertad y sirviera sin género alguno de ser-
vidumbre. ‘

dQue como se obrd este milagro, preguntdis?

Por un procedimiento sencillisimo, inventa
do en la farmacopealiberal; procedimiento que,
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si no sirve para establecer la autoridad sobre
base legitima y solida, es admirable para em-
baucar y hacer que se convierta en agua la
mds bien organizada sesera.

El problema debié plantearse en éstos 6 pa-
recidos términos. Buscar una autoridad que
mandando no mande; que actuando sobre la
libertad no la disminuya; que siendo la direc-
tora de la sociedad, quede ésta en perfecta li-
bertad de ser dirigida 6 de dirigirse, sin que
por eso se destruya.

Para despejar la incognita de este problema
asi planteado, debio discurrir el matematico
inventor de este modo:

No puede ponerse en Dios la autoridad, por-
que sus mandamientos son limitaciones de la
libertad, v por ende €l seria un tirano respecto
al hombre.

Ni tampoco en los dngeles G otras criaturas
superiores, si las hay, por idéntica razon. Mu-
cho ‘menos en el hombre, que no siendo supe-
rior & otro hombre, ni debe ni puede mandarle,
sin que su mandato obedecido degenere en
esclavitud, destructora de la libertad.

En los brutos y seres inanimados, tampoco
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ha de colocarse la autoridad, por ser de ella
incapaces y muy inferiores al hombre d quien
se supone que deban mandar.

No estando, pues, la autoridad, ni en Dios,
ni en los dngeles, ni en los brutos, ni en los
hombres; y siendo por otra parte necesaria, ha
de hallarse en cada uno de los individuos hu-
manos respecto 4 si mismos; de tal suerte, que
cada hombre es para si la tunica autoridad
posible dentro del sistema liberal.

Cada individuo es, por consiguiente, sujeto y
término 4 la vez de la auloridad; v con este
procedimiento la libertad no disminuye, porque
lo que parece perderse por un concepto, se gana
por otro, v asi se establece el equilibrio, que en
cualquiera ofra hipotesis sufre grandisimo de-
trimento.

Por eso, segiin los doctores liberales, todo
hombre es un soberano en miniatura, pero con
verdadera y propia soberania, aunque ésta sea
bien diminuta.

Esto supuesto, hay que transformar la
ecuacion antedicha para hallar el valor de
la incognita; fransformacién que debe hacerse,
segan ley algebraica, sin que se altere en
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nada el valor de los términos. He aqui c6mo.

La miajita de soberana auloridad que tengo
vo sobre mi, la traslado al vecino, & cambio
del otro cachito de autoridad que tiene €l sobre
si mismo; por consiguiente, no pierdo nada ni
el vecino tampoco, por la misma razon. Sélo que
la autoridad mia tiénela el vecino y yo la suya.

No hubo mds que una permuta de dos co-
sas iguales, 6 sea la traslacion de los lérminos
positivos al primer miembro v de los negativos
al segundo de la ecuacion.

Ya tenemos lo suficiente para constituir una
sociedad, que requiere cuando menos dos ele-
mentos 6 dos socios, v también hemos hallado
la autoridad social, sin detrimento de la liber-
tad, que era lo que se buscaba.

Hégase la misma operacion con cada uno
de los socios que se fueron agregando indefi-
nidamente, y tendremos siempre el mismo re-
sultado de la constitucion de la autoridad sin
disminuir la libertad, y con él la resolucién del
problema planteado y el despejo de la incog-
nita buscada, esto es, la nocién de la autoridad
en el sistema liberal.

Nocion que definida nos da la siguiente idea:
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Autoridad, segiin las doclrinas liberales, es ¢l
derecho de mandarse uno & si mismo.

Proposicibn que se resuelve en esta otra:
Autoridad es el derecho de hacer cada uno lo
que quiera: y como entre lo que el hombre
puede querer, se halla el no hacer caso de Dios,
ni de Rey, ni de Roque, ni de nadie, siguese
que tal autoridad es el derecho de rebelion con-
tra todo el mundo.

Esta ultima consecuencia, como se ve, es la
misma idea que nos da del liberalismo, y de la
auloridad liberal el Papa reinante en la Enci-
clica Libertas. Pero fué necesario analizarla
para descubrir el fondo de verdad que encierra
la palabra pontificia y €l fondo de iniquidad v
desorden conlenido en la idea liberal.
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XXXV

Bl liberalismo es la megacidn de la lihan‘tacﬂ.

EXAMINAMOS el liberalismo en su esencia, en
sus doctrinas, y nos falta examinarlo en
sus frutos. Mas antes conviene reunir como en
una sintesis lo que se desprende de lo que has-
ta aqui va demostrado en los varios puntos que
hemos tocado de la herejia liberal.

Tienen los nombres abstractos de estos tiem-
pos, v sobre todo los acabados en ismo, un no
sé qué de maléfico vy 4 la vez de fascinador, que
seduce con facilidad y atrae 4 los incautos ha-
ciéndoles creer en una cosa buena, cuando lo
que se oculta debajo del ismo es, por el con-
trario, algo pésimo.

Casi todos ellos son la negacién del concre-
to correspondiente, segiin veremos ahora mis-
mo con so6lo recordar algunos mas usuales. El
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panteismo, que prelende extender el Ser divino
comunicando la divinidad & cuanto existe, no
es mas que la negacion del mismo Dios, iden-
tificdindose en lo esencial con el ateismo vy sien-
do peor que éste, por lo mismo que nos quie-
re dar un Dios que no puede serlo. Y eslo tiene
lugar, lanto en el panleismo idealista como en
el malerialista, porque ambos son igualmente
absurdos é incompalibles con la idea y con la
existencia de Dios.

El racionalismo, que parece ser la apoleosis
de la razon, es, por el contrario, su verdugo,
bien se le congidere en el orden puramente filo-
sofico, bien se le mire en el dogmatico. El
filos6fico, negando la autoridad humana, niega
el progreso y la posibilidad de progresar; va
que no se concibe tal progreso sin que unu ge-
neracion edifique sobre lo levantado por gene-
raciones anteriores; ni nosotros ni nadie sabria-
mos el a, b, ¢, d, sin que un maestro nos le
hubiera ensenado y le hubiéramos creido por
su sola palabra, prescindiendo de lo que & nos-
otros nos pareciera. Desafio al pedagogo mais
ilustre & que ensene el arte de Jeer & un nino,
que no admita mas que lo que él comprende y
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empieza pidiendo razon del nombre de las le-
tras. El racionalismo dogmitico adolece de los
mismos defectos, agravandolos, por lo mismo
que se trata de un orden superior; asi que,
siendo racional el método de ensenanza por
autoridad, el racionalismo, que la niega, es
irracional, es la negacion de la razon.

Asi también el filosofismo es la negacion de
la filosofia; el masonismo la negacién de la alba-
nileria; porque, & pesar de sus mandiles, malle-
tes, escuadras, compases y otros instrumentos
del oficio, no ha sabido levantar un mal tabi-
que; el socialismo la negacion de la sociedad,
incompatible con las doctrinas socialistas. Has-
ta la palabra abstracla cristianismo, de origen
moderno y un si es no es protestante, da una
falsa idea del concreto cristiano 6 Iglesia cris-
tiana, nombre con que se conoce en el Evan-
gelio v en toda la antigiiedad la catolica, socie-
dad inslituida por el mismo Jesis, que nunca
usé de la voz cristianismo y si con muchisima
frecuencia del nombre Iglesia. A la piedad le
ha salido un enemigo capital, que la desacre-
dita y anula, en el pietismo; y la libertad no
tiene en los tiempos modernos otro contradictor
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que la cause tanto dafio como el que la estd
haciendo el liberalismo.

Facultad de elegir y practicar el bien en
todas las esferas, esa es la idea de libertad; y
todo lo que tienda 4 alterar esa idea, todo
cuanto 4 ella sea opuesto, ha de ser por nece-
sidad su enemigo, tanto mds peligroso cuanto
mds se cubra con el manlo de aquella hija del
cielo, para herirla 4 mansalva y sin peligro, para
matar la libertad con las armas de la libertad
misma. Y eso hace el liberalismo, mistificando
la libertad v sofisticando su concepto hasta un
punto en que no la conoceria ni el mismo que
la di6 ¢l ser.

Como el objeto diversifica los actos humanos,
asi el bien 6 el mal diversifica los actos libres;
y de la propia suerte que el objeto malo hace
inmoral el acto que termina en él, mientras el
objeto bueno le comunica su propia bondad y
moralidad, asi también cuando el bien se pone
como término del acto libre, le hace verdade-
ramente tal, comunicando al agente su propia
bondad, que eleva la libertad en el momento
de su ejercicio. Todo lo contrario ocurre en
aquellos en que pone el hombre como término
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de su accion libre un objeto malo; la libertad
padece entonces mortales desfallecimientos, y

" no acaba en el espiritu, porque Dios le conser-

va la facultad de levantarse y corregirse me-
diante la reacciéon de un nuevo acto de la li-
bertad enderezada al bien, como contrapeso al
primero, que la torcié y desnaturalizo dirigién-
dola hacia el mal.

De aqui que, cuanto mejor es el ser moral-
mente considerado, de tanta mavor libertad
goza; y viceversa, cuanto mads perverso, es
menos libre. Por eso Dios, sanlidad esencial,
es sustancialmente libre y su libertad es su
mismo ser divino. Por eso la santidad de los
bienaventurados, dngeles y hombres, produce
en ellos una libertad tan perfecta y tan acaba-
da, que nosotros no podemos formarnos de ella
sino idea confusa, como igualmente sucede
con la felicidad de que gozan, la cual es tanta
que, quien la experimentd, asegura no ser capaz
el corazon humano ni de conocerla ni de ima-
ginarla. Por eso también los condenados, con-
firmados y endurecidos en el pecado, se hallan
esclavizados hasta el punto de carecer de liber-
tad, como carecen de moralidad.
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Esto es lo que nos ensena el Divino Maestro
cuando dice: «En verdad, en verdad os digo:
El que hace el pecado, siervo es del pecado...
Si, pues el Hijo os liberlare, seréis verdadera-
mente libres». Y esa misma doctrina ensefia
el gran Apostol cuando asegura que «nosotros
no somos hijos de la esclava, sino de la libre,
con la libertad con que nos libro Crislo».

Ahora bien; el liberalismo mata esta libertad,
cuanto estd de su parte, por su propia é intrin-
seca naturaleza, empleando contra ella toda
clase de armas y combatiéndola con toda espe-
cie de recursos. Tomando por libertad lo que
precisamente hace & la humana imperfecla, que
es su defectibilidad, ¢ la posibilidad de propo-
nerse como objeto ¢l mal, y favoreciéndola en
todas partes, da rienda suella 4 la tirania, que
no otra cosa es el pecado 6 mal moral, confor-
me 4 las palabras ciladas del Hijo de Dios. Es-
clavos eran aquellos 4 quienés decia: « Conoce-
réis la verdad y la verdad os hara libres». Don-
de no solamente entiende laverdad especulativa,
sino mds aan la practica, que consiste en hacer
el bien; por eso esta altima frase va precedida
de aquella otra: «Si vosolros permaneciéseis
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en mi doctrina, seréis con verdad mis discipu-
los». Ya sabemos por oftros pasajes del Evan-
gelio que los discipulos de Cristo son aquéllos
que cumplen sus preceptos

Pero el liberalismo se opone 4 que el hom-
bre permanezca en la doctrina de Cristo, sin
la cual no hay libertad. La prueba estd en que
la combate con todas sus fuerzas, segiin se ha
visto en los articulos precedentes. Ademds de
esto, la libertad que quiere el liberalismo de
que todo hombre la tenga para emilir de pa-
labra y por escrito cuanto su magin le dictare,
es abiertamente opuesta 4 la verdadera liber-
tad que hay en la doctrina de Cristo, puesto
que tiende 4 desalojarla de la mente humana
mediante la introduccion de otra doctrina
opuesta.

El liberalismo es fautor del pecado, autori-
zando al hombre para cometerlo y concedién-
dole el derecho, que no tiene, de practicarlo.
Pero el pecado esclaviza al hombre que lo eje-
cuta; luego el liberalismo busca la esclavitud
humana. Y como la esclavitud es lo contrario .
de la libertad, resulta por fin el liberalismo ene-
migo de aquella facultad que le da nombre,
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como el pietismo de la piedad, el filosofismo de
la filosofia y los otros abstractos de sus corres-
pondientes concretos.

Esta demostracion, fundada en la naturaleza
misma de las cosas y en lag ideas que de ellas
tenemos, se corrobora con los hechos, hechos
bien tristes por cierto, pero tan evidentes y
pablicos, que no puede quedar 4 nadie la me-
nor duda de que el mayor enemigo de la liber-
tad es el liberalismo. Se estd cumpliendo ya lo
que en su tiempo decia el marqués de Valdega-
mas, 4 saber: en los presidios se educan hoy los
direclores de la sociedad de mainana. Asi vemos
que, mientras viven 4 sus anchas y gozan de
libertad omnimoda los pillos y tunantes, se ven
las personas honradas y los hombres de bien
con las manos atadas para hacerlo, pues todos
son obstdculos para practicar lo bueno y facili-
dades para lo malo.

Bien conocia el liberalismo aquél que dijo
(ue Espana era un presidio suelto.

Terminaremos esle capitulo con las siguien-
tes palabras de nuestro Balmes, que corroho-
ran cuanto en €l hemos dicho. «El nombre de
libertad, escribe, parece condenado 4 ser mal

e
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comprendido en todas sus aplicaciones, desde
que se apoderaron de él los protestantes y los
falsos filésofos. En el orden religioso, en el mo-
ral, en el social, en el politico, anda envuelto
en tales tinieblas, que bien se descubre cudnto
se ha trabajado para oscurecerle y falsearle.
Ciceron dié una admirable definicion de la liber-
tad, cuando dijo que consistia en ser esclavo
de la ley; dela propia suerte puede decirse
que la libertad del entendimiento consiste en
ser esclavo de la verdad, la libertad de la vo-
luntad en ser esclava de la virtud; trastornad
ese orden, y matdis la libertad.

Quitad la ley, v entronizdis la fuerza; quitad
la verdad, entronizdis el error; quitad la virtud,
entronizdis el vicio. Susiraed el mundo 4 la ley
eterna, & esa ley que abarca al hombre y 4 la
sociedad, que se extiende 4 todos los 6rdenes,
que es la razon divina aplicada 4 las criaturas
racionales; buscad fuera de ese inmenso circulo
una libertad imaginaria, nada queda en la so-
ciedad, sino el dominio de la fuerza brata, y en el
hombre el imperio de las pasiones, en unoy en
otro caso la lirania; por consiguiente, la esclavi-
tud». (El Protestantismo, cap. XXXVIII al fin).

19






XXXVI

Frutes del liberalismo en el oxden
religioso.

ABIENDONOS encargado la Verdad huma-
H nada que juzgdramos al arbol por sus
frutos, nada tan concluyente para el conoci-
miento intimo del moderno liberalismo, como
los frutos de maldicion vy muerte que por do-
quiera derrama.

Muchos y muy amargos son éstos desde que,
para castigo de las sociedades, el liberalismo
se apodert de las riendas del poder. Volumi-
nosos libros podrian escribirse con sélo relatar
sumariamente los estragos causados en Europa
v América por ese alado dragén desde princi-
pios del siglo presente 6 fines del pasado.

Pero no es menester remonlarnos tanto, v
bastard poner d la consideracion del lector los
de la altima cosecha, 4 los cuales seguirdn
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muy pronto los de la nueva, para que se co-
nozca el arbol maldito de la libertad liberal,
que se parece en la fecundidad al que vi6 san
Juan en el Paraiso; s6lo que éste la tiene admi.
rable para el bien, como que no s6lo los frutos
son sabrosos y deleitables, sino que hasta las
hojas sirven para salud de las gentes, mientras
que el liberal produce hiel de dragones que in-
toxica 4 quien la gusla y uvas amargas como
los alrededores de Sodoma.

Para mayor claridad, trataremos hoy de lo
relativo al orden religioso, dejando para otros
capitulos lo que pertenece al econémico, politico
y social. Pues aun cuando no enftra en nuestro
programa el andlisis del liberalismo en esos te-
rrenos, quizda el conocimiento de sus estragos
sirva de acicate y estimulo & los contagiados
con el error para detestarle v aborrecerle, vien-
do que no solo al alma, sino también al cuerpo
es fatal su doctrina, segiin se desprende de los
hechos. '

Ahora bien: los estragos causados en Euro-
pa por el liberalismo desde su aparicion hasla
la fecha, en el orden religioso, son mayores
que los de olras herejias, y acaso también ma-
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yores que los debidos 4 la mal llamada refor-
ma de Lutero y sus secuaces, de quienes son
herederos ab intestato nuestros liberales. Cier-
to que el protestantismo separ6 de la Iglesia
casi media Europa, pero no lo es menos que
el liberalismo 1a ha separado por enlero; pues
naciones que con tanto brio resislieron aquella
invasion germana, como la espaiiola y aun la
misma Italia, se ven hoy esclavas del liberalis-
mo imperante. En ofras, como en Francia,
hizo esta altima herejia lo que no habian po-
dido obtener los hugonotes: establecer el ateis-
mo oficial v perseguir 4 la verdadera religion,
no al estilo de Nerén, que daba mdrtires al
cielo, sino al de Juliano, que prohibia la ense-
fanza cristiana para dar ateos al mundo y
adoradores de los vicios @ la sociedad.

Pero dejando 4 un lado comparaciones entre
las varias herejias que infestaron la lglesia en
los 19 siglos que cuenta desde su fundacion,
veamos algunos de los amarguisimos frutos de
irreligion con que el liberalismo abrevé &
nuestra amada Espana.

Apenas comenzaron su carrera enire nos-
otros las ideas liberales, cuando el cortejo de
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casi todas las herejias fué como siguiendo los
pasos de aquéllas é invadiendo las almas en
la misma proporeién con que el liberalismo
se manifestaba. Ya en las cortes de Cddiz apa-
reci6 bien claro lo que se podia esperar de
aquellos diputados en malerias religiosas, pues,
como si se fratara de asuntos puramente tem-
porales, se abrogaron la facultad legislativa en
materias eclesidsticas, no de otra manera que
si fueran Obispos los que lucian la investidura
de la representacion nacional, elegidos con la
libertad que se puede suponer en medio del es-
tampido del cafién y la ocupacion francesa de
casi todo el territorio de la Peninsula. Los dere-
chos de la Iglesia y de sus Pastores fueron con-
culcados 4 pesar de las protestas de los cato-
licos, de idéntica manera 4 como lo han sido
en este mismo ano con la apertura del templo
protestante de Madrid, cuya construccion auto-
riz6 el Gobierno conservador, y cuya apertura
se debe al fusionista, para que no tuvieran
nada que echarse en cara los unos 4 los otros
de entre los liberales turnantes.

Como s6lo se trata de apuntes para conocer
la herejia liberal en sus hechos, hédstenos recor-
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dar algunos decretos de aquellas famosas
cortes, ya que otros han sido citados cuando
hablamos de las Ordenes religiosas. El dia 18
de Octubre de 1810 se establecio la libertad de
imprenta, defendida por Argiielles, con lo cual
quedd abierfo el campo 4 todos los errores
contra la fe y moral cristianas; y en verdad que
los liberales avanzados se aprovecharon bien
de ella para descatolizar con sus escritos 4 Es-
paiia. Poco después se decretd la suspension
de provisiones de piezas eclesidsticas y la
venta de la plata de las iglesias. En 17 de
Junio del mismo ano se decreto el secuestro y
aplicacion al Estado de los bienes de esta-
blecimientos eclesidsticos. En Oclubre se abo-
li6 el voto de Santiago y en Febrero de 1813
la Inquisicion.

Formado de nuevo un Gobierno liberal en
1820, comenzé en el aclo la guerra religiosa con
sus desatentadas disposiciones, procedentes de
las sociedades secretas, que eran duenas de los
destinos del pais. El 9 de Marzo se aboli6 de
nuevo la Inquisicion, que habia sido restablecida
por Fernando VII; en 24 de Abril se mandé & los
parrocos queexplicaranen la iglesia la Constitu-
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cion, como si fuera el catecismo de la doctrina
cristiana. En 3 de Agosto autorizaron las cortes la
secularizacion de religiosos; en b de Septiembre
mandaron 4 los Obispos que se atuvieran, en
la prohibicion de libros, 4 las reglas dadas para
la abolicion de la Inquisicion; el 9 de Noviem-
bre el Gobierno quiso que los exclaustrados se
encargaran cismdticamente de las parroquias,
y desterrd al Sr. Arzobispo de Valencia, D. Ve-
remundo Arias, porque protesté contra la lira-
nia liberal. En 6 de Abril de 1821 las nuevas
cortes declararon que el cargo episcopal era
un cargo ptblico de exclusivo nombramiento
del Gobierno; el 18 decretaron que los juicios
de conciliacion entre clérigos se vieran ante el
alcalde, v el 21 que eran nulas las ventas he-
chas por la Iglesia de sus bienes propios; el
25 dieron un reglamento para las oposiciones
4 curatos, y, por no alargar mds esta lista de
la tirania liberal contra la Iglesia, después de
hacer un reglamento de ensenanza, copiado de
los franceses y poner de texto en las Universi-
dades y Seminarios autores jansenislas como
el Cavario y el Lugdunense para la ensefian-
za del Derecho Candnico y la Teologia, se prohi-
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bié en 1822 4 los Sres. Obispos que confirie-
ran 6rdenes sagradas, prohibicion repetida des-
pués casi siempre que mandaban los pro-
gresistas.

Omitiremos las desatentadas y opresoras me-
didas de todos los ministerios liberales desde
la muerte de Fernando VII; nada diremos del
inmenso latrocinio organizado por Mendizdbal,
ni tampoco del militarismo brutal de Espartero
durante su regencia, ni de la multitud de ase-
sinatos cometidos en personas eclesidsticas, y
aun Obispos, durante esa época infausta de
nuestra historia; ni siquiera hemos de hacer
mencion de la espantosa persecucion del bienio;
ni mucho menos del reconocimiento del llama-
do reino de Italia, que vali6 a4 D.* Isabel la
profecia de su destronamiento, hecha por el
insigne Aparisi en celebérrimo arranque orato-
rio; ni tampoco es preciso recordar lo que pasé
entre nosotros 4 consecuencia de la revolucién
de Septiembre, porque estd muy fijo en la me-
moria de todos. Nada de esto diremos, porque
seria el cuento de nunca acabar.

Pero no podemos pasar en silencio que la
restauracion no lo fué para la Iglesia ni para
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Espana; que la unidad catdlica, rota en medio
de las orgias revolucionarias, se nos arrebato
violentamente por los liberales restauradores;
que la masoneria se propag6é mucho mds bajo
los Gobiernos restaurados que durante la era
revolucionaria; que no han ido en zaga estos
Gobiernos en eso de poner trabas d la accion
bienhechora de lu Iglesia 4 los mismos Gobier-
nos de la revolucion; pues si aquélla suprimio
de una plumada el haber del culto vy clero d
pretexto del juramento, éstos lo disminuyeron
v disminuyen contra toda equidad y juslicia,
haciendo que el personal se muera de hambre
y el material se venga al suelo, como estd suce-
diendo 4 multitud de templos; si aquélla desor-
ganizo la ensenanza, éstos repusieron & los pro-
fesores heterodoxos y contintian el mismo sis-
tema revolucionario en materia de provisiones
de citedras. En una palabra: lo que establecio
ab irato la revolucion, lo va consolidando pau-
latinamente la restauracion, siendo un verda-
dero milagro que el catolicismo tenga todavia
vida entre nosotros, después de tantos afnos
como se estd trabajando para maltarle; porque,
no cabe duda racional, 4 las alturas en que nos




NXXVIL—FRUTO8 DRL LIBERALISMO, ETC. 283

hallamos, el alma del liberalismo, lo que cons-
tituye su vida, su esencia, su ser, es el odio 4
Cristo v 4 su Iglesia, el odio al nombre cristia-
no, d las ideas cristianas, 4 las costumbres cris-
tianas, 4 la sociedad espafiola saturada de cris-
tianismo entrece siglos de lucha contra laherejia.

Sin embargo, por dolorosa que sea la confe-
sion, nada se adelanta con ocultar la verdad,
y la verdad es que desgraciadamente no han
sido estériles los trabajos de propaganda libe-
ral contra el calolicismo. La labor de estos nue-
vos filibusteros ha producido sus frutos. |Y
ojald no fueran tan abundantes! Hoy no es
Espaiia lo que fuera & principios del siglo; hoy
se han abierto profundas heridas en la fe de los
espaiioles; hoy, si nuestros padres resuci-
taran, no conocerian a sus hijos; jtanto hemos
degenerado de lo que ellos eran! Hoy la pes-
te del indiferentismo invade, no solamente las
grandes ciudades, sino hasta las mds insignifi-
cantes aldeas; hoy, aunque todavia sean pocos
los espaiioles que se alrevan 4 renegar de
Cristo, son muchisimos los que no se atreven
4 confesarlo; aunque no muchos hayan perdi-
do por cormpleto la fe, muchos hay que la tie-
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nen muerta, y de los cuales pudiéramos afirmar
que es s6lo una fe nominal.

dA qué es debido este fenomeno? Excusada
es la pregunta, y no necesitamos poner la res-
puesta. Se ha plantado el drbol de la libertad
liberal y ha dado ya sus frulos, frutos de per-
dicion v de muerte, frutos envenenados que
intoxican & quien los gusta. Ni podia ser de
otra manera, porque escrito estd que «no pue-
de el drbol malo dar frutos buenos».




XXXVII

Bstragos del liberalismo en el arden
ecomémice.

Lo oUE debia suceder 4 los pueblos que si-
guen y guardan la ley divina, como 4 los
que la desprecian vy quebrantan, nos lo dej6
escrito el mismo Dios por medio de su siervo
Moisés en el capitulo 28 del Deuteronomioc.
Las sociedades, que no traspasan los umbra-
les del sepulcro ni han de tener vida de ultra-
tumba, deben recibir acd en la tierra el pre-
mio 6 el castigo de sus actos sociales, buenos
6 malos, 4 diferencia de los individuos que,
siendo inmorlales por naturaleza, tienen tiem-
po mis que suficienle de ser premiados 6 cas-
tigados por toda una eternidad. Y que esos
entes morales 4 que damos el nombre de socie-
dades recibirdn su merecido por los actos so-
ciales que ejecularon, es de sentido coman,
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ademds de estar consignado repetidas veces en
la Escrilura santa y ger ésta una de las verda-
des perlenecientes al patrimonio de la humani-
dad, ya que todos los pueblos la han admitido
sin dificultad de ningin género. Por eso nun-
ca pudimos digerir vna salida de tono del se-
nor Castelar, que en pleno parlamento y con
aire de triunfo preguntaba 4 los diputados ca-
tolicos donde irfa 4 parar después de muerta
el alma del Estado, queriendo deducir de ahi
que, pues el Estado no tiene alma, lampoco de-
be tener religion. Miserable sofisma que se des-
hace como el humo, con sdlo decir al pregun-
ton: puesto que el Estado no tiene cuerpo,
tampoco debe tener presupuestos.

Como éstos son el dedo malo 4 donde van
a parar todos los golpes, v cuesta tanto al hom-
bre abrir los cordones de su holsillo, si demos-
tramos que liberalismo es sinénimo de ban-
carrota, quiza algin enamorado de la herejia
liberal se enfrie en sus amorosos ardores y en
su entusiasmo por ella.

Traslademos aqui antes algo de lo que dice
Dios, para que se vea que sucedié lo que (e-
nia que suceder, y que nadie se escapa de las
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manos de la justicia divina, que hace pesar sus
rigores sobre los pueblos ¢ue prevarican, apar-
tindose de su ley.

«Pero si no quieres escuchar la voz de tu
Senor Dios, se lee en el citado capitulo del Deu-
teronomio, observando y practicando todos sus
mandamientos y las ceremonias que te prescri-
bo hoy, vendrin sobre ti y te alcanzarin todas
estas maldiciones. Maldito serds en la ciudad,
y maldito en el campo; maldito tu granero y
malditos tus repuestos de frutos; maldito el fru-
to de tu vientre y los frutos de tu tierra; tus
vacadas y los rebanos de tus ovejas; maldito
serds en fodas (us acciones desde el principio
al fin de ellas. Eneiard el Sefior sobre ti ham-
bre y necesidades, y echard la maldicion so-
bre cuanto obrares y pusieres las manos,
hasta desmenuzarte y acabar contigo en poco
liempo por caunsa de tus perversisimas acciones
por las cuales le habrds abandonado.....

»El Seor te castigard con la carestia, con la
calentura vy el frio, con el ardor y la sequedad,
con la corrupcion del aire y el afiublo, v te per-
seguird hasta que perezcas. Volverdse de bron-
ce el cielo que te cubre y de hierro la tierra
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que pisas; el Sefior dard 4 tu tierra polvo en
vez de lluvia v descenderd del cielo ceniza sobre
ti hasta que quedes reducido d la nada. El Se-
flor te hard caer postrado 4 los pies de tus ene-
migos; por un camino irds 4 pelear contra ellos
y por siete huirds y serds dispersado por todos
los reinos de la tierra

»Los frutos de la tierra y todas tus fatigas se
los comerd un pueblo desconocido para ti, y
estards sufriendo continuamente calumnias y
abrumado todos los dias, y quedards despavo-
rido por el terror de las cosas que verdn tus
0jos..... Y andards perdido, siendo el juguele
y la fdbula de todos los pueblos

»El extranjero que vive conligo en la tierra
te sobrepujara y se alzard sobre (i, y ta caerds
y estaras debajo de él. El te prestara y ti no
podras prestarle; €l estard siempre & la cabeza
y i ocupards el infimo lugar. Todas eslas
maldiciones caerdn sobre ti vy te oprimirdn
hasta que del todo perezcas, porgue no escu-
chagte la voz del Sefor tu Dios, ni observasle
sus mandamientos.»
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Esle es el derecho, esta es la suerte que es-
pera 4 los pueblos prevaricadores. De cémo se
cumplié en todas sus partes v al pie de la letra
en el judio, testigo es la hisloria toda de aquel
pueblo, que no parece sino que su destino era
exclusivamente hacer que fueran verdad his-
torica aquellas maldiciones, lo mismo que las
bendiciones prometidas 4 la fidelidad en el
cumplimiento de la ley. Pero lo escrito en el
Testamento Antiguo no era solo para el pueblo
judio, sino para los cristianos principalmente,
seglin lo atestigua San Pablo cuando dice que
«todo les sucedia en figura v para ensehanza
nuestra»,

Hagamos la aplicacion & Espafia y veamos
si, en efecto, han tenido cumplimiento las
amenazas de Dios. Que hemos prevaricado
como pueblo v como sociedad, demostrado
queda superabundantemente en los capitulos
anteriores. ;Experimentamos ya los efectos del
abandono de la ley divina por seguir la herejia
liberal, que es el idolo de las modernas socie-
dades? Muy ciego ha de estar quien no lo vea.

Abundancia de bienes y riquezas prometié
el liberalismo & sus gecuaces desde sus mismos

20
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albores, y en efecto, muchos se hicieron ricos,
pero empobreciendo d la nacion al compis que
ellos se enriquecian. Desde la muerte de Fer-
nando VII hasta nosolros, por no remonlarnos
mds alld, se ha dilapidado una inmensa fortu-
na, vy este pueblo, que podia nadar en la abun-
dancia, atendida la feracidad de su suelo, la
suavidad de su clima, la riqueza de sus minas
y la extension de sus colonias, se halla hoy
estrujado, aniquilado, hambriento y necesitan-
do expatriarse para no perecer.

Ahi estd el Africa recibiendo 4 los espanoles
de Levante, que huyen de sus pueblos en bus-
ca de un pedazo de pan; ahi estd Ameérica,
enriqueciéndose y pobliandose con los emigra-
dos espaiioles de todas las provincias, que no
pudiendo dar & sus familias el sustento necesa-
rio en su pais, marchan al extranjero en busca
de alimento.

Cuéntase que la primera Cristina deseaba
ver vestidos de esparto 4 todos los espanoles;
suponemos (ue sera una invencion de algin
mal intencionado para con la sefiora que con-
solid6 entre nosotros el Gobierno liberal; pero
esa invencion expresa d las mil maravillas lo
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que el liberalismo hizo, esta haciendo y hard
con nosolros, como se ve por el laslimoso
estado econdomico de la Hacienda puablica v
particular. De ¢como se halla esta altima dan
testimonio los miles de millares de fincas que
han ido 4 parar al fisco, porque sus duefnos no
podian pagar los impuestos; la multiplicacion
asombrosa de mendigos que pululan por ciu-
dades, villas y aldeas; el cierre de multitud de
fabricas por no poder dar salida 4 sus produc-
tos; las frecuentes quiebras de comerciantes é
industriales, obligados 4 ellas por serles impo-
sible conseguir el equilibrio entre el pasivo v el
aclivo; la creciente emigracion antes menciona-
da, v, por no alargarnos mas, el descontento
general, el malestar de todas las clases agobia-
das con impuestos y gabelas insoportables ya
de todo punto.

Y va que de impuestos hablamos, no sera
fuera de propésito recordar que cuando Espana
era catolica a secas, sin mezclas heréticas, cuan-
do sostenia ella sola el Gobierno de media Eu-
ropa, de loda América, de buena parte del Asia
y algo de Africa, en los ominosos tiempos de la
Inquisicion, segan suelen decir los liberales, no
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pagaba cada vecino espanol més conftribucion
ni més tributo que unos CINCO REALES, inclu-
vendo en ellos todo cuanto daba para levantar
las cargas del Estado, y esto contando ricos y
pobres, porque el cilculo lo hemos hecho sobre
las cantidades que de la nacion percibia el Era-
rio phblico, segin la relacion del P. Molina,
testigo presencial de lo que dice. (De Iust. T.
3., trat. 2.°, disp. 661, nim. 1.)

Si el estado economico del individuo, del ciu-
dadano espafol, es tan precario como todos
sabemos y palpamos, el de la Hacienda pablica
es lo mas lastimoso que puede imaginarse; y
pronto, yendo las cosas por el camino que lle-
van, llegaremos d la bancarrota. El liberalismo
ha sido en esta parte un pozo sin fondo donde
se han sepultado las riquezas sin cuento que
nos legaron nuestros mayores, v también la
fortuna de nuestros descendientes.

El ¢ciimulo inmenso de bienes procedentes de
la Hlamada desamortizacion, Jqué se hizo? Se
despoj6 4 la Iglesia; se despojé d los hospilales
fundados por ella, y en los hospitales 4 los po-
bres, es decir, al pueblo; se despojé 4 las Uni-
versidades; se despojo 4 los pueblos, vendién-
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doles los propios; se {rata hace tiempo de des-
pojarles de los montes ya en parte vendidos; se
despojaron los colegios esparcidos por toda la
Peninsula para la educacion gratuita del pue-
blo. Y qué se ha hecho de ese tesoro inapre-
ciable é incalculable? Todo, todo se ha disipado
como el humo, y la nacion espaiiola, fan rica
en otros tiempos, no tiene hoy ni dinero ni cré-
dito. Pero tiene en cambio una deuda abruma-
dora, cuyos intereses consumen rnds de la ter-
cera parte de la renta nacional; deuda que va
creciendo cada ano que pasa, del mismo modo
que crece la espuma del agua agitindola con
jabon.

Nuestro crédito estd tan desacreditado, que
nadie quiere prestarnos dinero por temor 4 la
insolvencia, como ocurrié estos mismos dias.
Ademads tenemos que pagar en nuesiros nego-
cios con el exlranjero el exorbitante cambio de
20 por 100, sin que se encuentre una moneda de
oro en el mercado ni paraun remedio, y circu-
lando s6lo la plata, cuyo valor real no excede de
%1 y los billetes del Banco de Espana, que ape-

1 . .
nas valen - de lo que indican.
Y como si todo eslo no fuera bastante para
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demostrar lo ruinoso de nuestro estado econo-
mico traido por el liberalismo, las mejores
fuentes de riqueza se han vendido, como las
minas de Riotinto y otras; 6 se hallan en poder
de Compaifiias extranjeras, que trasladan 4 sus
paises los frutos del nuestro sin compensacion
de ningin género. Asi sucede con las redes de
ferrocarriles, con las Compaiias de gas y alum-
brado eléctrico, las de seguros, elc., ete., cum-
pliéndose entre nosotros 4 la letra lo que Dios
ha dicho de los pueblos prevaricadores: «Los
frutos de la tierra vy todas tus fatigas los come-
rd un pueblo desconocido para ti..... El extran-
jero que vive contigo en la tierra e sobrepu-
jard..... él te prestara v tit no podras prestarle».

Tales son los hechos, que nadie fendra la
osadia de negar, porque son del dominio de
todo el mundo, son tan publicos, que en vano
se pretenderi aminorarlos ni desvirtuarlos.
JCudl es la causa de este estado de cosas? jA
qué se debe nuestra ruina econémica? Los libe-
rales, no s6lo no confiesan que el liberalismo
ha producido éste y otros males sin cuento,
sino que vienen asegurando desde el principio,
que ellos son los salvadores v redentores de la
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sociedad. Cualquiera, no obslante, que mire
sin preocupaciones de escuela la cuestion, vera
la cansa de nuestros males financieros en el
liberalismo y su modo de gobernar. Anadiendo
nosotros que no podia ser de otra manera, por-
que escrito estd que cel pecado hace misera-
bles d los pueblos», mucho mads si es pecado
de herejia como el que venimos combatiendo
en este libro, no quedando otro remedio para
cortar el mal que volver 4 los caminos de la
justicia, tnica «que eleva d las naciones», se-
gin la Divina Sabiduria.

@






asiaiel el R ik bel s el e oL

XXXVIII
Bstragos politico-sociales del liberalisoo.

% I EN el orden religioso nos lleva el libera-
<) lismo por el camino recto de la indiferen-
cia hasta la negacién de Dios; si los esfragos
causados en la religion de muchos espaiioles
débiles =on incalculables; si en materias econo-
micas estamos 4 dos dedos de la bancarrota
nacional é individual, gracias al liberalismo
perturbador, que di6 al traste con todo lo bue-
no que nos legaron nuestros padres, en el
orden politico-social es tal el desbarajuste 4
que hemos llegado, que s6lo puede comparar-
se con el producido en log dos anteriores.

La autoridad, sin la cual no cabe ni conce-
hirse puede la sociedad, es para el liberalismo
un mito, en cuanto representa una fuerza mo-
ral que radica en la conciencia humana, por
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mis que arranque de un principio superior, de
Dios, fuente de toda autoridad. Ya vimos que
la herejia liberal ha relegado 4 Dios del gobier-
no de los hombres, sustituyendo a las autorida-
des de derecho divino otras de mero derecho
humano fundadas en la fuerza, 6 de las bayo-
netas 6 del nimero; por mas que eso de las
bayonelas lo rechacen en teoria los liberales,
aunque en la prictica nada mds comin y co-
rriente que los hechos de fuerza como genera-
dores del derecho liberal. De aqui aquella céle-
bre confesion del actual Presidente del Consejo
de Ministros, Sr. Sagasta, cuando queria fusi-
lar & Martinez Campos por lo de Sagunto, reco-
nociendo después el hecho como fuente legiti-
ma del actual estado politico espafiol.

Por lo que hace 4 la fuerza del nuamero,
sabida es la teoria liberal acerca de las mayo-
rias, teoria absurda y rechazada por los mis-
mos liberales, cuando obran & impulsos de la
razén y no estdn influidos por preocupaciones
de escuela. Buen ejemplo de ello dié ayer mismo
(11 de Julio de 18938) el Congreso de los Diputa-
dos, produciendo unescindalomonumental, por-
que el ministro de Ultramar, Sr. Maura, dijo que
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gobernaria & Cuba segiin las indicaciones de
la mayoria de la Diputacién cubana, aunque
fuera separatista. La conciencia espanola de
los diputados se alarmo, y con razon, ante un
ministro filibustero, como le llamaron alli mis-
mo, y esto habla muy alto en favor de su pa-
triotismo. Pero la teoria liberal qued6 muy mal
parada; y en este sentido el Sr. Maura di6 prue-
bas de ser mejor légico que sus contradictores.
Porque siendo dogma fundamental en el libe-
ralismo la ley de las mayorias, i en Cuba hu-
biera una separatista, el principio fundamental
que rige en la materia la ampararia en sa de-
recho; como si en Espafa resultara una mayo-
ria republicana, 6 socialista, 60 anarquista, no
habria mds remedio que respetar la repablica,
el socialismo 6 la anarquia. Lo contrario no
tiene mds nombre que arbitrariedad é ilegali-
dad manifiesta, v en todo caso falta de senti-
do logico.

Esta ley de las mayorias, base del liberalis-
mo, es el mayor absurdo que puede ponerse
en préctica para el gobierno de los pueblos; es
un principio disolvente, que hace versitiles la
verdad v el bien inmutables; de manera que, se-
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gin ella, lo que es hoy verdadero, mahana sera
falso; lo que hoy es bueno, mafana serd malo,
y viceversa, con lo cual es imposible el gobierno.

Paralelo 4 este absurdo es otro que también
sirve de base a la politica liberal, siendo como
las dos ruedas de un carro, las dos alas de un
ave 0 los dos pies de una persona. Nos referi-
mos al turno pacifico—que dicen—de los par-
tidos. Es decir, que todo gobierno liberal nece-
sita que haya una division fundamental enltre
los ciudadanos, una division de ideas y de pro-
cedimientos, una mayoria que proponga y una
minoria—06 muchas —que oponga, un siy un
no; sin lo cual, segin los doctores liberales, no
hay gobierno posible ¢Cabe mayor disparate
(permitasenos la expresion) que poner la di-
vision en el mismo principio de la unidad? Por-
que siendo la autoridad social el elemento, el
lazo que ha de unir & los ciudadanos, dirigien-
do sus acciones al bien comun por medio de
leyes comunes, ¢no es dar al traste con la uni-
dad social, con la sociedad misma, un dualismo
contradictorio? La Eterna Verdad ha dicho que
«todo reino dividido serd arruinado, cayendo
una casa sobre otra»; el liberalismo, como si
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quisiera saber mds que la Sabiduria, establece
y practica lo contrario, afirmando que, para que
un reino subsista, hay que dividirlo. ;Se puede
ir mis de frente contra la verdad natural, la
revelada, y contra el simple buen sentido, que
ha consagrado el axioma de la wunidn es la
Jfuerza, y el opuesto que sustancialmente dice
lo mismo, divide y vencercis?

Asi ha resultado lo que tenia que suceder,
porque siendo tan intransigente la logica que
puesto el antecedente sigue siempre la conse-
cuencia, del principio liberal indicado sale como
consecuencia la division, en vez de la unidad,
y puesta la division, in capite libri, tiene que
hallarse en todas partes, en todos los organis-
mos sociales, principiando por la familia y con-
cluyendo por las Camaras. Lo cual equivale a
poner al desorden como base y principio del
orden, v el Gobierno que necesita la sociedad
para conservarse en la unidad, viene 4 ser el
principio disolvente de la misma sociedad, dadas
las teorias liberales.

Decia el Divino Maestro & sus Apoéstoles que
habia pedido al Padre por ellos, para que hu-
biera en el colegio apostolico la unidad que se
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manifiesta en la esencia divina y en todas las
obras de Dios. Por eso los espanoles, cuando
no habia mds que una religion, eran unos, y
todos, como un solo hombre, se dirigian 4 la
consecucion del fin social. Pero el liberalismo,
que es herejia (esta palabra significa divi-
ston), no podia llevar en paciencia aquella ad-
mirable unidad, y consigui6—para desdicha
nuestra— que la division, puesta en el principio,
reinara como soberana en Espana, repitiéndose
el hecho de la confusion de lenguas, puesto que
nadie entiende & su vecino.

La division no es solamente un hecho en las
grandes ciudades, donde pululan toda suerte
de partidos, fracciones y fraccioncillas, resultan-
do multiplicidad de sociedades, que se odian y
aborrecen; sino que ha llegado hasla los ultimos
rincones del reino, penelrando en las familias
v dividiendo al hijo contra el padre, al joven
contra el anciano, al pobre conira el rico, &
todos contra todos.

De aqui las colisiones, muchas veces san-
grienfas, que presenciamos d cada paso, por mo-
tivos tan fatiles como si ha de ser Pedro 6 Juan
el que viva. De aqui los enconos y venganzuas
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de todos los dias, cuando sube un partido al
poder, ejercidos por los vencedores contra los
vencidos, que 4 su vez esperan el turno de que
los suyos vuelvan para tomar el desquile; apo-
yados unos y olros en el caciquismo, que todo
lo invade y que es indestructible, por lo mismo
que estd en la base fundamental, en la esencia
del liberalismo, que, como dijo con harta razén
el marqués de Valdegamas, es esencialmente
corruptor de arriba abajo y de abajo arriba.
Porque el minislro necesita al diputado y le
corrompe, el diputado al cacique, el cacique
al elector, v como el elector necesita 4 su vez
del cacique, éste del diputado y el diputado
del ministro, se establecen dos corrientes co-
rruptoras, una que baja desde el ministro al
elector y olra que sube del elector al ministro.
¢Cabe en eslas condiciones un Gobierno justo
y equitativo que prefiera como debe los intere-
ses legitimos de la sociedad 4 los bastardos de
una bhanderia? Dejamos la respuesta al lector
juicioso.

Grima da ver como estdn los pueblos, donde
hasta hace poco tiempo reinaba la paz y la
armonia enfire sus vecinos, la cordialidad y
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la reciproca confianza. Sobre todo en tiempo de
elecciones, cuando los candidatos y sus agentes
recorren el dislrito, prometiendo lo que ni pue-
den ni quieren cumplir, amenazando con mul-
las, con enjuiciamientos, con vejaciones de todo
género; y en consecuencia, los que se miraban
como hermanos, baulizados en la misma pila,
ovendo los sonidos (ristes 6 alegres de una
misma campana y las exhorlaciones de un
mismo sacerdote, padre de lodos, empiezan 4
tratarse con desconfianza, siguen mirindose
de reojo y concluyen por una verdadera ene-
mistad y 4 veces odio reconcentrado, que se
encargan de atizar las malas pasiones fomen-
tadas en las tabernas con el vino abundante
que suelen pagar & sus adeptos loz corifeos de
de uno y olro bando. Ni se diga que todo esto
es accidenltal y no tiene que ver nada con lo que
vamos tratando; porque lejos de ser accidental,
es muy esencial, v si esta palabra parece de.
masiado expresiva, nadie negara que es un
efecto ordinario v connatural del sistema que
se sigue en la politica moderna, basada en la
soberania nacional y en la ley de las mayorias.
Asi es que del liberalismo se puede afirmar
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que ha producido en el orden politico el duo
et duo, unum contra unum, de que nos habla
la Escritura Santa.

Este desorden politico, opuesto de todo en
todo al fin primario de la sociedad, que es
la paz y armonia entre los ciudadanos, nos
ha llevado ya 4 un desorden y desbarajuste
social de dificil remedio, desbarajuste que
se acentiia mds cada dia 4 impulso de las cau-
sas generadoras, cuya potencia crece en la mis-
ma proporciéon que disminuye la energia v re-
sistencia social. Todos los dias experimentamos
los efectos desastrosos de ese estado en huelgas,
asonadas, motines que, va aqui, va aculld,
asoman la cabeza, como diciéndonos que viven
y que si por un momento ceden ante la fuerza,
ceden s6lo para mejor acometer mds tarde,
como aquél que para tomar carrera da dos pa-
sos hacia atrds. No creemos necesario presen-
tar hechos que confirmen nuestra afirmacién,
porque son tantos y tan publicos, que el lector
los conoce lo mismo que nosofros, v la prensa
periddica se encarga diariamente de informar-
nos acerca de ellos.

Lo que si observaremos es que el socialismo

21
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ha mejorado los procedimientos de su padre el
liberalismo, como los anarquistasperfeccionaron
los de los socialistas. Con gritos y alborotos v
sublevaciones vy sediciones se impusieron los
liberales; con las huelgas seguidas de todo su
cortejo de imposiciones y atropellos se imponen
los socialistas; y asi como el ultimo argumento
del liberalismo eran las barricadas, el argumen-
to, hoy por hoy, decisivo de sus hijos es la dina-
mita, que manejan 4 la perfeccion y que anula-
ra bien pronto los precedentes, si es que no se
inventa otro procedimiento mds breve y expe-
ditivo para llegar al anarquismo vy 4 la destruc-
cién de toda la obra liberal. :

Las manifestaciones de Mayo, que hace anos
vienen repitiéndose, prueban hasta la eviden-
cia cuanlo decimos, y las confesiones de los
oradores nos dan idea de lo que pretenden y
de lo que buscan. Véase cémo se expresaba
uno de ellos en el Liceo Rius, de Madrid, en
1890: «Ahora nos limitamos 4 pedir la jorna-
da de ocho horas, no porque con esto se re-
suelva todo el problema social, sino porque asi
empezaremos 4 resolverlo y 4 recobrar dnimos
para la gran solucion final. Los burgueses en-
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tienden por igualdad que, mientras unos fra-
bajamos, otros disfruten el producto de nuestro
trabajo, y entienden por fraternidad que, mien-
tras perecen millares de obreros, se dé a4 un
solo hombre, el Papa, millones de reales. Con
la jornada de ocho horas ya se sabe que no
vamos 4 conseguir fodo lo que deseamos; pero
asi nos preparamos 4 dar la gran batalla final,
que ha de concluir con la burguesia. El dia en
que la pidamos, no la jornada de ocho horas,
sino que se despoje de todos sus privilegios,
entonces tendremos que acudir 4 la fuerza
material, 4 la violencia. Y eso lo consegui-
remos cuando lengamos organizacién. Las
grandes manifestaciones de eslos dias han
robustecido nuestras fuerzas y asegurado para
un plazo no lejano el éxito del socialismo
revolucionario. Tenemos un programa Yy un
punto de partida, y podemos prepararnos 4 la
altima y decisiva batalla. Ademds de la razén,
pronto tendremos la fuerza, v por la fuerza
llegaremos 4 emanciparnos de nuestros explo-
tadores».

El companero Saturnino Gonzdlez ana-
dio: «Debemos ir mds alla de lo que ahora
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nos marca el Congreso de Paris. Los burgue-
ses no pueden ocultar el miedo que tienen
metido en el cuerpo, y eso que no estamos
preparados para hacer lo que ellos temen.
Bien sabe la burguesia que, si no recurrimos
4 las armas, no es por falta de dnimo para
usarlas».

Téngase presenle que estos oradores fueron
de los mds moderados en sus ataques, y se
comprenderd mejor la marcha progresiva del
liberalismo, que después de saturar la socie-
dad con sus errores y con sus libertades de
perdicion, va 4 sufrir el pago de los hijos de
Saturno.

Bien dijo un escritor catélico y espanol, que
el siglo de los sofistas es precursor del siglo
de los barbaros. Se ha sofisticado mucho, v ha-
brd necesidad de que se barbarice no menos.
Se ha insultado 4 Dios y 4 su Esposa Santa, y
Dios no envejece ni olvida los crimenes huma-
nos. «gAcaso, nos dice por Moisés (Deutero.,
XXXII-34), no tengo yo reservado todo esto
aca en mis adentros y sellado en mis tesoros
para el debido castigo? Si, mia es la venganza,
y vo les daré el pago 4 su tiempo». Se ha ro-
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bado 4 la Iglesia y al pueblo, y nunca lo mal
adquirido disfruto de pacifica posesion. Todo
eso ha hecho el liberalismo, y los que ciegos
no querian creer que era hijo del demonio,
quizd ahora al ver los cuernos reconozcan
aquella filiacion: Ezx fructibus eorum cognos-
cetis eos.
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XXXIX

Conclusion.

ROCEDIA (ue habliramos ahora de los re-

medios contra el liberalismo, y aun tuvi-
mos algiin pensamiento de hacerlo; pero desis-
timos de ello por no alargar mds este trabajo, y
porque conocida la herejia liberal, la aplicacion
del antidoto no es dificil. San Pablo, tratindo-
se de herejes, quiere que, después de una y otra
amonestacion, se les deje, procurando 4 todo
trance evitar su trato: « Heereticum hominem
post unam et secundam correptionem devita».
El discipulo amado, que todo él era caridad,
palabra de que tanto abusa el liberalismo sin
saber lo que es v lo que significa, es todavia
mds intransigente con los herejes, y llega a de-
cir de ellos que «ni se les reciba en casa ni se
les salude, porque quien les saluda, comunica
con sus obras malas»,



312 LA HEREJIA LIBBRAL

i e - s il

Este es, pues, el principal y el Gnico eficaz
remedio para no confagiarse con la herejia li-
beral, no fener tratos ni comunicaciones con
los herejes. Claro estd que esto proporciona
molestias y disgustos de varias clases; pero ya
nos habia prevenido el Salvador, diciéndonos
que «si la mano 6 el ojo ¢ el pie nos escanda-
liza, cortemos el pie y la mano y arranquemos
el ojo, porque mejor es entrar tuertos, mancos
0 cojos en el cielo, que ir al infierno con dos
manos, dos pies y dos ojosy; palabras que to-
dos los expositores entienden de las personas
que pueden servir de escindalo 6 por su mala
doctrina 6 por su mala vida. Seguramente que
se habrd de hacer con los contagiados de herejia
lo mismo que con los contagiados de colera 6
viruela: aislarlos si no se quiere participar del
contagio, que con tanta facilidad se comu-
nica, segun la frase de San Pablo & Timoteo
(2.2 1I-17), cuando asegura que la herejia se va
extendiendo como el cancer.

Lo mismo debe decirse de los escritos libe-
rales, aunque sean periddicos, si no se quiere
incurrir en la herejia que poco 4 poco va infil-
trdndose en el alma del lector. No es posible
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calcular cudntos se han inficionado con el virus
liberal por la constante lectura de obras y perio-
dicos liberales, v esto aunque estén prevenidos
v tengan algunos conocimientos, que respecto
4 otros lectores cuya ciencia religiosa esta redu-
cida al Catecismo, si es que lo saben, su ruina
es segura y al cabo de algunos meses ni pensa-
ran ni hablardn ni tendrdn otras ideas que lo
que piense y hable sz peri6dico y las que aquél
le plazca publicar. No necesitamos insistir sobre
este particular, porque el lector, por poco avi-
sado que sea y por pequend experiencia que
del mundo tenga, comprenderd la exactitud de
lo que decimos.

Es una lastima el poco caso que se hacen los
cat6licos de los perjuicios que les traen las lec-
turas liberales, funddndose unos en que saben
distinguir entre lo verdadero'y lo falso 6 erro-
neo, y otros en que no leen mds que las noticias,
y que éstas ni son liberales ni cristianas, sino
solamenle noticias, y asi va poco 4 poco el padre
de la mentira engafiando 4 tantos ilusos que,
cuando se dan cuenta, son liberales rematados
sin posibilidad de que nadie les saque de la ca-
beza la herejia liberal. Fandanse algunos para
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dar rienda suelta & la aficién 4 leer lo que no
les conviene, en que la Iglesia no ha prohibido
éste 11 el otro periodico liberal; como si no bas-
tara que hubiera anatematizado el liberalismo
con sus autores y fautores. Se engaiian misera-
blemente 4 si mismos unos y otros.

Los primeros, porque echdndoselas de pru-
dentes, voluntariamente se ponen en peligro
de viciarse, siendo el resultado final la intoxi-
cacion de sus almas con el virus liberal, que,
cual fiebre hospitalaria, concluye por darles
muerte, privandoles del inapreciable don de la
fe. Los segundos, ademds de que no es verdad
que se contenten con solas las noticias y que
les sucede lo mismo que al que se enjuaga.....
debieran advertir que, en el reporterismo no-
ticieril, hay una buena dosis de liberalismo y
una conspiracion contra la verdad catolica.
Basta leer dos ntmeros de algiin peri6dico
como El Motin, v. gr., 6 Las Dominicales,
cuyas armas principales contra la Iglesia son las
noticias..... falsas, imitindoles mds 6 menos,
segin su modo de ser, los otros periodicos
liberales. Y todos son, por anadidura, coope-
radores & la propaganda del mal, olvidando
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que la Iglesia, cuando prohibié y condené el
liberalismo, condeno tamblén a sus fautores v
propagadores.

Aumenta la malicia de estos actos en los
clérigos, que debieran ser mas recatados que
los seglares en materia de lectura. Por eso
experimentamos una honda pena cada vez
que vemos algunos sacerdotes suscritos & dia-
rios liberales, 6 que, sin estarlo, los compran
al repartidor encargado de venderlos en todas
las capitales vy pueblos importantes, sin repa-
rar que con este acto cometen cuando menos
tres pecados: el de cooperacion al mal, el de
escdndalo yvel de envenenamiento de sus almas
con el liberalismo, aunque sea en pequenas
dosis. [A cudntas reflexiones se presta esta
conducta! Prescindiremos de ellas, que nos
detuvimos més de lo que pensdbamos en este
punto.

Hemos terminado nuestra tarea de probar
que el liberalismo es herejia en sus principios
fundamentales y en sus aplicaciones; y esto no
s6lo el liberalismo radical, sino también el
moderado, v el que se llama liberalismo cal6-
lico. Los medios de prueba han sido las deci-
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siones dogmiticas de la Iglesia que abundan
en la Teologia cristiana de nuestros dias, y que
no son olra cosa que la aplicacion del dogma
cristiano antiguo & las necesidades modernas.
El liberalismo moderado ha hecho esfuerzos
inauditos para eludir las condenaciones que
pesan sobre €l. Sobre todo, desde que se anun-
ci6 la celebracion del Concilio Vaticano, los
representantes més conspicuos de aquel error
no dejaron piedra por mover 4 fin de evitar la
descarga del rayo eclesidstico sobre sus doctri-
nas favoritas. Testigos Montalembert y Dupan-
lon en sus multiples intrigas contra la defini-
cion de la infabilidad pontificia. No pudieron
impedir el anatema, y aquella verdad, creida
siempre, fué definida como verdad de fe; pero
hay todavia muchos liberales recalcitrantes que
abiertamente la niegan, aunque la mayor parte
se contenta con no hacer caso de las decisiones
pontificias ni de los cinones eclesidsticos.

La constitucion dogmatica Dei filius del
mismo Concilio ha herido también de muerte
la herejia liberal, ensefidndonos lo que puede
la razén con y sin la fe, los limites de aquélla
y las prerrogativas y derechos de Dios para
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mandar ésta al hombre. Pero el liberalismo es
incorregible y todos los dias estin ensefiando
y propalando errores los periodicos liberales,
ya que por fortuna, si lo es, no lienen alientos
los secuaces del error liberal para publicar libros
en su defensa. Hoy mismo (17 de Julio 1893)
publica El Imparcial un articulo suscrito por
Picon, en donde audazmente se niega 4 la
Iglesia el derecho que tiene 4 lo suyo, con mo-
tivo de la venta que hizo legitimamente el Ca-
bildo de Palencia de dos cajilas hizantinas.
El Imparcial no puede ignorar como se hizo
aquella venta, porque bien claro lo dijo hace
pocos dias al sefior conde de Esteban Collantes
el Sr. Dedn de aquella Catedral, en carta que
ha publicado la prensa catolica. Sin embargo,
se insiste en que la Iglesia esté por completo
aherrojada y como esclava miserable, que no
puede disponer de un céntimo sin el permiso
de su amo. El pretexto de semejantes acome-
tidas contra la libertad de la Esposa de Cristo
es un verdadero escarnio. Porque después de
haber hecho ¢ dejado perecer el Estado liberal
innumerables é inapreciables objetos de arte;
después de haberse enriquecido los museos ex-



318 LA HEREJIA LIBERAL

tranjeros con riquezas artisticas sacadas de Es-
pana (Dios sabe por qué medios); después que
nadie ha sabido conservar los tesoros arqueolo-
gicos como la Iglesia, segin se ha visto en la
reciente Exposicion histérica que acaba de ce-
rrarse; después que el mismo Estado apenastuvo
otra cosa para presentar én ella mas que lo arre-
batado en hora menguada a la biblioteca y archi-
vo de la Iglesia de Toledo, segtin consta, para
ignominia del liberalismo imperanle, en los in-
dices de la Exposicion; después de todo esfo,
decimos, se necesita tener cubierta la cara con
mascarilla para venir pidiendo lo que pide el
articulista de El Imparcial, lo que ruborosa-
mente pedia el Sr. Collantes v lo que ofrecio el
sefior ministro de Fomento. Donde se ve una
vez mds la unidad v solidaridad de todos los
grados de liberalismo moderado, representados
en los Sres. Collantes, Picon y Moret.

Asi es que mientras no desaparezca la he-
rejia liberal, no habrd paz en el mundo, no
habra paz en Espana; porque la herejia es la
guerra y guerra del peor género; guerra del mal
contra el bien; guerra del error contra la ver-
dad; guerra de la inmoralidad contra las buenas
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costumbres; guerra de la materia contra el es-
piritu; guerra del Estado contra la Iglesia; gue-
rra, en fin, de Luzbel contra Dios y su Cristo.

Con el florido estilo v profundidad de con-
cepto que le son connaturales, expresaba estas
mismas ideas nuestro amadisimo Pastor, el
Emmo. Cardenal Monescillo, cuando en el dis-
curso dirigido & D. Alfonso XII con motivo de
la recepcion del capelo, decia: «Bien declara
esta solemnidad..... que alli donde se entienden
y conciertan ambas potestades, la que repre-
senta la dignidad real y la que es propia del
Pontificado, por feliz ventura han de mos-
trarse en toda su grandeza el imperio del or-
den, la majestad del honor y los prestigios de
la confianza publica; porque amparada la Igle-
sia con la proteccion de los reyes, y servidos
reyes v pueblos por ministros de la Iglesia, na-
turalmente han de reflejar en el Estado la jus-
ticia que afirman los solios v la religion que
los santifica..... Dios ha ordenado que la cabe-
za y el corazén de las sociedades humanas
hallen por regla segura de sus concepciones y
movimientos una moral santa basada sobre
una religion divinay.
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Y como la obra del liberalismo consiste en
trastornar este orden impuesto por el mismo
Dios; mientras no se encauce la sociedad arro-
jando de su seno ese monstruo que la mata, ni
ella serd feliz, nilos ciudadanos dichosos, ni
habrd paz para las sociedades, ni {ranquilidad
y sosiego para los individuos, porque escrito
estd: « El fruto de la justicia serd la paz, y
el efecto de esta justicia el sosiego y la segqu-
ridad sempiterna. Y reposard mi pueblo en
hermosa mansion de paz y en taberndculos
de perfecta sequridad y en el descanso de
la opulencia>. (Isaias, XXXII-17, 18.)

oo

JE—— .



INDICE

Piginas.

3TN e e LA Y I A NE LB s S s SO
B N I YT, e s s e T g e Ve e v e T e e a4

TR S 171 7o) o b S S A O A s
IT.—Ignorancia 6 mala fe?. ... .........
0 (T G (5] 1 G AR e P R
IV.—;Qué es la herejia liberal?. ...... ...
Ve TRl ama Tt e S
VI.—¢Qué es la libertad?. ............ ;
VIL.—Nocion verdadera de la libertad.. . ..
VIIl.—Consecuencias de la doctrina ex-

IX.,—Aunxiliarves de la libertad humana.. ..
X.—Libertad social: . <ot o i s
X1 —Consccuencias de lo expuesto. . .. ..
XII.—Divisiones del liberalismo
XM E-—Comprobantes:.. -, T1vi i Dby
XI1V.—Lo absurdo de las dos formas prime-
ras de liberalismo
XVi—Parenteseos . . i< o iios s
XVI.—Heterodoxia del liberalismo mode-

b

¥ 8vI
VII 4 XV

13
23
29
35
43

il
L
65
71
749



922 INDIOE

X VIIL—Tl liberalismo moderado es herético,

X VIIL—Heterodoxia del liberalismo politico

en lo que afecta 4 lag rvelaciones

de 1a 1glesia v el Estado . ........

XIX.,—Tl libersliemo politico en sus rela-
ciones con la Iglesia es irracional.

XX,.—Los liberales y la predicacion de la
Divina palabra... ...

XXI—EFlliberalismo moderado y la inmn -

nidad eclesidstiea. .. ..........

XXIT.—La inmunidad eclesidstica es de de-

redho natural’, 1 o sl E e inE

NXIII.—La ipmunidad eclesidalica es de de-

recho divino y eclesidstico. ... ...

XXIV.—La doctrina liberal acerca de la in-

munidad eclesidstica es irracional.

XXV,—El liberalismo moderado y la unidad

FOliEIaRaT -t s g B
XX VI—El moderantismo y la potestad coer-
citiva de la Tglesia, . .........0:
XXVIL—EI liberalismo gecularizador.. . . . ...

XXVIII.—8Seenlarizacidon de la ensefianza . ...
XXIX.—Secularizacion del matrimonio. . ...
XXX.—Secularizacion del cementerio. .. ...
XXXI.—El liberalismmo moderado en sus re-

laciones con las religiones falsas..
XXXIIL—EIl liberalismo y las Ordenes religio-
B e e, T S e R STy
‘{\\iII—He[ﬂ.clones entre la anforidad y la
e R e )
XXXIV.—Qué es la antoridad para los llbere.ieq
XXXV, —FEl liberalismo es la negacidn de la
Rbartad . % 2 s kst

111

160
167
176
185
103
201
213
223
231
24)

261
267

266

=L E R A R PR




INDICK 328

Piginas,
NXXVI,—Frutos del liberalismo en el orden
O OO e i e altie Won S azayare 275
XXXVIL—Istragos del liberaligsmo en €l orden
SRORGIIE0E O i s L st 285
XXXVIIL.—Estragos politico-sociales del libera-
e O S e i 297
M RGO LTI 1 C e s S o b S 311









o

LIBROS Y OPUSCULOS
DE
$. Fearmo FErNANDEZ ¥ VHALBUENA
—
Renlt-.s.

iCatdlico 6 Krausista? Hehroc!uxi.| del sistenn filo-

sofieo de Kranse. .
(De Santo Tomas ¢ de Krause? Impngnacién de la

Teodicea Krause con la doctrina de Banlo Tomds

(2.0 edicién), un tomo en 8.% .. ....... e 1 UL
El Darwinismo en Solfa, untomoen8°. ... ... ... 4
Examen critico de los errores pertenecientes a la ;

Historia de Espana, enseilada en el Instituto de

Badajoz, 2 tomoB en8.®. i cisnuass sevas ejakie 8
La Luz del Vaticano. Estudio sintético de las Enei-

clicas de N. 8. P. Leén XIII, premiado con el

primero en el certamen de Barcelmm con motivo

del Jubileo pontificio, nn fomo en 5.* 6
El ejemplo de un gran Rey, ¢ infliencia do la con-

version de Recaredo en la unidad religiosa, politica

y sociul de Espafin, Obtuvo el primer premio en el

certamen celebrado en Madrid para conmemorar el

13 centenario de la unidad eatdlica, un tomo en 8° 4
La Inquisicion. Observaciones acerca deeste tribunal 2
La salud espiritual y temporal de los nifios, un to-

e I Mo e R e 4
El testimonio de las piedras. D:scnraa de apertura
en el Seminario de Badajoz en 1800-01.. ... .. 4

I.os tltimos Sacramentos, opiscalo recornendado
~ eficazmente por el Congreso Encaristico de Valen-
cia(3.a edicion), dOCERR. . ... v cive venein i iaiis
Por qué no vasad la conferencia? oplisculo, docena
i.a cabra de Salomon, optscnlo, docena. ... ... ..
Qué me cuenta V. del Hipnotismo? docena. . .. ..
#lustre recua, optigeulo, docena., . ... S :
Dialogo sobre el matrimonio eivil, uptisculo Ao nn,\
Canones del Vaticano, Syllabus, rnpoaie :
condenadas de Rosmini, o piisenlo, rlmne- nn,

‘EN PRENSA

EGIPTO Y ASIRIA RESUCITADOS

_ § =
AL LN ey T Y R g






