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CARTAS.
QUE SIRVEN DE INTRODUCCION

A LA APOLOGIA

CARTA PRIMERA

A un Erud:to de' la Corte | que dio "aviso’ 4 los
AA. de los reparos puestos al”Tomo V
: “de su Obra. ‘on sup_ol.o3

MUY Sefior nuestro - damos- a: Vm., muchas
gracias por lo que favorece nuestros,trabajos li=
terarios , ya defendiéndolos en todas:ocasiones
de importunos reparos , ya iluminando d sus
autores con saludables, advertencias: -Especialy
mente nos avisa Vm, que halasistido, en: cierta
Tertulia , donde se hizo una inveéiva muy fuer:
te contra el Tomo: V. de nuestra Historia lite<
raria. Se le pusieron ;varios reparos:y que auns=
que no -de mucha- substancia , parecenalgd pos=
pulares , y 4 proposito para engafar‘d la gente
sencilla y que ignora la.malignidad.de ciertos
Criticos 5 y causar mala impresion: en Jas-per-
sonas ocupadas en graves negocios |, que no)tie+
nen lugar por si mismos de hacer el cotejo en-
tre la obra misma ,y: los reparos que ‘se e po-
nen. Abundando , dlce Vm. las Cortes /de ocio=

TR e SOS,



2 Apologia del Tomo V.

s0s .. que se divierten freqiientemente 4 expen-
sas del crédito ageno ,y de Eruditos superficia-
les , que creen saber mucho solo con estar en
la Corte , oir conversaciones de libros , leer al-
gunos Diccionarios , y hacer alguna apuntacion
en la Real Biblioteca ; es muy facil haya mu-
chos que adopten sin examen todo lo malo que
se dice de las obras : especialmente si es cier-
to lo que nota M. de S. Real (a) , que el Pueblo,
enemigo natural de los Sabios , siempre los con-
dena’por las mas leves apariencias , sih entrar
en alguna 'discusion 4 ¢ racional eximen ', aun
de.aquellas:cosas sobre que juzga con mas cri-
minalidad. Como los verdaderos Sabios son siem-
pre “el;menor! niimero 5 como tienen otro reco-
gimiento ,0'y:moderacion y no se hallan conti=
nuamente en conversaciones y tertulias , ni ha-
blan con importunidad , o0 precipitacion de lo
que’ no “hanexdminado ; 'aunque estos pien-
sen favorablemente , siempre es' menor el ni=
mero: de Panegyristas que el de Zoylos. And-
dese d esto y que la'envidia, vicio proprio de
gente'de letras yreside comunmente en los Scio=
los' () , en los que saben menos , 'y afectan sa-

ber

~(a) Trat,del uso, de la  Hist; disc. 3. pag. 232+ tom.: 3. de la edi-

cion de Paris 1757. :
“{(4). Pinté)bieh sus artes' Boileau’ Art. Poet. ‘¢ant) 4. v. 111. y sig.
Fuyez sur tout , fuyez ces basses jalousies,

Des
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ber mas. Estos tienen empefio en suplir con la
mordacidad lo que les falta de doétrina : venden
por filosofico su silencio 5 por‘temeridad , € ig-
norancia la aplicacion de otros a escribir : final-
mente son unos vientos ‘que soplando 'sin cesar,

excitan todas las tempestades literarias. « |
2 No dice Vm. ni sabemos 4 qué clase perte-
nece el Critico.de que'se habla , y parece estd
4 la frente de todos los opuestos d la Obra. No
solo se pretende desacreditar este: Tomo quinto,
sino toda ella ; el proyefto, la execucion , y
aun la conduéta ; y personas de los Autores.
OVt ksl seidud on Pome

Des vulgaires Esprits malignes phrénésies. -

Un sublime Ecrivain n’ en peut étre infecte. .

C’ est un'vice qui suit la ‘Mediocrité,

Du Meérite éclatant cette sombre; Rivale: -

Contre Tui , cheZ les Grands , incessamment cabale,

Et sur les piés en vain tichant:de se thausser,

Pour s’ égaler & lui , cherche a le rabaisser.

Ne descendons’ jamais dans ces- liches intrigues.

N’ allons point a I’ Honneur par ide hontenses brigues,
Y en la'Satira 9. v. 167. 168. y sig.

Un Esprit né sans fard , sans basse complaisance,

Fuit ce ton radouci que prend la Medisance.

Tous les jours a4 la Cour un Sot de qualite!

Peut juger de travers avec impunite:

A Malherbe , 4 Racan , preférer Theophile,

Et le clinquant du Tasse , @ tout I’ or.de Virgile.

Un Clerc, pour quince sous , sans craindre le held,

Pent aller an Parterre attaquer Attilag

Et si 'le Roi des Huns ne lui chardie I’ oreille,

Traiter de Visigots tous les vers de Corneille.

Il 0’ est Valet d° Auteur , ni Capiste 3 Paris,

Qui , la-balance en main , ne pese les Ecrits,
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Ponderan lo interminable de la: Obra | lo tardo
de la publicacion 3 como si las criticas impor-
tunas , y otros estorbos , que se suscitan a los
Escritores , no fueran muchas veces la causa de
su demora , y de no concluirse los mas bien cons
certados. proyeélos.. -

Finalmente nos avisa Vm. que no demn de
hacer algun daiio estos reparos , que el Critico
representa como insolubles ; y halla muchos de
su opinion , no solo entre los desafectos arriba
mencionados , sino aun en los indiferentes , y
algunos delos bien afe€tos 4 la obra. Estos quer-
rian no hubiera pretexto , u motivo de dilacio-
nes , ni que la dexdsemos impeifecta en la par-
te , que juzgan principal , y mas util , qual es
1a Historia Literaria moderna. Por tanto solici-
ta Vm. con instancia que demos respuesta 4 los
sobredichos reparos , y alguna satisfaccion al pu-
blico , que cierre la boca 4 los émulos, y for-
tifique 4 los bien intencionados contra las con=-
~tinuas baterias , y clamores de los que piensan
hacer mucho con desacreditar 4 los que procu-
ran hacer algo.

4 . No podemos dexar de agradecer 4 Vm. la
buena voluntad , y ‘generoso esfuerzo con que
nos honra , y promueve nuestros intereses lite-
rarios. Pero al mismo tiempo le expondrémos

bre-
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breveménte las causas que hemos tenido para re-
sistir hasta ahora sus consejos , y no"pensar en
hacer Apologias. Primeramente nunca hemos te-
nido la vanidad de creernos irreprehensibles; o
que nuestra Obra esté libre de defetos 4 que
merezcan justa critica (a). Desde el principio
hemos protestado la dificultad de la empresa , y
lo corto de nuestros talentos ,.y erudicion. Nos
bastaba que ella fuese obra necesaria 'y util ; aun~
que no perfecta , especialmente en los principios:
pues obras de esta naturaleza siempre necesitan
perfeccionarse y mejorarse en repetidas edicio=
nes. En segundo lugar creiamos que con:lo que
se dixera .en los Prologos , y algunas prevencio-
nes en los contextos de la misma Obra ,: basta<
ria para responder 4 los émulos ,y satistacer al
publico : especialmente hallandose prevenidds y
preocupados todos los reparos , que ahora se opo-
nen con tanto aparato y ostentacion. Lo terce-
ro nos persuadiamos que ‘semejantes: Leparos. nov
podian proceder de gentes instruidas y bien in-
tencionadas ; ‘asi por la naturaleza de ellos ; y
: ‘A3 JI2 § ] el

“(a) Tuvimos presente , que M. Despreaux no queria responder 4
los reparos que se hacian contra sus Obras. Es de esencia de un Buen
libro , decia , tener quien le critique. La mayor desgracia de un es-
crito que se publica , no es que muchos hablen mal , sino que nadie
hable de él.. Tom. 1. de sus Obras ed. de 1767. p. 334. pref. & sus
tres Epistolas, . .
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el teson ‘de reproducirlos ‘desentendiéndose de!
nuestra respuesta g como por laingenua 'y sin=
cera suplica que hicimos 4 los verdaderos Sabios
para -que se dignasen favorecernos con’sus cor-
recciones y advertencias. Estas siempre las ten=
deémos por muy apreciables ; como: por dignos:
de. desprecio todos los reparos nacidos de igno-
rancia , envidia ', ligereza o preocupacion. En
fin: sabiamos ' los- diferentes - gustos 'y ‘modos de
pensar aun:entre ‘los verdaderamente eruditosy
agradando 4 unos lo que descontenta a otros : y,
que eés empresa temeraria la de reducirlos todos
4 /una 'misma opinion : pues aun siendo nuestra
Obra en substancia y y modo la mas perfecta que
pudiera.imaginarse 4 nunca podriamos ver logra=
do el fiv'de reunir'todos los sufragiosy como ni
el de hacer uniférmes itodos los ‘paladares (a)
los rostros. 3Para qué pues habiamos de inter=
rumpir una Obra: que necesita toda la atencion y
el tiempo , solo por responder 4 reparos de: aclo-
ses yy-criticasnde tertuliag <0 olbosoig neibog

§ - Sin'émbargo, nos hacen fuerza las sablas
reflexiones de Vm. fortificadas con el di¢tamen de

| , al-

(a) Prxterea ut palate &: gustu dlﬁerunt conviva , ita judiciis: dis-

sident lectores , neque omnium idem de rebus sensus est , hoc praser-

tim tempore » quo plures sunt librorum judices , quam Jeétores , &

€ lectoribus in liGtores , ubiquewirgas & sccures expedituros 5 multi
degenerant. Moth- Polyh. liter. Prafat. 1. edit. 3 “aRiet
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algunas personas de caracter , buen gusto, y eru?
dicion nada vulgar , que juzgan oportuna en el
estado presente alguna apologia ; no para cer=
rar la boca a los émulos , dispuestos :a hablar
mal de todo ; pues estos nunca callaran'; antes
4 modo de ciertos inse¢tos (a) se irritan mas con
la repulsa de sus aguijones ;-y otros no dexan
de reproducir con desagradable canto sus necias
y antiguas <cantilenas) (b). -Lo mismo 'experis
mentamos en ‘el orbe literario ; que en semejan=
tes controversias. siempre 'elailtimo que habla es
el que tiene menos razon 3 y ast un Mafer/no
ces6 de reproducir: sus’ futiles reparos contra
Feyjoo y Sarmiento : pues al reves de las ver-
daderas campailas ; en estas querellas umbratiles
queda siempre el -campo por el mas charlatan y
atrevido , aunque sea vencido y: endeble 5 4:lo
menos en su opinion y la del vulgo 5 porque los
Sabios adjudican la viétoria a los:que tienen ra-
zon , a4 pesar de su' modestia. y::silencio. Para
unos y otros no es necesariala apologia!; pero

Azgl ob ¢ | lo

(a) Noli irritare crabrones. Proverb. vulg. P : -
< (&), Lt veterem in limo, rande cecinere, querelam, Tales fueron los [que
no dexaron de hablar contra Moliere y Racing , de quienes dice Des-
preaux ep. 7. vo Il . 41 o

En cent lieux contre lui les cabales s’ amassent,

Ses Rivaux obscurcis autour de lui croassent;

Et son trop de lumiere.importunant les WERXs UL
De ses propres Amis Jui fait des Envieux.,
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lo es para los jovenes estudiosos , para los im-
parciales , y para cierta clase de personas , que
dotadas de ingenio y buen gusto , por ser muy
ocupadas , 6 de estrafia profesion , no se hallan
con todo aquel tiempo y fondo de doétrina , que
sin auxilio puedan discernir en un punto de vis-
ta el mérito de las obras , 0 de los reparos que
se las ponen. Necesitan pues algunas armas pa-
ra rebatir los golpes , y contener la furia de los
preocupados. Tanto mas necesaria parece ahora
la apologia , quanto el critico , de que Vm. nos
habla, ha puesto sus reparos por escrito , los
lee' 6.da‘d leer por todas partes , representdn-
dolos como evidentes , incapaces de satisfaccion
y solida respuesta. Venzamos pues en esta oca-
sion nuestra repugnancia 4 estas contiendas li-
terarias , y 'demos una idea al publico de la ca-
lidad de tan decantados reparos.

6 No se nos ocultala disposicion de dnimo y
modo de pensar , que' freqiientemente se obser-
va-en:las Cortes acerca de los trabajos literarios,
especialmente de las gentes de Provincia. No nos
persuadimos que en la nuestra reyne tanto fas-
tidio en esta parte como en la de Roma en tiem-
po de Persio y Marcial. Ni dirémos con aquel (a)

que

(@) « « o o « Quis leget haec? nemo , hercule nemo.
y‘idﬂ'@"ﬂd-ﬂﬂﬂocuo.on..--;-lto

ICUE"



de la Hist. liter. de Espafa. 9

que las obras mas solidas ballan pocos lectores , y
se aplauden mas los libros frivolos y superficia-
les. Ni con Marcial (a) , que en la Metropoli
todos , ancianos , jovenes , y nifios saben mu-
cho , y se juzgan sumamente criticos , dotados
de un fino discernimiento ; pero tan fastidiosos
¢ inconstantes , que al mismo libro que aclaman
con elogios , y abrazan con carifio , dentro de
poco le arrojan y desprecian. Ni con M. de S
Real (#) exagerarémos el desprecio , que los Cor-

ie-

o » v s o Ecce inter pocula querunt
Romulide saturi , quid dia poemata narrent.
Heic aliquis 5 cui circum bumeres hyacintina lena esty
Rancidulum guiddam balba de nare locutus
Eliguat 5 & tenero supplantat verba palato,
Sasensebe hivivoitn 38 SO £30T1 0
o « + Querisne unde hec sartago loquendi
Venerit in linguas? unde istud dedecus , in quo
* Trossulus exultat tibi per subsellia levis?
Nil ne pudet , capiti non posse pericula cano
Pellere 5 quin tepidum hoc optes audire? DECENTER!
Pers. Satira 1.
Trossuli , qui cultu & toto vite genere cazteris prastare vellent,
Casaub. pag. 121. Trossuli , nardo nitidi. Varro ibid. Caballe-
ritos , abates , eruditos de la moda,
- (@) Nescis 5 heu nescis domine fastidia Rome:
Crede mihi 5 nimium Martia turba sapit.
Majores nusquam ronchi 5 juvenesque senesque
Et pueri nasum rhinocerotis hobent.
Audieris cum grande *% sophos dum basia captas,
dbis ab excusso missus in astra sago.
Martial. lib. 1. Epig. 4.
*% Es lo mismo que euge , belle , praclars , brave , &c. en las acla-
maciones.
(¢) Le mepris qu’ ils ont pour tout ce qui n’ est pas dela Cour, ne
scauroit se comprendre , & va jusqu’ & I” extravagance, Rien n’ est bien
dit, ni bien fait , que ce qu’ on fait ou ce qu’ on dit parmi eux : tout ce

qui
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tesanos hacen de todo lo que no es de la Cortay
Nada aprecian , sino lo que se hace ¢ se dice
entre ellos , teniendo por groseria ¢ ignorancia
todo lo que viene de las Provincias.

7 No hemos experimentado tanto desden en
una Corte tan generosa y sabia como Ia nues-
tra 5 antes por el contrario debemos dar testi=
monio 4 la posteridad , que 4 pesar del encogi-
miento y retiro proprio  de nuestro estado j y
que nuestra Historia literaria es obra de Provin-
cia , ha logrado de parte de nuestro amable So-
berano , sus Sabios Ministros , y otras personas
distinguidas , mas aceptacion de la que merece.
La critica pues de estos autores no debe recaer
sobre la parte mas noble y sana de las Cortes
ilustradas , sino sobre el vulgo de los Cortesa-
nos , o por mejor decir de los Pseudoeruditos,
que siempre abundan en las Cortes como en gran-
des teatros. La Corte alta , y los Sabios verda-
deros no ignoran que hay hombres dtiles y apli-
cados en las Provincias. No imitan 4 Asinio Pol-

. lion
qui vient d’ ailleurs est ignorance ou impolitesse, Il est pourtant vrai , qu’
avec un trés-bon golit ils sont la plipart trés-peu scavants , & ils nes’ eri-
gent en parfaits connoisseurs sur toutes choses , que par les termes pro.
pres qu’ ils n’ ignorent jamais , & par le respect qui fait taire tout le
monde en leur presence. Les noveaux venus s* accoutument malaise-
ment 4 certaines céremonies qui s* y trouvent &tablies. Il faut', par
exemple ', embrasser etroitement ceux qu’ on hait & qu’ on mé prise

davs..nl:age. (;' est une perfidie permise , parce: qu’ ‘elle est réciproque,
Trait. de Philos. de Moral & de Polit. num, 8. pag. 302. 303: tom, 2.
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lion que hallaba cierta Patavinidad y ayre gro=-
sero de Provincia en Titolivio , Principe de los
Historiadores Romanos , solo porque habia na-
cido en Padua , y no en Roma. Saben que la
qualidad  de ser hombre de Provincia, del esta-
do regular , y de una extremidad de la Franciay
no impidié al Franciscano Antonio Pagi escri-
bir con sumo acierto y erudicion su Critica de
los Annales de Baronio , y otras Obras que no vi=
nieron al pensamiento , ni fueron executadas de
tantos hombres doctos como abundaban en las
Capitales , y en las mas célebres Academias de
Europa (a). | - | ol
8 No nos detendrémos en satisfacer todos los
reparos que han llegado a ‘nuestra noticia. En-
tonces seria 'mas interminable la Apologia que
la obra'; y hay cosas que se rebaten mas bien
con el desprecio, que con una seria contradic-
cion. Por exemplo , qué respuesta merecen ‘los
que suponen que nada se ha'hecho , si nose acas
ba'la-Obra? 50 algunos que dicen no la han de
comprar hasta que se concluya ; creyendo solo
util el todo ;¢ inutiles absolutamente las; par=
tes? Por cierto , grande aficion 4 la lectura yy
' ) | | ' pron+

(a) Opus & nullo propemodum in Urbibus 5 aut Academiis 5 eruditissimis
bominibus affluentibus , tentatum , homs Provincialis in extrema GF!E?

&omplevit, Appar. ad' Annal. Baron. Elog. Pagi ‘pag. 17.

-l
a4
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pronto socorro para los gastos del Escritor. Mu-
cho dinero se ahorrarian , pero tambien mucha
instruccion , los que esperaran se concluyese la
grande obra de los Bolandistas para comprar sus
Tomos. Estos inexérables Criticos no se hacen
cargo que no estd siempre en mano de los mas
diligentes Escritores la celeridad , 0 conclusion
de sus obras : que muchas de las mas insignes
quedaron imperfectas con la temprana muerte
de sus autores , 0 por otros incidentes que so=
brevienen 4 las acciones humanas. Solamente
Dios omnipotente , ¢ infalible en la ciencia de
lo futuro , tiene esta seguridad en la grandeza
de sus obras y de sus designios. Melchor Cano
no acabo su inmortal obra de los Lugares Teo=
logicos : ni Baronio sus Annales , ni el P. M.
Florez su Espaiia Sagrada. A este modo otros
Varones insignes dexaron imperfectas sus obras,
que despues han continuado algunos Eruditos.
Sin embargo , con solo comenzarlas , han me-
recido grandes elogios ; se han tenido sus em-=
presas por utiles , y no se ha despreciado lo que
executaron en ellas. La sola planta del edificio,
puramente el disefio de la obra Aéta Sanétorum,
ha hecho célebre el nombre de Heriberto Ros-
veido en la Republica de las letras. Para pro-
yeftar , comenzar y acabar es menester el au-

Xi=
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xilio divino j; proporciones , salud y vida larga.
El auxilio para acabar , es lo ultimo , y presu=
pone los otros 3 como los fines suponen los me-
dios y los principios. 3 Para qué pues hablar tan-
to , y tan intempestivamente , de la conclusion
y fin de una empresa , quando solo se trata de
comenzarla , y continuarla? Omitir lo cierto y
seguro por miedo de lo futuro y contingente ; y
aunque se pueda hacer algo y mucho , quedarse
enteramente en inaccion , porque tal vez no se
podrd hacer todo? Y no solo estar ociosos , sino
desacreditar a los que trabajan? Es esto animar
la industria ; infundir valor para las'empresas li-
terarias<, alentar la execucion de los medios con
la esperanza de los fines? O mas bien fomentar
la pereza , aterrar la industria , aprisionar la di-
ligencia con afeftados y exagerados temores de
que se frustre el logro? El perezoso no sale de
su casa , porque teme al leon que estd en el ca-
mino (a). El que observa demasiadamente los
-vientos , ni siembra los campos , ni navega los
mares (b). Es menester confianza en la providen-
cia divina , que perfecciona las obras de los mor-
tales , ¢ las interrumpe cortando el hilo 4 sus

pro-
(a) Dicit piger , Léo est in wia. Prov. cap. 26. v. 13.
(4) Propter Srigus piger ararve noluit. Ibid. cap. 20. v. 4. Dur obser-
vat ventuin 5 non. seminat 5 & qui considerat nubes 5 nunguam metet. Ec-
cles. cap. 11. v. 4.
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proye&tos , conforme 4 sus altos designios y vo-
luntad omnipotente.

9 Otros Criticos , que mas parecen censores
de costumbres que de letras , se introducen 4 exa-
minar la vida y empleos de los Escritores: De-
ciden soberanamente si hacen bien , escogiendo
tal o tal género de vida : admitiendo este , o el
otro empleo. Unos quieren 4 los autores , hom=
bres Aulicos , Palaciegos , de mucho trato , y
del gran mundo. Otros se los figuran Anacore-
tas 0 Ermitafos , les prescriben sumo recogi-
miento y abstraccion ; y aunque ha habido sa-
bios por todos estos rumbos , pues S. Geronimo
escribio mucho en la cueva de Belen ; S. Agus-
tin , S. Gregorio, y S. Buenaventura entre los
cuidados pastorales , y los primeros empleos de
la Iglesia ; cada uno los quiere llevar por el rum-
bo que se le antoja , se hace su pedagogo inexo-
rable , les prescribe leyes , y la mas menuda di-
reccion en lo literario , economico y civil. No
incluimos en esta clase otras personas que pien-
san generosamente , y quieren desocupados y
desembarazados de empleos 4 los Escritores ; pe-
ro proporciondandoles o desedndoles  otra situa-
-cion mas conveniente para el logro de su em-
presa ; y sin condenar su ocupacion en otros em-
pleos de la sociedad , 0 porque ignoran las cir-

cuns-
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cunstancias individuales de su situacion politi-
ca, 6 porque la distraccion es involuntaria , 6
en fin porque no es reprehensible , sino digno
de disculpa ¢ elogio , que sin detrimento de los
empleos proprios de su estado se sacrifiquen d
trabajar de proposito en la Republica de las le-
tras : como lo executaron Ciceron y Séneca-en
Roma , Xenofonte y Aristoteles en Grecia , Huet
y Bosuet en Francia, Benedicto XIV. en Italia,
Bacon en Inglaterra , el Abulense , D. Antonio
Agustin , Covarrubias , Gonzalo Perez , Gero-
nimo Zurita , y otros innumerables en Espaiia.
Antonio Pagi , Principe de los Criticos en la
Historia Eclesidstica , fue hecho Provincial de
los Claustrales 4.los veinte y nueve afios de su
edad. Despues lo fue tres veces , y ‘obtuvo otros
empleos gobernando con suma prudencia-su Re-
ligion mientras le duro la vida. Tan graves ocu-
paciones no interrumpieron ni retardaron la con-
tinuacion de sus eruditas obras (a) + porque imi-
tando 4 Scipion el Numantino (&) supo distinguir
los intervalos de las ciencias ; y los negocios.
Sobre este’ punto nadie mas bien que los Escri-

to-

(a) In maximis occupationibus nunquam intermisit studia do@rinz. Elog.
Anton. Pagi pag. 17. Appar. ad Annal. Baron. ultim. edit.

(8) Neque enim quisquam hoc Scipione elegantius intervalla negotiorum otio
dispunxit : semperque aut belli aut pacis serviit artibus 3 semper inter arma
ac studia wversatus , aut corpus periculis , aut animum disciplinis exercuit.

Vell. Paterc. lib. 1. cap. 13
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tores sabe lo que les impide , o les facilita pro=
seguir sus obras ; quales son los impedimentos,
y los auxilios. La experiencia los ha hecho Maes-
tros en esta parte. Los demas , aunque sean de,
mucho juicio , doétrina , y sana intencion , for=
man solo ideas abstradtas y especulativas , por-
que no tienen presentes todas las circunstancias.
A los mismos Escritores principalmente deberia
consultarse quales son los medios ¢ los estorbos
que facilitan o retardan el adelantamiento de sus
obras ; para quitarles unos , y proporcionarles
otros. Esto seria mas util , que formarles un: pro=
ceso en el tribunal iniquo de la ociosidad y la
maledicencia. Sobre este punto , que no es el me-
nos importante de la apologia , no nos detendré-
mos , porque puede ser equivalente o suplemen-
to en esta parte la carta , que ocho afos ha ess
cribimos 4 un Sabio y grave Religioso , .autor
de cierta obra util y gloriosa a la nacion , aun-
que no logro ‘concluirla. La pondrémos 4 con=
tinuacion de esta carta para la satisfaccion de
los curiosos , y de los que facilmente censuran
la conduéta de los Escritores. En la apologia,
que seguird inmediatamente 4 estas cartas , so-
lo nos reducirémos 4 los reparos literarios (a),

que

(a) Aun en esta linea omitirémos muchos , porque seria nunca aca-
bar ponerlos todos : y aun imposible , dar una entera satisfaccion. El
Pu-
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que miran-principalmente al Tomo V. de nues-
tra Historia. Dios guarde 4 Vm. muchos afios. De
este Convento de S. Antonio Abad de Granada.
Fr. Rafael , y Fr. Pedro Rodriguez Mohedano.

Piiblico tiene sus capnchos Y “candena facilmente l"s obras mas aplau—
didas , como pondera muy bien' hablando de las suyas Boileau Epist,
10. V. 39. y sig

Vous n’ entendre? par-tout qu’ injurieux brocards

Et sur vous & sir 'lus fondre de toutes parts.

' Qgels pltoyables Vérs' Qxel stylc lanauissant'

Malheureux; , laisse en paix. ton chcval viellissant, &}

Ainsi s” expliqueront nos Censeurs ‘sourcilleux:

Et bientdt vous yerrez mille Auteurs pointilleux

Picce a plcce epluchant vos sons & vos paroles,

Interdire 'chez vous 1 entrée aux Hyperboles;

Traiter tout noble mot de terme hanrdcux,

Et dans tous vos'Discours , commé monstres hideux,’

Huer la Métaphore , & la Iv‘r:tonymle,

(Grands mots que Pradon croit des termes de Chymie:)

Vous soiitenir qu’ un Lit ne peut étre eftronte , &c.

‘B CAR-
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CARTA' SEGUNDA.

LI

A un R. P. M Escrzror que censuro en los AA
haber admitido: los empleos de su Orden, Semuestra
que no_son impedimento , sino ausxilio para

continuar. la Obra. .

R P. M. Muy Sefior nuestro.. Nos fue sens;ble
la ausencia de Granada al tiempo que V. R. es-
tuvo en‘esta Ciudad. Deseibamos el trato de un
sabio como Vi R. en que siempre se aprende mu-
cho , ademas de la satisfaccion que se logra en
solo verle y 'oirle!! Hubleramos tenido parucular
gusto en obsequiar 4 V. R. como se, merece , y
ofrecerle , si se dignaba admitirle , el hospeda-
ge de-esta su casa. Reciba jpues V. R. nuestra
buena voluntad , ya que se paso la ocasion de la
obra , y dispénsenos al mismo tiempo que usur-
pemos algun rato 4 sus nobles ocupaciones con
motivo para nosotros bastantemente urgente.

2 Quando V. R. estuvo en Granada , ex-
preso su disgusto porque hubiésemos entrado en
el gobierno de la Provincia ; ocupacion, a su
parecer , incompatible con la prosecucion de la
Historia literaria de Espafia , que pocos afios an-
tes habiamos emprendido : afadiendo , que de
este modo no se correspondia 4 lo que se espe-

! ) 4 ra-
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raba de ‘nosotros , especialmente halldandonus dis<
tinguidos y premiados por el Soberano para con=
tinuar dicha Qbra. Lo mismo dixo V. R.en Al-
cald la Real'd presencia de nuestros Religiosos,
en el camino de Madrid , y en' la Corte d nues-
tros amigos , y no amigos en varias ocasiones.

12+ Debemos suponer de la nobleza de:dni=
mo de'V. Rique’todas ‘estas expresiones hacen
de buen'zelo'y!de un-sincero deseo que se pro-
mueva la buena,Literatura , no interrumpiendo
una Obra que juzgay por un efe€toide su genero~
sidad j conducente d este/finc: y-en esta: parte
le estamos sumamente reconocidos. Pero no sa-
bemos si ‘quando V. R pronuncio estas: propo-
siciones , reflexion¢ las'malas ‘conseqiiencias que
podian traer dcianosotros -y ‘produciendor efecs
tos muy contrarios 'a'su intencion :' pues en los
dnimos de los oyentes', noitanto han sonado co-
mo zelo de V. R:i'quantg como<una severa cen=
sura de nuestraiconductacen la parte:que nos po-
dia ser mas sensible; No se puede 'y ni/debe ocul-
tarca-la alta; comprehgnsion de ‘Wi Ruquantafas
- cilidad hay-en; juzgar mal deloshombres: de le+
tras)5 quanta'malignidad ew intecpretar sus-obras,
€ intenciones ; quantos por ligereza 1 otros peo-
res impulsos 'y empefados en abatirosus'/vuelos,
tendersredes , yi poner estorbos invenciblés 4 sus
23 B2 plu-
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plumas. Sea por ignorancia , por falta de refle~
xion , 0 por envidia ; lo cierto es ; que los Es«
critores experimentan esta continua oposicion del
infimo , y del alto vulgo. V: R. que'es Escritor
veterano , sabra mucho de esto , quando noso-
tros , que somos tirones o visofios , tenemos no
obstante ya bien larga experiencia. Si este espi-
ritu de oposicion 4 los quetrabajan , se halla
fortalecido con el di¢tamen:de algun'Sabio , en-
tonces se engruesa el partido , afadiéndose Ila
fuerza a la multitud. El pobre Escritor tiene que
trabajar' mas-en sosténerse contra sus enemigos,
que en vencer las dificultades intrinsecas de su
Obra ¢ sino es que en fin fatigado cede a la opo-
sicion  y abandona:su empresa , sacrificando su
reputacion por conservar la sereénidad de dnimo
propria de un Profesor de letras , y librarse de
las borrascas que le:suscitan sus émulos , y otros;
que de buena fecysin pretenderlo’y les son: aus
xiliares. Nosotros somos nada pusildanimes: pero
4 vuelta de la brillante reputacion de nuestra
Obra , conocemos el peligro: que: puede 'sobre=
venir si algun/'Eolo suelta los diques 4 1a cueva
de los vientos , y convierte en tempestad la

bonanza.
4 Por esto hubiéramos ‘deseado: que V. R
lejos de tomar un tono tan odioso , mas bien
es-
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escitsdrabenignamente 4 'que acusard nuestros
procederes. ‘Bien: conocemos que 4. primera vis=
ta los empleos 5 que: hemos admitido (no por anm:
bicion 4 sino por motivos muy: graves) , pueden
parecei- incompatibles con la tarea de Escritores:
Pero quisiéramos.que noise mos:juzgard/sin-oir=
nos : porque muchas cosas.,'que tienen aspecto
odioso en la superficie'y son'muy distintasi en el
tondo :yrlas circunstancias hacen prudente una
operacion , que desnudadeellas:seria impruden-
te o temeraria. 'Querriamos que V. R. no hubie-
ra pronunciado sw disenso haciendo mala impre-
sion-en:los:Cortesanos , por si bastantemente
dispuestos' @:.censurar ;-en los:amigos ; en-los
subditos', y en 'los indiferentes. ;Pues qué con=-
cepto han de hacer de nosotros oyendo-hablar
asid V.R.2 3Aun hombre de su desengaiio , de
su: literatura , 'y~ de su-autoridad ¢ Ciertamente
los que no tengan muy profunda idea de nues-
tro modo de pensar , de nuestra distancia de la
‘baxa y vil ambicion ; de nuestra constancia en
el trabajo , y ultimamente de la conseqiiencia de
nuestras operaciones , y el honor con que hasta
aqui nos hemos conducido 4 titubeardn en el con-
cepto que han!formado , al oir por laieéxpresion
de V. R. que nosotros abandonamos nuestra Obra
por obtener un empleo incompatible con ella; y

B3 que
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que habiendo trabajado sin alivio ‘ni distincion,
luego que nos hallamos distinguidos 5 y con al-
guna proporcion , nos distraemos 4 cosas estra-
fias ; y ultimamente que hemos hecho escalon del
noble empleo de Escritores para el cortisimo as-
censo de un mando miserable.

s Permitanos V. R. que le demos sobre es-
te asunto nuestras quejas amistosas , por haber-
nos condenado sin oirnos , teniendo razones muy
poderosas que alegar. Si V. R. en lugar de ha-
ber disentido en publico , nos hubiera explica-
do en confianza francamente su sentir , entonces
le hubiéramos expuesto las poderosas causas que
nos asistian. Como nos importa tanto el buen
concepto de V. R. y nos puede dafiar el ma-
lo , le suplicamos tenga 4 bien le demos ra-
zon de nuestra conduéta , y entre tanto se abs-
tenga de proposiciones que nos causan bastante
perjuicio.

6 Pudiéramos decir sencillamente , que el
menos: advertido sabe mas de su casa , que el sa-
bio de la agena , y que nosotros hemos creido
despues de un prolixo examen hallarnos en cir-
cunstancias que debiamos aun para la continua
cion de la misma Obra preferir el estado de Su-
periores al de particulares. Por poco que se re-
flexione , no debe ser esta mirada como parado-

Xa,
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xa , aun de aquel que no esté atuado de la si-
tuacion individual de los sugetos. Si un subdito
en su proprio Cuerpo no logra aquella distincion
y descanso preciso para trabajar ; si en lugar de
ser premiado , 0 promovido en sus conatos ; ex=
perimenta estorbos (a) ; si no filosofan los que
mandan , sino que antes mandan los Anti-Filo=
sofos , y se esta en peligro de que se perpetie:
la cadena de los Licinios ; si lejos de ser mé-
rito la aplicacion 4 las letras , es motivo para
la persecucion j; si en este estado no se puede:
lograr el sosiego de dnimo proprio de los Lite-
ratos y necesario para su exercicio ; si con una
mano se ha de fabricar la Obra , y con otra de-
fenderse de los enemigos ; podra ser durable es-
te estado violento? Podra el desengaiio especu-
lativo continuar la Obra? O no serd mas con-
veniente , y absolutamente preciso , que man-
den por algun tiempo los Filosofos , hasta po-
nerse en estado de filosofar libremente () , y

Bg sin

-(a) Dion Casio lib. 67. p. 765. y Ticito en la Vida de Agricola cap.
2. refieren que en Roma en cierto tiempo se perseguia 4 los Sabios , &
los Escritores , y los libros. Era delito capital escribir las vidas de los
hombres beneméritos , aplicarse al estudio , y alabar la virtud. La mis-
ma moderacion en no pretender empleos se hize sospechosa en Sene-
cion. Qué sosiego y proporciones para los estudios con semejante cons-
titucion?

(#) Quando predominaba el gusto de las sutilezas Aristotélicas , las
nimias disputas escoldsticas , los conceptos predicables , &c. no habia
libertad para los buenos estudios. Se trataba de moveleria , no solo la

apli-
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sin embarazos , con libertad christiana y mode-
rada por la Religion y las Leyes? No nos nega-
rd V. R. que'estas hypoteses son posiblesy y oja-
14 que alguna vez no fueran existentes. Pero pres-
cindamos de todo esto, que puede ocurrir 4 qual-
quier mediano Politico , por ser bastante obvios 'y
comunes estos casos. Solo queremos se reflexio-
ne , que la aplicacion a las Letras no debe pa~
rar perjuicio en su carrera politica 4 sus Profe-
sores. Un Literato no es habitante de la Luna,
ni del Astro' Sirio , ni de la Republica de Pla=
ton. No es un ente metafisico 'abstraido de la so=
ciedad. Es un individuo de la especie humana,
con respeto y relacion a los demas mortales. ;Qué

aplicacion 4 la Historia,la Fisica , las Lenguas , la Geografia , la Cro-
nologia, y demas Mathemiticas , sino aun el estudio de Ja Historia Sa-
grada y Eclesidstica, los Santos Padres', la buena Oratéria ,Ja Teologia
Dogmitica y Polémica. Solo se consideraba Teologia las Qiiestiones Me-
tafisicas y abstractas, los partidos y sistemas de 1as Escuelas ; 4 lo menos
esto cra lo que se profesaba , el gusto y exeré¢icio, predominante. Llegé
4 tanto este exceso de preocupacion , que sosteniendose en esta Provin-
cia conclusiones piiblicas de Teologia Polémica en defensa de la Re-
ligion Catdlica contra los errores de los Ateistas , Materialistas , Deis-
tas , falsos Filosofos , Libertinos y Seftarios , hubo profesores de Tieo-
logia , que trataron-de escusarse de asistir y arguir 4 dichas conclusios
nes , dando por motivo , que no eran conclusiones de: Teologia. Pruel
ba de que solo tenian por tal la Escolistica en el método que se estilas
ba. Donde se hallen radicadas tales preocupaciones , y autorizadas con
empeiio por los que manden , jqué libertad puede quedar i los buenos
estudios ? Qué premio , descanso y fomento 4 los profesores? Para intros
ducir 6 promover en ‘nuestro proprio. Cuerpo  los buenos éstudios , ha

conducido mucho que gobiernen los que los profesan en beneficio de la
Religion y de la Patria,
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dirfa V.' R. de los que ‘quisieran’, que un Mili-
tar aplicado 4 las Mathematicas , para que pu-
diese tener tanta abstraccion como Archimedes
6 Francisco Vieta , estuviese 'siempre en los gra-
dos inferiores 4 sin poder ser Coronel é Gene-
ral ; mientras que los no aplicados a estas facul-
tades no tenian impedimento alguno para los as-
censos? En ningun Cuerpo politico deben los ig-
norantes ¢ desaplicados sacar ventajas de su in=
capacidad o desidia. Nosotros somos individuos
de'una Religion , donde por severidad de dis-
ciplina , no hay graduaciones. honorarias , ni va-
len gracias contra las Leyes , ni se consiguen
los ascensos , si no se pasa por el ac¢tual exer-
cicio de los'empleos. :Con' que 'segun el modo
de pensar de V. R. para ser mas comodamente
Literatos , debiamos sacrificar todo el honor y
graduacion propria de nuestro Cuerpo : estar
por sabios;, 4 la cola siempre de los ignorantes:
en una- palabra ; no lograr descanso ni esericion,
por estar siempre escribiendo. Esta - pretension
es contra toda buena politica , y enteramente
implicatoria’: pues no' es posible haya Literatos
en el Cuerpo donde esto suceda ;6 si hay al-
guno , no tendrd la elevacion de animo , gene-
rosidad de ‘pensar ; ni los alivios necesarios pa-
ra la noble tarea de Escritores.

To-
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-7 Todas estas falsas ideas nacen de la preo-
cupacion en que estd el vulgo , de que un Li-
terato es un Duende , 6 un Trasgo de la Republi-
ca , que siempre esta escondido en los desvanes,
ni pertenece al gran Mundo. Por el contrario,
un hombre de Corte , un General , un Ministro
debe mirar las Letras como ocupacion imperti=
nente o incompatible con su caracter. No se pen-
saba asi en los bellos tiempos de las Naciones
cultas. Para no mencionar la Grecia (a) , en Ro-
o Y - o} ma

-(@) Pericles , Tucidides , Xenofonte , Epaminondas , Polibio, y
otros insignes Capitanes Griegos fueron 4 un tiempo hombres piblicos
de letras : lo mismo Aristételes ; y entre los Romanos se puede ver
‘la union de estos excrcicios en Christobal Celario de Studiis Romanorum
in Urbe & Provinciis. Fue ya problema famoso entre los Griegos y Ro-
manos 4 si deben mandar los hombres de letras : A# sapientem deceat
Magistratum gerere? renovado en el siglo anterior por Antonio Lopez
de Vega en sus Didlogos de Filosofia Moral. Los Pitagéricos , que se
pueden considerar como los Anacoretas de la Repiiblica literaria , sos-
tenian que los Sabios no habian de mandar. Pero los Estoycos , los Epi-
cureos , los Platonicos , los Aristotélicos , los EcléQicos , y otros de
menos estravagantes ideas que los Pitagéricos , en la tedrica y prictica
eran de contrario dictamen. Augusto , Vespasiano , y-Tito , Trajano,
Antonino , M. Aurelio , y todos los buenos Emperadores , 6 fueron
sabios , 6 emplearon en el gobierno 4 hombres sabios , no haciendo di-
vorcio entre el mando y las letras, Sea esto enhorabuena sujeto i dis-
puta , conforme al diverso aspecto , y consideracion particular ; pero
ningun sabio politico tuvo por méxima incontestable la primera parté
del problema. Ninguno condené 4 perpetuo entredieho y separacion las
letras y el gobierno. Facil seria , corriendo los inmensos espacios de la
historia , mostrar lo mismo en Jas Repiblicas y Sociedades modernas.
El Estado Eclesidstico solo , nos proveeria plausibles exemplos en S.
Leon , S. Gregorio M. y en nuestros tiempos Benedico X1V, sin re-
currir 4 los Cardenales Bembo , Sadoleto , Reginaldo Polo , Seripan-
do , Belarmino , Baronio , Aguirre , Noris , Querini y ot.os innume-
rables. Véase lo que diximos en la carta ‘precedente sobre Antonio Pa-
gl 5. Buenaventura y otros exemplares antiguos y modernos de la Re-
2 li-



de la Hist. liter. de Espaiia. 27

ma los Sabios eran hombres de Estado ; las Cam-
paiias , los Tribunales y las Academias eran tea-
tro de su lucimiento ; la Espada ,la Togay la
pluma de ningun modo eran incompatibles. Si~
la y Luculo , Pompeyo y Cesar , fueron Gene-
rales-y Escritores ,' y “obtuvieron los primeros
empleos de la Republica. Ciceron tuvo que man-
dar su Provincia para no perder sus ascensos.
Su viage al Oriente fue juntamente politico , mis
litar y literario. Lo mismo los de Pompeyo. Ce=
sar escribio sus libros en sus campafias. Nuestra
Espafia es fecunda tambien de estos exemplos.
Omitiendo al Conde" Rebolledo,; D. Diego de
Mendoza 4 'y D. Diego de Saavedra fueron Li-
teratos y Embaxadores. El ultimo escribio sus
Empresas en la aétualidad de su Embaxada : el
primero traxo de Levante inmensas riquezas de
literatura en preciosos' y raros M. SS. Los Obis-
pos y Ministros de los Tribunales , un Covarru-
bias , un Antonio Augustin , un Salgado , un
Solorzano ; un' Ramos del Manzano ilustraron
4 un tiempo los Tribunales y la Republica de
las Letras. La. decision de los pleytos ,y el go-
bierno de las Iglesias no eran embarazo de sus

plu-
ligion de 8. Francisco ; 4 los que se podria anadir un infinito Cati-
logo , si no fuera constante que en nuestra Religion siempre han
estado anexas las Prelacias 4 los hombres de letras , 4 pesar del disgus-
to de los ignorantes y los ociosos.
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plumas | ni/estafcod deisuieatendimiento.:3 Qué
dirémos de los sabids Sarmieato y:‘Alava , Diag
de  Lugo , Vazquez de Menchaca , Bartolome
Carranza 5 Martin Perez de- Ayala .y otros in.
numerables ¢ DiNicolascAntonio fue Agente dé
los -negocios de Espafia en, Roma , y noile estors
bo esta ocupacion de muchos afios para compo-
ner alli su gran Biblioteca: Acaso y sin acasale
conduxo; mucho. Omitimos al Caballero Temple
en Inglaterra®, 4 los Obispos Pedro de Marca,
Pedro Daniel Huet y Jacobo Bosuet en Francia.
8 . Es proprio, pueside almas: vulgares y ba-
xas 5y Opuesto 4 las ideasode las Naciones cul=
tas , imaginar los ethpleos de la Sociedad incom-
patibles con el exercicio de las Letras. Los que
asi- piensan hacen dafio al Estadol, iy 4 la Re-
publica Literaria 5 impidiendo los/reciprocosiin-
fluxos que. se prestan las Letrds y-elimando. Ba-
xo el pretexto de dar tiempo a los Escritores,
privan 4 la Sociedad de hombres ilustrados ; y
a la-Republica Literaria.de: hombres poderosos:
dividiendo estas dos nobles esferas entre los ig-
norantes. 5 y entre los obscuros , de ningun es-
plendor , representacion: ymi- poder! Y si estas
grandes ocupaciones no son impedimento 4 los
hombres de Letras , ;como lo serd el gobierno
temporal , por tres afios , de una Provincia Re-
‘ o R
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ligiosa , pequefia y pacifica ; donde mandan
mas las leyes y loables costumbres , que las pro-
videncias de un Superior , que exercita mas el
imperio de Padre , que de Juez , en dnimos sumi-
sos , obedientes y exemplares? -

9 No nos quedemos aqui : los hombres doc-
tos , de todas partes y en todas ocasiones sacan
subsidio para las Letras. Silla traxo las Obras de
Aristoteles de Grecia 4 Roma. Ciceron y Pom-~
peyo lograron en sus viages la oportunidad de
tratar los primeros Sabios de aquella Nacion. D.
Diego de Mendoza traxo 4 Espafia una Bibliote-
ca de apreciables M. SS. Nosotros podemos ha-
blar de experiencia. Primeramente en la visita
de Ia Provincia hemos recogido libros raros , y
otros si no dificiles de hallar 5 en otra hypotesi
muy costosos ; y ademas no pocos M. SS. que
nos harian notable falta para continuar la Obra.
Todo esto se frustraba siendo unos meros parti-
culares. Lo segundo : tenemos 4 nuestra disposi-
cion otros tantos Copiantes y Amanuenses quan=
tos son los Subditos de buena letra , y ortografia
Lo tercero : hemos agregado al trabajo de 1a Obra
los mozos mas habiles , ¢ instruidos de la Pro-
vincia , trayéndolos 4 vivir 4 Granada , para que
4 nuestro lado se formen en los principios de la
Erudicion ; y ayuddndonos ahora 4 leer , bus-
| car
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car citas , copiar pasages , trasladar volumenes,
en adelante puedan cooperar al trabajo substan-
cial de la Ora , y-aun substituir en caso que al-
guno de nosotros descaezca o falte por vejez , en~
fermedad 6 muerte. No somos eternos , nuestra
fortaleza no es de piedra , ni nuestra carne de
bronce. La Obra es vastisima , de mucha dura~
¢ion , € inmenso trabajo. 3Por qué no hemos de
buscar los medios de asegurar su continuacion?
sY estos no son la formacion'y agregacion de jo-
venes capaces de continuarla? ;Estos vendrian 4
servirnos sin alivios 4 ni esperanza 'de premio?
3 Y podrian esperarlos de unos hombres sin mane-
jo , ni poder alguno en su proprio cuerpo? La
experiencia dice todo lo contrario: ;Queria V. R:
que dexdsemos perder todas estas oportunidades
de sostener , autorizar y continuar la Obra , y
otras que se dexan discurrir , solo porque el vul=
go ‘piensa que entrando en el gobierno la hemos
de abandonar? Esta leve sospecha se desvanece-
rd bien presto , quando vean la continuacion con
mayor impetu y esfuerzo. ; Y ‘por un inconves
niente tan leve habfamos de perder tantas buenas
proporciones¢ Crea V. R: que esto serfa quitas
las ruedas al coche , 6 las alas al dguila para
que Ccon Imenos peso’se moviese mas. ; Kl que es:
to hiciese promoveria su carrera’y: swivielo?
- ' Hay
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Hay cosas que parece afladen peso.y y dan im-
pulso : no detienen , sino aceleran. ;Quita V. R.-
las pesas al relox , para que se mueva con mas
ligereza? No son pues las alas de los Escritores,
sino el querérselas cortar ,lo que les impide el
vuelo y los abate 4 la tierra. Nosotros no temes
mos esto en un gobierno tan ilustrado. Pero sen-
timos que los Sabios nos imputen pensamientos
baxos 4 y nos|/infamen para con losiincautos yr
con el grueso de la Nacion.

10 Muy distinto ha sido nuestro modo de
proceder para con V. R. Asi en la Corte , co-
mo en las Provincias hemos defendido su méris
to, la utilidad y 'desempeiio de su Obra , su
método , su estilo , y otras cosas en orden 4 su
conducta , que necesitaban de Apologia. En nuess
tra Obra hemos dado publicos y repetidos tes-
timonios de nuestra estimacion. V. R. padrd no
necesitar esta defensa ; pero 4 nosotros nos to=
ca hacer justicia 4 un Sabio tan benemérito 5 v
defenderle de notas vulgares. 4 92

11 No darémos por queja el haber dicho
V. R. que 4 nosotros se nos ha premiado ante,
previsa merita. Conocemos la generosidad de
nuestros Proteftores ;- pero V. R. debe tambien,
confesar su perspicacia , y la prevision de algun,
mérito futuro ; si no se debe contar por nada le:

que
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que habiamos trabajado. Si V. R. quiere decir
que el premio vino antes de acabar la Obra | res-
pondemos lo primero , que V. R. no habia aca-
bado la suya , quando logro igual distincion. Lo
segundo , que esta no solo se ordena 4 premiar
lo hecho , sino 4 dar auxilios para que se haga:
no solo es corona , sino fomento del trabajo. Y
si es liberalidad generosa premiar antes de la
execucion de los méritos 5 por el contrario es
algun rigor reprobar antes de ver los deméritos.
V. R. no se digno leer nuestros primeros Tomos;
y no se puede negar que este desden 4 lo menos
es una especie de reprobacion negativa. V. R. nos
ha ensefiado estos términos de escuela. No pu-
do dexar de sernos sensible , que siquiera por
curiosidad no honrase V. R. con su vista nues-
tras cortas producciones , y nos privase de este
honor antes de ver nuestros deméritos. V. R. juz-
g0 que la Historia literaria de Espafia no podia
tener cosa digna de su atencion hasta que llega-
se el siglo de Augusto. Nosotros no hemos sido
tan desdefiosos con la E. S. pues aunque los pri-
meros Tomos en mucha parte solo contienen
principios generales de Geografia y Cronologia,
que no debiamos esperar aprenderlos por la Obra
de V. R. los leimos enteramente , y conocimos
su utilidad para el estado de la Nacion , y co-

mo
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mo preliminares 'dela Obra. Lo mismo decimos
por lo que toca 4 la C. H. Los primeros Ele-
mentos de Historia ; de Esfera , de Cronologia
se pueden saber sin recurso .4 la E. S. con to=
do’ hosotros los leimos con mucho gusto , y¢on
elogio en la Obra de V. R. y los hemos reco=
mendado 4 los joveues. con el consejo 5 y con
el exemplo. 3 Qué concepto harian de nuestra
Obra los que le tienen grande de V. R. viendo
que no se dignaba leerla? La tendrian por in-
digna , ¢ inutil. Pero 4 Dios gracias , que otros
no han sido tan desdefiosos ; y confiamos que
V. R. mismo , ya que por su vasta instruccion
no necesite su leftura , en adelante la recomien=
de como algo util 4 los jovenes , y 4 los me-
nos sabios.

12 Es quanto se ofrece por ahora decir 4
V. R. no con espiritu de queja , sino con la fran-
queza propria de gente de letras. Esperamos de
la generosa indole de V. R., de su amor 4 las
Ciencias , y 4 su adelantamiento en Espaiia , que
disimulando nuestros defectos , suavizard el ri-
gor de su censura , cooperando 4 borrar las ma-
las impresiones , que pueda haber hecho en los
dnimos sencillos , y en los preocupados. Serd
perpetuo nuestro reconocimiento a este favor de
V. R.; cuya vida guarde Dios muchos y felices
-O9A C afios
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afios para honor de la Nacion , &ec. De este Cons=
vento de S. Antonio Abad de Granada 4 cator-
ce dias de Septiembre de mil setecientos seten-
ta. BB. L. M. a V. R. sus muy afetos y ren-
didos servidores y Capellanes — Fr. Rafael Ro-

driguez Mohedano. Fr. Pedro Rodnguez Mohe-
dano = R.oPoMUoFuH.2ER

" APO-
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DE LA HISTORIA LITERARIA
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Sx hubiéramos de usar en esta respuesta todos
los fueros 'y sales'del estilo apologético , haria=
mos sentir al nuevo Critico , sus sequaces y pre:
cursores todo lo endeble. de sus reparos. Y ver=
daderamente eran dignos de ser tratados con ses
mejante estilo que uso S. Geronimo contra Ru-=
fino , como tambien S. Epifanio (a), y S. Ires
neo (b) 5 y segun Horacio (¢) , y aun el severa
Tertuliano (d) , muchas veces es proprio. de'la

Cz2 vers
(a) Epifan. beresi 32.
(t) Tren. Adwers. hares. lib. 1. c. 5.

(c) « oo dLBOTEIORML S <leleln o o ridens
Percurram , quanquam ridentem dicere verum
A Qetat - WPV A 6 4 £

Sed tamen amota queramus seria luds.
Horat. lib. 1. satira 1. V. 24. ¥ 27.
Et sermone opus est modi tristi o saepe iocoso,
Defendente wvicem modi rhetoris , atque poetae,
Interdum urbani parcentis virtbus , atque
Extenuantis eas consulto : ridiculum acri
Fortius & melius magnas plerumque secat” res.
Id. satira vo.v. 14.
(d) Ostendam sed non imprimam vulnera. Si & ridebitur alicubi , mate-
riis ipsis satisfiet. Multa sunt sie digna revinei ne gravitate adorentur. Va-
nitats propriz festivitas cedit. Congruit & veritati ridere , quia letans : de
@mulis suis ludere 5 quia secura est, Tertullian, advers. Valentinian. c. 6.
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verdad el tono ftriunfante y festivo que sazona
las verdades con las burlas , y decide las con-
troversias , que no pudieron terminarse con la
senedad de la dlsputa. Entonces mostrarlamos de
un modo conveniente 4 la materia, y prOprlo de
semejantes lides , qué nuestro opositor juzga al
reves de todo el mundo erudito ; que se contra-
dice 4 cada paso j que es lastimosa su logica'y
su critica ;' que yerra por falta de principios,
por principios falsos , por abuso y mala aplica-
cion de los verdaderos. Pero siendo la’ modestia
tan propria de nuestro ‘genio y estado ; y:nosos
tros no' inclinados naturalmente a la sdtira , ni
d las burlas aun permitidas é ingeniosas , nos
abstendrémos de ellas por respeto tambien-al pus
blico , conteniéndonos en:los limites de una jus-
ta'y sencilla defensa, fidndolo todo-de la segu-
ridad de una buena causa ,.y de la perspicacia
y benevolencia de los . sabios. Leétores.

2 Con todo , no podemos dexar en alguna
ocasion de manifestar , que el contrario unas ve-
ces se excede en la aplicacion de las reglas de
critica , y ofras veces falta 4 ellas : ya informan-
do falsa y siniestramentie del contenido de la
obra.; ya callando lo bueno , y exagerando lo
que’ le parece malo ; ya reprehzndiendo cosas
dignas de elogio ;5 ya decidiendo en puntos li-

bres
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bres é indiferentes ; ya disponiendo en lo econo-
mico de la obra , que es cosa propria del au-
tor , como  advirtio el grande Historiador Zu-
rita (a) , ya prescribiendo leyes sobre los pun-
tos ‘téchnicos , y puramente facultativos ; ya e
fin dando por principios ciertos sus mismas pre=
ocupaciones. No se nos ocultan los amplios de-
rechos de la critica sobre las obras que se im-
primen , las utilidades de esta noble facultad y
la delicadeza de los autores , que llevan 4 mal
ser contradichos aun con justicia , porque aman
con exceso sus producciones , como las madres
a sus hijos aunque feos. Pero al mismo tiempo
sabemos el abuso que se hace de la critica por
los Pseudocriticos , los anticriticos , los hiper-
criticos , los criticastros , los criticos montara=
ces y ferinos , como los llama Feijoo (%) , y son
los mal contentos de la republica de las letras;
que turban su sosiego solo porque no son tan
atendidos como ellos quisieran. Haya Critica,
pero sin los abusos comunes que nota un eru-
dito Filologo (c). Haya Critica , pero no nacida

C3 de

«(a) En Carta & D. Anton. Agust. 1579.

(b) Cartas ericditas tom. 3. Cart. 31. num, 3. 10. y sig.

.( ¢) Ridere tantum & :avfifarf' quad reprehendas {adﬁm > quam i.m;'::n'f,
scurrarum est ¢ trivio y non hominum honestorum. Ego non alapatoribus hec
& scurris o sed adolescentibus o qui bonam mentem & bowas amant literas,
seripsis Quod si istis me vellem moribus moratum , arripere vel Patrem pos-

. £ po. . z . O : .
sem 5 & principem literarum & non pasuca in eo exagitare . .o Quod & 5
fi-
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de la envidia y'la ignorancia , como se queja='
ban Plinio y S. Gerénimo (a). Haya Critica , pe-
ro de hombres doétos'y moderados , comola de-:
seaba otro Escritor (b) , que no siempre observe:
sus proprias reglas. Haya Critica: pero si esta me-
dicina saludable se aplica mal , y se extiende a

o4 2o los

{itos nequaquam praterit qui pessimo exemply ex e’rf:'ét’dm: contemtu suam que~
runt gloviam : tamen juvenili abrepti jactantia o cum videant meliora & pro-
bent deteriora cum Medea sequuntur . . . . Ngm.w&me sic Nemesiy accrde-
re plerumque videas o ut misericordia aliena quam maxime. indigeant o qui
olivrum quam rigidissimi sunt censores o o . « B0 sum ingeniojut omnes qui in,
bis literis aliquid concitur 5 amem 5 cmnes nisi si nimium sibi placeant , &
aligrum preseferant contemtum s ctiam venerérs Anima ergo indignatione conr
mioto 5 cum istud genus suffenorum o qui in_aliorum vitiis acutum cernunt,
sua vel non animadvertunt vel obliviscuntur 5 in mentem mihi wvenit , facere
non potui quin boc donarem. Thom. Muncker. Przfat. in Not. & Emend.
suas in Hyginum Hamburgi 1674.
{a): Orationum itaque vestrarum adjutus auxilio misi librum benevolis pla=
citurum , tamen invidis displiciturum esse non ambigo. Optima enim qua-
que ut ait Plinius , 'malunt contemnere plerique quam discere. 87 gurs
in_bac interpretatione woluerit aliquid reprebendere 5 intorreget Hebraos,
suam conscientiam recolat  videat ordinem textumque sermonis o & tunc nos-
1rocabori o si. potuerit y detrakat. D. Hieropym, lib. 1, Epist. XIII. ad
omnion. & Rogatian. in lib, Paralip. praf. 2. Véase tambien la pre-

facion sobre Esdras ; y la Epist. al”’mismo Domnion , 6 ‘Apologético
de su libro contra Joviniano. - - ik

“(b) Sapius mibi monendus est leflor 'y ne protinus siomacketur 4 & re-
clamet sicubi a nostro dissentit judicia. Sunt enim quidam inde&igres § quim
ut hisce de rebus judicare possint : € tamen nulli omnium judicant prafrac=
trus. Sunt quidam adea preecipites , ut pronuntient antéquam vem expendanti
Legant prius nostras in quartum Tomum (tambien el 1. 3. y §5.) preefationes,
ligant censuras : mox loca conferant , idque integro animo , semota contentio-
ne 5 studio aut odio o quibus rebus omne judicium’ exotulatur 2 atque §ta de-
mum , aut nobiscum sentiant 5 aut a nobis dissentiant. Nis quod nobis visum
est y in commune proposuimus 5 nec omning suping 5 ni Sfallor nec arroganter.
8i quis nostra dic rejiciet ut adducat meliora 5 wolentes -ac libenter amplede=
mur, Tansum abestsy ut erravem obstinate tueri velimus : sedulo benagne fide
laboratum est @ nobis. Exasm. inIndice oper,. D. Hieron. qua periésant.
Tom. 1. edit. Froben. 1534 :
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los ‘casos que no corresponde , entonces segun la
reflexion: de. M. de S. Real (a) se convertiran em
veneno los remedios mas oportunos. |
-3, Se excede nuestro Critico , extendiendo;
su juicio 4 lo ya escrito , y aun d lo que estd por!
escribir : ‘como hizo tambien Alonso de Santa
Cruz con los Annales de Zurita: 4 quien respon-
dié agudamente el Cronista Ambrosio de Mora-~.
les (&) 5y entre otras cosas dixo ; que Santa Cruz
imitaba 4 aquel Juez Portugues que impuso pena
4 un Castellano , no por lo que habia hecho, sino
por lo que habia de hacer. No de otra suerte nues~
tro Critico quiere representar como inutil la exe-
cucion actual jpretérita y futura ,y aun el mismo
proyeéto de una obra que trahe consigo misma el
caralter/de la utilidad ;.que hace falta en la Nas
cion: que ha sido bien recibida del. Publico ,y re-
munerada por el mismo:Saberano. ;A quién jamas
ha ocurrido , que estd de sobraiy y-esun libro que
hace solo mimero 4 la Historia litexaria de la Na=
¢ion? ; Tanta abundancia tenemos de Historias
de nuestra literatura'y que es.menester poner co-
to, como en las materias yal muyirebatidas? ; Es
algun libro' de Sermones ,ialguna. Suma de.Mo=
ral , 0 algun tratado Escoldstica.; materias de

Cy4 que
(a) Trat. de la Crit. tom. 6. de sus Obras, p. 295. :
(#) Apolog. de los Ann. de Zurit. contra la censura de Santa Cruz.
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que sobran tantos libros ¢ Si (:.'Sta fuera una obra
que: ahora comenzdra & publicarse , podria ex-
tenderse el Critico 4 representar lo util ¢ inutil
del proyecto. Pero si la empresa estd ya apro-
bada , si la execucion hasta aqui no ha pareci-
do inutil 4 3qué nuevas faltas se observan para
alterar y mudar el juicio del publico , y de los
hombres do¢tos que la han apreciado? Muy ba-
xo0 concepto hace el Critico (si merece este noms«
bre) de las luces , gravedad y justicia de tan sa-
bia Nacion. Pensaba , que no habia mas que expo-
ner quatro reparos , anticipadamente satisfechos
en los Prologos y contexto de la misma obra , pa-
ra hacer mudar di¢tamen 4 todo el mundo? ;¥
qué es lo que viene 4 notar para tanta confian-
za? 3Qué doétrina opuesta 4 la Religion , 4 la
buena Moral , 4 la sana Politica , 4 los intere=
ses del Estado , al bien de la Nacion? ;Qué yer-
ros , qué equivocaciones 3 qué falta de verdad ¢
de critica , qué vicio substancial de estilo , 6
de método ; qué omision de noticia 6 verdad
importante , gloriosa 4'la Patria , 6'4 su Lite-
ratura? Nada. Con la inclinacion que muestra 4
censurar lo indiferente , y aun lo bueno , no
omitiria seflalar un defecto de tanta monta. . To-
do se reduce 4 una critica vaga de cosas libres;
si se ha de escribir en método de Biblioteca , 6

de
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de Historia jsi se ha de ilustrar la antigua o la
moderna ; en fie sw juicio mo mira tanto la ca-
lidad , como la cantidad y numero de libros. Se+
ria facil mostrar , que sus reparos son casi los
mismos 5 y aun menos fundados , que los que se
opusieron 4 Zurita ; si habia de omitir/esto, 6
poner aquello’, dexar lo antiguo , 'y tratar lo
moderno , dilatarse mas o menos en la narraciony
&ec. Nuevo:y monstruoso rdelito! Como si-no
fuera facil con este género-de critica condenar
las obras mas utiles : pues como: dixo el Prins
cipe de Esquilache (a) , segun la variedad
de gustos en estas obras ; mihguna hay' que:sas
tisfagasenteramente: 4 todos. ‘Por. lov qual - bas=
taria responderle lo que en semejante ocasion
dixo el 'sefior Presidente Covarrubias () : que
aunque fuese verdad lo que se notaba , y se pros
bdra ser asi 4 no bastaban/los reparos para im-
pedir la prosecucion de la Obra. Bastaria repros
ducir aqui lo que ‘estd ya respondido en el mis-
mo contexto de ella, y en sus Prologos , de
que no se hace cargo el Opositor. Pero ya que
nos precisa la defensa ; por nuestro proprio ho-
nor y utilidad del publico , suplicamos se nos
dispense lo dilatado de esta Apologia. Una sen-

ten-

(a) Prolog. 6 Dedicator. de sus. Obras Poéticas.
(¢) Morales Apologia de Zurita contra Santa Cruz.
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tencia 'se concibe en pocas palabras ; tambieh
una racusacion 31y mas i no: se. prueba: - perg
una defensa necesita mas extension. Sentimos dar
peso con ella 4 la debilidad de. los reparos y mos
lestia d-l0s ‘sabios Ledtores: Pmcuraremos abre+
mar rodoi Sorposibledasd iz ¢ s3i1uN & nowizugo
ol 413X A qué se reduce en fin tan acre y fors
midable critica? Lo dirémos-en pocas palabras
dando 4 la ‘acusacion cmasijorden del que tiene.
Primero. No' hay snecesidad ‘de-una-Historia li+
teraria de Espaiia despues de-la Biblioteca de D.
Nicolas: Antonio :-asi .todo loi-que se escriba de
nuestra literatura:debe reduciese-a un suplemens
tois/o adicion de €sta Biblioteca: Il.-No:se«aiade
cosa nueva y ni noticia literaria ithportante , ni se
halla en la obrainueva observacion.o.descubri=
miento. 11l ‘Habiendo: tanto, que averignar enila
Historia moderna+ 'no nos:débemos detener: en
la antigua’y sino poner solamente lomuy ave-
riguado 'y crecibido. 1Vy Ni-hablar delas obras
perdidasde nuestros: Autores, de que:solo han
quedado Fragmentos 6 Extraétos 3 nidiscernir las
supuestas y dudosas. V. Especialmente no se de-
ben hacer extractos de la Obra de Séneca enlo
tocante 4 Porcio; Ladron, y demas Déeclamada-
res’; porque fueron corruptores de la Eloqiien-
cia. VI. Tampoco se deben referir las diversas

opi-
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opiniones de los Criticos ., porque es introducir
un Pyrrhonismo ; bastara citarlos al margen. Por
Jo mismo-deben omitirse las congeturas verosi-
milesy quesllama.puras posibilidades ; las contros
versias 'y averiguaciones de .la Patria ; y época
de los Escritores y de ique no resulta cosa cierta.
VIL Es-demasiada sla extension de Jasobra , que
por este rembo nuncasesacabardr] pues haciens
do un prudente ‘cdl¢ulo no bastardn X1I. siglos ; y
seran menester ocho mil volumenes. Ast debe res
ducirse 4 una VL. parte,y comprehenderse en este
tomo ,ademas: de las:que tiene 4 las widas de los
Sénecas , Columela , Pomponio Mela y Lucano.
5 - Esta es ‘todalaiacusacion:, puesta en al-
gun ‘orden. 'Verdaderamente: estos;reparos -som
proprios del ‘gusto particular: de cada.aino ; no
de unacritica literaria de reprobacion , que se-
gun M..de S: Real debe ser incontestable (a); é
imitar ‘la'‘naturaleza de unqjuicio eriminal , que
requiere ‘parala’condenacion: ipruebas muy - cla-
ras y evidentes. Mas pues tan: futiles cargos se
elevan'd caquella ‘esfera’ exdminemos su funda-
mento 5 la. 'verdad y justicia.conique’se-habla de
una obra que: con sus grandesutilidades pudiera
muy bien’ hacer' despreciar semejantes reparos.
! §. L

(e¢) Tom. 6. Trat. de la Crit. c. 4
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- 6 Primeramente , segun el Critico jen Espaiia
es ociosa la Historia literaria , porque tenemos
la Biblioteca de D. Nicolas Antonio. En:esto
confunde dos obras de tan ‘distinta naturaleza y
uso , como: son la: Biblioteda 5y larHistoria' li
teraria. Pudo haber visto para evitaresta equivos
cacion lo que diximos en el Prologo (a) general
de nuestra obra , que reproducimos aqui por ha-
berse consumido ya lareiterada edicion del tomol.
7 %A alguno podrd parecer superflua nues
ntra Obra despues de la Biblioteca Espaiiola de
»D. Nicolas Antonio. 3Porque qué podrémos aiia-
»dir 4 la’copiosa: noticia que e ellanos da de
ntodos los Escritores’ de Espaiia? Pero quien asi
nreplica , no esta bien enterado de la diferen=
ncia que hay’entre uno y 'otro proyecto. La Bi=
nblioteca Espafiola'ensu género es Obra exce+
»lente y 'y acaso;la mas perfeéta que haya sali=
ndo 4 luz en esta especie de Escritos. Pero no-
»80tros no-escribimos Biblioteca ; sino Historia
»literaria. Notanto: pretendemos  informar del
»numero de Autores', Libros , Versiones y Edi-
nciones , como del contenido de lasi Obras , de
» sl

(a) N. 86. y sig.
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ssu calidad:, y del: méritorde los'que las escri-
»bieron. 3Qudntos sabios florecen' en una Na-
scion 5 que nada escribieron , y por consiguien-
»te ‘no “pueden ‘hallar en'una Biblioteca el lugar.
»queé ‘ocupan dignamente .en una Historia lite~
sraria® Una' Biblioteca no ‘informa. del origen,
»progresos , decadencia , causas , revoluciones
»y varios estados de las Ciencias. La falta de en~
wlace 'y orden’delas noticiasilas:priva de su ma-
»yor hermosura y claridad. En 'una Biblioteca
wse hace solo una narracion brevisima de las vi-
»das 'de los Escritores ; mas bien se numerany
wque se califican’ sus Obras : €l juicio es acceso-
»rio 3 'el exdmen breve: no se comparan con las
»de otros sabios del mismo tiempo ', de los an-
»teriores o posterior€s , ni con los de otras Na-
»ciones , asicantiguos , como modernos : en-mu-
»chos se forma solo un'simple catdlogo de sus
s Escritos 5 no se hacen' Extrattos , Compendios,
»ni de intento Censuras ¢ Apologias de su con-
wtenido. Una Biblioteca no forma por su natu-
wraleza un cuerpo histérico uniforme , donde se
»vean coordinados los sucesos de las Letras , sus
»adelantamientos y atrasos en diferentes siglos.
»Tan lejos estda la Biblioteca de D. Nicolas An-
#tonio de ser un cuerpo coordinado de Historia
nliteraria , que aun en aquella especie de com-
0Tt »Po-
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»posicion no; forma un:cuerpo umforme consiga
»misma.La primera parcte y: que lama Biblicte-
»ca Antiguai, estd escritd con orden CI'OIlOlO.gI-;
»co 'y yodividida ensiglos ;sigue lalserie «de los
ntiempos. La segunda, que llama’ Blbhoteca Nue:
»va , estd" dispuesta por orden alfabético i; -en
»forma de Diccionario. En la primera 4 cada pa-
ws0 ‘se introdicen’ disputas!y averiguaciones so-
»bre infinitas' menudencias y puntos reconditos,
»muy utiles @'la verdad  tratados con: singular
nerudicion y agudeza ; pero que distan infinita-
»mente de la indole y:método proprio de la His-
ntoria literaria. Fuera de ‘que la: Biblioteea Es-
»pafiola estd escrita en idioma Latino ,lo qual
»junto con la falta de exemplares | por lo rara
nque ya se ha hecho esta Obra ;la ha venido @ ha-
ncer inaccesible , 6 como si ya no existiera’, 4
»la mayor parte de la Nacion , la que por esta
»ncausa se halla privada del mucho fruto que pu-
ndiera: producir un’trabajo inmenso , que hace
»no menos honor al Autor que d'la Patria. Ade-
»mas , D. Nicolas Antonio no habla de los tiems
»pos- primitivos y remota antigiiedad , que no
»son ‘menos dignos de: nuestra consideracion y
»noticia : pues como no se propuso escribir la
»Historia de las Letras en Espaiia , sino sola-
»mente la Biblioteca 6 Coleccion de. sus Escri=

» (0=
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stores 5 da principio 4 la Bibloteca: Ahtiguacen
»el siglo de Augusto , que es la'¢épocaide nues«
»tros Libros. Mas como no es todo uno cultivar
»una Nacionlas ciencias ;0 escribir! y-lconser=
svar Libros , tambien: es diférente la amateria’y
nobjeto de una Biblioteca , 0 deuha Historia li«
nteraria. ‘En fin , desde el tiempo en que termi=
»na'la ‘Biblioteca Nueva hasta el riuestro’, ha pa=
wsadolcasi’ un’ siglory yohabra! pasatio shas quan=
»do ‘nosotros: lleguemos! 4 esta parte'decnuestra
»Obra. Enceste intervalo han florecido en Es=
spaita Bscritoresinsighes, dignos de Auéstra mes
pinoria '+ ¥ en todarEaropdhan tenidd 1asi cien-
wciasiuna revolucion considerable , en cuya no-
wticia se irteresa mucho el gusto yiutilidad de
whuestra Juventud’y y-aunpde todosdos duitera=
»tos. D. Nicolas: Antonio:no pudo hablar! en pro-
‘wfecia 1y el nuevo estadoy lustre que han to-
wimado las Ciéncias en nuestros tiemposiy oblis
wgan @ mirar'd nueva-luz .7y baxo otros respec-
wtos aun'aquellos mismos siglos y 'Obras de que
»trato este insigne ~Autor v de sberte ] que
#sin‘embargo’de su” muchaoerudicion yscritica,
‘wperspicaciayy juiciorexaéto s/ hubiera hablado
nde distinto modo en ‘muchas cosas ;/ si alcanza-
»ra nuestros tiempos 3y la diversa situacion que
whoy tiene la/RepublicackLiteraria.! Por esta ra-
o »Z0N
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wzon su' Biblioteca no escusai, sino antes. empe-
»ila nuestro trabajo. Y el que-despues de todollo
nalegado mirdra como superflua fa Historia lite-
wraria de’ Espaiia , se expondria [d la risa y al
ndesprecio de los Sabios ; como el que despues
nde los Annales Eclesidsticos del Cardenal Ba-
»ronio tuviera por superflua la Critica de Ans
ntonio Pagi , las Memorias Historicas de Tile.
»wmont  la Historia Eclesidstica:de Natal Ale-
nxandro, la del Abad Fleuri, o la del Eminens
ntisimo Orsi. Por lo qual 5 como los Comenta-~
»rios del ‘Abulense sobre la Escritura , no hacen
winutiles los del Padre Calmet , ni la Historia
» Pontifical de Platina o de Chacon dexa ocioso
»al Breviario Historico de Francisco Pagi ; del
»nmismo modo’, aun quando tuyiéramos una His-
wtoria- litéraria hasta la mitad  del siglo pasado,
nlejos de ser inutil escribir otra en el presente,
»nos obligaria 4 ello el nuevo-estado de las Letras
men-nuestros tiempos , ilustrados con la luz de la
ncritica ,y ‘el buen gusto que reyna en toda es-
npecie de Literatura. 3 Y con qué consegiiencia
»podrian tener por ociosa larepeticion de la His-
wtoria literaria los ‘que.creen hacer un, servicio
nconsiderable 4 la Iglesia en dar quatro siglos
wha cada dia a luz inmensos volumenes de Co-
-»mentarios! Escoldsticos sobre laLdgica y Fisica
' : nde
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»de Aristételes , sobre la Suma de Santo Tho-
»mas , y los quatro libros de las Sentencias de
wPedro Lombardo ¢ ; Serd desperdicio super-
»fuo tenér dos Historias literarias:, y grande
meconomia’ un millon de Cursos Escolasticos?
»Confesemos pues de buena fe., que asi por la
ndiversidad de la materia , como por la'del mé=
wtodo 5y nueva luz de nuestro siglo , no solo
»l0 es ociosa 4 sino precisa , despues de la Bi-
nblioteca de D.' Nicolas Antonio , una Historia
nliteraria 'de Espafia. Y es de maravillar y que
nun proyecto tan util y necesario nohaya"veni-
»do al pensamiento de alguno de los sabios de
»primer orden , que ilustran nuestra Nacion , y
ndesean su mayor gloria.”

8 1 Esto escribiamos en el afio de mil - sete-
cientos sesenta y seis, que se comenzo 4 publi-
ear la obra. Se repiti6 en la segunda edicion del
tomo L afio de mil setecientos sesenta y nueve.
Y sobraba para satisfacer 4 qualquiera de mejor
fe , mas docilidad é menos preocupacion que
nuestro Critico. Pero ahora le convencerémos por
principios , y con la autoridad y exemplo de
todas las Naciones cultas. Los sabios Benedicti-
nos de S. Mauro no tienen ni han tenido por
ociosa la Historia literaria de Francia , despues
de las Bibliotecas-de Sorel , Verdier de Vaupri-

D vas,
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vas , Lacroix de Maine , Le-Long y Goujet. Des-
pues de muchas Bibliotecas ¢ Historias litera-
rias de todos los estados de Italia , la'Historia.
de Gymnasio Romano de Carafa , la Historia Ii«
teraria de Venecia de Foscarini., la de Aquile~:
ya de Fontanini , los Escritores Milaneses de Ar-
gelati , los Estudios de Milan de Sassi , los Escris:
tores de Ndpoles de Foppi , los:de Génova , y:
Florencia de Ugolino Verino , Sopraniy y Ol-:
doini ; los del Friuli de Liruti , la Biblioteca de
Sicilia de Mongitore 4 la Calabresa de Zabarroni,
las Memorias de los Escritores de Ravena de Gi~
nanni , los Varones ilustres de Florencia de Vi«
llani con notas de Mazzucheli &c. &c. &ec.: des=
pues de todos estos , y de la Biblioteca general de:
los Escritores Italianos del: Conde Mazzucheli,
Gerénimo Tiraboschi Bibliotecario del Duque
de Modena , se pone 4 escribir una Historia ge-
neral de la literatura Italiana , que anunciaron
con elogio las Actas de Leipsic 5 y en Italia y
fuera de ella ha sido recibida como nueva:, ne-
cesaria y util. Solamente nuestro Critico pudie=
ra pensar en tenerla por superflua , segun sus
principios. Pero el célebre Leibniz la echaba mes
nos , y exhortaba 4 Magliabechi ; que empren-l
diese una obra de esta naturaleza. -
9  3Qué mas? Guillelmo: Cave ‘al/fini del sis
glo



de la Hist. liter. de Espaiia. 51

glo pasado publicé en Inglaterra su Historia li-
teraria de los escritores Eclesiasticos , que se
reimprimio en este aumentada y continuada por
Henrique Warton , y Roberto Gerio. ;Y antes
de esta Historia literaria , no habia Bibliotecas
de Escritores Eclesidasticos? Innumerables. Sin
contar la Obra de S. Gerénimo , y sus Conti-
nuadores Gennadio , S. Isidoro ,; Sigeberto , Ho-
norio 4 Tritemio', teniamos la Biblioteca Sunta
de Sixto Senense , la Selefta y Aparato sacro
de Posevino , los Escritores Eclesidsticos de Au-
berto Mireo , Belarmino , y Labbe , y la Bi-
blioteca de 'Dupin. ;Despues de todo se ha teni-
do por ociosa la Historia literaria de Cave ¢ Na-
da menos. A excepcion de los puntos de Dogma,
todos los Diaristas ; aun de los Paises Catdlicos,
y otras personas sabias de Europa , la han re-
comendado por muy util.

10 Casi al mismo tiempo que Cave , pu-
blicé Casimiro Oudin otra obra de la misma ma-
teria‘'con el titulo de Comentario de los escritores
Eclesidsticos. Los Holandeses en este mismo siglo
escribieron una Biblioteca magna de A A. Eclesids-
ticos. Ultimamente en Francia Remigio Ceilier,
sabio Benedictino , emprendié una Historia muy:
extensa de los AA. Eclesidsticos , de que hay
ya muchos volumenes. Movido de la multiplici-

D2 dad
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dad de Obras sobre escritores Eclesidsticos es«
cribié Jacobo Gaddio una sobre los escritores
no Eclesidsticos. 3 Tanta profusion de Historias y
Bibliotecas Eclesidsticas en todas las Naciones
cultas ; y tanta economia de Historia literaria en
la nuestra? 3 Es porque tenemos la Biblioteca de
D. Nicolas Antonio? Dado que esta equivaliera
4 una Historia literaria , es sola. 3Y si tantas Bi-
bliotecas Eclesidsticas no han.hecho intitiles las
Historias de AA. Eclesiasticos , y literarias de
Cave y Ceilier ; ;por qué la Biblioteca de 1. Ni-
colas Antonio hara ociosa ¢ inutil la nuestra?
3 Dird el Critico que la Biblioteca de D. Nico=
las. Antonio equivale , y aun excede respecti-
vamente a todas las Bibliotecas , Historias li-

]

terarias y Eclesidsticas de todas las Naciones
juntas? ,

11 Para que vea el Critico quanto se engas
fia en la pretendida abundancia de noticias lite-
rias en Espaiia , oiga al sabio D. Gregorio Ma-
yans (a), grande estimador ¢ ilustrador de D. Nix
colas Antonio , que en este siglo , y 4 vista dé
su Biblioteca dice : “Veo que en Espaiia hay
»gran falta de Historias escritas 4 la luz de la
weritica... La causa por que en Espaiia sé cuida

: »tan
(4) Tom. 1. cart. 1. pag. 47. y sig :
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wtan poco de la perfeccion de la Historia , €8
spor lo poco que se estudia la Literaria. Yo
ppor mi parte he procurado manifestar un buen
ndeseo de que esta falta se supla , habiendo pu-
nblicado algunas vidas de hombres doctos. ..
»Por el mismo deseo de introducir en Espaia
wla Historia literaria , afios ha que hice unos
napuntamientos para formar unos Comentarios
wsobre la Republica Literaria de D. Diego Saa-
wvedra.” Hasta aqui Mayans. De suerte , que
segun este Erudito , despues de la Biblioteca
de D. Nicolas Antonio hay en Espana mucha
falta de Historia literaria , y estudio de ella.
No exhorta solo 4 que estudien mas la Biblio-
teca de D. Nicolas Antonio , lo que bastaria
si con su Biblioteca (afiadida) estuviéramos su-
ficientemente proveidos de Historia literaria ; si-
no que por otro rumbo escribe en Espafiol muy
de proposito las vidas de muchos hombres sa-
bios. Tan lejos estd de juzgar en Espafia , des-
pues de la Biblioteca de D. Nicolas Antonio ,ade-
lantada y consumada la Historia literaria , que
aun no la tiene por introducida. Y el Antagonis-
ta por el contrario juzga que estd muy de sobra;
y nos aplica remedios de dieta , como si enfer-

mdramos de plenitud.
12 ;Qué dirémos de tantas Historias Ecle-
D3 sids-
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sidsticas despues de la de Eusebio , y los Anna-
les de Baronio ; tantas Pontificales despues de
Anastasio Bibliotecario , Platina y Chacon? ; Es
posible que solo en la Historia literaria de Es-
paiia se ha de temer la redundancia y superfluis
dad , en medio de la escasez? ; Tan esteril € in-
digna parece al Critico esta materia de nuestra
literatura , que hay sobrado , y estd todo hecho
con que se trate una vez , solamente por uno .,y
de un mismo modo? ; Despues de tanto como se
ha escrito de Politica por Platon , Aristoteles,
Francisco Patricio , Pedro Gregorio , Juan Gi-
nes de Sepilveda , Bodino , Chokier , Justo
Lipsio , Besoldo , Naudé , Coringio y otros , se
han tenido por ociosas en este siglo las Institu-
ciones de Biesfeld , y la Ciencia del Gobierno
de M. de Real? ; Despues de Diogenes Laercio,
Plutarco , Luis Vives , Jonsio Stanlei , Capaso,
no ha escrito Bruckero en este siglo muy de pro-
posito su Historia critica de la Filosofia? (a) La
‘Biblioteca Médica de Manget ha escusado la
Historia de la Medicina de Le-Clerc? La- Bi-
blioteca , y Bibliografia juridica de Lipenio y
Beuhemio hizo inutil la Historia de la Jurispru-
dencia de Terrason , 'y lo que sobre el mismo

asuil-
(a) Y en Londres 1769: se ha impreso una Historia general de la Fi-
losefia o 6 de los Dogmas y opiniones de lus Filisofos de todas Se&tas,
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asunto escribieron Godofredo ; Gravina y Hei+
necio? (a) '

13 =/ Pero hablemos en particular de D. Ni-
colas Antonio , y la Jurisprudencia Espaiiola.
Despues que escribié su Biblioteca D. Nicolas
Aantonio , en la qual como Jurista que era de
profesion , hablé con grande exactitud de todos
los Jurisconsultos Espaiioles que tuvo noticia , no
obstante era tan nueva y hacia tanta falta una
Historia de la Jurisprudencia Espafiola, que Fran-
kenau en su Themis Hispana (obra de D. Juan
Lucas Cortes) en que explica ¢ ilustra el origen
y progreso de las Leyes Espaiiolas con noticia de
sus comentadores , propone esta como una obra
nueva , no intentada antes ni executada de otro al-
guno : rem aggredior a nemine hatlenus mortalium,
quod publicis quidem innotuerit tipis , tentatar:
@quor sulco , nullis aliorum mibi cognitum vestigiis.
Y en el Prologo la llama illustre €9 desideratum
ab omnibus opus. Y refiere haber oido al Marques
de Villena Duque de Escalona muy sentidas que-
jas de megletta hactenus ab Hispanarum rerum
Scriptoribus' g juris legumque suae gentis historid.
Echaban pues menos' estos varones insignes j sin
agravio de D. Nicolas Antonio despues de su Bi-
* i D4 blio~

~{(a) Daniel Ne&elbladt en 1764. comenzé 4 delinear y escribir como
necesaria y util una Histeria literaria Furidica universal.
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blioteca , que comprehende como parte la Biblio-
teca juridica Espafiola , una Historia literaria de
la Jurisprudencia de Espafia. En lo que se ve
qudn distinta cosa es , de distinta necesidad , uti-
lidad y uso , la Historia literaria de Espafia , y
la Biblioteca Espaiiola ; pues lo mismo se debe
discurrir comparando la Biblioteca universal de
Espaiia , con la Historia literaria universal de
Espafia , que combinando la Biblioteca particu~
lar juridica , con la Historia particular de la Ju-
risprudencia. Y aun merece reflexion , que en las
otras partes de nuestra literatura es mas visible
la necesidad de una Historia literaria , ademas
de la Biblioteca : lo primero porque la Jurispru-
dencia desde el tiempo de D. Nicolas Antonio
acd no ha tenido tantas revoluciones , como los
demas ramos de la literatura. La escuela de Al-
ciato y Cujacio , que enmendo la Acursiana , ha-
bia llegado a su perfeccion , y aun con los dpi-
ces del estudio del Derecho Natural , Publico y
de Gentes renovado por Seldeno , Grocio , y Pu-
fendorf. Por el contrario las ciencias naturales,
la Critica , la Eloqiiencia , el estudio de la An-
tigiiedad estaba en tanta decadencia en Espaiia,
que aun despues de muchos afios no resucito. Por
1o que D. Luis de Salazar y Castro (4) , que co-

no-
(a) En carta de 29 de Junio de 1702, al Embaxador de Dinamarca.
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nocié , y trato 4 D. Nicolas Antonio , y 4 D.
Juan Lucas Cortes , hablando de la muerte de
D. Juan Lucas , dice que se sepulté con aquel
grande hombre toda la erudicion Espafiola. Tan
pocos sugetos habian quedado que cultivaran los
buenos estudios. Habia pues mas necesidad en
Espaiia de una Historia literaria de los demas ra-
mos. Lo segundo , porque sin duda la Bibliote-
ca de D. Nicolas Antonio es mucho mas exaéta
y completa en la parte juridica , que en las de-
mas , asi porque esta era su profesion , en que
fue insigne , como porque en Espaiia habia des-
caecido menos la Jurisprudencia 4 que las otras
facultades : y con todo se deseaba y aplaudia
mucho la Historia de da Jurisprudencia Espafio-
la 1 nemo quisquam in Patria Hispania haec tenta=
vit 4 dice Oton Sperlingio (a). Y da muchos elo-
gios' d la Obra. Lo mismo Samuel Reyher (#),
que la llama opus dudum ame ;&5 pluribus aliis
hattenus desideratissimum , bistoriam nempe fjuris
Hispani specialem y &c. Sin duda estos Eruditos
distinguian la historia del Derecho y Jurispru-
«dencia Espaiiola -de la Biblioteca Juridica de
Espaiia : y despues de esta , no tenian por ocio-
sa , y superflua aquella. Entre tantos libros como

- " 8€
(a) En carta 4 Frankenau, :
(4) En carta al mismo,
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se imprimian en Espafia , se hacia de desear la
Historia de su Jurisprudencia ; porque escritos
de este género eran rara avis entre los estrange-
ros. Advierte Frankenau , que le enviaron de
Espafia la Historia del Derecho de Aragon ,y
la Biblioteca de los Escritores sobre estas mis-
mas leyes por el Marques del Risco. Tan lejos
estd de sobrar la Historia de la Jurisprudencia
Espafiola ; que'se recibe con mucho aplauso la
Historia de la Jurisprudencia particular de cada
Reyno deresta Nacion. Lo mismo debe suceder
a la Historia literaria universal ; y 4 la particu-
lar en diversos ramos y Provincias , que se de-
be exhortar y promover a los Escritores en to-
das estas lineas , recomendando un trabajo tan
util y honorifico 4 la Nacion 4 y procurando:in-
fundir este gusto en todas sus clases : siendo cier-
to , que la ignorancia de Historia literaria de las
facultades ha trahido consigo el olvido de las
fuentes , y la decadencia de la Literatura , como
desgraciadamente hemos experimentado. Tan le-
jos estd de ser util 4 la Nacion , y al progreso
de su literatura , el limitar este género de obras,
y ponerles estorbos.. Y' de'paso notamos 5 que si
en Espaia es libro raro la Themis Hispana , no
lo va siendo menos la Biblioteca de D. Nicolas
Antonio : para que se vea con quanta razon dice

nues-



de la Hist. liter. de Espaiia. 59

muestro Critico 5 que tenemos la Biblioteca de
D. Nicolas Antonio ; como si fuera un libro que
estuviera facilmente 4 mano , 'y le manejaran
todos. )
14 El dotto Padre Sarmiento despues de ha:
ber dexado escritas unas Memorias de la Poesia
Espaiiola (a) 5 no tiene aun por ociosa una His=
toria de la Poesia , y una Biblioteca de los Pog-
tas Espaiioles : y dice , que es' muy poco’todo
lo que tenemos esparcido sobre esto en D. Ni-
colas Antonio y otros. La misma razon corre en
la noticia literaria de todas las facultades 'y que
abraza como partes la Biblioteca de D. Nicolas
Antonio. De suerte , que segun.estos principios
hace falta en Espaiia despues de la Biblioteca de
D. Nicolas Antonio una Historia de los Orado-
res Espaiioles , otra de'los Médicos , otra de los
Filosofos , de los Teologos 5 &c. y por suficien-
te enumeracion , y un cdlculo mas evidente que
el del contrario , hace falta y es util'una Histo-
ria literaria de Espaifia universal de todas las fa-
cultades y sus Profesores ; no pudiendo conce-
birse , como siendo vtiles y necesarias las par-
tes , pueda tenerse por inutil y superfluo el todo.
15 Si el Antagonista no se rinde 4 exem-
plos
(2) Pag. 5.y sig. pag. 356.
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plos y autoridades tan poderosas , respete siguies
ra el di¢tamen de la Real Academia de la His-
toria. Este sabio y distinguido Cuerpo despues
de la Biblioteca de D. Nicolas Antonio se pro=
puso escribir una: Historia de Artes y Ciencias,
como consta del tomo L. de sus Fastos. 3Se atre=
verd 4 tener por superfluo ¢ inutil el proyecto
de una Academia tan respetable? ‘

16  Ya ha visto quan encontrado va su jui-
cio con el de los mas ilustres sabios de Espaiia,
Francia , Italia , Inglaterra y Holanda. Acaso en
Alemania hallara quien apoye su extraordinario
di¢tamen. Pero aqui es donde tenemos exemplos
mas poderosos , y autoridades mas terminantes,
que le convenzan y confundan. Si la Biblioteca
de D. Nicolas: Antonio hace superflua la Histo-
ria literaria de Espafia ; una Biblioteca universal
por la misma razon hard ociosa una Historia li-
teraria universal. Pues oyga el juicio de los eru-
ditos Alemanes sobre esta materia. Despues de
la Biblioteca universal de Gesnero con todos sus
Compendios y Suplementos , Morhofio () en su
Polyhistor literario 5 Struvio (b) en su Introduc-
cion d la noticia de la Literatura , y Heumanno (c)

en

(a) Lib. 1. cap. 2.
(&) Cap. 1.
(¢) Consp. Reip. liter. cap. 1. & a. .
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enisu Prospecto de la Repiiblica de las letras , si-
guiendo el juicio del:.Canciller.de InglaterraFran~
cisco Bacon de Verulamio (a); numeran entre las
cosas deseadas , y que faltan en la Republica de
las letras , la Historia literaria universal. Inten=
t6 'suplir esta falta Pedro Lambecio: Biblioteca=
rio del Emperador 5y con esta idea escribié su
Prodromo de la Historia literaria. Aspiraron otros
4 la gloria de esta émpresa, 'y entre €llos escribid
Stolio su Historia de la Erudicion j pero auin nohan
satisfecho el deseo de los Eruditos ; porque es-
tos son Compendios 5 dice. Heumanno. (b) ; y lo
que falta esiuina Historia justa de la'erudicion
Universal. O €l Critico pues yerra por falta de
noticias , 'y mala aplicacion de principios ; o
por su regla erraron todos aquellos: AA. ya de-
seando , ya emprendiendo la Historia:literaria
universal , como cosa muy mnecesaria y conve-
niente. Tan lejos va de este pensamiento Chris-
tobal Augusto Heumanno , uno de los Eruditos,
que trabajaron con mas aceptacion deAlemania
en las Actas de Leipsic , que aun despues-de
la Historia literaria: de Stoljo escrita por el mé-
todo sintético , dice; seria muy mtil'y aprecia=
ble para los:muy dotes:atra por el método ana=

li-

(a) De dign. € augment. Scient. lib. 2. €ap. 4.
(b) Cap. 2, num, 3. RAGE \
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litico (a) « de suerte , que segun €l , solo los g«
norantes 5 6/ poco-dotos y que no distinguen lo,
que es método , ‘pueden tener por ociosas dos
Historias literarias por estos diferentes rumbos.,
La diferencia delsmétodo § aunque sea una miss!
ma la ‘materia , hace nuevas y' apreciables lag
obras. ; Pues quéserd quando es tambien distin=
ta , como verémos presto-serlo en la‘mayor par-
e 4 la'materia de la’Historia literaria , respeéto.
de 1a Biblioteca ¢ ‘Afiade este erudito Aleman (),
que escribio Colero una Biblioteca Teologica:
pero esta , dice y no es Historia literaria de 1a
Teologia. Escribié Juan Alberto Fabricio una Bis
blioteca Griega. Todavia , dice Heumanno /(c),
no es esta la Historia literaria de la Grecia.

177 Ea efe€to los citados eruditos , y todos.
los'que 'han tratado de re literaria , lejos. de con=
fundir obras de tan distinta naturalezal, hacen
tratado 4 ‘parte de lo que es Historia literaria,
y lo que es Biblioteca. Y en diferente clase nom-
bran los escritores de Bibliotecas y y de Histo=
rias ‘literarias. Explicarémos pues al Critico la
distinta naturaleza , materia y asunto de estas
obras con la autoridad de varios eruditos , cuyo
testimonio no'pueda recusar., ya que desprecia
‘ u
(a) Tbid. (3) Ibid. (c) Tbid.
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4 olvida las razones alegadas en el Prologo de
nuestro primer tomo. Primero : La Biblioteca es
Catalogo ¢ noticia de libros , con unos breves
elogios de sus ' AA. y quando mas , puede ascen-
der 4 un brevisimo Epitome de las vidas', y un!
juicio critico en general de su caracter , y del
mérito de sus obras. Il..Lia Historia literaria no’
solo. habla de los libros y los:/AA: sino del ori-;
gen , progreso; decadencia , y demas revolucio-
nes de las facultades. Este no es asunto de Bi-
blioteca. 11I. La Historia literaria jademas de los:
escritos y Escritores , trata dé las personas ‘sa=
bias que no escribieron’, y se llaman Eruditos (a)
Agrafos (b) : los: quales de ningun cmodo ‘perte=
necen d una Biblioteca. IV. La Historia litera-
ria no solo es Historia de las Ciencias ,|sino de
las Artes ; y de esto no trata una Biblioteca. V.
La Historia literaria tiene’ por asunto noi sola-
mente: losi Sabios 'y sus obras.y sino tambien'las
Academias ', Escuelas publicas ¢ Universidadesy
Colegios , Sociedades literarias , Imprenitas y. Bi-
bliotecas : -Mecenas \que protegieron 4 :los lite=:
ratos , los Zoylos y Momos , que los persiguie-
ron € incomodaron ; pues como 'dixo agudamen-
te Matamoros hablando de Santa Cruz en: carta

(a) Hist, liter. de mem pnefaq ps 6
() Heum. cap. 7. num. 27.



64 . Apologia.del Tomo V.
# Zurita (a) , desde Homero no ha habido algun
hombre *doo que no haya tenido su alguacil.
Trata de los medios y auxilios de promover lag
ciencias , de los impedimentos. y estorbos que lag
han retardado :ly en:esta!parte no pueden: dexar
de ser objeto de una Historia algunos , como el
Qpositor , que 'no | perténecen:d ‘una-Bibliotecay
porque nonsabémos:que hayan escrito. Esto jno:
solo segun Heumanno:(4);-Struvio (¢) ; Morho=
fio (d ), y todos: los que ‘han-tratado de re litera-

ria 5 $inosegun Bacon de:Verulamio (¢),.que fuel
el primero-que ideo la planta 'y asunto proprio
de una Historia literaria justa. El mismo D. Nix
colas Antonio (f) confiesa ,;ique nada de esto per=
tenece 4 una Biblioteca 5y por tanto no nmta
en esta: parte a- Andres Escoto:

18 - Tan persuadido estaba Heumanno (g)
esta diferencia, que de cinco partes en que divi
de la Historia hterana 5 juzga que solamente dos
pueden - pertenecer: de algun modo 4 .una Biblio-
teca. En la primera , dice , se debe tratar de Ar-
te. scrzbendz (y por esta regla nosotros dimos al-

: U=
fa) En 3..de Junio: de :564 G
(6) Consp. Reip. litt. cap. 1, not. @.

(¢): Introduls lin not. réi litt. cap. 1. 10. & 11.
(d) Polyh. litter. lib, 1. cap. 2. & 14.

fe) De dign. & augment. Scient. lib. 1. & 2.
(f) Praf. “de Biblioth. utilit, pag. 31. num, 10.
(¢) Cap. 1. num. 6, '
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guna noticia del origen de la Escritura entre los
antiguos Espaiioles). La segunda habla-del ori-
gen y progreso de los estudios , y sus revolu-
ciones hasta nuestros tiempos. La tercera trata
de las facultades , sus aumentos y decadencia.
La quarta de los libros de todo género : y la
quinta de los Autores. De suerte , que como se
ve , las tres primeras partes son las principales
de una Historia literaria ; y no son materia de
una Biblioteca. El asunto de esta son los libros,
y con ocasion y por incidencia las personas de
los Autores. Y estas dos ultimas partes , que per-
tenecen 4 una Biblioteca , dice Heumanno , que
son acesorias en una Historia literaria : para que
vea el Critico qudn distinta es la materia de unas
y de otras.

19 En segundolugar , no solo se distinguen
estas obras en la materia , sino en la forma , mé-
todo y disposicion. 3 Quién jamas ha tenido por
uno mismo el método historico que el Bibliote-
cario ;3 0 ha negado las ventajas del primero?
2Quién ha dicho que no es nueva una obra , aun-
que sea de la misma materia , si esta formada
con- diferente estilo , método & disposicion? ;O
quién ha tenido por ocioso un edificio , despues
de un conjunto de materiales?

20 A vista de tan palpable diferencia ,co-

E mo
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mo persuadird el Critico que en Espaiia despues
de la Biblioteca de D. Nicolas Antonio , sea su-
perflua una Historia literaria de la Nacion 5 ¢
que esta deba reducirse 4 un suplemento y adi-
cion de esta Biblioteca? Confesamos que la Obra
de D. Nicolas Antonio por si es acreedora 4 esta
ilustracion ; y que es glorioso empeiio de las per-
sonas sabias ; que de algunos afios 4 esta parte
se ocupan en tan noble proyecto. Pero si el nuess
tro es diferente ; ;como quiere el Critico que uno
se reduzca 4 otro? 3Por qué ley nos hemos de
estancar en el método Bibliotecario ; y se ha de
prohibir el Histérico en materia de literatura? (a)

sLa.

(a) Nuestro Critico parece no reconoce mas de un modo y método.
de escribir utilmente la Historia de las letras , que es el Bibliotecario,
Pero Juan Alberto Fabricio , que en materia de Bibliotecas , y de His-
toria literaria es mas voto sin comparacion , dice, que antes de Morho-
fio se reconocian quatro métodos , y que este inventé el quinto, Ante
Morhofium quadruplex via ac methodus Historiam literariam sive unis
versam , sive partes tradendi , atque paulo uberius explicandi in men-
tem eruditis venerat ; una quam Chronologicam dixeris ; Lexica altera,
sive Alfabetica , scriptoribus recensitis per literarum ordinem ; tertia
Realis sive Classica , qua per rerum genera , & classes eosdem enumerat:
& quarta denique Geographica per linguas diversas ac nationes. Primus
Morhofius quintam Criticam viam ingressus per rerum capita , ac disci-
plinarum classes digestos scriptores examini subjicere atque ita in uni-
versalem eorum notitiam studiosos introducere instituit. Praf. in novs
Edit, Morhof. D. Nicolas Antonio en su Biblioteca antigua y nue-
va de algun modo siguié los dos primeros de estos métodos. Suplié
algo de los otros por medio de los Indices , y de la Biblioteca Rabini-
cay Arabe , que no di6 4 luz. Pero en su método de Biblioteca no pu-
do seguir el quinto , que despues , 6 al mismo tiempo inventé6 Morhao-

fio, ni exdminar los Escritores , y sus obras , sino solo numerarlas , in-
sertando unos breves elogios, ' .
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yLa materia no lo merece? ;El método es in-
dlgno de la nobleza de la materia? ; Por es-
ta regla condene todas las obras arrlba mencio-
nadas. 3 Por qué los Benedictinos , en lugar de
escribir la Historia literaria de Francia , no se
reduxeron a suplir 'y continuar las Bibliotecas
anteriores? 3 Por qué Tiraboschi en lugar de una
historia de la literatura Italiana , no suplié y con-
tinud los Escritores Italianos de Mazzucheli?
;Por qué Cave , Oudin y Remigio Ceillier no
se reduxeron a continuar la Biblioteca de Du-
pin , de Posevino , 6 bien de S. Gerénimo , y
sus continuadores? ;Por qué Godeau , Choisi,
Tilemont , Fleuri ; Natal Alexandro, Orsi , en
lugar de escribir Historias Eclesidsticas no su-
plieron y continuaron la Historia Eclesidstica de
Eusebio , Sécrates y Sozomeno , 6 los Anales de
Baronio? Francisco Pagi hizo mal en escribir Ia
Historia de los Pontifices Romanos ; debiendo
por la regla del Critico haber suplido 4 Anas-
tasio Bibliotecario , Platina , Chacon , lllescas
y Burio. Lo mismo se puede decir de todos los
que escribieron Historias de las Facultades des-
pues de las Bibliotecas. Casimiro Oudin (a) en
efeto pensé en ‘hacer un Suplemento 4 Belarmi-
Ez2 no,
(@) Praf. in Comm. de Script. Eccles.
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no , y comenzo a executarlo. Pero hallo tanto:
que suplir , que le fue preciso mudar: de.rumbo,
y método , para que lo accesorio no fuese mas:
que lo principal. !
21 Al fin no lo juzgaron asf todos estos erus
ditos , ni Bacon de Verulamio , ni Lambecio | nit
Stolio , que no creyeron se debia reducir la His=:
toria literaria universal 4 suplir y afadir la Bi-|
blioteca universal de Gesnero ; ni el moderno:
historiador Tiraboschi (a) , que explica la diver-
sidad de su empresa y la falta que hacia en su
Nacion una Historia literaria despues de tantas;
Bibliotecas. “Ninguna de estas , dice , u: otras:
»nde semejante asunto ofrece una exiéta relacion
ndel origen , progresos , decadencia , resurrec=
»cion ; en suma 5 de todas las diversas revolu-;
nciones , que las letras han tenido en Italia. Ellas!
»son comunmente historias de los Escritores...
nEl deseo pues de aumentar nueva alabanza a
nltalia , y defenderla tambien , si lo necesitay
»nde la envidia de muchos Estrangeros , me ha
ndeterminado 4 emprender esta Historia general
nde la literatura Italiana ; conduciéndola desde;
»suUs mas antiguos principios hasta nuestros dias.™
El mismo motivo expresan los Autores de la His~
to-

(a) Praf. pag. 8. & 9.
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toria literaria de Francia. Muy al reves de nues-
tro Critico , que podia ver en estas Obras , si
han llegado 4 'su noticia , la enorme diferencia
entre Biblioteca ¢ Historia literaria. Supiera que
la Biblioteca quando mas ‘es una relacion de los
Escritores , 0*mas bien de los libros ; y no una
historia justa de las ciencias. Supiera-, que en Es-
paiia', aunque habia Biblioteca de Escritores , no
habia una Historia literaria.-, que tratase como
de asunto proprio del origen , progresos.y re-
voluciones de las letras. Esto que faltaba , es lo
que aiade la Historia literaria sobre la Bibliote-
ca : y esto solamente lo ignora un hombre en-
teramente peregrino en la materia , y en la Re-
publica de las letras. Quando el Critico persua=
da, que es inutil saber el origen y progreso de
las ciencias , 6 que esto se aprende exictamen-
te en una Biblioteca ; entonces se podrd creer
ociosa de algun modo la Historia literaria de Es-
paia. 3 Mas 4 quién podrd persuadirlo , sino al
que no tenga ojos en el entendimiento? Tan in-
creible paradoxa era indigna que se presentase @
los ojos de una Nacion culta , y aun de que pa-
sase por la imaginacion de un hombre racional.
3Pero en qué no es capaz de incurrir el espiri=
tu de censurar lo que no se entiende , ¢ de .con=-
tradecir lo que no-gusta? Si la gloria de Italia

E3 se
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se interesa en que se escriba la historia de su li-
teratura despues de tantas Bibliotecas de Escri-
tores , 3 por qué serd esto inutil en Espaia , dons
de apenas tenemos mas que una Biblioteca? Sea
esta tan buena como todos sabemos , sin que lo
diga el Antagonista , y como lo hemos dicho en
nuestro Prologo ; las que se han escrito en Ita-
lia en este siglo no son inferiores 4 lo mejor que
puede haber en la materia. Argelati , Scipion
Maffei , Justo Fontanini , Apostol Zeno , Juan
Maria Mazzucheli son hombres muy acreditados
en la Republica de las letras : escribieron 4 la luz
de este siglo de erudicion y critica , teniendo
presente el modelo de D. Nicolas Antonio. No
se puede negar que 4 su Biblioteca faltan muchas
cosas , como dirémos con el sefior Mayans , y lo
confiesa el mismo Critico. Por excelente y aca-
bada que sea en su linea , siempre le falta lo que
es de otra ; lo que no es de naturaleza de Biblio-
teca 5 y aun le repugna al método Bibliotecario,
especialmente si se sigue el orden alfabético , co-
mo hace D. Nicolas Antonio en su Biblioteca nue-
va. La antigua , que sigue el orden chronologi-
- €0 , dista menos de la naturaleza de Historia li-
teraria. Mas por desgracia esta es Obra posthu-
ma , que dexo imperfecta su Autor , y por tan-
t0 necesita mas. ilustracion su asunto ; aunque

fue-
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fuera el mismo de la Historia literaria. Pero el
Critico , que piensa al reves de todos , cree
hay mas necesidad de ilustrar la moderna , de lo
que hablarémos despues ; y que con sola su Bi-
blioteca no hay mas que hacer en punto de His=
toria literaria , sino hacerle un suplemento y
adicion.

22 Tambien va opuesto el Critico en esto
al juicio y practica del mismo D. Nicolas An-
tonio. ;Se reduxo este & suplir y continuar la Bi-
blioteca Hispana de Andres Escoto , el Catalo~
go de los escritores Espafioles de Taxandro (6
sea del mismo Escoto) , ¢ la narracion Apologé-
tica de Matamoros?¢ De ningun modo. Sobre la
misma o equivalente materia emprendio una obra
del todo distinta con diferente método y rum-
bo. Dominaba entonces en la Europa sabia el gus-
to de las Bibliotecas. Hoy predomina el de la
Historia literaria. 3;Pues por qué no serd util y
glorioso 4 la Nacion escribir de su literatura en
el gusto dominante , 4 exemplo del mismo D.
Nicolas Antonio? Tenemos la Swecia Literata,
Holsatia , Cimbria literata , Historia literaria
Germanie , Biblioteca Germanica , &c. En todas
las Naciones se escribe este siglo sobre su lite-
ratura : Se emprende la Historia literaria de los
Turcos , y de los Malabares hasta de los Paises

E 4 ima=
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imaginarios , como la Utopia literata de Heuman-
no ,y la Repitblica de los Furisconsultos de Janua-
rio : 3solamente en Espafia ha de estar de mas su
Historia literaria? ; No es esto degradarnos no-
sotros mismos de Nacion culta é ilustrada? ;¥
desechar este titulo’y que con tanta economia nos
dispensan los Estrangeros?

23+ Mas dice ,.que siendo la Biblioteca de
D. Nicolas ‘Antonio por confesion de todos los
Sabios' de todas ‘las Naciones , la mas perfeéta
en su género , la Historia literaria de Espaiia de-
beria ser un suplemento 6 adicion de ella. ; Quién
le disputa esta perfeccion? 3 No hemos dicho no-
sotros lo mismo desde el Prologo de nuestra Obra?
5Que incompatibilidad hay entre la excelencia de
esta’ Biblioteca , y la utilidad ¢ necesidad de
nuestra historia¢ ‘Si son obras de diferente asun-
to y método , y de diversa linea 5 por mas ex=
celente que sea una , aun suplida y afiadida, no_
podrd ser equivalente de la otra. No se puede ha-
cer esta transmutacion -sin mudarle naturaleza.
Demos que sea mas-perfecta la Biblioteca Espa-
fiola de D. Nicolas Antonio:, que la Biblioteca
‘Griega de Fabricio'; aunque hoy es. tenido por
‘Principe de los Bibliotecarios. Con todo no equi-
vale , ni escusa , segun Heumanno (4) , 1a-His-

Jto=
(a) Cap. 2.
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toria literaria dela Grecia. Sea la Bibliotecd de
D. Nicolas- Antonio .mas perfectarque qualquie~
ra otra ‘de Ias Naciones! cultas. No'esté acabada
la de Mazzucheli; falte:mucho que perfeccionar
en la’de ‘Gesheroryysla .de' Lacroix de Maing:
o equivalgan las Bibliotecas ¢ Historias litera~
rias particularias de! los Estados de Italia 4 1a'Bis
blioteca general de una Nacion y aunque sean de
mejor siglo, 'y por ser particulares , estén mas
averiguadas 'y puntuales- las inoticias; Ya ve €l
Critico que todo esto es mucho conceder. Pero
todo esto quiere decir ‘que habrd mas ‘que afia-
dir ,-suplir” ¥ perfeccionar en lasidichas Biblio
tecas £ no que segun sus principios dexen de ser
ociosas las Historias literarias deItalia , Fran-
cia , y la universal ‘que deseaba ‘Bacon:de Ve=
rulamijo. Sin embargo ; estos eruditosyy los de
mas que hemos mencionado ; no hallan conexion
alguna entre dos ideas tan dislocadas, conviene d
saber , que si la Biblioteca de una Nacion es bue-
na , no‘se debe escribir Historia literaria:; sino
solo hacer un suplemento ¢ adicion 4:la tal Bi-
blioteca. Esta ilacion es propria de nuestro Cri-
tico, y la ha inventado contra toda Liégica ; con-
tra‘el dictamen y praética:de todas las Naciones

,eultas,, para formar una ley imaginaria con que
Condenamos a nosotros. Por otra parte dird que

D.
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D. Nicolas Antonio hizo mas en orden 4 Histo-
ria de literatura Espaiola , que todos los escris
tores de Bibliotecas é Historias literarias , y de
Autores Eclesiasticos juntas , aun incluyendo 4
S. Geronimo , Labbe , Dupin , Oudin , Cave?
3 Mas respeétivamente que todos los Escritores
de historias Eclesidsticas y ' Pontificales , inclus
yendo 4 Baronio , Pagi , Godeau , Natal Ale-
xandro , Tilemont? Pues ve aqui que despues
de todas estas Bibliotecas ¢ Historias sale en
Francia un nuevo Diccionario , y una Historia
difusa de Autores Eclesiasticos : en Francia é
Italia una Historia Eclesiastica de Fleuri, otra
de Racine , otra de Orsi ; y una Historia Pon-
tifical de Francisco Pagi. ; Por qué no se con-
tentaron ‘con suplir y afiadir 4 sus predecesores?
Si hay tanto que afadir 2 D. Nicolas Antonio,
siendo tan perfecta su Biblioteca ; no faltard que
suplir y afadir 4 las obras referidas. Mas no han
creido necesario sus Autores reducir sus obras a
la clase de Suplementos. Desengdfiese pues el con-
trario , que es unico y solo en su modo de pen-
sar , y puede aplicdrsele lo de Plinio (a) : Ne-
minem verentur , imitantur neminem , atque ipsi
sibi exempla sunt. Demas de esto , la Biblioteca
de D. Nicolas Antonio se escribio en el siglo pa-

sa—
(a) Lib. 8. epist. 23.
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sado. Todas las obras criticas , las Bibliotecas ¢
Historias literarias de aquellos tiempos , y los
anteriores , segun Heumanno , no satisfacen , ni
llenan Ja idea del presente. Por esta causa decia«
mos en el Prologo de la obra , que aunque en el
siglo pasado se hubiera escrito una Historia li=
teraria 5 la diferencia de los tiempos 'y las revo-
luciones' de la critica’, y delas ciencias , no ha-
rian ociosa otra en este siglo.’ A pesar de la ve-
neracion en que tenemos-a D. Nicolas Antonio,
que somos sus continuos panegyristasyy apenas le
mencionamos sin elogio , aun quando nos apar=
tamos de su di¢tamen ; y que confesamos. hizo
mas para ilustrar nuestra literatura ; queé lo.que
se podia esperar de un hombreisolo’y como: se
dixo tambien de Gesnero ;'no pudo dexar de in-
currir los defeétos de su tiempo. Su grande ami-
go D. Juan Lucas Cortes', 6 sea Frankenau en
su Themis Hispana noto algunos yerros de equi=
vocaciones , y comisiones en'la parte juridica de
su Biblioteca , tanto antigua como moderna. Ya
advertimos ; que esta fue la profesion de D. Ni-
colas Antonio , y por tanto es regular sea la par-
te mas perfeta de su Biblioteca. E1 Padre Sar-
miento en sus Memorias de la' Poesia Espafiola ad-
virtio otros defectos en-lo-tocante 4 -nuestros Poe-
tas ; como tambien el P. Le-Long en su Histo-

- ria
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ria de las Biblias Polyglotas , sobre los Espafie-
les , gue-trabajaron en la grande Obra de las Bi-
blias: Complutense y Antuerpiense. El sefior Ma-
yans (a) y que tanto procuro ilustrar la vida y es-
¢ritos de D. Nicolas Antonio , le nota que supo~
ne verdadera la Decretal de S. Clemente 4 Lu-
eio’ 'y yrJulianoy y la de Dionysio d Severo ;4
quien el falso Juliano hace Metropolitano de Cor-
doba : error que van copiando algunos moder~
nos (). De:hecho.no:se atreve D. Nicolas An~
tonio: & desechardel todo la coleccion Isidoria~
na. Fambien cita; D. Nicolas-Antonio 4 Rasis cos
mo Escritor verdadero , siendo asi que no ha ha-
bido tal escritor.: Tiene por legitima la inscrip=
cion'del Monasterio de' S. Dionysio , en que se
llama 4 S. Eugenio primer Arzobispo de Toledo,
como'si entonces hubiera Arzobispos. Tiene 4 S.
Lieandro por tio del Rey Recaredo; y da crédi-
tosal-milagrosorhallazgo de los Morales.de S. Gre-
gorio por Tajon Obispo-de Zaragoza (c) , &c. con
otros yerros geograficos é histdricos ; como que
S. Dionysio Areopagita fue Obispo de Paris: Tos
o festo y mas que pudmra anadirse : pmeba la

101 ne=
(4;) t}'_}em de\Hf:r Fabgf Vld de D. Nic. Ant § 127..¥ sig.

{ eria,

~c I)e:.pues,de:esmrojestow ‘hemosilejdo 14 defensa que hace. de este

puntercpntra el senor Mayans e;uduo thmuadgr dc ]a E‘. ana
'S'\:rrad'vde!? IM, Elérez: tw}?i 19 asid . ks
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necesidad que hay de escribir la Historia litéra-
ria de Espafia 4 otra nueva 'y mas clara luz de’
critica , como deciamos antes ; 5 porque despues’
de D. Nicolas Antonios¢ ha ilustrado mas la his~
toria antigua sagrada y profana , la Geografia,’
la Cronologia , la Critica , la Antiquaria ; se han’
descubierto monumentos y. verdades histoéricas,
que se/leocultaron. La historia de las'ciencias’, 'y’
todas las facultades se han cultivado mucho mas’
sin comparacion , que en su tiempo en todas las’
Naciones cultas. ot biamoeib

24  Otra de las causas 'por que hace falta 12’
Historia literaria despues de la.Biblioteca de D.!
Nicolas Antonio , es por los elogios absolutos y'
sin restriccion , que en su siglo se ‘daban 4 mu-!
chos de nuestros autores Teologos , Jurisconsul~’
tos , Médicos , Filosofos , Historiadores', - Ori~
dores , Poetas , como 4 Garibai , Geronimo de
Quintana , Gongora ; Beuter ;- Quevedo, Lope
de Vega , Pellicer , &c. algunos de los quales,:
aunque fueron insignes en aquel tiempo , por la’
infelicidad de €l incurrieron en muchos defectos
de critica y de gusto , que es conveniente dar
d conocer , para que no'se tomen por modelos’
en la parte defectuosa. ;En la obra de Melchor
Cano , que justamente corre con tanta acepta-
cion , y que deseché al Beroso y compaiieros,

no
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no se proponen como argumento demonstrativo
de la infalibilidad del Papa las falsas Decretales
de Isidoro Mercator? 3;Qudnto hay de esto aun
en nuestros Autores mas ilustres , que es nece-
sario discernir para la enseflanza de los jovenes
en el presente siglo? Lo qual no pudo executar
D. Nicolas Antonio , D. Juan Lucas Cortes , ni
otros , porque entonces no habia tanta luz de
critica , de historia antigua , de conocimiento de
lenguas originales , de monumentos legitimos,
discernidos de los no tales , copia de buenas edi-
ciones , excelentes modelos modernos , Acade-
mias de ciencias , de historia ; de buenas letras,
ni otros subsidios de nuestros tiempos ; especial-
mente el de los Diarios ¢ Historias literarias , que
enseiian a conocer el verdadero mérito de los Au-
tores , y notar sus"defectos (a). Asi no dudamos

re-

{a) Si comenzdramos 4 exdminar por €l rumbo de los nuevos Criti-
cos la Biblioteca de D. Nicolas Antonio , uno diria que debié comen-
zar por la antigua , y no'por la nueva ; segun el orden natural : otros
que hizo bien en comenzar por la nueva , por las razones que apunta;,
pero que no debi6 emprender la antigua antes de suplir , aumentar y con-
tinuar la nueva , puesvivié doce anos despues de la impresion de esta. Al-
gunos dirian que debi6 ser mas igual en la extension de noticias , que dé
de los Escritores y sus obras ; pues en unos dice bastante , y.aun sobrado
para Biblioteca, en otros nada; en unos hace critica, en otros no. Aque=
llos notarian que debia extenderse mas, estos menos en las noticias his-
téricas de la vida de los Autores : unos quérrian mas , porque siempre
son apreciables las particularidades de las vidas de los Sabios , y de es-
ta mano todo era bueno ; los otros se fundarian en la distincion de Bi-
blioteca y Biografia. A esta , y no 4 aquella pertenecen les vidas y elo=)
glos ‘historicos ; asi tendrian por importuno en una Biblioteca ex?n—

er-
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répetir y que por la nueva luz deeste siglo, y
revoluciones de la Literatura ; 'es sumamente util
una Historia literaria de Espafia , 4 exemplo de
las otras Naciones cultas', que para este fin no
se han coontentado con suplementos y adiciones
de Bibliotecas. ' ' |

25 Finalmente la causa que insinia Tira-
boschi (a)y para que se eche menos en este i<
glo una Historia literaria de la Nacion , milita

mu-
derse 4 otra cosa que al Catdlogo exicto de los Escritos y Escritores,
Demas de esto unos querrian mas critica , otros menos. Unos lleva-
rian @ malique se alabase tanto algunos de nuestros' Poetas Liricos,
Dramiticos y Epicos , en cuyas obras se reconoce tanto defeéto de arte,
método , ‘erudicion y estilo, no solo por los modernos , sino por un Fi-
losofo Espaiiol del siglo pasado ( D. Antonio Lopez de Vega) en su
Herdclito y Demicrite Dialogo 2. de las letras, Lo mismo en los Orado-
res y Tledlogos ', como Fr. Hernando de Santiago , Curiel , Cornejo,
Arrubal , &c. Unos querrian , que en la Biblioteca antigua hubiera
usado de orden alfabético : otros que en la nueva empledra el cronolo-
gico: algunos que en toda ella usira uno solo, qualquiera que fuese
de los dos. En fin cada uno segun su gusto particular , su capricho 6
s deseo de censurarlo todo , hubiera puesto infinidad de estos repa-
T0s , (i otros semejantes 6 peores , & aquella obra inmortal. Y si des-
pues de todo concluyeran , que por semejantes defectos imaginarios 6
verdaderos , en Jugar de publicar su Biblioteca Espafiola por aquel rum-
bo , lo que se deberia hacer era continuar y suplir el Catdlogo de Va-
lerio Andres , 1a Apologia de Matamoros , 6 la Biblioteca Hispana de
Andres Escoto 5 por unos juicios tan faciles € impertinentes , si lo hubie-
Tan persuadido , jqué dafio no hubiera resultado 4 1a Repiiblica de las Je-
tras, y 4 las glorias de la Nacion? Tal es el fruto de estos Criticos mo»
Tosos de métodos , de estilos , de frases , de palabras , y aun de sila-
bas. De ellos habla en muchas partes S.'Gerénimo , especialmente en
el Apologético de su libro contra Joviniano (ep. ad Domnion) : Non est
grande , garrire per angulos € medicorum tabernas , ac de mundo [/‘erre sen=
tentiam : bic bene dixit , ille malé ; iste Seripturas novit., ille delirat o iste
qugt;x s ille infantissimus est. Ut de omnibus judicet . cujus hoc judicio me-
Yusis ]

: (“) Pref, hde su Hist. de 1;: liter. Ital,
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mucho mas para nosotros : conviene a saber ; Ia
necesidad de vindicarla en todos los siglos de
nuestra literatura , y defenderla de las nuevas cons
tradicciones. Estas se han repetido y aumentado
considerablemente despues que éscribio D. Nicos
las Antonio , dando 4 ello ocasion nuestra desis
dia. 'Y quando crece el nimero y fuerza de nues
tros enemigos , quando con nuevos artes € inven!
cion se multiplican los ataques/, no quiere el Cris
tico que se construyan nuevas fortalezas ; sino
que baste reparar-a la ligera , 'y concluir las an-
tiguas. Es como si dixera que despues de la in-
vencion de la Artilleria no necesitamos, nuevas
armas , ni Plazas fortificadas 4 la moderna ; ; sino
que bastan para defender la Patria , las espadas,
las torres , y muros antiguos. 3 Y es posible que
un hombre ; que afeta tanto deseo de obras ori-
ginales , tan perdido amante de la novedad y
descubrimientos , que tiene por nada las obras
donde no abundan , ahora se contente con el pro-
yedto de afadir y continuar las antiguas? ; Qué
cosa menos original , que una obra de suplemen-
to; en la qual se sigue la idea y planta de otro,
y es ageno hasta el mismo método y estilo? Pues
si ha de salir regular y uniforme con ella el su-
plemento y la continuacion , se hace necesario
imitar hasta el estilo del Autor que la dio prin-

¢1-
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cipio 3 como hizo Freinshemio en el Suplemento
de Livio , y Q. Curcio ; y lo ha executado Bro-
tier en el nuevo Suplemento de Tdcito. No por
esto decimos que dexe de ser sumamente util y
loable este proyecto ; pues no somos de la cali-
dad de estos Criticos , que desprecian las Obras
en que no hay muchos descubrimientos , nove-
dades ¢ invenciones.

§. IL

26 Ixsensiblemente nos hallamos en el segun-
do articulo de la oposicion. Echa el Critico menos
en nuestra Historia literaria la novedad y la inven-
cion. Dice que no se encuentra en ella nueva noti-
cia , nuevo documento , nueva observacion y des-
cubrimiento literario: que nada afiadimos 4 lo que
estd dicho con mas brevedad y elegancia en po-
cas paginas por D. Nicolas Antonio. jQue haya
valor en un hombre , que afecta zelo de la Na-
cion , y de su literatura , para informar tan fal-
samente 4 los incautos , en perjuicio de los Es-
critores , y de la verdad! Nos pone el Antago-
nista por la defensa propria en la necesidad po-
o agradable de exponer nosotros mismos lo que
hemos hecho y afiadido ; ya que él lo descono-
¢e , y no lo recomienda como debia. Sobre el
Critico debe cargar lo odioso y prolixo de se-

me-
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mejante narracion. Nosotros nos escusarémos con
S. Pablo (a) Insipiens fabtus sum , vos.me coegis-
tis : ego a vobis debui commendari. En igual nece-
sidad , y por semejante causa , se vieron los hom-
bres mas insignes de nuestra Nacion. Geronimo
de Zurita 5 Arias Montano , y otros asi naciona
les como estrangeros se hallaron en el mismo tris-
te caso. Nosotros en nuestra historia no anadi-
mos , ni descubrimos documento alguno. ;Y qué
documento queria el Opositor que descubriése=
mos de aquellos tiempos antiguos? ;3 Por ventura
lo que se ha perdido de la historia de Polibio,
Salustio 0 Dionysio Halicarnaseo? ; Algunos vo-
lumenes que hasta ahora hubieran estado debaxo
de una Ciundad sepultada en sus ruinas? ; Los li-
bros que faltan 4 Tito Livio , con cuyo descu=
brimiento tantas veces se ha engafiado la espe-
ranza de los Eruditos? 3 No sabe que nada de es-
to estd en nuestra mano ; y que semejantes des-
cubrimientos son efeéto de la casualidad , o de
la providencia de un gran Principe ¢ ; Ignora que
no tenemos archivos , ni escrituras de aquellos
tiempos? 3 Hemos dexado de valernos de los tini=
cos depositarios y testigos de estas noticias , que
son los Escritores antiguos Griegos y Romanos?

3 No

(a) Ad Corinth. 2, cap. 12. 4
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3No hemos descubierto nuevos testimonios 5 O
reflexionado 4 nueva luz los que otros vieron de
paso , 4 otro intento , 6 con otra mira? ; Quan:
tos nuevos raciocinios hemos hecho ya verosimi=
les , ya convincentes sobre estos mismos testimo-
nios? Diganos el Critico , ; qué autor antiguo ¢
moderno 4 © ‘qué buena edicion hemos dexado
de registrar , quanto nos ha sido posible , donde
haya algo importante y glorioso 4 la Nacion', 6
alguna noticia literaria substancial , que haya=
mos omitido? ;No hemos consultado los tesoros
de inscripciones 4 los libros de'medallas antiguas,
y toda especie de monumentos para ‘sacar fun=
dada y completa nuestra historia ¢ Ni ha queda=
do Diario de Europa, ni A¢tas de Academia de
Erudicion , de que no nos hayamos valido: En
adquirir semejantes obras hemos consumido la
ayuda de costa ., que debemos 4 la piedad del
Rey , y desfrutado la liberalidad de nuestros ami-
gos. En reflexionar estos monumentos ; y leer es-
tas obras , hemos empleado los dias y las noches,
gastando nuestra salud y fuerzas, privados de to-
do descanso y diversion 'y haciendo strabajar in-
Cesantemente 4 nuestros Amanuenses. Y si con
todo , nada hemos descubierto , ; por qué el con-
trario no nos ha instruido con alguna novedad
importante? ; No ‘imploramos desde el Prologo

F2 el
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el auxilio de los sabios Nacionales , reconocien-
do la debilidad de nuestras fuerzas? Si noso-
tros nada hemos descubierto , 34 lo menos no he-
mos afiadido 4 D. Nicolas Antonio lo que se ha
descubierto por los Eruditos despues que €l coms~
puso su Biblioteca? Suplicamos al Critico , que
no  haga gloria del desprecio de los trabajos
agenos.

27 Nada se halla en nuestra Obra de nue-
vo. Si no hay cosa nueva para los Sabios , la ha-
brd a lo menos , para los jovenes. ; Quiere igua-
larlos 4 todos en perspicacia y erudicion? ;Quies
re que todos lleguen 4 la sublimidad de sus lu=
ces? Seria vanidad presumir el descubrimiento
de noticias incognitas al Orbe literario , vy en=
seiiar novedades 4 los Eruditos de primer orden,
llenos de Pansofia 6 ciencia universal. No se ha-
lla en nuestra Obra cosa nueva. Nos atrevemos
4 decir que de alguna suerte en ella todo es nue-
vo. El asunto, porque nadie hasta ahora ha escri-
to Historia literaria de Espaifia : el método , por-
que en el de historia ninguno ha escrito de la lite-
ratura de la Nacion : el idioma , porque no se ha
escrito de la literatura de Espafia en lengua Es-
paiola : las fuentes y los subsidios de que nos
valemos ; pues los Autores originales de las me=
jores ediciones son muy raros en Espafia. Tam=

po-
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poco son comunes las Obras de Vosio _Fabricid,
los Geografos menores , los escritores Rei agra-
fiae , rei rusticae , &c. de las buenas ediciones;
los Didlogos de Giraldo de la ultima edicion , los
Mitografos latinos de Munkero y Staveren , &c.
3 La misma Biblioteca de D. Nicolas Antonio , y
la Apologia de Matamoros Ia tienen y leen nues-
tros jovenes facultativos? ;No es rara y rarisi-
ma la Biblioteca Hispana de Andres Escoto? ;El
Catdlogo de Valerio Andres Taxandro ¢ Deselio?
28  Hacemos pues descubrimientos respecti-
vos al estado de la Nacion y disposicion de sus
jovenes. ;Qué escuelas , 6 qué Citedras de His:
toria literaria tenemos’, para que no sea nuevo en
la Nacion este estudio? ; Quién se aplica de pro-
posito entre nosotros 4 la Historia literaria , aun
tomdndola lataniente por la noticia de los libros
y Escritores? ;Se hace entre nosotros un estu=
dio profundo de la historia de las Facultades?
3 La Historia de'la lengua latina | del Derecho
Civil y Canénico , de la Jurisprudencia , la Teo-
logia , la Filosofia , la Medicina ; los libros de
la historia de estas facultades andan dia y noche
€n las manos de nuestros jovenes? ; Se han reim-
preso? ;Se han traducido en nuestra lengua? A
muchos facultativos proveétos hemos oido tener
por inutil la historia de las facultades : y aun
Fi3 ci-
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citandole 4 alguno la historia de la Jurispruden-
cia , responder con mucha gracia: la Jurispruden-
cia no tiene mas historia que sentenciar pleytos,
29 Nada decimos , ni descubrimos de nue=
vo. Para el Critico no es nuevo averiguar bien
una noticia , apoyarla con nuevo testimonio , des-
cubrir una equivocacion , una cita falsa , conven-
cer un yerro , determinar el grado de certeza ¢
verosimilitud de un hecho : es nada ensefiar 4
discernir en los Autores antiguos las fdbulas , de
las verdades historicas con la aplicacion prdctica
de las reglas de critica en todos los casos ocur-
rentes , &c. Omitiendo los tomos anteriores,
3qudl era el estado de las noticias literarias de
Higino antes de nuestras averiguaciones? Se du-
daba su Nacion , y aun se inclinaban a hacerle
estrangero : hemos asegurado con razones pode:
rosas , que es Espafiol. Algunos autores deters
minaron sin grave fundamento la Patria , hacién-
dole ya Valenciano, ya Cordobes : descubrimos
la voluntariedad de estas noticias. Unos , como
cosa sentada , le atribuyen las obras que andan
en su nombre : otros con no menos resolucion sé
las niegan : descubrimos lo que hay fundado en
este asunto , y convencemos las equivocaciones
de muchos modernos , especialmente Moreris
Ladvocat , el Diccionario de una Sociedad de
Li-
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Literatos , la Bibliografia critica , que suelen ser
las fuentes donde beben los que aspiran 4 saber
mucho en poco tiempo. Afirmaban unos que Hi-
gino tuvo el titulo de Polibistor , © hombre de
vasta erudicion , sin probarlo ; lo negaban otros,,
juzgdndolo equivocacion ¢ inadvertencia. Hemos
restituido 4 nuestro Espaiiol este honor , mostran-
do contra D. Nicolas Antonio , que no puede
negdrsele. Sobre Porcio Ladron trahemos muchos
hechos literarios , que constan de autores anti-
guos 4 y dan exacta idea de su carater : de los
quales unos omitio D. Nicolas Antonio : otros
los puso en tan pocas palabras , que no se pue-
den entender con facilidad sin recurrir 4 las fuen-
tes. Pero seria menester copiar aqui casi todo el
tomo , para decir todas las nuevas noticias , ob-
servaciones literarias , reflexiones criticas , des-
cubrimiento de verdades y errores , que hacemos
en todo el discurso de €l. Para no interrumpir el
orden 6 cortar el hilo de esta Apologia , no in-
sertamos aqui el Catdlogo de lo que descubrimos
y aiiadimos & D. Nicolas Antonio y otros auto-
res. Pero ird en pieza 4 parte , como un Apen-
dix de esta respuesta’:'y aun en él, solo prin-
cipalmente hablarémos de lo'aftadido en este to-
mo ; pues seria cosa muy prolixa tratar de pro-
posito de los anteriores.

Fg Por
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30 Por ahora baste decir , que aunque esto
fuera verdad , que no afiadiéramos en la substan-
cia , ni se hallase en nuestra obra alguna inven-,
cion , 6 nuevo hecho literario ; todavia era in-
justa la acusacion. Porque ,; como dice el P. Ra-
pin(a), hay facultades y materias , que no piden:
inventores 5 sino ilustradores. El que quisiera ha-,
cer un nuevo arte de Poética , como se atribuye,
4 Lope de Vega, se apartaria de la naturaleza,,
cuyo intérprete es Aristoteles, Tal es con mas
razon la Historia 5 que refiere lo sucedido , y no
crea ni aumenta la materia , como se permite 4,
los Poetas y Novelistas. Ademas seria injusta la,
critica 4 por lo. que llevamos, expuesto de la di-
ferente naturaleza , forma y método de Historia,
y.:Biblioteca. Bastaria que  hubiésemos afiadido,
nuevo método, y facilidad. Bastaria que si no he-,
mos anadido en este tomo , segun, el Critico , ha-,
yamos dicho algo en los precedentes , y haya-
mos de decir en los siguientes , que no se halla
ni corresponde hallarse en D. Nicolas Antonio.
Pues una Obra no ha de ser todanovedad , y en
cada parte de ella ha de brotar un descubrimiens,
to. No se debe buscar tanta novedad en materias,
historicas , porque no es este su proprio asiento.
Desea la novedad , como si en Espafia no domi-,

na-
@)y Reflex. sobre la Poetica 5 Pref, .
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riara en muchos el vicio de censurar todo'loinue-;
vo y seguh se quejan en nuestros dias algunos sa=
bios escritores (a)- De suerte , que setiene lo nue-
vo por vicio , y tambien lo antiguo por super-'
fluo. Parece que 4 lo:que se encamina en Espa-:
fia esta) especie de reparos; es d-desacreditar to-)
do lo que se'escribe y recomendar: la -ociosidad,:
désanimar la industria , y erigirse los que nada
hacen en/repiehensores de 1os que trabajan ; por=
que los miran comio: fiscales de su desidiac
ou31 1 Nada afiadimos de nuevo. ; Tiene el Crix
tico. por nada afiadir nueva forma , nuevo estilo,
nuevo método y disposicion de partes¢ Plinio dix
ce (b) ,que: esta novedad en las/obras es propria
delos Eruditos 5 y la otra de inventar la materia,
comun tambien a los Barbaros. De hecho muchos
delos inventos considerables’, como el de la agu-
ja Ndutica , la polvora , las minas , las navegacio-
nes por el Océano , se deben d!los siglos barba-
ros 0 menos ilustrados 5 como: observan algunos
Autores (c). Tambien dice! Plinio (d) , que de
‘ | v agideliobi ngidnd sppund$
(@) ‘Educ, popul.|introd. pag. 54 ¥ sig,-Apend. part. 1,.adv. 4 los lec-
tor, patriot, pag. 12. y sig. Y part. 1. pag. 322.'Ponz Viage de Esps
toil, 2. pag, 29o. y sig. y en el Prol. y el tom. 3. Cart. 1.

(&) Lib. 3. ep. 13. Nam invenire praclare 5 interdam etigm barbari so-
lent ; disponere apti  nisi eruditis negatum est.

A¢) FEEOO tom. 4. disc. 12. §. 4. y'sig.

(4) Lib. 9. ep. 31. In quibus per copiosus fuisti o quam multa , quam,
non cadem de eodem o mec tamen diversa dixisti]
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unas mismas cosas se puede hablar con novedad
en diferente método , claridad y estilo. Y con Sy
Agustin observa lo mismo Cave (a). Omitiendo
las obras naturales, en cuya produccion respec-
to de la accion de’las criaturas , no se produce
entidad nueva segun muchos Filosofos y esto es
mas visible en las obras’del “Arte. Los Artifices
no producen la materia de su obra ; solamente la
dan forma coordinando sus partes. El Arquitec-
to no produce las ‘piedras-en la cantera , ni lag
conduce , ni las labra: solamente las coloca en
su lugar segun la planta que ha formado del edi-
ficio. Quite  pues el mérito de inventores 4 los
buenos Arquitetos , porque solo afaden nueva
forma y disposicion en sus obras. La metdfora
es de' Justo Lipsio-, que confiesa son agenaslas
piedras y» madera de su obra , y que 4 €l solo
se debela formacion (4). Luciano - discretisi<
mo Maestro de Historiadores , dice (¢) , que son
semejantes en su oficio 4 Phidias', Praxiteles 6
Alcamenes , que no hacian el ‘oro’, plata ¢ mar-
fil ', 'que habian de labrar con el cincel 6 el es-
coplo , sino que le recibian de los Eleos , Ate-

nien~
(2) Prolig. bist. littery 3 Loda)
(b) Doct. Civil. lib. 2. cap: 1. Lapides ¢ ligna ab aliis accipio's aedifi-

cii tamen exstruétio & forma tota nostra-est. Arquitelius ego sum'y sca ma=
teriam ‘varie ‘undique : conduxi, 'E

(¢) De Conscriben. bistor.
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nienses O Argivos 5 y preparada la materia en-
teramente agena-, toda su arte consistia en dar-
le la debida forma (es advertencia del sefior Ma-
yans) (a). Vea pues el Critico en qué consiste la
novedad de las obras y la invencion de los His-
toriadores. Seria cosa ridicula negar 4 Phidias la
gloria de buen Escultor , porque no crio la ma-
teria , ni descubrio el oro en la mina. Por la re-
gla del Critico seria mas apreciable una tela de
arafia () , porque la saca de su proprio fondo,
que toda la miel y cera que labran las abejas re-
cogiendo el jugo de varias' flores. Heumanno (c)
observa , que no solo son utiles las fuentes na-
turales distantes de los Pueblos , donde original-
mente brota el agua : sino las artificiales en los
mismos Pueblos , que aunque su caudal es age-
no , son de mas uso en la sociedad , é impiden el
sumo trabajo de la provision distante ‘en lo in-
accesible de las montanas. Bacon de Verulamio (d)
reflexiona , que aunque solamente los inventores
aumentan el fondo y capital de la Republica de
las Letras , no son imitiles los ilustradores , que
| itnns iR
(a) Tom. 3. Cart. 22. 1
(8) Nec arancarum sané textus idea melior , quia ex se ﬁ;’a g;gunm 3 néc
noster vilior quia‘ex alienis libamus ut apes. Just. Lips: ibid.
(¢) Consp. reip. liter. I
(d) De Dign. & augm. Scient. lib, 1. Ruidam in secundis tantum sub-

sistere sat habent : : unde reditus , & wvedligalia scigntiarum ﬂﬂg!?’l f""”“’{t.‘
Patrimonium &5 Sundus minime.
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le hacen fruificar y aumentan los réditos. De
otra suerte nada valdria la Historia literaria de
Tiraboschi del siglo 1L y 111, en que dice que por
falta de Historiadores de aquellos tiempos 4 nin=
guna otra cosa puede hacer sino ir recogiendo
laboriosamente lo que casi por incidencia han di-
cho los: Autores) Griegos y Romanos ', y lo que
del examen de algunos antiguos monumentos se
puede inferir'(tales son los descubrimientos en
esta especie de obras). Tampoco valdria nada la
Obra de Baillet , empleada solo en recoger los
juicios:de dos sabios i la de su continuador Gibert
en los juicios sobre los Retores y Oradores , la de
Popeblount en la Censura de los hombres mas cé=
{ebres. No hanpensado asi los Sabios de las na=
ciones cultas. Y aun Esteban de la Monnoye (a)
dice de Baillet , que seria mejor se hubiera con=
tenido -en su proyecto de no afiadir su proprio
juicio al de otros. Heumanno (/) recomienda , ade-
mas de Popeblount y Baillet , & Whearo , que
recogio los juicios de Priscis Historicis , Hankio
los de los Escritores -de /la ‘Historia. Romana y
Bizantina , 4 Teissier que no hizo mas de extraer
los elogios de la Historia del Thuano.

32 ;Pero qué nos detenemos? No es lo que
., : ha-
:(a} Not. & Baillet. (b) Cap. 7,
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hace mas falta 4 la nacion en el estado presente
tratar de invenciones y descubrimientos. En las
Artes , decia poco ha un Erudito moderno (a),
no hace tanta falta escribir para los sabios Pro-
fesores , y tratar de lo mejor , quanto ensefar al
grueso de la Nacion el discernimiento de lo bue-
no. No estan mas adelantadas en Espaiia las Cien-
cias , que las Artes. Para ensefiar al que no sa-
be es menester comenzar por lo ya sabido de los
dottos , y despues instruirlo en lo nuevamente
inventado : pues comenzar por aqui seria dar prin-
cipio d la construccion de una casa por el techo,
y no por los cimientos. En las Obras didadticas,
las invenciones no ilustran ., sino embarazan. Es
pues mas util en el estado presente de la Nacion
informar 4 los jovenes de lo ya inventado y des-
cubierto , asi por nuestros mayores , como por
los eruditos y cuerpos literarios de otras Nacio-
nes cultas , como reflexiona sabiamente un mo-
derno (4). ;Pues de qué nos sirve , ni cémo se
podrd emplear la industria en los dpices , si hay
falta de noticias en la substancia? Primero es sa-
ber los rumbos anteriores y Regiones descu-
biertas , que emprender la navegacion 4 las
desconocidas. Ponganse los cimientos de una sa-

bia
() Ponz Viage de Espaiia cit. tom. 3.
(£) El autor de la Educ. Popul.
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bia y profunda erudicion , levdntense paredes
firmes de noticias bien averiguadas : despues de
todo sienta bien con nuevos descubrimientos pos
ner la coronacion y adorno al edificio. Los invens
tores , segun Wolfio (a) , son los Eruditos de pri-
mer orden. Querer que las obras sean perfeétas
desde el principio , y que desde el infimo orden
de aplicacion , de un vuelo se coloquen los es-
tudiosos en el supremo : son pretensiones vanas
y contradiétorias , nacidas de ignorar el estado
de las Artes y Ciencias en nuestra nacion y las
demas de Europa. Nosotros hemos procurado in
troducir , facilitar y hacer accesibles 4 los estu-
diosos los progresos y adelantamientos de las na-
ciones sabias , valiéendonos de innumerables li=
bros , asi Estrangeros , como Nacionales , espe-
cialmente los que se han escrito de un siglo 4 es-
ta parte ; haciendo la aplicacion y uso corres=
pondiente al estado actual de la Nacion. No he-
mos aspirado 4 inventar ni descubrir cosas pe-
regrinas nunca vistas , ni oidas de los Sabios. No
hemos prometido un libro de Inventis novis como
Pfafio. En esto hay no poco de afe¢tacion y chat-
lataneria , como observé Menkenio (/). Nuestro
fin ha sido como el del Sabio moderno citado an-

tes,

(a) Fus nat. cap. 7. de Fur, & offic. erud.
(&) De Charlat. erudit, 4/
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tes , mas bien hacer buen uso de lo inventado,
que inventar de nuevo. Por la regla del Anta-
gonista debian proscribirse todas las obras que
no han escrito los Eruditos de primer orden , los
inventores 3 y que solo hubiera en la Republica
de las letras Magnares literarios , Heroes y Es-
critores de primera clase , como los llama Heu-
manno (a). Esta pretension es quimérica , como
si en un exército se tuvieran por utiles solamen-
te los Gefes ; y se reformardn todos los soldados:
o0 en una Reprblica solo hubiera Patricios y Se-
nadores. Por el contrario Ciceron (4) , Séneca,
Quintiliano , S. Bernardo y otros , y lo misme
‘Wolfio y Vatel , tienen por muy ttiles las obras
de escritores de segunda y tercera clase , que
no tanto inventan , como hacen buen uso de lo
ya inventado. Entre ellos Heumanno refiere
muchos , con quienes no seria poca honra para
el Critico ser comparado. Parece 4 este que los
descubrimientos son como las modas , efe€tos del
capricho ; y que estan tan 4 flor de tierra , que
todo el mundo puede desde luego entrar sin pre-
parativos en la clase de descubridores. Nuestra
modestia , y el conocimiento de lo poco que en-
tre nosotros se ha adelantado de un siglo 4 esta

par-

(a) Cap. 7. (b) Cic. de Orat. 1. Sen. ep. 52. Quintil. lib. 12, cap.
ult. S, Bern. serm. 1o. in Cant. Wolf. loc. cit. Vatel. ibid.
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parte , no ya en hacer nuevos descubrimientos,
sino en conocer , apreciar y aprovecharnos de
lo que han hecho y hacen otros ; nos manifiesta
la mayor necesidad que hay de aplicarse por aho-
ra mas 4 lo segundo , que 4 lo primero. De esta
novedad respeétiva al estado de una Nacion ha-
bla Plinio (a) : Potest tamen fieri , ut libro isti no-
vitas lenocinetur 5 novitas apud nostros 5 apud Grae-
co enim 5 £9°c.

33 Mas no necesitamos este recurso. ;Quién
ha dicho , que no hay en nuestra Obra observa-
cion nueva , ni noticia literaria , que no se halle
en D. Nicolas Antonio? Si para el Critico nada
hay nuevo , lo habra para otros menos instrui-
dos , 0 mas deseosos de instruirse. ; Quiere que
todos lleguen 4 la sublimidad de su talento , y
excelencia de su doétrina? Si él logra estar al
cabo de todo, y que nada que se escriba , le ha
lle de nuevo , ;quiere que gocen todos tan sin-
gular prerrogativa (5)2 Dele gracias 4 Dios que
le hizo dguila , y déxenos instruir 4 los que no
remontan tanto su vuelo. Es lastima que calle ,y
nos prive del inmenso caudal de sus noticias. No-
sotros confesamos con el modesto Cronista Juan

Paez
(a) Lib. 2. epist. 19.
(%) Plin. lib. 8. epist. 23. Statim sapiunt , statim sciunt omnia ; nemi=
nem VErentur o imitantur neminem o atqué ipsi sibi exempla sunt.
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Paez de Castro (a) , que despues de muchos afios
de estudio en todos los ramos de Historia y Fi-
lologia , cada vez hallamos cosas nuevas en lo
que se publica.

34 Omitimos ahora lo de la mayor brevedad
de D. Nicolas Antonio , porque no es del pre-
sente asunto. En quanto 4 la elegancia , dirémos
solo que nosotros no la afetamos. En esto , co-
mo en lo de invencion , hay tambien segun Lon-
gino (») , Menkenio (¢) y la Bruyere , no poco
de pedanteria. Confesamos que ocupados en la
grandeza de nuestro asunto , no hemos pensado
buscar exquisitos adornos. Plinio (d) , sin duda
mas elogiiente y de mejor gusto que el Critico,
dice , que la historia no se escribe para ostenta-
cion de elegancia , sino para crédito de la ver-
dad , y no pide en el Historiador esta exquisi-
ta eloqgiiencia para la utilidad , ni aun para el
agrado. Las Poesias , dice (e) , y las Oraciones
no gustan sin grande eloqiiencia. La historia es
agradable de qualquier modo que se escriba. Pro-

G Cus

(a) En Cart. £ Zurit. de 1562.

(8) De Sublimi cap. 33.

“(¢) De Charlat. Erudit. pag. 128. &c.

(4) Lib. 1. ep. 17. Non ostentationi , sed fidei o veritatigue componitur.
(fJ Orationi enim , €5 carmini parva. gratia 5 nisi eloquentia est summat
bistoria quoquomady scripta deleclat. Sunt enim 5 bomines naturd curiosi , &
quamlibet nuda rerum cognitione capiuntur o ut qui sermunculhis etiam fabel
lisque ducantur. Plin, hb. 5. €p. 8o
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cure pues el Critico en los Sermones esta suma
elegancia que necesitan ; pero no exija de la His.
toria adornos , que no la hacen falta. 3 Es en no-
sotros delito capital la omision de perfecciones
voluntarias? 3 Qué Critica , qué Logica , y qué
politica es esta? Aunque D. Nicolas Antonio hus
biera escrito su Biblioteca con menos elegancia,
nadie le culparia , porque no lo exige necesaria-
mente su asunto. Asi es impertinente este elogio
para el estilo de una Biblioteca. En ninguna lis
nea nos comparamos con este insigne varon. Ni
todos juzgan como el Critico en esta parte. “El
westilo latino de D. Nicolas Antonio , dice el
wseflor Mayans (a) , es un poco escabroso , co=
»mo suele ser el de todos los que en sus prime=
»ros aflos no llegaron 4 formarle , procurando
nimitar algun Autor suave , como Cesar ¢ Cice-
wron”. Venga ahora 4 proponernos su estilo co
mo un modelo perfectisimo de elegancia , y ha-
cer por esta parte odioso el estilo de nuestra
Obra , que no 4 todos ha parecido tan despre-
ciable. ; A qué viene pues esta comparacion im-
portuna de elegancia? ; No ve que las personas’y
escritos de notoria excelencia no necesitan estos
elogios dislocados ; y que es vulgar artificio , se-

gun
(@) Cens. de Hist. fabul, Vid, de D. Nicol. Ant. pag. 3. §. 10.
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gun Heumanno (a) , y Mr. de S. Real (5) , dar-
los en ocasion que puedan ceder en descrédito
de otros?

35 Pero omitido esto , si hay mucho que
afiadir 4 D. Nicolas Antonio , y nosotros nada
afiadimos de nuevo en alguna parte de nuestra
Obra , serd porque en ella no hay que afadir:
y no ha de ser tanto el prurito de la novedad,
que lo levantemos de nuestra cabeza para satis~
facer el antojo de descubrimientos.

§. IIL

36 M.s ya que se escriba Historia literaria
despues de la Biblioteca de D. Nicolas Antonio,
no debe tratarse muy de proposito la antigua,
habiendo tanto que averiguar en la moderna. ;Pe-
ro si hay tanto que averiguar en la historia mo-
derna , juzga el Critico que habrd poco en la an-
tigua , y que serd de menos importancia y uti-
lidad 2 En esta parte su juicio va encontrado con
la re¢ta razon , con el exemplo y autoridad de
todas las Naciones cultas. En primer lugar no-
sotros nos propusimos escribir igualmente de pro-
posito ¢ ilustrar la Historia literaria antigua , que
la moderna. Este plan hemos comenzado 4 exe-

Gz Cl=

(a) Cap. 7. num. 8.
(6) Trat, de la Crit. cap. 8.
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cutar en los tomos antecedentes. Esta ya apro-
bado. ;Con qué autoridad , 6 por qué principios
lo reprueba el Contrario? Seguimos en nuestro
proyecto la praética de todas las Naciones cul-
tas. De otra suerte seria preciso condenar todas
las obras de re literaria , que comienzan desde
los tiempos antiguos, y tratan la Historia literaria
antigua tanto , 6 mas de proposito que la moder-
na. Mayor condenacion merecerdn los que solo
se proponen escribir de antigiiedades literarias,
omitidos los tiempos modernos : todas las vidas
de Escritores antiguos , &c. Vea el Critico qudn-
tos autores ilustres , quantas obras insignes en-
vuelve en su condenacion. Los Sabios Benediéti-
nos de S. Mauro dieron principio 4 su Historia
literaria de Francia desde los tiempos mas anti=
guos. En efecto todo lo que han escrito hasta aqui
pertenecea la Historia literaria antigua. Gerd-
nimo Tiraboschi () , que actualmente escribe Ia
Historia general de la literatura Italiana : me he
determinado , dice , 4 emprender esta historia
conduciéndola desde sus mas antiguos principios
hasta nuestros dias. Guillelmo Cave comienza
tambien por lo antiguo su Historia literaria de
los Escritores Eclesidsticos. Lo mismo Elias Du=
pin su Biblioteca , Remigio Ceilier su Historia
de

(a) Pref, '
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de los Autores Eclesidsticos , Casimiro Oudin,
y otros innumerables. ; Faltaria que ilustrar en la
Historia literaria moderna de Francia , de Italia,
y de los Escritores de la Iglesia? ; Pues para qué
emprenden muy de proposito escribir sobre la
Historia literaria antigua , habiendo tanto que
averiguar en la moderna?

Si estos Autores despues de otros mu-
chos hallaron cosas importantes que averiguar en
la Historia antigua de los Escritores de la Igle-
sia, y de su Nacion , 3 por qué despues de D. Ni-
colas Antonio no hallarémos nosotros muchas co-
sas dignas de averiguacion en la historia de los
antiguos sabios Espaiioles? ;Tan esteril es esta
materia , tan indignos de memoria son los insig-
nes Espaiioles del siglo de Augusto y ‘Trajano?
No lo piensan asi los mismos estrangeros , aun-
que tan poco favorables alguna vez 4 las glorias
'de Espaiia ; pues en sus Historias literarias'y Bi
bliotecas les dan lugar muy distinguido , y ha-
blan de sllos muy de propésito , aun quando so-
lo quieren tratar de los mas ilustres. Asi lo hace
Popeblount con Higino 3 Justo Lipsio , Bruc-
kero ; Tiraboschi y otros con Séneca , Quintilia-
no y los demas. ;Qué dixo D. Nicolas Antonio
de los libros de Qiiestiones naturales de Séneca?
Paco ¢ nada. Pues sepa el Critico 5 que despues

Gj de



102 Apologia del Tomo V.

de él se ha averiguado , que los mas célebres in-
ventos de los Fisicos y Astronomos modernos se
hallan ya o expresados , 6 bosquexados por Sé-
neca. El mismo D. Nicolas Antonio no empleé
menos fatiga o diligencia , en darnos noticia de
los escritores antiguos de Espafia , que de los mo-
dernos. Y aun empleé mas , tomandose mucho
tiempo para tratar muy de propdésito el asunto
de su Biblioteca antigua ; por lo qual se detuvo
su publicacion. Deberia por el contrario haber-
se empleadomas en su Biblioteca nueva ; faltan.
do tanto , como dice el Critico , que averiguar
en nuestra literatura moderna.

38 Si hay tanto que averiguar en nuestra
Historia moderna despues de la Biblioteca nue-
va de D. Nicolas Antonio , ;por qué no habrd
lo mismo 6 mas en la antigna? La Biblioteca an-
tigua de D. Nicolas Antonio es Obra pdsthuma,
y por consiguiente no quedo tan perfecta como
la nueva. Por otra parte trata de mas siglos ; de
cosas mas obscuras , dificiles y remotas de nues-
“tro conocimiento. Con que necesariamente habra
menester mas luz y atencion su noticia , asi por
la mayor distancia , como por la mayor obscu-
ridad. ; Quiere el Critico ocupar mas aplicacion
de vista , y mas copia de luces para un objeto

claro y proximo , que para muchos obscuros ¥
dis-
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distantes? 3Se habrd visto igual trastorno de
ideas? La Biblioteca nueva de D. Nicolas An-
tonio dexé mucho que averiguar ; ;y la antigua
lo apuro todo? 3;No ve que se contradice abier-
tamente con el prurito de contradecirnos 4 no-
sotros? 3 A quién persuadird que los ultimos si-
glos de la literatura Espafiola son superiores al
siglo de Augusto? Que lo moderno necesita mas
averiguacion é ilustracion que lo antiguo? Que
una misma Biblioteca en la parte mas clara y fa-
cil dexo puerta franca 4 la averiguacion de mu-
chos ; en la mas obscura y dificil cerro la puerta
a todos , y como el Sol de mediodia con solo pre-
sentarse desterro en un punto todas las tinieblas.

39 No hay mas que averiguar en la Histo-
ria literaria antigua , que sea cosa digna de im-
portancia. Dexemos esta paradoxa para despues.
Ahora merece considerarse la Logica y Critica
del Opositor. Porque 4 ¢él le agrada , debemos
reservarnos principalmente para la historia mo-
derna. En la antigua debemos contentarnos con
lo comunmente recibido. Grandes principios , jus-
tas ideas para un inventor , para un perdido aman-
te de descubrimientos. ; Qué inventor se ha con-
tentado jamas con lo que estd ya averiguado y
comunmente recibido? (a) Por el contrario siem-

Gy pre
(@) Sencc. ep. 23. 64. y 79
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pre aspira 4 afiadir algo contra ¢ sobre lo comun-
mente recibido por sus contemporaneos o sus ans
tepasados. ; Qué hubieran inventado Descartes y
Newton en la Fisica y Geometria ; Copéraico,
Keplero y otros en la Astronomia ; Colon en la
Cosmografia y la Ndutica , si se hubieran con-
tentado con lo comunmente recibido? ; Domind-
ra aun hoy el sistema de Aristdteles 5 de Ptos
lomeo , y lo inhabitable de la Torrida Zona, To-~
dos los que han inventado es , porque no se con-
tentan con lo que esta ya descubierto , sino que
desean y creen poder pasar mas alld. Asi esta pre-
tension quimérica del Antagonista corta el vue-
lo 4 los ingenios , y ataja el paso 4 los descu-
bridores de verdades nuevas. 3Es posible tanto
amor 4 la novedad en un hombre que quiere nos
contentemos con lo antiguo y averiguado? Jamads,
habra habido otro mas repugnante en ideas , ni

mas fecundo en contradicciones. |
40 Mas €l no estorba que se invente y se
averigiie : solamente sefala el terreno proprio d
estas averiguaciones. Para ellas no halla cosa im-
portante en la historia de los primeros siglos de
la literatura Espaiola ; pero mucho en la de los
posteriores. Nada importante hay ya digno de
averiguarse en la doéta antigiiedad Espaiiola : los
tiempos modernos y proximos d nosotros necesi-
tan
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tan y merecen toda nuestra atencion. Mas si1 tan-
ta priesa corre ilustrar laHistoria literaria mo-
derna , y en la de Espaiia hayrtanto que averi-
guar 5 3por qué el Critico no pone manos 4 la-
obra? ;Por que no exhorta 'y anima a otros que
lo executen? ; Por qué embaraza y detiene en su
carrera 4 los que han propuesto hacerio y han
dado 'ya algun ensayo y pruebas de su aplica-
cion? Por otra parte , jsi nosotros nada bueno
hacemos en la Historia literaria antigua , que se-
gun ¢€l'es obra de menos importancia , 3 por qué
quiere que omitida esta , 0 tratada de paso , nos
apliquemos 4 la moderna , que es la parte mas
ardua, mas noble y mas digna de ilustracion? No
es tan claro.que se deba preferir Ja composicion
de la historia moderna 4 la de la antigua , quan-
do Plinio (a) en semejante caso.duda y titubea
sobre la eleccion. Alega razones por una y otra
parte. Las de la antigua son mas fuertes , espe-
cialmente la de tener preparada ¢ mas facil de
preparar la materia. 3 Con qué autoridad decide
el Critico este problema? Tanto mas que este ar-
gumento 4 lo sumo valdria 4 si nosotros estuvié-
ramos en estado de deliberar sobre qual de las dos.
partes de nuestra literatura escribirfamos , la an-
tigua 6 la moderna? Entonces vendria bien decir

que
{_‘3-) Lib. 5. epist. 8.
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que prefiriéramos la averiguacion de una ¢ de
otra ; lo qual seria verdad segun las circunstan.
cias de la materia , y lectores , 0 posibilidad de]
Escritor. Pero si nuestro plan abraza , como di-
ximos , las dos partes , antigua y moderna ; ;no
serd cosa impertinentisima decir , que esta parte
es mas importante y digna de consideracion que
la otra? ;Quién duda que en tanta variedad de

asuntos , no todo sera de igual importancia?
41 Pero siendo la obra tan difusa, y no pu-
diendo nosotros acabarla , seria mejor trabajdse=
mos en la historia moderna , omitiendo ¢ tratan-
- do perfuntoriamente la antigua. Repetimos , que
si la obra es tan mala , como quiere el Critico,
y nuestra execucion tan inutil , ; qué dafio pue-
de ser para la Republica , que nosotros no Ia aca-
bemos ; sino otro que con mas acierto la conclu-
ya y enmiende en lo que hubiéremos faltado?
3 Qué perjuicio puede haber en que nosotros co-
mo Escritores de menos talento , erudicion y gus-
to nos empleemos en la parte menos noble de
nuestra literatura , en que menos hay que averi-
guar , y por tanto es mas correspondiente 4 nues-
tras cortas fuerzas ; dexando para el Critico y
otros sublimes ingenios y laboriosos Escritores,
de que abunda la Peninsula , el cuidado de ilus-
trar con mas ingenio , erudicion y gusto la par-
te
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te mas noble y excelente de nuestra Historia li-
teraria? 3 Serd temeridad en nosotros emplearnos
ahora en lo mas facil y proporcionado 4 nuestra
situacion , para ver si el exercicio , el estudio
y Jos auxilios nos habilitan 4 lo mas arduo ; y no
lo serd la presuncion de emprender desde luego
Jo mas dificil? Tuvimos:causas legitimas § que'nos
impedian aplicarnos desde entonces principal-
mente 4 la ilustracion de la historia moderna , y
son 4 proporcion las mismas que tuvo D. Nico-
las Antonio para ilustrar primeramente esta : fue-
ra de ser mas natural en una obra de orden cro-
nolégico dar principio por lo antiguo , que no
debiamos tratar. perfuntoriamente por la misma
igualdad de la Obra. De otra suerte seria escri-
bir la historia con orden inverso , o imitar el or-
den retrogrado que para leerla pedia cierto hom-
bre extravagante , de quien se burla el sabioMa-
gistrado d’ Aguesseau (a). -

42 Mas no aspira el Critico , como' decia-
mos , 4 que se omita del-todo la historia antigua.
Permite que se trate como un asunto. precario
-despues de la: Biblioteca de D: Nicolas Antonio.
En lo que insiste es, que se omita 1o de menos
importancia ; solo se ponga lo muy importante y
comunmente recibido. ;Y por qué en la historia

. () Instruc. 2. punt 3.
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antigua hemos-de estar obligados 4 lo muy impop.
tante ¢ importantisimo? ;No vé que este .es uy
rigorismo intolerable en materia de critica? I
importante y lo de mayor importancia , aunque ng
sea la suma , es sin duda util. La ley del Rey-
no acerca de los libros desecha lo supertiuo € in.
utils; 3 pero quién dird que es superfluo todo lo
que no es de suma importancia? La critica del
Opositor flaquea en todas: partes por este falso
principio y que :solamente lo mejor , lo optimo,
6 lo que se cree: tal jies:lo que debe adoptarse ¢
permitirse : pridcipios erroneoiyque conduce ‘al
Pirronismo y < perpetuas altercaciones : j pues
_quién averignard de cierto estos dpices de la ime
~portancia? Principio erroneo«'que sitse aplicdra
4 la Moral' ;.4 la sociedad ¢ 41a Religion | con
pretexto de reforma conduciria al fanatismo 'y
otros muches errores : pues cobligaria 4 que abag-
donadas todas las obligaciones de inferior orden,
solamente nos ocupdramos en lo espiritual ;y aun
en esta linea , en los actos perfetisimos de la mas
sublime de las virtudes. Los que entienden estas
materias saben 4 qué precipicio conduce ‘esta fal
sa regla. Téma el Coatrario incurrir en su criti-

ca los vicios que no encuentra en nuestro libro.
43 Volviendo al asunto j;por qué en la his-
toria moderna se nos permite la averiguacion sin
Ii-
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limites ; y en la antigua se nos limita 4 lo im-
portantisimo? ;En la antigua serd inutil lo im-
portante 3 y en la moderna hasta los menores dpi-
ces seran de suma utilidad ¢ ; Qué Logica es esta?
Es de presumir que si nosotros en lugar de la his+
toria antigua hubiéramos escrito la moderna , en-
tonces diria el Critico que habia mucho mas que
averiguar en la antigua. Y esto iria menos dislo-
cado , y mas conforme 4 D. Nicolas Antonio , pues
dando razon del método diverso que observo en
su Biblioteca antigua y nueva , es de sentir que
“en la nueva basta numerar los Escritores y ha-
»cer unos breves elogios , porque no hay dudas
»que averiguar : casi todo es cierto ; y asise ha
nde tratar con narracion mas breve , y no como
»historia critica. Por el contrario en la antigua,
ncomo hay muchas cosas obscuras , hechos du-
wdosos, Patrias inciertas , Escritos supuestos que
ndiscernir de los legitimos , defensa de estos ; es
nmenester escribir con mas exercicio de critica,
nmas prolixas , y exadtas investigaciones”. Pon-
drémos abaxo sus palabras (a) , para que se vea
que

() Nimirum de antiquis Scriptoribus , plura oportuit extri elogio-

rum formam diseuti , patrias eorum , vit® obscura investigari , notha
scripta ab his abdicari , legitimorum vindicias decerni : quibus omni-
bus alia commentationis , & prolixior utique ratio debebatur ; atque il-
a est , quam in laudandis , sive nostr® , sive parentum , aut avorum

meplorize au&toribus , quorum res , aut do&rinz merita vix ullis dubi-
tationis impediuntur salebris , sed omnia fere indubitata sunt , histori-

ce-
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que 6 el Critico no ha leido 4 D. Nicolas Antg.
nio , 6 procede en:todo opuesto d. su dictamey,
No menos opuesto va al de Heumanno (4). jQudn.
to , dice , ignoramos y nos queda que saber dg
las Escuelas , Patrias , y otras particularidades dg
los Literatos antiguos!-Y llegando 4 tratar de log
modernos , abrevia ; porque mientras mas cercg
de nosotros , dice , hay mas clara luz , y mas ave.
riguadas noticias. Ni es de otro dic¢tamen el P,
Sarmiento (b). Averigna de proposito los orige-
nes de la Poesia Espafiola j ilustra las noticias
de nuestros Poetas antiguos ; y llegando 4 los
tiempos modernos desde el principio del Reyna-
do de Carlos V. no tiene por necesaria tanta ayes
riguacion ; dice que basta un breve Catalogo Cro-

nolégico en que entren adocenados los Poetas,
44 3Y qué?;Los Sabios de todas Naciones,
mencionados arriba -, ‘quando se aplicaron 4 ilus
trar o averiguar la Historia antigua de la Iglesia,
de los Escritores Eclesiasticos , de la literatura
Francesa ¢ Italiana , se ocuparon en cosa inutil
y poco-importante? ; Solamente importan poco
las antigiiedades de la literatura Espafiola? ; En
unas

ceque , non critice tractanda, plane sequi oportuit. Praf. de Bibliot. utis
lit. pag. 35. num. 135. . :

(a) Consp. reip. Lit. cap. 1. num. 2. not. 6. De veterum scholis o de
viris doclis , de Bibliothecis , de cateris bistorig literariee partibus: quantum
et quod mescimus!

(&) Mem. de la Pocsia,
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unas Naciones y asuntos , en que tanto se ha es-
crito 5 con tan profunda averiguacion , falta mu~
cho y muy importante que averiguar ; y en Es-
pana donde respecto de la inmensidad de la ma-
teria , se ha escrito poco ; nada muy importante
ha quedado que averiguar? Pero. escribié sobre
ello ‘D. Nicolas Antonio , y-no dexo que decir
cosa de mayor importancia en lo antiguo. Mas
como deciamos antes , 300 escribi¢ tambien de
lomoderno , y dexo; que averiguar tanto 'y tan
importante segun el Critico? ; Apuro toda la ma-
teria en su Biblioteca antigua ; y en la nueva,
que segun €l , necesita menos averiguacion , de-
X0 que averiguar una infinidad /de cosas impor-
tantes? Falta mucho que averiguar.en la histo-
ria literaria moderna , y nada muy impertante en
la antigua. { Tal desgracia y empeho enentender-
lo todo al reves! Fuera-de: la Biblioteca nueva
de D. Nicolas Antonio tenemos muchas historias
de Ciudades y Pueblos de Espafia. En ellas se da
noticia de muchos sabios Espaiioles modernos : lo
antiguo ‘estd tratadocpor los:mas sin erudicion y
sin critica. Tenemos la Biblioteca Valenciana de
Ximeno , que comienzalen el siglo XIIL y sigue
‘hasta nuestros uempos. Segun el sefior. Mayans (a)

) &y 15 [l‘"{-

: (a) Cens. de los Estrit.del .R:ym de Falenc. de Vlcente Ximeno cart.
tit, 3 pag 221.
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trata su asunto con bastante diligencia. De Jog
tiempos antiguos no habla de propésito , y algg
que quiso decir sobre Higino fue copiado de D,
Nicolas Antonio , hasta los errores de imprenta,
Tenemos las Bibliotecas de los mas de los Orde-
nes Regulares , que comienzan desde el siglg
XIIIL. hasta nuestros tiempos , y nada trahen | nj
pueden traher de los antiguos. Tenemos las Me-
morias , Registros y Archivos de nuestras Uni-
versidades , Monasterios y Colegios. Tenemos
Documentos y Diplomas y Escrituras de los ulti
mos tiempos (y no de los antiguos) : de los qua-
les resulta noticia de muchos sabios de la media
¢ infima edad. Tenemos los mismos libros ya M.
SS. ya impresos , que se conservan de los siglos
modernos , que sirven y pueden servir de fuente
para aumentar , suplir'y corregir lo defeétuoso
de las noticias literarias en los tales siglos. Asf
es mucho mas facil averiguar las noticias , y en
muchas aun no se necesita averiguacion ; sino di-
ligencia material , y vista de ojos. Pero en los
tiempos antiguos sucede todo al contrario. Nos
quedan muy pocas obras , y las mas de ellas man-
cas. Es menester sacar las noticias de entre infi-
nidad de Autores , que por casualidad nos las
conservaron , y estan sumergidas entre el caos

de otras muchas impertinentes al caso. Por esta
fal-
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galta de monumentos dice Heamanno (2) que es
menester en la Historia antigua literaria particu-
lar exdmen y averiguacion para extraerlas como
unas quintas esencias de la reflexion critica. El
Antagonista quiere que donde hay mas luz , abun-
dancia de monumentos y noticias mas claras , alli
haya mas averiguacion ; y menos , donde hay
mas necesidad de reflexiones por la escasez y obs-
curidad de los documentos.

45 El mismo D. Nicolas Antonio emplean-
do'tanta avériguacion asi en su Biblioteca’y como
en su Censura y Trofeo sobre la falsedad de los
Cronicones , de otras fibulas y obras supuestas,
manifiesta bien la importancia y utilidad de este
trabajo. 3 Por qué no le imitarémos nosotros ave=
riguando lo que él no pudo en nuestra literatu-
ra antigua por la infelicidad de los tiempos , y
porque la muerte le impidio perfeccionar su
Obra? 3 Despues. de su muerte nada se ha escrito
en la Europa sabia , que pueda servir 4 ilustrar y
hacer mas copiosas las noticias literarias de la
Nzcion? ;Nada que precise 4 defenderla de las
injurias de los Estrangeros y de sus pretensiones
injustas , con.que ya le despojan de sus mas cé-
lebres Escritores , ya del crédito y estimacion

de

(e) Cap. 1. num, 2. Y 3
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de sus Obras? Ya hemos dicho quanto en el tos
mo precedente afiadimos a D. Nicolas Antonig
sobre los Balbos (a) , y quanto averiguamos so«
bre el mismo asunto contra muchos asi Estran~
geros como Nacionales. jQudnto hemos afiadido
y averiguado despues de D. Nicolas Antonio y
otros Escritores sobre Higino y Porcio Ladron,
que son el objeto principal de este tomo! Bastan
los muchos yerros , que en pocas lineas ha im-
preso el Autor de la Historia literaria Italiana
sobre Porcio Ladron , para conocer la necesidad
é importancia de nuestras averiguaciones (b):
Aunque el Critico desprecia 0 no habla de lo
contenido en las ultimas pdginas de este tomo,
en que convencemos brevemente muchas equivo-
caciones y yerros sobre otros Escritores de la
Nacion ; ellas solas bastan para acreditar la uti
lidad de nuestras averiguaciones sobre la Histo-
ria antigua literaria de Espafia. #1600
46  Con ninguna cosa podia el Antagoms—
ta hacer mas dafio al progreso de la literatura
Es-

(a) D. Pedro Peralta , Escritor por otra parte bien diligente 4 con-
funde aun en este siglo 4 los dos Balbos , hacicndo de ellos una sola
persona. Hist, de Espmz lib. 2. cap. 14. pag. 597.

(b) Peralta en su Historia de Espana lib. 4. cap. 1. comete un ana-
cronismo , poniendo 4 Porcio Ladron en los Imperios de Caligula ¥
Claudio ; quandu consta que muri6 en e} de Augusto antes de Ja Er2
christiana, Tambien habla de Higino y Quintiliano , como si fueran
coctaneos de Lucio Séncca y de Neron,
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Espaiiola , que con apartar 4 nuestros naturales
del estudio y profunda consideracion de la doc~
ta antigiiedad. ; Ignora que en la profunda refle-
xion de las obras y monumentos antiguos (a) se
debe 'y adquiere el buen gusto de las artes y
ciencias? (b) 5 Ignora que por habernos apartado
de tal estudio en los siglos bdrbaros , y de me-
nos erudicion , han descaecido entre nosotros
unas y otras? 3lgnora que por este motivo mu-
chos Estrangeros no numeran a los Espaiioles en-
tre las Naciones eruditas de Europa? ;Quiere
que estemos insensibles a4 esta afrenta , y conti-
nuemos teniendo por de poca importancia la ave-
riguacion de las cosas antiguas , para que asi de~
mos motivo y mas ocasion que se nos trate tan
indignamente en la Republica de las letras¢ En

H-2 to-

(a) Emm. Mart. lib. 3. ep. g. :

(6) De la misma opinion es Heinecio en su Prefacio de las #ntigiieda-
des Romanas para ilustrar la Jurispradencia 3 y Mureto , qie atribuye
la corrupcion de las ciencias al poco aprecia y estudio de la Literatura
antigua : Exponebantur in Scholis institutiones Oratoriz Quintiliani ...
Mutata postea ratio est ; cumque annosis istis , & ipsa yetustate vene-
rand’s arboribus neglectis succrevissent inutiles rami , juventusque la-
boris fugitans. . . dispendiosa compendia propinguibus illis veterum la-
tifundis adamare ceepisset ex illo vidimus omnia in pejus ruere , &5 retre
sublapsa referri. Neque wullum lapsis prope rebus certius remedium est,
quam ut vetus illa consuetudo revocetur ; & expulsis istis novitiis indcc-
t® arrogantize magistris a priscis illis , quos ends c®lo , ut ita dicam
merita locarum vera , & solida eruditio repetatur. Y lo dexa como en
testamento y vltima voluntad 4 los siglos posteriores : Posteris tamen,
St quid mei ad posterss perventet 5 contextatam opinionem meam relinguans
Reque committam o ut ego quogue uNUs ex eo MuMero o qui vetustatem contem-
nunt videri queam. Muret. Variar. leét, 1ib, 18. cap. 20.
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todas las Naciones cultas de Europa domina eg]
estudio y aplicacion 4 escribir sobre la literaty-
ra antigua. Hay infinidad de libros en esta ma-
teria. Y quando alli se escribe tanto de la lite-
ratura de su Nacion , y de otras en los tiempog
antiguos , aun de los Pueblos bdrbaros , que al-
guna vez se ha tratado de reprimir esta abundan-
cia (aunque no por medios tan fuertes como los
del Critico) ; quiere prescribir reglas de econo-
mia 4 una Nacion notada de omissa en este gé-
nero de estudio?

47 Parece el nuevo Critico de los de Ia Secs
ta de Mr. Perrault (a), que daban tanta prefe-
rencia 4 la erudicion moderna sobre la antigua,
que llegaron 4 hablar con desprecio de los ma-
yores ingenios de la antigiiedad. Homero , De-
mostenes , Platon , Aristoteles , Ciceron y Vire
gilio por sus exdgerados defectos padecieron es-
ta persecucion con sentimiento de los mas sabios
y juiciosos. Pero Perrault , como hombre doéto,
aunque apasionado , nunca llego al extremo de
tener por inutil o poco importante la aplicacion

a

(a) Boileau se burla de Perrault, que trataba de Autores frios , y Poe-
tas estériles 4 los Homeros y Virgilios 5 y de otros bellos Criticos de la
antigliedad , que aman todo lo que se aborrece , y reprehenden todo lo
que se alaba. Introduce 4@ Apolo pareciéndole increible que esio suceda

en Paris y entre Eruditos , pues apenas podia pasar entre los Hurones
y Topinambas. Tom, 2. epig. 18. y 19. i



de la Hist. liter. de Espafia. 117

4 las obras y vidas de aquellos sabios. Aprenda
pues el nuevo Aristarco aun de los mayores ene-
migos de los antiguos y mayores. apréciadores
de los modernos ; aprenda 4 no desestimar . las
noticias de la dota antigiiedad. Sepa que segun
Bacon de Verulamio (a)y desde el profundo co-
nocimiento de la antigiiedad , como desde una
alta torre , hemos de promover la vista para des<
cubrir el pais incognito de las ciencias. ;Un hom-
bre tan amante de la literatura moderna y los
nuevos inventos y no ha visto el excelente libro
de Mr. Dutens Origen antiguo de los descubrimien-
tos modernos? Si ama tanto los nuevos descubri-
mientos en el pais de la Literatura j que sin ellosy
no halla cosa importante ;' estime los medios y
rumbos de descubrir , 'y las' eminencias de don=
de parte la vista.inteleCtual 4 las nuevas obser=
vaciones. 3 Quéno hay mas que despreciar co<
mo no importante 10 antiguo | leer>quatro Epi«
tomes 0 Diccionarios modernos , y echar el fa<
llo de: indtiles 4" todaslas obras profundas’ y:
exactas? ziin ogrosizle 99139z gup) LIV olgizds

48  Mas si tanto: desprecia , y tanto le des<
agrada el profundo estudio de la docta antigiie-
dad | si- no percibe por-sentimiento’ proprio: el
agrado de este género-de liveraturar, ‘crea d-lo

H 3 me-
(@) De Dignit. & augm. scient. libe 1.
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menos lo que le ensefian los mayores Sabios de
las Naciones cultas. La Academia de Inscripcios
nes-de Paris , y otras muchas de Francia é Ita«
lia , se ocupan principalmente en este género de
averiguaciones sobre la Historia antigua Civil y
Literaria ', no 'solo de sus gentes , sino de todo
el mundo. Oyga el di¢tamen de algunos Jueces
superiores:d-él en gusto , inteligencia y doétrina,
El Comendador Hernan (a) Nufiez , llamado el
Pinciano: yscuyo nombre en materia de erudicion
oyen todos:con respeto ,y €s por consentimiens
to de todas las Naciones uno de los mas sabios
Espafioles del siglo XVI. escribiendo 4 Zurita,
que trataba como él y entendia estos asuntos y dis
ce :“Alli no'me:declaré mas de quejarme de la
»ignorancia de nuestros tiempos , la qual no hay
»quien no la confiese in universum en todos es=
»tos: Reynos'Occidentales:, digo Italia ; Alema+
»wnia 4 Francia yj Espafia 5 &ciiisircomparamos
»nuestros siglos con aquellos antiguos aureos , en
nque las letras florecieron.” Asi se juzgaba en
el siglo XVI. (que se cree el tiempo mas brillan=
te-de-huestra-literatura moderna)i: asi se juzga-
ba de los bellos siglos de-la’antigiiedad eru=
dita , que tanto desprecia el Antagonista. Si los

que se distinguieron y fueron ilustres en el siglo
- de
(@) Progres. de la Hist. de Aragon'lib, 4. caps 18. pag. 546.
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de Augusto , en la edad de oro , quales fueron
Porcio Ladron ¢ Higino , no merecen-especial
consideracion 4 3 qué dirémos de los de segundo
¢ infimo orden? 3 Qué de los siglos modernos (no
ya el XVL sino el XVIL y XVIIL) que en com-
paracion de los’ antiguos’ son siglos de igno-
rancia? Isaac Vosio 4 hijo de Gerardo Juan , en
la Dedicatoria de la Obra de su padre de His-
toricis Graecis 4 la’Reyna-Christina .de Suecia
hablando 'de "los: Escritores . antiguos. , cuyas
obras llama tesoros inestimables  afiade :'*No di=
»go esto , porque piense de los Eruditos de este
»siglo con menos estimacion de la que merecen.
»Sean los ingenios modernos lo 'que quisieren;
»como sepan que dista mucho de aquella subli=
»midad de los antiguos ; y que estos los exce-
nden tanto , quanto los' modernos eruditos se
maventajan 4 la plebe.” De suerte que los mo=
dernos mas sabios , segun Vosio , respecto de los
antiguos, son como hombres plebeyos comparados
con patricios , 6 como el vulgo ignorante res-
pecto de los Eruditos. Si la grandeza y utilidad
de la Historia crece 4 proporcion de los Héroes
Y personages de que trata ; es tanto mas impor-
tante la Historia literaria antigua que la: moder-
Da , quanto los Escritores antiguos de la edad de
Oro , exceden 4 los modernos , 4 lo menos en lo

Hg : que
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que es elegancia y buen gusto en las Artes y
Ciencias. Con todo, nuestro Critico decide que
es mas importante la Historia literaria de los Es.
critores plebeyos , que de los Patricios 5 de los
inferiores , que de los sublimes ; de los modernos,
que de los antiguos: teniendo Vosio por tan evis
dente lo contrario 4 que’ al «que le pregunte la
causa de esta diferencia , estando 4. la vista
el efecto., solamente le responde, que hay ne-
cedades tan claras , que no.necesitan probarse jy
son-las de los que yerran en los principios ,.que-
riendo juzgar de los apices. No habla con me-
nos aprecio de la literatura antigua , ni pondera
menos el .agrado deesta parte de-erudicion , Vo
sio (a) el Padre ; cuya erudicion y gusto celebra
D. Nicolas Antonio en muchas partes de su Bi-
blioteca. No piensa de otro modo Guillelmo (4)
Cave , que en su Historia literaria de los Escri-
tores Eclesidsticos ; dice pondrd mucho mayor
cuidado en los siglos antiguos , que en los mo=
dernos : De prioribus Ecclesiae saeculis maximé
Sui sollicitus  in quibusiomnem , 'quam potui , praes-
titi. diligentiam. Dexa 4 Oudin y otros que ave-
riguen con toda la diligencia que quieran las no-
ticias literarias de los siglos posteriorés , como 4

(a) De Art. hist. cap. ult,
(¢) In Prologomen,
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¢l le sea permitido ilustrar principalmente a Fi-
lon 5 S. Justino y otros Escritores de la edad de
Oro de la Iglesia : In his se totum exerceat (Ou-
dinus) omnesque ingenii atque eruditionis nervos ex-
periatur : dummodo integrum mihi fuerit versari
cum Philone Fudaeo., Fosepho , Fustino Martyre ,Ori-
gene 5 Eusebio , Epiphanio , Chrysostomo 5 reliquis-
que aureae vetustatis Scriptoribus. Y antes habia
dicho : in tribus primis saeculis summam , quam
potuimus , praestitimus diligentiam : quo fine totum
pené Eusebium , Hieronymum , Gennadium , Pho-
tium , Suidam &9 ex veteribus alios , quantum ad
institutum nostrum atrinet , hausimus. Vea pues el
nuevo Critico como discurren , y lo que praéti-
can los mas célebres Autores , y mas versados
en asunto de historia literaria. Se ocupan prin-
cipalmente en averiguar todo lo perteneciente 4
los Escritores célebres de los primeros siglos. El
por el contrario mira esto como cosa de poca im-
portancia , € indigno de especial averiguacion.
Segun Cave , un Escritor de historia literaria se
emplea mas dignamente en- ilustrar la iantigua.
Segun nuestro Critico , es mal empleado el tiem-
PO que se consume en ilustrar de proposito la his-
toria literaria de los primeros siglos. En lo qual
se opone no solo 42 Cave , sino 4 Oudin ,  que
averigua muy de intento todo lo perteneciente 4

la
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la primera , y aun 4 la media edad de los Eg.
critores de la Iglesia , sin reservarse para los sj-
glos modernos que omite ; debiendo por la re-
gla nueva de nuestro Critico , asi Cave comg
Oudin haber tratado muy de paso lo de los pri.
meros siglos , poniendo solo lo comunmente re.
cibido y averiguado por S. Gerénimo y otros in-
numerables. Mas por dicha nadie piensa asi sinp
el nuevo Critico. Nadie cree que son objeto ac-
cesorio , y menos principal en la Historia lite-
raria de una Nacion los Escritores célebres de
los mejores siglos. ;Puede negar que Higino y
Porcio Ladron son ilustres sabios Espaiioles del
siglo de'Augusto? En nuestro mismo tomo que
critica , y parece no ha leido ; pudo ver los tes-
timonios de antiguos y modernos que produxi-
mos ; por donde consta con evidencia , que asi
uno como otro fueron en su linea, y aun Higi-
no en todas , de los mas célebres é ilustres eru-
ditos de aquella edad de oro. Pudo verlo en Tho-
mas Popeblount (a) , que proponiéndose hablar
de los mas célebres Autores , entre ellos coloca
a Higino. Y quando piensan tan honorificamen-
te de los sabios antiguos Espafioles los eruditos
Estrangeros , los Espaioles .como nuestro Criti=
co se fastidian como de cosa inutil y poco im-

por-
(a) Cens. celeb, Aut.
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portante , que se averigiien ¢ ilustren su vida y
hechos literarios. 3 Es esto ser amantes de la Li-
teratura y de la Nacion? ;Es esto zelar sus ade-
Jantamientos y glorias literarias? Semejante mo-
do de pensar es nuevo en la Repiblica de las le-
tras , fundado solo en el gusto particular suyo,
no en principios y exemplares de autoridad. Pu-
diéramos nosotros decir con Cave (a) en seme-
jante ocasion : Quid jucundius quam cum homini-
bus candidi petloris , & infucatae (eruditionis)
vitam traducere , cum his wversari , qui dotirina,
eruditione praeclaris monumentis ( Rempublicam
literariam) ornarunt , aedificarunt 5 unaque nomi-
na sua aeternitati consecrarunt?¢ Huc nos ducunt,
hac nos dulcedine permulcent antiquitates (Hispa-
nae) Literariae. En efe¢to’jqué cosa mas agrada-
ble que por medio de la Historia literaria anti-
gua tratar con nuestros Eruditos del siglo de Au-
gusto , con los sabios Espafioles de aquellos be-
llos tiempos , en que se apreciaba la buena y so-
lida literatura , no la superficial y aparente , men-
digada de Elencos , Epitomes y Diccionarios;
con.aquellos hombres , que se hicieron respeta-
bles 4 si mismos y 4 su Nacion por su doétrina
en la/misma Capital del mundo civil y literario,
Centro del buen gusto , y en el siglo mas ilus-

3 tra=
(@) In Prolog. Hist. liter.
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trado! Nuestro Critico empefiado en degradar I
literatura de su Nacion contra el testimonio de
los Autores coetaneos , y contra el buen gustg
de los mas sabios modernos , piensa que es my-
cho mas agradable conversar con los eruditos de
su tiempo. Pero ya hemos visto que en esto , co
mo en todo lo demas , tiene por contrarios g
quantos han escrito de historia literaria en lag
Naciones cultas. De suerte que se pudiera tomar
su juicio por regla , con orden inverso , esto es,
asegurando el acierto con pensar siempre al re-
ves de como ¢l piensa.

49 Aun quando en esto hubiera diversidad
entre los eruditos , la opinion particular del con-
trario , que cree mas digna de averiguacion la
Historia literaria moderna , y muy poco impor-
tante la antigua , siempre pasaria por una para-
doxa incapaz de hacer regla para todos los Es-
critores. Seria menester dexarle con su modo es-
trafio de pensar , y nosotros seguir el dictamen
de los mas juiciosos. Estos recomiendan y 'pre=
fieren siempre la aplicacion 4 la Historia litera=
ria antigua. Ut diversa sunt hominum studia , dice
Christobal Justelo , ego quidem antiquis capior..s
itaque quod facere solent homines profanae vetustas
tis studiosi , qui nullum non lapidem revolvunt , nuk
lamgue non in ipsis lapidibus literam , observant,

ut
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ut antiquae Reipublicae illustrandae aliguid eruant:
id ego in exquirendis vetustis Ecclesiae monumen=
sis , ut veterem Juris Canonici menioriam recognos-
cerem s praestare conatus sum. Asi este erudito en
la Dedicatoria de su Biblioteca del Derecho Ca-
nénico antiguo. Por esto en ella se aplico con
sumo cuidado 4 recoger , exdminar ¢ ilustrar to-
dos los Cdnones 'antiguos , todas sus Coleccio-
nes y Colectores con bastante utilidad de los que
desean instruirse profundamente en el Derecho
Eclesidstico. Nuestro Antagonista diria segun sus
principios , que todo este trabajo éra inutil y de
poca importancia 5 habiendo tanto que saber en
el Derecho moderno : y con igual fundamento
condenaria tambien la diligencia de D. Antonio
Augustin y de todos los que han gastado sus
desvelos en el recomendable estudio de la doc-
ta antigiiedad. |

50 ;Pero qué nos detenemos en testimonios
de Autores particulares? Por los principios del
nuevo  Critico: se  debian reprobar todas  las
obras de los mejores Autores , que €n estos
tltimos tiempos se han dedicado de propésito 4
escribir sobre la Historia literaria antigua. Kran-
210 escribié la Historia de la Erudicion apud Hae
breos | Barbaros , Graecos , & Italos ante Chris-
tum narum : Conringio de Antiquitatibus Acade-

mi=
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micis , y de Sapientia Caldacorum veterum : Reim,
manno Idea systematis antiquitatis literariae Aegyp,
tiacae : Fabricio Bibliographia Antiquaria  ade.
mas de la Biblioteca Griega y Latina antigua: Zoy.
nio Biblioteca Antiquaria & exegetica = Chishulig
Antiguitatum - Asiaticarum’: Weharo 'de Priscis
Historicis : Hankio de Historiae Romanae ac Bi-
zantinae scriptoribus ; Lampredi Ensayo sobre [
Fiiosofia 'de los iantiguos .. Nourri de Feterum
christianotum scholis : Dowel Anales de Quintilig.
no , de Stacio y de Veleyo. 3 Qué nos cansamos?
5 Qudnto no se ha escrito y escribe: en Ttalia en
este siglo para averiguar de propasito:las anti-
giiedades , tanto civiles ,:como literarias de to
dos y cada uno de sus pueblos , por Maffei , Fon-
tanini y Argelati ,-Liruti , Gori , Guarnaci , Bar-
deti , &ec.? ; Qudntas averiguaciones profundasy
exactas sobre las antigiiedades de Benevento , dé
Horta , de Milan y demas Republicas y Ciuda-
des de Ltalia? Despues de las Exercitaciones pro
lixas de Salmasio  sobre Plinio salen ahora las
Disquisiciones Plinianas del Conde de la Torre
Rezzonico. ;Qué mas? Apiani-intitulé su obra
Inscripciones sacrosantiae vetustatis. Este epiteto
de sacrosanta , 6 santisima como la llama Marti (a);

da-

(@) Cujus duitu in: abditissima san&issimae antiquitatis sacraria pene:
tramus. Lib. 3. ep. @,
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dado 4 la antigiiedad serd una heregia para el
Critico , supersticioso adorador de las novedades.
Todos estos y otros muchos perdieron su tiempo
en averiguar tan de propésito.cosas de tan poca
importancia como son las antigiiedades civiles y
literarias de sus Naciones y otras , habiendo tan-
to que escribir y. averiguar sobre la Historia mo+
derna. ;Por qué no se contentaron sobre las an:
tigiiedades con lo que estaba ya comunmente re-
cibido? _

1. Finalmente en este siglo se han escrito’
sobre las' Antigiiedades de los Etruscos infinidad
de obras , no solo por los Italianos , sino por to-
das las Naciones eruditas , habiéndose hecho de
la. moda y empeiio ‘entre todas escribir: sobre
aquel-asunto. Entre las quales nos:duele mucho
no ver numerada la Espafola , para'que vea nues-
tro. Critico el fruto y honor que nos resulta de
Juzgar poco importante la aplicacion al estudio
de las Antigiiedades. Despues de todos entra Ti-
raboschi () muy de proposito , no contentdn-
dose: con lo recibido 4 sino indagando de nuevo
con; el mismo método que nosotros , todo lo per-
teneciente 4 la Historia literaria antigua de los
Etruscos , de la Sicilia y de la magna Grecia.
Nadie sobre ello le ha levantado proceso , aun-

) _ que
@) Hist. de la liter Italian. lib. 1.
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gue taato se ha escrito de este asunto por Gorj,
Paseri , Winkelman y otros innumerables. aPUEs
por qué solamente en Espaiia , y solo el Critico y
sus sequaces , nos han de querer reducir d no«
sotros 4 la averiguacion de la Historia literarig
moderna , tratando de inutil 6 poco importante
la antigua? /Como si nuestras antigiiedades ng
fueran gloriosasi; 6 estuvieran tan averiguadas_.y
firmes como: las de los Estrangeros : como si en
esta parte no padeciera mas el crédito de nuestras
historias y/el-honor literario de la Nacion : como
§i nos sobraran Anthuarios Criticos y Fllologos.

§IV

52 Lusiste el Crmco que ya que se trate de
la vida y escritos de los Espaiioles antiguos 4 no
se hable tan de propasito de los de Higino y Por
cio Ladron. “Lo primero , porque nada adelanta-
»mos 4 lo que dice D: Nicolas: Antonio’, con la
nnotable diferencia de hallarse en este con eles
»gante concision quanto hay digno de saberse dé
»estos y otros Autores que ocupan todo el tomo
»V. de la Historia literaria.” Lo segundo', por
que en quanto 4 Higino aseguramos se han per
dido todas sus obras ciertamente legitimas , y qué
son dudosas € ilegitimas las que andan im preeﬁls
con su nombre , porgue estas pertenecen 4 otr0

Hi-
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Higino~, que vivié en el siglo: V. Por tanto se
debe omitir el empefio de sostener por genuinas
probablemente las obras atribuidas 4 Higino. En
quanto 4 Porcio Ladron decimos solamente lo
que se halla en la Biblioteca de D. Nicolas An-
tonio. Por otra parté no existen sus declamacio=
nes , sino solamente los extractos , que de ellas
hizo Séneca coordindndolos 4 su modo y estilo.
Asi estas mas son obras de Séneca, que de los
Autores 4 quienes se atribuyen. Estas razones y
otras , que movieron 4 D. Nicolas Antonio para
no extractarlas , no nos han detenido para escu-
sar el extra¢to que hacemos de una gran parte
de las que Séneca pone en la boca de Porcio La-
dron. Se debe pues omitir este extracto. Princi-
palmente porque los Declamadores corrompieron
la elogiiencia , y sus obras no son dignas de esta
atencion.

53  Este ultimo punto del mérito de Porcio
Ladron y sus Obras , y si deben ser asunto pro-
prio y digno de nuestra historia , merece espe-
cial consideracion por las insignes equivocacio=
nes y paralogismos en que incurre nuestro Cri~
tico. Asi lo reservamos para clase 4 parte. Aho-
ra examinemos lo de las obras perdidas y supues-
tas de estos dos insignes Espafioles ; y si por es-
te titulo se debe omitir la exaéta relacion histé-

I ri-
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rica de ellas y sus.extracos: Ante todas cosas e}
Opositor no-habla exactamente en lo que dice so-
bre Higino que aseguramos son dudosas € ilegi-
timas las obras que andan en su nombre. Pues sj
asegurdsemos que eran ilegitimas y-no podiamos
asegurar que eran dudosas. Lo que entonces afir«
mariamos para no contradecirnos es , que no ha-
bia duda en que eran espurias o supuestas. Perg
el Critico , como hecho:d estas contradicciones,
atribuye 4 los'demas su ordinario defecto. La
que nosotros afirmamos es , que son dudosas , ¢
ilegitimas ; porque no consta de cierto su legis
timidad. En segundo lugar es falso que asegura=
mos pertenecen 4 otro Higino del siglo V. Esto
no lo aseguramos , ni tenemos por cierto. ;Ni
como podriamos executarlo y teniendo empeiio,
como dice el Critico , en sostenerlas por genui-
nas probablemente? Ni nosotros tenemos tal ems
peiio , aunque referimos los que le tienen , y mos-
tramos como puedan de algun modo sostener si
opinion : ni teniendo tal empefio , podiamos asegu-
rar que eran obras de otro Higino. En tales con-
tradicciones incurre el que por falta de Logica ¥
de Critica como ‘el Opositor 5 no distingue las
afirmaciones absolutas de las modales , las direc*
tas de las reflexas , lo cierto de lo dudoso , 10
demostrado de lo verosimil. Nuestro empeiio ess

ta
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t4 en que no se confunda todo esto , como hace
el Critico , ni pasen por cosas averiguadas y cier-
tas las que soloson dudosas 6 verosimiles. En
esto consiste €l principal exercicio 'de ‘la 'Cri=
tica , que ensefla d discernir lo verdadero de'lo
falso. ;Esta esla ley primera y fundamental de la
Historia , que debe representarilas cosas 'como
son 5 y no dar 4 las noticias mas grado de cer<
teza 6 de fe que €l que tienen.’

54 Despues de todo esperamos que nos di-
ga el Antagonista si‘tiene por cosa cierta y aves
riguada que son' ilegitimas las obras que ‘andan
en nombre de nuestro Higino? Si esta noticia
literaria obtiene el grado.de certeza y verdad
historica en la Republica de las letras? No afir
mara tal , sin exponerse al desprecio de los sa=
bios , porque verdaderamente no hay principios
firmes y seguros para establecerlo. Por otra pars
te hay suma division entre los eruditos sobre es<
ta materia, E§ mucha la autoridad de los que han
sostenido como genuinas estas obras de Higino,
para que debamos enteramente abandonarlas y te-
ner este punto por demostrado. Fuera de los mens
cionados en nuestra Obra , que debian hacer mas
contenido al Opositor , conviene 4 saber Giral-
do , Sciopio , Vosio de Historicis latinis , Auber-
to Mireo , Pedro Scriberio , Elias Vineto , Adrian

I2 Tur-
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Turnebo , Andres Scoto , Juan Molero , Lenglet
de Fresnoi , Harduino , fuera de Gaspar Bartig
y D. Nicolas Antonio , que en parte se inclinan
afiadimos ahora 4 D. Gregorio Mayans (a), que
afirma sin restriccion ser de nuestro Espafiol Hi-
gino la obra de las Fdbulas (b). 3Y por qué he-
mos de mirar absolutamente como obras agenas
y espurias las que creen legitimas unos hombres
tan insignes? ;Por qué las debemos reputar co-
mo materia del todo agena de nuestra Historia?
Bastanos representarlas como dudosas , descu=
briendo con nuevas luces de reflexion y critica
las equivocaciones y falsos principios de mu-
chos graves Autores , que no vié , ni pudo ver
D. Nicolas Antonio sino en eSpll‘ltu de pro-
fecia.

55  Muchos sabios Estrangeros no creen per-
dido su tiempo , tratando de propésito semejan-
tes noticias pertenecientes 4 Autores Espafioles;
5y solo serdn agenas de la Historia literaria de la
misma Nacion? El sefior Mayans en sus Fragmen-
tos del Derecho creyo con otros muchos eruditos,
que eran supuestos'd Caton el Censor los que se
le atribuyen. Con todo los ilustra muy de inten-
to,y escribe difusamente su vida sin los fastidio-

SOS
(a) Cast. tom. 3. cart. 26, pag. 254:
(¢) Lo mismo dice Peralta Hist. de Espana lib. 4. cap. 1. pag. 67 3
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sos escripulos del Critico. El mismo D. Nicclas
Antonio tiene por ilegitimos los Chroniconts
atribuidos 4 los Espaiioles Dextro y Maximo.
Con todo , segun diximos , ;qudntas hojas con-
sume en su Biblioteca antigua sobre estas y se-
mejantes obras'; no'contentdndose con lo que es-
cribi6 ‘en‘otras ‘dos bien difusas , una Espafiola
y otra Latina? '

§6  Quanta moderacion usemos nosotros en
este ‘asunto , debia reconocerlo el Critico para
no desacreditar tan injustamente nuestra QObra.
Primeramente porque no estd averiguado ni cons-
ta que sean obras legitimas las que andan en nom-
bre'de Higino', no dimos extracto'de ellas, co-
mo de los fragmentos de sus «werdaderas obras;
no mencionamos todas sus ediciones ; no las tra-
tamos como fondo proprio de nuestra literatura,
8ino. como unos-bienes 4 que tal vez pedriamos
tener algun derecho , seguncla variedad-de los
juicios en el tribunal de la critica : en una pa-
labra ,las'miramos como una materia , ni del to-
do propria 'y ni. enteramente agenade nuestro
asunto. En segundo lugar tratando de' la Decla~
macion contra Catilina 4 atribuida 4 Percio La-
dron por muchos hombres sabios ; no nos deter=
minamos 4 ponerla , ni extrz&arla en nuestra
Obra , solamente por l2 duda que hay entre los

I3 Eru-
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Eruditos si es propria , 0 agena de aquel insig~
ne Espaiiol. ;Ve el Opositor comoe guardamos eco.
nomia donde debemos tenerla? 3 Con qué dere-
cho', y por qué principios de critica se debe, te
ner por averiguada una cosa , que pende en jui-
cio contradictorio. 2 ;Con qué critica debe mirar
como: agenas de los Espafiolesy de: su. Historia
literaria unas obras , que aun no consta si;son
proprias de ellos , y muchos hasta nuestros dias
las juzgan por tales? No tenemos empeiio en que
sean '0 no de Higino: estas obras , aunque no se-
ria estrafio que sostuviésemos no solo nuestros
derechos ciertos € incontestables , sino tambien
los contestados 'y dudosos. Todo el mundo se
conduce asi , y no abandonan sus derechos al me-
nor litigio que se les ponga. No tenemos empe-
flo en que se tengan por obras suyas , pues no
las necesita para el crédito de su erudicion. Pe-
ro tenemos empeilo en que no se ofusque la ver=
dad historica con sofismas , equivocaciones y fun-
damentos aparentes , como, lo executan. todos
aquellos Criticos superficiales , que copian sib
reflexion los Diccionarios , y representan como
cierto lo dudoso 6 lo falso. Si aquellas obras son
tan malas como muchos juzgan , tenemos inté-
res en que no: se atribuyan 4 un Escritor Espa

fiol , y asi se denigren y obscurezcan sus glorias
li-
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fiterarias. Si son buenas , como creen otros , y
no indignas de los mejores tiempos , y de un Es-
pafiol doctisimo Bibliotecario del' Emperador,
tenemos interes en que no se le defraude , ni usur-
pe esta gloria con fundamentos equivocados 6 en-
debles. Si él Critico fuera verdadero amante de
la literatura Espafiola y la gloria de la Nacion,
no mirdra con indiferencia o desprecio sus inte-
reses probables'; ni’se-contentdra con los cier-
tos’;-pues ‘todos hacen aprecio del derecho ; que
pueden tener 4 una’rica herencia ¢ un privile-
gio glorioso , aunque no sea del todo evidente.
Todos procuran libertarse no solo de los males,
que ciertamente les ‘@menazan 4 sino de los; que
verosimilmente ‘pueden sobrevenirles. Si aquellas
obrds son indignas de un hombre como Higino,
debenios repeler 1a infamia’, que puede resultar
4 sui opiriion de parte de'los que indubitablemen-
te se las atribuyen. Enuna palabra’, es un he-
cho proprio de nuestra Historia literaria la con-
troversia y duda sobre si son ¢ no-legitimas es-
tas'obrds : y despuesmostrarémos qaanto se equi-
voca nuestro Critico ‘én creer/que solamente lo
cierto es materia ‘de la historia.

§7 Mas en todo lo ‘que diximos sobre Hi-
gino 'y Porcio' Ladron nada se"encuentra impor-
tante , que no se halle con mas elegancia y con-

I4 ci-
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cision en D. Nicolas Antonio. Tambien esta eg
una clara falsedad ; una informacion injusta, Nog
remitimos d la misma Obra , y 4 lo expuesto en log
parrafos antecedentes, donde consta con evidencia
qudntas noticias literarias , quantas nuevas obser-
vaciones hemos afiadido 4 D. Nieolas Antonio y
otros Autores 4 no-solo en los primeros tomos,
de cuyo asunto: 1o trata;en su Biblioteca | sing
en los dos ultimos- y-especialmente en el V. Si
el Opositor no, encuentra cosa importante ,.serd
porque ignora en que,consisten fos descubrimiens
tos literarios , o'porque la pasion le perturba la
vista intele¢tual para: desconocer lo tal qual bues
no que hay en nuestra Obra..Pudiéramos respons
derle lo que Gerénimo Zurita (a) 4 D. Antonio
Agustin , que-si €l no halla cosa importante,
otros tan buenos o mejores que ¢l la hallardn. Si
nuestra Obra dista mucho, de la de Zurita 4, 3qué
no distard la erudicion y juicio de nuestro An-
tagonista de la de aquel insigne Arzobispe? ;¥
de qué nos serviria haber afadido muchas notis
cias literarias importantes , si en la historia anti
gua el Opositor no se contenta con la importan- .
cia , como no sea suma , y solamente aprec_i_a las
notlcms unportantlsimas?

58 Sobre la brevedad y elegancia de D Nl-_

Cco-
(a) En cart. de 23. de Enero de 1579.



de Ia Hist. liter. de Espafia. 13Y

colas Antonio ya hemos dicho y dirémos en qué
consiste , y que muchas veces aquella no es per-
feccion 4 sino defe€to , aunque inculpable , en
aquel insigne Escritor. Omite muchas cosas , por-
que no las vio , ni pudo examinarlas todas : otras
yeces se atiene a la opinion agena. Aun sin sa-
lir de este tomo , afadimos infinidad de cosas 4
lo que €l trae sobre el caralter y escritos de
Porcio Ladron , que €l omitio por la brevedad
propria de su obra ; 0 por otras causas , que no
hay para qué adivinar. 3 Y por qué regla de cri-
tica no podrémos nosotros poner muchas noticias
en nuestra historia , que ¢l no puso en su Biblio-
teca ¢-;Por ‘qué hemos de callar donde callo , y
hablar solo' donde hablo ; siendo su pluma , en
obra de distinta naturaleza , regla infalible de
nuestras noticias 0 de nuestras omisiones? 3 A qué
viene én un siglo de critica tan afectada imita-
cion , tan supersticiosa adoracion de un Autor
particular hasta en sus omisiones? 3 No ve el An-
tagonista que esto es imitar a Fr. Simplicio , que
ereiallegar d la perfeccion heroica con no dis-
crepar un punto del gesto y movimientos mas: in-
diferentes: de su Prelado? Lia concision , que el
Critico alaba comoiuna. perfeccion consumadisi-
ma y de-estrecha obligacion ; 4 otros parece un
vicio del lenguage. No distingue los diversos es-

tl=
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tilos de los pueblos de la Grecia , el Asidtico y
Rhodio , copioso y abundante , que siguié Cice.
ron : el Atico 6 medio , que sin agravio de yy
hombre tan eloqgiiente tienen otros por el mgg
perfeéto ; y finalmente el Laconico y concisg,
que es el menos recomendable , porque nunca La.
cedemonia , de donde era proprio aquel estilo,
consiguio entre los Griegos la palma de la elo-
qiiencia. ; Iguora que lo conciso se miro no comg
perfeccion , sino como abuso entre los Romanog?
Se reprehendio 4 Bruto , 4 Asinio Polion , a Sé
neca , Tdcito y Plinio : en fin se tuvo como pro-
prio de los corruptores de la Eloqgiiencia. ;No ve
que esta concision es propria del estilo'vibradoy
puntilloso , de que tanto se quejan los hombres de
exquisito gusto , asi antiguos como modernos?
Pero sea en hora buena tolerable y aun buena la
concision. 3 Quién la ha hecho de necesidad ab-
soluta para todas materias , todos asuntos , todos
los genios , todos los Escritores? 3 Querrd obli=
gar a Ciceron', que hable tan conciso’ como Bru-
to , Séneca y Ticito; 4 Livio tan breve como
Salustio? _ _

59 Dice,que en todo rigor se pudieran omi-
tic las noticias literarias de Higino y Porcio La-
dron , y caso que se repita lo que ya estd me-

jor dicho por D. Nicolds Antonio , debe redu=
cir=
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cirse 5 y no hacer extractos , porque no lo mere-
cen sus obras : unas de las quales son supuestas
4 dudosas ; otras se han perdido , y de otras no
ha quedado mas que los extractos de Séneca. A
mucho o casi todo esto hemos respondido ya , y
tenemos aun que decir. Pero no dudamos repetir-
lo para hacer palpable la voluntaria critica del
Opositor. 3 A quién ha ocurrido que en una his-
toria de la Literatura de la Nacion se puedan
omitir las noticias literarias de dos de sus ilus-
tres eruditos ¢ ; Que las vidas y obras de los in-
signes Escritores nacionales sean asunto nada pre-
ciso ni proprio en la Historia literaria de la Na-
cion ¢ ;Que no se deban tratar en Espafia de pro-
posito en la historia de su literatura las vidas de
unos sabios naturales , que ocupan lugar muy dis-
tinguido en la Historia literaria universal y en
las Bibliotecas de los Estrangeros? ;Y por qué
“se pueden omitir , 6 tratarse solamente de un mo-
do tolerado y de pura indulgencia? Porque es.
mera repeticion de lo que dixo en menos D. Ni-
colas Antonio. Esto es lo mismo que quando se
objetaba graciosamente a Feijoo , que todo su
Teatro Critico era copiado de las Memorias de
Trevoux , y de la Academia de las Ciencias de
Paris. Donosa critica. Nosotros nada afiadimos.
Si se desprecia , 0 no se cuenta lo que afiade D.

Ni-
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Nicolas Antonio 4 los que le precedieron , se.
ran tambien ociosas aquellas noticias literariag
en su Biblioteca , pues en menos lineas , y cop
mas elegancia se hallan en Matamoros y en Ag.
dres Scoto las mismas noticias en substancia,y
aun en Suetonio y Séneca. Con que es ocioso y
se puede omitir lo que dixeron de Higino y La-
dron , no solo D. Nicolas Antonio , sino Vosio,
Popeblount y Fabricio : pues menos afiaden to-
dos estos Autores , y de 1a misma naturaleza, que
lo que nosotros hemos afiadido a D. Nicolas Ans
tonio. Este , respeéto de Vosio , aflade poco mas
que lo que tomo de Barthio y Reinesio , que no
es muy exacto : y de qualquier modo ya se ha-
llaba dicho por estos Autores ; y no habia ne=
cesidad de repetirlo. ; Que se empleen semejantes
principios en una critica literaria , y merezcan
alguna aceptacion en un pueblo culto? Por esta
regla todo lo que escribieron sobre Higino Sches
fero , Munckero y Staveren , serd ocioso : pues
no tienen ningun privilegio exclusivo para po=
der escribir de unos mismos asuntos , de que han
hablado otros , siendo lo que afiaden de tan po-
ca importancia , y acaso menos de lo que hemos
aiadido nosotros. ;Y quando tantos sabios Estrane
geros no creen mal empleada su fatiga en hablar

difusamente de nuestros sabios Espaiioles ; noso-
tros
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tros mismos serémos tan desdefiosos con la Na-
cion , tan opuestos d su gloria , que creamos
asunto ocioso y tiempo perdido escribir no ya
en una , sino en muchas obras las noticias lite-
rarias de nuestros Patricios? 3Y por qué no se
debe escribir de intento de sus vidas y obras en
nuestra Historia literaria ¢ Porque ya escribio D.
Nicolas Antonio. Aqui se estancé todo. 3Y no
se podrd escribir , aunque sea lo mismo , afia-
diendo nuevo método , observacion y facilidad?
Por esta regla los Benediétinos de S. Mauro pu-
dieron omitir , 0 no tratar de intento en su His-
toria literaria de Francia de S. Ambrosio , S. Ber-
nardo y otros muchos , de que tanto se habia es-
crito , y que apenas hay algo que afiadir. Por la
misma pudo escusar Tiraboschi dilatarse de pro-
posito sobre las vidas y obras de Virgilio , Ho-
racio , Ciceron , Ovidio , Pytdgoras , Archime-
des , Séneca , Lucano y otros Autores Latinos,
de que tanto hay escrito en tantas Bibliotecas,
4 las quales ¢l no afiade , ni puede afadir mas
que alguna otra observacion , reflexion , ¢ testi-
monio , como tambien lo executamos nosotros.
Y nos atrevemos 4 decir que afiadimos respe¢li-
vamente mucho mas ; y mas exafto en nuestra

linea , que lo que afiaden en la suya los expre-
sados Escritores.

Mas
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60 Mas de los citados Autores no nos han
quedado obras enteras sobre que pueda hacer pie
y fondo la historia. De Higino no tenemos obpy
alguna. Se han perdido todas las legitimas y ciep,
tas , siendo espurias o dudosas las que andan ¢y
su nombre. 3 Pero solo toca a los Autores de His-
toria literaria hablar de las obras ciertas y ge-
nuinas? ;No les pertenece tambien hablar de lag
supuestas y dudosas? O bien para discernirlas de
las legitimas , desechdndolas ; 0 para establecer
su legitimidad , en caso que no merezcan dese.
charse ¢ ;Este discernimiento en una historia [
teraria se ha de hacer sin critica y sin exé-
men? No lo cree asi D. Nicolas. Antonio ()., que
hablando de las Epistolas de Séneca a S. Pablo,
que tienen por espurias todos los Criticos , dice:
Haec paulo fusius de Pseud-epigraphis nostri Se=
necae Epistolis , quas uno ore damnat criticorum
Senatus. No lo creen asi los que sefialan la mas
teria propria de la Historia literaria ;, Heuman=
no , Morhofio y otros (5). No los que escriben
Bibliotecas 6 Historias literarias universales , que
gastan muchas hojas y reflexiones en hablarde
las obras supuestas , y discernirlas de las legl

1=

(a) Lib. 1. Bibliot, Vet. cap. 8. num. 143
(6) Heum. Consp. reip. litter. Morhof, Palibist. litter. Struv. Intred. 18
not. rei litt, &c.
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timas (a). No lo practican asi los Benedictinos de
. Mauro 3 no Tiraboschi, que traen continuas
y largas disputas sobre las obras dudosas ¢ ile-
gitimas de sus Nacionales. Pero lo que es mas
para nuestro Critico , D. Nicolas Antonio em-
plea la mayor parte de su Biblioteca antigua en
discernir las obras genuinas de los Escritores Es-
paiioles de las falsas 6 dudosas que les atribuyen.
En estas disputas gasta infinidad de hojas ; y por
esto dice (b) , que la Biblioteca antigua necesita
otro método que la nueva , mas exercicio de cri-
tica , mas prolixo examen , mas profunda ave-
riguacion. Nuestro Critico al reves pide para la
Historia/ antigua el mismo método expedito y
breve de la nueva ; que solo se ponga lo cierto
y averiguado ; que no se examinen las obras du-
dosas , ni se trate quales son supuestas 0 genui-
nas. 3 Por qué D. Nicolas Antonio gasto tanto en
hablar de las Obras de S. Isidoro , y en eximi-
nar si era suya ¢ supuesta la Coleccion Isidoria-
na de las falsas Decretales? ; Por qué otras mu-

chas
(a) Cave Hist. lint. in proleg. & passim. Oudin. &c. (*)
(*) Cave lo anuncia desde su titulo , que es el siguiente : Scriptorum
cclesiasticorum Historia litteraria qua de:: Seriptis genuinis 5 dubits, sup-
pesitatiis, , ineditis , deperditis , fragmentis... agitur, Accedunt Scriptores
entiles christianz Religionis oppugnatores... inseruntur suis locis
Weterum aliquot opuscula & fragmenta : praemissa denique prolegome=
ha, quibus plurima ad antiguitatis Ecclesiasticae studium speétantia
traduntur.

(b) Praf. de Bibliot. wilit. pag. 35. num. 15.
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chas en disputar si pertenecen a los sabios Eg
paiioles Dextro y Madximo , los Cronicones que
se les atribuyen? Por qué otros muchos capity.
los sobre Luitprando , Juliano , Liberato , Bray.
lion y Eleca? ;Por qué tanto empeifio en apurap
la legitimidad ¢ ilegitimidad de estas obras , so.
bre que ya se habia hablado y escrito tanto por
Nacionales y Estrangeros? ; Para qué examinar
con tanto cuidado si el Cronicon de Dextro es
enteramente supuesto 0 hubo algun fragmento
legitimo , que despues ailadiesen , o interpclasen?
;Para qué despues del Marques de Mondejar
empefiarse en desechar de la Silla de Segovia 4
S. Hieroteo , Maestro de S. Dionysio Areopagi:
ta , contra la equivocacion de Morales y otros;
y emplear para todo esto unas pruebas , que de
muchas de ellas diria nuestro Opositor , si las
hubiera leido , que eran puras posibilidades? Pues
en materia de descubrimientos es tan incrédulo,
que si no ve uno como la América , las pirdmi-
des 4 6 el Obelisco de Sixto V. lo mirard como
una bagatela de poca importancia. ; Quanto
traen Fabricio , Struvio y otros sobre los doétos
impostores , que ha habido en todos los siglos?
61 No nos quedan obras ciertamente legiti
mas de Higino. Pero nos quedan muchos frag-

mentos preciosos de las mismas obras , que nos
con=
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conservan varios Autores ; de Porcio: Ladron
otros , que nos conservo Séneca. ;Y se atreve &
despreciar el Critico los fragmentos de las Obras
de los varones ilustres? 3 Las venerables reliquias
de la docta antigiiedad? ;Ignora lo utiles que
han sido y son estos monumentos para la histo-
ria de las Artes y Ciencias ; y aun para el buen
gusto y progreso de las mismas? Un fragmento
de los bellos tiempos da mas idea , gusto ¢ in-
teligencia , que muchas obras enteras y muy aca-
badas de los modernos. 3 Quanto se han aprecia-
do en Europa los monumentos del Herculano?
3 Qudntos han escrito sobre ellos? Lo que es mas,
;qudnta atencion han merecido 4 nuestro sabio y
magnifico Soberano? ;Y qué otra cosa son ess
tos preciosos monumentos , que unas reliquias y
fragmentos de la antigiiedad , que se escaparon
de la voracidad del tiempo y de las llamas , y
han renacido , aunque no enteros , de los mon=
tes de ceniza en que fueron sepultados? Los frags
mentos que nos conservaron Eusebio , Josefoy
Clemente Alexandrino y otros Padres antiguos;
iqudnto se aprecian , y qudnto sirven! Fabricio
Yy otros ponen un fragmento de Sidetas , y es el
tnico monumento por donde nos constan muchas
particularidades de la antigua escuela christiana
de Alexandria. ;Qué aprecio no se ha hecho , y

K quan-
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qudnto no se ha escrito del Fragmento del Sap,
coniaton , conservado por Filon de Biblos y Ey.
sebio , aunque unos le tienen por legitimo ,
otros por supuesto? Los mdrmoles de Arondel,
las Tablas Capitolinas , la Inscripcion de Duiljg,
la coluna de Trajano , y el arco de Severo ; log
tratados antiguos de Cartagineses y Romanos,
conservados por Polibio ; ; qué otra cosa son sing
fragmentos de la antigiiedad? 3 Qudnto los apre-
cian los inteligentes , y qudnto nos instruyen?
Los Fragmentos de Caton (a) , Polibio , Varron,
Salustio , Ciceron , Cesar , Diodoro Siculo , Dion
Casio , &c. 3qudnto no se han ilustrado y apre-
ciado por los Eruditos? ; Qué dirémos de los ans
tiguos fragmentos del Derecho , especialmente
el celebre de Pomponio , que nos d4 noticia de
los antiguos Jurisconsultos? ; Qudntos no se han
empleado en ilustrarlos y escribir las vidas de
sus Autores? El sefior Mayans consumio en’es
to dos grandes tomos en quarto. Antes y despues
de €l hicieron lo mismo D. Antonio Agustin , Ja
cobo Cujacio , Francisco Balduino , Pedro Fa-
bro , Edmundo Merilio , Jacobo Leccio , Juan
Altamirano , Enrique Breckman , Jacobo Labi
t0,

(a) Sed qued praecipuum est ad bistoriam litterariam , ex lib. 7o Origi*

num. Catonis supersum aliqua fragmenta. Mayans tom, 1. Frag. jur. pag
62. in vita M, Caton.



de la Hist. liter. de Espaiia. 147

to , Juan Gedeo , Jacobo Godofredo , Terrason,
Gravina ; Heinecio , Funccio Scultingio , &c.
Todo lo que sabemos de nuestros antiguos Es-
paiioles glorioso 4 la Nacion y util 4 la ensefian-
za , todo es sacado de fragmentos de Autores
Griegos y Latinos ; pues no se escribio ninguna
obra de proposito , cuyo asunto fuera la Histo-
ria de Espaiia ; 0 se ha perdido , si se escribid.
Lo mismo 4 proporcion se puede decir de todos
los pueblos antiguos , aun de las Naciones mas
cultas , sin excluir los Griegos y Romanos ; pues
no permanece historia alguna completa de estas
Naciones : todas son 0 no acabadas , medio 6
casi del todo perdidas , 4 excepcion de las que
hay de asuntos particulares. El Critico , que pa-
rece aprecia solo las obras enteras y acabadas,
3qué caso haria de las de los antiguos , 4 quie-
nes regularmente ponian el faciebat por epigra-
fe? Sin duda las tendria por fragmentos , y estos
por despreciables.

62 ;Y por qué no tendrdn su valor estos
fragmentos , y solo merecerdn consideracion las
obras enteras? Por ventura son los libros y no-
ticias literarias como los vasos de vidro 6 de bar-
ro , que en quebrandose son indtiles ,y solo tie-
nen uso y aprecio estando enteros? ;No seran
€omo los de oro y plata , 4 quienes queda su va-

Kz lor
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lor intrinseco? Pues oyga el Critico 4 D. Nicq.
las Antonio 4 quien tanto aprecia en contra de
nosotros ; y si quiere alguna vez merecer justa-
mente el nombre de Critico , tambien debe apre.
ciarle quando habla 4 nuestro favor. Este Espa.
fiol insigne , honrador de todos los Escritore_s,
como lo son todos los buenos ingenios segun Pli
nio (a) , que no colocan su estimacion en la ruj-
na de otros j escribiendo 4 Dormer en 168o. en
recomendacion de su obra Progresos de la histo-
ria de Aragon , en la qual todo le parece bien,
aun lo que disgustaba 4 otros : habla de la Co-
leccion de Cartas de Zurita y otros muchos eru-
ditos Espafioles y afiade : “De cada uno de sus
» Autores son estas cartas insignes monumentos
»y fragmentos preciosisimos , pues por mas que
#se divida en piezas menudas el espejo quebra-
»do , cada una de ellas conserva la misma vir-
w»tud que el entero ; 'y como de los Héroes de
»las otras gerarquias no hay accion , ni noticia
wque no sea digna'de observacion por menu-
wda que sea ', debiéndose esto 4 la excelencia
wdel sugeto y 4 la veneracion de su memorid;
-»asi se debe entender y practicar en los Prin-
wcipes de. esta clase de letras , cuyos borro-
innes y bosquexos 6 plantas hallan muchas veces
- | »me=
v (8) Lib. 6, ep. 17.
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ymejor lugar en el aprecio de los juiciosos lec-
stores , que las obras mas acabadas de otros; y
sen esta atencion algunos modernos estimadores
»de lo bueno , han hecho al publico el servicio
nde darle por medio de las prensas de Francia,
psueltos y baraxados los conceptos y observa-
nciones de algunos varones insignes , 0 que
poyeron de su boca , 0 que se recogieron de
nsus papeles , en cuya leétura se complacen y
paprovechan mucho los que los leen , y tienen
naquel temperamento de dnimo que se propor-
nciona con este género de estudios.” Asi hablan
de'los trabajos agenos los hombres modestos , jui-
ciosos y que saben lo que es trabajar. Vea pues
el Critico quan distante va del juicio de D. Ni-
colas Antonio ; y el aprecio que se debe hacer
1no solo de las obras enteras , sino de los fragmen-
tos 'y aun borrones de los hombres ilustres , de
quienes qualquiera accion 6 noticia , por peque-
fia' que sea , merece especial observacion : tenga
segun este espiritu , amante de la Patria y de
las letras , por fragmentos preciosisimos los de
Higino , aunque no haya quedado entera ningu-
na de las obras , que ciertamente son suyas. Y
aun vea qudnta estimacion se debe 4 los que nos
conservo Séneca de Porcio Ladron , oyéndolo de
Su misma boca 3 como todos los Eruditos aprecian

K3 las



150 Apologia del Tomo I,

las noticias de los libros llamados Smlz‘geriana,
Hueciana o Patiniana , Menagiana , &c. como log
de los Apotegmas y dichos de los hombres insig-
nes , que 4 todos gustan y aprovechan ; sin que
se paren en la materialidad , si estan 0 no con
las mismas palabras materialisimas con que los ex.
presaron sus Autores : pues si conservan el mis-
mo sentido , igual fuerza y gracia, 0 acaso ma-
yor ; 3 qué falta pueden hacer las mismas voces?
63 Aqui se conoce con evidencia el funda-
mento que tuvo el Critico para juzgar ocioso el
extracto que hacemos de algunos pasages de Por-
cio Ladron , conservados por Séneca. En tiem-
po de este , dice , confesamos con el mismo Sé-
neca , que ya no existian las Declamaciones de
Porcio Ladron , 6 que solo habia algunas que le
atribuian falsamente ; por lo que dice , “que las
»harengas que €l pone en la boca de este y de
nlos demas Declamadores , solo son unos extrac-
ntos de los asuntos , divisiones y pruebas que
»conservaba en su memoria , y que habia é| coor-
ndinado 4 su modo y estilo ; y asi debemos mi=
»rar estas Declamaciones mas como obra de Séne-
nca , que de los Autores 4 quienes se atribuyen.
» Estas razones y otras , que movieron a D. Ni-
ncolas Antonio para no extraétarlas en su Biblio-

»teca Hispana 5 no han detenido 4 los Autores
nde
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»de la Historia literaria para escusar ( poner 6 in-
gpsertar , querrd decir) el extra&o que nos hacen
»de una buena parte de las que Séneca pone en la
sboca de Porcio Ladron.” Esto es lo que se lla-
ma hablar de fantasia , de mero capricho y adi-
vinacion. ; Estuvo €l en la mente de D. Nicolas
Antonio , para asegurar tan positivamente , que
estas y otras razones inominadas le movieron pa-
ra aquella omision? ;Lo escribio esto el mismo
D. Nicolas Antonio , 0 se lo dixo 4 nuestro Cri-
tico alguno que lo hubiera oido de su boca? Tam-
poco. D. Nicolas Antonio concluye : Et¢ nos col=
legimus quidquid ad Latronem apud Marcum bunc
ejus sodalem leguntur Senecam ;5 non ea tamen illius
fragmenta , sententias , colores 5 quae passim , ac
per totum: hoc controversiarum opus feré adducit.
Y afiade (a) que son fragmentos , 6 miembros vi-
vos de cuerpos muy hermosos ; pero no expresa la
causa porque los omite ; y esta muy lexos de
hacerlo por desprecio ¢ por lo que dice nuestro
Critico. Decimos mas : no es verosimil , ni aun
posible que asi sucediese (y esto de la posibili-
dad es el tltimo grado de flaqueza 4 que se pue-
de apelar). Primeramente + si D. Nicolas Anto-
nio en su Biblioteca se hubiera propuesto hacer
€xtratos de las obras de los Autores de que ha-

_ K4 bla-
(@), Bibliot. Vet. lib, 1. cap. 3. pag. 10. num. 3s.



152 Apologia del Tomo V.

blaba ; o los hubiera hecho de Séneca , Lucang
y otros ; entonces con algun viso de probabili-.
dad pudiera inferirse , que el haber omitido es-
tos extractos en Porcio Ladron , era o podia ser.
por la razon que insinia nuestro Critico. Perg
si no hay tal cosa, ni este es el instituto de sy
obra , ni pertenece 4 una Biblioteca hacer extrac-
tos 5 jpor qué el haberlos omitido D. Nicolas An-
tonio en su Biblioteca , 6 la razon que para ello
tuvo , nos ha de mover 4 nosotros que estamos
en muy diferente caso? Que no escribimos Biblio-
teca , sino historia 5 3y en ella hemos propuesto.
hacer extraltos de algunas obras? Y por tanto has
ciéndolos de la de Porcio Ladron no hacemosotra
cosa ,que ir en la execucion de la Obra conformes.
al plan que nos hemos propuesto ,y esta ya apro-
bado y bien recibido , sin que lo pueda impedir
el Antagonista , por mas que excediéndose quie=
ra ahora tener por initiles los tomos anteriores.

64 No es esto lo mas : consta por-las refe-
ridas palabras de D. Nicolas Antonio i, que ¢€l
apreciaba y tenia por utiles las Obras llamadas
en Ana , donde se escriben los dichos y senten-
cias de los sabios , que algunos oyeron de su bo-
ca , 6 recogieron de sus papeles. Segun el Cri-
tico los extractos que Séneca hace de Porcio La-

dron'y otros , no son otra cosa que estos dichos,
0i=



de la Hist. liter. de Espafia. 153

oidos por €l de su:boca , y puestos despues por
escrito. Sino es que dice, que Séneca tuvo menos'
familiaridad con Porcio Ladron, que los otros Co-
Jectores; menos inteligencia, menos memoria ., me-
nos gusto 'y fidelidad ; 6 menos destreza para ex-
plicarlos. Todo lo contrario 5 como saben los que
han leido unos y otros. Pero no los exceda Sé¢neca
en la puntualidad de lo que refiere. ; Si ellos los
conservaron con las mismas palabras del Autor,
por qué no los conservo Séneca? Si los escribie~
ron con palabras equivalentes , y no obstante son
apreciables 5 no lo seran menos los que conservd
Séneca de Porcio Ladron', oyéndolos de su mis=-
ma boca 'y, poni¢ndolos 4 sumodo y estilo. A
lo menos en el concepto de D. Nicolas Antonio
consta: son muy apreciables , escribiéranse ¢ no
con la misma expresion material que se dixeron,
pues su alto juicio no se detiene en esta quisqui~
lia. Esto es cosa de hecho , y no de congetura
ni pura posibilidad. Carece pues de todo tunda-
mento ., es temeraria y contra la'mente de' D.
Nicolas Antonio la afirmacion absoluta.del Cri-
tico , que esta razon entre otras le movié 4 omi-
tir estos extraétos de Séneca. Y si tan falsa y
arbitraria es la razon , que expresa como suficien-
te 5 ;como serdn las otras que caila? ;Serd por-
que D. Nicolas Antonio hace tan alto desprecio

de
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de las obras de Porcio Ladron como €l , que ¢y
esto es singular , y excede 4 los Estrangeros mgg
superficiales y mas opuestos 4 nuestras glorias [j.
terarias ¢ No es ni puede ser. Vea aqui el Antg.
gonista que ya no nos fundamos en congeturas,
ni puras posibilidades 4 sino en' testimonios posj-
tivos del mismo D. Nicolas Antonio () , que ha
blando de Porcio Ladron y los otros Declama-
dores Espaiioles , dice : Florecio en Roma en ¢
siglo de Augusto el estudio de declamar , 'y no
sin crédito muy principal del nombre Espaiiol,
como consta de muchisimos documentos. No fue
pues por desestimacion y poco aprecio de los
Declamadores Espaioles , por lo que omitié Dy
Nicolas Antonio el extracto de los fragmentos de
Porcio Ladron , 4 los quales llama pulcherrimorum
olim cor porum membra adbuc in Centone hoc Annea-
no spirantia 3 fragmentos aun vivos de hermosisi~
mas obras. Quien asi se explica sobre el mérito
de estos fragmentos y utilidad de los libros ; que
los recogen y representan con las mismas , 1 otras
palabras , no solo no se movié , pero ni pudo mo=
verse de tales razones para omitirlos. Hay pues
absoluta repugnancia entre el juicio del Antago-
nista y el de D. Nicolas Antonio; y su critica en

esta parte es arbitraria y evidentemente falsa.
Con-
(a) Biblist. Vet. lib, 1. cap, 3.
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65 Concedamos por un instante al Opositor,
que por las razones que alega , copiadas de don-
de sabemos , las sentencias de Porcio Ladron se
conserven solo en el sentido , pero expresadas
al modo y estilo de Séneca. ; Dexardn por esto
de ser pensamientos y sentencias suyas? ;Con-
siste todo en la expresion material ; y no es obra
considerable el pensamiento y alma de la senten-
cia? jPerderdn algo por estar expresadas en el
estilo de Marco Séneca , que segun D. Nicolas
Antonio (a) y otros , despues de Ciceron nada
hay en la lengua Latina mas puro , ni mas ele-
gante? ;O dexardn por esto aquellos fragmentos
de pertenecer a un Autor Espaiiol ; y por tanto
ser objeto proprio de nuestra Historia literaria?
Nadie aprobard el juicio del Opositor , que cree
ser mas proprias las sentencias de quien las oye,
pronuncia o escribe , que del que las piensa o las
produce. Bien estaban los Plagiarios y los Pre-
dicadores copistas. Pero no seamos tan ‘morosos
con un hombre , que tanto tiene que reparar. Sean
en buen hora -estos fragmentos ¢ extraétos , mas
obra de Séneca., que de Porcio. Ladron : siem=-
pre quedan en Ia esfera de nuestra historia , pues
uno y otro son Espafioles. ;Qué mas tiene poner-
los como obra de uno que de otro 3 si de qual-

quie-
(@) Bibliot. Vet. lib. 1. cap. 4. pag. 16. num. j4.
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quiera que sean pertenecen d la Historia liters.
ria de Espafia ; y pertenecerian tambien 4 la Bj.
blioteca Espafiola , si D. Nicolas Antonio se hy.
biera propuesto hacer en ella semejantes extrac.
tos? Asi no pudo moverse por una razon tan fy.
til para omitirlos.

66 3Qué nos cansamos? ;De qué testimo.
nio infiere el Critico ; que las sentencias y pa-
sages de Porcio Ladron no estan concebidas en
sus proprias palabras y estilo , sino en el de S¢
neca? Porque es dificil 6 moralmente imposible
acordarse de las mismas palabras de tantos De-
clamadores. Primeramente esto es oponer una
congetura 4 un testimonio positivo ; y nuestro
Critico no debe emplear contra nosotros las ar-
mas que nos prohibe : 87 pudo ¢ no pudo suceder
ast. El no quiere congeturas y puras posibilidades
aun 4 falta de Documentos positivos. ; Como las
recibirémos nosotros en contra de ellos , ¢ quan:
do estan expresos en contrario? En segundo lu-
gar , aquello es imposible en memorias comunes
y regulares ;5 pero no en memorias prodigiosas ¥
extraordinarias , como las de M. Séneca y Por-
cio Ladron. De este dice el mismo Séneca 5 qué
tenia de memoria todas las Declamaciones qué
habia pronunciado , sin discrepar jamas en und

palabra ; que para él eran superfluos los codicess
por~
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porque escribia ensu .:inimo 3y 0o s'olo f'etenia
felmente sus obras ,.sino todas las historias que
habia leido : qualquier ceélebre General que se
le nombrase , referia seguidamente toda la his-
toria de sus acciones. Iguales cosas refiere Sé-
neca de si mismo y cuya memoria llama D. Ni~ g
colas Antonio estupenda y milagrosa (a), y lo
prueba con el hecho ; de que ahora disputa nues-
tro Critico teniéndole por increible , conviene
4 saber , que conservaba en su memoria aun ya
viejo los dichos y sentencias , que habia oido 4
los mas célebres Declamadores ;3 no sacandolos
de escrito alguno , sino del riquisimo deposito
de su mente. Asi D. Nicolas Antonio. Para se-
mejantes hombres , que escriben en el dnimo lo
que oyen ¢ leen , son superfluos los originales:
les basta con las copias una vez bien impresas
‘en'su memoria. ;'Y qué milagro seria , ni como
se habia de contar por cosa prodigiosa’, que un
hombre de profesion , oyendo toda su vida a los
Declamadores , conservdra en substancia las mas
celebres sentencias , exérdios 4 divisiones y prue-
bas de muchos? Habiendo tanta aplicacion 4
aquel género de estudio , que como dice el mis-
mo Séneca ningun Orador 6 Declamador podia
‘usurpar sentencia 6 expresion agena , sin-que al

_ ins-
(a) Bibliot. Vet. lib. 1. cap. 4. num. go.
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instante los mismos oyentes se la notasen , sefjs.
lando la fuente 6 Autor , 4 quien pertenecig?
Asi las sentencias de Porcio Ladron por su sip.
gularidad y excelencia andaban en boca y escri-
tos de todos. Las admiraba € imitaba Ovidio y
otros , ya tomando las mismas palabras , ya ¢|
sentido. Ninguno era entonces impunemente pla.
giario. Tanto era lo que se leia , se meditaba y
observaba en las oraciones y escritos de los hom.
bres elogiientes. Ninguno era oido con tanta ad-
miracion y crédito como Porcio Ladron. De nip.
guno podia estar Séneca mas bien informado , ni
tener mas prontas las noticias , que le habia oi-
do en las Escuelas y en las conversaciones fami-
liares , como reflexionamos en nuestro tomo. Aun
hoy se conservan los dichos y hechos célebres
de personas notables , aunque no estén escritos
en las historias. Y si tanta diferencia pone el Cri
tico en lo que se ve por sus proprios ojos , y lo
que se oye por sus oidos , serd obra menos ori
ginal el Evangelio de S. Lucas que sus Hechos
Apostolicos , porque escribié en su Evangelio
los sucesos como los habia oido 4 los Apdstoles
y Discipulos ; pero en sus Hechos Apostolicos
refirido lo que habia visto , como observa S. Ge=
ronimo. Las platicas y sermones del Salvador s

tan en todos los Evangelistas en el mismo senti-
do
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do y substancia ; pero no en todos con la mis-
ma formal expresion de sus voces. ; Dexardn por
esto de ser sermones y pldticas del mismo Jesu-
Christo? ; Serdn mas bien obra de los que las es-
cribieron , que de quien las pronuncio? Y si es-
ta diferencia de expresion de voces no obsta pa-
ra que sea el mismo Evangelio de Jesu-Christo
qualquiera de los quatro (si es licito comparar
las cosas pequeiias con las grandes) ; no obstan-
te la misma diferencia 4 proporcion , serd obra
propria de nuestro Marco Porcio Ladron qual-
quiera fragmento o sentencia que de ¢l escribe
su fiel depositario y compaiiero M. Séneca. Los
Apotegmas de Plutarco y otros, los dichos y he-
chos de Felipe I1. con las demas obras semejantes,
merecen el aprecio de los juiciosos , sin hacer al=
to sobre si se expresan , 0 no con las mismas pa-
labras de las personas 4 que se atribuyen.

i

67 Buste de fragmentos , obras perdidas y su-
puestas. Continda el Critico oponiendo , que no
debian extraétarse las Declamaciones de Porcio
Ladron , pues no son dignas de esta atencion las
que corren en su nombre ; y extendiendo su Cri-
tica 4 lo que estd aun por escribir dice : “que
»N00 necesitan extraltarse las Declamaciones y

» Sua-
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»Suasorias de M. Séneca (Controversias y Suago.
nrias querrd decir, porque estas son tambien De.
nclamaciones ) , pues no se deben proponer 4 Jog
njovenes como modelos de elogiiencia , en com.
»petencia de Ciceron y de los otros buenos Org.
ndores antiguos y modernos.” Y aunque noso.
tros aseguramos , “que en el extracto que hace.
»mos de una buena parte de las de Porcio La.
ndron , hemos escogido solo aquellos pasages,
nque nos den mas idea de su caralter , y sean
»utiles 4 la instruccion de los leGores , 6 puedan
nsatisfacer con agrado su noble curiosidad ; las
ntales Declamaciones , dice el Opositor , lexos
nde ser utiles 4 los jovenes estudiosos , prueban
»por el contrario el mal gusto de aquellos De-
nclamadores , que viciaron y corrompieron la
nelogiiencia haciéndola degenerar de la pureza,
nnervio y sublimidad , a que la habian elevado
»Ciceron y sus contemporaneos , introduciendo
»vanas sutilezas , brillantes paradoxas , pueriles
nafetaciones y sofismas , que como nosotros
»mismos confesamos , no podian pasar aun en cons
ntroversias fingidas y de mero exercicio.” Aqui
nos da el Critico noticias muy importantes y ré:
conditas. La primera , que lo mismo es hacer ex=
tractos , que proponer modelos. La segunda , qué

la elogiiencia de los Declamadores no compité
con
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con la-de Ciceron y demas buenos Oradores. La
tercera ; que nosotros: confesamos el vicio de las
Declamaciones. La quarta , que estas son tan ma-
las , que ningunos pasages puede haber en ellas,
cuya noticia sea util a la instruccion de los Lec-
tores 0 digna atencion (a). Todo esto 4 fin de re-
presentar , que nosotros haciendo extraéto de al-
gunos pasages de las de Porcio Ladron , quisi-
mos proponer por modelo unas piezas de elogiien-
cia corrompida. Pero si nosotros mismos conte-
samos los vicios y defeftos de las Declamacio=
nes y Declamadores , como consta no solo del
pasage que cita , sino de otros muchos , que van
anotados -al margen () 5 si reconocemos la infe-
rioridad de la elogiiencia de los Declamadores
respecto de la de los Oradores , y aun expresa-
mente respecto de la de Ciceron ; si es una me=
ra equivocacion tener por lo mismo hacer extracs
tos , que proponer modelos : todo este pasage
del Critico vendrd 4 ser un falso testimonio que
nos levanta 3 como si estuviéramos nosotros per-

L sua-

(@) Gibert , Fuicios de los Sabios sobve los Retores , en Quintiliano p.
381. distingue con este sabio Espanol y con Petronio , el uso del abu-
50 de las Declamacicnes : lo qual confunden algunos moderncs 3 falsos
zelosos de la pura eloqiiencia. . De aqui ha nacido , dice , otra especie
de Declamaciones de algunas personas , que confunden lo bueno con
lo malo , y los exercicios razonables del arte con los abusos , que pue-
den introducirse.

() §. 1.2. 3.y 4 4 cada paso.
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suadidos y quisiéramos: persuadir 4 todos , que
Ja elogiiencia de los Declamadores era perfeci.
sima é incorrupta , y no supiéramos la vulgari.
sima noticia , que ellos ayudaron 4 corromper [
elogiiencia, no solo entre los Romanos , sino ep.
tre los Griegos. ;Pero qué se sigue de aqui? Qye
no se debe escribir de ellos , ni' hacer extradog
de: pasage alguno de sus obras? ;Somos nosotreg
panegyristas de sus corruptelas ; porque seamog
Historiadores de sus escritos? Si asf fuera | no
tuviéramos hoy la noticia de que fueron corrup-
tores , pues ningun Historiador juicioso se hu-
biera atrevido 4 referir sus noticias literarias , de
miedo que algun Critico fastidioso creyese que
referir sus vicios , era proponerlos por modelo.
De que los Declamadores fuesen corruptores de
la eloqiiencia , se sigue que Porcio Ladron no
fue ilustre escritor Espafiol del siglo de Augusto?
Se sigue , que en sus obras nada haya bueno ,ni
sea importante la noticia de sus defectos y de sus
virtudes oratorias? 3Se sigue , que no fue insigne
Maestro de elogiiencia en el alto Imperio , y po-
co despues de la muerte de Ciceron? ; Tan cor-
rompida quedo la elogiiencia de repente , que asi
que espiro este grande hombre , los Romanos ad-
miraron y celebraron la eloqiiencia de sus corrup:

tores?¢ Muy de otro modo que el Critico , pien-
sa
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sa D: Nicolas Antonio (a) , que llama 4 las De-
clamaciones de Porcio Ladron cuerpos hermosisi=
mos 5 Cuyos fragmentos aun respiran algo de su an-
tigua belleza. Y en su Prefacio (5) hablando de
nuestros Declamadores , los llama Oradores , y
dice no fueron inferiores a los Oradores mas elo-
giientes de Roma: Oratores facundissimis Roma-
norum non.inferiones.: En cuya linea , dice , flore-
cieron aventajandose 4 sus vencedores. Elogio
que dio Horacio 4 los Griegos. Afiade D. Ni-
colas Antonio(c);que enel siglo de Augusto flo-
recio ‘en Roma el estudio de declamar , no sin
principal gloria del nombre Espaiiol ;y en esta
carrera se distinguio Porcio Ladron como ilus-
tre. y sumo en su linea. Lal obra:de Séneca , que
tanto desprecia el Critico’, es’ de.superior ge-
rarquia 4 espiritus superficiales. Se debe mirar
no como un panegyrico deaquellos Declamadores;
sino'como una historia fiel y juiciosade sus virtu-
des y defectos : y en esta linea , dice.D: Nicolas
Antonio (d) ,despues de Ciceron no hay obra mas
pura , juiciosa y elogiiente. En lo mismo convie-
ne Andres Escoto. Y Juan Petreyo Toledano (e)

L2 oodi-
(@) Bibliot. Vet. lib, 1. cap. 3. num. 35.
(6) Pag. 11. num. s. : .
(¢) Bibliot, Vet. lib. 1. cap. 3.
(d) Bibliot. Vet. lib. 1. cap. 4. num. 5o.
(¢) Progymn. art. rhet. ep. nuncupat. Re€lori , & Colleg. D. Tldef.
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dice que Ciceron y Quintiliano son los prime.
ros , pero no unicos ; y que debiendo hacer.
se lugar 4 otros , no es indigno de su compa.
fifa la obra de Séneca. Llama seletisimos y agy.
disimos los pasages que extracta 5 y por tanto g]
mismo Petreyo no duda 4 imitacion de Sénecy
proponerlos d los jovenes estudiosos de la Unj-
versidad de Alcala , “para ayudarlos ,idice | re-
»presentando los vicios y virtudes: de varios in-
ngenios. Al principio dice , no comprehendia la
ngrande utilidad de estos ‘escritos;  pero luego
wque profundizé’y me parecio que se ocultaba un
»tesoro ‘nada vulgar-, siempre que no se ignore
»el modo de abrir.la mina para extraherle. Aqui
»hay exemplos abundantes de lo que se debe imi-
ntar y evitar.” Sin duda Petreyo no «confundia,
como el“Critico’; la relacion de pasages con la
proposicion de- modelos. Sigue comprobando su
sentencia con-la’autoridad ‘de ‘Rodolfo Agrico-
la'y-de Erasmo , que juzgaba nada convenia mas
4 la utilidad publica de'los estudios , que el que
se hubieran conservado enteros estos libros: de
Declamaciones, ‘Afiade muchas reflexiones y/con-
cluye con lo que ponemos abaxo (a). ; Qué df—

ré-

(a) Sit Dux Cicero , sit Princeps Senatus , sed patictur ille alios in
suum ordinem adscribi ; neque enim ille regnaret ; nisi haberet , qui-
bus praeferretur. Paretur ex illo solida , & vera cloguentia , paretyr

facultas & copia orationis : sed in his discatur ars ’ exploretur artifi-
cmm,
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rémos de Juan Paez de Castro (4) y D. Antonio
Agustin , Pedro Pitheo , Erodio y otros , que
hicieron particular aprecio de las Declamaciones
de Quintiliano , obra muy inferior 4 la de Séneca?
1. 68~ 3;Pero qué nos cansamos?¢ Una de las
principales causas por que se necesita escribir tan
de proposito en la Historia antigua literaria de
Espafia las vidas de los sabios ilustres , es por=
que muchos estrangeros miran con desprecio sus
obras ; y estos juicios precipitados los siguen
ciegamente algunos Nacionales , que carecen de
profunda literatura , y:de amor a su propria
Nacion. Pudiéramos decir lo mismo que Zuri-
ta (b)-en su respuesta 4 Santa Cruz , Critico del
mismo humor que el nuestro , que notaba cele-
brase en sus Anales algunos de sus Reyes ', que
habian tenido algunos defectos. “Mas antes , di-
nce Zurita , de descender 4 lo particular que esta
nanotado por este Censor tan rigoroso y severo,
»jseria muy justo entender de €l , qué es la causa,

L 3 »que

cium ; sistatur in illo , per hos tamen. pervenitur 3 temperent haec jo-
cundiora illius gravitatem 3 remittat se aliquando animus #d leviera,
corroboratior inde rediturus ad seria. Per, hagc ille crevit 4 in his enu~
tritus est,; ad illam majestaterh eloquentiae , ex humilitate dectamato-
Tia surrexit 3 ne€ ‘tantub!'in foro! fuisset , nisi eum penuissét schola.
acc sunt causae , quibus hunc meum labarem , & vobis , & iis 4 qui
n¢ sentient , probatum ixi spere. Joan. Petrei. Tolet. Progymnasm.
art, Rbetor. ep. nuncups
(a) En Cart. 4 Zurit. de Roma 1548,
() Dotm, Prog. de labist. de Arag. 1ib. 2. cap. 5. pag. 151.
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sque siendo Aragonés el Autor de los Analeg,
nle ofende tanto en estos libros , que celebre cop
»la alabanza y memoria que se debe , las haza.
»iias y proezas de los inclitos Reyes de Aragon?
»3;Son estas hazafias ¢ historias de los Reyes de
»Bugia 6 de Benamarin? Si el ensalzar estas ha-
nzafias se hace con justa causa , y con la discres
»cion y moderacion que se debe , cierto es que
nresulta de ello grande honor 4 sus sucesores,
»;Qué otra cosa es escribir Historia sino esto?
»;No tenia obligacion de ensalzar y celebrar lo
nbueno y digno de fama , como de afear y vi-
ntuperar lo malo ¢ indigno de tales y tan exces
»lentes Principes?” A este modo podemos pre
guntar al Critico. ;Por qué razon culpa , que en
una Historia literaria de Espafia se celebren,y
den cabalmente a conocer los Autores ilustres
Espaiioles , sin dexar de notar sus defe¢tos? ;No
es esto proprio de la Historia ; de la Historia de
Espafia‘; y de la Historia literaria? ; Escribimos
la Historia de los Garamantas , ¢ de los Scitas
30 aquellos sabios no son Espaiioles como el Cri=
tico y nosotros? Porque algunos modernos €s=
trangeros , émulos de la Nacion 6 de genlos su-
perficales , miren con hastio y desprecio 4 nues:
tros Escritores , y nada hallen bueno en sus obras;
.zles hemos de abandonar la presa , aunque ten~

&=
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amos 4 nuestro favor la razon , la justicia , el
testimonio de la antigiiedad y de los Autores coe-
taneos? Poco hd en un Diccionario (a) estrange-
ro , habldndose de Juan Gines de Sepulveda , se
decia , que este miserable habia disputado con
Bartolomé de las Casas. jGrande idea por cierto
de un Escritor tan insigne , como aquel gran
Cronista de Carlos V.! ;Y quiere el Critico que
con el silencio autoricemos estas injurias ; 6 las
adoptemos como €l , aunque se funden en emu-
lacion , ignorancia 6 ninguna noticia de nuestros
Autores? Si porque un Principe fue malo 6 de-
feGtuoso', no por eso se dexa de escribir su his-
toria tan de proposito como si hubiera sido bue-
no ; ;por qué extrafla que tratemos de intento
de nuestros ilustres Escritores , que él tiene por
malos?

69 Mas no se deben extractar las Declama-
ciones de Ladron y otros , que estan en Séneca,
pues no merecen esta atencion , ni se han de
proponer por modelos en competencia de Cice-
ron y otros grandes Oradores. ;Y quién hace es-
te paralelo , 6 forma aquella competencia? ;Por
ventura nosotros que expresamente decimos todo
lo contrario 2 ;No reprehendemos los defectos de
los Declamadores , y principalmente de Porcio

Lg La-

() Diccion. Franc. de una Socicd. de litérat. V. Sepulveda
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Ladron? 3No decimos con (a) Quintiliano, que
va tanto de la eloqgiiencia de los Oradores 4 Jog
Declamadores , como de lo vivo 4 lo pintadg?
Que nunca la sombra 6 imagen puede tener Ia
viveza del original ; y el que imita , siempre se
queda atras de su modelo? ; No decimos , que
eran reprehensibles muchas cosas en sus Decla-
maciones , y sobre todo el vicio de-declamar toda
la vida entre las paredes de la Escuela , sin sas
lir 4 la luz publica del foro? ;No diximos , que
con solo este exercicio ninguno se hacia Orador
muy elogiiente ; como ni gran General con solg
mandar el exercicio? 3 No reprehendimos la im-
prudencia de Ladron ,que declamando delante de
Augusto dixo cosas que pudieran ofenderle ; co-
mo tambien notamos en otra ocasion sus sofismas?
No diximos () expresamente hablando de la De-
clamacion contra Catilina ; que se le atribuye,
que esta pieza no era comparable con las Catilina:
rias de Ciceron? 3 No alegamos alli la causa por
que en general nunca pueden competir 4 ni iguds
lar las Declamaciones de exercicio 4 las ora-
ciones verdaderas , por falta de interes actual ;€
interno movimiento , que necesariamente faltaal
Declamador , y hace linguida su elogiiencia €n

comparacion de la del Foro? ;No contradiximos
a
(@) §. 4. nut, 96, (&) Ibid,
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4 (a) Matamoros porque’ en p?ertO'- modo’'quiso
jgualar la elogiiencia de Porcio Ladron con'la
de Marco Tulio? ; Pues con' qué conciencia y
justiciﬂ por medio de una -:insinuaci@n ¥y un si-
lencio- afe¢tadoy s¢ nosquiere atribuir. que ce=-
lebramos - la elogiiencia de Porcio Ladron y ‘otros
Declamadores en competencia de la de Ciceron?
;Donde estamos¢-3 A vista.de-una Nacion tan sa-
bia se atreve el Critico-d vender una lmpostura
tan solemne? i

.. 70 + No se debe extra&ar la obra de M. Sé-
neca., porque normerece esta atencion j -y las
Declamaciones ;- de que habla , no se han de pro-
poner por modelos: Ya diximos con Erasmo (5),
D. Nicolas Antonio y otros grandes criticos , del
mérito de esta Obra. Anticipamos la noticia ; que
correspande -al tomo siguiente, porque el Opos
sitor critica aun: lo,que estd por escribir , y pre-
viene con: exquisita providencia y que no se for=
men, estos extradtos, no sea que por ellos padezs
ca’uf: grave detrimento la'Repiiblica de las Ie-
tras. 3 Diga donde nosotros hemos propuesto por
modelo: de elegiiencia 4 los; Declamadores? ; Tie-
ne por lo mismo) hacer extractos ., que proponer
modelos? Quien asi confunde las ideas , no es

mil=
(a) § 1. pum. 12,y 13
(&) Praf. in lib. M Senec.
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mucho yerre los juicios. Para -modelos solo g
proponen las obras excelentes. Los extractos 5 Se~
gun la prdctica de los Diarios € Historias lite
rarias de: Europa , se hacen de los libros bue-
nos ¢ malos ; como importe la noticia de'su con-
tenido para instruccion , contradiccion 6 des-
engaiio. La razon de esto es , porque la Histo-
ria no es panegirico , ni poema Epico , en que
solo se proponen las ventajas y excelencias de
un Héroe , ocultando , disimulando , 6 dismi=
nuyendo sus defectos. No se debe confundir la
Historia con el Encomio , como ni la:Critica con
la invectiva. Hay algunos que creen no:ser' cri-
ticos juiciosos , si no juzgan mal de las obras,
como observa Plinio (a). Pero la critica debe ser
tan imparcial y tan fiel como la historia ; repre-
sentando- lo bueno 'y lo malo ', aquello para que
se aprecie € imite , y esto para que se evite 0
se corrija. No porque se refiera en la historia al-
guna accion 4 al instante se propone por modelo.
La historia'segun todos los Maestros () del A=
te trata no solo de lo que se ha de imitar , sino
de lo que se ha de huir. Aun la relacion de 1as
accionesmalas segun Mr. de S. Real (¢) suele ser
) RRY ! mas
(@) Fudicavi tamen : neque enim soli judicant qui maligni legunt. Plins
lib. g. ep. 38.

(6) Vos. Bodin Mascard. Maccius , Costa , Cabrera , le Moin¢s
Morhofius , Heum, &c. (¢) Trat. del uso de la hist. '
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mas util para la ensefianza , porque es leccion
muy eficaz la noticia de los escarmientos , mas
gniversal y prdctica para los Letores. La His-
toria , segun Heumanno () despues de Vosio (4),
es un espejo fiel de las acciones de la vida |, que
lo representa todo como es en si ; lo feo , como
lo hermoso ; lo malo , como lo bueno (c). Serfa
desproposito quebrar el espejo , porque hace ma-
la cara a quien-la tiene. Lo mismo es quitar de
la Historia lo que puede dar mala idea de las
obras ; y querer que no se hable de estas aun re-
presentando sus defetos : no sea que algunos de
poca Logica juzguen que todos los escritos Ora-
torios , de que se habla , son perfectos modelos
de una elogiiencia consumada. La Historia es una
Filosofia por exemplos'y maestra de la vida hu-
mana y la prudencia Civil: La Filosofia Moral y
la Politica no tratan solo de virtudes y aciertos,
sino ‘de vicios & imperfecciones : proponen 16
que puede servir para la imitacion 6 el déesenga?
fio. Luis Vives , de quien dice el sefior Mayans (d)
mejoro en la Europa los estudios ; y segun'Eras<
mo fue el mayor contrario de los Sofistas ; 4 quien
Gasendo confesé 'deber su desengafio ‘en la Filo:

SO-
(a) Cap. 1.. () De Art. bist.
(¢) Mayans tom. 3. cart. 22.
(d)"Ibid. pag. 234. 235. ¥ 236.
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sofia ; escribio de la corrupcion de las Artes y sug
causas 3 y esta es la mejor de sus obras. ;No sabe
el Critico lo que se dice del pintor Ismenias , que
ensefiaba 4 sus discipulos , poni¢ndoles delante
muy malas pinturas y diciéndoles : asi no habeis de
- pintar? 3Ignora que hay y puede haber represen-
taciones hermosas-de objetos deformes? ;Que Plis
nio se deleytaba (a) con la estatua de un viejo?
5Y que es muy diferente la belleza de la pintus
ra de la del original? Esta consiste en la pro-
porcion de las partes:| aquella en la perfecta;imi»
tacion de la naturaleza, El mas perfecto modelo
de historia sin duda es-la Historia Sagrada .y
en ella se refieren no solo/ las acciones heroyeas
de las personas santasi, sino tambien sus defedtos;
y aunjse ocupa una buena parte en contar los Vi
cios de hombres' malvados como' Cain |, -Acaby
Jezabel , Atalia , Antioco , Judas ;, Simon Ma~
go 4 Bar—]ésu. Sin embargo todo lo que estd es~
crito.en tan. perfecta historia ; segun el Apostol
conduce mucho para nuestra ensefianza. Ni' es=
criben . de otro.- modo los Autores de Historias
Eclesidsticas y y los-mas célebres Historiadores
profanos. Se dan muchos elogios 4. Suetonio ¥
Técito por la noticia exdéta que nos dexaron de

los malos Césares , como de los'buenos. Se ha €5
_ - crie
(a) Lib. 3. ep. 6, £
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crito 1a vida de Caligula , Neron , Caracalla,
Eliogdbalo , Mahoma y otros monstruos ; y en
este siglo el Abad de la Bleterie escribio la vi-
da del Emperador Juliano , que ha sido muy ce-
jebrada entre los eruditos. El zelo de nuestro Cri-
tico podia moverle 4 dar aviso 4 los Diaristas,
que no formen extractos de esta vida , no sea que
alguno por - falta de esta advertencia se figure,
que propone por modelo 4 un Apostata. Como
son detestables las acciones de estos personages;
sea tambien tan viciosa , como quiera el Anta-
gonista , la elogiiencia de los Declamadores ; no-
sotros no nos propusimos escribir elogios de los
mejores Principes , ni dar noticia solo de los ma-
yores Escritores (a). La obra de Séneca no es un
panegyrico de ellos : sino una historia fiel de sus
virtudes y sus vicios , que nos pinta su caracter,
y nos da idea de la elogiiencia que se usaba en=
tonces. Asilo observa Tiraboschi ,en lo demas
nada favorable 4 Séneca. ; Pues por qué no ha de
ser digna de atencion y de extractos una histo-
ra critica de los Declamadores? '
7.t Pero nosotros no solo referimos 4 sino
que alabamos la elogiiencia de Porcio Ladron. Sin
du-

(@) Haylibros de Fitiis eruditorum  y una obra periédica con el titu-
10 de déia semierudiiorum. En esta podrian ocupar lugar muchos de
Baestros Criticos , haciéndoles 1a mitad de gracia,
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duda. 3Por qué no la hemos de alabar en gy ;.
nea? ;No la celebro Séneca (a) 4 cada paso | g;.
ciendo entre otras cosas : INibil illo wiro &raviys
nil suavius 4 nil eloguentia sua dignius? 3 No le alaj
baron como #lustre y sumo en su esfera , Sueto.
nio , Plinio , Quintiliano ; y omitiendo muchgg
modernos , el mismo D. Nicolas Antonio? ;Ng
dixo que los Declamadores Espaiioles habian pa.
recido en Roma con mucha gloria de su nombre
y de la Nacion? ; Adquirio esta , y el créditode
sus contemporaneos , siendo un mero corruptor
de la eloqgiiencia? ; No halla el Critico nada bue-
no en los sabios Espaiioles antiguos , como nada
encuentra recomendable en nuestra Obra? ;Asi
trata 4 los literatos antiguos y modernos? No ha-
bian menester los Espafioles mas azote , ni los
Estrangeros mas instrumento para abatir la glo-
ria de la Nacion , si no hubiera quien la vindi-
cara , 0 su nombre no fuese tan obscuro en la
republica de las letras.

72  Mas no solo celebramos la elogiiencia de
Porcio Ladron , sino que extraétamos algunos
pasages suyos , como ttiles 4 la instrucciom de
los jovenes. Lo que nosotros diximos fue : 5S¢
»ria cosa sumamente prolixa poner aqui todo 10
»que Séneca nos ha conservado de las Obras de

nPor
(a) Praef. in lib. 1. Controv.
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sPorcio Ladron. Asi escogerémos solo aquellos
»pasages , que nos den mas idea de su caracter,
»sean utiles a la instruccion de los lectores 4 6
ppuedan satisfacer con agrado su noble curiosi-
sdad.” Vea el Critico la restriccion y cautela
con que hablamos. En primer lugar escogemos : en
segundo lugar , no decimos que todos los pasa-
ges propuestos sean utiles para los tres fines ex-
presados 5 basta que unos conduzcan 4 uno, y
otros 4 otro. El pasage , que no sirva para la ins-
truccion de los estudiosos , no podrad servir para
excitar su curiosidad ¢ para infundirles idea del
gusto de quien se escribe , y que conozcan como
fue la elogiiencia' de aquellos tiempos? Si la de
Porcio Ladron fue de un caraéter corrompido,
desde luego los peores pasages nos dardn la me-
jor idea de esta verdad. ;No nos divertimos le-
yendo los delirios de los antiguos Filosofos , las
relaciones de los Viageros , las costumbres de los
pueblos bdrbaros? Salomon (a) , el mas sabio de
los' mortales , se aplicé 4 conocer , no solo la sa-
biduria , sino los errores y la misma necedad:
2Serian indtiles para su instruccion aquellos ob-
Jetes¢ Finalmente nosotros no decimos que pro-

Ponemos aquellos pasages para la imitacion , sino
pa

(@) Dedi cor meum ut scivem prudentiam 5 atque dollrinam erroresque,
Stultitiam. Eccles. cap. 1. v. 17.



176 Apologia del Tomo V.

para la ensefianza. Para esta es util lo que sirye
al desengaiio , y aun al escarmiento. El Contp,,
rio comete un perpetuo sofisma , confundiend,
y equivocando continuamente cosas diversas, Pg.
ra que se desengafie , pondremos aqui un pasage
de Séneca , cuya obra , que tanto desatiende’
podrd en esta parte servirle de instruccion y des.
engafio. Refiere que Porcio Ladron declamandg
delante del Emperador Augusto cometio ung
grande imprudencia ; y comienza la relacion por
este exordio : Esto lo refiero , porque son utiles
los exemplos , no solo de lo que se ha de seguir,
sino de lo que se ha de evitar (a). Vea pues el
Critico , como no es todo uno ser las acciones
utiles para la ensefianza , que para la imitacion,
Asi lo entendio tambien aquel célebre profesor
de Retorica del siglo XVI. en la Universidad de
Alcald , Juan Petreyo Toledano , de quien hici-
mos alguna mencion arriba: “Despues de las
»Obras de Ciceron y Quintiliano , dice , pueden
wentrar en compaiia las Declamaciones de Seé-
wneca.” No porque él apruebe los vicios de 108
Declamadores , pues ninguno los descubrio €o?
mas juicio y mas critica. Sin embargo dice , “qué
ndeseando instruir 4 la juventud con exemplos

Y

(@) Hauec subinde refero o quod dequi witandarum rerum exembla P"mﬁ
sunt quam sequendarum. Senec, lib, 2. Controv.
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»y preceptos juntando el. fruto de la elogiiencia
scon el agrado de la dotrina , 4 imitacion de Sé-
sneca les propone en su obra algunos pasages es-
pcogidos para ayudar sus conatos con la noticia
sde los vicios y virtudes de varios ingenios.”
Anade , “que en estas Declamaciones hay exem-
yplos dignos de imitarse y de evitarse , y es agra-
sdable y util proponer unos y otros 4 la vista
sde los jovenes , para que imiten unos'y eviten
wotros (a).” No diximos nosotros otro tanto , ni -
hablamos de la utilidad de aquellos pasages co-
mo modelos dignos de imitacion. ;Pues 4 qué
viene este melindre del nuevo Critico , que solo
requiere hechos insignes y loables para que pue-
dan ser utiles 4 la ensefianza , 6 excitar la curio-
sidad de los lectores? Si estos pasages no satis-
facen la curiosidad de tan fastidioso Critico , po-
drin 4 lo menos excitar la de otros , de aquel
M tem-

(@) Equidem cum hoc anno aliquid novae pracletionis quaerendum mibi
existimarem o quae cum € jocunditate fructum eloquentiae comjungeret , &
exemplis simul & praeceptis juventutem instrueret... incidi in eos libvos , qui-
bus ille vir (Séneca) rogatu filiorum & sui temporis Declamatoribus seleétissi-
Ma quaeque & acutissima congesserat. .. Vel cupiens eorum virorum famae
cnsulere o vel filiorum studia propositis variorum ingeniorum & witiis &
Virtutibus juvaturus... Nam cum magna pars profeitus €& usus in hac arte
™ exemplis atque imitatione sita sit , videbam in tanta rerum warietate &
"mitandorum & vitandorum exempla abunde suppetere... Tum conferre licet
quid alius alio aptius... ornatius'y acutius dixerit 5 quid vitandum 5 quid
Mendandum o quid imitandum... Et adolescentium ingeniis magis Jfruéiuosa
nt. .. Ad imitationem wero & exercitationem domesticam is intelliget
fantum baec ratio conducat o qui non gravabitur experiri. Joan. Petrei.

Tegymnasm. art. Rbet. ep. nuncup,
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temperamento de dnimo, que segun D.Nicolas Ay,
tonio , se conforma con este geénero de estudigg,

73 3Y por qué.no serdn tiles , aun par,
modelos , algunos pasages de Porcio Ladrop?
; Es posible-que nada tiéne de bueno que imitg
un tan ilustre Maestro de elogiiencia? ; A quigy
procuraban imitar sus Discipulos hasta el exceso?
;A quién entre otros admiraba € imitaba Ovidie?
3A quién ofan con gusto y asombro los Roni-
nos de su tiempo?¢ ;Un hombre , que era exem.
plo de virtud declamatoria , segun Vocieno Mon:
tano , Principe de los Declamadores del siglo de
Augusto? 3 Un hombre , que segun Séneca , te-
nia en eminente grado el talento y virtudes Ora:
torias? 3 Un hombre , que en oraciones fingidas
de mero exercicio dexaba pasmados y atonites
d los oyentes , de oidos tan soberbios y fastidio-
sos como los Romanos en el siglo de Augusto?
2Un hombre , que segun Suetonio y Plinio , fue
de los mas ilustres Maestros de elogiiencia ,y sé
gun Quintiliano el primero entre todos los desu
tiempo? ;Un hombre , que sin crédito de empleos;
negocios o riquezas se distinguié tanto ¢ hizo tan
famoso por la carrera de la elogiiencia , en la €&
pital del mundo , y en un Imperio tan ilustré-
do? ;Un hombre de-esta naturaleza , nada ha dé

tener bueno que se pueda imitar ; y ha de s¢f
t0-
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todo un purisimo defecto en materia’ de elogiien-
cia? El Opositor despues de tantos siglos , y
sin haber visto las obras de Porcio Ladron , ni
creer que las haya , ;quiere le creamos en ‘una
paradoxa tan im_zudita , contra el testimonio de
toda la antigiiedad de los contemporaneos , que
oyeron y trataron 4 Porcio Ladron ; de los in-
mediatos 4 aquellos tiempos , que tuvieron mas
seguras noticias ; y todos undnimes convienen,
que fue hombre ilustre y raro por su elogiiencia?
;Donde estd la critica? 3 Donde el sentido co-
mun? Si esto lo dixera el Critico como una con-
jetura aventurada , 6 una pura posibilidad , aun
no mereceria algun aprecio. Si lo dixera en una
critica literaria , como una opinion verosimil , ha~
llaria muchos' que lo refutasen 'y contradixesen.
Pero tomarlo por principio cierto , por; maxima
incontestable para usar el tono de Oraculo , esto
es abusar de la credulidad de lossimples,y tra-
tar 4 los Espafioles como 4 una Nacion de Ga-

ramantas. |
74 Sepa pues el Anticritico , que d pesar de
todos los defectos de Porcio Ladron ; que noso-
tros mismos le notamos ; a pesar de la corrup-
cion de la elogiiencia causada en parte por el abu-
0 de la declamacion , que tambien hemos re-
Presentado , y es cosa muy notoria y trivial pa-
M2 ra
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ra que haga tanto misterio de la noticia , comq
si nos traxera algun peregrino invento : sepa que
4 pesar de estos defectos de su profesion y su per.
sona 5 todavia como hombre tan distinguido por
la elogiiencia , en algo puede ser propuesto por
modelo 4 la imitacion. ;Quién lo dice? Quintj-
liano (a) : cuyo nombre en punto de eloqiiencia
debe oir con respeto el Opositor y toda la Reps
blica de las letras : Latro igitur optimé. Comprue.
ba alli una regla de Oratoria con el exemplo de
Porcio Ladron ,cuyoe pasage inserta , proponiéns
dole como exemplo ; no solo buenoy util , sino
oprimo. Nuestro Critico , que ama los superlati-
vos ', no puede dexar de quedar satisfecho con la
expresion terminante de un hombre tan juicioso
como-Quintiliano. En.otras partes para el mismo
fin cita: pasages de otros Declamadores 5 y entre
ellos uno de Séneca (b). Para que vea el Critico
que hay en los:Declamadores pasages , que se
pueden proponer como utiles y aun para modelos,
y no alegue la noticia exquisita de los vicios:de
las Declamaciones , que nosotros mismos repre=
hendemos : noticia , que se halla en todos los in-
dices de los libros .en todos los Diccionarios , €0
todos los Compendios y ensayos de Artes y cien=

cias 5 y mucho menos la alegue contra nosotros
| que
(@) Instit. Orat. lib. 9. cap,2. () Ibid.
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gue hemos acreditado en el discurso de la Obra,
pos versamos de continuo y muy familiarmente
en los Autores originales , las puras y copiosas
fuentes de las noticias literarias.

75 Lo peor es la infeliz aplicacion que ha-
ce de la noticia , pues con ella echa el fallo para
que una vez que un Autor tenga defectos y sea
yicioso 6 corruptor en su facultad , no se pueda
hablar de proposito de €l en la Historia literaria
de la Nacion ; aunque sea Nacional , y muy fa-
moso ¢ Principe en su linea ; ni se deba alabar
pasage suyo , ni otra cosa alguna como util : por~
que una vez que fue corruptor 4 inficiono y echo
 perder todo aquello en que puso la mano. No
solo no se puede proponer por modelo en cosa
alguna ; pero ni aun dar extractos de sus Obras.

76 . Merece de paso alguna atencion la Lé-
gica de nuestro Critico , quando dice , que no
son #tiles los pasages de Porcio Ladron , porque
son viciosas o indtiles las Declamaciones. 3;Quién
le ha dicho que para que sea mala una Obra es
preciso que sean viciosas é inutiles todas y cada
una de sus partes? Por el contrario siempre he-
mos oido 4 todos los hombres juiciosos , que no
hay Obra tan mala , que no tenga algo bueno. En
apoyo de la Obra del sefior Solorzano (a) , en

que
(@) Praef. Oper. 4 Fur. Indiar.
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que algunos Criticastros nada encontraban byes
no ; se alego lo de Marcial = Est aliquid boni ; eps
go bonus liber est. No pedimos d'nuestro Criticg
que sea tan generoso ; pero 4 lo menos no vaya
por el extremo contrario : Es malo el libro 5 luegg
nada tiene bueno. ;No ve que esta es una falacia en
que se procede del todo 4'la parte , de la Colec
cion 4 un particular , contra todas las leyes de
buena Logica? Igual sofisma emplea contra no-
sotros’; queriendo “convencer con nuestro pro-
prio dicho , que'son inttiles las Declamaciones,
y por consiguiente no hay en ellas pasage algus
no util. Nosotros como Historiadores referimos
un sofisma’y que emple6 Porcio Ladron en una
Declamacion que menciona Séneca , cuyo asunto
tambien reprobamos por inutil. Este pasage trae
el Critico para mostrar contra nosotros que las
declamaciones son‘inutiles y'todas estarn '1lenas
de sofismas. Pero ¢l es quien comete el sofisma
deduciendo ilaciones contra:las leyes de Logicay
de Critica, para representar en nosotros una ima-
ginaria contradiccion. No estamos tan hechos'd
contradecirnos como’ €l se figura. ; Qué Logicd
es esta? ;Quién ha visto arguir del particularal
universal? De que una parte es mala , inferir que
lo son todas ; como antes por el ‘contrario dé
ducir de la inutilidad del todo , la de cada llg:
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de sus partes? Pedimos se nos disimule esta in-
dividualidad 4 por ser tan conducente 4 nuestra
defensa descubrir los polos en que estriba la cri-
tica del Opositor. .

77 Repite que las Declamaciones son initi=
les , porque estan llenas de defectos : los Decla-
madores corrompieron la elogiiencia , y asi no
se deben-extractat las de Séneca. Mas con licen-
cia de tan severo Critico y no podrdn siquiera ex-
traétarse , quando no sea como modelo de per-
feccion 4 4 lo meaos como-un monumento histori-
co de la elogiiencia corrompida de aquellos tiem~
pos? Ya diximos que Salomon tuvo por condu-
cente 4 la instruccion aplicarse 4 conocer no so=
lo la sabiduria , sino los errores y-lasnecedades,
sParece al Critico que instruye poco.la noticia
de los vicios , malignidad € ignorancia de los
hombres? Pues lea & Mr. de S. Real en los ul-
timos capitulos de su libro (intitulado Uso de /a
Historia. Fueran inutiles , quanto quiera el An-
tagonista , todas las Declamaciones. 3No serd por
esto util la, Obra de Séneca , que da 4 conocer
y reprehende sus vicios 5 .como, refiere sus vintu=
des? Ya diximos arriba , que una Historia lite-
raria, qual es la obra de Séneca ; debe tratar , no
solo de las Ciencias', sino tambien de su corrup-
cion - sy decadencxa y estorbos. 3 Y por donde
‘ M4 co-



184 Apologia del Tomo 1.
conocerémos mejor la decadencia y corrupeigy
de la elogiiencia Romana , que por un Autgp
coetaneo , de la misma profeson , que nos repre.
senta las mismas obras , 0 sus extractos con tay
imparcial y rigurosa critica , que no perdona Jog
defectos , aun de sus mismos paisanos , amigos
y parientes ¢ Por otra parte ; ;para qué tanta pons
deracion del vicio de las Declamaciones 'y De-
clamadores , si la obra que tenemos no tanto eg
propria de ellos ; como de Séneca? A este, co-
mo principal /Autor ',y no 4 aquellos , se debe-
ran atribuir estas imperfecciones.

78 ~ Parece nuestro Hipercritico de aquellos
que reprueben absolutamente y sin restriccion al-
guna las Declamaciones como inutiles y- del to-
do viciosas. Si asi es , reflexione que Ciceron y
otros grandes Oradores se exercitaron en decla
mar’aun siendo ya proveos, segun nos informan
Séneca , Quintiliano y:D. Nicolas Antonio. 35¢
aplicaria al exercicio de corromper la elogiiencia,
el mismo que la habia elevado “al mas: sublime
grado de perfeccion? ;Tendrd por inttiles las Des
clamaciones como ensayos: pata el foro’, contrd
el testimonio de todos los sabios antiguos'y mo®
dernos , especialmente Quintiliano y D. Nicolas
Antonio? Por'la ‘mismarregla-tendrd por nuti*
les los ensayos del Teatro +j las  Academias’ fie

; - prac-




de la Hist. liter. de Espaiia. 185

pi'zi&ica dela Jurisprudeﬁncia , el exercicio y evo-
juciones militares en tiempo de paz. Tan lejos
estuvieron algunos sabios modernos de atribuir
ja corrupcion de la elogiiencia 4 las Declamacio-
nes , que antes la creen causada por la interrup-
cion de ellas : y para su restauracion desearon é
hicieron sus esfuerzos por volverlas 4 introdu-
cir. Notan estos sabios , que solamente en tiem-
pos de ignorancia se desprecian los ensayos y
exercicios del Arte. Es proprio de siglos y Na-
ciones barbaras , descuidar los ensayos oratorios
y militares , no cuidando de adquirir la destre-
za en la paz para el tiempo de guerra. Asi he-
mos visto las Naciones Septentrionales y otras
incultas , no cuidar del arte y disciplina militar,
ignorar la Tactica , y creer que para las victo-
rias y conquistas , bastan el valor del dnimo , la
robustez del cuerpo y ‘la firmeza de las armas.
Por el contrario , ;qudntos campamentos , gudn-
tos ensayos militares (a) en Jas Naciones cultas?
5Y qué otra cosa son las Declamaciones , y es-
pecialmente las ‘Controversias (en que se verso
mas Porcio Ladron) que unos ensayos y repre=
sentacion , 6 imagen de lo que se hace en el Fo-
10 5 6 de las acciones de los Tribunales? ;Es el
Critico de aquellos , que tienen por inutiles es-

. tos
(a) Educ. pos.
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tos auxilios ; y quieren se haga la conquistq de
la persuasion sin ensayo ni preparativo , cop,
la guerra 4 lo barbaro? Pues oiga el dictamg,
contrario de tres hombres sabios y elogiients.
mos , principales restauradores de las buenas [e.
tras en Europa , y en cuya presencia no debe hg,
blar el Opositor : Andres Alciato , Juan Luis Vj.
ves y Juan Petreyo Toledano. Juan Luis Vives (a)
renovo el exercicio de declamar como muy utily
escribio siete Declamaciones , que dedico al Ij-
fante D. Fernando hermano de Carlos V. Dice
que agradaron mucho a Erasmo y otros eruditos,
aunque se recela desagraden 4 los que despre-
cian y se burlan de las letras , creyendo: no son
otra cosa los libros , que unas cargas muy pesa
das. El mismo (/) recomienda como’ provechosa
la leccion de las Controversias y Suasorias de Sé
neca. Lorenzo Palmireno 4 4 quien el Dean de
Alicante (c) cuenta entre nuestros grandes! Filé-
logos , imito 4 Luis Vives en la composicion de
las Declamaciones (d). El seiior Mayans (e) tie=
ne el exercicio de declamar por un ensayo y pre:

pa-
(a) Oper. tom. 1. pag. 179.
(6) Idem de Trad. discipl. Tib. 3. & 4. Multumque alere potest (Senccd
Rhetor.) facundiam latinam... plurima in illis sunt 5 & inventa subtiliters
acutique o & lepide ac venust: expressa. s i)
(¢) Lib. 3. ep. 9. - ' g
-(d) Andres Schot. de Declamandi rat.
(e) Cart. tom. 3. Cens. de los Escrit. de Valene. de, Ximeno. p- 235*
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paracion utilisin'm para la Ofatv_oria , y alaba en
esta parte 4 Luis Vives ; Principe de los Decla-
madores modernos. Andres Alciato (a) , aquel fa-
moso restaurador del buen gusto de la Jurispru-
dencia , como ya diximos en nuestro tomo , de cu-
ya escuela dice Andres Scoto (b) , como de caba-
llo Troyano , salieron muchos Héroes , tiene
por muy necesarias las Declamaciones para el
exercicio de la Jurisprudencia ; 4 imitacion de
los antiguos (cita las de Séneca y las que andan
en nombre de Quintiliano). Pero se queja de lo
initil de sus exhortaciones por falta de Maestros,
y la demasiada presteza con que los jovenes pa-
san de los elementos de la Gramatica a las facul-
tades mayores de Jurisprudencia y Medicina. Juan
Petreyo Toledano (¢) , de quien hablamos arriba,
se aplicd tambien 4 renovar el ensayo de las De-
clamaciones 4 imitacion de los antiguos ; y ha-
blando de las de Séneca , recomienda su ytilidad
con el testimonio de Rodolfo Agricola , y de
Erasmo ; testigos , dice , bien dignos que se les
dé crédito en asunto de elogiiencia.

79  Despues de tan positivos testimonios de
tantos hombres insignes , ;se atreverd el Opositor
4 pronunciar absolutamente , que no son dtiles

las
() Parerg. lib. 4. cap. 14. & 15. (b) Ibid.
(¢) Pracf. Progymnasm. art. Rhetor. ep. nuncup.
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las tales Declamaciones ; para deducir de eg,
principio falso la conseqiiencia disparatada , que
pues ellas son inutiles , ni aun siquiera el mepgg
pasage puede ser util , ni importante su noticig?
Perdonémosle este sofisma 4 un hombre tan fe.
cundo en ellos , que piensa que porque notamog
uno en Porcio Ladron , debemos ya mirar syg
Declamaciones como embutidas de sofismas. ;4
un Critico tan severo basta un defecto solo para
que corrompa y haga initiles las buenas obras
y en estas no alcanzan muchas perfecciones , pa
ra cubrir un solo leve defeéto , ni aun para ha-
cerlas tolerables? Critica y modo de juzgar muy
semejante al de Horacio : Ubi plura nitent in car-
mine , non ego paucis offendar maculis.

8o Ni podra decir el Critico que él no ha-
bla absolutamente de todas las Declamaciones,
sino de las tales Declamaciones , conviene a sa
ber de las que extracta Séneca. Porque los Auto-
res citados no hablan en vago , sino determina-
damente de las mismas zales Declamaciones 4 qué
extracta Séneca , conviene 4 saber las de los mas
ilustres y famosos Declamadores : pues de estos
es de quienes se propone hablar , omitiendo 0
diciendo muy poco de los menos ilustres , cuy?
fama , dice , espiro con su vida. Pues si son taf

inutiles las Declamaciones de los mas ilustres;
35€
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sserdn mejores las de los menos? En caso de ha-
cer alguna excepcion favorable , no convendria
mas bien 4 los Declamadores del siglo de Augus-
to 3 @ los que sobresalieron entonces con mas
aceptacion 5 @ Porcio Ladron , Principe de todos
ellos? Si en las Declamaciones de otros habia mu-
chos defectos , los conocia , reprehendia y evi- .
taba Porcio Ladron , siguiendo el rumbo contra-
rio , como nos informa Séneca : y el Critico pu-
do verlo en nuestro tomo. No serian pues tan cor-
rompidas sus Declamaciones , quando €l repre=
hendia los defectos comunes de otros. Fuera de
esto , de las mismas tales Declamaciones , que se-
gun el Critico eran inutiles y viciosas , de las za-
les dice D. Nicolas Antonio (@) que eran cuerpos
hermosisimos. ; A quién creerémos? ;Quién serd
testigo mas idoneo? 3 Recusard contra si el mis-
mo testimonio , que tantas veces alega contra no-
sotros ? . !
81 Aunque el Critico supone como cosa
cierta-y sentada , que las Declamaciones y De-
clamadores del Imperio de Augusto corrompie-
Ton la elogiiencia , hay sobre esto tanta variedad
de opiniones entre los Eruditos , que no debié
omar por principio cierto de critica , una cosa
tan problemdtica y tal vez mas verosimilmente

des-
(a) Bibliot, Fet. lib. 1. cap. 3. pag. 10, num. 3s.
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destituida de grave fundamento. No podemos e,
tenernos en lo mucho que aqui se pudiera y de.
biera decir para nuestra defensa y de nuestrog
antiguos Espafoles. Pero insinuaremos algo , mgg
histérica , que criticamente. La época de la ¢op.
rupcion de la elogiiencia entre los Romanos , unog
la atrasan , otros la adelantan segun sus conje-
turas. El Autor del Didlogo sobre la corrupeioy
de la elogiiencia , entre otras muchas causas [
atribuye a la ignorancia y vana ostentacion de
los Declamadores de su tiempo : conviene 4 sa-
ber , dcia el Imperio de Vespasiano : y celebra
como buenos Oradores los del Imperio de Au-
gusto , posteriores 4 Ciceron , que fueron con-
temporaneos y alternaron en las Declamaciones
con Porcio Ladron : y aun Polion le alaba mu-~
chas veces , no siendo muy prédigo de elogios.
El mismo Autor del Didlogo (a) refiere la opis
nion de algunos , que atribuian la mudanza dela
elogiiencia 4 Casio Severo : y se ha de notar , que
este , como diximos en nuestro tomo , fue uno
de los mayores enemigos de los Declamadores,
y que parecia reprobar absolutamente el uso dé
las Declamaciones. Si los opuestos 4 este exer
cicio corrompieron la elogiiencia ; ;por qué S

ha de atribuir este mal efeto 4 los Declama-
do-

(@) Dial. de Caus. corrup. eloguent. inter op. Quintil. & Taciti.
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dores? Nadie se opone al que es de su faccion,
y sigue el mismo camino. El P. Rapin en sus
Reflexiones (a) sobre la elogiiencia dice , que esta
comenzo a degenerar baxo de Tiberio y sus suc-
cesores 3 y la decadencia del Imperio fue la causa
mas universal de la ruina de la elogiiencia en los
siglos siguientes. Tal es la época que sefiala ; no
como nuestro Critico, que la establece en el Impe-
rio de Augusto. Afiade (), “que Aristdteles , Ci-
nceron, Quintiliano y Longino son de opinion que
nla elogiiencia no puede dominar en un estado Mo~
»narquico , como en las Republicas de Roma y
»Grecia. Pero estos hombres grandes , dice , se
ndexaron preocupar algo en favor del gobierno
nen que habian sido criados : yo no soy absolu-
stamente de su parecer. La elogiiencia puede rey-
nnar entodos gobiernos.” Y verdaderamente ha-
ce agravio a4 la perfeccion del gobierno Mondr-
quico , el que le priva del subsidio de la verda-
dera elogiiencia. El Pueblo es libre baxo un go-
bierno Mondrquico bien arreglado. La decanta-
da libertad de las republicas muchas veces es ima-
ginaria y viciosa. Mr. de Real nota , que los an-
tiguos no tuvieron idea muy clara de la ciencia
del gobierno. En el Imperio de Augusto logra-
ban los ingenios bastante libertad : el Principe

€ra
(a) Pag. 1, (2) Pag. 2.



192 - Apologia del Tomo V.
era humano y amaba las letras. No _debemos pues
los Espaifioles en una Monarquia tan bien regla.
da como la nuestra y baxo de un Rey protegg,
de los Literatos , adoptar ciegamente las exége.
raciones de los antiguos sobre la ruina de la e]q.
qgiiencia por la succesion del gobierno Mon4p-
quico. Alguna mudanza hubo por la diferencig
de intereses y negocios : se introduxo una elo-
giiencia mas suave y diferente de la de los Gra--
cos : una elogiiencia como la de Teofrasto y De-
metrio Phalereo , que aunque no tan vigorosos
por la mudanza del estado civil como Pericles
y Demédstenes , los celebra Ciceron (a) cotho
_hombres elogiientisimos. Hubo alguna mudanza;
pero no es lo mismo mudanza que corrupcion.
82 La misma 6 mayor diferencia , que so-
bre la época , hay sobre las causas y Autores de -
la corrupcion de la elogiiencia. Los que' recur-
ren principalmente 4 la infelicidad de los tiem-
pos , originada de Tiberio , Caligula , Neron ¥
otros malos Principes , al predominio de los adu
ladores , 4 la opresion de los beneméritos , 00
seflalan la época de esta corrupcion en el Impe:
rio de Augusto, Principe humano, sabio amant¢
y protector de los sabios , y por consiguiente 00

se debe atribuir 4 los Declamadores de su Im-
: p
(a) Cicero in Bruto & de Orat. lib, 2. Quintilian, lib. ro. cap- I«
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perio la causa de una corrupcion que no habia.
Ya vimos con el P. Rapin que la mudanza de la
Republica en gobierno Mondrquico no es bas-
tante causa para que se corrompiese la eloqiien-
cia , y creemos con Mr. de Real en su Ciencia
del gobierno 5 que hay mas libertad y proporcion
para cultivar las ciencias y las Artes en un go-=
bierno Monarquico justo y pacifico , que en una
inquieta y turbada Republica : como lo estaba
la Romana antes de Augusto , desde el primer
Triunvirato , y aun desde Mario y Silla. Tam=
poco serdn de la opinion:del Critico , que atri-
buye 4 los Declamadores del Imperio de Augus-
to la corrupcion de la elogiiencia , aquellos que
hacen causa de este dafio gravisimo 4 Séneca y
su sobrino Lucano ; pues ambos florecieron en
tiempos posteriores. Hay quien tenga por cor-
ruptores de la elogiiencia a Ovidio y a Mecenas,
como: el Abate Gedoin en su Prefacio 4.1la tra-
duccion Francesa de Quintiliano. Despues de to-
dos Tiraboschi («) exdmina muy de propdsito ess
te punto.en su historia de la literatura Italiana,
¥ hace reo de haber corrompido la elogiiencia d

Asinio Polion. Porque dice , los Declamadores

o tenian bastante autoridad para corromperla
con su doctrina y exemplo. Y asi es preciso re-
N - cur-
(a) Hist. de la liter. Rtal. Tib. 3. P 3o :
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currit 2 un Orador célebre y de mucha autorj.
dad entre los Romanos , qual era Asinio Polioy
por todas sus circunstancias. Aqui tenemos 4 Tj,
raboschi absolviendo contra el Critico 4 los De.
clamadores del crimen de haber corrompido |y
elogiiencia. Y ciertamente es cosa notable , que
no conocieran el abuso y peste de estos De.
clamadores tantos sabios Romanos como habjg
en el Imperio de Augusto y en los siguientes;
antes los honraron con sus elogios y con la asjs.
tencia 4 sus escuelas. Hasta Trajano continuaron
los Declamadores y Declamaciones con bastan-
te crédito. Quintiliano no las reprueba , antes las
tiene por 1tiles , no solo como exercicios juve
niles , sino aun en los Oradores provectos. Pli-
nio (a) celebra con entusiasmo la eloqiiencia del
Declamador Iseo , tan puro Declamador , que se
mantuvo toda su vida en el exercicio de las Es-
cuelas , como Ladron , sin salir al Foro : con-
vida 4 sus amigos para que vayan 4 oirle de
clamar : pues merece se haga viage de tierras
muy distantes para admirar su elogiiencia , €0~
mo los Espafioles fueron en otro tiempo desde
Cadiz , atrahidos por la de Tito Livio (). No

s€

(a) Lib, 2. ep. 3. &
(¢) Ciceron in Bruto hablando de Is6 crates €l Funior maestro de =
tética en la Grecia , dice : Magnus orat or & perfectus magister 5 &

. A ; % : -
quam forensi luce caruit o intrague parictes aluit eam gloriam 5 guam ?;“_.
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s¢ habla asi de unos meros corruptores de la elo-
giiencia : ni los peclamadores del Imperio de
Vespasiano y Trajano la tendrian mas' pura que
los del lmperio de Augusto; pues la elogiiencia
fue degenerando mas cada dia ; y los mas anti-
guos estaban mas cercanos a la pureza original
de la fuente. Hasta los tiempos de ‘S. Gerdnimo
dur6 en Roma el exercicio y uso de las Decla-
maciones , pues el Santo confiesa (a) se exercito
en ellas. Despues se abandono este exercicio en
los siglos de la ignorancia con la ruina del Im-
perio y de las letras , y la irrupcion de los Bdr-
baros. Ni se renovo el exercicio de las Declama-
ciones hasta la restauracion de las ciencias en el '
siglo XVI. Entonces procuraron renovarle , como
ya diximos , Andres Alciato , Juan Luis Vives,y
fuera de este otros dos insignes Espafioles', Juan
Petreyo Toledano y Lorenzo Palmireno. De suers
te que las Declamaciones se usaron mas en los si-
glos ilustrados : descaecieron quando-descaecié la
elogiiencia ; y como sus compaiieras inseparables,
espiraron con ella en los siglos barbaros. No son
€stas sefiales de ser las Declamaciones el medio
de corromper la elogiiencia ; sino antes de ser
N2 sus

Quidem . o Jjudicia o est consequutus. Y anade que fue el primero que
9Bserv6 el nimero y armonfa enla prosa. De ¢l habla tambicn lib. 3.
"-'9.-'.4.'9:-5. Y Quintiliano lib. 10. cap. 1.

(@) Comm. in ¢p. ad Galat. cap. 2.
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sus fieles criadas y utiles compafieras , como Jgg
1lama Andres Scoto (a). En los siglos bdrbarog
faltaron las Declamaciones , y dominaron o
-compendios ; 4 quienes en gran parte atribuye g|
sefior Mayans (b) la corrupcion de la elogiiep-
cia (c). E1 Antagonista por el contrario , como g
estuviéramos aun en los siglos de ignorancia , ¢
-como si se tratara de introducirla y aumentarl,
quiere se destierren las Declamaciones , hasta sy
conocimiento y su memoria 5 y se sustituyan los
-compendios ; en cuya concision halla la elogiien-
-cia mas sublime y la elegancia mas perfecta.

- 83 Pero concedamos al Critico entre esta
variedad de opiniones que los Declamadores fue-
ron la causa principal de la corrupcion de la elo-
gilencia. Por lo mismo constituyen época con-
siderable en la Republica de las letras ; y esta
gran revolucion debe ser explicada muy de pro-
: | po-
i (@) De Declam. ration. '

(%) Cart. tom. 4. cart. 13. pag. 81. y sig.

. (¢) Lo mismo el elogiientisimo Mureto Var. l. lib. 18. cap.20:
que dice : Me puero exponebantur in Scholis magna cura institutionés
Oratoriae M. Fab. Quintiliani... Mutata postea ratio est : cumque a0~
nosis istis & ipsa vetustate venerandis arboribus negle@is , sucere¥is
sent inutiles rami , juventusque laboris figitans insulsos quosdam Ji-
bellos , & dispendiosa artium compendia pro pinguibus illis veteru®
latifundiis adamare coepisset , ex illo vidimus omnia in pejus ruere s
retro sublapsa referri. Neque ullum lapsis prope rebus certius I:Eﬂ‘-ed‘,u.m
est , quam ut vetus illa consuetudo revocetur , & expulsis istis novit

indotac arrogantiae magistris , & priscis illis , quos endo coelo 5 Wt n
dicam , merita locarunt , vera & solida eruditio repetatur.
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pésito en la Historia literaria (a) , y mas quan-
do.esta se propone hablar , no solo de los pro-
gresos , sino de la decadenc_z'a de las letras , co-
mo la nuestra lo anuncia desde su titulo. Los que
en Grecia atribuyen la corrupcion de la elogiien-
cia 4 Demetrio Falereo , y 4 Lope de Vega la
corrupcion de nuestro Teatro , no por esto
piensan se deba omitir la noticia exa¢ta de estos
Autores en la historia de la Elogiiencia Griega,
y de la Poesia Espafiola. Lo mismo en la His-
toria Civil , donde no solo es época el feliz Rey-
nado de los Reyes Catolicos , sino el desgracia-
do de D. Rodrigo , que abrio-la puerta 4 la en-
trada de los Arabes. Concluyamos , que quando
Plinio y Quintiliano: llamaron & Porcio: Ladron
Principe de los Declamadores , no quisieron sig=
nificar que era el Principe de los corruptores de
la‘elogiiencia , ni tuvieron por tan indtiles las
Declamaciones del Imperio de Augusto , que juz-
gasen indignos de memoria 4 sus'Autores .como
nuestro Critico. Adopte-este para si las opinio«
hes que quiera , ya que es.tan raro en el modo
de juzgar 3 pero-no las proponga 4-la vista del
mundo erudito’, ni.como principios ciectos contra

' N3 el
‘(@) Montesquieu no solo tratéde las causas de la grandeza , sino tam-

i2nde las de la decadencia de la Repiblica’, é lmperio Romano : la
Misma razon hay en la Historia literaria que en la civil,
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el testimonio de los antiguos, y en tanta variedaq
de di¢timenes , como hay entre los modernos,

§. VL

84 Eisti mal el Antagonista con que dempog
lugar en nuestra Obra 4 la extendida narraciop
de las opiniones y controversias de los Criticog;
basta dice , insinuarlas ¢ citdndolos al margen ¢
remitiendo 4 ellos los le¢tores. Lo que nosotrog
praéticamos tiene por ageno de obras de esta na
turaleza. Encarga sobre todo que nos dexemos de
puras posibilidades , que hacen interminables las
disputas y acostumbran los genios cavilosos'd un
Pyrronismo universal. No pudo decir cosa mas
estrafia en la republica de las letras. Quisiéramos
no fuese ya tan dilatada esta respuesta , para ins
sertar aqui lo' mucho que tenemos observado cons
tra este sofisma. Insinuarémos algo. Primeramen-
te los que dieron reglas para escribir Historia
literaria , como Bacon de Verulamio y otros,
sefialaron por materia propria suya no solo as
verdades averiguadas , sino las controversias , 14
opiniones de varias seftas , las guerras litera=

rias (a). Lo mismo siguieron losBenedié’:inosdse
(a) Verul. dz Dignit. & aug. scient. lib. 2. cap. 4. Morhof. Palibist:

ke, lib. v. cap. 2. Heum. Comsp. reip. litt. cap. 7. pag. 402. Struv. toB
1. cap. 6. Controversias & bella Eruditorum.
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g. Mauro y el Autor de la Historia literaria de
Italia. 3 Qudntas opiniones y disputas insertan en
sus obras sobre las patrias , los escritos , y no ya
el afio del nacimiento , sino el siglo de muchos
Autores? ;No son estas obras de Ia misma natu=-
raleza? 3 Qudnto se dilata Tiraboschi en la con-
troversia de las mdquinas y espejos ustorios de
Archimedes , y sobre los Gnomones y Reloxes
de sol , contra Mazzucheli en sus Escritores Ita-
lianos , y contra Montucla en su Historia de las
Matemdticas , 4 cuyos argumentos responde 3 so-
bre el siglo de Q. Curcio y A. Gelio? ;Sobre
la patria de Plinio? ; Sobre las varias opiniones
acerca de la decadencia de la literatura Roma-
na , y del destierro de Ovidio? Todas las qua-
les y otras infinitas , que seria prolixo aun solo
insinuar , las disputa y controvierte en su His-
toria literaria sin el menor escrupulo. Baste de-
cir , que no solo no las tiene por agenas de la
Historia literaria ; sino que cree obligacion (a)
de un Historiador sincero entrar en ellas de pro-
posito algunas veces en defensa de la verdad y
de la patria. Sobre esto disputa muchas veces con-
tra los Autores de la Historia literaria de Fran-
Cia. Hablando de la Medicina , dice () , “que

N4 » pu-

(a) Tom. 2. pag. 79. y 8o.
{¢) Tirabosc. lib. 3. pag. 3. cap. 5.
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wpudiera facilmente dar expedicion 4 este asuns
‘»to con solo referir/lo que cuenta Plinio, Perg
myarias controversias , que sobre diversos pasa-
mges de este Autor se han suscitado ; me oblj.
wgatdn 4 detenerme sobre ‘este asunto mas de [
wque acaso 4 primera vista parecia deber exeey.
wtar.” Seria de desear con el mismo Tiraboschi,
que no hubiese controversias literarias 4 comp
que ‘no hubiera'pleytos en la sociedad , ni dis-
putas sobre la Religion. Pero los Concilios y los
Tribunales tienen por indispensables semejantes
controversias. Facil cosa seria escribir , como de
sea nuestro Critico , la Historia literaria en com-
‘pendio y con tono decisivo aun en' cosas dudosas;
si no se hubiera de indagar la verdad , graduar
los fundamentos , conciliar la fe de los lectores
y asegurar la realidad de los hechos. Muy ¢o-
modo seria formar una pintura histérica: como la
del Abate Longchamps (a), obra por esto muy
‘superficial , nada solida , ni exaéta , como con-
vence 4 cada paso Tiraboschi. Con solo copiat
la Historia literaria de Francia , citar los Auto-
res que cita , 4 veces equivocdndolos , represen
~tando como hechos las conjeturas , estaba ya he-
cho todo,

85 Por la regla del Critico no deblo esc!l;l"
ir

{(a) Tablean bistorig. des gens da letres,
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pir el Marques Scipion Maffei la Historia Teold-
ica de la-Divina Gracia , en que se propone tras
tar de los Dogmas y Opiniones sobre este asuntos
Vosio y Noris su historia Pelagiana , Valesio y
el mismo Noris la historia de los Donatistas. Bo-
suet la historia de las Variaciones de los Protes-
tantes : Plinio debio omitir tantas opiniones en
la historia de la naturaleza , el Marques de S.
Aubin su Tratado de la Opinion. Plutarco y Luis
Vives su Obra de las Opiniones de los Fildsofos;
Bruckero y Stanlei los encontrados sistemas de
estos en la historia de la Filosofia (a), el P. Thui-
lliers la historia de la Discordia sobre los estu-
dios Mondsticos entre Mabillon y el Abad de I3
Trape : y en fin haber suprimido su Obra el ‘Au-
tor de las Querellas literarias. Se debe omitir la
extendida narracion de las opiniones. Por el con-
trario Tiraboschi (#) dice, que se extenderd menos
en las cosas mas conocidas , y procurara ilustrar
las inciertas y obscuras. Majori examine indigent,
dice de ellas D. Nicolas Antonio ().
86 Tal es la practica de todos los Escrito-
res en obras de esta naturaleza. ;Pues d qué vie-

: i ne
(2) Lejos de tenerse por indtiles estas Obras , se ha publicado en
Londres 1769. una Historia general de la Filosofia 6 de los dogmas
¥ opinisnes de los Filésofos de todas setas.

(b) Pref. de su Hist, d: la liter. Ital,

(¢) Lib. 1, cap. 1. num. 8,
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ne el nuevo desden del Critico , que tiene por
ageno de obras de esta clase poner las cop.
troversias de los eruditos con sus objeciones

sus pruebas? ;De donde infiere , que tal relacioy
individual no pertenece 4 esta clase de obrag?
No basta que lo diga , teniendo en contra la pric.
tica de quantos han escrito Memorias , Bibliote-
cas 6 Historias literarias. Fuera de los expresa-
dos , tambien lo executa Sarmiento en sus Me-
morias de la Poesia , y el mismo D. Nicolas Ap-
tonio €n su Biblioteca antigua , que toda estd
llena de estas controversias y disputas. Estos sa-
bios no se contentan con citar al margen ; en el
mismo contexto ponen las diversas opiniones con
todos sus fundamentos : eligen , prueban , refu-
tan , responden en los casos que lo piden , como
lo executamos nosotros ; porque muchas veces
es necesario en obras de esta naturaleza , como
reflexiono muy bien D. Nicolas Antonio (a). ¥
si esta es la norma , que debemos seguir tan es-
crupulosamente , como quiere el Critico j ;pot
qué ahora reprueba en nosotros que sigamos
sus reglas juiciosas y su prdctica? Parece que no
ha leido aun el Prefacio de su Biblioteca , un
hombre que en todo nos quiere poner la ley con

D. Nicolas Antonio. ;Qué Juez condena sin te-
ner

(@) Pracf. de Bibliot. utilit. pag. 35. num, 15.
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ner presentes las leyes por donde ha de juzgar;
y aun contra las mismas leyes eXplr&.esas? 35€ pro-
cede asi en el Tribunal de la Critica?

87 Tan respetable autoridad no estd desti-
tuida de razones muy poderosas. La Historia de-
be referir todos los hechos ; las opiniones y con-
troversias son hechos literarios : son como las
guerras y revoluciones en la historia civil. Esta-
rfa muy instructiva una historia , en que solo se
refirieran las victorias decisivas , 0 los tratados
de paz : omitiendo lo acaecido en una larga y
dudosa guerra : una Historia militar que solo di=
xera que el Exército tomo tal plaza, 6 se apode-
1o de tal Reyno : sin detenerse 4 descubrir los si-
tios , las salidas , los asaltos , las demas operacio-
nes y batallas dudosas que-precedieron. Enrique
Catarino Ddvila , omitiendo las deliberaciones,
las razones de los partidos , &c. podia contentar-
se con decir , que despues de la muerte de En-
rique II. hubo una larga guerra civil felizmente
terminada por Enrique 1V. Zurita , omitiendo
todos los debates para la eleccion de Fernando L.
decir solo que sucedié 4 D. Martin. Las revo/u-
ciones Romanas del Abad Vertot , las de Ingla-
terra de Orleans , las de Italia de Carlos Deni-
na , las de Génova , &c. agradan con la misma
incertidumbre y variedad de los sucesos. Lo mis-

mo
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mo sucede en la Republica de las letras, 5 Qug
otra cosa son las disputas y controversias +'Sing
unas guerras y revoluciones , que agradan 4 Jog
que se interesan en semejantes objetos? No todgg
las expediciones militares tienen €xito y desepe
lace decisivo. Las ventajas suelen ser problemg-
ticas , y se canta la victoria por ambas partes,
No de otra suerte en las guerras literarias. Ly
Historia pues , no solo debe representar los hes
chos ciertos 4, sino los dudosos y controvertidos,
No se debe pronunciar en tono afirmativo , quan-
do se duda ; ni callar u omitir lo que no estd ple
namente averiguado. La historia fiel debe con=
formarse con la naturaleza de las cosas y hechos
que refiere. Se ha de poner lo incierto como:ins
cierto , lo obscuro como obscuro , lo dudoso co
mo dudoso. Ni seria entera la historia , como no
lo fuera la confesion Sacramental , si solo se ex=
pusiera lo cierto , callando lo dudoso. Estas son
reglas de la misma naturaleza , confesadas por
los grandes Maestros del arte. Basta leer 4 Vo-
sio en su Arte histdrica ,y al Autor del Genio de
la Historia. Asi lo executaron todos los buenos
Historiadores antignos y modernos. De suerte
que es ser peregrinos en la Historia y en el Af-
te historica poner semejante nota 4 la relacion

de varias opiniones y requerir evidencia maté=
ma=



de la Hist. liter. de Espafia. 205

mitica en los sucesos. Pero podia exponerse esta
diversidad en dos palabras. Algunas veces se po-
dia , y algunas lo hacemos. Pero no siempre se
puede , sin detrimento de la claridad y la ense-
flanza. Mucho menos en una historia no tratada
antes por otro alguno , y en cuyo asunto tiene
tanto imperio la variedad de opiniones. No se
puede escribir de otro modo la Historia litera-
ria antigua , ni aun la moderna , en aquellas oca-
siones en que es preciso que el raciocinio supla
la falta de documentos expresos ; 6 quando se de-
be combinar la autoridad de los testimonios en-
contrados , para que los hechos aparezcan al lec-
tor como verdaderos ¢ verosimiles ; sin lo qual
no merecen fe las historias , ni se distinguirian
de las novelas 6 cuentos.

88  Yerra pues el Critico por un prmcxpxo
falso , que solamente lo cierto es materia de la
Historia , y que son importantes las noticias 4
proporcion de la certeza. Por el contrario Toma-
sio (a) dice , que la certeza pertenece 4 la Filo-
sofia : y la materia de la Historia es lo verosimil.
Noticias ciertas hay impertinentes de puro sabi-
das ; y por el contrario alguna vez son condu-
centes las dudosas , 0 representadas como tales
0 averiguadas como mas verosimiles. Un Gene-

_ ral
(@) Praecognit. jur. prud. cap. 5. & 6,
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ral por conjeturas gana una batalla y consery,
el Estado. Colon por argumentos verosimiles des,
cubrié la América y sus tesoros. Despues de eg.
tos sucesos debidos 4 la conjetura , el mas cop.
to Oficial , y el mas ignorante piloto sabe de
cierto como , y por qué se gano la batalla ; qug]
es la situacion de la América , y por donde se
navega para llegar 4 sus Islas y continente. ;Serg
mas apreciable la noticia cierta de estos , que Jas
dudas y perplexidades de los inventores antes de
su descubrimiento? El prudente historiador dis.
ta menos de los Scépticos , que de los Dogmati-
cos. Separa la ciencia de lo cierto , de las opi-
niones verosimiles. Pero el Seétario y copiante
cree infalible su di¢tamen aun en materias dudo-
sas (a). En estas , dice Wolfio (8) , se deben pro-
poner modestamente las dudas , é hypoteses , por-
que abren el camino para hallar la verdad. Si los
Astronomos se hubieran obstinado en desechar las
hypoteses verosimiles y pedir demostraciones ma
temdticas , no se hubiera adelantado un paso en
la Astronomia. Si Colon hubiera esperado demos:
traciones para ir a la América , estuviera aun
sin: descubrir-esta quarta parte del Mundo. S¢
contradice pues lastimosamente el Critico , quan

i (a) Thomas, ibid.
(6) Jus nat. cap. 7. de Fur. & Offic. erud.
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do por una parte pide descubrimientos ', y' por
otra aferrado en la certeza quiere desterrar las
dudas y conjeturas racionales.

89 3Y qué? jreprueba el Critico las conje-
turas verosimiles , representdndolas con el epi-
teto odioso de puras posibilidades? ;No sabe que
Ja Critica , segun Mabillon (4) , es la ciencia con-
jetural de los hechos literarios? ;No sabe el mu-
cho uso' que tiene en la Jurisprudencia la conje-
tura verosimil? ;Que el estado conjetural es uno
de los mas freqiientes en las causas judiciales , y
como tal le proponen Ciceron y Quintiliano?
;Ignora que el Jurisconsulto Mantica escribio un
tomo sobre las conjeturas de las déltimas volunta=
des : que Antonio Fabro publico 20 libros deé
conjeturas : que Weseling y otros muchos escri=
bieron voliumenes enteros de lo probable y vero-
simil? Si tan zeloso es de la perfeccion Oratoriaj
sepa que Ciceron se hizo Orador no'tanto en las
escuelas de los Retores , como en las de los Fi-
lésofos (b). ;Y qué Filosofos? Los de la Seéta
Académica , de que era profesor. Esta Seéta ,de
que fueron Sécrates y Platon , solo trataba de lo
probable ¢ verosimil. Entre sus Profesores , Ar-
Cesilao aun llevaba las dudas mas lejos que So-

cra-
(a) De Stud, Monast. t. 2. cap. 13
(8) Cicero Orat. ad Brut. num. g.
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crates y Platon. No obstante dice de ¢l Pomp,.
nio Mela (@) : INihil affirmantis academiae Cl, 4,
tistitem. Ciceron (&) llamo plebeyos 4 los Filgsg.
fos de todas las Sectas ; 4 Platon y Socrates , e
familia Patricia. De este dice (c) , que el Ordey.
lo de Delfos le declaro por el mas sabio de to-
dos los hombres : porque confesaba , que nady
sabia : quod haec esset una omnis sapientia , non ar.
bitrari se scire , quod nesciat. 3 Y Socrates no fue
‘el azote de los sofistas corruptores de la Filoso-
fia y la Elogiiencia? Pues ¢l se contentaba con
saber que era mucho lo que ignoraba. Y el An-
‘tagonista cree , que nosotros perdemos nuestro
‘tiempo en manifestar que se ignora la patria y
aflo fixo del nacimiento y muerte de Higino :0
'si son suyas las obras , que andan en su nombre.

90 ;Y qué es lo que llama en nuestra obra
puras posibilidades , de las quales sobre todo en=
‘carga , que nos dexemos? Esta expresion es nue-
‘vaen asunto de critica , y debio darnos una clara
idea de lo que entendio por puras posibilidades,
0 4 lo ‘menos sefialar alguna de ellas para que I8
‘nocion distinta 6 el exemplo nos diese 4 conocer
las sefiales de este monstruo , de que tanto dé-
bemos guardarnos. De otra suerte es muy Vagd

y

(a) Lib. 1. (8) Tuscul. quaest. lib. 2.
(¢) Academ. quaest. lib. 1.
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confusa su critica 5 y no puede servir para la
condenacion ; ni aun dd lugar a la defensa, ;Lla-
ma puras posibilidades a las conjeturas verosimi-
les , y 4 todo aquello que no es un hecho de cer-
teza indubitable , 6 que no consta de testimonios
expresos? Entonces destierre del mundo literato
y civil todas las historias criticas ; y aun la mis-
ma arte critica , la Jurisprudencia y todas las fa-
cultades practicas , en que tanto uso se hace de
la conjetura y verosimilitud : pues aun en la Teo-
logia Moral es rigorismo condenado (a) no con-
tentarse con lo probable ¢ verosimil ; y exigir
lo cierto para regla de las operaciones. ; Llama
puras posibilidades 4 todo lo que se expresa con
el verboi poder? Entonces por nueva regla de cri-
tica debera desterrarse el uso de aquel verbo de
todas las Historias literarias , y aun de todas las
obras y de la sociedad , como capaz de introdu-
cir un Pirronismo universal entre los genios ca-
vilosos ; (como si estos necesitdran aquella oca-
sion para sus altercaciones y disputas). Deberdn
quitarse de la Biblioteca de D. Nicolas Antonio
los infinitos pasages en que emplea las conjetu-
ras con la expresion de posibilidades. Baste insi-
huar algunos. Sobre la patria incierta de Higi-
10 conjetura por una y otra parte , y para es-

O for-
(a) Prop. 3. ex damn. ab Alex. VIII,
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forzar la opinion que le hace latino dice (a) : Vi
enim poruit inter graece loquentes natus , adeg
oblivisci patriae , &c. que apenas pudo , siendg
Griego , dexar de escribir algun libro en este idjq.
ma. Y hablando del Codigo de leyes de los Vigj.
godos , atribuido 4 S. Isidoro , usa de otra ex. .
presion de posibilidad (b) : Potuit sané Isidorys
Autor esse quarumdam ejus codicis legum , quas
aequales ei Reges in publicum edidissent. Unde
Lucas Tudensis potuerit Hispanorum Legislato-
rem vocare. Atque hae forzassé illae sunt , quae
sub antiquarum epigraphe sine ulla promulgato-
ris mentione per totum ubique corpus sparsae
conspiciuntur. Tratando despues de la Coleccion
Isidoriana , atribuida por algunos al mismo S. Isis
doro , dice que pudieron afiadirle lo que ‘es de
tiempos posteriores al Santo , y ser éste autor
de la coleccion de las Epistolas Decretales 5 aun:
que no de su extension y forma. Aqui tenemos
otra conjetura expresada en términos de posibili
dad , y en la que se detiene bastante D. Nico-
las Antonio ; como que no gradda lo impor-
tante y oportuno de las noticias por la certezd
material de los hechos. ; Qué nos cansamos? To*
dos los Criticos usan de estas posibilidades p;_fa
ig-
(a) Lib. 1. cap. r. num. 4.
() Lib. 5. cap. 4.
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discernir la verdad y falsedad de los hechos his-
toricos. Dos exemplos manifestaran la equivoca-
da critica del Opositor , que sin distinguir de
posibilidad metafisica o abstrata , y posibilidad
practica o moral ; aquella propria de las facul-
tades especulativas , y esta de las prdcticas ; echa
el fallo absoluto contra toda posibilidad. Primer
exemplo. Para que sea legitimo el uso del argu-
mento negativo tomado del silencio de un Autor
6 de muchos , piden los Criticos , entre otros re-
quisitos necesarios , que no se hayan perdido sus
obras , 0 parte de ellas ; pues si se han perdido
6 estan diminutas , no vale el argumento de su
silencio : porque pudieron hablar del punto que
se disputa , en las obras ¢ fragmentos que se han
perdido. Aqui tenemos a cada paso en todos los
Criticos un argumento , que aunque suena pura
posibilidad , es en rigor una demostracion histo-
rica. De ella usamos nosotros para mostrar que
no convence el silencio del autor de las Fdbulas,
por haber llegado 4 nosotros diminuta su obra.
¢Es esta una de las puras posibilidades , que re-
prueba el Critico? Segundo exemplo. Los Au-
tores de la Historia literaria de Francia y el mo-
derno Historiador de Cérdoba hacen Galos 6
Cordobeses 4 algunos , porque hallan el nombre
de la misma familia (de que alguna persona flo-

O 2 re-
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recio en aquel Pais) en monumentos de aquellag
regiones. Nosotros mostramos la debilidad de es.
ta prueba , porque aquellas familias 6 persong.
ges de ellas pudieron ir alli de otras partes , sjg
ser naturales y oriundos de la Provincia en que
se hallan los monumentos (). De la misma re.
convencion critica usa a cada paso Tiraboschi
contra los sabios Benedictinos. Sobre si el ora-
dor Fronton Cornelio fue Galo , alega () las
pruebas de los Franceses , y les arguye de este
modo. 3No podia él descender de los Frontones
por parte de madre y no de padre? ;No podia
esta familia' haber pasado de Italia 4 Francia?
El Abate Longchamps (¢) , que por evitar lo di-
fuso de la Historia literaria de Francia hace un

' bre-

(a) Juan Bautista Soler usa de esta misma reconvencion de posibilis
dad contra los que prueban la distincion de Marfa Magdalena y Matia
hermana de Lazaro, porque esta éra de Betania'y Judea : Dicere non
vereor Mariam Bethanicam non ita Judaeam fuisse , si vere in ipsa Ju
daea nata sit , ut in Galilaea nunquam habitare , aut saltem commio-
rari, & fortasse viro alicui indigenae aliquando assuescere non pofuerity
sive liberioris vitae studio sive quod ibi bona sua , & facultates posse:
derit & A32. 88. 22, Julii , Comment. bist. crit. §. 4. num. 45. Y ene
46. huc autem denuo redeunt patriae seu mansiones diversae. .« Ap&g#
minutias. An Betaniae ita affixos fuisse (Mariam , Lazarum , & Mar-
tham) , cogitare quis audeat? quasi ut populari argumento utat 5 o8
possit Mulier Brabantina quotidie commigrare in yicinas Flandriams
Zelandiam , Hollandiam , Geldriam , Hannoniam , Leodiensem s aut
Namurcensem provincias , quibus non magis finitima est Brabantids
guam Judaca Galilaee ; quod tamen passim accidere vel pueris 3Pt
nos notissimum est. A este llama argumento; popular y pradlicamenté
demostrativo , segun el quotidiano uso de la Sociedad.

(¢) Tom. 2. pag. 243,

(¢} Tableau bistorig. vom, X, pag. 142.
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preve compendio , en que copia 4 los Benedicti-
nos sin exdmen , ni critica , se dexa aqui de pu-
yas posibilidades , y da por cierta la noticia se-
gun el gusto de nuestro Critico. Pero en esto in-
curre la justa censura , con que 4 cada paso le
nota Tiraboschi , de Escritor superficial , que
sin cuidar de la verdad de la historia, solamente
procura la brevedad y el agrado :7y'lo consigue
con lettores tan poco exictos como él. Asi se-
gun reglas y prdética de Historiadores criticos,
es no solo util , sino recomendable , el uso de
las posibilidades prdéticas para averiguar la co-
nexion , verdad o verosimilitud de los hechos.

o1 Pero dice el Critico , que en una Obra
de esta naturaleza bastaria citar al margen los
Autores para que los curiosos fuesen , si querian,
4 buscar en las fuentes las noticias. Ya hemos
visto quan opuesto es este ditamen 4 la practi-
ca y reglas de buenos Historiadores. No solo es-
tos dan lugar en el contexto de sus obras 4 la
relacion de opiniones proprias ¢ agenas', prue-
bas , contradicciones y argumentos , que exami-
nan para seguirlas 6 refutarlas ;:no solo no se
contentan con remisiones y citas al margen § sino
que hacen lo que no executamos nosotros , con-
viene 4 saber , insertan freqiientemente en el con-
texto muchos y largos pasages de. Autores qu

O3 si-
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siguen ¢ impugnan , en sus mismas lenguas orj.
ginales , y estrafias al idioma del Historiadop,
Especialmente Tiraboschi llena su obra de aute.
ridades, latinas bien largas , ya en prosa , ya ¢y
verso. Apenas hay pdgina donde no haya mucha,
o para indagar su sentido , 6 para probar sus opis
niones y rechazar las contrarias. Hay veces , que
poné-mas de wveinte versos latinos : otras refiere
a la letra pasages Franceses de Winkelman , el
Conde Caylus , los de S. Mauro , Linguet , y.el
Abate Longchamps. 3 Qué no hay de esto en lag
controversias sobrelas artes y monumentos de
los Etruscos? ;Sobre las causas del destierro de
Ovidio ; la gran disputa sobre la decadencia de
las letras en Roma , donde refiere y contradice
todas las opiniones con sus fundamentos &c. &e.
&ec.? ;Quantas opiniones dexa sin decidir , por
que no hay méritos para la decision , y queda
esta 4 la merced de los lectores? ; Qué dixerael
Critico , si nosotros ademas de las opiniones 5 in=
sertaramos en el contexto tantas autoridades la-
tinas , Francesas ¢ Italianas? Esto no se estraid
en este siglo en las Naciones cultas : se executd
sin tanto fastidio de los leétores , sin que se qui-
te el crédito 4 sus obras , y aun ddndolas mu=
chos elogios. Nosotros hemos procurado evitar

en el contexto pasages de lenguas estrafias 91-1105‘
L - = e-
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wemos remitido al margen con el trabajo de te-
ner que traducirlos o extradtarlos , y afiadir re-
flexiones para que las autoridades no hagan fal=
ta 4 la inteligencia y la claridad. ;Y aun no es-
td contento el Critico con esta economia? ;Quie-
re que haya mas en el margen? Entonces serd
todo margen y nada contexto , como muchas ales
gaciones de nuestros Jurisconsultos.:Si Tirabos-
chi hubiera puesto al margen todas las autorida-
des latinas 'y francesas'y que trae en el contexto
de su historia , su obra quedaria’muy confusa y
de bien pequefo volumen. 3 Pues qué si omitie-
ra las controversias , opiniones y argumentos?
Se reduciria a casi nada/; porque' én'la historia
antigua es muy poco’lo-bien averiguado § para
que se pueda suplirla- falta-de documentos’ con
las citas del margen y remisiones de Autores. Dos
géneros hay de pruebas en la historia : los docu-
mentos , y el raciocinio , quando estos no deci-
den. Si los Autores no han raciocinado como no-
sotros , ;4 quienes nos hemos de remitir?

92 ;Y qué Autores hemos de citar al mar-
gen en las nuevas qbservamones_,_nuex(as refle-
Xiones , nuevos di¢timenes ; nuevas pruebas , nue-
Vos descubrimientos , si hay algunos? ; Los he-
mos de citar al margen para autorizar lo que no
dicen , ¢ lo contrario de lo que sienten? ;No ve

O4 que
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que es -contradiccion pedir descubrimientog y
contentarse, con remisiones? ;Ha habido jamds
algun inventor 5 que para prueba de su descubri.
miento se rémijta 4 los antiguos , que 1o contra.
dixeron o lo ignoraron? Alguna vez nosotros tam.
bien nos.contentamos.con remitir y citar al mar.
gen , como, sobre el punto de Bibliotecas , el ca
racter de los Espafioles y otros. Pero donde nog
parece que:afiadimos reflexion 4 claridad , racios
cinio 4 fuerza ;-para lo que es pensamiento pro-
prio; ;como nos hemos de remitir al dicho ageno?
.93 3Y.de qué serviria remitir muchas veces
los lectores:a las citas del margen sobre las opis
niones de/los Editores y Criticos? ;Por ventura
el comun;de los ledtores se halla provisto de to:
das las buenas ediciones (a) antiguas y modernasi
(a) ‘Fanta es.la falta de libros originales y buenas versiones entre 1o
sotfos , que algunos Escritores piiblicos , que tratan de antigiiedades,
solo mancjan una version de los Autores Griegos., yesa de lds menos
correctas y menos apreciadas entre los Eruditos. Buen exemplo, de esto
es-el P! Soler , que ‘en su '@artagena ilustrada tom. 1. ‘cdp. 3. num, 41-
pag. 16: escribe : Los PP. Rodriguez Mohedano citando 4 Polibio di=
cen : que estos quatro montes 6 collados (cerca de Cartagena) se lla-
maban el wno Escalapio 5) otro Saturne 4 otro Valcano y otra. Aletas:
nombres todos de Dioses gentilicos. Pero yo , dice el P. Scler , hallo
en Polibio que 10¢ nonbres proprios de los quatro 'collados , eran €
gun los voy, refiriendo , Chenroseniza , Pheitay dieto y Croni. Y antes ha-
bia mefcionado’d Aiclpro. Pero la nota de este moderno se funda solo
«en la falta que padece de baenas ediciones 'de Polibio , 6 noticid €
ellas. Habla , como si no hubiera Polibio en su original Griego.s m

mas version latina, que la'de Perotoy Musculo, Por To-qual copia h#*

ta sus yerros de imprenta: y porque hallé alli Asdrabanm, enJugarn de 43
Asdrubalem , tambien copié este yerro , citando 4 Polibio en ¢l lib. l);
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y aun de las malas , que algunas veces es menes-
ter citar 6 en pro o en contra , para convencer
con ellas ¢ refutarlas? ; Tienen todos los libros

que nosotros¢ 3 Tienen licencia de leer los pro-
hi-

no es sino 10. Lo mas es que Polibio en el lugar citado no dice que
alguno de estos montes se llamase Cherrosenizo y sino que hay un mon.
te 4 manera de peninsula : Justar Chersonesi 5 vel peninsule. Y porque
Chersonesus 6 Cherronesus voz Griega , es lo mismo que peninsula , el
intérprete Latino 1lamé Chersonesico 4 aquel monte , esto es y peninsula,
6 en forma de peninsula, Mas el P. Soler convirtié el nombre apelati-
vo en proprio , €l adjetivo en substantivo , y la figura de peninsula en
nombre proprio del monte, Y porque 4 su modo de entender lo hallé
asi en Polibio , no habiendo visto mas Polibio que la version referida,
crey6 que nadie podia hallar otra cosa , ni en el original , ni en otras
ediciones. Nosotros por no ostentar erudicion Griega , dirémos solo
que como lo pusimos estd en Polibio lib. 10. cap. 10. pag. §30. de la
edicion de Casaubon. Ab intimo sinu mons ad instar peninsule scurrit...
Super hoc tumulo ®des Aisculapio est consecrata... E tribus istis , qui ad
ortum solis vergit , Vuleani dicitur tumulus ;5 proximus Alete. .. Ter-
tium de Saturn: nomine indigetant. Y lo mismo se halla en la version
Francesa que hizo del Griego el P. D. Vicente Thuillier de la Con-
gregacion de §. Mauro , tom. 6. lib. 10. cap. 2. la qual sirve de texto
a los Comentarios de M, Folard sobre Polibio. jQuién jamas ha pues~
to nota en la fidelidad de esta traduccion? Estrané el P. Soler ver 4 Sa-
turno en lugar de Cronos. {Pero quién ignora que Saturno se llama asi
en Griego? ;Quién duda que Esculapio en griego se llama Asclepios , y
Vulcano Ephaestos 5 6 Hephaestos 5 no Phaestus , como escriben Muscu-
lo y Soler? Para esto basta la erudicion de Diccionarios , sin recurrir
a Meursio de Fer, Graec. Potter Archesl. grae. Banier en su Mitologia
explicada por la Historia , Gyraldo , Rosino , &c. Sin disputar qual
version es mas apreciable , porque no es asunto de disputa , solo diré-
mgs lo que hallamos sobre el diferente mérito de las dos versiones. Pri-
meramente la version latina de Casaubon Queé nosotros Seguimos , €s
tan exicta y conforme al texto , que entre los eruditos equivale al ori-
ginal. De ella dice Fabricio Bibl. Graec. tom. 2. lib. 3. cap. 30. pag.
779 Casaubonus fide 5 eruditione & elegantia insigni werti latine &c. Asi
€sta version se puso no solo en la edicion Grecolatina de Polibio , Pa-
Iis 1609, sino en la de Amsterdam 1630. que hizo Gronovio , y esta
€s la que comunmente mancjan los: Eruditos, Veamos ahora qual es la
Teputacion de la versicn de Peroto y Musculo , con la que nos recon-
¥icne el P, Soler. De ¢lla dice Casaubon epist, 413. Perottus latiné qui

dem-
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hibidos? 3 Tienen todas las obras de los criticog
cuyas opiniones referimos 6 insinuamos? Sin dy.
da que todos los lectores tendran muy de ante=
mano comprados , para leer nuestra obra ; el T

S0-
dem loguitur 5 sed longé ab autore discedit. De Musculo mibil dico 5 in qug
prater egregiam wvoluntatem 5 nibil invenio quod laudent. Y en la Epise,
425, dice que Peroto sabia bien el Latin , pero ignoraba el Griego;y
con todo hace muchas ventajas & Musculo. Escaligero epist. 114. dice;
Nam illa Musculi (versio) ridicula est : Perotti ad V. :’r'{'zra.r s manca. Es-
te Wolfango Musculo es el que traduxo en Latin el libro X. de Poli-
bio, cuya version sigue tan de buena fe el historiador de Cartagena, que
solo lo que hay en ella es lo que halla en Polibio. El mismo Soler tom.
1. cap. 4. num. 63. pag. 25. dice : que segun Polibio , citado por Es-
trabon , en la distancia de veinte estadios de la Ciudad (Cartagena)
se ocupaban quatrocientos hombres en cultivar las Minas. Quatuor ho
minum centurias operariorum manere 5 qui tunc pspulo Romana vigintiquin-
que dracmarum millia per dies singulos referebant. Strabo Geog. lib. 3°¥
anade que de este texto de Estrabon se manifiesta la grande equivoca-
cion de los PP. Mohedanos , si no es yerro de imprenta , que en lugar
de quatracientos ponen quarenta mil 4 1o qual es increible. Estrabon dice
quatuor hominum centurias 4 que significan gnatrocientos hombres. Pero si
€s equivocacion 6 yerro de imprenta lo de los guarenta mil , la misma
equivocacion 6 yerro de imprenta habrd en el texto Griego de Estrabop_,
que pone no guatro centurias , Sino quatro myriadas , que no son guatrs-
cientos , Sino quarenta mil , porque cada myriada es una decena 6 decada de
millar. Habri equivocacion y yerro de imprenta en la version Latina de
Guillermo Xilandro , que se dice hecha summa fide & accuratione, y e h_
de Casaubon , que reconocié el texto summo studio , & diligentia 5 ope etiams
Veterum codicum : y ambos ponen en su version , no guatrocientos , sino gua-
renta mil hombres , guadraginta hominum millia. Habri equivocacion 6 yer:
ro de imprenta en la Academia de [nscripciones y bellas letras de Pafis
tom. XX VIII. Memoria de M. de Bougainville sobre los descubrimientts
de Hannon set. 4. p. 296. que dice trabajaban en aquel exercicio gquarenié
milesclavos,segun Polibio citado por Estrabon ; como referimos nosotrt
en el tom. 2.1ib. 5. n. 66. p. 280. donde no hay equivocacion ni yerro de
imprenta : como tampoco la hay en el tom, 1. Disert. 5. num. 83. pag
379. de la primera y segunda impresion , 382. de la tercera. Q.“am;
cientos estadios , segun Polibio , era la circunferencia de esta mina*
Minas de Cartagena , que segun el mismo autor eran muy gﬁ“;"
Los veinte estadios no son el sitio que ocupaba la mina , siljﬂ ladi=
tancia de ella 4 la Ciudad. Si con todo es inverosimil tanto nume’:
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soro critico de Grutero , el de Grevio , Grono-
yio , Burmanno , Salengre , la Antigiiedad expli-
cada de Montfaucon 4 la Academia de Inscrip-
ciones , las Actas de Leipsic y los demas Dia-
rios de Europa. ; Hay tanta copia de estos libros
en las provincias y aun en la Corte , 4 excepcion
de la Real Biblioteca y alguna otra particular?
5Se hallan de venta estos libros en todas las tien-
das de Libreros 4 la hora que se quiera comprar-

los?
operarios , arguya d los referidos autores , 4 quienes él mismo abona;
6 traiga Codices Griegos de mas autoridad que los impresos ; pues si
insistimos en lo verosimil , acaso los millares de dracmas , sera menes-
ter convertirlos en centenares. E1 P. Soler tiene por texto dnico , € in-
defeitible de Estrabon la version Latina de Guarino , con notas de He-
resbachio , Basilea 1523. donde se leen las guatro Centurias. Pero al
margen se anota que en el texto Griego en lngar de Centurias esta My-
riadas : Tettares Myriadas graect est. ;Con que una version opuesta al
texto original se ha de preferir 4 todas las versiones y Cddices origina-
les , y ser reputada por tnico texto de Polybio? {Gran confianza! Pe-
10 no leer , aun en su mala edicion , la nota marginal , que manifies-
ta el yerro , es insigne descuido : tomar por principio este mismo yer-
1o para contradecir los aciertos de otros , no sabemos qué nombre po-
nerle. No disimularémos que Casaubon vié un Cédice antiguo , donde
en lugar de myriadas cstaba Muiras y Decurias sive Cobortes. Pero que
este haya de prevalecer contra todos los otros , € infundir confianza para
manifestar insignes equivocaciones y yerros de imprenta : que esto bas-
te para vender por texto de Estrabon una version de las mas obscuras y
desmentida por los Cédices originales de mz:%or nimero y erédito , se-
Ha increible , si ne lo viéramos existente. aun este mismo Cdadice
nos autorizaria para substituir guarenta hombres en lugar de gquatrocien-
tos. Pues no tienen mas autoridad las Centurias , que las Decurias. Y
armados -con esta observacion , tendriamos por insigne equivocacion 6
yerro de imprenta los guatrocientss hombres del P. Soler. Todo mani-
fiesta Ja mucha escasez que hay de originales y buenas ediciones de
Autores antiguos , y la necesidad de suplir esta falta , como nosotros
lacemos en nuestra Historia literaria ; y quan impertinente recurso se-
Ia entre nosotros remitir. los lectores , como quicre €l Critico , i Ji-
bros y ediciones , que no han visto , ni tienen facilidad de ver.
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los? 3 Tienen todos el dinero y fondo necesariq
para estas adquisiciones? Pues si nada de egtq
hay , ni puede haber , aun quando haya mas af.
cion 4 la leGura y se cultive mas la ciencia Fj.
lolégica ; ; para qué supone falsamente el Critja
co , que estan 4 la mano todos estos libros , que
no hay mas que remitirse 4 ellos citdndolos, i
a verlos haciendo un paréntesis en la letura , ha.
llar al instante las citas , que todas deben ser in-
falibles y de todas ediciones ; leer los pasages,
entenderlos al punto sin principios ni reflexionar
el contexto ; y todo en un instante , con suma
facilidad y en menos tiempo que el que se pue-
de perder o emplear en una media pagina de
nuestra obra , en donde lo halla todo digerido sin
gasto , ni molestia? Para que vea quan engaia-
do estd , basta que reflexione que de quantas edi-
ciones hay de Higino antiguas y modernas , que
hemos manejado , solo vimos una en la Real Bi-
blioteca , que es la de Schefero. Las demas de
Alemania’, Francia y Holanda hemos tenido que
adquirirlas para poder informar bien 4 los lectores.
Lo mismo decimos por lo tocante 4 las ediciones
de Séneca, Lucano, Quintiliano, Columela, Pom
ponio Mela , Marcial , &ec. ;Qué caudales bastal
para tener las mejores ediciones de todos? ;NI
qué particular los consumird en adquirirlas?M :

a
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04 Mas nos opone el Critico , que esto es
promover un Pirronismo universal. Arguya pues
de este delito 4 los Autores citados , especial-
mente al Autor de las Disquisiciones Plinianas,
y 4 Tiraboschi , que disputan largamente so-
bre el Gnomon de Plinio , como cosa muy pro-
pria de su historia , despues del Canénigo Ban-
dini , el Marques Poleni , Marinoni , Bosco-
vich , &c. Despues de referir estas controver-
sias con sus pruebas y argumentos , dice Tira-
boschi (a) : Me parece que sobre este punto es
preciso nos quedemos todavia en la obscuridad.
Dexo que cada uno siga la opinion que mas le
agrade. Vea aqui nuestro Critico como 4 un His-
toriador no pertenece tomar siempre el tono de-
cisivo y dogmatico , sino mas bien abstenerse de
la sentencia despues de exponer el fundamento de
las partes. Esto es lo que usan los mas prudentes
y cautos Historiadores , dexando libertad a los
que leen para la eleccion en vista de lo que se
expone. Pero esto es lo que no agrada 4 nuestro
Critico , y lo condena como un pecado capital,
porque le parece que es promover un Pirronismo
histérico ; como si las cosas controvertidas y obs-
Curas se hicieran ciertas y claras solo con afir-
marlas decisivamente. Esto es atribuir al Histo-

ria-
(¢) Tom. 1. pag. 257.
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riador cierta infalibilidad y luz original | que
con solo abrir la boca todo lo ilustre , lo autoy.
ce y lo aclare. Solamente los ignorantes usurpay
este tono decisivo ; y de esta mala costumbge
les nace el aborrecer la moderacion de los sabjgg
contenidos ; porque creen que quanto con mayor
confianza se afirma una cosa , tanto mas sabe g|
que la dice , y tanto mas debe creerla el que

la ove.
§; Proponer las dificultades literarias con
sus fundamentos es promover el Pirronismo. Con
que le promoveria Bruckero en su Historia de
la Filosofia y quando dice que propone con toda
difigencia al principio de cada tratado todas las
dificultades obscuras ¢ insuperables , no para in-
troducir el Pirronismo (4) , sino para que conste
el término 4 que puede llegar nuestra noticia,
como los Geografos en los Mapas delinean tam-
bien las tierras desconocidas. Afiade que estoes
muy proprio de la Historia de las Ciencias y muy
ne-

(a) Id unum monere & re nostra esse putamus . plerumgue nos in limi
cujusvis traflationis insuperabiles difficultates , obscuritatem & incertitdds
nem occurrentem diligenter demonstravisse = quod non eo fecimus fint s s
Pyrrhonismum introduceremus , sed ut constaret quousque notitia _Nﬂ‘m
progredi queat. Ut enim in Geographia ctiam terrayum incognitarum d".t::
delineatio , sstenduntque terrae nostrae enarvatores o quae regiones mragﬂff“
lateant , vel ut queant detegi , vel ab inutili eas quaerendi labore naut
deterreantur 5 ita in artium quogue bistoria , ea quae vel sciri NEqUET

vel adbuc sbscura 4 & incerta latent , indicentur necessarium ests Bru
Hist, crit, Philss. Praef.
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necesario el que asi se practique. Lo mismo po-
demos decir nosotros , que exponiendo las opi=-
piones con examen de critica , no introducimos
Pirronismo historico ; solo pretendemos determi-
nar la certeza o incertidumbre de las noticias,
como conocerd el justo apreciador de estas co-
sas. Tanto importa el desengafio , como la noti-
cia ; descubrir la verdad , como convencer los
errores. Facil es decir , que tal y tal cosa esta en
opiniones , citando al margen los Autores de
ellas , como quiere el Antagonista. Esto si que
es introducir Pirronismo : pues ni se determina,
ni se trae razon para determinar una parte del
problema ; y los leftores quedan indecisos no
hallando mas razon para elegir una que otra. No
es facil examinar , como nosotros hacemos , las
dichas opiniones , pesar sus fundamentos , gra-
duar sus motivos , fixar los grados de mayor o
menor verosimilitud , manifestar su improbabili-
dad , su falsedad , la equivocacion de sus Auto-
res , &c. Esto es lo que ilumina 4 los lectores,
los alexa del Pirronismo , los ensefa pratica-
mente 4 ser criticos , 4 determinar su juicio por
razon y examen , no por capricho y autoridad. Es-
to es lo que nos propusimos al entrar en la con-
troversia de los Escritos de Higino , y al termi-
narla , como pudo ver el Critico en nuestro to-

mo.



224 Apologia del Tomo V.

mo. Alli protestamos expresamente , que entrs
bamos en aquel examen , para que sirviese de nop.
te 4 los jovenes entre tanta variedad de opinio.
nes encontradas 3 y no fluétuasen por falta de dj.
reccion. ;Queria el Antagonista por el contrari,
que sin seiialarles rumbo , ni avisarles los esco-
llos y los baxios , los abandonasemos engolfados
en alta mar , sin el norte de la critica , remitié¢n-
dolos 4 Pilotos discordes entre si? Esto es ver-
daderamente promover el Pirronismo : pues re-
mitirlos a los Criticos discordes , era lo mismo
que entregarlos 4 guias dudosas € inciertas. Es
falso pues el principio del Opositor , que la re-
lacion de opiniones criticamente exdminadas pro-
mueve el Pirronismo. De otra suerte se deberia
desterrar el juicio contradiétorio , todos los Au-
tos y controversias civiles , porque se versan so-
bre puntos obscuros , opinables y dudosos : y
quedarnos solo con lo cierto y demostrable. De
donde se seguiria , que en faltando demostracio-
nes , seria preciso quedarse parados ¢ indecisos
sin voz , ni accion asi en el mundo civil , como
en el literario. Esta si que es un Pirronismo prac-
tico , el mas absurdo y opuesto 4 la Sociedad que
puede imaginarse. Pues habiendo en esta vida tai
pocas cosas ciertas y demostrables , seria necé-

sario y que en todos los casos y negocios ocut
ren-
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sentes | los hombres estuvieran como troncos in-
4nimes , sin movimiento proprio , y dexdndose
conducir del acaso 6 del impulso ageno , como
se'dice de los antiguos Pirronicos , que no evi-
taban un precipicio , y esperaban serenamente un
toro'; porque el peligro nooera cierto y eviden-
te, pudiendo engaiarse los sentidos. ‘A tal ex-
tremo vienen los que juzgan por principios fal
sos , 6 mala aplicacion de los verdaderos , ddn-
doles la extension ‘que no 'tienen. Es verdad-que
el ‘Historiador “con ‘su ‘relacion exaéta no hace
ciertas las opiniones contrarias que expone , ni
¢laros los puntos', que por su naturaleza son obs-
curos. Pero: representa das ‘cosas-como ellas son,
¢ impide que un' Sciolo precipitado , 6" un po-
bre ignorante tenga 'por demostrado y cierto lo
que no lo es 36 por ciertamente falso lo que es
dudoso y opinablel>Resulta pues de su relacion
una verdad reflexa , que impide muchos erro-
res directos : y si ‘esto: le parece poco d nuestro
Critico ', diganos ;qudntas demostraciones nue-
vas ha producido ¢l , qudntos errores de esta na=
turaleza ha convencido , qudntos descubrimien-
tos ha hecho en la Republica de las letras? Y si
mada: de esto puede-alegaryd lo'menos aprecie 4
losique trabajan en descubrir la verdad : pues mu-
chas veces su descubrimiento pende de las giies-

P tio-
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tiones , y opiniones que se suscitan por los que
la buscan : y.no todo lo que es cxerto ahora s lo
fue siempre. _
96  Ni este exdmen , como deciamos antes

se suple con las remisiones y citas aun:d los Au-_
tores mas criticos 5 como lo‘es Monstucla en gy
Historia de las Matemdticas. Es increible lo que
engaflan estas; citas y remisiones. El expresado
Autor (a) sobre un pasage de Plinio comete mu-
chos errores en pocas lineas. Por lo qual dice Tis
raboschi (£) , que no se fia de las citas de los mo-
dernos aun los mas diligentes , y recurre d los
originales para noticias antiguas. ;Y quiere el
Antagonista que nosotros nos contentemos: con
citar los modernos 6 con remitir los lectores 4
los antiguos para que con ellos yerren en su in-
teligencia? Por el contrario nosotros ya referi=
mos sus mismos pasages en' el contexto, yalos
ponemos originales debaxo de las paginas en los
puntos controvertidos , para que puedan los lec=:
tores asegurarse de nuestras pruebas i, y.no.des=
confien de nuestras citas. jQudnto trabajo y tiem=
po ahorran 4 costa de alguna extension mas €n’
lo que leen! jQudnta: firmeza adquieren ‘en1as’
noticias en que por otra parte titubearian: ,,:i:ila:

| -ome=

(a) Tom. 1. pag. 407. o8,
(¢) Tom. 1. pag. 258. I
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menos mientras no vieran en las fuentes las auto-
ridades citadas! Y si los Autores han errado y se
han equivocado muchas veces , como sucede 4 los
mas do&os 'y diligentes ; quales son los que con-
gradice 'Tiraboschi , y contradecimos nosotros;
;de qué servird citarlos sin convencer sus erro-
res? Remitir los lectores 4 ellos, serd entonces
darles guias falsas‘y jponerlos en ocasion de errar.
Si se desechan ', 3 como se han de citar por tes-
tigos?¢ Si nuevamente se descubren sus errores
¢/ susi-equivocaciones , no advertidas antes por
otros;;d quéAutores nos hemos de remitir? ;Pien-
sa el Critico que nosotros no hacemos mas que
copiar de otros? j;Piensa que ya estd todo sabi-
doyidicho ,'y que nada se puede afiadir? 2Pues
para:qué nos pide descubrimientos? Felicidad se-
ria en un asunto nuevo , y no tratado antes en
la:Nacion , hallar tanta claridad , certeza y co=
pia , que fuese escusado nuestro trabajo. Pero la
misma experiencia nos acredita lo contrario. Véa-
se en los tomos publicados quantas equivocacio-
nes:y faltas de exaétitud hemos corregido en muy
diligentes Escritores ; 4 quienes el Critico pare-
€e tiene por infalibles con el deseo de represen-
tar inutil nuestro trabajo. :
.97 Volviendo 4 nuestro asunto , hemos he-
cho visible quan distantes vamos de promover el
P2 Pir-
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Pirronismo , y que conducen d €l los principiog
del Antagonista. El no tiene por averiguado aque-
1lo sobre que hay disputas y controversias j deg
precia la noticia de lo: mas verosimil 5 como g
se represente en tono dogmadtico y decisivo. Aup.
que D. Diego de Saavedra en su Repdblica lite.
raria (a) prefiere los: Filosofos :Scépticos 4 log
Dogmdticos : aunque hay que-evitar dos extre-
mos , de Pirronismo y credulidad : y que segun
el sefior Mayans () no tenemos peligro préximo
de Pirronismo 'y ni de exceso de critica ' sino:de
credulidad , y muchos Escritores/parecen:nifiog
por este extremo (tan poco es lo que muebtran
haber visto y leido): 4 pesar de todo esto el
Opositor teme solo el extremo del. Pirronismoy
quiere que pase por averiguado lo dudoso 'y
cree Pirronismo la prudente desconfianza. No tie-
ne por bien averiguado todo lo que no se pre-
senta. como cierto : desprecia como Pirronismo
la ciencia de dudar de los Scépticos- moderados
en las ocasiones oportunas. ;No sabe que segun
el Marques de S. Aubin (c) ,es proprio de igno*
rantes el tono de confianza , con'que algunos ha=
blan de las cosas dudosas ¢ inciertas? La cre=

ndulidad , dice Mr. de Vandermon en su .Diar-;ﬂ
gl )

18

(a) Pag. 47. (b) Tom, 1. cap. r. pag. §o.
(c) Trad. de la Opin. Pref, ' .
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»de la Medicina (a) , la credulidad ciega es pro-
ppria de los ignorantes ; la incredulidad perti-
gnaz nace de la preocupacion de falsa doltri=
pna y zelo orgulloso.” La duda metodica y re-
flexionada es alimento de los sabios. No debe
pues el Critico apreciar los libros 4 proporcion
de la certeza material de las noticias. Ya dio so-
bre esto reglas oportunas el Autor de/ Genio de
la Historia (b). La controversia bien reglada no
introduce el Pirronismo ; antes es origen de la
certeza , camino de los descubrimientos , y nor=-
te para las operaciones en el uso de la vida , en
la Politica , en la Teologia , en la Medicina , en
la Jurisprudencia , y en todas las facultades prdcs
ticas , donde es mucho lo que se controvierte y
poco lo que se demuestra. El punto estd en sa-
ber elegir lo mas fundado.

98 Para acabar de deshacer la equivocacion
del Critico y el terror pdnico que tiene al Pir-
ronismo , le mostrarémos que este nace , no de
la prudente desconfianza , sino del tono dogma-
tico por los grados siguientes. En primer lugar
las ideas falsas y nimia adhesion 4 un Autor , 6
un principio , causan la credulidad sin examen.
A esta credulidad en los genios déciles se sigue
' P3 ' el

(a) Enero 1762. pag. 4.
(8) Part. 3. cap. 8.
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el escarmiento 4 por haberse engafiado muchag
veces : al escarmiento , la nimia desconfiape.
za : 4 esta , el negar las verdades , 6 dudap
de ellas igualmente que de los errores : y con es.
te progreso bien comun , del tono dogmatico se
viene 4 parar en el Pirronismo. Ast por huir de~
masiado de un extremo , los poco reflexivos vie-.
nend caer en el otro, sin hallar jamas el justg
medio del prudente asenso , y la sabia descon-
fianza. Dum vitant stulti vitia ,in contraria currant,

99 Finalmente hemos mostrado la falsedad:
del principio universal , que las disputas y opi-
niones producen Pirronismo : hemos hecho ver
que en la Republica Civil y Literaria tienen mu-
cho uso las conjeturas verosimiles , las quales el
Critico impropriamente llama puras posibilida=
des , y quiere nos dexemos de ellas , como si es-
tuvieran siempre claros y patentes todos los he-
chos y derechos de que se trata : hemos mani-
festado que el Critico desconoce la utilidad del
juicio contradictorio , y que una prudente y justa
decision necesita el contraste de las partes opues:
tas : que la Iglesia en los Concilios y los Jue=
ces en los Tribunales no definen verdades sin qué
precedan disputas : que estas son el crisol de [a
certeza ; como una;solida paz suele ser efeto de

una buena guerra : en fin que no debemos cof
: ten=
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tentarnos con lo cierto y averiguado ; y que es=
to seria lo mismo que quando un General con las
armas en la mano disputa el terreno usurpado por
el enemigo , decirle se dexe de contiendas y se
contente con lo que ya posee de antemano : 0 a
un litigante , que cree tener buen derecho 4 una
herencia , representarle se dexe de litigios , y
se contente con lo que ya estd decidido. Para
convencer el Critico que nosotros nos excedia~-
mos en la relacion exacta de las controversias Li-
terarias proprias de nuestra historia , era meness
ter convenciera , que dudamos de lo cierto , o
damos por tal lo dudoso. Pero si representamos
las cosas como son , y el verdadero estado de las
controversias , en esto ségnimos el exemplo de
los buenos Historiadores , y cumplimos con Ia
primera ley fundamental de la historia : Nequid
falsi dicere audeat : nequid wveri non audeat. « . :

§. VI

100 Ruasta satisfacer el dltimo reparo del Cri-
tico sobre la extension y prolixidad de la Obra.
Esta , que tanto se pondera , en nuestro juicio es
la menos substancial y menos fundada de todas
las objeciones. Lo primero , porque la hemos sa=
tisfecho anticipadamente en varias partes de nues-
tra Obra (especialmente en el Tomo 1L al prin-

Pa | ci-
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cipio del libro tercero , en el prologo del Tom,
111. y del IV. y aun de este V. que tanto se Critica);
y bastaria responder con Marcial lo que se acgs.
tumbra en semejantes casos (a): Non potui breviyg,
que no hemos podido por la grandeza del asup.
to , dificultad de la materia y necesidad de ilys.
trarla , proceder con mas brevedad : que noso-
tros mismos no pensibamos detenernos tanto
ha crecido entre las manos la materia de la Obrg,
Con semejante respuesta han quedado satisfechog
siempre los hombres juiciosos y bien intencio-
nados : y si no lo han quedado algunos , no se
ha levantado un proceso 4 sus Autores (5). Y aun
es bien comun no dar otra respuesta que la que
dio Marcial (c), y se halla (d) en el prefacio de
Solérzano : que si parecen largas algunas cosas
o todo el libro , es facil remedio dexar de leerle.

101 Lo segundo, porque los sabios y el pi-
bli-

(a) Lib. 3. epig. 83.

(6) Algunos monos mas bien que imitadores de Ciceron 5 condena-
ron la demasiada extension y el método de Quintiliano. Pero estos,
dice Pedro Galland , ni entienden 4 Ciceron , ni tienen bastante cri=
tica. Quintiliano trata mas 4 lo largo lo que Ciceron escribié demasia-
do breve : derrama & manos llenas preceptos iitiles y agradables 4 la ju-
ventud : solo tiene la extension conveniente 4 su obra : y asi es pef-
feccion , no defeGo de tan bello edificio , en todo corforme 4 su' bien
concertado plan. El mismo Quintiliano previé le habian de poner esta
nota y responde : Quae de bis erant i Scriptoribus artium tradita , Ve=
bosius etiam quam necesse erat exposuimus... Sed haec quoque ne Mo=
dum excesserint , vereor. Quintil. fust. erater. lib. 3. cap. 6. & 11+

(¢) Lib. 6. epig. 65.
(4) De Fure Indiar.
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plico han despreciado ya muchas veces este re-
paro que se acostumbra poner 4 las mejores obras
4 los primeros hombres de la Nacion. Notose
esta prolixidad 4 Zurita, Argensola (a) y demas
continuadores de sus Anales. Facil seria mostrar
que los reparos de nuestro Critico son de 1a mis-
ma y aun inferior naturaleza quelos que se hi-
cieron 4 Zurita por D. Lorenzo Padilla , Santa
Cruz , Aux y otros. Reservamos este paralelo pa-
ra mejor ocasion. Tambien se noto prolixidad al
célebre Jurisconsulto . Solorzano J y se expresa
en el prefacio de su excelente Obra de Fure
Indiarum , que estas objeciones y otras calum-
nias con que le incomodaron mucho ; con solo
leerla , estaban rebatidas (5). Asi fue siempre des-
preciada semejante critica por todos los'hombres
juiciosos amantes de la Patria y las letras. ;Qué
daflo no hubiera sido si' por tales contradiccio-
nes se hubiera privado 4 la Nacion de semejan-
te Obra? En el mismo riesgo pusieron la de Zu-
rita sus endebles ¢ injustos contrarios. |
102 Ni puede haber principios o reglas de
critica en que fundar semejantes reparos ; por lo
qual comunmente son arbitrarios , 0 2 lo menos
sin
{a) Véase la Dedicatoria de su continuacion de los Anales de Zurita.
() Praef. oper. de Fur. Indiar. Has & alias: calumnias sive objeciiones,

Wxibus noster impetitus 5 & peng interceptus est 5 ex sola ipsius kellione fa-
“ii negotio convingi 5 s,
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sin aquella evidencia que requiere Mr. de '§;
Real (a) con otros Criticos para condenar [ag
obras. Como una obra se puede escribir difusa §
brevemente segun el genio del Escritor (pues 4
Ciceron no se le ha de pedir la precision de S¢.
neca) ; segun la necesidad ¢ utilidad de la ma.
teria y la situacion de los que la han de leer ; co-
mo hay tanta variedad de genios , ditimenes y
gustos 3 no es posible seialar justamente la me-
dida y tamafio de las obras (). Quintiliano (¢) con
todos admira la brevedad , ¢ inmortal velocidad
de Salustio ; alabando no menos la abundancia y
extension de Tito Livio. Lo mas es que hubo
quien notdra de prolixo (d) 4 Salustio ( como re-
fiere Vosio (¢)), ¥ no de la infima plebe de los
Literatos. Al mismo: Zurita se notd que en mus
chas cosas habia estado corto 5 y que omitié mu-
cho de lo que debia poner , especialmente sobre
los origenes y antigiiedades de la Nacion (f):
Con estos escarmientos podia el Critico dexar=
se de notar semejantes cosas , que en rigor sof

téch-

(a) Trat, de la, Crit. cap. 4. Pellicer Cens. de los Anal. de Sayas.
(%) Salvo si se aplicira Ia norma , que usaba un Poeta parala me-
dida de los versos de que se hace mencion en el Diario de los literatos
de Espania tom. §. art. 1.

(¢) Lib. 10. cap. 1. lib. 4. cap. 2.
(d) Jul. Scalig. lib, -4« Poet. cap. 24.

(¢) De Ard. hist.cap. 27.. '
(f) Luperc, Leon. Argens. defensa de Zu rita en cart. 4 Ds Pablo d¢
Santa Marfa 31. de Enero de 1610.
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téchnicas 6 facultativas , y pertenecen 4 la dis-
posicion economica de la obra , que es propria’
del Autor ; y como dixo Zurita (a) 4 D. Anto~
pio Agustin , si en esto no se dexa libertad , no’
serd ya propria la obra sino agena de sus Autores.:

103  Nunca temimos menos este reparo , que’
en el presente tomo , en que reducidos 4 la ma-
teria propria de la historia literaria (por estar ya
ilustradas en los antecedentes las noticias civiles
de necesaria conexion) creimos poder caminar en
el océano de nuestra Literatura con todas las
velas dezsplegadas (b) sin recelo de los escollos.
En efeéto dice Plinio (¢) que un Escritor debe
leer continuamente el titulo de su obra y estar
entendido que siempre'que se detenga en la ma-
teria propria de ella no puede ser notado de pro-
lixo ; pero merecera esta nota si se extravia de
su rumbo. Tambien nos animaba lo que dice el
mismo Plinio (d) , que la extension de una obra
es 4 proporcion de la grandeza de su asunto ; y
si sale larga , esto quiere decir que es vasta la

ma-

(@) En cart. de 23. de Enero de 1579. ;

(6) Oudin pref. in Comm. de Script. Eccles.

() Lib. 5. ep. 6. Sciatque 5 si materiae immoratur 5 non esse longum...
revis tamen uterque est (Homerus , & Virgilius) guia facit quod instituit.
Vides ut Aratus minutissima etiam sidera consefletur » & colligat ; modum
amen servat 5 non ‘enim excursus bic ejus 5 sed opus ipsum est. Similiter
nos cum totam willam , (Hispaniam litteratam) oculis subjicere conemur;

non epistola , quae describit o sed villa y quae describitur o magna ¢st.
(4) Ibid, 7
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materia , no el libro : ni hay riesgo que sea de.
masiado lo que por si mismo pide ser muy gran-
de (a). Igualmente reflexiondbamos que Platoy
fue notado de difuso 4 Ciceron de redundante,
Asidtico y sin nervio ; Polibio y Dionysio Alj-
carnaseo 5 de mucha prolixidad en sus histurias;
Tito Livio , de verboso y negligente , y asi otros,
Pero como ha sido siempre libre notar lo que no
se conforma con nuestro gusto y sentimiento;
tambien se ha tenido por regla insuficiente de
critica para reprobar lo que no se halla confors
me. Del Guichardini dice D. Nicolas Antonio (b)
que su historia sin controversia , ni competencia
en estos dos siglos ha sido y es la primera de Ita-
lia ; y la llama gran exemplo y cuerpo perfec-
tisimo , afladiendo que una Real pluma se em-
pleo afios hd en traducirla. Con todo ;4 quantos
ha parecido intolerable su prolixidad? Llegando
Bocalini (¢) en sus Avisos del Parnaso hasta in-
troducir 4 Apolo imponiendo 4 un delingiienté
como pena muy grave que leyese la guerra de
Pisa del Guichardino. Pero D. Nicolas Antoni0
escusa esta prolixidad de referir con demasiada
menudencia los sucesos que tocaban 4 Florencid,
pa-
(a) Neque enim periculum est ne sit nimium quod ¢5se maximum debehs
Lib. 8. ep.. 24.
(4) Cens, de su Traduec. Castell,
(¢) Cent. 1. avis. 6.
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patria de ‘aquel Autor j y lejos de’condenarla,
dice , que es loable en €l y conforme al amor
quese debe! 4 la:propriavnaturaleza. . Aprenda
aqui el Opositor 4 moderar! sus juicios: ;Dirémos
que ‘M.-Bruto yqueera el:que’notaba la redun-
danciaen Ciceron, porgue ¢l era‘hombre de ge-
pio 'seco-y descarnddo: 5 tendriasmejor gusto 'y
estilo  oratorio: quie: pste Prmmpede la eloquen«—
cia Romana? 2ok }

104 Nadie refuto mejor 1a nota. de largos,
qué se puso:dl sus Epigramas 5! que nuestro: in=
genioso Pdeta- Mareial ::Noés largo dice (a),
aquello 4 que nada se puedeé quitar sin detrimen-
to de su entereza. Estos Criticos de longitud son
capaces: dertener por largo & unColdso .y mo-
tar enun-pigmeo: la:pequeii¢z. El sefior’ Rami-
rez del Prado (%) tiene por convincente esta res-
puesta dada @ Coscondo: reparador: importuno: Y
aflade que ses habia fixado-ensel>valgo:laiopinion,
que los Epigramas no podian ser-buenos sin ser
brevisimos. Si es injusticia notariesto en los Epi-
gramas ; que por su naturaleza son‘breves , ;qudn-

i ) o2 19 wslgme supasiontiesl 2ayisl ngo
() Lib. 3! Fepighi s b i i g
(&) Ineptum quendam Censorem Cosconium irridet 5 quid sua Epigramma-
ta imga putaret 5 & defendit se cum dicat : longa & brevia Ep:grqmmam
MR a numers versuum , sed a 'm‘x)efz‘a materia esse Yocanda. Tla' evim bre-

via dicenda sunt s quamuis sint longissima 5 in fmﬁm’ nibil supe ?:ﬂﬂflm &1,
&¢. Comm. in Mart tplg cit.
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to mas en la historia ; que no'tiene ni puede te.
ner medida determmada en la extension . Y que
segun 'Luciano: () yr Dionysio Alicarnaseo. ()
por su naturalezares larga yrdifusa? Tambien a4.
virtio el sefior Mayans que hay mucho de yq.
luntariedad en:esto de eriticar los libros por ¢
tamaito. 4v|este erudito. setlenoto queceseribia
libros muy. pequefios.iA lo-qual;responde: pot es.
tas palabras (c) : “otros dirdn (para que noque.
»de 4’ los Momos cosarquedecir) que amo de-
»masiadamente; la -pequenéz de: los libros.” ¥
concluye aplicdndoles’una sentencia de Salomon,
Tan arbitrarios son los prmcxpxos de semejantes
criticas:: b'2o
105. »Verdad es: que Saavedra. en su Repis
blica*literaria Vio una: romanapara el peso de
los libros ; ipero aquel no siempre consistia enel
tamafio ' puesivioalgunos:de pocas lineas que
conténian/muchasi necedades. Vio ' tambien otro
peso ‘mas delicado en ‘que se ponderaban los qui
lates sin atender la: cantidad. Lo cierto es queé
al que .ama uhrobjeto! o/ un exerciciory no pare:
cen largas las horas que emplea en su contempla-
cion (d) : del mismo modo un amante de su N#
cion
(a) De C‘am:r:é bist.
(), Ep. ad Cny Pomp.

(¢) Tom. 2. cart. 62. pag. 208. :
(4) Plin, lib. 2. ep. 5. lib. 3. ep. 1. lib. 4. ¢ép. 28.
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cion~¢-de su literatura no tendrd por muy/largo
un libro-en que sé ilustrenide ‘propbsito sus glo=
rias. A-un avariento y escaso parecerd deyper=
dicio la.liberalidad:'Pero sabemos que en un con-
yite suntuoso  yruna mesa espléndida j no es re=
paro sino-elogio: decir que estuvo todo de sobra
por el contrario seria, motable falta que nada‘so-
brase , y mucho mayor que se echase algo me=
nos. Los que no-aman-esta. especie de literaturay
juzgan siniduda:como Calimaco § que tenia un
gran libro por un gran mal. Para esto era menes-
ter estar persuadidos antes que un libro ‘en ge=
neral siempre es:malo 37y i por/consiguiente: tan«
to peor guanto mayor. Quan al contrario de: Pli=
nio dice () que si el libro'es’bueno’, tanto me=
jer 5 quanto fuere mayor. El mismo Plinio en su
célebre: Epistola (b) @ Tdcito hace la Apolegia
de la extension: con tanta ‘elogiiencia’y que nos
escusa en gran .parte el trabajo de defendernos;
con:solo - copiar ‘aqui algunas)de; sus cldusulas:
“Hay algunos , dice 44 quienes solo-agrada la
»brevedad. Nio: me! opongo:, si‘la materialp pers
»mite: Pero es vicio omitir 6 decir de paso lo que
"$€ debe .inculcar € imprimir en el animo de los.
moyentes (¢). Hay cosds que adquieren mayor, pe-.

] 1 i1 980
(a) Lib. 1. ep. 20. . (4) Ibid. ‘

() Longino en su Tratado de sublimi cap. 10. comparando la conci-
Sit}n
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»s0,'y. autoridad ‘con la extension. Se me opope
nla brevedad de Liysias, de Caton y:los Gb&icos,
,;eliyas oraciones son breves 'y concisas’y per
»yo les opongo: principalmente a M. leli'o,
»de quien es mejor-lasmas larga, Lo  mismo:gy.
ncede dunt buen libro. Enilas estatuas:, ipinty.
»ras y cosas sethéjantes no alabamos solo-las que
nestan hechas en pequefio : 4 otras recomiendy
psu misma-grandeza... Las Leyes favorecen tam
nbien mi-opinion y pues conceden’ muy largos
ntérminos , y-encargan:ailos Oradores no'la bre
nyedad 4 sino:la abundancia y la diligencia. Es«
»to; norpitede conseguirse con labrevedad: , sino
» €Al asuntos cortos iy de mucha estrechéz, Lia mis:
»ma experiencia e-ha ensefado-que @ unos per:
»suaden unas cosas |y 4 otros otras 5 que pare:
»oen  poco: importantes. No sabiendo quees o
nque puede mover los dnimos en: tanta variedad
»de gustos 'y ‘modos de pensar , nada dexo ni
»omito , que pueda conducir 4 la causa :ecomo
»un diligente labrador na solo cultiva:dos drbo-
»les grandes: y sino tambien- los arbustosoy:1as

sl ‘ nplan-

sion de Demdsthenes con el estilo difuso de Ciceron', dice ¥ La abuh-
dancia es mejor quando se trata de esparcir vn rocto agr@dabiﬂ-.an;@s
entendimiciitos. ‘{In ‘discurso extenso es micho.mas proporcionado P
ra las Theses , las peroraciones , las digresiones y gensralml?ﬂ“’ part
todas las materias del género demostrativo, Lo mismo sucede pard 8
Historias , los Tratados de Fisica , &c. Obras de Baileau tom. 3. P _53'.
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»plantas. Pericles no movia y perturbaba toda Ia
»Grecia con oraciones concisas , que punzan y
»no clavan ni penetran los @nimos de los oyen-
stes. Esto es proprio de una@eloqiiencia difusa,
pmagnifica y abundante ; no de otra brevisima
»y de elegante concision. Se me opondrd , con-
stinia , que se debe observar el justo medio.
»;Quién lo niega? Pero' no menos falta d esta
wobligacion el que dice menos , que el que mas;
nel que se queda corto ', que el que se excede.
s»Todos los dias observamos esta diversidad de
»juicios : de unos se dice que hablan demasiado
»y con redundancia ; de otros , que con escaséz
»ly debilidad. Notan que unos se exceden , otros
»no llegan 4 la materia : ambos son defectuosos,
mpero uno peca por sobra de fuerzas , y otro de
npobreza y debilidad. La abundancia puede no
nser indicio de mucha lima' , pero es prueba
»de mayor ingenio. Yo amo como todos el jus-
»to medio ; pero si se me dd 4 escoger , prefe-
»riré aquella rica abundancia , que se parece
»las nieves y lluvias del invierno ; preferiré una
moracion copiosa , difusa , divina y celestial. En
»fin , oponen , que 4 muchos agrada mas una
»oracion y alegato breve. No hay duda. ;Pero
»quiénes son estos? Los ociosos y perezosos ; Cu-
vyas delicias , comodidades y desidia no se de-

Q nben
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»ben mirar como juicio digno de atencion (a)_
»Porque si tomamos 4 estos por consejeros , pg
»solo serd 10 mejor decir con brevedad ; sing ¢g.
»llar absolutamente y no decir cosa alguna.” Hag.
ta aqui Plinio. {Qudn conforme va con nosotrog
en su diétamen ; y qudn distante del Pseudo-
critico! olew ' ; 51
106  Venga este ahora 4 decirnos , que en
la composicion de la Historia literaria se debe
preferir la brevedad de.los compendios 4 1a gran.
deza de una historia justa. 3Por qué reglas? ;No
es la Historia literaria de la Nacion asunto dig-
no de tratarse’ muy.de proposito por'los mismos
Nacionales? Si' hasta/ ahora nose ha 'escritoa
Historia literaria:de Espafia’, y es'asunto nuevo,
como hemos probado , ; por qué aplica el Criti=
co tan mal las reglas de economia , que solo sir«
ven ‘quando es materia. ya muy rebatida € ilus«
trada por muchos Escritores? Si apenas tenemos
otra cosa que la Biblioteca de D. Nicolas Anto=
nio’y en la qual como en Biblioteca se tratade
esto por otro; rumbo y con mucha brevedad:, 3por
qué.no se ha’de escribir con extension-en ull

asunto tan util , tan importantey tan nuevo?

: _ { é.-PI'&‘-‘
-(a) Hay una especie de le@ores que solo quieren-Compendios 5 ¥ €9
mo dice Mr. Millot en el Pref. de los Element. de la hist. de Franci@ pe

5. aman mejor ignoratlo todo , que leer. mucho.: la multitud de ¥OIE
mengs los espanta : aspiran 4 instruirse sin estudiar.
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éPreﬁere , contra el di¢amen de todas las Na=
ciones sabias , los compendios 4 las historias jus«
tas ¢ ; Ignora que estos compendios corrompieron
la erudicion en Grecia y en Roma , haciendo se
perdieran las mejores obras de la antigiiedad ; de
que los hacen responsables todos los eruditos? {a)
sIgnora § que en’(6) Roma antes de Ciceron y
en'los' tiempos incultos se escribia.la historia en
compendio , como ¢l quiere’, esto es’, €n esque-
leto , sin carne | sangre ni adorno? Aquellos Ana-
listas ; dice Ciceron (c) 3 creian ‘que todo eb mé-
rito de la historia consistia en la brevedad 'y
O ! : ) 29 10DR19¢ Qz‘ 93l noisb asi

. {) Verul, de Dignit. & laugl Seienss livg x:Viosia de ks hists. & lde
Hist. graecis. Juan Jorge Grevio Pref. 4 13 edic. de Suetonio de 1672.
dicé :Fix'enim ipsa barbariés majorém \éf \cladem imiportavit ; Guam génds
bac hominum  qui praestantissimarym_ingeniorum monumenta redegerunt.in
epitomas , ut suorum temporum inertiae lenocinarentur. Hi Livies y"bi Tro-
gos Pompejos , totque alios mobiles Scripiores perdiderunt.;Sed non dubet que-
relas toties auditas hic repetere. ; T '
“(5) Juan Federico Oristic ‘Historia'biitoriae 1928, dtribuyeila’dorriip-
cion de la Elogiiencia histérica 4 los Compendtos.; Litterarum felicitas,
dice', ftaliam plurimum a bello Punico teértio ad Tiberij Caésaris usque tem-
pora illustravit, Ed tempestate rem: Romanam copiosissimis. historiarum li=
bris... omnibus eloguentiae lenaciniis eleganter ornatis descriptam esse liquet...
In sequente actate cum €5 eloquentia amissa &5 weritatis studinm -adulatione
Joedd suppressum esset... 5 practer infelices epitomas , vix, guidquam quo
ad ‘historias succrevit. Deletd eruditionis constantis glorid , discendi tacdio
ad Compendia passim divertentes ,iaultores habuerunt 5 aut scribendi ustty
atque facultate destitutos , aut certé rerum imperiios... Fam ingruente per
Occidentem spissé barbarie , vix aliquid praeter exiles cronicorum libros...
canscriptum est.

(¢) Lib. 2. de Or. Unam dicendi laudem putant esse brevitatem : non exor-
natores rerum o sed tantumimods narratores fusrunt. Quid tam exile'qudm is-
% omnes ? lib. 1. de Legth. Id. in Brut. Piso orationes religuit 5 quae jam
tVanuerunt , & annalei sane exiliter scriptos.™’ . \
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asi sus Anales son mas bien diminutas relaciongg
que historia. A este modo se escribieron en Eg.
paiia los Cronicones del tlempo en que sy Jj-
teratura y su libertad gimio oprimida de los B4p.
baros. ;Quiere antepongamos , contra el dictamey,
de Mr. de S. Real (a), y todos los que escribie.
ron del Arte historica , esqueletos de meros he-
«chos y datas , desnudos de circunstancias y ador.
1o,y de todo lo que sirve d la prudencia civil;
4 la grandeza de una historia justa , que como
tal: es maestra de-la:vida humana , segun el mis-
mo Ciceron? En Grecia los Compendlos , que
mandaron hacer los Emperadores de siglos poco
ilustrados, arruinaron no solo las historias (/) mas
excelentes , sino.el buen gusto y solida instrucs
cion. Tiraboschi (c) con todos los eruditos se ques
ja que en la decadencia del Imperio Romano y
su. literatura j en lugar de historias justas y so-
lidas se escribieron miserables’ y superﬂciales
compendios , que ni deleytan , ni instruyen , ni
explican las causas , revoluciones y efectos del
estado civil y 1a Republica de'las letras ; ; ni sa-
tisfacen 4 los deseos de la. posteridad erudita. En
estos tiempos infelices 4 un Tito Livio succedio

S
(a) Del'uso de la hist. Vs, de .A’rr bist. Henm, cap. 5. :

(&) Vos. de Hist. Graee,.lib. 2. cap, 26.
(¢) Hist, de la liter. Ital, tom, 2. pag. 364.
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pn Eutropio , 4 un Polibio un Sexto Rufo , 4
un Dionysio Alicarnaseo un Aurelio Victor , un
Paulo Didcono , un Zonaras y otros semejantes,
que por brevisimos agradarian infinitamente mas
4 nuestro Critico que las obras difusas de aque-
llos excelentes Historiadores. No negamos que
hay materias y ocasiones en que pueden ser tti-
les los compendios , conviene a4 saber para oi-
dos y ojos eruditos , segun expresion de Quin-
tiliano ; que por su instruccion antecedente en-
tienden con media palabra y una leve insinua-
cion , porque mas necesitan recuerdo que ense-
flanza. Son utiles para gentes ocupadas en otra
carrerd , que no pueden leer obras largas ; son
ttiles para explicarlos en las Aulas , supliendo
su sequedad con la voz viva del Maestro ; son
utiles en fin para recuerdo de la memoria , aun-
que instruyan poco el entendimiento. Mas para
el grueso de una Nacion , para los jovenes estu-
diosos , para los amantes de esta especie de lite-
ratura , no alcanzan , ni satisfacen los compen-
dios ; pues en ellos , aun siendo exactos , unos
ven mas , y otros menos de lo que escribe el Au-
tor. No es facil , ni posible hacer tales compen-
dios sobre una materia en que no han precedido
obras difusas , que la tratan y averiguan segun
toda su dignidad. Porque donde no hay mixtos

Q3 ni
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ni cuerpos enteros , 3 como se han de alambicg,
elementos y quintas esencias? Se puede escrib;
un Compendio de las Actas de los Bolandistgg
sPero era facil que aun ellos mismos escribiergy
desde luego en compendio su grande obra? (a)
107 Mas aunque la historia justa pudiera eg.
cribirse con mas brevedad y omitirse algunag
particularidades , no asi las vidas de los hombreg
sabios , que siendo historias , no ya generales  en
que deben entrar por mayor los sucesos ; ni par
ticulares de un Reyno y Nacion , en que cabe
mas amplitud ; sino singulares de una persona,
en ellas nada se debe omitir por menudo que sea,
como despues de Ciceron (b) ensefian los Maes-
tros del Arte historica , y hablando en particu-
lar de la Literaria, lo prescriben como regla Mor-
hofio (¢) y Heumanno (). Este alaba por aquel
capitulo las vidas de Peiresk por Gasendo , de
Descartes por Baillet y otras semejantes. Morho-
fio dice , que en las vidas de los Sabios ilustres,
ninguna menudencia se puede , ni debe omitir;
de suerte que en estos asuntos le agrada la mis
ma Micrologia (o relacion individual de cosas

pe-
(a) Lo mismo se puede decir del Compendio de los Anales de Baro=
nio , Wadingo y Saliano.
(6) Lib. 1. de Leg. Aug. Mascard. de Art. bist. tralk. 1. cap. 3«
(¢) Polibist. litt. lib. 1. cap. 19. Fitas virorum doétorum illustriust ot
superficiaria aligua & jejuna opera o sed quam plenissime deseribi e
ut vel ipsa micrologia in his mibi placeat. (d) Cap. 7.
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pequefias) que en otros casos seria reprehensi-
ble (). Pero no nos contentamos con estos tes-
timonios. ;Quiere el Critico otro que no pueda
tachar ¢ Pues oiga a D. Nicolas Antonio. Escri-
bié en su Biblioteca la vida de Zurita con la ex-
tension correspondiente 4 su plan ; escuso en
ella su prolixidad discretisimamente ; pues refi-
riendo la opinion de Santa Cruz , Precursor de
nuestro Critico , le reconviene con las graves
palabras que ponemos abaxo (b) por no turbar
el contexto. No es esto lo mas. Despues de D.
Nicolas Antonio escribio Dormer la vida de Zu-
rita con tanta prolixidad y menudencia , que
ocupa un gran tomo en folio. Esta obra la apro~
baron los primeros hombres de la Nacion. El

Marques de Mondejar (c) aunque dixo quesse-
Q4 me-

e5‘::) La wida de M. Boileau Despreaux , que se halla en la nueva
edicion de Dresde 1767 , tiene 144. grandes paginas, Y no fue ociosa,
sifio apetecida de nacionales y estrangeros , aunque en substancia dice
lo mismo que otras anteriores mas breves.

(¢) In hoc opere nonnullis olim displicebat scriptoris prolixitas 5 longam eo-
Yum seriem o qui faltis interfuerunt , passim texentis . misi prudentes quique,
& suarum antiguitatum & majorum amantes jure sibi placuissent in proli-
xtoribus bis rerum gestarum , virerumgue recensionibus. Nec enim bistoria
fida esset antiquitatis nuntia 5 si rerum capitibus contenta praccipuos earum
aultores tantum celebraret : = Inflammantur quippe magno publicae rei benefi-
8o 5 concipiuntque vires o &8 animas leélis hujusmodi commentariis posteri eo-
rum qui laudantur ; atque ades id quod de orationibus summi Rhetoris ab non
nemine diftum , eam scilicet optimam esse y quae longissima , id ipsum de Zu-
*tae annalibus usurpari debere a prudentissimis non semel audivimus. Bi-

liot. nov. tom. 1. V. Hieron. Surita.

(¢) En cart. 2 Dorm, 168o0.
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mejante genero de Escritura pudiera reducirse,
no dice que debiera (a) ; y afiade que la leyé cop
sumo gusto. D. Nicolas Antonio (4) hablando ge
la misma obra , dice : “La qual si pareciere ey,
»cesiva y demasiado menuda 4 algunos , que de.
wsean la mayor brevedad , no dexard de satisfs
weer y ajustarse al di¢tamen de otros , que ng
nsolo tienen los libros para el divertimiento | sj.
»no para el fruto ; y aquellos aprecian mas , que
westan mas llenos de noticias y de observaciones,
»guarddndolos , quando no sea como joya para
mhacer gala de ella, a lo menos como prontua-
nrio y deposito para servirse en las ocasiones
=mque es preciso valerse de agenos trabajos, no
»siendo ninguno capaz de poderios hacer pro-
»prios en todas.” Y mas abaxo hablando de al-
gunos ilustres y sabios Espaiioles : “De estos no
nhay accion ni noticia que no sea digna de ob-
mservacion por menuda que sea... en cuya lec
ntura se complacen y aprovechan mucho los qué
»los leen y tienen aquel temperamento de dni-
»MO que se proporciona con este género de €s
ntudios.” Concluye que ha leido con gusto I2
obra de Dormer desde la primera hasta la ulti=

ma

(@) Ni podia decirlo con conseqiiencia , atendida su misma I-“'fi':9hca
y el modo difuso y exafto con que escribié sus Memorias historicas
especialmente la Vida de D, Alonso el Sabio.

(¢) En cart. 4 Dorm. del mismo aio,
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-ma hoja. Ast hablan los que con Plinio (4) creen
que es ventajoso al bien publico honrar y ani-
mar 4 los que trabajan con alguna diligencia, aun-
que les sean inferiores en gusto y erudicion. D.
Josef Pellicer (b) hablando'de la misma obra di-
ce ¢ es mucho haber podido formar un tomo jus-
to de las acciones y memorias del sugeto. De
suerte que de la extension hace elogio en lugar
de inveltiva.

108 Dirda el Critico , que en semejantes
obras se debe observar un justo medio entre la
brevedad escasa y'la nimia prolixidad: Pero ya
vimos con Plinio (c) que es dificil encontrar es-
te justo medio ; y del mismo dictamen'es el P.
Rapin (d) en sus Reflexiones : se dice. ordinaria=
mente ,'0 demasiado ¢ muy poco : el medio que
se debe tener , pocas ‘gentes’le conocen porque
es imperceptible , .y para conocerle hay -pocas
reglas. 'Y mas abaxo':'comunmente no se sabe
hasta donde'se deben llevar las ‘cosas ;'¢- que ex+
tension'deban tener. ;Y quiere el Opositor hallar
desde luego principios infalibles para determi=
narlo-, prescribiendo 4 tiro seguro y-cierto lo.que
Se puede y debe poner u omitir para quedar en

el
-i{a) Lib, 6. ep. 17, & lib. 7. ep. 18.
(6) En cart. 4 Dorm. de 1679.
{¢) Lib. 1. ep. z0.
(4) Reflex. 16. sobre la poet. Reflex. 7. m‘ueladag
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el justo medio? Mas si no ha}f ciert.as reglas, 3poy
qué las usa en una critica literaria , que las Dic
de evidentes ¢ incontestables? El Autor del G,.
nio de la historia dice (a) , que mejor es que go.
bre alguna extension , que el que falte algup,
claridad ¢ noticia , y en caso de pecar por gl-
gun extremo , tiene por menos inconveniente [q
prolixidad. Marcial (b) y nuestros Diaristas (¢)
dieron por muy vicioso un libro en extremo bre-
ve. Quid nobis prodest tam macer libellus? Fuera
de esto el Autor del Dialogo de los Oradores di-
ce () ¢ que la forma de la oracion se ha de aco-
modar 4 la diferente condicion de tiempos y de
oidos. El que escribe para jovenes en un tiempo
y Nacion , en que:no es muy familiar la histo-
ria literaria ; tiene que acomodarse al auditorio;
que explicar muchas ideas , sentar algunos prin-
cipios , sacar conseqiiencias , que en otras cit-
cunstancias se podrian omitir. Si se escribiera so-
lo para sabios , bastaba y aun era menester; set
mas breves ; porque se debia suponer en ellos
muchos principios y noticias , que no tienen ¥
necesitan los jovenes para entender estas obras,

y

(a) Part. 2. cap. 8.

(6) Lib. 2. epig. 6. 4 cierto severo fastidioso. _
(¢) Tom. 7. cart. de D. Hugo de Herfera. Jaspedos sobre D. Jos
chin Cases art. XV,

(d) De Caus. corrup. elog.
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y leerlas con fruto. No de otra suerte que €l que
coloca una estatua O pintura a _mucha distancia
de los ojos ; necesita darle mas corpulencia y
mayores dimensiones , que si hubiera de estar si-
tuada en lugar inmediato o menos distante.

109 Insiste el Critico'que en vano gastamos
un tomo entero para decir lo mismo que D. Ni-
colas Antonio con mas elegancia y brevedad en
muy pocas paginas. jNo faltaba sino que en una
Biblioteca se hubiera extendido sobre las vidas
y obras de los Literatos tanto como lo pide una
historia justa ; y mas siendo la primera que se
escribe! En quanto a elegancia , ya hemos dicho
en otra parte. Ahora solo notamos que la secta
de los Laconicos (a) no es la de mejor gusto.
‘Aquella concision , que alaba el Critico , fue
quien echo 'a perder la literatura Romana

€n

(a) Esta seta tiene por gran delito excederse en una palabra , como
€l avariento gastar un escudo de oro mas. De ellos se burla ast el sa-
tirico Bocalini en el avisa 6. del Parnaso : 5, Aquel desdichado Letrado
»3 laténico , habiendo dicho en tres palabras un concepto que eché de
» ver el Senado podia decir en dos. .. (pues los lacénicos estiman tan-
35 t0 las palabras como los avarientos los escudos de oro) fue reputa-
s do por exdrbitante exceso , y despues de una prision de ocho me-
» S€S.... le sentenciaron 4 que en penitencia de su pecado debiese una
3;0la vez Jeer al Guichardino. Con agonia y sudores de muerte le-
» Y6 el Lacénico la primera hoja , porque fue tan inmenso el tedio y
s»enfado que le causétan largo discurso, que corrig desslado 4 echar-
s> 5€ 4 los pies de los Jueces , suplicindoles que por todos los anes de....
»Su vida le condenasen 4 Galeras , le emparedasen 6 desollasen vi-
» VO, antes que obligarle 4 leer discursos tan largos. ,, Pero nadie pre-
€isa & nuestros laconicos 4 la pena de esta lectura.
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en el baxo Imperio : fastididndose algunos de |,
abundancia de Ciceron , y afectando hablar ¢y
mas precision de pensamientos y palabras, L,
misma secta se introduxo en Italia en los ultimeg
siglos ; y vimos con qudnto dafio de nuestra Jj.
teratura predoming en Espafia en el siglo pagsa-
-do. En Francia se quejan algunos eruditos , que
'se va ya introduciendo. Y esto es lo que ahorg
recomienda el Critico como una  perfeccion
‘necesaria ‘de la ‘historia. ' |

110 Pero D. Nicolas Antonio trata los mis.
‘mos asuntos con:mas brevedad. jPodia dilatarse,
‘como deciamos , ‘tanto en una Biblioteca:como
en una historia justa sobre:la persona—, vida.y
acciones de' los sabios! Cosa lastimosa es que se
juzgue por tales principios. Segun esto 5 D. Ni
colas Antonio no'debid rescribir tanto sobre la
falsedad de los supuestos Cronicones , pues ya
habia dicho lo' mismo con mas brevedad D. Juan
Bautista Perez en la breve censura que hizo de
ellos. Escribio con mas brevedad D. Nicolas An-
tonio las vidas de los Espaiioles. ;Y por esto no-
sotros no podrémos tratarlo con mas extensions
aun prescindiendo de la diferencia del método?
Todo el mundo juzga al reves. Si un Auntor ha
tocado algun asunto brevemente o per summa €&

Pita , y es util ; no se extrafia , y aun se des::
q
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que otro le trate con mas extension ; pero sile
ha tratado difusamente , nos contentamos con que
el que se sigue despues , hable en compendio.
Asi raciocinan infinidad de Criticos y escritores.
Se dispensan de ilustrar de proposito , lo que ya
estda copiosamente ilustrado por otros. ;Pero qué
argumento es el de nuestro Critico? Estd escri-
to en otra parte con mas brevedad : es ocioso
pues escribirlo mas por extenso. Nadie racioci-
na con Logica tan inversa. De esta suerte sobra~
ran todas las historias difusas , y habrd bastan-
te con los Compendios. Quémese pues 4 Tito Li-
vio , Zurita y Mariana ; quémese 4 Baronio , Pla-
tina , Chacon y Pagi : pues estamos bastantemen-
te provistos para la historia Romana con el Epi-
tome de Floro y de Eutropio ; para la de Espa-
fia con el de Duchesne ; para la Eclesidstica y
Pontificia con el de Gautruche y Burio. Quadnto
imas racional era este discurso : la noticia de nues-
tra literatura estd escrita por uno , con breve-
dad , y en método de Biblioteca : es pues util y
necesario , que otros escriban sobre lo mismo en
método de historia y con mas extension. Donde
hay solo una pequeiia fuente ; para el mas facil
abasto se necesitan otras mas copiosas y abun-
dantes. Pero donde hay muchas , donde corren
grandes y caudalosos rios 5 ;qué falta puede ha-

cer
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cer un breve y pequeiio agiieducto? Mas 1a I.g.
gica de nuestro Opositor es tan rara como gy
Critica.

111 ;Y en qué consiste esta decantada bre.
vedad de D. Nicolas Antonio? Porque sabemog
que su Biblioteca no solo es una de las mas exac.
tas , sino respeétivamente de las mas completas_y
difusas que se han escrito. Consiste lo primerp
en que como él escribe Biblioteca y no historia,
trata solo incidentemente de la vida , acciones
y contenido de las obras de los Escritores. ;Y por
qué ‘no hay extension donde no corresponde,
tampoco la ha de haber donde es convenientey
necesaria? Nueva prueba de la excelente’ Logt-
ca y Critica del contrario. '

112 Consiste lo segundo la brevedad de D.
Nicolas Antonio , en lo que dice el sefior Ma-
yans (a) : “En estos dos escollos , ¢ de seguir Ia
»opinion agena 6 de callar el mérito 6 deméri-
»to de muchos Escritores , dié muchas veces D.
» Nicolas Antonio en su Biblioteca de Espaifia , €n
»lo demas justamente alabada de nuestros nati=
»rales y de los Estrangeros'; porque si bien hi=
»20 justas descripciones criticas de muchisimas

nobras que leyé ; como no le fue posible leerlas
»to=

(@) Cens. de los Escrit. de-Valene. de Ximeno. Entre sus Carts & 3
pag. 223.
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otodas , ni aun sus titulos ; unas veces siguio la
popinion agena , otras ni aun pudo seguirla , con=
ntentandose con referir los titulos , desnudos de
pmuchas circunstancias , y otras hubo de omi-
stirlas por falta de noticia , porque no dieron al-
sguna Valerio Andres Taxandro , y Andres Sco-
nto , que le precedieron.” Vea aqui el Critico
en lo que consiste en gran parte la brevedad de
D. Nicolas Antonio 5 que es defeéto , aunque in-
culpable , en la obra de este insigne varon ; y
él nos le vende por una perfeccion consumadi-
sima , mas alld de la qual no se puede tirar li-
nea alguna. Omitimos que si esta brevedad es per-
feccion , los que trabajan en afiadir , y continuar
su Biblioteca , la privaran de ella, pues con lo mu-
cho que hay que afiadir saldrd sin duda mucho
mas extensa que de mano de su Autor. Tambien
habrdn hecho mal Rodriguez y Ximeno , que
anadiendo , segun Mayans , mas de setecientos
Escritores Valencianos , 4 los ciento y ochenta
que trae D. Nicolas Antonio, quitan en esta par-
te la perfeccion de la brevedad a su Biblioteca,
Dexando esto 4 parte es cierto que si D. Nicolas
Auntonio en muchos lugares de su Biblioteca hu-
biera tenido mas noticias 6 exdminado por si
mismo las obras de muchisimos Autores 5 que no
Vi , 6 no pudo examinar , entonces su Bibliote-

ca
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ca hubiera salido mucho mas difusa , Y 0o por
eso menos perfeéta , sino mas, 4 pesar de la se@y
de los Laconicos , que juzgan que todo el mérj-
to de las obras consiste en la brevedad , y que
los Escritores van 4 apuesta de breves , y ganan-
do horas como los postas. No por esto decimos
que nosotros podrémos hacer mas que €l ; pero
con lo que él dexo trabajado , con los nuevos
auxilios del tiempo , y agregando , como vamos
haciendo , una sociedad de jovenes instruidos,
en muchas cosas sin duda podrémos hacer mas,
Y de todos modos la mayor extension la exige
tambien la naturaleza de la Historia literaria,
que debe informar de las acciones y obras de los
literatos mas amplamente que una Biblioteca y
Catdlogo de libros. ;Pues por qué la extension
se culpa tanto como si hubiéramos hecho voto de
pobreza literaria y y la abundancia de noticias
fuese delito contra el Estado? i
113 Mas dird alguno : aunque no se traten
estos puntos tan brevemente en la historia lite-
raria , como en la Biblioteca de D. Nicolas An-
tonio , 4 lo menos no nos dilatemos con tanta
prolixidad , que este periodo de nuestra historia
exceda con mucho 4 las de otras Naciones. Res
pondemos que hay mucha diferencia de unas Na*

ciones 4 otras , segun que han cultivado mas ©
me=



de la Hist. liter. de Espaiia. 257

menos el estudio de sus antigiiedades , y la me-
por 6 mayor claridad de estas. Primeramente
nuestra Historia no solo literaria sino Civil y
Eclesidstica estaba turbada con la mezcla de
historias fabulosas , originadas del falso Beroso
y fingidos Cronicones , de cuyas noticias han he-
cho uso incautamente en casos particulares , aun
los buenos historiadores , como noto el sefior Ma«
yans (a). No es esto lo mas : pues ya D. Nico-
las Antonio y otros eruditos habian demostrado
la falsedad de estas fabulas , y por esto nosotros
no nos detenemos en refutarlas. Hasta en medio
de la luz de este siglo se nos quiso introducir
en la Espasia primitiva de D. Francisco de la
Huerta un Cronicon atribuido 4 Pedro Cesarau-
gustano ; y con este principio no solo se reno-
vaba la falsa Dinastia de nuestros Reyes anti-
guos , que imaginé Pellicer (b) , sino que se da-
ba un origen fabuloso 4 la Nacion y a su Lite-
ratura. Hasta D. Juan de Ferreras y D. Luis Ve«
lazquez , con renovar la poblacion antigua por Tux
bal y Tarsis , hacian se mantuviese la Nacion en
sus preocupaciones , que tanto la desacreditaron
con los Estrangeros , que como poco hd dixeron
los Autores Ingleses de la Historia universal , nin-

R gu-

(a) Cart. tom. 3. cart. 8. y 20, pag. 195.
(8) Poblac. de Espan.
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guna Nacion hay tan preocupada como la Egp,,
fiola sobre sus fingidas antigiiedades (a). Y estag
cosas se tenian por tan ciertas, 0 a lo menos por
tan fundadas , que dixo Quintana () era cosa jp.
dubitable lo de la antigua fundacion de Madrig
por Ocno Brianor Griego ; Moret (c) que era tra.
dicion constante la venida de Tubal ; el autor de
la Historia del Derecho Espaiol , que todo lo de
Tarsis y las antiguas Leyes de los Atldntidas en
Espaifia eran (d) cosa cierta. Segun el sefior Ma-
yans (e) , Garibai y Ocampo (pudo afiadir al Va-
lenciano Beuter) son Historiadores muy crédu-
los. Morales , aunque de mayor diligencia ; sin
toda aquella critica , que necesita un exacto Hiss
toriador : Mariana , compendiador en la mayor
parte de lo que dixeron sus antecesores : Ferre=
ras , 4 quien no cuenta el sefior Mayans , con
todos los defectos de exdmen y critica que noso-
tros le notamos ; fuera de ser su obra en los tiem-
pos antiguos una muy breve y descarnada Sy=
nopsis Cronologica. De suerte que segun el mis-
mo erudito aun no tenemos , y hace mucha fal-

13,

(¢) Tom. 18. cap. 24. se&. 2.

(&) Hist. de la antig, &5c. de Madrid lib. 1. cap. §-

(¢) “Investig. de Navar. 1ib. 1. cap. 4.

(d) Diar. de los Liter. de Espaiia tom. g. art. 2.

(¢) Pref. @ las advert. de Mariana por el Marques de Mondexar tefi:
3. cart. 20. pag. 196.
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ta , una Historia civil de Espafia , como se re-
quiere en estos tiempos ilustrados , en que to-
das las Naciones tienen muchas.

114 Para que no crea esto exageracion u
opinion particular de un solo erudito , oiga el
Antagonista al Dean de Alicante (a), que en este
mismo siglo pinta el infeliz estado de nuestra
Historia antigua , la necesidad que hay de ilus-
trarla , y los elogios que merece quien se dedi-
ca 4 este trabajo. Alaba mucho la Disertacion de
D. Josef Pardo y Figueroa sobre la fundacion,
nombre y antigiiedad de Sevilla 6 Hispalis ¢ Ita-
lica , que escribio 4 instancias del Principe de
Jovenazo. “El asunto de la disertacion , dice , es
nsumamente dificultoso y arduo , asi por la an«
ntigiiedad , como por la variedad de opiniones;
»y particularmente por la obscuridad con que
whan afeado las cosas de Espaiia tantas fabulas y
norigines Mitologicas introducidas en esta his=
ntoria asi por los antiguos , como por los mo-
ndernos impostores ; aquellos por mal 6 poco in-
»formados de las cosas de Espaiia , pues los Grie-
»gos consideraron esta tierra como lo mas remo-
»to del orbe habitado , 0 como los Intermundios
nde Epicuro : estos , para hacerse célebres con

Rz »man-

(a) D. Manuel Marti en cart. 2 D. Miguel Riggio entre las de Ma-
yans tom. 1. cart. 67. pag. 423.
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»manchar la verdad y esplendor de nuestras ¢q.
»sas , con tantas consejas de viejas con que hag
»hecho vergonzosas y despreciables nuestras pgp.
»raciones. Esto asentado , admiro la empresa de
nese ingenio admirable. Lo primero por haber
nemprendido una obra superior 4 las fuerzas hy-
»manas. Lo segundo por la reconditisima erudi-
»cion con que la trata. Y ultimamente por la ad.
»mirable crisis con que separa los tiempos y exj-
»nmina las razones y fundamentos , sin perder de
pvista la guia de la verdad y exactisima averi-
»mguacion de las causas ; cuyo conocimiento e
»ha labrado al Autor el primer lugar de mi ve-
»neracion y respeto. Pues quando lei el titulo de
»la disertacion , confieso 4 V. E. que desconfié
»del desempefio por las razones arriba dichas.
»Pero al paso que iba leyendo , sentia un deley-
nte imponderable viendo recogido quanto seen
ncuentra sembrado sobre el asunto desde la mas
»remota antigiiedad , y digerido con tanta cla-
»ridad y con un orden tan maravilloso. Y aun-
»nque la materia no permite una decision abso=
»luta : pero le queda el blason de que nadie pue-
»de echar una linea mas al-Diagrama de este in-
»genio 5 pues si. Pergama dextra defendi possents
wsolum hac defensa fuissent.” Esto lo escribia D

Manuel Marti uno de nuestros mayores criticos,
en
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en el afio de mil setecientos treinta y tres. Con
que entonces se hallaba obscurecida y llena de
fibulas nuestra historia antigua. ;Y quién la ha
ilustrado despues? El P. Florez trabajé mucho
en lo sagrado y en lo Geografico ; pero esto no
es todo ; y aun €l crefa , como tambien el P.
Sarmiento las fabulas de los Griegos sobre el an-
tiguo origen de nuestras poblaciones (a). Hay
pues en este siglo mucha necesidad de ilustrar
estas cosas ; y no es facil ni-digno de reprehen-

R3 sion,

(a) Nuevamente adopta estas fibulas de los Griegos el P. Soler en
su Cartagena ilustrada tom. 1. pag. 3. creyendo que Cartagena fue fun-
dada por Teucro , € insinuando con S. Isidoro y el P. Florez que este
Griego pasé de 2lli 4 Galicia. Iusiste principalmente en la autoridad
de Silio Italico. Grande autoridad la de un Poeta contra los urgentes
fundamentos que propusimos en nuestro 2. tomo. Disert. 8. y que no
satisface el dicho Escritor , que tambien apoya su noticia con autori-
dad del Gerundense , autor muy desacreditado en materia de antigiie-
dades. Mas abaxo en el num. yo. tiene por urgente congetura para que
Teucro poblase en el sitio de Cartagena , el que de otra suerte culpa-
riamos & Teucro de imprudente si hubiera despreciado un suelo tan aco-
modado 4 sus intenios, Como si despues de tantos siglos nos hubiera
quedado algun plan de los proyectos y operaciones de aquel Griego, y
un testimonio auténtico de su prudencia. En el num. 11. desampa-
1ando de algun modo la fundacion de Cartagena por Teucro , dice:
» En fin tengo por cierto el que Teucro desembarcé con su gente en
» 12 playa de Cartagena , y que si no edificé poblacion en ella , fue
s, por hallarla edificada por los naturales , 6 por los primeros Fenicios
»Yy Griegos , que freqiientaron 4 Espana.,, Gran fiador de la certeza
de una noticia un Poeta que florecié XII. siglos despues del suceso,
Tambien es noticia nueva y muy fundada , que los Griegos freglienta-
ron 4 Espana antes de Teucro y de la guerra de Troya, Para que se
vea la mucha necesidad que habia de ilustrar la Historia antigua de Es-
paia tan desfigurada por las fabulas y ficciones de los Griegos antiguos,
de los Poetas e Historiadores latinos , y de los Escritores modernos,
que los siguen sin examen con mucha credulidad,
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sion , sino muy arduo y muy Joable el executgp,
lo. Ni Marti hace consistir tode el mérito de Jgg
averiguaciones en la decision absoluta sobre Jog
puntos dudosos , ni en la invencion de cosas re-
conditas. Diga el Contrario las lineas de mas cer.
teza ¢ verosimilitud , que se pueden tirar sobre
lo que nosotros averiguamos, y le estarémos muy
reconocidos. Diga los monumentos que se nos
han pasado en esta Epoca. Pero querer monu-
mentos nuevos donde no los hay , certeza mate-
rial donde no hay méritos para ella , es no co-
nocer la dificultad de estos asuntos , el estado
que tiene la Historia de Espafia , y hablar en
un tono desconocido 4 los criticos y 4 los inte-
ligentes. Si es tan loable el trabajo de D. Josef
Pardo y Figueroa por haber ilustrado en lo po
sible una parte de las antigiiedades de dos Ciu=
dades Espaiiolas ; ;qudnto mas si se hubiera pro=
puesto como nosotros ilustrarlas todas? ;Y 4 qué
se reduce la reconditisima erudicion , que tanto
celebra Marti¢ ;Es 4 inventar y descubrir mo-
numentos de aquel tiempo? ;Es 4 dar una cer=
teza matemdtica 4 los sucesos? No ; sino 4 re-
coger con juicio y exdmen quanto estd sembra=
do en antiguos y modernos ; 4 dexarlo sin deci=
sion absoluta por la incapacidad de la materid;

y en fin 4 discernir las verdades historicas de }35
a-
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fibulas , desterrando estas de aquella parte de
nuestra historia. 3Pues por qué no habra la mis-
ma necesidad en las demas partes de ella , para
que sea no solamente disculpable , sino digna de
elogio nuestra extension en ilustrarla?

11§ Aun nuestros mejores Historiadores y
Criticos , luego que hallaban una noticia antigua
fundada en testimonio de un Autor Griego ¢ La-
tino , la creifan y adoptaban sin examen. Por es-
ta razon se creia que los Griegos no solo pobla-
ron en las costas Orientales y Meridionales de
Espafia , sino en las Occidentales y Septentrio-
nales , y aun en el centro de la peninsula ; por-
que lo hallaron en Estrabon , Plinio y otros. Zu-
rita puso Griegos en Cantabria (a) , Huerta (b),
Sarmiento y Florez en Galicia ; y el Marques
de Mondexar (¢) con otros llevo Espafioles 4 fun-
dar 4 Roma , y dio asenso a la venida de Na-
bucodonosor 4 Espaifia. 3 Qué dirémos de la fun-
dacion de Madrid y Ecija por los Griegos , se-
gun Quintana (d) y Martin de Roa? (¢) 3 Laconi-
murgi en la Bética por los Lacedemonios , se-
gun Antonio de Lebrixa? (f) Todas estas cosas

R4 se
(a) Descripe. de la Cantabria. (b) Annal. de Galicia,
(¢) Cartago Africana disc. 1. §. 2. Peralta Hist, d¢ Esp. lib.1.¢. 9.y 12,
Ed)) Hist, de Madrid lib. 1. cap. s.

e) Antig. de Ecija cap. 1.
(f) De Reb. gest. Ferdin, & Elisab. lib. 1,
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se crefan y se trasladaban por el concepto que
Juatameute se merecian de criticos todos ¢ log
mas de aquellos Autores. En una palabra las mgg
de nuestras historias asi generales como particy.
lares se escribieron en los siglos pasados , que
en nuestra Nacion habia rayado poco la luz de
la critica. La mucha conexion de la Historia Ci-
vil inficionaba tambien la Literaria. Nosotros si-
guiendo el camino , que abrio para la averigua-
cion de las antigiiedades Samuel Bochart-, Prin-
cipe de los Criticos segun el Dean de Alican-
te (a) , y que siguieron despues Fourmont , Gi-
bert y otros insignes antiquarios ; hemos procus
rado disipar estas nieblas , y por esto necesaria-
mente nos hemos dilatado en el primer periodo de
nuestra historia. Por el contrario en las otras Na-
ciones cultas estos ultimos tiempos de critica mu-
chos eruditos se han dedicado no solo 4 escribir
Historias Civiles , Eclesidsticas y Literarias , si=
no tambien 4 la profunda investigacion de sus an<
tigiiedades. ; En qué otra cosa se ocupan los Aca
démicos de Inscripciones y bellas letras de Paris
en sus treinta y siete grandes volumenes , qué
han publicado? Para no expresar los que en el
siglo pasado en Francia (donde ya entonces do-

minaba la Critica) se aplicaron 4 las mismas in-
yes-
{a) Lib. 5. ep. 11.
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yestigaciones ; en Italia , sin mencionar 4 Car-
Jos Sigonio , Onofre Panvinio , Guido Panciro-
lo , &c. ya diximos quantos en este siglo han es-
crito sobre sus antigiiedades. Muratori , Maffei,
Apostol Zeno , Fontanini , Gori , &c. parece
no habian dexado que decir 4 los succesores : y
con todo vemos que cada dia no dexan de salir
libros de mucha erudicion sobre las mismas ma-~
terias : v. g. Marmora Taurinensia , Monumenta
Aquilejensia de Rubeis ; Disertaciones sobre: las
antigiiedades Beneventanas del Canonigo Juan de
Vita , Memorias de las antigiiedades Milanesas
de Jorge Giulini , las Memorias Brescianas de
O¢&avio Rossi , la Historia de Terni de Fran-
cisco Angeloni , los Padres Brescianos de Paulo
Gagliardi , &c. Pues si ellos tienen tan claras ¢
ilustradas sus antigiiedades ; si los Griegos sem-
braron mas fabulas sobre Espafia que sobre algu~
na otra nacion de Europa j si Annio ; Higuera y
demas fabricadores de fingidos monumentos los
han destinado principalmente 4 turbar la Histo-
ria antigua de Espaiia ; si en los mas de nuestros
naturales ha habido demasiada docilidad para
abrazarlos j si hasta D. Luisde Salazar y Cag-
tro (a) , Pedro Murillo (#) y el autor de la Bi-

_blio-
(a) Cens. de la Hist. d¢ Alalid de Portillo,
(6) Prolog. de su -Gesoraf'
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bliografia critica (a) en este tiempo ilustrado han
tenido aun por indecisa la causa de los Cronicq.
nes 3 si en este siglo de critica se ha escrito ¢y
Espaiia poco ¢ nada para el desengafio ¢ ilustra~
cion de la antigiiedad ; 3qué maravilla es haya
en nuestra Nacion mas necesidad que en las otrgg
de dilatarse en ilustrar el primer periodo de gy
historia? .

116 Vengamos ya 4 la literaria , en que no
es menos visible la necesidad , asi porque se ha-
ce preciso extenderse a la civil por los motivos
expresados y como por las razones peculiares , que
en ella militan. Se puede ver en nuestros tomos
anteriores quanto nos ha sido preciso trabajar pa:
ra descubrir los verdaderos origenes de nuestra
literatura , desterrando las noticias fabulosas o
poco exactas. Seria suma prolixidad referirlo to-
do aun en compendio ; bien que lo tenemos ex-
tra¢tado para ocasion oportuna. Solo dirémos al=
go que nos dé clara-idea del infeliz estado-én
que hallamos el primer periodo de nuestra his-
toria literaria. Juan Luis Vives (4) , que fue uno
de los mas eruditos: Espaiioles modernos , y 1
tauro el buen gusto de las letras en Europa , dis

ce , que en Espaiia antes de la venida de los Fe=
ni-

(a) A cada paso. .
(¢) Comm. in lib. 9. S, August, de Civit. Dei.
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picios muchos se dieron a la Filosofia : los pue-
blos estaban adornados de santisimas costumbres;
se gobernaron por Magistrados annuos de exce-
lente virtud y doétrina : los ciudadanos no te-
pian mas controversias que sobre la virtud o in-
vestigacion de la naturaleza. Para esto se junta-
ban asambleas de hombres sabios , sin excluir de
ellas 4 las mugeres. Y concluye que todo esto
consta de noticias conservadas en los Escritores
Griegos y Latinos , con las que espera algun dia
ilustrar los origenes y antigiiedades de nuestra
Nacion. Pero no lo executo , ni se hallan monus-
mentos de semejantes noticias , como ya diximos
en nuestro tomo 1. (). El mismo Autor en su
opusculo de las Setfas de la Filosofia , hablando
de los sabios antiguos de varias Naciones , di-
ce () , que los Espafioles tuvieron sus sabios an-
tes de los Griegos y demas gentes fuera de los
Hebreos , y que‘hay grandes Autores de estas no-
ticias , aunque no los nombra (c). Despues tra-
tando de los antiguos Legisladores nombra (d) 4

un

(a) Tom. 1. num. 82. y gr.

(t) Oper. tom. 2. pag. 4. de Init. Seit. & laud. Philos.

(¢) Hispanos , tametsi de nomine parum liquet , antiguissimos tamen ha-
uisse sapientes , magni sunt aullores qui tradant & sapientiae studic ante
Craecos , cacterasque gentes o praeter Hebraeam o deditos fuisse. Joann. Lu-
dov. Vives de Init. seél. & laud. Philos. p. 4. Oper. tom. 2,

(d) Ex borum numero sunt sanélissimi illi viri Mercurius Zgyptius , Ra-
damanius | Minosque Cretenses 5 atque eorum aequalis Joznnes Hispanus,
Draco , & Solon Athenienses 5 Licurgus Lacedoemonius 5 Zelesucus Locren-

5isy
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un Fuan Hispano contemporaneo de Radamant,
y Minos Legisladores de Creta , y anterior 4
Dracon , Solon , Licurgo , Zeleuco , Turio Chg.
rondas, Gmdlo Eudoxo, Numa Pomplho y otros,
que ilustraron la Republlca NO Menos con syg
exemplos que con sus leyes. Esto se crefa , ¢ 4
lo menos se escribia sobre el estado antiguo cj-
vil y literario de Espafia por uno de los hombres
mas eruditos de la Nacion.

117 Matamoros es el tnico Espafiol , que
en método cronologico y de algun modo histé-
rico trato de nuestra literatura antigua y moder-
na. Se queja (a) primeramente , que habiendo
tantos Escritores de historias Civiles y. Milita~
res , ninguno haya escrito de su Literatura j co-
mo si los Espaiioles no hubieran sido igualmen-
te doctos y cultos que fuertes é invencibles. De
aqui resulto la nota de barbarie que se aplico a una
Nacion tan sabia por los Estrangeros , contdndo
la entre los Scitas 6 Getas : le atribuyen otras
ventajas ; pero le niegan la de las letras j hacién-
dolos los mas infelices de todos los mortales. El
se propone vindicar la Nacion de esta nota in=
justa , y comienza diciendo : Es constaute y €0

mun-

sis  Turius Charendas o Gnidius Eudoxus , Numa Pompilius e, Joums
Ludov. Vives ibid. pag. 8.
(@) D¢ asserend, Hrman, erudit. pag. 5.y sig.
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munmente recibido que Tubal fundé el Imperio
de Espaiia con santisimas leyes , religion , doc-
trina 'y varias artes. Despues Maya hija de At-
lante , muger sabia ; fue honrada de los Espafio-
les , y sostuvo entre ellos la gloria de las cien-
cias. Por estos tiempos , antes que Palamedes in-
troduxese las letras en la Grecia , florecieron en
Espafia muchos Poetas y Filosofos : hubo una
Academia insigne , en que Asclepiades Mirleano
ensefo las letras. Esto lo pone anterior 4 los Sci-
piones 3 adoptando los Reyes del Beroso 'y el Xe-
nofonte de Annio. No solo antes de Ennio ; sino
de Homero y Hesiodo hubo en Espafia ilustres
y divinos Poetas. Confunde 4 M. Séneca el Re-
tor con Lucio el Filosofo , el padre con el hi-
jo 5 € iguala la eloqiiencia de Ladron 4 la de Ci-
ceron. Despues sin prueba hace a4 Quintilano el
viejo , padre del célebre Quintiliano , y le da
por patria 4 Calahorra. Omitimos otras cosas bien
poco exactas , que se deben perdonar 4 un Au-
tor en tiempo , que estaban obscuras estas ma-
terias ; pero que merecian corregirse para que
no se propagase el error por la autoridad del su-
geto , que es uno de los Autores mas insignes.

118 D.Thomas Tamayo de Vargas, & quien
celebra D. Nicolas Antonio , y no se puede ne-
gar fue muy erudito , en el prefacio del segundo

to-
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tomo de la traduccion de la historia natura] ge
Plinio dice : “Orfeo en Espaia perfecciong la
nexcelencia de su do&trina , como Homero y He.
nsiodo. Licurgo , Posidonio y Artemidoro aprep.
»dieron de ella, el uno sus leyes ; y los otros,
nsecretos que sin la comunicacion de sus Filg-
wsofos ignordran ; como Mercurio Trismegisto
ny Apolonio Thianeo. Polibio se mejoro en Es-
»paiia ; y Asclepiades Mirleano profeso las letras
nen sus Universidades... No dexaron de imitar
»en esto los Romanos 4 los Griegos : pues Lus
ncilio , Cesar , Plinio y otros varones doctisimos
»hallaron que aprender en nuestra tierra.” De
suerte , que pone como cosa averiguada y reci-
bida estas paradoxas: y para ellas cita a Estra-
bon , Teodoreto , Herodoto en la vida supuesta
de Homero , Aristoteles en la Monarquia Ecle-
sidstica de Pineda , Matamoros , Lobera , Teo-
phrasto en la vida de Apolonio (en lugar de decir
Filostraro) : y esto se reimprime en este siglo en-
tre las cartas de varones ilustres (a) , sin nota 0
correccion ; de suerte que los que saben poco cree
rdn fundadas y seguras estas noticias , que todas
son falsas o equivocadas , porque los testigos
unos no tienen autoridad por modernos y poco

exactos , otros no lo dicen ¢ sus obras son sU
pues-
(s) Mayans cart. tom. 2, pag. 25.
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puestas ; o en fin las mismas noticias no mere-
cen crédito por solo su dicho. Tamayo , que asi
yerra en las antiguas por falta de averiguacion
y exdmen , estd mas exacto en las modernas. Lo
mismo 4 proporcion se puede decir de Morales,
Mariana y otros en las noticias diminutas 6 po-
co exactas , que dieron de unos Espafioles tan
insignes como Higino , Porcio Ladron y los Bal-
bos (a) , asi por lo que toca 4 sus personas como
4 sus escritos. Tal era la infelicidad de los tiem-
pos , que tuvimos que corregir y afiadir (¢) mu~
chas cosas sobre estos asuntos 4 unos hombres
como D. Antonio Agustin y D. Nicolas Anto-

(a) En el tom. 4. pag. 6. nota , y pag. 128. y sig. notamos varios
_{életros y descuidos de Celio Rodiginio , Fulvio Ursino , Dalecampio,

aillant y otros , sobre los Balbos. Despues de todo , el Autor moder-
no de las Memorias de Lucena cap. 3. num. 12, pag. 31. hablando del
derecho de Ciudadanos Romanos , dice , que €l primer estraiio 4 quien
se di6 este derecho , fue Cornelio Balbulo natural de Cadiz , por haber
Vencido & los Garamantas , segun Plinio lib. y cap. 5. Pero omitiendo la
equivocacion del nombre Balbulo , no dice Plinio que se le diese este
derecho por haber vencido 4 los Garamantas. Ni pudo ser entonces el
primer estrangero 4 quien se concediese este honor. El triunfo de los
Garamantas fue afio de Roma 734. Muchos afios antes se habia hecho
la gracia de Ciudadano Romano 4 Cornelio Balbo el mayor , tio que
fue del Triunfador de los Garamantas. Ni Plinio hace primero y sin-
gular 4 Cornelio Balbo el menor en el derecho de Ciudadano Romano,
sino en la gloria del triunfo , pues fue el dnico que le consiguié entre
los estrangeros sin ser Emperador, Ni Plinio habla aqui de primers, si-
no de #nico. Solino es el que dice que fue Balbo el primer estrangero
que triunfé. Pero no le hace el priméro en el derecho de Ciudadano Ro-
mano, En este exemplo se hace visible la necesidad que hemos tenido
de ilustrar exi®amente nuestras antigiiedades , para evitar estos y se-
mejantes descuidos.

(4) Hist. liter. de Espari. tom. 4.y 5.
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nio. El que supiere lo que es tirar una linea ¢q.
mo Protagenes sobre la de estos Apeles , sabrg
hacer el justo aprecio de estas cosas. Tal era ¢]
estado de nuestra historia literaria antigua anteg
que nosotros escribiésemos ; y €sto no se puede
remediar con la Biblioteca de D. Nicolas Antg-
nio , porque no trata de nuestra Historia lite-
raria mas antigua ; y aunque en el Prefacio dice
algunas cosas , omite otras muchas , que noso-
tros hemos averiguado , y entre ellas no hace mes
moria de la Academia de Osca fundada por Ser-
torio y mencionada por Plutarco ; punto que ilus-
tramos en nuestro tomo tercero. Tampoco habla
D. Nicolas Antonio , por no pertenecer 4 su Obra,
de las monedas antiguas desconocidas de Espaiia,
de las que nosotros damos una breve noticia. ;Y
querra el Critico persuadirnos despues de esto
que no hay mayor necesidad en nuestra Nacion
que en las otras , de detenerse 4 ilustrar y ave-
riguar su historia literaria antigua? ;Estrafara
que nosotros a exemplo del Dean de Alicante pro-
movamos el estudio de la Filologia , para vin-
dicarla de la contumelia de los Estrangeros? Oi=
ga como exhorta este sabio () 4 la juventud es-
pailola para que se libre de la torpe nota , coi
que la infaman por el abandono de estos estudEJS;

U

(@) Marti lib, 3. ep. 9.
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Qui (exteri) ob negletum ejus cultum in existima-
tionem famamgque hispanici nominis quasi fatlo ag-
mine irruerunt , convitiorumque plaustra in nos im-
pudentissimé conjecerunt. Furene an injuria 5 non
ausim dicere... Philologie manum porrigite , jam
dudum animam agenti , ac tantum non MOrtud...
Abolete igitur hanc dedecoris notam jam diu ge-
neri nostro inustam... Nibil homini liberali dignius
preclaro hoc studio... Que igitur insania , hones-
tissime matrone calcem impingere , fucumque sec-
tari 5 &9 inanes umbras?

§. VIIL

110 Finalmente nos queda que resolver el fa-
moso problema de un cdlculo', que forma el Cri-
tico para representar interminable nuestra Obra.
5Qudndo se acabara esta , en quantos siglos , y
en qudntos tomos? A este paso , dice, sin exa-
geracion no se acabard en doce siglos , y con-
tendra de siete 4 ocho mil volumenes. ;Es esto
ser Critico 0 Astrologo? ;Y que se atreva d pre-
sentar , como prudente cdlculo un sofisma , y ha-
blar con tan poca seriedad ante una Nacion tan
respetable? Nosotros le formarémos otros calcu=
los mucho mas exicétos , que manifiesten la vo-
luntariedad del suyo ; pero antes mostrarémos
brevemente que su cdlculo carece de toda exdc-

S ti=
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titud , pues supone iguales todos los siglos , o
en ndmero como en calidad de obras y Escritq.
res. No distingue los siglos barbaros de los ilys.
trados ; en los que se escribio mucho 6 poco. ;N
sabe que segun D. Nicolas Antonio (a) el siglg
I11. es vacio de Escritores , aunque lleno de M-
tyres? ;Que en él emplea solo un capitulo , ha-
biendo gastado veinte en los dos anteriores? 3Que
el mismo autor ocupa dos tomos de la Biblioteca
nueva en poco mas de siglo y medio ; habiendo
despachado antes XV. siglos en otros dos volimes
nes? Los Escritores de la Historia literaria de
Francia y de Italia no se detienen tanto , ni con
mucho , en los siglos de corrupcion y decadencia
de la literatura , como en los bellos siglos de
Augusto , Trajano y los Antoninos. Aun debe
ser mayor la diferencia en Espafia , pues desde
la mitad del siglo segundo hasta principio del
oétavo tenemos muchos menos Escritores que Ita:
lia y Francia. ; Qué dirémos desde el siglo ofta=
vo hasta los Reyes Catolicos ; espacio de tiem-
po en que poseida Espafia por los Arabes , $€
ocuparon los Espaiioles en continuas guerras , €0
las que se peleaba no ya por la gloria militar ¥
extension de conquistas , sino por la patria , 13

Religion y la vida? En estos infelices tiempos ¢
es-

(&) Lib, 1. cap. 21,
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escribié muy-poco , y sin aquel sosiego y liber-
tad , que lograron otras Naciones de Europa , li-
bres de tan dura y molesta opresion. ; Quiere el
Opositor que nos extendamos igualmente en la
Historia literaria de esta infeliz época , que en
los dos primeros siglos de nuestra literatura , en
que Espafia envio 4 Roma hombres mas consi-
derables por su erudicion y empleos , que nin-
guna otra Provincia del Imperio , fuera de Ita-
lia? Ni todos los siglos , ni todas las obras son
iguales , ni de todas , sino solo de algunas , he-
mos prometido hacer Apologias y Extrattos. Sin
suponer esta imaginaria igualdad , es del todo
imprudente y voluntario el cdlculo de nuestro
Critico. Aun en la Historia moderna de los me-
jores tiempos no debemos extendernos tanto co=
mo en la antigua , en la qual segun D. Nicolas
Antonio (a) se necesita mas prolixo exdmen , sien-
do en la moderna las noticias casi todas ciertas
€ indubitables , porque estan 4 la vista los mo-~
numentos.

120 Dice que serdn menester de siete a
ocho mil volimenes , y que asi debe reducirse
este tomo 4 la sexta parte para evitar una exten=
sion tan prodigiosa. Pero si asi fuera , ni aun esta
rebax a era suficiente , pues con la sexta parte,

Sz que-
(a) Praef. de Bibliot util. pag. 35. num. 15.
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quedaban mas de mil y trescientos volumenes

que aun es demasiado , y mas para la econom:a

que tanto afecta el Critico. Nosotros , que he-
mos profundizado la materia y medido no solo
la cantidad , sino la calidad de los siglos y Es-
critores , decimos que sobrara con la ducentési-
ma parte de la cantidad que calcula €l. Decimog
mas : que si el cdlculo se hace 4 bulto , sin dis-
tinguir de tiempos , calidad y otras circunstan-
cias , no solo no alcanzardn ocho mil , pero ni
aun ochocientos mil tomos. Afiade , que 4 excep-
cion de las catorce ultimas hojas , todo el tomo
V. se consume en la vida de solos dos Escritores.
jQué maravilla! ;No sabe que en la Historia lite-
raria de Francia , la de Remigio Ceillier y otros,
hay Escritores , cuya vida sola ocupa un volu-
men , y no de la pequeniéz de los nuestros , sino
en quarto grande , que equivale bien 4 uno de
folio? ;Mas por qué calla y no informa sobre el
contenido de las catorce hojas? ; A qué viene es-
te silencio afectado? Se suprime dolosamente la
brevedad de unas vidas , para calumniar la ex-
tension de otras. ; Dénde estd la buena fé? ; Asb
se aspira 4 sosprehender la generosa sinceridad
de personas imparciales y sacar el asenso por
obrepcion ya que no se puede por justicia? Por
el contrario nosotros formarémos ahora otros n}’llll;
cho
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chos mas prudentes y verdaderos calculos , que
no desfiguren la verdad -con sofismas.

121" Primeramente 4 aquellas eatorce hojas
incluyen lasividas-de veinte Escritores con todas
las noticias literarias 'que les/corresponden.’ Pues
si.en 'un tomo 4 en que se habla del siglo de Au-
gusto.5 yide-dos insignes sabios de aquel tiem=
po: 5 eaben| sih embargo otros:veinte Escritores,
seisigué 4 proporcion que aun en los siglos mas
fecundos podra un tomo solo contener muchas
yidas : y.en:los siglos barbaros, ; los:menos»ilus=
trados 4 y'aquellos en que estan mas;claras -las
noticias , habra una rebaxa prodigiosa': pues'dess
de el siglo:segundo hay muy pocas fecundos de
considerables nhoticias literarias. De; otrd - niodo
se podia formar el calculo por orden,inverso. Hass
ta aqui hemos escrito en' cinco tomos la Histo=
ria. literaria de veinte y quatro siglos , qué cor=
ren desde el Diluvio hasta el nacimiento de Chris:
to. Luego en otros tantos:tomos' 6 -nenos s pow
regla de proporcion y podrémos escribirla .désde
el nacimiento de- Chrl&to hasta;nugstros dias. ;.en
que, van’:solo, diez 1y, ocho isiglos:! Como, aqui, no
vale:la-regla 41 porque no-tedos dos: siglos;son
ignalmente feécundos de noticias y Escritqres;
tampoco alli ,,porque no tades:son de igual mé=+
Lito y consideraqlon toi; hay, L la misma necesidad

! S3 de
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dz tratar coa extension sus vidas 'y sus obrgs,
Unas por muy conocidas 'y bien escritas por otry
parte 3 otras por la obscuridad’ de sus Autores,
¢ porque solo’ afiaden namero-y deberdn el]t[&f
conglobadas. Para hacer el calculo’ con algung
apariencia y y que no asuste la economia litera.
ria-de 'nuestro’Critico ;@s:menester “mas profuns
didad' y conocimiento’de-la Historia literaria : se
necesita distihguir de Epocas y siglos, del mérito
de sus ‘Autores ; del’influxo o' parte que tuvie-
ron ‘e las revoluciones 'y ‘grandes sucesos ; los
que ‘ensancharon ¢ no los limites de'la Republi-
ca de las letras ; los que no hicieron mas que
copiar ¢ echar 4 perder las obras de otros': en
fin-los inventores ', ‘de los ilustradores , los me=
ros copistas y ‘plagiarios. Hecha esta separacion,
se podrd' entrar con alguna probabilidad en el
cdlculo, 'Y despues de todo solo se sacard que son
menester muchos tomos para completar 1a obra;
que acaso los Autorés-presentes no podrdn aca-
barla: y que como hay pocos que quieran o pue-
dan dedicarse 4 este trabajo 5 por consiguiente pa<
ra que le conéluyan ¢ adelanten lo posible ,se=
rd conveniente y préciso auxiliarlos'y promover:
los , en vez de causarles estorbos impertinentes.
Esto 'es todo lo que resultard delicdlculo. Y afia:
diéndo el tiempo ', quietud- y: oportunidad , Q‘;es
| X n
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nos quitan las importunas criticas (pues se po-
dia escribir un tomo en el tiempo 'y con el es~
fuerzo , que inutilmente se gasta en semejantes
dilaciones) se publicarian mas tomos , y podria
acaso completarse la obra. . |

122 1. Cdlculo. Gerardo Juan Vos:o (a),
que gasta tantos libros y capitulos en hablar de
los historiadores Griegos de otros siglos , inclu-
ye en un solo capitulo , que es el XXVI, del li-
bro segundo , todos los historiadores Griegos
de los siglos X. y XI. y aun la mayor parte
de él pertenece al XI. pues el X. lo despacha so«
lo en un numero o parrafo ; porque en €l dice
con Virgilio occurrunt rari nantes ingurgite,vasto:
por lo qual pasa inmediatamente al XI. que di~
ce es mucho mas abundante de Escritores : Jon=-
gé feracius 3 y con todo le concluye en lo res-
tante del capitulo. Otro solo y muy breve gasta
en el siglo XII. otro en el XIIL otro en el XIV.
y otro en el XV. De suerte que aqui se ve quan
-mal ajustada es la cuenta , que se hace por la
‘multitud de los siglos , para sacar la suma des-
mesurada de los tomos ; pues como no todos
los siglos son iguales en el numero é impor-
‘tancia de los Escritores 4 0 en la necesidad
de ilustrarlos , es desproporcionada la cuenta,

S4 que
(a) De Hist. Grae.
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que se hace) @ bulto yen globo , sin distinguiy
{o0 rédondo 'de 1o quadrado.’En cada siglo se de.
be consumir el nimero de voltmenes 4 propor-
cion'dela cantidad j1a calidad 'y, utilidad de log
Escritores. Si solo afiaden nimero , 3por qué se
han «e gastar muchashojas' en ‘hablar de elos?
Si aunque afiadan qualidad ', son muy notorias y
averiguadas las noticias por la fama y uso con-
tinuo de'las obras de algunos Autores ; ;por qué
pedirdd mucha detencion? No ‘asi en los siglos,
que abundan de materia preciosa y encerradaen
1a mina , que es menester diligencia para descu-
brirla y labrarla.'El que no distingue estas co-
sas'y'y 'dela extension de un siglo saca conse=
quiencia para otros , en que hay muy diversa ra-

zon , ‘es'tan ‘mal Aritmético como Critico.
vireg o L Cdleulo. Sarmiento () en sus Me-
morias de la Poesia despues’'de muchas digresio-
nes’, congeturas y pruebas , no solo no las juz-
ga redundantes ,sino que tiene aun por diminutas
estas Memorias 5 aunque por las reglas de nues:
tro Critico era menester cercenarlas en'mas de
la mitad : pues quitando todo lo que dice df?l
origen de la Poesia en’general ' del origen-de la
Poesia y la"Rima entre los Orientales 'y Septen
trionales , en”Alemania , Italia y ‘Francia , del
ori

(a) Mem. de la Poes: pags 341.
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origen de la lengua Castellana , de las obras en
prosa ; suprimiendo las congeturas , los racioci-
nios , las pruebas , sin duda quedaria reducido
su libro 4 menos de la mitad. Y con toda esta
redundancia , se queja Sarmiento de haber es-
-crito diminutas sus Memorias , porque 4 causa
de su estado no tiene proporcion de registrar ar-
chivos , ni librerias. Pero antes por lo mismo de-
bia decir , que sa estado le proporcionaba la ven-
taja de sacar su libro menos corpulento (calidad
muy apreciable para nuestro Critico), y le pre-
servaba de la ocasion peligrosa de engrosarle con
mas noticias antiguas. El mismo Sarmiento (a)
dice ; que escribe Memorias y no Biblioteca de
Poetas Espaifioles , porque esto pedia algunos vo-
lumenes en folio , aun para coordinarla con con-
cision. Antes de formar el cdlculo sobre estas pa-
labras , advertimos que nuestro Critico no dis-
tinguiria de Historia , Memorias y Biblioteca : to-
do lo tomaria por una misma cosa ; y aun tendria
por superfluas estas Memorias , y mucho mas la
Biblioteca poética , respecto de hallarse todo es-
to tratado con mucho acierto y brevedad en la
Biblioteca Espaiiola de D. Nicolas Antonio. Aho-
ra nuestro calculo. Aunque la Biblioteca univer-
sal de todos los Poetas Espaiioles pida segun el

B,
(a) Pag. 356,
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P. Sarmiento algunos volumenes en folio , ayg
para coordinarla con concision , sin embargo e.
ta concision pareceria muy difusa y superflua 4
nuestro Critico ; pues estos volumenes en folig
4 lo menos serian dos j y gastar en solos los Poe-
tas la mitad de lo que gasto D. Nicolas Anto-
nio en la Biblioteca de todas las facultades, es
poca economia , y aun sobrado desperdicio ; por
que segun esta cuenta , solo quedaba otra mitad
para los Teologos 4 los Jurisconsultos , los Ca-
nonistas , los Médicos , los Fisicos , los Meta-
fisicos 4 los Logicos , los Matemadticos , los pe-
ritos en lenguas , los Oradores , los Historiado-
res , y otras clases que omitimos. Seria pues fal-
tar 4 la justicia distributiva , que todos estos se
compusieran con solos dos tomos ; y los Poetas,
que nunca han sido gente muy acomodada , ocu-
pasen ellos solos otros tantos volimenes : cosa
que ni el mismo Apolo , tan interesado en el au-
mento de la Republica de los Poetas , pudiera
justamente permitir , por ser suma la desigual-
dad y opuesta al derecho natural del Parnaso.
sPues qué dirfamos de Platon , que ni aun dio
a los Poetas lugar alguno en su Republica? De-
duciendo el cilculo por otra regla de proporcion:
si 4 la Biblioteca de los Poetas corresponden &

lo menos dos volumenes en folio , 4 la Biblio=
te-
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teca Espafiola Universal (comprehendiendo aun
solamente las once clases arriba numeradas , en
lo qual se ve con qudnta economia procedemos)
tocan 4 lo menos a4 cada una de ellas dos voli=
menes , pues no son menos que la Poesia. Resul-
ta pues que la Biblioteca Espaiola Universal , aun
coordinada con concision , pide constar 4 lo me~
nos de veinte y quatro volumenes en folio. Mas
esta peticion tan justa y moderada , segun el P.
Sarmiento , no debe ser atendida conforme al fa-
llo de nuestro Critico , por ser este un luxo de-
masiado en la Republica de las letras , salir aho-
ra con veinte y quatro volumenes para escribir
lo mismo que escribio D. Nicolas Antonio en so-
los quatro. Es superflua pues la dicha Biblioteca
Universal formada segun la idea y cdlculo del P.
Sarmiento , pues nos basta la Biblioteca de D.
Nicolas Antonio , y 4 la otra deberan rebaxarse
cinco sextas partes , y que quede solo reducida
4 la sexta parte de los veinte y quatro volume-
nes. Indigna cosa es que se traten asuntos serios
con argumentos tan poco graves. Pero nos obli-
ga a ello la falta de gravedad de quien los po-
ne , y la necesidad de la justa defensa.

124 El mismo Sarmiento (d) dice en otra
parte , “que para.sus Memorias querria noticias

» all-
(a) Pag. 357. y 358.
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nantiquisimas y del tiempo anterior 4 la imprep,
nta 6 mas acd 5 que comprehendan todo el siglq
»XV. pues desde los principios del Reynado de
»Carlos V. hasta ahora 'y serd: preciso citar eq
ntropa y por docenas-los Poetas Espaiioles.” Ep
ambos pasages se propone tratar de los Poetag
antiguos ; desea noticias antiquisimas , antes de
la invencion de la imprenta 0 4 lo menos antes
del siglo XVI. trata de ilustrar la-Historia anti-
gua literaria de nuestra poesia , y juzga que de=
be escribirse con mas brevedad la Historia poés
tica moderna , desde el principio del Reynado
de Carlos V. pues desde esta Epoca la mayor
abundancia de la materia , y la mayor ilustracion
de los tiempos , escusan 6 no requieren muy pros
lixa noticia , bastando un compendio en que sé
citen en tropa y adocenados los Poetas Espaiio-
les mas conocidos , y cuyas obras existen. De
suerte que al contrario de nuestro Critico tiene
por. conveniente ¢ importante la extension sobré
la Historia literaria antigua , y por menos nece=
sario o importante dilatarse en la moderna. Mas
abaxo le parece poco lo que habia dicho, hasta
alli , que es casi todo el tomo , y dice que o=
trando en los tiempos modernos , en qiie hay me-
nos escasez de noticias ciertas ,,usard de’método

mas -breve. En efecto gasta solo quarenta pagl
nas;
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nas ; dilatandose mas , como es regular , en la
antigua. Ya ve el Critico que esta cuenta desbara-
ta su calculo , y que no es siempre la abundan-
cia 0 escasez de noticias , sino la calidad de ellas,
la que decide en el juicio del historiador para ex-
tenderse mas 6 menos en su obra. Formemos nue-
vamente el cdlculo por estos :principios. En los
tiempos modernos , de mas claras y abundantes
noticias , deben entrar adocenados los Autores,
especialmente si son de inferior mérito. Asi mu-
chos centenares de docenas ocuparan el mismo
espacio que en otra Epoca un solo Autor. For=-
mar la cuenta sin arreglo a estas circunstancias,
no es prudente calculo , pues la prudencia no
mira en grueso los hechos , sino c1rcunstanc1ados
como ocurren en la prdctica.

125 1V, Cilculo, “Entre todas las obras
wpertenecientes 4 ilustrar la literatura Italiana,
ndice Tiraboschi (a) , se debe ciertamente el pri-
wmer lugar a los Escritores Italianos del Conde
»Juan Maria Mazzucheli.” De esta obra tenemos
ya seis volimenes ; y sin embargo no compre-
henden mas que las dos primeras letras del alfa-
beto. “ Afiade., que se extiende con mucha dili-
»gencia en los mas de sus articulos ; que no la
nacabo , aunque dexo muchas noticias para con-

n =

3

(a) Hist. de la liter. Italian, Pref. pag. 7.. };3.
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wtinuarla ; y es de desear que sus hijos con ng
»menor gloria suya , que de toda Italia , procy-
»ren algun dia llevar 4 su debido.complementg
»una obra , 4 la qual no podrdn oponer otra igual
»las Naciones estrangeras.” Aqui se ve que Maz-
zucheli ocupo seis volumenes en solas dos letras;
quando D. Nicolas Antonio solamente en quatro
tomos hablo de todos los Escritores Espafioles.
Si hubiéramos de hacer los cdlculos de nuestro
Critico , podriamos decir , que habiendo gasta=
do seis volumenes en solas dos letras , en las otras
veinte y dos gastaria sesenta y seis , que juntos
con los seis componen setenta y dos volumenes;
que esta demasiada extension fue causa que el
Autor no acabase la obra , y que toda ella se pu-
diera reducir 4 dos tomos en quarto, como la re-
duxo Gimma en su Idea de la Historia de la lite-
ratura Italiana. Por tanto , que lejos de deberse
continuar la Obra de Mazzucheli por aquel rum-
bo , y'de ser esto glorioso 4 los Autores , y ila
Nacion Italiana ; antes deberia reducirse 4 dos 0
a quatro volumenes : ‘estarfamos muy lejos de
alabar la erudicion y diligencia con que se €x=
tiende en los mas de los articulos , y la gran~
disima copia de noticias , que dexé recogidas;
nos guardarfamos muy bien de dar el primer It*

gar entre los Escritores de la Historia hterirla
ta-
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Jtaliana 4@ un hombre , que por emprender una
obra tan difusa la dexo imperfecta : y dltima-
mente nada interesaria la gloria de la Nacion Ita-
liana en la existencia , la continuacion , ni Ia
pérdida de semejante obra. ; Qudnto mejor seria
que hubiera escrito un Compendio , 6 un Catdlo-
go como el de Taxandro , que se pudo componer
en seis meses y leerse en una hora? Tanto mas
que el Mazzucheli no trae inventos , ni descu-
brimientos , sino solamente recogio y extendio
las noticias , que se hallan en otros , poniendo
solo de su parte alguna reflexion y critica. Pero
los que juzgan con otra inteligencia y otra dispo-
sicion de dnimo , creen que hizo mucho Mazzu-
cheli ; que merece un nombre inmortal por Ia Obra
que emprendio , y que esta debe continuarse sin
pedirle cuenta del mimero de tomos ; para que la
Nacion Italiana tenga una Obra , 4 la qual en su li-
nea no sea comparable algunade las otras Naciones.

126 V. Cdlculo. *"De aquellos , dice Tira-
nboschi (a) , que con su saber y con sus Obras se
nhicieron mas ilustres , hablaré mas amplamente;
ncon mas brevedad de aquellos , que no fueron
nigualmente famosos , y de otros me bastard so-
»lamente sefialar los nombres y remitir el Lector

4 los que han tratado mas largamente de ellos.
»De

(a) Ibid. pag. 10.y 11,
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»De la vida de los mas famosos Escritores meps
ncionaré brevemente las cosas , que son mas ¢o-
nnocidas j y procuraré ilustrar con mayor dilj.
ngencia aquellas , que han ‘quedado inciertas y
nobscuras ; y singularmente lo que pertenece 4
wsu caraéter , 4 su ciencia, y 4 su estilo.” Ad.
vierte pues Tiraboschi , que no hablard con igual
extension de todas las obras y Escritores : ep
unos abreviard porque son menos famosos : en

otros porque sus cosas son mas conocidas : en
otros bastara poner solos los nombres : en otros,
remitir el Leétor 4 los que lo han tratado difu-
samente. Pero dice que se extenderd en las obras
y Escritores mas insignes : que ilustrara mas las
cosas inciertas y obscuras, y las que los carac-
terizan. De suerte que si alguno quisiera formar
un calculo , como nuestro Critico , arguyendo
de los puntos en que se extiende , 4 los otrosen
que no se extiende , como si en todos se exten-
diera igualmente ; sacaria una cuenta de las mas
erradas del mundo , y formaria un cargo de 10s
mas ridiculos , que se pueden hacer. Diria por
exemplo : en el Petrarca y en el Taso se ha gas
tado un voldmen : luego deberd gastarse otro tan*
to en el Poema I/ forno de Juan de la Casa. Mas:
las vidas y obras del Petrarca y el Taso , de

Santo Thomas de Aquino , y de S. Buenavent?”
- ) ra
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ra estan ilustradas dignamente por otros muchos
Escritores , y por esto bastara tratarlas en bre=
ye con remision 4 ellos. Luego con mayor bre~
vedad se debera tratar de otros menos famosos
y menos conocidos , aunque dignos de conocer-
se , y de que pocos o0 ninguno han tratado de
proposito. Ridiculo cdlculo. No menos lo seria
el siguiente : de algunos millares de Escritores
basta solo poner el catdlogo de los nombres y el
titulo de las obras : luego lo mismo se podra ha=
cer con Muratori y otros de esta erudicion y mé«
rito ; y por tanto es escusada la Historia literaria,
d lo menos tan difusa. Semejante es en todo el
calculo de nuestro Antagonista. En el tomo mis-
mo que critica , podia haber hallado el yerro de
su cuenta , y el desengafio : pues gastando no-
sotros la mayor parte del tomo en dos Escrito-
res , tratamos luego brevisimamente de mas de
diez y ocho en muy pocas pdginas. 3 De Larraga
y demas Sumistas de Moral , y de otros libros
de conceptos predicables , hablarémos con tan=
ta extension como de Navarro , Covarrubias , 0
Fr. Luis de Granada? ;0 de estos bastard solo
poner los nombres , como de Escritores proleta=
rios , que no hacen mas que nimero? No haga
pues nuestro Critico calculos tan desproporcionas
dos , que causen risa 4 todos los siglos y Naciones.

) VL
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127 VL Calculo. “Yo , dice Tiraboschi (a),
nconduzco la Historia hasta la caida del Impe-
wrio Occidental ; y voy examinando las diversag
nrevoluciones que en €l espacio de casi cineo sj.
nglos padecieron en Italia las Artes y las Ciep.
»cias, En el primer siglo trataré de esto larga-
nmente ; pues aunque en ¢l la literatura Italiana
pcomenzo 4 inclinarse -dcia su ruina , hubo no
pobstante gran numero de hombres de singular
ningenio , y cultivadores incansables de los bue-
nnos,estudios y que hibieran podido alternar con
»SUs mayores, si no se hubieran desviado del recto
ncamino que ellos les habian abierto. Mas bre-
nvemente nos conducirémos en los siglos siguien-
ntes , en losiquales se vé.¢sparcido en la litera-
ntura Italiana un cierto languor , que por poco
»00 se comunica tambien 4 quien escribe su his-
»toria. Por lo demas el orden y método es el mis-
»mo 4 81 las diversas circunstancias de los tiem-
»pos .de que escribimos no nos han aconsejado
nalguna ligera mudanza , como cada uno podra
nver por:si mismo. Pero.antes de venir 4 la His*
»toria me ha parecido ‘oportuno: anteponer una
»disertacion sobre la causa , 4 que se debe atri=
»buir la decadencia de la literatura , para acla=
»rar una bastantemente obscura y dificil giiestion

_ 0¥

(@) Pref. del tom. 2. pag. 21.



