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legislaciones, una eclesidstica 6 de la Iglesia, y otra dicha
civil 6 secular, por ser de la autoridad que preside al orden
civil bajo el punto de vista temporal; sin que dichas sobera-
niag puedan jamis confundirse ante la ciencia, por diferen-
ciarse en el origen, fin, propiedades y dotes, objetos sobre que
versan, medios de que se valen, y por la forma misma de su
gobierno, como luego veremos. Pero advirtamos una cosa.

Como la naturaleza no preseribe que la soberania temporal
no pueda unirse i cargos eclesidsticos ni desempefiarse mis
que por legos; y por el contrario, la voluntad positiva de Dios
haya fijado en conereto la clase de personas y la forma del ré:
gimen eclesidstico, puede suceder que 4 un oficio eclesidstico
se halle unida la soberania ¢ sefiorio temporal ; pero no que 4
un principado temporal se una la autoridad eclesidstica en
forma perpetua, porque seria alterar la naturaleza de las cosas
invirtiendo su importancia, y desconocer la positiva determi-
nacién de la voluntad divipa.

702. El origen historico y fundamental de dicha du-
plicidad de soberanias est4 en la voluntad de Dios,
manifestada expresamente en la institucién positiva de
su Iglesia, por una parte, y por otra en la luz natu-
ral; viendo ﬁ)ﬂ. raz6n justa y conveniente para la Reli-
gi6n y la humanidad la distincién real, profunda y
trascendental de los dos poderes, por la que vive la
Iglesia, mueren sus martires, abogan sus apologistas,
predican sus oradores, gobiernan sus Obispos y Ponti-
fices, oran todos los Santos, y merced & la cual con-
serva el mundo lalibertad, 4 pesar de todos los tiranos.

Véanse los nims. 140-166 y otros muchos ; porque esta es
la idea que con més viveza late en toda la obra, por ser, & mi
juicio, la que mds hondamente agita los dnimos en todas las
épocas y mayor importancia juridiea tiene,

703. IL. Diferencias que median entre lglesia y Ks-
tado. — No pueden confundirse ni sumarse en una las
dos sociedades Iglesia y Estado, por ser Aeterogéneas,
6 diferenciarse en el origen, fin, propiedades y dotes,
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objetos sobre que versan, medios que emplean y forma
de su régimen 6 gobierno. )

1.° En efecto; el origen de la Iglesia es divino-pose-
tivo de hecho y derecho, pues fué establecida por Dios
mismo (119-120); el Estado s6lo es de origen divino ne-
tural y medialo, en cuanto al derecho, que en cuanto
al hecho es humano.

2.° Xl fin propio, inmediato y directo de la Iglesia
es santificar y salvar & los hombres, ddndoles la luz de -
la verdad, las alas de la gracia y la guia de laley, por
la fe, sacramentos y buen régimen (115 y 179); y el fin
proximo y adecuado del Estado es hacer 4 los ciudada-
nos temporalmente felices, procurando la prosperidad
publica temporal por medios externos.

3.° Propiedades y dotes de la Iglesia son: el ser co-
lumna de la verdad y maestra autorizada de la Religion,
institucién divina, auténtica, unica Religién verda-
dera, catolica 6 universal, exclusiva y necesaria, es-
piritual y santa, perpetua éindefectible, apostélica, in-
falible en cosas de E’e ¥ costumbres, y suprema en la
soberania (91-147); mientras el Estado, ni es columna
de la verdad, ni maestro autorizado para ensefiarla,
ni institucién de derecho divino positivo, ni en todos
los cagos auténtico en su legitimidad, ni Onico, univer-
sal y exelusivo para todos los hombres, ni, en singular
considerado, absolutamente necesario, ni espiritual y
santo en el sentido que la Iglesia, ni atendido éste 6
aquél en concreto, perpetuo en su duracién, ni indefec-
tible, apostélico ni intf:l:ib]e.

4.° Son objeto de la potestad eclesidstica el régimen
de la Iglesia y sus miembros, y en cuanto dicen rela-
cién al fin de todos y cada uno, las cosas divinas, sa-
gradas, religiosas y temporales espiritualizadas (asi
dichas por estar dedicadas 4 fines espirituales y reli-
giosos, como los bienes en los beneficios) (149); el Es
tado conoce de las cosas meramente temporales y co-
munes bajo el punto de vista temporal y publico.
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5.° Los medios que emplea la Tglesia, ademds de la
ley y su cumplimiento, en lo que cuenta con penas es-
pirituales y deberes que ligan la conciencia, son la
predicacién, sacramentos, oraciones, limosnas, culto,
etcétera (121 y 125), mientras el Estado s6lo puede em-
plear medios legales y externos, humanos siempre y
casi siempre materiales y de fuerza, como las multas,
céreeles y destierros, :

6.° La forma esencial del régimen eclesidstico es
divino-positiva, y por tanto una é inalterable; mas el
Estado tiene varias, humanas y mudables, segtn las
conveniencias, accidentes y voluntad de los hombres.

T04. Independencia de lglesia y Estado. — Siguese
de la doctrina precedente que, no pudiendo sumarse
ambas sociedades, cada una debe vivir aparte, con su
modo de ser soberano 6 independiente.

Que el Estado es independiente, en su orden, de la
Iglesia, nadie lo niega; que la Iglesia es independiente
del Estado, se demostré en gu lugar (140 y sig.); lo
dificil es fijar una y otra soberania, es decir, saber
hasta dénde se extienden las atribuciones de ambos.
Para ello se han escogitado varias reglas por los trata-
distas, no todas aceptables, que vamos 4 examinar.

705. 1.* Reglas inaceptables d inservibles.—1." La
Iylesia preside ¢ las almas, el Estado & los cuerpos.

Resp. Amhos rigen y gobiernan 4 los hombres com-
puestos de alma y cuerpo substancialinente unidos; de
otro modo, no serian sociedades Awmanas, sino de ani-
mas y cadaveres, 6, si se quiere, de dngeles y brutos,
lo cual es absurdo. (100-101).

2% La Iglesia manda en el interior d la conciencia, ¢l
Estado en lo exterior ¢ visible.

Resp. Tglesia y Kstado, por ser sociedades de hom-
bres, giran sobre el orden interno y externo, que son
real y juridicamente inseparableg; por lo que, ni es po-
sible una sociedad humana de solas concienciag, pues
seria una incégnita, ni de hombres sin conciencia, por-
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que equivaldria la sociedad 4 un hato enveredado por
la cafiada de la fatalidad bajo la ley del palo; donde
no hay conciencia, tampoco deberes humanos (127).

8." La Iylesia cwida del orden sobrenatural, el Bstado
del natural.

Resp. Esto serfa cierto, si cientificamente equivalie~
ran estos dos términos, Religién y sobrenatural. Pero
la Religi6én es, en gran parte, un conjunto de verda-
des y deberes naturales (17-34), que la revelacién ba
confirmado, completado y elevado; no cambiado, des-
truido ni desnaturalicado (91-92). De aqui el axioma
teolégico: «La gracia no destrnye la naturalezay, y el
cuidado con que la Iglesia vela por laintegridad de la
moral y el derecho natural y sobrenatural. Ahora bien;
si al Estado correspondiera cuanto es de orden natu-
ral, seria potencia religiosa y moral independiente en
dicho orden; lo cual es falso.

4.* A lg Iglesia pertenece lo espiritual , al Fstado lo
lemporal.

Kesp. Esta regla es més respetable por el uso que de
ella se hace en libros y escuelas, que por su claridad y
suficiencia; porque ni en las palabras hay contraposi-
_ cibn, ni tomadas como suenan son exactas, y para
hacerlas decir lo que se intenta, es necesario entrar
en explicaciones muy amplias. En efecto; lo opuesto
de espiritual es lo material, y de temporal lo elerno;
Iglesia y Estado tratan cosas de la vida presente, ma-
teriales y espirituales; y sobre todo, hay que pregun-
tar qué cosas son espirituales y cudles temporales.

0. Es temporal, dicen algunos, cuanto labra la feli-
cidad de la vida presente, y espiritual lo que constiluye
la felicidad elerna.

Pero esto, jaclara bien la idea, 6 1a obscurece m#s?
Porque la vida civil y religiosa son necesarias para la-
brar la felicidad posible del hombre en la vida presen-
te; y, si fuera de la exclusiva competencia del Estado
cuanto se refiere 4 tal felicidad, destruiriamos la dis-
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tincién que debe mediar entre lo religioso y lo civil,
y caeriamos en la sima de lo que mds detestamos, el
Cesarismo. Ademas, jqué es lo que constituye dicha
felicidad? La regla no lo dice; por lo cual resulta defi-
ciente, ademas de equivoca.

CAPITULO VI

Investigacién y exposicion de una regla
que sea acepiable.

706. Puesto que el fin de toda sociedad es el ele-
mento principal por el que se determina la naturaleza
del sér moral y juridico de la misma y del cual depen-
den los medios, y uno de ellos es el poder, es necesario
atender al fin de ambos, para fijar la esfera de accion
de Iglesia y Estado.

Por haber expuesto ya las atribuciones y limites del
Estado, y empezar su accién donde termina el poder
que Dios otorgé 4 su Iglesia, bastard exponer el fin de
ésta para conocer la esfera de ambos,

El fin propio y adecuado, inmediato y directo de la
Iglesia es santificar y salvar 4 los hombres con los
medios que Dios ha ordenado, que son: fe, moral y
régimen 6 diseiplina (121-127); luego tendra awio-
ridad soberana sobre los hombres y dichos medios en
todo cuanto, por si, por ordenacion positiva de Dios, d
por disposicion hwmana legitima, se halle directamente
ordenado ¢ destinado & la asecucion del fin mds alto de
la vida humana.

Dios ha querido salvar 4 los hombres por la creencia en la
verdad revelada, por la observancia de sus mandamientos ¥
la prictica del cullo, todo [bajo [la direccion soberana de la
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Iglesia docente 6 jerirquica y con el anxilio de medios mate-
riales; porque el tener la Religién un fin espiritual no quiere
deeir que se componga de espiritus; y donde hay hombres hay
necesidades humanas, y debe haber cosas materiales y sensi-
sibles para satisfacerlas. Luego la Iglesia tiene potestad ma-
yestatica sobre la doctrina, moral, culto y régimen, y sobre
los medios materiales necesarios destinados al sostenimiento
de los anteriores, que por su unién 4 objetos espirituales se
clasifican en inmediata y mediatamente anejos & lo espiritual.

Fijemos dichos objetos en la memoria, valiéndonos de la
representacién sindptica.

707. — OpiETOos A LOS QUE SE EXTIENDE LA AUTORIDAD
SOBERANA DE LA IGLESIA.

Propagarla en fodo el mundo, lengua y
forma;
{a) Dootrina.,....) Defenderla contra todos sus enemigos, ma-
gisterial y autoritariamente;
Conservarla por los medios que estime mas
conducentes (ensefianza, censura, ete.)

naturales;

"1 Eclesidsticos, que determi-
nan el modo de cumplirlos
divinos.

(5) Moral eristians, . | Cufiles son y edmo se han de
practiear individual y cor-
porativamente; de aqui la

; aprobacién y soberania go-
Consejos evan-| bre todas las nsociaciones
galioos, . .. de perfeceidn eristiana,
sean conventos, congrega-
ciones ¢ hermandades, pa-
ra instruceién, socorro
calto 6 propioc mejora-

" miento,

g Divinos, naturales y sobre-
Preceptos. . . .

e i



(¢} Oulto. .

(d) Régimen, . ..

(e) Medios ma-
teriales nece-
sariogparalos
flnes anterio-
res y unidos
4 ellos inme-
diata 6 media-
tamente, ...
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i A la soberania de la Iglesia

.. Bacramentos. .

Sacramentales .

| Orpaniza, . ...

"4

Ejerce el poder. s

estd reservado el conoei-
miento, regularizacidn,
juieio y ejecucion de todo
lo referente al culto, ds
tados los sacramentos y
sacramentales, el bantis-
mo como la ordenacign y
matrimonio, la misa como
lag oraciones comunes,
procesiones, rogativas, en-
tierros y toda clase de ejer-
cieios de devoeién y pie-
dad.

el poder jerdrquico, distribu-

éndole en grados, sefia-

Fando asuntos y eircuns-
eripeién, nombrando los
ministros, cuyo nimero y
cualidades fija, y cuya
éxencion ¢ inmunidad es
la garantia de sn indepen-
dencia orgdrnica.

legislando 6 dietando nor-

mag de aceidn ;

ejecutando 6 haciéndolas

camplir por actos de go-
bierno, inspeeceidn, juicio,
administracién y correla-
eidn.

Taodo en virtud de un poder divino, pleno
¥y supremo en su centro, independients
en su ejercicio y coactivo por su sobe-

rania.
II

\ Inmedia-)
[ famente.{

| Seminarios, con bibliotecas,

Doctrina . |

gabinetes y demds aceeso-
rios;

Colegios y otras easas desti-

nadas & la instruceidn del
clero secular 6 regular, y
de los jovenes que las fa-
milias la encomienden § la
caridad asile.



(e) Medios ma-
teriales nece-
sarios paralos
fines anterio-
res y unidose
4 ellos inme-
diatadmedia-
taments . ...

| Moral. ..

Inmedia—
tamente,

Mediata-( Sosteni-
miento.*

mentg. . {

\
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Culto, . ..

Régimen , ¢

! Monasterios; conventos, bea-
terios, ete.

Asilos para nifios, huérfanos,
enfermos, ancianos, pere-
grinos, arrepentidas, ete.

Casas de ejereicios, ete,

Iglesias, en sus distintas de-
nominaciones, con todo
cuanto estd destinado al
culto y servicio de las
mismas;

Cementerios destinados por
la bendicién denterramien-
tos catdlicos.

Casas para habitacidn de
Obispos, Parrocos, ete.

Edificios destinados 4 tribu-
nales, oficinas, correccidn,
ete.

Puede meneionarse aqui la
soberania espiritual sebre
el territorio (163), y la es-
pecial y prelerente que
compete 4 la Iglesia sobre
las personas consagradas
4 su servicio por la orde-
nacion y profesion.

| Parasostén de la instruecidn,
beneficencia, eulto y clero,
y de los bienes antes sefia-
lados, que de por si son
infecundos, se necesitan
ofros productivos y esta-
bles, muebles ¢ inmuebles,
que la Iglesia tiene dere-
cho 4 adquirir, poseer, ad-
minigtrar, usufructuar y
vender con la misma inde-
Fendencin ue el Estado
os suyos. De aqui la in-
munidad real y otros ci-
nones dictados para evitar
las malversaciones y ase-
gurar la independencia
econdmica de la Iglesia.
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708. Corolarios. — 1.° La primera base de las rela-
ciones normales que han de mediar entre Iglesia y Es-
tado, es el reconocimiento y observancia por ambos
del derecho divino natural y positivo. Como conse-
cuencia de esto, la Iglesia reconoce la independencia
del Estado y éste debe reconocer la de la Iglesia, den-
tro de los limites sefialados por ambos derechos. Todo
sistema que en principio 6 la préctica desconozea esta
doble soberania, sea 4 pretexto de protecci6n, libertad,
derechos de regalia 6 soberania 6 cualquiera otro, no
es cristiano, sino violador del derecho divino en sus
bases orgénicas intersociales.

2.° Salvo el derecho divino de la independencia,
pueden Iglesia y Estado ejercer derechos atribuidos en
virtud de hechos humanos legitimos, como el privile-
gio 6 la delegacién, otorgados por acto de voluntad
expresa, tacita y hasta presunta.

obre el ejercicio de derechos atribuidos debe obser-
varse, que cuando la amistad es intima y la unién es-
trecha, la pureza de intencién y magnitud del afecto
no permiten ver en las acciones de las personas y au-
toridades bienquistas otra cosa que la gloria de Dios y
la utilidad de los hombres. Pero si la amistad se troe-
ca en desvio, el bien en mal, el privilegio se invoca
como derecho propio, la concesién rebasa por doquiera
los limites naturales 6 condiciones puestas por el otor-
gante; enando el abuso toca al arca santa de lo invio-
lable y se pone en peligro, por ejemplo, la verdad, 6 la
independencia de la Iglesia, 6 la salvacién de las al-
mas; no hay hecho ni derecho accidental, por antiguo
que sea, que deba ser amparado; porque faltando las
bases 6 fines primordiales, todo viene por si mismo
al suelo, pudiendo calificarse de herejia la pretensién
de un derecho antes ejercido sin contradiccién. Tal
sucedié con las investiduras, y amenaza acaecer con
el derecho de presentacién para cargos eclesidsti-
cos, invocado por algunos Gobiernos como derecho de

TOMOD 1 29
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soberania. Fijemos, pues, en la memoria estas reglas:

1.* En asunlos eclesidsticos no puede el Estado mds
que lo que lo Iylesia le conceda, y por el tiempo y modo
que la misma determine.

2.* No hay delegacion ni concesion que no pueda re-
vocarse mediante jusias cqusas, y es una de ellas pre-
tender el Estado ejercer por derecho propio lo que solo
puede @ titulo de concesionario 6 delegado.

3.% Por grandes que sean las concesiones otorgadas al
FBstado en asuntos de lu Ijlesia, jamds debe olvidarse
que I independencia de ésla es lo base inallerable por
derecho divino de los privilegios que otorga, y el réco-
nocimiento de este principio ha de ponerse por cima de
todo.

CAPITULO VII

De la union 4 que estin llamados Iglesia y Es.
tado permaneciendo independientes.

709. Nociéx v paN.—Entendemos por wnidn la har-
monie juridice que entre ambos poderes, eclesiastico y
civil, debe mediar. De donde nace la profeccidn & muluo
auxilio que por derecho estdn llamados & prestarse,
pero sin confundirse.

I. Explicaremos los nombres; y 11, expondremos los funda-
mentos (origen fundamental) de la unién de Iglesia y Estado,
segunda de las bases de las relaciones juridicas que deben
mediar entre ambos.

L. SieNiricADO DE L0S NOMBRES, — Unidn delglesia
y Lstado no significa unidad catdlicn , sino concordia y
harmonia, inteligencia y buena amistad , ya existan por
circunstancias histéricas pluralidad de cultos en la so-
ciedad, que la ley tolera 6 equipara.
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Porque, si bien la unidad es el ideal & que estin llamados
Iglesia y Estado en sus relaciones de normal y perfecta union,
de tal modo que enseniar tesis contraria es profesar un error
anticatdlico (Syilabus , prop. 55 y 77-79, Enciclica Quanta cura);
dado el %echo de hallarse en un pais establecidos de antiguo y
arraigados dos 6 mis cultos entre muchos ciudadanos, puede
el Hstado, sin dejar de obrar catélicamente, tolerarlos; y no
por egto se rompe la unidn y harmonia con la Iglesia, que en-
sefia esta misma doetrina.

710. Il. FUNDAMENTO DE LA UNION ENTRE LA [GLESTA
v Esrapo, — 1.° Cuanto procede de Dios, esta ordena-
do por El: Quae a Deo sunt ordinata sunt. Asi es que
la ley del orden es una ley universal, abarca y com-
prende todas las cosas bajo todos sus aspectos. Luego
la Iglesia y el Estado, poderes soberanos, deben estar
ordenados 6 harmonizados entre si, ya porque proce-
den de Dios, ya porque nada hay que escape & la ley
cosmica del orden, ya porque son instituciones orde-
nadoras de la vida moral y juridica de unos mismos
hombres. Fijemos la atencion en este ultimo aspecto.

2. El hombre es #no, y no puede estar sometido &
poderes contradiciorios. Ahora bien; si Iglesia y Esta-
do no se entendieran ¢ pusieran de acuerdo para regir
y gobernar 4 unos mismos hombres, éstos se hallarian
sometidos en muchos casos & poderes contradictorios,
porque imperaria el uno lo que el otro prohibiera.
Luego es necesaria la harmonia de Iglesia y Estado:
1.°, para que unos mismos hombres no se vean preci-
sados al imposible de obedecer & poderes contradieto-
rios; 2.% para que esos mismos poderes no se despres-
tigien ante la conciencia del hombre, que no puede
admitir el absurdo en orden ninguno; 3.°, para que
Dios mismo, origen de todo poder soberano, no sea blas-
femado en sus obras, al ver que son absurdas 6 ridicu-
las; 4.%, para que la Iglesia y el Estado, creadas para
ayudar al hombre, no se conviertan en rémora 1 obs-
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taeulo que le dificulte 6 impida conseguir el fin huma-
no; 5.°, para que la sociedad, en la cual existen ambas
soberanias, no se convierta, merced 4 ¢stas, en campo
de habitual contienda. Porque si hasta entre Hstados
vecinos es anormalla ruptura 6 entibiamiento de rela~
ciones, jeémo puede un juicio recto sostener lo con-
trario entre soberaniag que gobiernan & unos mismos
hombres y viven en un mismo territorio?

Estas consideraciones suben de punto, si se atiende
4 lo que es nuna sociedad, especialmente cristiana.

3.° La sociedad es ante todo concordia, amor: con -
cors hominum mullitudo; y lo que més une inteligen—
cias y voluntades es la adhesién de éstas 4 la verdad
y al bien. Y como no hay verdades ni bienes més im-
portantes ni trascendentales, ni que més interesen los
corazones, que los que enselia y promete la Religion
cristiana; resulta que el Estado estd grandemente in-
teresado en conservar esa uni6n 6 concordia no crean-
do conflictos, ni mostrdndose ¢ndi/erente 6 tibio para
la conservaci6n de la unién en las conciencias, que
tanta cohesién, unidad, vida y resistencia dan 4 la
sociedad. Para ver esto en un ejemplo, recordemos de
la historia patria dos hechos: la epopeya de ocho
siglos y la guerra de la Independencia en el presente,
y reflexionemos sobre si log enemigos de nuestra pa-
tria se hubieran alegrado, para sus fines, de hallarnos
divididos por causa de Religién, de encontrar al Es-
tado divorciado de la Iglesia, combatiéndola 6 prescin-
diendo de ella.

4.° Ni aun en paises donde la mayoria de los ciuda-
danos son disidentes, puede prescindir el [stado de
cierto grado de unién y proteccién para con la Iglesia;
ya por respeto y consideracién & los ciudadanos gue
son catélicos, ya también por la migion del Estado,
que es amparar y proteger todo derecho. Porque es
inherente al Derecho la facultad de compeler eficaz-
mente & su cumplimiento, eficacia que muchas veces
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no se puede obtener sin emplear la fuerza, fuerza que
de hecho esth en poder del Estado, y de que sblo vir-
tualmente puede disponer la Iglesia. Ahora bien: sin
cierta unién, el Estado no cumpliria con este deber en
la_forma ministerial en que estd obligado, 6 se abroga-
ria competencia en asuntos eclesidsticos (cesarismo), 6
los derechos religiosos exigibles quedarian ineficaces
(injusticia). Y esto sucederia, no por accidente de una
voluntad torcida, sino por ewiyencie natural de las
cosas, dada la teoria separatisia y prescindente del li-
beralismo radical.

Que la Religion origina verdaderos derechos, apenas puede
dudarlo un ateo; que la Iglesia es la personificacién social y
juridica de la verdadera Religién, se ha demostrado; luego 6
el Estado reconoce esta institucion tal eual es, con sus fieles,
jerarquia, leyes, tribunales, bienes y derechos, y por consi-
guiente, legisla y gobierna respetindolos; 6 no la reconoce
mis que como un colegio, prescindiendo de su naturaleza di-
vina, sobrenatural é independiente: en el primer caso hay
unién, y la legislacién civil serd cristiana; en el gegundo, el
Estado incurrird en el cesarismo (152-858), violando el articulo
més fundamental de toda constitueidn eristiana, y desmante-
Jando la ciudadela que guarda las mejores y mi#s trascenden-
tales libertades y derechos piblicos.

Ouando el Estado no sirve & la nacidn, la nacidn sirve al Hs-
tado para sus fines; y no hay mis temible enemige que el que

esti en casa y tiene en sus manos todos los recursos y armas de
que dispone la casa, De aqui la opresién de los eristianos para
sujetailos al nivel naturalista, mediante el rasero de una igual-
dad que desconoce los derechos de Cristo y sus pusblos. Porque,
destronado Oristo, Rey de Reyes y Seifior de los que dominan,
se asienta el orden legal sobra el Racionalismo 6 anf.m'alismo,
le herejia madre y universal; dindose el vergonzoso especticulo
de gue & pueblos eristianos se los rija como si carecieran de Re-
ligion 6 fneran ateos, pues se preseinde de todo culto v se colo-
ca sobre las creencias y conviceiones religiosas el indiferentis-
mo, que es la anemis intelectual y moral y la verdadera plaga
que gangrena el cuerpo soeial.

,5.° Porlo que no es de extrafiar ver incluida en el
Indice de errores modernos la proposicion 55 : Heclesia
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@ Statu, Statusque ab Eeclesia sejungendus est: «Deben
separarse la Iglesia del Estado y el Estado de la
Iglesia.» Error que, en tesis general, puede llamarse
herético, por ser opuesto 4 la definicién dogmética de
la Bula Unam sanctam de Bonifacio VIII, confirmada
por Le6n X en el Concilio V de Letrén. (Sep. Decretal,
lib. 11, tit. vir, De Conciliis.

De aqui las comparaciones con el sol y la luna, el alma y el
euerpo, la espada espiritual y temporal, con que se expresa
desde antiguo la doetrina corriente en las escuelas catdlicas
de la unign entre Iglesia y Estado.

Eseribia San Ledn el Grande al Emperador Ledn: ¢« Debes
tener muy presente que se te ha dado el poder real, no sdlo
para régimen del mundo, sino muy principalmente para pro-
teceién de la Iglesia, (Ep. 125, en otras edic. 75.) Y San Agus-
tin: ¢ De un modo sirve (el Rey 4 Dios) en cnanto es hombre;
de otro modo en cuanto es Rey. Por ser hombre, le sirve vi-
viendo fielmente; y porque es adem#s Rey, le sirve sancionan-
do con un rigor conveniente leyes que preceptian lo justo y
prohiben lo injusto; como le sirvié;Ezequias destruyendo los
lngares y templos de los idolos.. ... » (Ep. al conde Bonifacio.)

Esta misma doctrina repite Ledn XIII en su bula Arcenum
divinae sapientiae: «Nadie duda que el fundador de la Iglesia,
Jesueristo; quiso que la potestad Sagrada fuese distinta de la
eivil, y libre y expedita una y otra para resolver sus asuntos;
pero con esta condicion, conveniente para ambas y de interés
para todos los hombres: que haya entre ellas unidn y concordia,
¥ que en las cosas que sean, aunque por diverso motivo, de
derecho y jurisdiccién ecomin, la potestad 4 quien se hallan
encomendadas las humanas, oportuna y convenientemente de-
pendiese de la que tiene 4 su cargo las celestiales.» 1

1 Nemo auten dubitat, quin Eelesiae conditor Jesus Christus
potesiatem sacram voluerit esse a civili distinctam, et ad suas
utramque res agendas liberam atque expeditam; hoe tamen ad-
Juneto, quod utrigue expedit, ot qiod interast omnium hominum,
ub conjunclio inter eas el concordia inlercederel, in iisque rebus quae
sint, diversa licet ratione, communis juris et judieii, altera, cui
sunt humana tradita, opportune et congruenter ab altera pende-
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CAPITULO VIII

Ideal 6 morma de la unién entre Iglesia
y Estado

711. Plan.— Sabido lo que se entiende por unién de Iglesia
y Estado, y sus fundamentos, estudiemos aliora cudl debe ger
la norma de tal unién, y qué corolarios se desprenden de ella
aplicables d las distintas situaciones en que pueden hallarse
los pueblos y gobiernos,

712, 1. Norua 6 REGLA ABSOLUTA.—La Iglesia as-
pira, y no puede menos de aspirar, en sus relaciones
con el Fstado, & que pueblos y gobiernos entren en la
unidad catolica y se conserven en ella , y esta aspiracion
han de tener los catolicos. '

(a) Eaplicacion.— Decimos que esta debe ser la aspi-
racion de la Iglesia y de los fieles, esto es, el ideal, el
desideratum, la mele de nuestra tendencia hacia la
unién con el Estado, idea 4 la que ni podemos ni de-
bemos renunciar en principio. Pero no afirmamos, ni
sostiene la Iglesia, que en todo tiempo y lugar sea ac-
tuable dicha aspiracién en todo; pues para ello seria

ret, cui sunt coelestia coneredita. Hujusmodi autem composi-
tione, ac fere harmonia, non solum utriusque potestatis optima
ratio continetur, sed etiam opportunissimus atque efficacissimus
modus juvandi hominun genus in eo quod pertinet ad actionem
vitae et ad spem salutis sempiternae. Etenim sicut hominum in-
telligentia, quemadmodum in superioribus Eneyelicis Litteris
ostendimus, si cum fide christiana conveniat, multum nobilita-
tur, multoque evadit ad vitandos ac repellendos errores munitior,
vicissimque fides non parum praesidii ab intelligentia mutuatur;
sie pariter, si cum sacra Kceclesiae potostate civilis auctoritas
amice congruat, magna utrique necesse est fiat utilitatis accessio,
Alterius enim amplifieatur dignitas, et religione proecunte, num-
quam erit non justnm imperium: alteri vero adjuomenta tutelae
et defensionis m publicym fidelinm bonum suppeditantur,
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necesario que la sociedad fuera siempre verdaderamente
cat6lica, lo enal no sucede.

713. (b) Pruebas. 1." Siendo la Iglesia fiel intérprete
y apéstol de la verdad, no puede menos de aspirar 4
triunfar del error y arrojarle de la conciencia social y
las leyes (97).

2.% Siendo la tnica Religién auténticamente divina,
no es posible que se dé por satisfecha con el indiferen-
tismo politico-religioso, ni deje de tender al reconoci-
miento practico de todos sus derechos exclusivos por
gobernantes y pueblos (104).

3.* Siendo por naturaleza y positiva voluntad de
Dios la Religi6én necesaria, universal y tinica verdadera,
no puede faltarse 4 si misma, no puede faltar & su mi-
si6n y contradecirse, proclamando unos principios para
los hombres como particulares y otros opuestos para
las naciones y gobernantes (109-114).

No se concibe que gquien de veras ama la verdad , renuncie &
verla triunfante y garantide en la sociedad (34); que quien
tiene 4 Dios por ordenador de la vida y supremo artifice de
Iglesia y Estado, se atreva & negar que en la mds estrecha
unién de estos dos organismos se eumple mejor el plan de su
provideneia. ;No es la unidad politico-religiosa el mayor grado
de inteligencia y harmonia, y el divoreio y persecucién lo que
mis se aparta de la amistad y concordia entre Iglesia y Estado?
Pues claro es que la Iglesia aspira, y debe aspirar, por la con-
ciencia de su deber respecto de la verdad y el bien social,, por
su propia misién , bien y decoro, y por la utilidad y dignidad
de los Istados y pueblos eristianos, 4 la mayor unidn posible.

Ahora bien: las aspiraciones de la Iglesia deben ser lag nues-
tras, quia Beclesia Christus (123).

4." Consecuente la Iglesia con los principios de la
verdad, con la historia del pueblo de Israel y la suya
propia, ha consignado las tesis contrarias en la Enci-
clica Quanta cura: 1 La per feccidn de los gobiernos y el
progreso civil demandan imperiosamente que la socie-
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dad humana sea constituida y gobernada sin que se
tenga en cuenta la Religidn, como si no existiera, d por
lo menos, sin hacer winguna diferencia entre la Reli-
gién verdadera y las falsas. 1L. El mejor de los gobier-
nos es aquel en gue no se reconoce la polestad pudlica
obligada @ reprimir por la sancion de las penas & los
violadores de la religion caldlice, si mo es cuando lo
exige la trangwilidad piblica. 111. La liberlad de con-
ciencia y de cultos es un derecho propio de cada homdre,
el cunl debe ser proclamado y garantido en todo Lslado
que tenga buen gobierno. IV, Los ciudadanos tienen de-
vecho ¢ la plena liberiad de manifestar piblicamente y
sin rebozo sus opiniones, cuwalesquiera gue ¢llas sean,
de palalra, por impresos 6 de olro modo, sin quela aw-
toridad eclesiastica ng civil pueda limitar esta libertad.
Prop. vxxu del Syllabus, motivada por los sucesos de
Espaiia en 1855: Zn la época presente mo conviene ya
que la Religion Catdlica sew considerada como la tinica
religidn. del Estado, con exclusion de lodos los demds
cultos.

Siendo estas proposiciones anotadas por erréneas,
la verdad estd en sus contradictorias; y como son tesis
generales, no descienden & circunstancias de hecho;
por lo que es preciso tomar dichas verdades como ideal
y norma, & la cual todo gobernante cristiano ha de pro-
curar ajustar sus leyes, en la medidae que sea convenien-
te y hacedero, dadas las circunstancias religiosas por
que atraviesen los pueblos, circunstancias que pueden
variar mucho.

A igual patrén deben ajustar sus ensefianzas cuantos de
palabra 6 por eserito pretendan ilustrar 4 los demds en tales
materias (Syllabus, p. 22), ya que no se da eiencia opuesta
la verdad eatdlica (97 y 189), y 4 ellos se refieren también lag
proposiciones citadas. Ninguno, por consiguiente, ni desde la
tribuna, ni desde el poder, debe proelamar ¢ priori en nacién

catdlica la libertad de conciencia ni de cultos, ni en tiempo ni
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caso alguno consignarlas como principios absolutos. E1 que los
poderes se vean obligados aci ¢ alli, en este i otros siglos, 4
tomar en cuenta los hechos sociales, hijos de errores religio-
sos, consintiéndolos, autorizdndolos y hasta equiparindolos
legalmente en ciertos casos & las manifestaciones de la ver-
dad, pero sin aprobar formal y positivamente el error eomo
tal, es un acto de prudencia rectriz; pero convertir tal proceder
en dogma absoluto y norma de buen gobierno para todos los pue-
blos y tiempos, es error contrario 4 fe.

Por libertad de conciencia cntienden un pretendido derecho
individual, no sdlo 4 profesar en su interior, en el que la s0-
ciedad no puede penetrar, cualesquiera ideus religiosas, sino
4 manifestarlas de palabra, por eserito ¢ de eualquier otro
modo externo; y por libertad de cullos el derecho & ejercer pi-
blicamente 6 en comiin los actos de cualquiera religidn, sin
distinguir entre la verdadera y las falsas, ni atender al nime-
ro de los que profesen una 1 otras, dado que se reputa como
el ejercicio de un derecho natural.

CAPITULO IX

Como el ideal de Ia unidad catéliea no impide
regir eristianamentie & ningvin pueblo.

714. La Iglesia, como Maestre de la verdad, la
proclama y define entera, tal cual es, para que en todo
tiempo y situacién pueda servir de norma y guia 4
cuantos quieran pensar y gobernar en cristiano; pero
como Rectora 6 Reina, atiende 4 la sitnacién de los
pueblos, y procura mejorarlos é influirJos por los me-
dios que aconsejan sus males; y esto mismo quiere y
tiene derecho 4 exigir de los gobernantes cristianos;
que reconozcan el ideal 6 regla absoluta de unidad, y



— 815 —

observen en la préctica las siguientes reglas de pru-
dencia cristiana:

1.* Cuando social y legalmente existe la wnidad
politico-religiosa en un pueblo, debe todo Gobierno 6
Estado reconocerla, afirmarla y garantirla en institu-
ciones y leyes. '

8i no lo hiciere, falta al derecho natural y positivo, viola la
Constitueidn y los derechos del pueblo, malgasta el tesoro mo-
ral de mayor estimn , esteriliza los esfuerzos de cien genera-
ciones, introduce en la gociedad el germen de la discordia, ¥y,
en vez de sabio rector y fomentador del bien de Ia patria, es
un gran danador.

2.* Cuando en la sociedad hay wnidad social en la
verdad catblica, debe el Estado reconocerla y legali-
zarla, por razones andlogas (34).

3." guando la sociedad ve Aacia le unidad catblica
desde la infidelidad 6 herejia, y de hecho hay mayoria
considerable, pudiendo decirse que la mejor y mds sana
parte es catblica, debe el Estado tomarla como regla
en el gobierno y establecer leyes excepcionales de to-
lerancia para los disidentes.

Estas leyes excepeionales deberdn tener en cuenta, para am-
pliar 6 restringir la tolerancia , el bien general, el ndimero y
calidad de log no catdlicos, la clase de error y el horror que
inspire, sies mas 6 menos absurdo, més 6 menos nocivo, si
es antiguo é infiltrado por la educacion 6 nuevo, ete. Asi, es
regla catdlica que & los infieles no se les obligue & abrazar por
fuerza nuestra Religidn, y que los herejes nacidos y educados
en la herejia gean equiparados juridicaments § los infieles para
este efecio, en especial si en la sociedad hay habitos de tole-
rancia y no eomprometen el orden piiblico ni la independencia.

4." En caso de duda sobre si existe dicha mayoria,
debe el Estado favorecer 4 la verdad, porque esto es lo
normal y la presuncién de derecho estd 4 su favor;
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pero las leyes de tolerancia habran de ser tan amplias
como conviene 4 una situacién de duda social.

5." Si realmente la sociedad no es caldlica, pero el
Gobierno si, debera éste abstenerse de legislar ni ha-
cer nada que sea opuesto al derecho divino natural y
positivo, prohibird, en cuanto pueda, la violacién de
las leyes divinas, y procurara, por medios morales,
suaviter et fortiter, que la verdad se haga paso y lle-
gue 4 dominar en la conciencia social.

6.* Cuando por errores introducidos en una sociedad
que posee la unidad catélica, sea necesario admitir
practicas 6 leyes de tolerancia, debe esto hacerse con to-
dos los miramientos y restricciones que imponen la
pérdida 6 disminucién de un gran bien y derecho so-
cial y el respeto & la verdad y conciencia del pueblo
qlue los posee. Por consiguiente: (a) No debe tolerarse
el culto publico de las sectas, si hay suficiente con el
familiar y privado. (b) No debe extenderse la publici-
dad mas alla de la necesidad, prohibiendo, v. gr., que
el local tenga puerta 4 la calle, 6 forma externa de
templo, 6 que esté dentro de murallas, 6 fuera de cierto
barrio. (¢) No debe cesar en la proteccién del culto
verdadero, aun en el caso que sea menester dejar
4 los demés con amplia libertad legal. (d) No deben
ponerse los cultos disidentes en condiciones de paridad
legal con la religi6n verdadera, porque no hay razén
para elevar el error a la categoria politica de igualdad
juridica, no siéndolo en la conciencia social, ni para
rebajar la Iglesia hasta compararla con una de tantas
religiones en la préctica, sin necesidad evidente. (e) Me-
nos podrén ser obligados los catblicos 4 una indiferen-
cia practica, imponiéndoles, v. gr., escuelas oficiales
que llaman ¢nconfesionales 6 indiferentes en religion,
6 maestros, libros y establecimientos de confusion re-
ligiosa, donde lo mismo se ensefia el error que la ver-
dad, su contraria. (f) Ni ve la razon justo que la tole-
rancia legal del error se trueque en derecho de agre-

e
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sién contra la verdad y los que la profesan, en especial
formando éstos la masa social ; porque esto es abando-
nar los derechos é intereses més caros del pobre pueblo
4 merced de sus enemigos religiosos. Dejemos, si es
preciso, estar al amparo de las leyes 4 los herexiarcas;

ero 1o les entreguemos una nacién catélica para que
Eagan de ella el anima vilis con sus ensayos de impie-
dad, no aplaudamos ni apoyemos al poder infiel 4 Dios
y al pueblo que sigue su ley. (g) Asimismo, noge ve
razén para pasar del exclusivismo 6 unidad 4 la indi-
ferencia y libre-cultismo mediante una asonada de
guerra, un convenio de politicos 6 una ley constitucio-
nal; porque el modo de ser religioso y social de las na-
ciones no se improvisa ni por motines, ni por cébalas,
ni por leyes, y los pueblos tienen derecho 4 ser gober-
nados tal como son.

Una de las més diffeiles situaciones y amargas praebas por
que puede pasar un pueblo catolico, es el cambio brusco en sen-
tido racionalista,que es el indicado en el texto; porque descan-
saba confiado 4 la sombra protectora de poderes, leyes & institu-
ciones politico-religiosas, que garantizaban sus derechos, y de
repente mira al poder derribar 4 mano airada leyes y organismos
gectlares, v entregarle desorganizado y desapercibido para la
defensa en manos de sus enemigos.

Fs necesario tener muy poeo O ningtn respeto 4 la verdad y
derecho eristiano, y menos & la nacion que se halla en posesion
de 61, para privar ¢ priori de su sistema politico-religioso, é im-
poner en sustitucion un sistewna de gobierno racionalista, 4 un
pueblo eatblico. :

7.* El Estado no puede jamds elevar @ principio la
libertad de conciencia ni de cullos, porque equivaldria
4 proclamar un error anticatélico.

Este error geria: en légica, ¢l absurdo de mil contradiceio-
nes formando una sola verdad fundamental 6 principio; en me-
tafisica, la negacién de la abjetividad de lag creencias, ¢ sea el
mero subjetivismo; en teologia, la impiedad de suponer que &
Dios todo le es indiferente en el orden religiogo; y en moral,
la licencia oforgada & la conciencia individual y social de ad-
mitir 6 rechazar los deberes para con la Divinidad. Cuando en
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la Constitucidn se consignan la libertad de conciencia, de
cultos, de pensamientp y palabra, considerindolas como de-
rechos nalurales anteriores v superiores & toda ley positiva, el
legislador pierde en su orgullo el concepto de su misién; se
mete f pseudopontifies del dereeho divino natural; y en nom-
bre de la indiferencia, que es de todos los idolos el menos res-
petable, hace profesién de racionalismo é impone al pueblo
eristiano por un cuaderno legal los errores de una secta con-
denada por la razén, el buen sentido y la Iglesia (56-61).

Se entiende bien que un pueblo dande la Religi6n
verdadera no prevalece, por estar la conciencia nacio-
nal dividida entre varios cultos, sea gobernado con-
forme 4 leyes de paridad legal entre los cultos exis-
tentes; porque este es el Unico orden posible, dada la
divergencia religiosa; pero proclamar tal estado como
el sistema mejor en todos los casos y para todos los
pueblos; convertir esta triste necesidad en primcipio
general y absolufo; tomar el mal inevitable por bien y
dicha envidiables, hasta para naciones que tienen el
Catolicismo por Religi6n social, es aberracién no pe-
quefia de polificos y sefiuelo de sectarios para imponer
sus errores & pueblos cristianos,

Y ved aqui como, vociferando respeto i la conciencia, se
puede atacar ln de un pueblo por quien, falto dé altar y eredo
religioso, imponga por leyes 6 congtituciones sus errores natura-
listas 0 anticristianos d la nacion como tal.

No formemos sociedades en comandita, aplaudiendo por igno-
rancia O disimulando por flagueza o egoismo el mal gue ejecuta
la perversidad. De dos maneras se puede atentar contra la fey los
derechos de los pueblos eristianos: levantando altar contra altar,
simbolo contra simbolo é iglesia contra iglesia (y esto es lo mas
humano), y sustituyendo al templo el aledzar del poder (llamese
cuartel, congreso, ete.), al eredo la tabla de los derechos fque
llaman naturales, y no son sino erroves del naturalismo impues-
tos por Uonstituciones, y al organismo religioso ol del Estado
(¥ esto es lo més tirano).

Bn fuerza de sofismas y tivanias, vamos perdiendo la santa in-
dignacién que siente toda alma justa contra el error y la inhu-
mana violenecia de las leyes que le imponen como norma, olvi-
déndonos que no eabe mayor ruindad ni menor respeto & la li-
bertad religiosa de los pueblos cristianos, que la proclamacion
por leyes de log errores de una seeta liberticida y antieristiana,
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que se llama libertad para oounltar su libertinismos, y sa cubre
con el manto de los derechos individuales para velar la estato-
latria, tras de la que se ampara para dafiar euanto puede.

8." Puesto que se trata de resolver puntos religioso-
politicos, en los que tiene, por lo menos, tanta com-
petencia é interés la Iglesia como el Estado, y més
elevacién de miras y conocimiento del estado de las
conciencias, deberd todo Gobierno que ame la equidad,
aspire al acierto y quiera respetar la jnsticia debida 4
los que gobierna, consullar los casos mds graves y re-
solver los punios dudosos de acuerdo con la auloridad
eclesidstica correspondiente. Esta regla de equidad y-
buen gobierno se halla convenida en algunos Concor -
datos, como sucede en el espaitiol de 1851, art. 45: «Si
en lo sucesive ocurriese alguna dificultad, el Santo
Padre y S. M. Catélica se pondrdn de acuerdo para
resolverla amigablemente.»

Cuando leo esta clinsula, y veo que en el articulo 1.° se afirma
el Catolicismo como Religidn exclusiva de lanacidn espaiiola; en
el 2.° que la instruceién serd en todo catdlics; en el 4." que los
Obispos y Clero dependiente de ellos gozarin de la Elena liber-
tad que ostablecen los Cénones; en el 45 la revocacion de cuan-
tas leyes, dvdenes y decretos se oponen & este Concordato; me
pongo & pensar sobre los hechos de los enarenta tltimos afios, y
suelo preguntar: ;Be ha contado con la Santa Sede para faltar 4
lo convenido, 6 no hay leyes ni palabras, cuando se trata de in-
vnétlir;os derechos de Ia Iglesia, que son los de la nacidn como ca-
tolica

CAPITULO X

Proteccion gue debe existir entry Iglesia
¥ Estado.

715. Nociéy v pLaN.— La proteccién bien entendida
consiste: en respelar la independencia, garantivia, y su-
2lir la deficiencia reciproca por justos medios.
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En la explicacién de estas palabras se aclararin las ideas
que sintetizan, advirtiendo que la profeccion es la tercera y Gl-
tima bage en que descansan lag relaciones de Iglesia y Estado,
y una como consecuencia de las dos primeras, que son, inde-
pendencia y mision.

"16. Proteccidn , tuicidn, defensa , custodia, guar-
dania, auzilio, ayude, amparo, abogacia,’y otros
nombres empleados en este punto, no significan absor-
¢ign, invasion, confusion, nl siquiera jurisdiccion pro-
pia sobre la cosa 6 persona protegida; porque se trata
de poderes independientes, & los que suponemos obran-
do en la esfera de sus atribuciones, y la proteceién es
para hacer respetar, defender y conservar en su propio
sér y naturaleza la cosa protegida, ddndole lo que ne-
cesita sin mermarle ni privarle de lo que tiene.

Téngase esto muy en cuenta, al tratar de la proteceidn de-
hida 4 la Iglesia; que guien tiene la fuerza, estd expuesto 4 la
violencia, y 4 titulo de profeclores, han existido numerosos
opresores.

La proteceion consiste: 1.°, en respetar la independencia del
protegido; 2.9, en garantirla, para que sea practica; 3.° en su-
plir, ayudando positivamente, la deficiencia que Dios ha que-
rido exista en toda persona , aunque sea moral é independiente,
para fomentar por el estimulo de la necesidad el vineulo de la
caridad. Expongamos por partes estos puntos.

1.° La proleccion comienza por respetar la indepen -
dencia del protegido. Porque nadie debe guerer vara
otro 1o que no querria para si; si pues el Estado ama
su independencia, respete la de la Iglesia; que quien
proteje como debe, no invade la soberania ajena, pues,
si tal hiciera, no seria protcctor, sino usurpador, no
amigo fiel sino conquistador y traidor.

Aplicaciones y consecuencias. —1.* La proteccién de
una soberania para con otra no implica propiamente

ﬁ;utrisdiccidn de aquella sobre lascosas ni el poder de
sta.
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Por consiguiente, no puede el protector legislar,
suspender, derogar ni modificar las leyes que la socie-
dad protegida dicte en uso de su soberania.

2.* Tampoco puede disponer de las cosas 6 negocios
de la misma , ni tratarlos ¢ resolverlos de igual 4 igual;
porque todo esto seria faltar al respeto debido al dere-
cho ajeno, y bajo el antifaz de proteccién, realizar una
invasién,

3.* Luego el galicanismo, que, &4 pretexto de custo-
diar los canones y libertades de la Iglesia, se erige en
juez de aquéllos y de las atribuciones de la Iglesia para
modificarlos, es un sistema liberticida y violador del
derecho cristiano.

T17. 2.° La proteccion garantiza ademas dichas sobe-
ranias en sus organismos y dereckos. Porque siendo
uno el Dios que ha ordenado ambos poderes para bien
de los mismos hombres, justo es que ambos, desde su
esfera, cooperen al plan divino, garantizando el dere-
cho ajeno con instituciones, leyes y actos de gobierno,
4 fin de que la independencia de los poderes sea orga-
nica, real y eficaz.

Aplicaciones. — 1.* Luego no s6lo ha de respetar,
sino favorecer positivamente, O concurrir con sus me-
dios legales & garantir la accién libre y derechos del
protegido, coordinando los organismos y las fuerzas
para evitar el choque de ambos poderes.

(a) De agui el medio aconsejado por la prudencia de que los
queejercen la goberania , sobre todo en sus mds altas manifes-
taciones, deban gozar de ciertas garantias, que solemos lla-
mar fuero.

(b) La inmunidad y fuero eclesidstico, considerados desde
este punto de vista, apareeen como instituciones de consumada
gabiduria rectriz, para garantir la independencia eclesifstica
y facilitar la vida de correlacién juridica de dos poderes gobe-
TAnos,

(e¢) El poder temporal del Romano Pontifice, mirado desde
TOMD I 21
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esta altura, es una sabia institucién de la Edad Media para ga-
rantir la libertad del mis alto representante de la soberania
espiritual , en la que estin interesados cuantos son cristianog,
(d) Es conforme & prudencia regervar al Papa, 6 encomen-
dar 4 delegados suyos especiales, el conocimiento de los asun-
tos politico-religiosos de mayor importancia, y aun de todas
las eausas criminales de los soberanos temporales, con la mira
de favorecer la inteligencia, mediante la unidad de eriterio, y
fomentar la vida de eorrelacidn entre ambas soberanias,

T18. 3.° La proteccion coadyurva y suple la deficien-
cia del protegido. Puesto que la Providencia de Dios ha
dispuesto, para fomentar el lazo de la benevolencia, que
todos, individuos y sociedades, necesiten de los demas,
no habia de faltar esta ley general en la Iglesia y el
Estado, que son el sol y la luna del firmamento moral,
el doble ministerio del Dios de la caridad para promo-
ver el bien comtin de los hombres. Asi es que, en caso
de necesidad , la caridad se torna justicia para indivi-
duos y sociedades y el poder se convierte en deber.

Unde Deus dispensatione magnifica sic actionibus propiis, dig-
nitatibusque distinetis officia potestatis eujusque discrevit, ut
christiani imperatores pro aeterna vita pontificibus adjuvarent,

et pontifices pro temporalium cursu rernm, imperialibus dispo-
sitionibus uterentur, ( Gelasio Papa.)

Aplicaciones. — 1.* Como es conforme & razén que
la Iglesia preste al Estado la norma dela vida moral y
el apoyo social por medio de instituciones, doctrinas y
leyes que mejoran la sociedad y la predisponen 4 la de-
bida obediencia y amor 4 la justicia, lo es que el Es-
tado preste 4 la Iglesia el auxilio de su brazo y medios
materiales, cuando ¢ésta los reclame por considerarlos
necesarios.

2." Como la Iglesia, sin variar el dogma, va modi- -
ficando su legislacién y administracién para acomo-
darla & las nuevas necesidades sociales, pues ella no
gobierna al hombre abstracto, sino al real y conereto;
asi el Estado debe ir acomodando sus leyes y gobierno
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al modo de ger social y religioso de los pueblos, para
evitar la desharmonia 6 incoherencia y oposicion de los
dos poderes y sus legislaciones.

No seria absurda, sino muy conveniente,, una revisién de las
antiguas y modernas leyes, y por acuerdo de ambos poderes,
la redaceidn de un gran nomo-canon, para harmonizarlas en
la prictica. Animo, legisladores, yue cuando hay buena vo-
luntad, todo se puede.

CAPITULO XI

Por gqué medios se ha de presiar Ia protee-
cion debida; qué se harda en caso de con-
flicto; y qué si el Estado no es catolico.

T19. 1. La proteccidn entre Iylesia y Estado debe pres-
turse por justos medios. Esto es evidente; porque nosélo
puede haber injusticia en faltar la competencia, sino
en la exorbitancia del modo. Pero, jeudles serdn los jus-
tos medios? Los que reunan las tres condiciones si-
guientes: 1., conformidad de la medida con la autori-
dad 6 cosa protegida; 2., prudencia rectriz, para aten-
der 4 las circunstancias y prever el resultado; 3.%, que
el medio empleado quepa en las atribuciones del que
le emplea por derecho propio 6 atribuido, pudiendo
la atribucitn ser hija de una delegacién expresa 6 té-
cita, y hasta presunta (211).

Aplicaciones.— 1," Como la protecciéon que el Estado
debe ejercer respecto de la Iglesia no es en rigor juris-
diccional , sino ministerial, no puede aquél proteger &
ésta como maestro y sefior de ella, sino como alumno
¥y sequidor de sus instituciones y leyes; pues asilo exi-

ge la autoridad y cosa protegida, y hacer lo contrario
serfa invertir el orden.
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9.* Fn su esfera, y sin perder de vista la principa-
lidad del orden espiritual, Iglesia y Estado concurren
al bien social por medio de Ja profeccién mutua, juz-
gando cada uno de la oportunidad, conveniencia y can-
tidad de los medios aconsejados porla prudencia rectriz.

3.* En caso de duda, deben los representantes de
ambos poderes conferenciar enfre si, como muestra de
respeto al derecho ajeno y garantia de acierto en el go-
bierno de los pueblos cristianos. Perosino hay acuerdo,
iqué autoridad prevalecera?

720. 11. En caso de verdadero conflicto, la naturaleza
de las cosas indica al hombre de sano crilerio que la
Iylesia debe prevalecer sobre el Estado, como el fin su-
premo se antepone @ los fines secundarios.

En efecto; si paz es la tranquilidad del orden, y éste
no existe donde las cosas no se disponen conforme 4 su
naturaleza 6 verdad, claro es que no hay paz ni orden
verdaderos cnando se invierte la importancia juridica
de las cosas. Ahora bien; lo que més vale € importa, lo
que por si estd dominando la vida y la muerte, lo que
da carécter moral y norte 4 todas las acciones humanas,
debe por derecho natural y positivo ser antepuesto 4
todo lo deméds. Luego asi como la materia ha de servir
al espiritu, lo intelectual y sensible subordinarse 4 lo
moral y religioso, y los fines temporales, secundarios
¢ hipotéticos posponerse 4 los eternos, primarios y ab-
solutos, es racional y justo que empiece la soberania
civil donde termine la eclesidstica 6 espiritual, y no vi-
ceverza,

Apliceciones. De donde inferimos: 1.°, que por dere-
cho divino Iglesia y Estado son dos soberanos desigua-
les 6 impares; y esta disparidad nace de las cosas més
bien que de la voluntad positiva, 2.° que Zstado sobe-
rano no significa, ni puede significar, que sea el #nico
ni el primero y principal poder independiente, ni que
pueda fijar 4 su antojo las fronteras de su derecho, ni
que sus leyes deban prevalecer sobre las eclesiasti-
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cas l§156}, sino derecho 4 regir y gobernar con inde-
pendencia las cosas meramente temporales baJIo el punto
de vista de la prosperidad publica temporal; derecho
que ha de respetar el divino natural y positivo, y el
que, observando y aplicando ambos, establezca su mas
fiel intérprete sobre la tierra, que es la Iglesia, & cuyo
fin no puede ninguno otro anteponerse por su excelen-
cia y necesidad, y cuyos medios nadie en derecho
puede estorbar, siendo realmenfe necesarios 6 muy
conducentes, porque seria dificultar 6 impedir la asecu-
ci6n del fin humano supremo, cometiendo la suma in-
moralidad. De dicha necesidad juzga la Iglesia, y en
caso de conflicto, prevalece su juicio, por estar a su
cargo bienes mayores, que no pueden quedar al arbi-
trio de quien cuida de los inferiores y subordinados.

3.° Luego en malerias miztas no es conforme & razén
anteponer lo civil 4 lo espiritual, 4 la competencia de
la Iglesia la del Estado.

Llamamos materias mictas las que directamente se re-
fieren al fin de ambos poderes. En ellas no debera el Es-
tado prohibir lo que la Iglesia manda, ni mandar lo
que ella prohibe; pero, guardada esta debida subordi-
nacién, podrd legislar y conocer de cuanto no seasobre-
natural 6 esté sobrenaturalizado, espiritual 6 espiri-
tualizado, 6 sea efecto inseparable de ello.

Esto se aclara con un ejemplo. El matrimonio, elevado por
Cristo 4 sacramento, no es en lo substancial de la competencia
del Estado, ni podri éste en derecho tener porilegitimos 4 los
hijos de matrimonio eristiano, por ser la legitimidad efeclo ne-
cesario de la realidad matrimonial; pero sobre bienes, titulos
nobiliarios y otros efectos meramente externos y accidentales,
podrd conocer.

Salva gu independencia, la Izlesia, no solamente no ambi-
ciona ajenos derechos, sino que, testizo la historia, los cede y
erroga generosamente, euando espera que redunde en bien de
las almas, como lo prueban en nuestros dias los concordatos.
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T21. II1. ¢ Qué relaciones caben entre la Iglesiay el
Fstado no catdlico?

Para que haya claridad, es menester distinguir respecto del
Estado no eatélico, si es eristiano (aungue hetorodoxo 6 cis-
mético, indiferente ¢ prescindente, como hoy dicen) 6 infiel ; y
en cuanto 4 la Iglesia, sus derechos absolutos, que son inva-
riables, y los que de heeho puede invocar, dados los errores ¥
abusos dominanfes en cada Estado.

1.° Derechos absolutos. — Los derechos de la Iglesia
respecto del Estado cristiano, sea hereje, cisméatico 6
prescipdente, son los mismos que respecto del cat6lico;
porque tal Estado es stibdito del deber cristiano, aunque
rebelde, y los derechos ajenos no se suprimen con de-
litos ni errores propios.

Ahora, dejando & salvo los principios de la doctrina
cristiana, entre los que se halla la imprescriptibilidad
de los derechos divinos sobre los pueblos cristianos y
sus gobiernos, la Iglesia no suele pedir de Aec/o 4 los
Hstados no catblicos, consumada la defeccion, sino el
reconocimiento de aguellos derechos y el cumplimiento de
agquellos deberes que no pueden negar ad hominem, esto
es, siendo consecuentes con los principios que ellos ad-
miten como ciertos.

¢ T4 afirmas el principio de libre evamen 6 de libre conciencia?
dice la Iglesin al Estado protestante. Pues aqui estoy yo con
mis fieles, como una de fantas religiones que eaben en tu sis-
tema; si me persigues, sino me amparas dentro de tus leyes,
te contradices y mientes.

4 T eres hereje d cismdtico, de enalquiera herejia ¢ disiden-
cia? Pues aqui estoy yo, disintiendo de ti por lo menos con
igual razén que ti invoecaste para discutir de la Religion anti-
gua y primera ( que si aquella falté , aunque instituida y garan-
tida por Dios, mejor podris ta errar y equivocarte, que no
tienes el ddn de infalibilidad); &i me excluyes de tus leyes y
persigues, te contradiees y mientes. '

4 T eres indiferente o prescindente y te llamas liberal, es deeir,
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que para ti gon iguales todos los eultos y proclamas como prin-
cipio la libertad mis amplia de conciencia y de cultos? Pues
aqui estoy yo, dice la Iglesin, con millones de cindadanos
que, en virtud de sn plena libertad y derecho individual de ado-
rar 4 Dios como les place, le sirven y adoran como yo les en-
sefio; ampédrame y ampdralos bajo tus leyes , puesto que caben
dentro de tus prineipios; si me persigues, los persigues; si me
dejas fuera de tus leyes, dejas sin garantia los derechos indi-
viduales mds sagrados y respetables de millones de honrados
cindanos, y te contradices y mientes.

He aquf lo que significa el argumento ad hominem, una ape-
lacién 4 la honradez y eonsecuencia, aun de los que yerran en
punto & Religién y sus relaciones juridicas con el Estado,
diciéndoles: si soig consecuentes con vosotros mismos, si sois
racionales, no podéis perseguirme ni desconocer mis derechos.

T22. S el Estado es infiel, ¢ qué derechos podrd in-
vocar respecto de él lu Iylesia?

En primer lugar, la Iglesia opone & los absurdos
gentiles lag pruebag de su razonable creencia.

En segundo lugar, opone & los temores y descon-
fianzas del poder infiel respecto de ella, lo inofensivo
de su doctrina, moral y culto, y su compatibilidad
con todos los derechos legitimos y lag sitnaciones todas
de gobernantes y pueblos, ofreciendo en su conducta,
invariabilidad ¢ historia cuantas garantias pueda exi-
gir la prudencia més exquisita.

En tercer lugar, como nada ensefla ni practica la
Iglesia que por absurdo 6 inmoral deba ser rechazado,
y ofrece pruebas auténticas de su divinidad y verdad,
invoca el derecho natural que tienen todos los hombres
4 la verdad y 4 la libertad para seguirla y pro-
pagarla.

i ninguno de los titulos dichos puede hacer pre-
valecer, invoca y proclama el derecho de conquista
evangélica que Dios le diera sobre todos los pueblos, y
envia sus misioneros, apoyados por las naciones cristia-
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nas, 6 escoltados tan sélo por su celo y la caridad de
las almas.

723. Finalmente, enfrente del Estado enemigo, sea
infiel, hereje 6 ateo prescindente, la Iglesia proclama
el derecho a morir en testimonio de lg verdad; derecho
sacrosanto que no puede quitar ningtn tirano, pues
mientras el verdugo arranca la vida al mértir, éste
sube al cielo diciendo: s santo desobedecer d los hom-
bres que impiden obedecer ¢ Dios.

Los cristianos, honrando en los alfares 4 quienes dan su
vida por amor de la verdad para gloria de Dios y ejemplo de
los hombres, engefian & los pueblos, ya impresionados por el
heroismo: que hay un cielo para premio de la inoeencia perse-
guida; que hay un deber que estd por encima de todos los de-
beres y gobiernos de la tierra ; y que saber cumplirle es el re-
sumen de la perfeceién humana, la santidad. (V. Institutiones
Juris Publici Ecclesiastict de I, Cavagnis. )

CAPITULO XII

0bjeciones conira la unién y preteccion
de lglesia y Estado.

T24. PLAN Y 8U RAZON, — Tras de lag razones en que se fun-
dan la unién y proteceién de Iglesia y Estado, deben exami-
narse los supuestos fundamentos en que se apoyan los gepa-
ratistas. Disipemos las tinieblas que en el alma deja el error,
¥ busquemos en el cauterio de la refutacidn légiea y en el bil-
samo de la verdad, siempre bienhechora, el remedio de las
heridas que en el cuerpo social eansa el sofisma juridico-inter-
social de los tiempos modernos, lo separacion de Iglesia y Es-
lado.

Refutaremos aqui las objeciones tomadag de la libertad de
conciencio ante el derecho natural'y de la igualdad de cullos ante
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el derecho politico; y en cl eapitulo siguiente se impugnarén las
que suelen tomarse de la conveniencia para lo misma Iglesia, de
lag corrientes de la opinidn y de la separacidn de eristionos y ciu-
dadanos, que es el sofisma fundamental.

Nclp refutamos ofras, por ser estas las mis comunes y prin-
cipales.
%bjeta.r es eosa ficil, como ser ingenioso, travieso, caviloso,
calumniador, sofista y demoledor; por lo cual es mas hacedero y
obvieo sembrar eizafia quelimpiaria,, esparecir dudas que convie-
ciones, herir las almas que sanarlas, destrnir un edifieio, mate-
rial & moral, que levantarle. Para demoledores valen todos, mal-
vados, listos y tontos; para edificar ya es otra cosa.
Cuando considero esto, y & muchos, & quienes la vocinglera
Erensa_ apellida grandes hombres, me suelo preguntar: ;Es que se
a olvidado la inmensa distancia que hay de grandor & gran-

deza, questu que para el mal todos somos grandemente pode-
ro508? .

725. 0. 1. Es un derecho natural la libertad de
conciencia; y por lo mismo, estd obligado el Estado 4
reconocerla y garantirla en la Constitucién y demds
leyes.

y]ﬂesp. 1.° Ante todo, guod gratuite asseritur, gra-
tuile negatur: mientras no se den pruebas, basta negar
la existencia de tal derecho. :

2.° No se da derecho contra derecho, ni verdad eon-
tra verdad; si pues hay en el hombre derecho natural ¢
practicar el culto que mds le plazca 6 ninguno, 4 ejecu-
tar actos opuestos 4 la Religitn verdadera lo mismo
que 4 las falsas, carecen Dios y la Iglesia de derecho
para ensefiar lo contrario imponiendo como obligatoria
la Religion catélica (54-61 y 102-114.

Pues siendo la ley natural una derivacidn de la ley eterna y
necesaria € inmutable, como fundada en la esencia misma de
las cosas, si la libertad de conciencia fuera un derecho natural,
seria Dios el autor de este derecho, y ni podria establecer como
obligatoria detérminada Religion, ni castigar lo infraccion dé nin-
giin precepto religioso; porque violariawn derecho natural legitimo,
¥ penaria lo que es conforme 4 naturalesa; es asi que esto es
irracional y blasfermno (58-61); luego no puede admitirse la li-
bertad de conciencia como derecho natural.
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32 La libertad no es fuerza sin ley, pues todo en el mundo
estd ordenado; y para ser recta 6 conforme 4 derecho, es ne-
cesario que se ajuste 4 lo que exige la naturaleza racional y
moral del hombre: entonees es verdad bondad y derecho, en-
tonces es verdadera libertad , la misma que invoea el eristiano
v predica sin deseanso la Iglesia (152-166). Pero en esta liber-
tad racional , honesta y cristiana para la verdad y el bien, jeabe
la libertad de conciencia que ensenan el racionalismo y el libe-
ralismo? En caso afirmativo, sostienen la dectrina eatélica: y
en caso negativo, no deben llamar derecho natural f una liber-
tad que no es conforme d verdad y honestidad; 4 menos que pro-
clamen el derecho natural alerror y al mal, lo cual equivale 4
Sucultad moral inviolable de ser irracional y malvado, haciendo
asi tabla rasa de toda libertad y derecho humanos.

Por este camino, habiendo consecuencia, se vendria & concluir
que las teorias del racionalismo y liberalismo son opuestas a ra-

zon y libertad y sus mayores enemigos (80, 59, 61, nota del 67,
93, 152-158).

4.° Pero se dice: Lo que para unos es verdad para
otros es error; unos tienen por bueno lo que otros tienen
por malo.

Cierto que puede ser y es & veces asi. Pero zse in-
fiere de aqui que en el orden juridico se debe respetar
y garantir toda accién externa, por disparatada que
sea y mala, siempre que el sujefo le repute inofensiva
6 buena? Si asi fuera, no hubiendo dos 16gicas, se ha-
bria coneluido con todo el orden social, sea civil 6 re-
ligioso. Ciencia, moralidad, religién y derecho serian
cosas meramente subjetivas; todo seria verdadero 6 falso,
bueno 6 malo, religioso 6 irreligioso, justo 6 injusto,
segain la opinion humana; no habria iniquidad que no
pudiera justificarse, ni abuso que no estuviera al am-
paro del dezecho natural, con s6lo que hubiera alguno
que ast opinara d pensara. i Es esto serio?

4 Quién ignora que verdad subjetivaes la conformidad
del entendimiento con la cosa; y que fallando la verdad
del objeto 6 cosa conocida no hay verdad, sino falsedad
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d error? ;Quién no sabe que ante los hombres Ziene de-
rechos quien los prueba, no quien se figura 6 imaging
tenerios? (59 ). Opinan el vengativo, demagogo, comu-
nista, disoluto y ateo, que mgfar al enemigo, asesinar
al soberano, incautarse de lo ajeno, disolver el ma-
trimonio y exterminar toda religion es bueno; gdeberdn
respelarse tales manifestaciones y garantirse tales he-
chos , porque sean hijos de conciencias erroneas? Ya que
se afecte ignorar e/ deber de rectificar las ideas, jse
pretende también tener por cuerdo al loco que no cree
serlo y otorgarle derechos de cuerdo? Si asi fuera, y
hubiera honradez 16gica en el poder, el mundo se aca-
baria en pocas horas, porque esta teoria no es la de la li-
bertad , sino la del libertinaje.

726. 2.* No tendrén ante Dios y la razén derechos
el error y el mal; podrd la Iglesia castigar con penas
canénicas 4 los disidentes y malos catolicos; pero el Es-
tado civil, que ni es Dios, ni ciencia, ni Iglesia, carece:
1.°, de infalibilidad para decidir qué cultos son falsos;
2.% de autoridad para imponer dogmas y maximas 4 la
conciencia; 3.°, de poder para faltar 4 la igualdad que
debe 4 las opiniones y creencias religicsas de todos los
ciudadanos; y 4.°, de personalidad y alma inmortal
para profesar religion alguna. De donde se infiere que
debe prescindir de la religibn para gobernar, sepa
rando al efecto el Estado dela Iylesia.

Resp. general. La objecién 1.* partia de la igualdad
ante el derecho natural, ésta de la igualdad ante la ley
¢ivil; aquélla era atea en principio, ésta lo es en la
practica, y ambas anticristianas, irracionales é injustas.
Porque lo gue no es conforme d razén ni justo ante Dios,
no puede ser el ideal de ninguna sociedad de seres ra-
cionales kijos de Dios (30-33); lo que es punible ante
la ley eclesidstica, debe en justicia ser zespetado y tenido
en cuenta por la ley civil en la medida gue sea conve-
nienle 6 hacedero, especialmente siendo Ja sociedad re-
gida por tal Estado cat6lica (104 y 112). Luego el Es-
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tado de un pueblo cristiano no puede ser indiferentista,
preseindente, separatista 6 ateo prdctico, sin faltar 4 la
raz6n y ofender 4 la divinidad negando 4 Cristo. Ne-
gada la conclusién, vamos & los motivos.

1.° El Estado, que no es Dios, ni ciencia, ni Igle~
sia, carece de infalibilidad pare decidir qué cullos son
Julsos.

Resp. (a) Si por no ser ni Dios, ni personificacién
de la ciencia 6 la Iglesia, se debiera prescindir de tener
creencias, deberes y practicas religiosas en culto de-
terminado, ningin hombre ni asociacién humana po-
drian ser religiosos, y la misma familia debiera ser
atea; puesto que ni el individuo ni la sociedad domés-
tica son la divinidad, la ciencia 6 la Iglesia, carecien-
do la familia, como tal, de alma personal.

(b) Es falso que la falibilidad del Estado le prive de compe-
tencia para conocer la verdadera Religion , porque la certidum-
bre no exige el dén de infalibilidad, la verdadera Religidn es au-
téntica y cognoseible (47-49, 107-103), y el Estado, como ahora
le consideramas, es la entidad juridiea de la sociedad eivil per-
gonificada en el poder que la rige, al que en ves de ineplo, ciego
y nulo para discernir lo verdadero de lo fulso, debemos suponer
foco de luz abundante, producido por el talento, estudio y ex-
periencia de los gobernantes y las luces de los mismos gober-
nadoe.

(¢) 4Es acaso infalible en asuntos meramente civi-
les? 3y deja por esto de legislar? No se trata agui, en
suma, de otra cosa sino de observer la justicia (4 que
con énfasis llaman zeligidn del Estado) respecto d las
relaciones juridicas que, atendidas razém é historia,
deben mediar entre Iglesia y Fstado; y si para esto de-
claramos incapaz al Estado, incapacitado queda para
gobernar 4 pueblos cristianos.

2.° Pero el Kstado carece de autoridad para imponer

dogmas y mdaximas d la conciencia, en la que silo Dios
puede penelrar.
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Resp. Es cierto; pero es falso que de ahi se siga la
falta de autoridad para reprimir las manifestaciones
externas de cualguiera conciencia extraviada ¢ culto
Jalso.

No se trata de enfrar, como hoy dicen, en el sanfuario de la
conciencia, impenetrable hasta para la Iglesia como sociedad:
De inlernis non judicat Eeclesia ; sino de reprimir las manifes-
taciones de conciencias extraviadas por el error 6 la maldad,
para que no perfurben el orden social ni perjudiquen el bien es-
piritual de los demds, para que la libertad no se convierta en
una bacante , sin ley , pudor ni juicio.

3.” A todos se debe respetar y garantir el derecho in-
geénito de adorar a Dios | cierto) en la forma que esti-
men mdas convenienle (falso).

Resp. No es Religién cualquier antojo, ni adoracién
cualquiera impiedad, ni hay igualdad entre la verdad
probada y el error gratuito, ni deben equipararse el
gentil y cristiano.

Pero se objeta: Los catdlicos prociaman la libertad
para su Religidn; luego deben reconacer el mismo dere-
cho & los no caldlicos: piden libertad haste en paises hete-
rodowos; luego debe olorgarie en naciones catdlicas.

Resp. Sitodos los cultos fueran dguales, seria justo
proclamar la libertad ¢guel para todos; no siéndolo, es
injusticia en principio 0 tesis general.

Si el Catolicismo pidiera libertad en paises heterodo-
xo0s fundado vinica y exvclusivamente en ser una de lantas
religiones , podria exigirsele 16gicamente la reciproci-
dad; pero estd vedado al cat6lico por la fe, y & todo
hombre por la razén, admitir que haya otro culto igual
al suyo en contradiceién con él (55 y 109-110); y la ra-
z6n primera y més fundamental de la libertad que pide
la Iglesia en todas partes, es su misién, verdad, auten-
ticidad, inocencia, santidad y necesidad. Las demas
que pueden alegar escritores catélicos y alega ella en
el orden diplomatico, son argumentos ad hominem , uti-
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lizan el punto de vista que mds impresione 6 compro-
meta al adversario, sin elevar & principio lo que es
mero accidente histérico. Yo soy la verdad auténtica,
exclusiva y necesaria; luego (aqui la logica) tengo
derecho 4 ser respetada y libre en todo el mundo; y
el liberalismo la enmienda diciendo: luego debes res-
peto y libertad & la herejia, y hasta idolatria é impie-
dad, en todo el mundo.

4.° Bl Estado carece de personalidad y alma inmor-
tal parae profesar religion alguna.

Resp. Sabemos que las personas morales no tienen
alma individual é inmortal; pero ignorabamos que
carecian por esto de realidad y personalidad; y que el
Estado no era sujeto capaz de deberes y derechos juri-
dico-religiosos; y que la humanidad, practicando
siempre lo contrario, carecia de sentido moral y juri-
dico. 3Se puede tener en cautiverio la verdad, en-
trando en connivencia la 16gica? Entonces, para com-
placer 4 racionalistas, el Estado serd abstraclo, tratin-
dose de deberes religiosos, y concreto en todo lo demés;
carecerd de Religion , porque no tiene alma individual,
y la familia, hermandad, parrequia, Iglesia y huma-
nidad practicaran la Religién, aunque tampoco tienen
alma individual.....! Mas no es asi. El Estado, perso-
nificacién juridica de la sociedad civil, representa los
deberes y derechos de ésta, que es la unidad moral,
real y juridica resultante de las relaciones naturales,
reales y juridicas del hombre con el hombre (26-34).

T27. 3. El Esiado carece de mision para enseiar
lo que debe creerse; esto incumbe a la Iylesia.

Resp. 1.° Es cierto; pero conocer, respetar y prote-

ger 4 la Iglesia en sus derechos, es misién del Estado
cristiano.

E_l Rey de los cielos quiere por confederados 4 los reyes de
la tierra; el Santo Imperio universal, euyo centro es Cristo y
su Vicario en la tierra, tiene deberes y derechos gociales, que
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deben ser protegidos y garantidos por todo Estado que se
apellide catélico.

2.° Aunque para ensefiar moral y derecho no haya
recibido misién de Dios el Fistado, 3 no sera competente
para dictar leyes fundadas en el bien y la justicia?

Sabemos los cristianos que el Estado en materias de Reli-
gi6én es alumno, no preceptor; pero siendo discipulo, llega a
maestro subalterno, en cuanto repite la doctrina, dieta con-
forme 4 ella leyes justas, y secunda con cieneia y conciencia
el pensamiento de la Iglesia.

CAPITULO XIII

Siguen las ohjeciones en contra de la union
y prroteecion de [a Iglesia y Estado.

728, 4.* Tened fe, se nos dice, en la fuerza de la
verdad, y admitid el libre cambio en el orden de las
ideas religiosas; si vuestra Religién es la verdadera,
ella triunfard, porque el bien sale al fin victorioso del
mal, la verdad del error; ademds, si en un punto se
pierde, en ofros se gana; lo cual es ventajoso para la
Iglesia.

Resp. Aqui no se frata de la libertad de cultos y
conciencia como buena en si; se la supone error y mal,

se nos invita, no obstante, & darla carta de natura-
eza en las leyes y costumbres. Esto no debe hacerse
por las razones siguientes: 1.° Non sunt faccienda
mala, ut eveniant bona. No podemos hacer mal 4 nadie,
y menos 4 los nuestros, con la esperanza de hacer bien
4 otros; con tanto més motivo cuanto no hay incom-
patibilidad entre los bienes de todos, ni suele estipu-
jatse entre los Estados la reciprocidad en la libertad
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religiosa, ni hay paridad en tal punto de derechos y
deberes entre cat6licos y heterodoxos.

2. Se equipara el orden comercial 6 econémico 4 lo que es
enteramente diferente, el orden moral y religioso; juegan asi
las sectas y partidos, disfrazados de Estado, por medio de
aventuras y ezperimenios peligrosos , con la moral, conciencia
y felicidad temporal y eterna de los pueblos, ensayando en
ellos la peste del eseindalo, la seduceién y la impostura.
Como si el triste pueblo se compusiera de parias ¢ doctores
y santos, 6 no le importara un bledo a la nacidn abandonar
gus mds earos intereses 4 las asechanzag de enemigos que
tantas armas tienen, sino para conguistar, para quitar la
vida del alma individual y nacional.

3.° Se olvida que se trata, no del hombre posible,
sino del moral & Aistorico, el cual estd viciado en su
misma naturaleza.

Las ilusiones de la fantasia y el impetn de la concupiseencia
pervierten facilmente el juicio del entendimiento y trastornan
el afecto de la voluntad, como ensefian fe, experienciay el
comin sentir de las gentes, que, en mayor 6 menor grado,
protejen siempre la verdad y el bien, tal como los coneibien
(porleyes, instituciones, castigos, premios, ensefianza , edn-
eacion , apoteosis y otros medios ).

Saben hasta los paganos el video meliora prologue, deteriora
sequor; y el padre, hermano, amigo y varén recto de més rudi-
mentario talento conocen que no conviene & sus hijos, her-
manos, amigos y concindadanos tener malas compaiifas, pre-
senciar continuos escindalos, leer libros noeivos, ni esenchar
4 maestros malvados, para cuyos sofismas no estin debida-
mente preparados; por més que fengan duen concepto de seres

tan queridos, ¢ infinitamente mds alto de la verdad religiosa y
moral que les ensefian,

4.” Si quitamos al Estado el concepto de paternal
proteccion en favor de los necesitados (y en este punto
son casi todos), y le suponemos contrarestando sin ne-



cesidad (por leyes que garantizan la libertad de per-
dicién y del escdndalo anticatélico, en la ensefianza,
culto, etc.) las miras, educacién y practicas domésticas,
iserd un bienhechor, un leal amigo y protector social,
6 un malhechor poderoso?

5.° Inteligencia muy roma recesita el adversario que
objete en serio 4 Jos cat6licos la poca confianza que tie-
nen en su fe, cuando invocan la proteccién del Estado,
porque la verdad triunja del error. La proteccién se
pide para los hombres en razén de su necesidad 6 in-
suficiencia moral; no por la verdad y el bien en si mis-
mos, que ni corren peligros ni sufren quebrantos. A
tan sabios objetantes pudiera responderles desde su ni-
vel logico y cientifico: Poca confianza tenéis en la au-
toridad, cuando no dejais & los revoltosos la plaza y
encerrais las fropas en los cuarteles; ni en la justicia,
cuando no suprimis las carceles y guardia civil; nien
la honestidad, cuando no llevais vuestras hijas y her-
manas & espectaculos libricos; ni en la honradez, cuan-
do no déis 4 los criados las llaves de vuestros tesoros;
nien la verdad, cuando elegis para vuestros hijos
maestros de confianza; ni en la fidelidad, cuando ex-
pulsais al seductor; ni en la libertad y probidad poli-
tica, cuando tantas garantias exigis para dificultar el
abuso, ete., ete.

729. 5.* ¢Necesila acaso la Religion cristiana pro-
teceion para triunfar del paganismo? dicen.

Resp. «No tientes 4 tu Dios y Sefiors. Ni dispone-
mos del milagro, obra sobrenatural en el orden fisico
y moral; ni son cristianas la presuncién y temeridad,
el exponerse sin necesidad 6 multiplicar las ocasiones
de pecado; ni es racional citar como lo normal hechos
heroicos y circunstancias tan singulares, que forman
de ello argumento los apologistas para demostrar la in-
tervencion de Dios; maxime suspirando los catélicos de
todos los siglos por la unidad, que es nuestro ideal 6
desideratum y norma.

TOMO 1 : 22
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No habria fuerzas que bastaran para consolidar la unidad
en orden alguno, si hubieran de exigirse log mismos esfuer-
Z0§ para conservar que para conquistar, en el centro que en
las fronteras; ni estd prometido 4 naciones determinadas que
por el indiferentismo politico conservaran la unidad religiosa,
sino al contrario. Dios exige el concurso de log individuos y
Estados, para labrar meritoria y dignamente su dicha tempo-
ral y eterna.

730. 6." Es mecesario hacer de necesidad viriud, y
comprender que no estamos en la Kdad Media: el siglo
actual rechaza la unidad, y marcha & la separacién de
Iglesia y Estado; oponerse, es locura y temeridad ; aco-
modarse al modo de ser de la civilizacién moderna, es
prudencia y hasta conveniencia. Porque jcuénto dafio
no produjo 4 la Iglesia el proteccionismo cesarista de los
Emperadores romanos y germancs, y de los mismos
cristianisimos y eatélicos Reyes de Francia y Espaila;
y cuanto bien no estd produciendo la separacién en In-
glaterra y Estados-Unidos? Entremos por el camino de
la libertad, dejando 4 un lado los principios y to-
mando por norma las circunstancias y opiniones rei-
nantes, que todo lo avasallan; asi habré paz y concor-
dia, y cesara la oposici6n entre la civilizacién moderna
y el Catolicismo, y se ganaran muchas almas genero-
sas para el cielo.

Resp. Tilosofia, historia, sociologia, prudencia, caridad y
celo por el bien de las almas, todo se baraja y alega 4 favor de |
la llamada libertad religiosa en la objecién presente, cue es
de origen caldlico liberal. Vamos por partes.

Supongamos (jsuponer es!) que haya necesidades histdricas
de tan eficaz poder que conviertan en virfud'y deber la renun-
cia prictica (omision 6 prescindimiento completos, velacién &
ocultamiento ) de los principios eristianos, considerdndolos, si
no falsos ni malos, impracticables, inconvenientes, y hasta
perjudiciales para la salvacién de las almas, segdn se supone
en la objecidén. Supongamos que es amar 4 los hombres el tole-
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rar gus errores, y prescindir de que son tales, para gobernar
segtn ellos. Supongamos que no se trata de cosa intrinse-
camente mala; que el Derecho divino esti sometido 4 las opi-
niones reinantes de los hombres, y no viceversa; que es pru=
dencia y caridad ocultar la verdad 4 individuos y pueblos; que
el mejor medio de sanar & un enfermo irritable es no tocar la
herida y seguirsu voluntad en todo; que es malo, intitil y des-
echable aguello de que han abusado los hombres , sunque sea
ley divina; que es impareial ponderar los abusos y males del
proteccionismo, y omitir lag ventajas producidas por la protee-
cién bien entendida; que el liberalismo separatista no es tirano,
invagor y usurpador de los derechos de la Iglesia, especial-
mente donde el pueblo es catélico (Irlanda, Franeia, ete.); que
es ciencia la fundada solamente en circunstancias y conve-
niencias; que la libertad de conciencia no lleva por secuela el
indiferentismo y la disminueién de almas santas; que no se
multiplican y propagan en estas sociedades, que llaman adul-
tas, con rapidez errores religiosos y sociales cada vez mas
funestos, impios y malvados, 4 la sombra de la libertad reli-
giosa; que la Iglesia no comprende su deber é intereses,
cuando se opone y condena la separacién del Estado; que lo
que se llama opinién, eivilizacidn y corrientes del siglo, no es
conspiracidn, faceidn y revolucidn de sectas y partidos conju-
rados en contra del orden y libertad del Cristianismo y sus
pueblos. Supuesto todo esto, ;qué habriamos heecho? Habria-
mos sacrificado en aras de la opinidn reinante (las mas veces en
ajena tierra ¢ en pocas cabezag) la integridad, invariabilidad,
necesidad , bondad, eficacia y vitalidad intrinseea de los prin-
cipios; la sabiduria, rectitnd, bondad y eantidad de la Iglesia
y del mismo Dios, del que emanan; y hasta la razén, ciencia
y experiencia propias. Y como no cabe mayor ni mds bajo y
desleal proceder en cristianog, seriamos los seres mas viles
menos dignos, encoryados ante el servilismo de la opinidn,
idolo anénimo, monstruoso y versitil, a quien hicieron muy
mal en no adorar los ¢afelices mirtires, y fué gran impruden-
cia no acatara el Crucificado.

jDespués dirdn que el liberalismo dignifica y la fo degrada,
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que es servil quien adula al Rey gno quien adula 4 la opinion!
amen para criterio y norma de verdad y justicia miraal Capito-
lio 6 al Foro, en vez de mirar al Cielo, ¢ste no es digno: In prin-
cipiis ad Principiwm. Lo contrario es cambiar de idolos, en vez de
quemarlos.

1.° De seguro no habria cat6lico de buena fe que
presentara en serio la objecién que impugnamos, si re-
flexionara que Za Iglesia prohibe el indiferentismo en
el orden religioso d individuos y Fstados, y por consi-
guiente, el asentimiento y concurso positivo para apro-
bar y consolidar el mal; y mal es la separacion 6 apos-
tasia oficial de un Estado catélico que proclama sin ne-
cesidad la libertad de cultos 6 de conciencia. Pero no
se opone & la tolerancia civil, 6 libertad politica de cul-
tos, donde el estado de las conciencias y la necesidad
del finico orden posible la impongan, en la medida que
sea necesaria; debiendo en tal caso todo catélico, go-
bernante 6 gobernado, tener paciencia y resignacion,
mientras sea necesario sufrir y conllevar (que esto sig-
nifica Zolerar) el mal inevitable. Asi se concilian fe y
disciplina, principios y conducta, tolerancia y creencia,
religién y politica, Iglesia y Estado, sin contradiccio-
nes ni apostasias é indignidades. « Quae Zomo in se,
vel in aliis emendare non valel, delet patienter susti-
nere, donec_Deus aliler ordinel», dice un hermoso li-
bro que ha formado millones de santos. (De Imitatione
Christi, 1ib. 1, cap. Xv1.)

2.° Respecto al hecho tan repetido de los progresos
que hace ¢l Catolicismo en Inglaterra y los Estados
Unidos , puede responderse:

(a? Que en Inglaterra la separacién del Estado de
la Iglesia catolica fué cruel persecucion y apostasia ofi-
ctal, cuyos efectos duran y durarén; de lo cual tene-
mos buen ejemplo en la infeliz Irlanda, el pueblo ca~
tolico que mds ha sufrido bajo poder cristiano por cau-
sa de religién. Inglaterra, ademds, tiene su iglesia
oficial, y el Catolicismo, Zolerado y nada mis, crece
alli merced 4 la gracia de Dios, 4 los esfuerzos de los
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misioneros y 4 otras causas; no merced 4 la libertad,
que por ¢ no predispone 4 favor ni en contra del Ca-
tolicismo.,

(b) En los Estados anglo-americanos jamis hubo,
ni pudo haber, unidad religiosa; y por tanto, no se
ha realizado nunca la separaciéon. El Catolicismo pros-
pera alli por los auxilios de lo alto, la inmigracién, los
desengaiios, los misioneros, la educacién, las asocia-
ciones, los medios econ6micos, ete.; cosas de que el li-
beralismo ha privado 4 la Iglesia en paises catélicos.

No podemos ereer que el hombre salve al hombre; y por eso,

al citar estos auxilios humanos, debemos suponer la gracia y
cooperacion de Dios.

(¢) Claro es que favorece al Catolicismo més la to-
lerancia que la persecucién, més la libertad que la to-
lerancia; pero no es menos cierto que aun le favorece
més el exclusivismo 6 unidad religioso-politica de he-
cho y derecho. Si asi no fuera, no combatirian ésta los
enemigos de la Iglesia, y con tanto més ahinco, cuanto
son més irreconciliables.

;Por qué, ademds de anglicanos, no se nos citan paises
latinos 6 germinicos, donde la llamada libertad religiosa se
ha implantado con todas las apariencias de uns imposieidén y
todas las consecuencias de una invasién de errores y males
morales y gociales, costando en algunas partes mares de san-
gre y odios y divisiones que despedazan y arrojan hermanos
contra hermanos?

El liberalismo separatista de hoy, j;no es hijo del incau-
tador y secuestrador de todas las libertades y bienes eclesifis-
ticos y sociales? Ha excluido & la Iglesia del poder, ensefian-
za, beneficencia, del claustro ylas leyes; le ha quitado sus
bienes y la libertad real de adquirirlos, poseerlos y usufrue-
tuarlos; le ha despojado de la inviolabilidad , fuero é indepen-
dencia prictica, econdmica, gubernativa y disciplinaria; y
cuando esto ha hecho, dice: Me quedo con lo que le quité; vive
por tu cuenla, como vives en los Bstados Unidos.
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731. 7.® El auxilio del brazo secular imponiendo
castigos por delitos religiosos, en vez de favorecer 4 la
Religién, la perjudica; porque aparece como violento
lo que debe ser hijo de la persuasién, y asi trueca en
odio el amor, y puede esto acarrear graves peligros &
los que gobiernan.

Resp. 1.°Hay algunos & quienes el castigoendurece;
luego no debe imponerse castigo. Esta es la l6gica de
la objecién. Como si porque & algunos no aprovecha la
medicina, no hubiera de propinarse en general, y hasta
obligar 4 tomarla.

2.° Castigar sin persuadir, pareceria duro quizés;
persuadir y penar, de ningin modo. De aqui el tener
en cuenta la ciencia, el estado, la ilustracién del indi-
viduo y de la sociedad en tales asuntos, el grado de
malicia, etc. La reconciliacién por la penitencia, cuando
hay arrepentimiento, expresa perfectamente el pensa-
miento y deseos de la Iglesia en este punto.

Serd para corazones pusildnimes, servidos por inteligen-
cias flacas y débiles, argumento el miedo que produce un odio
sin motivo racionaly para los que tengan corazén de hombres
al servicio de inteligencias varoniles, no lo es. Porque no estd
en nuestra mano troear el orden natural y positivo de las cozas
por la ignorancia, malicia 6 perversién de otros; ni es digno de
regir y gobernar un pueblo eristiano quien no esté dispuesto 4
perder su vida antes que infringir las leyes de la justicia, y 4
renunciar el mundo entero antes que faltar 4 los deberes dela
conciencia. « ;Queé aprovecha al hombre conquigtar el univer-
80 si pierde su alma? » He aqui la expresién mis enérgica de
la dignidad en el deber; quien no tenga valor para seguirla,
no vale para gobernante, ni para cristiano, ni para hombre
honrado.

Serd, imperando, esclavo y esclavizador; asesorando, servil
adulador y consejero de la prudencia del miedo; ensefiando, habil
ocultador de la verdad en cuanto pueda traerle disgustos 6 con-
trariar sus miras egoistas; en toda carrera, tortuosa serpiente

ue muerde y se oculta, 6 baboso earacol que se eleva arrastran-
ose; y obedeciendo, serd un sér sin dignidad , sin la virtud del
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sacrificio, sin concepto del deber ni de la verdadera libertad;
materia, en suma, dispuesta para la sumisién sin tasa & el liber-
tinismo sin freno.

8i queremos hombres, eduquémoslos con verdades y con ejem-
plos de varonil entereza. Para mi, quien dice orden dice libertad;
¥ quien arroja trozos de aquél parae entretener d sus enemigos € ir
viviendo, os enemigo de ambas cosas y bastante menos que un
hombre. Es necesario hablar claro, ecuando por todas partes nos
inundan tantos semisabios 6 semitontos, semiprudentes ¢ semi-
malvados, semilibres ¢ semilibertinos, semicivilizados ¢ semi-
ineultos, tantos semihombres de este semisiglo gque, para velar su
pequefiez moral, no encuentran mejor argumento que ponderar
los adelantos eientificos y materiales, como si los ricos y listos
no pudieran ser inmorales.

132. 8.% Una cosa es el ciudadano, otra cosa el eris-
tiano: éste se halla bajo la Iglesia, aquél bajo el Esta-
do; por eso, ni el ciudadano como ciudadano, ni el
Rey como Rey, tienen nada que ver con la Religién;
lo contrario nos llevaria & la confusién de poderes, &
la teocracia de la Edad Media.

Resp. 1.° Ignora lo que es feocracie quien la con-
funde con la distincién y harmonia juridica de los po-
deres eclesiéstico y civil; porque teocracia 6 gobierno
divino es: A gobierno de sociedad civil regida por Dios
inmediatamente con personas que Bl elige y leyes que Kl
dicta. (Liberatore, La Iglesia y el Estado, pag. 117.)
Tal gobierno no ha existido en la Edad Media ni en
otra alguna entre cristianos.

2.° Lo mismo incurre en sofisma quien convierte la
harmonia en confusién, que quien hace de la distin-
cién separacién. El cuerpo y el alma son distintos, la
separacién es la muerte. No es lo mismo el concepto
de cristiano que el de cindadano; pero separarlos es

romper la unidad de naturaleza, vida y destino en el
hombre.

Por eso hay muchos puntos de contacto, asuntos miwtos, debe-
res morales y religiosos en fodos los estados, profesiones y ofi-
cios, relaciones juridicas entre el Rey y el Papa, el Goberna-
dor y el Obispo, el Alealde y el Pérroco, y estn en su lugar
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las palabras de Soto 4 Carlos V: Diwisti peccata Caroli, dic
nune peecata Caesaris,

En el fin tltimo, que es el deber tnico y primero, por ser el
bien total y necesario; y por eonsiguients, en la Iglesia, que se-
fiala los medios que condueen & ese fin y vela por su asecucion,
entran el Rey con su cetro, el legislador con sus eddigos, el ju-
risconsulto con su jurisprudeneia, el eseritor con su pluma, el
guerrero con su espada, el padre con sus deberes, y todo el
mundo con todas sus relaciones humanas, en lo gue tengan de
morales.

33. Stintesis de las relaciones juridicas entre Iglesia
y Estado. La sintesis de todo lo dicho se condensa en
estas palabras: Que Iylesia y Estado se respeten como
soberanos, entiendan y unan como hermanos,y se pro-
lejan y ayuden y suplan como amigos, como ministros
de un mismo Dios establecidos para bien de unos mis-
mos kombres.

P]asemos ahora & hacer aplicaciones practicas de esta
regla.

CAPITULO XIV

Relaciones gque deben mediar entre la
glesia, Familia y Estado acerca de la verdad
¥y su magisterio.

734. Siendola Religién unconjunto de verdades (17),
y habiendo Jesucristo establecido en su Iglesia un ma-
gisterio 6 cuerpo docente para ensearias autorizada-
mente 4 todos los pueblos, organismo que en su més
alta representacién es infalible (135-139, 236-237),
tiene la Iglesia derecho divino & enselar, defender y
conservar integra la verdad religiosa en todo el mundo
¥ por cuantos medios sean conducentes,

35. De aqui nacen sus deberes y derechos 4 la
predicacién, definicion y declaracién de las verdades
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catolicas, condenacion, censura y prohibicién de los
errores 4 ellas opuestos, y la interveéncién en la ense-
flanza de sus hijos, punto que exige ser estudiado con
detenimiento,

786. ¢ A quién corresponde la ensefianza., 6 educacion
intelectual y moral de la juventud, & lo Iglesia, 4 lg
Familia o al Estado?

He aqui una caestién de actualidad y trascendencia, que
exige suma imparcialidad y elevadas miras para resolverla.

Procedamos por partes, separando lo dogmdtico y cierto de
lo dudoso y cuestionable.

Lstan bajo la custodia y especial magisterio de la
dglesia , por derecho divino , cuantas verdades se refieren
directamente al fin religioso ¢ supremo del hombre.

Esto es una consecuencia de lo dicho acerca de la
misién de la Iglesia y su magisterio.

Porque si el fin supremo ha de estar sobre todo, y la Iglesia
es la institucién del mundo que tiene la primaecia legitima de
las almas en cuanto dice relacién al fin supremo; la verdad
religiosa y su magisterio, que se hallan en este caso, no pue-
den menos de eaer bajo la custodia y especial misidn de la
Iglesia: Sicut missii me Paler, et Ego mitio vos. [e, docele om-
nes gentes.

737. De esta misién y deber sagrado se derivan dos
congecuencias y aplicaciones inmediatas.

La primera es el derecho de la Iglesia &4 enseniar las
ciencias eclesidsticas, organizando su estudio y las
escuelas en que éste se dé, cuales son los seminarios,
y teniendo en esto un poder exclusivo y omnimodo.
(V.e prop. 33 y 46 del Syliabus.)

La segunda es el derecho sobre las almas de los que
por el bautismo se han hecho hijos suyos, en todo
cuanto diga relacién 4 su educacién religiosa. Porque
el derecho de la Iglesia acerca de la verdad y su ma-
gisterio, no es para exponer vanas filosofias, sino para

r
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salvar ensefiando y educando las almas en la ley de
Cristo. ;

788. Aplicaciones. (a) Siguese de aqui que, teniendo
por una parte derecho exclusivo sobre la ciencia de la
salvacion, y teniendo por otra derecho supremo sobre
las almas de sus hijos en cuanto se refiere 4 su santifi-
cacién , cualquier maestro que se encargue de la edu-
cacién de estos hijos de la Iglesia, incluso los padres
naturales, serd, en el terreno religioso, representante
de la Iglesia, obligado como tal 4 seguir su doctrina y
4 ser fiel al ministerio de representacion que ha reci-
bido. Si falta 4 uno 1 otro ensefiando herejias 6 per-
virtiendo las costumbres de los hijos de Cristo, cesa la
representacién y autoridad religiosa que sobre ellos
tenia recibida de la Iglesia, y puede ésta reclamar 4
sus hijos para educarlos segiin sus maximas.

Este derecho es divino e inalienable, por estar inmediata-
mente unido al fin primario de la Iglesia, que es salvar, y al
fin supremo de sus hijos, que es salvarse. No hay, pues, dere-
cho que esté sobre este derecho (que es por otro lado el mas
alto deber), y la misma patria potestad y la soberania eivil
ceden ante él en el orden de los prineipios. Mas ; qué sucederd
si el Estado no le reconoee en el orden de los hechos?

Si el Estado es catélico y la sociedad también, la
Iglesia reclamara la aplicacién de dicho principio, en
caso de conflicto; si no lo es, ni quiere garantizar los
derechos individuales de los cristianos como cristia-
nos, entre los que estd el de salvarse, la Iglesia no
pedira proteceién para un derecho que ha de ser des-
conocido; pero seguird ensefiando los mismos princi-
pios en forma invariable, porque ese es su deber.

739. (b) Reconocido el derecho divino de la Iglesia
para educar & sus hijos, es preciso admitir que la es-
cuela, el colegio y la univcrsidad, todo maestro, sea
oficial ¢ privado, estd obligado & reconocer y acatar
en la practica ese sacrosanto derecho, que no por ser
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de la Iglesia deja de ser peculiar y propio de cada uno
de sus miembros. De aqui el derecho de inspeccién y
vigilancia sobre todo establecimiento de ensefanza,
solemnemente reconccido y concordado en el art, 2.°
de nuestro Concordato.

« La instruccién en las universidades, colegios, se-
minarios y escuelas publicas 6 privadas de cualquiera
clase, serd en lodo conforme @ la doclrine de la misma
Religidn Catdlica; y 4 este fin no se pondrd impedi-
mento alguno 4 los Obispos y demés Prelados diocesa-
nos encargados por su ministerio de velar sobre la
pureza de la doctrina de la fe y de las costumbres, y
sobre la educaci6én religiosa de la juventud en el ejer-
cicio de este cargo, aun en las escuelag priblicas.»

Cémo se ha cumplido este solemne pacto, no hay para qué
recordarlo, porque estd en la memoria, y aun 4 la vista de
todos. S{ debemos decir: 1.° Que ese articulo garantizaba el
impreseriptible derecho de los cristianos para edocarse y edu-
car 4 sus hijos en la fe cristiana. 2.° Que aunque se proclame
la libertad de cultos para los disidentes, no puede un Estado
de nacidén catélica entregar la ensefianza de la juventud 4
maestros anticatdlicos, sin faltar al derecho piblico y privado
de la nacidn y de los cristianos que la forman. 3.° Por consi-
guiente, aparte de otras consideraciones, ni en virtud de la
Constitucién de 1869, ni menos de la de 1876, que sdlo tolera
el culto privado de los disidentes, puede admitirse en derceho
la libertad de ensefiar doctrinas anticatdlicas en las escuelas
ptblicas. 4.° Considero, por lo mismo, vigente en este punto
el Conecordato de 1851.

740. 3 Pero qué bard la Iglesia, si los hombres del
poder entregan la ensefianza de la juventud cat6lica
& maestros perversores de su fe? Defender de la ma-
nera que sea posible la conciencia cristiana, salvar 4
la juventud retirindola de las aulas oficiales donde se
la pervierte, y proclamar la libertad académica de
enseflanza, para que los padres y la Iglesia puedan
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sin dificultad elegir para la educaci6n de sus hijos las
escuelas, maestros, libros y métodos que les ingpiren
mas confianza,

Esto es 16gico y necesario. Desde que el Estado reconoce y
garantiza el derecho de pervertir y corromper la concieneia de
la juventud cristiana por medio de textos y maestros hetero-
doxos, la Iglesia no puede hacerse edmplice de la vielacidn de
los derechos individuales de esa juventud, de los familiares
que corresponden & los padres, de los sociales inherentes &
todo pueblo eristiano, y de los suyos, que manan de Dios y
estdn por cima de todo interés.

En esto caso, como en obtros muchos, luchar por los derechos
de Ia fe es volver por los fueros de la libertad, del derecho y la
razdn.

41. La razdn dicta que la ensefianza corresponde di-
rectamente ¢ le familia y @ lo Religion. Se prueba.

El cristiano recibe de sus padres la vida natural por
la generacién fisica, y de la Iglesia la vida sobrenatu-
ral por la regeneracién del bautismo; es asi que 4 quien
da el sér compete perfeccionarle; luego 4 la familia y
4 la Iglesia corresponden primaria y esencialmente el
derecho y deber de educar & sus hijos; y no al Estado,
de quien no han recibido la vida.

Decimos primaria y esencialmente, porque asi como
los padres dan 4 nodrizas sus hijos para que se los crien,
si no pueden hacerlo por si, del mismo modo encomien-
dan la educacién de los mismos 4 las nodrizas de
la inteligencia, que son las escuelas, colegios y uni-
versidades. Pero como la nodriza es auxiliar y depen-
diente de los padres, y ante ellos responde de la buena
6 mala alimentacién que dé al nifio, asi las escuelas
todas, sean de iniciativa particular @ organismos del
Estado, deben ser auwiliares coadjutores , maestros su-
plentes 6 sustitutos de los padres en la educacién de sus
hijos, no sus émulos y rivales, ¥y menos enemigos y
secuestradores de sus hijos para envenenarlos.
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El Estado, pues, no es omnipotente en la ensefianza; no es
duefio absoluto de las almas; no es el primero y mas alto
maestro; ni siquiera tiene autoridad para ensefiar 4 los hijos,
gino mediante 1a autoridad de los padres; ni puede educar rec-
tamente 4 generaciones cristianas sin la justa intervencién de
la Iglesia: es tan sélo un maeséro suplente, y debe aspirarse 4
que fomente la ensefianza, sin meferse & maesiro, como fomenta la
industria y el comercio, sin ser industrial ni comerciante.

742. Objecidn. —Abandonar 6 desatender un Estado
la ensefianza piiblica, equivale 4 renunciar al derecho
mas importante, & menospreciar el interés méas grande
de una nacién.

Resp. 1.° Una cosa es abandonar y desatender y otra
absorber 'y entender directamente en la ensefianza.
Atienda y jfomente cuanto guste el Estado; pero no se
meta 4 maestro, no convierta la profeceidn en injusta
tutels i la alencivn en funcion y monopolio.

2.° No es cierto que el Estado tenga por s, 6 pres-
cindiendo de los derechos prorrogados de los padres y la
Iglesia, derecho & ensefiar.

3.° Si porque interesa al Estado la ensefianza, hu-
biera de ser maestro, debiera ignalmente ser labrador,
industrial , comerciante y sacerdote; puesto que le in-
teresan sobremanera la agricultura, industria, comer-
cio y Religién nacionales,

4.° El mejor modo de atender un Estado 4 la educa-
cién nacional , es respetar, garantir y fomentar los de-
rechos y organismos sociales: la familia, la Iglesia con
sus multiples institutos y fundaciones docentes, la es-
cuela, el colegio y la universidad organizadas, soste-
nidas y apoyadas en el fondo mismo de la sociedad ; y
no pendientes de los vaivenes de la politica, de los
asaltos de las facciones y sectas, y de otras inmorali-
dades.

5. Més grande es un alma que todos los Estados;
més respetable un derecho que todas las utilidades;
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més sabia la sociedad que ningtn hombre de Estado;
més previsora la familia para sus sus hijos que ningun
Ministro de Instruceién 6 Fomento; y més sabia y
santa la Iglesia que todos sus enemigos; y todas estas
cosas viola el Estado que quiere ser Maestro supremo,
laical y monopolizador.

6.° Por fin, cuando el Estado lo quiere hacer todo
en punto 4 ensefianza, no sabe dar ésta ni puede orga-
nizarla sin caer en odiosos extremos.

8i somete el Estado la ensefianza y sus organismos 4 la disci-
lina de su poder, hara del alma nacional lo que se le antoje 4 la
accion o bando que desde los adarves de Fomento legisla, orde-
na y dirige la instruceion acuartelada; y si dejn que cada profe-
sor ensefs lo que ge le antoje, cada maestro serd un sultin de las
inteligencias, ¥ los alumnos tristes ilotas. A aquello llaman dis-
ciplina, 4 esto libertad: no siendo en suma mas que dos tiranias,
que dan por resultado una tercera, la del motin 6 anarquia.

Realmente no cabe harmonia entre la Iglesia y el Estado, no
cesando éste en el monopolio y laicismo, gue son dos enormes
abusos del cesarismo moderno.

El liberalismo, que ha divoreiado el Estado de 1a Iglesia, ha
traido cn la ensenianza la escuela Idica ¢ prescindente do la ense-
fianza religiosa, sin la que no hay propiamente adueacion; ha
ensefiado & los cientificos 4 no mirar al cielo; y ha procurado por
todos loz medios secuestrar la sociedad en sus organismos mis
influyentes al Sacerdote, para que aquélla no atienda 6 éste no
ensene. Qué tienen que ver religidn y ciencia, exclaman? De
aqui: 1.° iﬁl desprestigio, que inoculan, del magisterio mas santo:
2% Bl laicismo on la enseiianza: y 8.° El docetismo del Estado, ese
Gran Pedagogo y Maestro. -

El Hstado docente, monopolizador y laical es: malbaratador del
tesoro moral de la edueacién; obturador de la iniciativa indivi-
dual, religiosa y soeial; Obice del adelanto y la unidad en la en-
sefianza, por faltarle eriterio y multipliear los planes; desorgani-
zador de la eiencia enciclupédica, por exeluir las eiencias ecle-
siasticas; acaparador de matriculus y expendedor de titulos, que
la sociedad paga eun empleos y purga con frecuencia en perver-
sion o trastornos; es el primer perturbador social, por ser inva-
sor de conciencias, protector y amparador de todos los errores
y heresiarcas, usurpador de los derechos individuales, paterna-
les, religiosos y socales, y el enemigo, en suma, mas grande y
odioso de cuantos pueden imaginarse para la libertad y la fe,
porque es el Cesarismo organizado sobre las inteligencias de los
sorc:s mis desvalidos é inexpertos, cuales son los nifios y adoles-
centes.

Para que & pretexto de hacerlos cientificos los vuelvan ineré-
dulos, no costean los padres 4 sus hijosaulas ni catedraticos. ¢Tio-
nen 6 no el derecho de ser eristianos? Si lo tienen, obligacion suya
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os seudir 4 maestros eristianos gue fortalezean y defiendan su fe,
¥ driminal es el Estado eristiano organizando una enseilanza que
no es cristiana, dandole alumnos conseripti Eor el monopolio.

Mirada asi la libertad de ensefianza, sereduce 4 saber si fene-
mos ¢ no el derecho da ser eristianos; si el Bstado tiene poder para
pervertr nuestras almas por medio de un ejéreito asalariado de
maestros que no sean buenos (y no hay doctrinas ni maestros in-
diferentes), 4 guienes paga con nusstro dinero y da por ptblico
obligado los hijos de padres cristianos, i

i'ﬂriste alternativa, no vista desde la apostasia de Juliano: 6
exponer Ja fe 4 pruebas sin euento, ¢ renunciar & recibir ense-
fianza superior y facultativa , y 4 veces hasta elemental, si la ea-
sualidad ha castigado & un pueblo con maestros antieristianos y
los padres earecen de medios para costear otros que los raPrasen-
ten dignamente en laformaecion de las almas de sus hijos!

743. Reduciendo ahora 4 cdnones cuanto va dicho
sobre derechos de Iglesia, Familia y Estado acerca de
la ensefianza, diremos:

1.° Cuantas verdades se refieran directamente al fin
religioso 6 supremo del hombre, como son las que cons
tituyen las ciencias eclesidsticas, estén bajo la custodia
y especial magisterio de la Iglesia por derecho divino.
(Syllabus, prop. 33 y 46.}

2.° Cuanto se refiere 4 la educacién de la i’uventud
por medio de la ensefianza estd por derecho divino al
cuidado y bajo la autoridad especial de los padres, que
son los llamados por naturaleza & formar su espiritu,
como engendraron si cuerpo.

Los maestros y escuelas, annque se hallen costeadas
con fondos publicos, deben ser sus coadjutores, suplen-
tes y auxiliares, no sus rivales y menos sus enemigos.

3.° Respetando estos limites establecidos por la sa-
biduria divina, la ciencia y sn transmisién por la en-
sefianza, aunque sea en forma social y permanente,
como se hace eu la escuela, debe ser libre, y 4 esto lla-
mamos libertad acaddmica.

4." El Estado que traspase aquellos limites 6 viole
esta justa libertad, por una abusiva ingerencia en la
enseilanza, no es cristiano ni justo.

T44. Conclusiones. — 1. Juzguemos ahora de los abusos co-
metidos, singularmente en los Gltimoy cien afios, contra los
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derechos de la Tglesia, de la familia y de la sociedad en gene-
ral por lo que hemos llamado el cesarismo sobre las inteligencias ¢
docetismo latcal y monopolizador del Estado.

2% Si amamos la paz en la justicia, volvamos las leyes é
instituciones civiles de ensefianza 4 los términos del derecho,
de los cuales nunea debian haber galido.

3.% No habrd unién y eoncordia entre la Iglesia, la familia
y el Estado, sobre la importantisima materia de la ensefanza
(en la que siempre se trata de la verdad en relacién con su mas
seguro y autorizado magisterio, punto que entrafia una cues-
tién verdaderamente soctal y veligiosa), mientras no se quite
al absolutismo 6 socialismo reinante el inhumano derecho de
viciar las almas por medio del laicismo y el monopolio.

4.* Por consiguiente, el Estado de sociedad catdlica, sea ca-
télico en la ensefianzh, que ese es su deber; el Fistado amante
de la justicia, que restituya 4 aquélla con firme prudencia la li-
bertad perdida, devolviéndela 4 sus organismos naturales y
protegiendo estos viribus el armis, con leyes y medios econd-
micos de todas clases.

Aqul esta la ardua euestion del dia acerca de la ensefianza, en
el modo de pasar del monopolio 4 la libertad, sin desconocer los
derechos creados 4 la sombra de aguél, ni convertir la libertad

académica én ariete demoledor de lo poco gue afin queda de se-
rio y formal en la ensefianza: Hic opus, hic labor.

CAPITULO XV

Eelaciones gue deben mediar entre Ia Iglesia
Y el Estado acerca de la moral y su eriterio.

745. Siendo la Religién un conjunto de dederes que
ligan al hombre con Dios y con sus semejantes (17),
y la Iglesia el organismo social instituido por Cristo
para ensefiar 4 los hombres lodos sus deberes educén-
dolos en la santidad; es por derecho divino la [glesia
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un poder eminentemente moral, que tiene la misién
de cﬁrigir los actos humanos 4 la préctica del bien. Y
como actos humanos son todos aquelles que depen-
den de la voluntad consciente y libre del hombre, el
campo de la moral es tan vasto como el de la libertad,
y la autoridad de la Iglesia serd tan extensa en el
orden moral, como el de la actividad libre del hombre.

Los afectos é intenciones, lo mismo que los actos exteriores,
los que dicen relacién 4 Dios, como los que se refieren 4 los
deberes del hombre para con el hombre en la vida privada y
publica, todos caen dentro de la competencia de la Iglesia,
porque todos son deberes religiosos.

En efecto; natural, constante & ineludiblemente
tendemos al bien completo y felicilidad permanente;
la cual no podemos hallar fuera de Dios (24); luego
obrando conforme & naturaleza y razom, debemos
amar & Dios sobre todas las cosas y todas las cosas
por Dios y en cuanto &4 El nos conduzcan, ordenando
todas nuestras acciones morales por este primer deler
de la ley divina, natural y revelada.

Nace de aqui la obligacién natural de conformar
nuestra voluntad, y cuantas facultades de ella depen-
dan, con la voluntad divina, que nos cri6 y ordené
para si, ya se nos manifieste por si, como sucede en
la ley natural y positiva, ya por ministerio de otros
que tengan poder suyo para mandar. De aqui que
toda moral sea religiosa, porque se funda en la depen-
dencia que de Dios tenemos como causa primera, y
en la ordenacién que para con El guardamos como fin
ultimo. Por donde todos los deberes humanos pueden
reducirse & uno: tender al tltimo fin cumpliendo la
voluntad de Dios.

746. Mas ;e6mo conoceremos ficil y seguramente
la voluntad de Dios en los multiples actos de la vida
Lhumana? Oyendo 4 la Iglesia, 4 la cual Jesucristo en-
comend6 el dogma y la moral, que son los dos ele~

TOMO 1 - g
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mentos esenciales de la Religién, los dos pilares en
que descansan la seguridad de la fe y la tranquilidad
de la conciencia cristiana.

Que si interesa que la verdad dogmidtica no sufra irrepara-
bles quebrantos en la inteligencia, no importa menos que los
prineipios y garantias del bien no estén expuestos 4 las ti-
nieblas y veleidades que envuelven y conturban el corazén
humano.

De aqui la instituci6n de la Iglesia énfalible y santa,
columna de la verdad y sagrario de la santidad, con
ignal soberania sobre las inteligencias que sobre los
corazones; porque Jesucristo encomend6 & los Apo6sto-
les, no s6lo la doctrina, para que ensefiaran 4 creerla,
sino los preceptos de la moral, para que ensefiaran &
practicarlos: ZDocenfes SERVARE OMNIA QUAECUMQUE
MANDAVI voB1s. (San Mateo, xxvir. )

Un orden de ideas engendra otro de hechos, 6 la manera de
creer da la norma de obrar; y por eso son inseparables el
dogma y la moral; por eso la Religién comprende uno y otro;
por eso Jesueristo lag unié en su Iglesia; por eso dice la Eseri-
tura: Fides sine operibus moriua est; por eso destruye Religién
y moral quien las separa; por eso no ha existido, ni existe, ni
existird una moral que no sea religiosa; por eso es un absurdo
la titulada moral independiente 6 prescindente de toda Religion;
por eso es otro absurdo consignar en las Constituciones de los
pueblos eristianos dicha moral, titulada universal, como norma
de las aceiones y regla del derecho.

747. Reduciendo esta doctrina 4 cdnones, para ma-
yor claridad, tendremos las reglas siguientes:

1.° Cuanto es moral lo es 4 causa de su relacion
directa con el fin iltimo del hombre, que es Dios, y lo
mismo el fin religioso que los medios 4 1 directamente
ordenados, estdn bajo la custodia y soberana direcci6n
de la Iglesia santa é infalible. (125-126, 137.)

2.° El Decélogo, completado por el Evangelio y en-
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sefiado y regulado en la préactica por la Iglesia, en-
viada de Dios, es la ley y criterio moral para indivi-
duos, familias y pueblos cristianos , la norma de bien
obrar para gobernantes y gobernados.

3.° Il Estado, ministro de Dios para el bien, estd
obligado & tomar por guia de sus hechos (que son las
leyes y su aplicacién) dicha norma de bien obrar, no
ordenando nada que sea positiva 6 formalmente opuesto
4 ella, garantizando la plena libertad de seguirla & in-
dividuos y asociaciones, fomentando toda clase de ins-
tituciones de perfeccién moral, y sanciondndolas por
leyes hasta donde sea posible, dadas las cincunstancias
por que atravissen gobiernos y pueblos.

En determinar el grado y forma de esta sancién civil de las
leyes del bien obrar, estin los mas hondos, dificilés y trascen-
dentales problemas de la politica, pudiendo un celo indigcreto
pecar por exceso, una culpable negligencia por abandono y un
interés mal entendido de secta, partido, efe., por parecialidad
0 egoismo,

748. Conclusiones.—1.* Por lo dicho entendemos
lo que es la moral independiente 6 separada de tode Re-
ligidn, una cosa inexplicable para la razén é infecunda
para el bien.

Porque sin fundamento racional en que descansar, sin fin
dltimo y cierto 4 que tender, no hay eriterio ni via seguros
para el bien obrar. Lo que por naturaleza es inseparable, es
absurdo 6 locura pretender divoreiarlo; y tal sucede con la
Religién y moral.

2." Cuando veamos en las escuelas del Estado sefia-
lados de texto libros de moral independiente, y en las
Constituciones politicas impuestas & pucblos cristianos,
sefialada como norma 6 regla superior del derecho la
moral universal, separalista 6 prescindente de toda Re-
légién, ya sabemos que ese Estado, no s6lo no es eris-
tlano, sino que es irreligioso, deista 4 lo mds, 6 ateo
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practico en la educacién de la juventud y régimen del
pueblo, y por consiguiente eseacialmente inmoral y
verdaderamente irreligioso,

Ni sirve decir que con tales palabras sélo se quiere expresar
una regla de tolerancia ¢ igualdad universal para todas las reli-
giones ; porque el absurdo no es cosa que pueda evitarse con
buenas palabras, ni dicha igualdad es otra cosa que enorime tn-
Justicia en contra de la verdad.

Para ser tolerante con lodos los hombres y sancionar las lzyes
de tolerancia que exija la situacién de los pueblos, no Lay ne-
cesidad de sustituir con otra la moral caldlica; ni es la moral
cosa que penda de las opiniones y votos de los hombres para
cambiarla por sufragio , sino cosa real , oljetiva y esencial; nihay
dos morales, una para las cosas publicas (moral universal, in-
dependiente , emancipada , racionalista ¢ prescindente) y otra para
las privadas (moral catdlica), sino una esencial y divina, que
abarca el conjunto de las relaciones humanas y comprende todo
el campo de la libertad. Véase el hermoso libro Za moral indepen-
diente , del P. V. Minteguiaga, 8. J.

3.% Siendo aplicables la mayor parte de las conside-
raciones anteriores 4 lo que llaman moral cristiana, es
decir, comin & todos los cullos que se apellidan cristia-
nos, podemos juzgar lo que vale dicha moral, puesta
como limite de la libertad politico-religiosa de una so-
siedad catolica.

Bl celibato eclesidstico, los institutos religiosos, el matrimo-
nio eristiano, el libertismo doctrinal, la blasfemia contra la
Virgen y Santos, las invasiones todag del eesarismo, la supre-
sién del juramento, la violacién de los dias santos, y mil otras
cosas, pueden ser admitidas ¢ rechazadas, conforme 4 moral
tan elistica y divcrgente en criterios; con ella se puede hacer
todo el bien y todo el mal que se quiera 4 la Iglesia, familia,
sociedad y 4 los individuos ; y moral que sirve para todo eso,
no vale para nada,

4." Siendo la moral una parte esencial de la Reli-
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gién, y el derecho aquella parte de la moral cuyo cum-
plimiento no debe dejar la sociedad 4 la conciencia de
cada uno, siguese que no hay derecho irreligioso que
no sea inmoral, y cuanto méas irreligioso ser4 mas inmo-
ral y més incivilizado, ya que una civilizacién opuesta
4 la verdad y moralidad, es un absurdo (28-30).

Midamos por aqui la racionalidad, equidad y moralidad ds
las leyes de exclaustracidn, ¢ extinecidn eivil de los institutos
de perfeccién evangélica que la Iglesia bendice y aprueba; la
expropiacién violenta ¢ incautacién y venta de los bienes de
la Iglesia, sin previa indemnizacién, expediente de necesidad
6 utilidad, ni licencia del duefio, lo cual tiene su nombre en
los preceptos del Decilogo y ldgica aplicacién en los procedi-
mientos del socialismo; la elevacién del coneubinato 4 ma-
trimonio bajo la férmula de matrimonio ecivil, y los escritos
impfos y pornogrificos y otras inmoralidades, que pretenden
plaza de derecho enfrente de la moral santa del Evangelio.

749. No queremos terminar este capitulo sin exten-
der su doctrina al culto 6 adoracién de Dios, que es
el primer deber.

1 culto no es otra cosa que la parte mas elevada de
la moral fundada en las més grandes verdades dog-
maticas. Cuanto va dicho, pues, acerca de la verdad
y su magisterio, y sobre la moral y su criterio, tiene
aplicacién completa al culto y su juicio.

A la Iglesia toca definirle, regularle, dirigirle y de-
terminarle en cuanto al modo, lugar y tiempo, siem-
pre que no haya sido determinado por Dios mismo.

A la Iglesia corresponde, por tanto, el hacer, administrar,
juzgar y regular los Sacramentos establecidos por Jesucristo
¥ los Sacramentales instituidos por ella, desde el Bautismo al
Matrimonio, desde la consagracién del templo y vagos sagra-
dos hasta la bendieién del cementerio y demés cosas religio-
sas, asi como ordenar los dias festivos, procesiones y preces
piblicas, determinar y mandar en los objétos del eulto y el
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modo de dar éste, desde el toque de las campanas hasta la
gepultura cristiana, el rezo divino y todo lo referente 4 la
liturgia.

Al Estado s6lo toca respetar y garantir el derecho
de la Iglesia, y cuando es catblico, asociarse de algin
modo 4 los actos més solemnes del culto, para rendir
& Dios oficial y publicamente el honor y gracias que
le son debidos por toda criatura individual y social.

750. Conclusiones. — Jazguese por aqui de dos ex-
tremos igualmente vituperables, el ateismo del Estado,
y el cesarismo que invade el templo y se apropia las
atribuciones del sacerdocio.

Del atefsmo ofictal participan: los que quieren exeluir al
Estado de toda manifestacién religiosa; los que pretenden se-
pararle de la Iglesia; los que guieren secularizar la familia, la
escuela, el hospital, el cementerio y la vida toda de los indi-
viduos y los pueblos, & quienes el Estado apdstata estd intere-
sado en hacer apostatar. '

Del cesarismo invasor de lo mis santo y sagrado, que es el
culto, son hijos los abusos de obligar 4 dar los Sacramentos y
Sacramentales, como la Comunién y sepultura cristiana, a
personas indignas segin los Cdnones; los de prohibir orde-
nar, hacer yotos de religién, tocar las campanas, salir las
procesiones fuera del templo, inventariar y fundir los vasos
gagrados sin permiso de la Iglesia, profanar y demoler sus
templos, violar la inmunidad local, real y personal, y otros
eXCeRos.
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CAPITULO XVI

La Hglesia enfrrente de los falsos principios
del BBerecho, que informan & veees la legis-
Iacion del Estado.

761. La ley moral, en cuanto regula las relaciones esencia-
les 4 la vida social del hombre, ge llama ley juridica racional;
por eso, 4 continuacion de la moral y su criterio, estudiamos
aqui el prineipio supremo del derecho, haciendo siempre re-
ferencia 6 aplicacién 4 las relaciones de la Iglesia y Estado.
Y tratamos de este punto aqui, ya para demostrar la impor-
tancia juridica de la doctrina catélica, ya para juzgar con cri-
terio de ciertos sistemas juridicos que han llegado 4 informar
la legislacidn del Estado y 4 perturbar las relaciones que
deben mediar entre éste y la Iglesia.

Para proceder con algin orden, examinaremos: 1.% la exis-
tencia y caracteres que debe tener el principio comiin de todo
derecho; 2.% log falsos prineipios escogitados por los filésofos
que tienen még partidarios en nuestros tiempos; 3.° investi-
gacién de un principio aceptable; y 4.% corolarios que de aguf
se desprenden.

T52. L. Kzistencia y caracteres del principio comin 6
lodo derecho. Hay un principio comun 4 todas las leyes
justas, porque la ciencia juridica no puede, como tal,
carecer de lo que tiene toda ciencia, esto es, de base,
unidad y razén ultima; pero ;cémo podremos conocer
ese primer principio? Por sus caracteres de verdadero,
cierto, harménico, universal, obligatorio y sociable.

1.” Ha de ser verdadero, porque la ciencia de las leyes no
puede fundarse en error ¢ falsedad.

El error, eomo error, ni tiene derechos, ni puede ser funda-
mento de ellos.
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2.0 Cierto, porque de él ha de partir la demostracién, y en
él han de entronear todas las ramas y tomar savia las institu-
ciones juridicas.

Lo ineierto, dudoso 0 opinadle no puede ser fundamento de
la ciencia, que es serie ordenada de conocimientos fundados
en principios ciertos.

3.0 Harmdnieo, 6 contenido en el orden universal y fin de la
ereacién, y en el moral 6 fin asignado 4 la eriatura racional;
porque no se da verdad contra verdad, ni orden contra orden,
ni fin contra fin en las esencias de las cosas; y los principios
de las ciencias son verdades esenciales y necesarias.

No hay, por tanto, derecho contra derecho, ni derecho hu-
mano contra el divino, ni derecho civil contra el eclesidstico,
ni derecho contra la verdad, el bien, la razén y la justieia.

4.° Universal, ¢ vnico, absoluto ¢ invariable, para lodas las
ramas del Derecho, para los hombres de lodos los climas , en lodos
los tiempos y circunstancias. El principio de una ciencia ha de
ger 4inico, como el troneo del arbol es uno, aunque las ramas
sean varias; comiin & todos los hombres, porque todos tienen
la migma naturaleza y fin sapremo. '

5.° Obligatorio para todos, legisladorer y legislados, sobe-
ranos y sibditos; porque es ley de las leyes, razén de todas
las razones juridicas, fundamento de todo poder y derecho, y
la causa de todo deber exigible; y, si no fuera obligatorio, ca-
recerian las leyes de eficacia, la jurisprudencia de base, el
poder de autoridad, y el deber de responsabilidad juridica.
Esta es la razén de que no pueda ger obra humana, porque
no serfa obligatorio, pues nadie es superior 4 s mismo.

6.° Social, 6 aplicable 4 la regulacién de los actos del hom-
bre como sér social; pues, 4 diferencia de la Moral , que com-
prende todos los actos humanos, internos y externos, juridi-
cos y no juridicos, la esfera propia del Derecho son los hechos
humanos externos y exigibles, ¢ sociales y juridicos.

53, 11. Fulsos primcipios del Derecho. — Muchos
son los errores que en este punto ha exhibido la razén
humana; pero s6lo trataremos aqui de los que tienen
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m#és partidarios en nuestros dias, y pueden reducirse
4 dos grupos, materialistas y espiritualistas, viniendo
todos en altima sintesis & concluir en el panteismo.
Vedmoslo.

(a) Sensualismo 6 epicuretsmo.— No hay més ver-
dad que la que perciben los sentidos, ni otra vida més
que la presente; « el fin de la vida y el fundamento
del Derecho es el placer, el goce material. »

Mas el placer, como fin tinico, trastorna el plan de la crea-
cién y pervierte al hombre, 6 es inkarmdnico; no es igual para
todos, ni absolulo, invariable, wnico y obligatorio; y tomado
como norma de obrar, es egoisis, antisocial ¢ inmoral; luego no
puede ser prineipio del Derecho,

(b) Utilitarismo.— Partiendo del sensualismo, pone
el fundamento del Derecho en la wéilidad privade para
el individuo, y en la pwdlice 6 del mayor niimero para
la sociedad. « Es imutil 6 malo ¢ injusio lo que produce
pena 6 dolor, y dueno 6 wtil lo que proporciona placer
6 preserva del dolor. »

Todos los defectos del sensualismo se encuentran en el Uli-
litarismo. Ni es 4nico, pues, segin sus autores, es doble, y en
realidad es milltiple, vario, renunciable, egoisia, materialista y
andrguico,

Por eso vemos con justicia catalogados entre los errores
modernos estos dos sistemas materialistas en una propogicion
del Syllabus , la 58: « No deben reconocerse mds fuerzas que
las que residen en la materia, y todas las reglas de las cos-
tumbres, como toda honestidad, debe hacerse consistir en
acumular y aumentar de cualquiera manera riguezas, y en gozar
de los placeres de los sentidos. »

(¢) Fscuele historica. — Funda el Derecho en el
hecho, y niega que sea un algo absoluto, un principio
eterno ¢ invariable; sino el resultado de las costumbres
y hechos anteriores, en los que tiene su razén y justi-
ficacién,
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Como se ve, es malerdalista; niega el principio, en vez de
inquirirle, y justifica fodos los hechos legales, destruyendo la
base de la moral y justicia y las garantias de la libertad.

No es de extrafiar que tal doetrina haya sido notada de errd-
nea en la proposicion 59 del Syllabus: «Ei derecho consiste en el
kecho material, y todos log deberes de los hombres son una pa-
labra vana, y todos los Aechos humanos tienen fuerze de derecho.»

No hablamos del Tradicionalismo, que carece de partidarios
desde que fué condenado por la Santa Sede. (Decreto de la
Congregacién del indice en 17 de Junio de 1857.)

(d) El Materialismo, del que emanan los anteriores
gistemas, se manifiesta ademds como Fatalismo, Deler-
minismo 'y Transformismo. Uno y otro destruyen el
orden moral sometiendo todos los actos del hombre &
leyes fatales y necesarias, iguales 4 las que rigen la
materia. « El Derecho, por consiguiente, y la justicia,
6 son leyes fisicas 6 no son nada. »

Tal doetriua desiruye la libertad, y con ella la personalidad
¥ responsabilidad; las palabras mérito, virtud, maldad, deli-
to, pena, precepto, justieia é injustieia, carecen de sentido; el
Derecho y la autoridad «no son olra cosa que lo swna del mimero
Y de las fuerzas imaleriales »; error consignado en las proposi-
ciones B8, 60 y 61 del Sylladus.

(e) Naturalismo. — Este sistema fija en la Natura-
leza material 6 espiritual, pero intramundanal, el
principio del Derecho. « Dios, si existe, no debe to-
marse en cuenta para resolver este punto; el Derecho

se puede y debe fundar y constituir prescindiendo
de El. »

Esta doctrina tiene calentadas muchas cabezas, 4 pesar de
faltarle, para ser verdad, todos los caracteres, Porque el De-
recho, en su nocidn mis eminente, aparece como una verdad
elerna de justicia  razdn, y tal coneepto no puede encerrarse en
los estrechos moldes de este mundo contingente, temporal y
relativo. Congiderando dicha verdad con relacién al hombres
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8¢ nos presenta como una ley impuesta al mismo en harmonia
con su naturaleza moral, pero distinta y superior 4 la misma
naturaleza. Hay, por consiguiente, un legislador superior 4 la
naturaleza & sobrenalural, y lag leyes dichas nafurales tienen
un origen que estd solire la naturaleza, que es diving. Y como
todas las leyes humanas han de fundarse en las divinas,
resulta que todas las leyes de los hombres « reciben la fuerza
de obligar de Dios, y es falso que la ciencia de las cosas
filosdficas y de las costumbres, como también las leyes civi-
les, puedan y deban apartarse de la autoridad divina.» (\Sylla-
bus, proporiciones bfi y 57.)

Y no sblo el Naturalismo es jfalso, sino inkarmdnico, por
romper el eslabdn queune 4 las criaturas con el Creador, al
hombre con su fin, los hechog y leyes con su causa y razdn
primera, destruyendo asi la ciencin. Ademsds, no puede ser
obligatorio el prineipio gue formule, por carecer de una san-
cién superior; llevando al despotismo 6 4 la anarquia, el an-
verso y reverso del desorden soeial. Con razén, pues, se anota
en la proposicién’2 del Syllabus: « Debe negarse toda aceidn
de Dios sobre log hombres y el mundo, » error repstidamente
condenado en las proposiciones 56 y 57.

(f) Racionalismo. — Este sistema, « proclamando la
soberania é independencia de la razén humana, reco-
noce en ella el origen del Derecho. »

754, Por razém entienden unos un sér abstracto, que llaman
Razén humana, Humanidad; otros la individual, y otros la razén
cultivada de los sabios, sin decirnos quién los clasifica, une y
autoriza, pues son pocos y se contradicen é incurren en gra-
ves errores. Log primeros fundan el Derecho sobre una abs-
traecién, y los segundos y terceros atribuyen 4 la razdn indi-
vidual, que es conlingente, miltiple, facullad especulativa, no
superior & simisma, el origen del Derecho, que es todo lo con-
trario.

La razdn lee, estndia, aprende, conoce el Derecho ; pero no
le ¢rea, produce, ni, en dicho concepto, le realiza. Bl Raciona-
lismo, por consigniente, ineurre en un espejismo filésofico,
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confundiendo el ojo que ve con el objeto visto, y llamando
ereacidn i lo que es gimple visién.

Mas « proclamar la soberania é independencia de la
raz6n humana, haciéndola origen del Derecho, es re-
conocerla como « tinico arbitro de lo verdadero y de lo
falso, del bien y del mal, siendo para st misma la ley,»
6 endiosandola; absurdo y blasfemia consignados en la
proposicién 3 del Syllabus. ;

155. (g) Zi Liberalismo. — 3Qué es el Liberalismo?
« En su raiz y fundamento, es un error religioso y
filos6fico, social y juridico, que consiste en proclamar
la absoluta independencia o awtonomia del hombre. »
Aplicando esta doctrina al Derecho, derivan éste de la
libre voluntad humana.

Excusado parece advertir que no gueremos tratar aqui de
las mesnadas 6 banderias que bajo distintos motes se disputan
la cosa publiea, ni menos ineurrir en la vulgaridad de apellidar
%libaga.les 4 cuantos no son absolutistas; se trata de cosa més

onda.

Liberales se llamaron por primera vez en Francia los que, des-
tronado el rey legitimo, proclamaron en 1830 4 Luis Felipe; re-
volueionarios mansos, que adoptaron por sistema la moderacion
progresiva y legal. No intentamos hablar de éstos, ni de ningiin
otro bando politico, por disparatado que sea, sing del sistema
raligioso, politico, social y juridico que proclama la independen-
cia absoluta del hombrs,

El liberalismo, asi entendido, esun sistema religioso, porque
secunda en el orden politico una secta, el Racionalismo 6PNat.11-
ralismo, y lucha contra la Iglesia,que se interpone en su camino,
En el fondo es el vetusto racionalismo pagano.

Es ademés politico, porque su aceitn es publica, y directamente
va contra las relaciones de Iglesia y Kstado, negando 4 aguélla
los derechos que va concentrando en éste,

EBs, For tanto, un sistema social y jurfdico, porque intenta cam-
biar el orden eristiano existente en la sociedad por medio de le-
yes.

Asi eomo el Racionalismo es la metaflsica del Liberalismo, éste
es la parte practica de aguél. Son, més que hermanos, pm‘ira é
hijo, causa y efocto; { pox eso, ambos proclaman la soberanain-
dependencia del hombre; ambos se fraceionan en individualismo
f! socialismo; ambos fundan el Derecho en una abstraceién 6 co-

ectividad (Razén, Libertad, Estado, Nacién, Sociedad, Huma-
nidad), 6 en el mii_widuo (de aqui los derechos individuales ile-
gislables); ambos incurren en el absurdo de atribuir 4 una cansa
relativa, contingente, miltiple, divergente y contradictoria, sin
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autoridad ni superioridad alguna, cual es la razén del hombre y
su voluntad, el prinecipio del Derecho, que debe ser verdadero,
cierto, unico, absoluto, invariable, obligatorio y harménico; am-
bos, partiendo del error de que el hombre es por naturaleza so-
berano, se ven obligados & proclamar su independencia en fodo:
en el pensamiento y sus manifestaciones (librepensador, pala-
bras aue rifien de verse juntas, porque la inteligencia es una fa-
cultad necesaria , no libre para asentir 4 la verdad bien propues-
ta); en la Religion y sus actos (librecultista); en la sociedad y
sus leiaa & institueiones (librepactista); avanzando los més 16-
gicos hasta la familia (amor libre), y la propiedad libre &6 sin
dueio determinado. Aspirar al ideal del Tiberalismo, ¢ aproxi-
marse & 6l por grados, Eicenprogresm ( Progresismo ).

756. Como la libertad sin ley es anarquia, y no es
posible viva el hombre sin sociedad ni ésta sin autori-
dad y Derecho, hay necesidad, para crear estas insti-
tuciones, de recortar el soberano manto de la diosa Li-
bertad. Y aqui entran filésofos y sofistas. Rouseau , uti-
lizando fabulas paganas, trastornard miles de cabezas
con su pacto social, para fundar Zbérrimamente lo que
es natural y necesario, la sociedad. Kant, partiendo de
la separacton protestante de la Moral y el Derecho,
fundard éste en una negacién, en la limitacién de la
libertad, prescindiendo de la Moral: Facwitad de hacer
cuanto universalizade en actos no impide la coexistencia;
y el krausismo, racionalismo de segunda, que en filo-
sofia y Derecho es lo que el jansenismo en Religién y
cénones, expresard la misma idea libero-racionalista,
velada en definiciones parecidas 4 esta de Ahrens: Con-
Junte de condiciones dependientes de la voluntad humana
v necesarias pava el cumplimienlo del fin asignado al
hombre por su naturalesa racional; en la que se parte
de un falso sistema, se afirma la contradiccibn, y se
suplanta el Derecho en si por sus medios 6 condiciones.

Seguramente, para que el sol dé & Sancho, es necesario que
SBancho exista, que sea de dia, que no haya nubes y que Sancho
no se ponga 4 la sombra; ¢ pero se infiere de esto que dichas con-
diciones sean el sol, & que este astro dependa en su existencia de
la voluntad de Sancho?

_He oido 4 inteligencias envedijadas en los zarzales del krau-
sismo loquear diciendo: en Dios no eabe el Derecho, porque no
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g8 sér condicionado; pero si en el asno y In alfalfa, en el caracol
y la berza que éste babosea, por la razon contraria.
Esto, SBancho, ello se alaba....

757. Bl Ziberalismo y Racionalismo, partiendo de un mismo
error anticristiano, tersinan en un mismo hecho brutal: el
Cesarismo (Dios voluntad, y fuerza nacional, real, imperial &
dictatorial , segiin lo que prive en cada pais y época ). En efec-
to, si la voluntad cres y funda el Derecho, es justo y obliga-
torio cuanto ordene; y en tal caso, toda resistencia serd un
erimen, y todo acatamiento una indignidad, porque se obede-
ce 1l hombre en lugar de Dios.

Para huir de este rebajamiento degradante y de aquel des-
potismo flloséfico, es preciso romper con la légica y el sentido
comtn; en el sistema liberal no hay subditos; todos gon igual-
mente goberanos, ;Soberanos? ;De quién? De los demds no,
pues son iguales; de 8i tampoco, porque nadie puede ser so-
berano y dependiente de si mismo, Ni vale ¢rear un fdolo lla-
mado Soberania nacional é real; que gi ésta nace sumando vo-
luntades iguales, no puede resultar ninguna superioridad; y
aunque admitamos tal absurdo, no nos libramos de ser gibdi-
tor degradados, hasta el punto de estar sometidos, no en nom-
bre de Dios, sino en el de la voluntad de los mds 6 de uno: Sic
volo sic jubeo, sit pro ralione voluntas.

Corolarios: Esto prueba: 1.° Que cuanto menos reina Dios
en las sociedades, mas impera el hombre: 2.° Que el despotis-
mo ni tiene ni puede tener formas determinadas de gobierno;
porque basta velar la ley divina, para que se encaren el hom-
bre que manda, simbolo de la tirania, con el que obedece, re-
presentacion de la abyeccidn 6 la revolueidn: 3.° Ni el Cesaris-
mo es la autoridad, ni el Racionalismo es la razén, ni el Libe-
ralismo la libertad, sino sus contrarios: 4.° Ha obrado recta-
mente la Iglesia anotando estos errores, considerados en si ¥
en sus aplicaciones, en el tan censurado como desconocido Sy-
llabus ; porque ha cumplido con el deber que tiene de procurar
que marchen unidas humanidad y verdad.

T58. Sintesis de dichos sistemas es el Crvilismo. Asi
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llamamos & la tendencia & secularizar todas las institu-
ciones religioso-juridicas, sometiéndolas d la unidad ab-
sorbente del Estado civil. Es un panteismo juridico in-
compatible con la verdad cristiana y su civilizacién y
progreso; por lo cual esta en el catdlogo de errores mo-
dernos 6 Syllabus, proposiciones 19 4 74,y en la 80, que
es el resumen (148-158).

159. 1IL. y Cudl es verdadero principio del Derecho’—
No haideclarado la Iglesia oficialmente este punto, que
deja & las disputas de los hombres; pero podemos, dis-
curriendo sobre los errores condenados y los principios
de moral antes. expuestos, asi como por las obras de
autores catélicos que de él han tratado, sentar las si-
guientes conclusiones:

1.* La raz6n suficiente & préori y el origen primi-
tivo y absoluto del derecho, es la relaci6n necesaria
del hombre & Dios como 1ltimo fin de su naturaleza y
fuerzas, (Fr. Zeferino , Filosofia Fundamental, t.1, pa-
ginas 488-89. )

En efecto, todo existe por alguna causa y para un fin, pues
In easualidad es una palabra inventada para excusar nuestra
ignorancia. Ahora bien, todo lo contingente y limitado parte,
en su primer origen, de un principio absoluto, de una causa
primera , que lo saeé de la nada al ser por una razdn adecunda
# la paturaleza que lo cred. Ese principio absoluto, esa prime-
ra causa e’ Dios, quien hizo todas las cosas por su sola voluntad
y para su gloria. Siendo nosotros, como todo lo creado, obra
de Dios y cosa suya, le debemos una sumisidn abseluta é in-
condicional , como siervos suyos y obra de sus manos, y esta-
mos obligados & contribuir al fin de la creacidn, que es la gloria
de Dios, observando el orden por Fl trazado. Ordinem serva, he
aqui el primer precepto.

Pero el Ordinem serva guarda el orden por Dios establecido,
es un precepto tan general que comprende todas las cosas
y abarca las aceiones todas del hombre, y aqui no estudiamos
sino la norma de las acciones externas, sociales y eaigidles, 6 lo
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que es lo mismo, de las aceiones juridicas; jeudl serd, pues,
la férmula que exprese la suprema verdad juridica?

2.% El principio supremo de todo derecho humano
es el orden aplicado & las relaciones esenciales de la so-
ciedad humana. (J. Prisco, Filosofia del Derecho,
Esencia del Derecho, ¢, vin.)

La justicia impuesta como ley social por Dios, 4 quien de-
bemos amor y conformidad en todo, tiene por base suprema
el orden de proporeién que deben guardar los hombres en sus
relaciones, Este orden es verdad, y liga las inteligencias; es
bien, y liga las voluntades; y se considera en las relaciones
esenciales @ la sociedad huwmana, porque de este orden de rela-
ciones nace el derecho, en €l debe consistir, y ademds sirve
para su realizacidn (Ibidem).

En dicho principio convergen ademés todos los caracteres
que debe tener el prineipio del derecho, ¢ es verdadero, cierto,
harmdnico, universal, obligatorio y esencialmente social,
como se puede ver con sélo comparar dichos caracteres con
este prineipio. Deduciremos algunos corolaries, siguiendo la
obra citada de Prisco.

760. 1V. Corolarios, — 1.° El principio supremo de
todo el obrar racional y moral del hombre es uno solo:
Oébservar el orden. El orden en el uso de las facultades
individuales es el principio supremo de la konestidad,
y el orden en las relaciones sociales es el principio su-
premo del derecho. No hay, pues, derecho sin orden
social, ni orden social sin derecho, ni derecho y orden
social sin honestidad. jTan falso es que el derecho
pueda separarse de la moral!

2.° El derecho, en tanto es derecho en cuanto es in-
violable, y siendo unico el principio del derecho, tam-
bién lo serd el de todo deber, y no cabe antagonismo
entre uno y otro, :

3.° Siendo el derecho una fuerza moral inviolable
que recibe su ser del orden establecido por Dios en las
relaciones sociales, infiérese que Dios es el principio y

——
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el fin de todo derecho, y quien de Dios prescinde para
fundar el derecho, mutila el concepto de éste y le
priva de la savia que le nutre.

4.° Siendo el primer principio y el ultimo fin de
todo derecho Dios, el respeto y eficacia de aquél de-
penderd en gran parte del conocimiento, reverencia y
amor que 4 Dios se profese. De aqui la relacién intima
de la religién, moral y derecho, condensada en estas
palabras de Jesucristo, preguntado sobre cudl era el
Erimero y mas grande precepto: «Amards 4 tu Dios y
Sefior con todo tu corazén, con toda tu alma y con
todas tus fuerzas.» Y el segundo es semejante al pri-
mero: « Amards & tu préjimo como & ti mismo.» (San
Mateo, xxii; San Marcos, xi1.)

5. Luego siendo en la Religién catélica (unica
verdadera, santa & infalible) mejor conocido y amado
Dios y mejor definidas las relaciones individuales y
ptblicas que con El nos unen, tiene esta Religion
ventajas inmensas sobre todo otro culto para hacer co-
nocer y reverenciar el derecho individual y pablico, y
aun para salvarle de los errores teclégicos y filos6ficos.

6.° Asi como el politesimo, desconociendo la unidad
de Dios lleg6 & la negacién de la unidad del género
humano, y ejercié una influencia secreta y poderosa
en el sistema de la esclavitud antigua; el protestan-
tismo, introduciendo la anarquia en el orden religioso,
hizo prosperar los sistemas racionalistas, que preten-
den fundar el derecho prescindiendo de to?lo elemento
religioso, y vienen & parar, por necesidad l6gica, en
el panteismo, que es aun més ruin ¢ ineficaz en el
orden juridico que el paganismo antiguo.

Negando que el prineipio del derecho estd en un Dios per-
sonel y distinto de las cosas, creador y legislador de ellag,
hay que colocarlo en éstas; no se da medio. ;Decimos que la
materia G el Jombre son el principio del derecho? A continua-

cién es necesario afirmar que son eternos, principio y fin de
Tomo 1



— 570 —

sf mismos, Gltima razén de suser y obrar, dioses, en una pa-
labra. Y como la razén sdlo admite un Dios, es preciso deifi-
car & In Naturaleza 6 al Hombre, 6 confundirlos con Dios, y en
esto vienen & parar todos los sistemas condenados por la Igle-
sin en el Syllabus.

CAPITULO XVII

Del poder legislative de la Iglesia enfrente
del ¢ Placet» ¢ ¢Begium exequatur,s in-
ventado por el Estado.

161. Nocién. — Llaman Pase, Regium exequatur 6
Placet, al pretendido devecho de o suprema autoridad
cevil para someler d su juicio cuantas disposiciones le-
gislativas y de gobierno emanen de la Santa Sede, y dar-
les 6 no su venia para que puedan publicarse y obligar
e su territorio.

Expondremos su origen y refutaremos su fundamento, que
es el jus cquendi de los regalistas, interpretado 4 su modo.

762. Origen. — Pase se dice, porque de la voluntad
del Jefe del Estado depende que la disposicién pontifi-
cia pase 6 no pase; Regium exequatur, porque toco 4 los
Reyes acoger como derecho de la corona esta inven-
cién del cesarismo, y si ellos decian chmplase, ejeciite~
se, se cumplia lo que el Papa ordenaba; pero si no pla-
¢éa al Rey (de aqui el llamarle Placet), se incurria en
la real displicencia haciendo lo que el Papa mandaba.

No se trata, pues, aqui del szeguatur que en cosas de fuero
mixto pactadas ¢ concordadas se ejeree sin contradiceidn,
como en las bulas de confirmacién de Obispos en Espafia;
sino del que sujeta las disposiciones todas que emanen de la
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autoridad para el régimen de ln Iglesia 4 la revisién y pase de
la antoridad civil.

63. Origen lhistorico. — Desde el siglo x1v 4 nues-
tros dias se observa una marcada tendencia al absolu-
tismo regalista y al nacionalismo eclesidstico; ¢ hijo
de esta doble tendencia erronea, que llegé & su apo-
geo en los siglos xvit y xvur, es el Pase 6 Reguum
exeguatur. Para que los Reyes pudieran ser absolutos,
era menester violar la constitucién cristiana, que los
considera como Ministros y nada mds que Ministros
de Dios é hijos fieles y sumisos de la Iglesia; para ha-
cer dominar el nacionalismo eclesidstico, era preciso
romper con la unidad de la Iglesia y formar tantas
Iglesias como naciones. Y como el Papa representa
la plenitud del poder supremo y es el centro de la uni-
dad catélica, de aqui la invencion del Pase regio, como
medio de someter el Papa 4 los Reyes y emancipar las
naciones del centro de lfa unidad religiosa.

El primero que usé el Placet como derecho propio
fué Juan II de Portugal en el siglo xv; mas habiendo
sido gravemente reprendido por Sixto IV, y condenado -
por el Papa Inocencio en Breve de 3de Febrero de 1486,
lo abrogé. (Garcia Rasende, Chronica regis Foannis.)

Pero de tal modo ha echado después raices en aquel infeliz
pals el Pase, que en 1884 se ha invocado y nsado contra la Enci-
clica Humanum genus, en la que el Sumo Pontifice Leon XIIT
condena el Naturalismo y el Masonismo (!1).

Habiendo el Duque de Aleald, Virey de Népoles,
dado una ley favorable al Placet, San Pio V le condend
con censuras, y el Duque revoed la ley y pidié la ab-
solucién. Pero después volvid aquel reino-4 dicho
abuso.

En Francia el Placet regium, que ya se usé durante
el cisma de Occidente, volvi6 en el siglo xvir y ha
durado hasta nuestros dias, invocindose esta regalia
siempre que sirve para vejar 4 la Iglesia,
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En Bélgica, con motivo de la condenacion del Agus-
tino y las Cartas provinciales de Pascal, se us6, a peti-
cién de los jansenistas, el Placet, que Inocencio XI
conden6 en su Constitucién Decet el afio 1689.

En Sicilia se introdujo el afio 1714; en Saboya
el 1719; en Espafia, signiendo los vestigios de Feli-
pe V, establecié Carlos III un Placet amplisimo, que
condent Clemente XIII.

En suma, al finar el siglo xvin era el Pase regio
un abuso tan extendido, que es dificil hallar un Prin-
cipe que no le consigne entre las medidags de gobierno,

Las revoluciones, talibn de los Reyes, y los Gobier-
nos representativos, que siguieron después, le invoca-
ron en la primera mitad del siglo x1x, y aun hoy esté
consignado en las leyes, pero no se usa sino raras
veces ; no porque el Estado haya cambiado en mejor
sentido, sino porque al regalismo absorbente ha suce-
dido el liberalismo, que en politica pregona el indefe-
rentismo religioso.

T64. Origen fundamental y su impugnacion. — Todos

_los pretextos invocados para apoyar el exeguatur se
compendian en el jus cavendi, el derecho de proteccién
que corresponde 4 los Principes para precaver los ma-
les que las disposiciones pontificias pueden causar & sus
stibditos, por ignorancia ¢ malicia de quienes las dic-
ten. Demostremos la falsedad de este fundamento.,

T65. 1.° El Pase se opone & la independencia de la
Iglesia. Porque quien depende de otro en el régimen,
no es superior de éste, sino inferjor; no rige, sino que
es regido; no ordena, sino que es ordenado 6 mandado;
no es soberano, sino que estd sujeto al derecho ajeno;
es asi que, admitido el Regium exequatur, en el senti-
do expuesto, los reyes se hacen pontifices y los ponti-
fices se convierten en inferiores 4 los reyes en el régi-
men de la Iglesia, porque no pueden regir ésta sin la
venia 6 Placet de aquéllos; luego no puede admitirse
el Placet sin romper con la constitucién fundamental de
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la Iglesia, que es soberana é independiente del Estado
por derecho divino. !

766, 2.° El Pase es opuesto d la unidad catdlica de la
Iglesia. — La Iglesia de Cristo es cat6lica; la catolici-
dad supone la universalidad en la extensién con la uni-
dad en la fe y obediencia, y esta unidad de fe y régi-
men no se pueden obtener ni conservar sino es por el
principio de autoridad; luego este principio de autori-
dad debe extenderse hasta donde llegue la extensién de
la sociedad, esto es, & todo el orbe. Es asi que si se li-
mitan 6 suspenden los acuerdos de la autoridad central
eclesidstica, que por derecho divino radica en el Ro-
mano Pontifice, se impide & éste hacer llegar sus dis-
posiciones & los paises donde se use el Pase; luego di-
cho Pase es opuesto 4 la Iglesia catblica como tal, y
por consiguiente anticatélico.

T67. 3° E! Pase se opone al dogma de la jurisdic-
cion universal é inmediata del Pontificado y estd conde-
nado por la Iglesia.—El dogma definido por el Concilio
del Vaticano (ses. 1v, can. 3) dice que el Romano Pon-
tifice tiene potestad jurisdiccional plena y suprema, or-
dinaria é mmediata sobre todos y cada uno de los pasto-
res y fieles en toda la Iglesia, no s6lo en cosas de fey
costumbres, sino también en la disciplina y régimen de
ella. Luego, siendo universal, nopuedelimitarse, ni por
el territorio, ni por las personas; y siendo inmediata,
per ninguno puede interceptarse, porque nadie puede
en derecho interponerse entre la Iglesia y su Cabeza.
Oigamos sobre ef particular & Jos padres de dicho Con-
cilio: «En verdad, se deriva de la suprema potestad del
Romano Pontifice para gobernar la Iglesia universal,
el derecho de comunicar lbremente con los pastores y
rebafios de toda la Iglesia en el ejercicio de su autori-
dad, para que puedan ser por él ensefiados y regidos
en el camino de la galvacitn. Por lo tanto, condenamos
Y reprobamos las doctrinas de los que sostienen puede
licitamente impedirse dicha comunicacion de la suprema
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Cabeza con los pastores y greyes, 6 afirman que esta
comunicacién estd swjeta d la potestad secular, de tal
modo que pretenden no tener fuerza ni valor cuanto re-
ferente al régimen de la Iglesia por la Sede Apostélica
6 su autoridad se constituya, d ne ser confirmado por
el PLACET de¢ la potestad secular.» i

No se puede dar condenacién més expresa ni més
autorizada. No cabe ya ser catolico y defender el FPla-
cet, y menos ponerle en prictica.

A esta condenacién solemne del Placél habian precedido
otrag. Martino V le condend en 1418, por la Bula Quod anii-
dota; Inocencio VIII en 1486, Olim felicis; Leén X en 1515,
Regimini ; Clemente VII en 1533, Romanus Pontifex; Inocen-
cio XI en 1689, Decet R. Pontifex; Clemente XI, Alias ad apos-
tolatus ; Benedicto X1V en 1763, Pastoralis regiminis; Clemen-
te X1IT en 1763, Postguam nobis; Pio VIL, en sus quejas con-
tra los Articrlos orgfnicos anadidos por Napoledén 1T al Con-
cordato de 1801 ; Pio IX, al condenar en 1851 las Instiluciones
de Derecho eclesidstico de Nuytz € insertar dicho error en el
Syllabus, proposicién 41: Corresponde 4 la autoridad civil,
aunque se ejerza por imperante infiel, una potestad indirecta
negativa iz sa¢ra; y por lo mismo le compete, no sélo el dere-
cho que llaman ezequalur, sino ademds el derecho que llaman
apellatio al adusy (los recursos de fuerza).

68. 4.° E/ Pase es injusto. — Porque en ¢l se viola
la igualdad y desconoce la reciprecidad. Dicen los rega-
listas «que la Iglesia puede lesionar los derechos parti-
culares y piiblicos; lo cual se evita prudentemente con
el derecho de revision y retencion de las bulas y breves
que no agraden: pues mejor es evitar los males que
remediarlos después de causados.» Supongamos que
todo eso es cierto, y volvamos el argumento. El Ks-
tado, no una, sino muchas veces, ha lesionado y des-
couocido los derechos de la Iglesia y de los fieles que
la forman; lo cual se evitard prudentemente ccn some-
ter & la revision y retencibn del Placet eclesidstico

e
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cuautas leyes y disposiciones emanen de la autoridad
civil, lldmese rey, congreso 6 ministerio; porque es
mejor precaver el mal que curarle. ;Qué decis 4 esto,
regalistas de todas formas y colores? « Que es una inva-
si6n, una usurpaci6n, una negacién de la soberana
independencia del Estado.» Pues contra vosotros cla~
mdis, porque la Iglesia, con tener cierta supremacia
por razén del fin sobre el Estado, jamés ha invocado
tal derecho, y vosotros le habéis aplicado y usado con-
tra la Iglesia, & quien muchos llamais vuestra Madre.

T69. 5.° El Placet, ademds de injusto, es absurdo.—
Porque, 6 se ejerce Eor principes infieles, 6 por fieles;
si lo primero, es absurdo que los enemigos de la fe
catdlica tengan derecho & constituirse en jueces de la
fe y derechos religiosos de los cristianos; siJlo gegundo,
también resulta absurdo y enorme que los que son
discipulos y stubditos retengan y corrijan los preceptos
de su maestro y soberano religioso, cual es el Papa.

El que no es cristiano no puede tener por sf derecho alguno
en el régimen eclesidstico; el que es hereje 6 cismético tam-
poco puede tener derecho alguno sobre la Iglesia catélica, por
ser su enemigo; y el que es catdlico no tiene por si otro dere-
cho gino el de obediencia y repeticion, acatando lo que su Madre
ensefia y robusteciendo lo que ella sanciona. Contra los prin-
cipes enemigos se debe repetir el dicho de los Apdstoles en-
frente de los paganos: < Conviene obedecer 4 Dios antes que &
los hombres; » y contra los perseguidores bautizados, las pa-
labras del grande Osio de Cdrdoba: «Como contradice al orden
divino el que te nsurpa con malicia el imperio, asi enida
(habla & Teodosio) no te hagas reo de un grave erimen, si te
apropias lo que es de la Iglesia..... Ni 4 nosotros nos es licito
ocupar el imperio de la tierra, ni t tienes potestad en las
cosas gagradas, emperador.»

710, 6.° £l FPase, ademds de anticatélico, injusto y
absurdo, es hoy intil. — Porque es propio de la ley
obligar, una vez promulgada y conocida; ahora bien:
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las leyes pontificias, una vez promulgadas en Roma
1 otro punto, dan pronto vuelta al mundo, y conoci-
das de los cat6licos no pueden menos de obedecerlas.
;Para qué sirve en tal caso la interposicion del Zase?
sPara que los fieles ignoren la ley? Dados los medios
de divulgacién gne hoy existen, es imposible. ;Para
que conocida no la obedezcan? Esto es tirania y opre-
sion de la conciencia cristiana. Luego es inutil el Pase.

T11. 1.° El Placet, finalmente, es ridiculo.—FEn es-
tos tiempos en que para todo se proclama libertad; en
que se consideran odiosos los sistemas preventivos fun-
dados en la desconfianza; en que & judios y masones,
protestantes y racionalistas se les deja comunicar libre-
mente con sus centros, zno es ridiculo invocar el uso
del Placet, sistema de restriccién, precaucién y des-
confianza, para impedir que la familia cat6lica se co-
munique libremente con su Padre?

Habiendo el gobierno de Napoledn III prohibido & los Obispos
de Francia insertar en sus semanarios O Boletines diocesanos
una constitucidon dogméatica, el Arzobispo de Burdeos eseribid al
Gobierno diciéndole: “ Compraré tantos nimeros del perddico
protestante Bl Tiempo, como parrocos tengo,y por este medio
sabrdn sin castigo lo que por el conducto acostumbrado no se me
permite decirles ,, Esta observacion pone en ridiculo el sistema
del Placet y hace resaltar su odiosidad, por negar 4 la Iglesia lo
que se concede & cualgquier papel.

T12. Conclusiones, — Por via de remate, pongamos algunas
conclusiones contenidas en la doctrina expuesta:

1.* El Pase regio, en el sentido expuesto, es una innovacién
en el régimen de la Iglesia, y sus autores y sostenedores me-
recen el dictado de innovadores.

2% El Pase carece de fundamento racional , y no puede sos-
tenerse por ningln cientifico sin agravio de la ciencia,

3.% El Pase es 1a negacion prietica de la independencia de
la Tglesia, y no puede defenderle ningiin eristiano que ame la
soberania espiritual de las almas.

4." El Pase destruye la unidad eatdlica, y ningin catélico
puede admitirlo sin negar sn fe,

5." El Pase se opone 4 la suprema é inmediata jurisdiccién

=
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del Papa sobre todas las iglesias, pastores y fieles, lo cual es
un dogma de la constitucion de la Iglesia; luego quien le sos-
tenga 6 practique se hace sospechoso de herejia y fautor del
cisma.

6.* El Pase ha sido condenado y reprobado por el Concilio
general del Vaticano y muchos Pontifices, y no puede nadie
sostenerle 4 sabiendas sin hacerse reo de dichas reprobaciones
¥y condenaciones.

7.% El Pase es injusto, porque en su uso no hay igualdad al-
guna, ni reprocidad , ni proporeionalidad , ni competencia por
derecho propio ni atribuido, pues en él se invierten todas
lag reglas del derecho; y por lo mismo no puede defenderle
ninguno que ame la justicia.

8.* El Pase es absurdo, ya se ejerza por gobernantes anti-
eatdlicos 6 por fieles hijos de la Iglesia, porque, 6 son enemi-
gos, 6 stibditos los jueces de ella, y ninglin hombre serio puede
admitir esto.

0.% El Pase es initil y ridiculo, especialmente en nuestros
tiempos, dados los melios de publicidad y el sistema de li-
bertad que predomina en el régimen de los pueblos, y por
tanto ning@n hombre priectico ni formal debe pretender resu-
citar ese error y abuso, enterrados ya y juzgados con sus au-
tores ante el tribunal de Dios y de los hombres.

CAPITULO XVIII

»

Relaciones de Eglesia y Estado respecto i
Juicios. — lRecursos de fuerza,

773. Nociby Y PLAN. — Recurso de fuerza laman @
una gueja que se propone ante el I'ribunal civil contra
cualquier Prelado d Juer eclesidstico, porque, d conoce
de negocios para los que el querellante le cree incompe-
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lente, d porque, & juicio del mismo, procede Sin arre-
glarse & las leyes candnicas, 6 porque mo olorga las
apelaciones que ¢l se jigura debid olorgar. (Viqueira,
explicacién de la proposicion 41 del Syllabus.)

Se trata de la independencia judicial de la Iglesia, fundada
en las mismas razones que su soberania legislativa, ya vindi-
cada al impugnar el regium exeguatur. Seguiremos, por tanto,
un plan anélogo, exponiendo el origen, naturaleza y falta de
fundamento de los que llaman recursos de fuerza.

T74. OmaeN. — Se llama recurso de fuerza porque

g¢e supone que la autoridad espiritual, aun careciendo’

de fuerza armada, Aace juerza 6 violencia contra el
derecho invocado por el apelante, quien, para evitar
el abuso, recurre al poder civil: de aqui el llamarle
también recurso ¢ los Principes y apelaciin de abuso.
Este supuesto abuso puede cometerle el Juez eclesiéis-
tico: 1., conociendo de asunto profano que no es de
su jurisdiceién, y se llama recurso en conocer; 2.°, co-
nociendo de asunto de su competencia, pero sin obser-
var los trdmites debidos, y se llama 7recurso en el
modo de proceder; 3.°, cuando deniega una apelacién
procedente, y se llama recurso en no olorgar. En nues-
tra legislacién sélo queda hoy el primero. (Ley de
Enjuiciamiento civil, arts. 1256-152.)

El origen histérico data, por lo menos en nuestra
patria, del siglo x1v, segin la ley 1.%, tit. 1, lib. 1
de la Novisima Recopilacién, y en Francia de la
Pragmética sancién de Carlos VII, pues aunque él
mismo le moder6 y Luis XI le revoco, sigui6 el abuso
apoyado por les Parlamentos y lleg6 4 su apogeo en
los célebres articulos org#nicos puestos por Napoleén I
al Concordato de 1801 (art. 6.°). Este abuso se hizo
general, como el Frequalur, en otras naciones.

Su fundamento es el jus tuendi, el derecho de defen-
sz, entendido & estilo regalista. E] Estado, dicen,
tiene derecho de defender sus leyes y ciudadanos; y de

b
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aqui Jos #ecursos & sus tribunales contra la fuerza que _
en ciertos casos pueden hacer los Jueces eclesidsticos.

Con estas apelaciones no entra el Estado en la esfera

religiosa, ni juzga 4 creyentes; defiende sus leyes y

juzga 4 ciudadanos. Mas esta es la cuestibn: si los

asuntos son 6 no religiosos, y i atafien al cristiano 6

al ciudadano; y por encima de e¢sta hay otra, es 4

saber, si la Iglesia es soberana en sus juicios, como lo

es en sus leyes. ,

775. Narvrarneza, — Concretdndonos 4 los recursos
de fuerza en conocer, Ginicos subsistentes en Espaia,
he aqui lo dispuesto por la ley de Enjuiciamiento civil
de 3 de Febrero de 1881 :

« Proceders el recurso de fuerza en conocer cuando
un Juez 6 Tribunal eclesidstico conoza, ¢ pretenda
conocer, de una causa profana no sujeta 4 su jurisdic-
cién, 6 llevar 4 ejecucién la gentencia que hubiere
pronunciado en negocio de su competencia, procedien-
do por embargo y venta de bienes, sin impetrar el
auxilio de la jurisdiceién ordinaria. (Art. 125.)

» El Tribunal Supremo conoceré de los recursos de
fuerza que se interpongan contra la Nunciatura y los
Tribunales superiores eclesidsticos de la Corte, y las
Audiencias de los que se interpongan contra los demés
Jueces 6 Tribunales eclesidsticos de sus respectivos
distritos.

» Contra las resoluciones que sobre ellos dictaren el
Tribunal Supremo 6 las Audiencias, no se dard ulte-
rior recurso. (Art, 126.)

» Podrén promover este recurso los que se conside-
ren agraviados y los Fiscales de las Audiencias y del
Tribunal Supremo; y (omitiendo lo referente 4 tramite)
he aqui el auto que el Tribunal podra dictar:

»1.° Declarar no haber lugar al recurso, condenando
en costas al que lo hubiere interpuesto, y mandando
devolver los autos al Juez 6 Tribunal eclesidstico para
su continuacién con arreglo & derecho.,
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» No ge podra imponer dicha condena de costas al
Ministerio fiscal en ningtn caso. |

»2.° Declarar que el Juez 6 Tribunal eclesiéstico
hace fuerza en conocer, y ordenar que levanie las cen-
suras §i las hubiere impuesto. :

» Se podra en este caso imponer las costas al Juez 6
Tribunal eclesidstico, cuando hubiere por su parte te-
meridad notoria en atribuirse facultades 6 competen—
cia que no tenga. »

Esto, comparado con lo que antes se estilaba, es una
rara moderacién y casi modelo de templanza; no obs-
tante, debemos impugnarlo, por el prineipio de injusti-
cia en que se funda y los abusos & que se presta.

776. Juicio DE LOS RECUBSOS DE FUERZA. — Aun
considerandolos tal cnal existen hoy en Espafia, son
inadmisibles, por las mismas razones expuestas al ha-
blar del regiwm exequalur.

1.° Son opuestos @ la soberane independencia de la
Iylesia, porque la apelacién supone subordinacién del
Tribunal apelado ante aquel & quien se apela; luego
reconociéndose 4 los Tribunales civiles competentes
para recibir apelaciones, reformar providencias é im-
poner penas & los Jueces y Tribunales de la Iglesia,
se somete la potestad judicial de ésta 4 la del Estado y
se niega en la préctica la soberania de aquélla.

2.° Son anticatdlicos, ya por ir en contra de la sobe-
ranfa de la Iglesia, que es un dogma fundamental, ya
por estar condenados implicita y expresamente por la
misma Jglesia.

Ya un Coneilio de Antiogunia eelebrado el afio 341 fulminé
pena de excomunidén contra el que apelase del Juez eclesiis-
tico al seglar.

Sixto I'V condend en 1471 solemnemente esta pretension de
apelar de los tribunales eclesidsticos 4 los legos.

El Coneilio de Trento en la sesién xxv, cap. 111 de »r¢forma,
dice: No sea licito & ningiin magistrado secular prokidir al juez
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eclesidstico que excomulgue 4 alguno, 6 mandarile que alce la
‘excomunién ya fulminada, & pretexto de que no han sido ob-
servadas las cosas contenidas en este deereto, supuesto que el
conocimiento de esle aluso no perlenece d los seplares, sino & los
eclesidsticos. (B el cago del art. 148 de nuestra ley de Enjui-
ciamiento. )

Ledn XII le llama, en una carta dirigida en 1824 al rey de
Franeia, la patria del galicanismo , manifiesia uswrpacidn de los
wmis sagrados derechos de ln Iylesia.

Pio IX colocd tal abuso entre los errores del Syllabus,
prop. 41, y en la bula Aposiolicae Sedis impone la excomunion
lata especialmente reservada al Romano Pontifice: «A los que
impiden directa 6 indirectamente el ejercicio de la jurisdiceidn
eclesidstica del fuero interno, 6 externo, y los que para esto
recurren al fuero secular, y procuran sus mandatos, y los que
deeretan éstos, ¢ prestan auxilio, consejo 6 favor. Y 4 los que
obligan direeta ¢ indirectamente 4 los jueces legos 4 llevar 4
su tribunal 4 las personas eclesidsticas contra las disposicio-
nes candnicas; y los que dan leyes ¢ decretos contra la liber-
tad ¢ derechos de la Iglesia » (casos 6y 7).

No se puede hablar més claro ni castigar mas enérgicamen-
te el abuso de los recursos de fuerza,

3.° Es injusto el recurso de fuerza, porque, pudien-
do excederse y entrometerse la justicia lega en asuntos
eclesidsticos, no se da apelacion contra ella ante los
tribunales de la Iglesia, lo cual evidencia que no es el
derecho de mutua defensa, como dicen, el fundamento
de los recursos, sino otra cosa peor.

4.° Es ademis absurdo, porque, 6 los jueces legos
son fieles, 6 enemigos de la Tglesia; si son fieles, debe-
ran sumisién 4 las leyes y autoridades eclesidsticas de
quienes dependen; y si son enemigos, ;podrén con
Juicio impareial juzgar qué es lo que puede y cuindo
se excede la justicia eclesidstica ?

Y no obstante, si ge admitiera el abugo, habria que conce-
dérsele & Nerén y Juliano el Apdstata. jOh! si estos grandes
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perseguidores hubieran conoeido las triquifiuelas del rega.l‘izv
mo, les hubieran bastado sus eariales para ahogar el Cristia--
nigmo entre las mallas de sus artificiosas leyes. :

5.° Finalmente es vidiculo.—De lo absurdo 4 lo ridicu-
lo no hay més distancia que la del buen humor, y
hasta los nombres que se dan de apelaciin conlre el
abuso y recurso de fuerza se prestan & ello. Apelaciin
contra el abuso, gde quién? De la Iglesia; jen qué?
en conocer de asuntos profanos; 3 quién lo estima asi?
quien la acusa, quien es juez y parte, quien es tal vez
su enemigo; 5y hasta dénde llega el poder de este
juez de los jueces de la Iglesia? hasta llamar 4 si y re-
coger por fuerza los aulos de poder del juer eclesidsti-
¢co, mandar el negocio 4 otro juez lego, imponer costas
al eclesifstico, y ordenarie que alce las censuras, si las
ha impuesto. Todo este alarde de fuerza, jeémo se llama?
recurso contra lo juerze de la lglesia; jcémo debiera
llamarse? recurso ¢ la fuerza del Estado contra ¢l de-
recho de la lglesia.

Es gracioso ver 4 un judio 6 masén mandar al juez 6 al Obis-
po alzar la excomunidén que ha impuesto, por ejemplo, 4 un
hermano de la seeta, y mucho mas que esto se venga defen-
diendo y practicando per jurisconsultos eristianog, bajo reyes
catélicos y en estados catdlicos.

Pero ya que el conflicto es posible, ;qué remedio
pudiera usarse para dejar & salvo la justicia y sobera-
nia de ambas potestades? En las presentes circunstan-
cias, como no se ha hallado otro medio para resolver
los conflictos sino convenios puiblicos llamados Con-
cordatos, tampoco veo ofro medio aceptable para am-
bas partes, que la formacién de tribunales mixtos de
comun acuerdo entre ambas supremas potestades. Es-
tos tribunales serian competentes para resolver todo
conflicto judicial, desde los llamados recursos de fuer-
2@, hasta las cuestiones del fuero eclesidstico, en las



— 383 —

gue siempre se trata de la libertad y soberania préctica
e la Iglesia.

Decimos en eslas circunstancias, porque en tiempos mejores,
de mis entereza y sinceridad cristiana, como no se usaron ni
fueron menester los Concordatos, tampoco se necesitarian los
tribunales mixtos; pueste que sociedades y gobiernos re-
conocerian que debe prevalecer lo espiritual y eterno sobre
lo material y temporal, en todo caso de verdadero conflicto:
Oportet gladium esse sub gladio, el temporalem aucloritalem spiri-
tuali subjict potestali, dice Bonificio VIII en la Bula dogmatica
Unam sanctam.

CAPITULO XIX

itclaciones de Eglesia y Estado respeeto & go-
hierno, — Del Real patronato y regalias de
Ia coronz.

777, Plan.— Se trata en este capitulo de 1a soberania de la
Iglesia en el orden gubernativo, como en los dos anteriores se
tratd de la misma en el orden legislativo y judicial, y se estu-
dia aqui el Real patronato universal, para demostrar que en
nada disminuye el principio de la soberania de la Iglesia,
puesto que es una coneesion de ésta, que no impliea jurisdic-
cién, sino amistad y proteceidn.

T78. Proposicion. — La Iglesin tiene devecho d go-
bernarse 4 st misma. — Pruebas. — Supuesta la sobe-
rania de la Iglesia, es preciso admitirla, no s6lo en ley
¥y Juicio, sino en gobierno y administracién; y de aqui
el vindicar para ella los derechos que no se niegan al
més ruin de los Estados, cuales son: los de organizar
el poder, distribuyéndole en grados, sefialando cir-
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cunscripciones, asuntos y oficios, y nombrando los
ministros en el nimero y con las condiciones que esti-
me convenientes, goberndndose, en suma, por si misma.

Que la Iglesia es sociedad soberana, se ha demos-
trado (140 y siguientes); que tales derechos se inclu-
yen en la soberania, es evidente; luego, 6 negamos el
dogma fundamental y Ja verdad madre del derecho so-
cial cristiano, que es la soberania de la Iglesia, 6 de-
bemos admitir en la Iglesia igual independencia para
gobernarse que para regirse 4 si misma,

Consideremos esta verdad desde el punto de vista de
la independencia del Estado. Imagindos que hubiera
un Estado que, pudiendo legislar libremente, no pu-
diera ejecutar en la prdctica sus leyes, porque otro Es-
tado vecino le prohibiera organizar su poder, demar-
car sus provincias, nombrar sus gobernadores, aumen-
tar 6 disminuir el numero de sus oficiales y soldados,
comunicarse unas autoridades con otras 6 con el pue-
blo, aumentar 6 suprimir cargos y aun corporaciones,
y hasta poseer y administrar su hacienda.

Suponed que todos estos derechos que el Estado pri-
mero no puede ejercer sino con la venia 6 intervencibn
del segundo, los reivindica éste por derecho propio, y
no por concesién y privilegio de aquél, y que los ejer-
ce, no & titulo de conquista y asimilacién 6 absorei6n,
sino & titulo de protecci6n y amistad ; ;qué diridis? Que
quien es libre para dictar la ley, debe serlo para hacerla
cumplir; que es un contrasentido reconocer la sobe-
rania de un Estado en principio y negarla después en
la préctica; que es imposible ejercer los derechos que
invoca el Kstado vecino por titulo propio, y afirmar
que el otro Estado es soberuno; ¢ innoble, ademis de
absurdo, invocar el ejercicio de tales derechos sobre un
Estado amigo, 4 titulo de protector y defensor de él.

Pues bien: no cambiéis la 16gica ni las nociones del
buen sentido, cuando se trata de las relaciones juridi-
cas de Iglesia y Estado, porque todo cuanto va dicho
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del Estado vecino, ha hecho el Estado civil con la Igle-
sia, y aun mucho més; pretendiendo fundar sus facul-
tades, 6 en su propia soberania civil, 6 en el titulo de
protector y defensor de la Iglesia.

Como refutacién del primer fundamento, sirvan las
razones antes apuntadas, y la insercién de estos erro-
res del Syllabus: «Lla Iglesia no es una verdadera y
perfecta sociedad plenamente libre, ni goza de dere-
chos suyos propios y constantes conferidos & ella por
su divino Fundador; sino que corresponde 4 la potes-
tad civil determinar cuéles son los derechos de la Igle-
sia, y los limites dentro de los que puede ejercerlos.»

«La potestad eclesidstica no debe ejercer su autori-
dad sin la venia y asentimiento del gobierno civil.»
(Prop. 19 y 20). Formulad proposiciones que contradi-
gan & éstas, y tendréis la verdad enfrente del error
anticatélico.

Pasemos ahora al otro motivo, 6 gea, al titulo de
protector y defensor que invoca el Estado respecto de
la Iglesia; y para condensarlo en palabras conocidas,
hablemos del Real patronaio, dando su nocién, origen
y naturaleza ; porque, si bien no todas las regalias 6 de-
rechos de la corona se comprenden en el patronato, con
¢l se denominan y en él se contienen los que han dado
lugar & mayores disputas.

779, «Qué se entiende por Real patronato?— Al con-
Junto de deberes y derechos gue por disposicidn de la
Iglesia corresponden @ los que fundan 6 dolan iglesias
d beneficios, se llama Patronato eclesidstico. Cuando ese
conjunto de deberes y derechos corresponde @ los Reyes,
gea por fundacién, dotacién 6 privilegio, se llama Real
patronalo.

780. Origen. — Patronato, viene de patrono, que
significa abogado, defensor 6 protector, y Real viene
de Rey, y quiere decir la abogacia 6 defensa que sobre
ciertas iglesias y beneficios corresponde & los Zeyes
como tales, ya por haberlos fundado 6 dotado, ya por

TOMO 1

25
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favor 6 privilegio especial de la Santa Sede, como es
en general el obtenido por los Concordatos.

No es lo mismo patronato real que real patronalo, porque
aquél es el unido § alguna cosa (res), y éste el perteneciente
i personas reales.

Origen historico. — No hablamos del patronato en
general, cuyos vestigios se elevan al siglo v de la
Iglesia y se mencionaba ya en los Cédigos de Justinia-
no; tampoco hablamos del patronato adquirido por los
Reyes sobre las iglesias y beneficios fundados de su
peculio particular, porque este caso va incluido en el
anterior; tratamos solamente del que los Reyes tienen
como tales, y esto en Espaia. '

Los primeros vestigios del Real patronato, por lo
que hace a la presentacién de Obispos en Espaiia, los
hallamos en el Coneilio XII de Toledo, canon vi. Ur-
bano II concedi6 en 1085 el patronato & Pedro I, Rey
de Aragoén, y 4 los préceres de su reino, en las iglesias
de los pueblos tomados 4 sarracenos y en las que ellos
construyesen & sus expensas, exceptuando las sillas
episcopales; cuya concesién comprendi6 4 Aragén,
Navarra, Baleares, Catalufia, Valencia, y aun al reino
de Granada, del que fué conguistador Don Fernando V
de Aragoén. Julio II otorgé en 1501, por la Bula Uni-
versalis Eeclesiae, el patronato universal sobre las igle-
sias de Indias 4 los Reyes de Castilla que por tiempo
fueren. Alejandro y Adriano VI concedieron & los
Reyes de Espafia el derecho de presentar para todos
los Obispados y beneficios consistoriales, Pero en nin-
gun documento, hasta el Concordato de 1753, se halla
reconocido el patronato universal de los Reyes de
Espafia, por lo que hace 4 la nominacién y presenta-
cion para todos los beneficios vacantes, salvo las excep-
ciones que en el mismo se consignan.

Fué firmado este Concordato por Benedieto XIV y Fernan-
do VI, para terminar la antigua y ardua controversia sobre y en
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razin del pretendido derecho de patronato universal de los Reyes
Catdlicos & todos y cada uno de los bengficios eclesidsticos gue se
hallan en los reinos y provineies de su dominio, controversia que
dejs pendiente el Concordato de 1737, celebrado enfre Clemen-
te X1I y Felipe V(art. 23), y podia ser ocasiénde desavenencias,
v lambién por especial ddn de gracia que hace la Santa Sede d los
Reyes Calilicos de las Espaiias subragidndoles en sus derechos para,
que puedan presentar para los beneficios vacantes que estaban
reservados 4 dicha Sede; pero no se enfenderd concedida por esta
concesidn iy subrogacidn jurisdiccion alyuna eclesiistica sobre las
iglesias comprendidas en eslos devechos, ni sobre lns personas que
se nombraren y presentaren pora las mismas iglesias y beneficios
( palabras del Coneordato).

El Concordato de 1753, modificado en algunos detalles por
el de 1851, es el derecho vigente en este punto: veamos el
fundamento, ya que los regalistas lo pediancomo un derecho
y los Papas le otorgaron como femperamenio, para evitar ma-
yores males, y como din de gracia ¢ privilegio.

T81. Fundamento. 1.° Afirmar que el fundamento
se halla en la. soleranin civil, es cismitico y ridiculo;
pues si asi fuera, deberia corresponder 4 todos los
soberanos, aun infieles, y en todos los tiempos, mucho
antes de estos siglos regalistas; lo cual no ha sosteni-
do nadie.

2.° Tampoco puede corresponder & los Reyes & ti-
tulo de eristignos; por las mismas razones, y porque
ser hijo de la Iglesia no significa mandar ni intervenir
en ella disminuyendo su libertad.

3." Tampoco & titulo de fundadores de las iglesias y -
beneficios; porque tendrian & lo més el derecho sobre
las %ue hubieran fundado 6 dotado, no sobre todas
aquellas que ni fundaron ni dotaron, 6 no consta,
como se pretende en el patronato universal.

4.° Seva 4 titulo de conguisia? Tampoco, porque el
efecto seria mayor que la cansa, pues el patronato de
que se trata es universal,’y la conquista es titulo espe-
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cial, y ni aun como tal puede admitirse, sin la conce-
sién de la Santa Sede, pues ni los Reyes de Aragén
ni los de Castilla tuvieron derecho de patronato en
los paises conquistados de infieles, aunque convertian
sus mezquitas en iglesias, hasta que les fué otorgado
por los Papas, como se dijo en el nimero anterior.

El eonquistador 6 reconquistador eristiano, lo mismo que
el poder piblico que funda iglesias para llenar una necesidad
gocial, es un gran bienhechor, que hace en el orden religioso
lo que hace en el orden de la instroeeién y beneficencia: ser-
vir al piblico con sus mismos bienes, atender 4 necesidades
pliblicag con tributes & cosas publicas; y no parece que por
este sélo hecho, y prescindiendo de toda concesién, se ad-
quiera el derecho de patronato, porque de ofro sodo todos los
principes eristianos le hubieran tenido desde muy antiguoen sus
pueblos, y no fué asi.

5.% ;Sera 4 titulo de profectores? Tampoco; porque
protectores 6 defensores de la Iglesia y sus personas y
derechos, deben serlo todos los principes catolicos (y
les recuerda este deber de estado el Concilio de Trento
en el cap. xx de Ref., ses. xxv), sin que por ello los
considere ni tenga por patronos universales. La mejor
manera de proteger una institucién como la Iglesia,
es reconocerla y garantirla segiin su naturaleza, es
decir, como soberana y plenamente libre; y fundar en
la proteccién, la limitacién 6 restriccién de la libertad
eclesidstica, es un contrasentido.

6. Finalmente, jeudl esel titulo del Real patronato
universal? No vacilamos en afirmar que el privilegio
pontificio; ya porque todo otro titulo es insuficiente, ya
porque donde el Papa le ha concedido y cuando le ha
concedido, ha existido, y no antes ni donde no le ha
concedido. Pueden alegarse motives de gratitud y
hasta cierta equidad 4 favor de nuestros reyes, por su
fe, piedad, celo y generosidad 4 favor de la Iglesia;
pero todo esto, sin la concesién expresa del Romano

AT s S
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Pontifice, no s6lo seria titulo insuficiente, sino que el
pretenderlo y ejercerlo como derecho propio y no atri-
buido por la Iglesia, seria contraproducente, por repu-
tarse una usurpacién 6 intrusién.

;Qué es el dereeho del Real patronato universal sino una
subrogacién de los reyes en los derechos que antes ejercia el
Papa en virtud de las reservas? ;Y quién hace esa subrogaeion
de derechog, sino quien los tiene por siglos y los cede porque
quiere? ;Y edmo debe llamarse esta subrogacidn sino cesién ¢
privilegio otorgado por el Papa 4 favor de los reyes de Espana?

782. NaruraLnza.—Indicaremos 4 quiénes corres-
ponde y los derechos y deberes que incluye el Real
patronato.

A quidnes corresponde.—A los Reyes de Espaiia que
por tiempo fueren, en todos sus dominios, y mientras
por su voluntad, culpa 1 otra causa no le pierdan.

Los Reyes, decimos, porque de ellos y no de otros jefes del
Estado se habla en la coneesidn, v no es licito variar ni am-
pliar el contenido de un privilegio; en sus dominios, porque si
alglin pais se emancipara y llegara & formar Estado, cesaria el
Real patronato de Iispafia y no le obtendria el jele de ese nuevo
Estado sin una nueva coneesién pontificia, ecomo ha sucedido
con lag repiblicas sudamericanns; mientras no le pierdan, ya
por renuncia y ecesién & favor de los Obispos, en lo cual
harian muy bien, ya por un delito, como si ineurren en he-
rvejia, cisma, excomunién mayor, usurpacién de derechos ecle-
sidsticos, conversidn de las cosas de la Iglesia en sus propios
usos 6 impedir que se pereiban por gquien tenga derecho 4
ellas, muerte 6 mutilacién de algin beneficiado, ete., ya por
destruecidn de las Iglesias, si no se reparan, ete.

iQué se hard cuundo, cambiada la forma de gobierno @
emancipada una regién, hace el nuevo jefe cuestion de Estado
la presentacién para las Sedes vacantes? Lo que ya se ha
heeho en oeasiones andlogas: aceptar los presentados, si gon
aceptables, y dejar d salvo la euestion del patronato, no men-
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cionando la presentacién en las Bulas del nombramiento.
(Donoso, Instituciones de Derecho candnico americano, tomo 111.)

183. Deberes y derechos.—Tienen los patronos obli-
gacién de portarse como hijos predilectos de la Iglesia,
y abogados y defensores natos de sus cosas 6 personas,
amparandolas contra toda invasién y usurpacion, re-
parandolas y doténdolas en caso necesario; pero sin
entrometerse en la administracién de sacramentos, vi-
sita 6 inspecci6n de ornamentos y cuentas, interven-
ci6bn de sus rentas, gravamen de sus bienes ni en cosa
alguna que suponga jurisdiccién sobre las cosas 6 per-
sonas eclesidsticas.

Tienen derechos honorificos, como elde ser recibidos procesio-
nalmente por ¢l Clero eon eruz alzada en la puerta de la Igle-
sia, el de ocupar lugar preferente y distinguido en ella en vida
y en muerte, el de recibir los honores de incienso, candela y
agua bendita, el de que ge ore por ellos piblicamente en la
Misa, ete.,ya é titulo de Reyes, ya 4 titulo de patronos, ete., ete.

Entre los derechos ritiles, el principal es el de pre-
sentacién, que es la designacién de Clérigo idéneo
para el beneficio vacante hecha por el patrono ante
el jerarca legitimo de la Iglesia, & quien corresponde
dar la institueién canénica 6 confirmacién sin la cual
no podréd el nombrado tomar posesién.

(Sobre los beneficios que son de presentacién real,
tiempo y modo de hacerla, véase Provisidn de benefi-
cios en Derecho jerdrquico.)

Si se trata de la reorganizacién de la jerarquia ecle-
sidstica, nueva demarcacién de dideesis 6 parroquias,
y aumento 6 variaeién de los cargos, cuya renta sea
de cuenta del Estado, procurarén obrar de acuerdo los
representantes de ambas potestades, siendo de la Igle-
sia la jurisdiccién efectiva, y del patrono el asenti-
miento 6 voto de conformidad y auxilio.

784. Pero sin que pueda nunca el Rey atribuirse po-
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testad alguna, ni aun indirecta y negativa, sobre las co-
sas sagradas; ni por tanto & interponer el Pase 2egio
ni aceptar los recursos de fuersa; vi & impedir que los
Prelados y fieles comuniquen libre y mutuamente con
el Romano Pontifice; ni 4 invoear el derecho de presen-
tar por si 4 los Obispos, prescindiendo de la concesitn
pontificia; ni 4 exigir que en caso alguno se encarguen
los presentados del gobierno de las Dibeesis antes de
recibir de la Santa Sede la institucién can6nica y las
Letras apostélicas de su confirmacién; ni menos a de-
poner 6 impedir & los Obispos el Ef'ercicio de su minis-
terio pastoral; ni puede extinguir los institutos religio-
£08, ni impedir que sin su permiso admitan las comu-
nidades & persona alguna, ni amparar y proteger 4 los
que quieran apostatar después de haber profesado, ni
extinguir las iglesias y beneficios sometiendo sus bie-
nes 4 la administracién civil, ni hacer desaparecer
totalmente el fuero eclesidstico 6 la inmunidad perso-
nal de los Clérigos; pues todos estos abusos, reproba-
bles en un enemigo de la Iglesia, lo serian mucho més
en el Patrono de ella, y estdn ademds consignados en
el Syllabus, como errores anticatblicos opuestos 4 los
derechos de la Iglesia y 4 las relaciones de ésta con la
sociedad civil. ( Proposiciones 41, 49 4 53, 31 y 32.)

La razén de esto es la dada al principio. La Iglesia,
antes del patronato de los Reyes, y después del patro-
nato, por encima de todas las regalias y & despecho de
" ‘todos los abusos del regalismo, es una sociedad plena-

mente libre y perfectamente soberana, por disposicién
divina y condicién inherente 4 su propia naturaleza.
Puede, por consiguiente, encomendar algunos actos
de su gobierno y administracién 4 sus hijos legos, pero
nunca abdicar en ellos el cetro de susoberania, nicosa
que redunde en contra de la fe, costumbres 6 disciplina
esencial de la misma. Aunque admira hasta dénde la
Iglesia ha ido en sus concesiones para con el Estado,
singularmente por medio de los Concordatos, ha cui-
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dado siempre de poner por principio de tanto privile-
gio el reconocimiento de su soberania espiritual, de la
que proceden.

CAPITULO XX

Relaciones de Iglesia y Estado respecto a la
propiedad.—Bienes eclesiisticos.

Noci6n. — Llamamos dienes eclesidsticos, ¢ cuanios
medios maleriales & econdmicos necesita la lglesia para
su existencia , desarrollo é influencia social; y propie-
dad, al derecho que tiene 4 adquiririos, poseerlos, ad-
ministrarios y disponer de ellos como cosa suya.

Estudiaremos aqui su origen:y fundamento,

785. ORIGEN DE LOS BIENES BCLESIASTICOS EN GENE-
raL.—La palabra lienes eclesidsticos comprende toda
la hacienda de la Iglesia, desde los vasos sagrados
hasta las campanas, desde las iglesias hasta las fincas
y créditos, todo cuanto se halle destinado 4 satisfacer
necesidades materiales de la Iglesia.

OrigeN mIsTérico. — Ha poseido la Iglesia bienes
desde que comenz6 4 existir, y los habra de tener hasta
el fin del mundo, por ser una consecuencia necesaria
de su naturaleza social. Posey6 bienes Jesucristo, los
poseyeron los Apéstoles y Obispos, y & medida que fué
creciendo y desarrollindose la Iglesia, crecieron y se
multiplicaron sus medios de subsistencia, como lo prue-
ban las limosnas que hace, asilos que levanta, templos
que erige, los funcionarios (arcedianos, economos) que
los administran, los cénones de los Concilios que los
sancionan, reglamentan y defienden, y las mismas le-
yes civiles de todos los tiempos y gobiernos, pues cuan-
do confiscan, restituyen, reconocen, garantizan y
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donan bienes 4 lu Iglesia, dan testimonio del hecho de
la posesién por parte de ésta.

Ni este hecho constante es mds que el regultado de una ley
de la humanidad. ¢Por efecto de una costumbre que se ha ex-
tendido tanto como la tierra y es tan antigna como el humano
linaje, los ministros de los templos estaban sostenides con las
contribuciones y las tierras que laliberalidad de los principes y
piedad de los pueblos les habian destinado. Aunque tales cul-
tos eran solamante una falsa imagen de la religién verdadera,
descibrese aquila ley y el instinto de la naturaleza, que ha
inspirado una ineclinacién tan universal y ha impuesto esta
indeclinable obligacién 4 todos los puebles y en todas laseda-
des del mundo». (Tomasino, De anliqua et nova Ecclesiae dis-
cipling.)

Pero asi como no hay ley de la humanidad que no
haya sido falseada por sofistas y violada por tiranos,
tampoco han faltado herejes, publicistas y déspotas que
han negado, adulterado 6 atropellado el derecho natu-
ral de la Iglesia para adquirir, poseer y disponer de
sus bienes. El Defensor pacis, libro escrito por los adu-
ladores del poder absoluto de Luis e/ Bdvaro, sostiene
en el siglo XIV que Zodos los bienes eclesiasticos perie-
necen al Emperador; Hus, hereje del siglo XV, escri-
be un tratado en el que intenta probar que los prénci-
pes deben quitar los bienes del Clero; Lutero, continua-
dor de los errores y abusos de siglos precedentes, da
4 luz su Fisco comun., arsenal de incautadores, al que
acudieron los jansenistas, regalistas y liberales de los
siclos posteriores, y la Revolucitn elevo & teoria le-
gislativa el robo nacional, declarando suyos todos los
bienes de la Iglesia.

786. En Espalia, tras otros atentados, el hecho més
ruidoso de desamortizacion al estilo moderno, tuvo lu-
gar en 1798, reinando Carlos IV; continué la obra
Napoleén, en 1809; imitaron & Napoletn las Cortes
de 1813 y la revolucién de 1820, 1836, 87, 55 y 68;
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pudiendo afirmarse que no ha habido trastorno politico
que no haya ido acompaifiado de confiscaciones y viola-
ciones de derechos solemnemente reconocidos y pacta-
dos después en el Concordato.

Es curioso ver ecémo se desarrolla la llamada desamortiza-
cién eclesifstica, empezando por transformar jincas en titulos
de la Deuda, y terminando por venderlo todo, 4 titulo de bienes
nacionales.

En 1798 mand¢ Carlos IV vender los bienes raices de todas
las casas de beneficencia, hermandades, obras pias y patrona-
tos de legos, dmponiendo su precio en la eaja de amorlizacion
al 3 por ciento de renta.

Napoledn mande en su cuartel general redueir 4 una fercera
parte los conventos; y en 1809 decreté su hermano José la ex-
tincion de lodas lag Ordenes religiosas, apoderdndose de sus
bienes, y aun de las alhajas de muchas iglesias,dentro del te-
rritorio 4 que su dominacidén se extendia. Podian estos hienes
comprarse, y algunos se compraron, con un papel que se ered
para la extineidn de la Dewda piblica.

En 1812 dijo Calatrava en las Cortes que alli #o se éralala de
prévar & las comunidades del derecho de propiedad; y en 1813
ya se mandaba vender los bienes de estas comunidades, pero
sdlo de las que quedaron suprimidas y de los conventos arrui-
nados, (Decreto de 13 de Septiembre.)

En 1820 se suprimieron lodos los monasterios, guedando afec-
tos al erédito piblico sus bienes. (Decreto de 1.° de (Qctubre.)

En 1830 se declararon en venta todos estos bienes. (R. De-
ereto de 19 de Febrero.)

En 1837 se amplid el despojo & log bienes del Clero secular.
(Ley de 29 de Julio.)

En 1855, vendidos los del Clero, se hizo enlensiva la desamor-
tizacién 4 los bienes de propios, beneficencia é instruceién pu-
blica. (Ley de 1.% de Mayo.)

En 1859 se mandé redimir y vender los eensos, (Ley de 11 de
Marzo.)

Y no se vendid mds, porque nolo habfa. (Antequera, Za
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Desamortizacién eclesidsiica, obra apreciable, cuyos datos y
congideracioneg seguimos.)

En el Concordato de 1851 (articulog 31, 32, 33, 34,
35, 36, 37, 38, 39, 40 y 41 ) se halla estipulada /e do-
lacidn de culto y Clero y ordenada la devolucién de los
bienes incautados subsistentes en poder del Estado, de-
clarando «que todos los expresados bienes y rentas per-
tenecen en propiedad & la Iglesia, y en su nombre se
disfrutardn y administraran por el Clero...; y la Iglesia
tendra el derecho de adquidir por cualquier titulo le-
gitimo, y su propiedad en todo lo que posee ahora 6
adquiera en adelante, serd solemnemente respetada.»
(Arts. 40 y 41.) «El Gobierno de S. M. reconocede nuevo
y formalmente ¢/ libre y pleno derecho de la Iglesia parae
adquirir, retener y usufructuar en propiedad, y §in
limitacion ni reserva , toda especie de bienes y valores,
quedando en sw consecuenciaq derogada por este Convenio
cualguiera disposicion que le sea contraria, y sefalada-
mente, y en cuanto se le oponga , la ley de 1.° de Mayo
de 1885, (Art. 3 del Convenio de 25 de Abril de 1859.)
Y este es el derecho vigente, aunque no siempre res—
petado.

Con la revolucién de 1868, renacié la guerra contra la pro-
piedad de la Iglesia. Un decreto de 15 de Octubre (para cosas
tan graves bastan decretos) prohibié adguirir y poseer 4 las co-
munidades religiosas, restableciendo la ley cesarista de 1837,
que concede este derecho & las monjas individualmente consi-
deradag; el 18 del mismo mes se declaran por otro deereto ex-
tinguidos todos los monasterios, conventos, colegios, congrega-
ciones y demds casas de religiosos de ambos sexos fundadas
en Espafia desde 29 de Julio de 1837, declarando pertenencia
del Estado sus edificics, bienes rafecs, rentag, derechos y ac-
ciones; y en b de Julio de 1869 presenté un émule de Mendi-
zibal al Congreso el siguicnte proyecto: «Se declaran com-
prendidos en el art. 1.° de la ley de 1.°de Mayo de 1835, y por
tanto en estado de venla, todos los predios risticos y urbanos,
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censos y foros pertenecientes 4 instruceién piibliea y benefl-
cencia , kermandades, cofradias y obras plas de cardcter benéfico,
de cualquiera clase que sean, esté 6 no expresamente prokilida la
enajenacion de los bienes por las respectivas fundaciones 0 esta-
tutos, y aungne se consideren los patronos ¢ adminisiradores con
JSacultades para venderlos.» ;Viva la libertad, annque muera la
propiedad! ;Y decir que todo esto se ha hecho en nombre de
la justicia y el derecho , proelamando el principio de libre ago-
eiacidn y escribiendo pena de muerte conlra el ladrin!

No hay cosa més funesta para la verdad en las almas ni
para el gobierno en las republicas, que las preocupaciones de
los sabios; porque confirman los errores con su talento y eru-
dicién, les dan carta blanca y los ponen de moda entre el
vulgo de los indoetos y semisabios, que forman la opinidn pi-
blica de los que escriben y parlan, tras de los que se glorian
ir los que alardean de legisladores populares. De ejemplo sir-
van Campomanes, en su Trafado de la Regalia de amortizacion,
y Jovellanos, su primer alumno, en el Informe sobre la ley
agrarig, dos maestros acreditados en la escuela desamortiza-
dora, quienes preocupados con los errores corrientes de los
economistas y de los jansenistas y regalistas de su tiempo,
pretendieron ver en la Sagrada Eseritura, SS. Padres y en
todos nuestros Cddigos la que llaman Zey de amortizaciin, 6
licencia del rey para que la Iglesia pueda adquirir bienes; ley
que llaman fundamental y siempre estuvo en inohservancia,
doetrina que dicen evangélica y esti condenada por los Conei-
lios, Pontifices y la tradicidn constante de los pueblos eristia-
nos. {Prueba triste de cdmo el talento y erudicidn se hallan
expuestos & servir de etiqueta para consolidar abusos acredi-
tando errores! No sabian quizis dichos hombres que habian
de formar escuela de confiscadores, y que el poder omnimodo
que vindicaban sobre la hacienda de la Iglesia para los Reyes
habfa de pasar 4 cualquier Ministro de la Corona, 6 4 un
poder anénimo, irresponsable y demoledor.

T81. Origen fundamental. — 1.° Quien tiene dere-
cho 4 existir, le tiene & adquirir y poseer los medios
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necesarios para su existencia. Esta es una verdad de
buen sentido, que pregona muy alto el instinto de pro-
pia conservacién y dicta la razon 4 todos los indivi-
duos y corporaciones. El derecho 4 poseer nace del de-
recho 4 existir. Sube de punto esta verdad practica de
sentido comun aplicdndola 4 una sociedad necesaria
por naturaleza y positiva voluntad de Dios, estable,
perpetna, independiente y de grande, vasta y muy
provechosa influencia social ; porque la razén dice que
quien necesariamente ha de existir, forzosamente ha
de poseer los medios de existencia; quien tiene vida
estable, ha de adquir bienes estables; lo que por siem-
pre ha de durar, por siempre ha de disfrutar medios
de subsistencia; y no hay vida independiente sin pro-
piedad que la garantice, ni se puede ejercer grande
influencia social sin considerables medios econ6micos.

De ejemplo sirva la Edad Media, en la que la Iglesia no hu-
biera podido hacer frente al fendalismo, ni salvar la civiliza-
cidn y reorganizar los pueblos sin los poderosos medios de ac-
eidn y resistencia que le daban sus riquezas,

«Bi en las escabrosas montafias de América 6 en las heladas
landas de Spitzberg se dijera 4 los salvajes que en la civiliza-
da Europa habia una ascciacién de millones de hombres de-
dicados 4 un culto lleno de majestad , & ministerios que impo-
nen continuas {atigas, 4 servicios donde abundan los peligros,
4 obras de caridad para con todo género de desventuras y mi-
gerias, y que esta asociagion no tenia fondos propics ni pose-
giones, jpodrian ereer este prodigio? Porque con nada, nada
se puede hacer. Pues lo que los barbaros no se atreverian a
creer, muchos publieistas, que se tienen por muy civilizados,
quisieran establecerlo como ley ordiparia; y 4 una sociedad
de hombres que se reune para promover el bien piblico, que-
rrian, en recompensa de sus penalidades y sacrificios, qui-
tarle el derecho de poseer, 6 al menos el de administrar lo
que posee, » (P. Liberatore, Za Iylesia y el Estado.)

Este mismo argumento puede presentarse en otra
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forma. Si la Iglesia careciera del derecho de adquirir
bienes, 6 pudieran ser ¢stos confiscados 6 incautados 4
voluntad del Estado, resultaria:

z? Que el derecho de la Iglesia & existir dependeria
de la voluntad del confiscador.

) Que el culto cesaria 6 continuaria, & voluntad
del confiscador.

¢) Que el sacerdote viviria 6 moriria de hambre, &
voluntad del confiscador.

@) Que los templos, seminarios, escuelas cristianas,
hospitales y demés lugares religiosos, se abririan, ce-
rrarian 6 demolerian, 4 voluntad del confiscador.

e{ Que la estabilidad, perpetuidad é independencia
de la Iglesia estarian 4 merced del confiscador.

/) Que todos los medios econémicos de influencia
social que la Iglesia ha tenido siempre y tiene derecho
4 poseer, {)odrian ser interceptados y secuestrados, al
arbitrio del confiscador.

g) Que la voluntad de los que dejaron sus bienes
para objetos piadosos, se veria burlada por el capricho
del confiscador.

%) Que los bienes adquiridos por la Iglesia en virtud
del trabajo, ahorro, mejora y cuantos medios caben en
el derecho natural, no tendrian més garantia que el an-
tojo de un poder confiscador.

i) Que no teniendo més ni mejores fundamentos la
propiedad lega que la eclesidstica, toda propiedad que-
daria 4 merced del Estado, convertido por la teoria de
la incautacion en dueflo abseluto y universal de las ha-
ciendas, y por lo tanto, de las vidas.

J) El socialismo, pues, es honrado y l6gico, 6 faltan
estas condiciones en la teoria de los ‘incautadores de
bienes eclesidsticos, Tle son los mis legitimamente ad-
quiridos y més noblemente empleados de todos los
bienes.

f) Luego las leyes civiles de amortizacion, que pro-
hiben 4 la Iglesia adquirir inmuebles sin su licencia,
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y las de desamortizacidn, que disponen y se apropian
6 venden sus fincas, son inicuas violaciones del dere-
cho natural y positivo, divino y humano, y elocuentes
lecciones de socialismo.

No extrafiard, pues, ver consignado en el Syllabus,
Srnposicién 26, el siguiente error de Wiclef, condena-

o por el Concilio de Constanza y renovado en nues-
tros dias: La Iglesia no tiene wn derecho nativo y legi-
timo de adguirir y poseer.

788. Cororarios.—Consecuencia del derecho divino
que tiene la Iglesia 4 existir es el derecho 4 poseer; y
como su existencia es independiente del Estado, su pro-
piedad debe ser inmune 6 exenta de las cargas civiles
que ella no acepte; lo cual llamamos énmunidad real.
La raz6n es bien sencilla. Se trata de una sociedad in-
dependiente, que exige una hacienda independiente
también. Se trata de unos bienes que estdn totalmente
destinados &4 satisfacer necesidades publicas, y es ab-
surdo cobrar tributos de los servieios publicos necesa-
rios, Se trata de bienes consagrados a4 Dios, y estos
bienes Lan sido considerados como sagrados por el buen
sentido juridico de todos los pueblos y fuera del alcan-
ce de las leyes civiles. ;Qué adelantariamos de procla-
mar la soberania de la Iglesia, si reconociéramos en
principio el derecho de quedarse el Estado con sus me-
dios de sulsistencia, 6 de gravarlos con impuestos hasta
hacerlos infecundos para ella? No es posible admitir
un principio que esté en oposicién con la independen-
cia, y de aqui la necesidad del convenio entre ambas
supremas potestades para poder en derecho gravar los
bienelslet):lesiésticos. (Syllabus, p. 30; Apostdlica Sedis,
caso 11.
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CAPITULO XXI'

Ohjeciones mas comunes contra la propie-
. dad de la Hglesia y favorables a la incaun-
tacion

Como los errores y abusos de nuestro siglo tienen obscure-
cidas muchas intelizencias y torcidos no pocos corazones del
camino de la rectitud y justicia, ponemos 4 continuacién las
objeciones que més frecuentemente suelen gervir 4 los publi-
cistas y legisladores para atacar la propiedad eclesidstica, de
cuya refutacidn resultard mas demostrada la verdad y vindi-
cada la justicia.

789. Objec. 1.* El derecho que tiene la Iglesia 4
adquirir y poseer bienes es una concesién del Estado,
que éste puede retirar cuando le plazca; quia illius est
tollere, cujus est condere.

Resp. Antes de ser la Iglesia reconocida legalmen-
te por el Estado, ya era propietaria; sy después de ser
amparada en sus derechos, qued6 & merced de sus pro-
tectores? De aqui resultaria que fueron justos los Césa-
res perseguidores en punto @ confiscaciones. ;Qué ruin
concepto tienen del derecho natural y positivo que &
existir tiene la Iglesia, los que le hacen depender del
capricho de los gobernantes! jQué tosca inteligencia
demuestra el pensador que confunde el deber de reco-
nocer y sancionar un derecho ajeno con el origen y
fuente de ese mismo derecho! Si porque el Estado debe
proteger y garantir la propiedad individual y colecti-
va, es el que da el derecho de propiedad y puede qui-
tarle, sobran todos los titulos y propietarios, y queda
un solo duefio]y amo de todo, cuya voluntad basta en
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derecho para dar y quitar los medios de subsistencia,
es decir, la hacienda y la vida.

790. 2. Pero la propiedad de la Iglesia es corpora-
tiva, y el Estado, que puede disolver las corporaciones,
puede igualmente incautarse de sus bienes.

Resp. 1.° La propiedad de la Iglesia es corporativa.
4Y qué? Siendo una corporacién que no depende del
Estado en cuanto 8 la existencia, zghabré puesto el De-
recho en manos de éste los medios de subsistir de
aquélla? Esto es absurdo.

2.° Pero, dicen, el Estado puede disolver las corpo-
raciones religiosas y apoderarse de sus bienes. Estasson
dos falsedades. El derecho de asociacién religiosa esan-
terior y superior 4 la voluntad del Estado; existimos
como institueién social, no porque los Estados lo hayan
acordado ni después lo consientan, sino porque Dios lo
ha ordenado, aun oponiéndose los Césares. Y como las
ramas son del arbol y los frutos de la finca, asilos ins-
titutos, cofradias y toda clase de asociaciones, brotadas
de la fecundidad y caridad fraterna de la Iglesia, sonde
ella y 4 ella corresponde extinguirlas 6 reformarlas, si
es menester, heredandolas cuando mueran, como lama-
dre hereda & sus hijos y los hermanos 4 sus hermanos.

3.” Aunque rebajaramos la Iglesia hasta igualarla
con una asociacién cualquiera de industria 6 recreo,
seria inadmisible la teoria confiscadora. Porque es falso
que el de asociacitn sea un derecho meramente politi-
co; falso que el Estado pueda disolver las asociaciones
existentes sin motivo justificado; y falso que los bienes
de éstas deban pasar 4 él y no 4 los miembros asocia~
dos, cada uno de los cuales tiene mejor derecho que
quien las mata quizds para robarlas,

Quien mata & institutos religiosos porque sf, es un reo de
lesa sociedad; y rl{uien ademds se apodera de sus bienes, es dos
dos veces criminal, porque roba y muata.

Bi esto parece duro, lo suavizaremes diciendo que, valiendo
mas las institueiones que los hombres, hay en los presidios miles
de fildsofos prdeticos, cien veces mis inofensivos que los estadis-

TOMO I a6
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tas disolvedores y expoliadores de quienes hablamos. Sirva de

consuelo & los estoicos el considerar gne la aristocracia del eri-

men ha tenido en todos tiempos sus privilegios 6 inmunidades;
pero no pretendan tales aristderatas, ni sus serviles defensores,

no pluinas eristianas falten 4 la verdad pava encubrir su iniqui-
3&"1. “Los pueblos deben obedecer las leyes; pero los legislndores
deben acatar la justicia., (Balmes.)

791 3.* El Estado goza de un derecho eminente de
propiedad sobre todos los bienes que hay en su territo-
rio; por consiguiente, puede incautarse de ellos cuan-
do los necesite,

Resp. 1.° No caben dos duefios con facultad de usar
y abusar ambos de unas mismas cosas; porque, si el
uno dispone de ellas, el otro no puede ya disponer, y
por lo mismo, no es duefio. La palabra dominio emi-
nente, cuando se aplica al Estado, no significa dominio
6 propiedad, sino jurisdiccion, tmperio, polestad de go-
bierno: Omnia sunt principum ad gubernandum, non
ad retinendum sibi, nec ad dandwm alits, dice Sanio
Tomds. £ dominio eminente, plena d absoluta potestad,
es una tradicion inhumana, que mas bien debe llamarse
peccandi potestas 6 absoluta tempestas, dice Pinedo,
con otros muchos juristas espafioles. Ni Jos reyes ni los
pueblos son duefios de vidas #¢ haciendas, sean éstas de
particulares 6 corporaciones.

2.° La teoria del dominio eminente, mal interpretada,
ha servido para cohonestar muchos abusos de poderes
depredadores, y aun hoy se invoca en el fondo por
aquellospoliticos que llaman 4 la expoliacion transfor -
macidn 6 incautacron de los bienes eclesidsticos; por lo
cual conviene insistir en esto. Admitida la teoria del
dominio emanente, en sentido de ser el Estado copropie-
tario 6 conduedio, siendo esta teoria general, y el dere-
cho primero y mejor el eminente, como la palabra
misma lo indica, podrd este duefio y sefior mis exce-
lente, siempre que lo considere necesario 6 muy til,
trangformar, sustituir, apropiarse y vender todas nues-
tras propiedades, dejarnoslas 4 titulo de usufructuarios,




— 408 —

arrendatarios 6 depositarios, 6 entregarnos en su lugar
un papel con muchos sellos y figuras, simbolo de nues-
tra hacienda y de la subsistencia de nuestro dominio.
De esto al socialismo no hay nada. Y en verdad que
las teorias de los incautadores sirven para dar el golpe
de gracia 4 todos los propietarios, esto es, para poner la
sociedad al borde del abismo, por haber socavado una
de sus bases esenciales.

792, 4.* El Estado ha é&ransformado, no ha ezpro-
piado los bienes eclesidsticos, y los ha transformado por
el bien de la sociedad.

Resp. 1.° Quien apellida naciongles & los bienes de
la Iglesia y los vende como suyos, reservéandose los
que le place, jes apropiador, 6 transformador? Quien 4
esto llame #ransformar, es menester que haga sinénima
esta palabra de ezpropiar y apropiarse. Haga ese
poder, omnipotente contra el débil, con todos los ciu-
dadanos lo que ha hecho con la propiedad de la Igle-
sia, empezando por los politicos partidarios de la teoria
incautadora 6 (ransformadore, y veremos si llaman
transformar 6 robar & tales incawlaciones.

2. Dado que fuera menester transformar los bienes
de una sociedad 6 los de particulares (lo cual no se
presume ni debe hacerse sin muy graves y evidentes
motivos ), corresponde hacerlo al duefio, 1lamese indi-
viduo 6 corporacién, como mejor le aconsejen sus in-
tereses; y si el Estado, por causa de utilidad publica,
expropia esta 6 aquella finca, debe hacerlo previa in-
demnizacién, dando en todo caso un equivalente al
expropiado, para que con plena libertad pueda dispo-
ner de él; pero, por Dios!, que no transforme el Es-
tado los bienes quedéndose con su importe, 6 pagando
cuando puede y quiere los intereses; porque esto es
transformar propietarios en mercenarios, duefios en asa-
lariados, poseedores en acreedores, fincas reales en
palabras y papeles.

3.” Y el Concordato no ha aceptado esta transfor-
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macién ? Bl Concordato vino 4 reparar en lo posible los
trastornos de tales transformaciones, no 4 justificarias;
es una reparacion lo en él estipulado, no una sancién
de los abusos de la incautaci6n.

793. 5. El Clero es tan s6lo un depositario de los
bienes eclesidsticos, con la obligacién de llenar las
atenciones del culto, instruccién 6 beneficencia, para
lo que se los dejaron sus causahabientes; luego to-
mando sobre si el Estado estas cargas junto con los
bienes, no despoja al Clero {que no es propietario, sino
administrador ), sino al contrario; porque le alivia del
peso de la administracién de los bienes por una parte,
y cumple por otra con los fines de la Iglesia y de los
piadosos donantes.

Resp. 1.° La Iglesia propietaria estd representada
por su Clero, administrador respecto de ella y propie-
tario respecto de cunalquiera otro; Ilnego, despojando
al Clero, se expolia 4 la Iglesia.

2.° Puesto que los padres dejan los bienes 4 sus hi-
Jos para que no falte 4 éstos que comer, que el Estado
los transforme y venda, poniendo & rancho 6 salario &
los huérfanos; con lo cual se cumple el fin de los pa-
dres y libra 4 los hijos de quebraderos de cabeza. A
igunaldad de casos, paridad de razones.

3.° Es donoso hacer al Estado amo, porque si, de
cuantiosos bienes ajenos, y suponer 4 continuacién que
la Iglesia esta mejor servida cuanto més avasallada,
mis contenta cuanto mds postergada é incapacitada
para ejercer eficazmente su influencia social; y que los
donantes se conforman con que el Estado (en el que
no pensaron ¢ contra cuya intervencién dictaron cldn-
sulas) se apodere y use de sus bienes, como si él fuera
el legatario.

4.° Y no es menos graciosa la ocurrencia de aliziar
al Clero del trabajo de administrar, en lo que no habian
dado los cdnones al vindicar la posesi6n y adminis-
tracién de los bienes eclesidsticos para los clérigos.

T b R gy .
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CAPITULO XXII

Contintian las obhjeciones de la incautacion.

794. 0%j. 6." Conviene 4 la Iglesia ser pobre, por-
que nunca ha sido mds pura ni grande que cuando
careci6 de bienes y tuvo que vivir en la obscuridad de
las Catacumbas; por consiguiente, se la hace un buen
servicio privindola de sus bienes.

Resp. 1.° Nunca la Iglesia ha carecido en absoluto de
bienes; de lo contrario, hubiera perecido; luego nunca
ha sido completamente pura, al gusto de los jansenis-
tas, No se sabe qué pensar del que habla, cuando se
oyen repetir estos argumentos sin asomar & sus labios
una risa mefistofélica, inica que les cuadra. El Estado,
lego en santidad, y que suele hacer alarde de no ado-
rar por temor de errar acerca de la verdad, ges el que
se arroga la misi6n de purificar 4 la Iglesia, columna
de la verdad y sagrario de la santidad? Pero, jes pu-
rificador, 6 impuro profanador el vergonzante perse-
guidor que 4 un tiempo injuria y despoja 4 la Iglesia,
alegando que el mejor de los mundos estd en la vida
de las Catacumbas? Confiscan y calumnian como Césa-
res, y pretenden titulo de libertadores y bienhechores
como Prinecipes cristianos.

2.° Se dice: no queremos uua Iglesia con hambre ni
con sobras, sino que tenga lo indispensable y viva al
dia como en los primeros siglos. — A esto se responde
con estas observaciones del buen sentido. Basta 4 un
nifio lo que no basta 4 un hombre; vive un pobre con
lo que se moriria un rico; y sobra 4 una autoridad se-
cundaria lo que seria ridiculo en una autoridad sobe-
rana: comparar la Iglesia de las Catacumbas con la de
los tiempos medios y posteriores, en punto 4 necesida-
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des y gastos, s6lo puede ocurrir 4 los estadistas que
pretendieran sufragar los gastos de las modernas na-
ciones con los presupuestos de la corte del rey Pelayo.
Seres descreidos, 11113 pretenden viva la Tglesia de un con-
tinuado milagro; hambrientos confiscadores, que intentan fijar &
cada hora las necesidades ajenas, para incautarse de los bienes
que sobren, seglin sus cuentas; socitlogos tan instruidos, que
imaginan una sociedad soberana, nunierosa y necesitada, sin ha-
cienda propia ni mis medios que los poseidos y administrados
por un tutor 6 extrafio; & mas bien, enemigos innobles, que hacen
traicién 4 la verdad para encontrar en el sofisma armas con que
herir }for la espalda & la Iglesia, demasiado querida y acreditada
entre los pueblos para podarla atacar al estile pagano. Los Césa-
res romanos publieaban edictos de proseripeién, y como conse-
cuenecia la confiscacion; los modernos se proelaman amigos y en-
comian & la Iglesia, privandols después de sus bienes 4 titulo de
profectores. {Oh erimen, también en ti cabe noblezal

3.° Pero se objeta, que los conventos estaban relaja-
dos, y debian, por lo mismo, ser suprimidos, y sus
bienes incautados.

¢En qué ley se halla penada la relajaci6n con la su-
presién y confiscacién? zQué institucién ni clase ha-
bria que no debiera ser suprimida y expoliada, si por
no cumplir con la ley de su institncién se la hubiera
de aplicar tal filosofia? Quién, 4 quiénes, ante quién,
en qué, cudndo y como se ha juzgado 4 las comuni-
dades religiosas, para que el fallo tenga algtn requi-
sito externo de equidad juridica? 3i este procedimiento
es el de la justicia, zquién estard seguro de sus atro-
pellos, ni en qué se diferencia de la tirania que mata
lo que no engendra y robalo que no es suyo, sin téner
miramiento & la propiedad, vocacién, religion ni dere-
chos legitimamente adquiridos? Ademés, la Iglesia es
una sociedad inmortal, y aunque muera alguna de sus
instituciones, subsiste ella para recibir sus bienes y
emplearlos en el fin més andlogo 4 la institucién su-
primida; gpor qué han de pasar éstos al Estado?

Con la inmoralidad de los ineautadores Eroaperé la inmorali-

dad de los agiotistas, quiencs, sin otro trabajo que el del agic ¥y
la cauterizacién de sus conciencias, improvisaron ¢ levantaron
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escandalosas fortunas sobre las ruinas de las comunidades reli-
giosas. [Y estos desmoralizadores son los reformadores de la vida
religiosa; estos especuladores de la miseria publica y fautores
del escandaloso robo sacrilego, son los que vienen & reparar la
relajacién de los conventos!

795. 7.* El Estado ech6é mano de los bienes de la
Iglesia para satisfacer una necesidad apremiante: la
de extinguir la Deuda publica; habiéndose obligado
después 4 indemnizar, queda justificada su conducta,

Resp. 1.° Debo; luego te pagaré con lo de otro; y
de este modo extinguiré una denda contrayendo otra,
pagaré 4 prestamistas interesados y 4 contratistas que
ya pusieron su dinero 4 un precio exorbitante, en vis-
ta del peligro, con los bienes de los conventos y las
iglesias, que no tuvieron arte ni parte en el juego; y
lo que falle de justicia se suple con la conveniencia de
extinguir la Deuda puablica, 6 la de hallar dinero para
aumentarla.

La Deuda, en vez de extinguirse, crecid hasta hacerse diez ve-
ces mayor; el dinero se halld, pero 4 interés crecido, que deberin
pagar los que no le pidieron ni gastaron. Ademds, habia capitales
inmensos destinades por nuestros padres & piedad, instrueeion,
heneﬁ.cenciag demdis necesidades comunes de los pueblos, y se
han evaporado en manos de ese gran disipador, que ni supo ven-
der ni sabe administrar, y pretende, no obstante, ser el tutor y
administrador de todos log hienes. hus que vengan detrds, que
paguen los intereses de 40,000.000.000 de reales de Deuda, y las
atenciones y cargas de justicia que antes se levantaban y satis-
facian con rentas propias, y después de evaporadas éatas es me-
nester levantar con ¢recidos tributos. A bien que no faltark quien
sostenga que es mas rico quien mas debe, ¥ que son grandes
bienhechores los mds grandes derrochadores.

2.° La expropiacion legitima se refiere siempre 4 esta
6 aquella finca, que impide, por ejemplo, abrir una via
de utilidad piblica; pero no 4 cualesquiera bienes ni por
motivos generales de conveniencia 6 necesidad; y cuan-
do aquélla se verifica, ha de preceder una indemniza-
cién real y efectiva, segura y equivalente al valor de la
finca expropiada. jReune todas estas condicionesjuridi-
cas la expropiaci6n de los bienes de la Iglesia? No, por-
que fué general, con pretexto de necesidades que nunca
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faltan, sin previa indemnizaci6n, consistiendo la .indem -
nizacién (no otorgada por los expropiadores, sino por
otros que vinieron & reparar en parte la injusticia que
ellos causaron) en una garantia del Erario, garantia
puesta 4 discusi6n cada aflo, y que pueden hacer ilu-
soria las guerras, trastornos, calamidades, facciones
politicas y cualquier gobernante mal intencionado.

796. 8." Dicen otros: s6lo atacamos la propiedad in-
mueble de la Iglesia, porque de su estancamiento en
manos muertas se sigue la falta de circulacién, y el
movimiento es la vida.....

Resp. 1.° Ninguna propiedad estd més en relacién
con el modo de ser de la Iglesia que la raiz 6 inmue-
ble, por su seguridad y duracién, y no hay razén para
que el Estado se apropie el derecho de negar la condi-
cién de propietaria de inmuebles 4 la Iglesia. Jaméds lo
ntil puede servir para faltar 4 lo justo, ni estd demos-
trado que en el cambio de propietarios consiste el
aumento de la riqueza agricola.

Ojala se pudiera conseguir que el aa.}ilital tierra estuviera
siempre en unas mismas manos, para que la mirada en un pro-
dueto seguro, aungue lgjano, hiciera mejorar paulatina y perse-
verantemente muchas fincas que exigen largos ailos para su pro-
vechosa transformacion. El Estado ha deseuajade, por ejemplo,
los montes, entregandolos & la desamortizacién y consiguiente
movilidad del individualismo; gquién los repoblava?

Cuentan de nn salvaje,jefefie banda, que para coger mas pron-
to y mejor el fruto de un arbol muy alto, sugirit 4 sus compafia-
ros la iden de derribarle cortindole por el pie; y asi se hizo con
grande algazara, celebrando todos la ocurrencia feliz del jefe
mientras saboreaban el fruto. Hastn el afio sizuiente no echa-
ron de ver aquellos idiotas que la oeurrencia lnminosa habia sido
un desatino, pues el arbol cortado no daba fruto.....

Ademis, es sabido que en la Iglesia cambian los po-
seedores, que equivalen en el cultivo & propietarios, y
en caso de necesidad 6 utilidad, ella misma vende sus
fincas, que por ser suyas no se trasladan 4 Libia ni
dejan de prestar & la nacién el servicio de levantar
cargas sociales y publicas,
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797. 9.* Pero el Clero era un negligente administra-
dor de sus fincas, y obtenia de ellas muy pocas rentas.
Resp. Concedamoslo: 3y qué? Lo que no lucraba el
propietario, lo ganaban los colonos 6 cultivadores; jhay
dafio publico en esto? Atreveos 4 ser l6gicos, é impo-
ned 4 los ricos la pena de expropiacién, si no estrujan
y sacan toda la substancia & los pobres labradores 6
arrendatarios; y continuando por el camino de la hon-
radez l6gica, poned en venta esta nacién, que es una
de las peor administradas del mundo.....
Lias rentas de las fincas elesidsticas eran cortas, las remisiones
y perdones frecuentes en afios de miseria, el colonato se trans-
mitia de padres 4 hijos por costumbre tradicional, lo cual hacia
que el arrendatario considerara las fincas como una propiedad
hereditaria, y lo que la Iglesia percibia se gastaba en la loeali-
dad y atenciones publicas, como el eulto, caridad, instruceidn,
etcétera. Eran, pues, para el pueblo los bienes de la Iglesia. Se
apoderd de ellos el Estado, dejé filtrar muchos en manos de
inmorales ¢ ineptos administradores, peritos medidores y tasa-
dores, cficinistas y denunciadores, vendié los restantes 4 bajo
preeio, en papel, para fomentar por el agio el capital de los ban-
queros y gentes que negocian en politica; y los nuevos 6 impro-
visados propietarios (muchos de los cuales pagaron las fincas
con el fruto del primer afio) impusieron & los Jabradores crecidas
rentas, y si después éstos se han metido & cnmgrar, han pagado
con buen dinero lo que antes llevaban casi de balde ¢ era suyo,
como los bienes de propios, ete., ete.

798. Por lo menos, deberé reconocerse que el diez—
mo esté bien suprimido, porque era un tributo dema-
siado gravoso para la agricultura y exorbitante.

Resp. Segun el Diccionario de Hacienda escrito por
el Sr. Canga Argiielles, el producto calculado de la
agricultura en Espafia era, en bruto, de 21.895 millo-
nes, y en liquido, de 10.447. Ahora bien: importando
el diezmo 368 millones de reales, no excedia la pro-
porcién del 1 y 1/2 por 100 del producto bruto, y del
3 por 100 del producto liquide. Luego no era excesivo
ni exorbitante.

Téngase, ademds, en cuenta que hoy pasa del 20 por 100, y con
gastos miunicipales, provineiales y otras cnntril:nuciunes e
pesan sobrelaagricultura, divecta 6 indirectamente, del 40 por 100
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del liguido confesado; y sépase que en los tributos eclesidsticos
tenia parte no pequeila el Estado, bien percibiendo cantidades

ue la Iglesin le Otorgaba, equivalentes 4 una tercera parte de
lqaa rentas eclesidsticas, ya atendiendo 4 beneficeneia & instrue-
cidn con dichos ingresos, gastos que hoy han de cubrirse por me-
dio de las contribuciones,

CAPITULO XXIII

Relaciones de Iglesia y Estado, respeeio al
derecho de asociacion., — Asociacion reli-
giosa,

799. Noci6n Y pLAN. — A7 derecho que por nature-
leza tiene todo hombre de unirse con otros pare aspirar
en comun & la oblencion de un bien honesto, llamamos
derecho de asociacion. Si este fin es religioso la asocia-
cion sera religiosa, y el derecho & formarla nacerd del
que tiene todo hombre, de aspirar al fin supremo por
los medios justos que estime mds conducentes. -

No hablamos aqui de las corporaciones ni asociaciones poli-
ticas, civiles, industriales 6 mercantiles, gino de las religiosas
tan sdlo, y esto en enanto son una manifestacién de la liber-
tad individnal de los cristianos y unas como frondosas y fe-
cundas ramas del arbol del catolicismo.

Las asociaciones religiosas pueden congiderarse, 6 como una
expansion de la liberfad individual que las forma, 6 como or-
ganismos subordinadoes y auxiliares que la autoridad pablica
de la Iglesia crea 6 sanciona. En el primer easo revisten un
aspecto privado, en el gegundo piblico; pero en ambos casos
el Estado estd obligado 4 reconocerlas y garantirlas, ya como
natural expansion del derecho de cada uno, ya como organis-
mos auxiliares de la Iglesia soberana,

800. Pruesas. —1.” El derecho de asociarse para
todo lo licito nace de la naturaleza que nos ha hecho
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libres y benévolos; luego si el Estado ha de garantir
el ejercicio de los derechos naturales del hombre, esta
obligado 4 reconocer y garantir toda asociacién honesta
en su existencia y derechos.

Esta doctrina es general, y tiene aplicacién lo mismo
4 las asociaciones civiles que 4 las religiosas, no pu-
diendo honradamente prohibir éstas ningun hombre
que admita el derecho natural, porque se pondria en
evidente contradiceién. Miremos ahora la cosa bajo el
aspecto religioso tnicamente.

2. Asociacién religiosa es la que tiene un fin reli-
gioso ; cuanto se relaciona directamente con el fin reli-
gioso, es de la competencia de la Iglesia; luego & la
Iglesia, y no al Estado, compete dar el sér juridico 4
la asociacion religiosa; y como es ley de naturaleza que
quien da el sér confiere el derecho & los medios de exis-
tir y obrar, 4 la Iglesia corresponde determinar los
medios de acci6n y subsistencia de toda sociedad reli-

1088,
g Y asi debia ser; porque no pudiendo el efecto supe-
rar 4 la causa, no puede la sociedad religiosa recibir
el sér, ni por tanto el derecho 4 los medios para ser, del
poder politico, inferior por el fin 4 ella.

Y si la asociacion religiosa no recibe del Estado el
gér ni el derecho & los medios para ser y obrar, tam-
poco podré él por si suprimirla ni coartarla, y menos
impedirla adquirir Jos bienes que necesite 6 incautarse
de ellos. ; Qué deberd hacer ¢l Estado con la asociacion?

Registrarla 6 tomar acta de su formacién, y prote-
gerla 6 garantizarla; como registra el nacimiento de
un hombre y garantiza todos sus derechos.

3.° A ello estd obligado en cualquiera situacién que
pueda suponérsele respecto de la Iglesia. Si es amigo
de la Iglesia, deberd proteger y amparar cnantas ma-
nifestaciones sociales se formen en su seno. Si estd se-
parado de la Iglesia, deberd garantir la asociacién re-
ligiosa, como prueba de respeto y mutua independencia
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préctica. Y si puesto en la pendiente de la separaci6n,
llegara & desconocer juridicamente 4 la Iglesia como
sociedad independiente, deberd, por respeto 4 los ciu-
dadanos catélicos, garantir los derechos de éstos, y uno
es el de asociarse para fines religiosos.

No queda, pues, al Estado otro remedio, aunque sea indife-
rente y ateo, que, 6 proseribir el Cristianismo & lo Nerén, 6
respetar y garantir el mas legitimo derecho de los eristianos,
cual es el de asociarse para hacerse santos y santificar A los
demds. Y no obstante, se han dado leyes en naciones cristia-
nas contrarias al derecho de los cristianos, hasta el punto de
negarles el derecho de asociarse para orar, meditar, estudiar,
vestir un traje modesto y siempre igual, poner el fruto desu
trabajo en un fondo comiin, vivir en una pobre celda sin ofen-
der 4 nadie, confesar y predicar, asistir 4 los enfermos v en-
sedar con obras y palabras la docfrina eristiana, todo con la
bendicién y aprobacidn de la Iglesia. Puesta la mano sobre el
pecho, conteste el hombre de bien 4 estas preguntas: ;Cabe
llamar justa y santa 4 la libertad individual de asociarse, y
proseribir la vida asociada de los frailes; proclamar el respeto
& la propiedad y el domicilio, y despojar de sw casa y haberes &
eiudadanes porque son religiosos ; enaltecer y garantir la libertad
de conciencia, y persegnir 4 muerte & hombres honrados por-
que hacen un acto de religidn y de fe; apasionarse por la frater-
nidad, y ridiculizar y aun matar i quienes la ensefian y prae-
tican hasta el heroismo ; admitir 4 todos al disfrute de todos
los derechos, y poner fuera de la ley 4 los religiosos, haciendo
de ellos verdaderos parias de esta Furopa, que pretende ser
modelo de equidad y tolerancia? 8i esto es justicia, je6mo se
llamaré la iniquidad? y sies libertad, ;qué nombre se darh
al despotismo?

801. Derecho palrio.—«Todo espafiol tiene derecho
de reunirse pacificamente y de asociarse para los fines
de lg vida humana.» (Art. 13 de la Constitucién de
30 de Junio de 1876.)
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«La Religién Cat6lica Apostélica Romana es la del
Estado.» (Art. 11 de la misma.)

En Espaiia, pues, segin la Constitucion, tienen evi-
dente derecho 4 existir cualesquiera ascciaciones reli-
giosas, ya en virtud del principio universal de asocia-
¢ién consignado en el art. 13, ya en virtud del dere-
cho politico religiozo consignado en el art. 11; porque
reconocida la Religi6n catélica como religién del Esta-
do, se sigue légicamente el tener por legitimas ante
las leyes civiles cuantas instituciones lo sean ante las
leyes de la Iglesia. El Estado, pues, deberia concretar-
se 4 tomar acta de estas asociaciones y 4 garantirlas
en sus derechos, una vez aprobadas por la Iglesia.
;Se hace asi?

Como resabio de abusos pasados, se exige una licen-
cia especial para la fundacién de casas religiosas, li-
cencia que no necesitan pedir los institutos que prefie-
ren la situacién de meras asociaciones, sin caracter de
personas juridicas; en suyo caso serdn ciudadanos que
}Jarén valer sus derechos como particulares.

«Las personas juridicas pueden adquirir y poseer hienes de
todas clases... La Iglesia se regird en este punto por lo con-
cordado entre ambas potestades.» (Art. 38 del Cddigo civil.)

El Convenio-ley de4 de Abril de 1860 diee en su art. 3.°: «Se
reconoce de nuevo formalmente el libre y pleno derecho de la
Iglesia para adquirir, retener y usufructuar en propiedad y sin
limitacidn ni reserva toda especie de bienes y valores.» Como
las asociaciones religiosas gon parte de la Iglesia, 4 ésta, en
defecto de sus miembrog, deben pertenecer los bienes de las
mismas, y no al Estado que las disuelve,

802. Onsrcionns. — 1.* No puede reconocerse la
absoluta libertad de asociacién, porque el Estado que-
daria desarmado enfrente de sociedades ilicitas; 4 él,
por lo tanto, debe pertenecer el derecho de crear y ex-
tinguir toda asoeiacion.

Resp. 1.° Cuando decimos derecho de asociacion
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para todo o honesto, excluimos las sociedades ilicitas
del terreno juridico, y la objecién en nada hiere nues-
tra doctrina.

92.° Inferir, del abuso posible de este derecho, que
é] no tiene otro origen mas alto ni mds subsistencia
que la voluntad del poder politico, va en contra del
buen sentido. De todo puede abusar el hombre; luego
no hay facultad ni derecho que éste no reciba del Es-
tado y pueda éste suprimir. He aqui la 16gica del ob-
jetante.

803. 0dj. 2.° Pero pudiendo abusarse de este de-
recho, al Estado corresponde precaverse y evitar el
mal posible.

Resp. 1.° Aqui aparece el sistema preventivo, recha—
zado por la escuela llamada liberal é invocado contra
la libertad de asociarse. Ciertamente que hay asocia-
ciones ilicitas, ya por si, ya porque viven en las finie—
blas y aborrecen la luz, tales son las de conspiradores,
conjurados y masones, y no negamos al Iistado el de-
recho de prohibir tales asociaciones; pero esto preci-
samente estd fuera de nuestra nocién de sociedad,
fuera del caso de que se trata, que es para un fin
honesto.

2.° Respecto 4 las asociaciones religiosas que la
Iglesia aprueba, el abuso no es posible; y si lo fuera,
ella seria la primera en extinguirlas. .

804. 04j. 3. ;Y si lo que es honesto para la Iglesia
no lo fuera para el Estado?

Resp. 1.° Esta objecién queda contestada en el ca-
pitulo que estudia las relaciones de Iglesia y Estado
respecto & la moral y su criterio. Si el Estado, y no la
Iglesia, ha de fijar la ley moral, decidir lo que es li-
cito y lo que es inhonesto, é interpretar 4 su modo en
qué consiste la perfeccién evangélica, para impedir la
existencia de instituciones de perfeccion que la Iglesia
bendice y fomenta, pongamos la tiara y el cayado en
manos de los politicos, y que ellos resuelvan sobre e/
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mejor modo de servir & Dios. Asi elevaremos & ideal
politico la abyeccién de las conciencias ante el cesa-
rismo de las leyes, & trueque de acabar con los frailes.
805. 04j. 4. ;Y si el Estado se proclama indi/feren-
te 6 prescindente de la Religion verdadera?
Resp. Todavia deberd respetar el derecho de asociarse
ara cuanto no se pruebe que es malo y perjudicial 4
Fos demés; y tal prueba no se hard nunca con socieda-
des que la Iglesia apruebe. Ni sera licito, en caso de
duda, extinguirla; como no es licito condenar 4 muerte
4 quien evidentemente no aparezca criminal.

Aln estamos esperando las razones que Carlos ITI se reservd
en v real gnimo para imponer el terrible castigo dela ezpatria-
cign sigilosa de log jesuifas y la confiscacidn de sus bienes.
Tampoco han visto la luz piblica las pruebas del delito que
castigaron los émulos de Floridablanea, al ezfinguir otros ins-
titutos y quedarse con su hacienda , por Decretos de 8 de Marzo
de 1836 y 15 de Octubre de 1868,

806. 0pj. 5.* ;Qué medio queda al Estado, cuando
estime que es excesivo el niimero de conventos, para
limitarlos?

Resp. Conferenciar con la Iglesia, para asegurarsu
criterio, no vaya i estar equivocado, y obrar de acuerdo
con ella.

No deja de choear esta observacién en labios de quienes para
todo proclaman la mds amplia libertad, dieciendo que no hay
que asustarse de sus consecuencias, porque ella es semejante
4 la lanza de Aquiles, que cura por un lado las heridas gue
causa por otro.

807. 0fj. 6. Al menos, no puede desconocerse al
Estado el derecho de crear la persona moral juridica,
capaz de derechos y deberes como tal.

Resp. 1.° El derecho de asociarse para un fin hones-
to viene de la naturaleza, no de la ley; la asociacién
ya formada, es persona moral; persona moral significa
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tanto como ente 6 swjelo de derechos; luego el Estado,
(que debe proteger todo derecho) estd obligado 4 reco-
nocer y proteger la asociacion como tal, como persona
juridica, una vez que le haya sido notificada en forma
debida su formaci6n y nada haya en sufin y estatutos
opuesto & moral ni al bien publico.

Asi se hace en los Estados Unidos. En el Estado de Nueva
York basta que siete individuos, dos de los cuales se llamen
cindadanos americanos, anuncien el deseo de formar una so-
ciedad; como sus estatutos no contengan nada contrario al
orden piblico y 4 las buenas costumbres, queda la sociedad
legalmente constituida en estado de persong civil y con derecho
para poseer y adguirir.

En Espana, donde la Religidon catdlica es la del Estado,
pedir la aplicacién de ese principio equivale & pedir ademis
una aplicacién 16gica del art. 11 de la Constitucidn politiea,
puesto que en el cardcter oficial de la Religién eatélica va in-
eluido el concepto juridico de todas sus instituciones religio-
sag, y &i otra cosa se hace es poner en contradiceidn las dis-
posiciones adjetivas con las leyes fundamentales.

Como la ignorancia todo lo confunde, y la mala fe de todo
abusa, pretenden algunos, que ignoran log principios, inferir
de la licencia 0 aprobacidn que da el Estade, el derecho de
éste 4 negarla ¢ retivarla cuando le plazea; 4 crear, en suma,
¥ suprimir toda asociacién religiosa, como si fuera coga suya,
¥ & heredarla una vez suprimida. Tal eriterio, ni es racional,
ni cristiano, y antes que someterse 4 él es preferible poner
casa y hacienda al amparo de un Estado honrado, aunque sea
extrafio, como hacen los cristianos que viven en pais de
moros, para salvar sus vidas y haciendas.
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TITULO CUARTO

RELAOIONES HISTORICAS DE IGLESIA Y ESTADO

CAPITULO PRIMERO

Desde el ecomienze de la Eglesia hasta las
contiendas entre ésta y ¢l Estado en la Edad
Media.

808. PLaN, — Para que sirva de ilustracién 4 los puntos
tratados en las relaciones juridicas de Iglesia y Estado, é in-
dicar otros que por falta de fiempo se omiten, aunque muy
importantes, se hace aqui una pequena resefia de las prinei-
pales vicisitudes histéricas por que han pasado dichas relacio-
nes, exponiendo los hechos, formulando sobre ellos eonelusio-
nes y haciendo consideraciones que, abriendo al alumno nue-
vos horizontes, le dan norte y guia para orientarse y poder
juzgar de muchas euestiones juridico-intersociales de actua-
lidad,

El primer eapitulo se divide en tres puntos: I, hasta la paz
de Constantino; [I, hasta el cisma de Oriente en esta regidn;
111, desde la invasién de les barbaros del Norte hasta el
siglo xtv en Oceidente.

809. I. Hasta 1A pAz pr Consrantino.—(a) Heclos.
Desde sus comienzos fué perseguido el Cristianismo 4
sangre y fuego con crueldad més fiera, refinada y
perseverante de lo que pudiera suponerse cabia en el
corazén humano, singularmente en un Estado que ad-

TOMO I 1|
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mitia 40.000 dioses, y por hombres y con {lqy-es que
pasan por modelo de prudencia y tacto politico para
gobernar 4 las gentes; hasta que lleg6, despues de
tres siglos de sufrimiento y pasién indecibles (e_]emplo
unico en la historia) 4 la paz, por el Edicto firmado
por Constantino y Licinio en Milén el afio 313. De
igual odio y persecucién (aunque més implacables y
duraderos) que el Estado romano, el precursor politico
del Cristianismo, participé la nacién judia, el pueblo
profeta de Cristo y su reino. Y entre infieles 6 paganos,
del Norte 6 del Este, barbaros 6 cultos, donde quiera
que se ha presentado la Iglesia & reclamar para los
hombres el derecho de seguir 4 Cristo, ha sido recha-
zada y perseguida, como sucede hoy en Asia.

810. (b) ZResultados. — ;Qué relaciones de hecho
existieron entre el Estado romano infiel y la Iglesia?
Las que median entre la victima y el verdugo. Desde
el voluptuoso en su crueldad, Nerdn, hasta el exter-
minador frio y calculador, Diocleciano, puede decirse
que la tradicién legal es la extirpacidn del reinado de
Cristo.

Era comun infamar 4 los eristianos, atribuyéndoles las més
perversas ideas y abominables crimenes y cuanto de malo 6
desgraciado ocurria en el Imperio; y no se sabe quién sobre-
pujaba A/quién en punto & inhumanidad, si el pueblo 6 sus
gobernantes.

Nerdn se pasea por los jardines iluminados con ecristianos
embreados; Tdcito considera justa la perseeucién, aungue no
les atribuye el incendio de Roma; la ponderada moderacidn de
Trajano y la virtud filoséfica de Marco Aurelio, no les impiden
renovar log deeretos de proseripeidn; Diocleciano deefa: « Pre-
fiero tener un competidor al Imperio, 4 un Obispo de Roma »;
¥ eadn vez que el verdugo segaba la cabeza de un Pontifice (y
fueron martirizados hasta 27), un grito de alegria resonaba en
el pueblo.

l.a sangre de los Mirtires es germen fecundo de
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vida para la Iglesia, merced 4 la virtud de lo alto;
#sta, reconcentrada en su propio poder y misitn, se
establece, organiza, enseiia, legisle, gobierne, juzga,
posee y castiga con soberania, sin venia del Estado, y
contradiciendo & éste en cuantos ordenamientos van
contra los mandatos de Dios ¢ los suyos.

Esta lucha titdnica entre la lglesia mértir y el Estado ver-
dugo, cimentd para siempre la divisidn del poder espiritual y
temporal, confundidos por el paganismo, y acudimos & ague-
llos tiempos de angustia y de gloria & buscar ejemplos de
libertad y soberania crigtiana, siempre gue el neo-gentilismo
pretende avasallar las conciencias, sometiendo 4 su yugo el
organismo viviente y divino de éstas, que es la Iglesia,

811 (¢) Consideraciones y conclusiones. —Esto ensefia: 1.7 Lo
expuesta que se halla la humanidad al error y la injusticia.

2. La ceguera y encono de los hombres desviados 6 aparta-
dos del Dios de la luz y la gracia, en contra delos que gon hi-
jos de la luz y libres por la graeia de Dios.

3. Los deberes cristianos enfrente de las opiniones reinan-
tes, costumbres, leyes é instituciones de pueblos y Gobiernos
que los resisten, odian ¢ persiguen.

4.7 La elevacién y grandeza de alma que la Iglesia comu-
niea 4 gus miemhros, poniendo los deberes de una conciencia
justa por encima de la voluntad y poder de Césares, Syne-
drios, Senados y turbas; y dando fortaleza para sufrir la ca-
lumnia , injuria, destierro, confiseacidn, eireel, infamis, y la
muerte misma, sin alardes, fierezas ni enconos.

5.9 La divinidad de la Religién que tal hace.

6.° La independencia de la Iglesia en si y por si, sin haber-
la recibido del Estado, sino de Dios.

7.° Noes la proteccion del Tstado respecto de la Iglesia
condicidn tan indispensable para la existencia de ésta, que
no pueda vivir sin ella. Tiene apoyos mis altos y firmes que
los del poder humano. 8i éste la secunda, cumple con un
deber; si no lo hace, peor para él: la Iglesia sigue su marcha,
y al fin de las cosus, no hay derecho desconocido que no sea
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vindicado por quien tiene 4 su cargo la justicia universal y
eterna.

8.° Nunea es conveniente el delito individual ni social para
quien lo perpetra; pero puede serlo, en los planes de la Provi-
dencia, para quien lo sufre y para la humanidad en general,
No es temerario, por ejemplo, afirmar que convenia fuera la
Iglesia perseguida, para que se demostrara su divinidad ante
la historia y su independencia ante el Estado.

812. II. Hasra 1A cafpa peL ImpeRrIo EN OCCIDEN-
TE, Y HASTA EL CISMA DE LA [GLESIA GRIEGA EN ORIEN-
rE. — (a) Hechos. — Aunque el edicto de Milan sélo
prometia no oponer impedimentos ni dificultades 4 la
profesién de la fe cristiana, bien pronto se vi6 pasar
del paretismo & lo proteccidn. Apellidibase Constantino
cosiervo de los Obispos; y siendo Hmperador del mun-
do, se redujo ordinariamente & ser abogado 6 protec-
lor de la Iglesia, 4 la que reconoci6 sus derechos y
otorgd algunos privilegios, modificando 6 aboliendo
por leyes otras que estaban en contra de los sentimien-
tos cristianos, como la crucifixion, mutilacién y espec-
taculos opuestos 4 las buenas costumbres, la exposicién
de nifios y las leyes contrarias al celibato. Igual con-
ducta observaron por regla general los sucesores en el
trono, propendiendo & favorecer al Cristianismo y 4
minar la existencia oficial de la idolatria, lan decaida
en la conciencia del pueblo que apenas tenia seguido-
res fuera del campo, de donde les vino el nombre de
paganos. Un hecho prueba esta verdad y la divisién
consumada en la esfera politica del Sacerdocio y el
Imyperio: la renuncia del titulo de Swmo Sacerdote
hecha por Graciano, titulo que consagraba la dignidad
imperial ante los gentiles y conservaron por miras
politicas sus predecesores. Esta wnion Aarmdnice, sin
confusién ni absorcién, es un triunfo 4 favor de la hu-
manidad y de la Iglesia; pero por lo mismo que es
tan apreciable como dificil de obtener, tuvo en esta
¢poca sus quebrantos, singularmente en Oriente,
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Constantino trasladé su residencia & Bizancio, lla-
mada desde entonces Constantinopla; el Imperio se
dividi6 4 su muerte, y definitivamente 4 la de Teodo-
sio el Grande, en 395; con lo que se debilité, quedan-
do el Occidente expuesto &4 las invasiones del Norte,
que dieron cuenta de él en el afio 476. Tras de esta
ruina se sigui6 el desorden y caos més espantoso.

4Qué hacia entre tanto el con propiedad llamado
Bajo Imperio? Disputaba y conspirabe. Oriente fué el
pais de las sutilezas y discusiones acaloradas é inter—
minables sobre cuestiones filoséfico-teolégicas, perdien-
do la razén 4 fuerza de argucias, el buen gentido en
medio de sofismas, y la fe ingénua y sencilla, merced
4 incomprensibles y acaloradas disputas. La anarquia
intelectual de la Grecia di6é mis que hacer 4 la Iglesia
que todas las naciones juntas. Surgian por doguiera
herejes, se formaban bandos, dividian el episcopado y
comprometian con artificiosos engafios 4 los Emperado-
res; dandose el triste espectaculo de ver & Constantino
vacilar al fin de su reinado en su conducta para con los
arrianos, apoyados después decididamente por Cons-
tancio y Valente; y vemos & Zenén publicando el Heno-
licdn, & Heraclio la Zethesis, y 4 Constante el Z'ypo 6
Formulario, como si fueran arbitros de la doctrina re-
ligiosa. Teodosio IT tom6 una parte muy activa en el
latrocinio 6 concilidbulo de Efeso; el mismo Justiniano,
no satisfecho con su gloria de legislador, aspiré 4 la
de teblogo, queriendo prescribir dogmas 4 la Iglesia,
con motivo de la controversia de los tres capitulos; y
Le6n el Isdurico decreté y ordenéd por si la destruc-
cién de las santas imédgenes, de donde le vino el nom-
bre de Jeonoclasta.

Si de la doctrina pasamos al régimen, veremos como
el espiritu del cisma responde al de la herejia. Aseso-
rados por los jurisconsultos, de ordinario més cerca del
trono que del altar, pretenden los Emperadores redu-
cir la Iglesia 4 su dependencia 6 sumisién, ya ejercien-
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do una intervencién excesiva en la eleccién de Obispos
y Pontifices; ya fomentando la resistencia de los Obis-
pos v Patriarcas para con Roma; ya conspirandoy vio-
lentando las decisiones conciliares; ya aumentando sin
medida los derechos y honores de los Obispos de la
Nueva Roma, como llaman 4 Constantinopla; ya ha-
ciendo de los Emperadores sacerdotes y maestros, y
rompiendo, al fin, toda comunicacién y dependencia
con la Santa Sede. .

813. (b) Resultados. —El cisma griego secd aquella
rama de la Iglesia, que tan hermosos frutos diera mien-
tras se conservé en la uvidad; y respecto al punto que
venimos estudiando, la Aerejéa y el cisma engendran y
consolidan el Cesarismo; y asi sucedié en Oriente. Los
Emperadores bizantinos han tenido dos dignos suceso-
res: Mahometo y Pedro de Rusia, los sultanes y aut6o-
cratas.

8l4. (e) Conclusiones y consideraciones.— Aqui podemos ver:
1.7 Cémo se entregan unas generaciones i otras los gérmenes
del mal, y cudn dificil es extirpar la semilla que estd infiltrada
en las leyes y tradiciones antiguas.

2.° Cémo pueden hermanarse orgullo ¢ impotencia, cultura
¥ podredumbre, ciencia y anarquia, discusién é imbecilidad 6
flaqueza del buen sentido, labrando entre sofistas y legiglado-
res el més sélido cimiento para la mis duradera tirania.

3.7 Cémo no hay nada en el cielo ni en la tierra de que los
hombres no puedan abusar para su ruina y la de los pueblos;
por lo que debemos estar muy en guardia para no confundir
el uso con el abuso, la proteceisn con el proteccionismo; de otro
modo, la ciencia se reduciria 4 negarlo todo, puesto que de
todo ha abusado la torpeza 6 malicia de log hombres, negfin-
dolo 6 eonfundiéndolo.

4. De qué modo la herejia estrecha lag inteligenciag y lla-
ma al cisma, anublando el pensamiento religioso-politico de
la unidad en la verdad y la obediencia, sin la que no hay
grandeza.
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5.% El inmenso bien que Dios ha hecho 4 los pueblos por
medio de su Iglesia, que no es g6lo doctrina de verdad y rela-
cidn soeial, sino inslitucion orgdnica intersocial para defender-
la, econservarla y fomentarla entre los pueblos y sus gober-
nantes. La violacién de este derecho publico intersoecial da
siempre por resultado poner las almas 4 las érdenes del poder
eivil.

6.° Santo y bueno es obedecer al Estado y confiar en él; pero
si 1a obediencia es ciega y la conflanza sin limites, aguellas
dos virtudes se convierten en dos vieios (servilismo y fanatis-
mo politicos), que siendo antieristianos, no pueden ser hu-
manos.

7. Asi como la fe nos salva de esos profosabios que ponen
su ciencia frente 4 la verdad, que es una (139), la obediencia
a la Iglesia nos precave y liherta de esos prokombres de la po-
litica (reyes, congresos 6 ministros), que ponen sus leyes fren-
te 4 las de Dios y su Iglesia, Ni la verdad ni la justicia se par-
ten, y donde estén ellas permanecen cuantos saben ser hom-
bres y cristianos.

8.° El triste espectdculo de Oriente ensefia & amar esta caté-
lica distincion real y profunda de Iglesia y Estade al par de la
libertad, que sin ella no existe, de la justicia, que sin ella se
viola, de la ley de Dios, fuera de la cual no hay dignidad para
sus hijos.

815, I1I. Despr nA INVASION DE LOS BARBAROS DEL
Norre HASTA kL 8s16LO X1V EN Occipente.—(a) Heckos.
—El Occidente fué presa de numerosas invasiones de
pueblos barbaros, que eran gentiles 6 semi-gentiles,
Euesto que casi todos los que se llamaban cristianos se

allaban imbuidos en los errores del arrianismo, 1a he-
rejia mds radical y esparcida de cuantas han contrista-
do 4 la Iglesia, incluso el protestantismo, y una de las
més crueles (recuérdense los Vindalos, Visigodos y
Lombardos). Tuvo, pues, necesidad la Esposa del Cor-
dero de volver 4 cristianizar el mundo, de comenzar la
lucha contra la barbarie inculta, cuando apenas habia
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restafiado la sangre de lag heridas abiertas por la bar-
barie culta del pueblo de Rémulo, el hijo de la loba.
Lo que sufri6 Roma, padeci6 el orbe romano. Italia y
Roma, antes tan respetadas y temidas, ven una en pos
de otra, como ola que sigue & la ola en deshecha bo-
rrasca, repetidas invasiones que cubren su suelo de rui-
nas, caddveres y llanto, huyendo los pueblos horroriza-
dos ante el fiero enemigo, que gaquea, viola, incendia,
profana, tala y carga con dura cadena de esclavitud &
los en otro tiempo dominadores del mundo.

La Iglesia, hermanada para no separarse jamds con
la civilizacién, vence al fin 4 los vencedores, hacién-
dose respetar y obedecer de los mismos & quienes antes
inspirara desprecio, y dédndoles cuantos elementos de
cultura necesitan para elevarse, desde la dspera y pe-
nosa vida errante y predatoria & naciones cristianas,
que llevan atn el cetro del saber y poder en el mundo.

Lo que obrar tal prodigio social costé, es indecible;
pues credo, moral, ley, gobierno, juicio, organizacién
y reforma, la ciencia y el arte hubieron de salir del
santuario en brazos de la Iglesia, 4 cuyo amparo se
habian acogido en aquel cataclismo universal para no
perecer.

816. (b) Resullados.—Natural era que reconstruida
la sociedad bajo tal base, resultara cristiana en su esen-
cia y lineas generales, y que hubiera estrecha unidn
entre Iglesia y Estado, mirados por escritores y pueblos
como el sol y la luna, el alma y el cuerpo de la socie-
dad, & cuyo servicio y amparo destiné Dios ambos
poderes.

Pruebas de esta estrechisima unién son, entre otras,
las asambleas mixtas de Obispos y sefiores, convocadas
por los Reyes para deliberar sobre los asuntos mds im-
portantos del Reino y la Iglesia, como las dietas 6 ca-
pitulos de los reyes francos y los memorables Concilios
de Toledo; los tribunales mixtos de Obispos y condes;
el procedimiento empleado, en parte canénico y en
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parte germénico; la representacién de defensa y pro-
teccién legal encomendada & los Obispos y clérigos; el
derecho de asilo; los fendos y privilegios otorgados 4
las iglesias; la consagracién y coronamiento delos Prin-
cipes y de los reinos personificados en ellos; las Cruza-
das y las Ordenes religioso-militares; la tregua de la
paz, llamada paz Dei y pax Eeclesiae, y mil otras ins-
tituciones. Porque el Cristianismo fué considerado como
base de toda empresa importante, garantia de toda pro-
mesa solemne, y supremo asiento de la equidad y la
justicia. Todo fué necesario para ir paulatina y perseve-
rantemente corrigiendo, suavizando, puliendo, agran-
dando, humanizando , cristianizando, en suma, los
elementos utilizables de los pueblos barbaros.

Grandes fueron las ventajas que la sociedad reporté
de las relaciones juridicas entre la Iglesia y el Estado
durante los siglos medios. Se puede afirmar que hasta
las mas ruidosas contiendas no fueron de parte de la
Iglesia otra cosa que esfuerzos para hacer respetar la
justicia social 6 la libertad y derecho.

Cuando miro 4 Roma, la cindad que hace tantos siglos lleva
en gi los destinos de los pueblos, existir en esta época por los
Papas, y 4 éstos sin poder material, ser, no obstante, el cen-
tro de atraccién , organizacién y movimiento intelectnal y so-
cial; enando veo al Pontificado, erigido por las ideas, votos y
necesidades de los pueblos en juez drbitro y pretor supremo
de reyes y naciones, en censor y maestro de humildes y ele-
vados, suplir la falta de equilibrio con cierta antoridad discre-
eional, previniendo y reprimiendo el despotismo, conteniendo
y desterrando la barbarie que amenazaba 4 toda la tierra,
dando 4 los pueblos orden, ciencia, unién, progreso, norma de
verdadera vida civil nacional é internacional, paz y tranguili-
dad relativas, bienes que ain perseveran y durardn, no puedo
menos de exclamar: ese es el mds grande bienhechor de los
pueblos; quien no le hendice, es porque, 6 no le conoce, 6 no
vale para comprender la grandeza. Pasaron los Pontifices in-
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dignos por sus pecados del primer puesto entre los mortales
(los de Tiseulo, por ejemplo); pero la institucién jaméis se
deshontd y los buenos y grandes excedieron & los medianos y
malos.

Por influencia y poder de la Iglesia y sus Pontifices
el mundo barbaro se civilizé; las hordas se trocaron en
Estados bien arreglados; la tosquedad y rudeza se con-
virtieron en profunda y sutil escoléstica , en espiritual,
solida, delicada y membruda arquitectura gotica, en
dulee y extdtica mistica, en sencilla y arrebatadora
elocuencia, en sentida é inspirada poesia, en majes-
tuosa musica. Aquellas naturalezas primitivas gozan
con la grandiosidad y magnificencia eucaristica; su
fiereza sanguinaria se convierte en verdadero senti-
miento de pundonor y delicadeza; la tendencia aven-
turera en provechosa y arriesgada acometividad para
atacar todos los obsticulos y atreverse 4 las mayores
empresas; 4 su alarde en la ignorancia hasta el des-
precio de la ciencia, sucede la actividad infatigable y
propaganda intelectual en todos los ramos del saber;
4 las fabulas sustituye la historia; al exclusivismo de
raza 6 secta, el culto de una idea y sentimiento que une
todos los pueblos y razas bajo el cayado y la ley de un
solo Pastor; todo lo cual da 4 esta edad una grandeza
incomparable por lo vasto y profundo de sus miras
capitales y los transcendentales efectos de sus obras.
Bien podemos decir, ufanos de la civilizacién: 6 care-
cemos de padres, 6 descendemos de aquellos & quienes
con deplorable ligereza deshonramos con los epitetos
de ignorantes y barbaros,

817, (b). Conelusiones y consideraciones. —1.° Cuando veo
un edificio grandioso y snblime resistir al tiempo, y legar 4
través de muchas centurias 4 nuestros dias, inflero que estaba
bien construido, dirigido y cimentado; cuando miro un cuerpo
expuesto en anfiteatro 4 operaciones eontinuas de todo género,
de las cuales sale con vida para remozarse de nuevo, juzgo
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que tal organismo es sobremanera vigoroso y resistente. Tal
sucede con la solidez, vitalidad y grandeza de las obras mate-
riales y sociales de la Edad Media, en las que puso la Iglesia su
mano y espiritu,

2.9 ; Quiere esto decir que sirva de ideal para todos los si-
glos? En la historia siempre se mezela, como en las minas, el
oro con la escoria, y los ideales earecen de impurezas. Por otra
parte, nunea ge repiten dos periodos histéricos iguales, ni por
consiguiente lag leyes que regulan los hechos, en cuanto acei-
dentales, pueden totalmente reproducirse. Los ue nos acusan
de guerer volver 4 la Edad Media, que no olviden esto, gue la
Iglesia y sus hijos tampoco lo olvidan. Estas ideas se aclaran
en el capitulo siguiente.

CAPITULO 1I

Contiendas entre la Eglesia y el Estado
en la Edad Wedia.

818. PLAN Y su MoTIvO, — Estudiemos aqui, aunque some-
ramente, tres de los aguntos que dieron lugar 4 ruidosas con-
tiendas entre Iglesia y Estado durante la Edad Media: I, el
gacro Imperio romano de Oceidente; 11, la querella de las in-
vestiduras; III, lag disensiones entre Bonifacio VIII y Feli-
pe IV el Hermoso; terminando con algunas conclusiones y
consideraciones, que forman el punto IV. Estas se dividen en
ires pédrrafos: (a) eémo se erige ¢l Regalismo en sistema;
(b) corelarios de la bula Unam sanctam; (¢) si pueden los Pon-
tifices excomulgar y declarar depuestos 4 Principes cristianos.

819 I. Dern sacro ImpERIO ROMANO DE OCCIDENTE.—
(a) Hechos.—Convertido Clodoveo, Rey de los francos,
al Catolicismo, ha sido considerado como el Constan-
tino de Occidente; porque él y su pueblo fueron por
algln tiempo los defensores de la Iglesia. En Carlo-
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magno, consagrado y coronado Emperador la noche
de Navidad del afio 800 en la Iglesia de San Pedro por
el Pontifice Le6n III, llegé la unién 4 su més alto
grado. Era Carlos patrén y protector de la Iglesia ro-
mana, hombre grande y glorioso, més digno que otro
alguno de la purpura de los Césares, que le fué inves-
tida sin perjudicar el derecho efectivo de nadie, por la
magistratura més alta y tinica que podia hacerlo, da-
dos los sucesos y votos de los pueblos. El objeto de esta
renovacién del Imperio de Occidente era dar unidad
& éste, haciendo del Emperador el hijo mayor de la
Cristiandad , obligado por juramento especial, presta-
do al Pontifice, 4 ser fiel y celoso defensor de la Iglesia
y de su Jefe, & quienes debia profesar veneracitn y
devocién proporcionadas al honor y elevacién que reci-
bia. Pensamiento grande y bienhechor ; pero que mal
comprendido y peor secundado por la mayor parte de
los Principes investidos , fué ocasi6n de graves conflic-
tos entre la Iglesia y el Estado.

820. II. QUERELLA DE LAS INVESTIDURAS. — En la
segunda mitad del siglo x1 estallé la gquerella de las
investiduras , siendo San Gregorio VII y Enrique 1V
los personajes en quienes se resume el interés de la
lucha, que ni empezaron ni vieron terminada.

Conforme al genio del feudalismo, recibian los va-
sallos de mano del sefior los territorios & posesiones
por medio de actos y signos simbolicos, como una ban-
dera, espada, cetro 6 corona, prestando juramento de
fidelidad en sus manos. Los Obispos y abades llegaron
4 tener el doble cardcter de pastores ge la Iglesia y se-
tiores del reino, ligados, como éstos, al Rey porel va-
sallaje en virtud del feudo, cuya investidura se confe-
ria 4 los Obispos por la entrega del biculo y anillo, y
4 los abades por medio de la cruz. Aunque puede la
razén distinguir entre los bienes que el Sefior confiere,
¥y el cargo eclesidstico que sélo la Iglesia puede otor-
gar, limitando la representacién simbélica del béaculo
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al primer aspecto, es la verdad que los Reyes preten~
dieron conferir de hecko y derecho los més importantes
ministerios eclesiasticos. Disponian de obispados y aba-
dias como de ducados y condados, déndolos frecuente-
mente al méas amigo, al mejor postor, 6 al més corte-
sano y complaciente adulador; y vino asila Iglesia &
encontrarse esclava del Estado , y afeada su jerarquia
por la simonia, incontinencia é indignidad ; siendo la
corte el centro de los més ambiciosos clérigos, 4 quie-
nes ni la falta de ciencia y buen nombre, ni la sobra
de mujer é hijos, incapacitaban para obtener las més
pingiies abadias y beneficios eclesidsticos.

El mal era grave y se hallaba muy extendido; pues
lo que hacia Enrique IV en Alemania y el Imperio,
realizaban Felipe I en Francia, Guillermo II y Enri-
que [ en Inglaterra, ete., y por aquel tiempo se inven-
t6 el apéerifo documento Adrianus, en el que se pre-
tendia haber Adriano I Papa otorgado el derecho de
dar la investidura de todos los arzobispados y obispa-
dos & Carlomagno y sus sucesores. (Graciane, capi-
tulo 22, dist. 63.)

A grandes males, grandes remedios. Leén IX en 1049
y Alejandro Il en 1063 habian reclamado la libertad
de conferir los beneficios; pero estaba reservada al
santo y valeroso Gregorio VII declarar guerra abierta
4 las invasiones del poder temporal, condenando la si-
monia ¢ investiduras en un Concilio habido en Roma
el afio 1074, prohibiendo bajo pena de nulidad confe-
rir y recibir investidura de ningtn lego, fuera Empe-
rador, Rey 6 Principe, hombre 6 mujer. Estas prohi-
biciones, renovadas en otro Sinodo el afio 1080, fueron
agravadas por disposiciones ulteriores, en las que se
prohibi6 entrar en la Iglesia & los investidos é impuso
excomunién & los conferidores. Frente al libertador de
la Iglesia se presentd el opresor de ella y del reino, el
libertino, cruel, perjuro, cismético y despético Enri-
que IV, contra el cual se vio Gregorio en la precision
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de lanzar la excomunién, levantando el juramento de
fidelidad 4 los subditos. Después de muchas vicisitudes,
Gregorio VII muri6 en el destierro, pronunciando
aquellas palabras de un alma verdaderamente cristia-
na: Amé la justicia y odié la iniguidad, por eso muero
en ¢l destierro. jQuién veneié? )

Donde un Papa cae, otro se levanta. Continuada la
lucha por los sucesores de San Gregorio, héroe de la
libertad cristiana, perdi6 el trono el pérfido Enrique,
llevando vida pobre y obscura hasta su muerte; y su
hijo Enrique V, que f:a sucedié en el Imperio y en la
deslealtad, hubo de firmar el Concordato de Worms
en 1122 con el Papa Calixto II, para no tener el triste
fin que su padre, bajo los anatemas de la Iglesia y la
desafeccion de los sefiores y pueblos. En otros Estados
habia recibido ya la querella solucién pacifica.

« Que la Iglesia confiera el cargo espiritual por los
simbolos del cayado y el anillo, y el Emperador los
feudos por medio del cetro al canénicamente elegido.»
Esta es, en substancia, la Concordia; sencilla como
todas las cuestiones una vez resueltas, y que cost6
tanta sangre, porque entrafiaba la libertad de la Igle-
gia, herida en el articulo mis fundamental de su
Constitucién intersocial, en su independencia respecto
del Estado.

Quien ensalza 4 San Gregorio, se ennolilece & si mismo; quien
le censura para justificar & Enrique IV, se haee complice de los
heclios de un Principe que pisoted lay leyes todas del Cristianis-
mo y de la humanidad, violando los derechos de la Iglesia y de
la Naeidn, de los particulares y de los Principes. Enrique es el
azote de su tiempo, y la vergiienza de la humanidad, mientras
haya historia: Gregorio es un santo, sabio, recto, noble y valero-
so atleta de la libertad de la Iglesia v de los pueblos,

821. III. Conrienpas entrr Bonracro VIII v Fg-
Lipk [V pe Francia. — Una de las glorias de la Igle-
sia es haber tenido por principales enemigos 4 los peo-
res y menos justos de entre los hombres. kra Felipe [V
de Francia hombre altivo, temerario, obstinado, tan
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ficil para irritarse como dificil para la reconciliacién
y el perdén; Principe & quien, por serlo, consideraba
que le era debido todo; bueno para tirano, por la idea
exagerada que tenia de su autoridad y la pobrisima
maxima de moral que practicaba, de no reparar en
medios contrarios al deber ni al honor, con tal que
condujeran & la consecucién de lo que se habia pro-
puesto. Por su hermosura fisica se le llama e/ Hermo-
so: los economistas pudieran apellidarle e/ Falso Mo-
nedero; los politicos, el Maguiavelo del siglo xur al x1v;
los amantes dé la libertad, e/ Déspota; los canonistas,
el Falsificador 6 Faulor de falsificadores de Bulas y
Usurpador de los bienes y derechos eclesidsticos; y los
hombres de honor, ¢/ Pérfide. Este Rey se hallaba ro-
deado de legistas dignos de él: Pedro Flotte, Guiller-
mo de Nogaret, Pedro de Plessis, Sciarra Colonna y
otros, dispuestos 4 torturar el derecho para complacer
al Rey y hostilizar al Papa.

Tal era el Principe que elevé 4 sistema el absolutis-
mo regalista, nueva fase del Cesarismo; cuyos perni-
ciosos frutos estdn recogiendo Francia y el mundo
entero, sin que los nombres alteren el fondo. (152-
153.

Pa)ra evitar la rapifia, que hoy diria algin émulo
de Flotte y Nogaret incautacion d transformacién de
los bienes eclesiasticos, los cdnones habian puesto
éstos bajo la tutela de los Papas, No era esto sino una
aplicaciéon de la regla de salvacién comun & toda
sociedad. Cuando el orden se altera 6 peligra, la cen-
tralizacién se impone, y cierta dictadura surge necesa-
riamente para salvarle. En virtud de este poder, Bo-
vifacio VIII dieté la bula Clericis laicos en 18 de
Agosto de 1296, prohibiendo gravar sin su permiso
con nuevos impuestos los bienes eclesidsticos. E1 Rey
Felipe opuso # esta bula, motivada por las exacciones
injustas con que oprimia 4 las iglesias de Francia, el
principio radical inventado por sus consejeros dulicos,
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que han repetido hasta la saciedad después mil y mil
leguleyos en todos los tonos : Lo temporal y material
pertenece sin reserva alguna al Estado.» Y para herir
4 Roma, sin decirlo, prohibi6 toda comunicacion con
los extranjeros y la extraccién de oro ni plata fuera
del territorio francés. ;Qué responde Bonifacio 4 tales
méximas y procederes? En la bula Juefabilis emplea el
lenguaje de la razén y la dulzura, como quien desea la
paz en la justicia: «No hemos dicho que los eclesidsticos
no deban contribuir para la defensa y necesidades del
reino, sino que para esto es necesario contar con nues-
tro permiso especial, & fin de poner tasa & la intolerable
opresién con que abruman al Clero vuestros empleados.
I£n caso urgente, N6s mismo ordenariamos & los ecle-
siasticos las contribuciones necesarias, y permitiria-
mos antes vender los vasos sagrados y cruces de las
iglesias, que exponer al menor peligro un reino como
el vuestro, tan de antiguo caro y devoto para la Santa
Sede. » Aln hizo més el Papa; por la bula Noveritis
nos (31 de Julio de 1297) ensalza y colma de elogios
la Religién y reino de los franceses, y reduce 4 la mas
minima expresién la bula Oflericis laicos, principio de
la querella. Acompuii6 ademds la canonizacién de
Luis IX, abuelo de Felipe, cuyo proceso habia durado
venticineo afios.

Admitido Bonifacio como 4rbitro entre Eduardo de
Inglaterra y Felipe de Francia, desagradé 4 éste el
laudo del Pontifice; y llev6 4 tal punto la destemplan-
za, que mientras el Conde de Artois, su hermano,
arrancaba de manos del Legado las letras pontificias y
las arrojaba al fuego en su presencia, declar6 el Rey
que « no cumpliria nada de cuanto el Papa acordara.»

Continu6 Felipe la serie de hipocresias y violencias;
los gravémenes multiples, grandes ¢ intolerables im-
puestos & las iglesias, obligaron 4 éstas & acudir otra
vez al Papa, quien exhal6 estas quejas de la iglesia de
Francia en la bula Dudum Celsitudini; y el despotis-
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mo creciente del Rey, que se arrogaba cuantos dere-
chos correspondian al Papa, dando obispados y otros
beneficios & quien le placia, y deponiendo 4 los Prela-
dos afectos al Pontifice, motivé la bula Awseulle jili,
cuyo resumen, prescindiendo de las figuras y expresio-
nes de la época, pudiera compendiarse en estas pala-
bras de la nuestra: «En realidad s6lo hay un Sefior y
Duefio absoluto, que es Dios; de £l abajo todo poder estd
limitado. Es, pues, falso que los soberanos (lldmense
Reyes 6 Estados) se hallen, bajo el punto de vista de
la conciencia y la justicia, sin superior; porque estd
por cima de ellos la Iglesia, con su jerarquia y Jefe
supremo, &4 quien Dios ha encomenéado la custodia
especial de las leyes divinas. »

Ningtn hombre que entienda las palabras Aéjo de la
Iglesia y Padre coman de los fieles, tiene por extraiia
esta doctrina. Pero Felipe y sus legistas la interpreta—
ron muy de otra manera; haciéndola decir que el Papa,
en su calidad de Vicario de Cristo, es duefio de fodos
los reinos del mundo. Para extender y confirmar tal
interpretacién, falsificaron una bula del Papa, en la
que escribieron: «N6s, queremos que sepdis que Nos
estais sometido en las cosas temporales y espiritnales...
Nés, tenemos por hereje & quien crea lo contrario.» El
Papa acus6 4 Pedro Flotte, uno de los peores entre los
legistas palaciegos, de haber falsificado esta bula; y
protestéd ante el Colegio de Cardenales; el cual, en nota
oficial dirigida 4 la nobleza, dijo: «Queremos tengais
por cierto que el Sumo Pontifice jamds escribié al
Rey que su reino le estd sometido temporalmente, ni
que deba obtenerle de &l.»

Cuarenta anos ha, dijo el Papa, que estudio el Derecho, y
no ignoro que hay dos poderes instituidos por Dios; jquién,
pues, osard ¢ podri ereer que tal inepeia ¢ absurdo Nos haya
podido ocurrir? Declaramos no querer arrogarnos en nada la
jurisdiceién del Rey ; pero ni el Rey ni nadie puede poner en

litigio el poder que tenemos sobre él relativamente al pecado,
TOMO I 28
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Pero la mina habia estallado; la bula Adwsculle jili,
interpretada por la falsa, fué condenada al s6n de trom-
peta 4 las llamas; se prohibi6 & los Prelados franceses
asistir al Concilio convocado en Roma por Bonifacio,
para tratar de estas discordias; y se reunieron Estados
generales del reino, para oponer sus acuerdos & los del
Concilio. Pedro Flotte se encargd de expresar los de-
seos del Rey, su amo, ante los Estados. Acusé 4 la
corle romana de los agravios que hacia contra la igle-
sia galicana por las reservas, impuestos y apelaciones,
y «lde la [pretension de someter al mismo Rey; pero
este monarca protesta, delante de vosotros, que ¢l no re-
conoce, 4 ejemplo de sus antepasados, of7o superior que
@ silo Dios, y os suplica, como amigoy sewor, que le
prestéis una asistencia enérgica para maniener las anti-
guas libertades de la nacion.»

Los barones, culpables de parecidos excesos que el
Rey, respondieron que estaban dispuestos 4 compla-
cerle en todo: el tercer estado, débil, ignorante y do-
minado por la nobleza y el Gobierno, sigui6 4 éste; y
hasta el Clero, amenazado de ser declarado traidor al
Rey y al Estado, después de algunas timidas proposi-
ciones de conciliacién y contemporizacion , se adhiri6 &
la nobleza y estado llano. Triste ejemplo, que ensefia
cémo para obrar mal no es necesario ser malvado;
basta ser débil.

Reprob6 el Papa tal proceder en Consistorio del mes
de Agosto de 1302; y tras del Concilio de Roma, al
que asistieron 45 Prelados franceses, publicé la bula
Unam sanctam, definiendo la verdad catblica que se
agitaba en el fondo de estas contiendas. Una es la
Iglesia catolica, no dos. Formando un solo cuerpo, tie-
ne una sola cabeza , que es Oristo, de quien el Pontifice
es Vicario. No pertenece 4 la Iglesia de Cristo quien
se emancipa de la autoridad de su Vicario, y es una
especie de maniqueismo afirmar dos poderes gupremos
sin ninguna clase de subordinacion, en contra de la
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verdad revelada, que ensefia que todo poder viene de
Dios, y cuanto de Dios procede estd ordenado. El
Papa concluye, como Ministro Supremo del Dios de la
verdad, pronunciando una definicién dogmatica: Porro
subesse Romano Ponlifici ommnen huwmanam, creaturan
declaramus , dicimus , DEFINIMUS ET PRONUNTIAMUS OM-
NINO ESSE DE NECESSITATE SALUTIS.

iQué hace el Gobierno francés ante esta bula? Acusa
por boca de Guillermo de Nogaret y Guillermo de Ples-
sis al Papa, de doctor de mentiras, intruso, hereje
manifiesto, simoniaco, incrédulo, familiar del diablo,
favorecedor de la idolatria y violador del sigilo sacra-
mental; y 4 continuaci6én de estas injurias formulan di-
chog legistas: regando al Rey se digne emplear su qu—
toridad para reunir un Concilio general que provea ¢ la
Iylesia de legitimo Pastor, responde éste que se ad-
Liere plenamente ¢ la demanda; invoca el concurso de
los Obispos y Arzobispos para fortificarse contra las
censuras que espera de Bonifacio, y «pele de antemano
al futuro Papa o al Concilio.

El Pontifice se retira 4 Anagni, y el 18 de Agosto
de 1303 expide cinco bulas, en una de las cuales exco-
mulga al Arzobispo de Nicosia, consejero y brazo de-
recho de Felipe, y en otra pide & éste que no le obli-
gue & descargar el ultimo golpe. Masel 7 de Septiem-
bre invaden la cindad quinientos caballos con otras
bandas de gibelinos mandados por Sciarra Colonna y
Nogaret, enviados de Felipe, y & los gritos de ;Muera
el Papa! [ Viva el Rey de Francig!, prenden, insultan
y maltratan 4 aquel anciano y venerable Sacerdote,
que los recibi6é mandando abrir las puertas y revestido
de los ornamentos pontificales. £l 11 de Octubre entre-
g6 Bonifacio cristianamente su alma al Sefior. Felipe
persiguié su memoria hasta después de la muerte, &
inauguré el cautiverio de Babilonia con la residencia
de la Santa Sede en Avignon, para ensefiarnos cémo los
poderosos que no sufren el yugo suave de la autori-
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dad pontificia procuran subyugar ésta & su voluntad.

8922. IV. ALGUNAS CONCLUSIONES Y CONSIDERACIONIS
sobre estos tres puntos: (a) £/ Regalismo como sis-
tema de gobierno. (b) Algunos corolarios que se Siguen
de la bula Unam sanctam. (c) ¢Pueden los Pontifices
ewcomulgar & Principes cristianos y declararios depues-
tos del trono?

823. (a) ZI Regalismo erigido en sistema.— Rodead
4 un Rey fiero y altivo de serviles aduladores y malva-
dos consejeros, y habréis hecho un déspota; extraviad
la opini6n piblica por el sofisma, la calumnia y la exa-
geracién, haciendo que se interese el amor patrio en
la contienda; y ya tenéis un cancer nacional, que to-
mado por modelo, podra llegar & ser general. Rey y
ley, magistrados y pueblo, opinién y ciencia, todo con-
tribuird 4 consolidar la injusticia erigida en sistema.
Este le podréis apellidar con diferentes epitetos; su
nombre de pila es Cesarismo. Cuando el pretexto son
los derechos de la corona, se le llamard Regalismo;
cuando los de la nacién 6 la libertad, Nacionalismo,
Liberalismo, ete.

En la escuela de Felipe 1V se encuentran excelentes
maestros para aquellos politicos cuya habilidad corre
parejas con su inmoralidad. Cuando se trate de la cues-
tién magna de las relaciones de la sociedad y el Esta-
do con la Iglesia y sus jerarcas, recordardn, perorando
y eseribiendo, al legista Pedro Flotte; votando, & los
Estados de 1302; gobernando, 4 Felipe; y ejecutando,
& Nogaret. De Pedro Flotte se puede aprender & susti-
tuir la dictadura del Rey ¢ Estado 4 la autoridad del
Papa; & dividir y separar al Clero de su cetro para sub-
yugarle al servilismo nacional; 4 adular y exagerar el
poder del que manda, sea Rey 6 Iistados, y hacerlo en
todo y por todo absoluto, admitiendo, 4 lo més, la su-
perioridad de un Dios que no pida cuentas en la vida
actual; 4 falsear la historia para llamar nwueve la ver-
dad y justicia catélica, y en nombre de la libertad y
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la naci6n, someter éstas & miras particulares, & estre-
chos y mezquinos egoismos,

824. (b) Corolarios que se desprenden de la bula
Unan sancram, —En los planes de Dios entra definir
por su Iglesia las verdades mis importantes en las més
angustiosas y criticas circunstancias. Las discordias de
Felipe IV y Bonifacio VIII proporcionaron & la Iglesia
ocasion para declarar dogmdtica una de las verda-
des de mayor trascendencia en el orden juridico y
social : Ommem humanam creaturam (rey 6 pueblo,
sociedad 6 estado, ministro 6 congreso) subesse Roma~
no Pontifici.

Esta bula, como dogmética: 1.°, no estd escrita ni
dirigida & solo un reino, comprende al universo; 2.7,
no es la proclamacién de una nueva verdad, sino una
nueva definicién de la verdad antigua; 3.°, no tiene
exclusivamente por objeto terminar la cuestién que la
ocasiona, sino cuantas sobre este punto se susciten en
el porvenir; 4.°, debe respetarse como articulo de fe y
alegarse como criterio de verdad cat6lica, al exponer
las relaciones juridicas de Iglesia y Estado; 5.° obliga
4 fieles y clérigos, & soberanos y subditos, &4 reyes y
cortes, & profesores y alummnos, bajo pena de eterna
condenacién; 6.°, no puede ser revocada ni anulada,
sino tan s6lo interpretada y explicada, y esto hizo
Clemente V por el capitulo Meruiz; 7.°, no puede in-
terpretarse en distinto sentido para un reino gque para
otro; 8., no puede temer Principe alguno, ni cristiano
medianamente ilustrado, que por ella hayan variado
los principios en que deben descansar Iglesia y Esta-
do; 9.” pero tampoco ninguno puede proclamar la
emancipacién de la sociedad civil 6 del Estado respecto
de la Iglesia, sin que deje de ser gobernante cristiano
y se haga reo de eterna condenacién ante Dios, y de
lesa Constitucién social ante los pueblos catélicos.

825. (¢) Aqui una cuestién: ¢ Qué derechos tiene la
Iylesia sobre los que ejercen soberania en los pueblos
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cristianos? ¢ Puede excomulgarlos y declararios de-
puestos? :

1.° Que Principes y pueblos estén bajo una misma
ley divina ensefiada y aplicada por la Iglesia Catélica,
representante tnica de Cristo Rey y Sefior, es unaidea
y aspiracién grandiosa, noble y profundamente cris-
tiana. Se manifestara con mayor 6 menor fuerza y ex-
presara por estos 6 los otros simbolos, tendra mayor 6
menor aplicacién; pero es de hoy, de ayer y de siem-
pre, es del dominio de cuantos saben pensar en cris-
tiano. La verdad ni cambia, ni abdica, ni se esconde,
ni miente.

2.° 3Procede en derecho la excomunién impuesta 4
los Soberanos reos de graves delitos religiosos? Esindu-
dable; en la Iglesia no son sino sibditos obligados &
observar las leyes como los demés fieles: este es un
principio absoluto. ;Procede en justicia la deposicién
del trono, si el excomulgado no se enmienda? Cuando
asi lo determina la ley fundamental, sea consuetudi-
naria 6 escrita, de la sociedad, es #ncuesiZonadle: esto
es lo que sucedia en la constitucin germano-cristiona.
El Emperador que dejaba transcurrir un afio en la ex-
comunién, debia considerarse privado del derecho &
reinar; lo cual implicaba para los vasallos el quedar
desligados del juramento de fidelidad y obediencia,
pendiente de aquella condicion. Pero jzquién juzgaré
de la ortodoxia del Principe? zquién declarara disuelto
el vinculo del juramento? El Papa, jefe indiscutible de
la fe, elnarea reconocido de los pueblog, que, sin perjui-
cio de su independencia, formaban una sociedad maés
amplia, lamada Cristianded. No podrd demostrarse
que esto es absurdo, ni menos conforme 4 libertad que
lag constituciones modernas, ni tampoco que sea mAs
culto 6 civilizado el acudir 4 la sublevacion de la calle
6 del cuartel, que la arbitraje pontificio.

3. Cambiadas las circunstancias y modo de ser de
los pueblos, zinvoca hoy la Iglesia el derecho de de-
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posicién ejercido en otros tiempos? Nada de cuanto es
accidental é histérico debe elevarse 4 principio y nor-
ma absoluta de obrar. En las relaciones de Iglesia y
Estado hay siempre dos cosas que es necesario harmoni-
zar: la ley divina, que es invariable, y el modo de ser
social y politico de los pueblos, que es variable. El
que olvide cualquiera de ambos puntos de vista, ni vale
para gobernar, ni vale para juzgar. Cristianizar el
mundo es el supremo deber de Ja Iglesia; 4 ello con-
duce el respeto 4 cuantas formas posibles y legitimas
de régimen social y politico adopten los pueblos; y de
aqui su proceder en harmonia con el germanismo, tan
distinto del 7omanismo, que le habia precedido, y del
actual modo de ser,

CAPITULO III

Relaciones historicas de Eglesia y Estado
en los siglos XTIV al XVIL

826. Pran.— I, apuntaremos algunos de los hechos;
11, indicaremos los resultados; y III, terminaremos con
algunas consideraciones y conclusiones; todo bajo el
punto de vista del derecho que estudiamos.

827. 1. Los maecHos. — Del siglo x1v al xvir se ven
en la historia de algnnos reinos dos errores que se dan
la mano bajo una sola tendencia: el absolutismo real y
el nacionalismo eclesidstico, acogidos por el Estado
emancipado de In obediencia 4 la Iglesia. K] primero
absorbe los feudos y se constituye en propiedad feudal,
de que dispone como propietario, reduciendo 4 la impo-
tencia ¢ convirtiendo en hechuras suyas las Cortes, Die-
tas 6 Fstados. Es el regalismo de Du Plessis y Marsilio
de Padua, quienes exagerando el per me reges regnant,
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llegaron & divinizar casi 4 los Reyes, olvidando su ca-
récter ministerial y la obediencia que deben & los
Papas, como ministros directos y positivos que son de
Dios en todo el orden religioso. El segundo consiste en
apoyar & los Obispos contra el Papa, para dividirlos y
sojuzgarlos, haciendo de la Iglesia en cada pais una
dependencia del Estado.

Enunciaremos algunas de las circunstancias que fa-
vorecieron dichas tendencias, perturbando las buenas
relaciones de Iglesia y Estado.

La residencia de los Pontifices en Avilin durante
setenta afios, estancia grificamente dicha cautiverio
de Babilonig , por hallarse los Papas demasiado supe-
ditados 4 los Reyes de Francia, fué para otras nacio-
nes motivo de desconfianza, y para los migmos Ponti-
fices ocasion de parcialidad y causa de desprestigio. Las
herejias 6 errores anticatolicos de Marsilio de Padua y
Juan de Janduno, doctores por Paris, y autores, en
colaboracién con Ubertin de Casal y otros, del libro
Defensor pacts, que suseribiria un calvinista y acogi6
bajo su proteccién Luis de Baviera, entre otras razo-
nes por sostener que fodos los bienes eclesidsticos perte-
necen al Emperador, quien es el vunico que tiene derecho
de instituir y deponer al Papa; y los escritos igual-
mente cesaristas y antieclesidsticos del célebre nomina-
lista Guillermo de Occamo, jefe del partido de los espi-
rilualistas, que en fuerza de exageracitn llegaron &
cisméticos, teniendo su antipapa nombrado por el Em-
perador (el franciscano Pedro Rainalducei), sefialan la
tendencia laical y absorbente del Estado, elevada 4 teo-
ria por los hombres de ciencia puestos al servicio de la
causa de Luis y més temibles que sus soldados.

El Emperador ha heredado la autoridad absoluta que goza-
ban los Emperadores romanos sobre todo el mundo, y este
poder le deriva inmediatamente de Dios (Occamo). Este es
el que decia al Emperador: Defendam te verbo, defende me gla-
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dio; lema que revela los origenes de esa ciencia emancipada 6
ldica, servil respecto del Estado y rebelde 4 la autoridad de
la Iglesia, tinica que fiene sefiorio espiritual.

El poder espiritual pertenece originariamente al pueblo, del
que es representante supremo el Emperador. Dicho poder pasé
del pueblo al Clero, cuya gradacidn jerdrquica descansa en la
concesion tmperial. Al Emperador, pues, pertenece instituir y
deponer 4 los Papas, y la Iglesia no puede perseguir, juzgar
ni castigar 4 nadie sin permiso de él ( Defensor pacis).

Agréguense 4 esto las nimerosas herejias, que, en
su oposicién 4 la Iglesia, propenden légicamente 4
colocarse de parte del Estado divergente 6 divorciado
de la ley eclesigstica, lo cual sucedié con alguna fre-
cuencia en esta época, y se entenderdn los males que
tales gérmenes, fecundados y avivados por condiciones
favorables, habian de producir en contra de la harmo-
nia de Iglesia y Estado.

El tristemente célebre cisma de treinta afios contri-
buyé poderosamente 4 rebajar de hecho la considera-
ci6én publica del Pontificado, que se disputaban dos y
tres Papas 6 antipapas & la vez. Crecieron la inmorali-
dad y la indisciplina hasta llagar el cuerpo jerdrquico
de la Iglesia; y se vi6 & Cardenales y Obispos preten-
diendo sobreponerse ¢ la Cabeza y 4 los Estados aspi-
rando al nacionalismo religioso, con defrimento de la
unidad cat6lica.

En Constanza parecen olvidarse los Obispos de que son de
la Iglesia una 6 catdlics , y se clasifican, agitan y votan en cu-
rias 6 grupos nacionales (ingleses, alemanes, franceses y es-
pafioles). Alli y en Basilea se declara el Coneilio superior al
Papa.

El haberse puesto el Coneilio de Basilea en oposicién con el
Papa Eugenio IV, no fué obsticulo para que aceptaran sus
chnones algunos Estados, como el de Francia, que por la cé-
lebre Pragmdtica de Carlos VII, otorgada 4 continuacion de
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los Estados habidos en Bourges en 1438, elevd 4 ley del reino
los decretos de aquelln asamblea degenerada en concilidgbulo.

El mismo trono imperial, 6 vacante 6 desprestigiado,
no pudo poner coto al feudalismo de los grandes y
Prineipes, que recogieron agravadas todas sus prefen-
siones y oprimieron politica y religiosamente 4 los
pueblos. A los oidos de éstos llegé con indecibles en-
cantos el grito de libertad, que ha servido con fre-
cuencia para enloquecer y extraviar & los més nobles
corazones, tras de cuyas locuras y extravios viene
siempre la agravacion de la firania, enemiga de Dios
y odiada de los hombres. Y para colmo de desdichas,
no todos los Pontifices sentados en la Silla de San
Pedro fueron ejemplares, ni todos comprendieron bien
las necesidades de los tiempos, 6 acertaron con las me-
didas mds conducentes para remediarlas.

Ningin catdlico hace impeeables & los Papas, ni extrafia
que en épocas de trastorno y corrupeién ocupen el lugar de la
justicia y la santidad hombres menos dignos. Uno de los ma-
yores milagros del orden moral es conservar pura é inaltera-
ble una institucién gobernada por ingtrumentos de barro de-
leznable, sujetos 4 cuantos defectos y pasiones estén expues-
tos log hombres. La fe del que sabe pensar y sentir eristiana-
mente, no sufre quebranto por el escindalo de los jerarcas,
Quédase esto para el vulgo de las preocupaciones, del que
forman distinguida parte tantos publicistas que con pluma 6
palabra, en hojas, libros y asambleas atacan la Institucidn
por los defectos de algunos representantes. ;Qué seria de
nuestra afeccién 4 la familia y Ia patria, si las desacreditira-
mos en forma anfdloga?

Asi que, obscurecida la idea de la capitalidad, por 1a
residencia de los Papas en Avifion; la de unidad, por
el cisma de Occidente; la de principalidad y suprema-
cia, por los Concilios de Pisa, Constanza y Basilea; la
de santidad, por la inmoralidad social y la de muchos
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jerarcas; la de jerarquia eclesifstica, por los errores
acerca de la constitucién orgénica de la Iglesia; la de
independencie y soberania eclesidstica, por las doctri-
nas, invasiones é interminables contiendas acerca de
los mutuos derechos de la Iglesia y Estado; la de sen-
cilla piedad y austera pureza, por las seductoras for-
mas de un clasicismo exagerado que velaba, so capa de
arte, incredulidad neo-pagana y liviandad obscena y
culta; la de 7¢forma, que se hallaba en todos los la-
bios, por el lenguaje de la codicia, ambicién, sober-
bia, herejia & impiedad, que aparentaban el celo de la
verdad ; y, finalmente, las ideas de celo, libertad, poder
y bien piiblico, desfiguradas por la exageracién de la
pasién 6 la doblez del pérfido sofisma; entonces, cuan-
do todo estaba preparado, se present6 Lutero 4 lanzar
en Europa el principio de la desuni6n al falso grito de
reforma, tomando pretexto de una cuestién sobre las
indulgencias. Y tras ¢l Zuinglio, Calvino, Carlostadio,
Enrique VIII y otros, que sin competencia, por falta
de misién, ni virtud, por sobra de inmoralidad, se
metieron & ¢formadores de la Iglesia.

No podemos estudiar aquf el Protestantismo en su origen y
variaciones 6 contradicciones, Baste saber gue el sistema del
iniciador, Lutero, es un pantelsmo mistico, resucitado de las doe-
trinag de log Cataros, Valdenses, Hermanos del Espiritu libre,
Hermanos apostdlicos, de Amaury de Benne, del maestro
Eckart, de Wiclef, Juan de Hus y el autor desconocido de un
libro llamado Teologia alemana; 4 todos éstos sefialan los pro-
testantes como sus precursores.

He aqui sus principales proposiciones: Bl pecado original ha
corvompido completamente la natwraleze humana; por cuya razon
nace el hombre absolulamente siervo. (Este es el padre de la liber-
tad.) — Za fe sola justifica , y el hombre se salva por la conflanza
que tene en el perdon de Dios. (Esto & que es indulgencia.) Ze
Jeravquia y el sacerdocio no son necesavios, o el eulto ewlerior es
inaitil: cada eristiano es sacerdole, Kl Baulismo, la Cena y la Pe-
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nitencia, son los inicos sacramentos que deben conservarse; aun
éstos deben suplivse por la fe. (Alzog: Historia Belesidstica Uni-
versal, t. 111, § ccer)

828. III. Resurrapos. — Merced & los errores de
Juan de Janduno y Marsilio de Padua, de los Wiclefi-
tas y Husitas, precursores de Lutero, y 4 la congeries
de sectas que produjo el contraprincipio del libre ewa-
men , el poder del Estado se torn¢ absoluto, y subyngé,
6 pretendié someter & su cetro la Religion, interesan-
do en ello la ambicién y egoismo de Reyes y naciones;
se anublé la idea cristiana de dos poderes soberanos
que rigen la sociedad con independencia prictica y es-
trecha harmonia 6 unién; dejé la Europa de formar
una sola familia, y el jefe de esla familia de ejercer la
influencia que antes tuviera sobre los sucesos politi-
cos, y éstos quedaron privados del pensamiento reli-
gioso que los enaltecia y rectificaba.

A nadie, pues, debe extrafiar que, destronada la
autoridad legitima del Papa, se entronizaran sobre las
conciencias miles de Pontifices, ni que sobresalieran
en este concepto las potestades civiles (Césaro-papis-
mo). Por el poder de los Principes se introdujo la
pseudo-reforma, y bajo la suprema autoridad de ellos
tuvieron que gemir oprimidas 6 degradadas las con-
ciencias. Uésar y Cristo volvieron & encontrarse frente
4 frente, elevando 4 sistema Melancton con sus te6lo-
gos en la Dieta de Naumburgo (1554) el Cesarismo 6
sumisién de la Iglesia 4 los poderes temporales, é in-
ventando Stephani el sistema episcopal, segin el cual,
la paz religiosa de Ausburgo habia ¢ransferido en los
paises protestantes el poder y autoridad de los Obispos
4 los soberanos y sefiores (‘episcopado de los Principes).
De aqui el axioma regalista: Cujus regio, illius reli-
g10, que fué, por desgracia, un hecho, cuya teoria &
posteriory se encargaron de formular Thomasivs y
Boehmier, y cuyas consecuencias son: la negacion de
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la Unidad catélica; la creacion de iglesias nacionales
6 legales; Ja sumisién de éstas al Estado; la potestad
en éste de resolver las controversias religiosas, refor-
mar, dirigir y basta cambiar la Religi6n; poder que
jamas se atribuy6 ningtin Papa.

Llegd 4 tanto el absolutismo por parte del Estado y el ser-
vilismo por la de los siibditos, gue eambiaban éstos de religién
al arbitrio de aquél tan ficilmente como los soldados de traje
por orden de su jefe.

(Qué mas? En la misma paz de Westfalia fué reconocido le-
galmente 4 los soberanos el jus reformandi; y {ojald pudieran
borrarse de la historia los abuses del poder eivil cometidos por
Prinecipes catdlicos, fundados en ese pretendido derecho! En
tiempos de conta,gm, hasta los mds sanos aspiran aire in-
ficionado.

En 60 afios se obllgo i cambiar de religién 4 los habitantes
del Palatinado cuatro veces. Eran casi tan desgraciados en el
orden religioso, como son hoy ciertos pafses en el orden
politieo.

829, 1II. CoNSIDERACIONES Y CONCLUSIONES. — (&) Conside-
raciones. — 1.* No basta querer, ni aun intentar la reforma
de log abusos sociales, para merecer el titulo de reformador.
Sin humilde caridad, ciencia y poder ¢ misién legitima, se de-
forma en vez de reformar, se trastorna y destraye en vez de
edificar, se recrudece en vez de sanar la herida. Tal sucedid
con los Juan Wegel, Goeh, Jerdnimo Savonarola y otros del
siglo xv, y eon el ejército demoledor de pseudo-reformadores
del xv1 y signientes.

2. La fe y la libertad que no son orgénicas, tampoco cris-
tianas ni humanas, Porque gsiendo la fe asentimiento sin hesi-
taciones al testimonio de ofro, exige en éste una autoridad
doetrinal infalible, d no es fe; y riendo la libertad movimiento
libre dentro de la ley del deber, no hay libertad fuera del or-
den, y no hay orden sin un ordenador autorizado. Por eso lla-
mamos contraprineipio de la libre rebeldia al del libre examen,
dentro del cual caben en l6gica todos los errores y abusos, pero
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no la fe ni la libertad cristiana. En efecto: desconocido el or-
ganismo autorizado de Ia fe y régimen eclesidstico, jqué es la
Religion fundada por Cristo, qué es la fe, sino ufi conjunto de
antojos y pareceres? Y

8.% Cuando el simbolo comin es una palabra que puede
aplicarse 4 todas las herejias, por ser la negacién de cuanto
afirme el Papado, no por ser falso ¢ inconveniente, sino por
afirmarlo la Tglesia Romana, bien se ve que el mejor profes-
tante es el que mis niega, Hs, pues, el luteranisnio racionalis-
mo incipiente, y el racionalismo protestantismo consumado.
La fe que carece de base y forma, desaparece para dar lugar 4
tantas opiniones eomo pareceres individuales.

“:Que Dios os llens de odio contra ¢l Papado!, fué la ben-
dieidén que Tutero, enfermo y despechado, dejd & los conjurados
de Bmalkalda; y la eumplieron tan bien, gue se negaron a acep-
tar hasta 1a Correceién Gregoriana del Calendario Juliano, pre-
firiendo errar en sus caleulos, 4 recibir nada del Anticristo.

4.* Desorganizado el pueblo cristiano como tal, hacen de él
neotéricos y sofistag, imperantes y novadores, lo que quieren
en contra de su fe y derecho religioso.

(b) He aqui algunas conclusiones histérico-can6ni-
cas:—1." Quien daifia 4 la fe catolica, perjudica la dig-
nidad, libertad y justicia 4 que tienen derecho los pue-
blos eristianos. 2.° Cuando el poder civil no es respe-
tuoso con la Iglesia, tampoco con los pueblos que la
siguen. 3." El grito de emancipacién respecto de la
autoridad puesta por Dios para regir los espiritus, es
rebeldia que en si lleva la consecuencia préctica de so-
meter éstos al poder ilegitimo de las sectas y potesta-
des ldicas. 4." Aun no se conoce una secta anticatélica
que no favorezca de hecho las invasiones del Estado;
ninguna que, aliada con ¢él, no consolide el Cesarismo.
5.* Hay razén para llamar 4 la Iglesia con su ponfifi -
cado yungue de lerejes y tiranos, porque ni uno deja
de chocar con ella, y el que no se estrella, se gasta, y
al fin sucumbe,
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CAPITULO 1V

Relaciones historicas de Iglesia y Estado
desde fines del siglo XVII @ fines del XWHEE,

830. Plan. — Pudiendo las relaciones de Iglesia y Estado de
este periodo compendiarse en el sistema de gobierno designa-
do en Derecho Eclesidstico con el nombre de Galicanismo, es-
tudiaremos: I, la nocién y origen de éste; I, su naturaleza,
juzgada por las enatro proposiciones de la llamada Declaracidn
del Qlero de lu iglesia galicana, y por los hechos y resultados;
III, algunas conclusiones y consideraciones.

831. I. Galicanismo — Aninguna nacion latina tra-
bajaron mas las tendencias cismaticas y absolutistas
del Estado omnipotente que & Francia, la en otro tiem-
po hija primogénita de la Iglesia. Desde el siglo xvi
al xvir, puede decirse que ha servido su Gobierno de
modelo & los de las demds naciones catolicas en este
punto; por lo que es conveniente estudiar, siquiera &
grandes rasgos, la historia de sus relaciones con la
Iglesia.

832. Nocidn. — No es el Galicanismo otra cosa en
sintesis que « la opresién de la jurisdiccién eclesiéstica
por la lega, 6 la depresion de la autoridad pontificia y
encumbramiento de la regia, proclamando, bajo el
nombre de libertades de la Iglesia galicana, la eman-
cipacion de ésta respecto del Papa y su servidumbre
respecto del rey. »

833. Origen. — Galicanismo se llama, por haber
sido Francia su centro y haber recibido en ella su bau-
tismo, bajo el nombre de liberlades galicanas. Puede
columbrarse este sistema en los escritos de los legistas
de Felipe el Hermoso, y en la Pragmética de Carlos VII
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aceptando los canones del cismatico Concilio de Basi-
lea, y practicado en las disposiciones hostiles y con-
ducta de oposicion constante 4 la Santa Sede de los Par-
lamentos, que de tribunales supremos de justicia pasa-
ron & ser un poder del Estado, é inficionados de rega-
lismo primero y calvinismo después, representaron
contra la abolicién de la Pragmatica sancién, abolicién
convenida en el Concordato de Leén X y Francisco I,
haciéndole en parte ineficaz, y se opusieron 4 la admi-
si6n de los decretos del Tridentino, por considerarlos
contrarios 4 las «libertades de la Iglesia galicanay,
que, por lo visto, eran, para ellos, el derecho de acep-
tar los actos y leyes pontificias y conciliares que bien
les pavecieran. Contra estos profeclores togados de la
libertad eclesidstica, represent6 el Clero diciendo: «Se-
fior, la Iglesia de Francia no ha encontrado proteccién
en vuestros jueces, ni ventaja en sus libertades, sino
opresién y aumento de carga.» Pero en balde; Pedro
Pithou, calvinista de corazon, habia dado forma cien-
tifica 4 esta esclavitud disfrazada bajo el nombre de li-
bertad y patria, en su libro: Lideriades de la Iylesia
galicana, publicado en 1594 y dedicado 4 Enrique IV,
el fundador de la dinastia borbonica. Complett esta
obra Du Puy en 1639, con una coleccidén de documen-
tos histéricos, titulada Pruebas de lus lilertades de la
Iglesia galicana. Contest6 el Episcopado francés, de-
clarando esclavitud las ponderadas libertades y con-
denando la cbra de Du Puy. El Parlamento (Tribunal)
de Paris replicé con otra sentencia analoga, y no se
dej6 esperar una segunda edicién del libro, con una
patente real de las inés lisonjeras para Du Puy. Esto
pasaba en 1651. Al afio siguiente publicaba Du Puy
el tratado de Pithou con un comentario, y por su re-
comendaci6n entraba en el Consejo del Rey el célebre Pe-
dro de Marca, que en su obra De Concordia sacerdotii
el imperii, pagoé el tributo de su ciencia & los errores
del tiempo y del favorecedor.
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He aqui el modelo del eesarismo apellidado de los golillas,
maesgtros de cse ejéreito de legistas que han oprimido por le-
yes la libertad eclesidstica, plaga de la moderna centuria.

De los Parlamentos eseribe lo siguiente el Cardenal Pacea,
en gus Memorias, parte tercera, eap. 1v: «Jamds la autoridad
episcopal hubia sido tan despreciada y envilecida en los paises
herejes, niaun entre los turcos, como lo era en Francia por
los Parlamentos. Los magistrados de estas grandes corpora-
ciones judieciales intervenian en todos los negocios, hasta en
los espirituales. A ln menor oposicién por parte de los Pasto-
res, lanzaban & los Obispos de sus sillas, los enviaban 4 des-
tierro y ocupaban sus temporalidades. Llevaban su temeraria
y sacrilega osadia hasta el extremo de hacer quemar las pas-
torales de los Obispos por mano del verdugo. Obligaban 4 ad-
ministrar los Sacramentos d aquellos 4 quienes los Pastores
los habian negado por justos motives y algunas veces hasta
se valleron de la fuerza para haecer sacar las santas Hostias del
Taberndeulo y hacerlas llevar entre guardias y bayonetas 4
personas excomulgadas.»

Cuaderno del Clero presentado al Rey en 1614,

Por fin, con ocasion de las pretensiones de Luis X1V
4 la regalia sobre todos los Obispados vacantes para
percibir sus rentas, en vez de contentarse con lo san-
cionado en el canon 12 del Concilio II de Lyén de 1274,
gue reconocia este derecho solamente sobre lag sedes en
que se venia ejerciendo, lleg6 el Galicanismo 4 tener
su formula legal en 1682.

Los Parlamentos se pusieron, como siempre, de parte del
Rey , porque la corona de Francia es redonda, y en 1673 una co-
misién de Obispos hizo una deelaracidn en el mismo seuntido.
Inocencio XI rechazé con energia la prefensidn, y més el prin-
cipio, por ser del corte del eo guod sit nova Roma, bizantino
(422 y nota ), y del illius es Religio cujus regio, de cismiticos y
protestantes.

Si la intervencién y derechos de los soberanos en asuntos
eclesiisticos no han de juzgarse ni medirse por las concesio-
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nes de la Iglesia, es consiguiente opinar que la soberania tem-
poral no estd completa mientras la Iglesia tenga un derecho
que no sea del Estado. La aceidn, pues, de invadir y usurpar
bienes eclesidsticos, se deberd llamar dncafar y redondear los
derechos del Estado. q

No en vano martillea el error sobre las inteligencias,
ni oprimen tribunales y leyes la {usticia. Se embotd y
adormeci6 con el habito de la esclavitud el sentimiento
de la dignidad é independencia, y el Clero, que habia
sido el fiel, inteligente y disciplinado ejército del honor
y libertad cristiana, call6 6 se dividi6, dando el triste
espectdculo de 1682. Sondeados por Colbert, Ministro
de Luis, fueron convocados de orden del Rey, y acu-
dieron treinta y cuatro Obispos, de ciento treinta y
tantos que formaban el Episcopado de Francia. Recibio
el encargo esta asamblea de fijar por una declaracién
solemne los verdaderos limites del poder pontificio;
como si Francia fuera la Iglesia, treinta y cuatro Obis-
pos, elegidos ad Zoc, el Concilio general, y Luis XIV
Juez &rbitro para terminar la controversia.

Esta asamblea, que 4 duras penas pudo contener
Bossuet en la pendiente del cisma, « pues parece que
tenian el designio de mortificar al Papa, satisfaciendo
sus propios resentimientos y las miras del Rey, » hubo
de ser disuelta por éste, después de aprobar cuatro ar-
ticulos, bautizados con el nombre de Declaracidn del
COlero de la Iglesia galicana, articulos que el Rey pro-
mulgé por edicto en 2 de Marzo de 1682, ¢ impuso con
Jjuramento al Clero de Francia como ley del reino.

Desaprob6 Inocencio X1, en 11 de Abril, la declara-
raci6n y conducta del Clero, negandose & confirmar &
ninguno de cuantos habian prestado el juramento, y
fué condenada después por Alejandro VIII en la cons-
titucién Juter mulliplices de 4 de Agosto de 1690, coni-
siguiendo al fin Inocencio XII, en 1693, que el Rey, de
corazbn mis cristiano que sus Consejeros, revocara el
edicto de 2 de Marzo.
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Habiendo el pseado-sinodo de Pistoya insertado la
declaracién galicana en sus decretos de fe, vuelve
Pio VI & condenarla en la bula dogmética Awuctorem
fidei de 1794. No obstante lo cual, fué restablecida
como ley del Estado por Napoleén y la restauracion.

834, Orig. fund.— Visto el origen y desarrollo his-
{6rico, examinemos los fundamentos. A falta de razo-
nes, buenos son pretextos; y es cuenta de los cientificos
la improba tarea de elevar éstos 4 principios, como
los hombres de ley tienen la de convertir los abusos
del poder en norma de justicia y buen gobierno. Co-
locados en este terreno, la sutileza reemplaza 4 la so-
lidez, el sofisma al argumento, la cabeza cede su cetro
al corazén, y éste pone & sus érdenes erudicién, inge-
nio, razén, amor patrio, adhesién al Rey, 4 la ley y
4 la libertad, interpretadas con torcido criterio; vinien-
do asi & demostrarse la verdad psicolégico-moral de
que amar mal es obrar mal, y, 4 la corta 6 4 la larga,
pensar mal, y, tratindose de derecho, causar gravisi-
mos dafios 4 la repablica y sus miembros,

Una-acepcion ad hoe de cosas espirituales y lempora
les, entendiendo por femporal cuanto se toca y se pal-
Ea, cuanto es social y publico, y de modo especial los

ienes, aEellidados temporalidades; todo con el fin de
Eonerlns ajo la exclusiva y omnimoda potestad del
istado. aunque sean eclesidsticos, religiosos y benéfi-
cos: un axioma absolutista, surgiendo del anterior
sofisma y condecorado con los honestos titulos de
soberanta, majestad ¢ independencia por derecho divi-
no de los Reyes y Principes en las cosas temporales y
civiles, aungue revistan, por su fin, consagracién,
dedicacién 6 conexi6n, caricter eclesidstico y espiri-
tual: una limitacién del supremo poder del Pontifice por
las fronteras, concilios, leyes y usos nacionales, para ir
formando iglesias regionales substraidas 4 1a autoridad
del Papa y emancipadas bajo el poder del Estado, so los
especiosos titulos de tutor, protector y defensor de las
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libertades patrias, que le incumben por derecho de
soberania real (jus majestatis "regalis aut regaliae):
estos son en resumen los fundamentos en que descansa
el galicanismo. Este es el sistema de gobierno que se
generalizd en las naciones catolicas y llegd 4 su apo-
geo en los siglos xvir y xvi, preparando el terreno al
que ahora tenemos, corregido en algunos puntos,
empeorado en otros. El examen de las cuatro proposi-
ciones legales del galicanismo y los hechos demostra~-
rdn nuestro aserto.

835. 1. Naturaruza. — (a) Las cuatro proposicio-
nes de la asamblea de 1682,

1.* « Dios no ha dado 4 San Pedro ni 4 sus suceso-
res, los Viearios de Cristo, ni 4 la misma Iglesia po-
der mis que en las cosas espirituales que conciernen &
la salvacién, pero no sobre las cosas temporales y ci-
viles. »

He aqui un parrafo que puede afirmarse é impug-
narse, atendida la vaguedad de sus términos.

« En su consecuencia, los Reyes y Principes no
estdn sometidos por orden de Dios 4 ningun poder
eclesidstico en las cosas temporales; no pueden ser de-
puestos direeta ni indirectamente en virtud de la auto-
ridad de las llaves de la Iglesia, ni los sibdites pueden
ser dispensados de la sumisibn y obediencia que les
deben, ni absueltos del juramento de fidelidad. »

En las cosas temporales y bajo ¢l aspecto temporal,
ningan poder tiene el poder espiritnal; pero jqué se
entiende por cosas temporales? jAcaso las temporali-
dades de la Iglesia, al fin de ponerlas en manos de los
Reyes? s Hagan éstos cuanto quieran, y sean cualesquie-
ra las circunstancias histéricas, nadie estard dispensa-
do de obedecerlos, ni se podra consentir, para garan-
tia de Reyes y pueblos, que haya entre ellos un juez
que declare el derecho? Histéricamente, este parrafo
infiere agravio al proceder de la Iglesia y de la Cris-
tiandad en la Edad Media; politicamente, carecia de
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objeto en 1682, en que, cambiadas las circunstancias,
ninguno pretendia ejercer el derecho de deponer 4 los
soberanos; moralmente, duele ver 4 34 Obispos pro-
clamando el absolutismo real bajo un Soberano que
habia puesto la mano en los bienes eclesiasticos y era
el despotismo personificado.

2. « La plenitud de poder que la Santa Sede apos-
télica y los sucesores de San Pedro, Vicarios de Cris-
to, tienen sobre las cosas espirituales es tal, que per-
manecen no obstante en vigor y fuerza los decretos del
santo Concilio ecuménico de Constanza, referentes 4 la
autoridad de los Concilios generales, contenidos en la
sesibn 4" y 5.%, aprobados por la Sede apostélica y
confirmados por la practica de los Romanos Pontifices
y de toda la Iglesia, y religiosamente observados en
todos tiempos por la Iglesia galicana; y la Iglesia
de Francia no aprueba la opinién de aquellos que los
atacan 6 debilitan, diciendo que son de dudosa anto-
ridad, que no se hallan aprobados, 6 que se refieren
solamente 4 tiempos de cisma.» Con esta proposi-
citn, decia Napoleén, me paso yo sin Papa.

Este articulo, erréneo en todo tiempo y anticatélico,
contiene hoy una herejia (226-240). Parece obra de
distintas manos, por lo confuso; hijo de la vacilacién,
por las contradiceiones ; y noabona la erndieién 6 bue-
na fe de sus autores; porque no es cierto que los céno-
nones de la sesién 4.* y 5." de Constanza hayan sido
aprobados por la Santa Sede, ni confirmados en la préc-
tica por los Papas y la Iglesia, ni profesados como doc-
trina constante de la Iglesia de Francia.

Pedro de Versalles, predecesor de Bossuet, fué comisionado
en 1441 por Carlos VII, previa consulta de los Prelados y sa-
bios del reino, para hacer presente al Pontifice Eugenio IV los
senfimientos de Franeia respecto 4 la supremacia mondrquica
de la Iglesia, con motivo de la doetrina del Coneilio de Basilea,
que transeribia la de Constanza y sostenia 1a superioridad del
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Coneilio general respeeto de la Cabeza de la Iglesia. «Ipsam
potestatem Monarchicam suprimere conati sunt Busileenses, et
nimio fervore registendi ad hane vesaniam devenerunt, guod
supremam polestalem in uno supposito consisiere densgant; sed
etiam in multitudine, quae cito in diversa seinditur, collocant, .
Coneilinm olim Basileense veritatem de suprema potestate in
wno extinguere pertentavit: Coneilium autem Florentinum
hane veritatem bene quidem lucidavit, ut patet in decreto
Graecorum. » (Audisio: Droit Public de I Eglise, lib. 11, ti-
tulo xxx.)

3.* «Por tanto, el uso de la potestad apostélica
debe moderarse por los cdnones formados por el espiri-
tu de Dios y consagrados por la reverencia de todo el

“mundo; »

Este periodo, 6 quiere decir que los cdnones de ob-
servancia general se hallan en absoluto sobre la auto-
ridad del Papa, lo cuzl es un error (232-235), 6 que
¢l poder del Papa no es arbitrario ni despético, y es
una vulgaridad (240-246).

« Las reglas, costumbres y constituciones recibidas
en el reino de Francia y en la Iglesia galicana deben
tener su fuerza y vigor, conservandose inalterables los
usos de nuestros padres;»

Entendidos de modo que ni el Papa pueda abolirlos
ni modificarlos, es cismatico, por crear una Iglesia na-
cional separada de la unidad catélica; si se nterpreta
sobreentendiendo la cliusula: séendo justos y convenien-
les, 6 no habiendo justo motivo, es una vulgaridad, lo
mismo que el parrafo siguiente :

« Conviene también 4 la grandeza de la Santa Sede
Apostélica que subsistan invariablemente las leyes y
costumbres establecidas con el consentimiento de esta
Silla respetable y el de las Iglesias, » (243-244).

4." «Tiene también el Papa en las cuestiones de fe
la parte principal, y sus decretos se dirigen (pertinere)
& todas y cada una de las iglesias, pero su juicio no es
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irreformalle, @ menos que inlervenge (accesserit) el
consentimiento de lu Iylesia.» .

iCuan raro es el valor de ]a claridad en quien no tiene
¢l mérito de la verdad ! « El Papa no esinfalible, de-
bieron decir; y por consiguiente, la Iglesia reunida en
Concilio puede corregir sus errores, reformar su doc-
trina. » Asi nos hubiéramos entendido ; lo contrario es
un oraculo sibilitico 6 juego de palabras. Tiene el Papa
la parte principal en asuntos de fe y olliga 4 todas las
Igﬁasias, si éstas acceden & lo que ¢] ensefia. La forma
de esta accesion confirmadore se calla; no ge dice si la
Iglesia hablard votando 6 callando, en asambleas 6
dispersa, al afio 6 al cabo de siglos; sélo se ve claro &
qué se reduce la autoridad doctrinal del Papa, & una
proposicion y buen deseo para sacar 4 flote la verdad,
expuesta 4 nanfragar necesariamente en un mar de
dudas, sin puertos'ni playas conocidas, sin juez ni fa-
llo inapelables.

836. (c) Los hechos. — Si se desea desentrafiar atn
mas la levadura del regalismo que se contiene en el
fondo de las anteriores proposiciones, pueden citarse
los siguientes hechos:

1.° Lappel comme d’abus, que el suave Fenel6n ca~
lificé de enorme abuso, y en nuestras leyes ha recibido
el de recursos de fuerza, supedité la jurisdiccién ecle-
sidstica & los tribunales civiles, convertidos en juez y
parte para conocer de la competencia y justificacién de
aquélla en el fondo y en la forma.

2.° El placitum regium, que consiste en no obligar
de lheclo las leyes pontificias en las naciones cristianas,
mientras no sean promulgadas por los Obispos en sus
Di6eesis, bien que éstos no podran hacerlo sin la venia
del Rey, aunque se trate de bulas doctrinales y dog-
maticas, por ser posible que bajo éstas se contenga
algo que perjudique @ los derechos de la regalia, dis-
ciplina nacional, ete., ete. Esto, como se ve, es eludir
la ley siempre que no plazea al Gobierno; es colocar
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entre el Pontifice y los fieles, para que aquél no pueda
mandar ni éstos obedecer sin su permiso, & un tribu-
nal, ministro 6 rey, que otorga 6 deniega su venia
segtin es su agrado. Que ensefie y legisle el Papa, estd
en su derecho; pero no serd oido ni obedecido, si el
Estado no lo consiente: este es el placitum del re-
galismo.

3.° No s6lo juzgando y legislando, sino gobernando
debe la Tglesia cer vigilade y protegida, pava que los
jerarcas supremos no atenten contra sus derechos y los
del Estado. De aqui las agencias de preces forzosas, la
defensa de usos y leyes particulares contra el poder
central, oponiéndose & sus dispensas, reformas, correc-
ciones, efe.

4.° Los Legados 6 Nuncios, aunque sean & lalere,
no pueden entrar en Francia sin haberlos antes pedido
el Rey y ser de su agrado; debiendo prometer, bajo
juramento oral y escrito, no ejercer su mandato apos-
tolico sino en el tiempo, asuntos y forma que al Rey
plazca, debiendo cesar cuando éste manifieste su sobe-
rana displicencia.

5. Por supuesto, que el Rey puede convocar conci-
lios provinciales y nacionales, y hacer que sus acuer-
dos obliguen en el reino; imponer tributos nuevos 4 los
bienes de la Iglesia, 6 impedir que el Papa los cobre
para las necesidades de la misma, etc., ete.

837. (c¢) Resultados. — En ley, gobierno, inspec-
¢ién, juicio y administracién, el Regalismo 6 Galica-
nismo aspiraba & hacer de la [glesia una dependencia
del Estado, consiguiendo por leyes protectoras y liber-
tadoras lo que el protestantismo habia realizado por la
herejia del libre-examen, el Césaro-papismo.

Y lo peor fué que el mal, en vez de localizarse, se
hizo general. Van Espen, escritor holandés, propagé
con sus obras el Galicanismo; de é] lo tom6 Nicolds de
Hontheim, Coadjutor del Arzobispo de Tréveris, y le
desenvolvi6 en su libro De Statw Eeclesine, firmando
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con el psendénimo de Febronio, de donde vino al sis-
tema elpnomhre de Febronianismo. Este tuvo por disci-
pulos, puede decirse, y protectores al Principe de
Kaunitz, al jansenista Swieten, Director de estudios en
Austria, 4 Cybel, Giannone,, Scipién, Ricci y otros
canonistas austriacos, alemanes, italianos, espafioles y
portugueses, y sobre todo 4 los soberanos, que, como
el Emperador José 11, se propusieron llevarlo 4 la préc-
tica, y de aqui el nombre de Jose/fismo, Leopoldismo,
Carolismo, ete.

El Emperador José I[ es el prototipo de los sobera-
nos que se usaban en el siglo xvm. La prosperidad y
grandeza de un pueblo, 4 cuyo bien debe estar total-
mente consagrado el soberano (en quien se reconcen—
tra todo el poder), consiste exclusivamente en la rique-
za y los soldados. A lllartir de esta idea material y po-
sitivista, que es la del absolutismo moderno, el Papa,
las Ordenes religiosas, los Obispes y Sacerdotes, que
ensefian otras ideas y aspiraciones mds humanas, jus-
tas y nobles, deben ser considerados como obsticulos
y reprimidos por medidas de gobierno. Lo mismo ha
de hacerse con cuanto respire independencia 6 vida
propia, sea de libertad juridica 6 de existencia econ6-
mica: Todo estd bajo el rey, de quien procede.

Al efecto, emplea José con todo rigor el placet en
contra del Papa y los Obispos; impone 4 éstos el jura-
mento de fidelidad, antes de impetrar la confirmacion
pontificia ; les ordena que, en vez de acudir 4 Roma,
dispensen los cinones en virtud de su soberana autori-
zaci6n ; prohibe 4 las 6rdenes religiosas tener relacio-
nes con superiores que no residan en territorio nacio-
nal ; les prohibe después recibir 4 extranjeros, y, pro-
visionalmente,, & novicio alguno; concluyendo por su-
primir todas las contemplativas. A estas medidas de in-
tolerancia anticet6lica sigue un edicto de tolerancia le-
gal para todas las sectas llamadas cristianas. Para for.
mar un clero docil 4 sus miras y doctrinas, suprime
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los seminarios episcopales y los reemplaza con otros
provinciales, creando uno general del que los demds
s0n como sucursa.les; ¥y en fin, comete tantas arbifra-
riedades y con tanto lujo de ilegalidad , que muchas de
ellas podrian figurar dignamente entre los hechos de
Tiberio y Nerén, y falté poco para que la indignacién
del pueblo le voleara del trono.

Este vértigo del absolutismo regalista se apodera de
rincipes y senadores, y en Italia, especialmente en
oscana, de la que era éran Duque Leopoldo, herma-

no de José, en Portugal, bajo Pombal, y en los Estados
gobernados por los Borbones, tuvo 4 la Iglesia en cau-
tiverio legal bajo los especiosos pretextos de protec-
ci6n, soberania y libertad. Estos son los Gobiernos que
arrancaron por la impusicién & Clemente XIV la ex-
tincién de la Compaiiia de Jestis; estos los que fomen-
tando el galicanismo jansenista y despético, concluye-
ron por corromper y enervar la sociedad cristiana, y
la entregaron desarmada y sin vida propia en manos
del sanguinario filosofismo, que hizo astillas su cetro y
tabla rasa de los derechos orgdnicos de los pueblos.

838. Oljecién. —Cuando soberanos catélicos y pen-
sadores eminentes practicaban 6 defendian el galica-
nismo 6 regalismo, no serd este tan opuesto 4 la Igle-
sia ni 4 la ciencia,

Resp. 1.° Quien sabe pensar catblicamente, estd li-
bre de ver su razén subyugada por el prestigio de los
protosabios, ni su derecho vacilante por la gloria, la

iedad, la probidad 6 cualquiera otra prenda que forme
a aureola de los prohombres de la politica; porque en-
tre la ciencia y justificacién de un hombre 6 de varios,
f la sabiduria y rectitud de la Iglesia asistida por Dios,
a eleccién no es dudosa. 2.° Respecto al juicio que de
derecho corresponde & esos catélicos principes que
obraron de modo tan opuesto 4 las ensefianzas, deseos
y leyes de la Iglesia cat6lica, qué hemos de decir, En
cuanto a la Defensa de la declaracidn del clero galicano,
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que corre con la firma de Bossuet, advertimos: (a) que
hasta las dguilas pueden arrastrarse porel suelo: (b)que
Luis XIV hacia encorvar bajo su cetro y voluntad &
cuantos le rodeaban, y comprometié 4 este insigne
escritor a trabajar en la defensa cientifica de la obra
de 1682, en que habia tomado parte. Pero asi como
Luis X1V hubo de reconocer sus yerros, revocando el
edicto de 2 de Marzo de 1682 en 1693, y el clero gali-
cano los suyos, manifestdndolo asi al Papa Inocen-
cio XII, debi6 Bossuet conocer y conocié la laqueza de
su obra, que llené de inguietud sus wltimos afios, y no
la publico, (c¢) Hasta 1704, veintiseis afios después de
la muerte de Bossuet, no vi6 la luz dicha obra, que
public6 un sobrino indigno de su nombre. (d) Por las
variaciones sufridas hasta nuestros dias, y la ninguna
garantia que ofrecen los prim:ros editores, podemos
sostener que es dudosa la autenticidad de dicho libro,
al menos en todas sus partes.

839. IIl. CoNCLUSIONES Y CONSIDERACIONES. — Kn
vista de los hechos que preceden, podemos afirmar:
1.° Que con librea de libertad y proteccién, pueden
implantarse sistemas de opresion y esclavitud guber-
namental; no faltando jamés cientificos que doran
los errores con que los gobernantes forjan las ca-
denas,

2.° No basta:al que gobierna pueblos cristianos tener
fe cattlica; necesita hallarse bien dispuesto y mejor
empapado en los principios fundamentales del derecho
publico de esos pueblos, que es el de ]a Tglesia, y ro-
deado de consejeros que no sean anticatélicos; de otro
modo, por un falso vidrio de color vera negro lo blanco
el ojo més claro, y atacando la disciplina, dejard la fe
sin defensa y el organismo social sin vida, como hicie-
ron los soberancs de la tiltima centuria.

3.° Pocas 6 ninguna cosa hay mis triste, ni de ma-
yor Il-"r“b.a! que la consagracion real, nacional , epis-
copal y cientifica de la esclavitud religiosa bajo el
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manto de libertad; y tal sucedi6 con el galicanismo en
Francia.

Realmente es un milagro del orden moral que en Francia
haya vida religiosa, después de las terribles y seculares prue-
bas del absolutismo mondrquico y demoeritfico con que se

estin combatiendo su fe y actividad religiosa.

4.° Las leyes son las obras de los legisladores; cuan-
do aquéllas son injustas 6 inicnas, no es pecado juzgar
desfavorablemente & éstos; guia ex fructibus arbor et
ex operibus judicatur homo. Cuando no haya malicia,
habra torpeza, y el mal causado por ésta, serd mal, 4
pesar de las mejores intenciones.

Sin animosidad, pues, contra los reyes ni prevencidn contra
determinadas dinastias, y concediendo cnanta participacidn
ge quiera & maquiavélicos consejeros ( y bien sabemos que fras
de cada tirano hay cien sofistas ), no podemos olvidar: (a) que
ante la razdén y la historia, no hay soberanos irresponsables;
(b) que la ciencia y el sentido comiin han hecho bien en llamar
Regalismo al Cesarismo de los siglos xvir y xviil; (e) que opri-
mir por ignorancia, torpeza, imbeeilidad, flaqueza ¢ egofsmo,
es oprimir; (d) que los jefes de Estado que no saben elegir sug
Consejeros, son dignos de lastima, y los que siguen las suges-
tiones de éstos, ¢ no las resisten conociéndolas, sea por ambi-
cidn, interés propio 1 otras miras egoistas y estrechas, mis
aun; (e) que ni el hombre ilustrado y recto ni el enerpo poli-
tico y social deben glorificar 4 los que por ignorancia, imbeei-
lidad 6 malicia hayan perjudicado al bien piblico, pues eleva-
rian un mausoleo & su propio descrédito; (f) que todo exceso
de poder se paga con una pronta cafda, si d tiempo no llega el
remedio, lo cual es justo, pues la pena es apropiada al delito;
(g) que no haremos mal en adorar los juicios de Dios, no sus-
pirando por el cautiverio de Egipto, aunque nos encontremos
bajo el pesado yugo de Babilonia; con tanto menos motivo,
cuanto esto no es sino la transformacién de aquéllo, como se
verd en lo que sigue,
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«Siempre que se ha dicho que de resultas de la Revolueisn
social moderna se han atacado los derechos de la Iglesia, se
ha debido decir que los Gobiernes revolucionarios no han
hecho gino levantar en grande el edificio cuyo disefio les lega-
ron los lldmense Principes ¢ Gobiernos eatdlicos, apostdlicos,
romanos. » (P. Magin Ferrer, Historia del Derecho de la Iglesia
en Bspaiia, cap. x1,nam. 314.)

CAPITULO V

ERelaciones historicas de lIglesia y Estado
en los nliimos cien anos.

840. Pran, —Era légico que el galicanismo de 1682 produ-
jera el de 1789, y que los Estados que habian imitado 4 Fran-
cia en el absolutismo de los reyes, la copiaran en el de las re-
volueiones; por eso seguiremos idéntico plan en este que en el
capitulo anterior, para que se vea cémo en nombre de la liber-
tad se puede atropellar tan bien 6 mejor la justicia, como en
el de 1a realeza, y hacer tabla rasa de los derechos religiosos
de los pueblos, tomando el nombre de éstos. Para expresar
las cosas por sus nombres, diremos, que asi como el galicanis-
mo antizuo es conocido en la higtoria con el apellido de Rega-
lismo, el moderno recibe el de Liberalismo.

Estudiemos: I, nocidn y origen; II, la Revolucién y Pio VI;
111, Napoledn y Pio VII; IV, hechos posteriores.

841. I. Nociéy v oriGeN. — (a) Nocidn. — No sien-
do el liberalismo sino el racionalismo 6 naturalismo
aplicado al orden politico-social, téngase por repetido
aqui cuanto en relaciones de Iglesia y el Estado queda
dicho.

(b) Origen. — Los Diccionarios anteriores 4 este
siglo carecian de la palabra lideralismo, y la de liberal,
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de la que se ha formado, no tenia otro sentido que el
de generoso, expeditn, y, aplicada & las obras, lo gue
se ejecuia mas bien con el ingenio que con las manos.
Hoy Ziberal significa ademas amante de la_libertad,

ero como esta no hay uno que no la ame, debe ana-

irse, conforme se entiende en los lamados principios
de 1789 (y su aplicacién), fecha en que el naturalis-
mo racionalista tuvo su formula legal en los tan pon-
derados derechos del hombre, que en lo que no tienen
de cristianos, ni son derechos ni son humaenos, como se
infiere de lo dicho en los niimeros 93, 97, 139, 152 4
158 con sus notas y otros. No se trata, pues, de quién
ama la libertad, sino de quién sabe amarla.

Como precedente histdrico, se puede citar cuanto Ile-
vamos escrito contra las manifestaciones précticas del
cesarismo, y especialmente lo consignado contra el
césaro-papismo de los protestantes y el galicanismo 6
absolutismo regalista de los principes 6 gobiernos de
pueblos catélicos en las dos ultimas centurias; porque
no se trata aqui de una nueva forma de la libertad,
sino de una nueva manifestacién de la afleja tirania,
Ni siquiera son nuevos los errores que sirven 4 ésta de
fundamento; puesto que en resimen el racionalismo
no es sino la consumacién de la psendo-Reforma, y el
liberalismo la aplicacién al orden politico y social del
naturalismo racionalista. _

842. Zos fundamentos, mulalis mutandis, son los
indicados en el regalismo, sin mas que poner Estado
6 Naci6n donde antes Rey; puesto que el liberalismo
no es otra cosa en el fondo que el absolutismo, tomado
en el peor de los sentidos y disfrazado de libertad, como
antes se disfrazaba de rey (158 y nota). Nada grande
se improvisa. La tradicion del absolutismo G omnipo-
tencia del Estado, combatida en todos los siglos por la
glesia, ha sido recogida en nuestros dias por el janse-
mismo y racionalismo, dos sectas tan enemigas de
Cristo y su Iglesia, como de la libertad orgénica y
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derechos politico-religiosos de los pueblos catélicos.

Cuando Napoleén encontré la carta en que Luis XIV
revocaba el edicto relativo & las cuatro proposiciones
de la iglesia galicana de 1682, la arrojé al fuego di-
ciendo: «Hse pufiado de ceniza no turbard ya més
nuestro reposo. » ( De Pradt, Hist. delos cuatro concor-
dalos. ) Esto ensefia tres cosas: 1.% que Napolebn si-
gui6 la tradicién del absolutismo regalista; 2.%, que el
hijo de la Revolucién dej6é muy atrds en esto al Rey
més absoluto de Francia; 3., que siendo Bonaparte un
libertador comparado con la Revolucién, queda dicho
lo que fué ésta en comparacién de los reyes més abso- -
lutos. Hablamos, por supuesto, bajo el punto de vista
de las relaciones de Iglesia y Estado, el mas trascen-
dental é importante para la libertad espiritual y orgé-
nica de los pueblos catélicos, y uno de los més influ-
yentes en su modo de ser social y politico.

«Si hay algo divino para los liEeraIes, ese algo es
el Estado; 4 sus ojos, asi como 4 los de Hegel, el Es-
tado es el poder absoluto sobre la tierra.....» (Stoekl. )
En tiempo de revolucién se manifiesta como nunca este
odioso sistema de tirania, y se oye como en tiempos
del gentilismo decir & Dant6én ante los convencionales:
«Los nifios pertenecen @ la Repiblica antes que & sus
padres.» «Ahora que la supersticion se derrumba para
ceder ¢ la razdn su puesto, debemos centralizar LA EDU-
CACION, COMO HEMOS CENTRALIZADO KL GOBIERNO.» A
confesién de parte relevacién de prueba. Aqui tenéis,
en nombre de la libertad mal entendida, proclamadas
doctrinas tan retrégadas, que van hasta el paganismo.

«Launidadde la antoridad pabliea y su universalidad
son una consecuencia necesaria de su independencia:
el poder publico debe bastarse 4 si mismo, y no es nada
$t no es lodo; los ministros de la religién no deben tener
la pretensién de limitarle nipartirle.» (Portalis.) De esta
doctrina, que deja satisfecho al més fiero y orgulloso
monarca, es facil deducir cuantasconsecuencias se quie-
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ran contra la soberania espiritual dela Iglesia. «Sedebe,
pues, tener por incontrovertible que el poder de las lla-
ves estd limitado d las cosas puramente espirituales, que
dicho poder es mis bien un simple ministerio que wna
Jurisdiccidn propiamente dicka; y quesilapalabra juris-
diceidn, desconocida en los primeros siglos, ha sido con-
sagrada por ¢l uso, es & condicién de que no se intente
convertir el deber de emplear la persuasién en facultad
de constrefiir, el ministerio en dominacidn,» Aqul tene-
mos, en forma capeiosa y vaporosa, suprimida la auto-
ridad de la Iglesia, « En ningun tiempo han confundido
los te6logos sabios é instruidos las falsas pretensiones de
la corte de Roma con las prerrogativas religiosas del Ro-
mano Pontifice. Y debe afirmarse que los eclesiasticos
franceses Lian sido los primeros en combatir las opiniones
witramondanas: citemos en prueba la declaracion so-
lemne del ¢lero en 1682.» Ya tenemos el galicanismo
en alianza con el jansenismo. «No se debe confundir
nunca la Religion con el Estado: lo Religidn es lu so-
ciedad del hombre con Dios ; el Estado es |a sociedad de
los hombres entre si. Para unirse entre si, no necesi -
tan los hombres de la revelacion ni de auxilios sobre-
naturales; les basta consultar sus intercses, afecciones,
fuerzas, sus diversas relaciones con sus semejantes; no
tienen necesidad més que de si mismos, » Esto es el Na-
turalismo separatista, prescindiendo del orden religioso
Fara el social. Pero en esta separacién jcudles serdn
os limites de ambos poderes? No admitiendo mis que
wn poder que merezca tal nombre, poder que d lo es lodo
d no es nada, es ticil afirmar como prineipio cierto que
el interés publico, del que el Gobierno tiene la talanza,
debe prevalecer en todo lo gue no sea de {4 BSENCIA DE LA
RELIGION; y asi el magistrado politico puede y debe in-
tervenir en todo cuanto concierna & la administracion
eplerior de las cosas sagradas.» Estos son los preAmbu-
los del filosofo y jurisconsulto Juan Esteban Portalis,
para justificar los articulos orgénicos de Napoletn al
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Concordato de 1801; articulos y criterio que han ser-
vido para formar muchas docenas de constituciones, y
miles de leyes orgduicas y decretos, discursos y libros
para justificarlos. Por donde se ve que no es el libera-
lismo otra cosa sino el absolutismo & usanza moderna.
Que se presente unas veces con la audacia revolucio-
naria, y demuela cuanto se le oponga, y otras con la
envoltura jansenista, marchando por tortuosos 6 encu-
biertos caminos al mismo resultado, son dos formas de
proceder, no dos pensamientos ni dos fines. Mansa 6
fiera, es una secta, y ya sabemos lo que ésta puede dar
de si en orden 4 relaciones de Iglesia y Estado; elaro 6
en tinieblag, es un error, y no hay nada estable, ni
grande, ni bueno fuera de f; verdad.

No divaguemos. Lasg ingtituciones y leyes son keckos, y los
leehos no se<ustifican por serlo, sino por las ideas de que ema-
nan; las cnales 4 su ver han de ser eco de la verdad, para ser
algo més que /Aechos. Luego, ¢ hay verdades eontradictorias, d
es falso que existan una cienciz y derecho modernos, esto es,
fundados en principios nuevos opuestos i la verdad antigua, sea
cientifica ¢ juridiea, en lo que tenga de fundamental.

Siendo juez infalible de las verdades mas fundamentales del
orden moral la Tglesia Catdlica, quien se pone en contradiceién
con ésta respecto de tales ensefianzas, se pone en contradiceién
con la ciencia y derecho en sug prineipios.

Dados, pues, nocién y fundamentos, veamos su des-
arrollo historico.

843. LA RevoLuciON rraxcrsa.— No es propio de
este libro estudiar sus causas ni referir todos sus he-
chos, sino aquellos que tocan al punto de las relacio-
nes de Iglesin y Estado que venimos estudiando. Fué
en esto tan desdichada la Revolucion, que dej6 muy
atrés 4 los reyes mas absolutos en sus invasiones, y es
necesario retroceder hasta Nerén 6 Diocleciano, para
hallar algo que se le parezea en crueldad y enemiga
contra la Religion de Cristo.

ToMO L 80
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Al propio tiempo que proclama la independencia, la
libre asociacion y la libertad econémica., practica con
Ja Iglesia, verdadera Religién de Francia, tolo lo con-
trario, declarando propiedad nacional todos los bienes
que eran de la Iglesia, y se hallaban destinados para
las atenciones del culto, manutencién del clero y so-
corro de los pobres bajo las mil formas de que es sus-
ceptible la beneficencia cristiana: quedaron asi Reli-
gi6n y caridad convertidas en dependencias econémi-
cas del Estado, quien al confiscarles y venderles sus
bienes, les confiscé y arrebat6 la libertad é indepen-
dencia real y préctica de que atin gozaban.

Se proclama la libertad religiosa y el respeto 4
todas las opiniones (23 de Agosto de 1789), y se impo-
ne la Constitucidn civil del Clero; en la que, como si
se tratara de asuntos civiles, se reducen las 126 dio-
cesis existentes 4 83, ntimero igual al de los departa-
mentos; se suprimen los cabildos y son confiscados
todos los beneficios, prioratos y abadias; se preseribe
que los Obispos y parrocos sean elegidos por asambleas
compuestas de catélicos, calvinistas y judios; se ordena
4 los Obispos ast elegidos que prescindan de la confir-
macién pontificia y se hagan confirmar por los metro-
politanos, y que antes de la consagracién presten ju-
ramento de fidelidad al rey, ley y nacién ante el muni-
cipio; que el Obispo sea el cura de la catedral y los
curas de las demas parroquias formen su senado, te-
niendo él obligacién de someterse 4 los acuerdos de
estos; y en fin, que se prohiba & Obispos extranjeros
mezelarse en los asuntos de la Iglesia de Francia, sin
perjuicio, no obstante, de la unién con el Jefe visible
de la Iglesia, clausula que, no sin esfuerzo, logré hacer
pasar Gregoire (12 de Julio de 1792).

El clero protest6, los Obispos pidieron la reunién de
un Coneilio; pero la Asamblea nacional, en vez de aten-
derlos, ordend que fueran destituidos y persegnidos los
Obispos y Sacerdotes que no dejaran” sus puestos, ni
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prestasen juramento 4 dichaConstitucién. Y poniéndolo
en préctica, empez6 la imposicién por los que eran
miembros de la Asamblea, jurando 80 (entre éllos el
desgraciado Talleyrand, Obispo de Autum) de 300 que
habia en élla, y pasando de 50,000 los que supieron
resistir 4 tal tirania en toda Francia. Aqui empez6 la
division de los sacerdotes en injuramentados y juramen-
tados 6 constitucionales. Siendo éstos la hez compuesta
de frailes apéstatas, ardientes revolucionarios y tréns-
fugas de Holanda y Alemania, fueron los protegidos
por la Asamblea, recibiendo los no juramentados 6 no
perjuros la orden de cederles sus cargos. Unos veinte de
los que en la Asamblea habian dado el triste ejemplo
del perjurio, fueron premiados con obispados, entre ellos
Gregoire, quien al frente de la Dibeesis de Blois, que
tenia su Obispo, tom6 por vicario general al ex-capu-
chino Chabot, personaje infame, tan cruel como Marat.
Talleyrand consagrd los primeros Obispos constitucio-
nales, y éstos & otros, prescindiendo todos de la confir-
maci6n ¢ institucién de la Santa Sede, y formando una
iglesia cismatica 6 del Estado, la iglesia constitucional.

Pio VI condené, como era su deber, por la bula Ca-
ritas la Constitucidn civil del Clero, declar6 nulas las
elecciones de los nuevos Obispos, y suspendié & los
consagrados; y muchos eclesidsticos extraviados se re-
tractaron por esto y porque el pueblo despreciaba &
los juramentados. La Asamblea se veng6 del Papa
privandole de Avifion y el condado venecino, siendo
multitud de hombres, mujeres y nifios degollados &
sangre fria por los nuevos duefios, quemando la estatua
del Pontifice, después de haberla paseado montada en
un asno con la bula en las manos por las calles de Pa-
ris, y mas tarde fué Pio VI despojado de todos sus es-
tados, preso y arrastrado 4 Valencia de Francia, aun-
que octogenario, donde muri6 cautivo; no respetando

sus carceleros ni los pequefios legados dejados 4 sus
mas fieles servidores.
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La Asamblea legislativa, que signié en 1791 4 la
Constituyente, caminé con espantosa logica por el ca-
mino de tirdnica impiedad trazado por su predecesora,
Proliibi6 el traje sacerdotal, condent & deportacion &
los clérigos injuramentados, verdaderos héroes de la
dignidad que con la resisiencia afrontaban al despotis-
mo, sin que las persecuciones, insultos, amenazas ni
prisiones quebraran su firmeza en la ley del deber,
que es lo que constituye la libertad del hombre cristia-
no. Champagneux habia dirigido varias 6rdenes 4 la
policia de Lyon, 4 fin de que persiguiera «& aquellas
bestias salvajes, tanto mas peligrosas cuanto que pre-
dican la paz en el mismo momento en que se lag estd
degollando; » el ejército de Jourdan habia sacrificado
600 eclesidsticos; y sin embargo, los sacerdotes se-

uian negéndose & prestar un juramento, que en el
ondo era un perjurio para su alma. Resolvidse, en
consecuencia, exterminarlos. Fl municipio de Paris
los mand6 buscar y encerrar (13 de Agosto), 4 pre-
texto de deportarlos mas adelante ; siendo en Septiem-
bre villanamente asesinados en las prisiones. Otro tan-
to sucedié en Meaux, Chalons, Rennes, Lyon y otros
Euntus. Los que se libraron de los carnifices de la li-

ertad, tuvieron que abandonar sus parroquiasy la
patria.

La Convencitn, que daba 6rdenes de proscripeién en
contra de los sacerdotes y sancionaba por la ruptura
del vinculo matrimonial el divorcio !, 4 la manera
que poco antes se habia por la exclaustracién fomenta-
do la apostasia de los votos mondsticos, consecuente
hasta la indignidad, decret6 nna regular subvencién
a favor de las prostitutas; y de indignidad en bajeza,
desconoci6 la Revoluei6n, caida en el més vil popula-
cho, todo derecho, viol6 cuanto habia de sagrado,

1 5.900 divoreios fueron autorizados en solos dos afios en la
capital de Francia.
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proscribié cuanto habia de grande, noble y virtuoso
en Francia, y la libertad y la igualdad no existieron
més queen los campos de batalla, en la guillotina y
en los sepulcros profanados . El Cristianismo es de-
masiado grande para seres tan degradados; asi que
fué declarado invento humano hostil 4 la libertad 2,
los sacerdotes condenados & muerte, las iglesias profa-
nadas, robadas, destruidas 6 convertidas en templos de
la razén, el Calendario cristiano sustituido con el de las
décadas y fiestas republicanas, el matrimonio declarado
mero contrato civil, abolida la Religién catélica (de-
creto de 7 de Noviembre de 1793) é instituido el culto
de la diosa Raz6n; la cual, representada por una pros-
tituta, fué en 10 del mismo mes llevada procesional-
mente en carro triunfal & Nuestra Sefiora de Paris,
escoltada por legisladores y fil6sofos y puesta sobre el
altar para que recibiera adoracién nacional en medio
del humo del incienso y las notas de himnos patri6-
ticos.

Los que habian decrelado 1a abolicién del Cristianis-
mo y establecido en su lugar el Racionalismo, acordaron
méstarde, 4 peticion de Robespierre (8 deJuliode 1794),
el deismo, culto vacio, que no di6 de si otra cosa que
la ridicula secta de los teofilAntropos, protegidos por
algtin miembro del Directorio. Por fin, puesto Napo-

1 Los cementerios, desolados, llevaban esta inseripeidn:
“Tia, muerte es el sueiio eterno. .

Niuna iglesia quedd abierta al culto.

2 Il Clero constitucional dié los més tristes ejemplos. En
sit mayor parte se casd. Alguno de sus individuos exclamd, pi-
sando el Crucifijo: * No basta aniquilar al tirano de los cuerpos;
aniquilemos también al de las almas: ,

_Gobel ,obispo juramentado de Paris, se presentd en 1a Conven-
eion al frente deun Claro digno de &1, diciendo: “El pueblo no
c{_mera mas culto ptiblico y nacional que el de lalibertad & igual-
dad ; yo me someto & su voluntad, y depongo mi eruz y anillo so-
bre el altar de la patria., No tardd la divina justicia’en visitar-
1oy pues murio en el cadalso, “arrepentide de to los sus erime-
%as y escandalos contra la Religion sacrosanta:, son sus pala-

Tas.
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letn al frente de aquella omnipotencia legisladora que
todo la avasallaba y hundis 6 levantaba, hizo aufori-
sar el ejercicio de la Religién catélica en las iglesias
no vendidas; y entonces se vi6 practicamente la dife-
rencia entre el Cristianismo y la moral de Robespierre,
Marat y demés consortes, que se decian filésofos, patrio-
tas, libertadores y amantes de Ja humanidad.

844. III. NaroLe6xN v Pio VII.—Cuando se vocifera-
ba en los clubs de Francia que habia sido enterrado el
Pontificado con el dltimo Papa, treinta y cinco Carde-
nales reunidos en San Jorge de Venecia, eligieron 4
Pio VII; digno y valeroso Pontifice, que en las contien-
das con Bonaparte estaba llamado & representar papel
no menos importante que Gregorio V1Iy Bonifacio VIII,
tenidas en cuenta las circunstancias y tiempos.

Napoleén, & quien ninguno de sus enemigos niega
talento, energia, dominio sobre las personas y cosas,
genio organizador y desapoderada ambicién, conocib
que la nacién estaba muy lejos del odio qne los jacobi-
nos profesaban 4 la Iglesia; y resolvi6, sea por amor
patrio, restos de su fe, razones de gobierno, 6 més bien
por caleulos de su politica personal, reconciliar el Go-
bierno, que presidia como Cénsul, con el pueblo, cuyos
derechos religiosos representaba el Papa. Habia éste
manifestado sus buenos deseos de paz y concordia, de-
clarando que su mayor consuelo seria morir por la sal-
vacién del pueblo francés; por lo cual aceptd gustoso
las proposiciones de Napoletn, y nombré plenipotencia-
rios. El resultado fué el Concordatode 1801, que, puede
decirse, funda una nueva Iglesia sobre las ruinas de la
antigua, y muestra la plenitud de la suprema potestad
apostblica, y el limite hasta donde puede ésta, por bien
de la paz, ir en sus concesiones, al Propio tiempo que
es elocuente testimonio del radical Cesarismo de las re-
voluciones modernas,

Napoleén, que habia obtenido del Papa cuanto podia
desear, no se di6 por satisfecho; ¥ por una de esas tra-
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vesuras que los pechos honrados califican de faltas de
hombria de bien, false6 el Concordato por los Artéculos
orgdnicos que le agreg6 y publicé con él, sin consul-
tarlos con el Papa y sosteniéndolos contra las protes-
tas y repetidds instancias de éste. Napoleén, digno hijo
de 1a Revolueién, fué el adecnado artifice de esta obra,
teniendo por relator y defensor al Ministro Portalis,
uien manché su nombre de jurisconsulto elaborando
y defendiendo lo siguiente, que abochornaria 4 cunal-
quier abogado cristiano medianamente instruido:

«Art. 1.° Ninguna bula, breve, rescripto, decreto,
mandato, provisién ni otros documentos expedidos por
la (Jorte de Roma, aunque conciernan & particulares,
podrén ser recibidos, publicados, impresos ni ejecuta-
dos sin la autorizacion del Gobierno.» Pase regio més
omnimodo no cabe. El Papa serd obedecido cuando el
Gobierno lo consienta,

«2.° Ninguno, llamese Nuncio, Legado, Vicario, Co-
misario apostélico 6 con cualquier otro nombre, podra
ejercer en territorio francés, ¢ fuera, funcién alguna
relativa & los asuntos de la iglesia galicana sin dicka
awtorizacidn.» El Papa mandard Nuncios cuando el
Gobierno los pida y auntorice.

«3.” Los decretos de Concilios extranjeros, aunque
sean generales, no podran publicarse en Francia an-
tes que el Gobierno haya examinado la forma, su con-
formidad con Jas leyes, derechos é inmunidades de la
Republica francesa, y todo cuanto pueda alterar 6 in-
teresar la tranquilidad puablica en su publicacién.» Los
Cédnones de Concilios, aunque sean ecuménicos, no
obligan en Francia, mientras su Gobierno no quiera.

«4.° Ningtn Concilio, nacional, metropolitano, dio-
cesano ni asamblea deliberante podrd reunirse sin
permiso expreso del Gobierno. » Habrd Concilios y re-
ﬂpioues eclesidsticas cuando el Gobierno lo tenga 4

1en.

«0.” Todas las funciones eclesiéisticas seran gratuitas,
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salvo las oblaciones que estén autorisadas y tasadas por
los reglamentos.» Para todo la autorizacion del Go-
bierno.

. «6.° Habré recurso al Consejo de Estado en todo caso
de abuso por parte de los superiores y de cualesquiera
personas eclesidsticas. :

Los casos de gbuso son: la usurpacion d exceso de po-
der, la contravencidn d las leyes y reglamentos de la Re-
piblica, la infraccién de las reglas consagradas por los
canones 2ecibidos en Francia, el atentado contra las /4-
bertades, franquicias y costumbres de la iglesia galica-
na, y fodo atentado 6 fodo procedimiento que en el ejer-
cicio del culto pueda compromeler el honor delos ciuda-
danos, furbar arbitraricmente su conciencia, degenerar
en opresidn 6 injuria contra ellos d en escandalo piblico.»
El Consejo de Estado, compuesto de legos por su es-
tado, protestantes, judios, ateos, ete., por sus ideas re-
ligiosas, y ajenos al derecho de la Iglesia los més, su-
cede 4 los antiguos Parlamentos, para que el Cesarismo
de los golillas no se acabe.

«10. Todo privilegio que lleve exencién 6 atribucién
de la jurisdiccion episcopal, queda abolido.» Asilo dis-
pone el Césaro-papismo revolucionario.

«11. Los arzobispos y obispos podrdn establecer en
sus di6eesis cabildos, catedrales y seminarios, con la
autorizazion del Gobierno: cualesquiera otros estableci-
mientos eclesidsticos guedan supremidos.» No cabe ma-
yor ruindad. Adi6s libertad de asociacién y fundacién
para fines benéficos y santos.

«12. Son libres los arzobispos y obispos para unir &
su nombre el titulo de cindadano 6 monsiewr, quedin-
doles prohibidos eualesquiera otros.» Esto es ridieulo,
como el derecho de usar medias moradas, para lo que
les autoriza el art. 43.

«13. Los arzobispos consegrardn ¢ instalardn 4 sas
sufragéneos; en caso de impedimento 6 negativa, seran
suplidos por el més anciano obispo de la circunserip-
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cibn metropolitana.» Queda suprimida la consagracién
pontificia y alterada la posesién canénica.

«23. Los obispos se encargarén de organizar sus se-
minarios, pero los reglamentos de esta organizacion se
someterdn d la aprobacidn del primer Consul.»

«24. Loselegidos paralaensefianza en los seminarios
suseribiran la declaracion del Clero de IFrancia en 1682
publicada por edicto del mismo afio, se somelerdn 4 en-
seflar la doctrina en ella contenida, y los obispos diri-
girn comunicacion en forma de esta sumision ol Con-
sejero de Estado enecargado de todos los negocios concer-
nientes @ cultos.»

«26..... Los obispos no hardn ordenacién alguna
antes de someler los nombres de los ordenandos al Go-
bierno y ser aprobados por éste.»

En fin: para examinar los obispos presentados, se
habla de un tribunal que nombrara el primer Consul
(articulo 17); los obispos no instituirdn 4 sus curas, si
no son del agrado del Consul (19); se les preseride el
tiempo en que han de hacer la visita de la diocesis (22);
el que han de tener los ordenandos (26); el juramento
que han de prestar ellos y los curas, contra lo dispues-
to en el canon 43 del IV Concilio Lateranense (18y 27);
se prohibe emplear 4 ningdn sacerdote extranjero en
lag funciones del sagrado ministerio sin permiso del
Gobierno (32); necesitan los obispos autorisacion guber-
naliva para elegir sus canénigos, aunque el Estado no
los pague (34); se ordena que las dibeesis vacantes sean
gobernadas por el metropolitano ¢ sufragdneo més an-
tigno, continuando el vicario general durante lavacan-
te (36); se manda que haya una sola liturgia y cate-
cismo en toda Francia (39); se prokile establecer fiesta
alguna, & excepcibn del domingo, sin permiso del Go-
bierno; se prescribe el traje en el culto y fuera de él (42
¥ 43); se prokibe establecer capillas y oratorios domés-
ticos sin permiso del Gobierno (44); se prokibe loda ce-

¥

remonia religiosa fuera de los edificios consagrados al
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culto catélico, donde hay templos destinados 4 diferen-
tes cultos (45); se manda que haya un lugar distingui-
do para los individuos catélicos que desempeiien auto-
ridad civil 6 militar (47); se ordena al obispo que se
ponga de acuerdo con el prefecto para convenir la ma-
nera de tocar las campanas para llamar 4 los fieles al
culto, prohibiendo sonarlas por cualquiera otro motivo
sin permiso de la policia; cuando el Gobierno ordene
preces priblicas, los obispos se concertarin con el pre-
fecto y el comandante militar del lugar, para designar
el dia, hora y modo de cumplimentar tales érdenes (49);
se manda en el art. 50 que nadie predique sermén sin
autoridad especial del o%ispo; en el 52 gue no se permi-
te inculpacién alguna dizecte 6 indirecta contra las per-
sonas ni contra los demas cultos automzados en las ins-
trucciones doctrinales; en el 54 se prokile dar la bendi-
cidn nupciel @ los que no justifiquen haber contraido
matrimonio civil; en el 56 se dmpone el Calendario re-
publicano; el 58 establece por si el numero de metropo-
litanos y obispos en cincuenta, y el 59 sefiala su cir-
cunseripeion; el 60, 61 y 62 vienen 4 hacer lo mismo
con las parroquias y sucursales que alli se inventan; el
64 y siguientes ponen ¢ salario al Clero, v el 70 dice:
«Todo eclesiastico pensionario del Kstado serd privado
de la pensi6n, si rehusa sin legitima causa las funcio-
nes que le podran ser encomendadas;» el 72 y 74 redu-
cen 4 la rectoral y jardin, donde no ge hayan vendido,
los bienes que han de ser entregados 4 los curas y que
podrdn éstos poseer como tales; el 73 exige aceptacion
del obispo y aulorizacion del Gobierno para toda funda
cién referente al mantenimiento de los ministros 6 ejer-
cicio del culto, no pudiendo constitwirse mds gque sobre
rentas del Estado; en el 6 se prescribe, y llevo 4 cabo,
la creacién de mayordomias de fabrica para vigilancia,
reparacién y conservacion de los templos y lo adminis-
tracion de las limosnas, poniendo en vergonzosa y humi-
llante inspeccién y tutela de legos 4 log parrocos; ete.
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No de otro modo se arregla un cuartel, ni fué mueho mayor
el despotismo con que procedieron los legisladores y reyes pro-
testantes. B

i Y deeir que este es el patrén de mil tiranuelos y leguleyos, de
mil Napoleones y Portalis chicos, cuando no se atrevan 4 imitar
a la Convencion!

Napoledn hizo introducir en el Calesismo que: ¢ oponerse al
Emperador consagrado por el Papa es exponerse i la conde-
naeién eterna; y que uno de los primeros deberes del eristiano
es sujetarse sl servicio militar por el que habia restablecido
la autoridad de la Iglesia.»

Cudl no seria la opresién en que habia gemido la
conciencia cristiana bajo la Revolucién, euando por la
escatimada libertad que Napole6n la otorgara, y los
subsidios del tesoro que favoreciera, llegaron muchos 4
considerarle como un segundo Constantino, y muchos
més 4 disimular 6 sobrellevar como carga menor las
exigencias é imposiciones de su cardcter avasallador.

845. Hemos visto como por los A»idculos orgdnicos
quiso hacer de la Iglesia de Francia una oficina 6 de-
pendencia del Estado; ahora le vamos 4 ver maquinan-
do convertir al Pontifice en edecin 6 palaciego suyo,
para utilizar su influencia moral sobre los pueblos ca-
tolicos & favor de los mil planes politicos y religiosos
que revolvia en su cabeza.

Suplict en 1804 4 Pio VII que fuera 4 Paris 4 solem-
nizar el acto de su consagracién; 4 lo cual accedi6 el
Papa, después de grandes vacilaciones y 4 pesar de las
exigencias contrarias, declarando en Consistorio que
s6lo miraba en aquel viaje los intereses de la Religi6n,
de los que deseaba tratar verbalmente con el Empera-
dor. Emprendi6 el Papa su viaje 4 principios de invier-
no, caminando como posta mas bien que como Princi-
pe, y asisti6 & la coronacién el 2 de Diciembre de 1804.
Mas, como fuera objeto en todas partes de generales y
respetuosas atenciones, celoso Napole6n (que al fin los
grandes hombres no son sino grandes nifios ), manifest6
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su disgusto con un comportamiento menos benév?lg;
no dejdndole libertad ni para hacer las piadosas visi-
tas que proyectaba, ni para volver 4 sus Estados tan
pronto como deseaba. Hasta parece que llegaron 4
Pio VII indicaciones 6 amenazas de retenerle en Paris,
y que ¢l contestd haber hecho renuncia condicional de
la tiara antes de abandonar 4 Roma, en previsién de
tal suceso. El resultado fué que, si el Papa recabt del
César alguna més libertad para los Obispos y la Iglesia
en general, no pudo lograr la revocadion de los Artd-
cwlos orgdnicos; y cuando Napoleén fué 4 Italia (4 de
Abril de 1805) & cefirse la corona de hierro, entonces
pudo volver el Papa & Roma, yendo como en la comi-
tiva del César.

Al fin se quit6 éste la méscara, y expidi6 muchos de-
cretos desfavorables 4 la Iglesia; se apoderd, violando
la neutralidad del Papa, reconocida por todas las po-
tencias, del puertoy ciudad de Ancona; pretendi6 con
arrogancia que el Pontifice tuviera por enemigos 4
cuantos lo eran suyos; y por fin, el general Miollis, con
permiso para atravesar los Estados pontificios parair 4
Népoles, entrd con perfidia en Roma, se apoders de
todos los puestos y mandé asestar ocho cafiones del
castillo de Santo Angelo contra la residencia del Papa.
Desde entonces obré Napole6n como seflor absoluto y
despético, hasta unir todos los Estados de la Iglesia al
imperio francés por decreto de 17 de Mayo de 1809, se-
fialando al Papa una renta de dos millones de francos.

El Papa protest6 en el acto, y pronunci6é excomuni6én
contra los que ejercian actos de violencia en los Esta-
dos de la Iglesia, dejando la ejecucién de la sentencia
al Soberano Juez de reyes y pueblos.

— «4S1 creerd el Papa que sus excomuniones harén
caer las armas de las manos de mis soldados?s dijo, al
saberlo, Napoledn. Pero se opusgo i la promuigacibn de
la bula, y mandé insevtar en % Monifor una exposi-
ci6n de las doctrinas galicanas, conforme & las cuales
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no puede el Papa excomulgar & un soberano, especial-
mente siendo de Francia. El general Radet asalt6 la
morada del Papa como ladrén nocturno, violentando
puertas y derribando tabiques; pidié 4 Pio VII, 4 quien
hall6 sentado tranquilamente y revestido con los orna-
mentos pontificales, la renuncia definitiva de la sobe-
rania temporal, y negéndose 4 ello, le particip6 la or-
den de conducirlo fuera de Roma. El Papa call6, y to-
mando su breviario, bajé la escalera apoyado en Ra-
det, pues era muy anciano, y encerrado en un coche,
con llave y cortina echada, fué conducido, sin descan-
sar, & Florencia, Turin y Grenoble, para volverle 4 Sa-
vona. Aqui se le separ de su secretario, se le puso en
custodia rigurosa, no pudiendo ver 4 nadie sino de-
lante de un centinela de vista, al propio tiempo que se
pretendia rodearle de aparato, que él rechaz6, asi como
cuantas ofertas se le hicieron de parte de su carcelero
y secuestrador, prefiriendo vivir de las limosnas de los
fieles.

Con igual entereza rechaz6 la proposicién, muchas
veces renovada, de renunciar al gobierno de Roma é
irge con una pension de dos millones & vivir 4 Paris en
el palacio arzobispal. «El establecimiento de la corte
romana en Paris hubiera dado muy buenos resultados
para la politica. La influencia del Papa sobre Espaiia,
Italia, la Confederacién del Rhin y Polonia, habria con-
solidado el lazo federativo del grande imperio. La in-
fluencia del Jefe de la Cristiandad sobre los catélicos de
Inglaterra, Irlanda, Rusia, Prusia, Austria, Hungria
y Bohemia habria sido con el tiempo patrimonio de
Francia.» Esto eseribi6 Napoletn en Santa Elena, y lo
explica todo. Por eso mandé ir 4 Paris 4 los Cardenales
que estaban en Roma, y procuré deshacer el Colegio
cardenalicio, porque no se prestaba & sus miras, y tras-
ladé los archivos de las diferentes autoridades eclesifs-
ticas &4 Paris. Asi se explica el nomhramiento de con-
sejos y comisiones eclesidsticas, y la convocacién de
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Concilios, 4 imitacién de los antignos Emperadores de
Oriente y de los modernos de Rusia & Inglaterra. «El
Rey de Inglaterra y el Emperador de Rusia, decia, son
muy duefios en su casa: ellos arreglan de una manera
absoluta y sin intervencién de nadie los asuntos reli-
giosos de sus paises.» De aqui la furia de Napoleon
contra el Papa, cnando el anciano cautivo levantaba
su voz para protestar contra lo que él hacia por indi-
cacion de tales comisiones, como el nombramiento de
los presentados y no instituidos para administrar las
didcesis vacantes 1, 4 titulo de Vicarios generales nom-
brados por los cabildos; de aqui la proposicién hecha al
Papa de prestar juramento de fidelidad y obediencia al
Emperador, y dar palabra de no maquinar nada contra
las cuatro proposiciones de la Iglesia galicana, y hasta
la amenaza de deponerle, 4 lo cual contesté Pio VII:
«Pondré estas amenazas al pie de la Cruz, y dejaré 4
Dios el cuidado de vengar mi causa.»

Por fin, no queremos alargar este punto resefiando
la traslacién del Papa desde Savona 6 Fontaineblau,
exigiéndole dejara los vestidos pontificios y fuera de
riguroso incégnito, no respetando ni los afios ni la en-
fermedad , pues, recibida la Extremauncién, hubo de
continunar el viaje, y llegé en situacién tan alarmante,
que por muchos meses no pudo dejar el lecho; ni tam-
poco las intrigas, pinturas y tristezas con que agobia-
ron su espiritu comisiones de obispos palaciegos que
Napoleén le enviaba para quebrantar su firmeza, ni
siquiera la gestién de los Arélculos preliminares de un
Concordato, que Napole6n llamé pomposamente el
Concordato de Fontainebleau , publicandole é imponién-

1 Bequitaron al Papa todos los libros y papeles que tenia, y
hasta las plumas y el papel, y se le notified la prohibicion de eo-
municarse con ninguna iglesia ni con ningitin subdito del Empe-
rador, so pena de ser tratados él, la iglesia y el subdito, como
culpables de rebeldia contra el Emperador. fra preciso, decian,
gug el que predicala rebelién y euya alma esta llena de hiel,

eje de ser el organo de la Iglesia,
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dole como obligatorio, articulos que, es verdad, firmé
Pio VII en un momento de debilidad, pero reservén-
dose la promulgacién hasta después de haber discutido
sus puntos en Consistorio, conforme disponen las cons-
tituciones de la Iglesia, lo cual nunca sucedi6.

Al fin, las armas se cayeron de las manos de los sol-
dados de Napoleén (campafia de Rusia); y Pio VII re-
cobr6 libertad y trono, cuando Napole6n perdia ambas
cosas; y acogi6 bondadoso en sus Estados 4 la familia,
por todos despedida, de aquél que poco antes no cabia
en el mundo.

846. IV. Hecros posreriores. — Diferentes dinas-
tias y formas de gobierno se han sucedido en Francia
desde 1814 hasta nuestros dias. Luis X VIII, hermano
de Luis XVI, rein6 hasta 1824; suceditle Carlos X,
su hermano, quien fué destronado por la Revolucién
en 1830, para entronizar & Lunis Felipe, Duque de Or-
leans. Este cayé por la Revolucién de 1848, que trajo
la Republica de Lamartine, convertida en 1852 en Im-
perio bajo Luis Napoleén; hasta que derrotado éste en
Sedan, se proclamé la Commune, y vencida ésta, otra
vez la Repiiblica en 1870.

Bajo tan distintas situaciones, han cambiado sin
cesar los Gobiernos y miras en el orden politico-re-
ligioso. Luis XVIII y Carlos X fueron Principes cris-
tianos de mejor intencién que fortuna; Luis Felipe no
fué tan anticatélico como esperaban los protestantes y
revolucionarios que le habian aclamado; el 48 hubo
ensayos de socialismo, que al fin fué batido 4 cafiona-
zos en las calles; Luis Napoleén, como Luis Felipe,
di6 més importancia al desarrollo y fomento de los in-
tereses materiales que de los morales, teniendo ambos
la pretensién de conciliar el Liberalismo con el Cato-
licismo; la Commune descubrié hasta el fondo la terri-
ble légica de la Revolucitn; y la Republica, que
empezd doctrinaria, ha caido en el radicalismo y la
contradiceién , expulsando las Ordenes religiosas, mo-
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nopolizando la ensefianza en perjuicio de la libertad y
la Iglesia, invocando con alguna frecuencia las funes
tas libertades galicanas, y procediendo en todo conflicto
deIglesia y Estado como los poderes mas absolutos.
847. Sucesos parecidos hun presenciado otras nacio-
nes que se rigen 6 dejan llevar con humillante servi-
dumbre por los hombres ideas, leyes y procedimien-
tos del moderno regalismo 6 liberalismo. No suelen
conocer ofra libertad en esta materia que la que
dafia, ni otra proteccién que la que oprime 6 rebaja,
ni otro interés que el de hacer servir los bienes y de-
rechos de la Iglesia para satisfacer ruines pasiones 6
servir 4 objetos secundarios y humanos, y hasta los
mejores gobernantes suelen dejar hacer, por desidia,
torpeza 0 egoismo, mas daiio & los pueblos catélicos de
lo que eéstos consentirian, si hubieran de obrar por si,
¥ de lo que la ley de Dios permite. Por eso, todos los
Pontifices que se han sucedido en la Citedra de Pedro
en lo que va de siglo, han tenido que lamentar, cen-
surar y condenar con repeticién los errores y abusos
del poder en contra de la verdad y el derecho cristiano.

CAPITULO VI

Resuliados, consideraciones y conclusiones
sobre el periodo de las revoluciones.

848. PranN. — Buseando una iden capital en rededor de la
cual giren todas las demds , nos encontramos en este periodo
con la Reyolueién. Enfermedad general, erdnica y grave, es
herencia de los hechos y siglos resefiados y resumen de los
males presentes; por lo cual sirve & maravilla para nuestro
proposito. Hstudiémosla en sus resultados y apuntemos algu-
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nag conclugiones que de ella se derivan sobre relaciones de
Iglesia y Estado.

849. 1. Resurranos. — 1.° El mds importante le-
gado de los acontecimientos deseriptos es la enferme-
dad revolucionaria; mal que se ha extendido y dura
tanto, y es causa de tan funestos resultados, que bien
pudiéramos decirle enfermedad social,, grave, general
y eronieca de prondstico reservado, si para su curacién
no hubiéramos de contar con otros auxilios que los de
la mera ciencia humana.

Que la Revolucién se ha hecho general y erdnice,
estd 4 la vista de todos. Difundi6se como las sectas
religiosas cuando "hallan el terreno bien dispuesto,
porque se ali6 con el racionalismo, que es la sintesis
de las herejias anticristianas, al que habian preparado
el terreno las mil herejias protestantes, cuyos efluvios
impregnaban la atmosfera de anarquia y descomposi-
¢ién moral por una parte, y por otra de tirania inca-
paz para conteneria, ya que no para irritarla.

Siendo el racionalismo secta sin altar ni eredo reli-
gioso, sustituy6é & Dios la Patria y los derechos del
hombre, azuzando las pasiones democraticas y todos
los fanatismos politicos para trastornar; proclamando
la omnipotencia del Estado para reformar; apoderan-
dose del gobierno por la fuerza de las calles 6 los
cuarteles, la conjura 6 la habilidad para, en nombre
de la libertad, proclamar el absolutismo legal mas
omnimodo que han conoeido las naciones cristianas, y
suplir con superabundancia de fuerza 4 sug 6rdenes el
orden intelectual, moral y social basado en el Cristia-
nismo, que atacaba.

La Revolucién se propagé rdpida y violentamente,
como el protestantismo y el mahometismo; creé inte-
reses y di6 forma legal 4 sus errores; y explotando la
valgar ignorancia, la corrupeién, el malestar, las des-

gracias y flaquezas todas de la naturaleza caida, los
Tovo 1 81
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defectos sociales vivamente sentidos, los abusos y erro-
res politicos muy generalizados, la torpeza, desidia,
egoismo, y & veces el odio 6 preocupaciones de los que
mandaban, y més que todo, extraviando con abstrac-
ciones las inteligencias y haciendo cautivo al vulgo
(que es todo aquel que no sabe) con palabras sonoras
y promesas utépicas hajo el inofensivo nombre de ideq-
les , mezcelando el bien con el mal y la libertad con la
licencia, ha llegado hasta nosotros, si no con el fana-
tismo de sus primeros arranques, con toda la perver-
si6n de su mal espiritu,

Para probar que la Revolucién no es buena, sino
grave mal, bastard advertir que, si bien las revolucio-
nes no son ¢n §¢ buenas ni malas, la de que aqui trata-
mos, que es la de1789, con todas sus copias é imitacio-
nes, es mala en la doctrina y en los resultados, por ser
racionalista 6 anticristiana, opuesta 4 razén y humani-
dad, como aparece de lo ya dicho y de lo que sigue.

Entre la Revolueién y la Iglesia hay antitesis doc-
trinal y préctica, como lo vamos 4 ver.

850. 1.° Doctrina.—(a) Es la Revolucién atea, 6 4
lomiés, deista; y la Iglesia confiesa 4 Dios como prin-
cipio y fin de todo, acatando sus leyes como la via ne-
cesaria para el progreso, deher ineludible para la
conciencia, y derecho superior 4 todes log derechos y
soberanias terrenales.

(b) La Revolucion pone al hombre como centro (an-
tropolatria), suponiéndole completamente auténomo,
6 libre de toda ley anterior y superior 4 su voluntad,
bueno y justo ensi, creador del derecho y de la socie-
dad: la Iglesia muestra 4 Dios como el centro de todo
esto, estando el hombre sometido 4 su ley en todo, para
la verdagl, bondad, justicia, derecho y orden social,
por lo mismo que es siervo de Dios y de por si esta ex-
guesto al error, maldad, injusticia, arbitrariedad y

esorden.

(¢) La Revoluci6n se apoya en un racionalismo que
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admite todos los matices del error, como el materialis-
mo, panteismo, fatalismo, transformismo progresista,
etcétera; la sociedad cristiana es racional y creyente,
condenando con la Iglesia tales errores.

(d) La Revolucién afirma la absoluta independen-
cia del hombre; la Iglesia sostiene su libertad , pero no
su independencia. ;

(e) La Revolucién admite y proclama el absolutismo
del ntimero, 6 de la opinién y voluntad general y na-
cional; el Catolicismo coloca por encima de todo poder,
razén y voluntad individual y colectiva el poder, razém
y voluntad de Dios, que los limitan y fundamentan.

(f) La Revoluci6n proclama la moral independiente,
que suele ser la moral del goce, y es por necesidad la
moral atea, una moral sin moralidad ; la Iglesia de-
fiende y ensefia la moral divina, fundada en razén y fe.

(g) La Revolucibn niega que el poder venga de
Dios; la Iglesia le sefiala un origen divino.

(h) La Revolucién defiende la libertad del mal y del
error ante el derecho; la Iglesia el derecho de la liber-
tad del deber y de la verdad.

(1) La Revolucién exagera los derechos individuales
hasta la anarquia, y el poder del Estado hasta la om-
nipotencia; la Iglesia sefiala justos limites & uno y &
otro.

(j) La Revoluci6n separa la sociedad de la Iglesia y
absorbe los derechos sociales y religiosos por medio del
Estado; mientras los pueblos catélicos afirman la unién
y harmonia, sin confusién, de dos poderes soberanos,
para bien de la sociedad.

(k) La Revolueién impulsa la sociedad hacia el pa-
ganismo racionalista y la rebaja por el materialismo
degradante; la Iglesia la llama y mueve hacia Dios
por el camino del Cristianismo.

(1) La Revolucion destruye, trastornando y demo-
liendo, cuanto es eristiano , es la piqueta demoledora y
la postema de la civilizacion ; el Cristianismo reforma
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corrigiendo y da la vida & las instituciones, leyes y
pueblos, sin que éstos casi lo adviertan, porque obra
sobre ellos suave y perseverantemente, progresa con-
servando, y no destruye nada que sea util 6 bueno,
hallelo donde quiera.

(1) La Revolucién no sabe donde va, y fuera de la
persecucién, desmoralizaci6n y trastorno de los pue-
blos eristiancs como tales, carece de credo religioso,
social y politico, como no sean las palabras sonoras,
vaguedades é ideologias utépicas en las que se mecen
los tribunos y sofiadores de club, periédico 6 parla-
mento; mientras la Iglesia tiene credo, ley, acci6n,
fin y medios muy bien definidos y contrastados en la
piedra de toque del tiempo.

(lm) La Revolucién ataca, de frente 6 de soslayo, la
Religién, la familia, la propiedad y la autoridad, que
son las bases de la sociedad, y la libertad cuando se
opone & sus fines; la Iglesia las defiende y procura
conservarlas en su verdadero centro y destino para
gloria de Dios y provecho de los hombres.

(n) La Revolucion es el naturalismo en accién; la
Iglesia el Cristianismo orgénico, viviente y civiliza-
dor, que Dios trajo del Cielo 4 la tierra para salud de
individuos y naciones. La oposicién de doctrinas no
puede ser més radical. )

851. (b) Consecuencias prdetices. — Si un orden de
ideas engendra otro de hechos, el sistema racionalista
aplicado 4 la vida social habia de producir obras an-
ticristianas; y asf fué. Antes de 1789 existian , bajo el
punto de vista que estudiamos, grandes abusos y erro-
res, que la Revolueién, en vez de corregir, agravo,
siendo més regalista que los reyes, mas despotica que
los tiranos, y tan absorbente ¢ inhumana como los Cé-
sares de mal nombre. Al grito de nacién, libertad y
razén, se han cometido tantas injusticias y arbitrarie-
dades contra las libertades y derechos de las naciones
cristianas, que no hay alma libre del fanatismo poli-
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tico que, sabiendo amar como es debido objetos tan
santos, no se sienta movida 4 volver por la honra de
la patria, de la razon y de la libertad, distinguiendo
entre facciones y nacién, razén y racionalismo, la li-
bertad , que tiene limites adscriptos por la severa ley
cristiana, y el liberalismo, que es un error graduado
en cuyo término se encuentra el cero de la negacion
publica del Cristianismo.

Como estamos tratando de resultados 6 hechos que
son consecuencia de otros, y escribiendo para quienes
son testigos de ellos, bastaformular algunas preguntas.

& Existe envidiable libertad donde es omnipotente la
centralizacién burocratica que convierte las naciones
en oficinas?

aExiste la libertad orgdnica donde todos los orga-
nismos sociales y politicos son sustituidos 6 alterados
sin cesar al capricho de los poliarcas que mandan?

i Bxiste libertad racional y hwmana donde prepon-
deran los elementos de fuerza legal y fisica 4 medida
que decaen las fuerzas morales y libres, haciendo de
las naciones, U orgias del desorden, 6 cuarteles y
campamentos?

¢ Existe libertad sociel, donde impera cada vez con
mayor fuerza y atribuciones el Estado omnipotente é
irresistible, que, anénimo y omnipresente, constrifie
con sus miltiples brazos todo el cuerpo social?

& Existe la libertad religiosa, donde la Iglesia, que
es el organismo social y divino de las conciencias, se
ve contrariada, oprimida, vejada, cercenada en sus
mas preciosos derechos, negada 6 violentada en las
mas influyentes instituciones, despojada de los bienes
que garantizaban su independencia econtmica, some-
tida & leyes preventivas, cohibida en su accién con
mil trabas legales y administrativas, hasta hacer ilu-
sorio su derecho y merced del Estado su precaria exis-
tencia legal 2

sBxiste lidertad constilucional, en el sentido més
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profundo y transcendental de la palabra, cuando se
desconoce el articulo mis fundamental de toda socie-
dad cristiana, que es la existencia de dos poderes sobe-
ranos , con su constitucién, leyes y gobierno, respe-
tandose, auxilidndose y limitdndose conforme & ley
divina? Si apenas hay trastorno ni carta politica que
no se traduzca en violacién del Concordato, que es
hoy la ley de garantias para los derechos sociales é
intersociales del Catolicismo, ze6mo podra defenderse
la época actual ante la acusacién de ser violadora de
los derechos orgénicos de la conciencia cristiana y
atropelladora de la soberania de la Iglesia? ;Qué inva-
si6n se ha realizado en otros siglos que no haya exis-
tido en este? ;Qué Cesarismo puede igualarse con el
del Liberalismo revolucionario? (152-158)

¢ Es cristiana, honrada y consecuente, es libertad,
en suma, la que, en vez de mejorar, degenera los ca-
ractéres; en vez de edificar corroe las bases de la socie-
dad; en vez de perfeccionar extiende la imperfeccion
del error y la inmoralidad ; la que prescinde de Dios y
deifica al hombre; adora al Kstado y persigue 4 la
Iglesia; proclama la libertad del mal y pone trabas &
la del bien; la que garantiza el cementerio que prote-
ge nacién extrafia y atropella el catblico que es na-
cional; la que proclama la libertad de asociacién y
proscribe a los frailes; la que declara la libertad de re-
unién y fiscaliza 6 prohibe los Coneilios; la que garan-
tiza la propiedad y confisca Iglesias y bienes eclesids—
ticos; la que pregona filantropia y obstruye la cari-
dad, y haciendo mil encomios de la iniciativa indivi-
dual para el bien, disuelve mil institutos benéficos por
el delito de ser cristianos, apoderindose de sus bienes;
Ja que invade la familia cristiana para constituirla y
desconstituirla por leyes enteramente profanas 6 acivi-

ladoras, y asi casa por leyes de matrimonio civil como

descasa por leyes de divoreio, negandose 4 garantir
el matrimonio cristiano, que es la obra maestra de los
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siglos; la que emancipada de Dios y detestada por los
padres, se apodera directa 6 indirectamente de los hi-
jos de éstos para infiltrarles la verdad 6 el error, se-
gun los casos, pues ella lo mismo protege al maestro
cristiano que al enemigo de Cristo, al teista que al
materialista, ete., ete.?

Si eso es libertad , menguada cosa es por cierto.

852, II. CoNSIDERACIONES Y CONCLUSIONES.—L1." La
impiedad que se viste de libertad, impiedad se queda;
la libertad que se asocia con la impiedad, deja de ser
libertad y pasa a licencia 6 libertinismo.

2." No ha habido herejia que, aliada con el poder,
no le haya empeorado; siendo el racionalismo la sin-
tesis de las negaciones cristianas, y el liberalismo la
alianza del racionalismo y la politica, procedia que
fuera la sintesis de las tiranias anticattlicas. El pro-
testantismo fomentd el absolutismo de los Reyes, y
desacredité la monarquia; el racionalismo produjo el
absolutismo de las democracias, y las estd desacredi-
tando.

3." Si la verdad liberta y la’justicia eleva & los
pueblos, el error y la injusticia los deprimen y aba-
ten, y son rémora para el progreso moral y el bien so-
cial. La humanidad jamés avanza por el camino del
bien sin grandes afirmaciones; la libertad, por tanto,
ocupa un lugar muy secundario respecto de la verdad,
como que de por si no es sino la indiferencia de una
facultad ciega que necesita recibir norte y guia de
otra més alta, la cual tampoco es independiente. Sien-
do el racionalismo, en cuanto de la Iglesia se |aparta,
conjunto de negaciones, y el liberalismo més conse-
cuente la actuacién de éstas, y el mas moderado la
proclamacién de la indiferencia politica entre la ver-
dad y el error, el bien y el mal, ni es ni puede ser el
progreso de los pueblos catélicos, sino al contrario.

4." Cuando impera la soberania del pensamiento in-
dividual, desaparece el simbolo comin, sin lo que no



o eat

hay Religi6n ni Iglesia. Por eso dice Harms: « Escribi-
ria en una ufia lo que resta de dogma generalmente
creido en la Iglesia protestante»; y por eso el racio-
nalismo, que es el protestantismo consumado ¢ conse-
cuente, tiene por credo comun el cero de la uegacilén,
que resume todos los ceros de la protesta. Ahora bien:
una errada teodicea engendra siempre una errada poli-
tica, cuyo resultado final es, en el caso de que se trata,
la anarquia social llamando 4 la disciplina del absolu-
tismo legal, bajo cualquiera forma de Gobierno. El
Estado crece en omnipotencia 4 medida que la Reli-
gién decrece en influencia y derecho social; la disci-
plina del templo se sustituye con la del cnartel, los
medios mas morales y humanos con los legales y de
fuerza; consistiendo entonces la libertad en fomentar
por mil medios la anarquia intelectual y religiosa,
esto es, en hacer permanente la tirania en sus causas,
¥ en organizar ésta de modo que sea invulnerable y lo
pueda todo en forma anénima 6 irresponsable.

5.* De donde se sigue: 1.° Que todo estd mal regu-
lado cuando se halla mal definido en si 6 en su relati-
va importancia: 2.° Que no hay que fiarse de nombres,
pues todo error que aspira & reinar toma el de la ver-
dad que niega 6 lastima. Y asi vemos al racionalismo
apellidarse razén, al liberalismo libertad, al absolutis-
mo legislativo derecho de soberania nacional, 4 la li-
cencia independencia, al neo-paganismo progreso, 4
la corrupeion dignidad, 4 la impiedad despreocupa-
cién y al comunismo igualdad. ;Qué palabra hay en
el diceionario humano y cristiano que no haya servido
de marchamo para hacer mal al Cristianismo y 4 la
humanidad? 4

6.° En el orden moral, y por tanto en el politico-
religioso, la mayoria de los hombres que presencian
la oposici6n constante del s¢ y el #o, sacan por fruto el
qué sé yo; magnifico substractum para mil cosas ruines
y desdichadas. Sobre tal base se pueden levantar mil



AR =

edificios, pero ninguno serd subsistente; dictar mu-
chas leyes, sin que el derecho llegune 4 ser respetado;
otorgar muchas libertades, sin que la libertad, confun-
dida con la licencia, logre hacerse amar ni pueda con-
solidarse, porque no es honrada ni consecuente: 4 la
firmeza sustituye la inseguridad, & la creencia la opi-
nién, 4 la unidad moral la anarquia, y la consiguiente
ahsorcién por el Estado de todas las funciones sociales
para que el equilibrio social no se altere. La mayor
sabiduria consistird entonces en la politica de Octavio,
y el mejor repiblico sofiard 6 se daré por contento con
un Cesarismo anénimo. Mucha policia; grandes y bien
pertrechados ejéreitos; muchas, grandes y costosisimas
obras ptblicas; muchas, minuciosas, habiles, unifor-
madoras y centralizadoras leyes; y un numeroso ejér-
cito de empleados: he ahi el retrato de dos épocas, de
dos civilizaciones brillantes, pero viciadas, de dos Ce-
sarismos, el pagano y neo-pagano, olvidados de lo que
constituye la grandeza moral de los hombres y de los
pueblos.

7." Los libertinos, teéricos 6 précticos, en ideas 6
hechos, han sido y serén siempre los zapadores 6 mina-
dores del orden racional y humano, que es justicia y
libertad, deber y derecho estrecha é indisclublemente
adunadog. Por eso, las dos mds grandes manifestacio-
nes del libertinismo espiritual y social en los siglos
modernos, que son la pseudo-Reforma y la Revolu-
cion, han debido tener por légica consecuencia la so-
cavaeién del orden cristiano, minorando 6 debilitando
la libertad y justicia social y piblica debidas & los pue-
blos que scbre las bases del Cristianismo descansaban,
y siendo la rémora, ya que no la paralizacion, porque
eso no es posible, de su progreso.

Licito serd inferir de aqui: 1.°, lo errados que van
los tedricos que ensefian es de por si todo error moral
y religioso inofensivo; 2.°, y los politicos que adoptan
como el mejor régimen de los pueblos catt?licos el que
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otorga més ancha via al libertinismo esgiritu.al, el que
en principio 6 conducta es mds revolucionario, y por
consiguiente, rompen ¢ fomentan la ruptura de la uni-
dad catélica, y reemplazan la uni6n moral y social por
la fuerza legal, el orden natural de las cosas y los he-
chos con los artefactos de legisladores neotéricos, la es-
pontaneidad de la conciencia nacional una y constante
por siglos y siglos, con articulos hilvanados por algu-
nos jefes de bando 6 secta metidos de improviso 4 cons-
tituyentes de lo bien constituido; 3.°, por fin, ensefia
cuanto va dicho la conexién l6gica é histérica de ra-
cionalismo, liberalismo, anarquia espiritnal, liberti-
nismo moral, social y politico y absolutismo legal 6
Cesarismo anénimo, y todo se comprende en una pala-
bra, Revolucién, en formacién 6 ebullicién, 6 ausencia
de orden y libertad.

« Alardea (1a Revolueidn) de haber asegurado la libertad
dejando libres todos los egoismos, y sdélo ha conseznido en-
cerrar la sociedad en la fatal alternativa de la rebelién 6 de la
esclavitud: en los pueblos poseidos del espiritu revolucionario,
tan funesto es el poder como la libertad ; ésta no es més que
la licencia, y aquél no es méds que el despotismo.

A deecir verdad, donde la Revolueidn impera no existe ni
autoridad ni libertad ; no hay mis que la fuerza de arriba y la
fuerza de abajo.» (Périn, ZLas leyes de la sociedad cristiona,
T: 1, e.06.)

8." El no haber Revolucitn 4 que no suela ir unida
la cuestién religiosa, como hoy se dice; el no haber es-
tabilidad en las leyes politico religiosas, sino movilidad
suma; el haberse visto precisada la Iglesia & ir hasta
donde, salvos los principios, podia en el terreno de las
concesiones y tolerancias con el poder civil; y el no
haber hasta los tiempos modernos sido necesario cele~
brar Concordatos sobre la existencia y modo de ser ge-
neral de la Iglesia en naciones cristianas, mueve &
pensar, respecto al punto que estudiamos, que en el
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fondo se agita una cuestién religiosa, y que nunca los
derechos de la Iglesia han estado menos asegurados
por las leyes, ni en tiempo alguno el Estado ha ido
més alld en el camino de las invasiones y pretensiones
desde que hay pueblos cristianos.

Luego impera el Cesarismo.

Alguno dird: ;quién es el César? — A veces se le puede se-
falar con el dedo, porque es un hombre; pero lo ordinario es
que el Cesarismo sea andnimo. Es el Estado organizado de
modo gue lo pueda todo sin responder de nada; es el absolu-
tismo en forma polidrquiea, cuya mis alta manifestacion re-
side en quienes legislan. Y si no, decidme: ;qué significan
Cortes revolucionariag, poder revolucionario, sino Cortes y
Gobierno que lo pueden todo, especialmente en asuntos ecle-
sifisticos? Ni Enrique VIII, ni Luis XIV, ni el mismo Sultin
de Turquia tuvieron un ejéreito tan bien organizado de adula-
dores de su poder omnimodo, como suelen tenerlo entre nos-
otros lag Cortes 6 Gobiernos gue por ellas se hacen represen-
tar, para hacerse aplaudir y alentar en cuantos asuntos reli-
giosos 6 eclesidsticos quieran poner, sacrilegos, la manao.

Todos aman la libertad , { pero qué pocos son log que la sa-
ben amar! Todos invoean la justicia, jpero cuin dificil es sa-
berla respetar! ; Cudn cierto es que pensando mal no se sabe
obrar bien, y que quien siembra errores cosecha tiranias!

CAPITULO VII

Relaciones historieas de Ia Iglesia y el Estado
. en Espaia.

853. Pran.—I, delinearemos, sin descender & deta-
lles, los periodos en que puede dividirse la historia de
dichas relaciones; I, apuntaremos algunos resultados;
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y III, indicaremos algunas conclusiones y considera~
ciones.

La razén de la brevedad no es la carencia de impor-
tancia en el tema, sino el estudiar las principales
cuestiones y puntos en la parte practica de este trata-
do, y el deseo de no incurrir en repeticiones. Porque
debe saberse que, siempre que hablamos del derecho
intersocial cristiano, tratamos del patrio con él identi-
ficado; y cuando censuramos sistemas extranjeros y
anti-cattlicos, quedan impugnados, en cuanto hayan
sido importados en esta patria, donde el derecho y li-
bertad cristiana suelen ser indigenas y el Cesarismo
exttica planta.

854. I. Hecros. —A tres periodos puede reducirse
la historia de las relaciones entre la Iglesia y el Estado
en Espafia. La primera abarca desde la propagacion del
Cristianismo hasta Recaredo, quien abjurando el arria-
nismo, abrazd la fe cat6lica en el Concilio tercero de
Toledo, afio 589; el segundo hasta el siglo xvir; y el
tercero hasta nuestros dias.

Pudiéramos llamar al primer periodo el de persecu-
cién; pues, salvo el tiempo que medi6 desde la paz de
Constantino hasta la invasién de los barbaros, fué la
Iglesia perseguida, primero por los Césares romanos,
y después por los Reyes arrianos.

En el segundo existe grande y, puede decirse, cons-
tante harmonia, sin que algunos hechos, hijos de la fla-
queza, ignorancia 1 otras causas accidentales, pnedan
privarle de dicho cardcter general. Se reconocen como
dos poderes soberanos y amigos la Iglesia y el Estado,
y suelen proceder concordes para bien de la patria,
auxilidndose, supliéndose y limitando reciprocamente
su aceién por las leyes de la Constitucién divina y las
reglas de la prudencia humana, civil y eclesidstica.

_ Las tendencias absolutistas de la Edad Moderna se de-
Jaron sentir en Espafia, pero més tarde y con menor
intensidad que en otros reinos; por lo que el regalis-
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mo no se elevo 4 sistema hasta el siglo xvir, ni llegé
4 su apogeo hasta el tltimo tercio de él, en los reina-
dos de los infelices Carlos III y IV, bajo los Florida-
blanca, Campomanes, Aranda, Godoy y otros conseje-
ros dulicos. Y 4 imitacién del galicanismo regalista,
vamos igunalmente copiando el absolutismo revolucio-
nario; avergonzandose muchos, que se llaman patrio-
tas, de parecerse & su patria, y poniendo su vanagloria
en copiar sin discrecién, parodiar sin dignidad y tras-
tornar por asonadas 6 leyes, sin respeto & la concien-
cia social, cuanto hay en ella de mas respetable y santo.

855. Il. Resurrapos. — 1.° Véase lo dicho en los
tres periodos resefiados en los capitulos precedentes.

2.” Puede decirse que hay en Espaiia una idea ma-
dre que ha formado su caracter y dado fisonomia a su
historia; es, entre las fundamentales, la primera ley,
entre todas las instituciones, la de mayor importancia
real é histérica, y puede compendiarse en dos pala-
bras: Unided catdlica.

(a) Orig. Se establece por si misma en la sociedad;
vence 4 los Césares paganos y principes arrianos con la
més gloriosa de las victorias, que es la que gana el co-
razén enemigo; la traslada la nacién, constituida en
Estado perfecto, de la realidad préctica al derecho es-
erito, promulgindola en el Concilio III de Toledo y pro-
fesindola desde entonces, social y legalmente, con todo
el corazén, alma y espiritu nacionales.

De tal modo y con tal energia se arraigé en opinio-
nes, leyes y costumbres esta idea y ley fundamental,
que puede decirse ha sido aspiracién constante del sen-
timiento patrio que no hubiera en suelo espafiol mas
que catélicos. De aqui el tener 4 herejes, judios y ma-
hometanos como miembros podridos del euerpo social,
aislindolos del resto para que no le dafiaran, y llegan-
do hasta & expulsar a los que una prevencién 1 hosti-
lidad constante habia hecho enemigos irreconciliables.
Hija de esta ley fundamental fué la Inquisicién, fun-
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dada para defenderla y garantirla, bajo los Principes
que expulsaron 4 los judios y acabaron de reconquistar
el suelo patrio, por los que mejor han sabido secundar
las miras y fomentar la grandeza de Espafia, los Re-
yes Catolicos.

Hasta estos tiempos no se ha discutido en Espafia so-
bre la-unidad cat6lica como ley fundamental del cuer-
po politico; y en las Constituciones de Bayona en 1808,
articulo 1.9, Cddiz en 1812, articulo 12, Madrid en 1845,
articulo 11, se consigna esta ley tradicional, coetinea,
puede decirse, del Estado espanol asentado sobre ella.

Pero asi como los regalistas del pasado siglo exage-
raban los derechos de la corona, para 4 su sombra ata-
car el derecho cristiano de la independencia eclesifsti-
ca, los del presente han exagerado los de la libertad y
la nacién para vejar ¢ pretferir los derechos de ]a liber-
tad cristiana; y después de mil violaciones parciales de
ese articulo de la Constitucién secular, mil veces con-
firmado y ratificado en Concilios, Cortes, leyes, gue-

rras ¢ instituciones por Reyes y pueblo, se llegé 4 con-
" signar su ruptura en la Constitucién de 1869, arti-
culo 21:

«La Naci6n se obliga & mantener el culto y los minis-
tros de la Religién catolica.

El ejercicio publico 6 privado de cualquiera otro cul-
to queda garantido 4 todos los extranjeros residentes
en Hspaiia, sin mds limitaciones que las reglas univer-
sales de la moral y el derecho.

Si algunos espafioles profesaren otra religién que la
Catolica, es aplicable 4 los mismos todo lo dispuesto en
el pirrafo anterior. »

La Constitucién de 30 de Junio de 1876, decretada
y sancionada por Alfonso XII, en unién y de acuerdo
con las Cortes del Reino, dice en el articulo 11;: «La Re-
ligién cat6lica apostélica romana es Ja del Estado.

La Nacion se obliga 4 mantener el culto y sus minis-
. tros.
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Nadie serd molestado en el territorio espaiiol por sus
opiniones religiosas, ni por el ejercicio de su respectivo
culto, salvo el respeto debido & la moral cristiana.

No se permitiran, sin embargo, otras ceremonias ni
manifestaciones publicas que las de la Religién del
Estado.»

(b) ZI fundamento de nuestra unidad cat6lica no
puede ser mas racional y justo, puesto que es conse-
cuencia de la verdad y derecho religioso aplicados &
una sociedad catélica. Véase el ntimero 34 y cuantos
le explican y completan, como el 13, 26-33, 50-59,
71, 93, 97, 104, 109-114 y 139, para demostrar que
es nna conclusién légica de la naturaleza misma de
las cosas.

La prueba en este punto no es sobre el derecho, sino
sobre el Jecho. De hecho Fspafia es sociedad catblica;
luego Ziene dereclio & que el Estado, en su Constitucion,
leyes, instituciones y gobernantes, sea cat6lico.

¢) Modo.—En cuanto & la aplicacién del derecho
al hecho, hemos dicho en varios puntos lo snficiente
para ser entendidos. El hombre, cuando opine, debe
respeto & la opinién contraria, y cuando dude, mucho
még; pero cuando arriba & la certeza, ni puede ni debe
respetar seriamente la proposicion contradictoria, por-
que no caben en una misma conciencia simultidnea-
mente el ¢ 6 el z0 con el gué sé yo. Entonces se pro-
nuncia en contra del error con tanta mayor decisiéon y
energia, cuanta mayor es su adhesion 4 la verdad y &
los bienes que con ella se identifican. Lo mismo sucede
en la sociedad. La tolerancia decrece & medida que la
verdad se posesiona de gobernantes y gobernados, y
cuanto mayor sea ésta y los bienes sociales 4 ella uni
dos, y cuanto mas grandes sacrificios hayan éstos exi-
gido, tanto mas pronunciada, vehemente y enérgica
serd la intolerancia social y politica contra el errory
los males que con él amenazan & individuos y patria.
En esta conducta hay l6gica, y, no excediéndose en el
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modo, cumplido derecho y verdadera justicia social y
politica.

Infiérese de aqui: que la tolerancia del error es 4
veces un deber social y ofras un crimen de lésa socie-
dad; que tolerancia mayor puede significar, y ordina-
riamente es asi, una decadencia moral mayor también,
11 obscurecimiento de la verdad que iluminaba con ma-
yor intensidad la conciencia social; que el error, por lo
mismo que no puede llegar 4 certeza, tampoco 4 la in-
tolerancia con las afirmaciones contrarias, sin exceder
las reglas de la honradez 6 la légica; que quien pro-
clama la libertad igual para el bien y el mal, ¢ para
la verdad y el error moral en absoluto, no es hombre
de ciencia ni conciencia, y lo mismo decimos del
hombre colectivo; que para juzgar rectamente la con-
ducta de nnestros padres en punto 4 intolerancia poli-
tica, deberiamos pensar, sentir y luchar como ellos.

Dejando 4 un lado los excesos, inseparables de los hombres,
aungue sean cristianos, la razén ve justicia mayor en sus
principios que en nuestros hechos. Porque halla la razdn justo
¥ conveniente que las leyes fundamentales no ge impiovisen
0 establezean & priori, sino que se elaboren paulatina y secu-
larmente en el seno de las sociedades, reduciéndose las atri-
buciones del poder & redactarlas y sancionarlag con estas o
las otras penas, y & sscundar el principio en ellas contenido
con digposiciones reglamentarias conforme lo exijan las nece-
sidades pricticas; y esto hieieron ellos.

Igualmente es opuesto 4 razén y bien pablico dero-
gar 6 trocar una ley fundamental, 6 conspirar desde
la oposicién 6 el poder con ella por miras particulares
de secta, bando, propia conveniencia y otras miseriag;
porque esto equivale & poner las naciones al servicio
de legisladores, gobernantes y facciosos, y se dard el
caso de que lo menos estable sea lo més fundamental,
lo menos respetado aquello que debiera ser inviolable,
y el menor crimen el que consista en trastornar un
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pueblo; resultando practicamente irresponsables los
primeros delincuentes, que son los que por asonadas,
leyes y otros hechos, que Ilaman politicos, atentan
contra las leyes primarias y constitutivas de la patria.

Juzgad & la luz de tales verdades hechos y siglos,
no olvidando que la unidad catélica ha de ser el de-
sideratuwm de todo hombre que sepa pensar cristia-
namente.

856. III. CoNBIDERACIONES Y CONCLURLONES. — L." Damos
por repetidas, en cuanto sean aplicables 4 Espaiia en los dis~
tintos periodos de sn historia, lag hechas en los capitulos pre-
cedentes.

2.% ;Cabe menor garantia para los derechos eristianos de
un pueblo, que el verlos embarear de continuo en el leviatdn
de una politica que en medio siglo hia tenido mds de 70 pilotos
¢ presidentes y 700 y tantos ministros?

3. 8iun orden social no se improvisa, y un sistema politico
que no ss basa en el social existente no se consolida ni acre-
ditn, podemos considerar lo que representan las perturbacio-
nes de que estin siendo victima los pueblos de raza espainiola,
donde la polifica consiste en minar ¢ atacar el orden social
existente, que es el catdlico.

4.° Deseubriendo log resultades y el tiempo los errores y
sus funestas consecuencias, y lo desavisados que anduvieron
los hombres proclaméndolos sin eonocerlos, podremos con-
c¢luir que cada vez es menos disculpable la ignorancia y menos
suponible la buena fe en los que, por rutina, falta de estudio
6 de buena voluntad, se obstinan en seguirlos. Y si esto es
aplicable 4 todo hombre que tenga pensamiento serio y re-
flexivo, lo es mucho mas 4 los eatélicos, por las repetidas y
cada vez més expresas deelaraciones de la Iglesia. ; Qué hom-
bre de fe no detesta cualquiera de estas dos degradaciones po-
litico-religiosas: Reyes-Papas (Césaro-papismo) 6 Pueblos-
Digses (Estatolatria 6 ateismo del Estado )?

5.% ;Esenvidiable la situacién de los pueblos cristianos que

se ven obligados & optar entre el sistema de la violencia, que
TOMO 1 82
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todo lo arrasa, y el sistema de la indolencia, que todo lo eon-
siente y madura para un periodo de fuerza, tras asoladoras
erupeiones voleanicas?

Tl error moral es la serpiente devorando su propia cola, es
la caries del bien en todos log 6rdenes.

] -

FIN DEL TOMO PRIMERO
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