- S













JUSTIFICACION
HISTORTCO-CRITICA
DE LA VENIDA DEL APOSTOL

SANTIAGO EL MAYOR

A ESPAN A.






JUSTIFICACION

HISTORICO-CRITICA
DE LA VENIDA DEL APOSTOL

SANTIAGO EL MAYOR
A ESPANA,

Y DE SU SEPULCRO" EN COMPOSTELA :
CONTRA LAS PRETENSIONES

DE ALGUNOS AUTORES MODERNOS:

ESCRITA

POR EL P. JUAN FOSEPH TOLRA,
Presbitero de la Compaiiia de Fesus.

1A DA A LUZ

EL ILMo0 SR CONDE DE SAN CHRISTOBAL,
del Consejo de S. M. en el Supremo de la Guerra, y
Honorario del de la Camara de Castilla, Asesor General
de Marina , y de los Cuerpos de Tropa
de la Casa Real.

MADRID MDCCXCVIL

EN LA IMPRENTA DE LA VIUDA DE IBARRA.
CON LICENCIA.



' e VIOIDA OUHTE0T
. AD?TIﬂJ ODIEOTEIHm
-'-"f"'j-":»_ B :c&m@m Jaa Aamsw yon @ (U ‘
ﬁi}ﬁ'ﬁm .lZE O AL .e--g.s:;

> W

41 ‘,AM&‘{aH A
- "3’:’;' " .:‘mﬂ bmm W ORDIEER Yo 34 ¥
; " ; as;.e{mzawsm Bl SHTHOD 15— _ :
A o em AHEOTUA ROMIDIA A0
gLt Ry AR |
St uﬁlCT **ﬂzﬁb AROE 4 Jﬁﬂﬁp&
¢ ¢ T S i

" 'y 'le-- J*i l'=' ‘w{\ o {

b = ¥ .. "'\\ : L ,_,--u-A :

t , _ .e-ﬂc irpigt 'H‘?“Q\J.I .l' Aﬂ K3 5

.H.ﬁﬁTBUHiJ VA2 EI(! 3(]!( 39 E.é .‘-':“-'..J.I E gk

ey .' ¥ . axunk) B ob pesigee T o9 28 2 ph ojsened s

> hahiliil’tx ‘-‘:"J'?A v I‘HHER‘J “Qb k"tan Sl Vo -{"LI ﬁ“lh-{\l,"er ‘\.I
ATy J:r}h.p'sl sB aogueul) wi sb ¢ .u.ﬁplel ..ab :

Sl b-aﬂ & -) sl b _

nvnmoﬁfwr mﬂmm
¥ vay}mm aa gﬁ!lw AT BT ATV AqieT M v
v ) u..um MO

,“ _‘.‘—:% -{;1\ ' y 3



AL QUE LEYERE.

Esta nueva defensa de la Tradicion mas
~ gloriosa para Espafia , podrd acaso parecer
indtil 4 los que no hayan salido del Reyno,
ni leido quanto ultimamente oponen algunos
modernos Escritores de Historia Eclesidsti-
ca. Nuestros Apologistas han sostenido:de
dos siglos 4 esta parte una causa tan impor-
tante con la mayor fuerza y erudicion his-
torica , y han dado sucesivamente respues-
tas convincentes a quantas obras contrarias se
han publicado. Por consiguiente los Espaiio=
les, y muchos Extrangeros han fomentado
de tal modo su justisima creencia y persua-
sion de esta verdad , que no les queda sobre
ella recelo alguno. Pero los que tienen la
curiosidad de leer las mas celebradas obras
modernas de Critica y de Historia, y mucho
mas los que han vivido algun tiempo en otros
Paises de Europa , necesariamente conocer4n
ser al presente indispensable , como lo fué en
otros tiempos , una nueva Apologia de la

Tra-
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Tradicion Espafola. El crédito literario de
los ultimos Autores que la combaten , ha in-
fluido tanto en los que ciegamente les dan
fé , que llegan hoy dia 4 calificarla de mera
invencion nacional , de vulgaridad , de fabu-
la. No hacer frente a nuestros Adversarios,
y ceder nuestros rirrefragables derechos 4
su insistente emulacion , seria desposeernos
por.una reprehensible negligencia de la ma-
yor distincion y gloria de la Espafia Chris-
tiana : pensamiento que me mueve a reno-
var nuestra defensa, ya que nuestros ému-
los reproducen continuamente sus hostilida-
des. Simi trabajo fuese grato a:la Nacion,
yla Providencia me facilitase otros medios,
no  dexaré de traducir y publicar esta misma
obrilla en Italiano o en Latin, para que mas
facilmente llegue a noticia de todos.

PAR-
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PARTE PRIMERA.

Fundamentos de la Tradicion Espariola.

Aquel momento que di6 felizmente principio 2
la dispersion de los Apostoles, y con ella 4 1a pro-
mulgacion y propagacion del Evangelio, es tambien
la primera , mas grande, gloriosa, y tierna memoria
de los Fastos Christianos de Espaina. Sepultada en-
ténces esta Region, como todas las demas , en las
tinieblas de la idolatria , fué el objeto de la predi-
leccion que movi6 y atraxo'd si por inspiracion di=
vina 4 Jacobo , llamado Santiago , uno de los tres
mas queridos y distinguidos A postoles de Jesuchris-
to:: Este ferviente Discipulo , antes que sus compa-
fieros , 6 partiesen 6 llegasen a los respectivos des-
tinos de su predicacion, verificando el profético so=
brenombre que le impuso su Divino Maestro, de
Hijo del trueno , sale rdpidamente de'la Judea , se¢
encamina 4 Espafia , Provincia la mas occidental y
apartada de Jerusalen, llega 4 ella , le anuncia la
Ley de Gracia , recortiendo sus Paises por algun
tiempo , que pudo ser dos , tres, 6 mas afios , como
veremos : halla entre los Nacionales espiritus déci=

les,
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les , los reduce, los instruye , los dexa sucesores
y conservadores de su instruccion , vuelve 4 Jeru=
salen, y consigue alli la primera palma del martirio
Apostolico. Viene poco despues el inestimable de~
posito de sus reliquias , como por testamento , y
prendas de su amor 4 santificar nuevamente, 4 ilus-
trar , 4 proteger el terreno, los pueblos, la Na-
cion , que habian sido la suerte de su Apostolado;
queda milagrosamente encubierto aquel tesoro , pri-
mero al furor del Paganismo dominante , y despues
al de la Heregiaj y llegado finalmente el tiempo
de una perfecta seguridad, se manifiesta con pabli-
cos y repetidos prodigios.

Esta es la mas notoria y célebre Tradicion ge-
neral , de que se precia y blasona nuestra Nacion
con la justicia que vamos 4 exdminar. Esta la
Tradicion que ha reynado pacificamente en todo
€l Orbe Christiano por espacio de mas de quince
siglos , reconocida y aprobada por la Iglesia Uni=
versal , sostenida con los mas numerosos € impar-
ciales testimonios de Santos Padres, Doctores y
Autores Eclesidsticos de todas las edades , y con-
firmada hasta ahora con el general asenso y devo-

cion de los Fieles de todas las Naciones » particu-
larmente Europeas. No obstante , esta misma es la
Tradicion, cuya verdad nos disputan hoy dia al-
gunos Criticos Extrangeros, y que absolutamente
nos niegan otros con el mayor empefio. Antes de
establecer nuestros fundamentos , y de rebatir los
contrarios es necesario declarar el origen de la dis-

puta.
CA~



1
NG 7 i Ze i Lo e L Lo G B L LoD T

CAPITULO PRIMERO.

Exdmen de un Cédigo manuscrito que
suscitd las primeras dudas sobre nues-
tra Tradicion.

8 A

Descubrimiento 5 publicacion , y efectos del
manuscrito.

Hlasta el fin del siglo XVI. no habian hallado
nuestros émulos (si los teniamos en este punto)
motivo 6 pretexto alguno para oponerse descu-
biertamente 4 la venida y predicacion de San-
tiago en Espafia. Ni los Archivos y Bibliotecas,
ni los documentos y memorias de que se com-
pone la Historia general de la Iglesia, les mos-
traban vestigio G apariencia alguna favorable &
este intento. Pero quando acaso no pensaban en
él, lo formaron improvisamente , aprovechdndose
de la oportunidad y motivo especioso que les pre-
sent6 un Espafiol. Fué este el Sefior Don Garcia
de Loaysa , entonces Canbnigo, y despues Arzo-
bispo de Toledo, el qual en un tratado suyo
sobre la Primacia de aquella Iglesia, insertado
en la Coleccion de Concilios Nacionales , que pu-
blicé en Madrid afio 1593 , se 'dexé deslumbrar

A con
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con la novedad de un propio descubrimiento, no
sé si diga infausto 6 feliz para la Nacion; in-
fausto , por haber sido principio de mayores dis-
cordias j feliz, por haber sido ocasion de que ma-
nifiesten los Espanoles quan solidos y grandes son
los fundamentos de su tradicion general.’
"~ Como quiera, en el tratado del Sefior Loay-
sa se contenia la copia de un supuesto antiguo
Codigo manuscrito, con la relacion de una gra-
visima controversia propuesta y ventilada en el
general Concilio Lateranense , 4 la presencia del
Papa Inocencio 11l. , entre Don Rodrigo Ximenez,
Arzobispo de Toledo, y los de Braga , Tarra-
gona y Compostela , sobre el Primado de las Igle-
sias de Espafia, que cada uno pretendia para la
suya. Una de las respuestas del primero 4 los
alegatos del Compostelano estd concebida en estos
términos traducidos del Latin (1): “Si alega tam-
»bien la primera promulgacion de la palabra di-
»vina, y la conversion de muchos a la ¢ de Chris<
»to en Espafia (por medio del Apdstol Santiago),
»hablen los que saben la Divina Escritura. Yo
»nsolamente he leido, que se le di6é potestad de
»predicar en Espafia j§ pero mientras andaba sem<
nbrando la Ley Divina por la Judea y Samariay
»di6 su alma 4 Dios , habiéndosele cortado la ca<
nbeza baxo el reynado de Herodes. 3 Como pues
»pudo - predicar ‘donde aun no habia entrado?
nj Como sin la predicacion pudo convertir algu-
nNes

(1) Collect. Concil. Hispan. pag. 290, 172 & '

2 JUSTIFICACION HISTORICO-CRITICA



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 3

snos al Sefior? Acuérdome de haber oido en
»mis primeros afios de algunas santas Monjas, y
wnviudas religiosas , que fueron muy pocos los
»que por su predicacion se convirtieron 4 la Fé,
»en la que viendo tan pocos progresos, volvidse
»4 la patria, y terminé su vida. Si alegaren la no-
»bleza del sepulcro, por yacer alli Santiago, de
»grado lo concedo con los que lo afirman, aun-
»que algunos aseguran que su cuerpo descans6
»en Jerusalen , que despues apoderdndose de €l sus
»discipulos , lo trasportaron y sepultaron en Com=
»npostela. No quiera Dios que yo por la gloria de
neste Primado afirme que el cuerpo de la Beata
»Virgen, el qual firmemente creemos estar glo=
»rioso en los Cielos, haya sido alguna vez sepul-
»tado en la Iglesia de Toledo para ser cada dia
»hollado con pies humanos j pues sufriria que mis
»miembros uno &.uno fuesen despedazados, antes
»que inclinarme 4 afirmar semejante cosa. Vea
»pues el Sefior Compostelano si la Iglesia de To-~
wledo le debe rendir parias. Pero, omitidas las
»razones , si asi pluguiere , responda 4 la qiiestion
»propuesta. El Sefior Compostelano respondié, que
naunque el Toledano fuese Primado de las Espa-
»iias , lo que era falsisimo, con todo eso no de-
»nbiesen sus Sufragdneos obedecerle en cosa al-
»guna. Con la qual respuesta creyeron muchos que
»nel Compostelano habia puesto.fin al pleyto.” De
otros puntos, que toca en el mismo lugar , iremos
haciendo mencion separadamente en este mismo
capitulo.

A2 Tan
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Tan peregrino hallazgo vol6 inmediatamente
por Europa y fuera de ella, esparciendo en to-
das partes la maravilla, y en algunas el jibilo me-~
nos esperado. El primer aspecto del Codigo Tole-
dano atemorizé6 4 uno de los mayores hombres
de aquel siglo, qual era el Cardenal César Ba-
ronio ; quien habiendo antes confirmado la Tra-
dicion Espafiola en sus Notas al Martirologio
Romano, y despues en sus Anales Eclesidsticos (1),
retratd su primera opinion, 6 por lo menos la
puso en duda (2). No me detengo en admirar y
extrafiar , como lo hace justamente con otros mu-
chos 'nuestro eruditisimo Cardenal de Aguirre (3),
la sorpresa del gran Baronio, y su poca 6 nin-
guna desconfianza de un instrumento, que apare-
cia marcado con todas las senales de ilegitimo.
Pudo tanto su retratacion y el general concepto
de su sabiduria , que el Papa Clemente VIII. man-
d6 corregir en el Breviario Romano la absoluta
cldusula afirmativa de la predicacion de Santiago
en Espafia, que se leia & tiempo de San Pio V.
con estas palabras: Mox , peragrata Hispania,
ibique predicato Evangelio, rediit Hierosolymam.
La correcion Clementina limitaba esta memoria 4
la sola Tradicion de las Iglesias Espaiiolas, di-
ciendo: Mox Hispaniam adiisse , et ibi aliquos
ad fidem convertisse y Eeclesiarum illius Pro-

pincice traditio est.
Aun-

Tom. 1. ad ann. 44. num. 1. (2) Tom. 9 ann. 816.
E Dissert. 9. num. 15§.
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Aunque la Tradicion Nacional quedaba intac-
ta, segun la nueva cldusula, ella era no obs-
tante tan diferente de la antigua, y tan ruidosa,
que los Espafioles conocieron muy bien la nece-
sidad de defenderse, y de acreditar que su doc~
trina y conocimiento de la Antigiiedad Christia-
na no eran inferiores al hereditario amor y de-
vocion ‘que profesaban 4 su Apéstol y Protector.
“Toda la Espafia (dice Spondano (1), otro célebre
» Analista Eclesidstico) se levanté' 4 favor de la
» Tradicion de sus Iglesias con muchos escritos,
»publicados por todo género de personas:y aun-
»que no concluyan necesariamente (cosa imposi-
 »nble 4 la Historia) lo que pretenden, son tales,
nque si Baronio los hubiera visto , pudiera ha-
»berse mantenido en su primera sentencia.”

Fueron de hecho tan eficaces los escritos apo-
logéticos de nuestros Autores , que en tiempo de
Urbano VIIL., con autoridad del Rey Catélico, y
a nombre de toda la Nacion, el Cardenal de Bor-
ja, su Embaxador en Roma, hizo la peticion
formal de revision de causa, y restitucion de la
antigua legenda en el Breviario Romano , dando
a Don Miguel de Erce Ximenez , Canénigo de
da Iglesia de Leon, la agencia y comision para
el progreso del negocio. Acordado este primer
paso , despues de muchos previos debates, y es-
pinosas dificultades , fué puesta nuestra general
¢ inmemorial Tradicion en juicio contradictorio

A3 de-
(1) Epitom, dunal. E¢cles. ann, 44, num. 4.
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delante de una Congregacion , 4 este fin destinada
por el Papa. La gravedad del asunto por si mis=
mo, la reputacion de la Curia Romana, resuel-
ta 4 no retroceder de la decision antecedente , sino
en virtud de urgentisimos documentos y pruebas
que justificasen su conducta, la diversidad de opi~
niones que corria entre los literatos, y la univer-
sal expectacion del mundo Catélico, eran moti=
vos tan serios como phblicos, que requerian el
mas repetido y maduro examen. De su larga du-
racion y progresos da exacta noticia la obra del
mencionado Erce sobre este asunto, como tam-
bien del éxito feliz que tuvo, segun consta- por
el Breviario Romano. Un Decreto Pontificio , ar~-
reglado al voto de la Congregacion, hizo abolir
la cldusula Clementina, y poner en lugar de ella
la que hoy se lee absoluta , afirmativa, y sin res-
triccion alguna de la venida y predicacion de
Santiago en Espafa, que es esta: Mox in His-
paniam profectus , ibi aliquos ad Christum con-
vertit , ex quorum numero septem postea Epis=
copi a Beato Petro ordinati in Hispaniam prie
mi directi sunt (1). '
Victoria tan completa dié6 mayores realces 4
la gloria de nuestra Tradicion; pero por lo mis-
mo exasperd mas al partido contrario. Volvid este
poco despues a tomar aliento con ocasion de ha-
berse copiado y publicado el manuscrito de Loay-

sa

(1) Barthol. Rainaldi Protonot. Apost. in Notis ad Offic.
Eccles. ann., 163 3.
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sa en tres succesivas Colecciones de Concilios , Ia
primera de Severino Binio,y las otras dos de los
PP. Labbé , y: Harduino.. Al fin del siglo pasa-
do se declararon contra nuestra Tradicion Chris-
tiane Lupo (1), Natal- Alexandro (2) 5 y el Se~
fior de T1llemont (3)» & los quales han seguido
algunos otros Autores de nuestro siglo, ‘que cita
en general el P. Mamachi baxo la;pomposa expre«
sion.de quasi todos los Criticos de nuestra edad (4)-
Pero con licencia de este Autor , ni son guasi
todos , ni son los mas ;' ni son muchos., como
veremos_en el discurso,-de esta Disertacion ni
tampoco, son’ acreedores 4 la-calificacion de Cri=
ticos 4 como lo mostrardn sus mismas Criticas.
Nuestro Cardenal de Aguirre, el Marques de Mon-
dejar , D. Mauro Castelld Ferrer, el P. Florez, y
otros varios Espaiioles bien conocidos , que expre-~
saré en, sus respectivos lugares , respondieron efi-
cazmente a quasi todas las dificultades contrarias.
Digo 4 quasi todas , no porque nuestros Apolo-
gistas hubiesen dexado de satisfacer 4 quantas se
Jes opusieron, sino porque hoy dia se han com-
-plicado. algunas de ellas, con otros puntos con-
trovertidos. Veamos primero toda la: falsedad , y
aun ridiculez del referido manuscrito , que sirve de
fundamento contra nuestra Tradicion.

2 A4 § 11

(1 % Ad Tertull. lib. 2 Prascript. cap. 20.

(2) Hist. Eccles. tom. 3. Szzul. 1. Dissert. 14,
3) Gul. Cuper. de Predicat. §. Jacobi Part 2.
E) Origin. Christ. Sac. 1. >
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{0 3 A
Nulidades del Cddigo de Loaysa.

Primera : Enormes anacronismos del Autor, y
contrariedad con que se desmiente 4 si mismo.
Empieza en efecto su oficio de falsario desde el
exordio de la narracion, diciendo: “En el afio del
»Sefior mil y doscientos, dia quince del mes de
»Noviembre se celebr6 el Santo y Universal Si-
»nodo en Roma en la Iglesia de San Salvador,
» presidiendo el Sefior Inocencio Papa IIL. , afio dé-
»ncimo octavo de su Pontificade.” ‘Ambas fechas
de afio y de mes son falsas, constando sin alguna
duda histérica, que el Concilio General Latera-
nense 1V, se celebr6 el afio 1215 4 11 de No=-
viembre. Despues del cuento 6 relacion de la con-
troversia , se olvida el buen Anénimo de si mismo,
y concluye: Tratdronse estas cosas en el Late-
rano & ocho de Octubre y afio de la Encarnacion
del Sefior mil doscientos y quince. Aun oponién-
dose 4 lo ‘que falsamente dixo antes, no acertd
a decir la verdadera fecha del afio sin afadir
una nueva ficcion del mes y del dia. El Conci-
lio dur6 desde el 11 hasta el 30 de Noviembre
de dicho afio’ 1215 ; de donde resulta , segun am-
bas datas del An6nimio 4 que las Sesiones se tuvie-
ron quince afos despues de acabado. el Concilio , 6
un mes antes de empezar. Conseqiiencia graciosa,
pero legitima , 4 la qual responderdn, si pueden,
los defensores del manuscrito.

Se-
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Segunda: Inverisimilitud de la prodigiosa pe-
ricia de idiomas , que atribuye al Arzobispo Don
Rodrigo. Poco despues del exordio de la narra-
cion nos hace saber que en aquel Concitio , “por
»haberse juntado Clérigos y Legos de diversas
» Provincias del mundo , Don Rodrigo para satis-
»facer 4 todos explicaba 4 cada uno de ellos en
»su propia lengua vulgar y materna las razones y
»autoridades que se habian dicho en Latin, 4 sa-
nber , 4 los Romanos, 4 los Francos, 4 los Anglos,
»4 los Navarros y 4 los Espafioles.” Es decir , que
no solo entendia , sino que hablaba toda esta lista
de lenguas, Espafiola , Bascongada, Francesa, In-
glesa , Alemana , Italiana y Latina. Se debe afia-
dir tambien la Maronita, porgue el Patriarca de
aquella Nacion asisti6 4 aquel Concilio , y necesi-
t6 informarse menudamente de la fe y ceremonias
de la Iglesia Romana para hacerlas observar , co~
mo lo consigui6 , de toda su Nacion; y por lo
mismo Don Rodrigo , que explicaba las razones
4 cada uno en su lengua vulgar , debia tambien
saber la Maronita. Suponiendo por pasatiempo,
que aquel Prelado fuese tan portentosamente po-
ligloto, 3 como podian serlo asimismo los otros Pa-
dres del Concilio , 4 cuya presencia peroraba , y
que debian hacerse cargo de lo que decia para dar
su voto ? -

Tercera : Ficcion de un empleo y dignidad
que no tuvo Don Rodrigo. Hablando del mismo
Prelado , dice el referido Aaénimo , que consiguié
en aquel Concilio el empleo de Legado en Fis-

pa=
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pafia por tiempo de ‘diez afios. Ni nuestra His-
toria , ni la Eclesidstica y Pontificia hacen men=
cion de Legado alguno en Espafia por todo el
afio ‘121t 3 en’ cuyo tiempo Honorio I1I. , succesor
de Inocencio , encomendé los negocios Eclesidsti-
cos & diversos Obispos del Reyno (1). Despues
de este afio fué Legado Apostolico en Espaiia
el Cardenal Savelli , de quien escribe Oldoino (2),
y confirman Ughelli (3) y otros: »Cencio Savelli
»Romano , pariente de Honorio III. creado Carde-
wnal Obispo Portuense por el mismo Papa, fué
»Legado en Espafia , como se refiere de €l en el
sregistro de Honorio. Murié en Roma en tiem=
»po del mismo Pontifice , afio de la Encarnacion
»MCCXIX , habiendo vuelto de su Legacion de

» Espafia.”
Es verdad que el mismo Honorio IIl. exhor-
tando 4 los Espafioles 4 la guerra contra Moros en
-una carta , que se registra en los Anales Ecle-
sidsticos (4) , confiri6 4 Don Rodrigo el oficio de
Legado con estas palabras: »El tiempo , como
»Creemos , €s oportuno para ‘acometer 4 los Aga-
»renos que os rodean:: Y aunque parecia cosa dig-
»na y necesaria , que para esto os destindsemos un
-»nuestro Legado @ Latere , no obstante , dudando
»si concordarian los consejos de los Reyes en mo-
nVer-

(1) Rainald. tom. 13. Annal. ad ann. r217. n. 84 ,85.
(2) Histor. Rom. Pont. et S.R. E. Cardin, tom.2. col.g7.
(3% Italiz Sacr. tom. 1. col. 150. '
(4) Rain. cit. tom, 13. ann. 1218, n, 69. 70.



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 11

averles la guerra ; y considerando la prudencia
»nde nuestro venerable hermano el Arzobispo de
s Toledo (cuyo nombre mucho tiempo ha nos ha-
nbia referido la fama con tantas alabanzas , que
» parecia prodiga en ellas § y ahora por el contra-
»rio vemos que fué escasa en ddrselas , despues
nque hemos hallado en el mismo mucha mayor
»sabiduria , prudencia , modestia , bondad é in-
ndustria de la que habiamos oido) , hemos juzga-
ndo imponerle este peso, concediéndcle €l minis-
nterio de esta Legacion en vuestras Provincias,
» para que , conviniendo los pareceres de los mismos
»Reyes en mover & aquellos la guerra , este os pre-
»ceda como otro Josué, &c.” Esta comision fiada &
Don Rodrigo fué extraordinaria , como lo mues-
tra por su misma naturaleza , y no se oponia al
exercicio de otro Legado Apostélico residente en
Espafia , como lo convence el mismo Don Rodri-
do en su Historia , donde desmintiendo al Anéni-
mo , escribe sobre el afio 1224 (1): »Era en es-
nte mismo tiempo Legado de la Iglesia Romana
»en las Espafias Juan, Cardenal Obispo de Sa-
»bina , varon bueno , sabio , literato , que habien-~
ndo celebrado Concilios en todos los Reynos, des-
»pues que propuso los avisos de salud , se resti-
ntuyd 4 la Sede Apostélica , cumplidos tres afios
nde Legacion.” Por consiguiente no fué Don Ro-
drigo Legado Pontificio en Espafia por tiempo de
diez afios desde el 1215. Ademas de que habién-

do-
(1) Lib.g. cap.12.
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dolo hecho su Legado (aunque extraordinario , y
respectivamente 4 una sola comision ) Honorio Iil.,
subsiste la notoria falsedad del manuscrito , que le
atribuye la Legacion desde el Concilio Lateranen-
se , quando Honorio no era todavia Papa.

Quarta nulidad del manuscrito : Privilegios in-
creibles concedidos 4 Don Rodrigo. »Se le per-
»miti6 ( prosigue el Anénimo) dar la dispensa &
»trescientos bastardos para ser promovidos , quien
»4 los Sacros Ordenes , quien 4 beneficios , aun
»con la cura de almas, quien 4 otras dignidades
»y honores , segun la voluntad del mismo ; y tam-
sbien para dispensar con algunos excomulgados,
nsacrilegos, irregulares y concubinarios.” Grandio-
sos privilegios por cierto , de los que no s¢ si hay
exemplar alguno en los Anales de la Iglesia. » Tam-
»bien consiguié (vuelve 4 hablar el Anoénimo ) que
»la Ciudad de Sevilla , luego que se restituyese
»al culto christiano , quedase subordinada sin es=
»trépito judicial 4 la Iglesia de Toledo por dere-
»ncho del Primado.” Sabemos que fué concedido
este derecho 4 Don Rodrigo, pero no en el Con-~
cilio Lateranense , como finge el Andnimo , sino
tres afios despues , en virtud de un Breve que le
expidi6 Honorio I1I. en 1218 , donde le dice (1):
»De aqui es, que atendiendo 4 Ia nobleza de la
»Iglesia de Toledo, en vista de la espiritual de=
»vocion que tiene & la Sede Apostélica , querien=
ndo usar especial gracia en la Metropoli de Sevi-

»nlla
(1) Labbe tom. r1. Concil. part. x. col. 245,
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»lla 'y su Provincia , concedemos 4 la misma Igle-
»sia por privilegio del presente escrito el derecho
»nde Primacia : determinando , que' quando dicha
»Metrépoli con el favor divino volviere 4 manos
»de Christianos , td , hermano Arzobispo ,y tus
nsuccesores exerciteis libremente en ella las cosas
»que pertenecen al oficio de Primado.”

Quinta nulidad : Peticion injusta que hace Don
Rodrigo de algun testimonio de la Sagrada Es-
critura , para reconocer y confesar la venida de
Santiago 4 Espaiia. “Quiero acometer 4 este Ad-
»versario con sus mismas armas ( responde con su
snatural eficacia el ilustre Portugues Francisco
»Macedo) (1). Pide , que se le den testimonios de
nla Sagrada, Escritura. Preséntenos €l un testimo-
»nio de ella , que lo niegue. Luego somos iguales
»en este punto. Pero nosotros quedamos superio=
»res en la tradicion. Y sino la creyere, ; como
»nos persuadird que San Eugenio fué primer Obis-
» po de Toledo? Tradicion, que no es general de
»toda Espafia , como la otra. Pregunto tambien &4
»Baronio , j; con qual Escritura Sagrada se prue-
»ba que San Pedro vino'd Roma , aunque no hay
»cosa mas cierta ? Nose deben ; pues , pedir siem-
»pre dichas Escrituras. Basta mostrar la Tradi-
ncion.”

Sexta : Ridiculez indecente , y falsedad inex-
eusable, con que atribuye Don Rodrigo la misma
Tradicion 4 algunas Monjas , 6 Beatas y Viudas,

quan=
(1) Diatrib. cap. 10. §. 2.
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quando toda la Espafia en sus Iglesias , Misales y
Breviarios la reconocia y celebraba ; y en su mis-
mo tiempo se leia y se cantaba en las Iglesias Mo-
zarabes de su Metropoli de Toledo. No necesita=
ba Don Rodrigo de interpretracion alguna para
entender en e! Breviario, de que usaba, el respon-
sorio de la Leccion séptima , que decia : .4dest
nobis valde letabunda dies precellentissimi Apos=
toli Facobi. Per cujus saluberrimam praedicatio=
nem plebs totius Hispanie suum cepit agnoscere
Redemptorem. Divini muneris claritate praeful-
gens Sanctus Apostolus Christi mentibus jfero-
rum hominum weritatis lunien immittere non de=
sistebat. Igualmente' en la fiesta de la Traslacion
del mismo Apostol se leia este articulo de nues-
tra Tradicion : Hic wero y aliis diversa Cosmi ¢li=
mata adeuntibus, nutu Dei Hesperie oris appul-
Sus hominibas inibi degentibus y patriamque in-=
colentibus o verbum Dei predicando disserit in-
trepidus. Quan anterior sea este Rezado 4 los
tiempos de Don Rodrigo, lo veremos en el dis-
curso de esta disertacion. Por consiguiente no pu-
do aquel Prelado incurrir en la indigna necedad
de atribuir nuestra ‘Tradicion 4 informaciones de
beatas , 6 4 consejas de viejas.

Séprima : Se alucina Don Rodrigo , y se
muestra el mas ignorante , quando responde 4 la
antigiiedad de la Iglesia Compostelana. En la in=
vencion cOmica del Anonimo toca 4 aquel gran
Prelado hacer un papel tan miserable : 87 alegas
4 favor tuyo (dice) /a antigiiedad de la Iglesia

Com~
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Compostelana , esta antigiiedad se reduce & ciento
nueve anios, Esta antigiiedad puede entenderse
en solos dos sentitos , esto es, 0 desde que Al-
fonso el Casto edificé aquella Iglesia , 6 desde que
fué erigida en Metr6poli. De uno y otro mode no
sabe Don' Rodrigo lo que se. dice. Si'habla en
el primer sentido ; excedia laantigliedad Com-
postelana en mas de trescientos afios ;, como es cla-
ro por los de' Don ‘Alfonso : si en el segundo, no
contaba mas que noventa y un afios, confesando
el mismo poco mas abaxo , que el derecho. Me-
tropolitano de Mérida fué transferido & Compos-
tela por el Papa Calixto 1I. en 1124 5 con lo qual
viene 4.conceder a su competidor 18 afios de
ventaja. Acaso Don Rodrigo , por haber estudia-
do tantas lenguas , como dice el Anénimo , no
tuvo tiempo de aprender la Cronologia y Arit=
metica. ' '
Octava : Contradiccion indecorosa de Don R o-
drigo consigo mismo. Uno de los informes que
nos da este Prelado en el mismo lugar, para de-
primir 4 la Iglesia de Santiago , es que hasta aquel-
tiempo (esto es del Papa Calixto IL.) no era mas
qué un Oratorio muyr pequeiio , donde ahora estd
situada la Iglesia Compostelana (1), El buen Anj-
nimo, 6 no habia leido, é no tenia presente, quan=
do forjaba.este escrito , lo que dice Don Rodri=
go en su Historia de Espaiia , obra, que cierta-
mente es suya:'y conocida por tal. Hablando en
ella
(1) Cit. Collect. Matrit. Loays. \
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ella de Don Alfonso el Magno, que empezd &
reynar en el afio; 837 , nos refiere , que este Mo~
narca restaurd y reedifico la lgles:a de Santiago,
la qual hasta entonces era terriza , con picdras
de silleria , y columnas de marmol (1) , y que des-
pues celebrd su dedicacion con extraordinaria mag-
nificencia. ;Pues como tres siglos despues era aque~
lla Iglesia un Oratorio muy pequeiio 2 ; En hom-
bre é Historiador tan integro, tan exacto, tan
docto , qual era en realidad Don Redrigo , y qual
ponderan nuestros contrarios mas de lo que estd
bien , caben mayores inconseqiiencias , mayores
falsedades errores y despropositos? Gracias 4 que
los dixo en un Concilio donde no se hallo.

§. IIL

E! Arxobispo Don Rodrigo no asistié al Concilio
Lateranense.

Ademas de las nulidades que contiene la rela=
cion del sobredicho Codigo manuscrito , es igual-
mente inverificable por la caprichosa suposicion
en que estriva, de la personal asistencia de Don
Rodrigo al Concilio Lateranense. Todo lo contra=
rio nos muestran las noticias histéricas de aquel
tiempo , asi nuestras , COMO extrangeras.

Despues de la muerte de Inocencio IIL , en
cuyo tiempo se celebré y como hemos visto, el ge=

ne=

(1) Lib. 4. cap. 15. 18.
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neral Concilio Lateranense 1V , Honorio III , in~
mediato succesor al Pontificado , escribi6 al Ar-
zobispo de Braga (1) “que sobre el pleyto de la
»Primacia entre €l y el Arzobispo de Toledo , les
» habia sefalado Inocencio Papa de feliz memoria
»un término perentorio , dentro del qual debiesen
senviar uno y otro sus respectivos Procuradores,
nrazones y defensas 4 la Sede Apostélica.” Ha-
biéndolo diferido en tiempo de Inocencio , lo cum-
plieron finalmente en tiempo de Honorio 5 y lle-
gando los Procuradores 4 Roma , pidieron y obtu-
vieron nueva dilacion #sque ad octavas Pentecos-
tes proxime jfuturas: pero con expresa intima-
cion de su Santidad , que espirado aquel térmi-
no, vendria 4 la decision de la causa. Esta , pues,
segun el testimonio del mismo Juez , que debia
decidirla , no habia sido sentenciada en tiempo
.de Inocencio. Luego sueiia el Anbénimo, y con él
Loaysa, quando afiade 4 su clandestino manus-
crito: “Que Don Rodrigo executé publicamente
ntodas estas cosas en Roma sobre la causa que
»ngand de su Primacia , habiéndosela conferido el
» Pontifice ( Inocencio I1I. ) delante de todos , como
»en un Diploma se lo habia antes otorgado (2).”
Notan la manifiesta disonancia de este anacronis-

mo, y con él la falsedad del hecho Don Ni-
colas Antonio , y el exactisimo Gabriel Cossart,

Francés , continuador de Ia Coleccion general de
los Concilios (3).

Ni
%1) Labbe Collect. Conc. tom. 11. col. 244.
2) Cit. Coll. post manusc. (3) Cit. Coll. Labb.
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Ni se puede replicar , que aunque Don Ro-
drigo no venciese el pleyto en dicho Concilio con-
tra el Arzobispo de Braga ,lo gano contra el de
Santiago. Lo primero , porque segun la misma
relacion del Aaénimo |, y ratificacion de Loaysa,
aquella causa fué agitada y decidida en el Late-
ranense contra los Prelados Bracarense , Tarraco-
nense y Compostelano 4 un mismo tiempo ; y si
asi fué , no se di6 la sentencia solamente parcial,
6 respectiva al Compostelano. Lo segundo , por-
que Don Rodrigo no parti6 para Roma, como
advierte Ferreras en su Historia , citando docu-
mentos auténticos (1) , hasta el afio 1235 en
tiempo de Gregorio IX. con el fin de conseguir
su Primacia , 6 para terminar este negocio de va=-
rios modos interrumpido, aunque desde el afio 1216
se hubiese ya hecho conocer en aquella Capital
por Honorio 111,

Don Lucas de Tuy , clisico Historiador nues-
tro , y coetdneo de Don Rodrigo , refiere muy de
proposito y con distincion (2) la gran multitud de
Prelados Espafioles que concurrieron al Concilio
general Lateranense ;5 y no solamente omite 4 Don
Rodrigo (que era el mas notable y visible de to-
dos), sino que dice en el mismo lugar , que en
aquel tiempo el Reverendisimo Padre Rodrigo,
Arzobispo de Toledo , hizo una admirable fibri-
ca de su Iglesia Toledana. Aqui es invencible el
argumento negativo con que tantas veces, y con

la
(1) Era 1273.
(2) Tom. 4. pag.113.
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la diferencia que veremos, nos asaltan los contra-
rios. Basta el sentido comun para conocer que un
Obispo , Historiador coetdneo , sin excepcion , y
que para justo honor de la Patria individvaliza
los nombres y personas de los Espafioles concur-
rentes 4 un célebre Concilio general, no se des-
cuidaria en nombrar al mayor personage Eclesids-
tico. del Reyno, si este efectivamente hubiera con-
currido 4 aquella sagrada Asamblea.

El mismo Don Rodrigo , que en su propia His-
toria no solo cuenta siempre sus acciones de al-
guna importancia, sino que ni aun pasa en silen-
cio las que omiti6 , alegando las causas de la omi-
sion , nada dice en este punto. Tratando de la
guerra de San Fernando contra los Moros (1) , es-
cribe , que £ esta expedicion no asistié Rodrigo
Pontifice Toledano , el qual se habia quedado en
Guadalaxara trabajado de una fiebre aguda. Asi
tambien da razon de no haber consagrado la Igle-
sia de Cérdoba , despues de aquella conquista (2).
“Y porque el venerable Juan (dice) de quien he-
»mos hablado , hacia las veces de Rodrigo Pri-
»mado de Toledo , que en aquel tiempo se halla-
»nba cerca de la Sede Apostolica , borrada la im-
»puridad de Mahoma con la agua de la expia-
»cion , cambi6 la Mezquita en Iglesia.” Quien da
el motivo de no haber concurrido 4 una expedi-
cion , y de no haber consagrado una Iglesia , mu-

2 cho

1) Lib. 9. cap. 12,
8 Cap. 17. s
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cho mas hubiera prozurado inmortalizar en sus es—
critos ( fuese exactitud 6 vanagloria) la represen—
tacion que hizo , aclamacion y triunfo que consi-
gui6 en el Lateranense solo un mero antojo el mas
irregular y extravagante , y por eso el mas in-
creible , pudiera haber hecho omitir 4 Don Lucas
de Tuy , y 4 Don Redrigo la ida y asistencia de
este al Concilio ; y esta sola puede ser la respues-
ta que se nos dé sobre el silencio de ambos His~
toriadores en el punto de que tratamos. La His-
toria Pontificia nos ofrece todavia un argumento
mas fuerte.

Al tiempo del referido Concilio Lateranense
era Camarlengo (1) de la Santa Iglesia el Carde-
nal Cencio Savelli Romano (distinto del otro Cen~
cio Savelli su pariente , que fué Legado en Es-
pafia), y no tuvo la fortuna de conocer 4 Don
Rodrigo en el Concilio , ni fuera de ¢él, hasta des-
pues de su exaltacion al trono Pontificio, que su-
cedi6 en 17 de Julio del afio 1216 , habiendo to-~
mado el nombre de Honorio 1II. Su carta exhor-
tatoria 4 la guerra contra inficles , de que he ha-
blado en el pdrrafo precedente , fué dirigida 4
los Obispos de Avila y Burgos con fecha de 3
de Febrero del aiio segundo de su Pontificado , co-
mo puede verse en todas sus copias (2). En ella
dice expresamente, que no lo habia conocido an-
tes , sino por la fama j pero , que entonces , & la

Sa=
(1) Rainald. tom. 13. Ann, Eccl. an. 1218.
(2) Id.ib. pum. 69. et 7o0.
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saxon , quando escribia', habia poco tiempo que lo
conocia y y habia hallado en €I las buenas quali-
dades que.explica : Pensantes prudentiam vene~
rabilis frat: is nostri Arebiepiscopt Toletani yodo-
rem mominisy cujus etsi fama dudum ad nos prao-
conio tanto pertrderzt at profusa in ejus laudi-
bus wvideretur : Nunc tamen illam avaram in eis-
dem comperimus extitisse , cum scientie y cir-
cunspectionis'y modestie y bonestatis yac omnis in=
dustrie , longe plusy quam illa retulerit , invene=
rimus in eodem. Segun esta carta , el Papa Ho-
norio no conocié personalmente a Don Rodrigo
hasta el afio 1217y 6 lo" mas presto (violen=
tando el significado Nanc) al fin'del 1216, un afio
despues del Concilio. 3 Pues como , siendo Hono-
rio al tiempo del Concilio Cardenal Camarlengo,
no conoci6 4 Don Rodrigo? Extrafio acciden-
te! Llega 4 Roma ‘el ya fa,nomsxmo Arzobis-
po de la Metrépoli Espafiolay entra en un Conci-
lio' general , se hace admirar en él por un pro=
digio de sabiduria ; habla todas las lenguas de
fas Naciones eoncurrentes vence la mas ruidosa
catisa de Primacia contra 103 mayores Metropo-
litavios ‘delas/Espafias'y 'y no lo' ve', ni lo conos
ce el Cardenal Savelliy Camarlengo debla Santa

lglesla , que asiste' al Cbncxl:o. Espero que la dis-
crecion de nuestpos contrarios no nos pedlra tan

costoso sacrificio' de entendimiento,

Tampoco’ podemnios creer en beneficio del ma-
nuscrito fabuloso'y que aquél Concilio , sus Secre-
tanos y redactores de'las'Actas incurriésen en la

. B3 mas
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mas rara y no.vista omision de escribir la célebre
controversia de Don Rodrigo y sus competido-
res. Nadie ignora que: en los Diarios , Copias y
Extractos de los Concilios se hace mencion indi-
vidual, no solo de los Cdnones y Decretos genera-
les de Dogma y de Disciplina , sino tambien de las
causas y asuntos contenciosos de personas particu-
lares que se trataron y sentenciaron ; mucho mas
en puntos de preferencia , dignidad, o jurisdic-
cion de Iglesias. Don Rodrigo peror6 y gano su
causa en pleno Concilio , como nos ha dicho el
Anonimo ; su causa y disputa fué gravisima , y
aprobada por aquellos. Padres, como nos advier-
ten Natal Alexandro, Tillemont , Sandini , y otros:
Roderici Toletani Archiepiscopi gravissimam in
Concilio @cumenico disceptationem , quam Conci-
lium et Pontifex probando suam fecerunt ; y no
obstante la gravedad, el ruido, y decision Con-
ciliar y Pontificia de la causa , no se halla me-
moria alguna de ella en las Actas de aquel Con-
cilio , ni en los Historiadores Eclesidsticos hasta
la publicacion del manuscrito de. Loaysa. Quiere
decir , 6 que todes ignoraron por espacio de qua~
si quatro siglos lo' que -pasé-en el Concilio , 4 ex~
cepcion del Autor del Codigo en giiestion ; 6 que
este (como antes bien juzgardn mis Lectores) es
un falsario de los mas groseros € ignorantes.

Y si Don Rodrigo era hombre de tanta su-
posicion en el Concilio , si 4 plenos votos gand su
causa , negando, y aun haciendo ridicula la Tra-
dicion Espafiola , 3como no traxo 4 su parecer al-

g
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guno , algunos , y aun muchos de los que le oye-
ron? Ninguna sefial , ninguna vislumbre se descu-
bre contra la Tradicion por el dicho espacio de
quasi 4o0 afios desde el Concilio hasta la publi-
cacion del Cédigo de Loaysa. ;Como el concep-
to de Don Redrigo, que era entonces tan gran-
de, pudo ser inferior al que hoy dia se forma
de él en virtud de las mismas noticias? Hoy dia
en atencion 4 su autoridad (referida y supuesta sin
pruebas por un Anénimo en un papel clandestino
y “espurio’)’y' se ‘declaran ‘contra nuestra Tradi-
cion algunos* Autores extrangeros de crédito en la
Repiblica Literaria. ;Y 4 tiempo'de Don Rodri-
go , 6 de los que tuvieron noticia de su perora-
cion, no se hall6 quien siguiese su sentencia 4 hi-
ciese memoria de ella , 6 dexase escrito un solo
renglon contra la venida de Santiago 4 Espaia 2

Dexo mis reflexiones , y paso 4 otras pruebas
tomadas del tiempo , y de otras circunstancias que
proponen el Marques de Mondejar , los Antuer-
pienses , y el Padre Florez contra la ida de Don
Rodrigo ‘al Concilio. Consta , que en aquel afio
1215 a 2% de Septiembre estaba dicho Prelado en
Arévalo firmando con otros Obispos un instrumen-
to, hoy dia existente, de Real donacion 4 los
Freyles de'la Hospitalidad de San Juan de Jerusa-
len, como' registrd y'y'cita Don Juan de Ferreras,
Bibliotecario mayor del'Rey (1). Aunque en el mis-
mo dia se hubiera 'puesto ‘en camino para Roma,
‘(1) In Act. SS. Dissert. de adv: S, Jac.num, 43. '
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le quedaban solos, 44 de viage , siendo como. fué
el dia 11 de Noviembre la abertura del Conci-
lio. La distancia ide Arévalo 4 Roma pasa de 350
leguas. ;Como puede ser verisimil que Don Ro-
drigo hiciese tan largo viage en tan corto tiem-
po? 5i dicen, que pudo muy bien hacerlo por mar,
es querer que se| expusiese 4 las facilisimas con=
tingencias de una dilacion , la qual seria irrepara-
ble. Yo conozco, que los que asi. arguyen , tie-
nen razon ; pero no es razon eficaz en el fuero
contencioso. Basta,que pudiese absolutamente-su-
ceder lo contrario y-para que nuestros. Adversarios
pretendan, que efectivamente sucediese. Por lo mis-
mo no-me empeiio; en sostener, este argumento , ni
en exdminar 4 si el uso de viajar por postas, era
entonces tan corriente como-ahora, Mis Lectores
decidan 4 su arbitrio este punto , que serd sin du~
da’ curioso., erudito y divertido. A mi entretanto
me parece poca caridad el querer , que el buen
Don Rodrige devorase tan depriesa mas de tres
centepares y-medio de leguas. .« 1 oo 0
o7 ¢ ¥ por que (preguntan; nuestros eontrarios) no
habia- de  asistir & un Concilio general-aquel que
era entonces el vaton Eglesidstico-mas -autorizado
de Espafia? Por eso'mismo ( les respondemos) , .y
porque nunca;'masique entonces necesitaba el Rey:
no de laipresencia ; y asistengig de tan grande homr
bre. El habia, sido  declarado -el aho antecedente
1214/uno de los quatro executores testamentarios
de Alfonso VIIL.'de Castilla , y Tutor del Rey
Don Enrique L. , durante su menor edad’y que e‘ara
e
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de solos 12 afos. Por la misma Real disposicion
pas6 la administracion. del. Reyno 4 la Infanta
Doiia Berenguela , hermana del Rey nifio, Prin-
cesa tambien joven, pero de gran capacidad. Al-
gunos Grandes , aprovechdndose de estas delica-
das circunstancias para  cubrir. su ambicion, y
mandar .en nombre ageno , suscitaron bien presto
aquellas calamitosas- turbulencias; de que hablan
todas nuestras Historias, y el mismo Don Ro-
drigo -en la suya, por las quales se vi6 reduci-
da Ia Infanta Administradora en principios de Mar:
zo de 1215 '4 depositar la; Persona del Rey en
manos del Conde Don Alvaro de Lara y de sus
parientes , autores de tan fupesta revolucion 5 aun-
que con previo juramento, y estipulacion de al=
gunas condiciones que les pidio. 20b

No bast6 este sacrificio de la Real Familia
para conseguir la calma; anies bien crecié mas
furiosamente la borrasca con el tirdnico despo-
tismo de los Condes, que viclando las prome-
sas y juramentos , y soltando el freno 4 su or=
gullo, venganza y rapacidad, introduxeron el
lato , el oprobrio y la desolacion en el seno de
las principales familias, y aun dentro de los Tem-
plos. Solo Don Rodrigo 4 ley de fiel vasallo , é
incorrupto. depositario de  las intenciores del Rey
difunto 4. se Opuso. con' magnanimidad 'y constan«
cia: al, progreso «delos desordenes iy ekecomulgd
solemnemente al Conde,Don Alvaro, primer mé=
vil de la faccion..cAntes ydespues de fulminag
contry ¢li:los: apatemas: de la.dglesia y pusé en

obra
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obra quantos medios fueron posibles 4 su zelo pa-
triotico y solicitud Pastoral para reducir los re-
fractarios 4 su deber , y restituir al Estado la
tranquilidad. En efecto fueron tales sus manejos,
que en 15 de Febrero del afio siguiente 1216 se
otorg6 en Soria un Instrumento con todas las for-
mas del Derecho, en que prometia Don Alvaro
la enmienda y reparacion de los excesos pasados.
3 Y serd mucho , si en nueve meses de tan
criticas alternativas , y urgentes ocupaciones de
Tutor , de Consejero’, de Testamentario , de Pre-
lado , se mantuvo en Espafia Don Rodrigo , sin
asistir al Concilio de Roma? ; Como hubiera po-
dido resistir, castigar, y finalmente conciliarse los
dnimos de los Laras , estando ausente? j; Como
desde mediado de Diciembre del r215 volver al
Reyno, examinar sus desconciertos, procurar y
concluir la cesion de los usurpadores en solos dos
meses? Y sobre todo, ;como podia abandonar
al Rey en su nifiez, 4 una tierna Infanta en sus
angustias , 4 la Patria en sus desgracias , 4 la Igle-
sia en sus persecuciones, un hombre de tanta in-
tegridad y walor, que por el Rey, por la Patria,
por la Iglesia expuso repetidas veces su propia vi-
da 4 los mas inminentes peligros? Todo este tras-
torno de ideas; de tiempos y de | noticias seria
necesario para creer que Don Rodrigo- asistio al
Concilio Lateranense ; solo porque:lo dice un pa=
pelucho , que no se sabe de quien es, aunque

sabemos que es de un falsario. '
De los documentos  referidos - consta clara-
men-
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mente que no puede ser verdadera la cronologia
de nuestro grande Historiador Mariana en este
punto , quando dice (1) que las revoluciones de los
Laras sucedieron por hallarse entonces en Roma
al Concilio Lateranense el Arzobispo Don Ro-
drigo. Despues dilata (2) hasta la vuelta de aquel
Prelado el juramento que hizo en sus manos el
Conde Don Alvaro. Daria un gran valor al manus-
crito anénimo la autoridad del P. Mariana, si esta
no tuviera contra si los innegables testimonios y fe-
chas arriba dichas. Pudo facilmente aquel His-
toriador confundir con este pretendido viage de
Don Rodrigo a Roma otros dos que hizo despues
del Concilio Lateranense 4 la misma Capital , uno
en tiempo de Honorio III., que solo lo conoci6
siendo ya Papa, como hemos visto, y otro en
tiempo de Gregorio 1X. j la primera vez para de-
fender su Primacia contra el Arzobispo de Braga,
y la segunda contra el de Compostela. Es in-
cierto , por no decir absolutamente falso, que ya
hublese estado antes en Roma 4 tlempo de Ino-
cencio IIl. en 1211, como dice con otros el mis-
mo Mariana (3), atribuyéndole la comision de con-
seguir las Indulgencias Pontificias para los Cru-
zados que concurriesen 4 la guerra contra infie-
les. Ademas de escribir otros Autores que el Co-
misionado para este efecto fué Giraldo, 6 Gerar-

do,
1) Lib. 12.cap. 4.
2) Lib. 12, cap. 5.
3) Lib. 11.cap. 23.
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do, electo Obispo de Segovia, lo dice expre-
samente el Papa Inocencio en su respuesta al Re
Don' Alfonso ‘con estas palabras (1): Segun vues-
tra peticiony y la‘instancia del amado hijo electo
Obispo de Segovia y vuestro Nuncio, quien ba
sido solicito vy atento , &e.

No obstante , si algunio se maravillase de tan
notable equivocacion de nuestro Historiador , y no
quisiese atribuirla 4 uno de aquellos errores in-
voluntarios, de que no estan exéntos ni los ma-
yores hombres, ni las mejores obras, yo tampoco
tendré dificultad en convenir que este error fuese
voluntario. Semejante conjetura es mas verisimil
que incierta , atendida la reciproca cordial amis=
tad que cultivé el P. Mariana con Don Garcia de
Loaysa quando este era Canbnigo de Toledo , y
publico el famoso manuscrito sobre la asistencia y
peroracion de Don Rodrigo en el Laterano. Su
confidente y amartelado Mariana no podia ignorar
el descubrimiento'del manuscrito , ni el fin para que
debia servir, y el ‘oponerse 4 €l hublera sido decla-
rarse contra la importante ‘causa del amigo. Por
otra parte, habiendo’ defendido este ‘Histotiador
separadamente la venida de Santiago 4 Espafia, se
conoce quan poca fuerza le hacia el Codigo ané-
nimo, y la ninguna fé que daba 4 su relacion.

Resta desvanecer un escrﬁpulo en esta ma-
teria , y es el silencio del mismo Arzobispo D. Ro-
drigo en su Historia sobre la venida de Santiago,

que
(1) Lib. 14. epist. 154 edit. Baluzian, tom. 2. pag. §82.
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que parece frisar con las palabras que le atribuye
el andénimo dichas en el Concilio. Supongamos
por un momento que hubiera asistido 4 ¢l, y ha-
blado como pretende aquel Autor. Mi respuesta
particular seria la mas compendiosa. Permitaseme
proponerla, solo para mostrar que si no la usamos
en esta y otras ocasiones, es por hacer favor &
nuestros contrarios. Convengo en toda la fuerza que
estos quieren dar (aunque no pueden) d sus dos
principios de argumentacion, que son estos: Don
Rodrigo en sus eseritos nada dixo de la venida .
de Santiago 5 la contradixo en el Laterano. ;Y
bien? ;Qual es la conseqiiencia que se deriva de
estas dos suposiciones ? j Santiago no vino 4 Es-
pafia? No por cierto. En buena razon y dialéc-
tica se infiere solamente : Don Redrigo no crey6
que el Apostol haya venido. Enhorabuena. ;Y de
no haberlo creido Don Rodrigo se sigue que sea
falso? Para eso seria necesario haber probado
antes un imposible, y es, que la autoridad ‘de
aquel Prelado prepondera 4 la de toda la Nacion
pasada y presente.

Pero respondamos segun el verdadero mérito
de Don Rodrigo. El protesta al principio de su
Historia que tnicamente se propone en ella referir
el origen 'y acciones.de los Godos (1). Ast lo hace,
sin empefiarse, y- aun sin decir una palabra so-
bre otras Tradiciones , que igualmente estaba obli-
gado 4 saber, y que reconocen varios de los mis—

mos
(1) Lib. x.cap. 8.
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mos contrarios por verdaderas, quales son la ve-
nida de San Pablo y de los siete Discipulos Apos-
tolicos. Por consiguiente, si el silencio de este
Historiador no perjudica 4 la realidad de otras
Tradiciones , tampoco probard cosa alguna con-
tra la de Santiago. Antes bien esta goza la dis=
tincion de haberla Don Rodrigo expre.amente re-
conocido y escrito en otro lugar mas propio de
ella, que es un Compendio de la Historia Caté—~
lica manuscrita del mismo Prelado, cuyo original
se conserva en el Colegio Mayor de San llde-
fonso de Alcald, y al qual se remiten Don Ni-
colas Antonio (1), y el Marques de Mondejar (2),
hablando alli de la division de los Apostoles, dice:
Apostolatus autem circumcisionis Petro est assig=
natus 5 Gentium Paulo et Barnabe , Audrece
Achaja 5 Facobo Zebedwi Hispania 5 Foanni
Asia , &e,

No sé que mas pueda desearse para conocer
que Don Rodrigo, ni por escrito, ni de palabra,
nada dixo contra nuestra general Tradicion. En
todos los millares de obras escritas desde su tiem-
po al nuestro, en todos los Archivos y Librerias
no han descubierto nuestros émulos mas testimo-
nio en contrario que el manuscrito an6nimo y acé-
falo de Loaysa. El contiene , como hemos Vvisto,
todas las nulidades imaginables para despreciarlo,
por su falsificacion de fechas, por sus propias

con-

2) Lib. 8. num. 26.
3) Fol. 38,
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contradicciones , por sus delirios , por los que atri-
buye 4 aquel inmortal Prelado y Héroe Espaiiol,
por suponerlo en Roma quando estaba en Espa-
fia , y finalmente por sus temerarias adiciones a
las Actas de un Concilio Ecuménico, que nada
dicen de la pretendida personal controversia en-
tre los Metropolitanos de Espafia. No obstante,
este es el vergonzoso origen de las dudas contra
nuestra inmemorial Tradicion, este el inficionado
instrumento en que hoy dia se fundan nuestros
contrarios para negarla, y este el victorioso tes-
timonio que Natal Alexandro les ha ensefiado &
apellidar grawvisimo razonamiento de Rodrigo Ar-
zobispo de Toledo en el Concilio Ecumeénico , que el
Concilio y Pontifice adoptaron con su aprobacion.
Monstruosa ignorancia que despues de manifesta-
da no merece nos detengamos mas en ella.

CA-
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CAPLTULO 'II

Existencia, fuerza 'y autoridad de la Tra-
dicion Espaiiola por si mismaj; testimo-
nios de San Gerdnimo vy de Teodoreto
que la aseguran.

§ L

Condiciones de Tradicion general ¢ inmemorial,
: que se verifican de ella. -

Aunque con ocasion de referir el origen de las
oposiciones contra. nuestra Tradicion he debido
responder en el Capitulo antecedente al principal
argumento de nuestros contrarios , tengo por con-
veniente suspender la respuesta 4 los demas hasta
despues de mostrar la autenticidad de nuestros de-
rechos. El primero es la realidad 6 existencia de
la misma Tradicion. Para que esta se verifique , se-
gun las reglas generales de los Doctores y Cri-
ticos Eclesidsticos , se requieren tres condiciones:
primera, que no se oponga de modo alguno 4 la
Historia : segunda, que sea general, 6 del co-
mun asenso , por lo menos de una Nacion, sin
interrupcion alguna hasta el tiempo en que se ase-
gura : tercera, que tenga a favor suyo testimonios
fidedignos, los quales se acerquen d los primeros

Si=
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siglos de la Iglesia. Confrontemos nuestra inme-
morial Tradicion con estas tres esenciales condi-
ciones. :
Primera : La venida de Santiago 4 Espafia no
solo no se opone de modo alguno & la Historia o
autoridad sagrada , sino que antes bien es confor-
me a ella, congruentisima y verificativa del pre-
cepto que impuso Jesuchristo a4 los Apostoles de
anunciar su Ley 4 todas las gentes. Euntes ergo
docete ommes gentes (1). Eritis mibi testess: us-
que ad ultimum terre (2). De un mandato tan
claro y absoluto, 'y dirigido 4 todos los Apés—
toles, no pudo ser excluido Santiago el Mayor,
ni ser excluida la Nacion Espafiola del ntimero y
especie de todas las gentes, ¢ de lo dltimo de la
tierra entonces conocida , que era la Espaia. Ni
sirve el responder que Santiago por su parte ve-
rific6 dicho mandato , predicando en la sola Ju-
dea y Samaria, y que despues fué tambien anun-
ciado el Evangelio en Espafia por medio de otros.
No se trata ahora de exdminar directamente estos
dos puntos, que remito 4 su lugar en el discurso
de esta misma disertacion. Al presente no preten=
do mas que mostrar quan léjos estd nuestra Tra-
dicion de oponerse 4 la autoridad de la divina Es-
critura , pues supuesto que Santiago viniese 4 Es-
pafia (como se convencerd luego), esta mision fué
un efecto del precepto impuesto 4 los Apéstoles.
Nin-
Elg Matth. cap. 28.
2) Act. Apost. cap. I.
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Ningun testimonio de los libros sagrados nos opo-
nen en contrario 3 y solamente pretenden Natal
Alexandro , y otros, que la segunda persecucion
de la Iglesia de Jerusalén, en que muri6 nuestro
Apostol, y de que habla SansLucas , sucedié an-
tes que los Apostoles se dividiesen , y por consis
guiente antes que el nuestro pudiese venir 4 Es-
pafla : argumento , que remito igualmente 4 su lu=
gar , donde satisfaremos 4 los demas contrarios.
Segunda condicion. La Tradicion Espanola ha
sido y ‘es general, sin alguna interrupcion hasta
el dia presente. La Nacion , la Europa entera , y
aun todo el mundo Christiano , antiguo y moder=-
nc yaeponen a favor de esta verdad. Sobre el pri=
mer articulo 6 testimonio de la Nacion , nada ne-
cesito decir 4 quando resuena por todas partes el
grito universal de los Espaiioles antiguos y mo-
dernos , sabios ¢ idiotas, grandes y pequefios , hom-«
bres y mugeres. Los Reyes en sus Diplomas , en
sus Votos y Ordenes Militares , los Nobles en sus
blasones , los Literatos en sus escritos 4 los Ciuda-
danos en sus casas , los Labradores en sus cam-
pos , los Artesanos en sus tiendas , todos suponen,
creen, dicen, y repiten que Santiago ha venido
4 Espana. Lo saben los adultos desde nifios , los
nifios desde balbucientes, sus padres , sus mayo-
res y progenitores desde aquel succesivo princi=
pio , adonde llega un conocimiento retrogrado,
sin que la memoria pueda seguirlo , como vere-
mos luego. b
Hagamos en este viage especulativo una lige-
Ia
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ra pausa , y recopilemes , segun prudentemente
fuere posible , el nfimero total de los pobladores
christianos de Espafia por espacio de 1786 afios.
Descuéntese la mayor parte de idélatras, que el
Imperio Romano mantuvo en esta Provincia, co-
mo en todas las otras de Occidente , hasta la épo-
ca de Constantino , 6 paz de la Iglesia : excli-
yase la porcion de Arrianos, superior 4 la de los
nacionales Catdlicos (aunque pudiéramos dispu-
tarlo) desde la invasion de los Godos , Suevos
Vandalos : sepirese tambien la muchedumbre de
Arabes, y concédase, que por siete siglos fuese
la mitad, y aun mas de los habitantes de la Pe-
ninsula : regtlese despues el total de Espafioles
christianos correspondiente al cdlculode solos nue=
ve millones existentes, que con la mayor parsi-
monia nos conceden los Gedgrafos extrangeros:
multiplicado el niimero por cada siglo, pasa de 150
millones de personas ; y si se multiplica por me-
dios siglos (como es mas propio y correspondiente
4 las edades de los hombres , computadas unas con
otras) , crece otro tanto el total , y asciende 4 mas
de 300 millones. Todo este nimero de personas
nos asegura de la Tradicion contra diez 6 doce Au-
tores que la niegan de poco tiempo acd sobre las
mas caprichosas dudas. 3; A quien se debe dar fe?
3 Qual serd el peso y eficacia de la autoridad hu-
mana , y de la Historia viva y animada , que es
la Tradicion , si esta conservada en tantos millo-
nes.de lenguas , no prepondera 4 la negativa de
poquisimas plumas ? .

Ca Pro-



L 36 JUSTIFICACION HISTORICO~-CRITICA

Prosigo explicindome con las palabras del
enérgico Portugués Francisco Macedo (1). “Quien
»tuviere conocimiento de las causas y derechos
nde clientela y patronato, conocerd que Santiago ha
nestado en Espafia. 3Que pueblo se ha hecho ja-
»mas cliente de algun Principe 6 Gefe , 4 quien
» primero no haya visto y obedecido , como 4 Le-
»gislador 6 Comandante? Léanse las Historias , y
»se hallard verificado con los hechos lo que per-
nsuade la razon, que es, no sujetarse esponti-
»neamente , ni encomendarse & uno , sino despues
»de bien conocido. Porlo mismo aquellos que to-
»maron por su cuenta el patrocinio de algunas
»gentes , habian habitado antes en sus Provincias,
»y se las habian ganado con sus beneficios, 6 con
»sus armas victoriosas. Tales fueron los Marcelos,
»Fabios , Metelos y Escipiones , los quales reci-
»bieron baxo de su tutela 4 las Naciones que ha-
»bian vencido. Por semejante titulo los pueblos de
»las Espafias se han declarado clientes de San-
»tiago , y €l se ha mostrado su Patrono , no pu-
»diendo haber otra razon de esta clientela y pa-
»trocinio. ;De donde derivan aquel religioso ob-
»sequio y devocion , aquellos votos , aquellas de-
»mostraciones , aquellos actos de gratitud y con-
»fianza de los Espafioles para con su Apostol ,y
»el cierto y continuo patrocinio del Apostol para
»con los Espafioles , sino de haber habitado en-
»tre ellos , de haberles predicado y ensefiado? ;Por

»que
(1) Diatrib. cit. cap. 7.
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»que no se procuran otro Patrono ; escogiendo al~
»guno de sus Mdrtires , 6 delos forasteros? ;Co-
»mo podian conocer 4 Santiago’, si no hubiese vi-
nsitado las Espafias , é instruido sus pueblos? Nin-
»guno debiera serles mas desconocido que €l si
»no hubiera salido de la Judéa. Vivié poco. Si
»hubiera muerto sin salir del estrecho recinto en
»que vivié ; quien lo hubiera conocido? 6 si‘lo
»conociese 3 como lo antepondria 4 los otros? Se-
»ria ciertamente mas puesto en razon dar el pa-
ntronato & otro Apoéstol. ¥ aun harian injuria los
nEspaiioles 4 los Principes de los Apostoles San
»Pedro y San Pablo ; el primero deé los quales , se-
»ngun Metafraste , y otros, vino 4 Espafia 56, si no
»vino ( como tengo por mas verdadero), por lo
nmenos le envid los Obispos:i: De San Pablo tes-
»tifica Mariana con muchos Autores, cuyos tex-
»tos veremos, que vino 4 Espafiaj 6 si esto no
nse aprueba , por lo menos dese6 y determind ve=-
»nir , como claramente demuestra la epistola 4 los
»Romanos. .

»Intervino , pues , alguna justisima causa que
»obligo 4 los Espafioles anteponer Santiago 4 los
»demas; y no puado ser justa otra causa , sigo la
»que se funda en su venida. El es 4 quien los
»Espafioles aman como 4 Padre , reverencian co-
»mo & Maestro , siguen come' a Pastot ; y vene-
»ran eomo 4 duefio. De: €l se valen como. de Ca-
»pitan*y defensor contra los enemigos ., imploran
»$u asistencia y presencia ,ly baxo su nombre , co-
»mo divisa & distintivo , se -alistan por-Seldados

) C3 " Sk~


http://como
http://de

38 JUSTIFICACION 'HISTORICO=CRITICA

nsuyos. Para encender su valor é intimidar 4 los
»enemigos quando dan una batalla ; exclaman con
naquellas voces : Santiago , cierra Espaiia. j De
»donde tante: ardor , tanta esperanza , tanta segus
»ridad en su Apbstol , sino del amor innato y he-
nreditaria devocion que le tienen? A él se dedi-
»can 'y se consagran en un Orden de su nombre.
» De suerte , que ninguna otra Nacion ha dado in-
»dicios mas ilustres que la Espafiola de amor y
»religion para con su Santo Tutelar.” Hasta aqui
Macedo.

Si son tan notorias las pruebas que han da-
do, y dan los Espafioles de su general creencia
y Tradicion , de su afecto y confianza en el Apébs-
tol , este tambien se las ha dado & ellos de los
mas portentosos favores y proteccion. ; Que in-
menso campo de monumentos histéricos: estd siem~
pre patente 4 quien quisiere recorrerlos para cer-
tificarse en este punto! ;Que multitud 'sin guaris-
mo de continuas maravillas , mientras fueron ne=
cesarias! {Que imdgenes animadas .y sensibles de:
la proteccion de Santiago!:;Que  publicidad , que
testigos 'y que’ juramentos mas universales , mas re-
petidos , mas sacrosantos! Demos una: sola ojeada
sobre nuestra antigua® Monarquia , despues de la
fatal derrota de Don Rodrigo.. Sumergida y sepul-
tada Espafia baxo’ larinundacion de 'millones de
Arabes ;0 & poco tiempo - se siente revivir con la
memoria ‘de- su ApGstol: recoge aun fluctuaite al-
gunas de ‘las espadas dispersas , las empuiia , le~
vanta la“cabeza entre ‘torrentes de sangre y sales
-1Jg &t £ de

.
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de ‘ellos, medita su defensa 5 invoca al Protector,
y-$e arroja sobre los Sarracenos sparanunca retro-
ceder , conquistando palmo 4-palmo el propio ter=
reno con un valor que no tiene exemplo en las His-
torias humanas.  Redobla la Africa sus esfuerzos,
derrama por espacio de siete siglos nuevas avenidas
de bdrbaros sobre el continente Espafiol 3/ pero la
invocacion del Apéstol 5 y su asistencia @ las vo+
ces visible ; lostdeshace , los despedaza , los ani-
quila.~ Ramiroe -delante de Clavijo, Fernando de
Portugal 4 vista de Coimbra , Alfonso de Leon so-=
bre el Guadiana, Alfonso de Castilla cerca de Xe-
rez , y otros muchos Reyes y Capitanes contodos
sus exércitos han eternizado la fama de ‘esta pro-
teccion como testigos experimentales. Yo no puedo
detenerme:en dar 4. mis Lectores la relacion de es+
tos grandes sucesos ,-asi por ser tan sabidos, aun
de los Extrangeros'y como porque piden una Obra
6 Historia separada.

Sobre el segundo articulo de la generalidad
de nuestra : Tradicion , no debo omitir que se ha
uniformado siempre  con ella el resto de la Eu-
ropa-y:del mundo christiano. ‘Esta es una verdad
de hecho el mas llano y trivial, y forma una
prueba de la' Tradicion tan breve como inelucta-
ble.. No-obstante y:no la hé leido hasta ahora pro=
puesta por:alguno -de nuestros:Apologistas | fii(sé
por: consiguiente , que respuesta puedancdar dos
contrarios;: sea la que-finere yha de ser embara+
zosa, Preguntémosles ;si reconocen el asenso ge-
neral de Europa,, y.del! Qobe ‘todo-Catalico’y 4

Cy4 nues-
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nuestra, Tradicion , prescindiendo por ahora de su
verdad intrinseca? Si-memiegan el hecho , se des-
mienten -ellos :mismos oponiéndose 4 él. ;Para que
oponerse 4 una creencia que no existe? Si lo re-
conocen y conceden , aunque lo tengan: por falso,
no pretendemos mas al presente , verificdndose que
la Tradicion ha sido efectivamente nacional § ge-
neral-; universal.. Baroniq, en quien se apoyany la
recuuo(:no -la calificé por tal'y y'la promovié, se-
gun se ha dicho , hasta ‘el- tiempo de ‘la produc-
cion de! Loaysa , la. quersiendo tanvinsemsata 'y
tan jlegitima; noipuede poner excepcion dila ¢reen-
cia universal: esta por. lo mismo- persevera ile=
sa. Quoan constante haya sido en todoiel Orbe,
lo dice Thomas ' Estapicton, doctisimo Inglés Ca-
tolico , muerto en-olor de santidad afioc1598  con
estas, palabras (1): “Es cosa. cierta ; y fuera de
»nduda , que habiéndose primeramente predicado la
»palabra divina en la Judea y Samaria , segun el
»mandato de Jesuchristo , distribuido despues el
» Orbe ; como en Provincias, propagaron este Evan.
ngelio!, cuya cabeza es Roma, Pedro ‘en ltalia,
»Pablo en Grecia , Apdresien Acaya Juan en la
»Asia yy Saqttago en Espafia.” .
#Es por ventura menos’ cierta Ia vtmeracson
y concurrencia’l de,itode el ‘mundoi:¢hiristiano. - al
sepulcro de Sanddgesen Galicia 2. No snecpersuado
que se-oponhgan muestros: contrariosidslazefectiva
reahﬂad de esta coaumhie y celebna peregrina-
e ngs1d cnon,
(1.) De:MagnuEatl Rzow. lﬂwucspea 4 gh dsen

110 b33
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cion , quando no se crean habitadores de otro glo-
bo. 3 Pero que tiene que ver, me dirdn, el uso
de esta devocion con la venida de Santiago 4 Es-
paiia? Responda el Doctor Mdximo ‘de la Iglesia
San Gerénimo , quien refiriendo las suertes , que
dividi6 el Espiritu Santo 4 los Apostoles para la
predlcacmn del Evangelio , afiade ;. que segun la
misma division y dispuso que cada' uno de ellos
fuese sepultado en la respectiva Provincia de su
Mision :» Ut alius ad Indos , alius ad Hispanias,
alius ad Illyricam , alius ad Graciam pergeret,
et unusquisque 'in Ewvangelii sui atque doctrine
provincia requiesceret (1). Dos cosas afirma: aqui
San Gerénimo 5 una , que vino 4 Espaia uno de
los Apostoles : otra , que el pais donde cada uno
de ellos fué sepultado , es el de su predicacion.
Es verdad que no expresa qual fuese el que vino
& Espaiia 3 pero lo dice en otro lugar que vere-
mos luego. Por ahora no es de mi intento el con-
cluir otra cosa , sino que segun San Geré6nimo, el
haber sido sepultado Santiago.en Espafia , es se-
nal que predicé en ella. El mundo todo ha ve-
nerado y concurrido 4 este sepulcro., como: es no-
torio. La Europa, pues,y todo el Orbe:chris-
tiano- ha repetido y renovado hasta hoy tantos
actos de uniformidad y asenso 4 nuestra Tradicion,
quantas han sido ‘las innumerables peregrinacion¢s
de los: Fieles 4 Santiago de Galicia. - :
De la.imisma noticia que nos da el Santo Docs

r

ek 4 d; IOI.'

(:,) Comment in cap. 34 Isua: tom. 3, edit, Pans.
col. 279 , et 280,

[
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tor se infiere claramente el motivo por que los
discipulos de nuestro Apdstol trasportaron su cuer=
po de Jerusalén a Espaiia, como diré en el ca=
pitulo’ XII. Sino lo hubieran visto y conocido en
esta Provincia , 3 a que fin hubieran resuelto sepul-
tarlo en ella? jpara que arriesgarlo y arriesgarse
ellos mismos 4 una navegacion tan incierta y dis
latada? Con todo eso , lo resolvieron y lo execu=
taron, ‘lo consiguieron; y apénas «se halla: quien
dude de aquel viage, de su arrivo 4 las costas de
Galicia , de su deposito en Iria Flavia , 'y de la
permanencia del santo cuerpo en Compostela. Solo
el Sefior de-Tillemont escrupuliza en este punto;
pero ‘quando ileguemos 4 €l espero que queden sa-
tisfechos sus escripulos.

La tercera esencial condicion de una Tradi—
cion inmemorial es , como se ha dicho, que-la
atestigiien Autores fidedignos , los quales sean ve-
cinos 4 los primeros siglos de la Iglesia. La Tra-
dicion Espafola tiene por testigos de esta inme-
morial antigiiedad dos de los mas ilustres Pa-
dres y Doctores , uno de la Iglesia Latina , y
otro de la Gnega 5 que son San Gerénimo yTeo-
doreto.

Empezando por San Gerénimo, debo expo-
ner por entero , no solo el texto en parte referi-
do poco antes , sino tambien otro 'aun mas expre-
so , en que adopta , sigue y decide la venida de
nuestro Apostol 4 Espaiia. Interpretando el Santo
Doctor un lugar de Isaias (1), dice asi: Sic alle=

: ) A i T 0.3 gﬂ-
(1) Cit. Comm. in cap. 34. Isaiz, o8z ¢ .lug
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goricé interpretabimur , ut doceamus, cervos ,id
est Apostolosz: obviasse sibi in Hierusalem , et
mutuos vidisse conspectus 4 et transiisse , ac reli=
quisse eam 4 et ad diversas provincias perrexisse,
quia Dominus mandaverat illis: Ite et docete om-
nes gentes , baptizantes eos in nomine Patris , et
Filii , et Spiritus Sancti, et spiritus illius congre-
gaverit eos , dederitque eis sortes , atque divise=
rit, ut alius ad Indos , alius ad Hispanias , alius
ad Illyricum , alius ad Greciam pergeret , et
unusquisque in Evangelii sui, atque doctrine pro-
vincia requiesceret. Consta , pues , manifiesta-
mente,, segun el Doctor Méximo San Gerénimo,
que uno de los Apdstoles parti6 para la India,
otro para las Espafias , otro para el Ilyrico , otro
para la Grecia. Sino fué Santiago el que vino 4
Espaiia, ;quien pudo ser? Ninguno. A cada uno
de ellos tocé su Provincia distinta , y de todas te-
nemos individual noticia, 6 por la Escritura , 6
por la Tradicion. Si nos respondieren que el des-
tinado 4 Espafa fué San Pablo, porque de he-
cho estuvo en ella, como es hoy dia opinion co-
mun , no’ pudiera verificarse el dicho de San Ge=
ronimo ; asi porque el Ilyrico es uno de los desti=
nos que distinguié 4 San Pablo, como porque aque-
Has palabras : otro & las Espaiias , otro al Ilyrico,
excluyen necesariamente la identidad de uno sola
para ambos destinos.

Natal Alexandro, 4 fin de eludir esta insupe-
rable autoridad , se vali6 del mas violento me=
dio término , y de una errénea suposicion. *Res~

2 POnN=
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»pondo (dice) (1), que este testimonio de San Ge-
»ronimo , si algo prueba , es Gnicamente que la
»Espafia cayo en suerte 4 alguno de los Apdsto=
nles que la debiese instruir en la Fe , despues que
»se dividieron. Fuese enhorabuena Santiago , pero
nel martirio que padeci6é antes de la division de
»los Apostoles , le impidi6 el pasar 4 esta Re-
ngion.” Nuestro grande Historiador Mariana ha-
bia ya preocupado la disonancia de esta respues-
ta, replicando: “;A que fin dar 4 Santiago la incum-
»bencia de predicar en Espafa , no ddndole la po-
»sibilidad de executarlo? ;Serd creible que en este
»punto, el mas grave de todos , se gobernasen los
» Apobstoles por razones 6 politica humana , y no
» por inspiracion divina para no errar? (2)” Maria-
na arguye bien, y dice mucho en pocas palabras,
segun suele , pero habla con demasiada modera-
cion. No solo es increible: que los Apdstoles se go-
bernasen por motivos humanos en la execucion
de un precepto divino , qual era anunciar el Evan-
gelio 4 todo el mundo en sus diferentes Reynos
y Provincias ; no solo es increible que se diese &
Santiago , como por mera ceremonia 6 titulo ho-
norario, la comision de predicar en Espafia, adon-
de no habia de ir; sino que tambien es declara=
damente oponerse al texto sagrado , que dice (3):
Liii autem profecti predicaverunt ubique. ~

i

1) Hist. Eccl. tom, 3. sec. 1. dissert. 15.
2) De Advent. S. Jacobi in Hisp. cap. 10,
3) Marc. cap. 16.
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Ni puede replicarse , que , como para verificar
este texto del Evangelista de haber predicado los
Apbstoles en todas partes,no fué necesario que San-
tiago el Menor saliese de Jerusalén, asi tambien, sin
que Santiago el Mayor viniese 4 Espafia , puede
decirse con la misma propiedad 4 que se predicé en
ella como en todas partes. No se trata como quie-
ra de la verificacion del texto : praedicaverunt
ubique , sino de la prueba que este mismo texto
nos ofrece para asegurar que los Apostoles des-
tinados 4 diversas Provincias , cumplieron su des-
tino , predicando efectivamente en ellas. Natal Ale-
xandro nos concede mal de su grado , y en fuer-
za de la autoridad de San Gerénimo, que San-
tiago el Mayor fué destinado 4 Espafa ; y este
destino es tan inverificable y no habiendo predica-
do en ella , como seria inverificable en semejante
caso el exemplo de la misma réplica , que sirve pa-
ra confirmar nuestro asunto, Todos saben , que el
destino de Santiago el Menor fué Jerusalén. ;Y
como se verific6? Queddndose en ella establecien-
do. y gobernando el Santo Apostol aquella Igle~
sia. Si asi no hubiera sucedido , tampoco se hij-
biera dicho que le toc6 aquel .destino : antes bien
por las Tradiciones que se conservan de las diver-
sas Provincias donde predicaron los demas Apbs-
toles , se sabe y arguye que fueron destinados 4
ellas. Del mismo modo entiende el Cardenal Ba-
ronio , como entenderd qualquiera , esta mision de
cada uno de los Apoéstoles (1) : His ergo , et aliis

exem-
(1) Ad ann. 44. n. 20.
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exemplis admoniti dicimus , singulos Apostolorum
in eas Orbis regiones esse amandatos yad quas
Spiritus Sanctus privato instinctu voluit eos pro-
Jicisci.

Anade Natal Alexandro la causa 6 fundamen-
to de su respuesta para quitarle los visos de exo6-
tica y caprichosa , diciendo , como hemos visto,
que el martirio de Santiago , sucedido antes de la
dispersion de los Apostoles , le impidi6 el pasar &
Espafia. Pero sin entrar aun en la discusion de la
época sobre la dispersion de los Apbstoles , el
suponer aqui lo que quiere este Autor para satis-
facer 4 la autoridad de San Ger6nimo , es fun-
darse en un principio falso, 6 por lo menos in=
cierto , quando se trata de otro cierto , que es el
de dicha autoridad. Se disputa entre muchos Es-
critores de Historia y Cronologia Eclesidstica , si
la dispersion de los Apéstoles fué antes 6 despues
de la segunda persecucion de la primitiva Igle-
sia de Jerusalén ; esto es ,si fué antes 6 despues
de la muerte de Santiago. Natal Alexandro quie-
re que supongamos haber sucedido la dispersion
despues de dicha persecucion segunda , 6 muerte
de nuestro Apdstol. jBellisima invencion para des-
embarazarse con brio de qualquiera dificultad que
se ofrezca en una disputa! Basta suponer arbitra=
riamente un principio , con el qual sean incompa-
tibles quantos argumentos puedan proponerse en
contrario , y asi podrd qualquiera echar por tier-
ra todas las Ciencias , todas las Historias , y todo
lo que se contiene en ellas. De este modo bas-
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tarian tambien muy pocos renglones 4 qualquier
Apologista para responder sin fatiga 4 todos los
puntos de la causa que defiende. Sid mi me fue-
ra licito , hubiera ya terminado la defensa de nues-
tra Tradicion , respondiendo 4 todos los argumen-
tos contrarios de Natal Alexandro, que reproducen
sus sequaces 5 con un solo principio harto mas sa-
bido que el suyo , y.de hecho incontrastable en
género de Tradicion Eclesidstica. Enhorabuena,
diria , como él dice , 4 lo que me opusieran; pero
la Iglesia , despues de examinada piblicamente en
Roma la Tradicion Espafola , la reconoce , la es-
cribe , la reza y manda rezar en el Oficio Divino.
Volvamos 4 nuestro asunto.

El mismo San Ger6nimo, poco despues del
lugar citado, previene y corta todas las tergiver-
saciones y determina mas en particular el destino,
y la efectiva predicacion de los dos hijos del Ze-
bedeo Santiago y San Juan en sus Provincias de
Espafia y de Asia, y confirma por la segunda vez
nuestra Tradicion con estas palabras (1): In om-
nem terram exiit Apostolorum sonus , et in ter-
minos Orbis terre verba eorum:: Apostolos enim
videns Fesus juxta mare Genezaret reficientes re-
tia sua vocavit 5 et misit in magnum mare , ut de
Piscatoribus piscium faceret, hominum piscatores;
qui de ferusalem usque ad lilyricum et Hispanias
Ewvangelium predicarunt. Este luminoso testimo-
nio del Doctor Mdximo nos declara con uyna ex-

. . . . pre-
(1) Cit. Comm, in cap. 42. Isaiz.
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presion superior & qualesquiera cavilaciones , que
uno de los dos hijos del Zebedeo , no solo fué
destinado ,'sino que efectivamente predico el Evan-
gelio en las Espafias. Habla el Santo Expositor
individualmente de los dos hermanos que hallo
Jesuchristo cerca del mar de Genezaret , quando
estaban aderezando sus redes de pescadores. Es-
tos eran Santiago y San Juan, hijos del Zebedeo,
como nos lo dice el Evangelista San Mateo (1):
Procedens indé widit alios duos fratres facobum
Zebedzi et foanmem fratrem ejus in navi cum
Zebedceo patre eormm reficientes retia sua o et vo-
cavit eos. Los dos, segun San Gerénimo, predi-
caron el Evangelio en el Ilyrico y en Espaiia : en
esta no predico San Juan , como es notorio , ha-
biendo predicado en el Ilyrico y en otras partes.
Fué , pues , su hermano quien predicé en Espafia.
Hagamos de paso tres breves reflexiones, 6
por mejor decir , expongamos 4 nuestros contra-=
rios tres irresistibles conseqiiencias , que derivan
de la autoridad de San Ger6nimo : primera , que
el Autor no admite excepcion. Los mas rigidos
Censores modernos le hacen esta justicia, y lo
reconocen por el mas erudito de todos los Padres
Latinos. La Iglesia le da el titulo de Doctor Md-
ximo en la explicacion de las divinas Escrituras,
sobre cuyos lugares’, como hemos visto , dex6 es-
crita nuestra Tradicion. Igual a su sabiduria fué el
penetrante discernimiento de su critica , y la rrcxla-
u-

(1) Cap. 4. v.21.
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durez , imparcialidad , y aun rigor de su juicio en
examinar y adoptar opiniones y noticias histori-
cas, no prestando su asenso sino 4 las que ver-
daderamente lo merecian, como lo advierte el
Cardenal Baronio, y con él comunmente todos.
Segunda conseqiiencia : que habiendo atestiguado
el Santo Doctor nuestra Tradicion , esta no era en-
tonces de sola la Iglesia de Occidente. Nadie igno-
ra quan dilatado tiempo viviéo San Gerénimo en el
Oriente, y en quan varios lugares y paises de €l. Si
en ellos no se hubiera conservado originariamen-
te la memoria de la venida de Santiago 4 Espafia,
el Santo Doctor la hubiera sin duda limitado, como
lo hizo con otras noticias , 6 no la hubiera afirma=
do con tanta generalidad. Esta conjetura es tan s6=
lida, que ademas de conformarse al caricter del
Autor, se funda en el testimonio de uno de los
mayores Padres Orientales , que luego propondré.
Tercera conseqiiencia: que si Natal Alexandro ape-
la antes de tiempo 4 una falsa época de la disper-
sion de los Apdstoles , nosotros podemos de ante-
mano dar un golpe decisivo 4 su cronologia con
las dos referidas autoridades de San Gerénimo, que
hablan de la mision de Santiago & Espafa , y por
consiguiente de la dispersion de los Apostoles an-
tes de la segunda persecucion Jerosolimitana, en
que el nuestro fué martirizado. 1591
Otro - testimonio 4 favor de nuestra Tradicion
es el de Teodoreto, coetaneo 4. San Ger6nimo,
Obispo de Cyro en Syria, y uno de los mas doce
tos y celebrados Padres de la Iglesia , el qual tra-
D tan-
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tando de la doctrina de los Apéstoles, y de las di=
versas Naciones que instruyeron, pone por exem=
plares la Romana y la Espaifiola (1): Cum enim
corpora induti inter homines versabantur 4 modo
ad hos y modo ad illos populos accedebant , et nunc
Romanos y nunc Hispanos aut Celtas alloquebantur.
La manera de explicarse en este lugar para decir
en general que los Apdstoles se esparcieron por
todo el mundo, no pide el expresar los nombres
de sus personas, ni de todas las INaciones ; pero la
proposicion exige necesariamente que uno de los
Apobtoles viniese 4 Espafia. Pudiera acaso respon-
derse que se verifico con la venida de San Pablo;
pero la induccion que hace Teodoreto por medio
de aquellas palabras, ya & estos, ya & aquellos
pueblos. .. abora d los Romanos , abora é& los Espa-
#ioles y no seria justa, si se debieran entender dos 6
mas diferentes destinos de un solo Apéstol , como
sucederia atribuyendo & S. Pablo el destino 4 Espa-
iia. Hemos ya observado que Santiago no tuvo otra
mision caracteristica sino esta, por lo que contrapo-
niendo Teodoreto el destino de unos Apdstoles con
otros, y particularizando el de uno de ellos 4 Espaiia,
no se lo puede aplicar 4 S. Pablo, no habiendo sido
este el distintivo de su Apostolado, como es notorio.
He propuesto San Gerénimo y Teodoreto por
testimonios de nuestra Tradicion, vecinos 4 los
primeros  siglosde la Iglesia, asi porque’ en rea-
lidad lo fueron, como porque mno se puede ale=
gar

(1) Serm. 8. de Martyr. tom. 4. Oper. edit. Paris 1642, -
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gar ignorancia de sus obras, 6 desconfianza al-
guna de que sean legitimas. Si nuestros contrarios
no nos tratasen con la poca 6 ninguna equidad
que iremos viendo, y si mientras nos arguyen con
autoridades de obras apbécrifas , no pretendieran
la mas solemne autenticidad en las que son fa-
vorables 4 nuestra Tradicion , yo no hubiera omi-
tido un testimonio de ella mas antiguo que los dos
ya referidos. No obstante , aunque no necesito
valerme de él, como de prueba publica y juridica,
tampoco debo pasarlo en silencio, por ser mas
que prudentemente creible. Lo hago por via de
episodio, y con las palabras del erudito P. César
Calino , Italiano 4 que son estas (1): “San Hipblito
»Martir , que vivié en el siglo tercero de la Igle-
»sia , en un Opasculo suyo intitulado: De duode~
ncim Apostolis y expresamente afirma esto (la ve-
»nida de Santiago 4 Espafia). No se lee este pe-
»quefio tratado en las obras del Santo estampa-
ndas 3 pero hacen mencion de ¢l Cedreno en su
nNerva , el Turriano en sus Anotaciones 4 las Cons~
»tituciones Apostolicas , y otros. El Cardenal Ba-
»ronio en sus Anotaciones al Martirologio Romano
»al dia primero de Mayo, afirma haberlo leido
»manuscrito en lengua Griega , y haberlo recibide
»de la Libreria del Cardenal Sirleto; y al dia 22
nde Marzo escribe: Exstat in Bibliotheca Cardi=
»nalis Sirleti Libellus Hippoliti Martyris de duo-

D2 nde-

(1) Tratteniment. Istoric. sopra gli Atti degli Apostol.
lib. 1. cap. 20.
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ndecim Apostolis, quo firmiter Auctor asserit, S. Ja-
ncobum predicasse Evangelium in Hispania.” Si
este manuscrito Griego, en vez de afirmar nuestra
Tradicion , afirmase lo contrario, 3 que pondera-
ciones no hubieran hecho de él Natal Alexandro,
el Sefior de Tillemont , y el Doctor Sandini, quan-
do tanto exaltan el informe y espurio Codigo de
Loaysa ? El manuscrito Griego es por lo menos
mucho mas antiguo que el Toledano, y tiene
sobre este la preferencia de haber sido ocular-
mente examinado por el Cardenal Baronio, 4 quien
defieren absolutamente dichos Autores en la con-
troversia presente.

Consta pues de lo dicho hasta ahora, que
no falta 4 nuestra Tradicion alguna de las tres esen-
ciales condiciones para que sea inmemorial y gene-
ral; por no oponerse, antes bien por uniformarse
con perfectisima congruencia 4 la Sagrada Escri-
tura ; por ser, no sole general de toda la Nacion
Espafiola , como lo ha manifestado siempre la
ereencia y persuasion de sus individuos confirma-
da con los mas auténticos prodigios, sino tam-
bien universal de toda la Iglesia, que la reco-
noce, la apruecba, la venera; por ser finalmente
sostenida con los mas fidedignos testimonios de
dos ilustres Padres y Doctores Eclesidsticos , que
florecieron en el siglo IV., aunque murieron al
principio del V., como luego tendremos ocasion
de observar mas distintamente.

§. 1L
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§ IL

Injusticia € inconseqiiencia de los que nos piden

testimonios mas antiguos que los referidos.
. Avicta de las repetidas autoridades de San Ge-
rénimo y de la de Teodoreto , que nos estan sefia-
;lando ‘antes de si la inmemorialidad de nuestra
Tradicion coetanea a los principios del Christia-
nismo , tienen valor algunos modernos para pedir-
-nos todavia testimonios escritos mas remotos. Los
<célebres Escritores Antuerpienses , cuya profunda
.y vasta erudicion , igualmente que 'su inflexible
imparcialidad , no necesitan otro elogio que el nom-
brarlos, se escandalizan de este atrevimiento, y
dicen (1): gque los Espafioles se quejan con razon
age que se les pidan sobre la venida de Santiago
documentos mas antiguos de los gque tienen otros
Pueblos ¢ favor de las Tradiciones particulares
de sus Iglesias. Yo por mi parte renuncio 4 toda
-queja , si mis Lectores quisieren conmutarme este
«derecho en ¢l de reflexionar un poco sobre la in-
Justicia € inconseqiiencia’ de 'semejante peticion.

No tratamos de Historia , sino de Tradicion,
y esta se diferencia de aquella en que 'no requiere,
-antes bien excluye Autores 6 testimonios escritos
-de su principio, consistiendo su existencia en la
succesiva comunicacion de unos hombres 4 otros.
Por lo mismo el pedir 4 una Tradicion inmemo-

D3 rial
(1) Tom. 6. Julii Predic. S. Jacob. §: 3. num. 321,
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rial Autores syncronos de su origen, es pretender
sacarla de sus quicios , y reducirla 4 la especie in=
ferior de Historia escrita. Digo especie inferior,
por. ser la Historia sin comparacion mas expuesta
4 errores y engafios que la Tradicion, particu-
-larmente’ siendo general, segunconvienen los me=
jores Criricos, y lo dicta la razon. Pero sea de
resto lo que fuere, me basta por ahora prevenir
que la Tradicion no requiere Autores coetaneos,
6 quasi coctaneos 4 su nacimiento, segun el jui-
cio practico de nuestros mismos contrarios en las
particulares Tradiciones que defienden , de las/que
-hablaré dentro de poco. Entretanto uno de elios,
que es el Doctor Antonio Sandini, nos da sobre
-este punto la referida regla general , aun en tér-
‘minos mucho' mas amplos de los que podemos
‘desear.

Tratando este Autor de la mumc:pal Tradi-
cion Milanesa , que tiene al Apéstol San Bernabé
por fundador de aquella Iglesia , y queriendo pre-
caver la falta de autoridades antiguas 4 favor su-
yo , pronuncia 4 favor nuestro, ¢ incautamente
.contra si mismo (1), que en la Tradicion no se re-
quieren testimonios. que expongan el becho, porque
ast seria Historia, no Tradicion. {Notable pro=
posicion por su ilimitada amphtudl Segun ‘ella,
no solo queda libre la Tradicion de presentar tes-
timonios coctaneos, 6 inmediatos 4 los primeros
siglos , sino tambien de tener testimonio alguno

que
(1) ‘Hist. Apost, de §. Barnab. §. 5. not. 7.
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que escriba el hecho. Por parte pues del Sefor San-~
dini , y con su expreso benepldcito , nuestra Tra-
dicion , como todas las demas , no necesita testimo-
nio alguno escrito que la deponga , quando el ti-
tulo de Espafiola no la constituyese excepcion
de regla, ¢ indigna de participar de los privi-
legios de las Tradiciones Italianas.

Pero estamos muy Iéjos de pretender estas
ventajas, que se arrogan €n sus propias causas
fuestros contrarios , y que nosotros queremos ri-
gurosamente limitar en la nuestra. La Tradicion
inmemorial , qualquiera que sea, no debe tener
Autores que escriban su nacimiento, porque en-
tonces seria Historia ; es verdad. Tampoco tiene
obligacion de alegar testimonios escritos de los
primeros tres 6 quatro siglos, por la escasez de
Escritores de aquel tiempo , particularmente en
las Provincias Occidentales; asies, y asi nos lo
mostrardn luego otras Tradiciones generales.. No
obstante , debe la Tradicion contar en los siglos
succesivos por lo menos algunos Autores dignos
de crédito, que la atestiglien; siendo moralmente
imposible que la noticia de un suceso notable y
grande se pueda haber conservado por mucho
tiempo sin que se halle escrita en alguna de las
inumerables obras de Autores Christianos, publica~
das de diez y doce siglos ac4.

Por lo tocante & nuestro asunto se hace mas
visible la injusticia ¢ inconseqiiencia de los que se
atreven & pedirnos testimonio mas antiguo que el
de San Gerénimo , pareciéndoles demasiadamente

5 D 4 di-
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dilatado el curso de los quatro primeros siglosy>
sin que nuestra Tradicion cuente en ellos otra au-~
toridad. Pero se engaiian enormemente, confun-
den el orden de los tiempos , y se oponen de este:
modo 4 otras Tradiciones generales de la Iglesia,
que nadie niega.

¢ Quando han convenido, ni aun disputado los
Autores, sean Escriturarios, 6 Criticos 6 Hi¢tori=
cos , 6 de otra especie, en negar 4 una Tradicion
su  existencia porque no tenga testimonios escritos
superiores 4 toda excepcion en espacio de qua-
tro sigios 2 3 Quando se ha determinado que los
testimonios | cercanos & los primeros siglos de la
Iglesia paraconficmar una Tradicion deban ser, por
exemplo, del siglo tercero? Y si en este los hubie~
se, 3 no pudiera yo, G otro qualquiera, pedic
tambien con el ‘mismo ridiculo empefio otro Au-
tor 6. Auntores del siglo segundo? Establézease pri-
mero.ddrley de que los Autores del siglo V., g
mas los que murieron al'principio de €1, no pudie=
ron ser testimonios legitimos de una Tradicion, y
entonces confesaremos que San Gerénimo no pudo
dar 4 la nuestra todo aquel peso de certeza que
efectivamente le ha dado.

Aunque conozco que el crédito de este Doc=
tor Mdximo basta para sostener la realidad de
nuestra Tradicion, no solo por espacio de qua=
trossiglos’, sino tambien de muchos mas , quiero no
obstante: mirdria’ mas de cerca en su verdadero
daspecto, y hacer visible 4 nuestros contrarios que
los: dos . textos. alegados pertenecen al siglo IV.,

-ib ] aln~-
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aunqué su Autor haya muerto en el siglo V. Espe-
ro que qualquier prudente estimador de la auto-
ridad de San Geronimo tendrd por necesaria esta.
circunstancia y y- pgseso verisimilmente no se han
parado 4 examinanla otros defensores de nuestra
cansa ; pero , creciendo cada dia mas la delicade~
za geoméirica de los Criticos modernos .en seme-~
jantes puatos, no puedo excusarme de esta proli=
xidadosiabh snon _ sheD)
Seria una afectacion ridicula; 6 una ignoran=
cia indigna de nuestros contrarios el pretender que
un Autor muerto al principio de un siglo no haya
podido escribir 'y « publicar, 6 todas 6 algunas.de
sus obras en el siglo antecedente. La Historia anti~
gua y moderna , Eclesiastica y Profana estd llena
de exemplos de esta especie ; y es moralmente
necesario que dexe dé suceder asiy atendida la)dis
versidad -de tiempos-en que nacen y mueren: los
hombres.» Sin retroceder mas alldrdel siglo én giré
vivimos , han muerio en él.no pocos que fueron
Autores , y publicaron sus obras en el siglo pa-
sado. El erudito y, célebre Cardenal de Noris, que
fallecio en Roma 4 23 de Febrero de 12704 habia
publicado su Historia Pelagiana €n 1673 , y sucs
cesivamente otras obras. El Sefior Bossuet , muerto
en Paris 4 12 de Abril del mismo afio , era ya bien
conocido por el'mismo titulo.mas de 4o afios an-
tes. Asi tambien se verifica respectivamente : del
P. Mabillon ; muerto en 17047 , de Ricardo Simon
en 1712, del Sefior Huet en 1721, y de otros
varios, De aqui es, que estos Autores , segun el or-

den
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den natural de sus vidas, y realidad de la Histo-
ria , son propiamente del siglo pasado, aunjue se-
gun la distribucion cronologica se hallen escritos
en el catdlogo del siglo presente, por la razon
general de haber fallecido en ¢él; computo que
igualmente se hace sobre los Autores de los demas
siglos , para evitar la confusion, y la concurrencia
de un ‘mismo Autor en dos siglos.

Cada siglo por consiguiente tiene derecho de
apropiarse un Autor que paso en €l la mayor par-
te de su vida, y que lo ilustr6 con sus obras: y
esta puntualmente es la justicia con que el siglo IV.
puede y debe gloriarse , no solo de haber dado el
ser & San Ger6nimo , sino tambien de haber visto
y gozado sus escritos. De hecho, naci6 el Santo
Doctor al principio de dicho siglo en el afio de
Christo 329, y falleci6 a los g1 de su edad en
el 420 (1). Antes del 370 era ya conocido y ce=
lebrado, no menos por su sabiduria y erudicion,
que por su eminente virtud ; concepto que fué cre=
ciendo succesivamente con las grandes obras que
escribi6 dentro del mismo siglo , las quales le con=
ciliaron la admiracion y respeto del universo. En-
tre las principales se cuentan los referidos Comen=
tarios sobre los Profetas, donde se hallan los dos
textos citados 4 favor de nuestra Tradicion. Desde
los dltimos afios de aquel siglo se emple6 el Santo
en otros negocios Eclesidsticos , siendo Secretario
del Papa San Damaso j y ultinmamente vuelto de

Ro-
(1) Danes Notit. Tempor. Epoc. XI. Sec. V.
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Roma 4 Palestina , y retirado 4 su Monasterio de
Belen , se dedicé hasta el fin de sa vida, parte 4
la contemplacion y y parte 4 escribir sus excelentes
Tratados Polémicos contra los Hereges, particular-
mente contra Vigilancio y Joviniano.

De aqui se infiere manifiestamente , que atngue
las listas 6 tablas cronolégicas coloquen 4 San Ge-
rénimo  entre los Autores del siglo V., por haber
muerto en €l, fué no obstante el Santo con toda
propiedad y rigor histérico, Autor del siglo1V.,
.habiendollegado-en €l 4 la edad senil de 71 aiios,
'y escrito la mayor parte 'de sus obras antes del si-
glo siguiente. Por;lo :mismo tiene nbestra Tradi-
-cion el -indisputable - derecho de apropiarse en el
-siglo IV. este Maximo Doctor, que por dos ve-
cés expresamente la testificd , como hemos: visto.
-3 Y siendo tan grande Escritor de: dicho 'siglo,
Aergiversaran nuestros - contrarios . en: darle fé2
-3 Con: qué jusiicia se la pueden necgar, quando
reciben y dan por buenas otras noticias que es-
ccribié” Eusebio Cesaricnse 4 Historiador Eclesids—
tico 'del mismo siglo 2 Este -fué el primero que
hizo mencion por eserito del -establecimiento de
la Cétedra de San Pedro, primero en Antioquia,
.y 'despues en Roma : Tradiciones tan ciertas , que
mingun. Autor Catélico | pone: duda en’ ellas.
¢! o #Acasa me responderan nuestros contrarios, que
no se verifica ighal ‘correspondencia de -afios en-
tre. Eusebio y San.Geérénimo , habiendo wmuerto
el primero hdcia la mitad de dicho siglo 1V.,
y florecido el segundo al fin de él. Es decir , que

el
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el testimonio de Eusebio 4 favorde las Tradicionés
Antioquena y Romana tiene 4016 50 afios de ven-
taja sobre el testimonio de San Gerénimo 4 fa-
wvor de la Tradicion Espafiola. 3 Y bien? 3 De
quando acd la anterioridad de 40 6 5o afios por
‘escrito , y dentro del siglo IV, ha de ser la época
deczswa de las verdaderas T radlczones , ¥ 0o han
‘de ser tales las' que fueron escritas ‘medio siglo
despues? Este es un nuevo Canon 6 articulo de
Legislacion, que no se ha registrado hasta ahora
en el Codigo de la Critica Eclesidstica ni Profana.
Pero aunque la casa solar de la’verdad fuese el
-solo centro del siglo 1V., ; con'qué fundamento se
puede negar que derivasen de esta misma alcur-
nia las noticias escritas 50 6 60 afios despues por

un literato tan fidedigno como San Gerénimo?
Bien léjos de' estas materiales medidas geo-
métricas , todo el mundo catélico ha recibido otras
Tradiciones , escritas por la primera vez en tiem=
po de San Geréaimo, y aun despues, Nadie niega
-el privilegio sobrenatural' concedido ~al *Apéstol
San Pablo de los' personales que tuvo San Pedro,
fué de sanar con'la sombra de su cuerpo &
los enfermos. 3Quales son los primeros testimo-
nios escritos? San Ambrosio del fin del siglo IV,
San Juan Chriséstomo:del principio del V. 'y San
Cirilo Alexandrino de la mitad del mismo, que lo
extiende 4 los demas Apbstoles(z).= 7 !
La fundacion. de la Iglesia de Acaya, y la
pre=

' ('I)'Lib.6.eon’tfa~]ulién.3?-' ODMngoe 19 0D
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predicacion en las Provincias vecinas, se atribuye
sin contradiccion al Apéstol San Andres por tes=
timonio de sus primeros Presbiteros y Didconos,
que tambien dexaron escrito su Martirio. Los Cri-
ticos de nuestra edad , bien que tengan estas Ac-
tas por antiquisimas , niegan que sean origina-
les (1). No obstante admiten la Tradicion, aun=
que no se sepa su primer escritor.

Contra las dudas de algunos pocos Autores
prevalece la Tradicion del celibato y virginidad
de San Juan Evangelista , habiendo sido el pri-
mero en escribirla San Epifanio (2), Autor tam-
bien del siglo V., porque murié al principio de
él. No por eso han dexado de seguirlo , y adop-
tar dicha Tradicion quasi todos los Santos Pa-
dres y Doctores que han haplado de este pun-
to (3)-

El ya mencionado Doctor Sandini, uno de
nuestros contrarios , hace en este lugar una re-
flexion que me sorprehendi6 quando la lei, por
ser la misma que yo dexo hecha poco mas ar-
riba sobre el valor de Ia autoridad de San Ge-
rénimo para sostener y acreditar una Tradicion
en los quatro primeros siglos de la Tglesia. “San Ge-
»rénimo (dice Sandini) (4) escribc sobre Isafas
- cap.
(1) Apud Sandini Hist, Apost. de . Andrea ., 4. et g,
EQ) Hares. g8, §. 4.

3) Lambertini de Serv, Dei beatif. et beator. Canoniz,
lib. 3. cap. 37. num. 1. .
(4) 'Git. Hist. Apost. de S. Joann. §. 2.
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ncap. 56, que la Historia Eclesidstica es testigo
»del celibato de San Juanj y en el lib. 1.con-
»tra Joviniano atribuye 4 su virginidad los pri-
»vilegios que recibié de Christo: los quales no
»le atribuiria ( obsérvense bien estas palabras),
»si los antiguos hubiesen jamas dudado del ce-
»libato de San Juan.” ;Podia esperarse de un
adversario confesion mas categoérica de su injus-
ticia ¢ inconseqiiencia, como tambien testimonio
‘mas imparcial de la verdad de nuestra Tradicion
en los primeros siglos de la Iglesia? El Doctor
Sandini tiene aqui muchisima razon. Quando San
Gerénimo afirmé el celibato de San Juan, sabia
muy bien que esta noticia era cierta, y se ha-
bia conservado en los tres siglos y medio ante-
cedentes. 5 Que diremos ahora de la Tradicion Es-
paiiola 2 San Ger6nimo la atestigua por dos ve-
ces en la misma obra de sus Comentarios: luego
sabia muy bien que esta noticia era cierta, y no
bubiera atribuido ¢ un Apdstol, hijo del Cebedeo,
su. predicacion en las Espaiass si los antiguos
hubiesen jamas dudado de ella. Diga por otra
parte Sandini lo que quisiere de la venida de San-
tiago 4 Espafia: diga en su acostumbrado tono
oraculoso, lacénico y superficial, que /as prue-
bas de este suceso, 0 son falsas , d tan ligeras,
que nada se concluye de ellas (1): diga que esta
opinion nacié despues del siglo V'IIL. (2). Sin otras
pruebas ni otra epinion lo convence San Ger6ni-

mo

(1) Cit. Hist. Apost. S. Jacob. §. 5. .(2) Ibid. § 6.
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mo de ignorancia y de falsedad : de ignorancia,
por no haber leido, 6 por no hacerse cargo de
las autoridades «del. Santo: Doctor ;5 de falsedad,
por fingir el nacimiento de nuestra Tradicion des=
pues del siglo’ VIIIL., quando tiene testimonios es-
critos desde el siglo 1V.

§oip TiTic i

De ofros testimonios escritos de los primeros
siglos , ‘que nos piden los contrarios.

Bien que ninguna de las Historias mas antiguas
Eclesidsticas ¢ INacionales pueda tener mayor , ni
aun igual autoridad 4 la de San Gerénimo y de
Teodoreto , nos piden los contrarios alguno 6 al-
gunos testimonios histéricos de los primeros siglos
Christianos , que depongan de nuestra Tradicion.
Despues de los que hemos alegado , merece esta
peticion el mas alto desprecio, por la desconfian-
za 6 poca seguridad que muestra sobre la pa-
fabra de aquellos dos Padres y gravisimos Doc-
tores de la Iglesia. No obstante, para desenga-
fiar aun en este punto arbitrario 4 nuestros ému-
los, les copiaré primero las respuestas que dan
4 semejante pretension Gaspar Sanchez , Juan de
Mariana, y el Eximio Doctor Francisco Suarez.
Despues mostraré que los principios en que se
fundan estos tres ilustres Espaiioles son los mismos
que siguen nuestros contrarios en la defensa de
otras Tradiciones.

“3Quantos hechos ilustres (pregunta Gaspar

San-
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»Sanchez) (1) estuvieron por mucho tiempo sepul-
ntados en las tinicblas , y lo estarian hasta ahora,
»si despues de dilatados siglos no hubieran venido
»d la luz y al conocimiento de los hombres por
nmedio de alguna revelacion, indicio del cielo, 6
nalguna especial providencia? Ignoraba la Ciudad
nde Toledo que S. Eugenio, su Apostol y Prelado,
»hubiese sido el primera que plantd en ella las se-
»millas del Evangelio , hasta que despues del afio
nde 1100 su Arzobispo Raymundo , visitando por
‘»devocion el templo de S. Dionisio , hall6 en él el
»cuerpo de Eugenio , y reconocié que habia sido
»Obispo de Toledo. ;Quien tendria ahora noticia
»del glorioso martirio, 6 del lugar de la sepultura
nde Gervasio y Protasio, si despues de varios si-
nglos no se lo hubiera el cielo descubierto 4 S. Am:-
»brosio ? Seria cosa larga referir otros semejantes
»sucesos. Pero diré algo de Espafia que no se atre-
»van ni puedan negar los contrarios, ni menos juz-
»guen que no se pueda averiguar mas. Concede Ba.
»ronio en el afio de Christo 816. tom. g., que el
»cuerpo de Santiago existia en Espafia ; pero que se
»mantuvo oculto hasta el tiempo de Alfonso el Cas-
»to, esto es, por quasi 8oo afios , y que se des-
»cubri6 por medio de varios prodigios celestiales.
» .o mismo confiesa de la predicacion de San Pa-
»blo en Espafia , que tiene por cierta , atribuyen=
»ndo 4 la escasez de Escritores el que no hayan
»quedado memorias algunas de ella. )
. » Tow
(1) Disp. de Preedicas. 8. Jacob. in Hisp. tract. 2. cap. §.
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»Todos saben , quan atrozmente se cebd cn
» Espafia la ira de Diocleciano , tomando por Mi-
»nistro de su crueldad 4 Daciano , de quien que-
ndaron y existen hoy dia sangrientos vestigios en
ntodos estos lugares.. Ni el furor de Diocleciano
ndeclard solamente la guerra a los adoradores de
»Jesuchristo, sino tambien 4 los escritos concer-
nnientes , la Religion , y la memoria de los San-
»tos.” 2

Prueba Sanchéz este filtimo punto , que es de
gran consideracion , con algunas ciertas y publi-
cas ‘autoridades. Las principales y mas antiguas
son de Arnobio el Mayor , de Prudencio , del Mi-
sal Gético, y de la Historia de Don Rodrigo. Ar-
nobio , Autor del tercer siglo, primero ldélatra,
despues’ Christiano ,/ Maestro del célebre Lactan-
cio , y ferviente Apologista’de nuestra ‘Religion,
‘echa-en rostro 4 los Gentiles el vergonzoso empe-
410 que mostraban de conservar las mas obscenas
memorias' de sus falsos Dioses , y su ciega rabia en
‘perseguir y quemar todos los escritos de los Chris-
tianos: Quod si haberet vos aliqua pro vestris re-
ligionibus indignatio , has potius litteras, hos exu-
rere debuistis olim libros 'y istos demoliri , dissol-
vere theatra heec potius 4 in quibus infamie nu-
minum propudiosis quotidie publicantuv in fubu-
dis 1 nam nostra quidem scripta cur ‘ignibus mex
ruerunt dari (1)?. El Poeta Pradencio en el him-
no de los Santos Hemeterio y Celedonio llora los
E efec-
“(1) Lib. 4 advers. Gent. circa fin. '
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efectos de esta misma persecucion , que fué mas
general , mas larga y desapiadada en nuestra Es-
pafa: -
- nO vetustatis silentis obsoleta oblivio!
» Invidentur ista nobis , fama et ipsa extin=
nguitur: :
»Chartulas blasphemus olim nam satelles
»abstulit ,
» Ne tenacibus libellis erudita secula
»Ordinem , tempus , modumque passionis pro-
nditum , )
» Dulcibus linguis per aures posterorum spar=
ngerent.

Lo mismo se lee en el Misal Gético , segun la
correccion de San Isidoro, en la fiesta de dichos
Miartires : Non illas paginas negligentia perdidit,
sed malitia persecutoris invidit. Ademas de estas
crueles pesquisas de los Gentiles en los primeros si-
glos, padecio Espafia en los siguientes otras igua-
les, y aun mayores, de los Mahometanos que la
dominaron: por lo que testifica Don Rodrigo en
el prologo de su Historia al Rey Don Fernando
el gran trabajo que le cost6 la averiguacion y com-
pilacion de los hechos , sacados de escrituras in-
formes , y pergaminos viejos y roidos; tempore
enim vastationis Arabum (ahade con una energia
digna de nuestro siglo) scripta et ‘tibri cum pe=-
reunte patria perierunt.

Mariana , aquel escritor tan notoriamente doc-
to, como veraz , qual lo reconocen los mas-escru-

pu-
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pulosos Criticos extrangeros , dice (1), “que no se
nadmira del silencio de las Historias mas antiguas
wen este punto, pues ningun Historiador nuestro
nse halla de aquella edad. Que otros verisimilmen-
»te omitieron la venida de Santiago 4 Espaiia , co-
»mo cousa tan conocida , y que andaba en las len-
nguas de todos. Que son muchos los testimonios
nde los extrangeros en esta causa, y que el cré-
»dito de los nuestros no debe vacilar , por ser na-
ncionales ; antes bien es razon pensar que tenian
»sus cosas mas bien sabidas que los forasteros, co-
»mo se dice respectivamente de qualquiera otra
» Nacion. Que no negara haber sido grande la bar-
nbdrie de los nuestros en tiempos antiguos, y que
»la Historia estaba igualmente perturbada, que el
»Reyno ; y que por lo mismo ningun antiguo His-
storiador Espafiol haya hecho mencion de la ve-
w»nida de Santiago , traslacion , € invencion de su
»cuerpo. Y que cree que no tuvieron por necesario
»copiar en sus escritos cosas tan célebres que sabia
»todo el Pueblo.”

“Poco importa (dice el sapientisimo Suarez) (2)
»que las Historias particulares de aquellos tiempos
»no hayan hablado de la peregrinacion de San-
»tiago ; ya porque en ella no hubo suceso tan pi-
»nblico y prodigioso , cuya fama llegase entonces
»d todo el mundo , y con ella se moviesen 4 escri-
»birlo los Historiadores ; ya porque en aquellos

2 »tiem=

Elg De advent, S, Jacob. cap. 6. et 1o.
2) Dewirt. in stat. Relig. lib. 2.°cap.g.'n. 18,
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»tiempos no hubo en Espaiia escritores diligentes
nde las cosas que pasaban en eila , ni los extran~
»geros podian tener otras noticias que las pertene=
»cientes 4 las publicas guerras , 6 al estado y do=
»minio de la Reptblica ; porque en las tocantes 4
nla Religion poco 6 ningun cuidado penian. Ne
» habiendo tampoco tenido aquella edad Autores
»Eclesidsticos que refiriesen las cosas de Espafia,
»sino superficialmente , no es de extraflar que na-
»da se halle en las Historias antiguas sobre la ve-
»nida de Santiago. A la verdad, si San Lucas ne
»hubiera dexado escritos los hechos de San Pedro
»y San Pablo, muchas peregrinaciones y acciones
»de-aquellos Apoéstoles se hubieran quedado en el
»olvido , y solo pudiéramos saberlas por Tradi-
»cion; como en efecto por sola Tradicion de Ila
»lglesia de Antioquia sabemos la ida de San Pe-
»dro 4 aquella Ciudad que omiti6 San Lucas ; y ni
»aun esta Tradicion hubiera llegado 4 nuestra no-
nticia , si Clemente Alexandrino, de quien la re-
»cibieron Eusebio Cesariense y San Ger6nimo , no
»la hubiera sacado de los monumentos de aquella
»Iglesia.”

Hemos ya visto en el parrafo antecedente adop-
tada :la méxima fundamental de estas tres respues-
tas por nuestro adversario el Doctor Sandiniy quan-
-do sostiene su Tradicion Milanesa. Véamos ahora
como Natal Alexandro: confirma tambien’ quanto
acabamos de decir -con Gaspar Sanchez , Mariana
y Suarez. Habiendo defendido aquel Autor la Tra-
dicion del arribo de Santa Maria Magdalena y

com-
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compafieros 4 la Provenza , le opuso el Sefior de
Launoy un fortisimo argumento negativo , que es
el constante silencio de.los' mas célebres ‘Autores
Eclesigsticos Franceses), 6 que estuvieron en Mar=
sella, lugar originaria de la Tradicion , quasi to=
dos mas modernos de los que 4 nosotros se nos pi=
den ;y son Casiano , Salviano , Victor Masilien=
se , Euquerio Lugdunense, Cesario Arelatense:, y
otros que nada dicen de aquella memoria. Natal
Alexandro le responde con esta asombrosa fran=
queza : “Semejantes argumentos son: futiles', por=
sque 'son. negativos. ;Quien dird ser fingida la apa-
wriciorr de la estrella \que ‘conduxo los Magos &
wla‘cuna del Salvador ' porque ningun otro Evan«
ngelista’,sino San Mateo , hizo ‘mencion de ella?
»3Quien tendrd por falsa la resurreccion de Ldza-
»ro por'nothaberla escrito' San Mateo y San Mar-
ncos y San Lucas? ; Quien tendra por 'fibula la
»admirable traslacion de‘la casa de la Virgen 4
» Looreto por el silencio ‘de San Antonino ;' Autor
»coetdneo , y que ‘estaba vecino al territorio Lau-
sretano 2 Sin razon , pues 5 infiere Liaunoy” del si=
»lencio'de aquellos Autores; que Santa Maria Mag=
»dalena no haya aportado'd la Provenza, 6 que sui
»sagrado cuerpo no descanse en ella.” Ademas de
»que ' Honorio de Autun, Isidoro de Sevilla ; y Tri=
stemio § que formaron el catdlogo-de los Escrito=
nres “Eclesidsticos , muestran , que- el tiempo y la
»desgracia -nos han defraudado de muchas obras
»de aquellos ‘Autores. En las que nos han queda-
#do no se' ofrecid ocasion de 'hablar ide Ldzara,
Y E 3 :)Mag-
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»Magdalena , Marta 6 Maximino , tratandose de
»materias muy: diferentes.”, 0 Vs
~Instando el Seiiorde Launoy, que no solamen-
te 10§ Autores' sobredichos.de mediaria antigiiedad,
sino -tambien los ‘mas antiguos , no hacen mencion
alguna de dicha Tradicion de Provenza , diceiNa=
tal Alexandro : “No debe cdusar maravilla que Be-
nda, Usuardo ; 'y Treculfo , los quales vivieron en
»regiones - distantes' de la Provenza ycomo ien In=
nglaterra, 6 en las partes septentrionales de Francia,
»al octavo 6 novenosiglo despues del arriba.de
»Santa Maria: Magdalena 4 la Provenza, restando
»tan 1¢jos de ella’ly nada escribiesen de estasrcosas,
mepnocidas entonices quasi por sola’ la' Tradicion de
»las Iglesias de .aquella Provincia.” Procura des-
pues explicar como;:Adon , Arzobispo de Vienasen
el Delfinado , bien que tan-veeino- 4-da: Proy:en_za,
haya ommdo tambien esta’memoria; ! ¢ v o
Sirvanse nuestros contrarios de obsefyar: aqm
la identidad de estas respuestas con;las nuestras,y
la diversidad,:de los méritos en unas.y otras..Las
nuestras-hacen 'ver ;' que en los primeros, siglos, tan
esedsos de .Escm.tﬂres_. en todo. el Occiderite ; no se
nos deben. pedir-los ‘que, 'tambien faltan 4 las de-
mas Iglesias occidentales , 6 por no haberlos te-
nido 4 6 por- haberse perdido sus -obras. en: manos
de 108 idélatras.. Las - -respuestas por. la Tradicion
Provenzal no tienen Autor , que las haga valer has.
ta- despues del siglo IX : las nuestras , ademas de
hallar apoyo escrito y sin excepcion. desde el si-
glo V. ,i6.antes! bwn clesde el IV , como hemos yis»
IV P 10,
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to, van adquiriendo succesivamente en todos los
demas, siglos hasta el -presente un prodigioso  ni-
mero de los mas célebres Autofes Eclesidsticos que
las confirman. La Tradicion: Provenzal no puede
oponer al comun silencio de losi Autores domésti-
cos y extrangeros otra autoridad que la de una
Provincia ' nuestra- Tradicion’ no | padece  alguna
falta de escritos’, sino en los tres primeros siglos , &
etyo-silencio opone la voz‘de;San Gerénimo y de
Teodoreto , y:la no: alterada autoridad de Tradi=
cion general , inmemorial , universal..| 1

~smiooh 1 QA PETYE @ FLE

Antiguisima Liturgia Espafiola, con que
se confirma nuestra Tradicion. Esfuerzos
iniitiles de Natal Alexandro , del Serior

_ Abate Cenni , 'y del Padre Mamachi
contra esta autoridad.

Para autorizar nuestra Tradicion he dado el pri~
mer lugar 4 San Gerénimo y Teodoreto, por ser
Padres de la Iglesia y extrangeros , no ya por ra-
zon de antigiiedad , aunque tan considerable. Aun
es mas antigua la: primitiva Liturgia Espafiola , di-
cha despues: Gotica ; Mozérabe ; Toledana, ¢ In-
memorial. Por ahora basta suponer con el Car-
denal Bona (1), y comun asenso de los Auto-
i ‘ ' g cRRRa Kikks
(1) Rer. Liturg. tib. 1. cap. 2. B R
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res (1), que ya se practicaba en el siglo V, como se
convence por la Misa y que alli se registra ; de San
Martin Obispo de Tours, 4 quien se di6 culio pii=
blico poco despues de su muerte sucedida en el
afio 397. De aqui arguye muy bien el Padre Gui-
llelmo Cupero 5 uno de los Escritores Antuerpien~
ses (2), que hallindose en'aquel Rezado el Oficio
de un Santo entonces nuevo , es .increible que se
omitiesen las fiestas y Oficios de los Apéstoles. De
hecho en los Cédigos y copias de aquel primitivo
Rito que dicho Autor asegura haber ocularmente
examinado en Toledo afio 1722, se vé el Oficio
de Santiago , donde existen dos expresas declara-
ciones de la Tradicion : una en el Responsorio, que
dice 1 Adest nobis valdé letabunda dies praecel-
lentissimi Facobi Apostoli, per cujus saluberri-
wyiam predicationem totius plebs Hispanie: suum
capit cognoscere Redemptorem : otra en el himno
que empieza O Dei Verbum , Patris ore proditam,
donde despues de nombradas diversas Provincias,
que tocaron 4 la predicacion de otros Apéstoles se
dice en la estrofa quinta:

Magni deinde filii tonitrui

Adepti fulgent prece Matris inclyte

Utrique vite culminis insignia,

Regens foannes dextra solus Asiam

Et l@va frater _posfms Hispaniam.
(1) Antuerp. 'I'nct Przlim. ad tom. 6. Jul. de Ln‘urg

antiq. Hisp.
(2) Cit. tom. 6. Comm. part. 1. §. 6. n. 560.
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- Es tan natural como eficaz la reflexion de
que habiéndose’ escrito 7y cantado en los Oficios
Divinos , por lo menos desde el siglo V- la veni-
da de Santiago 4 Espafia , esta Tradicion se' ha-
bia conservado viva'y constante hasta aquel tiem-
po. Natal Alexandro no atreviéndose 4 negar la
inmemorial 'antigiiedad de nuestra Liturgia), para
descartarse de su autoridad , toma por empréstito
una respuesta, que & €1 mismo no le ‘hace fuerza
en otras circunstancias, y es decir (1), que aquel
Oficio Toledano'y en cuyo bimno se nombra la ve-
nida de Santiago & Espafia ) no ba sido aprobado
por la Iglesia Romana. Falsedad solemnisima que
demostraré en la defensa ‘'de’dicha nuestra Litur-
gia, remitiéndome por ahora , para interino desen=
gafio de mis Lectores , 4 los tratados de los Car=
denales Aguirre y Bona , y de los Antuerpicnses
sobre este punta. - N, BHEE2E e
Entretanto , concediendo 4°Natal Alexandrolo
que pretende , con solo el fin de hacer patente su ir-
reflexion € inconseqiiencia, arguyo de este modo. Si
un Oficio Eclesidstico no ‘merece crédito, quando
le falta la' aprobacion de la 1glesia Romana ‘el
Oficio- que tuviere dicha aprobacion , merecers ser
creido. Abandonémos , pues , el Oficio Toledano:
atengdmonos al Romano , al universal , al que ha
sido ordenado , segun ‘el decreto del ‘general Con-
cilio ‘de Trento, por todos los Sumos Pontifices que
muestra ‘su titulo. 3 Que dice este Offcio , tan ‘re-

- e-..
(1) Tom. 3. Soec. 1. Dissert. 14. 3
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petidas. veces .y tanicandnicamente aprobado. por
{a Iglesia Romana:2Todos quantes- lo) rezan| leen
eniél 4! 25 de Juliol qué. Santiago: vino-4 Espafia, y
anunei6 en €la’el: Evangelior! Segun €sta -aprioba-
¢ioniy ' concluimds: con el mas: estrecho arreglo, ‘4
Ia doctrina de nuestro Adversario , que es verdas
dera la Tradicion que #iosiniega 5 y-que si falta
da :aprobacion; de-da; Iglesia Romana-al Oficio Tos
ledano ;-le sabrafal Oficio umvefsal 5 que d:;cf; lo
wmismo-que aquel.
- Noues tan mdulgente como la mia Ia samsfac-
cion que dan los Antuerpienses y. el Padre-Florez
al -supuesto: escriipulo de: Natal Alexandro. “ Pien-
»sa (dicen aquellos),deshacer (1) con un soplo estos
»antiguos monumentos: de libros sagrados , y res-
»ponde mal & propositol , que aquel. Oficio To!eda--
»NO .,.fm Guyb. bimng..se nowbre la venida. de Sati~
wiiago & Espaiia,no ha sido aprobada por ia Igle-
nsial.Romuna. -5 Qae:hace aqui al caso la aproba-
»cion deila Iglesia Romana? ;Para establecer al-
»gun hecho historico 5 €5 por ventura necesario que
wla Igl‘.,b@a ‘Romana apruebe los escritos  de Filos-
mtorgio , Eusebio Cesarienses Socrates., Sozpmeno;
2y otros antiguos Doctqres‘?:gNo se: infiere: juStap-
»mente de aquel antiquisimo-Oficio , qual haya si
»doen tiempos pasados Ia opinion sobre la venida
»de Santiago 4’ Espaiia,auaque: no hubiera sido
waprebade por la: Iglesia ‘Romana? Debiera Na-
»tal; Alexandro negar-la. agng;uedad de estos librog
: » Ecle-
(x) Tom. 6. Jul. die 25. Com.part. 2. §. 6. .
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»Eclesidsticos , si'queria debilitar. &l testimonio que
sse le opone.: Pero no:pudoynegarla:ythabiendo nos
stado-encel Tomoe VI, pdginajg52.itratando: del
»Concilio IV Tolédano! sobre el Cénon' 11, 'que a/
»Rito Mozdrabe:, de que entonces usaba 'l Espas
niiay pertenece’ esie-Cdnwt g pepvertilo spor aign=
90 1Presbiteros.c Arestos eptigiergnidos’ Padres
»Espaiioles g fulminando pena: deiexcomaniom con=
ntra los que violaseminguelsdrdensyDeitantaiim-
wportanviazes:seguiriel. Rilozydrdén wéisn/Igle-
»sia! Despues len el imisnto Fomosy pagina 568 ins
~ »serta.ensu diistoria | quashiaila letra losiargumen=
»tosidél Eminentidimo, Bopaiy!que «drribd hemos
npropuesto :  y,no:habiéndeles opuésto cosa algu~
»hay tuestra reconocer Ia venerable antigiiedad del
»Qﬁcm Mozérahe. s ol otes qiod - il
ow o Pero! emdaa;acemos 1:011 ,su pfoplan‘espuesta zi
»estd hombre 5 que.d las veces se olvida densi mis-
poho. En ‘el Tomo 1115 pdgina 164, afirma , que
»San Marcial vino. al: Limogés en-el. pfimer siglo,
2y predico alli el sEvangelio siloique prueba i piri=
PHIERO 5 poiidas Lablas y-Oficios sagrados -de la
»lgldsia-Leitovicense, 3 Estas Fablas oy Ofidios sa=
»grados de la:Iglesia Lemovicense , han sido apro-
»bados acaso pon-ia Iglesia Romana 2 Lo queiagui
»respondiere , se-loretoreerémos contra éhican ma-
nyorirazosi.Qigamos entretanto. dai falsa.consegiien=
»cia quelsaca INatal de este-impostpnosanteceden-
wte'; Debiendose antepaper-la Tradicionde la Igie-
»sia. Romana 4 la de qualquicra dglesia particy=
m‘ﬂr s masoprobablemente se:gfirmanqie Saptia-

n g0
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» 80 0 vinod Espaia , porque loniega la Iglesia
swRomand!y que noelque haya wenido 5 porque: lo
wdice!la: Iglesia Espafiola; Deé grado confesamaos;
nque la Tradicion de la Iglesia Romana ha de ser
»preferida a las: Tradiciones de otras Iglesias. GPe-
»ro dondecha negado fa Iglesia- Romana la veni-
»da de Santiago'd Espafiai; qhando al contrario la
»afirma expresamenteen el Oficio y \gues\ e pre-
»Cepto snyo rezamos cada afio2” 0

Anaden despues los. Antuerpienses: otras tres
separadas aprobaciones Pontificias de nuestra Tra=
dicion j citando la edicion del Rezado de losiSan«
tos de Toledo , publicado por érdeniidel Eminens
tisimo Sefior Don Gaspar de Quiregu , Cardenalide
la Santa Iglesia; y Arzobispo deaquellaiMetr6=«
poli , con este titulo : Officia pmprm Sanctoruyin
Toletane: Beclesie) et Diweesis 'y wnSanctissimo
Domino nostro Gregorio X1II , Si.-:_cta Viyret. Pau=
oV o approbata. En la carta de aquel Preladog
que precede d esta Coleccion, se'da noticia de la
exactisima’diligencia con'que se recogierondichos
Oficios ;- y-del 'severo ‘examen que hizo de “ellosy
antes de aprobarles Gregorio XIIL En el de .la
traslacion: de Santiago 4 3o de Diciembre en’ la
Leccion IV se leen estas palabras : “Cuyo cuer=
»po , para que no fuese ignominivsamente profana«
»do’ por los: Judies ; acerbisimos “enemigos: de la
»Fe christiana ; sus dlSCEpHI’GS yravisados del Cieloy
»lo pusieron en una nave, rogando & Dies que diri-
»giese  su'rumbo 4 la conduxese 4 aquellas tier=
»ras , donde queria.que fuese sepultado-el cuerpo
0 ndel
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»del santisimo Apéstol. Trasportada la nave por
»un vasto mar , siendo Dios la guia lleg6 en bre-
»ve tiempo 4 Espafia y la qual habia visitado el
» Apostol quando vivo , y donde bhabia sembrado la
»palabra divina con grandes trabajos.” Esto es lo
que aprueban los Sumos Pontifices y la Iglesia Ro-
mana : . esto es lo que tambien dice el Oficio To-
ledanc : esto lo’ que niega Natal Alexandro, y lo
que niega , por no haberio aprobado la Iglesia Ro-
mana.

El Padre Florez , con aquel candor y persua-
siva veracidad que se trasluce en sus escritos, se
escandece justamente al referir: la precedente res-
puesta de-aquel Autor-; y despues de ponerle de-
lante las aprobaciones Apostélicas de todos los Ofi-
cios 'y Breviarios , en que se afirma la Tradicion
Espaiiola , como son las de: San Pio V , Clemen-
te V1L y. Urbano VI, le-arguye asi con otra
aprobacion mas doméstica- al. mismo Natal Ale-
xandro.: “Aprobada estd el Breviario del sagrado
»Orden de Predicadores 5y seflaladamente el que
ntengo, impresion de Paris del afio 1654 4 que era
nel que corria por Francia quando Natal empe-
nzaba a florecer , y en él no solo se halla enla
nirenie awctoritate Apostolica approbatum , Sino
»un precepto formal de obediencia , puesto por el
»Reverendisimo Padre General de todo el Qrden
»nde Predicadores en primero de Enero de 1641,
»en que manda 4 todos sus sibditos ; que sigan lo
»que en ¢i se contiene, segun el modo con que es~
»tan alli las cosas corregidas , quorum correstio-

»Hucm



78 JUSTIFICACION HISTORICO-CRITICA

nnem ut in posterum sequamini , in sanct® vobis
nobedientice meritum mandavimus, iterumgue man-
‘wdamus , &e. Alli al 25 de Julio se halla la cldu-
»sula ‘de la'venida de Santiago 4 Espafia sin res-
»triccion alguna del modo que se mand6 por Ur-
»bano VIIL Pues 4 quien no le hace fuerza su Bre-
»viario , teniendo precepto para rezar por €l,y
»hallando alli- aprobacion de la Silla Apostélica,
»34 que fin recurre a que el Breviario Mozdrabe
»no estd aprobado por la Silla Romana? ;Que fue-
»ra si la tuviera, y si se afiadiese precepto de obe-
ndiencia para que le siguiese ? Creo que seria lo
»mismo:: omito lo” que anade Natal, es 4 saber,
nque''como la Tradicion de la Iglesia Romana de-
nbe ser antepuesta 4 la Tradicion ‘de qualquiera
»Iglesia particular ; de ahi es (dice), que aunque
»en este Breviario conste ser Tradicion de la Igle-
nsia de Espafia la expedicion de Santiago , no se
ndebe estar 4 ella, por ser opuesta 4 la Iglesia
»Romana. Omito , digo , esto , porque no es modo
»digno de tratar una materia tan seria el tirar 4
salucinar al vulgo , ddndole 4 entender, que la
»Santa Romana Iglesia tiene una Tradicion que
»sno tiene , constando , que autoriza la venida de
»Santiago 4 Espafia en sus Oficios ptblicos , y en
»varios Diplomas Pontificios (1).” Ni estas razo=
nes del Padre Florez , ni las de los Antuerpienses
necesitan de explicacion 6 ponderacion alguna.

He dicho al proponer la referida respuesta de
Na-
(1) Espana Sagrada ,tom. 3.cap. 3.§. 8. Nais
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Natal Alexandro, que la razon en que se funda,
no le hace al mismo alguna fuerza en otras cir-
cunstancias , aunque semejantes. A un argumento
que se le hace contra otra sentencia suya , respon—
de asi (1): “La autoridad del Breviario Romano
»no puede hacer que las fibulas sean historias; y
»no se deben juzgar como cosas de averignada
wverdad todas las que estdn insertas en el Brevia-
»rio Romano’, lo que seria facil probar con mu-
»chos exemplos.” Si el Breviario Romano contie~
ne cosas de.no averiguada verdad , el recurso &
la falta. de su aprobacion. , para eludir la autori«
dad del'Oficio Toledano , es un mero pretexto de
quien no sabe que responder , y pretexto inconsi-
guiente de quien defiende otras particulares Tra-
diciones , como la ya mencionada Lemovicense, sin
tener la aprobacion de /a Iglesia Romana. Es cier-
to, 'que ‘en el Breviario de esta se hallan cosas de
70 averiguada wverdad , porque para el culto é
invocacion de los Santos, no necesita la Iglesia que
todas Ias actas, memorias-; y relaciones de sus vi-
das sean detal modo averiguadas , que no que=-
de duda sobre algunas de ellas; intento , que se-
ria:moralmente  impracticable. Pero otras hay , y
son muchisimas , de plena y averiguadic verdad,
principalmente: las \que por su<dimportancia ha exi-
minado y aprobado la misma Iglesia’ en! rigoroso
juicio contradictorio , como es la Tradicion Espa-
fiola , segun ya hemos visto , y quales no son las
que defiende Natal Alexandro, de la venida de

San
(1) Cit. tom. 3. pag. 732. '
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San Marcial al Limogés , ni la de San Dionisio
Areopagita 4 Paris, nitla de Santa’ Maria Mag-~
dalena 4 la Provenza. )
Con mas disimulado “artificio procura el Senor
Abate Cayetano Cenni disminuir y aun desacredi=
tar la-autoridad de nuestra Liturgia , negando-al
referido himno su antigiiedad , y suponiéndolo mo=
derno é intruso. Bien que este Autor en su obra
de la Antigiiedad de la Iglesia de Espafia mues=
tre’ asentir ‘4 nuestra’ Tradicion , propone sus fun=
damentos ‘en untaspecto-tan confusa , tan incierto
y sospechoso , que dexa. al Lector emmelto en tan-
tas dudas, quantas son las pruebas. Pone 4'la pre+
sente tres exCepciones ,'que tambien adoptasel Pas
ére Mamachi (1), y son o primera 5 que hasta!prins
cipios del siglo VIIno'se cantaban en Espafia hims
nos de Mirtires | habiendotenido esta practi¢a port
ilegitima 'y abusiva‘los Obispos de 'Galicia’y quan<
do abjuraron la' heregia; baxo el dominio de: los
Suevos :' segunda , que consiguientemente no sead=
mitieron'los himnos hasta’ el Concilio IV Toleda=
no , celebradoten el afio 633 ,y'eran solos los
Ambrosianos : tercera , que-no halldndose fiesta als
guna de Santiago en un: Kalendariooquecitaydin-
dole el arbitrario-titulp de Isidoriano jes claro que
el himno del Apoéstol no s¢ canta: antes de lai nva=
sion de los Moros(2). i 13 1
Primeramente es falsa Ia. absoluta extenmon_
‘con

€Y T oo Orig. et Antig. Christ. lib. 2. cap. 23. pi-
gina 281. not. 3. et pag. Abg not. 4. edit. Rom
(2) Tom. 1,cap. 2. num. I1.€t I
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con que dice el Abate Cenni que los Obispos de
Galicia, y Padres del Concilio primero Bracarense
prohibieron el uso y canto de los himnos. El tex-
to de dicho Concilio es este (1) : Item placuit , ut
extra Psalmos , vel Canonicarum Scripturarum
(6 Canonicas Scripturas) novi et veteris Testa~
menti , nihil poétice compositum in Ecclesia psal-
latur , sicut et sancti preecipiunt Canones. Estas’
ultimas palabras hacen la prohibicion esencialmen—
te relativa al sentido en que ya habian hablado
otros Concilios y Cdnones mas antiguos. Si Cenni,
ignorando 6 disimulando los anteriores Decretos
Eclesidsticos, 4 que se refiere el Concilio Braca-
rense para inteligencia y observancia de lo'que
manda , pretende arrancar de este Canon solas
aquellas tres palabras nibil poétice compositum,y
entenderlas fuera del contexto ,dirémos , que con
la misma torcida sintaxis 6 intencion podrad atri-
buir todos los disparates que quisiere 4 qualquier
escrito. Si concede, como debe , que la citada pro-
hibicion de cantar en la Iglesia composicion al-
guna poetica es inseparable del sentido , en que
antes del Concilio Bracarense se habian publica-
do otras semejantes prohibiciones Eclesidsticas , de -
biera dicho Autor haber eximinado quales eran
estas, y hubiera conocido , que tampoco son ab-
solutas. :
Es bien sabido lo que nos refiere Eusebio Ce-
sariense sobre los errores del famoso Paulo Samo-

F sa-

(1) Canon. 12.
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sateno (1). Este hombre , indigno del sagrado ca-
racter episcopal que tenia , prohibi6 los canticos é
himnos que se cantaban en la Iglesia hasta su
tiempo , compuestos por algunos Santos y Prela-
dos Onentales. El pretexto que tomd para esta
ruidosa innovacion , fué que aquellas composiciones
eran humanas, y no de la divina Escritura. Pero
siendo siempre la mas paliada iniquidad mentiro-
sa contra si misma , permitié 6 dispuso aquel hi=
pocrita , que la plebe Samosatena al tiempo de los
Oficios divinos en el solemne dia de Pascua can=
tase en alabanza suya dentro de la Iglesia ciertas
letrillas 6 villancicos , capaces de horrorizar &
quantos no fuesen tan impios como él. Sorprehen-
diose toda la Christiandad vecina, y el escdndalo
llen6é de tal modo las medidas de la tolerancia,
que en el afio 260 se celebr6 en Antioquia un Con=
cilio para fulminar sentencia de proscripcion y ana-
tema contra el delingiiente y sus sequaces , como
se hizo por medio de un manifiesto 6 notificacion
que copia el citado Eusebio. Uno de sus capitu=
los es este: »3Para que hemos de renovar la me=
»moria de haber €l desterrado los Salmos y Cén-
»ticos , que suelen cantarse 4 honor de nuestro Se-
»flor Jesuchristo , como nuevos y publicados por
» Autores modernos ? ;Y haber dispuesto que en
»medio de la Iglesia , y en el dia solemne de Pas-
»cua algunas mugercillas cantasen en alabanza
»del mismo ciertas canciones que causarian hor-

. »Ior
(1) Lib. 7. cap. 27.
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sror & qualquiera que las oyese?”

Un siglo despues se tuvo presente el mismo
punto en el Concilio de Laodicéa , y para pre-
caver la imitacion del depravado exemplo Samo-
sateno , se ordené severamente , que no se canta-
sen en la Iglesia composiciones vulgares de Au-
tores plebeyos 6 idiotas. Mas no por eso condené
el Concilio de Antioquia , 6 el de Laodicéa , otros
Canticos 6 Himnos que ademas de los sagrados , se
usaban en la Iglesia desde el primer siglo, como
testifica el célebre Filon Alexandrino, Autor del
mismo tiempo (1). Deponen 4 favor de esta cos-
tumbre antiquisima y general en el Oriente , San
Ambrosio (2) y San Agustin (3) que la removaron
y extendieron en varias partes de Occidente , don=
de estaba 6 desconocida , 6 abolida y 6 viciada.

A esta amplificacion y reforma fué posterior
como se vé la inhibicion de los Salmos é Him-
nos plebeyos y wulgares que decretaron los Padres
del Concilio Bracarense, 3 Como , pues , pudieron
estos reprobar absolutamente y sin distincion toda
especie de Himnos y Cdnticos , que no fuesen de
la Sagrada Escritura? jSera creible que'no tu-
viesen noticia de una costumbre tan general , 6
que fuesen tan poco zeladores , y aun tan inob-
servantes del culto , que condenasen lo que contri-
buia 4 hermosearlo ,y lo que habian trabajado

» Fa en
EI% De wit, contempt, sub finem.
2) S.Isid. de Ecel. Offic. lib. 1. cap. 6.
(3) Confess. lib. g. cap. 7.
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en ¢l los grandes Doctores Ambrosio y Agustino?
Son inttiles otras retlexiones , quando el mismo
Concilio de Braga explico su juicio con la ma-
yor claridad , no solamente en las palabras del re-
ferido Canon, sino tambien por medio de San Mar-
tin Dumiense, uno de los Padres que asistieron &
¢l. Este Santo en la Coleccion que hizo de los
Canones Orientales , cita el del Concilio Laodi-
cense (1), por el qual se ordena , que no se digan
en la 1glesia Salmos vulgares , esto es (como cons-
ta por el titulo y por varias versiones), Sa/mos
plebeyos compuestos por idiotas o privados , 6 vul-
gares. A estos Santos Cdnones se remiten los Pa-
dres Bracarenses en el texto sobredicho , renovan-
do y confirmando la prohibicion de otros Can-
tos ¢ Himnos introducidos por los Priscilianistas,
particularmente en la Provincia Bracarense. Prue-
ben , pues, el Abate Cenni y el Padre Mamachi,
que el referido Concilio de Braga tuviese por ple-
beyo y vulgar y de Autor idiota el Himno en glies-
tion : prueben, que aun supuestas caprichosamente
estas qualidades , prohibiesen los Padres Bracaren-
ses aquel Himno por contenerse en él la*'radi-
cion Espafiola : prueben, que esta dexase de ser
anterior y auténtica , por contenerse en un Himno
abolido con todos los demas (concedlendoles de
valde dicha abolicion) ;3 como si la prohibicion
de una obra significase , que todo lo contenido en

ella es falso y erroneo.
Se-

(1) Tit. 6. Cone. Loadic. Can. 69.
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Segunda dificultad : - El Concilio IV de Tole-
do expidi6 en el afio 633 un decreto (1), orde=
nando, que en todas las Iglesias del Beyno se
cantasen Himnos en los divinos Oficios. Los Him-
nos, pues, no se usaron hasta aquel tiempo , y por
consiguiente tampoco el de Santiago. jEstupenda
dialéctica de estos Autores! ; De quando acai la
intimacion de una ley general puede significar , que
ninguno la observase antes, 6 que no fuese ya
ley municipal? jQuantas veces un Principe , un
Superior extiende 4 todos sus stbditos un 6rden,
un privilegio , un tributo , una costumbre que an-
tes existia respectivamente 4 algunos , y aun 4 mu-
chos , aunque no 4 todos! Sin salir de materias
Eclesidsticas: si un Papa, por exemplo, ordena
que el Oficio de algun Santo se celebre en toda
la Iglesia , 5 quiere acaso decir que antes no se ce-
lebrase en alguna , algunas , y aun muchas Igle-
sias particulares ? Quando los Canones y Conci-
lios mandan que todos los Clérigos mantengan la
tonsura , ; dan 4 entender que antes de este manda-
to no la tuviesen muchos Clérigos, y aun milla-
res dé'ellos? No nos detengamos en cosas tan cla-
ras, y mas, quando el mismo Concilio Toledano
en dicho decreto se explica de modo , que no da
lugar 4 tan violenta conseqiiencia. Declara expre-
samente , no que todos , sino que a/gunos repro-
baban esta prdctica de los Himnos , por no pa-
recerles cosa decente que se cantasen composicio-
3 nes
(1) Canon XIII, ;
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nes humanas juntamente con las divinas. Respon-
dibse efizcamente 4 este mal fundado escripulo 6
pretexto, no solo alegando el uso de la antigua
Iglesia , sino tambien los exemplos de otras pa-
labras de mera invencion humana , legitimamente
usadas en los divinos Oficios , y admitidas por los
mismos opositores , como son el Gloria Patri ,y
todos los versiculos afiadidos en la Misa al Cén-
tico Angélico Gloria in excelsis Deo , et in ter—=
ra pax bominibus bona voluntatis. Bien 1éjos , pues,
de deberse atribuir al Concilio Toledano la intro-
duccion de los Himnos en Espafia , supone el de~
creto referido , que muchos los reconocian y usa=

ban por lo mismo que algunos los reprobaban.
;Y de donde consta que dicho Concilio ad-
mitiese solo los Himnos Ambrosianos ? Basta leer
el texto para desmentir tan crasa compostura. Nos-
nulli Hymni , bumano studio in laudem Dei y at-
que Apostolorum , et Martyrum , compositi esse
noscuntur y sicut bi 4 quos beatissimi Doctores Hi-
larius et Ambrosius ediderunt. Para mostrar que
se usaban en la Iglesia Himnos compuestos por
arte ¢ estudio humano 4 se ponen por verbigracia
los de San Hilario y San Ambrosio. ;Y esto es
ordenar que se canten solo los Himnos Ambrosia=
nos ? Si asi fuera, igualmente se pudiera fingir,
que aquel Concilio manda cantar los Himnos Hi-
larianos, ya que tambien los nombra. Pero ha-
biendo sido San Ambrosio Obispo en Italia , y San
Hilario en Francia , tuvo el Sefior Abate Cenni
por mas conveniente y decoroso & su Nacion , que
los
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los Espafioles recibiesen de ella los pretendidos
Himnos. Por desgracia de este Autor, nadie ig-
nora que dos siglos antes del Concilio IV Tole~
dano tenia la Espafia Himnos Eclesidsticos tan
buenos 6 mejores que los de Italia , quales son los
de Prudencio, compuestos en el siglo V.

Temeroso acaso de esta respuesta demostrativa,
confiesa Cenni finalmente la antiquisima. existencia
de nuestros Himnos; pero piensa salir del embarazo,
4 que lo reduce esta confesion con una sutileza mas
escoldstica que historica. Distingue la’ existencia de
los Himnos , y el canto 6 uso de ellos : concede que
existian mucho antes , y. niega que se cantasen. En
vez de probar histéricamente , como debiera , es-
ta segunda parte de su distincion , no solo se dis-
pensa de ello, sino que nos pide, le demostre-
mos el uso y efectivo canto de nuestros Himnos
ya existentes. Para darle gusto seria necesario que
resucitasen aquellos buenos Clérigos y Cantores
de Coro que vivian en Espaiia antes del siglo VII:
seria tambien necesario que el Abate Cenni pa-
sase de Roma 4 Espafia si queria oirlos cantar,
4 no ser que la voz de gente resucitada pueda
oirse desde Espafia 4 Roma , punto curioso, en
que confieso no hallarme instruido. Fuera de esta
demostraciony 'no sé qual otra nos pida de que
se cantasen los Himnos, quando los expresa y re-
conoce anteriores un Concilio Nacional. Ellos eran
Himnos Eclesidsticos , y no pudieran serlo, si en-
tonces no se usaran, asi en el Rezo privado, como
en el pablico,

F 4 La
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La tercera dificultad del Sefior Cenni y del
Padre Mamachi , es: contraponer al Himno de
nuestra Liturgia un supuesto Codigo Isidoriano, en
que no se hace mencion de la venida de Santiago
4 Espafa. »L.o que no se puede negar (dice el
»Padre Mamachi) (1) , es'que en el antiquisimo
»Codigo Isidoriano ; que se conservaen la celebér-
»rima Biblioteca de Verona , y que despues de Jo-
»seph Bianchini, eruditisimo Presbitero de la Con-
»gregacion del Oratorio de Roma , publico Mu-
»ratori (2), no se hace conmemoracion alguna de
»Santiago, y de su viage 4 Espafia. Describe' Cen-
»ni el ntmero de las- fiestas (3); en cuyo Catd-
»logo se hace mencion de los Santos Policarpo,
»Sebastian , Ines , Babila, Agueda , Marcos Evan-
»gelista , Cipriano , Hipélito, &c. y nada se dice
»de Santiago. Lo que parece un %ran argumen-
»to para confirmar la opinion de los que niegan
»que Santiago vino 4 Espana, siendo costumbre
nde las Iglesias hacer memoria en primer lugar
»de sus Maestros y Martires , -y despues de otros.
»Pues no hay Kalendario alguno Romano ; donde
»no se halle dia destinado 4 la memoria de Pe-
»dro y Pablo , ni algun Cartaginés sin la de Ci-
» priano , Aurelio , &c.” '

Este. argumento que parece grande'al Padre
Mamachi , habrd sido por lo mismouno de los que
lo movieron & declararse mas contrario , que indi=

j fe-

(1) Tom. cit. pag. 281. not. 3.
(23 Tom. 2. Liturg. Collect. pag.§14. edit. ann. 1748.
(3) Dissert. 1. cap. 2.
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ferente sobre nuestra Tradicion. Tratando esta con-
troversia en el cuerpo de su obra , muestra 4 pri=
mera vista una perfecta neutralidad , y propone
los fundamentos por una y otra parte en forma pro-
blemitica , omitiendo artificiosamente algunos de
los nuestros , para que la balanza de la indecision
mantenga un aparente equilibrio. Pero en las No-
tas , con que 4 cada paso interrumpe la narracion,
pondera y promueve de tal modo las cavilaciones
de nuestros Adversarios , que decide 4 favor de
ellos. Asi lo hace en el punto presente , defendien-
do 4 Cenni contra el Padre Florez. Este respon-
di6 ya abundantemente por parte suya. Yo por la
mia tengo obligacion de satisfacer 4 dicha dificul-
tad , que & juicio del Padre Mamachi es grande.
No pienso disputar 4 este Autor la verificacion
de los tres  magnificos y superlativos epitetos con
que apellida anmtiguisimo el pretendido Cédigo Isi-
doriano , celebérrima la Biblioteca de Verona ,
eruditisimo Bianchini. La antigiiedad del Cédigo,
la celebridad de la Biblioteca, y la erndicion de
Bianchini , no prueban que San Isidoro , 6 el Co-
digo compilado en su tiempo , dexasen de hacer
memoria de Santiago. El mismo Bianchini dice 4
la frente de su copia , que faltan en el original
varias pdginas , ademas ‘de un entero quadrimes-
tre de Santos, que es de Febrero 4 Junio. Pre=
gunto luego. ; Este Codigo tan defectuoso es por
ventura el legitimo Isidoriano? Si nos dicen que
si, es ‘consiguiente que tampoco se hacia memo-
ria-en Espaia de otros Santos que faltan en €l

3 Pués
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3 Pues como se celebraban mucho antes de la
muerte de San Isidoro las Fiestas y Oficios de
los siete Discipulos Apostélicos , y de San Ge=
roncio , reconociendo en ellos el Cardenal Baro-
nio (1) la purisima antigiedad del Rito Goético?
3, Como se celebraban en Espaha , segun el referi-
do testimonio del Concilio Toledano , las fiestas
de los Apostoles, y aun los triunfos de los Mdir=
tires? 3 Como segun el Kalendario publicado por
Francisco Pisa , adoptado por- Cenui, y pertene=
ciente al siglo V , se celebraba en Espaia el Oficio
del Evangelista San Marcos , que tampoco se re=
gistra en el Codigo Veronense ?

Nos replicard acaso el Padre Mamachi , que
aunque por la injuria de los tiempos se hayan per-
dido algunas pdginas, y un quadrimestre de aquel
Codigo , no por eso dexa de ser legitimo Isidoria-
no en lo restante j que las fiestas de los Discipu=
los Apostolicos , de San Geroncio, de San Mar-
cos y otros Santos , verisimilmente se hallarian en
los meses que alli faltan ; pero que conservindo=
se el mes de Julio , y no haciéndose mencion de
Santiago , es seflal que no existia la Tradicion
Espafiola. Este tGnico principio , 4 que se reduce
la dificultad contraria , se funda sobre una suposi=
cion falsisima , y es creer que el dia de la fiesta
de Santiago , 4 tiempo de la formacion del Cé-
digo Isidoriano, fuese el 25 de Julio, como es
ahora. La asignacion de dicho dia ha sido poste-
rior , y en memoria de Ia invencion y traslacion

del
(1) Martyr. ad diem 14. Maii, et 2§. Aug,
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del cuerpo del Apéstol & Compostela, como en es-
te lugar advierte el Cardenal Baronio. Antes de
esta determinacion no habia dia fixo para su fies-
ta, aunque se celebrase en toda la Christiandad.
La Iglesia Griega la pone en el dia ultimo de

Abril (1); el Misal Gético en 26 de Diciem=
bre (2); el Martirologio Othoboniano en g de Sep-
tiembre 5 el Apéndice al de Adon en 25 de Mar-
zo. No debiendo , pues , el Codigo de Verona (su-
puesto que sea el Isidoriano) hacer memoria de
Santiago en el dia 25 de Julio, que aun no es-
taba destinado para su fiesta , jque derecho tie-
nen nuestros contrarios para pretender que se pu-
siese en aquel dia, y no en otro? Por consiguien~
te es indispensable que convengan con nosotros;
lo primero , en que el Cédigo de Verona , siendo
tan diminuto , y faltdndole no pocas fiestas , que
entonces se celebraban en Espafa , no puede ser-
vir de regla para saber quales eran 6 dexaban de
serlo: lo segundo , que si en los quatro meses y
pdginas que le faltan , debe presumirse que se ha-
llaban las memorias de otros Santos , por la mis-
ma razon se ha de creer que en aquellos trozos
perdidos se hallaba tambien la memoria de nues-
tro Apéstol. Aun prescindiendo de la Tradicion,
considerando & Santiago, solamente como 4 uno
de los Apostoles , nadie tendrd por cosa verisimil,
que en un tiempo y en un pais donde los demas
Apobs:

(1) Breviar. edit, Rom. 1598.
(2) Mabillon, lib. 3. Liturg. Gallic.
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Apdstoles eran conocidos y celebradas sus fiestas,
y en un Cédigo donde se expresa la memoria de
los Santos Policarpo 5 Sebastian , Ines , Babila,
Agueda , Cipriano , Hipdlito , &c. faltase un dia
para Santiago el Mayor. No dude , pues , el Pa-
dre Mamachi, que si llega 4 descubrir los con-
siderables fragmentos que faltan al Cédigo de V=
rona , hallard en ellos el dia destinado 4 la fiesta
de nuestro Apbstol ; y que, si no hay Kalendario
alguno Romano , donde no se halle dia destinado
¢ la memoria de Pedroy Pablo,tampoco nos mos-
trard jamas Kalendario alguno Espafiol legitimo y
entero donde no se lea la memoria de nuestro
Santo Apéstol, ni otro algun Cédigo veridico , in-
compatible con la antiquisima existencia del refe-

rido Himno en el primitivo Rezado Espafiol.
+Y quien pudo haber compuesto este Himno
antes de la invasion de los Arabes? Mis Lecto-
res se maravillardn justamente de tan inttil pre=
gunta ; pero 4 tal escrupulosidad llega el indaga-
dor de nuestras antigiiedades Eclesiasticas Cayeta-
no Cenni. Para calificar de intruso el Himno , po-
ne en duda que pudiese haber sido su Autor San
Ildefonso (1). El Sefior Abate se toma en esta
averiguacion un trabajo improbo, y de ninguna
importancia. Haya sido , 6 no , San Ildefonso el
Autor del Himno , pudo igualmente serlo qual-
quier otro Eclesidstico, y aun qualquiera Lego
que supiese el latin de aquel tiempo. San Isidoro,
San

(1) Dissert. 1. cap.®. num, 1o,
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San Ildefonso , y San Julian compusieron Himnos,
como concede el mismo Cenni. j Donde aprendie-
ron 4 componerlos? En Espana. ; De quien apren-
dieron el latin? De otros Espafioles. Con que nos
,dard licencia nuestro Adversario para creer , que
ademas de San lidefonso , se hallaban entonces,
como se han hallado siempre en Espaiia , sugetos
capaces de componer Himnos y otros Poemas la-
tinos , segun el respectivo gusto de latinidad , que
ha reynado en cada siglo, y en que nunca ha si-
do nuestra Nacion inferior 4 la suya.

Para negar el Himno a San Ildefonso , alega
Cenni la barbarie del estilo y metro defectuoso
en que estd compuesto. Esta razon pudiera tener
algunos visos de probable , si la barbdrie y mala
dimension Poético-Latina se hallasen en el origi-
nal , como en las copias , lo que debiera mostrar-
nos el Seior Abate. Por lo demas no debe ex-
traflar, que en todos tiempos , y mucho mas en
el antiguo de que hablamos , quando no era co-
nocida la imprenta , degenerase la exactitud de
los escritos originales en las copias que se hacian
de ellos. Cada dia y 4 cada instante se ven exem-
plos de esta especie en los traslados manuscritos
de qualquiera obra por pequefia que sea. Los mis-
mos Himnos generales de la Iglesia han padecido
las mayores variaciones y alteraciones, aun des-
pues del uso de la impresion , hasta el tiempo de
Urbano VIII , que los corrigi6 quasi todos , como
lo dice en la Bula Divinam psalmodiam j redu-
ciéndolos & la letra de /os Cidigos mas exdctos,

o
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¢ d las leyes del verso y de la latinidad, 6 for-
mdndolos de nuevo , y reteniendo en quanto fué
posible la identidad de los conceptos. Por la mis-
ma causa San Julian , Arzobispo de Toledo , cor-
rigi6 en el siglo VII los Cédigos Eclesidsticos,
Misales y Rituales de Espafia. Y no por eso aquel
Santo Prelado , ni el Papa Urbano VIII , ni otro
algun corrector , restaurador, 0 editor de tales
obras , ni quantos han usado y usan de ellas, las
han tenido por ilegitimas en su primera forma-
cion , 6 por indignas de los sugetos que las com-
pusieron.

Asi tambien , aunque San Ildefonso compu-
siese nuestro Himno ajustado 4 las reglas del me-
tro y en un estilo razonable, era moralmente im-
posible , que despues no se fuese viciando en las
copias. Desde la correccion del antiguo Oficio Es-*
pafiol hecha por San Julian, hasta la reunion y
promulgacion del Breviario Mozarabe pasaron mas
de ochocientos afios ; no habiéndose corregido ge-
neralmente el Rezado en todo este tiempo , 4 cau-
sa de las continuas guerras con los Moros dentro
del Reyno. El mismo Himno es una prueba pric-
tica de las mutaciones que ha sufrido ; pues cote=
jado el mas antiguo manuscrito que tenemos de
€l, con otras copias asi manuscritas como impre-
sas , llegan 4 48 las alteraciones de su frase de las
doce estrofas de que consta. Su Autor , qualquie-
ra que fuese , ciertamente no lo compuso con es=
ta diversidad , la qual no puede atribuirse sino 4
la infidelidad de los traslados. INo obstante , to-

dos
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dos ellos mantienen en la mencionada estrofa la
noticia expresa de la Tradicion, y con ella el in<
vencible testimonio de los primeros Espafioles Chris-
tianos.

Nos permite finalmente Cenni , 4 modo de hi-
pétesi arbitraria , que atribuyamos el Himno 4 San
Ildefonso 5 pero de aqui (afiade) nada puede ade-
lantarse , porque San lldefonso forecid mucho
despues de los tiempos de San Isidoro (1). ; Sor-
prendente noticia histérica , y admirable compen-
dio para saber en un momento la Cronologia uni-
versal , haciendo nacer, vivir y morir las perso-
nas , segun viene 4 cuento! El Sefior Abate pu-
diera haber visto en qualquier Santoral , Historia,
Diccionario , Catdlogo , 6 Tabla de Autores Ecle-
sidsticos , que San Isidoro y San Ildefonso fueron
contempordneos. Uno de los dos era mas jéven que
el otro, como es cosa muy natural , no habiendo
nacido al mismo tiempo j y este mas joven fué
San Ildefonso , discipulo del mismo San Isidoro,
y Arzobispo de Toledo, 4 los 22 afios despues de
la muerte de su Maestro. Segun esto, hablando
histéricamente , y en términos de Cronologia , no
puede decirse con propiedad , ni aun con verdad,
que San lidefonso florecid mucho despues de los
tiempos de San Isidoro. Pero no hagamos caso de
este error , y convengamos en este forecer de San
lldefonso mucho despues de San Isidoro. ;Quan-
do floreci6 San Ildefonso ? Todos saben que en

el
(1) Cit Dissert. 1. cap. 2. n. 10.
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el siglo VII. Ahora bien : la asercion de Cenni
es (1), que nuestro Himno no cuenta mayor an-
tigiiedad que la del sigloIX 6 X. Sinos acuer-
da, pues, que fué su autor San Ildefonso, cuenta
el Himno otros dos 6 tres siglos mas. ;1" de aqué
nada se adelanta? Se adelanta tanto , que la com=
posicion del Himno se reduce 4 la época que le
niegan el mismo Cenni, Bianchini y Mamachi.

CAPITULO 1V.

Asenso de San Isidoro. y Arzobispo de Sevilla , &
nuestra Tradicion , y defensa del Libro en
que la dexo escrita.

K1 santo Doctor de 1a Iglesia Isidoro , inmor=
tal ornamento de las Espafias , que florecié como
acabo de decir en el siglo VII, escribié entre otras
obras una intitulada de Ortu et obitu Patrum , 6
segun otros titulos , de wvita et morte Sanctorums
en la qual afirma expresamente por dos veces la
predicacion de Santiago en Espafia con estas pas=
labras : facobus Zebedwi , Frater Foannis , quar-
tus in ordine, duodecim tribubus , qua sunt in dis~
persione gentium , scripsit , atque Hispanie et
Occidentalium locorum populis Evangelium prae-
dicavit , et in occasu mundi lucem predicationis
effudit. Hic ab Herode Tetrarcha gladio cesus

06

(1) Loc, cit, num 8.
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occubuit , sepultus in Carmarica(1). Tratando des-
pues de las diferentes regiones que cupieron en
suerte 4 cada uno de los Apbstoles, dice (2): Pe-
trus Romam accepit, Andreas Achajam y Faco-
bus Hispaniam, Foannes Asiam , &e¢. Ha sido
slempre , y es tan respetable y digna de crédito
qualguiera sentencia de San Isidoro, que no
atreviéndose nuestros contrarios 4 oponérsele des-
cubiertamente echan por el atajo, y niegan que
el citado libro sea obra suya, por tres moti-
vos : primero , porque contra la comun opinion
atribuye en dicho texto 4 Santiago el Mayor la
Epistola Canonica , cuyo Autor fué Santiago el
Menor : segundo , porque contradice al mismo
San Isidoro, que en otro lugar sigue la verda-
dera sentencia de haber sido Santiago el Menor
quien escribi6 aquella Epistola : tercero, porque
‘el Libro de Ortu et obitu PP. estd lleno de nar-
raciones y opiniones necias , inverisimiles, ¢é in-
dignas de San Isidoro. - "
El Cardenal Baronio, Natal Alexandro, y
el Sefior de Tillemont pensaron con esta respues-
-ta aligerarse del enorme peso que les imponiaila
autoridad Isidoriana 4 favor de nuestra Tradicion,
y con la misma idea los han seguido el Abate
Cenni y. el P: Mamachi (3). Si 4 estos Autores
hace tanta fuerza la..comun opinion, que atribuye
4 Santiago el Menor la- Epistola Canénicar, debiera
G tam-
(1) Cap. 73.: (2): Cap. 81. ! '
(3) Cit. cap. 23. lib. 2, pag.28a. not. 2.
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tambien hacerles igual 6 mayor fuerza la opinion
comunisima , que reconoce 4 San Isidoro por Au-
tor de aquel libro, y deltexto que en €l se halla
sobre la predicacion de Santiago en Espafia. Por
lo tocante al libro, aunque no tuviéramos otros
testimonios que los de San Braulio y San lldefon-
so, ciertamente no hariamos injuria-a diches Au-
tores contrarios en decirles; como les decimos,
que se engafian, y que no podemos darles crédi-
to en contraposicion de aquellos dos Santos Pre-
lados. Ambos fueron coetaneos y discipulos  de
San Isidoro, y ambos lo reconocieron por Autor
de dicho libro. Lo reconoce San PBraulio en la
nota ¢ advertencia previa que hizo a los libros
de este su Santo Maestro, donde dice de él(1).
Edidit.... de ortu et obitu Patrum Librum unum,
in quo eorum gesta 5 dignitatem quoque.et mor-
tem eorum atque Sepuituram. Lo reconoce San
Ildefonso , contando entre las obras de Isidoro
Librum de ortu et obitu Prophetarum , 6 Patrum,
segun el titulo de otros exemplares (2). Lo reco-
nocen los anuguos Codlgos de Espafia ; Francia,
Inglaterra ¢ Italia 4 que cita el Marques de Mon-
dejar (3), ‘los-Autores que pueden verse en la Bi-
blioteca: de Don-Nicolas Antonio , todas las edi=
ciones que se han hecho de'las obras del Santo
Doctor, y quantas copias manuscritas corrian an-
tes entre diversas: INaciones.

Es-
(3 Biblioth. Eccles. ap. Mirzum part, 1. pag. 77.
(2) Ib. pag. 97. - (3) Caps 204
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Estos continuados y uniformes testimonios son
de tanto peso, que hablando de ellos el célebre
Pedro de Marca, Arzobispo de Paris, dice asi(1):
“He juzgado afiadir 4 estos el testimonio de un
»antiquisimo Cédigo manuscrito de la Biblioteca de
»5an German de Paris ; donde .se contiene aquel
ntratado de San Isidoro, escrito mas ha de 8oo
»afios, con otros libros del mismo Autor.... Ni
nse debe disimular que en el mismo Cédigo se
»lee haber tocado la Espafia a Santiago, .y pre-
ndicado la Fé 4 las Espafias: autoridad que siendo
nde tan antiguo Codigo, debe desvanecer las sos~
»pechas de que algun partidario Espafiol hubiese
nviciado aquella leccion en las pasadas edicio-
»nes.” Lo mismo asegura el P. Felipe Labbé, otro
Frances de primera magnitud literaria , despues
de repetidos exdmenes y cotejos que hizo' de los
mas antiguos Cédigos manuscritos (2). A estos jun-
ta el docto Guillelmo Cupero (3) otro exemplar
de igual 6 mayor antigiiedad , que existe en el
Museo Antuerpiense al nimero r17. “En €l (dice)
ndespues de otras obras de Santos Padres se lee
nhdcia el fin este titulo: In nomine Domini inci-
npit ortus et wvitay wvel vbitus Sanctorum ' Pa-
wiram , qui in Scripturaruns. laudibus: efferun~
ntur: Este nuestro Codigo de ‘pergamino , donde
nantes de los dos Opusculos del mismo Doctor,

G2 »que

E ) Epist. ad Henric, Vales.
2) De Scriptor. Eccles,

(3) Act: SS.tom. 6. Julii pag. 85 num. 382.
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nque inmediatamente le preceden, se expresa el
»nombre de Isidoro , y cuya antigiiedad de ca-
»ractéres puede competir con el de San German
nde Paris, dice en el texto 4 nuestro asunto:
» Facobus , filius Zebedei, frater fobannis , quar-
»tus in ordine , dwodecim tribubus que sunt in
ndispersione gentium y scribit, atque Spanie et
»Qccidentalium locorum gentibus praedicavit , et
»nin occasum Mundi lucem preedicationis infudit...
»De este asenso de los antiguos Codigos (afiade
»Cupero) concluyo, no poderse dudar prudente-
»mente ‘que San Isidoro haya escrito la venida de
»Santiago 4 Espafia.”

A estas ciertas noticias, y a la deposicion de
San Braulio y San Ildefonso , no puede perjudi-
car la opinion de San Isidoro (sies que lo fué,
como luego veremos) sobre la Epistola Canénica
atribuida 4 Santiago el Mayor en el mismo texto.
Muchos y gravisimos Autores Catélicos, asi en
los siglos pasados como en el presente, han sido
del mismo parecer ; y por!'ser tantos y tales les
echaba en cara Lutero este pretendido error (1).
La antiquisima Version Siriaca del Nuevo Testa=
mento , cuyo Autor, como creen varios (2), pudo
ser verisimilmente algun Discipulo de los Aposto-
les, al principio de las tres Epistolas de San Pe=
dro, Santiago y San Juan, pone estas palabras (3):

In

(1) Apud Serarium Opusc. de Apostolis.
(2) Act. SS. tom. 6. Julii pag. 84. num. 377.
(3) Edit. Vienn. Jo. Albert. Widmanstadii 147a.
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In nomine Domini nostri Fesu-Christi sigillamus
tres Epistolas Facobi, Petri, et Foannis. Isti
sunt y qui testes fuerunt super revelatione Do-
mini nostri fesu-Christi , quando immutavit se~
ipsum coram oculis ipsorum in monte Thabor. La
misma noticia hallé6 Cornelio Alapide en la Ver-
sion Ardbiga (1), y en la Biblioteca Coloniense de
los Padres (2). Otros instrumentos y escritos de
no menor autoridad cita el P. Posino , que defiende
la sentencia Isidoriana (3), como lo hacen tambien,
6 directamente, 6 mostrando que no tiene repug-
nancia alguna , varios Intérpretes y acreditados
Autores modernos , quales son Nicolas Serario (4),
Felipe Bergomense(5), Mariana (6) , Gaspar San-
- chez (7) , Ramirez de Prad6 (8), y otros muchos,
que pueden verse en la citada obra del Doctor Don
Miguel Erce Ximenez(9). Es cosa bien extrafia que
esta nube de Autores se hiciese invisible 4 los ojos
prespicaces del Abate Cenni, quien con la mas estu-
penda satisfaccion de si mismo, y como hombre 4
quien no se ocultaba escrito alguno de quantos
ha tenido el mundo Christiano, afirmé que ninguno

G 3 ha

2) Tom. . part. 2. pag. 645.

(3) Enarrat. 2z dpocalyps. cap. 6.

4.% Prologom. 3. et Opusc. de Apost. num. g7.

§) Supplem. Chron. in Claudio.

(6) De Adwvent. Jacob. cap. 7.

_§7) De Predic. . Jacob. in Hisp. tract. 3.cap. 12..

El% Prooem. in Epist. Jacob.

8) De Luitprando pag. §31.
9) Tract. §. part. 2. cap. I.2. 3. 4.

L]
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ha atribuido jamas la Epistola Canénica 4 Santia-
go el Mayor: Majori tributam & nullo hominum
comperies (1). 3Habia por ventura leido los ci-
tados Autores, y otros muchos que pudiéramos
citar si fuera necesario? No sé que responder &
favor suyo. Si los habia leido , incurre en la mas
vergonzosa impostura : si no tenia noticia de ellos,
; como asegura que ninguno lo ha dicho? No es
culpa nuestra que este Censor de nuestras antiglie~
dades quede por si mismo tan solemnemente des-
acreditado.

Yo no necesito entrar en el examen, de esta
qliestion, ni tomar partido en ella , para supo-
ner con todos los sobredichos Autores , que la
opinion Isidoriana nada tiene de exctica, de in-
verisimil 4 ni improbable. Asi lo dicen tambien
los Antuerpienses (2) ; afiadiendo, que atribuyen
la Epistola Canonica & Santiago el Menor 4 por-
que #n0 quieren luchar contra la corriente , e€x~
presion significativa , que prueba la indecision de
aquellos sabios Antiquarios en este punto, y-que
su resolucion , qualquiera que sea , no lleva consigo
inconveniente alguno. Por lo mismo me parece
indiferentisimo, y de ninguna importancia (aunque
verisimil ) el recurso de Juan Bautista Perez , del
Doctor Grial, y de otros defensores del Libro
Isidoriano , que tienen por. alterado el reférido
texto, y afiadida en €l por algun copista la pa-

la-
(1) Dissert. 1. cap. 2. num. 4.
(2) Tom. 6. Julii num. 378.
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labra seripsit , de modo que la cldusula del Autor
deba decir asi: Facobus, filius Zebedwi , frater
Foannis , quartus in ordine , duodecim tribubus,
que sunt in dispersione gentium , atque Hispa-
nie , et Occidentalium locorum gentibus Evan-
gelium praedicavit. Si esta respuesta fuera nece-
saria para nuestro asunto, no pudieran los con-
trarios oponerse 4 ella, ya que tienen por vicia-
‘do en otros lugares dicho Libro de San Isidoro.
I.os Autores modernos, que niegan 4 Santia-

go el Mayor la Epistola Canénica , y los que nos
disputan contra la Tradicion el presente texto Isi-
doriano, alegan 4 favor suyo el Concilio de Tren-
to. Es cosa bien notoria en el mundo que los
Espafioles no cedemos & los demas Catélicos cn
la  deferencia y veneracion debida 4 un Conci-
lio ‘Ecuménico, y por consiguiente al Tridentino:
mas no por eso pensamos en dexarnos alucinar
con alegacion tan grandiosa como inconcluyente
en la materia de que se trata. ; Que dice sobre ella
el Concilio de Trento? Quando define y decide,
quantos 'y quales son los Escritos y Autores
Canénicos, comprehende entre ellos la Epistola
de Santiago Apostol (1). Tratando despues del Sa-
cramento de la Extrema-Uncion, y decidiendo que
Santiago lo promulg6, cita la Epistola del Apbs-
tol, apellidindolo Hermano del Sefior (2). Qual-
quiera sabe que no todos los periodos, cldusulas
_ Gg4 'y
(1) Sess.IV. Can. 1.
(2) Sess, X1V.
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y palabras de un Concilio General son otras tantas
definiciones dogmaticas. Los Concilios hablan de
tres modos ;3 4 saber, definiendo , ordenando y
enunciando : definen y quando dan por ciertos al-
gunos puntos de dogma ; ordenan otros , que son
de mera disciplina; y de otros hablan , sin de-
finirlos ni ordenarlos, sino solamente enuncidn-
dolos , como dicen los Tebélogos, esto es, nom=
briandolos accidentalmente por razon del asunto
que tratan. En el presente, como advierte Gas-
par Sanchez (1) , qualquiera opinion es segura, con
tal que reconozcamos por Canodnica la Epistola, y
por su Autor al Apéstol Santiago , no habiendo la
Iglesia definido cosa alguna sobre los dos Aposto-
les de este nombre. Por consiguiente, si baxo el
titulo de Hermano del Sefior entendi6 a Santiago
€l Menor, esta no fué decision, sina expresion
enunciativa, constando del Evangelio que tam-
bien Santiago el Mayor y su hermano San Juan
Evangelista fueron apellidades Hermanovs del
Sertor (2).

En el mismo sentido puede explicarse sin la
menor violencia la otra autoridad de Sanm Isido-
ro que en segundo lugar nos oponen los contra-
rios , y son estas palabras (3): Sacobus frater
Domini scripsit unam epistolam ad cedificationem

Ec-

(1) Tract. 3. cap. 12. num. 3.

(2) Matth.12.v.46. Marc:3.v.31.Luc.8.v. 19. Chrysost,
Homil. g. in cap. 1. Matth. .

(3) Pixf. in Nov. Testam. pag. 411. edit. Oper. 1601.
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Ecclesie pertinentem. 3 Por que se ha de supo-
ner que en este lugar entendié San Isidoro 4 San-
tiago el Menor baxo el titulo de Hermano del
Seiior 2 Esto seria necesario probar para que se
verificase la antilogia. El Santo Doctor no podia
ignorar lo que nos dice el Evangelio, como acabo
de advertir , sobre los dos hijos del Zebedeo San-
tiago el Mayor, y San Juan Evangelista , que 4
las veces eran apellidados Hermanos del Sefior,
al modo que Santiago el Menor era en otras oca-
siones nombrado el de A/feo, y e/ fusto: si San
Isidoro, para dar mayer realce y conciliar mas
la veneracion debida al Apéstol Autor de la Epis-
tola Canodnica, le aplica el titulo honorifico de
Hermano del Sefior , pudo muy bien significar con
¢l 4 nuestro Apostol, sin oponerse 4 su sentencia,
que escribi6 despues en la referida obra y texto
de Ortu et obitu PP., atribuyendo la Epistola al
mismo Santiago el Mayor , como hemos visto.
No obstante , concedamos por meraz condes-
cendencia con nuestros contrarios, la antilogia de
San Isidoro. Supongamos enhorabuena , que quan-
do en sus Proemios al Nuevo Testamento atri-
buye la Epistola 4 Santiago Hermano del Sefior,
hable de Santiago el Menor. ; Que repugnancia
puede hallarse en que retractase una opinion? “Es
»nuna severidad excesiva (dice justamente Gaspar
nSanchez) el negar una obra 4 algun grave Doc-
ntor , especialmente de los antiguos , porque no
nge unitormg. con la opinion de otros , 6 con lag
nsuyas propias, publicadas en otros escritos del

» IT1iS—
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»mismo Autor, quando las cosas aun mas impor-
»tantes , no eran tan ciertas y averiguadas. {Quan-
»tas. obras pudieran negarse 4 Tertuliano , Ori-
ngenes , San Ger6nimo y San Agustin , que es-
»cribieron no pocas cosas , 0 desaprobadas por
»otros, 6 retractadas y condenadas por: ellos mis-
»mos! Omito los exemplos por ser muchos.” Ex-
plica despues la- particular ocasion que tuvo San
Isidoro para ser antes de una opinion, y luego
de otra. “Pensaba primero el Santo , que aquella
» Epistola Canénica fuese de Santiago el Menor,
»y asi lo dexé escrito en aquel Proemio. Pero
»quando ¢l Concilio Toledano IV le encomendd
»la formacion de un Oficio Eclesidstico comun 4
»toda la Espafia , viendo que los diferentes Re-
»zados del Reyno (de los quales compuso el que
»hoy llamamos Gébtico, 6 Mozirabe ) se decia Au-
ntor de aquella Epistola el hijo del Zebedeo , mo-
»vido de la antigua Tradicion y autoridad gra-
»visima de los Oficios Sagrados, mudo sentencia,
»y asi en el Libro de la vida y muerte de los
»Santos , como en el Oficio Mozdrabe , dixo, que
naquella Epistola fué compuesta por Santiago el
»Mayor (1).”

Para probar el tercer inconveniente de que el li-
bro de Ortu et obitu PP. estq lleno de narracio-
nes y opiniones falsas, necias , € indignas de San
Isidoro , piensa el Abate Cenni haber descubierto
todo el cuerpo del delito en sola esta cldusula de

di-

1) Trat. 2.cap. 12. num, I,
3.cap
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dicho libro : Paulus , qui antea Saulus , Aposto-
lus gentium , Advocatus Fudeorum , a Christo de
cwlo vocatus , in terram prostratus , qui ocula-
tus cecidit , cecatus surrexit. Despues de cita-
das y copiadas estas palabras, afiade Cenni con
el mayor desden, que lo restante de la obra es
del mismo gusto , y que quien lo tuviere tal , pro-
siga en leerla : Legat cetera  cui sapiunt isthac.
No se digna iluminarnos y descubrirnos qual sea el
error , 6 errores contenidos en dicha cldusula. Lo
que sabemos de cierto es, que quanto en ella se
dice , consta de la Sagrada Escrituora.. Consta lo
primero, que San Pablo se 1lamé antes Saulo, co-
mo escribe San Lucas (r). Consta lo segundo,
que fué¢ Apostol de las gentes, como se nombra
él mismo (2). Consta lo tercero, que se habia in-
teresado y abogado por los Judios , sobresalien-
do 4 todos los de su edad en el zelo de la Ley
Antigua contra la de Jesuchristo , por testimo-
nio del mismo Apéstol (3). Consta lo quarto , que
Jesuchristo lo llamé sensiblemente , que ¢l cayo
en tierra , .que perdié la vista corporal, y que
despues la recuperé por medio de Ananias, co-
mo asimismo refiere San Lucas (4). ;Y estas no-
ticias no han de ser del gusto del Sefior Cenni,
legat catera cui, sapiunt isthec? Hablemos con
' )= gl A - la
(Ig Actor. cap. 13.
(2) AdRom.11.

(3) Actor. cap. 9. Ad Galat. cap. 1.
(4) Actor, cap. g. :
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la claridad y seriedad que pide la materia. To-
das estas cosas son de f&: estas las finicas que
se contienen en aquella cliusula 5y aquella cldu-
sula la que disgusta al Abate Cenni. ;Que conse-
tiencia se deduce? Yo no tengo valor para ex=
ponerla , por ser diametralmente contraria 4 Ia
Religion. Solo podrdn excusar 4 este Autor una
ignorancia supina , 6 una alucinacion manifiesta.
Pasa luego 4 dar la seatencia contra el Libro Isi-
doriano , y pronuncia, que debe ser condenudo &
las ultimas ‘tinieblas' de la ignorancia. Por in-
sensata que sea esta sentencia , €s necesario con-~
fesar , que corresponde con perfectisima propor-
cion 4 la insensatez del proceso.

El Sefior de Tillemont tropieza en las tltimas
palabras del texto Isidoriano , arriba copiado &
favor de nuestra Tradicion, que dicen haber sido
sepultado Santiago in arce marmarica, 6 mar-.
maria , siendo asi que no ha existido, ni existe
castillo 6 lugar alguno de este nombre en Espa-
fia , ni los mismos 'Espafoles lo han sefalado ja-
mas por sitio de la'sepultura del “Apéstol. Por
donde se ve ( dice aquel Autor) (1), que el pre-
tendido Isidoro confunde y pervierte la noticia que
nos dex6 el antiguo Anbnimo Griego , puesto 4 la
frente de las obras de Ecumenio, y que afirma
haber sido sepultado Santiago en la Ciudad de
Marmarica ¢ wére 15 Mappapiens. Pero el Sefor
de Tillemont desfigura el texto del Autor Gric-

89
(1) Memoir. tom. 1. 8. Jacq. le Maj. not. 7.

—
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go, truncando una palabra que precede 4 las otras,
es exouundn o durmid 6 muris. No se habla alli
del lugar del sepulcro, sino del de la muerte,
exoiundn & S ToAu Tis Mappapins o durmio o mu-
rio en la Ciudad de Marmarica. Morir en un lu-
gar y estar sepultado en €l,son dos cosas muy
diferentes ; y el Anonimo Griego que escribi6. la
primera , nada dixo de la segunda. Aun disimu-
lando esta infidelidad del Sefior de Tillemont , no
podemos disimularle su palmaria inconseqiiencia.
Para probar contra el libro Isidoriano , que San-
tiago no estd sepultado en una arca de marmol,
ni en un castillo Marmario , nos opone el testimo-
nio del Autor Griego , que coloca el sepulcro del
Apostol en la Cindad de Marmarica. 3Pues como
nos dice el mismo Tillemont que Santiago no fué
sepultado. sino en Jerusalen (1)? {Pretension por
cierto graciosa, usar contra nosotros una autori-
dad que niega él mismo , y en el mismo asunto!
No habla San Isidoro de castillo alguno ima~-
ginario , 6 fortaleza situada en algun libro de ca-
ballerias , Hamada Marmaria. Las palabras in ar-
ce marmaria, 6 marmarica , son clarisimamente
corrompidas , como otras que se ponen en lu-
gar de estas en las diferentes copias de la obra;
y todas ellas conservan una semejanza barbara
espuria de la frase legitima de San Isidoro. Esta,
segun el antiquisimo Breviario Teledano , cuyo
uso empezd en el siglo X1, dice : sepuitus in ar-

Cad
(1) Tom. cit. pag: §95.
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ca marmorica ,6 , marmorea , expresindose en la
misma Leccion , que asi lo dice San Isidoro. Las
mismas 6 equivalentes palabras del Santo se re-
gistran en el Leccionario Complutense manuscri=
to, en varios Reales Diplomas , y Cédigos anti-
uos , vecinos 4 aquel tiempo. Asi tambien el Pa-
pa Leon III llama al lugar de dicho sepulcro ar-
cuatam domum; la Historia Compostelana sub mar-
moreis arcubus 5 Don Alfonso el Magno y su' hi-
jo Don Ordoiio arcis marmoreis, como puede ver-
se en Ambrosio de Morales , Mariana , 'y Don
Mauro Castelld Ferrer. ;Que maravilla , pues,
que en otras copias de mano en mano alteradas,
haya degenerado la frase, como sucede, quando
muchos trasladan un mismo escrito 2 Pero por par-
ticular fortuna nuestra, los mismos errores que ha
sufrido aquella frase del libro Isidoriano , son otros
tantos vestigios de su ser primitivo , halldndose es-
crito en sus copias unas veces archis marmoris,
otras archimarmarica , otras marmarica , otras ar-
chimarmorica , otras caramarica. En todos estos

vocablos estin resonando los de arca , arcos
marmol , latinizados de algun modo. No faltan
Autores que hacen derivar la corrupcion de es-
tas voces de la palabra Tamarica , nombre que te-
nia al tiempo de los Romanos una region de Gaw
licia. Se oponen otros 4 esta derivacion. Yo no
hallo "utilidad alguna en defenderla , ni impugnar-
la. Sea 6 no sea asi , se verificard siempre el vicio

de los traslados.

Las otras noticias histéricas que se reprehen-
den
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den en el Libro Isidoriano, son tres , tomadas de
Sofronio , Autor del siglo V', que traduxo en Grie-
go la obra de San Gerénimo de Scriptoribus Ec-
clesiasticis con nuevas adiciones. La primera no-
ticia es , que Santiago el del Zebedeo predicd el
Ewvangelio de nuestro Sefior fesu-Christo & todas
las doce Tribus , que se ballaban en la disper-
sion. Fué muerto por Herodes , Tetrarca de los
Fudios. A estas palabras del Autor Griego , afa-
di6 San Isidoro, que el Santo Apdstol predics &
las gentes de Espaiia, y Lugares Occidentales.
3 Que motivo es este para negar el Libro 4 San
Isidoro? El Santo Doctor no hizo , ni se propu-
so hacer una traduccion literal de la obra de So-
fronio , sino solamente tomar de €l las noticias de
la Iglesia Oriental : en las de la Iglesia de Occi-
dente , y con mayor razon en las de Espafa , es-
taba por si mismo instruido de modo , que no ne-
cesitaba los informes de extrangero alguno, y mé-
nos los de uno tan remoto. Aunque hubiera he-
cho profesion de traducirlo , tuvo las razones que
le dictaba su propia ciencia , y la constante Tra-
dicion de sus mayores, y de todos los Oficios de
Espafia que reuni6, como queda advertido , para
afadir al Autor Oriental una noticia mas propia
del Occidente. 3 Por wentura el grande Isidoro
(preguntan los Antuerpienses) (1) 70 sabia qual
era en su tiempo la Tradicion sobre la predica-
cion de Santiago en Espaiia? Aunque de valde

Je
(1) Cit. tom. 6. Jul. pag. 85. num. 382.

”~
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se dixese que fué demasiadamente crédulo en ad-
mitir algunas noticias ., esto 1o tendria lugar en
las cosas de Espaiia 5 las quales Jdcilmente pudy
averiguar por si mismo.

Segunda noticia de Sofronio : que Simon Ca-
nanéo succedi6 & Sanriago el Menor en la Silla
Episcopal de Jerusalén : noticia falsa , y por con-
siguiente indigna de que la copiase San Isidoro.
Pregunto primero 4 nuestros contrarios. ;Por que
ha de ser Sofronio tan autorizado en su relacion de
Santiago el Mayor , que no solo sea verdadero lo
que dice , sino que haya de ser falso lo que omi=
te; y en esta noticia de Simon Cananéo , ha de
comparecer su error como personal de San Isido-
ro, por haberlo copiado? Tampoco puede asegu-
rarse , que en efecto lo copiase. Todo el error de-
pende de la omision de una sola letra que tiene
de mas la palabra Simeon sobre la de Simon ; de
suerte , que si se hallase escrito en aquel lugar,
que Simeon Cananéo succedi6é & Santiago el Me=
nor , seria verdadera la noticia. ;¥ no es mas
que verisimil el que habiendo dictado G escrito
San Isidoro la palabra Simeon , empezase algun
Copista y prosiguiesen despues otros en escribir
Simon? Felices los Autores, cuyos Copistas 6 Ama-
nuenses , o cometan otro error que el de omitir
una sola letra , y mas en un vocablo extrangero.
Pero convengamos gratuitamente en que San Isi-
doro hubiese escrito la palabra Simon, copiada
de Sofronio. Este Autor , faltando entonces otros,
particularmente en la Iglesia Occidental ; era un

His-
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Historiador acreditado , y hablaba de un hecho
muy remoto , del qual no podia San Isidoro tener
mejores informaciones. Yo por lo ménos me lison-~
jeo , que ningun critico hard responsable al Santo
Doctor de no haber ido en persona , ¢ enviado
algun otro al Oriente, para eximinar si Sofronio
se engafiaba. Si razonablemente estuvo dispensa-
do de este gasto y fatiga , pudo sin el menor es-
cripulo, ni detrimento de su erudicion y doctrina
referir lo que hall6é escrito en el Autor Griego.”

La tercera falsedad que se opone al Libro
Isidoriano , como manifiestamente agena del Santo
Doctor , es un grueso anacronismo. jComo pudo
San Isidoro (dicen los contrarios) haber adopta-
do las noticias afadidas al Catdlogo de San Ge-
ronimo , quando aquellas adiciones no son de So-
fronio , sino de Candaces y Crescente , otros dos
Orientales, posteriores al tiempo del mismo Isido-
ro? Sofisma tan miserable pudiera tolerarse para
exercitar 4 algun principiante en la Historia Ecle-
sidstica , no para deslumbrar 4 los Espafioles que
la saben, ni para desacreditar una obra, que 4
vista de estos ridiculos artificios muéstra mas lu-
minosamente su legitimidad. Sofronio hizo sus adi-
ciones: al Catdlogo de San Gerénimo , las hicieron
tambien Candaces y Crescente : San Isidoro se va-=
lio. de las primeras dos siglos anteriores 4..él, no
de las segundas que fueron posteriores.' En de-
mostracion de esto las segundas que se hallan en
el Catdlogo de los Griegos , no se hallan en la
obra del Santo.

H Véa-
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Véase ahora , si son motivos justos para ne-
garle suobra , el haber atribuido 4 Santiago el
Mayor la Epistola Canénica que le atribuyen otros
muchos , y que puede atribuirle quien quisiere ; el
haber retractado la primera opinion (aunque no
consta ) como muchos Santos Doctores han retrac-
tado otras ; y el haber adoptado algunas noticias
forasteras sobre la fé de un Escritor Eclesidstico,
célebre y acreditado hasta enténces, siendo so-
lamente falsa una de ellas, y pudiendo consistir
su falsedad en la omision de una letra que des-
figura un nombre , como sucede millares de ve=-
ces en las copias que otros hacen de obras age-
nas, y aun en las que hace cada uno de sus
propios escritos. '

CAPITUEHO  V;

Confirman el asunto San Braulio y y San Fulian.
Temores insubsistentes del Padre Mariana ,y de
los Antuerpienses y del Padre Florez , sobre la
primera autoridad. Inconseqiiencias de Natal
Alexandro sobre la segunda.

A nuestra Tradicion en los primeros siglos cor-
responde perfectamente su permanencia en los si=
guientes. En el séptimo , de que acabo de hablar,
floreci6 tambien San Braulio , Obispo de Zarago-
za , el qual en un elogio que escribi6 de San Isi-
doro su Maestro , dice asi : Interea , fratres cha-
rissimi 5 dignum est y uk bhunc sanctissimum Con-

Jes-
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fessorem Isidorum omnibus laudibus attollat Ec-
clesia , sed maxime Hispaniarum que pree cetee
ris ejus specialius saluberrima refulsit doctrina;
nam sicut Gregorius Doctor Rome successit Pe-
tro , ita beatus lsidorus in Hispaniarum parti-
bus doctrina Facobo successit Apostolo : semina
namque vite etern® , que beatissimus Facobus
seminavit , bic beatissimus Doctor Isidorus ver=—
bo preedicationis , quasi unus € quatuor paradisi
Suminibus , sufficienter irrigavit , atque univer-
sam Hispaniam tam exemplo boni operis , quam
fama sanctitatis , velut splendidissimus solis ra-
dius illuminavit. :

Hillase este elogio por entero en un antiguo
Codigo manuscrito del Libro de las Etimologias
de San Isidoro , que se conserva en la Cartuja de
Zaragoza , y de que hace mencion entre otros
muchos Autores Constantino Cayetano en su Apo-
logia , donde defiende ser del Orden Benedicti-
no los Santos Isidoro , Ildefonso y Gregorio Mag-
no. Esta misma autoridad de San Braulio es 4 la
que se refiere el Breviario Romano, diciendo en
las lecciones del Oficio de San Isidoro , que o
solamente lo compard San Braulio ¢ San Grego-
rio Magno , sino que juzgd tambien baberlo con-
cedido el Cielo para doctrinar la Espaiia en lugar
del Apistol Santiago.

Tan apreciable autoridad de San Braulio no
me permite convenir con algunos de nuestros A po-
logistas , que dudan de su autenticidad. Abri6 el
camino para negarla nuestro Historiador Mariana,

Hz2 que
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que se explica en estos términos (1). “Don Lucas
»nde Tuy insert6 muchas cosas en la Cronica de
»San Isidoro quasi guatrocientos afios hd : de cu-
»ya obra citan muchos erréoneamente la primera
»parte baxo el nombre de San Isidoro , siendo asi
»nque Don Lucas mezcl6 en ella muchas cosas
ndisonantes , indignas de San Isidoro:: En las
»adiciones 4 la vida de San Isidoro , compilada
»npor San Braulio , afirm6 expresamente la veni-
»da de Santiago 4 Espaifia. Citan algunos por en-
»gaiio aquellas adiciones de Don Lucas, como
»palabras de San Braulio ;' pero reclama el tes—
»timonio de todos los antiguos Cédigos , donde
»ndespues del libro de San Isidoro de los Varo-
»nes ilustres , se pone la vida del mismo Isidoro,
»escrita ‘por San  Braulio. En la nueva edicion de
»las mismas ‘obras de San Isidoro, hecha en Ma-
»drid y asi en dicho libro’, como al principio del
notro de las Etimologias , se registra exacta y
»sincera aquella vida de San Isidoro, no man-
»chada con agenos centones.” Esta severa deci-
sion del Historiador Espafiol puede tanto con los
Aatuerpienses , que en virtud de ella dicen sobre
el Codigo y autoridad de San Braulio , no poder-
se concluir que sea parto legitimo del ' Santo (2)-
Signelos el Padre Florez , declarando con mas ab-
soluta exclusion , que omite lo que se suele ale-
gar en nombre de San Braulio , por no ser del
San=
(1) De advent. S. Jacob. in Hispan, cap. 1o.
(2) Cit. Tom. pag. 86.
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Santo , sino del Tudense y que ingirio en la pre-
facion de Braulio lo que mira & Santiago (1).
La seguridad de quien defiende’ una buena
causa sobre muchos y sélidos fundamentos , de-
genera tal vez em la tentacion de desca}'tar » Y
aun censurar Oros , que muestran en su primer as-
pecto alguna ligera sombra , no bien disipada con
las luces de mayor examen. Tal vez tambien el
natural cansancio de quien ha escrito y trabajado
mucho , y tiene aun que escribir y trabajar mas
en averiguar y probar otros puntos , puede influic
en la omision de alguno que no parece necesa-
rio en concurrencia de los demas. ;Quien sabe
que algunos de estos motivos , 6 ambos 4 un tiem=
po, no hayan sido los tinicos que tuvieron di-
chos Autores para no empefarse en sostener la au-
toridad de San Braulio? Como quiera que sea,y
sin el menor detrimento del respeto debido 4 es=
tos grandes hombres , no puedo asentic 4 su mo=
do de pensar en este punto. Su mismo exemplo
me sirve de instruccion para no sacrificar mi pro-
pio juicio 4 opinion alguna humana , sin que se
halle: persuadido de ella el entendimiento. Esta
condicion me falta al presente y siendo muy dé-
biles y superficiales las generalidades que contra
el referido texto propone Mariana, y adoptan los
Antuerpienses y Florez. . v _ e
No se mueve la duda como lo muestra su mis-
mo asunto, sobre los escritos apocrifos de San
y H 3 -'B;au-.-
(1) Espasia Sagrada ,tom. 3.cap. 3. num. 13 4. -
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Braulio , publicados juntamente con otros semejan-
tes' del célebre Dextro y Méximo 4 principios del
siglo pasado. Tampoco se disputa , sien algunos
Tugares fué viciado el Cédigo Cesaraugustano ; 6
su. copia primitiva por Don Lucas de Tuy. Sabe-
mos que este lo vicido, y le afiadio varias cosas;
pero: la duda 6 disputa se dirige Unicamente &
la noticia 'de la Tradicion , de suerte que se sepa
si fué 6 pudo ser de San Braulio , 6 afiadida por
el Tudense. Quando Mariana , los Antuerpienses y
Florez no hablen en solo este sentido , ninguna
inquietud  pueden causarnos ; antes ‘bien reducen
el caso 4 los mismos términos , en que ellos’ de-
fienden el texto Isidoriano , de que he tratado en
el capitulo precedente.

Convengo sin dificultad , que algunos citen por
enganio y como palabras de San Braulio las adi-
ciones' del Tudense. Las citas agenas de palabras
supuestas de San Braulio en otros asuntos , no ties
nen que ver con el nuestro. Convengo ignalmen-
te que la vida de San Isidoro escrita por San
Braulio , ¢ inserta en la edicion Matritense , nada
diga alusivo 4 la predicacion de Santiago en- Es-
paiia. 3Que instrumento fé haciente se halla en
aquella edicion de que la vida Isidoriana deSan
Braulio sea la genuina, ni mas ni menos, como
la escribi6 el Santo? Lo - prueba , dice Mariana;
el ‘testimonio de todos Jos antiguos Codigos.’ Este
punto , que es el capital , es tambien .el-que pide
mayor explicacion. 3 Qual es la antigiiedad de
aquellos Codigos 2 Mientras , esta na se fixe' y de-

ter-
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termine relativamente al Cédigo Cesaraugustano,
este no puede: padecer excepcion , no censtando,
por confesion de los mismos: Antuerpienses(1), si
es 6 no anterior 4 la edad de Don Lucas de Tuy.
Si se mostrase que los otros antiguos Codigos son
anteriores al Cesaraugustano , y este posterior al
Tudense , entonces conoceriamos ser sospechoso,
6 haber podido ser viciado ; pero ni se ha mos=
trado , ni puede hasta ahora mostrarse la. edad
de dicho Cédigo, sabiéndose solamente que su
antigiiedad es grande , qual todos la reconocen.
3 Es mayor la de los otros? Pruébese compara=
tivamente 4 este , para que se les dé la prefe=
rencia.

Ademas de no incurrir el Cédigo Cesaraugus=
tano en alguna legitima presuncion de infidelidad
por razon del tiempo , no sabiéndose , que sea
coetdneo ni posterior & Don Lucas de Tuy, la
misma autoridad que se le disputa, es un moti=
vo de- verisimilitud y congruencia para tenerlo
antes por veridico que dudose. Supongamos por
un momento la primera parte- de la pretension
contraria , bien que absolutamente incierta , 4 sa—
ber ,-que el Cddigo en giiestion no sea anterior &
Don Lucas de Tuy , sino coetdneo 6 posterior,
Y por consiguiente , viciado con algunas adicio-
nes del mismo Tudense. Resta que nos muestren
Mariana , los Antuerpienses y Florez , que al tex=-
to de San Braulio afiadié tambien el Tudense la

H4 - NO=
(1) Cit. Cap. ibid.
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noticia de la Tradicion. Este seria el otro paso
necesario para venir 4 derrocar la autoridad de
San Braulio 5 pero la sabia prudencia de dichog
Autores se aparta de un camino tan dificil, por
no detenerse para siempre en allanar este escollg
insuperable. En efecto, la sospecha de haber si-
do el texto de nuestra Tradicion una afiadidura
del Tudense, pudiera recaer sobre una noticia , 6
falsa , 6 ignorada por San Braulio , pero no sobre
esta. 3 Que cosa se hace mas verisimil 4 qualquier
mediano criterio y el que San Braulio supiese nues-
tra Tradicion 6 que la ignorase? El era disci-
pulo de San Isidoro , que la dex6 escrita : él era
uno de los doctos y grandes Prelados que ha te-
nido Espana. ;Y podrd presumirse que ignorase
Io que en este punto han sabido, y saben los Na-
cionales mas idiotas? Sino lo ignoré , ni pudo ig-
norar, j;que congruencia 6‘verisimilitud se puede,
no digo hallar , sino aun fingir en que el Santo la
escribiese? Y si la supo, y pudo mas que verisi-
milmente escribirla , quando hablaba de 'su gran
Maestro Isidoro, jzcon que autoridad ecritica ‘¢
historica , con que fundamento ‘de sospecha ,'aun
aparente, se ‘puede contar aquella noticia entre
las adiciones de Don Lucas de Tuy? \
Para asegurarme de fue mis reflexiones no se.
derivan de alguna imperceptible 'ilusion , hage re-f_'f_
curso al juicio de'los mismos Mariana ; Antuer~
pienses y Florez en un asunto de la- misma es='
pecie , sobre el qual tambien se hallan mis Lec-
tores en grado de decidir. Dichos Autores defi;n—
en



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 121

den con razon el texto Isidoriano de la Tradicion
Espafiola, que se halla‘en’el Libro de Ortu' et obi-
tu PP., y'que hemos ‘examinado en: el capitulo
precedente. {Que alteraciones’ no 'ha"'padecido
aquella obra , y aun el mismo texto en que San
Isidoro aﬁrma nuestra Tradicion! No'obstante, ast
1a obra como dicho texto” en la substancia son del
Santo Doctor , segun hemos visto', y confiesan
algunos de nuestros contrarios con el P. Mama-
chi (1). jQuantos Autores Eclesidsticos , aun poco
antiguos , han padecido semejante contranempo'
Con todo eso, despues de descubierto el nume-
ro de las obras , opiniones 6 textos que falsamen-
te se les han atribuido , queda todo lo restante re-
conocido por legitimo. Asi tambien, aunque el
Tudense haya afadido 4 las obras de San Isi-
doro y San Braulio algunos centones llegztxmos,
no pueden reputarse tales aquellas noticias s que
ademas de no tener algun positivo fundamento
contra su legitimidad van acompaﬁadas de la ma=-
yor congruen(na 9 verisimilitud correspondiente
al tiempo 4 mencm, y otras‘qualidades de dicHos
Santos. Si asi no fuera, pudleramos con la misma
forma dialéctica negarles uno por uno todos los
periodos de aquellas obras, de este modo: mez~
cl6 Don Lucas de Tuy miuchas cosas en la Cro-
niica 'de'San Isidoro 5 yen su vnda escritg por Sdh
Braulio : luego”esta noticia', aquella ;" la otra

la de mas alld no son ongmales de dxchos San-

1 : . tOS,
.‘(0 Cit, tom, 2. pag'.":&o. not, 2.
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tos, sino adiciones del Tudense. Dando un francp
pasaporte 4 semejantes argumentos , quedarian muy
malparadas , y mas llenas de litigios que de ren=
glones quasi todas las obras antiguas. En una pa-
labra, para defraudar 4 un Autor , no solo de
su obra , sino aun de qualquier periodo de ella,
es indispensable verificar, 6 dudar fundamental-
mente sobre lo que contiene, segun las circuns-
tancias respectivas al mismo Autor. Todas las de
San Braulio son mas executivas que indiferentes
4 favor del texto referido, en que confirma nues-
tra Tradicion ; y por otra parte no nos alegan,
ni pueden alegar, Mariana, los Antuerpienses y
Florez alguna prueba cronologlca de que el Co-
dlgo Cesarangustano sea posterior , ni coetaneo
4 Don Lucas de Tuy. Volvamos 4 seguir los pa-=

sos_de nuestra Tradicion.
" . Di6 un, ilustre testimonio de ella San Julian
Arzobispo de Toledo , hicia el fin del mismo si=
glo VIL, en sus Comentatios ‘sobre el Profeta
Nahum , donde hablando de los Apoéstoles y de
las varias regiones en que predicaron, se expli-
ca asi: Isti ergo, pedes Domini, fuerunt y qui eum
predicando. per universum mundum detulerunt.
Petrus_enim eum Romam , Andreas Achajam,
ffoam;s Asiam , szhppus Gralligm. o Bartholo-
NI@RUS Partbmm, Simon AEgyptun, 3acobu.s‘ Hisw,
pamam, Thomas, Indiam ; Matthzus Aithiopiant
udas Thadeus eum retulit Mesopotamiam , Fa~
cobus Alphzi eum retulit Hierosolymam. Quisque
Sua sorte Christum spargit sine sorde s per Pau-
f um
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Jum wero toto dispergitur orbe (1). Las quatro
ediciones extrangeras de esta obra y de'este texto,
que publicaron primero Enrique Canisioy despues
el Fevardencio , ¢ Fea-ardent, Margarino de la
Bigne, y los Anissonios'; con el previo examen
de los doctos y eruditos sugetos que regularon
cada edicion , son otras tantas imparciales depo+
siciones de la genuina' verdad del original. Im-=
parcial igualmente ‘es' el reconocimiento y ' gene=
ral estimacion que hacen los Autores de estos Co
mentarios de San Julian, como testifican entre otros
el P. Labbé en su obra de los Escritores Eclesias<
ticos, Don Nicolas ‘Antonio en su Biblioteca , y
aun Guillelmo Cave , Protestante Inglés , en su cé-
lebre Historia de los Autores Eclesidsticos.

Solo Natal Alexandro es quien sale al encuen-
tro en este lugar , oponiéndose con su acostum=
brada intrepidez 4 la autoridad'' de San Julian,
primero, negando que sea del Santo , y despues
negando que sea digno de crédito en este punto.
“Es incierto (dice) (2) que aquella obra sea 6 no
»del Santo; habiendo sido tomada de un solo Co-

'»digo manuscrito por todas partes. mutilado y
nlleno de mentiras , donde solamente se'interpre-
»ntan quatro 6 cinco versos del Profeta Nahum.
»Los dos versos Leoninos que se. ponen al fin del
»texto ‘muestran que ‘su Autor ‘es mas reciente.”
En pocas palabras incluye Natal Alexandro tres

' ' ' caw

(1) Tom. 6. Biblioth. veter. PP, Colon. pag. §24.
(2) Tom. 3.pag. 159.
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cavilaciones, 'y todas ellas no componen la mas
pequena dificultad.

Obra tomada de un solo Codigo manuscrito
mutilado y lleno de mentiras. Si esta acusacion en
su especie tuviera alguna fuerza, la tendria mas
individual contra el acusador. Quantos son pric-
ticos en el conocimiento de manuscritos antiguos
asi Eclesiasticos como - profanos , convienen en
que qualquiera ‘obra, particularmente de las que
cuentan seis , ocho 6 mas siglos, puede muy bien
haberse conservado en una sola copia despues de
perdidas las demas por la injuria de los tiempos.
Averiguadas juntamente otras noticias syncronas
de la obra, de su Autor, de Escritores poco me-
nos antiguos, y de varios vestigios € informes,
que combinados acreditan la verdad , se llega &
conocer que la legitimidad de la obra no es res-
ponsable del traslado , materialmente defectuoso.
Conviene el mismo Natal Alexandro en esta regla
general , quando refiriendo las obras de Lactan-
cio nos dice (1), que aquel grande Autor en tiem-
po de su senectud publicé un Libro sobre la per-
secucion , 0 sobre las muertes de los persegui=
dores , obra insigne que hasta abora babia es=
tado oculta , y que ha sacado de las tinieblas
el claro wvaron Esteban Baluzi. Segun este .des=
cubrimiento un solo Cédigo manuscrito es sufi=
ciente para calificar por legitima é insigne una

obra ; aunque dicho Codigo sea defeciuoso y /e~
no

(1) Tom. 4. szc. 4. cap. 6. art. 3,
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no de mentiras, qual es el de la obra de Lac-
tancio, como advierte su mismo editor Baluzi (1)
en las notas con que lo ilustra.  No solo incurre
aqui Natal Alexandro en una de sus manifiestas
inconseqiiencias , sino que hace resaltar siempre
mas la superioridad de nuestra causa. El atribu=
e .4 Lactancio aquella obra por el solo testi-
monio del Coédigo Baluziano, sicndo asi que otro
thanuscrito de igual 6 mayor antigiiedad , conser-
vado en la Libreria Colbertina, sacado 4 luz en
Paris afio 1710, ¢ ilustrado con varias Diserta-
ciones de Nicolas le Nourry, Benedictino , no dice
que el Autor sea Lactancio, sino que le da el solo
nombre de Lucio Cecilio , el qual pudo ser de otro.
Al contrario el manuscrito de la obra de San Ju-
lian no puede recaer sobre otro Autor.
Solamente se interpretan quatro ¢ ¢inco ver-
sos del Profeta. Es verdad j pero tambien son ver-
daderas otras tres advertencias: Primera, que no
tuvo San Julian obligacion alguna politica 6 mo-
ral de terminar aquella obra, como no la tuvo
para empezarla , 'y .como no la han tenido otros
muchos Escritores para acabar las suyas que nos
han dexado incompletas. Segunda: que si no es
cierto que la terminase , tampoco sabemos lo con-
trario , pudiendo haber perecido facilmente el
complemento , 6 hallarse hoy sofocado ¥ ‘carco-
mido del polvo 'y la polilla en alguna caxa , ni-
cho 6 estante viejo , como ha sucedido por mu-

! cho
(1) Miscellan, tom. 2. & pag. 347.
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cho tiempo con escritos menos antiguos. Terce-
ra: que si aquel manuscrito no mereciese fé por
ser incompleto, tampoco debiéramos hacer caso
de los fragmentos preciosos y obras imperfectas
de otros Padres y Autores antiguos , contra la
practica universal , y justa estimacion de los sa=

bios y eruditos, y aun de los que no son tanto.
Los wversos Leoninos muestran su Autor mas
reciente. Prevengo que los versos Leoninos (asi
dichos del nombre Leon que tuvo su inventor, Poe-
tastro del siglo XI.) son aquellos que juntamente
con la dimension y cadencia Latina llevan inter-
polada alguna rima 6 consonancia. Natal Alexan-
dro supone lo que primero debiera probar, y es,
que las dos tltimas cldusulas del texto Juliano
sean versos , y versos Leoninos. Separelos enho-
rabuena , segun la colocacion que les correspon-
de , para representarlos como versos de este modo:
Quisque sua sorte Christum spargit sine

sorde:

Per Paulum vero toto dispergitur orbe.
Esta separacion en forma 'de metro no se ve
en el texto, 4 cuya prosa van seguidas y unidas
ambas cldusulas. Ademas de eso la primera de
ellas no estd ajustada a las leyes del metro La-
tino ni en las copias ni en el original , por ra-
zon de la Gltima silaba de la palabra sorte; que
es breve, y no puede formar un pie espondco,
que alli corresponde, con la siguiente silaba Chris.
Pero concedamos que fuese una irregular licen-
cia poética, bien que no concedida 4 quien escribe
s0-
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solos dos versos. Conceddamos tambien , aunque sin
fundamento , que habiendo San Julian escrito en
prosa , le viniese la idea de terminar con dos ver-
sos la predicacion y distribucion de los Apostoles.
;Como se prueba que los versos sean Leoninos,
quando les falta la rima 6 consonancia? El pri-
mer hexametro no tiene mas cadencia semejante
que en los vocablos sorte y sorde. 3Son acaso
consonantes? A correspondencia de estas las del
segundo no pueden ser otras que wero y orbe.
3Que rima, ni aun asonancia tienen? Si para ve-
rificar la qualidad Leonina se quisiese recurrir 4
las tres palabras asonantes sorte , sorde, orbe,
distribnidas en ambos versos, no por eso se pro=-
bard que sean rima , y mucho menos que el Au-
tor pretendiese hacerla. En los mejores y mas
antiguos Poemas Latinos se halla repetidas veces,
no solo semejante asonancia, sino tambien rigu-
rosa consonancia y rima. Por exemplo , en la Enei~
da y en los Metamorfoseos:

Ora citatorum dextra contorsit equorum:

Cornua wvelatarum obvertimus antenarums:

Si Troje fatis aliquid restare putatis:

Vir , precor , uxori , frater succurre sorori.

3 Que rimas 6 consonantes mas exactos ? Y
quien por eso sofiard en decir que los versos de
Virgilio y Ovidio son Leoninos? Aquellos Poetas
usaron estas rimas 6 por inadvertencia , 6 por no
haber podido explicarse igualmente bien con otras
palabras. De este accidente tomé ocasion el vers;-
ficador del siglo XI. para introducir el depravado

gus-
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gusto ce la rima Latina, no ya en uno 6 dos
versos, sino en Poemas enteros. Los versos de
San Julian no llegan 4 Poema, ni tienen rima;
y si por los asonantes de tres palabras se probase
que el Autor de ellas es posterior al siglo XI.,
por las rimas Latinas de Virgilio y Ovidio se pro=
baria tambien' que estos dos Poectas son posterio=
res al mismo. siglo, y por consiguiente que vi=
vieron mas de mil y cien afios despues de ha-
ber muerto.

Quiere Natal Alexandro mostrarse. liberal coa
nosotros , conviniendo , como. por hacernos favor,
en que el Comentarillo (asi lo llama) sea de San
Julian. Lo asalta luego directamente , diciendo
“que no merece mayor fé de la que se debe dar
»d la Sagrada  Escritura , de la qual se colige
»que Santiago nunca vino 4 Espafa ; como tam-
»bien de los testimonios de Inocencio I. ; Hormisda,
»y Gregorio VIL. , Sumos Pontifices : y que cierta=
»mente San Julian pudo errar del mismo modo en
»Santiago que en San Felipe Apbstol ; de quien
nafirma sin fundamento'y que predicé el Evan-
ngelio en las Galias.” Esta respuesta contiene un
principio general, y tres partes 6 proposiciones.

Principio general: Ni:San Julian , ni otro qual-
quier Autor, por: grave que 'sea.,:merece:mayor
Jé de'la que se debed lavSagrada Escritura.
Punto infalible, aun en términos mas &mplos
correctos de los que usa Natal Alexandro. A la
Sagrada Escritura se debe dar la méxima fé ente=
ra y absoluta , con total preferencia 4 qualquiera

au-
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autoridad humana. Ninguno de quantos defienden
la autoridad de San Julian pone en duda este ar-
ticulo dogmdtico. ;A que fin lo expresa aqui Na-
tal Alexandro, como quien va 4 responder 4 un
argumento anti-catélico? Es bien facil conocer el
motivo., La pomposa ostentacion de este pequefio
exordio é importuna aplicacion de un principio
cierto , le sirve para cubrir la debilidad de su res-
puesta. . :

Primera proposicion. De /a qual (Sagrada Es-
critura) se colige , que Santiago nunca vino d Espa-
fia. Hemos ya visto que de la Sagrada Escritura se
colige lo contrario. Veremos tambien,quando satis-
farémos a las dificultades opuestas , quan sin fun-
damento alega este Autor los libros sagrados. Si
nuestra Tradicion fuera incompatible con ellos,
i para que se detiene en disputar sobre las auto-
ridades de San Ger6nimo, de San Isidoro , y otras?
Bastaba mostrar que la Sagrada Escritura se opo-
re 4 la venida de Santiago 4 Espafia , y este solo
golpe decisivo arruinaria en un momento todo el
edificio de nuestra Tradicion.

Segunda proposicion. Como tambien de los tes~
timonios de Inocencio I, Hormisda y Gregorio VII.
Nueva autoridad , 4 que se remite nuestro Adver«
sario , por no tratarla en este lugar. Por lo mismo,
siguiendo yo el 6rden de las materias , segun. pi-
de su_distribucion, me remito 4 la segunda. parte
de esta. Apologia , donde responderé 4 las difi-
cultades contrarias, y se verd la vana confian-
za de Natal Alexandro, y otros, en la inteli-

gen=
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gencia de lo que escribieron sobre este punto di-
chos Papas.

Tercera proposicion. San fulian pudo errar
del mismo modo en Santiago , que en San Felipe
Apostol , de quien afirma sin fundamento y que
predico el Evangelio en las Galias. 3Quien pu-
diera imaginarse , que para defender 4 San Julian
contra tan acalorado acusador i, este acusador mis-
mo nos subministrase los mejores materiales? En
efecto ; haciendo Natal "Alexandro el elogio’ his-
torico ‘del Santo , dice entre otras cosas que omi=
to , por copiar las mas potables (1) : “Sucedio 4
»Quirico en la Silla de Toledo:: y goberné aque=
»lla Iglesia desde el afio 680 hasta el dia 8 de
»Marzo del afio 6go , en que pasé de la vida &
»la inmortalidad::: La santidad de su vida lo agre-
»g06 al nimero , y 4 los fastos de los espiritus ce-
»lestiales , como lo testifican los Martirologios.
»Fué de ingenio ficil , copioso , suave; de eximia
»erudicion , como lo acreditan los monumentos
»que ha dexado , particularmente la obra que in-
»tituld : Prondstico del siglo futuro , dividido en
»tres libros+; donde mas freqiientemente habla con
»las palabras de San Cipriano y San Agustin que
»con las suyas propias:: Escribio tambien Comen-
ntarios sobre el Profeta Nahum , los quales sa~
ncados de un Cédigo manuscrito de la Biblioteca
nBavara , y publicados por Enrique Canisio , han
nsido trasladados 4 las Bibliotecas de los Padres.”
Sin duda alguna nuestro Adversario se olvidé en

es-
(1) Tom. 5. pag. §68.
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este lugar de lo que habia dicho en el otro. En
este hace 4 San Julian la justicia que se merece,
porque no se trata de la gloriosa Tradicion Es«
pafiola , sino del juicio directo ¢ imparcial de las
obras , y autoridad del Santo. Entre ellas cuenta la
del Comentario , no solo sin criticarla, sino compre-
hendiéndola en el elogio que hace de los demas y
de su Autor.Confrontemos el elogio con la acusacion.
San Sfulian fué de ingenio copioso , de eximia
erudicion : = Pudo errar del mismo modo en San-
tiago , que en San Felipe Apdstol. En otras cir-
cunstancias pudiera la acusacion no ser opuesta
al elogio , pero en estas es inverificable. Un in-
genio copioso , vy de erudicion eximia , no puede
errar moralmente hablando , sobre noticias do-
mésticas y, municipales y nacionales de tanta con=
sideracion.. Quien era tan copioso , tan erudito en
materias Eclesidsticas , quien hablaba con las pa-
labras de San Cipriano y San Agustin , § podia
ser :al imismo tiempo tan ignorante , que no su-
piese lo que:‘decia hablando de su -patria , y de
las memorias de su: Iglesia? .§i /los monumentos
que ha dexado  acreditan su -eximia erudicion;
¢como- pudo esta juntarse con una eximia ignoran-
cia sobre la predicacion de Santiago en Espafia?
Y si efectivamente no-la hubiera sabido ni de-
bido ' saber ; porno tener pruebas 6 metivos éfi-
caces para asegurarla , jcomo se puede compo-
ner con /a santidad de su vida , que fingiese y
asegurase lo que no sabia, y aun mintiese desca-
radamente , sabiendo ser falso: lo que afirmaba?
Iz '+ LEED
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El elogio de San Julian , /a santidad de 'su vida,
Sus obras acreditadas , su copioso ingenio , su
ex/mia erudicion , son otras tantas verdades que
reconoce Natal Alexandro: son esencialmente in-
compatibles con la acusacion : esta , pues, queda
por sus propios méritos escrita en el catdlogo de
las imposturas,

Escribid tambien Comentarios sobre el Pro-
Jeta Nabum. —= En este Comentarillo afirma sin
Jundamento , que San Felipe Apidstol predici el
Evangelio en las Galias. El acusador del Co-
mentarillo habia incluido, como hemos visto po-
co antes entre las obras de San Julian , dentro
de su elogio y sin excepcion alguna , los Comen-
tarios sobre Nahum. Quando el Santo sostiene
nuestra Tradicion , les da el titulo despreciativo
de Comentarillo. Nuestros Lectores no dexardn de
hacer aqui las reflexiones que merece tan abulta-
da inconseqiiencia. Sobre el motivo que pone Na-
tal Alexandro.para reprobar el texto deJuliano,
que es la' predicacion del! Apéstol-San Felipe -en
Francia, basta advertir ;/que esta!noticia ha sido
y es probabilisima , como lo demuestran el ya
mencionado Arzobispo de: Paris Pedro de Mar-
ca (r), y el Padre Daniel Papebroquio j uno de
los' principales Antuerpienses (2). La primera no-
ticia en que se fundan, es de Eusebio Cesariense,
quien atestigua (3) que los Apéstoles introduxe-

ron
1) Epist. ad Valesium.
2-3 Act. §S. tom. §. pag. §46.
(3) Demonst, Evang. lib. 3. cap. 2.
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ron el Evangelio , no solo-en las Provincias Ro-
manas, sino tambien en otros Reynos, y aun en
las Islas Britdnicas. Si hasta aquella region se ex-
tendi6 la solicitud de los Apostoles , ninguno po-
dré persuadirse que’omitiesen las Galias , por don-
de se pasa 4 la Britania. Otros gravisimos Au-
tores pueden verse en los ya citados 4 favor de
esta opinion. Pudo ser contraria la de Natal Ale-
xandro 5 pero no pudo decir , sino con una insig-
ne falsedad j que San Julian afirmé la otra sin
Jundamento.

CAPITTULO (VL

Autoridad del Martirologio Antisiodorense,y otras
del siglo V'III vy de los siguientes.

Es tal la antigiiedad del Martirologio Antisio-
dorense , 6 Autisiodorense , y el universal crédito
que tiene entre todos los eruditos ¢ Historiadores
Eclesidsticos , que algunos lo juzgan el Martiro-
logio ~mas antiguo de todos , y creen haber sido
publicado por San Gerdnimo, 6 poco despues de
su muerte (1). El ‘mismo titulo le da Edmundo
Martene , docto Benedictino de la Congregacion
de San Mauro, diligentisimo investigador , y edi-
tor de los mas antiguos monumentos de la Igle-
sia en la copia que publico afio 1717, segun el
Cédigo manuscritordel Monasterio de San Ger-
2 I3 man
(1) Nat, Alex. tom. 3. pag. 17a. '



134 JUSTIFICACION HISTORICO-CRITICA

man Aantisiodorense , de donde ha tomado el nom=
bre (1). En la advertencia previa 4 los Martirolo-
gios y Kalendarios , dice de este : “El Cédigo
» Antisiodorense de San German , de donde lo he
ncopiado , cuenta cerca de 8oo afios: no hace
»mencion de Santo alguno que no haya florecido
»mil afos hd:se diferencia de los Acherianos y
“»Florentiniano (esto es de los que publicaron el
»Padre Achery , de la misma Congregacion ; y
»Francisco Maria Florentini), en que pone mu=
»chos ménos nombres de Santos: expone algunas
»cosas, que aquellos omiten : expresa los lugares
»del martirio , y los titulos de dignidad que re-
»nian los Mirtires : en otras cosas conviene con
»ellos. Remito al juicio de los Literatos el deci-
ndir si los Martirologios mas difusos hayan de
»ser antepuestos a4 los mas breves, y sisus pri-
»meros Autores los escribieron con tanta difusion.
»Lo cierto es , que los rios suelen ser ménos cau-
»dalosos quanto mas vecinos 4 su origen, y que
»es mas ficil afladir, que quitar 4 semejantes es-
»critos. En efecto , todos los antiguos Martiro=
»logios son brevisimos , y mas difusos los mas'mo=
»dernos , aumentados con mayor nimero de San-
ntos.”

Nada se opone al bien fundado parecer de
este Autor, y la menor antigiiedad que puede
concederse 4 la total formacion de dicho Codi=
go , es la del siglo VII 6 principio del VIIL Es=

ta
(1) Thesaur. Nov. Anecdot. tom. 3. col, 1547.
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ta época es mas que bastante para apoyar nues-

_tra Tradicion , expresamente anunciada en aquel
Martirologio , y su citada copia de San German,
con estas palabras (1) : Ffacob , qui interpreta-.
tur supplantator 5 filius Zebedzi , Frater Foan-
nis: bic per Spaniam et occidentalia loca pradicat,
et sub Herode gladio c@sus occubuit 5 sepultus=
que est in Achaja marmarvica VIII Kal. Augus-
ti. Dexo ya prevenida y disuelta en el capitu-
lo IV la duda que pudiera excitarse sobre la Gl-
tima cldusula de esta leyenda, la qual es un me-
ro error material del Copista , y debe decir in
arca marmorica, 6 marmorea , segun el original.
Si asi no fuera , quisieramos saber jen que carta
geogrifica antigua 6 moderna, sagrada 6 profana,
sea conocida la Provincia , Ciudad 6 Lugar llama-
do Achaja marmarica?

A principios del siglo VIII floreci6 el Vene-
rable Beda , bien conocido hasta nuestros dias,
como uno de los mayores Literatos de su tiempo,
y de cuyos escritos se vale freqiientemente la Igle-
siay en atencion 4 la doctrina 'y santidad del Au-
tor. Este , escribiendo en los mismos términos y
asunto de S. Isidoro sobre las varias Provincias des-
tinadas 4 la predicacion de los Apostoles, dice (2),
que Pedro tomd & su cargo Roma, Andres la Acha-
ya y Santiago la Espaiia , &¢. A esta autoridad
responden Natal Alexandro,y el Padre Mama-

I4 chi

E:; Ib. col. 1549.
2) Tom. 3. Oper. Bede , edit. 1612. Collectan. p. 480.
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chi (1), con algun rarisimo Autor contra la uni-
nime sentencia de todos los demas, qte el opis-
culo de los Colectineos en que se halla , no es
de Beda. Pero qualquiera cavilacion en este punto
es ineficaz y despreciable , '@ vista del testimo-
nio fidedigno que tenemos de la legitimidad de
aquella obraj y es' la carta hoy dia existente de
un discipulo del mismo Venerable Beda, que hace
mencion de dicho Optsculo de su'Maestro: car-
ta que reconocen por genuina y sincera el Carde-
nal Baronio (2) Sixto Senense (3), y otros. Z,Qual
deposicion serd mas creible? !
Fué célebre por el mismo tiempo en Es-pana,-
y fuera de ella, San Beato Presbitero , no mé=
nos por sus escritos que por sus virtudes y mila-
gros , cuyas noticias recogieron ¢ ilustraron los
Antuerpienses baxo el dia 19 de Febrero. Entre
ellas reconocen la Exposicion que escribi6 sobre
el Apocalipsis, y en que asegura nuestra Tradi-
cion con estas palabras (4): Hi duodecim sunt
Christi discipuli , predicatores fidei , et docto=
res gentium 5 qui , dum ommes sint in unum , Sifi-
guli autem eorum ad predicandum in Mando sor=
tes proprias acceperunt. Petrus Roma , Andreas
Achaja , Thomas India , Facobus Spania , Foan=
nes Asia y Matheus Macedonia y Philippus Gal-
: Jza,.
1) Cit. tom. 2. Orig. pag. 286. not. 2.
2) Ann. 731. num. 24.

3) Mondgjar, loc. c1t
4) Lib. 2. ot
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Jia, Bartholomeus Licaonia, Simon Zelotes ZEgyp-
to, Facobus frater Domini Hierusalem potitus
est 1 Paulo autem cum ceteris Apostolis nulla
sors traditur propria , quia in ommibus gentibus
magister et preedicator eligitur.

Algunos atribuyeron falsamente estas palabras
4 San Apringio , Obispo de Badajoz , que vivio
en el siglo VI. Pero Nicolas Antonio (1), Fer-
reras (2) y el Marques de Mondejar (3), con-
vencen que la obra y el texto son de San Beato,
y que se comservan en varios manuscritos ; entre
los quales uno “de la Real Biblioteca de Madrid
cuenta mas de oo afios, conmo eonsta por una
nota puesta al fin de la copia, donde se advier-
te que la escribi6 un cierto Facundo en la era
1085, que es el afio de Christo ro4y. Asegura
tambien Natal Alexandro la autenticidad de esta
obra (acaso por no haber leido en ella nuestra
Tradicion) , y despues de referir otros escritos de
aquel Santo , dice (4): “Escribi6 asimismo Beato
»Presbitero un Comentario sobre el Apocalipsis,
»como testifica el escritor anénimo de su vida; y
»Morales dice haberlo visto en la Iglesia de Val-
ncabado , Lugar del Obispado de Leon, no lé-

»jos de Saldafia, y célebre por la memoria y
»culto de San Beato.”

Con

1) Lib. 2.

2) Biblioth. tom. 1. lib. 6. cap. 2. num. 4r1.
3) Pred. de Santiago , num. 23.

4) Histor. Eccl. tom. §. sec. VIII. pag. 686.
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Con igual claridad atestigua nuestro asunto
el Martirologio Blumiano , escrito el afio 772, co-
mo lo demuestra su editor el ya mencionado Flo-
rentinio , que lo publicé despues del Martirologio
Geronimiano (1). En €l se lee el siguiente elogio
de Santiago: Facobus, qui interpretatur sup-
plantator , filius Zebedei , frater foannis: hic
per Spaniam et occidentalia loca preedicat : et
sub Herode gladio cesus occubuit , sepultusque
est in Achajam Marmaricam, VIII Kal. Auy=
gusti (2)

Antes que consultemos lo que nos dicen los
siglos siguientes sobre nuestra Tradicion , obser=-
vemos aqui quan insignemente falsificada queda
la mdxima arbitraria de algunos Autores moder=
nos que tienen la Tradicion Espafiola por opinion
nacida despues del siglo VIII , quando se descu-
bri6 el cuerpo de Santiago. Quantos testimonios
se han alegado hasta ahora , son anteriores 4 di-
cho descubrimiento , son efectivos,, son innega-
bles , como se ha visto. Si Natal Alexandro pro-
cura , aunque en vano , satisfacer 4 ellos en las
respuestas que he copiado , el Sefior de Tille-
mont , el Doctor Sandini , y otros , no se toman
este trabajo, contentdndose con decir y decidir,
4 manera de ordculos , que no tenemos algun fun-
damento antiguo. A tal extremo llega la cegue-
dad de nuestros Censores.

Pa-

1) Pag.1055.
Ez) Ib. pag. 1046. in Breviar. Apostol. num. 4,
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Pasando al siglo IX , tenemos al principio de
él la confirmacion ‘de nuestra Tradicion en el
Martirologio Gelonense , escrito cerca de los afios
804 , como prueba su editor el ya citado Lucas
de Achery, de la Congregacion de San Mauro (1).
El texto dice : Facobus , qui interpretatur sup-
plantator , filius Zebedwi, frater Foannis : bic
Spanie , et Occidentalia loca predicator , et sub
Herode gladio ceesus , sepultusque est in Achaja
Marmarica y VIII Kalendas Augustas. Sobre la
imparcialidad ‘de este escrito, no se requiere otra
noticia , que la de haberse hallado y estampado
en Francia,

Antes de la mitad del mismo siglo escribié
sus antiguas Cronicas Freculfo , Monge Fuldense,
y despues Obispo Lexoviense en la Galia Turo-
nense , el qual confirmé la Tradicion con estas
palabras , que son las mismas de San Isidoro ,
declaran la opinion del Santo sobre el Autor de
la Epistola Catélica : Facobus , filius Zebedwi,
frater foannis y quartus in ordine , duodecim tri-
bubus scripsit , atque Hispanice, et occidentalium
docorum (stplase gentibus, 6 populis) Evange-
lium preedicavit , et in occasum Mundi lucem prze-
dicationis infudit. Hic ab Herode tetrarcha gla=
dio occisus occubuit , sepultus intra wmarmari=
<cam (2).

Por el mismo tiempo Valfrido Strabon , tame

: bien
1) Spicileg. tom. 2. nov. edit. pag. 23.
2) Tom. 2. Chron. lib. 2. cap. 4.
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bien Monge Fuldense, y Abad de Augia en Ale~
mania , en su Poema de los Apdstoles , que copi
Canisio (1) , canté de nuestro Apéstol:

Hic quoque Facobus , cretus genitore vetusto,

Delubrum sancto defendit tegmine celsum,

Qui , clamante pio ponti de margine Christo,

Linquebat proprium panda cum puppe Pa=
rentem ;

Primitus Hispanas convertit dogmate gentes,

Barbara divinis convertens agmina dictis.

En el siglo X, que por la escasez de Escri-
tores suele llamarse de obscuridad , Notkero, Mon-
ge de San Galo en la Ditcesi de Constancia , hizo
mencion de la Tradicion en su Martirologio 4 23
de Julio, de este ‘modo: Natale beati Facobi
Apostoli | filii Zebedwi , fratris Foannis Bvange-=
liste , qui jussu Herodis Regis decollatus est Fe=
rosolymis , at Liber Actuum Apostolorum docet.
Hujus beati Apostoli sacratissima ossa ad His—
panias tramslata , et in wultimis earum finibus,
videlicet contra mave Britannicum condita , ce=
leberrima illarum gentium veneratione excolun-
tur. Nec immerito , quia ejus corporali presen—
tia et doctrina atque signorum efficacia iidem po=
puli ad Christi fidem conversi referuntur , ad quo=-
yum fidei confirmationem etiam beatissimus Pay-
dus se iturum esse pollicetur.

No

(1) Tom. 6. Antig. Lect. pag. 661.
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-+ No pudo Natal Alexandro disimular con re-
putacion el testimonio de Notkero , que  escribié
tan distante de Espafia, de intereses, y de rela-
cion alguna con ella , fundandose solamente en lo
que la Europa tenia por cierto. No se atreve por
otra parte 4 negar la autoridad del Escritor; y
no quedandole otra salida , procura buscarla en
la qualidad de las frases: “Notkero (dice) escri-
nbe , que se refiere la predicacion de Santiago en
» Espana 5 pero él no da 4 entender que sea cier-
»ta esta relacion: y de diferente modo habla de
»las sagradas reliquias de dicho Apdstol, que de
»su peregrinacion 4 Espafia.” jCavilacion'misera-
ble! Lo primero , porque hablando de Tradicion,
no tenia Notkero frase mas natural para nombrar-
la, que la que uvsé: Lo segundo, porque la usd
despues de manifestado su propio asenso personal
4 la Tradicion , como lo demuestra la expresion:
Nec immerito , con la'qual reconoce y aseguia
la Tradicion 'misma : Lo tercero, porque funda
su propio’ asenso ', no'selo‘en la’ corporal presen—
cia’' del Apbstol en Espafia ; sino tambien en la
doctrina , predicacion , 'y milagros con que con=
virti6 aquellas gentes. §i babla de diferente modo
sobre las reliquias , la diferencia es meramente ma=-
terial y y no es menos afirmativa la segunda ex-
presion que’ la primera. La palabra referantur no
indica siempre incertidumbre de la narracion , an-
tes bien sirve varias veces para confirmarla. Si
decimos, por exempla: se refiere que los Roma-
nos fueron convertidos al Christianismo con la doc-

tri=
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trina 'y milagros de San Pedro , no damos d’en-
tender que tenemos duda alguna sobre la predi=
cacion de San Pedro en Roma : mucho menos, si
afladimos , que San Pablo vino despues & la mis-
ma Ciudad para confirmar en la F¢ 4 los ya con-
vertidos. Asi Notkero , despues de haber referido,
6 dicho que se refiere la predicacion de Santia=
go en Espafia , afiade , que para confirmar aque-
llas gentes en la Fé, bhabia prometido San Pa-
blo ir allé. Tampoco en este lugar nos falta el
apoyo del mismo Adversario , ‘para que nuestra
respuesta no solo sea justa , sino tambien conclu=
yente. Quando defiende Natal Alexandro la ve-
nida de San Dionisio Areopagita y Compafieros,
4 las Galias , cita por lo tocante 4 uno de -ellos,
que fué San Saturnino 4 las palabras:.de San Gre-
gorio Turonense , que son estas. (x) : Saturninus
Martyr y ab Apostolorum discipulis ordinatus , ut
fertur o in urbem Tolosatum est directus. Previen-
do la facil respuesta que' puede darse 4 este tex=
to, procura el mismo:Natal prevenirla, dicien-
do (2): “No importa que Gregorio Turonense usa-
»se el vocablo #t fertur , como si solamente su-
»piese por fama incierta Ja mision de Saturnino y
» Eutropio , porque , aunque esta. formula sea 4 las
nveces de quien duda, con todo eso mo tiepen: los
» Historiadores por inciertas todas las cosas que es-
ncriben con estas’ formulas.” Con mayor razon,

: ' ade-

(1) Lib. 1. de Mirac. cap. 48.
(ng Tom. 3. pag. 170.
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ademas de lo dicho , debiera haber sabido Natal
Alexandro, que en frase Latina la palabra referun.
tur y de que usa Notkero sobre nuestra Tradicion,
es mucho menos indecisa , mucho menos timida 6
dudosa que la otra ut fertur.

En el siglo X1 escribi6 tambien la venida de
Santiago 4 Espafia Metelo Monge Tegerseenise en
sus Quirinales , 6. Fastos Poético-Latinos de San
Quirino Martir , que.cita y copia-Canisio (1). Ce-
lebra aquel Poeta la predicacion de algunos Apos—-
toles en varias regiones, y expresamente la de San-
tiago en Espaiia , cantando asi:

Indice de finibus y ortus -dat'ubi dien sol,
Ouc tenet arva Thomas,

Usque Spanos occidui sideris axe clausos,
Quos Facobus docebat,

A Scytarum frigoribus perpetuis in w-vum,

 Que tulerat Philippus,

Ad peruste proxima quadrantificat nigellos
Lithiopes Mattheus,

Mundus omnis dogmata jam rescierat salutis,

v Barbarie relicta.

Al fin del mismo siglo ﬂorecna el Venerable
Hildeberto, Arzobispo de Tours , quien entre sus
Versos mlsuelaneos » ‘publicades con sus obras en
Paris el afio 1708 dice de los dos Jacobos (2):

.. : Ex
E 3 {nnd tom. 1. pag. 6o. 61.

olumn, 133
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Ex Facobis non litiget & modo quivis.

Hic satus Alpheo fuit , alter a Zebedzo.

Quem prius andisti , fratrem memor assere
Christiy

Hierusalemque situm , Zegzmus quem sepe
petitum,

Vulgoque solemnis Maii solet esse Kalendis,

Ultimus ast iste frater: fuit Apocaliste,

Gallicieque solum se gaudet habere colonum.

Adviértase que la palabra colonum no puede aludic
4 las reliquias del Apostol sepultadas en Galicia,
sino al haber el Santo estado en ella , quando vi-
vo. Ni enel Latin del siglo XI, nien el de Au-
gusto ha significado ‘jamas el nombre Colono , uno
que despues de muerto haya sido traido 4 algun
Pais , sino uno que haya solamente vivido en ¢,
y de algun modo lo haya cultivado.

En el siguiente siglo XII Gotfrido, 6 Gotofre-
do, Presbitero Viterbiense , en la Cromca que el
afio 1584 se publicé en Francfort entre los Es-
critores de las cosas Germdnicas , despues de se-
naladas las Provincias de otros Apbsteles , expone
asi las de uno y otro Santiago (1): Facobus in Fu-
dea remanens Hierosolymorum rexit Ecclesiam:
nam alter Facobus ab Herode fuerat decollatus,
qui tamen y ut dicitur y prius Hispanis predica~
verat o ubi adbuc sepulchrum ejus babetur cla-
rissimum. Acaso podrd alguno tropezar en la fra-

W
(1) Tom. 2, part. 1§. col. 363. ) (=)
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se ut dicitur ;5 pero cesard el motivo , y se tendrd
dicha frase por expresion de quien escribe His-
toria , y quiere significar el undnime asenso y fama
de la Tradicion, leyéndola en otro lugar del mis-
mo Autor absolutamente afirmada sin modifica-
cion alguna. De hecho, el Viterbiense , antes del
lugar citado, afirma en otro la predicacion de
nuestro Apbéstol en Espafia con estas palabras (1):
Hispanie et occidentalibus gentibus Ewvangelium
predicavit , et in occasu mundi lucem predica-
tionis infudit. ~»

Entre otros Escritores del siglo XIII, que
aseguran la misma Tradicion, uno es Thomas de
Cantimprato, del Orden de Predicadores, quien
dice (2) que Santiago el Mayor ofrecid & Dios
la Espaia instruida en la Ley Christiana. El
otro es Martin Polono , del mismo Orden, electo
Obispo Guesnense , que dice asi (3): Facobas Ma-
Jor Hispaniam circuiens , tandem Hierosolymis de-
collatur. Al mismo siglo refieren algunos Guillel-
mo Durando, Obispo Mimatense, quien escribe (4):
Jacobus Major , filius Zebedei , frater Foannis
Boangeliste , missus est ad predicandum His<
panis. Atribuyeron otros la obra que cito de este
Autor 4 un sobrino suyo del mismo nombre , ape-
llido y dignidad , que muri6 4 principio del si-

K glo
(1) Cit. tom. 2, part. 14. col. 326, '
2) Lib. 2.de Apibus cap. 2%.
gg) In Chron. edit. Antuerp. pag. 117,
4) Rational. Divin. Offic, lib, 7. cap. 17.
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glo XIV. Nada importa a nuestro asunto este corto
intervalo de pocos afios mas , habiendo sido igual-
mente doctos y acreditados el tio y el sobrino,
Por lo menos Natal Alexandro no puede poner
excepcion a esta obra, valiéndose de ella para
probar la venida de Santa Maria Magdalena §
las Galias (1).

Es empefio enteramente inttil , aun para satis-
faccion de nuestros contrarios, el recopilar todos
los Autores que desde el siglo XIV han testifi-
cado , ensefiado y defendido nuestra Tradicion.
Ella ha sido comunisima y universal por confe-
sion de todos en los quatro siglos siguientes. S. Vi-
cente Ferrer, el Tostado, San Antonino de Floren-
cia, el Cardenal Torquemada, y otros muchos
hombres ilustres por su santidad y doctrina, la
han atestiguado y celebrado de palabra en los Piil-
pitos y Catedras no menos que en sus escritos. Los
Agentes de la Causa Cesaraugustana, de que ha-
blaré mas abaxo, formaron un catilogo de Auto-
res posteriores al siglo XIV, en que ademas de in-
numerables Espafioles , citan 14 Italianos, 9 Fran-
ceses , 9 Alemanes , 12 Flamencos, 2 Polacos y
un Dalmata, todos los quales han dexado escri-

.ta la predicacion de Santiago en Espafia. La Real
Academia Lusitana de la Historia , que con el mas
justo rigor literario, profunda critica y erudicion
ha descubierto y reprobado muchas obras y me-
morias apécrifas , aun de aquellas que redundan

en

(1) Tom. 3. Dissert, 17. pag. 178.
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en gloria de su Nacion y de la nuestra, cuenta
y aprucba 4 favor de esta Tradicion hasta 500
Autores (1).

5 Que entendimiento medianamente bien puesto,
¢ iluminado en este punto con las noticias y una-
nime asenso de tantos y tan grandes Escritores
antiguos y modernos , podrd racionalmente dis-
pensarse de darles crédito? ;Quien pensard en
posponerlos al Seiior de Tillemont, 4 Natal Ale-
xandro, 4 Cenni, Sandini, y algunos otros, ra-
risimos por su numero? ;Y como se desembara=
zardn estos del peso moralmente irresistible de
tanta autoridad ? Del modo que les enseitd su Cau-
dillo Natal Alexandro , cuya respuesta adoptan,
y es, que esta opinion prevalecié despues del si-
glo VIII , y la abrazaron sin algun examen los
referidos Autores , esto es, algunos pocos que so-
lamente refieren. Ademas de ser esta respuesta
tan manifiestamente falsa como ya hemos visto,
causa la mayor extrafieza que sea su inventor aquel
mismo que se vale de solos les documentos y au-
toridades posteriores al siglo VIII, 4 excepcion
de uno, para probar la venida de Santa Maria
Magdalena 4 la Provenza. Sin copiar aqui sus
pruebas , véase en pocas palabras su modo de pen-
sar. Alegando en segundo lugar sobre la Tradicion
Provenzal un Cédigo manuscrito , afiade: Hoe
porro manuscriptum antiquissimum esse constaty
et ad nonum circiter seculum referendum. 3 Como

K2 aqui
(1) Academ. Lusit. Docum. tom. §.
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aqui blasona tanto de la antigiiedad y autoridad
del siglo IX, y sobre la Tradicion Espafiola mira
con desden y desprecio las autoridades posterio-
res al siglo VIII?

No perdamos aun de vista al referido Autor,
que prosigue confirmando la predominante incon-
seqiiencia de sus principios. Despues de la Tra-
dicion Provenzal se empefia en probar otra , y es,
que el cuerpo de Santa Maria Magdalena descansa
en el Convento del Orden de Predicadores de un
Lugar llamado San Maximino. “Aunque esta con=
»troversia (dice) (1) no sea necesaria para la eru=-
»ndicion Eclesidstica , ni pertenezca al primer si-
nglo del nombre Christiano , no obstante, con
»esta ocasion , y para obsequiar 4 los Individuos
»nde mi Orden, que poseen las Reliquias de la
»Magdalena , quiero establecer esta verdad con-
»wtra ei Sefior de Launoy , no ya eon argumen-
»tos tomados de los antiguos Escritores de His-
ntoria Eclesidstica , 0 con el testimonio de San-
ntos Padres , porque confieso. que por ahora nin-
»guno me ocurre de esta especie, sino con aquel
»ngénero de pruebas que estriban en las Tradi-
»ciones de las Iglesias , € instrumentos escogides,
»y que por consiguiente pueden mover 4 los hom~
nbres de juicio, cuya critica no excede los li-
»mites de la sobriedad.” 3 Que diria la eritica
sobria y el juicio de Natal Alexandro y de sus
sequaces, si los defensores de la Tradicion Es-

pa-
(1) Cit.tom. 3. pag. 181. 182,
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pafiola tomasen para sostenerla semejante parti-
do, y se contentasen con este género de prue-
bas , sin tenerlas en los antiguos Escritores de
Historia Eclesidstica , y sin el testimonio de San-
tos Padres?

3 A falta de estas pruebas, quales son las que
propone aquel Autor en esta otra Tradicion? Quien
quisiere registrarlas, hallard que todas son pos=-
teriores al siglo VIII, y una sola de fecha in-
cierta , que atribuye al siglo V, solo porque se
halla escrita 6 esculpida en una tabla encerada.
Ha sido siempre cosa muy facil el encerar ta-
blas, y grabar en ellas lo que se quiera; pero
no ‘es tan facil probar de este modo algun quarto
de nobleza, ni en sangre, ni en letras, quan-
do no consta poco mas 0 menos en qué tiempo
se di6 la cera 6 el betun 4 la tabla 6 al pergamino.

CAPITULO VIL

Tradicion de Zaragoxa sobre la venida y perma-
nencia de nuestro Apéstol en aquella Cindad.

Qua‘ntos fundamentos hemos visto hasta ahora
4 favor de nuestra general Tradicion son indepen—
dientes de la particular que acabo de proponer:
de modo , que aunque esta tiltima no fuera cierta
y verdadera, como lo es, no por eso pudiera
Padecer aquella el menor detrimento de su ver-
dad y certidumbre. Hablo de la célebre apari-

K3 cion
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cion de la Santisima Virgen a nuestro Apostol ‘en
las mdrgenes del Ebro , 'y de los monumentos
hoy dia existentes de este favor portentoso. El
inclito Reyno de Aragon . y su Capital Zara~
goza , depositarios de este tesoro, han sosteni-
do y sostienen con honor, no solo su culto , sino
tambien su legitimidad. Han accedido siempre 4
esta creencia y ‘veneracion los demas Reynos y
Provincias de todo el Dominio Espafiol, y reco-
nocen el Santuario Cesaraugustano como una cons-
tante comprobacion de la venida de Santiago 4
Espafia.
No ignoro en general la controversia excitada
y ‘publicada poco tiempo ha entre dos Eruditos
Espafioles sobre la autenticidad de estas memo-
rtias; pero la lejania del pais en que vivo no ha
podido hasta: ahiora 'facilitarme ‘el gusto ‘de’ leer
ambas obras, y aprovecharme de ellas para ilus-
trar la mia. Yo hasta el momento en'que’estoy es=
cribiendo , bien considerados los documentos que
he podzdo recoger ,- he hecho.y hago de la Tra=
dicion de Zaragoza el mismo juicio que expuso
el Cardenal de Aguirre con estas palabras (1):
“La aparicion de la Madre de Dios sobre el Pi-
»lar 4 Santiago, quando este predicaba en Za-
nragoza, 'y la ereccion de aquel Oratorio 4 ho-
»nor de' la misma Virgen aun viviente, aungue
. ¥no’ tenga 4 favor suyo. tan 'cierto's.f'yl antiguos
29 0l e £A01 »less
(1) Collect. Concil. stp:m. tom. I. chsserf 9 excurs 75
zum. 93.¢t 94"
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ptestimonios como la venida de Santiago 4 Espa-
»fia , es no obstante una Tradicion muy antigua,
»asegurada muchos siglos ha con privilegios de
»Pontifices y Reyes , y mucho tiempo ha apoya-
»nda en los libros de muchos graves Escritores,
»la qual por consxgmente ninguno puede refutar
nsin -alguna temeridad 6 impiedad.” No adopto
la:censura ‘en toda su extension - sino con:la con-
dicion necesaria de que los fundamentos de dicha
Tradicion sean efectivamente tales quales nos pa-
recen.

Por:sabido que sea 1 entre los Espanoles y mu-
chos extrangeros este glorioso. suceso, debo pri-
mero presentar su relacion original para la mas
perfecta noticia de todos mis Lectores. Digo la re-
lacion original , no por significar que fuese escri-
_ ta poco despues del milagro (condicion inutil, co-
mo arriba he mostrado, quando se trata de Tradi-
cion, la qual pasay se conserva verbalmente de
padres 4 hijos) sino por ser la exposicion juridica
de la Tradicion existente y pasada. Ella se conser-
va en un Codigo de pergamino dentro del Archivo
de nuestra Sefiora del Pilar de Zaragoza , en ca-
ractéres que muestran ser del siglo XIII, 6 cerca
de él, y es como se sigue, fielmente traduc:da
del Latin.

“Para alabanza y glorla de 1la Suma Trini-
ndad ; Padre , Hijo y Espiritu Santo que es
nverdadero Dios Trino y Uno, y para promul-
ngar los beneficios y glorias de la Abogada del
»género humano , Madre ‘del Hijo del Alnsnmo,

K 4 »anun=-
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-panunciamos 4 todos los Fieles con veridica
-»fiel narracion , como desde el principio de Ia
»Religion Christiana la Capilla 6 Basilica de San-
»ta Marfa del Pilar de la Ciudad de Zaragoza,
»y la Iglesia de la misma empez6 su fundamen-
»to. Por consiguiente disponemos dar 4 la: noticia
w»de los Fieles algunas pocas cosas, que de mu-
»chas admirables llegaron & nuestra noticia , obra-
ndas por el Hijo de la Virgen, por los ruegos
»y méritos de la misma Madre, para los devo-
»tos de la Capilla del escogido Pilar.

» Despues de la Pasion y Resurreccion del
»Salvador Sefior nuestro Jesuchristo , y de su As-
»cension al Cielo con aureo vuelo , quedé la piisi-
»ma Virgen encomendada al virgen Juan. Crecien-
»do el niimero de los Discipulos en la Judea con
»la predicacion y milagros de los Apéstoles, se
»irritaron los pérfidos corazones de algunos Ju-
»dios, conmoviendo una gran persecucion crueli-
»sima contra la Iglesia de Christo, apedreando
»d Esteban, y matando 4 varios. Por esto les dixe-
»ron los Apobstoles : convenia 4 la verdad que pri-
»mero se os predicase 4 vosotros la palabra de
»Dios 5 pero porque la rechazasteis, y os juzgas=
»teis indignos de la vida eterna , nosotros nos vol-
nvemos 4 los Gentiles. Y asi yendo por el mundo
»universo, segun el mandato de Christo, predi-
ncaron el Evangelio 4 toda «criatura, cada qual
»segun su suerte. Quando salian «de la Judea to-
»maba cada wuno la licencia y la bendicion de la

»misma gloriosa Virgen bendita. o :
3 » Bl=



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 153

» Entretanto Santiago el Mayor , hermano de
»Juan , hijo del Zebedeo , por revelacion del Es-
»piritn Santo recibié un mandato de Christo para
nque viniese 4 las partes de Espafia d predicar
»la palabra de Dios. El , viniendo luego 4 la Vir-
sgen , besandole las maiios , le pedia con piadosas
»ldgrimas la licencia y bendicion. A quien la Vir~
ngen: vé, le dixo, hijo, cumple el precepto de
»tu Maestro , y por el mismo te ruego que en
»una Ciudad de Espafia , donde convirtieres ma~
nyor ntimero de hombres 4 la K¢, edifiques una
»lglesia en memoria mia, como te mostraré que
»lo hagas. Saliendo pues Santiago de Jerusalen,
»vino predicando 4 las Espafias. Pasando despues
»por las Asturias, vino & la Ciudad de Oviedo,
ndonde convirtio uno 4 laFé. Y asi entrando en
»Galicia , predica en la principal Ciudad : pasando
»luego 4 Castilla , que se llama la mayor Espa-
»fia , vino finalmente & la Espafa menor, que se
»ilama Aragon, en aquella Region que se dice
»Celtiberia , donde estd sitvada Zaragoza 4 la ori=
»lla del rio Ebro.

»Alli pues Santiago , predicando por muchos
»dias, convirti6 ocho hombres &4 Christo, con
»los quales tratando cada dia del Reyno de Dios,
»salia por la noche 4 las orillas del rio, por
»razon de la quietud , 4 una era 6 lugar donde
»se arrojaban las pajas; porque alli despues del
»suefio , haciendo oracion, evitaban las turbacic-
»nes de los hombres y molestias de los Gentiles.
»H¢ aqui, que despues de algunos dias estaba 4

NnINg-=
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»media noche Santiago con los sobredichos Fie-
nles, fatigados de la contemplacion y oraciones.
» Dormidos ' pues ' los demas, en la misma hora
»de la media noche oyé Santiago voces de Ange-
»les , que cantaban Ave Maria , gratia plena,
»ncomo empezando con dulce Invitatorio los May-
»tines de la Virgen: él , arrodillindose al punto,
»vio 4 la Virgen Madre de Christo entre dos Co-
»ros de millares de Angeles, colocada sobre un
»Pilar de mdrmol. ILa armonia de la Celestial
»Milicia de los Angeles termin6 los Maytines de

»la Virgen con el verso Benedicamus Domino.
»Acabado este ; ‘el pusuno semblante de Ia
nBeata Virgen Maria llamé 4 si dulcisimamente
nal Apostol. Ve aqui, le dice , Jacobo , hijo mio,
»sefialado el sitio deputado 4 honor mio: ves este
»Pilar ‘en ‘'que me asiento : mi Hijo , tu Maestro,
»por manos de Angeles lo ha enviado desde lo
»alto, cerca de cuyo sitio colocards el Altar de
nla Capilla. En el qual lugar particularmente &
»mi contemplacion y ruegos la virtud del Alti-
»simo obrard prodigios y milagros admirables con
naquellos que implorardn mi auxilio en sus nece-
nsidades ; y aquel Pilar estara en este lugar hasta
nel fin del mundo, y'nunca faltarin de esta Ciu-
»dad adoradores de Christo. Entonces el Apostol
:aSanttago muy regocijado, dando innumerables
ngraecias ‘4 Christo, se las di6 tambien 4 la Ma-
ndre. Y hé aqui al instante aquella celestial com-
npafiia de Angeles tomando 4 la Sefiora de los
nCnelos la restituy6 a Jerusalen, y la coloco en
»sU
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ssu celdita. Porque este es aquel exéreito de milla=
»res de Angeles que Dios envig 4 la Virgen en la
whora 'que concibio & Christo para que la guarda-
»sen y acompafiasen en todos los caminos , y
»conservasen ileso el Nifo.

»Gozoso Santiago con tan grande vision y con-
snsolacion empez6 luego. 4 edificar alli la Iglesiay
nayudandolo los sobrediches que habia conver=
»tido ‘4 la Fé. Tiene dicha Basilica como eocho
»pasos de latitud y diez y seis.de longitud , y
»el dicho Pilar al principio hdcia el Ebro con el
»Altar , para cuyo servicio Santiago ordené- Pres=
» bitero uno de los referidos .como el mas propor=
ncionado. Y consagrando ‘dicha Iglesia, y dexan<
»ndo en paz 4 los mismos: Christianos , volvib6 &
»la Judea predicando la palabra del Sefior. Ins
stitulé dicha Iglesia:Santa:Maria -del- Rilar. Por=
»que esta es la primeraIglesia del mundo dedis
»ncada por las manos Apostdlicas 4 honor de la
» Virgen. Ella es la Angélica habitacienfabricada en
»los principios de la Iglesia. Este es el Palacio sa=
»cratisimo que muchas veces ha visitado la Vir=
wgen , en donde muchas veces se ha visto la Ma=
»ndre de Dios cantar les Salmes Matutinos con
»los Coros Angélices , porque aqui se conceden
»beneficios 4 muchos por intercesion de la Vir=
»gen, y se obran muchas maravillas ; concedién-
»dolas nuestro Sefior Jesuchrista , que con el Pa-
»dre y el Espiritu Santo vive y reyna por infinitos
»siglos. Amen.”

Esta relacion 6 Tradicion Cesaraugustana com=

i pi‘e-.
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prehende quatro puntos : primero, que la Virgen
aun viviendo apareci6 4 Santiago en Zaragoza so-
bre una columna de mdrmol enviada de lo alto:
segundo, que mand6 al mismo edificarle una Ca-
pilla & honor suyo: tercero , que el Apdstol obede-
ci6 luego, y construy6 la Basilica del Pilar : quar=-
to, que en ella se han obrado muchas maravillas 6
milagros.

El primer fundamento de esta Tradicion es la
misma subsistencia de ella desde tiempo hasta hoy
dia inmemorial. Hemos ya visto, tratando de la
general Tradicion Espafiola, quanta fuerza tenga
esta pruecba de hecho. Quien quisiere aplicar en
confirmacion de la presente quanto se ha dicho en
el capitulo segundo, podrd hacerlo con igual fa-
cilidad que eficacia, ya que la Tradicion Aragone~
sa ha sido y es generalmente recibida de toda la
Nacion, de las extrangeras, y de la Iglesia Ro-
mana , como luego veremos. Por consiguiente pue-
de tambien promoverse con los exemplos de las
otras Tradiciones Provinciales que llevo menciona-
das , que admiten y defienden por legitimas nues-
tros contrarios , y tengo por inutil repetir aqui.
Vengamos 4 las pruebas particulares.

Era indisputablemente celebérrima y vivisima
al principio del siglo XII la Tradicion Aragonesa.
En el afio de 1118, despues de libertada Zarago-
za de la tirania de los Moros , el Papa Gelasio II
concedi6 muchas indulgencias & todos los Fieles
que contribuyesen de algun modo 4 la restaura-
cion de aquel Templo, el qual contenia dicha pe-

que-
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quefia Capilla de la Santisima Virgen ; bien que
]a misma Capilla se hubiese conservado intacta se-
gun la deposicion de: nuestras. Historias. Era en-
tonces Obispo de Zaragoza Don Pedro Librana,
quien promulg6 el Diploma Pontificio en una Car-
ta encyclica. Uno y otro documento cita, re-
conoce y refiere el Cardenal Baronio (1). Entre las
expresiones mas notables del Obispo, que se re-
fieren 4 las del Papa, se registran estas: “Bien
»sabeis que por la Divina Misericordia , por vues=-
»tros ruegos, y por el valor de fuertes varones, las
»manos christianas han conquistado la Ciudad de
nZaragoza , y han libertado la Iglesia de la Beata
»y gloriosa Virgen Maria , que por mucho tiem-
»po (6 dolor!) ha estado baxo el dominio de los
»Sarracenos , y que, como €s notorio, goza de
»un bienaventurado y antiguo nombre de santi-
»ndad y dignidad.” Estas altimas palabras , mar-
cadas con caractéres grandes, aunque no expre-
sen distintamente la Tradicion, dan bien 4 en-
tender una cosa notable y extraordinaria sobre la
antigiiedad y santidad del lugar , cuyas quali-
dades , como notables y extraordinarias, no le
convienen , sino por lo que dice la Tradicion. No
la individualiza aquel Prelado, porque, como ¢l
mismo dice, habla de cosa que era conocida ¥y
sabida de los Fieles. o2

El citado Cardenal Baronio confirma la dio-
nidad , celebridad y antigiiedad de esta Iglesia,

quan-
(1) Ann. 1118, num. 18.¢t xg,
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quando despues de haber exhibido asi el Diploma
del Papa Gelasio, como la Encyclica del Obispo
de Zaragoza, dice inmediatamente : “Hasta aqui
»los monumentos de la venerable antigiiedad , da-
ndos 4 luz por la diligencia de Gerénimo Blancas
»en los Comentarios de las cosas de Aragon, sobre
»la tabla 6 culto Cesaraugustano, con que se ma-
»nifiesta la antigua costumbre de promulgar ine
»dulgencias, y juntamente el antiguo culto de Ia
»religiosisima Iglesia dicha de la Beatisima Virgen
»ndel Pilar, que hasta ahora es freqiientada con
»el concurso, no solo de los Pueblos Espafioles,
»sino tambien de los extrangeros , conocidisima
»por fama ilustre al universo mundo christiano.”
Se me dird que habiendo Baronio retractado 6
puesto en duda su primera opinion por la venie
da de Santiago 4 Espafia, segun he referido en
el capitulo primero , este otro testimonio suyo no
debe hacer fé, ademas de que aqui no expresa
los puntos capitales de la Tradicion Aragonesa.
La primera parte de esta réplica queda evacua-
da en el mismo capitulo , donde se descubre la
ilegitimidad y falsedad de la escritura de Loay-
sa, que antes de examinada y convencida de in-
trusion, hizo vacilar al Analista Eclesidstico. El
por otra parte , quando mostré suspender 6 re-
formar su juicio sobre la general Tradicion Espa-
fiola , nada dixo contra la Cesaraugustana , como
debiera decir , viéndola fundada en la otra, 6 unic
da con ella. Si en el presente testimonio no €x*

presa distintamente todos los' puntos tradicionaléf
e
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de que tratamos , los comprehende muy bien, co-
mo tan notorios, en uno que los supone, y es
la antigiiedad y universal celebridad del Santuae
rio del Pilar , conocidisimo al mundo christiano.
3 Por que ha sido y es conocidisimo? Por su par-
ticular fama ilustre. 3 Y esta en que se funda?
En quanto dice la Tradicion: de suerte , que si
faltara este fundamento, no pudiera haber sido
tal la antigiiedad , €l concurso, el culto y la fama
ilustre de la Iglesia dicha del Pilar.

Otro eficaz y persuasivo documento de esta
Tradicion es la antiquisima Misa propia usada en
aquella Basilica hasta el siglo XIV, intitulada Apos-
tolice , imo Angelice , Basilice Beate Marie
Majoris et de Pilariy la qual se dex6 de can-
tar 4 tiempo de San Pio V, que intim6 4 todas
las Iglesias uniformarse con el Breviario y Misal
Romano. Consérvase en el célebre Museo Antuer-
piense una antigua copia de esta Misa de estampa
Gotica, donde entre otros testimonios de dicha Tra-
dicion se lee la siguiente Colecta , que los compre~
hende todos: Omnipotens cwterne Deus , qui sa-
cratissimam Virginem Matrem tuam inter choros
Angelorum super columna marmorea 5 & te ab alto
emissa , venire , dum adbuc viveret , dignatus
es , ut Basilica de Pilari in ejus honorem & proto=
martyre Apostolorum Facobo , suisque sanctissi-
mis discipulis edificaretur 5 presta , quesumus,
ejus meritis et intercessione , flat impetrabile,
quod fida mente poscimus. Oui vivis et regnas, &¢.
El uso de esta Oracion , venido de tiempo inmemo-

rial
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rial , se conserva hasta hoy , cantdndose todos los
dias quando el Cabildo de la misma Iglesia va pro-
cesionalmente 4 la Capilla de la Santisima Virgen,
Tan continuada y solemne demostracion es de una
autoridad gravisima , habiendo siempre invigilado
la Iglesia con tanta razon como zelo sobre las pre-
ces puablicas , para que no contengan la mas leve
‘especie de error 6 falseldad.

Consérvase tambien en el Archivo de 1a Me-
tropolitana la Sa/vaguardia, que promulgé la Ciu-
dad de Zaragoza afio 1299, para que ninguno mo-
lestase 4 los Fieles que concurrian a visitar la Igle-
sia de Santa Maria del Pilar , 4 fin que no se dismi~
nuyese la devocion de los peregrinos con aquel
Santuario : por donde se ve quan freqlientado era
este , quan creida y extendida su fama. En el mis-
mo Archivo se halla un privilegio del Rey de Ara-
gon Don Juan el II, que concedi6 en 1459 varias
prerogativas 4 favor de esta Iglesia , en aten-
cion 4 los misterios y milagros con que resplan-
dece desde su prodigiosa ereccion é institucion,
sobre lo qual se remite 4 nuestra Historia , y prin~
cipalmente por haberla mandado edificar la San-
tisima Virgen quando aun vivia al Apéstol Santia-
go, apareciéndosele sobre el Pilar de marmol.

Dexo otros instrumentos del mismo tiempo,
y varios posteriores, asi Pontificios como Nacio-
nales y extrangeros, todos contestes en adoptar
fa Tradicion, que pueden verse en el Proceso for-
mado sobre esta causa, y presentado 4 la Sacra

Congregacion de Ritos, donde se hace mencigﬂ
C
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de los Autores que atestiguan la Tradicion en ni-
mero de quasi doscientos (1). Oigamos por todos al
Papa Calixto III, que en 1456 expidi6 un Breve 6
Diploma, concediendo wvarias indulgencias 4 los
que visitasen la Iglesia de Santa Maria del Pilar.
»En la qual ( dice) la Beata Virgen Maria antes
»de su Asuncion a los Cielos con Jesuchristo , Hi-
»jo suyo y Sefior nuestro , aparecié 4 ‘Santiago el
»Mayor en una columna de marmol , y por esto
»la misma Iglesia tomo6 el nombre de la Beata Ma-
nria del Pilar, y alli se obran diariamente por
»divina permision muchisimos € infinitos milagros;
»y asimismo los Fieles reverencian y veneran , y
»no cesan de visitar con gran devocion la imdgen
»de la misma Beata Maria y de su Hijo , en una
»Capilla de la misma Iglesia , fabricada de é6rden
nde Ja' Beata Maria por el dicho Santiago , y
»habitacion: angélica de la Madre de¢ Dies , dicha
»del Pilar.”

La justa aseveracion con que este sumo Pon-
tifice. daba en 'su tiempo noticia de los infinitos
milagros que quotidianamente sucedian encel San-~
tuario dé¢ Zaragoza, se ha wverificado siempre de
tal modo, que no solo son'testigos abonados los
Esparioles , sino que «tambien. salen por fiadores
los Extrangeros mas: eriticos y circunspectos.  Los
Aptuerpienses se valende dichos milagros: 5 por su
manifiesta legalidad 'para argiiir contra los Here-
ges que calumnian € impugnan el culto de la Ma-

L dre

(1) In Position. & n. 33. et in Summar. n. 21,
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dre de Dios (1). Entre otros escogen uno de los
mas raros , estupendos , ptiblicos y notorios que
pueden leerse en los Fastos de la Universal Igle-
sia. Por ser tal, no puedo yo tampoco dexar de
referirlo , y confirmar con €l la Mariana Tradicion
Aragonesa , y la general Espafola.

Sucedi6 el prodigio en. el siglo pasado afio
1640,y habiéndose hecho de él uno de los mas
severos exdmenes y procesos, como luego vere-
mos , despues de dos afios fué publicado en Ma-
drid , siendo Autor de la relacion Pedro Neurath,
Médico Aleman, natural de Tréveris , que en aquel
tiempo estaba en Espafia , y dice asi: »En estos
nnuestros dias en el mismo lugar (de Zaragoza) fué
»restituida 4 un Joven una pierna cortada. Era es=
nte Miguel Juan Pellicer , de diez y nueve afios,
»nacido en Calanda , Lugar de Aragon del Orden
»de Calatrava , hijo de Miguel Pellicer , Labra~
ndor , y de Maria Blasco , vecinos del mismo Lu=
ngar. Sirviendo él en Castellon de la Plana , Lu-
ngar del Reyno de Valencia, 4 su tio Santiago
»Blasco , se cay6 de un carro que venia cargado
nde tr:go, y se rompié con la rueda la pierna
nderecha. Siendo pobres asi ¢l como su tio , fué
»llevado al Hospital de Valencia , donde no le
»aprovecharon varios medicamentos que se le hi=
scieron : paso al grande Hospital de Zaragnza Y
nalli se encarg6 de su cura el expertisimo Juan de

» Eg=

(1) Guillelm. Cuper. tom. 6. Julii i Ap}zendzc. ad
diem 25. §. 2.
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»Estanga , Profesor de Cirugia y Medicina ; quien
sviendo la pierna del todo corrompida y muerta,
nse la cortd quatro dedos debaxo de la rodilla, y
»la hizo sepultar.

»El Joven, despues de cerrada la herida, se
»nfué 4 la Capilla-de Santa Maria, donde implo=
srando su auxilio y pidiendo limosna 4 los que
»por alli pasaban , por dos afios enteros se hizo
nconocido de todos. El afio 1640 con motivo de
nver 4 sus padres parti6 para Calanda su patria,
ndesde donde arrastrdndose por los Pueblos ve-
»cinos buscaba su propio sustento y- el de sus pa-
sdres. El dia 29 de Marzo del mismo afio , ha-
nbiéndose ocupado y cansado en coger yerba, y
ncalentdndose al fuego con su padre, madre y
»otros paisanos , dexé la pierna de palo , y se fué
28 dormir. Entr6 en su -quarto la madre 4 las on-
nce, de la noche , y vié con admiracion dos pies
»nen la cama de su hijo. Sospechando que fuese
nun Soldado ( hallibase 4 la sazon una Compa-
nfila en -aquel Lugar) , corri6 dcia su marido,
»quien. reconociendo.d su hijo lo desperto. Aquel
= prorrumpi6 luego en estas palabras: Sofiaba que en
»la Capilla de la Virgen del Pilar me ungia la
»pierna con aceyte de la ldmpara. Da gracias &
»Dios ; le dice el padre ; la Virgen te ha resti-
-»tuido la pierna : cosa ‘que hasta entonces ignora-
»ba el Joven. BT

» Este suceso estupendo se divulgé aquella mis-
»ma noche , y todos los vecinos lo admiraron ocu-
nlarmente. El dia siguiente fué llevado el Joven

L2 » por
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»npor el Pueblo 4 la Iglesia ; y alli el pie que Ia
»Santisima Virgen habia dexado torcido , para que
ntodos conociesen el milagro , recobr6 su sitio na-
ntural , y fué visto cuerpo humano de dos pies
»el que antes habia sido visto sin uno de ellos,
»la qual cosa se autenticd con escritura de No-
»tario. I X Ol ) -
»Fué conducido el Joven 4 Zaragoza , el caso
»se presentd en juicio, se le sefialdo Abogado, se
»examinaron los testigos 5 'se ventilé la causayy
»finalmente el dia 277 deAbril del afio” 1641 ¢l
»llustrisimor y- Rewverendisimo: Sefior  Don Pedro
‘» Apaolaza Arzobispo de Zaragoza:y pronunci6 la
»sentencia, que declaraba aquel hecho por verdade=
»ro , y superior 4 toda la virtud yfuerzarde la
»naturaleza ; firmdndose tambien Don Antonio Xa-
»vierre, Prior de” Santa Cristinay Don Juan Pe-
»rat , Vicario general y Canénigo' de: Oficio dela
»Santa Metropolitana Iglesia ‘deZaragoza ; Don
» Virto de Virto de Vera, Arcedianoy Don’ Juan
»Plano de Frago; Prebendado’, Don' Felipe Bar-
»daxi , Maestro de Canones ,' Don “Diego Chueca,
»Canonigo Magistral , Don:Martin Irribarne , Ca-
»nonigo Lectoral, Fray Bartolomé Foyas, Pro-
»vincial del Orden'de: San Francisco'gFray:An-
»tonio Ortin, AbadProvincial del Orden de"los
» Minimos de San Francisco de Paula , y Don Do-
»mingo Cebrian, primer Catedrdtico de Teologia

nde Zaragoza. ] :
»Promulgaron:la  senteficia los” Doctores' en
wambous Derechos Don Felipe Bardaxi, Dor%-‘ﬁll
g \J 2 L' U8
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»Fuster , y Miguel Cyprés , Abogado y Notario
spiiblico; y fué sellada por Antonio Alberti Za-
»porta , Notario® Apostolico y primer Escribano
»de la Curia Eclesidstica de Zaragoza. La in-
»sertd en los Anales Don: Thomas Tamayo de
»Vargas, Real Historiador de las Espailas y de
»las Indias , en sus adiciones al Enchiridio del
ntiempo del Reverendo Padre Fray Alfonso Vene-
»ro, del Orden de Santo Domingo , publicades po-
nco hd en Alcald en lengua vulgar.

»Vean los Heréges si reprobarin este milagro
stan facilmente como el de San Juan Damasceno
»y otros, que hemos recibido de ‘nuestros mayo-
ares , y que hoy dia suceden en las Indias. Este
»sucede en nuestro siglo, y delante de muchos
ntestigos' de vista en Zaragoza , Ciudad populo-
nsisima , Capital de Aragon, 4 vista de Espafio-
»les 'y Franceses. Los testigos fueron examinados,
»la causa tratada por un 'afio entero y v la senten~
ncia dada juridicamente por el Arzobispo. Si'se
natreverdn A contradecir cosa tan notoria , j quien
»no los itendrd por imprudentes, y por mas incré-
»ndulas guelos Judids®? 110 A <6 co 10D 11w

A la frente dé'este Opisculo 'del Doctér Neu~
rat se halla la censura del Padre Gerénimo Briz,
quien se' explica asi: »nPor 6rden del R. D. Ga-
»briel .de Aldama., Vicario general en Madrid,
whe leido el librito’ sobre el restupendo milagro,
»inaudito en nuestro siglosy de 1laVirgen del Pilar,
»que sé€ ser verdadero ; porque conoci al Joven,
»primero en Zaragoza sin una pierna el qual pe-

L 3 »ndia
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»dia limosna 4 la puerta de la Iglesia de Ia mis-
»ma Virgen, y despues le he visto en Madrid,
»adonde nuestro Rey Catélico lo hizo venir, y
»ndonde con una y otra pierna caminaba : he visto
»la sefial de la cortadura que dex6 la Santisima
»Virgen: ni he sido yo solo , sino tambien lo han
nvisto los demas Padres de la Compaiiia de Jesus
nde este Colegio Imperial : conoci 4 sus padres,
»4 los quales mantenian los Canonigos de Santa
»Maria del Pilar : conoci al Cirujano que le cortd
»la plerna. El Autor lo ha escrito con tanta ele-
»gancia, que puede publicarse para gloria de Dios,
npara prueba de nuestra fé y confusion de los He~
nreges. Asi lo juzgo en Madrid en el Colegio de
»la Compaiiia de Jesus , 12 de Marzo , aflo 1642.”

Resta ver la madurez , la exactitud y seguri=
dad con que procedié la sentencia del referido
Ilustrisimo Arzobispo de Zaragoza. La exponen &
la letra los ya citados Procuradores de la causa
del Pilar (1), y traducida es como se sigue : »En
»el nombre de Dios ; &c. Sepan todos , que el
»afio del nacimiento del Sefor MDCXLI , dia
»XVII del mes de Abril en la Ciudad de Zara-
»goza delante del Ilustrisimo y Reverendisimo Se-
»fior Don Pedro Apaolaza , porla gracia de Dios
»y de la Sede ‘Apostélica ‘Arzobispo- de Zara-
»goza , y del Consejo de S. M. &c. en cierto pro-
nceso y causa delante de dicho Tlustrisimo y Re-=
nverendisimo Sefior A!‘ZOblSpf;} , Y en su'quarto,

::Sl-
(1) In Summary . 22,
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wsiguiendo. el intitulado proceso de los muy ilus-
stres Sefiores Jurados del Consejo y Universidad
nde la Ciudad de Zaragoza sobre la verificacion
»de cierto milagro, instantes y suplicantes los Doc-
ntores en ambos Derechos Felipe Bardaxi, y Gil
»Fuster , &c.y Miguel Ciprés Notario , Aboga-
ndo de Zaragozd , personas nombradas por los di-
schos muy ilustres Seiiores. Jurados , y Consejo
»nde la presente Ciudad para hacer dicho proce-
»so , el dicho Ilustrisimo y Reverendisimo Sefior
» Arzobispo’ mi Sefior , di6 y ley6 y promulgé en

»escrito una sentencia del tenor siguiente:
»Invocados los nombres de Christo y de Ia
»beata Virgen del Pilar. Nos Don Pedro de Apao-
»nlaza , por la gracia de Dios y de la Santa Se-
nde: Apostélica Arzobispo de Zaragoza, del Con-
msejo.de S. M. &c. Visto todo el presente proce-
»s0 , atendidos sus méritos , observados diligente-
»mente , y considerados con suma madurez ; el
»qual estd hecho 4 instancia de los muy ilustres
»Sefiores Jurados , Consejo- y Universidad .de la
n presente Ciudad de Zaragoza , consta por él, que
» Dios: Optimo Médximoy que es glorioso en sus
»Santos, y admirable en magestad , cuya inefable
naltura de ciencia no incluidaen limites algunos,
»ni en algunos: términos comprehendida , con cen-
-1sura- deljuicio recto ‘gobierna juntamente las co-
»sas celestiales y terrenas 3y el qual, aunque exil-
»ta 4 todos sus ministros , con grandes honores los
»ilustra y los hace poseedores de la celestial bien-
»aventuranza, d aquellos. empero (. para premiar
d I..{ 4 2 dig-—



168 JUSTIFICACION HISTORICQ-CRITICA

»dignamente! & los dignos )’ distingue .con mayores *
»insignias de’ dignidad ,y. colma de mas abundan«
»te retribucion de premios , que reconoce mas dig-
»nos y recomendables por la mayor excelencia de
»méritos 3 ha querido en estos -nuestros: tiempos
wglorificar con un ‘heché ‘admirable 4 aquella Vir-
»gen Madre suya Mariar, la qual estd exaltada so-
»bre todos los coros de Ios Angeles , y cuyo trone
»esta colocado cerca del trono de Dios, y asiste 4
»s0 diestrai con' vestido deroro. oslath ls , oz
»Consta , pues, que en. el Hospital General/de
»Santa Maria de:Gracia!de esta Cindadyfué arran-
»cada y cortada la pierna derecha por enfermedad
»d Miguel Juan Pellicer , del Lugar de Calanda
»de ‘este Arzobispado, y sepultada en tierra en el
»cementerio de dicho Hospital dos afios y- meses
»antes de la deposicion de dichos 'testigos, como
»deponen I, V y VII testigos sobre el articulo XI

»y XIL
»Consta asimismo por Ias depos»cnones de' los
»cinco testigos contestes y 4 saber.y VIIL,IX X,
» XII y XIII sobre el articulo XEII}'r XXIIr, .-quela
»misma moche en que se.dice hecho el milagro,
»que era 4 JAltimos de Marzo del afio pasado
»MDCXL , una hora antes que dicho Miguel Juan
»Pellicer se fuese d la'cama arrastrando porel sue-
»lo , dichos testiges 'vicron (la cicatriz de la pier-
»na cortada , y con sus manos la tocaron y pal-

» paron.
»Consta , que poco despues que dicho Miguel
»Juan se echd en cama, los testigos VIII y XII,
»que
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sque ‘son Jos padres de dicho Miguel , entrando en
»el quarto , lo hallaron dormido y con des piernas,
»y llenos de admiracion dieron voces para desper-
»tar 4 dicho Miguel, 4 cuyo estrépito el testigo XTI,
»que se habia quedado al fuego por la parte de
»fuera yllegdndose alld , hallé 4 dicho Miguel con
»dos piernas ,-habiendo poco antes wvisto que tenia
»una 'sela : y ‘que preguntado dicho: Miguel por
»sus padres , jcomo hubiese sucedido aquello? res-
spondié que no lo sabia j pero que al punto que se’
w»habia echado enla cama , tomado del sueiioy so-
»iiaba hallarse en la Capilla'de la Virgen Maria
»del Pilar ungiéndose la: cicatriz de la pierna con
»aceyte de la ldmpara ; y creia que aquello hu-
»biese sucedido por obra de la Beatisima Virgen,
»4 quien al tiempo de subir 4 la' cama se habia
»seriamente 'y de veras encomendado: visto lo

»qual , dicho testigo XII ( como: €l mismo asegura

»sobre el articulo XIII) llamé 4 los testigos IX,

2y X queestaban cerca, y que juntamente con ¢l
-»y conlos padres de dicho Miguel poco antes ha-
-»bian visto al mismo que tenia una sola pierna, y

»habian tocado la cicatriz de la pierna cortada, y
»que volviendo 4 casa de Miguel , vieron y ad-
»miraron que tenia dos piernas, como ellos mis-

‘»mos atestignan sobre dichos articulos.

»Consta plenisimamente de las deposiciones de
»estos ocho testigos, asi de la falta de una pierna
»en dicho Miguel , como de su restitucion. Y ha-
»biéndose tambien probado en el proceso la iden-
»tidad de la persona , de la qual depone mavor

b nﬁ-
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»nimero de testigos sobre el articulo XXIX ; y
»naun consta la identidad de la pierna , que fuese
»la misma que le habia sido cortada por las se~
»fas que di6 dicho Miguel , y por las que halla-
»ron en dicha pierna los testigos, como se mues-
stra por las deposiciones de los testigos VIII, X,
» XIII sobre el articulo XXIV, de lo qual tam=
»bien deponen los V , VI, 1X y XHI sobre el
»articulo XXX.

»Consta igualmente por deposicion de muchi«
»simos testigos sobre el articulo XXV , del gran
»concurso del Pueblo en el dia mgmeme d ver la
» pierna milagrosamente restituida 4 dicho Miguel,
»ny que lo acompafaron 4 la Iglesia para dar a
» Dios las gracias , donde 4 este fin se celebrd
»el Sacrificio de la Misa , y donde todo el Pue-
»blo vi6-que dicho Miguel caminaba y alababa 4
» Dios , y que se confesé y recibié el sacrosanto
nSacramento de la Eucaristia , y se llenaron de
»estupor y €xtasis por lo que le habia sucedido,
» porque conocian que era el mismo que poco an=
»tes pedia limosna no teniendo mas que una pier-
»na, como se refiere en los actos de los Apodstoles
»de aquel cojo de nacimiento mllagrosamente sa~=
»nado por San Pedro.

»Consta ademas de esto por muchos testlgos
‘»sobre el articulo VI y otros , de la virtnd y:bue-
»nas costumbres del mismo Miguel ; de su caridad,
»nde modo que para socorrer 4 sus' pobres: ‘padres
»parti6 de esta Ciudad al Lugar de Calandayadon-
nde llego con sumo trabajo, y alli por los. Luga-

»ICS



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 171

sres vecinos recogia limosnas para su mantenimien-
»to, y el de dichos sus padres; cosas, que son
nargumentos del beneficio tan grande que le ha
»hecho Dios , quien da su gracia 4 los humildes.

»Consta finalmente de la afeccion , fe , y es-
speranza de dicho Miguel en la Madre de Dios
»Virgen del Pilar , como lo muestra su misma de--
»posicion sobre el articulo IX , donde afirma que
sluégo que lleg6 4 esta Ciudad para ponerse en
scura de su pierna rota, se fué 4 la Iglesia de
»Santa Maria del Pilar , que alli hizo una confe-
nsion de sus pecados , y recibié el saludable Sa-
scramento de la Eucaristia antes que pasase &
»curarse al Hospital General. Y sobre el articulo
» X1 , asegura que en el tormento del corte y com-
nbustion de la pierna , siempre y de todo cora-
nzon invocaba y se encomendaba 4 dicha Virgen,
»¢é imploraba su auxilio : y sobre el articulo XIII,
nque despues de endurecida un poco la cicatriz
»de la herida , debilitadas todavia sus fuerzas, de
asuerte que no podia aun sostenerse por si mismo,
sarrastrando por tierra su pierna de palo , movido
»de su devocion 4 la Virgen , lleg6 hasta su tem=
»plo,le di6 gracias por la recuperada salud, y
»nuevamente ofrecié su persona y su vida 4 la
»misma Virgen: y sobre el articulo XVI contes-
»tando con el primer testigo , dice , que estimu-
»lado del dolor que sentia en lo restante de la pier=
»na cortada , venia 4 la Capilla de la Virgen, y
»se ungia con el aceyte de alguna de las limparas
»que alli estaban ; lo que habiendo el mismo re=

» fe=
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»ferido al Licenciado Estanga , Maestro de Cirg--
»gia de dicho Hospital,, primer testigo en el pre-
»sente proceso 4 le respondi6 , que la dicha un-
»cion de aceyte era nociva para la curacion dela
»herida por razon de la humedad del aceyte, sal-
»va la fé de lo que podia obrar [a Santisima Vir--
»gen 3 pero dicho Miguel no desistié por eso de:
»ungirse siempre que se le ofrecia la ocasion.

»Y aunque muchas cosas de las sobredichas
»constan por sola la deposicion de dicho Miguel,
nparece que se le debe dar crédito , porque de-
»pone de un hecho propio, y no se trata de per=
»juicio de tercero, particularmente pudiéndose &
»las veces probar un milagro por un testigo, lo
»nqual empero no es necesario al presente , siendo
»asi que el hecho de donde resulta el milagro,
nesta probado con muchos testigos icontestes. De:
»los quales consta , que concurren al :presente to-
»das aquellas cosas que se requieren para la na-
»turaleza y esencia del verdadero milagro ; por-
nque lo ha obrado Dios por los ruegos de la
»Beata Virgen: del Pilar, 4 quien: dicho: Miguel:
»Juan se encomendé. de corazon ;y.es:sobre. ‘el
»orden de toda la naturaleza , no pudiéndose re~
»unir la pierna cortada y separada j y sirve para
ncorroborar. la fé ,:porque aunque estamos entre
»fieles ; la f¢ -puede recibir: aumento segun aque=
»llo de San Lucas cap. 17. Adauge nobis fidem,
»y de San Marces cap. 9. Credo , Domine , ad-
wjuva incredulitatem meam , y aproveché para

»fomentar la caridad de los fieles , y la devocxoer;
nd
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»del pueblo christiano , con las quales la misma
»fé se conserva. Ademas de que, segunla opi-
»nion de muchos, no es de esencia del milagro el

‘mque se haga para aumento de la fé. Y finalmen-

»te fué hecho en un instante ; porque en el breve
»tiempo que demuestra el proceso , fué visto dicho
»Miguel sin la pierna y con ella. No parece, pues,
»que se ha de dudar de €l.

»INi obsta lo que depone dicho Miguel , y la
»mayor parte de los testigos sobre el articulo XX VI,
»d saber , que no pudo prontamente dicho Miguel
wpisar 6 afirmar el pie , porque tenia contraidos €
»impedidos los dedos y nervios del pie 4 y no
»sentia calor natural en la pierna y y su color pa=-
»recia mortecino , ni era en la longitud y en lo
»grueso igual al otro ; las quales cosas parece que
»repugnan 4 la esencia del milagro , asi porque
»no se obréd en un instante , como porque una Co-
»sa tan imperfecta no parece venir de Dios , cu-
»yas'obras no son imperfectas: porque se respon=-

»de, que el ser de naturaleza del milagro, que su-

»ceda en un instante , es verdad en aquellas co-
»sas. que la naturaleza pudiera obrar poco 4 poco,
nverbi gratia ,en restituir la salud 4 un febrici-
»tante ; cuya salud para que se conozca ser mi-
»lagrosa , apénas tiene otra sefial que la de ha-
»ber sucedido en' un instante , ‘porque con la suc-

»cesion del tiempo lo puede hacer la naturaleza

»sin milagro , y en caso de duda , la sanidad de-
nbiera juzgarse natural , porque el milagro debe
nexceder.a las fuerzas de toda la naturaleza cria-

»da.
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»da. Pero quando la naturaleza no puede obrar nj
»en un instante , ni poco & poco , €ntonces , aun=-
nque el hecho no sea instantdneo , se reputard mi«
»lagro , como en nuestro caso, siendo cicrto que
»la naturaleza no puede de modo alguno restituir
»una pierna a aquel 4 quien se le ha cortado , por-
»que no se puede pasar de la privacion al hdbito,
»Si fué , pues, visto dicho Miguel falto de
»una pierna , y despues tener dos , sucedié esto mi-
»lagrosamente , porque era naturalmente imposible:
»y si no fué perfecta la sanidad restituida a la pier=
»na, no repugna 4 la esencia del milagro, por-
»nque lo que debia suceder milagrosamente , que
»era restituir la pierna & dicho Miguel , ya habia
»sucedido perfectamente y en un instante; pero las
»demas cosas , quales son el calor , extension , so=
»lucion de miembros , longitud y'grosura de la
» pierna , liberacion de la debilidad , recuperacion
nde las fuerzas y firmeza , no era necesario que
»sucediesen milagrosamente , porque la naturaleza
»npor si misma es bastante 4 comunicar estas co=
»sas 3 y asi, aunque no sucediesen en un instante,
»nada empecen al milagro. O puede decirse , que
naunque Dios misericordioso podia en un instante
»restituir la pierna,y 4 esta la perfecta sanidad,
»con todo eso , como dice la Glosa sobre el cap. 8.
»nde San Mateo, poco 4 poco sana al que” podia
»sanar en un momento con una palabra (habla del
»ciego de nacimiento), para mostrar la grande=
wza de la bumana ceguedad , la qual apenas co=
nmo por grades vuelve & la lux y nos muestra s
»ngra=
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ngracia , con la qual esfuerza todos los aumen—
ntos de perfeccion. O digamos que aqui hubo plu-
»ralidad succesiva de milagros , porque asi como
»en dicho capitulo 8 de San Mateo quiso Christo
»Sefior nuestro dar con un milagro la vista aun
»obscura 4 un ciego , habiendo podido ddrsela cla-
wra 3 y quiso con otro milagro perfeccionarle la
»nvista de suerte que viese con claridad , haciendo
»asi por medio de dos milagros lo que podia con
»uno solo.

» Asi tambien en nuestro caso podia Dios dar
nla sanidad perfecta 4 dicho Miguel en un solo
»instante. Quiso empero con un milagro restituir=
»le la pierna, aunque debil é imperfecta , y con
»otro milagro despues de tres dias comunicar 4 la-
»ya restituida pierna el calor natural , la exten-
»sion de nervios y dedos , y la igualdad con la
»otra pierna, y de este modo no fué succesion del
nmilagro , 6 en el milagro , sino cierta division 6
»multiplicacion de €l ; de modo que lo que podia
nhacerse con uno, se hizo con dos 6 con mas,
»acaso para mostrarnos que esto sucedié por in-
ntercesion de la Santisima Virgen del Pilar, des-
»pues de cuya visita , fué la sanidad enteramente
»restituida 4 Miguel, y para conocer la fe y de-
»vocion del dicho y la nuestra.

» Finalmente no puede obstar el que dicho Mi-
nguel quedase con algun dolor : porque no es con-
»tra la razon de milagro , si en la liberacion inter-
»Viene dolor , 6 queda con dolor aquel que es mj-
»lagrosamente ‘sanado como consta por el cap. g.

»de
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»de San Marcos ; quando por mandato del Sefior
»sali6 el mal espiritu de aquel sordo y mudo ex~
»clamando y atormentdndolo , de manera que que-
»d6 como muerto, y muchos decian que estaba
»muerto 3 como por lo mismo tampoco es contra
»la razon de milagro, si en ¢l sanado queda al-
nguna debilidad de cuerpo y de miembros , tumor:
»6 dureza ;'ni aunque se haga con alguna coope-
»racion , ministerio 6 socorro de la naturaleza, 6
»de algun medicamento humano.

»Por lo qual atendidas estas y otras cosas,
»con el parecer de los infrascriptos Doctores de
nSagrada Teologia y Derecho Pontificio, deci-
»mos y pronunciamos y declaramos , que 4 dicho
»Miguel Juan Pellicer del Lugar de Calanda , de:
»quien se trata en el presente proceso, hasido:
»milagrosamente restituida la pierna derecha:que-
nantes le habia sido cortada , y que esta no ha si-
»ndo obra de la naturaleza , sino obrada admirable
»y milagrosamente,, y que se debe tener por mi-
»lagro , pues que concurren todas las cosas que
»de derecho deben concurrir 4 la esencia-del ver—:
»dadero milagro , como con el presente lo atribui-
»mos 4 milagro ,y como milagro lo aprobamos,
ndeclaramos y autorizamos , y asi decimos , &c.

Pedro Arzobt.s‘pa."

»Dicha difinitiva sentencia ( como aniade al fin -
wel referido Sumario) dada y promulgada asi, &c.
»fué aceptada , alabada y aprobada. A instancia

»Y
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ny stplica de los quales (los Doctores sobredichos
»de Teologia y en ambos Derechos, que firmaron
»la sentencia del Prelado) , el dicho Ilustrisimo Se-
siior Arzobispo concedié copia de la misma, 6
scartas intimatorias de dicha sentencia : de todas
»las quales cosas, &c. se otorgé instrumento pi-
»blico.”
Despues del documento que acabo de traducir
4 la letra , creo que no se admirardn mis Lectores,
si llego 4 decir (como, estoy pronto a sostener )
que la legalidad y autoridad de esta sentencia , sus
fundamentos , doctrina y exemplos evangélicos en
que estriba, bastan para convencer de su verdad, y
su verdad sola para dar por indubitable la Tradi-
cion Cesaraugustana. Examinémos ahora las difi-
cultades que contra esta se oponen. )
»Quien creerd (exclama Natal Alexandro) (r)
‘»que quando aun vivia la Madre de Dios, le edi~
»ficase Santiago una Iglesia? ; Quien se persuadird
»que mandase esto la humildisima Virgen? ;Quien
»se imaginard que esto fuese posible baxo el do-
»minio de los Emperadores paganos , y en me-
ndio de las persecuciones? ;En tiempo que los
»Christianos no tenian templos , y se juntaban so-
»lamente en casas particulares y en cavernas? ;y al
»principio de la Religion Christiana 2
Esta réplica contiene tres partes. A la pri-
mera responde solidamente el Cardenal de Aguir-
re, diciendo (2): »A ninguno debe parecer in-
» Crel-
EI) Histor, Eeel. tom. 3. dissert.:15. pag. 149.
2) Tom. 1.Cons. Hisp. dissert. . excurs.7.nn.79. etg6.



178  JUSTIFICACION HISTORICO-CRITICA

ncreible el que no muchos afios despues de Ia
nmuerte de Christo 6 Santiago, 6 algun otro
» Apostol , consagrase 4 la Virgen Madre de Dios,
»aun viviente, algun Templo G Oratorio, como
»segun la dicha Tradicion , se cree que sucedif
nen Zaragoza : porque primeramente no se ve en
»esto repugnancia alguna, ya que la dignidad qua-
»si infinita de Madre de Dios, susantidad incom-
»parable sobre todos los escogidos, y su pureza
»que no se puede comprehender mayor , despues
»nde Dios , como habla San Anselmo , piden como
»nde justicia algun culto especial , no concedido &
»algun otro de los mortales. Ni se ha de juzgar
nque esto sucediese , sino por particular disposi=
»cion de Dios , que quiso y mandé tributar este
»singular obsequio 4 su Madre, sin que de €l se si
»guiese inconveniente alguno:: Por lo mismo na-
»ndie puede refutar como indecente O contrario &
»la razon este singular honor que el Apostol San-
»tlago hizo 4 la Madre de Dios, como quien co=
»nocia su dignidad suma , por Ia qual no ha te-
»nido antes ni tendrd despues semejante , y como
»quien divinamente habia sido avisado de execu-
ntarlo asiz: A la verdad , bien que esto no se pue-
»da afirmar en particular y sin fundamento de al-
»ngun cierto Oratorio 6 Iglesia , tampoco se ha de
-»negar caprichosamente , quando con seguridad lo
»persuaden graves fundamentos , y la antigua Tra-

»dicion.”
A la segunda parte de dicha réplica , que es
parecer cosa repugnante 4 la humildad de la San-
ti=
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tisima Virgen ordenar ella misma , quando vivia,
la construccion: de una Iglesia 4 honor suyo , ha-
bia ya preventivamente respondido Gaspar San-
chez , tratando ‘de paso el argumento con su acos-
tambrada elegancia de este modo (1): » Aqui, si
sme lo permitiera el asunto de que escribo, de-
»biera ‘yo tratar en la causa de Maria sobre la
snaturaleza de la humildad y de la obedicncia.
»Por donde qualquiera conoceria ficilmente, segun
sme persuado , que no pudo la Santa Virgen caer
»de la excelsa cumbre de su humildad, quando |
»mand6 4 Santiago edificarle un templo. No dexa
sciertamente de ser humilde aquel que por 6rden
»de otro , 4 quien debe obedecer , es ensalzado &
nalgun espléndido y sublime grado de dignidad.
»Ni al contrario debe ser tenido por humilde quien
ncontra la voluntad y autoridad del superior que
»puede mandar , y quiere exaltarlo , se obstina en
»no salir de la condicion baxa , 6 lugar abjeto en
nque se halla. El verdadero humilde es aquel que
»no obedece 4 su propia voluntad , y se dexa re-
ngular por la agena. Rehusaba San Pedro. de-
nxarse lavar los pies por su Maestro , juzgéndose
»indigno de aquel obsequio. Este acto que pare-
»cia de humildad , fué reprehendido, por venir
nmezclado con alguna tdcita arrogancia de 4ni-
»Mo 5 pues queria corregir la determinacion de
»Christo como indecorosa 4 su persona , y como
- »si el mismo Christo ignorase lo que correspon-

M2 ndia
(1) De S. Jacob. pred. in Hisp. tract. 3.cap. 8.
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ndia 4 su dignidad. Por lo que mucho mas hy-
»milde fué Pedro quando dixo estir pronto 4 que:
»Christo le lavase no solo los pies, sino tambicn
»las manos y la cabeza , que quando dixo con li-,
»bre y atrevida expresion: no me lavareis jamas.
»10S pies.

»;Quien puede dudar que la Santisima Virgen.
nobedecié 4 la voluntad divina quando mandé que.
wse le edificase un templo, no intentando ella co-
»sa alguna , sino por divina inspiracion , y con la
nasistencia del Espiritu Santo que le era familiar?
»Y si realmente se manifest6 la misma Virgen a
»Santiago , no pudo 4 la verdad venir hasta la
»Espafia Tarraconense en medio de tan dilatada. -
ndistancia terrestre y maritima , sino queriéndolo
»asi y aprobandolo Dios , de cuya voluntad en-
nteramente dependia. Lo mismo debe juzgarse,
»aunque solamente se manifestase al Apostol la
»imagen 6 apariencia de la Virgen j porque no pu-
»do aun asi efectuarse por virtud humana , sino
»por obra de la divina.” Hasta aqui Gaspar San-
chez.

Al tercer punto de la dificultad propuesta , que
es como al principio del Christianismo , quando
no tenian los Christianos templo alguno, 3 pudie-
ron en Zaragoza edificar 4 la Virgen aquella Ba-
silica ? satisfacen los ya citados Agentes 6 Procu-
radores de la causa en su respuesta 4 las notas del
Promotor Fiscal de la Fé, diciende (1): » Esta ob-

»je.'
(1) Inresp. ad Animadv.§. V1.
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»jecion es de poquisima importancia , y solamente
. ntendria alguna fuérza , si se tratase de algun tem-
»plo grande , y puesto al descubierto 3 pero sien-
»do este un pequeiio edificio , una reducida Capi-
»lla , un Oratorio ocultamente conservado, jco-
»mo ha causado dificultad? Confesamos que anti-
» guamente los Christianos no tenian templos , en=
ntendiendo baxo esta palabra la significacion que’
»les corresponde : porque entonces no se decian
ntemplos qualesquiera edificios sagrados , sino los
»que eran grandes y amplisimos , como es cosa no-
storia 4 todos los eruditos. Pero de aqui no se si-
»gue perjuicio alguno 4 nuestra causa j pues deci-
»mos que Santiago, ayuddndolo sus discipulos,
nedifico una pequenia Capilla en honor de la San-
nta Virgen , que tom6 el nombre de la columna 6
npilar.” Muestran despues dichos Agentes Arago-
neses:con gran copia y erudicion de Autores sa-
grados y profanos (lo que tambien prueba el Car-
denal Baronio ) (1), que los Christianos al princi=
pio de la Iglesia tuvieron Oratorios separados de
las. casas particulares; y concluyen que la Capi=
lla del Pilar era tan pequeifia , pobre y oculta, co-
mo acreditan su’ fama los Escritores , y la Tra«
dicion.

Revolviendo los mismos Agentes su respuesta
eontra Natal Alexandro , primer Autorde la difi-
cultad , el'qual supone en este punto los unédni-
mes testimonios de los Historiadores Espaiioles , le

M 3 ar-
(1) Tom. 1, An, ¢7. & n.g9.
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arguyen asi (1) : »Supone el Autor que todes
»los Escritores de las cusas de’Espaiia atestiguan
»la Tradicion del Pilar , y le dan su voto. ;Pues
»quien creerd (segun su misma formula de argtir
»en semejantes asuntous , y mas bien fundada en ¢l
» preseate ) 5 que innumerables Escritores Espafioles
»han cerrado voluntariamente los ojos para no ver
»las cosas mas patentes que alega Natal Alexan-
ndro? Ninguno de aquellos ignoraba quan trabajo-
»s0s fueron los principios de la Religion Christia-
»na , y quan eximia la humildad de la Santsima
2 Virgen sobre toda imaginacion. No obstante , to=
ndos ellos persistieron en la creencia de sus ma=
nyores , desprecianido las sombras de dificultad
nque npacen de semejantes conjeturas, y Cono=
nciendo muy bien que los pasos de la Iglesia re-
»cien nacida , y sus aumentos , no deben reducir-
»se 4 las reglas de la prudencia humana , sinod
»la virtud de Dios Omnipotente , con la qual una
» piedrecita caida de' un monte sin intervencion de
»mano alguna , segun la profecia de Daniel, rom=
»pi6 y reduxo en cenizas la soberbia estatua, y
ncrecio hasta formarse una gran montana que ocu-
»p6 toda la tierra. En efecto la Religion Chris-
»tiana empez6 y crecio con prodigios y milagros,
»y con una singularisima providencia de Dios que
»la sostenia.” Finalmente observande aqui los Ara=
goneses que Natal Alexandro y sus sequaces no
niegan la posibilidad del hecho , sino el hecho

mis=
(1) Tom. x. Ann. §7. & 1. 99.
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mismo, s quejan con razon , que para admitirlo
no sean bastantes 4 aquel Autor los motivos de
una Tradicion celebérrima , iguales y los mismos
en especie , que lo mueven para admitir otras Tra=-
diciones meramente Provinciales , como ya hemos
visto.

Proponen otros contra la Tradicion del Pilar
la improporcion que se halla entre la pobreza de
un Apostol , y la suntuosa y dificil fibrica de la
Basilica 6 Capilla , como asimismo la forma y ma-
teria de la estatva 6 imagende la Virgen. Exa-
‘minadas ‘estas bagatelas no tienen fuerza alguna;
pero aunque la tuvieran , segun las leyes de na-
turaleza , las siniestras impresiones de nuestros con-
trarios los han sacado fuera del asunto. Se trata
de una Tradicion sobre un suceso sobrenatural , y
se pretéende que todas las circunstancias que lo
-acompaiiaron fuesen naturales. »Todo lo quicren
»nmedir con reglas humanas ( prosigue aqui el ci-
ntado Gaspar Sanchez) , y para una obra divi-
»na no quieren conceder virtud y fuerzas tambien
»ndivinas. Las mismas dificultades pudieran propo-
»ner contra el templo de marmol, que se mosird
»fabricado en medio del mar para honor y sepul-
ncro de San Clemente Papa y Martir. Si estas fi-
»bricas requieren manos de hombres , no hay du-
»nda que Santiagb contribuyé por su parte 4 la
»ereccion:de aquel Oratorio 3 pero tampoco pue-
nde dudarse que alli interviniese obra divina , co-
»mo refieren los Anales Eclesidsticos , que inter-
»VInO en otras partes , porque 6 los mismos An-

4 nge=
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ngeles lo fabricaron ( como del templo de San Cle-
»mente canta la Iglesia , y como es antigua Tra-
»dicion del templo de San Mlguel Arcingel en
»el monte Gargano), 6 los dnimos de los Tarra-
»nconenses estaban tan favorablemente prevenidos
»por Santiago , 6 por la Religion, que en breve
»tiempo pudieron edificar aquella Capilla : la qual,
»habiendo sido pequefia , y poco artificiosamen-
nte comtrmda no necesitd de mucho trabajo ni
»nempo.

El argumento negativo @ que se atiencn los
mas de nuestros. contrarios , se funda en el silen-
cio de los antiguos: Escritores que nada dicen: de
aquel Oratorio. Los Agentes Cesaraugustanos res-
ponden tambien negativamente , segun lo que ya
queda prevenido quando hemos satisfecho al silen-
cio de los primeros Historiadores sobre la venida
de Santiago. »Sino se hallan mas escritos (di-
ncen) (1) de los primeros siglos sobre este pun-
»to , no se maravillard quien considerire las crue-
nhsimas calamidades que sufri6. Espafia en tiempo
»de Daciano su Presidente ; el qual , siguiendo la
»inclinacion del impio Dmcle_mano hizo una hor-
»rible guerra, no solo 4 los Fieles , sino tambien 4
ntodos los escritos pertenecientes, ¢ & la memoria de
»los Santos , 6 4 la Religion de los Christianos. Si
nalgunos se salvaron 6 del edicto Diocleciano , 6
ndel artificio y mano armada de Daciano ; pere-

»cie=

(1) 'Resp. Procur, Casarasg. ad Amimadv. R. P. D.
Fidei Promot. §. ult.
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scieron despues por el furor de los Arabes que
nen los siglos siguientes tiranizaban 4 Espafia. Afia-
_pden luego, que lo que di6 el Gltimo golpe mor-
ntal 4 los Escritos Eclesidsticos de Zaragoza,
»fué que su Obispo Bencio 4 tiempo de la irrup-
ncion de los Moros , habiendo recogido muchos
»Cédigos Sagrados , y reliquias de Santos de Ia
nIglema del Pilar , huy6 y se retir6 en las monta-
»flas, como consta de la historia del Monasterio de
a,S:,m Pedro de Taberna.”

Este documento 4 que justamente se remiten
dichos Agentes , ¥ que por fortuna se ha conser=-
vado para testimonio cierto de los que perecie-
ron 6 se enagenaron , es de un Monge de aquel
Monasterio (hoy anexo 4 la Abadia de San Victo-
riano con titulo de Priorato en el territorio de
Ribagorza) , cuyo nombre era Belascuto , coetd-
neo del Santo Obispo Bencio, y cuyo fragmen-
to publicado en la Espafia ilustrada de Blancas (1),
traducido del Latin, dice asi : »Prevaleci6 el fu-
»ror de ‘la persecucion en el tiempo que el Rey
»Rodrigo mandaba en Espaiia, y en que los Sar-
nracenos ocuparon las Espafias:: Descubierta esta
npersecucion, el Santo Obispo Bencio congreg6 4
»Sus dISClpUIOS , Yy con lagnmas les dixo::: Ahora
npues, 6 hijos , seguid el consejo de vuestro Pa-
»dre , y con vuestros Codigos , y con el brazo de
»San Pedro Apostol , y con otras reliquias de San-
ntos , vamos 4 Roma , 6 huyamos 4 las montafias,

ndon-
(1) Tom. 3. pag. §8o.
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»ndonde los Sarracenos no puedan hallarnos:: Con
nalgunos pocos de los suyos huyé ocultamente de
»la Ciudad::: Vino 4 nuestro Monasterio , y , como
»convenia , nuestro Seflor Abad Donato con toda
»la Congregacion lo recibi6 honorificamente::: Des-
»pues de mi regreso de Francia ; aun vivia el
»Santo Obispo Bencio , y destiné un dia para de=
»dicar los nuevos Altares , y colocar en ellos las
»santisimas reliquias:: A esta dedicacion asistieron
nsiete Obispos:: y yo pecador Belascuto : y os ju-
»ro 4 vosotros hermanos mios dilectisimos por el
ndia del tremendo juicio , que lo que os he expues-
»to, lo he dicho con verdad; porque lo vi con
mis 0joS 5 ¥ aigunas cosas que no viy las oi de bo-
nca de los Fieles.”

La devota sencillez de este Monge confirma
lo que generalmente sabemos por otras noticias no
menos seguras , y ya significadas sobre la pérdi-
«da Jastimosa de nuestros antiguos escritos. Los de
Zaragoza en particular , despues de trasportados
al Monasterio de la montafias de Aragon ( hoy de
Pifa del Orden Benedictino) , perecieron en va=-
rios incendios, como -acredita el referido Blan=-
cas (1), que copié algunos trozos medio quema=
dos ; y parte de ellos fueron despues sacados de
aquel archivo por 6rden del Conde Don Raymun-
do de Barcelona, yerno del Rey Don Ramiro II,
segun el mismo Historiador , y -otros. 3 Que ma=
ravilla , pues , que no exista mayor nimero de tes=

t1=
(1) Tom. 3. pag. §72.
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timonios y escritos antiguos por la Tradicion del
Pilar?

A pesar de semejantes modernas cavilaciones,
dicha Tradicion Cesaraugustana ha subsistido has-
ta ahora desde tiempo inmemorial, como lo con-
vence la antiquisima ficsta y Misa de la Dedica-
cion de la Iglesia de Santa Maria del Pilar , escri-
ta en cardcter Gético. Por lo mismo el Reyno de
Aragon en sus Cortes, 6 Juntas gencrales, cele-
bradas en Zaragoza afio 1678 , decreté que en
nombre suyo se pidiese instantineamente al Sumo
Pontifice la concesion de oficio propio con octava,
y con una narracion histérica de la milagrosa apa-
ricion de la Santisima Virgen a Santiago. A la

stiplica de las Cortes se agregaron las del Rey , del

Arzobispo y Cabildo de aquella Iglesia. Se dilat6
por entonces la causa , hasta que por dos veces,
primero en 1694, y despues en 1704 , respondio
la Sacra Congregacion de Ritos , que no habia lu-
gar 4 la concesion de Lecciones propias. La guer-
ra 4 la sazon encendida en el corazon de Espaiia,
y las turbulencias € inquietudes que ocasion6 , no
dexaron por algunos afios pensar en otros nego-
cios 5 por lo qual qued6 tambien interrumpida di-
cha pretension cerca de la Curia Romana. Pero
apenas empezd 4 respirar el Reyno con el pri-
mer ayre de tranquilidad, determinaron nueva-
mente los Aragoneses reiterar las mas urgentes ins-
tancias por la aprobacion Apostélica , culio y ce-
lebridad de su Tradicion Mariana. Dieron esta co-
mision entre otras & Don Joseph Martinez Rubio,

Ca-
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Canénigo de Zaragoza , encomenddndole antes de
todo indagar personalmente en Roma las verdade-
ras causas de la repulsa antecedente. Tan precio-
sa joya de la Corona de Aragon no podia con-
fiarse 4 mejores manos. Pas6 4 Roma el Sefior
Martinez en 1717 , y entabld la causa de un mo-
do tan sabio y prudente , como coatrario al prime-
ro que se habia tenido. Desech6 muchos de los pri-
Meros alegatos 6 argumentos inciertos 6 fabulosos:
recogio los mas eficaces , los ilustrd y promowo'
los present6 en la debida forma ,y consiguié del
Tribunal de la Sacra Congregacion nueva aber-
tura de causa. No pudo proseguirla , por haberlo
llamado el afio siguiente 4 su Iglesia otros graves
negocios que pediansu presencia , y otros instru-
mentos auténticos , que para el asuuto del Pilar le
hacian falta , y se hallaban archivados en diver-
sas partes del Reyno. Estos despues de su regreso
se reunieron , examinaron, y mediante su direc-

cion' , fueron puestos en el 6rden que convenia.
No habia quedado entretanto la agencia de
Roma desproveida de otro director igualmente ca-
paz. Era este el R. P. M. Fr. Joseph Nicolas Ca-
vero , del Orden ‘de nuestra Sefiora de la Merced,
que ya habia tambien pasado 4 aquella Curia con
la misma comision. Presentdronse 4 Inocencio XIII
las stplicas del Rey , de los Ilustrisimos Sefiores
Arzobispos , Obispos y Cabildos de Espana, y
las ardientes ansias y devocion de sus pueblos. Au-
torizado y sostenido de este modo el R. P. Cave-
ro , manejo la causa con tanta pericia , actividad y
pru-
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prudencia , que despues de varias controversias li-.
terarias y eclesiasticas con el llustrisimo Promotor
de la Fé, consizuid , que se propusiese en el dia 3.
de Julio de 1723 en.una Congregacion celebrada
delante de seis Eminentisimos Cardenales. No se
puso excepcion alguna 4 los méritos de la causa;,
pero se difirié su sentencia por haber excitado al-.
gun escritpulo 4 los Jueces las Lecciones propias,
del segundo nocturno que;.se les habian propuesto.
Como no consistia la dificultad en la substan-

cia de la narracion, pens6 el P. M. Cavero 4 re-
formar solamente el modo ; por lo que suprimien~
do las Lecciones propias que habia formado, subs-
tituyo otras , tomadas de un sermon de San Bernar-
do sobre la dedicacion de la Iglesia , afiadiendo
y compendiando al fin de la Historia 6 Tradicion
del Pilar con estas palabras: »Entre los lugares
»nque con particular devocion son venerados en las
» Espafias , es conocidisimo y de ilustre fama el.
nque en Zaragoza fué consagrado 4 Dios en nom-,
nbre de su Madre Virgen , baxo el apellido del
»Pilar. Porque , como acredita la pia y antigua.
»'Tradicion , habiendo venido 4 Espaha por dis-.
» posicion divina el Apostol Santiago , llamado el
nMayor , y permanecido algun tiempo en Za-
nragoza , recibié alli un insigne beneficio de la
»Beatisima Virgen ; pues como alli mismo se refie-
»re , estando €l una noche orando con algunos dis-
»cipulos suyos 4 orillas del rio Ebro , se le apa-
nrecio la Madre de Dios, que aun vivia, y le
norden6 edificar una Capilla. Sin detencion algu-
»Na
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#na el Apostol , dyudéndolo sus discipulos’, dedi
»¢6 & Dios un Oratorio’ en Honor de la misma Vir=:
ngen. Despues de algtnos siglos se ‘fabricé una’
»lglesia mas'anipla ', cuya dedicacion , como'tam-"
»bien la de otra Iglesia de San Salvador , se ce--
nlebra anualmente con solemnidad en la Ciudad,’
#y Dibcesi de Zaragoza 4 12 de Octubre.” -Esta!
adicion con' el resto- del Oficio fué aprobada’ por
Ia tGltima Congregacion , 4 que asistieron doce Car-
denales , el dia 7 de Agosto de 1723.

La Sacra Congregacion de Ritos hizo al mis~'
mo tiempo relacion de todo-esto al Sumo Pontifice,
expidiendo el siguiente decreto: » Habiendo el Ar-
szobispo , Cabildo , Magistrados y Universidad de
»Zaragoza , como tambien muchos Arzobispos y’
»Obispos de Espafia , ‘presentado algunos afios ha
»sus humildisimas stplicas 4 Ia’S. M. de Clemen-
»te P. XTI, y habiéndose llegado tltimamente Tos'
» piadosos ruegos del Serenisimo Rey' Cat6lico Fe-
»lipe V' al Santisimo S. N. Inocencio XII por la
»concesion de las Lecciones propias del segundo
wnocturno en la fiesta de la dedicacion de la Igle=
»ssia Metropolitana de Zaragoza , y habiéndolas re=
»mitido su Santidad 4 la Sacra Congregacion de’
»Ritos, la misma Sacra Congregacion en wvirtud de’
»la relacion del Eminentisimo y Reverendisimo
»Sefior Cardenal Orighi, 4 instancia del P. M. Fr.|
» Joseph Nicolas Cavero , Procurador general del’
»Orden de la Beata Maria Virgen de la Merced®
»Redencion de Cautivos , y oido asi en escrito co=

»mo de palabra el R. P. D. Préspero de Lamber—"
! nll=
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»tini , Promotor de la K¢, examinado muchas ve-
»ces con madurez el asunto, otorgd y concedio,
nque todos los fieles de la Cludad y Dibcesi de
»Zaragoza que estdn obligados 4 las Horas Cano-
snicas , puedan y deban rezar en el segundo noc-
nturno 13s sobredichas Lecciones propias tomadas
»del sermon de San Bernando , con la adicion de
»algunas palabras al fin de la sexta Leccion
nen la fiesta de la dedicacion de las Iglesias del
»Santisimo Salvador , y de la Beatisima Virgen
ndel Pilar de la Cindad de Zaragoza el dia 12
»de Octubre , fiesta de la dedicacion de las mis-
»mas Iglesias , si asi pareciere al Santisimo Sefior
»puestro. Dia VII de Agosto MDCCXXIIL Y he-
»cha relacion de las cosas sobredichas por mi el
nSecretario al Santisimo Sefior nuestro , su Santi-
»ndad benignamente lo concedi6., Dia XI del mis-
pmo mes y afio. Debaxo estaba escrito F. Card.
»Paolucci Prefecto. Debaxo el lugar ¥« del sello.
»N. M.Tedeschi Arzob. de Apamea, Secretario de
nla Sacra Congreg. de Ritos.”

# Que réplica puede hacerse contra este triunfo
de la Tradicion Aragonesa? Ella lleg6 4 descu-~
brir sus profundos cimientos delante de la vista
perspicaz del gran Lambertini, que fué al prin-
cipio su opositor por razon de oficio , que propuso
sus dudas en contrario , que quedé satisfecho de
las respuestas, y que despues de su exiltacion al
Sélio Pontificio la proteglo y promovi6é. Ella pre-
valeci6 en un dilatado juicio contradictorio , como
antes habia prevalecido la Tradicion general Es-'

pa~-



192 JUSTIFICACION HISTORICO-CRITICA

pafiola , con la 'qual vd unida, aunque no le sea
necesaria. Ella, despues de su solemne aproba=
cion por Inocencio XIII, excité en toda nuestra
Nacion los mas vivos afectos de jibilo , de ter~
nura , de devocion 4 la Virgen del Pilar. La pri=
mera noticia cierta de esta Tradicion canonizada
hizo 4 los Aragoneses excederse 4 si mismos en
las mas grandiosas demostraciones de su ilimitado
amor hereditario 4 la Madre de Dios, aparecida
& Santiago en las felicisimas mdrgenes del Ebro.
Apénas ambos Cabildos , Magistrados , y otros
cuerpos de la Ciudad de'Zaragoza habian empe-
zado 4 desahogar su interna alegria y satisfaccion,
profrumpiendo en reciprocos publicos parabienes,
participaron al Rey asi su infinito agradecimiento
por los buenos oficios , con que S. M. habia co=
operado & aquel mismo fin , como el deseo que los
animaba de dexar eternizada 4 la posteridad esta
época inestimable. En efecto dieron todo el Ileno
4 sus intentos , y 4 la general expectacion , en las
suntuosisimas fiestas que celebraron durante toda
la Octava de la dedicacion, y 4 las que siempre
se unieron dia y noche los mas significativos vivas,
llantos de gozo , y aclamaciones de todo el Pue-
blo , de nobles y plebeyos , hombres y mugeres,
grandes y nifios. Si alguno quisiere tener el gusto
de ver retratada al vivo en semejante ocasion la f¢
de la Tradicion Cesaraugustana , puede leer la co-
piosa relacion pablicada por Don Juan Francisco
Escuder. ' ‘

Estos son los fundamentos , que , como dixe al
prin=



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 193

principio de este capitulo , no me dexan duda al-
guna sobre dicha Tradicion, ni creo que la de-
xaran 4 mis Lectores. Mucho menos podran dudar
prudentemente sobre la general Tradicion Espafio-
la, cuyas pruebas he propuesto. La muchedum-
bre y fuerza de estas, cotejadas con las de otras
Tradiciones , que se tienen por ciertas, como he-
mos visto , son de una especie y grado tan supe-
rior , que la colocan en la primera gerarquia de
las Tradiciones Eclesiasticas no Dogmiticas; ya
que ninguna de ellas ha sido y es tan general,
no solo en una Nacion entera , sino tambien en todo
el orbe christiano ; ninguna otra tiene tantos, tan
graves testigos, y tan cercanos al primer siglo,
como son San Ger6nimo , Teodoreto , y el primi-
tivo inmemorial Oficio Espafiol ; ninguna otra ha
sido despues examinada, recibida y escrita por
tantos Santos y Doctores , como son , entre innu-
merables , San Isidoro, San Braulio, San Julian,
Beda, San Beato, San Vicente Ferrer , San Anto-
nino de Florencia ; ninguna tan acreditada en los
mas antiguos Martirologios ; ninguna tan atestigua-
da por tantos centenares de Autores que dexo ci=
tados mediata 6 inmediatamente 3 ninguna mas vi-
gorosamente confirmada con el decisivo testimo-
nio de los milagros que Ie son relativos ; ningu-
na en fin mas solemnemente reconocida , aprobada
y alabada por los Sumos Pontifices.

N PAR-
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PARTE SEGUNDA.

Satisfaccion 4 las dificultades contrarias,

CAPITULO VIIL

Del tiempo en que Santiago vino d Es-
- pana , y lugar por donde entrd
en ella.

§ &

Ciomputo fundamental de los afios de Christo para
conocer los del Apostolado de Santiago. Cotejo de
la Era Vulgar con la genuina Christiana .y di-
Jerencia cronologica de entrambas.

Por escabrosa que parezca , y trabajosa que
realmente sea la decision del punto aqui anuncia-
do, ella es indispensable para sostener con clari- -
dad y solidez nuestra Tradicion. Los defensores
de esta no nos habian abierto hasta ahora un camis
no cierto y seguro para establecer el tiempo en
que nuestro Apostol vino 4 Espafia , motivo que
hizo decir 4 los Antuerpienses, bien que declarados
por. nuestra. causa (1), que pudiendo los contra=
rios urgir por esta parte 4 los Espaoles ., se
maravillan que aun no bayamos abraxado el sis-

te=
(1) Antuerp. tom. 6. Jul. cit.
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jema de la muerte de Christo baxo los dos Ge=
mines , Y que dexan 4 cargo nuestro esta incum—
bencia. En vista de una insinuacion tan justa, y
de ser hoy dia la Epoca de los dos Geminos uni-
versalmente recibida para conocer los afios Chris=
tianos , he procurado examinarla y proponerla, no
solo con toda la exactitud que me ha sido po-
sible , sino tambien con la precaucion de presen=
tarla 4 mis Lectores en un aspecto histérico y
compendioso , que les haga menos sensible la na-
tural sequedad de la Cronologia.

Hasta el siglo VI de la Iglesia asi los Chris=
tianos como los Gentiles , contaban los afios por
Olympiadas , por Consulados , por la fundacion
de Roma, por la Era y Correccion de Juliano, y
tambien por la Era del Emperador Diocleciano.
Quedé6 abolida en parte esta costumbre desde el
afio 540, en que el docto Abad Dionisio el Pe=
queifio (asi llamado 4 causa de su estatura) introdu-
xo0 en Roma el uso de contar los afios desde el
Nacimiento de Jesuchristo; y corriendo entonces
el afo 248 de la Era de Diocleciano , dicho Abad
empez6 4 computarlo, y llamarlo afio 532 des-
de el Nacimiento de Christo. Aunque la Iglesia
tard6 algun tiempo en adoptar este modo de con-
tar, se lee ya usado en Italia cerca del afio 590,
en Alemania desde el siglo VII, en Francia desde
el IX, y en Espafia desde el X. De esta diversi-
dad con que las Naciones Christianas mas 6 me=
Dos presto se uniformaron al computo de la Era
Dionisiana dice con razon Petavio,. que derivo

N2 su
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su poca exactitud y correspondencia con el pre-
ciso afio del Nacimiento de Christo, 'y de la mis<
ma causa ha provenido la variedad de opinioneg
de los Cronologistas en este punto, pretendiendo
algunos de ellos que fuese el afio Juliano 44 , otros
el 45,el46,yel 53.

Pedro de Aliaco , Belarmino (1), y otres, que
unen la Era Vulgar con la verdadera del Naci-
miento de Christo , y que sostienen haber sido esta
la opinion del Abad Dionisio, establecen la Era
Christiana en el afio Juliano 46, de la fundacion
de Roma 754 , baxo los Cénsules Cayo César y
Emilio Paulo, del Reynado de Herodes 41, de
las Olympiadas 195 L

Juan Lucido , Pedro Pitato y otros hallan un
afio de diferencia entre la Era Vulgar y la ver-
dadera, y sefialan a esta el afio Juliano 45 , de
Roma 753, Consules Cornelio Lentulo y Lucio
Calpurnio Pison, de Herodes 40, Olymp. 194 IV.

San Epifanio (2), Paulo Orosio (3), Eusebio,
Nicéforo , Sigonio , Saliano y otros dan dos afios
de d}ferenma 4 dichas Eras, y ponen el afio Ju-
liano 44 , de Roma 752, Cénsules Augusto y Mat-
co Plaucio Sylvano, de Herodes 39 , Olympia-
da 194 IIL

Clemente Alexandrino, Zonaras, Casiodoro,
Mariano Escoto, Baronio, Genebrardo , Toledo,

(1) Belarmin.tom. 1. Controv. lib.3. de Cultu SS. cap. 13«
(2) Hares. g1.
(3) Lib. 1. cap. 1.
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Salmeron , Joseph Escaligero adelantan tres afios
la Era verdadera , y establecen el afio Juliano 43,
de Roma 751, Consules Cayo Cornelio Lentulo,
y Marco Valerio Mesalino, de Herodes 38 , Olym-
piada 194 IL

Severo Sulpicio, San Irenéo , Tertuliano, San
Gerénimo , dan quatro afios de anterioridad 4 la
misma Era , y la fixan en el Juliano 42 , de Ro-
ma 750 , Cénsules Calvisio Sabino y Pasieno Ru~
fo, de Herodes 37, Olympiada 194 L. °

Algunas Cronicas antiguas con Lorenzo Sus=
syga anticipan dicha Era cinco afios , colocdndola
en el Juliano 41 , de Roma 749 , Cénsules Augus-
to Lucio Cornelio Syla, de Herodes 36, Olym=
piada 193 1IV.

Es bien notorio quanto han trabajado los hom-
bres mas eruditos en la Historia: y. Cronoelogia
sagrada y profana sobre la averiguacion de. la
mayer 6. menor probabilidad de cada una de estas
sentencias. Despues de increibles fatigasise ha des-
cubierto ‘que'las seis opiniones aqui referidas tie-
nen contra si no poecas. dificultades. Propongo: por
sy-orden las mas considerables , ‘antes de citar y
adherir a la célebre y justa Cronologia® de varios
Autores modernos. AR :
. Constandode¢. la_ Divina, Escritura que Jesu-
christo naci6 en los dias del Rey Herodes , el pri-
mer punto de certeza que debemos buscar y su-
poner es el afio en que muri6 ‘aquel Rey. Jose-
fo H@breo , tan conocido y versado en la Historia
Juddica, como ‘proximo 4 los tiempos. del mismo

N 3 'He-
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Herodes, asegura (1) que este muri6 34 afios des-
pues de haber destronado 4 'Antigono, y 3% afios
despues de haber sido declarado Rey por los Ro<
manos. El mismo Autor expresa (2) que Herodes
subi6é al trono en tiempo de los Consules Domicio
Calvino II,, y Cayo Asinio Polion, los quales obty-
vieron el Consulado en elafio VI Juliano, como
demuestran Grutero, Adriano Daude (3) y otros:
Entonces , dice aquel Hrstorlador, que Herodes
hijo de Antipatro vino & Romayy poco antes del
Otofio fué declarado por el Senado Rey de fudeas
y Antigono g que los Parthos babian substituido 4
Hircano , fue acusado como enemigo de la Re=
pblica. Empez6 pues el primer afio de Hero-
des hdcia el fin del afio VI Juliano. Por consi-
guiente , habiendo reynado 36 afios completos,
contados hasta’ el Otofio', y dos meses del. tri-
gésimo séptimo comenzado hasta el Noviembre en
que muri6, es claro que la muerte de Herodes su-
cedié én el afio’ Juliano 43 -

Afiade - Josefo (4) que!Herodes'tomd 4° Jeru-b
salen’; 'y \que Antigono’ pnsienero fué enviado por
Socio ‘General Romano’ 4/’ Antonio , que “se ~ha-
llaba’ en Antioquia , donde fué degollado, despues
de haber reynado tres afios y tres meses ; y: cons
cluye que el asalto ¥ estmgo de jemsa!en sm":'-

: : 10
(1) Lib. 14, Ant:q cap 305 S8 o
2) Ibid. lib. 16, cap. 26.
3 Hictor Univers. tom. 1. lib. 1. cap 2.

3
g )" Lib. 1.4 cap. 28. |

G %
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did. durante el Consulado de Agripa y Canidio
Galo, en el afio Sabdtico, en el mes tercero,y
en los dias del ayuno solemne. Este)aiio. Sabati-
co era el quarto comenzado despues del segundo
de Domicio, en cuyo.Consulado obtuvo Hero-~
des el Reyno. Si se cuentan pues seis afios Julia-
nos desde la primera época del Rey Herodes, y
se .afiaden |otros 'tres, completos  del Reynado de
Antigono ,. que -son mueve , estos sobre 33 com-
pletos que reyn6é Herodes: desde la muerte de
Antigono (como dice el mismo Josefo) forman
la suma de 42 afios Julianos 4 ‘habiendo muerto
Herodes ‘en el afio 34 empezado. .
.. Supuestas estas noticias de un Historiador tan
cercano 4 aquellos tiempos , las quatro primeras
sentencias referidas sobre la Era Christiana pa=
decen la excepcion & imposibilidad histérica de
verificar el Nacimiento. de Christo en los dias del
Rey Herodes. El pretender que Josefo se engaiie
tiene contra silo primero ; que no se muestra este
error : segundo , que no se halla Autor ,, nitan ve-
cino -4 lo. que refiere 4 ni tan. instruido en ello:
tercero ,. que este Historiador se habia inmediata-
mente informado de un familiar de Herodes llamas-
do Damasceno. 3Quen~Autor coetaneo alegan los
citados Autores  para fundar .su:opinion, y ' atri-
byir 4 Herodes quien 39 afios de reynado , quien
40, y quien mas? Pero sin pedirles este testimo-
nio , tenemos en contrario una ' 'demostracion his-
torica. Cayo, nieto de Augusto César, sali de
Roma 4 la testa de un exército, destinado & Oriente
N N4 " “en
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en el afio Juliano 43, 6 en el 44, como consta
por Veleyo , que le acompafi6 en aquel viage (1),
Este mismo Cayo habia antes presidido en Roma
al pleyto y respectivas pretensiones que Arquelao
y Antipas , hijos de Herodes, habian producido
despues de la muerte de su padre sobre la suc-
cesion al Trono (2).” 3 Como pues se ha de creer
“que Herodes viviese despues’ del afio” Juliano 44 ?
Quasi las mismas dificultades ‘se’ oponen 4 Ia
quinta opinion.  Ella no puede mostrar €l Naci-
miento de Christo“en /los dias del Rey Herodes.

Supone que en un mismo. afio” nacié Christo -
muri6 Herodes', porque’, segun Dion (3); la acu-
sacion y destierreé de “Arquelao sucedi6' baxo los
Coénsules Emilio Lepido, 'y Lucio Arruncio , esto
es, en el afio Juliano 51. Y™ Josefo afirma (4) que
el mismo Arquelao fué desterrado despues de ha-
ber gobernado el Reyno nueve afios completos,
y comenzado el décimo. Por 16 que si establecemos
que Herodes muri6 en el afio Juliano 42 , afiadidos
otros nueve completos , y parte del décimo, ve-
nimos & parar ‘en el afio Juliano 51. Por lo mismo
s imposible 'verificar de este modo que Christo
naciese en los dias del Rey Herodes', habiendo
muerto est¢ Rey', como quieren muchos , en el
afio Juliano 42 antes de la Pascua , y antes del
- - Di
{1) Tirino in Chron. Sacr. :
(2% Joseph. Antiq. lib, 17. cap. 11.

Lib. ¢3.
8% Lib. 1515 Belli Judaici cap, 6.
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Diciembre, en cuyo dia 25 nacié Jesuchrista.
La sexta sentencia parece 4 algunos con el Pa-
~ dre Tirino (1), que se uniforma bien con la Histo-
ria y Cronologia sagrada y profana; pero otros
mas justamente observan, que ademas de no po-
derse explicar segun este computo los afios del
Bautismo y Muerte de Christo (2), no pueden ve-
rificarse entre' la muerte de Herodes y el Naci-
miento del Salvador las cosas que nos refieren los
Evangelistas y otros Historiadores. San Lucas di-
ce (3) que Christo 4 los 40 dias de su Nacimiento
fué presentado -al Sefior , fué adorado por los
Magos, huyé al Egypto , quando aun'Herodes ha-
bia de buscarlo para darle la muerte (4). El mismo
Rey hizo perecer 4 todos los Nifios de dos aiios,
6 nacidos dentro del biennio, segun el tiempo que
habia indagado de los Magos. Demas de esto el
citado Josefo refiere (5) tantos y' tan grandes su-
cesos entre la enfermedad y muerte de Herodes,
que juntamente con los otros piden mucho mayor
espacio que el de un afio para ser creidos. Despues
que aquel Tirano hizo morir quemados é& los Fari-
seos y Rabinos que habian tenido parte en derribar
del frontispicio del Templo una dguila de oro, in-
signia de los Romanos , empezd si enfermedad 4
re-

(1) Chron: Sacr. cap.'46. - 11z -
(2) Daude Histor. Univers, tom, 1.1ib, 1. Reflex. inc, 2.,

RTIRE TR TR B T AR ey 0
4) Matth. cap. 2. ' Bl T

Lib. 17, cap. 10.
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remitir un poco , dice el Historiador , se agrayj
nuevamente , y Sus carnes manaban en gusanps,
Tenia no obstante puesta la esperanza de sy
salud en el socorro de los DMcdicos 5 por cuyg
consejo , despues de experimentados indtilmente
otros medicamentos , permitio ser conducido 4 los
barios 0 termas de a!!ende del fordan , donde dig
y noche se le bacian fomentos de aquellas aguas
calientes. Se probd tambien un baiia de aceyte,
en el qual por- poco no espird el Tirano. De
alli fué trasportado & Fericunte  adonde hizo ve=
nir presos los Nobles de toda la ffzzde_c; s 1an=
dando que si. €l moria se les diese tambien d ellos
la muerte. Comenzd & respirar. un poco 5 pero
recayendo despues .y empeorando 4 cinco dias
antes de su muerte hizo matar & Antipatro sy
bijo, como reo de intentado parricidio.

En fuerza de estas dificultades no puedo adop-
tar alguna de dichas seis opiniones sobre la. cor-
respondencia; de afios entre’ la Era Christiana y
la Vulgar. El computo mas bien fundado, mas
claro y verificable es el que siguen Keplero , Hens~
quenio’y, Cupero, Pagi,Daude , y ofros moder—
nos de primer orden en la ciencia Crouolpf)gica ¢
Historica. Segun ellos la Era Vulgar ‘€S- posterior
4 la genuina Era Christiana en seis afios, habien-
do nacido Jesuchristo en el afio Juliano 40 4 de
Roma 748 , Cénsules Lelio Balbo 'y “Antistio' Vle-
tere , de Herodes 35, Olymp. rg3°HI. L

Puntualmente en el afio Juliano 46 , ‘baxo los
Consules Lelio Balbo y Antistio Vetere , goz6 el

mun-
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mundo de una paz general, y se cerré en Roma
el Templo de Jano ; tiempo en que proféticamente
se anunciaba el Nacimiento del Mesias como ver-
dadero Principe de la Paz. Con igual oportunidad
exactitud se demuestra y no solo que el Salvador
nacié en los dias del Rey Herodes, sino tambien
que este Tirano no se enganaba en la cuenta del
tiempo para el fin que se propuso, haciendo morir
a los nifios nacidos dentro del biennio, despues
de haberse informado de los Magos sobre las
circunstancias de la aparicion de la estrella. Ha-
bia nacido el Salvador, como sélidamente arguye
Hensquenio (1), mas de un afio antes del cruel edic-
to de Herodes , y muerte de los Inocentes , porque
segun el irrefragable testimonio del Evangelio, la
Santisima Virgen y su Esposo San Josef partieron
4 Belen en virtud del edicto de Augusto César (2),
que mandaba tomar razon de todas las familias de
su Imperio para regular los tributos. Esta comision
en Judea se dié 4 Sencio Satarnino 5 como lo dice
Tertuliano(3) : Sed et census constat actos. esse
Sub. Augusto tunc in Fudea per Sentium Saturni-
num. Dicho Saturnino ; 6 fuese por si solo el co=-
misionado , 6 hiciese las veces de Cyrino, fué Pre-
sidente de ‘Syria ‘en ‘el afio Juliano 40,y no en
algun otro de los siguientes, como claramente nos
muestra. el referido Historiador Hebreo Josefo (4).
Na-

l§ Apparat. Exercit. II. - (2) Luc. 1.

(
'%3 Lib. 1. contra Marcion. cap. 19.
4) Antiq. lib, 16. cap. 17.
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Naci6é pues Jesuchristo en el afio Juliano 4o0.
La confutacion de quanto se opone 4 esta sen-
tencia le dara mayor luz, y mostrard su solidez,
Los mismos grandes Autores que la defienden se
hacen cargo en primer lugar de la desconfianza con
que leen muchos criticos, y poca fé que dan al His-
toriador Josefo, con cuyos testimonios va combi=
nada la Era Christiana que nos proponemos. El
exemplo del Cardenal Baronio excité 6 dilaté mas
alla de los limites de la razon las preocupaciones
del juicio contra Josefo. §i alguno se propone se~
guir & Fosefo , dice aquel Cardenal (1), es nece~
sario que abandone la verdad Evangélica, sien-
do el un Autor Hebreo , que pone la muerte de
Herodes el mayor antes del Nacimiento de Chris=
to. Prosigue apelliddndolo mentirosisimo: de este
modo : Habiendo nosotros redargiiido al Historia~ -
dor Sudio y no solo con la verdad Evangélica (Jo
que era. bastante) sino tambien mostrado muchas
veces claramente . Por: Sus mismos  escritos: ser
mentirosisimo.y 3 como no babiamos de seguir ap=
tes & Eusebio? Es cosa bien facil el descubrit
por que Baronio alaba 4 Eusebio, yle da la pre-
ferencia en este punto. Josefo reduce el destierro
de Arquelao al afio 759 de la fundacion de Roma,
6 afio décimo despues de la muerte de -Herodés
el mayor: Baronio lo pone en el afio 766.de
Roma, tltimo de Augusto César; y por consi-
guiente afiade mas afios 4 Herodes, ;Y por qual
mo-

(1) Ad ann. 16. aum, I.
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motivo confia tanto en Eusebio? El mismo Baro-
nio lo expresa, diciendo:. Sabemos que Eusebio
tomd las cosas de. este tiempo de Flegonte , Cro-
nologista el mas antiguo'y famoso de todos. Por
lo tocante 4 Dion, con quien confirmamos la pre=
sente Cronologia , se contenta Baronio con decir,
que “sobre el tiempo de la sentencia contra Ar-
quelao Dion siguio & Fosefo , porque babiendo es=
erito muchos ' anos despues y esto es 5 en los tiem=
pos del Emperador Severo, se cree que tomase las
cosas de los Hebreos de un Historiador Hebreo.
Se engafian Baronio y los que lo siguen en su
critica sobre este punto. La Cronologia de Josefo
es justisima , qual la reconocen los mas doctos mo-
dernos , ni de ella se sigue que Jesuchristo naciese
despues de la muerte de Herodes, como lo con-
vencen Hensquenio , Pagi , Daude y otros muchos.
3 Que importa que en otras cosas sea Josefo defec-
tuoso, y aun sospechoso? Suprimi6 la venida de
los Magos a Jerusalen, la turbacion de aquella
Capital , el general infanticidio: es verdad ; pero
ninguno de estos sucesos tiene conexion 6 influen-
cia en haber falsificado la época del Reyno de
Herodes, ni en la enumeracion de sus afios. Ade-
mas de no aprovecharle esta su pretendida mala
fé para autorizar su odio contra el nombre Christig-
no , un artificio tan grosero lo hubiera desacre-
ditado y hecho ridiculo en aquellos tiempos, en
que aun se conservaba fresca la memoria del
reynado Herodiano, y existian Escritores con-
temporaneos. Tampoco se puede pretender corre-

g
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gir: el cdlculo cronolégico de Josefo por medio
de Eusebio, tan posterior 4 aquel ; antes bien ar-
guye Pagi (1) todo lo contrario, 4 saber , que Eu-
sebio .debe ser corregido por Josefo, no siendo
creible que un Historiador de conocida diligen-
cia y exactitud en notar los tiempos hubiese er-
rado en aquellas cosas que si €l no escribiese ig=
norarian el mismo Eusebio y los demas. Tanto 6
mas inverisimil se hace que Eusebio haya tomado
de Flegonte las memorias de la Historia Herodiana,
pues es verdad indisputable que Flegonte nada de-
x6 escrito de las cosas Juddicas. Si algunos anti-
guos han seguido 4 Eusebio habrd sido, 6 por=
que no leyeron, 6 porque no examinaron 4 Josefo.
Por lo mismo los modernos Cronologistas , que han
trabajado mucho mas en el escrutinio de este asuns
to, dan la palma 4 Josefo y abandonan 4 Eusebio,
el qual en las icosas tocantes & Herodes , dice Pa-
gi (2), quecestd lleno de consejas de viejas.
Que Dion copiase de Josefo las cosas de los
Judios es una conjetura arbitraria. Quien quisiere
cotejar aquellos dos Autores hallard entre ellos
no poca diferencia -en referir los sucesos. Por
exemplo , asegura Dion que Herodes tomé 4 Je-
rusalen el afio 716 de la fundacion de Roma ; Jo-
sefo dilata aquella conquista al afio siguiente : este
dice que Arquelao fué denunciado al César por los
principales Hebreos y Samaritanos , y que fué con-
- fis-
1) Appar. pag. 36. num. CXLIV.
Ez) Appar. pag. 36. :
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fiscado quanto poseia en Syria; aquel dice que
Herodes Palestino (asi nombra 4 Arquelao) fué
gcusado por sus hermanosy y despojado. de una
parte de su dominio. 3Como pues se infiere que
Dion copiase 4 Josefo? Lo que se infiere con mas
fundamento es , que diferencidndose en otros pun-
tos dichos Autores , y combinando en la €poca del
destierro de Arquelao y muerte de Herodes, el
tiempo de estos dos sucesos era generalmente
notorio.

Otro mas moderno y mas fuerte adversario de
esta Era, que es el P. Pedro Posino, publicd en
Tolosa tres cartas contra ella. Las copié , y res-
pondi6 4 ellas el P. Hensquenio (1), como podra
ver el Lector. Al presente basta significar sus prin-
cipales argumentos , y responder & ellos. El prime-
ro es este. La Era reformada ¢ Hensqueniana se
funda en el testimonio de Tertuliano sobre la co-
mision de los tributes dada 4 Saturnino. Esta debe
ser necesariamente otra diversa de la que pensa-
mos ; porque San Lucas dice expresamente que Ia
descripeion amoyen@iv, ordenada en el Edieto-de
AgUSEO s Se bizo; poriel Presidente de Syria Cy-
rino wyspoveuoyres wus Swplas Kupmis.  Ninguna men-
cion se hace de Saturnino: y para que no que-
de alguna duda de que Cyrino fué en aquel tiem-
po el Presidente de Syria , nota el Evangelista que
esta descripcion fué la primera que hizo dicho
Cyrino , para distinguirla de otra que hizo el mis-

foirri 1 | mo,
(1) Apparat. & pag. 13,
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mo, de la qual habla Josefo (1), y fué quandg
Arquelao salié desterrado.

A esta reflexion responden Pagi y Daude (2)
con Hensquenio, y con el erudito Cardenal de Noris,
que Tertuliano de ningun modo se opone al texto del
Evangelio: que Cyrino , como es constante por la
Historia Romana, fué¢ enviado 4 Syria con la comi-
sion extraordinaria de hacer la descripcion referida,
6 catdlogos generales para la regulacion de los tri-
butos en el tiempo que asi lo mandaba el Edicto
de Augusto: que aunque entonces gobernase Satur-
nino 4 la Syria, quedé subordinado en esta comi=
sion importantisima ‘4 Cyrino , Personage mas
grande , de familia Consular , y que habia ve-
nido 4 este fin desde Oriente, despues de haber
domado con las armas 4 los Homonadenses : que
esta era la costumbre de los Romanos, como
sucedié quando Germdnico pasé con igual incum=
bencia 4 las Galias, aunque habia en aquella Pro-
vincia otro Presidente 6 Legado ordinario (3): que
si Tertuliano nombra solamente 4 Saturnino, lo hace
por haber sido aquel el Magistrado ordinarioy
lo que no exgluye al principal: que efectivamente
Sencio Saturnino, de'quien hace - freqiiente men=
cion Josefo (4), pas6 4 la Presidencia 6 Gobiet-
no de Syria en el afio Juliano 38, 746 de RomIa).‘-

AV S [y Ty Y D oL ror

() Antiq. lib, 18. cap. 1. = )
(2) Loc. cit. : '

3) Corn. Tacit. lib. 1. Annal,

Eq.) Antiq. lib, 16. 17. cap. 1. £.
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i Por no embarazarme en tratar mas difusamente
estos ‘puntos , me rémito sobre todos ellos al re-
ferido Cardenal de Noris , que claramente los de~
muestra (1). Al presente sin necesitar de mas pro-
lixo exAmen , podemos con seguridad concluir de
lo dicho , que dcia los Gltimos tiempos de Herodes
ningun Quirinio fué Presidente ordinario de Siria, y
que el Magistrado, 6 comisionado de aquel nombre,
que vino 4 dicha Provincia , fué un extraordina-
rio exactor y regulador del censo 6 tributo Impe-
rial al tiempo que nacié Jesu-Christo. La misma
palabra de que usa San Lucas en el idioma Grie-
go , se aplica indiferentemente 4 todo Magistra—
do sea ordinario,sea extraordinario , de primero
0 de inferior rango. Asi en los Actos de los Apos-
toles (2) llama el Santo Evangelista 4 Felix
#yepsvos o, & wyeporévorros 5 quando aquel Ministro era
S0 «Brovutadoniisiu Justino , hablando repeti~
das veces de Quirinio le da el titulo de Procura-
dor , 6 Prefecto énirpomor. Tampoco puede hacer
alguna fuerza el que aquella comision , 6 descrip-
cion efectuada ' por Quirinio , se diga la primera;
porque, aunque extraordinaria 4 precedio 4 la otra,
que se encomendd al mismoi (3) el afio 3% des-
pues de la famosa derrota de Antonio cerca de
Accio ; baxo el consulado de Emilio Lepido y
Arun(uo de Roma 760. :

: 0. | For-
€] Cenotaph Pisan, Disserti'a.
(2) Capaag. o
(3) Lib. 17 Antiq. cap &
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Forma el P. Posino un nuevo argumento sobre
el ya mencionado lugar ‘de Josefo , en que dice
aqu el Historiador , que Cayo tuvo el primer pues:
to en la causa y juicio de Arquelao. La decision
del pleyto entre los hijos de Herodes mas verisi-
milmente se debe atribuir al afio Juliano 46 , dice
Posino 5 porque Cayo era enténces Cénsul con Lu-
cio Emilio Paulo. Suponiendo , pues , que muriese
Herodes en el mes de Marzo , llegd Arquelao 4
Roma en el Abril siguiente , y habiéndosele sefia-
lado para el conocimiento de su causa una Junta
de los mas distintos Jueces, tuvo por Presidente
4 Cayo , Cénsul de aquel afio , y destinado ya suc-
cesor de Augusto.

Supone arbitrariamente este argumento lo que
no debiera, y es, que el reynado de Herodes Ile-
gase 4 41 anos, y su muerte al afio Juliano 46.
3 Como probarlo 2 ; Como hacerlo, por lo menos,
verisimil ?* Josefo , quasi contempordnee suyo ,le
dd solos 37 afios. Flaquea ademas de esto la ra=
zon inmediata que se alega. Cayo presidi6 4 la cau-
sa de Arquelao : luego Cayo era Coénsul. Perdo=
ne el P. Posino : no arguye bien. No necesitaba
Cayo las infulas de Consul para tener la mayor re-
presentacion , y ser personage digno de presidif
4 aquella causa. El se hallaba ya heredero del
Trono imperial , y esta qualidad era no solo muy
sobresaliente 4 la de Cénsul , sino la mas propia
y digna de hacer , como hizo , en aquella ocasion
las veces de Augusto. Fuera de esto , la Historia
Romana nos habla de la salida de Cayo , y de s¥

ex-
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expedicion 4 Armenia en el afio Juliano 44 (1).
; Pues con que documento se pretende dilatar este
suceso al afio Juliano 467 Despues del famoso
espectdculo de la INaumaquia , hecho por érden
de Augusto, y de la magnifica dedicacion del
Templo de Marte , descubierta enténces la inde~
cente conducta de Julia , hija del Emperador , fué
embiado luego Cayo Cesar al Oriente , corrien-
do el afio 30 antes del consulado de Vinicio , que
eay6 en: el afio Juliano 75. Asi lo not6 expresa=
mente Valeyo Patérculo (2): por lo que el des-
tierro dé Julia con toda razon se refiere al aiio
Juliano 44. De aqui se infiere que habiendo ve-
nido Arquelao 4 Roma, muerto ya su padre He-
rodes , este murié en el afio Juliano 42 , aquel
llegé 4 Roma en el afio Juliano 43 , tiempo en que
Cayo presidio en la referida causa , y el mismo
Cayo partio en el afio Juliano 44 para Oriente , de
donde no volvi6 : cuenta precisa , que contra el
intento de Posino no permite dilatar 4 otros tiem=
pos la muerte de Herodes.

§ 1L

4En que afio de la Era Vulgar baya padecide
~ y muerto Fesuchristo?

. Al modo que son varias las sentencias en de-
02 ter-

(1) Vellej. Paterc. lib. 2. c.100.
(2) Pagi Appar. pag. 4o.
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terminar el tiempo de la verdadera Era Christia~
‘na , asi tambien lo son: enfixar el'afio ide:la muer-
‘te de Jesuchristo: San Irenco<Lugdunense , escri=
biendo contra €l error:de los Valenlzmanos 5 de=
cling demasiadamente -al extremo contrquo y atri-
-buyé & Christorunaredad de» 40650 afios: Quia
autenr 'triginta. annoram cetas. Primee. indolis est
Juvenis , et ‘exténditur usquead’ quadragesimum
annum j omnis quilibet confitebitury & quadrages
sima , et quinguagesimo anno deviinat jam in wetag=s
tem seniorem, quam babens Dominus noster do=
webat : sicut Bvangelium'yet ommes Senidres tess
tantur y qui ini Asia’ apud Foannem Discipulum
Dinini convenerant (v). Baronio', Pagi , 'y otros,
niegan que este texto sea de- dicho'Santo Padre.
Si  alguno sostiene lo contrario ;- diremos , que el
Santo se engano con otros' Autores de su tiempo,
que pensaron asi , funddndose en aquellas palabras
del Ewvangelio (2), dichas'd Jesuchristo x guingua-
ginfa annos. nondum habesy et Abrabam vidisti?
Despues de reprobada p_or todos , y patente-
menie convencida de falsa esta opinion , causa ma-
yor maravilla, que Natal Alexandro se haya acer-
cado tanto 4 ella, afirmando quando trata de los
aiios' de Christoy que ‘murid en\ el ajio~. 37 devisy
edad comenzido (3).Jua constante manera de pen-
sar en la Iglesm desde sus primeros s1glos se opo-

- { eRionainsz: el epl1avinoR SUD oLoI 1 £ ne

(1') Lib. 2. advers) Heeves. C"lp 59
(2) Joann, §. S
(3) Quast. 3. conclus. 2. pag. 2121.. wyqh igaTo(E)
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pe 4 esta opinion , la qual no puede componerse
con el Evangelio , y con la Historia. 3 Como fué
Christo crucificado baxo la presidencia de Poncio
Pilato , y reynando Tiberio , quando en el supues-
to afio 37 empezado ya Tiberio habia mucrto en
el mes de Marzo , como lo escribe Suetonio (1),
y Poncio Pilato antes de la muerte del mismo Ti-
berio era ya capitulado, y llamado 4 Roma para
dar razon de su conducta , segun testifica Jose-
fo (2)? i

Al contrario San Cirilo Alexandrino (3),y San
Clemente Alexandrino (4) atribuyen solamente &
Christo 30 afios, 6 poquisimo mas de edad. Pero
en este computo , como convienen todos , es ne=
cesario reducir la predicacion del Salvador 4 solo
un afio , y decir , que desde su bautismo hasta su
muerte , pas6 una sola Pascua, lo qual repugna a
la Historia Evangélica.

Bien I¢jos de estas y otras dificultades, el com-
puto Hensqueniano establece la muerte de Christo
en el aflo 33, y tres meses de su edad, siendo
Cénsules los dos Géminos , Fusio y Rubelio , afio
29 de la Era Vulgar. Tiene Hensquenio 4 favor
suyo , no solo la autoridad de muchos Padres an=-
tiguos , sino tambien la de los mas doctos y acre-
ditados: modernos que lo siguen, como son Jan-

O3 nin-
(1) InTiberio.
(2) Lib. 18. Antiq. cap. g.
3) In cap. 2. Isaiz.
4) Lib. 1. Stromat.
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ningo , Papebroquio , Solerio , Cupero , Noris, Pa-
gi, Honorato de Santa Maria , Daude, y otros,
que difusamente tratan esta materia. Entre los an-
tiguos escribe Tertuliano (1): Tiberii decimoquinto
Imperii passus est Christus annos habens XXXIII,
que passio perfecta est sub Tiberio Cesare, Rus
bellio Gemino , et Fusio Gemino 5 mense Martio,
temporibus Pasche , die VI1II Kalend. Aprilis,
die I Azymorum. Lo mismo dice Lactancio Fir-
miano (2) : Herodes fuit sub Imperio Tiberii Caew
saris, cujus anno decimo quinto , id est , duobus
Geminis Consulibus 5 fudei Christum cruci affi-
xerunt. El antiquisimo Catélogo , escrito en tiem-~
po del Papa Liberio, advierte en el proemio: Im-
perante Tiberio Cesare , passus est Dominus nos=
ter Fesus Christus o duobus Geminis Consulibus,
V11l Kalend. Aprilis. San Agustin (3) : Mortuus
est ergo Cbristus o duobus Geminis CC. Kalend.
Apr. Vea quien quisiere otros Autores de primera
magnitud y antigiiedad en la Croénica de los Padres
Sirmondo y Labbé. :
Prevengo una equivocacion, que ficilmente pu-
diera nacer de las referidas autoridades , y de las
otras , 4 que acabo de remitir mis Lectores. La
época Tiberiana , que asignan Tertuliano , Lactan-
cio , y los demas 4 la muerte de Jesu-Christo , es
la
(1) Lib. advers. Judzes , apud Hieronym. in cap. 9:

Daniel.

(2) Lib. 4. de vera Sapientia.
(3) Lib. 18. dr Civiz. Dvi, cap. §4.



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 21§

Ja del Imperio Augustal, por decirlo asi, no la
anterior de la potestad Tribunicia. Ninguno de
estos Padres y Autores ha ignorado que el Sal-
vador , nacido en los dias del Rey Herodes, erd
como de 30 afios quando se empezo 4 manifestar
4 los hombres despues de su bautismo , en e/ afio
decimoquinto del Imperio de Tiberio Cesar , segun
el expreso testimonio de San Lucas (1). Por con-
siguiente no han pretendido fixar la muerte de Chris-
to en el mismo afio décimoquinto de Tiberio, con-
tado desde la época , de la qual empieza 4 con-
tar el Evangelista , que es la de la potestad Tri-
bunicia : esta es anterior , la otra del Imperio Au-
gustal posterior en tres afios. Confirma Tertuliano
dicha distincion y diferencia de épocas Tiberia-
nas , diciendo que el Sefior empez6 4 manifestar—
se 4 los hombres en e/ duodécimo del Imperio de
Tiberio Cesar (2); lo que no seria ni verificable
ni admisible , si se refiriese al computo que siguié
San Lucas , segun el qual era aquel afio el deci-
moquinto del Imperio de Tiberio. Contd , pues,
Tertuliano desde una época posterior 4 esta , esto
es , desde la Augustal de Tiberio, y San Lucas
desde la Tribunicia.

Se muestra igualmente por los sucesos que pre-
cedieron y siguieron la muerte de Christo, que
esta no puede remitirse 4 otro afio que al sobre-

04 di-

EI% Cap. 3.
2) Lib. 1. contra Marcion. cap. 15. Suarez , tom. 2. in
3. p- disp. 26. sect. 2.
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dicho décimmoquinto Augustal de Tiberio , consy-
lado de los Géminos , y vigésimo nono de la Era
Vulgar. Desde el afio natalicio de Christo , 4 sa-
ber , desde el Juliano 40 hasta el 29 de la Era
Vulgar , se completan 33 afios y tres meses , y se
conoce que nacio el Salvador en los dias del Rey
Herodes , que fué bautizado , segun la comun opi-
nion, cerca del afio 3o de su edad, y que desde
este tiempo hasta el de su muerte pasaron quatro
Pascuas. Desde su muerte se verifican con justa
correspondencia cronologica los sucesos siguien-
tes. Primero : Tiberio hizo morir 4 Seyano , Cén-
sul en el afo 31 (1), esto es, corriendo el afio
segundo despues del Consulado de los Géminos.
Una de las causas , y acaso la mayor , de la des-
gracia de Seyano fué el haber resistido 4 la de-
clarada voluntad del Cesar que queria colocar 4
Christo en el nimero de los Dioses (2). Pasé sin
duda algun tiempo , mientras Seyano tergiverso,
se opuso , y llegd 4 manifestar y llevar adelante
su resistencia al Decreto Imperial de la Apoteo-
sis , y mientras llegaron de Siria 4 Roma algu-
nos Hebreos -ya convertidos por los Apéstoles 3 lo
que pudo ser en el afio segundo despues de la As-
cension del Salvador, 31 de la Era Vulgar : indi-
cio bien claro que la muerte del mismo Jesu-Chris-
to sucedié en el afio 29 de dicha Era. Segundo:
San Pedro , segun la universal Tradicion , tuvo su
Ca-
(1) Tac. Annal. 6. c. 25.
(2) Oros. lib. 7. advers. Pag. c. 4.
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Citedra en Roma 23 afios , ¥ murié en el 63 de
la Era Vulgar. Para verificar esto, es necesario
que la dispersion de los Apostoles sucediese el
afio 40 de dicha Era. Afiddanse otros doce afios
que precedieron 4 esta dispersion desde la muer-
‘te de San Esteban , como lo dice la Tradicion de
Apolenio , y como veremos luego que lo preten-
den nuestros contrarios. Es preciso concluir que
la muerte del Salvador no se puede dilatar mas
alld del afio 29. Si se replicase , que tres afos
despues estaba San Pedro en Jerusalen , quando
lo hizo encarcelar Herodes Agripa, no hallamos
dificultad alguna con Daude (1), y otros en que
el Principe de los Apoéstoles , por varias causas
relativas al gobicrno de la Iglesia , hubiese pasa-
do de Roma & Jerusalen. Hagase la prueba con
qualquier otro computo cronolbgico , y se hallard
mucho menos verificable con esta prision de San
Pedro. Tercero : El Concilio Apostolico de Jerv-
salen se celebré en el afio de Christo 47, que era
el 17 de la Conversion de San Pablo (2) , sucedi-
da el afio siguiente 4 la muerte de Christo, 6 sea
afio 3o de la Era Vulgar 5 177 sobre 30 son 473
con que la muerte de Christo fué enel 29 dela
misma Era. Quarto : San Pedro y San' Pablo fue~
ron martirizados baxo los Cénsules Nerva y Ves-
tino , afio 65 de la Era Vulgar, y el 37 despues:
de la muerte de Christo. Por consiguiente el afio’

. 29
(v) Hist.Univ, tom. 1. lib. 1. ¢c. 2,
(2) Ibid.
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29 incompleto de la Era Vulgar , junto con el 35
tambien incompleto, forma la suma de los 63
afios hasta dicha muerte de ambos Apostoles.

Nos opondran San Epifanio, que hace la edad
de Christo de 3r afios en el Consulado de los
Géminos (1). Pero ademas de no poderse veri=
ficar esta opinion por lo que queda dicho , se ve
que el Santo pone al afio g2 de Christo el con-
sulado de Rufo y Rubelio. I.a confusion del se=
gundo con el primero , muestra que deben enten-
derse Fusio y Rubelio Géminos, cuyo consulado
toca, como hemos visto , al afio décimoquinto Au-
gustal de Tiberio , 33 completo de la edad de
Christo.

Si tambien nos opusieren 4 Eusebio de Pan-
filia , que coloca la muerte de Christo en el con-
sulado de Pérsico y Vitelio , responderémos , que
aquel Autor no estaba bien instruido en los Fas-
tos consulares. Sirva este exemplo por otros. Cor=
nelio T4cito nombra por Cénsules despues de Vi-
telio 4 Furio Camilo Escriboniano y Cayo Domi~
cio Ahenobarbo : Eusebio por el contrario, divi=
diendo un afio ‘en dos , hace Cébnsules en el afio
siguiente el mismo Ahenobarbo y Apruncio ;y 4
los tres afios les da por succesores Galba y Sila,
los quales succedieron inmediatamente 4 Cayo Do-
micio y Camilo , como puede verse en qualquie-
ra Tabla consular con el testimonio de Dion y
Tacito.

Mas
(1) Hares. g1. ¢.32.

-
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Mas especiosa es la dificultad que propone el
P. Posino contra la época y Era Hensqueniana.
Ninguna marca 6 cardcter cronolégico , dice , con-
viene al afio de la muerte de Christo con unifor-
midad al afio consular de los Géminos. Este fué
el 4242 del Periodo Juliano , quando el nimero
del ciclo era el X, y el del ciclo Lunar 6 Aurco
ntimero , era el XI, con la letra dominical 6 in-
dice B. Esta concurrencia 6 cotejo de uno y otro
ciclo, muestra evidentemente, que en aquel afio
cay6 la Pascua Judaica en 16 de Abril, y en dia
de Sibado. La muerte de Christo sucedi6 en Vier-
nes 6 en la Feria VI, como expresa el Evange-
lio. No pudo, pues , suceder en el afio de los Gé=-
minos.

Esta seria una demostracion cronologica , si
el Kalendario Judaico hubiera sido exacto , como
supone el P. Posino. Pero esta suposicion es la
que se le niega con el voto de los mejores As-
tronomos y Cronologistas: » Afirmo (dice el insig-
»ne Keplero) (1), que los antiguos Judios , quasi
nhasta los tiempos de Christo, nada sabian mas
»que el vulgo en el uso del Kalendario:: En es-
wtos Ultimos ciento y cincuenta afios se han enga-
»fiado mucho nuestros Astrénomos, que se han
natrevido a determinar por su cémputo los pleni-
»lunios hasta el tiempo de Christo , por los ple-
»nilunios las fiestas de los Judios , por estas y por
»la concurrencia de la Feria el afio de la Pasion

ndis=
(1) Eclog. Chyon. ann. 1614. pag. 9o,
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»distinto del que notaron los antiguos mas cerca-
»nos 4 la edad de Christo. Si alguno quisiera hoy
»omitido el cémputo Eclesidstico y determinar las
» Pascuas de los siglos pasados por sola operacion
»matematica con arreglo a los decretos Nicenos,
»este tal erraria extrafiamente , apartdndose de la
»Pascna comun , y apenas hallaria en la Historia
»un afo cierto.” Promueve el P. Hensquenio esta
respuesta de Keplero, y muestra que el ciclo de
que usaban en aquel tiempo los Hebreos , no era
justo. Lo mismo puede verse en las Tablas del
Seiior de la Hire , con las quales prueba el erudito
P. Gramdtico (1), que los referidos caractéres cré-
nicos 4 ningun afio competen exactamente , sino al
29 de la Era Vulgar.

Otra dificultad opone el P. Posino,y es, que
en la muerte de Christo se vi6 aquel prodigioso
eclipse solar , quando al tiempo del plenilunio no
habia alguna conjuncion de Sol y Luna ; y este
irregular fenémeno , como atestigua Flegon , His-
toriador Gentil del siglo siguiente al de Christo,
sucedi6 en el afio quarto de la Olimpiada CII,
tiempo , que exactamente corresponde al mes de
Abril del afio 33 de la Era Christiana. Tambien
supone aqui el P. Posino un punto incierto , como
claro y seguro. La data de Flegon , combinada
con otras , estd sujeta a4 diferentes interpretaciones,

aun 4 vehementes sospechas de que su texto ha
sido viciado. Keplero, Petavio, Daude , y otros,
creen

(1) Dissert, de Era Christi passi , A pag. 55.
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creen sobre el testimonio existente de Africano,
posterior en un siglo 4 Flegon que Eusebio , ci-
tando 4 este; err6 ; porque Africano afirma, que
el referido eclipse sucedio en el afio segundo de
la Olimpiada CCII. Pagi aun pretende mas (1),
y es, que estd errado, no ya el numero del afio,
sino. el de la Olimpiada , de suerte ;ique no'es la
CCII , sino.la CCI en su afiorquarto. INo obstante
puede acomodarse facilmente esta diferencia , ad-
virtiendo con” Daude /(2)7 que TAfricano’ empieza
las Olimpiadas desde el afio 778 antes devla Era
Vulgar 5y quasi todos los demas desde el afio 776
antes .de’ la 'misma ' Era. Con relacion:d estos dos
e6mputos’y convienen todos en la misma cosa s por-
que el aiio, que segun Africano , es el segundo
de la Olimpiada CCII , es para los otros el afio
quarto de la Olimpiada CCI: afio , que en' una
y otra enumeracion viene & formar el 28 de la Era
Vulgar, y que corria desde el Solsticio Estivo
hasta el mes de Junio del afio 29 de la misma
Era. :
Noétese tiltimamente sobre la autoridad de Fle-
gon, que habiendo San Agustin , Tertuliano, y
otros, asegurado la muerte de Christo entel con-
sulado de los Géminos , probdndolo conrel testi=
monio del mismo Flegon , se hubieran expuesto 4
la burla y risa de los Paganos , si el texto que ale:
gaban no ‘fuera cierto y auténtico. ;Y como podia
-, - . i (0D ' g0INISHI 20020 n E’JJ:seﬁ.
' (1% In Crit Bar. tom. 1. pag. 26,
(2) Histor. Univ, loc. cit. num. 9.
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serlo , entendiéndolo y registrdndolo , segun lo en=
tlende el P. Posino , si conforme & su inteligencia
es incompatible con el afio de los Consules Gémi-
nos?

§. IIL

Epoca de la dispersion de los Apdistoles , y aiios de
la predicacion y muerte de Santiago.

- Los Autores que ilustran y promueven el so=
bredicho sistéma cronologico , reducen la disper-
sion de los Apoéstoles al afio 40 de la Era Vul-

. La razon fundamental que los mueve , es la
pr_lmxtlva Tradicion Christiana , de que habla Eu-
sebio Cesariense (1), como recibida y atestiguada
por Clemente Alexandrino y Apolonio ; 4 saber,
que los Apostoles no salieron de la Judea y sus
contornos hasta 12 afios despues de la muerte de
Jesuchristo por expreso mandato suyo. Nuestros
contrarios hasta ahora , supoeniendo como cierta
esta Tradicion, y que el afio de la muerte de Chris-
to fuese el 33 6 34 de la Era Vulgar, inferian
con ostentosa argumentacion demostrativa que San=
tiago no tuvo tiempo para venir 4 Espafa : ne-
gar la autoridad de Eusebio , aunque 4 ellos y a
otro qualquiera es licito en varios puntos , era un
delito irremisible 4 los Espafioles. Hoy dia no que-
dan 4 esta dificultad aun las apariencias de poder-
lo ser 5 y nosotros tenemos dos modos de disol-

ver-

(1) Hist. lib. §.c.8.
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verla sin réplica , igualmente afianzados en la uni-
versal estimacion , juicio , y razones de los Auto-
res mas acreditados é imparciales, que no tratan
de nuestra Tradicion.

Empieza la primera de nuestras respuectas de
lo dicho en este capitulo. La Era Christiana que
adoptamos , anterior 4 la Vulgar en mas de qua-
tro afios , desde el 29 de la muerte de Christo has-
ta el 44 , en que muri6 Santiago , ofrece un dila-
tado intervalo para verificar la permanencia de to-
dos los Apostoles en Jerusalen , durante el tiempo
de la Tradicion de Apolonio , y para que nuestro
Apostol viniese 4 Espafia , se detuviese en ella , y
volviese 4 Palestina. Restamos aqui probar que el
afio de la muerte de Santiago no puede adelantar-
se al afio 44 6 43.

Sabemos por el undnime testimonio de los His-
toriadores , que en el mes de Marzo del afio 3%
sucedi6 a Tiberio en el Trono imperial Cayo Ca-
ligula , el qual saco de la prision 4 Herodes Agri~
pa , y le di6 la investidura del Reyno. Fué muerto
Caligula por los conjurados al principio del afio
41 , y proclamado Claudio , que amplific6 el Rey-
no de Herodes , dindole la Samaria y la Judea,
sobre las quales reyno tres afios hasta su muerte.
» Atormentado de fieros dolores ( dice Josefo) (1)
stermind su vida el ano 54 de su edad , habien-
ndo reynado siete afios, quatro en tiempo de Ca=
»yo Cesar , tres de los quales obtuvo la Tetrar-

. »quia
(1) Antig. Judaic. lib. 19. cap. 7.
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»quia de Filipo,4 la que en el quarto afio se unié [a
»Tetrarquia de Herodes. Prosiguié reynando otro
»trienio en tiempo de Claudio Cesar , no solo sobre
»los dichos dominios, sino tambien sobre la Judea,
»Samaria y Cesarea.” Obsérvese que esta muerte
de Herodes sucedié , no ya cumplido el afio sép<
timo de su reynado, sino dentro de él, como se
Iee en el texto Griego: dyer ... e105 .. Th5 Bacideias v
s@Somoy 5 esto es , halldndose en el afio séptimo del
Reyno. Si antes dice el mismo Josefo , que los tres
afios del Reyno de Herodes en toda la Judea fue-
ron completos, se compone muy bien que fuera in=
completo el aflo séptimo de todo su reynado , ha-
biendo sido incompletos los quatro afios antecedentes.
Herodes , pues , habia cumplido el afio terce-

ro del Reyno Judaico , quando murib : rpiror /¢ ¢ros
cut® PaonadyTe Ths oans 1¥dalas wemAnpeTo. Su ad-
venimiento al trono de toda la Judea sucedi6 des-
pues del dia 24 de Enero del afio 41, por dis-
posicion 6 condescendencia del Emperador Clau-
dio. Por consiguiente no pudo suceder su muerte
hasta despues del Enero del afio de 44 5, y su ele=
vacion al Solio , debe fixarse en €l afio 37.; 4 fines
de Marzo, 6 principios de Abril , como clara-
mente lo da 4 entender el mismo Josefo con estas
palabras (1):»Vuelto Cayo 4 Roma , conducien=
»do el cuerpo de Tiberio , celebrd su funeral con
»solemne y suntuosisima pompaj y queriendo en
wel mismo dia sacar de prision 4 Agripa, lo omi=
} . » 110
(1) Antig. Judaic. lib. 8. cap. 8. '
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»#tid por consejo de Antonia: no ya porque esta
»fuese aversa al prisionero , sino porque decia que
westa solicitud parecia indeccrosa y ofinsiva 4 la
pmemoria de Tiberio, no siendo dccente dar li-
pbertad tan presto 4 quien €l habia pucsto ¢n pri-
»sion. No cobstante, pasados no muchos dias , ha-
»biéndolo llamado a su presencia, lo hizo afcy=
star y mudar vestido. Despues , poniéndole la co=~
nrona en la cabeza , lo declar6 Rey de la Tetrar-
»quia , que habia sido de Filipo y de la otra de
»Lisanias , y en Jugar de la cadena de hierro, le
nregalé una de oro de igual peso.”

Segun estos ciertos fundamentos , si computa-
mos el afio séptimo que corria , de todo ¢l rcyna-
do de Herodes quando muri6 , 6 el afio tercero
completo de la extension de Reyno que le di6
Claudio , debemos referir su muerte al mes de Fe-
brero 6 Marzo del afio 44. Con la misma certcza
se infiere que el martirio de Santiago, y prisicn
de San Pedro, sucedieron el afio antecedente 43,
porque una y otra se nos dice en los Actos de
los Apostoles (1) poco anterior 4 la Pascua de los
Judios.

Una sola dificultad puede-oponerse, y es, que
entre Ja muerte de Santiago y la de Herodes,

_Viene 4 quedar quasi un afio de tiempo , supuesta
la. primera en €l afio 43, y la segunda en el 44.
Este intervalo que corresponde hastt la muerte de
aquel Rey , segun las datas del Historiador He-

P breo,
(1) Cap. 12,
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breo , no parece verificable , segun Eusebio , ¢
qual refiere la muerte de Herodes de este mo-
do (1) : »No tard6 la venganza sobre el Rey , por
»haber suscitado la persecucion contra los Apés~
»toles. Le hizo inmediatamente pagar la pena el
» Angel , Ministro de la divina Justicia 5 porque ha~
»biéndose ido 4 Cesarea , apenas cometido el deli=
»to , como se refiere en los Actos de los Apds~
»toles , testifican las sagradas Letras, que fué lue=
ngo herido por el Angel de Dios, y murié consu~
»mido de gusanos.”

Antes de exponer el modo facil y natural de
conciliar un Historiador con otro , advierto , que
no consta de los Actos de los Apostoles la pres-
teza del castigo de Herodes despues de la prision
de San Pedro , y muerte de Santiago. Leamos el
texto: Facta autem die , erat non parva turba-
tio inter milites , quidnam factum esset de Pe=
tro. Herodes autem , cum requisisset eum o et 1on
invenisset , inquisitione facta de custodibus , jus=
sit eos duci: descendensque a Fudwea in Cesa-
ream , ibi commoratus est. Erat autem iratus Ty=
riis , et Sidoniis. At illi wnanimes wvenerunt ad
eum , et persuaso Blasto , qui erat super cubi-
culum Regis , postulabant pacem y eo quod ale=
rentur eorum Regiones ab illo. Statuto autem dié
Herodes wvestitus wveste regia sedit pro tribunalis
et concionabatur ad eos. Populus autem acclama=
bat : Dei voces , et non bominis. Confestim autem

per=
(1) Lib. 2. Hist. Eccl. cap. 10,
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percussit eum. Angelus Domini , eo quod non de=
disset bonorem Deo, et consumptus & vermibus ex-
piravit (1).

- 3 Como pueden Eusebio y wvarios Intérpretes
que lo siguen, sacar de estas palabras de la His-
toria sagrada la prontisima muerte de Herodes,
despues de su arribo 4 Cesarea ? Las palabras mis-
mas , y el contexto de las cosas que refiere San
Lucas, dan 4 entender lo contrario , como ob-
servan otros muchos Intérpretes que cita Corne-
lio Alapide (2). Llegado Herodes 4 Cesarea , per-
maneci6 6 estuvo de residencia en aquella Ciudad:
los Tyrios y Sidonios le .deputaron y embiaron una
embaxada para aplacarlo , y trabajaron al mismo
fin en ganarse la gracia y el empefio del favorito
de aquel Rey: dur6 el manejo hasta que allana-
ron todas las dificultades : se determin6 finalmen=~
te darles audieneia , se destiné el dia , se executd
asi. ;Y no debi6 pasar algun tiempo, y acaso
muchos dias , en entablar , conducir, y terminar
tan dificil negociado? No es verisimil lo contra-
rio 5 y por lo ménos es inverisimil que el castigo de
Herodes sucediese , como pretende Eusebio , inme-
diatamente despues de su llegada 4 Cesarea : pre-
tension opuesta 4 lo que nos dice la citada Histo-
ria Apostélica.

En fuerza de esta natural reflexion que puede
hacer qualquiera ‘sobre las palabras de San Lu-

Pa cas
El; Actor. cap. 12.
2) In Aet, Apost. cap. I2.
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cas cotejadas con las de Eusebio, me causa no
poca admiracion el partido que toman algunos de
conciliar al Historiador Eclesidstico con Josefo,
Stendo no obstante facil esta conciliacion , la ex-
pongo para mayor abundamiento. Quando Josefo
dice que Cayodeclar6:Rey 4 Herodes , despues
de no muchos dias y estas palabras pueden enten-
derse de un intervalo de tiempo no dilatado , el
qual probablemente puede extenderse 4 uno 6 dos
meses. Dan cuerpo 4 esta conjetura las razones ar-
riba dichas, y otras que 'en aquellas circunstan-
cias pudo tener Cayo: para diferir desde el mes
de Marzo en que muri6 Tiberio , hasta el Mayo in-
mediato la exaltacion de Herodes al Trono. Y si
queremos decir que la muerte del mismo Herodes
sucedio 4 fines de Abril ;6 dentro del Mayo del
afio 44 , se verifica exadctamente que fuese muerto
Santiago , y aprisionado San Pedro antes de la
Pascua. De este modo quedardn uniformes en la
substancia las dos relaciones de Euscbio y Josefo.
He dicho , refiriendo la Tradicion de Clemen-

te Alexandrino y Apolonio sobre el tiempo de Ia
dispersion de los Apostoles, que la suponia como
cierta ; y baxo esta suposicion de nuestros contra-
rios , y de otsos que no lo son , hecho el cémputo
de los afios de Christo y de dicha dispersion , me
parece haber declarado suficientemente , como tu-
vo Santiago tres 6 quatro afios de tiempo para ve-
nir 4 Espafia y.predicar en ella. No obstante , des-
pues de haber satisfecho por esta parte al argu-
mento que se nos oponia, debo tambien decir (¥
es
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es la segunda respuesta) que pudiéramos con su-
ma facilidad y fundamento negar la pretendxda
Tradicion de Apolonio. Eila es contraria 4 otras-
autoridades dignas de todo crédito y respeto, 'y
cronolégicamente incompatible con otros sucesos
verdaderos. La Iglesia en el Oficio de Pentecos-
tes , San Ireneo , el célebre Rufino , San Leon, y
otros citados por el Marques de Mondcjar y el
P. Florez dicen , que los Apdstoles se dividieron
despues de haber recibido con el Espiritu Santo
los dones celestiales , necesarios para la predica-
cion del Evangelio. En efecto, esta fué la sola
condicion y término perentorio que les puso Jesu-
Christo de su permanencia en Jerusalen : sedete in
Civitate y donec induamini virtute ex alto. j; Co-
mo ha de parecer verisimil que cumplido este man—
dato, y verificada la condicion adjunta , se que=
dasen despues los Apoéstoles otros doce afios en
Jerusalen y sus contornos? Semejante dilacion se
representa muy poco 6 nada conforme 4 la soli~
citud que les habia mostrado el Salvador dicién~
doles , que ya blanqueaban las mieses , esto es,
para cortarlas con la hoz de la predicacion, y
recogerlas en las troxes del gran Padre de familia.

Mas convincente prucba nos subministran los
Fastos Apostolicos. Hablando San Pablo de su
conversion , escribe asi 4 los Gdlatas (1): »Quan-
»ndo plugé 4 aquel que me escogié desde el vien-
wtre de mi madre para revelarme su hijo, 4 fin

P3 » que
(1) Cap. 1.4d Galat. in fin,
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»que yo lo evangelizase 4 las Gentes , dexé luego
nde seguir 4 la carne y sangre. INi vine 4 Jerue
nsalen 4 los Apodstoles mis antecesores , sino que
npasé 4 la Arabia, y volvi otra vez 4 Damasco.
» Despues al cabo de tres afios vine 4 Jerusalen pa-
nra ver 4 Pedro, y estuve con él quince dias,
»Pero no vi 4 algun otro Apdstol , sino 4 Jaco-
»bo , hermano del Sefior.”  Sucedid Ia conversion
de San Pablo en el ano segundo despues de la
Ascension del Sefior , segun el Martirologio Ro-
mano , 4 24 de Enero: segun otros Autores el
afio primero despues de la Ascension. Como quie-
ra que sea , habiendo pasado el Apdstol al cabo
de tres afios 4 Jerusalen , debi6 llegar alld en el
aflo 33 0 34 de la Era Vulgar ,esto es,el 376
38 del nacimiento de Christo.

+ Y por que en dichos afios no vié San Pa-
blo en Jerusalen 4 otros Apdstoles que & San Pe-
dro y Santiago el Menor? ;Quien podrd imagi-
narse que si entonces se halldran los demas Apos-
toles en aquella Ciudad, no los hubiera visto el
nuevo compafiero de su Apostolado ? Su prece-
dente fama de publico perseguidor de los Chris-
tianos , su prodigiosa y ruidosa conversion , su
nuevo glorioso destino, su trato y amistad frater-
na con los discipulos y creyentes que hallé en la
Ciudad , 3 no lo hubieran dado 4 conocer 4 los de-
mas Apbstoles , si alli estuvieran? ; Estos por ven-
tura podian temer 6 desdefiarse de la compaiiia
de aquel que conversaba con Pedro y con el ber

mano del Seiior 2 No hallarémos causa alguna crei-
ble,
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ble, sino la ausencia de los demas Apéstoles , que
ya en aquel tiempo, como dice San Gerdnimo,
habian salido 4 anunciar el Evangelio a diversos
paises 5 lo que ciertamente no hubieran tan presto
executado , siendo cierta la Tradicion de Apo-
lonio.

Tampoco puede componerse con dicha Tra-
dicion la de la Cdtedra de San Pedro en Antio-
quia. Siete afios antes que el Principe de los Apos-
toles trasladase su Cdtedra suprema 4 Roma , la
fund6 y mantuvo en Antioquia , segun la univer-
sal Tradicion , canonizada por la Iglesia , y fun-
dada en las primeras noticias del Christianismo.
La venida de San Pedro &4 Roma fué en el se-
gundo afno del Emperador Claudio , 41 de la Era
Vulgar , y su Pountificado y Catedra en dicha Ca-
pital dur6 25 afios cumplidos : contando , pues,
siete aflos antes que duré la Catedra Antioquena,
es claro que el Santo Apéstol salio de Jerusalen,

se estableci6 en Antioquia desde el afio 35 de
la Era Vulgar. Si se hubiera detenido en Judea do-
ce afios, seria imposible verificar este suceso. Es-
ta cuenta , confirmada con el testimonio poco an-
tes alegado de San Gerdnimo , nos ofrece para la
expedicion de Santiago 4 Espafia mas de siete
afios , quales restan desde el 35 hasta el 43 6 44

P4 § IV.
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§ IV.
Lugar por donde Santiago entri en Espafia.

La piadosa contienda de quasi todas nuestras
Provincias maritimas en pretender cada una de
ellas la gloria de haber desembarcado en sus pla-
yas nuestro Apoéstol , ha dado ocasion 4 algunos
para negarnos la Tradicion. Es cierto, dicen , que
hasta ahora han disputado reciprocamente sobre
este punto los pueblos de las Costas de Tarrago-
na, de Valencia , de Andalucia, de Portugal y
de Galicia. Con todo eso no consta de modo al-
guno , por qual Provincia 6 territorio de estos en-
trase el Santo Apdstol. Si efectivamente hubiera
entrado por alguno de estos paises, existicra sin
duda algun fundamento positivo 6 memoria cierta
de cosa tan notable. No se puede por consiguien-
te creer que el Apdstol entr6 en Espaiia , no sa-
biéndose por donde entr6. Asi por exemplo argiii-
mos prudentemente , que una cosa no ha sucedido
en una semana , si en ninguno de sus dias ha su-
cedido.

»Ficilmente se confuta este argumento ( res-
nponde Francisco Macedo) (1), porque de la dis-
»puta de las Provincias sobre atribuirse el arribo
»de Santiago 4 ellas , no se sigue , que ¢l no haya
»venido 4 Espafia ; antes bien se sigue, que ha ve:

» =
(1) Diatrib. cap. r10. §. 4.

&
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pnido ¢ pues si de hecho no hubiera venido , di-
schas Provincias no se disputarian mituamente
»aquella gloria. El motivo , por que cada una de
sellas se atribuye lo que niega 4 las otras, es, por-
sque todas tienen por cierto, que el Apbstol es-
stuvo en Espafia. Cada una de ellas impugna %
»las otras 3 luego no vino : ridicula conseqiiencia.
» Por haber venido 4 Espafa , cada pais procura
papropidrselo. Del mismo modo pudiera argiiirse
»que Homero no fué Griego , pues pretenden ha-
sber sido su patria las Cindades de Esmyrna,
»nRodas , Colofon, Salamina , Chio , Argos y Ate=
»nas. No por esto ha pensado alguno en negar
»nque Homero fuese Griego. 3 Y por que aquellas
nsiete Ciudades no pleytearon sobre haber side
sncada una de ellas la patria de Anacarsis, 6 de
»Numa Pompilio? Porque Anacarsis fué Escita,
»y Numa Romano , y solos los Griegos podian
» pretender sobre Homero,- el qual habiendo na=
»ncido en Grecia , debié nacer en una 6 en otra
»Ciudad. Asi tambien, constando, Santiago Apbs=-
»tol vino 4 Espafia, y que debi6 entrar en clla
npor alguno de sus paises , cada Provincia pre=-
»tende que haya desembarcado en uno de sus puer-
ntos. Esto ha nacido del amor y devocion al San-
»to Apostol ; lo que seria ridiculo , si efectiva-
»mente Santiago no hubiera venido 4 esta Region.
»Y si no, que nos digan los centrarios , jpor que
»las Provincias de Espafia no disputan entre si
»sobre San Juan, San Bartolomé, San Mateo,
»San Simon , 6 sobre Santiago el Menor , sino

» pOL=
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nporque saben que ninguno de estos vino 4 Es-
» pafa?

»De aqui se toma un fuerte argumento que
»el Apostol Santiago ha estado en Espafia 5 pues
nsobre €l solo , y no sobre otro, litigan estas
» Provincias con tan constante empefio. Pudieran
»tambien disputarse una semejante gloria sobre San
»Pedro y San Pablo, no siendo improbable el
»afirmar que vinieron 4 Espaiia 5 y con todo eso
»ninguna contienda se halla entre los Autores Es-
»pafioles en atribuir 4 Provincia alguna esta me-
»moria, como si no les tocase , 6 no se cuidasen
»de cederla 4 otros pueblos. Solamente se empe=
»fian y se hacen firmes en el punto de Santiago.
»Y 4 la verdad, las pruebas que cada uno alega
»d favor suyo, muestran que el Apéstol recorrié
»quasi toda la Espafia. Acaso seria lo mejor afir-
»mar solamente esto, y hacer comun 4 todos el
»bien de aquella venida y predicacion 3 pero no
»contentos con esto los Espafioles , mientras mi=
»tuamente se disputan el primer hospedage del
» Apostol , no niegan que pasase a los otros y les
» predicase , ni dudan participar con ellos este be-
»nneficio 5 solo niegan, que antes haya venido 4
»otros que 4 ellos.”

F AT
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CAPITULO IX.

Interpretacion violenta de una autoridad de San
Pablo, que nos oponen los contrarios.

uando San Pablo se hallaba aun en Asia , deter-
min6 venir 4 Espafia , como efectivamente vino,
segun la comun opinion. Consta su determinacion
por la Epistola , que desde Corinto escribié & los
Romanos, donde dice asi (1) : Cum in Hispaniam
proficisci cepero 4 spero , quod prateriens videam
wos. Y poco despues (2): Per vos proficiscar in
Hispaniam. Suponiendo al presente que San Pablo
hizo este viage , nos oponen los modernos otras
palabras del mismo Apbstol en dicha Epistola,
que son estas (3) : Sic autem predicavi Evange-
lium boc y non ubi nominatus erat Christus , ne
super alienum fundamentum edificarem 5 sed si=
cut scriptum est : Quibus non est annuntiatum
de eo, videbunt ; et qui non audierunt , intelli=
gent. De aqui arguyen , que Santiago no predicéd
en Espafia ; porque si San Pablo predico el Evaon-
gelio en Espaiia , lo hizo con la precedente con=-
dicion de no haber algun otro Apostol predicado
en ella , como dice en este lugar. Si asi no fuera,
no pudiera verificarse , que predicé e/ Evangelio

dori=
1; Cap. 135. V. 24.
2) ¥. 28.
3) ¥. 20. 2I.
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donde no se habia oido el nombre de Christo,y que
no edificaba sobre fundamento ageno.

El doctisimo Cardenal Hugo de San Caro, del
Orden de Predicadores , que florecié en el siglo
X1II , responde sobre las referidas palabras , que
San Pablo principalmente predic6é donde aun no
era conocido Jesu-Christo 5 pero que predicé tam-
bien en otras partes , donde ya se habia oido su
nombre : de suerte , que aunque el Ministerio ca=
racteristico del Doctor de las Gentes fuese anun=
ciar el Evangelio 4 los que no tenian noticia de
€l , es innegable que 4 las veces predic6 tambien
é instruy6 4 los que ya tenian aquella noticia. El
mismo texto Griego del Apéstol lo da 4 entender
asi , diciendo : @oTiugpcior wayyeniiadas, esto es;
procuré , desee predicar , como si dixese : en
quanto me fué posible , 6 dependi6 de mi , me
dediqué principalmente 4 anunciar la Fe 4 los que
aun no la conocian. Ni este modo de hablar del
Apostol se puede interpretar en sentido contrario,
siendo cierto que predic6 en Damasco, donde ya
habia antes un buen ntimero de Christianos , 4 los
quales él mismo habia antes perseguido. Predicé
tambien en Antioquia , donde algunos discipulos
dispersos de la primera persecucion ya habian he=
cho muchos prosélitos del Christianismo. Y dexan-
do otros exemplos en la misma Epistola , de que
vamos hablando, instruye a4 los Romanos , 4 los
quales predicé despues de palabra , quando ya San
Pedro los habia catequizado y reducido 4 cuerpo
de Iglesia.

Fran-
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Francisco Macedo , despues de dar al texto
alegado la misma solida explicacion fundada en
los hechos, con no menor solidez resuelve el ar-
gumento contra los que lo proponen , y confirma
nuestra Tradicion de este modo (1): »Confiesa San
»Pablo en el mismo capitulo (2), que quiere pa-
nsar 4 Roma , y de ella 4 Espafia ; pero que no
»ha podido executarlo 4 causa de su predicacion
»en los paises donde aun no se veia la luz de la
»Fe. Que no obstante acabado aquel impedimen-
»to , queria venir 4 Roma , y que de alli lo con-
nduxesen 4 Espafa los Christianos Romanos , co-
»mo expresamente lo dice (3): Cum in Hispa-
mniam proficisci capero , spero , quod preteriens
nvideam vos, et a vobis deducar illuc , si vobis
wex parte fruiturus jfuero. De donde infiero lo
»primero , que ya cesd con esto aquel deseo 6
»conato del Apoéstol, de predicar donde Christo
»no era conocido ; pues en Roma , adonde iba,
»ya habia Iglesia. Lo segundo , que no habia en
»Espafia la misma necesidad de predicar , qual
»en otras Regiones donde Christo no habia sido
»anunciado ; porque si la hubiera , no quisiera San
»Pablo detenerse tanto tiempo en Roma para go-
»zar tranquilamente la compaiiia de aquellos fie-
»les. Quien con los mismos se excusaba de no ha-
»ber venido antes, por estar ocupado en predicar

»nd
(1) Diatrib. cap. tlt.
(2) ¥-22:
(\3 ¥ 25.
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»4 los Gentiles que no conocian 4 Christo , ; como
»podia quedarse en Roma , dexando la Espaia,
»ndonde Christo aun no habia sido anunciado?::
»Lo tercero , el decir San Pablo que los Roma=
»nos lo habian de conducir 4 Espafia , es sefial que
»los mismos 6 habian estado enella, 6 que la
»conocian 6 sabian que en ella habia Christianos
»conocidos , 6 familiares de los de Roma.”
Aunque de estas dos respuestas se arguye con
certeza , que San Pablo no hablé ni pudo hablar
en el sentido que le atribuyen nuestros contra=
rios , se conocerda mas claramente por la inter-
pretacion de San Gerénimo y otros Expositores.
Salmeron los compendia de este modo (1): Genti=
bus pradicat  inter quas Christus non fuerat
sominatus per legem wveterem , neque praenuntia-
tus , neque prafiguratus , aut expectatus: per-
stat enim in confirmanda sua sententia , qua as=
seruit , se esse Gentium Apostolum & tempore,
quo cum Barnaba segregatus fuit, et missus ad
pradicandum gentibus. Estas Gltimas palabras del
Expositor dan la razon de lo que dice: San Pablo
y San Bernabé fueron destinados por expreso man-=
dato divino para predicar 4 los Gentiles , quando
otros Apostoles predicaban 4 los Judios , entre los
quales habia sido Christo proféticamente anuncia=
do baxo las figuras ¢ imdgenes mas luminosas ; no
asi entre las otras Naciones. A estas por consiguien-
te , y no 4 la Hebrea, debia predicar San Pablo,
y
(1) Tom. 13. lib. 4. disp. 11.
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y de estas habla €l mismo ea general por con-
traposicion 4 aquella. La profecia de Isaias, que
cita para caracterizar su Ministerio , confirma ma-
nifiestamente que asi lo entendia el Apbstol , pues
las palabras, quibus non est annuntiatum de eo,
videbunt , et qui non audierunt , intelligent , no
dexan duda alguna que el Profeta hablaba de aque-
llas gentes que no conocian ordculos , predicacio-
nes y profecias del futuro Mesias , como las cono-
cia el pueblo de Israel , asi por medio de las di-
vinas Escrituras , como por la predicacion de sus
Doctores y Maestros.

Ni se opone 4 lo dicho que San Pablo tam-
bien predicase alguna vez & los Hebreos , lo que
sucedi6 como de paso y por alguna justa causa,
no ya por ser destinado 4 este empleo. Asi, dicien-
do el mismo Apostol 4 los Corintios (1), que ha-
bia bautizado 4 Crispo y 4 Cayo, 'y 4 los de la
casa de Estéfana , afiade no obstante poco despues,
que no era este su propio Ministerio : non enim mi-
sit me Christus baptizare , sed evangelizare.

De aqui ficilmente puede sacarse la explica-
cion de otra autoridad de San Gerénimo , que es-
cribe hablando de San Pablo (2) : Effusus est
super faciem wunivers® terre , ut predicaret
Evangelium de Hierosolymis usque ad Illyricum,
et @dificaret , non super alterius fundamentum,
ubi jam fuerat pradicaium , sed usque ad His-

pa-
(13 Epist. 1. cap. 1.
(2) Lib. 2. Comment. ad Amos , cap. §.
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panias tenderet , et a mari rubro , imo ab Oceany
usque ad Oceanum curreret. El Santo Doctor ha.
bla en el sentido ya dicho , pues ni se contradixo
4 si mismo , despues de haber escrito la Tradi-
cion Espafiola , como vimos en su lugar , ni pudo
en este pretender mas de lo que significa el mis-
mo Apostol. En efecto, para responder 4 esta
autoridad , de que se vale Natal Alexandro , omi=
tiendo el texto de San Pablo , y para conocer que
la inteligencia del Doctor Mdaximo es qual se ha
dicho , basta recurrir 4 la declaracion que €1 mis«
mo hace de la citada profecia de Isaias en su pro-
pio lugar , y es esta (1): qui non habuerant le-
gem et Propbetas , et quibus de eo non fuerat
nuntiatum , ipsi videbunt , et intelliigent:: In quo-
fum comparatione ?ua’a’arum duritia reprebendi=
tur , qui videntes et audientes lsaie in se vati-
ciniam compleverunt. 3Puede este Santo Padre
contraponer con mayor individualidad solos los He-
breos a las demas Naciones, que , conforme 4 la
predicacion de Isaias , debian convertirse 2

Recopilemos ahora el texto y contexto de San
Pablo , segun la comun exposicion , confirmada
con la autoridad de San Gerénimo. San Pablo de-
clara ser su Ministerio el evangelizar 4 los que no
tenian algun antiguo conocimiento., neticia ; pro=
fecia y ley relativa 4 la de Christo , como la re-
nian los Hebreos : luego 4 solos estos excluye de
su ministerio (y aun no los excluyé del todo , co-

mo
(1) Lib. 14. Comment. ad Isai. Proph. cap. §3.
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mo hemos visto ) ;3 y entiende comprehendidas baxo
su Apostolado las ‘demas Naciones, aunque 4 la
sazon no fueran ya Iddlatras, como efectivamente
predicé 4 otras que ya no lo eran, ademas de la
Espafiola. Esta pues, aunque la supongamos toda
convertida quando' llegé San Pablo, no por eso
debe excluirse de su predicacion.- Digo aunque la
supongamos toda convertida, lo-que: ciertamente
no fué asi, constando que respectivamente 4 la
vasta extension de sus Provincias, fué mucho me-
nor el niimero'de los ‘que oyeron 6 creyeron 4 la
predicacion. de Santiago en el breve espacio de
tres afios, si aun llegh 4 estar tantos en Espafia.

Insisten nuestros contrarios en dar 4 la auto-
ridad de San Pablo el sentido que acabo de impug-
nar , y dicen que asi lo entiende San Ambrosio:
Las palabras que citan son estas: Penturum se
promisit tempore , quo ad Hispaniam erat itarus,
quia illic Christus non erat preedicatus (1). Antes
de pasar adelante debicran probarnos que el texto
y la obra en que se halla sean de San Ambro-
sio. El Cardenal Belarmino en la enumeracion que
hace de las obras de este Santo Doctor (2), niega
por muchas razones que dichos Comentarios sean
suyos , principalmente por hallarse en ellos ‘no
pocas cosas que parecen contener los. errores de
Pelagio , como res claro en los Comentarios sobre
la Epistola:4 los Romanos. Afiade despues una

Qi o - pru-=

(1) Comment, ad cap. 15. Epist, ad Rom.
(2) De Scriptorib, Ecclesiasticis.
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grudent'e'_':qonjctura de quien pudo ser el Autor,
~Es creible (dice) que el Autor de estos Comene
»tarios, fuese Hilario.Didcono Romano, que pro-
»pagé el cisma de Lucifero, y escribio no pocos
»libros , como: refiere San Gerénimo en el tltimo
» Didlogo (contra los Laciferianos.”

+\ - Nougbstante ; €n- atencion 4 la antigiiedad de
dicho: Autor; sea'quien fuere, debo decir que
sus palabras , copiadas 4 la letra con todo el con=
texto , y no truncadas, quales las cita Natal Ale-
xandro 5 de ningun modo se oponen 4 la pre-
dicacion  de Santiago en Espaiia , anterior 4 la de
San Pablo. Comentando dicho Autor 6 Ambrosias-
tro , el Iugar de la Epistola 4 los Romanos, de
que tratamos , dice : Non sine causa illic predica=
ve niti dicit 5 ei non ubi nominatus est Christus,
sciens y pseudo-apostolos aliter , quam oportebat,
Christum tradere : ad hoc enim circuminabant , ut
sub nomine Christi aliis dogmatibus populum man=
ciparent., quod postea corrigere maximi erat labo-
ris. ldeirco pravenire voluity ut inviolate pre-
dicationis verba traderet audientibus 5 et ut recta
linea superficies ordinata incolumis fundamenti
robur baberet. Refiere luego varias otras..cosas
del Apdstol, y concluye : Penturum tamen se pro=
misit tempore), quo ad Hispaniam evat iturus, quia
illic Christus:non erat \preadicatus 5 ut: occuparet
mentes illorum (quia pseudo-apostolis difficile fuit
iter. ad illos), ideo tardius si iret , non foret mo:
lestum. : :

Quanto aqui dice este Comentador es que gaﬂ
au
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Pablo no predicéd por la mayor parte donde Chris=
to habia sido predicado por los pseudo-apéstoles;
sino que procurd prevenirlos, para no edificar so-
bre el falso fundamento de otros. Significa tam-
bien que el Santo Apostol se detuvo tanto tiempo
en Oriente por la misma causa, y que habia de
venir despues 4 Occidente, donde era menor el
peligro de los falsos predicadores, por ser muy di-
ficil el viage 4 estas Regiones. Nada de esto per-
judica , ni aun de I¢jos, 4 nuestra Tradicion ; antes
bien se conforma con ella, porque viniendo San Pa-
blo a predicar en Espafia , cumplia con su Mi-
nisterio donde , no algun pseudo-apostol , sino
Santiago , fidelisimo Discipulo de Jesuchristo , ha-
bia predicado.

Para descubrir todas las nulidades del argu-
mento 4 que acabo de responder no debo omitir
otra respuesta histérica y convincente de nuestro
Cardenal Aguirre, que es esta: “El que asi ar-
nguye no observa al tiempo en que el Apostol
nescribio la Epistola 4 los Romanos , lo que suce=
»di6 en el afio de Christo 58 ; quando San Pablo
nestaba en Corinto , desde donde la envid & los
»Romanos por medio de Febe , como se ve en las
»Biblias Griega , Syriaca y Latina Regia al fin de
nla Epistola: en cuyo tiempo Pedro habia salido
»de Roma para la Britania , y por eso no es salu-
ndado en ella. La predicacion de San Pablo en
nEspafia sucedi6 mucho despues , 4 saber, des-
»pues del afio 61, en el qual termind San Lucas
nlos Actos de San Pablo y de los Apostoles 5 por=

Q2 »que
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»que entonces sali6 aquel libre de Ia carcel baxg
zel Emperador Neron, y por consiguiente pudg
nencaminarse 4 Espafia. De aqui es, que quando
nescribi6 desde Corinto 4 los Romanos , dixo con
»nverdad que hasta entonces habia predicado el
» Evangelio donde Christo no habia sido nombra-
»do, y que no habia edificado sobre fundamen-
»to ageno. No obstante esto, se compone bien que
ndespues predicase donde ya se habia oido ¢l
nnombre de Christo , y edificase sobre el funda-
»mento que otros habian puesto: lo qual se hace
» patente por la misma Roma , donde Pedro habia
nantes predicado y echado el fundamento antes
»que llegase Pablo. 3 Que maravilla pues, si igual-
»mente pasé desde Roma 4 Espana , aunque antes
»hubiese Santiago predicado en ella, y planta-
»ndo los cimientos de la Fé?”
No puede desearse una respuesta mas literal
y correspondiente al sentido meramente hist6rico
del texto de San Pablo. Pero aunque concediése-
mos de valde , que torciendo las palabras del
Apobstol,, se entiendan no solo del tiempo pasado
sino del futuro, no por eso se opusieran 4 la
predicacion de Santiago en Espafia. Esta tiene
tanta extension que, como ya he prevenido, fa-
cilmente pudo San Pablo predicar ea algunos de
sus paises donde no hubiese predicado Santiago,
pues no nos empefiamos en pretender que €l evan-
gelizase 4 todas sus Regiones 6 Pueblos. Nuestras
respuestas al citado texto son tales , que dexa-
mos 4 los contrarios la libertad de escoger qu..al-
.qHIe"'
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quicta de ellas como si fuera la tnica que les
diésemos para satisfacerlos.

CARPT T L0 X

De otras autoridades mal entendidas.

[

Carta 6 Decretal del Papa Inocencio L

Entre las Decretales de los Papas, de que se
compone el Derecho Canonico , una de San Ino-
cencio I, escrita 4 Decencio Obispo de Eugubio
(hoy Gubbio en el Estado Pontificio), dice asi
traducida del Latin (1), y antes compendiada en
el cuerpo ‘del Derecho (2): “Si los Sacerdotes
»quisieran observar con integridad las instituciones
» Eclesidsticas quales las ensefiaron los Apostoles,
»no hubiera diversidad 6 variedad alguna en los
»mismos oOrdenes y consagraciones. Pero mientras
ncada uno piensa que se ha de seguir, no lo que
nha sido ensefiado , sino lo que 4 €l le parece , se
»ven executar y celebrar cosas diversas en varios
»lugares ¢ Iglesias, y se ocasiona escdndalo en los
»Pueblos, los quales no sabiendo que la humana
npresuncion ha corrompido las antiguas Tradi-
sciones’, juzgan, O que las Iglesias no convienen
3 »Een-
(1) Labbe Collect. Concil. tom. 2. col. 1245. Constant.
Epist. Rom. Pontif. tom. 1. col. 8¢¢.
(2) Part. 1. Decreti Distinct. X1I. cap. Quis nesciat.
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wentre si, 6 que esta contrariedad ha derivado de
»los Apostoles 6 varones Apostolicos. 3 Quien pue-
»de ignorar 6 no advertir que todos estan obliga-
»ndos 4 observar lo que ensend el Principe de los
» Apdstoles Pedro 4 la Iglesia Romana , y hasta
nahora se observa, y que no se puede afiadir ni
»introducir cosa alguna que no tenga autoridad 6
nexemplo? Principalmente siendo manifiesto que
nen toda Italia , en las Galias, en las Espanas,
» Africa , Sicilia , € Islas adyacentes , ninguno
»instituyo Iglesias sino aquellos que el Venerable
»n Apostol Pedro , 6 sus succesores , constituyeron
»nSacerdotes , 6 lean si en estas Provincias se ha-
nlla J se lee que bhaya ensefiado otro Apdstol. Y si
»no lo leen porque no lo hallan, conviene que
»sigan lo que observa la Iglesia Romana, de la
»qual no hay duda que han tomado principio;
»y no parezca , mientras siguen aserciones pere-
»grinas , que dexan el fundamento de las institus
»ciones.”

Las palabras que en este texto Inocenciano
ponderan nuestros contrarios son las que he no-
tado con letra bastardilla ; de donde infieren que
Santiago no predico en Espaiia, pues expresa
mente afirma el Papa que ni en ella, ni en las
demas regiones que nombra instituy6 Iglesias al-
gun otro sino los que envié San Pedro: y antes bien
afiade , que ni se lee, ni se halla que en ellas ha-
ya ensefiado otro algun Apéstol sino San Pedro
por medio de sus Legados. Estos no llegaron 4
Espaiia hasta despues del Martirio de Santiag0s

co-
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como es claro, y por consiguiente fueron los pri-
meros en promulgar el Evangelio.

"A los que asi arguyen importa mucho tomar
confusamente todas las referidas palabras de Ino~
cencio , y plantarlas por tUnico principio de argu-
mentacion. A nosotros y 4 todos los que buscan la
verdad importa mucho mas el razonar con mé-
todo. Deslindemos el texto , y sigamos la natu-
ral division que él mismo nos presenta en dos pun-
tos ; primero, que ningun otro Apdstol sino San
Pedro por medio de sus enviados instituy6 Igle-
sias en Espafia; segundo , que no se lee ni se halla
haber predicado en ella algun otro Apobstol.

El primer punto, aun concedido amplamen=
te en los términos propuestos, nada tiene que ver
con nuestra general Tradicion. Anunciar el Evan-
gelio en un pais, y fundar en €l Iglesias , son
dos cosas diferentes; la primera es tan practica-
mente verificable por si misma, ¢ independiente
de la segunda, que la Historia Eclesidstica , aun
de nuestros dias, estd llena de estos exemplares.
Desde la primera persecucion de la Iglesia de Je-
rusalen sabemos por el Historiador Sagrado (1) que
los Christianos 6 Discipulos dispersos por la fudea
y Samaria pasaban evangelizando la palabra de
Dios , sin que por eso se parasen 4 instituir Iglesias
en aquellas Regiones. Los mismos predicaron en
Antioquia, y no se instituy6 alli Iglesia alguna
hasta que vino despues San Pedro, que fué su

Q4 pri-
(1) Actor. cap. 8.
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primer fundador y Obispo , como se verd en Ia
segunda parte de este capitulo. Asi tambien San
Pablo , despues de su conversion, predicé en Da-
masco , sin que haya apariencia alguna de haber
fundado Iglesia en aquella Ciudad. ; Y en quantas
otras Regiones se ha anunciado el Evangelio has-
ta nuestro tiempo, antes de haber podido unir la
grey convertida baxo su respectivo Pastor, como
es necesario para el establecimiento de una Igle-
sia? Las Misiones de América y Oriente nos ofre-
cen infinitos exemplos.

Del mismo modo vino Santiago & Espafia y
evangelizo en ella, recorriéndola 6 toda, 6 la
mayor parte, antes que con la cooperacion de los
Ministros Apostolicos que se siguieron se pudiesen
congregar los Fieles y formar Iglesia. Concedo
por ahora que solo San Pedro por medio de sus
Discipulos fundase Iglesias en Espafia, envidn-
doles Obispos. Nuestra general Tradicion es, que
antes de todos predic6é aqui Santiago , de lo que
no habla el texto Imocenciano en esta primera
parte.

Acabo de conceder, como baxo de condicion,
que solo San Pedro por medio de sus enviados fun-
dase nuestras primeras Iglesias. Algunas de ellas
conservan la particular tradicion de haber sido
instituidas por Santiago, y recibido de €l sus pri-
meros Pastores. Mi respuesta dexa en todo su vi-
gor estas memorias municipales ; pero no puede
extenderse 4 producirlas y hacerlas valer , quando
solamente se trata de la predicacion de n;esfro

pos=-
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Apéstol en Espafia. No obstante , para apartar de
dichas particulares Tradiciones la dificultad de que
voy tratando, digo , que la necesidad de inter.
pretar las palabras Inocencianas es comun 4 nues-
tros mismos contrarios. Si estos quieren tomarlas
en sentido riguroso , exclusivo , y sin excepcion, se
oponen 4 las Tradiciones que defienden.

El Cardenal Baronio , que nos arguye 'con la
Carta 'de Inocencio, defiende la Tradicion ‘de la
Iglesia de Milan, como fundada por el Apdstol
San Bernabé (1). “Solidas Tradiciones (dice), y
»los documentos de aquella Iglesia’, confirmados
»con el testimonio de muchos Escritores', hacen
»f{é cierta € indubitable, que el mismo (San Ber-
»nabé ) vino 4 Italia , que predicé en la Liguria,
»que erigié la nobilisima Iglesia de Milan , y que
»npropag6 felizmente la Fé de Christo.” Demos
por cierta € indubitable’ quanto, aqui afirma el
Analista Eclesidstico, aunque la Iglesia de Mi-
lan no tenga 4 favor de su Tradicion tantos ni tan
grandes documentos y testimonios como la nues-
tra; y aunque San Ambrosio, Obispo, restaura-
dor y ‘gloria de aquella Iglesia, nada haya es-
crito: de tan mnotable prerogativa. ; Como se com-
pone esta Tradicion con el dicho de Inecencio?
Si en virtud de €l hemos de creer que solo San Pe-
dro por medio de sus enviados fundé las Iglesias
de Espafia, diciendo lo mismo de las de Italia,
no podremos acordar 4 la de Milan que fuese su

fon-
(1) Tom. 1. Annal. ad ann. §1. num. §4.
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fundador San Bernabé. La respuesta que se ngs
dard es la que debemos aplicar 4 los partidarios
de Baronio.

Hablando el mismo Autor de la predicacion
milagros de San Pablo en la Isla de Malta , afia=
de: “No solamente hizo San Pablo 4 los Male
»teses el beneficio de sanar 4 todos sus enfermos,
»sino tambien los instruy6 en la- Religion Chris
»tiana , y les dex6 4 Publio por Obispo'despues
»de convertido dla Fé.” La Isla de Malta , situa-
da, como dice el mismo Cardenal Baronio, en-
Jrente del Promontorio Paquino de Sicilia , es
una de las Islas adyacentes, 6 4 la Italia, segun
algunos Geodgrafos , 6 4 la Africa, segun otros;
y de qualquier modo estd comprehendida en los
paises de que habla el Papa Inocencio: Cum sit
manifestum , in omnem Italiam , Gallias y Hispa~
nias , Africam , atque Siciliam , et Insulas inter=
jacentes y nullum instituisse Ecc!esias, nisi eos,
quos Venerabilis Apostolus Petrus , aut ejus suc=
cessores constituerint Sacerdotes.

Convengamos' ahora con Baronio, y con los
demas Autores Italianos , que lo siguen en ambas
Tradiciones Milanesa y Maltesa , no menos que
contra la Espaiiola. Pregunto lo primero: jde-
bemos dar entero crédito 4 la autoridad historica
de Inocencio? Si dicen que si, se ponen en igual
y aun en mayor obligacion de creer al mayor
nimero de Papas, que han reconocido y canoni-
zado la Tradicion Espafiola. Segundo: ;la pro=

posicion Inocenciana puede , como otras absolutas,
te-
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tener excepcion? Si no pueden tenerla, tampoco
subsisten las Tradiciones Milanesa y Maltesa: si
estas son excepciones de aquella declaracion ge-
neral , zpor que no ha de ser tambien excepcion
de ella la Tradicion Espafiola, que estriba sobre
muchos mas y mas so6lidos fundamentos ? No pue-
do persuadirme que por sostener con rigor el tex-
to Inocenciano contra nosotros, quieran los Ita-
lianos renunciar 4 sus propias Tradiciones ; por
lo que convendran en que la Carta de aquel Papa,
6 tiene otro sentido, atendiendo 4 todo su contexto,
6 necesita en quanto histérica de alguna modi-
ficacion. | 0] ¢k

Previd sin duda Natal Alexandro quan espi-
nosa era esta dificultad para los mismos que la
propusiesen contra la Tradicion Espafiola. El por
lo menos no la toca en este lugar, pero se ve pre-
cisado 4 hacerse cargo de ella quando defiende
la predicacion de San Pablo en Espaiia. Se pro-
pone y disuelve el segundo argumento en forma
Escolastica de este modo (1).  “Se arguye por una
»Carta de Inocencio I Romano Pontifice, escrita
»d Decencio , que ningun Apdstol sino San Pedro
ninstruyé 4 las Espafias y demas Provincias de
»Occidente en la Fé de Christo. Legant (dice) , si
win iis Provinciis alius. Apostolorum invenitur,
waut legitur docuisse. Quod si non legunt , quia
nnusquam invenitur , oportet , eos hoc sequi , quod
» Romana Ecclesia custodit & qua eos principium

NUAC=
(1) Tom. 3. pag. 1§7.
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naccepisse , non dubiwm est. Luego San Pablg
»nunca fué & Espaiia. Respondo, distinguiendo e}
nantecedente : Inocencio I dice ‘que “ninguno sino
»San Pedro instruy6 en la Doctrina Evangélica las
» Eispafias y las otras Regiones de Occ,ad\,me +
»no comprehende: 4 San Pabloeni aquella exceps
»ncion , concedo ; y lo comprehende y niego.

Si. nosotros no‘s ‘contentdramos con ‘defender
superficialmente nuestra Tradicion , responderiamos
al presente argumento Inocenciano con la misma
distincion de Natal ‘Alexandro , ‘mudando:sola=
mente el nombre de San Pablo en el de Santiago.
Pero estamos bien I¢jos de adoptar tan furil res-
puesta , que supone lo mismo que se qiiestiona. Ni
anade otra cosa aquel Autor sino una suposicion
erronea , quando inmediatamente explica su dis=
tincion de este modo: “Procurando Inocencio re-
»ducir Jlas Iglesias de Espafia 4 los Ritos de la
nlglesia Romana, y constando que estos fueron
»instituidos no solo por San Pedro, sino tambien
spor San Pablo, y trasladados y propagados en
naquellas Regiones que tomaron 4 su cuenta para
»instruirlas en-la Fé.) no hay razon alguna de que
nexcluya &4 San Pablo del nimero de aquellos que
nintroduxeron la luz de la Fé en las Regtones Oc-
»cidentales, y en la misma Espafia.”’ L

Esta adicion de Natal Alexandro- muestra que
ley6 con demasiada celeridad 5 6 con ‘poca refle~
xion , la Carta Inocenciana. Es falso que en ella
procure aquel Papa reducir las Iglesias de Es-

pafia al Rito de la Romana: Inocencio la ' escri=
bio
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bi6 al Obispo Eugubino en Italia , y solamente se
queja, como hemos visto, que algunos no obser-
ven las Instituciones Eclesidsticas como fueron en-
sefiadas por los Santos Apostoles : abuso que no
se opone 4 que Santiago predicase en Espafa, como
no se opone 4 que San Pablo haya tambien predi-
cado en ella, y otros Apostoles en otras Regio-
nes que alli se nombran.

Mayor dificultad han de experimentar aun
nuestros contrarios en explicar el segundo punto
del citado texto Inocenciano , 4 saber, que no se
lee, ni se halla que en estas Provincias (Italia,
Francia , Espafia , &c.) haya ensefiado otro Apos-
tol fuera de San Pedro. Si toman con rigor y sin
excepcion esta noticia, 3como podrdn conciliarla
con la Historia Sagrada , que nos refiere (1) la pre-
dicacion de San Pablo en Malta y en Roma?
3 Como conciliarla con la comun sentencia de quasi
todos ellos, y de los Intérpretes, que afirman la
predicacion del mismo San Pablo en Espafia? Y
si San Pablo es excepcion de dicha noticia en
Malta , en Roma y en Espafia, y no menos S. Ber-
nabé en la Liguria y en Milan, ; por que no lo
ha de ser.Santiago en sola Espafia?

Vista pues la precision en que generalmente
se halla la Historia de la Iglesia Occidental de
interpretar 0 modificar el texto Inocenciano , nues-
tra respuesta pudicra ser el remitirnos 4 la que
quieran dar nuestros contrarios, con quien habla

' del
(1) Actor. cap. 28. .-



254 JUSTIFICACION HISTORICO-CRITICA

del mismo modo Ia dificultad. Siendo no obstante
obligacion propia del empefio que he tomado e}
satisfacer directamente 4 quanto se nos opone en
el asunto de [a Tradicion, presentaré en primer lu-
gar la respuesta de Autores gravisimos , y despues
el modo de usarla sin riesgo de incurrir en ulterior
dificultad.

El Cardenal Torquemada, y con éI otros mu~
chos Jurisconsultos Eclesidsticos, exponiendo el ci=
tado capitulo del Derecho Quis nesciat , dicen que
segun el asunto y contexto de la Carta Inocencia-
na, aquel Papa solamente declara que la legitis
midad de las Instituciones Eclesidsticas deriva , co~
mo de su origen, del Principe de Ia Iglesia S. Pe=
dro; de suerte , que ningun otro Apdstol , Discipu-
lo, Fundador 6 Propagador del culto Christiano
en las Regiones mencionadas , ensefio , predico 6
erigic Iglesias sin haber primero recibido de S. Pe-
dro la potestad respectiva, pues esta fué origina-
riamente concedida por Jesuchristo a Pedro , como
4 Cabeza de la Iglesia , y en €l 4 sus succesores: 4
Ios demas Apbstoles con dependencia de aquel,
quien por lo mismo puede llamarse fundador de
todas las Iglesias.

En el mismo sentido hablan los Sumos Pontifi-
ces. Esteban VI, escribiendo al Emperador Basi-
lio, le dice (1): “Ruego vuestra piedad que os
watengais 4 los Decretos de los Principes d'e los
» Apéstoles, que venereis su nombre y dignidad,

» por-
(1) Baron. ann. Christ. 884. num. 1o,
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»porque la institucion y Sacerdocio de todas las
»Iglesias del orbe traen su origen de Pedro su
»Principe, A este {dice San Leon Magno) (1) con-
ncedi6 la dignacion Divina una grande y admira-
»ble participacion de su poder , y sialguna cosa
»le acordd que fuese comun 4 los demas, nunca
»concedié sino por medio de €l lo que no negé 4
»los otros.”

Asi tambien piensan los Antores que tratan de
la Gerarquia Eclesidstica. Entre ellos el P. Jacobo
Gretsero, uno de los mas doctos Controversistas,
despues de establecer que todos los Apobstoles tu-
vieron la mayor potestad y universal facultad de
predicar en todo el orbe , con dependencia de Pe~
dro , dice mas individualmente 4 nuestro propési=
to (2) que “Santiago vino 4 Espafia , y San Pgblo
»4 Roma y 4 otras partes del mundo , por di-
sreccion y acuerdo de San Pedro, como Sumo
»nPastor y Gobernador de la Iglesia, y que re-
»lativamente 4 esto escribié Inocencio la referi-
»da Carta.”

Esta es la explicacion mas natural y sélida
que puede darse al texto Inocenciano, y en que
necesariamente han de convenir nuestros contra-
rios con todos los Historiadores y Criticos Ecle-
sidsticos para sostener la predicacion de San Pa~
blo en Malta , en Roma, en Espafia, y la que al-
gunos lItalianos pretenden de San Bernabé en Mi-

dan
(Ig Epist. ad Anastas. Thessalonic. Episcop.
(2) Tom. 2. Defens. Controv. col. 507.
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lan y en la Liguria. Del mismo modo sucedi4 I
de Santiago en Espafia. Para la mas clara inteli-
gencia de las autoridades en que va fundada esta
respucsta, se deben tener presentes dos observa-
ciones. Primera: quando se dice que la potestad
de ensefiar, predicar , fundar Iglesias, acordada
a los Apostoles, derivaba originariamente de la que
Fesuchristo did & San Pedro 5 que la institucion y
Sacerdocio de las demas Iglesias traen su origen
de Pedro; y que no concedis sino por medio de él
lo que no negd & los otros: el espiritu de estas ex~
presiones , como lo muestra su asunto , 10 se opone
4 la comun doctrina de haber recibido los Ap6s-
toles inmediatamente de Jesuchristo asi el cardcter
como la potestad para ensefiar y fundar Iglesias.
Solamente significan aquellas palabras lo que tam-
bien admite la comun sentencia , y es que dicha
potestad de los demas Apdstoles estaba subordina=-
da y dependiente de la de San Pedro en el uso y
exercicio de ella: lo que basta para nuestro intento.
Segunda observacion : esta subordinacion y de=
pendencia era la misma respectivamente 4 las Igle-
sias Orientales. Con todo eso el Papa San Inocen-
cio habla de solas las Iglesias de Occidente,, quan-
do por el titulo de la subordinacion y dependen-
cia lo mismo debiera decir de las unas que de
las otras. Parece pues que en las Iglesias Occiden-
tales halla aquel Papa otro titulo para que de-
ban uniformarse 4 las instituciones del Patriarca-
do Romano G Occidental. Es asi; pero el titulo,
el asunto y las palabras manifiestan ﬁnicame?te

y
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es el compendio de nuestra respuesta), que
no se lee haber otro Apoéstol instituido ritos y fun-
dado Iglesias en el Occidente con Obispos que
{as gobernasen , sino San Pedro por si 6 por sus
sucesores. j Por donde no se opone esta declara-
cion 4 que Santiago viniese 4 Espafia , y evange-
lizase en ella sin establecer ritos ni fundar Igle-
sias, como hicieron San Pablo y otros en varias
partes? Asi yamos 4 verlo en el siguiente

§ 1L
Autoridad de San Gregorio VII.

Este Santo Pontifice en una carta que escri-
bi6 afio 1074 a los Reyes Don Alfonso el VI de
Castilla y Don Sancho de Navarra les dice asi:
»Significando el Apdstol San Pablo haber pasade
»a Espafia , y no ignorando vuestra diligencia, que
ndespues los Apostoles Pedro y Pablo para doc-
strinar los Pueblos de Espafia enviaron desde Ro-
»ma siete Obispos, los quales, destruida la idola-
tria , fundaron la christiandad , plantaron la Re-
»ligion , ensefiaron el 6rden y rito del Culto di-
»Vvino , y consagraron las Iglesias con su propia
nsangre ; es bien notorio , quanta concordia haya
stenido Ja Espafia con la Ciudad de Roma en la
nreligion y 6rden de los divinos Oficios ; pero des-
»pues que el Reyno de Espana quedé por mucho
ntiempo manchado por el frenesi de los Priscilia-
»nistas ; depravado por la perfidia de los-Arria-

» 108,
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»nos , y separado del rito Romano y primero cop
»la irrupcion de los Godos , y despues con la in-
»vasion de los Sarracenos , no solo se disming-
»y6 la Religion , sino tambien su temporal opuy-
»lencia.”

»Por lo qual os exhorto y aviso como 4 hijos
»carisimos , que 4 fuer de buenos, aunque des-
npues de largas divisiones , finalmente reconozcais
»a la Iglesia Romana, como madre verdadera-
nmente vuestra , en la qual nos hallareis herma-
»nos 5 que recibais el érden y oficio de la Iglesia
»Romana , no de la Toledana 6 de otra qualquie-
»ra , sino que como poseeis los otros Reynos de
»Qccidente y Septentrion , asi tambien tengais el
»rito de esta , que fundaron por Christo Pedro y
»Pablo , y consagraron con su sangre sobre firme
»piedra , contra la qual nunca pudieron prevalecer
»las puertas del infierno, que son las lenguas de
»los hereges. Porque de donde no dudais haber
»recibido el principio de la religion , resta tam-
nbien que recibais el divino Oficio en el Orden
» Eclesidstico 3 lo qual os ensefia la carta de Ino-
ncencio al Obispo Eugubino, os insindan los de~
ncretos de Hormisda enviados al Hispalense , de-
»muestran los Concilios Toledano y Bracarense, y
»lo que tambien prometieron hacer, y dexaron
»firmado en nuestra mano con sus escritos vuestros
»Obispos , que acd vinieron poco tiempo hace , se~
»gun la constitucion del Concilio.”

Antes de venir 4 lo que aqui dice este Pon-
tifice , debemos brevemente observar los test-ia_m-

nios
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nios que cita. Por lo tocante 4 la carta de Ino-
cencio , acabo de dar la respuesta en la primera
parte de este capitulo. Las otras autoridades de
Hormisda y de los Concilios , que copia en latin el
Marques de Mondejar (1), son uniformes en el
punto que ordena Gregorio, y ninguna dificultad
aiiaden sobre €l , como puede ver quien las leye-
re. Yo los omito aqui por no repetir las mismas
cosas , y porque basta una sola reflexion para
creer que no pueden contener mayor dificultad en
el asunto. El Papa Gregorio cita aquellos testimo-
nios para confirmar 6 dar mayor peso 4 lo que él
mismo aconseja y manda : por lo mismo no pensa=
ria ciertamente en mitigarlos , si tuvieran mas fuer-
za para probar 6 persuadir lo que él intenta.
Sobre el fundamento de la expresada Carta
Gregoriana arguye asi Natal Alexandro : »Si San=
stiago hubiera introducido la fé de Christo en las
»Espaiias , y los referidos siete Obispos hubieran
»sido sus discipulos (como fingen los modernos
» Espafioles) , Gregorio VII no hubiera atribuido
nla fundacion de las Iglesias Espaiiolas solamen-
wte & San Pablo, y 4 los discipulos de Pedro y
»Pablo , ni hubiera confirmado esto con los mas
nciertos testimonios de la antigiiedad Eclesids-
»tica.”

Nuestro célebre adversario vuelve aqui 4 fla-
quear primero en una falsa suposicion , confun-
_diendo Ia introduccion de la fé en un pais con

R2 la
(1) Cap. 17.
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la fundacion de Iglesias, dos cosas entre si dife=
rentes , como ya hemos visto : segundo , en incon-
seqliencia contra si mismo. Consta por dezczon
dice él (1), que San Pablo , bhabiends pasado 4
las Espafias , fundo alli la Iglesia. Desecamos sa-
ber , j como , habiendo fundado San Pablo la Igle-
sia de Espana , pudo afirmar Gregorio VII que
la fundaron y plantaron los siete Obispos dirigi-
dos por Pedro y Pablo desde Roma & Espafia?
3 5i estos foeron sus fundadores , como se dice que
la funds San Pablo? Lo que pudiera responder~
nos Natal Alexandro, serviria para responderle
i €l

No solo este Autor, sino tambien el Cardenal
Baronio , nos ofrecen todavia mas fuertes armas
para rebatir el argumento Gregoriano. Respon-
diendo el primero 4 una autoridad del Papa Ge-
lasio , que se alega contra la predicacion de San
Pablo en Espafia , dice (2) : » Aunque Gelasio hu
nbiese negado el viage de San Pablo ‘4 Espana,
»3que probaria la autoridad de un solo Pontifi-
»ce, que escribe como persona particular en sen-
atido privado , contra tan grande nube de testigos,
ncontra la Tradicion confirmada con tantos testi=
»monios de'Santos Padres?” Quasi lo mismo res-
ponde Baronio de este modo (3) : » Aunque Gela-
»sio afirmase lo contrario, no obstante, si la con-

nlro-

(1) Tom. 3. Dissert. 15. pag. 157.
“(2) Tom. 3. Dissert. 15. pag. 157-
(3) Adann, 61. n. 3.
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atroversia s& ha de resolver por el ntimero de tes
»tigos 5 por un solo Gelasio hay muchos y no des-
niguales 4 €l en erudicion, que se declaran por el
nviage de Pablo 4 las Espafias.” :
¢ Pueden por ventura Baronio, Natal , y quan-

tos los siguen , disputarnos el derecho de aplicar
esta respuesta a la carta Gregoriana , cambiando
solamente los nombres de Gelasio en Gregorio que
la: escribe , y de Pablo en Santiago, de ouien se
trata? ;No podemos oponer 4 solo Gregorio una
nube de los mas grandes y acreditados testimo=
nios Eclesidsticos , mas antiguos , que el mismo
Gregorio , y no designales a €l en santidad y doc=
trina? Tales son sin disputa un Gerénimo , un Isi
doro , un Julian , Beato , y otros , que afirman ex-
presamente la predicacion de Santiago en Espafa.
Bien que dicha respuesta sea directa y sin ré-
plica atendida la uniformidad de principios de nues-
tros contrarios , no la juzgamos necesaria , ni pre=
tendemos hacerla valer. La carta de Gregorio ro
contradice en modo alguno 4 nuestra inmemorial
Tradicion. Aquel Papa, como observa muy bicn
¢l Cardenal de Aguirre (1): »INi hace mencicn
ade Santiago ; ni niega que predic6 en Espafia.
»Dexa intacto este punto , porque en nada era
nconducente al fin propuesto en su Carta, que
mes exhortar 4 los Reyes de Espafia 4 observar los
nritos y Orden de los sagrados Oficios de la Igle-
nsia Romana. Para conseguir este fin juzgd opor=
: R 3 A il
(1) Tom. 1, Conc. Hisp. Dissest. 9. excurs. g, . '
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»tuno renovar la memoria de la venida de San Pa.
»blo 4 Espafia, y de haberle despues enviado ¢]
»y San Pedro siete Obispos , los quales destrui-
»da la idolatria , fundaron la Christiandad , plan-
»taron la Religion , &c. De donde infiere con ra-
»zon Gregorio, que los Espafioles en los ritos Ecle-
nsiasticos 'y Oficios divinos , deben imitar la Igle-
»sia Romana , de cuyos dos Principes Pedro y Pa-
nblo recibieron la Religion , y el 6rden de las co-
nsas sagradas por medio de los Obispos enviados
nde Roma. Pero de ninguna manera declara Gre-
»gorio , si ademas de esto habia Santiago predi-
ncado en Espafia , 6 habian predicado sus disci-
npulos , antes que Pedro los consagrase Obispos,y
» pasasen de Roma 4 Espafa, no perteneciendo es-
nte punto al intento de la Carta.”

Acaso pensard alguno que las frases de jfun-
dar y plantar la Religion que San Gregorio apli-
€a 4 otros , no son compatibles con una anterior
predicacion. Plantar la Religion quiere decir anun-
ciar, predicar el Evangelio por la primera vez,
segun la expresion de San Pablo: Ega plantavi,
Apollo rigavit (1). Quien se empefie en esta in-
terpretacion 4, no podrd verificar 6 componer entre
si las dos misiones de que habla dicho Pontifice,
una de San Pablo, y otra de los siete primeros
‘Obispos de Espafa. ;Como puede verificarse que
-estos discipulos Apostélicos hayan sido los que
plantaron en Espaiia aquella Religion que ya an-

; tcs

(1) I. adCorinth. ¥. 6.
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tes habia plantado Pablo? Baronio, Natal Ale-
gandro , y quantos defienden la predicacion de es=
te Apostol en Espafia, deben disolver la dificultad,
y reconocer que las frases Gregorianas de fundar
y plantar y no tienen ni pueden tener la rigida
ssignificacion de ser el primer anuncio de la f¢ en
algun pais. Asi lo prueba demostrauvamente otra
Carta Pontificia.
_ El Papa San Leon Magno, Doctor de la Igle-
sia , escribiendo 4 Maximo Oblspo de Antioguia,
le habla de este modo (1): »Cenviene , hermano
ncarisimo, que pongas todas tus mientes en pen=
nsar qual Iglesia ha querido el Sefior que gobier=
nnes , y acordarte de la doctrina que el beatisi-
smo Pedro , principal Apdstol de todos, fundd
pcon su uniforme predicacion por todo el mun-
ndo ;5 pero con especial magisterio en la Ciudad de
»Antioquia y de Roma.” Un Pontifice como este,
que por su eminente santidad y doctrina , merecié
el titulo de Grande , no podia ignorar lo que re-
fiere San Lucas de los Discipulos Apostélicos, que
fueron los primeros promulgadores de la fé ea
Antioquia. Leamos el texto sagrado'(2): Et il/i
quidem , qui dispersi fuerant & tribulatione , quee
facta fuerat sub Stephano , perambulaverunt us-
que Phanicen 5 et Cyprum , et Antiochiam , ne=-
mini loguentes verbum y nisi solis Fudeis. Erant
autem quidam ex  eis wiri Cyprii et Cyrenzi,
R 4 qui
(1 ; Labb¢ Collect. Conc. tom, 4 col. 83.
(2) Adetor. cap. 11.
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qui cum introissent Antiochiam y loguebantur et
ad Greacos annuntiantes Damzrmm Fesam. Et erat
manus Domini cum eis , multusque numerus ére-
dentium conversus est ad Dominum. Segun este
irrefragable testimonio , no solo habian los Disci~
pulos anunciado 4 J esu-Chr;sto en Antioguda , si-
no que tambien se habia convertido al Senor un
gran ntmero de aquellos Ciudadanos, antes que
San Pedro fundase su doctrina ew dicha Ciudad,
como dice San Leon en la citada Carta. Por don
de se ve , que la palabra fundar no siguifica evan-
gelizar 6 predicar por la primera vez en un pais,
sino establecer , asegurar , unir la Iglesia. 3 Y si
San Pedro fundi su doctrina en Antioquia des-
pues que los Discipulos habian predicado en ella,
por que no podemes decir que los siete Obispos
enviados 4 Espafia por San Pedro y San Pablo,
fundaron y plantaron la fé , despues que Sannago
la habia anunciado en esta regmn?

Confirma el mismo Cardenal Baronio nuestra
respuesta , verisimilmente sin pensar en ella , y ex=~
plica de este modo la fundacion de la Céitedra
Aantioquena (1): »Quando decimos que San Pedro
nfundd 6 erigidé la Sede de Antioguia , no se ha
»nde entender que Pedro fué el primero en predi-
wcar. alli el Ewvangelio ; porque esto lo  hicieron
naquellos Discipulos que fueron arrojados de Je-
nrusalen despues de la muerte de Esteban ; como
neonsta , segun hemos dicho , por el testimon(iio

»dc

(1) Ad ann. 39. 0. 16,
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»de San Lucas. Sino que se debe entender de
nsuerte que aquella Iglesia se diga fundada por San
»Pedro, 4 motivo de haber recibido de ¢l la prin-
ncipal dignidad , por la qual se apellida y es la
nmayor de las Citedras Orientales. Porque , si
wotros Discipulos antes de Pedro predicaron el
» Evangelio en Antioquia ,y parecio que echarcn
»los cimientos de aquella lglesia , aunque despues
»Pedro y Pablo predicaron alli, no podian por
neste titulo llamarse fundadores, segun lo que el
»mismo Pablo escribe 4 los Romanos : Sic pre-
wdicavi Evangelium boc , non ubi nominatus est
»Christus 5 ne super alienum fundamentum edifi=
ncarem. Y , si por haber predicado Pedro des«
»pues de otros el Evangelio-en Antioquia , se ha
wde decir que fundé aquella Iglesia , por esta ra=
sszon no debe atribuirse mas 4 Pedro que 4 Pa-
»blo, habiendo este ' grandemente- contribuido al
»mismo fin en aquel lugar. Escribiendo Ignacio
ssobre este ‘punto 4 los Magnesianos, no atribu-
»nye mas & Pedro que: 4 Pablo,, afirmando que
»uno y otro fundaronda Iglesia de Antioquia. Por
»lo qual, para que pueda decirsel particularmente
»fundada por Pedro ( como:lo escriben todos) , se
nha de decir , que él fué ek primero que erigid
»6 instituy6: la Sede Patriarcal Antioquena; 4 cu~
wyo.fin (si queremos tambien afiadir -esto) no hu=
»bo necesidad alguna.que Pedra pasase 4 -Antio-
-nquia , pudiendo executarlo desde qualquier lugat
»donde se hallase con la autoridad que tenia.,”
No hallamos dificultad alguna en admitic quan.

g to
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to aqui sabiamente explica el Analista Eclesistj-
co, aplicindolo 4 nuestro -asunto. Si San Pedro
fué, y 'se dice con toda razon y fundador de Ia
Iglesia de Antioquia , aunque priméro habian pre=
dicado les Discipulos en: aquella Ciudad , igual-
mente pueden llamarse los siete Obispos envia-
dos 4 Espafia fundadores de nuestras Iglesias, sin
que, por-eso pueda negarse que Santiago haya
anunciado antes el Evangelio en esta region.
I 4 Y que nos replicardn Baronio y los demas,
si afiadimos , como. podemos , que los mismos siete
Obispos enviados 4 Espafia por San Pedro y San
Pablo habian sido antes Discipulos de-Santiago,
predicado aqui con €l , y con él juntamente vuel-
to 4 Jerusalen, despues de haber convertido 4
algunas personas’, y dexddolas por semilla del
Evangelio? Estos mismos , muerto su Maestro, pa=
saron de Judea 4 Romaj; de donde habiéndolos
Pedro ordenado Obispos , se restituyeron 4 Es=
pafia, extendieron su predicacion , hicieron nue=
wvos prosélitos , y fundaron Iglesias.. Quando ast
lo afirma absolutamente uno de los articulos de
‘nuestra ‘general Tradicion, renovamos 4 nuestros
contrarios la memoria de ser un articulo , no solo
‘exAminado con'rigor , sino tambien aprobado con
justicia por la Iglesia. Ella en el dia de Santiage
Tee solemnemente : Post fesu Christi ascensum in
cwlym  in Fuded et Samaria ejus divinitatem
spraedicans , plurimos ad Christianam Sfidem per=
dusits Mox in Hispaniam ~profectus ibi aliquos
ad Christum convertit y eX quoran numero -Si}”;
en



SOBRE LA VENIDA DE SANTIAGO. 267

tem postea Episcopi y a Beato Petro ordinati , in
Hispaniam primi directi sunt.

» Admitido , pues , sin limitacion alguna (con-
ncluyo con el Cardenal de Aguirre) (1) el testi=
»nmonio de Gregorio VII, permanece verdadera la
spredicacion de Santiago en Espafa , y la de los
» Discipulos que juntamente®con €l fundaron la
»christiandad 'y plantaron la religion 5 y despues
nde la muerte de Santiago ordenados Obispos. por
»San Pedro y eaviados 4 Espafia , cumplieron con
»mayor perfeccion y fruto lo que antes con San-
ntiago habian comenzado.” '

2 100k, ol §6q BIR

Autoridad de Sun Gerdnimo.

: -
= Despues que el Doctor Mdximo de la Iglesia
nos ha dexado escrita en dos diferentes lugares
de sus obras nuestra Tradicion con las mas ca-
tegéricas expresiones , extrafiaran acaso mis Lec-
tores ver propuesta la autoridad del Santo entre
los argumentos contrarios. Espero no obstante , que
hardn desde luego la natural reflexion de que San
Ger6nimo no puede sernos contrario , quando no
hubiese‘retractado su primera opinion. El no la
retract6, como consta de hecho por sus escritos.
Pero eloPs M. Fr. Miguel deSanta:Maria ; Aca-
‘déniico Lusitano, del Orden de San Agustin , pre-
r . ten=-

(1) Tom. 1. Concil. Dissert.g. excurs. 9., . ="\

\
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tende desengafiarnos en este punto , 'y nos opone
una pregunta , respuesta .y aplicacion que: hace
San, Gerénimo, interpretando 4 Jeremias (1), Pre-
gunta , ; por que fué muerto el Profeta Urias en
tiempo de su predicacion baxo el reynado de Joa-
kim , y no asi Jeremias, aunque este predicaba
lo mismo que aquel? Y responde, que Urias fué
muerto para castigo del pueblo prevaricador j pe-
ro Jeremias fué reservado para restaurar lasre-
liquias escogidas del mismo pueblo. » Lo qual (afia=
nde el Santo) leemos en los Actos de los Apdstos
nles, habiendo sido luego martirizado Santiaga
»por sentencia de Herodes, y reservados Pedro
»y los demas Apéstoles para la doctrina del Se-
» fior.”

El citado Académico nada ménos infiere de
estas palabras , que el dar por destruida entera-
mente la Tradicion Espafola , y expedir vn de-
creto irrevocable de que ya no se debe hablar
mas en esta materia (2). INo tengo por licito ¢l
divertirme , y robar el tiempo 4 mis Lectores , dan-
do la respuesta juglar que convenia 4 los méritos
del argumento. Todo €l se reduce 4 estos térmi=
nos. Si S.Pedroy los demas Apodstol:s fueron reser=
vados para predicar 4 los Gentiles , despnes de
gnuerto Santiago , este por consiguiente no pude
predicar en Espafia. A & San

Otro Agustiniano, que es el Padre Florez, res-

e o O poi=

" (1) Cap. 26.
8 Voz de Verdade , pag. 31
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ponde 4 este capricho , y lo deshace de este mo-
do (1): »Si de ser uno reservado para la predi«
ncacion, se sigue , que el que muri6 antes no pre=-
ndico 3 se inferird tambien que Urias no predicé
»4 la gente y Cindad , 4 quien predico Jeremias.
»Consta esto por la misma forma de argiiir : pues
»solo Jeremias fué reservado para predicar 4 su
npueblo : luego si el que fué reservado ( por ha«
»ber muerto antes), no predico 4 aquellas-gen~
ntes y terreno, & quienes predicéd el reservado , se
wsigue que Urias no. predicd 4'aquellos d quienes
»predico ‘Jeremias , y esto es contra la divina Es~
»eritura 3 pues en el mismo capitulo al verso 204
nse expresa : Urias prophetavit adversus civita-
ntem istam , et adversus terram hanc. Luege bien
»pudo Santiago predicar 4 los Gentiles de Espa-
»fla , no obstante , que los demas Apbstoles fuesen
nreservados para continuar la predicacion al Gene
»tilismo : asi como Urias predicé & los pueblos,
»para cuya mayor instruccion reservo Dios 4 Je~
nremias. Y. esto es lo tnico que afirmé San Ge-
»rénimo , diciendo 4, que asi como Jeremias sobre-
»vivié 4 Urias , reservandole Dios para predicar
»a las reliquias del pueblo, asi tambien dispuso
»que no muriesen todos los Apdstoles tan presto
»como Santiago , reservindolos para que conti=
»nuasen la predicacion del Evangelio. A esto se
»reduce lo que dice el Mdximo Doctor. ;Pero que
»hay en esto contra la venida de Santiago 4 Es-

2 D=
(1) Tom. 3. cap. 3. §. 6. 5
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»paiia ? Es cierto que este Apdstol murib antes que
»otros Apostoles 3 pero tambien es cierto-que des.
nde la Ascension de Christo hasta la muerte de
»Santiago pasaron nueve aiios , segun la sentencia
»mas comun (aunque no lo sea hoy dia, se verifica
»sobrado tiempo para lo que supone el Padre Flo-
»rez , sea con arreglo & la opinion cronolégica de
»los Apolinaristas , 6 & la otra que dexo estable=
»cida en el capitulo precedente) : los demas Apbs-
»toles no murieron en este espacio, reservindolos
»Dios para mas larga vida , para atestiguar su
»doctrina por mas tiempo, para aumentar sus con-
»quistas espirituales, para informar mas copiosa=
»mente 4 los creyentes , &c. ; Pero en que se opo-
mne esto a4 que en espacio de los nueve afos que
»Santiago vivié despaes de la Ascension , no vi=
»niese 4 predicar 4 Espaia? Lo tnico que se prue=
»ba es, que Santiago no predic6 en tiempo v.gr.
»de Neron, en que San Pedro, San Pablo , y otros
» Apostoles andaban predicando ; porque Santiago
»muri6 antes, y 4 estos otros los reservo Dios para
»un curso Apostolico mas largo.”

CA-
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CAPITULO XL

Carta de Cesario ; Abad de Santa Ce-
cilia en Monserrate, y dictamen de cinco
Obispos de la Esparia Tarraconénse, que
- publicd Esteban Baluzio contra nues~

tra Tradicion. '

51

Infidelidad del Extracto Baliziano , confrontado
con el original. '

En la obra péstuma del ya mencionado Arzobis-
po de Paris Pedro de Marca, intitulada Marca
Hispanica , sive Limes Hispanicus , aumentada y
sacada 4 luz por Esteban Baluzio, Autor Francés,

Editor de varias obras, se halla esta erudita
advertencia (1) : » Existe en el Archivo de la Igle~
»sia Ausonense (6 de Vich en Catalufia) una car-
»ta de Cesario , Abad de Santa Cecilia en Mon-
»serrate , al Papa Juan, en la que refiere que ha-
»bia sido ordenado Arzobispo de la Provincia Tar-
»raconense en ¢l Sinodo Compostelano 3 pero que,
»habiendo despues pasado & la Provincia , no lo
»habian recibido los Obispos j antes bien habia su-
»frido una grave contradiccion de los Obispos Pe-

ndre
(1) Lib. 4. col. 403. et 404, :
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»dro de Barcelona , Arnulfo de Gerona , Haton de
» Ausona , Visado de Urgel , y Emerico Metropo-
»litano de la Sede Narbonense. Y porque Cesa-
»tio, para ser reverenciado, y conciliar autori-
»dad 4 su ordenacion , decia , que habia sido or-
ndenado delante del cuerpo de Santiago A péstol,
»el qual habia fundado las Iglesias de Espafia,
»le respondieron , que de aqui no podia sacar ale
»gun patrocinio para su causa , siendo cierto , que
neste Santo no habia sido Apbstol de las Espafias.
» Porque aquel Apostol (dicen) vino acd ya muer-
»to , no wivo. Tocaba & €l probar lo que los otros
»le negaban. Pero no lo hizo; sino que volvién-
»ndose 4 la distribucion de las Provincias entre los
» Apbstoles, dixo que Santiago predicé en Espa=
»fia y en los lugares Occidentales. Despues pide
»al Papa que le dé socorro contra los contuma=
wees.” .
De este extracto deriva la conseqiiencia y; que
no se descuida en sacar y ponderar Baluzio , di=
ciendo (1) : » Es muy de notar lo que Cesario dice
nen esta Carta, 4 saber , que los Obispos contra-
srios & €l , dixeron que Santiago Apéstol vino des-
spues de muerto 4 Compostela , pero no vivos
»con ‘cuya sentencia se uniforma el Rey Alfonso
wen su Carta del afio go6.” Niegan, pues , la Tra-
dicion Don Aifonso y cinco Obispos. Aunque ast
fuera ( bien que - no es ast) , hemos ya visto tratan-
do al principio del pretendido testimonio contraéic;
e

(1) Lib. 7. Miscellancor. pag. 61.
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del Arzobispo Don Rodrigo , que la opinion de al-
gunos particulares no puede conirapesar en modo
alguno con la autoridad de una Nacion entera y
de una Tradicion general. Pero investiguemos de
cerca asi el extracto como el documento, y las
calidades de ambos.

Lo primero que nos ensefia 4 examinar la bue=-
na critica es la fidelidad 6 correspondencia del
extracto con el original , sea este qual fuere. Para
hacer el cotejo me valgo de la misma copia de la
Carta Cesariana publicada por el editor (1). En
ella, despues del exordio, de que hablaré lue go,
explica Cesario de este modo su controversia con
los Obispos Tarraconenses. “O domne mi pater,
wsanctissime Apostolice , audite me pater, quomodo
nego pergi ad domum Sancti Jacobi Apostolice
»sedis -, qui’ est tumulatus in ‘suam 'Apostolicam
»Sedem * Galiciz. Et ego indignus supradictus fui
»ad domum Sancti Jacobi, et petivi benedictionem
»nde Provincia Tarragona , vel suis munificenuiis,
»hoc est Barquinona , Egara , Ierunda , Impurias,
» Ausona , Urgello, Hilerta, Hycto, Tortuosa, Ce-
nsaraugusta , Oscha, Pamplona, Aucha, Calaorra,
»Tirasona. Et fiunt XVI Civitates sub Metropoli-
ntana Tarraconensi.”

Expresa despues largamente los nombres de
los ‘Obispos que en el Sinodo Compostelano lo ha-
Eian_ elegido _{szobis:po de Tar.ragona s ¥ prosigue:

Isti Episcopi superius exarati unxerunt me et be-
S ne-
(1) Cit. lib. 7+ pag. §7.
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»nedixerunt de ipsa Provincia Tarraconensi vel
»cum suis munificentiis civitates exaratas. Et ego
»Casarius Archipreesul reversus ad Provinciam
»meam nominatam 5 contradixerunt me Episcopi
»his nominibus : Petrus Barchinonensis Episcopus,
nArnulphus quondam qui fuit sedis Gerundensis
»Episcopus, Atto sedis Ausonensis Episcopus, Wi-
»saldus Urgelitanensis sedis Episcopus , et Eme=
»ricus Metropolitanus sedis INarbonensis Episcopus.
» Isti jam suprascripti et nominati , quia istum A pos-
»tolatum , quod est nominatum Spania, et Occi~
»dentalia , dixerunt , non erat Apostolatum Sancti
» Jacobi ; quia ille Apostolus interfectus hic venit,
»nullo modo autem vivus. Et ego responsum dedi
»illis secundum canonicam auctoritatem de Nica=
»no Concilio , ubi fuerunt trescentum decem et oc-
»to Episcopi 4 et secundum Canonem Toletanum,
»ubi subscripserunt Episcopi LXVI Episcoporum
»Spaniz , et Gotthize Provinciarum edita anno 111,
»rcgnante domino Sisenando die Nonas Decembris
»zra DCLXXL O Domine , sciatis vos , quia Pe-
»trus namque Romam accepit, Andreas Achajam,
»Jacobus, qui interpretatur filius Zebedwi, frater
» Joahannis Apostoli et Evangelist2e , Spaniam et
» Qccidentalia loca pradicavit, et sub Herode gla-
»dio czsus occubuit.” Pone fin 4 la carta con el
epilogo y peticion que reservo para confirmacion
de su nulidad. . 1

Por ahora observo solamente la ninguna exéc-
titud de Balucio, 6 por mejor decir, la infidelidad
de su extracto. El dice que los Obispos contrarios
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4 Cesario le respondieron ser cierto que Santiago
no bhabia sido Apdstol de las Espafias: Responde-
yant i, nullum hinc preesidium cause suwe peti
ab eo posse , cum certum esset , hunc Sanctum non
Juisse Apostolum Hispaniarum. Esta expresion de
supuesta certeza no se halla en toda la Carta de
Cesario , que el mismo Baluzio pone 4 la letra en
el lugar citado, y' es qual acabo de copiar en lo
concerniente a la causa.

Tocando 4 Cesario probar lo que le negaban,
no lo hizo : segunda falsedad del extracto. Cesa-
rio probo lo que le negaban , primero con la Tra-
dicion , despues con la autoridad. Con la Tradi-
cion, quando respondid : Spaniam et Occidentalia
loca predicavit. Este era el antiquisimo texto que
entonces hacia fé, y que verisimilmente tomé de
San Isidoro y de muchos Martirologios anteriores
que usaron la misma frase , como ya hemos no-
tado en la primera parte de esta Disertacion. La
autoridad de San Isidoro debe ser particularmente
respetable y creible 4 Baluzio , habiéndolo sido
al doctisimo Pedro de Marca , cuyas obras ilustra
y recomienda. Por lo menos este ilustre Prelado
de la Francia tiene por tan grande la autoridad
de San Isidoro, que por si sola la juzga capaz de
sostener nuestra Tradicion contra la novedad de la
opinion .opuesta’ , que llama ficticia (1): Auctori-
tate Isidori , qui sua ex prioribus baurire potuit,
Se tueri possunt Hispani adversus opinionis ¢con-

S 2 Jic=
(1) Cit, Epist. ad Henric. Vales.
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Jicte movitatem. Prob6 tambien Cesario lo que Je
negaban, apelando 4 la autoridad del Concilio IV
Toledano , de la qual tambien se vale nuestro Car-
denal de Aguirre (1). La otra alegacion que hace
del Concilio Niceno parece dirigida 4 probar la
legitimidad de su eleccion y consagracion j 6 si se
quiere tambien tener por alusiva 4 la Tradicion Es-
_ pafiola , servird para aumentar las vehementes sos«
pechas que luego propondré sobre la nulidad de
la misma Carta Cesariana. Como quiera , el texto
y autoridad Tradicional de San Isidoro muestra
que Baluzio levanta un falso testimonio 4 Cesario
quando dice que no probé lo que le negaban.

Con cuya sentencia (de los referidos cinco
Obispos contrarios 4 Cesario ) se uniforma el Rey
Alfonso en su Carta del afio go6. Tercera infideli=
dad de Baluzio. Asegura este haber visto la carta
del Rey Alfonso en el Archivo de San Martin de
Tours (2). La copia por entero Andres du Chesne,
Hamado el Quercetano, habiéndola tomado de Juan
Masson (3). Demos enhorabuena & este manuscrito
toda la fé que pretenda Baluzio : asi descubriremos
mejor quan poco digno es de ser creido en este
asunto, La Carta es del Rey Don Alfonso 1L, di-
rigida en forma de Diploma 4 los Canénigos de
la Iglesia de Tours en dicho afio gob , y traducida
del Latin dice asi: “En el nombre de Dios. Alfon-

2250y

(2) Lib. 7. Miscell. pag. 61.

(1) Dissert. IX. num. 44.
(3) In notis ad Biblioth. Cluniac. col. g0
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»50’y por disposicion y poder de Christo , Rey de
wEspaiia, 4 la Christianisima grey 'y dwotos del
nsepulero del Beato Confesor' b Christo Martin de
wla Iglesia Turonense , en Christo y por Christo,
wsalud eterna. (Empieza tratando de otios negocios
nque no son de nuestro asunto 5y sobre este dice
wsolamente quanto- se sigue). Por lo demas que
»preguntais , de qual Apéstol sea el sepulcro que
sentre nosotros se conserva, sabed certisimamente
nque el que tenemos en arcas de mérmol en la Pro=
nvincia de Galicia es el de Santiago Apéstol, hijo
ndel Zebedeo, Boanerges , que fué degollado por
nHerodes , pues vino su cuerpo trasportado en tiia
nnave , gobernandola el Sefior con sumano ;' y fué
nalli sepultado , como lo refieren muchas Historias
wvyeridicas. Este sepulcro es hasta ahora ilustrado
mecon muchas maravillas (‘como son arrojar los de= -
‘nmonios , testituir la vista 4 los ciegos , pies 4 los
»c0jos, oido 4 los sordos ; habla d los mudos), las
nquales y otras muchas hemos visto y sabido ; y
»los Pontifices y Eclesidsticos nos han contado.
»El modo con que fué degollado por Herodes en
“» Jerusalen , trasportado y sepultado acd), y'en qué
»tiempo 4 es cori evidencia mahifiesto'd todos, y lo
watestignan las’ cartas fidedignas de nuestros Ar-
nzobispos , las Historias de nuestros padres, ylas
ndep()slcmne& ‘de’ muchos. Seria. muy ‘prolixa , la
»narracion, y excedemam% los limites'de tna cag—
wta'y y atnolapriesa de’los portad.orés Jique no
”hd.l'! querido detenerse , si ‘quisiéramos explicares
ncada una-de estas cosas. Pero con el favor divino,

QL% o3 wquan-
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»quando llegardn acd vuestros Clérigos , os-envia.
nremos declaradas todas estas noticias, y lo que
»hemos recibidosdg nuestros padres, y conserva-
»mos escrito. Sobre 1o que tambien deseais saber
nde la distancia.que hay desde el sepulcro hasta el
»Mar Océano, el lugar donde aporté, dirigién-
»dolo Dios, llamado Bisria , de la antigua Sede de
»Iria de la Iglesia de Santa Eulalia, situado enire
»dos rios , que la antigiiedad nombré Volia y Sare,
nestd distante X millas , y de aqui hasta su glorio-
nso sepulcro hay XII millas.”

i Profunda penetracion del Sefior Baluzio! Los
que no tenemos ni la vista ni la inteligencia tan
perspicaz como €1, no vemos 6 descubrimos aun de
Iéjos en esta Carta del Rey Don Alfonso expresion
alguna conforme 4 la opinion de los Obispos que
negaron 4 Cesario la venida de Santiago 4 Espaiia.
Al contrario , desde el principio de la Carta mues-
tra bien el Rey que no era de aquella opinion, dan-
do al Arzobispo Compostelano el titulo de egregie
Pontifice de la Apostilica Silla de Santiago: ape-
llido que nunca se ha acostumbrado dar 4 las
Iglesias por solo el motivo de descansar en ellas
Jos cuerpos de los Apéstoles, Asi no se dicen Apos-
télicas las Iglesias de Constantinopla y de Amalfis,
aunque fué trasladado 4 ellas el cuerpo de San
Andres Apbstol , como. nos lo dice el Martirolo-

.gio Romano 4 ¢ de¢ Maya.!~ o = «oioi 0
... - Pensaria, acaso el Extractador verificar su di-
- cho con el silencio de Don Alfonso sobre la predi-
cacion de Santiago en Espafia ; pero esta salida es
aun
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qun peor que la impostura. No podiael Rey ha-
cer mencion en aquella Carta de .la predicacion.
de ‘Santiago sin salic del asunto. Le preguntaban
los Turonenses de que Apostol era el sepulcro que
se conservaba en Espafia? Les responde ser de
Santiago, hijo- del Zebedeo ,; trasladado de Jeru-
salen. Afiade que-si les quisiera’referir todas las
cosas concernientes , excederia los limites de ‘una
Carta, y la priesa de los correos. 3 Que maravilla,
si no hace expresa mencion de la venida de San-
tiago vivo? Punto que no se le pregunta; punto,
que no puede detenerse en referir; punto que pue-
de gquedar reservado entre todas Jas otras cosas
y moticias que promete enviarles mas despacie
declaradas.

§:11:

Excepciones que padece por st misma la Carta
Cesariana.

Primera: Puerilidad de conceptns y de es=
tilo , indigna de un Prelado. Su exérdio lo ma-
nifiesta desde luego, y es en su especie dignisi-
mo de ser copiado 4 la letra, para que no po-
damos  ensoberbecernos , no entendiéndolo , todos
quantos ‘hemos " estudiade: algun poco ‘de Latin.
Dice puesziSydereo fulgori veluti clari poli lu=
minaria virtutum meritis radianti 5 florenti ut
olori opinione alma , candenti ut lilium , pudici=
tie cingulo rabenti ut rosa, prolixa execratio-
©id S 4 ne
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ne Egclesiasticw ut apparet gaudism jejuniorum
vigiliarumque', ac obedientie colla submittentium,
Jragranti respersione , odorifera wnitate s dissos
ciabili pacis'y amoris , ac benignitatis et suavi=
tatis vinculis connexum , quorum oratio in -alte
@&théredgue throno . penétrat , 'sicut incensum. ..
pitore et bumilitatis wolatio resplendet color, et
daas dc minus vel prope resonare cernitur .y domna

meo Fobanni ego Cesarius indignus, gratia Dej
Arcbzepzscapas Provincie Tarracone , que est
Jundata in Spania.

Si alguno de mis Lcctores no sabe la Iengua
Latina, podrd consolarse con los que habiéndola
estudiado no podemos entender este peregrino exor-
dio. Es verdad que los siglos del Latin mas adul-
terado , y del gusto estragado en escribir , nos han
dexado montones de’ obras cuajadas de barba-
rismos y solecismos j pero por la mayor parte
tienen sus periodos alguna formacion gramatical
que nos da 4 entender su sentido. Sola esta porten-
tosa salutacion de Cesario al Papa es tinica en su
especie ;€ inaccesible 4 la comun ibteligencia. Por
lo menos para mi es el mas arduo  paso de La-
tinidad en que tengo memoria de haberme hallade
hasta ahora desde que empecé 4 estudiar aquel
idioma.. Gracias a la inexausta erudicion de- nues-
tros contrarios, ‘que ; para, ocuparnos inutilmente
van' 4 desenterrar papeles'y pergaminos de tanta
importancia. Mi primer pensamiento habia sido de
copiar, como lo he hecho, el citado impercep=
-ublc ¢xordio de la Carta Cesanana. s dxspenszn-
. [}
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dome de su traduccion por no descubrit mi insu-
ficiencia. Pero acordindome que soy deudor 4
mis Lectores de presentarles en idioma inteligible
todos los documentos que entran en esta obra, no
puedo dexar de esforzarme 4 traducic el presente.
Si la traduccion fuese un aborto del sentido comun
y de la Syntaxis , debe atribuirse ‘todo el mérito
al original , y es qual se sigue.

“Al que resplandece con los méritos de las
svirtudes como las luminarias del claro polo con
nfulgor, sidereo, al que florece como un olor. (4
weoomo el cisne) en alma opinion, al que blan-
»quea como la azucena, al que estd encarnado
»como la rosa con el cingulo del pudor , con pro-
»lixa oracion eclesidstica como aparece el gozo de
»los ayunos y vigilias, y de los que someten sus
»cuellos d la obediencia , unido con fragrante as-
» persion, con odorifera unidad, con los vincu-
wlos de paz disociable , de amor, y de benigni~
»dad y suavidad , la oracion de los quales pencira
ncomo el incienso en el alto y etereo trono, y con
»la blancura el vuelo , y color de la humildad res-
»nplandece , y se ve resonar la alabanza decerca
»y de léjos, 4 mi Sefior Juan, yo Cesario indig=-
»no , por la gracia de Dios Arzobispo: de la

»Provincia de Tarragona , que es:é fundada en
::Espma. 1180

Dexo 4 qualquiera! la. hbertad 'de coriers‘zr Ia
version, con solo el pacto de no quitar ni afa-
dir cosa alguna al texto. Entretanto veamos el
epxlogo y-deprecacion con quelel Prelada con-

j clu-
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cluye su Carta en estos términos: Pracor Vosy
pater , per Deum Patrem Ommipotentem o ut ves=
trum consilium et westras gramatas mibi trangs
mittere faciatis per istum Sacerdotem nominati
vum nomine Galindo. Et quandocumque ego citius
potuero y cum reverentia magna ., bonore , pergera

Jacio ad limina Sancti Petri Apostoli. Et ego cu=
pio wvestros pedes osculare , et:vultum vestrum
bilarem videre. Rogamus y ut talem nobis donetis
ex vesiris consiliis , quomodo ego possim explica=
ti super illos. Tantum agite y ut rogamus y et nos+
tris precibus vestras dignate accommodare aures;
domine et venerabilis Papa. Awmen. Fiat. .
Traduccion. “Os ruego , padre , por Dios Pa«
»dre Omnipotente, que hagais enviarme vuestro
wconsejo 'y vuestras letras por medio de este Sa=
»cerdote nominativo de nombre Galindo. Y ‘quanto
»mas presto yo pudiere , con gran reverencia y
nhonor, iré 4 los umbrales de San Pedro Apdstolk
»Y deseo besar vuestros pies , y ver yuestro sem=
wblante alegre. Rogamos que nos deis con vues=
»tros consejos el modo con que yo pueda expli=
mcarme sobre aquellos. Haced quanto.os suplica<
»mos , y dignaos dar oidos 4 nuestros ruegos., Se=
nior y venerable Papa. Amen. Asi suceda,” El
que:leyere tiene: bastante materia para glosar una
Carta tan ridicula. Ly
¢! Segunda excepcion. El-mas abultado-anacro-
nismo personal 6 falsedad manifiesta que Cesario
dice de si mismo, & saber, que fué ordenado &
3 de Diciembre de la Era 938, ¢.cl afio ‘dc-Chri:.-
0
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to 900, quando. probablemente no habia nacido,
como se conoce por las circunstancias adjuntas
de personas y otras cosas. No lo niega el mismo
Baluzio, antes bien afiade algo mas, y es lo'mismo
gue le respondemos. “Parece dificil, dice este
»Critico (1), determinar el tiempo en que sucedie-
»ron estas cosas: porque la Carta de Cesario, la
»nqual 6 es falsa 6 adulterada, pone su ordena=-
»cion sucedida en la Era 938 a 3 de Dicicmbre,
»lo qual manifiestamente es falso: porque al fin
ndel afio 971, en que el Papa Benedicto VI le
nconcedié el privilegio como 4 mero Atad de
»Santa Cecilia , no habia recibido aun el nombre
»y grado de Obispo.” Crece todavia la edad del
anacronismo un afio mas , porque Balozio se equi-
voca quando supone Papa 4 Benedicto VI al fin del
afio g71 , no habiendo subido al Trcno Pontificio
-hasta el"dia 20 de Diciembre del afio siguiente g7 2.

Combinemos aqui la fuerza que prctende dar
Baluzio 4 esta Carta quando la usa contra nuestra
Tradicion , con la fuerza que le gquita quando la
€xamina y censura por si ‘misma. jQue pondera-
«cion -enfitica ‘quando: llama la atencion diciendo,
«como hemos leido poco antes : “Es muy de no-
wtar lo que Cesario dice en esta Carta, 4 saber,
-»nque los Obispos sus contrarios dixeron que San-
-ntiago Apostol vino' despres de muerto 4 Com~-
wpostela ; pero no vivo!” ;Y .quantd fuerza qui-
‘ta, 6 por mejor decir , como reduce 4 nuda la au-

{0~
(1) Lib. 4. Marc. Hisp.
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toridad de esta Carta , quando decide, que.es fu/sa
0 adulterada! Esto si que es muy de notar. Para
la seglinda sentencia tiene toda la razon que quies
raj para la primera no tiene otra que el ser conk
tra-una gloriosa memoria de Espaia.

Antonio Pagi, tambien Autor Frances , b;en
conocido por su critica sobre los Anales de Bas
ronio  sale 4 la defensa de la Carta- Cesariana,
pretendiendo que no debemos desecharla por la
falsificacion de su data (1), “porque pudo facil«
wmente un impresor ignorante errar en los niimeros,
»habiendo ignorado por mucho tiempo los Espaiio-
»les las cifras que usaron sus antepasados, y que
»solo se han descubierto en nuestros dias: se ha=
»bian, dice, olvidado que esta cifra Xr. signifi-
nca XL, y que la letra T se habia usado para de-
‘»notar el millar ; por lo que viciaron las fechas
»nde muchas Cartas en que dichas cifras se halla-
»ban. En el original de la Carta de Cesario es-
staba escrito: Era Tvim, esto es, la Era 1009,
»y el impresor interpreté la Era 938.”

No negarémos 4 Pagi que un impresor igno=
-rante pudiese haber falsiicado aquella fecha; pero
asi los impresores como los' Autores le negardn
que este caso de mera posibilidad ( quando no lo
-acompafian otros indicios relativos 'y congruen-
tes ) sea suficiente refugio para salvar la autentici-
dad de la Carta. Puede errar facilmente, no solo

un

“ (1) Cit. Hist. Chron. ad Annal. Baron. tom. 3. pag. 776
777 '
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un buen impresor, sino tambien un buen Escri-
tor , un buen amanuense , un buen facultativo , en
Ja omision, adicion 6 trasposicion de algun ng-
mero; pero tratindose del aumento de tantos ni-
meros 4 capricho del que trasladé 6 estampé el
instrumento, no es facil que creamos 4 Pagi solo
porque ¢l lo dice. La confianza con que nos asegu-
ra estar escrita la Era 1009 en el original de Ce-
sario, no es prueba fehaciente en puntos hist6-
rico-contenciosos. Para que fuera tal, debia ci-
tarnos el lugar, archivo 6 Autor donde vi6 el ori-
ginal , 6 por lo.menos su copia con sefiales de le-
gitima. No siendo asi tenemos nosotros igual auto-
ridad para decirle en compendio, y ajustandonos
4 su mismo modo de pensar , que como un impre-
sor ignorante pudo ser causa de tanta variedad
en los nimeros , asi tambien un amanuense 6 Au-
tor malévolo pudo anadir a la Carta Cesariana el
dicho de los cinco Obispos contra la Tradicion
Espafiola.

Pero excedamos en liberalidad con Pagi, como
con otros, segun lo lleva nuestra causa y nues-
tro genio. Conceddmosle enhorabuena que la fe«
cha de la Era estd viciada en el Escrito de Cesa-
rio, y que debe substituirse la Era 1009, cor-
respondiente al afio de Christo g7 1. Con tode eso
queda en pie un anacronismo tan gigantesco como
es el que la Iglesia de Tarragona tuviese dos Ar-
zobispos 4 un mismo tiempo. Pagi se hace, sin que-
rer, Autor de esta monstruosidad, quando escri-
biendo sobre el referido afio de Christo g1 dice

ask
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asi (1): “En este afio Borello Conde de Barcelona
»partio ad limina Apostolorum juntamente con Ha~
»ton , Obispo Ausonense (6 de Vich), y Gerardo
»Monge Auriliacense (6 de Aurellac), y consiguié
»ndel Papa Juan XIII de este nombre , que el dere-
»cho Metropolitano de la Provincia Tarraconense
» fuese transferido 4 la de Ausona, y quedase uni-
»da una y otra Iglesia.” Afiade, que tomd esta
noticia de Francisco Diago, 6 Diego , Dominica-
no, el qual en su Historia de los Condes de Bar-
cclona copia en Latin la Bula de dicho Papa (2),
expedida en e/ mes de Enero, Indiccion decima
quarta , y muestra despues (3) contra Don An-
tonio Agustin , que fué escrita en el afio 971 ; he-
chos y datas que adopta y sigue Pagi con todo
empeifio.

Supuesta tan expresa sentencia 'y cronologia
de este Autor, debemos preguntarle ; como el de-
recho Metropolitano de Tarragona pas6é al Obis-
pado de Vich, y quedaron unidas ambas Iglesias
a su Prelado Haton al principio del afio 971,
habiendo sido Cesario consagrado Arzobispo .de’
Tarragona en el Concilio Compostelano al fin del’
mismo afio , segun se advierte en la citada Carta,.
y segun pretende el mismo Pagi quando nos ha
dicho poco mas arriba que en el original de la
Carta de Cesario estd escrita la Era 1009 ,0

sea

2) Lib. 2. cap. 19.

El§ Ad ann, goo, num. 8.
€

Cap. 20.
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sea el afio de Christo 971? ; Como en este mismo
afio obtuvo Cesario una Iglesia que ya el Papa
habia transferido 4 otro, y unido con otra? ;Ha-
ton, el Obispo Ausonense , hubiera dexado de
protestar que el Concilio Compostelano no podia
quitarle una dignidad que le habia conferido el
Papa?

Ni se puede salvar la contrariedad de estas
dos noticias , recurriendo & la interpretacion de ha-
‘cer 4 Cesario Arzobispo solamente titular de Tar-
ragona, sin alguna efectiva jurisdiccion , por ha-
llarse entonces aquella Ciudad ocupada de los
Moros 5 la Carta del mismo Cesario no da lugar
4 esta salida. Kl pretende , como hemos visto, no
como quiera, el nombre 6 titulo de Arzobispo Tar-
raconense , sino su derecho Metropolitano sobre las
diez y seis Ciudades que expresa subordinadas 4 la
Iglesia de Tarragona. Mas. En el Apéndice 4 la
referida obra Marca Hispanica se registra (1) el
Diploma que despues de estos sucesos expidio el
Papa Benedicto VI 4 dicho Abad Cesario , docu-
mento existente en el Archivo de Monserrate, cuyo.
principio es este: Benedictus Episcopus 5 servus
servorum Dei, Cesario Abbati venerabilis ceno-
bii Sancte Cecilie Montis-serrati et cuncte tuwe
congregationi , successoribusque tuis perpetuam
in. Domino salutem. Este Papa, que fué elegido
en 20 de Diciembre de 972, en su salutacion 4
Cesario no le da otro titulo ‘que el de Abad. ; Por

. que
(1) Cit. Cup. §. 18. Balut. Miscell. lib. 7.
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que no le habia de dar el de Arzobispo de Tar-
ragona , si Cesario hubiera tenido aquel nombre
desde el afio g71? 3 No dan y han dado siempre
los Pontifices 4 los Obispos Titulires, 6 in partibus,
los respectivos nombres de sus Iglesias? ; Se igno-
raba acaso en la Curia Romana quien tenia enton-
ces el titulo de Arzobispo de Tarragona? ;O por
ventura habia recibido Cesario la consagracion
Episcopal contra la voluntad del Papa? Si asi
hubiera sido, 3 como pudiera hacer el recurso que
hizo al Romano Pontifice , pidiendo que le con-
firmase su derecho? _

Intenta Pagi prevenir 6 satisfacer 4 esta tltima
dificultad de dos modos : primero , imaginandose
un motivo por el qual suprimi6 Benedicto VI el
titulo de Arzobispo al Abad Cesario ; segundo,
poniendo en duda la realidad de dicho Diploma é
Breve Benedictino. Pero ni una ni otra respuesta
satisface.

El motivo , dice, que pudo tener el Papa de
suprimir el titulo de Arzobispo fué verisimilmente
el justo temor de alarmar ¢ irritar los Obispos
de Catalufia contrarios 4 Cesario. Conjetura sin fun=
damento, y opuesta 4 la misma razon que alega.
Si el Papa temia fomentar las reyertas y disensio=
nes entre aquellos Obispos y Cesario dando 4 este
el titulo de Arzobispo, mucho mas debia temer
que creciese €l incendio de la discordia, y que
los émulos de Cesario lo persiguiesen con todas
las apariencias de justicia , viendo que se usurpa-=
ba un titulo 6 dignidad, de la qual €l Sumo Ponti-

-



