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Pn.e_.”cf:s arriba infertas , ¢ interponemos en ellas lafuerza , Yy cor-
roboracion de la firmeza Apoftolica 5 y mandamos, que invio~
lablemente fe obferven, y guarden , empero quedando falva
fiempre en lo {ufodicho la autoridad de la dicha Congregacion,
decrerando que afsi , y no de otra maneracn lo {ufodicho {chaya
de juzgar ,y determinar por los Jueces Ordinarios, y Delegados,
aunque {can Auditores de las Caufas del Palacio Apoftolico , y
Cardenales dela Santa RomanaIglefia , aun Legados de Latere,
y danda por nulo, y de ningun valor todo lo que contraefto fue-
re atentado por qualquicr perfona con qualquier autoridad , 4
{abiendas, o con ignorancia.

§.6. ~ No obftantes las Conftituciones, y Ordenanzas Apof~
tolicas , ni las generales, ni efpeciales hechas en los Concilios
Univerfales, y Provinciales, y Sinodales , ni los Eftatutos , y cof=
tumbres dela Iglefia de laPuebla delos Angeles , y de la dicha
Compahia , aunque eftén roborados con juramento, confirma-
cion Apoftolica, 6 con qualquier otra firmeza. Ni tampoco los
Privilegios, Indultos , y Letras Apoftolicas en contrario de lo fu-
{odicho , de qualquier manera concedidos , confirmados, y re-
novados 4 ladicha Iglefia ,y 4la‘Compania , debajo de qualef-
quier tenores , y formas de palabras , y con qualefquier claufulas
aun derogarorias de las derogatorias , y otras mas eficaces , yno
ufadas, y Decretosaun irritantes , aunque {e hayan Confiftorial-
mente ,y en qualquier otra forma. A todas , y cadauna de las
quales cofas, paraefecto de lo fufodicho 4 efpecial, y exprefamen-
te derogamos , y quale{quier otros contrarios , aunque para f{u fu-
ficiente derogacion fe huvicfle de hacer de ellas, ydeellos, y de
todos{us tenores mencion cfpcéial ,efpecifica , exprefa 5 ¢ indivi-
dua, y de Yerbo ad Yerbum ,y no por claufulas generalés, ‘que im-
porten lo mifmo , 6 para efto {e huviefle de/guardar alguna otra
exquifita forma , teniendo los renores detodas , y decada vina
deellas , y de ellos por plena , y fuficientemente exprelados en las
prefentes 5 y quedando para lo demas en {u fuerza, Dadas en
Romaen Santa Maria laMayor fub Annulo Pifcatoris 4 catorce
dias del mes de Mayo del ano de mil feifcientos y quarenta y
ocho, quarto de nueftro Pontificado.

40 Y defpueshabiendo fobre efto obtenido de Nos: nueva
Audiencia los Clerigos Regulares de ladicha Compafia 4 preten-
diendo por muchas razones 5 que las Prcinfcrtas nueftras Letras
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. . . - ¥4
no eftaban juftificadas , Nos cometimos efte negocio 4una Qon

-gregacion particular de algunos Venerables Hermanos Nueftrog

Cardenales de la SantaRomana Iglefia, y de amados Hijos py.
lados de la Corte Romana, paraque le examinaflen , y deteryp;.
naflen 3 los quales , oidas muchas veces las dichas Partes ayg ¢h
contradiorio 5 y confideradas maduramente {us opoficiones
‘acordaron , que las dichas preinfertas nucftras Letras eftaban ju{'z
tificadas s y que fegun cfto, {u egecucion de ninguna manera
debia impedir, 6 dilatar. Y Nos defpues por la autoridad Apof:
tolica confirmamos el dicho Decreto , y todas 5y cada una de Ja
cofas en él contenidas. '
41 Defpues habiendofe vuelto 4 pedir nueva Audiencia

ot los dichos Clerigos Regulares de la dichaComPaﬁia,fobrc la
eleccion , y diputacion de {us Confervadores , otra vez emang
deuna Congregacion particular de algunos Hermanos nueftros
‘Cardenales dela dicha Santa Romana Iglefia 5 y amados Hijos
Prelados deladicha Corte Romana , por Nos fobre efto efpecial-
mente diputada , un Decreto del renor figuiente , es 2 faber:

42 .”-HAbicndofé propuefto dudas en la caufa pendiente
e entre ¢l Obifpo de la Puebla delos Angeles, y los

5 Padresde la Compania de Jelus , ¢ i por otras caufas mas que
55 las cxPreﬁdas en el Breve habia lugar laeleccion de Confer-
5y vadores? LaCongregacion patticular de algunos Cardenales
55 dela SantaRomana Iglefia, y Preladosde la Corte Romana , fo-
53 bre efto efpecialmente diputada por el Santifsimo Sefior nuef-
5, tto , repetido el mandamiento que fe obedezca el Breve en lo

5, que no fe huviere obedecido , decretd : No haber lugar la elec-

55 clon de los tales Confervadores ; y que en efta caufa fe debia
ssimponer perpetuo filencio , como por el prefente Decreto le
5»impone. Dado adiezy ficte dias del mes de Diciembre del ano
55 de mil y feifcientos y cinquenta y dos. |
"~ 43 Yporquanto , fegun ahora nuevamente fe nos ha re-
prefentadoen nombre del dicho Juan Obifpo,el que, para queel
dicho Decreto arriba inferto tenga mayor firmeza, defea mucho
que {eca corroborado con la fuerza de nueftra Apoftolica con-
firmacion': Nos, quetiendo condefcender benignamente a los
defeos del dicho Juan Obifpo enefta parte, y hacerle efpeciales
favores, y gracias , y abfolviendole , y dandole por abfuclo,
_ por
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por ¢l tenor de las prefentes , y para alcanzar {u cfe@o tan {ola-
mente, de qualcf'quicr fentencias de excomunion, fufpenfion )y
entredicho , y delas demas eclefiafticas contenidas cenfuras. 5 y'
penas dadas por Derecho 6 Juez , por qualquier ocafion , §
caufa , fi en algunas de qualquier manera eftuviere incurfo , in-
clinados 4 lo que en razon de efto {e nos ha humilmente ﬁlpli-
cado en fu nombre , por la autoridad Apoftolica , y tenor de las
prefentes , confirmamos ,y aProbamos cl Decreto arriba inferto,
y todas, y cada una de las colas en ¢l contenidas , ¢ interponemos
enello lafuerza de lainviolable firmeza Apoftolica , y lo man-
damos obfervar inviolablemente , decretando : Que afsi, y node
otra maneraen lo fufodicho {e haya de juzgar, y dererminar por
qualelquier Jueces Ordinarios, y Delegados , y por los Auditores
de las Caufas del Palacio Apotiolico , y Cardenales de la Santa
RomanaIglefia ,aun Legados de Latere , y dandopor nulo , y
de ningun valor lo que contra efto fuere atentado por qualquicr
pcrfqna con qualquicr autoridad , afabiendas , & con ignoran-
cia 5 no obftante todo lo que en las c\lichas Letras arriba infertas
quifimos que no obftafle, ni qualelquier otras contrarias. Da-
dascnRoma en Santa Maria la Mayor fub Annulo Pifcatoris 4
veinte y fiete dias del mes de Mayo del ano de mil y feifcientos
y cinquenta y. tres, nOyeno de nueftro Pontificado. G. Gualterio.
»« Lugar del Sello. _
' 44 POr- mandado del IIu&ri(gitno,y Reverendilsimo Aus
‘ ditor d¢ la Camara , udel Rev.Padre el Sehor Ba-
ranzoni,{u Lugar-Teniente enlo Civil 5y a inftancia del Huftrif
y Reverendifsimo Sedor D. Juande Palafox y Mendoza, Obifpo
delaPuebla de los Angeles en las Indias Occidentales , intimefe,
y notiﬁclu-eﬁ: al ReverendifsimoPadre CafuvihoNiquiél, Prepofi-
to General de la Compania de Jefus 5 y atodos 5 y qualefquicr
otros Clerigos Regulares , Miniftros ; Afsiltentes 4 Procuradores,
y Oficiales de la-dicha Compaiia, que en la egecucion de las pre-
{entes fueren nombrados 4 como el Santifsimo. Sefor nueltro
Inocencio Papa Decimo 4 por fus Letras expedidas en forma de
Breve , y fub Annulo Pifcatoris 5 primero en catorce dias del mes
deMayo del anodemily {eifcienitos y quarenta y ocho ; &c. y
defpues confirmadas por etro femejante: Breve , expedido en
veinee y fiete de Mayo del afio de mil y feilcientos y cinquenta y
tees 5 &e. tiene decididas 5 refueltas , y determinadas varias dife-
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rencias , controverfias , y caufas movidas, y antes pendientes e
tre ¢l dicho Iluftrifsimo Senor inftante de la una parte | v los
Reverendos Clerigos Regulares de la Compania de Jefus de |,
Provincia de Megico en las Indias Occidentales 5 y afsi , una , Yy
otra vez ha mandado {eegecute, como mas largamente fe con_
tiene cnlas{ufoinfertas Letras Apoftolicas , quea fu lugar | y
. tiempo {e exhibiran enlos Autos, y pracefo de la caufa, :
45 Porlo qual {ean requeridos , y amoneftados los dichog
' Reverendifsima Padre Cafuvino Niquiél, Prepofito General del,
Companiade Jefus , y todos los demas , aun Clerigos Regulares,
Miniftros, Afsiftentes , Procuradores , y Oficiales de la dichy
Compafiia , y cada una de cllos , que enla egecucion de las pre-
{encesfueren nombrados , y que de qualquier manera, afsi junta,
como feparadamente , y en tado otro mejor modo, &c. prctch
dan fer interefados , y aquienes en todo, & en parte en qual-
quicr modo tacare , y pertenecicre lo contenido en las dichas
Letras Apoftolicas, aun en todo el mejor modo , &ec, Que dentro
de tres dias proximos , {o pena de mil ducados de oro de Cama-
ra, que {eran aplicados & la dicha Camara Apoftolica, y dé mari-
damicnto de egecucion por ellos, & in juris fubfidium , {opena de
excomunion , {ufpenfion 4 Divinis , y de entredicho, de ingre-
{o de Iglefia , y demas cenfuras , y fentencias 5 y tambicen fobre
las mifmas excomunion, fulpen(ion, y entredicho , y demés cen=
furas, y penas, y arbitrio del dicho IHuftrifsimo , y Reverendifsi-
mo Sefior Auditorde la Camara , udel dicho, 1 otro fi Lugar-
Teniente en las caufas civiles 3 que por tiempo fuere , aun en
todo el mejor modo obferven, cumplan , y dén total egecucion
cllos , y cadauno de ellos , verdadera, y realmente,y con efecto
a lasdichas Letras , y 4 tode lo en ellas contenido, y las guarden,
y ebedezean en toda , y por todo , fegun {uforma , y tenor, Y
para la dicha obediencia , y egecucion , vean , y oygan hacer ,y
pronunciar qualelquier {entencias, declaratorias, y difiniterias,
y que en razande todas, y cada una de las dichas cofas , y qual-
quier de ellas cn qualquier modo fueren neccfarias , y conve-
nientes, y decretar , y librar qualquier mandamiento de manu-
tencion, ¥ en quanto fea necefario, y no de otra manera, &c. De
lo qual, &c. En todo, &c. De inmifion , y reintegracion ege-
cutivo para el Hecho, y otro qualquier fobre efta necefario , y
conveniente, Y otrofi , como , quando , y quantas veces fuere
ne-
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necefario, y laocafion, y necefidad del calolopidicre , y la orden
del Derecho didkire , yal dicho Sefor Auditor de la Camara, &
al dicho Scor fu Lugar-Teniente le agradare , y pareciere con-
venir , y alegar con el dicho Iluftrifsimo Senor inftante , acerca
de lo fulodicho , todo {uderecho, y toda accion, que de Derecho,
de qualquier manera lescompeta, y a eftir 4 Derecho , y vér
hacer, y adminiftrar derecho, y jufticia encl fufodicho , y en to-
do otro mejor mado , y obedezcan en todo 4 las prefentes; y fi
alguno, &c. Parezcan, &c. Donde no , &c. Y afsimifmo 2 to-
dos, y cada uno de los {ufodichos amoneftades, é que fc amonef-
taren, que en la egecucion de las prefentes fueren nombrados,
e losinhiba , que viftas , recibidas , 6 egecuradas las Prcﬁ:nt_cs,
{o las dichas {entencias , cenfuras , y penas, no ofen , ni {e atre-
van, ni ninguno de cllos ofe , ni {e atreva 4 atentar 4 ni inovar,
nihacer atentar , ni inovar cofa alguna con perjuicio del dicho
Iluftrifsimo Senor Obifpo inftante, y contra la forma, contenen-
cia, y tenor de las fufoinfercas Letras Apoftolicas , y lo en ellas
cont(fnido »por si, ni por otros , por ningun pretexto, caufa, tra-
za , 6 bufcado color 5 por quanto el dicha Huftrifsima Sefior , en
virtud de las dichas Letras , afsi lo tiene mandado, Y {in em-
bargo , {i algunos, &c. Parezca,&c, Donde no , &c. Dada cn
Roma en nueltras Cafas 2 ochodias del mes de Agofto del ano
de mil y {cifcientos y cinquenta y tres, Las Letras Apoftolicas
arriba infercas , corregidas con {u original , concuerdan. Foaguin
Valtrino 5 Oficial diputado ,&re. Hi. Datario. Lugar y¥4 del Sello..
El Seiior Datario Francifco Facome Belgio y Notario. Lugar yi del
Sello. En el mifmo ano , Indicion , mes, y Pontificado arriba
dichos , 4 diezy nueve dias del mes de Agofto, por el Reveren-
difsimo Padre General de la Vencrable Compania de Jefus, con~
tra qualefquier que legitimamente parecieren por el Huftrilsimo,
y Reverendifsimo Senor Obifpo dela Pucbla de los Angeles, en
las Indias Occidentales , en el Oficio : el M.R. P. Pirro Gerardo,
Procurador General de la dicha Compania , en el termino del
dicho Monitorio , con la preinferta copia de dos Letras Apofto-
licas , expedidas en forma de Breve en catorce del mes de Mayo
delafiode mil y feifcientosy quarentay ocho , y en veinte y fiete
de Mayo del afo de mil y {eilcientos y cinquenta y tres , &c.
emanadas fobre la determinacion de ciertas diferencias , é con-

wroverfias que antes habia entre el Iluftrifsimo, y Reverendifsimo
Se=
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Senor Obi[‘po de la una parte , y los Reverendos Clcrigos Reoy.
Jares de ladicha Compania , refidentes enla Diocefis de la PucLbIa,
de los Angelespara la {2lud de las almas , defpachado en mis Ay,
tos en ¢l prefente mes de Agofto.

46 Yintimado ,y notificado al dicho Reverendifsimo p,.
dre General por uno de los Curlores del Santifsimo Sefior, el qual
contiene, que {o cierras penas en ¢l contenidas verdadera y
realmente , y con efeGto guardc » cumpla , y obferve lag dichag
Letras Apoﬂ:olicas , ytodas , y cada una de las cofasen ellas con-
tenidas , v le dé fu total egecucion , ylas obedezca en todo ;¥ por
todo , y como mas largamcntc {e contiene en la copia del dicho
Monirorio , al qual , &c. dijo : Que el dicho Reverendifsimo Pa-
dreGeneral ,y el dicho pareciente defde el principio de fu def-
pacho , reciben , y ponen {obre fucabeza con toda reverencia,
como tienen obligacion , todas las Letras Apoftolicas , cuya ege-
cucion 2 cllos fucre dirigida , 6 que en qualquier manera parezca
pertenccerles 2 ellos; y que fiempre , y en todo tiempo han
eftado , y eftan prontos , y aparejados , prontifsimos , y apareja-
difsimos a cumplirlas ,y guardarlas en todo , ypor todo con el
animo , y con elcorazon , y con las palabras , y obras; y fegun
efto, para fuegecucion no habia fido, ni era necefario el apremio
de lasLetras Monitoriales. Y que en lo demis , fi por la Parte
contraria fe pretendiere alguna cofa mas de lo fufodicho (lo qual
no {e cree ) fin confentir en lajurifdicion , fino i, y en quanto
{ca necefario, yno de otra manera, dijo: Que 4 ello no fon te-
nidos, ni obligados , y que en ello,y en quanto 4 ello no fe haga
cofa alguna fin moltrarfe poder legitimo del que, 4 de los que
parecieren por la Parte contraria, y guardado lo que fe debe
guardar, yverificado loque fe debeverificar 5 donde no , &c. En
todo el mejor modo, &c. Sobre todas, y cada una de las quales
cofas fufodichas , me fue pedido 2 mi ¢l Notario publico  infraf-
cripto hiciefle , y entregafle uno , 6 mas publicos Inftrumentos.
Fecho en Roma en ¢l Oficio de mi el Notatio infrafcripto en el
dia, yafno fufodichos, cftando prefentes por teftigos los Seno-
res Domingo Burato , y Mucio Gallo , compaferos Notarios,
para lasdichas cofas llamados , habidos, y rogados. = Yo Fran-
cifco JacomeBolgio Virdunenfe , Notario del Tribunal de las
Caufas dela Camara Apoftolica , fiendo rogado en razon de lo
fufodicho , el prefente Inftrumento fubferibi, y publiqué referido.
Lugar pi del Signo, ; Prof~
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47  Prolpero Cafarelo , Protonotario Apoftolico , Refien-
dariode ambas Signaturas del Santifsimo Sefior nueftro Papa , y
Auditor General del Tribunal de lasCaufas de la Camara Apol-
tolica. A todos , &c. hago fé, y certifico por verdad , que el {u-
{fodicho Senor Francifco Jacome Bolgio, ante quien paso el Inft
cramentode {ufo , es Notario publico , fiel , legal , y de confian-
za 5 y qued lasEfcrituras , y Autos queante élhan pafado , y pa-
fan, y talescomo cfta , fiempre feles ha dado, yda entera f¢ | y
credito , afsi en Juicio ,como fuera de ¢l. En fé delo qual , &e.
Dada en Roma hoy a veinte y quatro dias del mes de OGubre
del afio de mil feilcientos y cinquenta y tres. Lugar pJg del Sello.
Gafpar Crifoftomo 5 Notario.

48 Traducido de Latin por mi Don Francifco Gracian
Berruguete , Sccretario de la Interpretacion de Lenguas, que por
mandado de {u Mageftad traduzgo fus Efctituras, y de {us Con-
{ejos., y Tribunales. Madrid a diezy ocho de Febrero de mil y
{eilcientos y cinquenta y quatro afios. Don Francifto Gracian
Berruguete,

CEDULAS DE SU MAGESTAD,
que {¢ han defpachado para la egecucion
| de efte fanto Breve. -

49 "Abiendo defpachado en Roma- el primer Breve del

: oano'de 1648, y prefentadofc en el Real Confejo

de las Indias , para que pafafle por el aellas, yi{e egecurafle , fe

opuficron por parte de la Compania contradiciendolo. Y oidas

las Partes , vifto por el Sefior Fifcal del Confejo , fe mandé ege-
cutar , y cumplir ; como parece por la Cedula figuiente.

GED-Ud A A Bl Ap I

50 L REY. Reverendo en Chrifto Padre, Obifpo de

la Iglefia Catedral de la Ciudad de laPucbla de los

Angeles , de la Provincia de Tlaxcala en la Nueva-Efpafa , de

mi Confejo Real de lasIndias. Por vueftra parte {c prefenté en

¢l un Breve , defpachado por la Santidad deN. M. S. P. Inocen-

cio X. en favor de vueltra Dignidad Epifcopal , y Jurifdicion
' Or-
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Ordinaria, fobre las licencias de confefar , y predicar log Rel;.

giofos de la Compania de Jefus de vaeftro Obifpado , y las dy.
das que de vueftra parte fc propuficrona fu Santidad , pidicndq
declaracion de ellas 5 y otras , que por la de los dichos Religiofos
{c propuficron, fobre que j:ambicn la huvo. Y aunque la dichs
Religion de la Compania {e moltrd parte, y pidié traslado para
alegar en forma fobre la retencion de ¢l 5 por decir que era cop.
tra el Patronazgo Real , y en perjuicio de lo§ privi[cgios defu Re-
ligion ,y turbacion de la paz ; y quictud publica , fe mands Ile.
var 4 mi Filcal ;v con lo que refpondié fe dié palo al dicho Bre.
ve , de que {e defpachd teftimonio , ¢l qual {e os remitié en ]
Navio de Avifo que efta para partir , de que por parte de la dj-
cha Religion dela Compafiia, y de la de San Francifco , y San
Aguftin fe interpufo {uplicacion , y (¢ pidi6 , que fe recogielle, y
compeliefle 4 vaeftro Procurador , a quien {c habia entregado, 4

ae le volviefle original , fobre lo qual {¢ mandé llevar otra vez
al Fifcalde mi Conlejo , para que pidiefle lo que convinieffe. 'Y
habiendofe vitto (u refpuctta en el dicho mi Confejo Real de las
Indias, ha parecido que no fedibe retener el dicho Breve 5 nj
embarazar el teftimonio que de ¢l fe huvicre dado 5 pero qudﬁto
quicra que en elto os toca la egecucion'de ¢l , como Ordinario
del dicho Obifpado , feha confiderado, quede no egecutarfe
con la blandura, atencion , v prudencia que fe debe efpcrarhdc la
con que procedeis {iempre, (¢ pusden originar algunos defcon-
fuclosentre lasdichas Religiones 5 ha parecido advertiros lo ‘mi-
reis con afecto ,y benevolencia de Padre , y Paftér, como ﬁcmprc
lo hibeis ido ; fin moftraros con ellas defabrido , ni defazona-
do, {ino grato, benigno, y liberal en todo lo qiie 0s tocare , te=
niendolas en el egercicio’ dela predicacion 5 'y confelion por
Coadjutores de vueltra propia obligacion, que como a Obifpo
ostoca ; de {uerte, que entrevos , yellas {e conlerve la paz , y
conformidad quz ficapre he defeado haya , fin que eftas dife-
rencias , que miran a encuentros de Jurifdicion 4 fean caufa
de que a las ovejas, y Feligrefes de vueftro Obifpado les falee'el
palto efpiritual , que es el que los ha de confervar enpiz. Y afsi
0s ruego, y encargo , que con eftas atenciones egecuteis el dicho
Breves y clpero de vucftro zelo al {ervicio de Dios, y mio’y que
{i efta carca os alcanzare alla | lo hareis afsi por vueftra perfona;
y que quando os vengais , dejarcis tales ordenes , 'y preceptos,

HUC
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que en aufencia vucftra haya la mifma conformidad , union,
paz Yy quictud entre las Religiones , y vueftros Provifores , Of-
ciales , y fubditos , como os lo vuelvo écncargar con todo afeétos
porque {i de aqui refultaflen nuevas diferencias, 6 alguna inquie-
tud , no podria admitir facilmente la difculpa , cftando tan en
vueftra mano; mas de hacerlo como aqui os lo advierto , demis
de fer tan conforme a vueftra obligacion, medaré por bien fer-
vido de cllo. De Madrid 12, de Diciembre de 1648. YO EL
REY. Por mandado delRey nucftro Seior. Juan Bautifta Sacnz
Navarrete.

51 HAbicndo hecho diverfas diligencias en las Indias para

que no fe egecutafle , y viendo que fe dilataba, {e pi-

dié por la Jurifdicion Epifcopal Sobre-cedula para que fe cum-
pliefle, y egecutafle la primera , y {e concedio la figuiente

G BPe N R SRR efilibaheast

izl L REY. Y porque defpues de efto fe ha entendido ~
en mi Confejo Real de las Indias, que aunque fe
remitieron 4 eflt Audiencia las dichas Cedulas , y fe recibieron
enella con el dichoBreve de {u Santidad , no fe han egecutado, y .~
que ferfa conveniente mandaros , y encargar 4 los Cabildos
Eclefiafticos , que guardeis el dicho Breve , que fue defpachado
en contradi&orio Juicio , pafado por el dicho mi Confejo por
Autos de Vifta , y Revifta , como en élfecontiene , y {obre que
los Religiofos pidan licencias a los Ordinarios para confefar , y
predicar en fu Diocefis , defpachandofe Sobre-carta de las dichas
Cedulas , y que de no obfervarfe fe origina que las almas de
aquel Obifpado eftén enredadas, y turbadas las conciencias, mez-
clandofe muchos abfurdos , y difputas, y todo cefa fujetandofe
alo que refieren los Superiores , y que efto fe egecurara luego, fi
quereis vos el mi Virrey, y que todas las Religiones obedecen el
Breve,y fololos Padres de la Compaiiia lo refiften, y que hafta
ahora tiene effa Audiencia retenido el Breve , y las Cedulas aqui
infertas , fin haber querido proveer fobre los muchos pedimen-
tos que fe han hecho por el Provifor , y Gobernador de la Pue-
bla acerca de que feles vuelva , pues efla Audiencia tiene man-
dade fe egecure. Y habicndofe vitto por los del dicho mi Con-
Tom, X1, Rirc {ejo
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{¢jo de las Indias , atendiendo a loreferido , y 4 los motivos
caufas porque mandé egecutar el dicho Breve por las Cedylqg
aqui infertas, en la forma , y como por ellas parece. Y porque
conviene al {ervicio de Dios , y mio , y quictud de effas Proyiy,.
cias , que lo contenido en ellas fe egecute , os mando lag veais,
guardeis , y cumplais, y hagais guardar , y cumplir, {in ir , nj pa-
{ar , ni confentir que {e vaya , ni pale contra {u tenor , y forma
en manera alguna , que alsi es mivoluntad. Fecha en Madrid
4 18.de Murzo de 165 1. anos,

53 ENtrctanto que {e tratabadela egecucion en Erpaﬁa , le
hicieron en Roma por los Religiofos de la Com paija
las fuplicaciones referidas en cl Breve para que fe revocaffe efte
Breve , y {cconfirmd , como confta del num. 1. Y reducido 4
Breve elte fegundo Decreto confirmatorio del primero, fe pre-
{enté en Madrid al Padre Julian de Pedraza , juntamente con el
Reverendifsimo Padre Francifco de Montemayor, Provincialdela
Provincia de Caftilla la Nueva , Varon docto, efpiritual , y pru-
dente , en prefencia del Iluftrifsimo, y Reverendifsimo Sefior
Don Francifco Gaetano , Nuncio Apoftolico de Efpana, y Arzo-
bifpo de Rodas , afsiftiendo tambien el Iluftrifsimo Senor Obifpo
de la Pucbla, y feobedecid el dicho Breve por una , y otra parte
por lo que 4 cada uno tocaba ; como parece por el teftimonio
figuiente , que cfta 4 las efpaldas del Breve original.

TESTIMONIO DEL. OBEDECIMIENTO
en Efpana,

54 YN Dci nomine. Amen. En la Villa de Madrid 4 veinte

~ dias del mes de Mayode mil y (cifcientos y cinquenta

y tres afios : Yo Criftoval Manzano, Notatio publico Apoftoli-
co , ySecretario del Tribunal de Jufticia de Monfenor Huftrif-
fimo Arzobifpode Rodas , Nuncio de {u Santidad en cftos Rey-
nos de Efpana , y en prefencia de {u Iluftrifsima hice notorio el
Breve de {u Santidad, deefta otra parte contenido,, al Hluftrifsimo
Sefior Don Juan de Palafox y Mendoza , Obifpo de la Puebla
de los Angeles, y al Padre Francifco de Montemayor , Provincial
de la Provincia de Caftilla de la Companiade Jefus, y al Padre

Ji-
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Julian de Pedraza., Procurador General de las Indias de la dicha
Compafiia, en {us pcrfonas. Y vifto , y confiderado dicho Bre-
ve ,y comprehendido fu tenor , {u Tluftrifsima por lo que le toca,
rdichos Padres Provincial , y' Procurador relpectivé digeron:
Que le obedecen entodo , y portodo , fegun, y como en él fe
contiene; y para que confte de la obediencia , y de que eftaran, y
Pafatﬁll por €l pidieron fe les diefle por teftimonio para en guar-
da de fu derecho.  El Obifpo dela Pucbla delos Angeles. Fran-
cifco deMontemayor. - Julian de Pedraza. E yo el dicho Crifto-
val Manzano , Notario, y Secretario {obredicho 5 4 lo que dicho
es ful prefente , y'lofigne, y firmé en' ladicha Villa de Madrid
dicho'dia, mes , y ano arriba dichos. En teftimonio de verdad.
Criftoval Manzano , Notario , Secretario.: -

55 HAbien:dofE:- prefentado efte Breve en el Confejo Real

; de las Indias con el obedecimiento referido’ , y vifto

los Autos'dela Audiencia , ¢informesque {e habian remitido de

Megico, fe mand6 cumplir , y egecutar con la Cedula figuien-
te.

CEDULA TERCERA.

56 L REY. Prefidente , yOydotes demiAudiencia
Real de laCiudad de Megico de la Nucva-Efpafa.

Por parte del Promotor Fifcal del Ob‘if;ado de la Pucbla de los
. Angeles fe me ha hecho relacion ; que la Santidad de Inocencio
X.confirmé a laletra el Breve de catorce de Mayo de mil y
{eilcientos y quarentay ocho. Y el Padre Julian de Pedraza,
como Procurador que es de'la Conipania de Jefus de la Provineia
de effa Nueva-Efpana , le ha obedecido ; y afsimifmo el Padre
Francifco de Montemayor, Provincial de efta Provincia, por lo
que puede tocarle, como confta por el mifmo obedecimiento
que hicieron en eftaVilla de Madrid en veinte de Mayo de efte
prefente afo 4 afsiellosy comorel dicho' Obifpo de la Pucbla
delos Angeles , ante Criftoval Manzano ; Notario publico Apof-
tolico , 'y Secretatio’del Tribunal de Jufticia del muy Reveren-
do en Chrifto Padre Arzobifpo de Rodas 5 Nuncio de fu San-
tidad en eftos Reynos de Efpafia, que efta puefto en cl dicho

Tom XII. Rrr 2 Bre-
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Breve original que prefenta. Atento lo .qual , me ha fuplicado
tenga por bien de que fe {obrecarte el dicho Breve , infertandole

__en la Cedula que {edefpachare , dandole todos los Duplicadog

- que fueren necefarios, y ordenando que {¢ cumpla , guarde )y
egecute 5 y quantoilas abfoluciones de los excomulgados por la

Mjurif‘dicion Ordinaria, {e referve 4 lo que fu Santidad determ;.
nare , con lo qual quedara efta diferencia concluida, y alentada,
y reglas fijas, y conftantes para todo lo que fc. pudiete. ofrecer
en {emejantes cafos en lo de adelante 4 ordenando que. ‘afsi e
egecute , ycumpla, Y habiendofe vifto por los' del mi Confejo
Real delas Indias el dicho Breve original , y tres copias impre.
{as de ¢l en diez hojas cada una, legalizado de Juan de Cabrero,
Notario Apoftolico, enefta Villade Madrid &: veinte y quatro
de Abril pafado de efte prefente afio; fue acordado por los del
dicho mi Confejo de las Indias en diez y nueve de efte prefente
mesde Junio, que fe le dieffe teftimonio de la prefentacion , y
pafode cfte Breve , y fe defpachafle Cedula para fu cumplimien-
to , v afsi {e pufo certificacion en él de lo referido. 'Y porque
mi voluntad es que fe egecure , os mando veais el dicho Breye
de que aqui va hecha mencion , y le guardeis, cumplais , y ege-
cuteis 4 ﬁ:gun , ¥ como en ¢l {e contiene, ydeclara, fin que con-
tra {u tenot, y forma {c vaya en manera alguna , que afsi convie-
ne al fervicio de Dios , y mio , y al fofiego, y conclufion de las
diferencias que {obre cfto ha habido. Fechaen Madrid 4 treinta
de Junio de mil y feilcientos y cinquenta y tres afios. YO EL
REY. Por mandado del Rey nueftro Sciior. Gregorio de
Leguia.

\ g ENtrctan'to que efto fe obraba en Efpafa (delo qual
no {e debia de tener noticia en Roma ) fe Pidié ter-
cera Audiencia por el Procurador de los Rcligioﬁ)s de la Com-
pania fobre el punto de los Confetvadores ( y4 dos veces refuel-
to en losdos Breves antecedentes ) y habiendofe oidoa las Par-
tes, fe confirmaron 4 la-letra los dos primeros Breves 5 y De-
cretos, yfe declaré, que no huvo lugar de nombrar Confer-
vadores , y fe impufo filencio perpetuo , como parece por cl
num.42. del Breve.
58  Decretado cfto por la Sacra Congregacion , fe pidio
por
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por la _]'urifdicion Epifcopal > que {u Santidad tuviefle por bien,
que fe redugefle 3 Breve todo lo determinado. Y habiendolo
concedida, fe defpaché el referido del afio de mil y {eifcientos
y cinquenta y tres. Y para concluir efte punto , y dar fin a una
controverfia tan grave , e pidié por partede la Jurifdicion Epil-
copal de la Pucbla de los Angeles , que fu Santidad ordenafle,
que {e notificafle el dichoBreve al Revetendifsimo Padre Cafu-
vinoNiqui¢l , General de la Companiade Jefus , y 4 fus Afsif-
tentes , y Procuradores para que lo obedecicflen; porque de efta
manera , la influencia de fu obedecimiento , como de Cabeza
a fus miembros , dimanaffed todo” el Guerpo de fu Santa Reli-

ion. Y eldichoReverendisimo Padre con los demas notifica-
dos lo obedecicron , con la obediencia 5 y {ubordinacion debida
ala Silla Apoftolica , y como lo acoftumbra una Religion tan

docta ,perfetta , y egemplar. Y efte ha fido el ultimo fin
que han tenido eftas diferencias.

BRE-

R A
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BREVE
SANCTISSIMID: N
INNOCENTII X,
CONTINENS NONNULLAS
refolutiones in caufa Tluftrifsimi , & Reye-

rendifsimi D. Epifcopi Angelopoli-

tani.

ET RR. PP. SOCIETATIS JESU PROVINCLE
Mexicanz in quatuor Congregationibus habitis obtentas,
necnon intimationem ejufdem Reverendifsimo Generali Jelui-
tarum , und cum Refponfione pro illius obfer-
: vatione, N

© IN NOMINE DOMINI AMEN.

4| Refenti publico Inftrumento cunétis
= ubique pateat evidenter , & f{it notum
quod anno a Nativitate Domini millefi-
I mo fexcentefimo quinquagefimo tertio,
3| indictione fexta , die verd vigefima ter-

B tia menfis Augufti, Pontificatus Sanctif-
fimi in Chrifto Pacris, & D.N.D. Innocentii Divina Providentia
Papz Decimi , anno ejus nono. Pro Illuftrifsimo, & Reverendif-
fimo D.D. Joanne de Palafox & Mendoza , Epifcopo Angelo-
politano in Indiis Occidentalibus , contra Reverendifsimum Pa-
trem Cafuvinum Nichiel , Prepofitum Generalem , necnon
adm. R. P. Pyrrum Gherardum , Procuratorem Generalem So-
- cic=
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cietatis Jefu, & alios Clericos Regulares ejufldem Societatis in
dicka Angclopolitana Dicecefi commorantes , & eorum quemli-
bet , tam conjuné&tim, quam divifim , & alias omni, &c. In Offi-
cio Joannes Radica San&ifsimi D. N. Papz Curfor, & retulit
in {criptis {e die decima {exta hujus intimafle , & executum fuifle
perfonaliter Monitorium in A&is expeditum fuper paritione,
exccutione, & obfervantia plurium Litterarum Apoftolicarum
in co prainfertarum, tradita copia collationata di&o Reveren-
difsimo Patri Generali , & Procuratori Generali , prout in dicto
Monitoriooriginali , quod fado reproduxit generali , prout in
o&o foliis , qua fa&o dedit tenoris {equentis , videlicer. INNO-
CENTIUS Papa Decimus. Ad fucuram rei memoriam. Alias 2
Nobis emanarunt Litterz in {imili forma Brevis tenoris fequen-
tis , videlicét.

§.1. INNOCENTIUS Papa Decimus. Ad futuram rei
memoriam.

Cum , ficut accepimus, aliqua fuerint orte differen-
tizinter Ven. Fratrem Joannem Epifcopum Angelopolitanum,
five Poppli San&orum Angelorum in Indiis Occidentalibus ex
una , & dilectos Filios Clericos Regulares Socictatis Jefu partibus
exaltera ,de , & fuper munere predicationis verbi Dei , tam in
proprijs corumdem Clericorum Regularium petita {olum Epif-
copi benedictione,, quam in alienis Ecclefijs petita , & obtenta
ab codem Epifcopo Dicecefano licentia exercendi; necnon fuper
confefsionibus laicorum audiendis przvio examine , f{ive appro-
batione ejufdem Epifcopi Dicecefani , qua dicti Clerici Regula-
res, in vim privilegiorum pradicta Socictati Apoftolica auctori-
tate conceflorum , {ibi proprio jure licere pratendebant 5 & de-
{uper in partibus fuerit deventum ad plures actus judiciales , &
pro parte Clericorum Regularium hujufmodi ad ele&ionem
Confervatorum Privilegiorum hujufmodi. Nubifque tam di&i
Joannis Epif’copi, quam eorumdem Clericorr:m Regularium no-
mine , pro {opiendis differentijs hujulmodi , quzdam dubia deci-
fionem differentiarum prafatarum , necnon jurifdiGtionem Or-
dinariorum in exemptos , & iplorum Clericorum Regularjum
exemptionem 2 juri{diGtione Ordinarij concernentia fuerine pro-
pofita , ad qua amba partes refponderi , & quid defuper obfer-
vandum fic auétoritate noftra Apoftolica ftatui , & ftabiliri de-
{iderabant,

: Nos,
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§. 2. Nos, qui omnium Fidelium, & prefertim Ecclefiagi.
corum quicti libenter incumbimus , ditferentias praedictas shaik
tumque negotium particulari Congregationi aliquorum Vene.
rabilium fratrum noftrorum San&z Romanz Eccle(iz Cardina
lium , & dileétorum filiorum Romanz Curiz Prelatorum ey,
minandum commifimus 5 qui auditis Er:piﬁs Procuratorilsyg
Pra:di&i Joannis EpifcoPi , necnon Procuratore Generali Sogje.
tatis predictz , negotio maturé dilcuflo , omnibus dubijs, & pe-
titionibus hinc inde propolitis refponderunt prout fequiur , vi.
delicét.

PR Congrcgatiofm San&ilsimo Dorfxino noftro de-
putara fupcr controverfijs vertentibus inl:cr Epi[coPum Angelo-
rum in Indijs Occidentalibus, & Religiolos Socictatis Jc[’uafagpiﬁs
auditis Procuratoribus ab codem Epilcopo ad urbem able'gatis',
necnon ipfius Societatis Procuratore Generali, negotioque maty-
r¢ dilcuflo , cenfuit prafatos Religiolos nequaquam poffe in i
vitate , ac Dicecefi Angelopolitana perfonarum {zcularium con-
felsiones audire , fine approbatione Epifcopi Dicecefani, nec vep
bum Dei praedicare in Ecclefijs fui Ordinis non petita. ipfius
benedictione , necin alijs Ecclefijs fine ejus licentia , nec in
Ecclefijs ctiam {ui Ordinis ipfo contradicente; & contravenientes
ab Epifcopo - tahquam Sedis Apoltolice Delcgato 5 coerceri , &
puniri pofle, etiam cenfuris Ecclefiaficis in vim confttutionis
fan&z memoriz Gregorij Decimiquinti , que incipit : Infruta-
bili Dei providentia. Ac proinde memoratis Religiofis , qui hu-
jufmodi approbationem , ac licentiam fe obtinuifle non docue-
runt, potuife Epilcopum , feu ejus generalem Vicarium preci-
pere {ub paena excommunicationis latze fententiz , ut & confel:
{ionibus audiendis , & verbi Dei pradicatione abftinerent |, nec
ob cam caufam licuiffe dickis Religiofis , quafi 2 manifeftis inju-
rijs , & violentijs, eligere Confervatores , cofque , ut pradicitur,
clectos in Epifcopum , ejufque Vicarium generalem indebite, ac
nulliter excommunicationem fulminafle, Czterum, Sanéa Con-
gregatio ferié in Domino hortatur , ac monet Epifcopum , ut
Chriftiane manfuctudinis memor erga Socicratem Jefu , que
laudabili fuo infticuto in Ecclefia Dei tam fruGuose laboravit,
acfine intermifsione laborat , paterno fe gerat affectu , camque
in regimine Ecclefix fuz perutilem adjutricem agnofcens be-
nigne foveat, ac priftine fuz benevolentix reftituat, quemadmo-

dum
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dum Sacra Congregatio ipfum faGurum confidir ﬁbiquc certd
pollicetur ,cum ejus zelum , pietatem , ac Paftoralem {olicirudi-
nem compertam habeat. Dat, Roma die decimafexta Aprilis
anno M.DCXLVIIL :

§.4.  Et premiflorum occafione , pro parte pradicti Joannis
Epifcopi 5 necnon Religioforum Societatis Jefu , in eadem 'Con-
gregatione propofita fuerunt diverfa dubia de mandato Sanétif-
{imi refolvenda , que quidem Sacra Congregatio , fepids auditis
ut in premifsis ab codem Epilcopo ad urbem mifsis , necnon
Procuratore gencrali ipfius Societatis , negotioque maturé per-
penfo, ad {ingula dubia ab utraque: parte propofita refpondit
ordine quo fequitur. | - :

I. Anin cafu quo Epifcopus precipiat decreta aliqua Con-
cilij Tridentini a Regularibus obfervari , & executioni deman-
dari , Regulares quicumque, etiam Societatis Jefu, fub pratextu,
quod hujufmodi pracepta infringant {ua privilegia , pofsint eli-
gere Confervatores 2 Congregatio refpondit: Si Epifcopus pree-
cipiat Regularibus , etiam Societatis Jefu , ut decreta  aliqua
Concilij Tridentini-obfcrvent , & exequantur in illis cafibus 5 in
quibus per ipfum Concilium, vel Conftitutiones Apoftolicas Re-
gulares exempri {ubjiciuntur ]uriffli&:oni > & correCtioni Epif-
copi , minimé licére ipfis Regularibus ob eam caufam Conferya-
tores cligere. B

II. An quando Ordinarius procedit , juris ordine fervato,
adverfus Regulares pradictos in cafibus , in quibus per Conci-
lium Tridentinum, vel Conftitutiones Apoftolicas ipfi {ubjiciun-
tur , pofsint Confervatores Judices afsignare ? Refpondit : Ut ad
proximum , non poffe.

III. An chularibus , etiam Socictatis Jeﬁi, aflerentibus {e
habere privilegia quo minus obediant Epifcopo in executione
decretorum juris communis , Conicilij Tridentini , & conftitu-
tionum Apoftolicarum, Ordinarij debeant ipfis adhibere fidem
ab{que exhibitione hujufmodi privilegiorum 2 Refpondit : Or-
dinarios non teneti hujufmodi affertioni fidem adhibere, abfque
integrali privilegiorum exhibitione. - :

IV.  Anin cafu, quoRegulares quicumque , etiam Socie-
tatis Jelu ; exhibeant aliqua privilegia 5 & Ordinarij judicent ea
non {uffragari cafu de quoagitur , & ad rem non facere , Regu-
lares praditi pofsint , & debeant provocare ad Summum Pon.

Tom, XII, Sss ti-
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tificem, vel in partibus Indiarum remortifsimis ad Metropolit,.
num , five Ordinarium viciniorem , vel potits pofsint hoc ¢,
eligere Judices Confervatores ? Refpondit: Si verba privilegio.
rum f{int obfcura , & ambigua , non licere recurrere ad Megyq.
politanum , vel viciniorem Epifcopum, nec Confervatores cligc~
re 5 fed Summum Pontificem pro interpretatione effe adeyy.
dum.

V. Utrim conftitutio feelicis recordationis Gregorij De.
cimiquinti circi Confervatores Regularium , publicata anpo
162 1. cum declarationibus EE. Sacrz Congregationis Concilij
Tridentini Interprecum defuper editis @que afficiar, & compre-
hendat Religiofos Societatis Jefu , ac reliquos Regulares , jra e
omnia alia praedictz Societatis privilegia fuerint redu@a ad ter-
minos diéz conflitutionis , & fic in pofterum debeant ab ijs
eligi Confervatores juxta formam , & tenorem praditz conftis
tutionis 2 Rcfpondit: Hujulmodi conftitutionem cum declaras
rionibus , ut preefercur editis , 2que afficere Religiofos Societatis
Jefu ; atque aliorum Ordinum , & Confervatores ad illius praf=
criptam effe eligendos , non obftantibus quibufvis privilegijs,
quippé quz omnia {unt redacta ad terminos ipfius conftitutio-
nis. | :

VI.  AnRegulares pradiéti, gravati @re alieno , velad ra-
tiocinia , vel teftamentorum executores Poﬁ;int conveniri coram
Ordinario , {i Confervatores non nominaverint intra tempus ha-
bile ab Ordinario prefcriprum  Refpondic Regulares in caufis
pradictis coram Ordinario loci effe conveniendos , fi ad prafcrip-
tum contflitutionis fanctz memoriz Gregorij Decimiquinti Con-
{ervatores non elegerine , ipfiufque ele&ionis documentum intra
prefinicum tempus in actis curie ipfius Ordinarij non exhibue-
rint ,ac dimiferint. ‘

VIL.  Andiéti Regulares Confervatores, five ad jura, five ad
privilegia tuenda affumentes, teneantur ante exercitium commif=
{ionis preftare cautionem coram Ordinario, five alio Judice com-
petente , de judicio fifti , & judicatum folyendo , cafu quo in lite,
five caufa fuccubuerint? Refpondit : Non tenéri.

VIIL  An quandoEpifcopi jura, vel decimas Cathedralium
adverfusRegulares predictos dote {ua fpoliantcs Ecclefias coram
Judice competente tuentur , librofque, memorialia , & allega-
tiones producunt , jus Ecclefiarum Cathedralium exprimentes,

&
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& acquilitiones Religioforum , aliaque id generis adnumerantes,
hujulmodi {criprorum occafione pofsint Regulares nominare
Confervatores , pretendentes injuriam  {ibi inferri in referendo
immoderatas acquifitiones ? Refpondit : Si Epifcopi pro tuendis
juribus Cathedralium Ecclefiarum coram Judice competente hu-
julmodi {cripta producant , & Regularium immoderatas acquifi-
tiones veracitér , & modefté referant , non licére Regularibus ob
cam caufam ad Confervatores recurrere.

IX. Utrim Regularis quicumque , etiam Societatis Jefi,

pofsit adminiftrare Sacramentum Pesnitentiz {zcularibus abfque
licentia Epifcopi Dicecefani , etiam {i in aliena Dicecefi approba-
tus fic ? Relpondit: Regulares, etiam Societatis Jefu , in una
Dicecefi ab Epifcopo approbatos ‘ad confefsiones perfonarum
{ecularium audiendas , nequaquam poffe in alia Dicecefi- hu-
jufmodi confefsiones audire f{ine ‘approbatione Epifcopi Dice-
cefani, . -
X.  AnEpifcopus contra dictos Regulares andientes in {ua
Diceceli confefsiones fzcularium abfque fua approbatione , vel
concionatores abfque licentia Epifcopi intra, & extra proprias
Ecclefias pofsit procedere, eos a talibus minifterijs removendo,
five praceptis , &alijs jurisremedijs coercendo? Refpondic: Eif-
dem Regularibus , qui confefsiones perfonarum fzcularium au-
diunt fine approbatione Epifcopi loci’, vel pradicant in Ecclefijs
{ui Ordinis , non petita illius benedictione, aut in‘alijs Ecclefijs
abfque ipfius licentia , vel etiam in  Ecclefijs fui Ordinis ipfo
contradicente , pofle Epifcopum in vim conftitutionis feelicis re-
cordationis Gregorij Decimiquinti , qua incipic : Injcrutabili Dei
providentia , tanquam Sedis Apoltolicz Delegatum,adminittratio-
nem Sacramenti Peenitentie , ac munus praedicationis interdice-
re , cofque juris remedijs coercére , & punire, |

XL An quando Epifcopo conftat , dictas licentias® obten-
tas non fuiffe , iple pofsit pracipere ur , donec licentiam intra
prafcriptum tempus exhibeant ., 4 tali minifterio abftineant + &

an requirendus fit per Epifcopum pro his exhibendis Provincia-
lis in aliena Dicecefi , vel longifsimé exiftens , vel ipfi Regulares
confeffarij , vel eorum Superiores ejuldem Dicecefis, in qua pre-
dicta exercent ? Refpondit: Pofle Epifcopum fic pracipere , nec
pro hujufmodi licentijs requirendum effe Provincialem , fed {atis
Tom. XII, Sss 2 efle
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efle ipfos Religiofos requirere , aut corum Superiores in' Digscef;
Epifcopi exiltentes:

XII.  An i contingat , utaliquis predi¢torum Regulariym
Ainfurgat contra Epifcopum in propria Dicecefi maledictis ¢y,
{cripto 5 vel dicto populum {candalizando 5 pofsit ab EPirCOPO
puniri , & qua animadverfione 2 Et quid , fi hujufmodi delj,-
quens tranfiveric ad aliam Dicecefim 4 hoc cafu fervandum fir, g
qua peena punicndus (it chularis y quicommorans in una Dice.
cefi, {pargat famofos- libellos contra Ordinarium alterius Dige.-
cefis? Refpondit : Si Regularis intra clauftra degens  iextra ca in
cafibus in: dubio «exprefsis ita notorie deliquerit 5 iut populo
{candalo fic , Epifcopo inftante teneri {uperiorem Regularem
infra teimpus ab, Epifcopo przfigendum fevere illum punice , ac
de punitione Epifcopum certiorem facere,alioquin fic delinquen-
tem ab Epilcopo puniri pofle -ad ' prafcripram Concilij Triden-
tini , cap. 14. fef]. 25. de Regular. Quod fi delinquens ad aliam
Dicecefim migraverit,, fervandum efle quod pracipitur in Conf-
titutione fan&z memoriz Clementis O&avi 'i_nc_ipient_e: Suﬁpp,
i muneris ratio. . | st : '

XI11L,.., AnConfervatores nominati , & ele&i 2 Regularibus
pradicis.ante exercitium {ue jurifdictionis tencantur clectionis
authenticum documentum exhibére coram Ordinario 5 fub poena
nullitatis aCuuny 2 Refpondic : Utique tenériy, i

XIV. . /An privilegia ; qua {unt contra jurifditionem Ordi:
narijy & quibus gaudent, & gaudere pretendunt Regulares pre-
dicti , debeant Epifcopis notificari , - five infinuari 2 Refpondit:
Regulares tenéri hujulmodi privilegia Epifcopo exhibere , fi cis
uti voluerint. | ! i e

- XV..: Anpredia ruftica y metallorum fodinz , {achari opiﬁ-'
cine a Regularibus Societatis , vel alijs poffeffa , vel alig domus
{zculares, 4 in q‘uibus videlicer 4 unus , vel duo Regularcs tantum
commorantur , gaudeant privilegio Collegiorum, {eu Conven-
tuum 2 Refpoadit : Non gaudére. auaiials

# XVL | Urram Regulares prefati apothecas quarumcumque
mercium/, macella, & fimilia , 'Prafcrti_'m propé Collegia ., five
Conventus exercentes 5 pofsint.ab Ordinario {ub cenfitris inhi-
beti, neujufmodi exerceant? Refpondit: Non poffe Epilco-
pum hac prohibere Regularibus exempris , {ed fi in pramifsis ita

no-
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notori¢ delinquant extra clauftra , ut populo fcandalo fint , fer-
vandum cfle quod dictum eft fupm in rc[iaonﬁonc ad duodeci-
mum. - |

XVIL  Utrim Regulares, etiam Patres Jefuitz, in {uis pre-
-dijs'y opificinis; - alijlque {uis domibus fecularibus fitis intra li-
mites Parochialium ad {e non fpe&antium, pofsint adminiftrare
Sacramenta Bapti{matis, {olemnis Matrimonij, Extrema-Unctio-
-nis'y & Euchariftiziin fefto Pafchatis famulis , mercenarijs 5 ruft
ticis 5 {ive-alijs id genus hominibus' fzcularibus , ab{que Ordi-
narij , vel Parochi licentia 2 Refpondit : Non poffe..

XVIIL  Utrim Patres Societatis in Civitate , & Dicecefi
rAngc.lorurn pofsint confecrare Vafa Sacra , Alraria , & fimilia,
in quibus uné&io requiritur ? Refpondit : Iridem non pofle.

Pro partevero Religioforum Societatis. Jefin propofita fue-
runt infrafcripta dubia. 7 o7 - _

Ly 'An  Epifcopi in partibus Indiarum pofsint ex integro
unum Monafterium , vel Collegium abaudiendis confefsionibus
fufpendere 2 Relpondit : Epifcopos Indiarum poffe:quidem om-
nibus {imul unius Monafterij'y vel Collegij confeffarijs adimere
facultacem audiendi confefSiones perfonarum fzcularium , etiam
inconfulta Sacra Congfegatibhc Epifcoporum ;28 Regularium
" negotijs prepofita , cam decretum ab ea edicum fub die: vigefi-
ma Novembris M.DCXV. ex intentionis defectu:y & conve-

nientia morali , non extendatur ad Regiones illas tam longé
abjurbe difsitas. - Verum ab' hac generalifu{pen(ione , quz vix
finc {candalo , & animarum pernicie’ contingere  poteft , abfti-
nendum effe Epifcopis , nifi gravifsima fubGftente caufa , fuper
«quoSacra Congregatio illorum con{'ci'c.m:ias.gravi_ch:- voluit efle
oneratas, e LE ST R
II. An Epifcopus Regularem pro. confelsionibus, femel
approbatum ; fine' nova caufa fulpendere pofsic abripfis confel:
{ionibus audiendis > Refpondit: Regulares alias libere ab Epilco-
poiy previo examine , approbatosad audiendas  confefsiones
perfonarum fzcalarium 'y aboeodem  Epifcopo  fufpendi’ non
pofle , fine nova caufa , caque ad confefsiones ipfas: pertinen-
te. . A (e (o)) ) (80 Fped o )
I AnBulla Pij V. 34 9nordine  tom. 2. Bullar.. concefla
inftante , & fupplicante Serenifsimo Rege Catholico ,non ad pe-
titionem Regularinm , fit revocata in Bullis Summorum Pontifi-
cum,
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cum , in quibus exemptiones Regularium mitigantur 2 Rcrpon_
dit: Agcndum cum Sanétifsimo, an velit declarare Bullam non,
efle revocatam , illam tamen non fuffragari » nif in locis ubj gt
defetus Parochorum.

IV. An Epifcopus poflsit cum cenfuris procedere contra Re.

gulares exemptos , {iinobedientes fuerint in confefsionibys a4,
diendis , vel predicatione verbi Dei , & hoc 5 an vigore Concilij
Tridentini, vel per quem Canonem? Refpondit : Pofle proce-
dere , non quidem in vim Concilij Tridentini , fed in vim
Conftitutignis Gregorij XV. qua incipit : Inferutabili De; provi-
dentia. .
V. An licentia audiendi confefsiones ; & pradicandi ab
Epifcopo per litreras mifsivas , an folum per litceras patentes
Chancellariz concedi pofsit2 Relpondit : Poffe concedi ctiam per
licteras mifsivas , vel ore tenus , fi ita Epifcopo videbitur,

VI. An talis licentia ore tenus fine Fcriptis concedi pofsie:
Refpondit : Utad proximum. - -

VIL * An faculeas cligcndi Confervatores concefla Societati
4 Gregorio X1 {uffragecur illis in locis , inquibus non  adfune
Judices Synodales? Refpondit : Ubi non funt Judices Synodales,
privilegium Gregorij XIIL non fuffragari, quoad hoc ut Societas
non tencatur ex illis eligere Confervatores , dummodo tamen
in reliquis ferverur forma Conftitutionis Gregorij XV, hacde re
cditz. ' :
VIII. An Confervatores Societatis Vicarios Generales Epif-
coporum auctoritate Apoftolica per fententias , cenfuras ; &
peenas Ecclefiafticas compellere pofsint, virtute dictz Bulle Gre-
gorij XIIL incipientis : Aguum reputamus , datum ultima Fe-
bruarij 1573 2 Refpondit : Poffe 4 manifeftis injurijs , & vios
lentijs cos compelcere , etiam cenfuris , & peenis Ecclefiafticis,
datum Roma die 16. Aprilisanno 1648. Quapropter ut pra-
miffa firmius {ubfiftant , & inviolabiliter obferventur, Nobis pro
parte Joannis Epifcopi hujufmodi fuit humiliter fupplicatum,
utilla , auGoritate Apoftolica , confirmare de benignitate Apof=
tolica dignaremur. , :

§. 5. Nos igitur dicti Joannis Epifcopi votis hac in re
annuere , illumque {pecialibus favoribus , & gratijs profequi vo-
lentes , & cundem Joannem Epifcopum 4 quibufvis excommu-
nicationis , fufpenfionis , & interdicti, alijique Ecclefiafticis {en-

ten-
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tentijs , cenfuris , & peenis a jure , vel ab homine , quavis occa-
fione , vel caufa latis , {i quibus quomodolibet innodatus exiftic,
ad effe@um prafentium dumeaxat confequendum , harum ferie
abfolventes, & abfolutum fore cenfentes , hujufmodi fupplica-
tionibus inclinati , preinferta refponfa , feu refponfiones, aucto-
ritate prefata, tenore prefentium confirmamus , & approbamus,
illifque Apoftolicz firmitatis vim , & robur adjicimus , & invio-
labiliter obfervari mandamus , falva tamen femper in pramifsis
auoritate dictz Congregationis. Decernentes fic , & non aliter
in premifsis per quofcumque Judices Ordinarios, & Delegatos,
etiam caufarum Palatij Apoftolici Auditores ,ac Santz Romanz
Ecclefiz Cardinales, etiam de Latere Legatos judicari , & defi-
niri debere jac irritum , & inane, fi quid {ecus {uper his 2 quo-
quam quavis auctoritate {cienter , vel ignhotantet contigerit
attentari.

§. 6. Non obftantibus Apoftolicis , ac in Univerfalibus,
Provincialibufque , & Synodalibus Concilijs editis generalibus,
& {pecialibus confticutionibus , & ordinationibus , necnon
Ecclefiz Angelopolitanz, ac Socictatis prafatz etiam juramens
to , confirmatione Apoftolica, vel alia quavis firmitate robora-
tis, ftatutis, & confuetudinibus , privilegijs quoque , indultis,
& litteris Apoftolicis eifdem Ecclefie, & Socictati fub quibufx
cumgque verborum tenoribus, & formis, ac cum quibufvis etiam
derogatoriarum derogatorijs , alijlque efficacioribus, & infolitis
claufulis , & decretis ; etiam irritantibus, ctiam motu proprio, ac
etiam Conlfiftorialiter , & alias quomodolibet in contrarium pre-
mifforum , quomodolibet concefsis , confirmatis , & innovatis.
Quibus omnibus , & fingulis, etiam§ pro {ufficienti illorum de-
rogatione de illis, eorumque totis tenoribus fpecialis , fpecifica,
exprefla , & individua , ac de verbo ad verbum , non autem per
claufulas generales idem importantes mentio , feu quavis alia
exprefsio habenda, aut aliqua alia exquifita forma ad hoc fer-
vanda foret , illorum omnium, & fingulorum tenores praefenti-
bus pro plené , & fufficienter exprefsis habentes, illis alias in fuo
robore permanfuris ad effetum premifforum , fpecialicer , & ex-
prefs¢ derogamus , caterifque contrarijs quibufcumque. Da-/
tum Rome apud Sanétam Mariam Majorem fub annulo Pif-
catoris , die XIV. Maij M\DCXLVIIIL Pontificatus noftri anno
quarto.,

Ec
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Et fubinde cum Clerici Regulares Socictatis przdicte pre-
tendentes ex pluribus capitibus prainfertas noftras Litteras pop
efle juftificatas , novam defuper a nobis audientiam obtinuiII?:nt,
Nos negotium hujufmodi particulari Congregationi nonnyljo.
rum Vener. Fratrum noftrorum S.R.E. Cardinalium , ac djlec.
torum filiorum Rom. Curiz Przlatorum examinan., & definien,
commifimus; quipartibus etiam in contradictorio pluries aydj.
tis , earumque oppofitionibus maturé perpenfis, eafdem prain-
fertas noftras Liteeras effe juftificatas , ac proinde illarum excey.
tionem nullatenus efle impedien. auc retardandam decreverun,

Nosque deindeDecretum hujufmodi, acomnia , & fingula in co

contenta Apoftolica auoritate confirmavimus. Poftmodum
verd petita etiam ab ipfis Clericis Regularibus dictz Societaris
nova Audientia fuper corum Conlervatorum eleGione , & depu -
tatione , emanavit , itidem , a Parriculari Congregatione non-
nullorum Venerab. Fracrum noftrorum ejufdem S. R. E. Cardi-
nalium , ac dileGorum Filiorum d.Rom. Curiz Przlatorum 4
nobis fuper hoc {pecialiter deputatorum Decretum tenoris fe-
quentis , videlicée : Propofito dubio in caufa vertente inter Epif-

copum Angclokaolitanum » & PP. Societatis Jefu: An ex alijs cau=

fis , quam in brevi exprefsis , fuerit locus eleGtioni Confervato-
rum 2 Congregatio particularis nonnullorum S. R. E. Cardina-
lium , & Rom. Curiz Prelatorum$S. D. N, fuper hoc {pecialicer
depurata , repetito mandato ut pareatur Brevi in eo inquo non
fueric paritum , cenfuit : non fuifle locum ele@ioni talium Con-
{ervatorum , & in hac caufa perpetuum filentium effe imponen-

dum prout praefcnti decreto imponit. Datum Reme dic 17.

Decembris 165 2. Fos 00 2l
Cum autem ( ficut cjufdem Joannis Epifcopi nomine no-
bis nuper expofitum fuit ) ipfe decretum prainfertum , quo fir-
mius {ubfiftat , Apoftolicz noftre confirmationis robore commu-
niri fummopere defideret 5 Nos cjufdem Joannis Epifcopi votis
hac in re benigné annuere , acillum {pecialibus favoribus , &
gratijs profequi volentes , & a quibufvis excommunicationis,
fufpenfionis , & interdici, alijlque Ecclefiafticis fententijs , cen-
furis , & peenis 4 jure , vel ab homine quavis occafione , vel
caufa latis , {i quibus quomodolibet innodatus exiftit , ad effec-
_tum prefentium dumtaxat confequen. harum ferie abfolventes,
& abfolutim fore cenfentes, fupplicationibus ejus nomine nobis

fu-
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{‘uperhoc humiliter porrectis inclinati Decretum preinfertum,
ac omnia , & {ingula in eo contenta Apoftolica auoritate ten,
prelentium confirmamus, & approbamus illifque inviolabilis
Apoftolice firmitatis robur adjicimus , ac illa inviolabiliter ob-
fervari mandamus. Decernentes {ic , & non aliter in Prazmiﬁis
per quolcumque Judices Ordinarios , & Delegatos , etiam caufa-
rum Palatij Apoltolici Auditores, ac S.R.E. Cardinales etiam de
Latere Legatos judicari , & definiri debere , ac irritum & inane,
fi {ecus fuper his 4 quoquam quavis autorirate {cienter , vel ig-
noranter contigeric atcentari , nonobftantibus omnibus illis, qua
in cifdem prazinfertis noftris litreris voluimus non obftare , cz-
terifque contrarijs quibulcumque. Datum Rome apud Sanétam
Mariam Majorem {ub annulo Pifcatoris , die 27. Maij 165 3.
Pontificatus noftri anno nono. G. Gualterius. Loco pJ Si-
gilli. '
60  De mandato Illu[’c{iﬂ & Reverendil. A. C. five R.P. D.
Baranzoni cjus in civilibus caufis Locumtenentis , & ad inftan=
tiam Iluftrif; & Reverendil. D. D. Joannis dePalafox & Men-
doza , Epifcopi Angelopolitan. Civitatis ', five Populi Sanéto-
rum-Angclorum in Indijs Occidentalibus. Intimetur Reveren-
dif; Patri Cafuvino Nichiel , Przpofito Generali Societatis Jefu,
omnibufque alijs 5 ~& fingulis , ctiam Clericis Regularibus,
Miniftris, Afsiftentibus , Procuratoribus, & Officialibus ejufdem
Societatis in executione pra:fcntium nominan., & c'ognominan.-
qualicer$.D.N. Innocentius Papa Decimus , fuis Apoftolicis Lit-
teris in forma Brevis, ac fub annulo Pifcatoris expeditis prius
{ub die 14. Maij 1648. {eu , &c: deinde confirmatis cum alio fi-
mili Brevi expedito , dic 27. Maij 165 3.{eu, &c. decific , refol-
vit , ac determinavit plures differentias, controverfias , & cau-
{as inter ipﬁun Hluftsif. D. inftantem ex una , & RR. Clericos
chularcs Societatis Jcﬁl Provinciz Mexicanz in pr:'cdi&is In-
dijs Occidentalibus fufcitatas , & olim pendentes , & fic {emel,
& iterum fervari , & exequi mandavit, ut in preinfercis Liceeris
Apoftolicis in actis 5 & proceflu caufz {uisloco, & tempore ex-
hiben. latius continetur.

61 Ideé moneantur idem Reverendif. Pater Cafuvinus
Nichiel , Prepofitus Generalis dictz Societatis Jefu , omnefque
alij etiam Clerici Regulargs , Miniftri Afsiftentes , Procurato-

Tom, XII. Tte 1cs,
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res, & Officiales cjufdem Societatis ; & corum quiliber iy oy
cutione pr:efcntium nominan, & c?g,'nominan. & fua quomo-
dolibet , tam conjun&im , quamdivifim , &alids omni, g, i
terefle putan. fibique in totum, .\rcl in parte contentoryp in
pradicis Licteris Apoftolicis quovis modo tangen. & incumbep,
etiam omni, &c¢. quatenus infra triduum proximum ; ful peena
ducatorum mille auri de Camera ip{iCamerz Apoftolice appli-
can. & pro illis mandati executivi,ac in juris fubfidium, excoma
municationis ; fufpenfionis a Divinis » interdicti ab ingreffy F
clefiz , aliarumque cenfurarum & f{ententiarum 5 necnon (i
eifdem excommunicatione, f'urpcnﬁonc..,intcrdi&o » & alijs cen-
furis , & peenis arbitrio predicti Illuftrif. &Reverendif, D, A, C.
five di&i, aut alterius pro tempore exiften. cjus in civilibyg
caufis Locumtenentis 4 etiam omni meliori modo , & dcbcam’
& corum quilibet debeatvere , realiter, & cum effeCtu Litreras
Apoftolicas praditas , omniaque, & fingula in eiscontenta qua-
cumque obfervaffe,, adimpleviffe , & torali exccutioni deman-
daffe, illifque in omnibus, & per omnia juxta eorum formam, &
tenorem omnind paruifle , & obedivifle 3 & pro paritione &
exccutione pradictis viden. & audien. fieri, ferri , & promul-
gari quafcumque fententias declaratorias, & diffinitivas , de, &
fuper premifsis omnibus , & fingulis, & eorum quomodolibet
neceflarias, & opportunas , decernique , & relaxari quodcumque
mandatum de manutenendo , & quarenus opus {it , & non alias,
&¢c. De quo, &c. Omni, &c. De immitendo , ac de reintegran-
do executivumad faétum , & quodcumque aliud deﬁ.rpcr necef-
farium, & opportunum s & alias prout quando , & quoties opus
fuerit , & facti necelsitas , & indigentia rei exigat, ac juris ordo
di&abit , eidemque D. A. C. five di¢to ejus D. Locumtenenti
videbitur, & placucrit expedire , & cum eodem Illuftrif, D. inf-
tante deducen. circa premifla omnemque actionem , five de jus
re quomodolibet competen. juri ftetifle , julque , & juftitiam
fieri, & adminiftrari vidiffe premiflo , & omni alio meliori mo-
do, prxrcntibufquc omnin6 paruifle 5 & (i quis 5 &c. compareat,
&c. Alioquin , &ec. ; _

Ec infuper {upradictis omnibus , & fingulis monitis ', vel
monendis , ut {upra in executione prafentium nominan. & cog-
nominan, inhibcarur, ne vifis ) I'CCCPtis. 5 aut executis P[xﬁ:n_

¢i-



POR LA JURISDICION EPISCOPAL, ,5', 5

tibus , fub jam dictis fententijs , cenfuris , & peenis audeant, nec
P!‘;I:ﬁlt‘nant , nec corum aliquis audear, vel prafumar in praju-
dicium di&i Hluftrif D. Epifcopi inftantis, & contra formam,
feriem , & tenorem Pr:-r:inﬁ:rtarum Litterarum Apoftolicarum, &
contentorum in cis quicquam attentare , nec innovare , minuf-
que attentari , nec innovari facere per fe , nec per alios , fub
quovis pretextu , caufa, ingenio, vel quafito colore quoniam
in vim carundem Litterarum Illuftrif. Dominus ita mandavit, &
nihilominus fi quis, &c. Compareat, &c. Alioquin, &c. Datum
Romaz ex zdibus noftris die 8. Augufti 1653. Przinferre Lit-
terz Apo&olic;e cum fuo originali revifz concordant. Joachinus
Valerinus , Officialis deputatus , &c. Hi: Datarius. Loco P
Sigilli. D.Datarij Francifcus Jacobus Belgius , Notarius. Loco
i Sigilli.

Ei(dem anno, indictione , menfe, & Pontificatu quibus
fupra , die ver6 decima nona Augufti, pro Reverendil: Patre Ge-
nerali Ven, Societatis Jefu , contra quofcumque legitime com-
parituros , pro Hluftrif. & Reverendift D. Epifcopo Angelorum
inIndijs Occidentalibus. In oficioadm. R. P. Pyrrus Gherar-
dus , Procurator Generalis dickz Socieratis' in termino cjuldem
Monitorij , cam przinferta copia duarum Litterarum Apof’coliQ
carum cxpeditarum in fﬂl‘t‘l‘lfl Brevis fub' dicbus 14. Maij anni
1648. & 27.Maij 165 3. {eu, &c..emanarunt fuper termina-
tione certarum differentiarum , feu controverfiarum , alias ver-
ted. inter diGtum lluftrifl & Reverendill D. Epifcopum ex anay
& RR. Clericos Regulares di&z Societatis commorantes in Dice-
cefi Angelopolitana pro animarum {alute, expediti per acta mei
de prafenti menfe Augufti ac Reverendifl P. Generali, per unum
ex Sanéif. Domini Curforibus intimati continen. quatenus , {ub
certis in co contentis peenis debeat vere, realiter , & cum effedtr
Licteras Apoftolicas praediétas , omniaque , & fingula in cis
contenta quecumquc obfervafle adimplevifle ;" & torali execu-
tioni demandafle’, illifque in omnibus, & per omnia juxea earum
formam , & tenoremonining paruiffé 5 & obedivifle , & alias la-
tius , ut in copia dicti Menitorij, ad quod , &c. Dixit diGtum
Reverendif, Patrem Generalem , ipflumque comparentem omnes
Licreras Apoftolicas , quarum executio ipfis dirigatur feu ad
iplos quomodelibet fpectare dignofcarur-, ab initio carum expe-

Tom. XI1, Tee 2 di--
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ditionis fupra caput reyerentifsimé, prout tenentur, recipere, ;.
que prompos , & paratos , & pron'lptl{smlos , & paratifsimos,

ro illis omnimode obfervandis animo , &corde, ac verbis, &
faco femper , & omni tempore exhibuifle , & exhibere 3 proin.
deque , Proiﬂarum obfervantia opus non fuifle , nec effe oL
pulfu Litcerarum Monitorialium. In reliquis, {i quid aliud, ylery
pradicta, ex adverfo pratendatur ( quod non creditur ) citra
confenfum in jurifdi€tionem , nifi {i , & quatenus opus fic, &
non alids , dixit ad illa non teneri , nec obligatos exiftere , ac i
illis , & quoad illa nihil fieri , nifi do&o de legitimo mandato cx
adverfo comparentis , feu comparentium , & fer, fer. ver, ver,
alids, &c. Omni , &c. Modo, &c. Super quibus omnibus , & fin.-
gulis premifsis petitum fuic 2 me Notario publico infraleripto,
ur unum , vel plura publicum , feu publica conficerem ; & tra-
derem inftrumentum ; & inftrumenta. A&um Rome, in Officio
mei Notarij infrafcripti die , & anno pradictis; praefentibus DD,
Dominico Buratto , & Mutio Gallo , Connotarijs teftibus ad
premifla vocatis, habiis , atque rogatis.

Ego . Framcifcus Facobus Belgius Virdunen,
Loco »Y« Signi. Cur. Cauf. Cam. Apoft. Not, de premifsis

rogat. prafens Infirumentum fubfripfi , @
publicavi req.

62 COnI_’ca fin difputa por el contexto de efte Breve , for el
ultimo, y final de efta controverfia , y que para {u

decifion , y terminacion no fe necefitade otra cofa alguna, ni de-
claracion, ¢ adicion de algo antecedente; porque {i en ¢l fe
echafle menos alguna circunftancia necefaria , o efencial ; ¢l Ge-
neral, y Procurador de la Compatia de Jefus , 4 quien fe inti-
my para {u obedecimiento, huvieran con juftifsima razon recla-
m _do, y reprefentado 4 la Silla Apoftolica, que V. Santidad ocu-
pa ,loque en efta materia pudiefle fer de perjuicio 4 fu parte
po r haberfe omitido 5 con que 4 efte Breve , fin nueva participa-
cionde V. Santidad , nofe le puede afiadir cofa que parczca
que le altera, 6 le inmuta, invirtiendo la fuftancia del Hecho,
anteponiendo , 6 pofponiendo la fiicefion con que caminan las
caufas en el juicio que la Iglefia introduce para deciditlas , y

5 con-
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concordar los Fieles en la feguridad de la Doctrina , que de clla
{e deriva, 2 mayor fruto, y aprovechamicnto.

63 Tambien es conftante , que para la obfervancia de efte
ultimo Breve , y ponerle en egecucion, fc defpacharon las tres
Cedulas Reales , tan 11cnas_; de la chriftiandad , zelo y rcligion,
que fobrefalian en el pecho de nueftro Catolico Monarca Felipe
Quarto como las Eftrellas en el Firmamento 5y del defvelo, ¢ in-
tegridad de {u Confejo Supremo de las Indias , que pueden caufar
confufion 2 todos losque fe llamaren Hijos favorecidos de la
Sede Apoftolica ; pues por el mifmo cafo que blafonaren jufta-
mente dela benignidad efpecial con que los mira, deben mof-
trarfe mas obedientes, y prontamente rendidos 4 fus {antifsimos
Decretos. El Obifpo no refiftié poner enegecucion el Breve con
€das las atenciones, y circunftancias que el Rey Catolico pruden-
tilsimamente le encarga , y manda por {u primera Cedula , co-
mo de clla fe colige. Repugnaronlo los Religiofosde la Compa-
fiia con varios pretextos ,y confideraciones , _haﬂ:a-que {e vieron
obligados 4 obedecer con las dos Cedulas fubfequentes. De efta
contradiccion tan poco fundada pafaron 4 mayor empefo , in-
tentando con fu Santidad quefe revocafle el Breve, cuya expedi-
cion habia ocupado tanto tiempo , convocado tantas Congrega-
ciones, juntado tantos procefos , oido tantas querellas , {uaviza-
do tantas amarguras , y reducido tantos alborotos. Efta empre-
fa por si mifma fe conoce fi era facil de confeguitfe en puntos de
tanta importancia, y que larevocacion cedia en tan grave per-
juicio de la Gerarquia de lalglefia , no queriendo los Regulares
{ubordinarfe 2 los Obifpos en las materias que fon de la jurifdi-
cionmas legitima de fuDignidad. De tan ardua propucfta, y
negociacion , y que al parecer nofe media tanto conlarazon, co-
mo con el poder , lo querefults fue intimarfe perperuo filencio
alos que inculcaban con nuevas inftancias los puntos decididos;
y defpues de efte (ilencio pronunciado en el Breve por eftas
palabras: Et in hac caufa perpetuum filentium effe imponendum,
prout prefenti Decreto imponit 5 no ha habido lugar para volver
fobre efta materia , ni hablar en ella 5 con que defpues de efte
Breve ninguna de las Partes litigantes puede alegar afavor fuyo
cofa alguna, queno fe halle exprelamente contenida en él,
porque ferfa lo mifmo que intentar que el filencio ruviefle
voz.

Sin
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64 Sin cmbargo de efte filencio tan altamente intimado,
pidicron los Padres Jefuitas un Duplicado del fobredicho Bye.
ve , porque parece que aun no le tenian los que tan ardiente-
mente le repugnaban , y afsi 2 fu inftancia fe defpachg por
duplicado , y repetido , y fegun confta fe imprimié en Romy
en la Imprentade la Reverenda Camara Apoftolica 2 cinco de
Noviembre de mil y feilcientos y cinquenta y tres con per~

mifion de los Superiores; yes 4 la letra como f¢ =

ﬁguc.

PRO-
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Curia , quim extra cam latarum , acLitterarum APOﬁOlica_rum
quarumcumaque univerfalis , & merus Exccutor ab eodem Sanc-
tifsimi D.N. Papa fpecialiter electus , & deputatus. ‘Univer(s, g
fingulisRR. DD. Abbatibus , Prioribus , Decanis , Diaconis,
Archidiaconis , Scholafticis , Cantoribus, Cuftodibus , Thefy,.
ratijs , Parrochialiumque Ecclefiarum , five Re&oribus, eorttn.
que Plebanis 4, Vice-Plebanis, Clericis , Curatis , Notarijs , T,.
bellionibus § & Officialibus quibufcumque , illique, vel jll;s ,ad
quem , feu ad quos prafentes noftre Littere pervenerine | (o
quomodolibet prefentabuntur , falutem in Domino | & noftris
hujufmedi, imé verids Apoftolicis,firmiter, & inviolabiliter obe.
dire mandatis. Excitatis inter Illuftrifsimum , & Reverendifsj-
mum D.Ven. Fratrem noftrum Joannem , Epifcopllm Angelo-
politanum in Indijs Occidentalibus ex una , & RR. Patres Cleri-
cos Regulares Societatis Jefu, partibus ex altera, nonnullis ctiam
extrajudicialibus differentijs , & controverfijs de , & {uper my-
nere predicandi verbum Dei, ac fuper confefsionibus laicorum
audicndis, &c. rebufque alijs , de quibus in procefli caufze, &
caufarum hujufmodi in partibus fabricato, & qui ad Urbem dj-
citur tran{miflus , & pro fimilibus differentijs fopiendis , & rep-
minandis a San&ifsimo in Chrifto Patre , & Domino noftro Do-
mino Innocentio , Divina Providentia Papa Decimo, &pet fuam
Sanétitatem eis remifsis ad particularem nonnullorum S, R. B
Eminentifsimorum , & Reverendifsimorum DD. Cardinah’um;
ac Illuftrifsimorum, & Reverendifsimorum DD. Prelatorum no.
ta dignorum Congregationem. Talis Congregatio,vifis videndis,
& confideratis confiderandis , Decretum quoddam intefpofuit,
in inferius inferendis Litceris Apoftolicis relatum , & enarratum,
& co in formaEpiftolz coram Nobis, & in atis infraferipti nof-
vri Notarij defuper , & fub die decimafeptima preeteriti prafen-
tato, & relpectivé exhibito , & producto fub ipfa die , prefatis
RR. Patribus Socictatis Jefu requirentibus , & petentibus 4 No-
bis obfervationem dicti Decreti , feu Epiftole , Monitorium pro
illius obfervatione ad partes, fcilicér ad ipfas Indias tranfmit-
tendum concefsimus , ad quod condignam volumus haberi rela-
tionem , & ulterius propofitis in prefata Sacra Congregatione,
tam pro parte preefati lluftri(simi, & Reverendifsimi D.Epifcopi,
quam pro parte corumdem RR.Patrum Societatis Jelu nonnullis
dubijs , de quibus pariter infra regiftrandis Litteris eadem Sacra
Con-
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Congregatio ﬁngularitcr ﬁngulis rcfpondit, utineifdem Licteris,
Et ultimo loco habito pro parte prafati D. Epilcopi ad cumdem
San&ifsimum recurfu, pro {imilium Decretorum confirmatione,
emanarunt Litterz Apoftolice in formaBrevis {ub Annulo Pif-
catoris deluper expedite , & per Hluftrilsimum , & Reverendifsi-
mum D. Gualterium , {imilium Litterarum Apoftolicarum in
forma Brevis Sccretarium , ut apparet, {ubferipee , quarum Dup-
Plicntum " quod per dictos Patres petitum fuic, admodum R. P.
Pytrhus Gherardus , Procurator Generalis totius Societatis Jefu,
prz manibus habens Nobis exhibuit, & prafentavic tenoris fe-
quentis videlicer, &c.

66 INNOCENTIUS Papa Decimus. Ad futuram rei me-
moriam. Alias 4 Nobis emanarunt Litterz in {imili forma Brevis
tenoris fequentis , videlicét. INNOCENTIUS Papa Decimus.
Ad futuram rei memoriam. Cum ficut accepimus alique fue-
rint orte differentiz inter Ven, Frattem  Joannem , Epifcopum
Angelopolitanum , {ive Populi Sanctorum Angelorum in Indijs
Occidentalibus ex una , & dileétos Filios Clericos Regulares So-
cictatis Jefu partibus ex altera , de , &f{uper munere predicatio-
nis verbi Dei , tam in proprijs eorumdem Clericorum Regula-
rium petita {olum Epifcopi benedictione ; quam in alicnis Eccle-
fijs petita , & obtenta ab eodem Epifcopo Dicecefano licentia
exercendi , necnon fuper confefsionibus laicorum audiendis pra~
vio examine , five approbatione ejufdem Epifcopi ‘Dicecefani,
quz dicti Clerici Regulares in vim privilegiorum predicte So=
cictati Apoftolica authoritate conceflorum {ibi proprio jure li-
cére prmtendcbant , & defuper in partibus fueric deventum ad .
plures adus judiciales , & pro paree Clesicorum Regularium hu-
jufmodi ele&tionem Confervatorum privilegiorum hujufmodi:
Nobifque , taim di&ti JoannisEpilcopi , quam eorumdem Cleri~
corum Regularium nomine , pro {opiendis differentijs hujulmeo-
di , quedam dubia decifionem differentiarum predictarum, nec-
non -jurifdi¢tionem Ordinariorum in exemptos , & iplorum
Clericorum Regularium exemptionem a jurildictione Ordinarij
concernentia fuerint propofita, ad que ambz partes relponderi,
& quid defuper obfervandum fir authoritate noftra Apoftolica
{tatui , & ftabiliri defiderabant : Nos, qui omnium Fidelium , &
prefertim Ecclefiafticorum , quicti libenter incumbimus , diffe-
rentias predictas , totumque negotium particulari Congregationi

Tom. XI1. ¥y ali-



522 MEMORIAL AN. SS. P. ALEJANDRO v,

aliquorum Ven. Fratrum noftrorum S.R.E. Cardinalium s & di-
leGtorum Filiorum Romanz Curie Prelatorum examinan, come
mifsimus 3 qui auditis {apius Procuratoribus - predicti Joannis
Epifcopi, necnon Procuratore Gcncr;li Socieratis predicte | ne.
gotio maturé difcuffo, omnibusdubijs, & Rctitionibus hinc inde
propofitis refponderunc prout fequitur , videlicér. Sacra Coirix
gregatio 4 San&ifsimo Domino noftro deputata {uper controyey.
{ijs vertcntib'_ds inter Epifcopum Angclorum in Indijs Occidep.
talibus , & ReligiofosSocietatis Jelu, fepius auditis Procuratori.
bus ab eodem Epifcopo ad Urbem adlegatis , necnon ipfius Sou
cietatis Procuratare Generali, negotioque accuratcé difcdfl"o, cen~
{uir praedictos Religiofos nequaquam pofle in Civitate, & Djge-
cefi Angelopolitana perfonarum {zcularium confefsiones audire
{inc approbationc EpifcopiDimceﬁmi , % nec verbum Dej prae-
dicare in Ecclefijs fui Ordinis non petita ipfius benedicione,
nec in alijs Ecclefijs fine ejus licentia , nec in Ecclefijs ctiam fuj
Ordinis ipfo contradicente 5 & contravenientes ab Epilcopo tam-
quam Sedis Apoftolice Delegato coerceri , & puniri pofle etiam
cenfuris Ecclefiafticis in vim Conftitutionis {fan&. memor. Gre-
gorij XV. qua incipit : Inferutabili Dei providentia. Ac proinde
memoratis Religiofis , qui hujufmodi approbationem , ac licen-
tiam {c obtinuifle non docucrint , potuifle Epifcopum , feu ejus
Generalem Vicarium pracipere {ub pcena  excommunicationis
latz (ententiz , ut 2 confefsionibus audiendis ; & verbi Dei pra-
dicatione abftinerent 3 nec ob eam caufam licuiffe ditis Religio-
fis, quafi a manifeftis injurijs , & violentijs, cligere Confervato-
res y cofque ut pradicitur electos in Epifcopum , ejufque Vica-
rium Generalem indebité , ac nulliter excommunicationem ful-
minafle. Ceterum Sacra Congregatio {erio in Domino horratur,
ac monet Epilcopum , ut chriftianz manfuetudinis memor erga
Societatem Jelu , qua laudabili fuo Infticuto in Ecclefia Dei, tam
fructuofe laboravit , ac fine intermifsione laborat , paterno fe
ger:lt affectu , eamque in regimine Ecclefie fuz perutilem adju-
tricem agnofcens benigne foveat , ac priftine {uz benevolentiz
teftituat , quemadmodum Sacra Congregatio ipﬁlm fq.&urum
confidit ,, fibique certé pollicetur , cum ejus zelum , pictatem,
ac Paftoralem folicitudinem compertam habeat. Datum Rome
dic 16. Aprilis anno 1648. Et pramifforum occafione pro
parte pradicti Joannis Epilcopi , necnon Religioforum Socictatis

Je-
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Jelu 5 in cadem Congregatione propofita fuerunt diver(a dubia
de mandato San&ifsimi refolvenda , que quidem Sacra Congre-
gatio , fpids auditis ut in premifsis ab codem Epifcopo ad ur-
bem mifsis , necnon Procuratore Generali ipﬁus Socieratis , ne-
gotioque maturé perpenfo , ad fingula dubia ab utraque paree
propofita refpondit ordine quo {equitur. L. An in cafu quoEpil~
copus pracipiat decreta aliqua Concilij Tridentini a Regularibus
obfervari, & executioni demandari , Regulares quicumque,
ctiam Societatis Jefu , {ub pratextu , quod hujufmodi pracepta
infringant {ua privilegia , pofsint cligere Confervatores » Con-
gregatio rcfpondit: ¥* Si Epifcopus pracipiat Regularibus, etiam
Socictatis Jefu , ut decreta aliqua Concilij Tridentini obfer-
vent , ac exequantur in illis calibus , in quibus per ipflum Con-
cilium, vel Conftitutiones Apoftolicas Regulares exempti {ubji-
ciuntur jurifdiGioni , & correctioni Epilcopi , minime licére
ipfis Regularibus ob eam caufam Confervatores cligere. Il An
quando Ordinarius procedit , juris ordine fervato , adverfus
Regulares praedictos in cafibus , in quibus per Concilium Tri-
dentinum, vel Conttitutiones Apoftolicas ipfi {ubjiciuntur , pof-
fint Confervatores Judices afsignare ? Rcfpondi: % Ut ad pro-
ximum; non pofle. III. An Regularibus , ctiam Societatis Jefu,
afferentibus fe habere privilegia quo minus obediant Epilcopo
in executione decretorum juris communis 5 Concilij Tridentini,
& conftitutionum Apoftolicarum, Ordinarij debeant ipfis ad-
hibere fidem, ab{que exhibitione hu jufmodi privilegiorum? Ref~

ondit: % Ordinarios non teneri hujulmodi aflertioni fidem
adhibere, ab{queintegrali privilegiorum exhibitione. 1V. An in
cafu, quoRegulares quicumque 5 etiam Societatis Jefu ; exhis
beant aliqua privilegia ; & Ordinarij judicent ea non {uffra-
gari cafui de quoagitur ; & ad rem non facere , Regulares pre-
dict poﬂaim , & debeant provocari ad Summum  Pontificem,
vel in partibus Indiarum remotifsimis ad Metropolitanum , (ive
Ordinarium viciniorem , vel potids pofsine hoc cafu eligere Jus
dices Confervarores ? Refpondic: % Si verba privilegiorum fint
obfcura; & ambigua , non licere recurrere ad Metropolitanum,
vel viciniorem Epifcopum ; nec Confetvatores eligere 5 fed Sum-
mum Pontificem pro interpretatione effe adeundum. V. Utrdm
conftitutio feelic. tecord. Gregorij Decimiquinti citca Confer-
vatores chularium 5 Publicata anno 162 1. cum declaracio=

Tom. XII, Vvv 2 ni-
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nibus EE. Sacrz Congregationis Concilij Tridentini Inter re-
-y .rupcr odicis maak afficiat , & comprehendat Religiofys
Societatis Jefu , ac reliquos Regulares , ita ut omnia aliy pre-
dica Societatis privilegia fuerint redu@a ad terminos dicte
conftitutionis , & fic in pofterum debeant ab ijs c?igi Confer-
vatores juxta formam , & tenorem Praedi&x conftitutionis Refl.
pondic : % Hujulmodi conftitutionem cum dcclarationibug,
ut pr:_r:f'crtur editis , zequé afficere Rc[igiofos Socictatis Jefu | ar.
que aliorum Ordinum ;3 & Confervatores ad illius pra:l?:riptum
effe cligendos , non obftantibus quibufvis privilegijs quippé
que omnia {unt redacta ad terminos ipfius conftitutionis, vy,
AnRegulares predii, gravati wre alieno , vel ad ratiocinia,
vel reftamentorum executores pofsint conveniri coram Ordina-
rio , (i Confervarores non nominaverint intra tempus habile ab
Ordinario prxrcriptum? Rcfpondit : % Regulares in caufis
prefatis coram Ordinario loci effe conveniendos , fi ad prafcrip-
tum conftitutionis fanéz memorie Gregorij Decimiquinti Con-
{ervatores non clegerint , ipiufque electionis documentum intra
prafinitum tempus in acis curiz ipfius Ordinarij non exhibue-
rint, ac dimifferint. VII. Andicti Regulares Confervarores, five
ad jura {ive ad privilegia tuenda , aflumentes , teneantur ante
exercitium commifsionis prae{’carc cautionem coram Ordinario,
five alio Judice competenti de judicio fifti , & judicatum folvendo,
cafu quo in lite , five caufa fuccubuerine? Rcﬁwondir: % Non
tenéri. VIIL. An quando Epifcopi jura, vel decimas Cathedra-
lium adverfusRegulares praediétos dote {ua fpoliantes Ecclefias
coram Judice competente tuentur , librofque, memorialia, &
allegationes producunt, jus Eccleflarum Cathedralium expri-
mentes, & acquilitiones Religioforum , aliaque d. generis adnu-
merantes , hujufmodi {criptorum occafione pofsint R'efgul'arcs
nominare Confervatores , praetendentes injuriam f{ibi inferri in
 referendo immoderatas acquifitiones? Refpondit: % Si Epifcopi
pro tuendis juribus Cathedralium Ecclefiarum coram Judice
competenti hujufmodi fcripta producant, & Regularium immo-
deratas acquifitiones veracitér , & modefte referant , non licere
Regularibus ob eam caufam ad Confervatores recurrere. IX.
Utrim Regulares quicamque , etiam Societatis Jefu, pofsint ad-
miniftrare Sacramentum Pcenitentiz {zcularibus abfque licen-
tia Epifcopi Dicecefani, etiam fi in aliena Dicecefi approbatus

{ic?
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fit? Refpondit : % Regulares etiam Socictatis Jefu in una
Dicecefi ab Epircopo approbatos ad confefsiones perfonarum
{cularium audiendas , necquaquam pofle in alicna Dicecefi
hujufimodi confefsiones audire , fine approbatione Epiﬁ:oPi
Dicccefani,  X. An Epifcopus contra dictos Regulares au-
dientes in {ua Dicecefi confelsiones {zcularium ablque {ua ap-
probatione , vel concionantes ab{que licentia Epifcopi intra , &
extra proprias Ecclefias, pofsit procedere, cos 4 ralibus minifterijs
removendo , {ive preceptis , & alijs juris remedijs coercendo?
Refpondic: % Eifdem Regularibus , qui confefsiones perfonarum
fecularium audiunt {ine approbatione Epifcopi loci , vel praedi-
cant in Ecclefijs {fui Ordinis non petita illius benedictione , aut
in alijs Eccle(ijs abfque ipfiuslicentia , vel in Ecclefijs etiam fui
Ordinis ipfo contradicente , pofle Epifcopum in vim Conf-
ticutionis feelic. record. Gregorij XV. que incipic : Infcruta-
bili De: providentia , tanquam Sedis Apoftolicz Delegatum , ad-
miniftrationem Sacramenti Peenitentie , ac munus predicationis
interdicere, eofque juris remedijs coercere , & punire. XI. An
quando Epifcopo conftar dictas licentias obtentas non fuiffe,
iple pofsic pracipere ut, donec licentiam intra praferiprum tem-
pus exhibeant, a rali minifterio abftineant, & an requirendus fic
per Epilcopum pro his cxhibendis Provincialis in alia Dicecefi,
vel longifsimé exiftens , vel ipfiRegulares confeffarij, vel corum
Superiores ejufdem Dicecefis , in qua prediGta exercent ? Ref-
pondic : % Pofle Epifcopum fic pracipere , nec pro hujufmodi
licentijs requirendum effe Provincialem , fed fadis effe iplosReli-
gioflos requirere , aut corum Superiores in Dicecefi Epifcopi
exiftentes. XII. An {i contingat, uc aliquis pradiGtoram Regu-
larium infurgat contra Epifcopum in propria Dicece(i maledictis
cum {cripto , vel di€to populum {candalizando , pofsic ab Epif-
copo puniri , & qua animadverfione 5 & quid, (i hujufmodi de-
linquens tranfiverit ad aliam Dicecefim , hoc cafu fervandum (i
Etqua pder:a punicndus fit Regularis » qui commorans in' una
Dicece(i {pargat famofos libellos contra Ordinarium alterius
Dicecefis? Refpondit : % Si Regularis intra clauftra degens , ex~
tra ca ,in cafibus in dubio exprefsis 5 ita notorié¢ deliquerit’ , ut
Populo {candalo fit , Epifcopo inftante tenéri Superiorem Regu-
larem infra tempusab Epifcopo przfigendum,, feveré illum pu-
nire , ac de punitione Epilcopum certiorem facere, alioquin fic

de-
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delinquentem ab Epifcopo puniri pofle ad prafcriprum Congilj;
Tridentini , cap. 1 4. feff.2 5. de Regular. Quod i delinqueng o9
aliam Dicecefim migraverit , fervandum cfle quod pracipiryr i
Conftitutione {ané. memor. Clementis- Otavi, incipicnt, Suf-
cepti muneris ratio. X11I. An Confervatores nominati > &elei 4
Regularibus pradiftis,ante exercitium fuz commifsionis tengay.
tur eleGionis authenticum documentum exhibere coram Ordi
nario , {ub peena nullitatis aGtuum 2Refpondit: % Utique teng.
ri. XIV. An privilegia , qua {unt contra jurifdiGtionem Ording.
1ij , & quibus gaudent ; & gaudere pratendunt Regulares pra-
di&i, debeant Epilcopis notificari, five infinuari ? Refpondit ; %
Regularesteneri hujuimodi privilegia Epilcopo exhibere | fi ejs
uti voluerint. XV. An pradia ruftica , metallorum fodinz , fac.
cari opificine 2 Regularibus Socicraris , vel alijs poflefla, vel alize
domus faeculares, in quibus videlicer unus , vel duo Regulares
tantum commorantur , gaudeant privilegio Collegiorum , feu
Conventuum ? Refpondit : % Non gaudeére. XVI Utrim Re-
gulares praedicti apothecas quarumcumque mercium , ‘macell,
& fimilia prefertim prope Collegia , {ive Conventus exercentes,
Poﬁint ab Ordinario fub cenfuris inhiberi ; ne hujulmodi exer-
ceant ? Refpondit : % Non pofie Epifcopum hoc prohiber'c Re-
gularibus exemptis , {ed {i in premilsis ita notorié delinquant ex-
tra clauftra , ut Populo fcandalo: finc , fervandum effe quod
diGum cftfupra in refponfione ad duodecimum. XVIL Utrim.
chulares , etiam Patres _]c{hitx; in {uis pradijs, epificinis , alijf
que fuis domibus fecularibus fitis  intra limites Parrochialium
ad fe non {peantium ; polsint adminiftrare Sacramentum Bap-
tifmaris , folemnis Matrimonij , Extremz-Un&ionis , & Fucha-
tiftiz in fefto Palchatis famulis ; mercenarijs ruflicis , five alijs
id genus hominibus fzcularibus ablque Ordinarij, vel Parrochi
licentia? Refpondit: % Non poffe.. XVIII. Utrdm Patres Socie=
tatis in Civitate , & Dicecefi Angelorum pofsint confecrare Vafa
Sacra , Alcaria , & fimilia , in quibus Uncio requiritur 2 Ref-
pondit itidem:: % Non pofle. Pro parte veré Religioforum- So-
cietatis Jefu propofita fucrunt infrafcripta dubia: 1. An Epif-
copi in partibus Indiarum pofsint. ex integro totum unum Mo-
nafterium , vel Collegium ab audiendis confefsionibus fufpen-
dere 2 Refpondit: % Epifcopum Indiarum pofle quidem omni-
bus fimul unius Monafkerij , vel Collegij confeffarijs adimere

fa-
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facultatem audiendi confefsiones perfonarum (zcularium , etiam
inconfultaSacra Congregatione Epilcoporum , & Regularium
negotijs propofita , cum Decretum ab ea editum {ub die 20. No-
vembris 16 15. ex intentionis defectu , & convenientia morali,
non extendatur ad Regiones illas tam longé ab Urbe difsitas.
% Verim ab hacgenerali fufpenfione , qua vix fine {candalo
& animarum pernicie contingere poteft , abftinendum effe
Epifcopis , nifi gravifsima {fubfiftente caufa, fuper quo Sacra
Congregatio illorum con{cientias graviter voluit effc oneratas.
II. AnEpifcopus Regularem pro confelsionibus {emel approba-
tum, {ine nova caufa {ulpendere pofsic ab ipfis confe(sionibus
audiendis? Refpondit: % Regulares alias liberé ab Epifcopo
previo examine approbatos ad audiendas confefsiones per{ona-
rum {zcularium , ab codem Epilcopo fufpendi non poffe fine
nova caufa , caque ad confefsiones ipfas pertinente. III. An Bulla
Pij V. 3 4.in ordine , tom.2. Bullarij , concefla inftante , & fup-
plicante Serenifsimo Rege Catholico, non ad peritionem Re-
gularium , fic revocata in Bullis Summorum Pontificum , in
quibus exemptiones chularium mitigantur 2 Rcﬁaondit: *
Agcndum cum San&ifsimo , an velit declarare Bullam non
efle revocatam ; illam tamen non fuffragari, nifi in locis,
ubi eft defeétus Parrochorum. IV. An Epifcopus pofsic cum
cenfuris procedere contra Regulares exemptos , i inobe-
dientes fuerint in confelsionibus audiendis , vel pradicatione
verbi Dei , & hoc an vigore Concilij Tridentini , vel per
quem Canonem 2Refpondit : % Pofle procedere non quidem in
vim Concilij Tridentini, fed in vim Conftitutionis Gregorij XV.
queincipit : Inforutabili Dei providentia. V. An licentia audien -
di confefsiones, & pradicandi ab Epifcopo per litteras mifsivas,
an folum per licteras patentes Canccllafiae concedi pofsic 2 Ref=
pondit: % Poffe concedi etiam per licteras mifsivas, vel ore tenus
i ita Epifcopo videbitur. VI. An ralis licentia ore tenus fine
{cripeds concedipofsic? Refpondic : % Ut ad proximum. VIL
An facultas cligendi Confervatores concefla Societati 4 Gregorio
X111 {uffragetur illis in locis , in quibus non adfunt Judices Sy-
nodales 2 Refpondit: % Ubi non adfunt Judices Synodales pri-
vilegium Gregorij XIIL non {uffragari , quoad hoc urt Spcietas
non teneatur ex illis eligere Confervatores , dummodo tamen in
reliquisferverur forma Conftitutionis Gregor. XV. hac de re
edi-
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editz. VIII. An Confervatores Socictatis Vicarios Generales
Epilcoporum authoritate Apoftolica per fententias , cenfuras, g
poenas Ecclefiafticas compellere pofsint virtute Bulle Gfegorij
XIIL incipient. Zquum reputamus 5 dat. ultima Februarij 1 5732
Refpondit : % Pofle a manifeftis injurijs , & violentijs cos cop.

efcere etiam cenfuris , .& peenis Ecclefiafticis, Datum Romge
die 16. April. 1648. Quapropter ut premifla firmids fubﬁ&ant’
& inviolabiliter obferventur , Nobis pro parte Joannis EpifcoPi
hujulmodi fuit humiliter fupplicatum , ut illa auGoritate Apof.
tolica confirmare de bcnignitatc Apoltolica dignaremur, Nog
igitur dict. Joannis EpifcoPi votis hac in re annuere, illumqug
{pecialibus favoribus , & gratijs profequi volentes , &cumdem
Joannem Epifcopum a quibufvis excommunicationis , fufpen-
fionis , & interdicti , alijique Ecclefiafticis {encentijs ,  cenfuris,
& peenis 4 jure , vel ab homine , quavis occafione, vel caufa Ja
tis , {i quibus quomodolibet innodatus exiftic , ad cficGum prae-
fentium dumtaxat confequendum , harum ferie abfolventes, &
abfolutum fore cenfentes , hujufmodi {upplicationibus inclinai,
pr:rinferta refponfa , feu refolutiones auctoritate preditta ge
nore prefentium confirmamus , & approbamus, illiique Apofto-
lice firmitatis vim , & robur adjicimus , & inviolabiliter obfer-
vari mandamus , falva tamen femper in premifsis auQorirate
di¢te Congregationis. Decernentes {ic,& non aliter in pramifsis
per quofcumque Judices Ordinarios, ectiam Delegatos , etiam
caufarum Palatij Apoftolici Auditores , acSanétz Romanz Ec-
clefiz Cardinales, etiam de Latere Legatos judicari , ac defi-
niri debere ,ac irritum, & inane, fi fecus fuper his 4 quoquam

uavis auétoritate {cicnter, vel ignoranter contigerit attentari.
Non obftantibus Apoftolicis , ac in Univerfalibus, Provincia-
libufque, & Synodalibus Concilijs editis Generalibus , vel {pe-
cialibus conftitutionibus , & ordinationibus , necnon Ecclefiz
Angelopolitane , ac Socicratis pradicte, etiam juramento , con-
firmatione Apoftolica, vel alia quavis firmitate roboratis , {ta-
tatis, confuetudinibus , privilegijs quoque , indultis, & Litce-
ris Apoftolicis eidem Ecclefiz, & Societati , fub quibufcumque
verborum tenoribus , & formis, ac cum quibufvis etiam deroga-
toriarum derogatorijs , alijfque efficacioribus, & infolitis clau-
fulis, ac decretis irritantibus etiam moru proprio, ac ctiam
Conlfiftorialiter , & alias quomodolibet in contrarium premiflo-

rum
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rum quomodolibet concefsis , confirmatis , & innovatis. Qui-
bus omnibus, & fingulis, etiam i pro {ufficienti illorum de-
rogatione de illis, corumque totis tenoribus fpccialis 3 fpcciﬁca,
exprefla , & individua , ac de verbo ad verbum , non autem per
claufulas generales idem importantes , mentio , {eu quavis alia
exprefsio habenda, aur aliqua alia exquifita forma ad hoc fer-
vanda foret , illorum omnium , & fingulorum tenores prefenti-
bus pro plené , & {ufficienter exprefsis habentes,, illis alias in fuo
robore permanfuris, ad efle¢tum premifforum fpecialiter , & ex-
prefs¢ derogamus , caterifque contrarijs quibufcumque, Da-
tum Romez apud San&am Mariam Majorem fub annulo Pif-
catoris , die 14. Maji 1648. Pontificatus noftri anno quarto.
Et {ubinde cum Clerici Regulares Societatis pradicte praten-
dentes ex pluribus capitibus prainfertas noftras Litteras non effe
juftificatas , novam defuper 4 nobis audientiam obtinuiffent,
Nos negotium hujufmodi particulari Congregationi nonnullo-
rum Vener. Fratrum noftrorum S.R.E. Cardinalium , ac dilec-
torum Filiorum Romanz Curiz Prelatorum examinan, & defi-
nien. commifimus ; qui Partibus etiam in contradictorio pluries
auditis , earumaque oppofitionibus marturé perpen(is , cafdem
preinfertas noftras Litteras effe juftificatas , ac proinde illarum
executionem nullatenus effe impedien. aut retardandam decreve-
runt. Nofque deinde Decretum huju{modi , ac omnia, & fingu-
lain eo contenta Apoftolica auctoritate confirmavimus.  Poft-
modum verd petica etiam ab ipfis Clericis Regularibus dicte So-
cietatis nova audientia {uper ecorum Conlervatorum eletione
& dcputationc, emanavit itidem 2 particulari Congregatione
nonnullorum Vener. Fratrum noftrorum ejufdem S.R.E. Cardiz
nalium, ac dileGtorum Filiorum diét. Rom, Curiz Prelatorum 4
nobis fuper hoc {pecialiter deputatorum Decretum tenoris fe-
quentis, videlicér: Propofito dubio in caufa vertente inter Epifco-
pum Angelopolitanum, & PP. Socictatis Jefu: An ex alijs can=
fis, quam in Brevi exprefsis fueric locus eletioni Confervato-
rum? Congregatio particularis nonnullorum $.R.E. Cardinalium,
& Rom. Curiz Prlatorum 4 8. D. N. fuper hoc {pecialiter de-
putata, repetito mandato % ut pareatur Brevi in eo in quo non
fuerit paritum , % cenfit non fuiffe locum ele&ioni talium
Confervatorum, * & in hac caufa perpetuum  filentium effe im-
ponen. prout prafenti Decreto imponit. % Datum Romz
Tom XII. Xxx die
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die 17. Decembris 1652. Cum autem ficuc cjuldem Joanns
Epircopi nomine nobis nuper expofitum fuit ipfe DccrctlePr;E_
infertum , quo firmits fubfiftat , Apoftolicz noftre confirmatiq.
nis robore communiri {ummopere defiderct. Nos, cjufdem
Joannis Epifcopi votis hac in re benigné annuete , ac illum {pe-
cialibus favoribus , & gratijs profequi volentes , & 4 quibufyjs
excommunicationis , fufpenfionis , & interdicti , alijlque Eccle_
fiafticis {ententijs , cenfuris, & peenis a jure , velab homine qua-
visoccafione , vel caufalatis , {i quibus quomodolibet innodagys
exiftit, ad effeGtum prafentium dumraxat confequen, harum fe.
rie abfolventes, & abfolutum fore cenfentes,{upplicationibus ¢jus
nomine Nobis fuper hoc humiliter prorrectis inclinati Decre-
tum pr:einfcrtum ,acomnia , & ﬁngula in eo contenta Apo[}oli_
ca autoritate tenore prafentium confirmamus , & approbamus,
illifque inviolabilis Apoftolicz firmitatis roburadjicimus, ac illa
inviolabiliter obfervari mandamus. Decernentes fic , & non
aliter in przemifsis per quofcumqucjudices Ordinarios, & Dele-
gatos , etiam caufarum Palatij Apoftolici Auditores , ac S. R, E.
Cardinales, ctiam de Latere Legatos judicari , & definiri debere,
acirricum , & inane fi fecus fupcr his 2 quoquam quavis aucto-
ritate {cienter , vel ignoranter conrigerit attentari. Non obftan-
tibus omnibusillis , quain eifdem preinfertis noftris Litteris yo-
luimus non obftare, czterifque contrarijs quibufcumquc. Datum
Rome apud Sanétam Mariam Majorem {ub annulo Pifcatoris
die 2. Maji 1 6 5 3. Pontificatus noltri anno nono. G. Gualte-
rius. Loco »« Sigilli. |

67  Polt quarum quidem Litterarum Apoftolicarum fupra
enuntiata , & inferta Decreta confirmantium exhibitionem , &
productionem fuimus inftanter, & debité requifiti pro parte pre-
fatorum Clericorum Regularium Societatis Jefu , & pro parte
fupradi@i admodum R. P. Pyrrhi Gherardi , Procuratoris Gene-
ralis inherentis , nedum fupracitato Decreto in forma Epiftole
emanato, & {upradicto Illuftrifsimo , & Reverendifsimo Domino
Epifcopo s pet quam fupra Sacram Congregationem: particula-
rem refpective dire@tz , veriim etiam Monitorio {upra relato pro
illius executione conceflo , & expedito , & citra illorum prajudi-
cium, {ed illis in fuo robore,, & firmitate femper remanentibus,
quatenuseis pro obfervatione Decretorum di¢te Sacrz Congre-
gationis defuper interpofitorum , & per fuam Sanctitatem prz-

in-
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infertis Liteeris in forma Brevis confirmatorum , fcilicée | illo-
rum Decretorum reflolventium dubia pro parte prefatorum RR,
Patrum Societatis Jelu propofita , & {ub ipfis Litceris compre-
henforum, & rcfpcé?civé comprchcnfaincipicn. Primé: An Epif-
copi in partibus Indiarum , &c. & finien.' Refpondit : Pofle 4
manifeftis injurijs , & moleftijs ; & violentijs eos compefcere
etiam cenfuris, & peenis Ecclefiafticis , &c. {peciale Monitorium
ad Partes tran{miccendum concedere dignaremur, - Unde Nos
Profpet Caffarcllus; Judex , & Auditor prafatus, & omnium , &
quarumcumque Apoftolicarum Litrerarum univerfalis . & merus
exccutor attendentes poftulationem hujufmodi foré & juftam,
rationique confonam’, quodque jufta petentibus non eft dene-
gandus affenfus: Vobis omnibus, & fingulis fupradi@cis 5 & vel~
trum cuilibet in folidum committimus , &in virtute fanéte obe-
dieritiz ftrické , & exprefsé pracipiendo mandamus: quatenus
ftatim vifis 5 {eu receptis prafentibus ; & poftquam prafentium
vigore pro parte fupraditorum RR. Patrum fueritis requifiti,
{eu aleer veltrum faeric requificus ex parte noftra , imd verius
Apoﬁolica authorirate, Prainfertas Licteras Apoftolicasin forma
Brevis defuper expedit's, omnibus 5 ' & quibufcumque perfonis
cujufvis fint ftatus , gradus, ordinis , & conditionis , & quacum-
que prmﬁz\gcant dignitate 1N executione P.rzefcntium nominan-
dis, & cognominandis intimetis, & notificetis , & ad illorum no-
titiam deducatis, prout Nos intimamus,, infinnamus, notifica-
mus , acad illorum notitiam deducimus , & mandamus per pre-
{entes, ne de premifsisignorantiam aliquam praefumere , au alias
quornodolibcc allegare valeant, & ad omnem alium meliorem
finem, & cffedtum ; & fuccefsive omnes , & fingulos in executio-
ne prafentium nominandos, & cognominandos moneatis , & re-
quiratis prout Nos harum feric monemus , & requirimus , qua=
tenus infra {ex dierum {patium , quorum duos pro primo ; duos
pro {ecundo, & reliquos duos dies pro tertio , ultimo, & peremp-
torio termino , ac monitione canonica aﬁignamus s & vos afsig.f-.
netis -cifdem , fub quingentorum ducatorum: auri in auro Rev.
Cam. Apoftolicz applicandorum , & pro illis mandarti execurivi,
interdicti Ecclefiaftici , fufpenfionisa Divinis , acin juris {ubfi-
dium , quatenus opus fir, excommunicationis , alijlque Eccle-
fiafticis fententijs, cenfuris, & peenis debeant 5 & quilibet re-
quifitus debeat prainfercis Litceris Apoftolicis , continentibus
Tom . XII, XXX 2, re-
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refolutionem fadtam per fupradiCtam Sacram Congregationepy -
dubiorum pro parte prefacorum RR. Patrum deluper propofico
refolvitur , ac etiamomnibus alijs dubijs refolutis favore , & o4
beneficium dictorum RR. Patrum , & de quibus in ipfo Brevi,
paruiffe , obediviffe , ‘& obtemperafle, illamque , & illa dubis.
executioni demandafle , demandarique fecifle , quodque alij pa-
reant, & obediant, & exponentes beneficijs , gratijs , favoribllss'
prarogarivis , & privilegijs cifdem Patribus per fupradictas Litte-.
ras concelsis , & elargitis potiantur , & gaudeant , & contra illa~;
rum forman non moleftentur quovis pratextu , caufa , ingenio,,
vel quzfito colore curafle , permififle; & mandafle,, & fic ab om-.
nibus , & quibufcumquc jadationibus , perturbationibus | mo-.
leftationibus, & impedimentis exponentibus contra formam, &
tenorem preinferrarum Litterarum Apoftolicarum quoquomo-
do ,ac quavisde caufa illatis, fackis , datis, & prafticis infcrriqucs,
&¢. comminatis , ac ab iriferendis in futurum  ceffaffe, deftitiffey
nullumquc damnum, five moleftiam , quamvis minimam ejs.
dediffe , nec intuliffe 5 di¢tamque refolutionem & fic Litteras
Apoftolicas , tam conjunctim »quamdivifim , & in {olidum,ac
alids omni alio meliori 'modo, &c. efle exequendas, & debitz
executioni demandandas per Nos declarari, & quamcumque fen-
tentiam , five quafcumque fententias , & in vim illius five illa-
rum mandatum, five mandata de parendo executivum , five exe~
cutiva, &alia quecumque defuper neceflaria ; & opportuna in
favorem praefatorum RR. Patrum Societatis Jefu ferri, & pro-
mulgari, & relpetivé decerni , & relaxari, aliaque fieri, dici, &
excrceri, ac prefatis RR. exponentibus , qui omnem a&ionem
(ibi quomodolibet competentem deducunt , jus , & juftitiam
non {olum premiffo, fed & omni alio meliori modo , &c. minif-
erari vidifle, & audivifle, expenfas, damna, & interefle pafla, &
patienda per Nos , quatenus opus fit liquidando fupradictis RR.
exponentibus refeciffe, & prefentibus noftris monitorialibus,
immo verius Apoftolicis, Litteris in omnibus , & per omnia pa-
ruiffe , & obedivifle , omne jus, &c. omni meliori modo , &c.
deducendo , &c. Nobile officium Judicis , & beneficium juris
implorando, & invocando , & infuper modo , & forma pradictis
inhibeatis , & inhibendo exprefsé pracipiatis , & mandetis,
prout Nos harum ferie inhibemus , pracipimus , & mandamus
omnibus , & {ingulis Judicibus de parcibus , Commiffaiijl qu-
e
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bufcumque , & quacumque authoritate , *ac facultate fungenti-
bus , & functuris 5 caterifque alijs perfonis, cujufvis fint {tacus,
gradus ordinis 5 dignitatis 5 ac conditionis exiftant , caterifque.
Jultitize Miniftris ', omnibufque  alijs in executione prafentium,
nominandis , & cognominandis , ne fub eifdem fententijs 5 cen-,
{uris , & peenis; prafentibus vifis, aut alias quomodolibert recep-,
tis audeant , ﬁ:u’.p.rzr:.ﬁlmant_aut-corum aliquis audeit 5 {eu Pra:-l
fumac aliquid it partibus attentare , fea-innovare per fefe , vel.
alium, feu alios quovis pracextu , quavifve de caufa,ingenio , vel
quefito colore contra formam , & tenorem preinfertarum Lit-
terarim , nec ipfos RR. ‘Patres exponentes  quoquomodo mo=
leftare , vexare , perturbare , feu impedire,nec aliquid aliud per~
agere , quod ipﬂw_um Litterarum Apoftolicarum {precum , vili-
pendium , aut contempeum , quomodocumque , aut qualiter-
cumque fapiat: Quod (i fecus factum fueric , ulera prediGarum
peenarum incurfum’y id totum revocari , & in priftinum ftacum
reduci curabimus juftitia mediante. Alioquin prznominati , fic
monici , i in premiflsis {cfc foré gravatos fenferint modo 5 & for-
ma praditis peremptoric citetis , prout Nos harum ferie cita-
mus eofdem quatenus infra terminum feptem menfium ab exe-
cutione prefentium in partibus facien. comparecant Romz judi-
cialiter coram Nobis, vel infraferipto R. P. D. noftro Locumte-
nente per fefe , vel eorum Procuratores {uos idoneos , caufam
eorum gravaminis allegaturi, aliaque dicuri , facturi y & often-
furi , juftitiamque prout ordo dictaverit rationis aflecuturi : cer-
tificantes eofdem nihilominus fic monitos , & citatos, quod
five in di¢to citationis termino, ut premiffum eft, comparuerint,
five non 5 Nos nihilominus ad hujufmodi caufe expeditionem,
& decifionem , necnon ad omnes, & fingules terminos {ubftan-
tiales ufque ad fententiam diffinitivam inclufivé etiam lite non
conteftata procedemus , five infrafcriptus R. P. D, Locumtenens
nofter procedet juftitia mediante; abfolutionem verd omnium,
& fingulorum premifforum Nobis , vel fuperiori, noftro tan-
tummodo tefervamus. In quorum prediétorum omnium fidem
has prafentes fieri , ac per infrafcriprum Curiz noftrz Notarium
fubferibi , figilloque noftro , quo in talibus utimur ', jufsimus,
atque fecimus imprefsione muniri. Datmum Rome ex dibus
noftris anno Domini millefimo fexcentefimo quinquagefimo
tertio, Indictione {exta, die yero nona menfis O¢tobris, Pontifi-
ca-
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catus autem San&ifsimi in Chrifto” Patris ,» & Domini noftg
e - § Vi D .l
Domini INNOCENTII Divina Providentia Papz Decimijanng
¢jus decimo, &c. Premiflz Littera Apoftoliczcum fuo originali
fevife concordant. - Joachimus Valwrinus Officialis dCPUFﬂms,.
8. Hi.Dararius. MarcellusMelchiorius ; Locumtenens, [o..
co p Sigilli. Cefar Columna, Curie Caufarum Cam. Apoft. Nyray.
Loco %Sigilli. Monitorium  fuper obfervatione. Litterarim Apof-
tolicarum " in forma Brevis expeditarum ;e Columna, Notar,

28, Novenibris 1653.

RESOLUTIONES AD FAVOREM

Patrum Societatis Jefu Provinciz Mexicanz | ex

brevi fupra pofito deduétz in locis Afterifco

_notatis , & in Congregatione habita, die 16.
Aprilis 1648. obtentz.

68 1. ON indigere Patres Societatis approbatione,
: pravioque examine Epifcopi, fed benedictio-
ne ad concionandum in proprijs Ecclefijs. Oppofitum voluit
D.Epifcopus, ut apparet ex 1. proceflu cjufdem fol. 2. pag. 1. &
fol.30. pag. 1. Etproceffu 5. etiam cjufdem D. Epifcopi fol.
28. pag.1. & 2. & fol.3 1. pag. 1. & 2. i

II.  Non indigere Patres Societatis licentia , fed beneditio-
ne Epifcopi-ad concionandum in proprijs Ecclefijs. Oppofitum
poftulavit D. Epifcopus. Ut inproceflu 1. fol.30. pag. 2. Etin
proceflu 5. fol.z0. pag.1. & 2. & fol.1 1. pag.2.

III. . Non poteft Epifcopus Patres Societatis Jefu liberé ab
iplo approbatos fufpendere fine nova caufa , eaque ad confef>
fiones pertinente. Contrarium autem fecit D. E ifE:oPus , utin
proceflu 1. fol.3 4. proceflu 3. afol. 150.ufque ad fol. 159. Et
proceflu 4. fol.5. pag.2. &fol.6. pag. 1. & proceffu 2. fol. 54.
pag. 1. &fol.5 9. pag.2. & proceffu 4. fol. 1. pag. 2. & proceflu
5.fol. 42. pag.2. ubi reperitur fufpenfio approbatorum ab ipfo=
met D. Epifcopo.

IV.  Abftinendum effe D. Epifcopis 4 gencrali unius Col-
legij , vel Conventus confeffariorum {ufpenfione quia vix , fine
{candalo , & animarum pernicie contingere poteft , nifi gmviﬁ;i—
ma fubfiftente caufa , & fuper hoc Sacra Congregatio confcien=

. tias
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tias corum graviter voluit efle oncratas. D. autem Epifcopug
omnes confeflarios trium Collegiorum fufpendit ', ut pacet ex
proceflu 1. fol.1. ex pretextu quod licentiz aliquorum Patrum
non invenicbantur regiftrate in libris Cancellariz Epifcopa-
lis. .

V. Poteft Epifcopus concedere licentiam audiendi confef-
fiones, & predicandi per litteras mifsivas, & non folum per licte=
ras patentes Cancellarie. IEr, hoc pacto habuerunt aliqui Patres
Societatis 2D.Epilcopo licentiam ad confefsiones , & predicatio
nem , ut in proceffu fabricato a Confervatoribus fol.zq..ufquc ad
3 1. & fol.42. & 44. pag.2. & exproceflu 3. D. Epifcopi 4 fol.
150. ufquead fol.152. & ex proceffu 2. fol. 54. pag. 1. & fol,
59. pag.2. & ecx proceflu 5. fol. 42.pag. 2. _

VI  Pofle Epifcopum concedere licentiam pradicandi , &
confefsiones audiendi ore tenus, {ine {'E:rilptis. Sicque illam rece-
perunt 2 D. Epifcopo aliqui Pacres Societatis. Ut habetur in pro-
ceflu Confervatorumfol. 2 4. pag.2. ulque ad fol. 3 1. & in pro-
ceflu 2. cjufdem D. Epifcopi fol.5 4.pag. 1. & fol.59. pag. 2. &
proceflu 5. fol.42. pag.2. - '

VIL  Quando verba privilegiorum. funt obfeura recurren-
dum effe pro illorum interpretatione ad Summum Pontificem,
At D.Epifcopus hanc facultatem contra Patres exercuit , ut in
proceflu 1. fol.175.ulquead fol. 233. pag. 1. &in proceflu 5.
fol.z 9.pag.1. ufque ad fol.30. pag.2. | |

VIII. Non tenentur Patres Societatis affumentes Conferya-
tores praftare cautionem coram Ordinario, five alio Judice com-
petente de judicio fifti 5 & judicatum folvendo, cafu, quo in li-
te , five caufa fuccubuerint, Cujus oppofitum pretendebar D;
Epifcopus proceflu 1. i3 B

IX. Poffunt Patres Societatis ad Confervatores recurrere,
quando Epifcopi jura vel decimas Cathedralium tuentur , fpar-
gendo libros, & memorialia ; in quibus acquifitiones Religiofo-
rum non veracitér, & modefte referuntur.: Prout in libro allega-
tionum pro decimis referuntur. _

X. Ubi non funt Judices Synodales , ut in pattibus India-
rum , {uffragatur Bulla Gregorij XIIL conceffa Societati quoad
lhoc , dummodo in alijs {ervetur Conftitutio Gregorij XV. D.
autem Epifcopus oppofitum pratendit. procefln 1. 2 fol. 175.
pag.1.ufquead fol.233. pag.2.

Con-
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XI. Confervatores nominati a Patribus Societatis pofle Vi
carios Generales Epifcoporum 4 manifeftis injurijs , & violentijs
comPc['ccrc: etiam cenfuris, & peenis Ecclefiafticis , virtute Bullz
Grcgorij X111, incipicnt. AEquum reputamus , dat. ultima Februa-
rij 1573. Ethoc nolebat D. Epifcopus proceflu 1. feré per to-
um. '

XII.  Solum prohibetur Regularibus , etiam Societatis Jefu,
eligere Confervatores, quando Epifcopus pracipit obfervantiam
alicujus Decreti Concilij in caflibus , in quibus per ipfum Con-
cilium , aut Conftirutiones Apoftolicas fubjiciuntur jurifdicGioni,
& correctioni Epifcoporum 5 non autem in cafibus , in quibus
non fubjiciuntur. Echoc eft contra pretenfionem D. Epifcopi
expreffamin 1. 2. 3. 4. & 5. proceflu ejufdem Domini Epifco-

i.
XIIL  Licét non pofsint Regulares prafati cligere Confer-
vatores , quando Epi[‘copus proccdit juris ordine {ervato in ca-
fibus , in quibus per Concilium Tridentinum, vel Conftitutio-
nes Apoftolicas ipfi Epifcopo fubjiciuntur , poffunt autem ad
Confervatores recurrere Epilcopo procedente juris ordine non
{ervato. Oppolitum executus eft D, Epifcopus, ut conftar ex
primo proceflu fol.1zo. Et ex fa&o concordato inferius rcgif#:
grando. ’

XIV. Epifcopiis tenetur procedcrc contra chularcs coms=
morantes in{ua Dicecefi , vel ad aliam Dicecefim tranfeuntes ad
prefcriprum Concilij Tridentini, cap. 1 4. fefl. 2 5. de Regular., &
Conttit. 8. Clementis VIIL incipient. Su/cepti muneris ratio , ¢re
Oppofitum tamen apparet fecifle Epifcopum ex 1. proceflu, &
prefertim ex toto 2. proceflu.  Et ex proceffu Confervatorum
fol. 2 18. ulque ad fol.2 2 9. '
XV Epiﬁ:opus non poteft procedere contra Regulares
exemptos cenfuris , & peenis Ecclefiafticis , ediam fi fint inobe-
dientes, in confefsionibus audiendis , vel pradicatione verbi Dei
vigore Concilij Tridentini. Procefsit tamen D.Epifcopus in toto
1. proceflu. | ' :

XVL . BullaPij V. 34. in ordine , tom. 2. Bullarij fuffra-
gatur Regularibus in locis , in quibus eft defectus Parochorum.
Quod reperitur negatum a D.Epifcopo in 1. proceflu.

. XVIL Non poffe ' Epifcopum  prohibere Patribus Societa~
tis , quod habeant apothecas quarumcumque. mercium macella,
' &
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& {imilia 5 Propé Collegia, five Conventus , neque ad cenfuras
procedere, quamvis illa exercerent. Et hoc impofitum fujc Pa-
eribus in libello allegationum pro Decimis.

XVIL  Conftitutionem Gregorij XV. citca Confervarores
Regularium publicatam anno 162 1. cum declarationibus Emi-
nentif. Cardin. Sac. Congregationis Concilij Tridentini Inter-
precum defuper editis zqué afficere Religiofos Societatis Jefu , ac
reliquos Regulares. D. autem Epilcopus utebatur Conftitutione
fine declarationibus favorabilibus PP. Societatis, ut in toto pro-
ceffu 1. &alijs ab iplo fabricatis apparet , &c.

RESOLUTIO SACR. CONGREGATIONIS
data die 4. Februarij 1652. in 2. f{efsione
habita.

69 PRocuramr Mexicanz Provinciz Societatis Jefu, ob-

tenta a Sanéif. D. N. nova audientia, Procuratorem

D. Epifcopi citavit ad novam inftantiam. Et in contradictorijs

habitis coram Eminentifsimo , ac Reverendifsimo D. Cardinali

Spada conceptum , & receptum fuit 2 Partibus dubium tenoris

fequentis :  An Breve juftificetur quoad primam partem , & in
quo ? .

Et fuper dubio firmato {cripfit Procurator Provinciz Mexi-
canz impugnans rantummodo narrativam fa&ti contentam in
prima parte Brevis tanquam falfam ; refolutiones autem ejuf-
dem Brevis abftrahentes a faco ex adverfo {uppofito femper tan-
quam juftifsimas fuit amplexatus , ut apparet ex fcriptutis im-
prefsis in Typographia Rev. Cam. Apoft. Superiorum permifiu
anno 1652. quas non damus in prafentiarum , quia ex fadko
concordato ex commifsione Sacre Congreg. inferius produéto,
veritas hujus affertionis manifefté firmatur, &ec. ;

Nihilominus placuit Sacrz Congregationi ftare decretis fe-
mel publicatis , &in % fefle concepit Decretum , fcqucntis teho-
rist Cenfuit fupradictum Breve effe jufbificatum. Videatur tamen
an ex alifs caufis oy quam in Brevi exprefsis , fuerit locus electioni Con-
Jfervatorum?

Procuratori autem D. Epifcopi ; petenti 4 Sacra Congrega-
tione Decretum conceptum , dencgatum fuit , donec Conferva-

. Tom XII, Ny Lo=
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torum eletionis articulus definiretur in 3. felsione jam india,
& proxime habenda. : :

Ipfc tamen recurfum habuir ad San&if. D.N. pro impetrap._
do Decreto , allegans in Memoriali oblato Patres Brevi (ibj R
tificato nunquam Parui[fc, millichuc coram Sacra Congregatio-
ne inculcavit executionem Litterarum Apoftolicarum effz 4
_]cfuitis retardatam. Ex mandatoque San&ifsimi obtinuic prafari
Decreti expeditionem.

Quod an fuerit contrarium pretenfioni Patrum Societqris
conantium f{olim demonitrare narrativam fa&i non juf’ciﬁcari,
judicet cordatus quilque.

RESOLUTIONES FAVORABILES
PatribusSocietatis obtentz , in 3. {efl’ die 17,
Decembris 1652.

70 Minentifsimus , ac Reverendifsimus D. Cardinalis
E Spada communicavit Patribus dubium difputandum
propria manu fubfcriptum , quod fic fe habet : In cau/a Angelo-
politana difputabitur dubium: An ex alijs caunfis , quam in Brei
exprefsis , fuerit locus elettioni Confervatorum ? B, Card. Spada,

Et recepto dubio , faGum fuit contradiGorium » prout fe-
quitur. 55 DI€'1 2, Scptcmbris 1652. faGum eft contradito-
5, rium coram Eminentifsimo D. Cardinali Spada , in quo pro
5> parte luftrifsimi D. Epifcopi Angelopolitani intervenit D.
5> Joannes Maganus cum {uo AdvocatoD. Theodoro Amayden,
s & Parer Laurentius Alvarado cum fuis pro Provincia Mexi-
5» cana Societatis Jefu , & concordarunt , quod {cribatur pracisé
5 {uper caufis eligendi Confervatores in genere,, prater expreflas
55 in Brevi , ablque eo quod feribatur fuper validitate electionis
»» Confervatorum in fpecic , quia hzc fpectar ad aliam infpectio-
5> Nem , quz non continetur in dubio propofito. Cui contra-
»» di¢torio omnes partes {ubfcripfere. Datum uc fupra.

Poft hazc Procurator D.Epifcopi , & D. Theodorus Amayden
ex adverfo Advocatus , omnibus adverfus Societatem locuti lin-
guis , quinque proceflus 2 D. Epifcopo , abfque fcientia , & ci-
tatione Patrum , & cum partialibus , ac familiaribus teftibus fa-
bricatos , quatuor Libros in omni cartharum genere impreffos,

duas
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duas longifsimas epiftolas , aliaque plura memorialia, & inftru-
menta prod uxerunt contra Mexicanam Provinciam, qua in acis.
Maximi Rige regifltrata {ervantur. Ex quibus ad fatictatem allea
garunt Patres Socictatis non paruiffeBrevi , nec voluiffe parére;
Proindcquc ad paritionem obligandos » juxta Decretum Sacrz
Congregationis fupra ante infercum , datum in 3. fefl] dic 1%
Decembris 1652, Et ulterius, alia infinita prorfus extra du-
bium congcfﬁ:runt » qua ex {cripruris communicatis appa-
rent. |

E contra Procurator Provinciz Mexicanz Societatis in pri-
mis demonftravit Patres ab anno 1648. paruiffe Brevi Sanétifsi-
mi, quod confirmavit ex 5. D, Epilcopi proceflu , ex quo extra-
xit Edictum factum , & publicacum ab ipfo Epifcopo in Civitate
Angelopolitana, quod fic fe habet.

DEMONSTRATUR PP. SOCIETATIS
“Jefu in Provincia Mexicana obfervaffe Breve
| S5 D N Innoeenty. X, |

In . proceflu D. Epifcopi Angelopolitani 4 fol.
5 4. ufque ad fol. 5 8. reperitur Edi¢tum gene-
rale publicatum ex mandato ejufden: Epifco-
pi, cujus copia eft tenoris {equentis.

LA OS D. Joannes de Palafox :8& Mendoza , Epifco-

35 pus Civitatis Angelorum, &c. Cum dediffemus
55 individualem notitiam prefate refolucionis ;& Brevis Sanétif,
5 D.N. Innocentij X. przdictis Religiofis Socictatis Jefu , refuls
5y Tavity quod prefati Regulares exhibuerint , & prefentaverint
»» licentias quas habebant aliorum Epifcoporum: extra noftram
55 Dicecefim ad predicandum ; & confefsiones ‘audiendum 5 &
5> aliquas noftras ; noftrorumque Anteceflorum die 2:3. menfis
5s O&obris hujus praefentis:anni per 'manus Patrum: Didaci: de
+s Monrroy , Joannis de Figueroa 5 & Petri de Valentia ; Recto-
» tum Collegiorum hujus Givitatis ; &  nobis petiverunt, quod
5> concederemus {ibi licentias 'y quas'non habebant, & quod con-
5> firmaremus licentias datasy & alias 2 nobis conceflas. Nofque
»> przfatis Religiofis concefsimus licentias  qualiter poftularunc:

Tom XII. Yyy 2, ex
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5> ex quo ceffarunt effectus primi Edicki publicati die 8. niengy
,» Martij de annode 1647+ mediante quo prohibuimus omniby
,» fidelibus , quod fua peccata aperirent predictis Religiofis, &
,»Notumque facimus prafatos Religiofos noftras licentias lishise
,, rc 5 ob idquepofle. predicare verbum Dei 5 & confefsiones
,,audire ; liberumque effe quibufcumque fidelibus illis confrey;
5y COTUMQue conciones audire , &c, Datum in Civitate Angtlo:
,, rum die 8. menfis Decembris anni 1648. Joannes , Epifcopus
,, Civitatis Angelorum. De mandato D, mei Epilcopi, Lucas de
55 Perea, Notarius,

=2 Siigitur Patres Socictatis {tatim ac habuerunt notitiam
Brevis , & relolutionis Sanctif: {e coram Epifcopo prafentarung
petiveruntque licentias ad praedicandum , & conf'cfgioncs ﬁéc’ulaz
rium audiendas , manifeftum eft Brevi San&ifsimi obrempcra[{é.
Unde quod 4 Parte adverfa ex oppofito evulgatum eft , apparct
manifefta calumnia. | N FeT

_ Secundo, infaéto propofuit novem gravamina , quaevpm.
bavit in Summ. ex ipfis procelsibus D. Epifcopi, & convicit li-
cuiffe Patribus Societatis eligere Confervatores in genere, de qui-
bus in dubio.propofito erat {ermo.

Tertio , fatisfecit calumnijs proceffuum , librorum , litrera-
fum , memorialium , & aliorum libellorum ab Adverfario pro-
du&orum 5 enixeque: deprecatus fuit 4 Sacra COngrcgationc,
quod dignaretur perpetui filentij habenis Adverfariorum licen-
tiam refrenare 5 pro cujus afferti veritate ipfam Sac. Co:{grc-
gatibn’t::m teftem , omni exceptione majorem , iterum. appe-
Hat, e : -

. 73 Sacra igitur Congregatio dic 17. Decembris 165 2.
cbgnnfccns cx edio E-pifcopi Patres Societatis executionem
Brevis nunquam retardafle , {d ftatim ac ad illorum pervenit no-
titiam obtemperafle : & recognofcens exfadto, & fummario fuf-
ficientifsimé probatagravamina , ob quz ad Confervatorum elec-
tionem devenerunt: denique approbans tanquam juftifsimam,
filentij perpetui imponendi fupplicationem faétam a Patribus
Socictatis, publicavit Decretum tenoris fequentis. . M

74" 55 Propofito dubio in caufa vertente:inter Epiﬁtopum

s> Angelopolitanum , & Patres Societatis Jefu. An exalijs caufis,
»squam ia Brevi cxprcﬁ:is , fuerit locus eleétioni Confervatarum?
»s Congregatio ‘particularis nonnullorum S, R. E. Cardinalium,
' &
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5, & Romanz Curie Przlatorum 2 S.D. N. fuper hoc fPCcialitcr
5, depurata , repetito mandato, ut pareatus Brevi in eo in quo
,, non fuerit paritum, cenfuit non fuifle locum ele&ioni raljum
,,Confcrvatorum , & in hac caufa perpetuum (ilentium effe im-
,» ponendum , prout prelenti Decreto imponit, Datum Roma
,, dic 17. Decembris 1652,

75 Et eadem dic , ac in cadem fefsione {imul pracepit ea-
dem Sacra Congregatio Procuratori D Epifcopi, ut cenfuras , in
quas pretendebat Patres Societatis incidifle , juftificaret coram
Tlluftritimo, ac Reverendif, D.P. Pauluccio , ut conftat ex com-
mifsione mox {ubjicienda.

Et quamvis prafatum Decretum primo afpetu concrarium,
videatur; ex fa&itamen pra:ﬁzppoﬁti narratione fata apparct
ad favorem Socictatis fuifle conceptum , fingula breviter expli-
cantur , & probantur. '

Przceperat Sacra Congregatio Decretoexpedito 2. fefl. habi-
ta , dic 4. Februarij 165 2. exccutionem Brevis non effe retar-
dandamin quo ex relatione (ibi fatta ex adverfo fuppofuic PP.
Societatis nondum obtemperafle Brevi, proindeque cis, tanquam
inobedientibus, paritionem , & obedicotiam' jufsit. Cum autem
in hac 3. {efl. cadem Sac. Congregatio ex edifto D. Epifcopi
pauld ante {uperius r'égii’crato cognovit PP. :obediviffe , Ut cos
ab ifta inobedientiz calummia liberet , illud mandatum abfolu-
tum priotis Decreti de parendo Brevi reformavic per 1. clau-
fulam conditionatam prefentis Decreti, vidclicee: Pareatur Bre-
Vi in ¢o in quo non fuerit paritum. Et quia in‘hac claufula manife(té
fupponit cadem Sacra’Congregatio , im6, & declarat PP, jam
fuiffe obedientes , nihilque in Brevi pofsit afsignari cui paricum
non fit.' Refolutio contenta in 1. claufila Decreti favorabilis eft
Pacribus Societatis. ; _

Tranfto ad 2 Cumpropofitum fuiffet in hac 3. fefl;” du-
bium A ex alijs canfis  quam in/Brevi-exprefsis , fuerit locus elec-
tioni'Confervatorum 2 Sacra Congregatio refpondit in 2. claufula
prefentis Decreti 2 Non fuiffe locum electioni talium Confervatorum.
Per quam cum nonexcludaruri; nec improbetur eleGtio Confer-
vatorumin genere de qua dubium propofitum loquebatur , fed
{olum excludatur tales Confervatores in fpccic , quia unus eorum
nonerat in Dignitdte conftitutus, proindeque carcbat qualitate
requifita ex Conftirur. Gregor. XV. ideé prafata claufula zqui-

va-
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valet huic: Fuiffe quidem locum eleEtioni Confervatorum 5 fed g
zalium. Sienim Sacra Congregatio vellet reprobare ele@ioner,
quorumcumque Confervatorum, refponderet abfoluzé, & nyjl,
appoﬁta limicatione, non fuifle locum ele&tioni Confcrvatorum,_
vidic {ané 4 Patribus Societatis producta moriva {ufficientifsim,
ad cligendos Confervatores, & fimul in uno ex Confervatoribys
de faco eledis invénic defe@um cujufdam  qualicatis requifive,
Ut ergo dubio refponderet ad favorem PP. & etiam notaret de. .
feGum repercum in tali Confervatore, ufa fuit Sacra Congregatio
illa claufula 2. utrumque continente 5 videlicet : Non fuiffe [,
cum electioni talium Confervatorum ? Quahaber hunc fenfum fuiffe
locum eleétioni Confervatorum , fed non talium.

Tandem quiaProcurator D. Epifcopi numquam poftulavie
4 Sacra Congregatione , quod filentium imponeret; & quia confz
tat impofitum fuifle ad inftantiam Procuratoris Provinciz Mes
xicanz ob motiva fupra enumerata, apparet quod 3. clanfula
Decreti, nempé: Et in bac canfa perpetusm filentium effe imponens
dum, prout prefenti Decreto imponit fuerit ad favorem Patram Sos
cietatis. )

A RE CARE DSBS O TR D RS IS B

COMMISSIO SAC. CONGREGATIONIS
concefla Illuftrif. & Reverendif. D. P. Francifco
Pauluccio, pro juftificandis cenfuris pretenis 4
D. Epifcopo, & factum concordatum ad

. favorem Societatis. ';

Da Monfig. Albritio {i hebbe il feguente Decreto.

76 5 YN Congregatione {pecialiter deputata 4 San&ifsimo
5 D.N. fupc'r ncgonjs'mtcr Epifcopum Angv_clopoht:#-
,,num 5 &Patres Socictatis habita die 17. Decembris 1652.
,» fuitcommiffum R.P. D. Paulutio , uc videret, an, & qui ex illis
+» Patribus inciderint in excommunicationem.

M. Albritius,Secret.

5> In effecutione rifpetto alle fcommuniche , che (i pretends
s» incorfe da Padri della Compagnia i ¢ cavato concordemente

da
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,, da tutti li (e procefsi il contenuto nellanneffa feritrura fotcol::
55 critta dalle parti, quali fidegnar anno I‘EE. VV. confiderare,
,, accio con la fomma loro prudenza {i pofia pigliare la finale
5 refolutione.

FACTUM CONCORDATUM.

oy A IE 6. Martij 1647. fuit faGum preceprum

Patri Didaco de Montroy,Re&ori Spiritus Sanc-

ti, & P.Joanni, Reétori Collegij S. lldephon(i, ne predicarent,

& confefsiones audirent abfque exhibitione licentiarum , cum

prafixione termini , fed ab{que comminatione cenfurarum , cui
pracepto uterque re{pondit : Audivi.

II.  Iidem Patres comparuerunt intra terminum , & refpon-
derunt : Habere privilegia audiendi confefsiones , & pradicandi
abfque co , quod teneantur illa exhibere , idque conftat ex affer-
tione Proviforis.

III.  Patri Bartholomeo Sanchez , concionaturo fuit infinua-
cum de ordinatione Epifcopi 5 quod exhiberet licentiam concio-
nandi , qui refpondit habere licentiam , fed nolle exhibére Sacer-
doti infinuanti , nec Epifcopo , & quod adiret P. Retorem : de
hoc atteftantur duo teftes Sacerdotes , qui adierunt d. Reftorem,
& ipfe refpondit habere licentiam , fed prafentare nolle , ne pre-
judicetur privilegijs Societatis.

IV. Die feptima Martij 1 6 47. P. Aloyfius de Gafpi, & P.
Petrus de Valentia adierunt Epifcopum, rogando pro fufpenfione
dicki pracepti, & ut permitteret d. P. de Galpi pradicare in pro-
pria Ecclefia , quod Epifcopus denegavit, dicens quod exhibéret
licentiam concionandi , & audiendi confefsiones ad praefcriptum‘
S. Concilij. De hoc ateeftantur tres teftes familiares Epifco-
pi.

V. Die 8. ejufdem Notarius Epifcopi hora decima cum di-
midia adivit , ut alloqueretur cum P. Recore , fed dum vocatus
fuit ad alloquendum , codem cempore fuic habita predicatio in
Ecclefiaa dico P. de Gafpi.

VI. Eadem die idem Notarius perfonaliter intimavic De-
cretum Proviforis Epifcopalis {ub pcena excommunicationis latz
{ententie ci{dem duobus PP.Recoribus , qui refponderunt : Mu-

nus
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nus exhibendi hujulmodi licentias {pectare ad Provincialem 5 Pe-

tendo terminum ad illum certiorandum , qui fuic prefixus vigin-

ti dierum die 8. Martij 1647.

VII. Eadem die 8. Idem Provifor mandavit fieri intimatio.

nem cifdem Re&oribus tertij Edicki fub peena excommunicagjo.
nis lacz {ententiz ,” & cum comminatione  affigendi Cedulope
qui aufi fuiffent pradicare, & confefsiones audire, abfque Prmvi;
licentia , & illius exhibitione: quod Edi¢tum ecadem die fuit per
Notarium perfonaliter intimatum cif{dem Re&oribus, i
VIIL. Eademdie fuic fatum Edi¢tum generale , & PrﬁCCP-

o
tum ommbus , ut 1 Pﬂg. 31. PI'OC. PI’IiTll.

IX. Poft difceflum Epilcopi aCivitate {cilicée 2 die 16, ju—i

nij 1647. Patres Societatis pradicarunt , & audierunt confef.
fiones de licentia Capiculi {upponendo Sedem Epifcopalem ya-
care. - ' |

X. Dic 4. Julij 1647. Capitalum ob abfentiam Epifcopi,
rrenuntiante D.Aloy(io Gubernatore Epifcopatus per Epifcopum;

conftituto , affumplit in fe regimen, . g

XI. Die 30. Junij ejufdem , Nicolaus Gomez , tertius Pro-
vifor ab eodem Epilcopo deputatus , fuit declaratus excommu-
nicatus. _

XII. Quatuor teftes examinati proceflu primo, pag.3o1. &
3 13. deponunt, ut fequitur, :
. DPor lo qual fabe cfte teftigo, por haberlo vifto, que fin em-
bargo de que los dichos Rcligiofos de la Compania en la Qua-
refmade cfte prefence ano cefaronen la Adminiftracion cfPiri-'
tual de predicar ,y confefar , &c. [

XIIl.  Dic 20. Martij cjuldem , fuit facta electio Conferva-
torum per Pacres Socieratis , qui die 26. ejufdcm fecerunt Edic-
tum Patres effe relticuendos ad ufum ; & poflefsionem pradican-
di , & confefsiones audiendi , ut fequitur, _

Debian de mandar ,y mandaron, que antetodas cofas la di-
cha Religion , y fus Religiofos {ean reftituidos en la pofcfion,
ufo , y coftumbre en que han eftado, yeftin, y en particular
los de los Colegios de la dicha Ciudad de los Angeles , de con-
fefar, y predicar publicamente en la dicha Ciudad, y fuera de ella
en las Iglefiasde dichos {us Colegios, y en las demasde dentro, y
fuera de la dicha Ciudad, y en las Plazas, y lugares publicos,
en conformidad de fus conflituciones , y privilegios , prac-

ti-
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iy pofcﬁon , v ufo cox?vcnicnte de ellos.

X]V. Ob quam clectionem Confervatorum informantes
pro Epifcopo allegarunt incurfum in cenfuram ; qua ele@io affe-
ritur faéa in vim privilegiorum in Civitate Mexicana , & norifi-
cata Archiepilcopo pratextu injuriarum.

XV. Item allegant incurfum in cenfuram Patris Velafchi
ob inftantiam , & ackus geftos coram Pro-Rege occafione notifi-
cationis ab Epifcopo fattz mediantibus licteris Pro-Regi |, & Fif-
cali, idque ob Cedulam Regis Catholici concernentem prafen-
tationes ; & nominationes Confervatorum, necnon ob adtum
prafentationis de illa faGtum cum proteftatione ;= uc fequi-
tur.

545,

Quie fin embargo de que reprefenta no deber ‘exhibir dicho
nombramiento , ni las caufas que le movieron 4 hacetlo , y ha-
ber alegado fobre cllo diverfas razones 4 mayor abundamiento,
prefentado, &c. | -

XVIL  Precenditur incurfus ejuldem Patris  Velafchi , €0
quod dixit Nicolao Provifori ; & Vicario Epiﬁ:opi » quod obrti-
neret Proviﬁoncm a Capirulo , quia Epifcopus erat excommuni-
catus , & jurifdi¢tio Epifcopalis refidebar penes Capitulum pro-
ceflu 3. pag. 85. . 110

XVIL  Item allegatur incurfus Patrum Alphonfi Muhoz, &
Hieronymi de Lobera , eo quod habeba dato fomento , ur afA=
gerentur Cedulones contra Vicarium Epiﬁ:opatus uti excommu-
nicatum , publicé afferendo non Confervatores, fed Proviforem
efle excommunicatum, Probatur ex dicto unius teftis qui eft
Notarius, & atceftatur de vifu hac de veritate , ut fequitur. En
fe de lo qual lo firmé Juan de San Vicente , Notario Recep-
tor. _ . 2

XVIIL.  Pretenditur incurfum Patrem Jolephum de Alags
con,eo quod diftribuerat fcript‘uram inltifulz}tam,Verdades. :

XIX. Prazrenditur incurfus P, Didaci de Medina' ob eam-
dem caufam. _\ .

XX, Preceaditir incarfus P, Roch de Molina ¢o quod di-
cebat Proviforem, & Vicarium Epifcopi 5 noh autemn’ Conferva-
tores, effe excommunicazos, ex depofitione teftium, quos Patres
allegant examinatos parte nod ¢itata. _

XXI.  Pratenditur incurfus P. Calderoni eo quod feriprum
eft Biglicttum de illius ordine 4 Po Francifco della Canale cum

Tom XII, Lzz li-
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fibello direGto Pro-Regi , in quo inftabat reprimi cfficaciam Epif.
copi 4 eo quod timére poterat, che arefcafle il Regno.

. 'XXIL.  Exadverfo ponderatur aliud Bigliettum eju{dem p,.,
tris Francifci {ub die 9. Aprilis 1647. dire&um E})ifco})o sl

quo afferitur Patres non. permittere  ut ipfe alloquatur'aliqmm,

& quod-prohibuic pradicare.

XXIIL  Ulterius die 2 5. Martij 1649. D. Joannes Antow
aius da Ponte atteftatur audivifle ab uno Patre Societatis Patrem
Calderonum dixiffe nella converfatione de gléaleri Padri /) che
quando quefto non bafti che hanno dedotto , non vié altro che.
dargli due archibugiates & in un‘alta occafione riferifce di ha-
ver udito , che il medefimo Padre diceffe che non vi era aliro
che datleal Vefcovo un colpo 5 deponens de auditu ab uno Parre
Socictatisl.di-ccntis pro exoneratione {ue confcientiz y cum quo
intercedebant litter 5-quas litteras. praztendunt Pattes Societatis
efle regiltratas in eodem proceflu die 15, Novembris 1646. in
quibus tantum dixerat 5 che voleva darli un colpaccio. :
" XXIV. DiMartinus de Pamplona pariter deponit de au-
dicu & dicto Joan.. Antonio daPonte , & referendo {e ad licteras
Pacrum Societatis, datas 2 Mexico , che al Vefcovo fipoteva dare,
due archibugiate , 6 un colpo. .
» XXV.  Idem deponit D. Joannes de Caftiglia, quod inter
illos , qui ita confulebant fuit P.Calderonus , necnon P, Joannes
S, Michele afferentes , che imbarcafero il Vefcoyo 4 o gli daffero
un colpo 5 idque aflerebant in Palatio Pro-Regis 5 ¢ nella recrea-
tione nella Cafa profefla. ,

XXVI. Contra eumdem P. Joannem S. Michele alius teftis,
die 4. Aprilis 1647. deponit in auditorio, una cum alijs, dum
dictus P. {fermocinabatur in Cathedrali,locutum fuiffe, ut ipfi in-
tendebant, de Epifcopo verbis injuriofis & infamiam denotan-
tibus. - : ¥
- XXVIL .. Contra P.Petrum de Valentia deponit unus teftis,
qui eft Notarius Curiz Laicalis, ipfum allocutum fuiffe , die 8.

1647. requirendo, ut intimaret Cedulam Laicalem
Re&ori Civitatis ,ad effeCtum ut exequerentur contenta in €2,
in qua invocabatur brachium feculare , & demandabatur etiam
perfonis Ecclefiafticis fub peenis temporalibus, ut recognofceren-
tur Confervatores pro lcgitimis.

XXVIIL  Exadver{oPatres afferunt non fpecificari tenorem

dictz
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diéte Cedule, fed in proceflu non adeft alia Cedula, quim jlla;
quz immediaté in[‘erifur ,» & dicus P. uti Procurator deputatus 2
Provinciali pro electione Confervatorum in vim Bullz Grego-
rianz.

XXIX. Pro parte Patrum deducitur vacatio Sedis Epifco-
palis ex abfentia Epifcopi {ub dicta die 6. Julij 1647. una cum
{uo Provifore. Proceflu 3. pag. 13 4. ulque ad 140. & ex renun-
tiatione Gubernatoris fa&a coram tribus Commiffari js Capituli,

- XXX. Hzetamen renuntiatio pro- parte EPifcopi praten-
ditur violenta ex Decretis Regis Catholici {ub gravifsimis peenis;
ob quas remancbat abfque recutfu , ided tacicé renuntiabar | &
exprefsé renuntiaflet {iopus Fu‘iffet, prout renuntiavit 5 ut {equi-
tur. - Che confiderando le differenze 4 che erano trd Monf, Vel-
covo , ¢ li Padri con differentes procedimientos.

XXXI.  Poft di€tam renuntiationem , dic 19. Julij 1647.
Patres exhibuerunt licentias pro audiendis confelsionibus , &
pmdicationibm habendis, in genere tamen, ablque aliqua {pe-
cificatione nominis alicujus Patris, : I

- XXXII. Renuntiatio di&ti Gubernatoris non habet in ven-
tre conditionem , nec verba importantia vim , & metum.

XXXIII.  Diétus autem metus,cum vi deducitur pro parte
Epifcopi ex a&ibus precedentibus, & {ubfequentibus, {cilicér ex
diGo unius tefltis de auditu deponentis 4 Patribus fuiffe {olutas
o&o , 6 dicci mila pezze da otto pro confequendo corum inten-
to, ut {equitur. |

XXXIV. Dijo: Que fabe , por haber fido publico, que los
Religiofos dela Compania de Jefus {obre efte pleyto fe habian
valido , para confeguir {u intento , de la poteftad fecular , y no
de laReal Audiencia 5 a la qual recularon para mas bien confe-
guir el nombramicnto de {us llamados Jueces Confervadores, Y
oyé decir efte teftigo 5 que para cfte efecto dichos Religiofos ha-
bian dado ocho, @ diez mil pefos a Don Matéo de Cifneros,
Afefor del Seior Conde de Salvatierra, Virrey que fue de efta
Nueva-Efpana. |

XXXV. Idem deponit alius teftis de auditu Publico » quod
dici Patres folverint magnam fummam denatiorumt D.Mattheo
de Cilneros , Auditori V. Regis.

XXXVI. Idem deponi alius teftis , ut fcquitur’: Que para
confeguir fuintento, {e valicron dichos Religiofos de la poteftad

Tom. XI1. Zzz 2 {e-
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fecular del Sciror Conde de Salvatierra ,1Virrcy que fue deeg,
Nueva-Efpana, recufando , como recufaron’y  a laReal Audiep.
cia de efte Reyno , para concfte pretexto confeguir mas bien ¢
nombramiento de fus llamados Jueces Confervadores; y fué .
blico, y nototio , que para efte efecto dichos Religiofos de I,
Compania de Jcﬁls dieron gran cantidad de dineroa Don Matéo
de Cifneros ; Letrado, y Afefor dedicho Senor Virrey.
Eodem modo deponunt alij fex teftes de auditu publico.

N XXVIIL.  Eadem vis, & metus deducitur ex depofitione
teftium , quod Patres pecunijs cotruperant aliquos Prabendatos
Capitulares ; & pracipue Joan. de Vega , cum ‘quibus concor-
dane alij o%to teftes de auditu,

XX XVIIL Uleerius eadem vis y & metus deducitur ex co,
quod Cedula Regia intimata quibufdam Capitularibus , vt fin-
gulis , dic 22, Junij 1647 fuit intimata prafente , & affociance
P. Petro de Valentia, Re&tore.

XXXIX. ' Die 25. Junij 1647. notificata fuit dicta’ Cedula
Realis Doctori Nicolao Gomez , ultimo Provifori Epifcopatus,
ut fequitur: Enquanto all¢ Officio que reprefenta della Cura
della Parochia di S. Giofeffo , ipfe tamen in refpohﬁo'n:e dixice:
Chel¢intimatione 1¢ habeba fatta a Parocho , che fi trovéal pre-
{fente Giudice Provifore. ' _ ‘

XL. In Cedula autem Reali continetur Confervatores de-
putaos 4 Patribus haberi I-d_cb'c,rc pro veris Confervatoribus in
concernentibus injurias , fub peenis temporalibus , tam Laicis,
quam Ecclefiafticis. _

XLI.  Die 6. Julij 164%. fuit fata intimatio Capitulo con-
gregato , quod declaravit recepifle gubernium ante ipfam inti-
mationem , ut fequitur. Y {u Sen. cio¢ Capitulo, dixit , que an-
tes que yo cl Efcribanointimaffe la Real Provifion de {u Real Ma-
geftad de fuReal avxilio ,tenia tomadoen si el Gobierno.

XLIL ~ Gubernator autem Curiz Epifcopalis 4 qui erat unus
ex Capitularibus , die precedenti intimatus , & infirmus dixit:
Che affentiva aquello , che havefle farto la maggior parte del
Capitolo.

XLII  APatribus deducitur Capitulum concefiffe licentias
predicandi , & audiendi confefsiones , exhibitis licentijs-prius
obtentis , fcilicée P. Velalco licentia habita ab Epifcopo anteceflo-
re, P. Joan.Mendez , & Joan. de Avalos licentia Epifcopi an-

g te-
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recefloris , P. Ludovico de Sofa licentia ‘pariter habita ab ante-
ceffore , P. Hicronymo de Lobera licentia moderni Epifcopi, fed
tamquam ArchicpifcoPi Mexicani nominati, P.Salvarori de Mo-
rales licentia moderni Epilcopi , alijs tredecim: Patribus 5 qui
prafentarunt licentias aliorum Epifcoporum 3 Pattibus Francifco
de Urive , & Didaco de Aguilar licentijs moderni Epifcopi ex-
hibitis. .

XLIV,  Idem Capitulum alijs Regulatibus ; & Szcularibus
concelsit licentias.

XLV.  Teftes depotierites , quod Patres tempore Sedis va-
cantis audierunt confefsiones , & pradicarunt , deponunt de Pa-
tribus in genere ablque {pecificatione nominum. =

XLVI, A Patribus excipitur Epifcopum: poft reditum’ adl
fuam Ecclefiam non reclamafle ; nec impugnafle licentias' con-
ceffas 4 Capitulo,nifi poft receptum Breve San&ifsimi , quo tem=
pore dictas licentias declaravit invalidas ; exhibendo ‘e prolmp'--'
tum concedere omnibus 5 quibus ab codem Capitulo conceflze.
fuerant.

XILVIL Poft intimationém dicti Brevis Patres prefentarant
eafdem licentias Epifcopo , fcilicée die 23. Ocobris 1648 qui
approbando licentias a _ﬁ: , &4 praedecefloribus conceflas , con-
cefsit etiam aliquibus alijs Patribus.

XLVIIL  Sex Patres , contra quos Provifor procefsit ad cen-
furas , excipiunt nor fuiffe citatos. _

XLIX. Contra Pattem Francifcum Caldetoniem , & Patrem
Joannem de Sanéto Michaele , & Pettum de Valentia non fuic
ad declaratoriam’ proceflum.

L. Tandem allegatur 4 Patribus proceflus effe nullos ex de-
fetu citationis, preter Edicta ; & notificationes 4 ut fupra fac-
tas, &c.

LI Etquod P. Velafchus ; cum ali'quibns alijs jam ob-
ierit.  Lorenzo de Alvarado § e, El Licenciddo Fuan Mdgano.

Habitis quinque fefsionibus corami R. P. D. Francifco Pau-
luccio , Secretario a Congregatione {pecialiter deputato , & con-
tradictorijs inter Parces allatis ; & ponderatis procefsibus , adhibi-
tis Advocatis utrinfque partis , ipfaa Partesconcordarunt in facto,
illud ica prout jacer', & fcriptum eft fe habere , & inmei prafen-
tia {ubfcripferunt manu propria , quemadmodum ego manu

i pro-
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propria in predi¢torum fidem f{ubfcribo. Theodorus Amay}{gn,
Advocatus y manu propria.

Idem de concordia hujus fa&i in- pluribus contradi&oriis
habitis coram R.P.D. Pauluccio cum interventu tam lupradig;
D.Theodori Amayden , Advocati Hluftrifsimi D.Epifcopi,quim
mei tanquam Advocati Ven. Societatis Jefu 5 & de fubleriptigne
propria manu faca per admod. R.P.Laurentium de Alvarado, g
per D. Licentiatum, D, Joannem Magano atteftor hac die 50,
Maji 1653. Ego Profper Bottinus , Advocatus s manu propria, .
.-+ Ego Carolus Formichinus atteftor fcripfiffe de ordine , &
mandato Ilufkrifsimi , & Reverendifsimi D. mei Pauluccij, cum,
prelentia, & confenfuadmodum R.P. Laurentij de Alyarado &
D. Licentiati D. Joannis de Magano {upradiGtum faGum 5 & fic
fuiffe inter dictas partes concordatumy vifis , & examinatis pro-
cefsibus , & propterea ab cis , ut {upra (ubferiptum, & in fidem,
&c. hacdic 20. Maji1653. Ego Carolus Formichinus Firmanus
Jeripfi 4 &T fubfcripfr. '

In nomine Domini. Amen. Prafenti publico Inftrumento.
cunctis ubique pateat evidenter , & {itnotum , quod anno 2 Na-
tivitate ejufdem D. noftri Jelu-Chrifti 165 3. Indi&ione 6. die:
veré 1 8. menfis Maji, Pontificatus autem San&ifsimi in Chrifto
Pacris ; & D.N.D. Innocentij Divina Providentia Papz Deci-
mi , anno¢jus nono , fupradictas per Iluftril. & Excelentif, D.
Theodorus Advocatus Amayden fil. q. Geraldi Bufcoduon in
Brabantia mihi , &c. cognitus, medio juramento ta&is , &¢. re-
coghovit, & recognofcit fupradi€am ejus manum, licteras , ca-
ra&er , & fubfcriptionem , imilique juramento atteftatione vera
fuifle , &efle, ac puritate atceftafle , & affirmafle non folum, &e.
{ed & omni, &ec. fuper quibus , &c. A&um Rome domi folitz
habitationis dicti Advocati fit. inRegione Parionis , praefentibus
ibidem, &c. R.D. Thoma Grillo fil. q. Fabij Dominici Troprecix,
& D.Bonaventura Bovo fil. q. Fabij Babij Balneoregien. teftibus
ad praemifla vocatis, habitis , atque rogatis. Item qualiter eifdem
anno , Indictione , Pontificatu , quibus fupra, die veré vigefima
cjuldem menfis Maji , {upradictus per Illuftrif, & admod. R. D.
Advocatus Profper Bottinus fil. q. alterius Profperi Lucen. mi-
hi , &c. cognitus {ponté, &c. medio juramento tacto pectore
more, &c. ac alias omni meliori modo , &c: recognovit , & re-
cognofcit fupraditam ipfius {ubleriptionem , manum , litccram,

X &
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& cara&er , ac {imili juramento tacto pectore more , &, dixit , &
affirmavit omnia contenta, & exprefla in fupradicta ejus acrefta-
tione , vera fuifle, & efle, & pro verirate illa atteftafle s ac firmafle
non folum, &c. fed & omni, &c. fuper quibus , &c, A&um Ro-
mz domi {olite habitationis di&i Advocati Bottini fit, in Regio-
ne Campi Martij , prafentibus ibidem, &c. Per Illuftrif D. Fan-
tinello de Fantinellis fil. D.Philippi Lucen, & Excellente de
San&o Montefio fil. q. Matthei de Lautniano Dicec, Ariminen,
teftibus ad premiffa vocatis, habitis {pecialicer, atque rogatis, &c.
Item qualiter cifdem anno , Indictione , Pontificatu 5 & die qui-
bus fupra , fupradictus D. Carolus Formichinus fil. D. Francifci
Firmanus mihi, &c. cognitus rponté » &c. medio jummgm()f
taétis, &c, ac alias omni meliori modo, &ec. cognovit, & r CCOg_'
noftit , &c. fupradictam ipfius {ublcriptionem , manum , licce-,
ras , caracteres , ac {imili juramento declaravic , & affirmavic
omnia contenta in {upradicta ejus atteftatione vera fuiffe, & efley
& pro veritate ab iplo atteftata , & affirmata non folum, &c. fed
omni , &c. fuper quibus omnibus , & fingulis przmifsis petitum,
fuit 4 me Archivi Romane Curiz Scriprore , & Notario publico
infrafcripto , ut prafens publicum recognitionis manuum Inf
trumentum facerem, atque conficerem, &c. Actum Rome in Pa«
latio folicz refidentie {upraditi Illuftrif. & Reverendil. D. Pau.
lutij , Sac. Congregationis Concilij Secretarij, prafentibus ibidem
audien. & intelligen. D.Marino fil. q. Calaris de Czfaris. de
Monte Fottino Firmanz Dicecefis, & R.D. Jo. Carolo Pica fil, q-
Rugerij de Ripa tranfona teftibus ad premiffa vocacis , habiis
{pecialiter , atque rogatis. Ego Maximus Righa , Archivij Roma-
ne Curice Scriptor 5 prafens Inflrumentum fubfcripfi , fignavi , & pu-
blicayi requifitus. Loco y¥ Signi. . | | _
Collegium Scriptorum Archivij Romanz Curiz Univerfis,
&c. fidem facimus, & atteftamur ﬁlpradi&um D. Maximum
Righam effe publicum , authenticum , legalem , ac ﬁdédignum
Notarium , noftrumque Collegam , fuifque f{cripruris 5 tam pu-
blicis , quz’im {imilibus , femper in judicio , & extra adhibicam
fuifle, & de prafenti adhiberi fidem. In quorum , &c, Datum
Rome in Palatio Apoftolico, & Cancellariz di&ti Archivij, anno
Domini 16 53. Indi¢tione 6. dic verd zo. menfis Maji. Loco
Sigilli. Hieronymus Paluze/chius 5 Archivij Romane Curice Collega,

RE-
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RESOLUTIONES CONTENT &
in faéo concordato ex commifsione Sacre
Congregationis die 17. Decemburis

1652.

48 L Atres Societatis Provinciz Mexicanz ante prohi-

: ‘B Dbirionem habebant licentiam ad concionandugy

. |
& atdiendas confefsiones {zcularium 2 Domino EpifcoPo {28
illis antecefloribus conceflas. Infacto num. 43. & 47.

Il Patres omnes trium Collegioram Civitatis Angelopoli-
tanz , poft intimationem prohibitionis fattz de mandato Do-
mini Epifcopi , ceffarunc a confeflsionibus audicnclis s & verbi
Dci predicatione. In facto num. 1 2.

III. Patres Petrusde Valentia , & Ludovicus de Legalpi pe-
tiverunt 4 Domino Epifcopo benediétionem ad pradicandum in
propria Ecclefia. In fa&o num. 4. '

" 'IV.  Pater Legafpi non praedicavit poft intimationem pro-
hibitionis D.Epifcopi , fed ante illam. In faéo num. 5,

V., Poft difceflum Domini Epifcopi a Civitate Angclopoli—
rana , & receffum Vicarij Generalis, & poft fpontancam renun-
tiationem officij quam fecit Gubernator Epifcopatus, gubernan-
te Capitulo , & concedente licentia alijs Regularibus Sacerdoti-
bus, {c prefentarunt Patres Societatis, & habita licentia 2 Ca-
pitulo pradicarunt , & confefsiones audicrunt. In fato num. 9.
29.&43.

VI. Poft reditum Domini Epifcopi ad fuam Ecclefiam,
Patres Societatis {e fe illi praefentarunt , &de illius licentia pradi-
carunt , & confefsiones audierunt. In fa&onum. 4.

VII.  Patres omnes , ctiam approbati , ab ipfo D. Epifcopo
fufpen( faerunt, num.x. 6. 7. & 8.

VIIL.  Poftprimam citationem comparuerunt Patres coram
Domino Epifcopo , & Vicario illius intra terminum Przﬁxum. In
fa&tonum.2. & 4.

IX. Solum exatteftatione {implici Proviforis , & non ex
procefsibus dicitur , &afferitur Patres voluiffe praedicare, & con-
fefsiones audire fine licentia Epifcopi, & in vim privilegiorum,
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& quod talia privilegia nolucrint exhibére. In fato num. 2.

X. DPatres clcgcrunt Confervatores proprer injurias {ibi
illatas , & nonapparet eletionem Confervatorum fuiffe factam,
coquod prohibici fuerine audire confefsiones , & pradicare. In
facto num.13. & 1 4.

XI. Poftquam intimatum fuic Patribus Breve San&ifsimi,
ftatim obedicrunt , quia prefentarunt licentias quas habebant 2
Domino Epifcopo , & Antecefloribus , & alias aliorum ; Epifco-
pus verd approbando licentias afe, & 4 predecefloribus con-
ceflas , concefsit etiam licentiam aliquibus alijs Patribus, In fadto
num. 47.

XII. - Omnes quinque proceffus fabricati 4 Domino Epif-
copo contra Patres , & remifsi in'Curiam , {uncnulli, ex defectu
cirationis. In faco num. 5o0. |

X111 - Ex omnibus procefsibus non fuerunt probata crimi-
na impoﬁta Patribus 5 nec apparet aliquem eorum incidiffe in
excommunicationem , nec juftificate fuerunt cenfure pretenfz
4 Domino Epifcopo. In fatto a num. 1, ufque ad 51.

QUATUOR CONCLUSIONES
| inferuntur ex fa&o concordato , &
prinferto. |

79 L Atres Societatis nunquam - pretendiffe audire,
o5} confefsiones , & pradicare abfque licentia Domi-
ni Epifcopi in Dicecefi Angelopolitana , vel fine licentia ante-
cefforis , & in vim privilegiorum, '

II. Nunquam pradicafle jaut confefsiones audivifle abfque
licentia Ordinarij, aut iplo repugnante, {ive contradicente , aut
in vim privilegiorum. _

III. - Patres non elegiffe Confervatores pro tuendis privile-
gijs predicandi , & confefsiones audiendi , abfque licentia Ordi=
narij 3 velquiaD. Epifcopus id Patribus prohibuit , aut quia pe-
givic licentiarum pr:efcntationem, {ed propter injurias , & gra=
vamina impofita contra juris difpofitionem.

IV. Patres non fuiffe reos criminum illis impofitorum,
nec cenfuris gravatos , ut D. Epifcopus pratendebar,

Tom X1I. Aaaa ; MO-
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MONITORIUM , ET DECRETUM
ultimum Sac. Congreg. ad favorem PP. Socie.
tatis in 4. & ultima {efll expe-
ditum.

8o Rofper Caffarellus , Protonotarius Apoftolicus, uering
P que Sighature S.D.N. Papz Referendarius | necnon
Curiz Caufarum Camerz Apoftolice Generalis Auditor ; Roma-
nzque Cutiz Judex Ordinarius , {ententiarum quoque y ac cen-
furarum , tim in eadem Romana Curia , quam extra eam lata-
rum , ac Litterarum Apoftolicarum quarumcumque univerfa-
lis, & merus executor ab codem S.D.N. Papa {pecialiter cletus,
& depurtatus. Univerfis , & fingulis RR. DD. Abbatibus, Prio-
ribus , Décanis , Diaconis , Archidiaconis , Scholafticis , Canto-
ribus , Cuftodibus , Thefaurarijs , Parrochialiumque Ecclefias
rum , {ive Recoribus, corumque Plebanis, Vice-Plebanis , Cle-
ricis , Curatis , Notarijs , Tabellionibus , & Officialibus quibufx
cumque ad quos prefentes noftre prefentabuntur, falutem in
Domino, &¢. Commifsis per San&if. in Chrifto Patrem 4, & D,
N.D. Innocentium , Divina Providentia Papam Decimum , -Sa-
cre , particularique Congregationi controverfijs , & caufis in-
ter Hutteif & Reverendif. D. Epiﬁ:OPUm Angclopolitanum , ex
una , ac RR.Patres Vener.Socictatis Jefu ,ex altera partibus ver-
tentibus » & excitatis 5 & per ipfam Sacr, Congregationem pro-
cefsibusy & adibus in ipfis partibus fabricatis , & fa&is, ad Ro-
manam Curiam tran{milsis maturé , & accuraré difcufsis, & exa-
minatis, ab eadeém Congregatione ‘emanavit infra’ inferendum
Decretum , five Epiftol. adamufsim obfervand. quod nobis
pro parte admodum R. P. Procuratoris Generalis totius Vener.
Sociertatis Jefu , omni meliorimodo , &c. principalis exhibitum
fuit hic regiftrandum hujufmodi {ub tenore videlicét. Intus: Per
Hluftrifl & Reverendif. Domine uti Frater, Cum particularis hzc
Congregatio ( cui San&if. Dominus nofter controverfias inter
amplitudinem tuam , & Patres Societatis Jefu decidendas com-
mifsit) confeGtos defuper proceflus ; & acta 4 te tranfmiffa accu-
raté, & maturé examinaverit , hifce per me fignificatum tibi vo-
luit , ut quead cenfuras , quas aliquis eorumdem Religioforum
incurrere forfan potuiffet, Superioribus inillis Collegijs commo-
ran-
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rantibus facultatem impertiaris , oretenus tamen privatim , ac
remotis arbitris, illorum quemcumaque , qui fenferit fefe innoda-
tum 4 cenfuris , ad hujufmodi caufam, quovis pacto facientibus,
abfolvendi, ita tamen ut confervandz magis chriftiane charira-
ti prefens mandatum , nec publici juris facias , nec cuiquam pa-
tére permirtas, communicata tibi neceffaria , ac opportuna qua-
tenus opus fuerit in hunc finem facultate. Caterum ficut ea-
dem Congregatio dictos Societatis Jefu Patres ferio admonitos
cupit, ut ommni obfequio , & obfervantia certare ftudeant in am-
Plitudinis tuz merita , ac Dignitatem , fine quibus pro inftiruri
Proprij ratione animarum faluti squarum cura tua eft, incumbe-
re minimé Poffunt; ita pariter te etiam , atque etiam hortatur,
ut ea qua decet in tam laudabilem , proficuumque ordinem exif-
timatione , Religiofam hanc familiam in Vinea Domini {ummo
cum frudtu , ac labore defudantem , paterna charitate amplecta-
ris , ac foveas, quo fcilicéc mutuo animorum confenfu, & major
Dei gloria , & orthodoxa fides inter novellas iftic plantas ube-
rius propagentur, fimul his amplicudini tuz omnem ex animo
feelicitatem precor. Datum Romea decima fexta Kal. Januarij
1653. Amplitudinis tuz (tudiofus uti Frarer. B. Cardinalis Spa-
Jda. M. Albericus, Secretarius, Foris veré : Per Illuftri , & Reves
rendifsimo Dominouti Fratri Epifcopo  Angelopolitano : Ange-
lopolim. Loco »d Sigilli.

81  Doft cujus Decreti exhibitionem , & prefentationem
fuimus pro parte d. admodum R. P, Procuratoris Generalis inf=
tanter, ac debité requifiti , quatenus ci -pro obfervatione {ub in-
{erti Decreti {peciale Monitorium ad parees tran{mittendum con-
cedere dignaremur. Undé¢ Nos Profper Caffarellus s tamquar
omnium, & quarumcumque Litterarum Apoftolicarum 5 & fic
Decretorum dictz Sac. Congrcgationis 5080 ﬁgnantcr Przinferti,
uri de commifsione San&ifsimi cmanati , univer(alis , & merus
executor 5 & cjufdem Sanctifsimi Auditor predictus , attenden-
tes requifitionem hujulmodi juftam , rationique confentaneam
fore , quodque jufta petentibus non eft denegandus aflenfus 5 &
apprimé cupientes ; quod preinfertum Decrerum {vum debirum,
ac juxta prafcripras formas petitumad unguem 4 & in omnibus,
& per omnia {ortiatur finem , & effe&tum,, prefatum Decrerum
{fupra nominato Itluftrilsimo, & Reverendifsimo D. Epifcopo An:
gelopolitana , illiufque Vicario, {ive Vicefgerenti , omnibufque
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alijs Miniftris , & Officialibus Curiz Epifcopalis Angelopolitang.
ac quibufcumque alijs perfonis , cujufcumque fint ftatus, gradus:
& conditionis 5 & quacumquc Praefulgcant dignitatc » 101 execya
tione Prxfcntium nominan. & cognominan. intimamus , jnj.
nuamus, & notificamus , ac ad illorum notitiam deducimug de.
ducique volumus , & mandamus per prafentes, ne de pramifiis
ignorantiam aliquam prefumere, aut alias quomodolibet gl
gare valeant , & ad omnem alium meliorem finem | & effedtum,
& fuccefsivé vobis omnibus , & f{ingulis fupradictis , & veftrum
cuilibet infolidum committimus, & in virtute {an&tz obedientiz
firicté , & exprefs¢ pracipiendo mandamus, quatenus ftatim
vifis {eu recepris 'praefentibus , & poftquam pro ‘parte fupradii
admodum R.P. Procuratoris Generalis' & aliorum Patrum digi
Ven.Collegij Socictatis Jefu fueritis requifiti, feu alter veltrum
fueric requifitus’ ex parte noftra , imo6 verius Apoftolica autho-
ritate , fupradictum Illuftrifsimum 5 ac Reverendifsimum D.
EPifcoPum Angelopolitnnum in Domino hortemini , & illis
Vicarium ,feu Vicefgerentem , omuefque alios Curiz Epifcopalis
Angelopolitanz Miniftros, & Officiales y ac alios in executione
prefentium nominan. & cognominan. moneatis , & requiratis,
prout nos harum ferie di¢tum D. Epifcopum hortamur , diGofs
que verdalios Pr:edi&'os {ub infrafcriptis cenfuris , & peenis mo-
nemus, & requirimus, quatenus infra {ex dierum (patium , quo-
rum duos pro primo , duos pro {ecundo , & reliquos duos dies
pto tertio, ultimo , & peremptorio termino , ac monitione ca-
nonica afsignamus , & vos afsignetis ci{dem {ub fententijs , cens
furis, & peenis arbitrio noftro infligendis, & applicandis , debea-
tis 5 & quilibet veftrum , ad quem  {pectat , debeat prainferto
Decreto, & in eo contentis quibufcumque, modo,& forma prout
in comandatur , & pracipitur adamufsim , & ad unguem pa-
ruiffe , obedivifle, & obtemperafle , illudque debitz executioni
demandafle , demandarique fecifle , quodque  alij pareant , &
obediant ; & exponens , czrerique Patres dictz Ven. Societatis
Jefu beneficijs , gratijs , favoribus, privilegijs, & indulto a Sanc-
tifsimo repottatis modis , formis , ac cum conditionibus , qua-
litatibus, & injunétionibus , de quibus in di€to Decreto,utantur,
potiantut , & gaudeant , illorumque abfolutionem, fioportuerit,
juxta pracifam, & prxfcriptam in eo formam confequantur , &
contra d. Decreti tenorem non moleftentur, per fefe , vel ali{um,
cu
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feu alios curafle , & mandafle , & pro tali effeétu paritionis hu jul=
modi debeant ab omnibus , & quibufcumque jadationibus, per-
rurbationibus , moleftationibus , & impedimentis exponentibus
quoquomodo, & ex quovis pratextu , &c. ctiam ex caufis , de
quibusin {upracitatis procefsibus , &actis illatis, factis, & prefti -
tis inferrique , &c. comminatis 5 ac ab inferendis in futurum
ceffafle , deftitiffe penitus , & abftinuifle , ceffarique, defifti, &
abftinerifecifle , nullumque damnum , five moleftiam , quamvis
minimam eis ex caufis de quibus indd. procefsibus dedifle , nec
intuliffe , nec dari, nec inferri permififle , & curafle , & fic przin-
ferto Decreto , imé Litteris Apoftolicis,in omnibus, & per omnia
paruiffe , & pro Pmmifsis , & illorum occafione quamcumque
{ententiam , five quafcumque fententias , & in vim illius, feu
illarum mandata de patendo , & executivum , & alia quecum-
que defuper neceflaria, & opportuna , &c. {eu ordinem , & ordi-
nes de parendo przf:fato Decreto in favorem praefatorum RRZ PP,
ferri , promulgari ; & refpetive decerni , & relaxari , aliaque
fieri , &c. vidifle , & audivifle , expenfas , damna , & interefle
pafla, & patienda per nos quatenus opus fit liquidan. exponen-
tibus refecifle , prafentibufque noftris monitorialibus , imé ve-
rius Apoftolicis Litteris , in omnibus , & per omnia paruifle,
omne jus, &c. omni meliori modo , &c. deducendo , &c. nobile
Officium Judicis, & beneficium juris implorando, & invocando,
alioquin prenominati ita moniti, (i in premifsis fefe foré grava-
tos fenferint, modo, & forma pradictis peremptorié citetis,
prout nos harum feric citamus eofdem, quatenus infra quinque
menfes ab executione prafentium computan. compareant Romz
judicialiter coram nobis , vel infrafcripto R.P. D. noftro, in ci-
vilibus caufis Locumtenente per fe fe, vel eorum Procuratores
{uos idoneos , caufam eorum gravaminis allegaturi , aliaque dic-
turj , fadkuri , & oftenfuri , jufticiamque , prout ordo dictaverit
ratjonis, affecuturi; certificantes eofdem nihilominus fic moni-
tos , &citatos , quod five in d. citationis termino , ut premiffum
eflt, comparuerint, five non. Nos nihilominus ad hujufmodi
caulz expeditionem 5 & decifionem , necnon ad omnes, & (in-
gulos terminos fubftantiales , ufque ad fententiam diffinitivam
inclufivé,etiam lite non conteftata, procedemus, five infrafcrip-
tus R. P.D. Locumtenens nofter infrafcriptus procedet juftitia
mediante. - Abfolutionem vero omnium , & fingulorum premif-

{o-
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{forum , Nobis , vel Superiori noftro tantummodo refervamyg
In quorum fidem , &c. Datum R.om:rf: ex zdibus noftris , anpe
Domini 165 3. Indictione 6. die veré 17. menfis Scpt.':rn]m_-i55
Pontificatus autem Sané&ilsimi in Chrifto Patris, & D. N, D,
Innocentij, Divina Providentia Papz Decimi, anno ejus nono,
M. Melchiorius , Locumtenens. Cefar Columna, Cur. Canf, Cap,
Apoftolice Notarius.

Duplicatum Monitorium [fuper obfervatione Decreti § acre,
particularifque Congregationis 5 &c.

DECLARATUR PRAFATUM

Decretum, five Epiftolam efle ad favorem
PP. Societatis.

82 L Rocurator D. Epi[‘copi praetcndc[iat » Ut apparet ex
faco fupra regiftrato , Confeflarios , & Praedica-
tores trium Collegiorum  Societatis Civitatis Angelopolitanz
fuifle ligatos excommunicatione , quia ablque D. Epifcopi licen-
tia , & ipfo contradicente pradicarunt,& confefsiones fecularium
audicrunt , uc {upponebatur ex adverfo ante fa&i concordati
fublcriptionem; & de facto D. Epifcopus in quodam Edicto ge-
nerali , in procefsibus , & in varijs libris imprefsis illos tamquam
excommunicatos publicavit. |

II. Praterea idem Procurator D. Epifcopi conatus eft totis
viribus demonftrare fuiffe juftificatas cenfuras impofitas PP.
Provinciali , Magiftris Grammaticz , & Ildephonfo Mufioz , ac
Hieronymo de Lobera. Ut in facto fupra num.14. 15, 16. 17.
18.19. & 20,

L Terti6 : Conftat ex codem faGo num. 2 1. pretendiffe
eumdem Procuratorem D. Epiﬁ:opi incidiffe in excommunica-
tionem PP, Francifcum Calderon , & Joannem de San Miguel,
ob varia crimina illis impofita. \

IV. Quartd: Idem Procurator coram Illuftrifsimo , ac Re-
verendifsimoD. Pauluccio , allegavit omnes proceffus factos 2
D. Epifcopo , ut apparet ex facto.

V. Ectandem Sacra Congregatio in ultima fefsione, vifis,
& examinatis procefsibus, & fa&o concordato , dedit Decretum,
five Epiftolam przinfertam {upra 3 in qua nullam ex PP. ldc—

cla-
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clarat excommunicatum. Ergo ultimum Decretum Sacrz Cons
grcgationis fuit , & eft ad favorem PP,

VI. Etexillo duo inferuntur. Primum : PP, repertos inno-
centes 2 Sac. Congrcgationc 58 quoad confefsiones g & quoad
predicationen, Secundum : Cenfuras non fuifle jultificatas 4
D Epifcopo.

ALIQUA NOTANTUR.

83 L Uatuor Congregationes habitz fuerunt in Pa-
latio Eminentif, D. Cardinalis Spada fuper
differentijs vertentibus inter Iluftrif, ac Re-

verendif. D. D. Joannem de Palafox , Epifcopum Angelopoli-
ranum , & PP, Societatis Jefu folius Dicecefis Angelopolita-
na. : '

1. In prefatis fefsionibus aliqua dubia fuerunt propofita
coram Eminenti(simis 5 ac Revetendi(simis DD. Cardinalibus
Spada , Sacchetto , Ginetro , C_arEin'cq 5 & Franciotto , necnon
coram Illuftrifsimis, & Reverendifsimis DD. Prelatis Fagnano,
Maraldo , Pauluccio, Farnefio 5 & Albticio 4 San&ifsimo D. N.
pro dubiorum examine {pecialiter deputatis. .« :

III.  Tres {e(siones habite fucrunt partibus informantibus,
& nondum concordato fado  Agente D. Epilcopi , illiufque D,
Advocato concordantiam fa&i, pro qua enixé Procurator Mea
xicanz Provincie Societatis Jefu defudavit, renuentibus.

IV. Sed tandem ad quartam Congregationem deventum
eft fa&o Jam concordato ex commifsione Sac. Congregationis
coram Iluftrifsimo, ac Reverendifsimo D.P. Pauluccio, quinque
contradictorijs habitis 4 partibus , adftantibus fimul illarum
DD.Advocatis , in quibus contradictorijs vifi , & examinati fue-
runt quinque proceffus D.Epifcopi , necnon procdl‘us‘ 2 Confer-
vatoribus fabricatus examinatus 5 ac revifus fuit. Etia hac quar-
ta {efsione Sac. Congreg. mature perpenfo facto concordato ul-
timam manum impofuit caufz Angelopolitane Decreto fupra
pofito.

V. Poft hec Agens D. Epifcopi 2 S.D.N. petivit confirma-
tionem Decreti expediti a Sac. Congreg. in tertia {efsione fimul
cum infertione Brevis antiqui obtenti die 14. Maji 1 648. &
cum rcpctitionc Decreti Sac. Congrcg. die 4. Pcbruarij 1652,

Ec
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Et przfatam confirmationem obtinuit dic 26. Maji 1 653.

VI. ‘Tria tamen veniunt notanda. Primum:Controvcrﬁam
non fuifle inter Epifcopum , &omnes PP. Socictatis Provincig
Mexicane , fed tantum orta fuit in Angelopolitana Dicecefi , &
{olum cum illis Patribus , qui in ca commorabantur. Secundum:
Refolutiones prafatas fuifle obtentas in quatuor Congregatio.
nibus. Tertium : Refolutionem habitam , & obtentam in quarea
Congrcgationc efle pro PP. Provinciz Mexicanz ; utr ex ipﬁus
tenore conftabit. Quartum : Breve $.D.N. favére in multis Pro
vinciz Mexicana. :

VIL Ut ergo veritas innotefcat,Duplicatum ejuldem Brevyis.
ctiam 4 nobis obtenti , una cum Monitorio pro illius obfervatio-
ne, & cum Decretis omnibus Sac. Congreg. ac fao concorda-
to 3 & fubfcripto a parte adverfa in cadem Typographia Came-
rali imprefflum damus die 5. Novemb. 1653. Superiorum
permiflu.

MONITORIUM.

84 E mandato Illuftrii & Reverendif. D. A. C. five R,

- P.D. Melchiorij, cjus in Civilibus Locumtenentis,
& ad inftantiam RR. PP, Clericorum chularium Societ.  Jefu,
omni meliori modo, &¢. principalium afferentium, quod excita~
tis inter Illufteil, & Reverendif. D. Vener. Fratrem Joannem,
Epifcopum Angelopolitanum in Indijs Occidentalibus , & dd.
RR.PP. nonnullis etiam extrajudicialibus differentijs 5 & contro-
verfijs, de ; & fuper munere predicandi verbum Dei , ac f{uper
confefsionibus laicorum audiendis , &c. rebufque alijs , de qui-
bus in proceflu caulz , & caufarum hujufmodi in partibus fabri-
cato, & qui ad urbem dicitur tran{miffus , & pro {imilibus - diffe-
rentijs fopiendis , & terminandis adito San&if. in Chrifto Patre,
& D. N. D. Innocentio , Divina Providentia PP. X. & per S.
San&itatem eis remifsis ad particularem nonnullorum. S. R. E.
Eminentif, & Reverendif. DD. Cardinalium , ac Hluftrif. & Re-
verendifl DD, Pralatorum nota dignorum Congreg. Talis Con-
gregatio vifis videndis , & confideratis confiderandis, Decretum
quoddam interpofuit in inferius inferendis Licteris Apoftolicis
relatum, & enarratum , & co in forma Epiftole coram nobis , &
in a&is infrafcripei noftri Notarij , & {ubdie 1. preeteriti (prz-

en-
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fentato, & refpeétive exhibito , ac producto , & {ub ipfa die pre-
faris RR.PP. Socict. Jefu requirentibus ; & petentibusa nobis ob-
{ervationem d. Decreti 4 few Epiftoles(upradictus D. Melchiorius
monitorium proiillius obfervatione ad ‘partes , {cilicér ad dpfas
Indias, tran{mittendum concefsic , quodque defuper : expeditum
tuit ,ad quod condignam: volumus haberi relationem ;. & quod
propofitis ulterius in preefata Sac. Congreg. tim pro parte prefati
Iluftrifl & Reverendif. D: Epifcopi 5 quam: proiparte corumdem
RR.PP: Societ. Jelu nonnullis dubijs 5 de quibus: pariter in-infra
regiftrandis Litceris,, cadem. Congreg, fingulariter fingulis ref-
pondit , illaque refolvit, prout in cifdem Litteris, & ultimo loco,
habiro pro parte prefati D. Epifcopi ad eumdem Sandtif. recur(u
ro {imilium: Decretorum confirmatione, emanarunt Lictere
Apoftoticz in formaBrevis:, fub Annulo Pifcatoris defuper ex-
pedite; & per Hluftrif. & Reverendif, D.Gualterinm Gualeerium
fimilium Litcerarum Apoft. in forma Brevis, utapparet {ubferip-
tz 5 quarum Dupplicatum per dd.PP:;petitum fuit, admod.R.P.
Pyrrhus Gherardus , Procurator Generalis torius Societ. Jefuy pra
manibus habens mihi , &c. confignavity & {unt-preinferte , qua
intimentur per Illuftrif. DiLicentiato; Joanni- Magano:, Agenti
luftrift & Reverendil. D:- JoannisdePalafox 4. Epifcopi- Arge-
lopolitani’, &alijs in executione: prefentiim: nominan: 8 'cog-
nominan. ne de predi¢tisignorantiam aliqguam praefumere ;laut
alids quomodolibet allegare valeant, 8z:ad omnemralivm melio- |
rem finem, & effeGum’; prour'D. intimarimandavit. Undécum
D. pro parte fupradi&orum{RR,PP.inh-éiréntiu_mf nedum fupra-
citato Decreto informa Epiftolz’ emanato ,'& fypradicto, Iluftr:
D.Epifcopo per:quam fupra Sac. Congreg. -p':u't-iti_ula rem ref| peiti-
ve direte 3 verum etiammonitorio =ﬁ1pna£ ‘relato pro illius exe-
cutione conceflo’, & expedito, & citraillorum prajidiciumi, fed
illis in fuis robore 5 & firmitate femper fremanentibuis, quatenus
cis pro obfervatione Decretorum d. Saci Congregsdefuper inter-
pofitorum , & per S. Sedem prainfertis Litteris in;forma Brevis
confirmatorum ,{cilicét illorum Decretorum  refolvencium- du=
bia pro parte prafatorum RR: PP. Socict. Jefu propofitay - & fub
ipfis Litteris comprehenforum , & refpedtivé: comprehenfa inii-
pien. Primo: An Epifcopi in partibus Indiarim:: 8¢ fidien. Ref=
pondit pofle 4 manifeftis injurijs , & moleftijs 5 ac violentijsreos
compefcere etiam cenfuris , & peenis Ecclefiafticis ;. Sc. fpeciale
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monitorium , {ive duplicatum illius ‘concedere dignaremyr,
Quapropter tenore pralentium. _

Monecantur pradi¢i DD. JOanncs.Magap'us nomine  pre-
di&o, & alijs nominan. & cognominan. quatenusinfra triduum
ab hodie proximum venturum,{ub 5oo: ducatorum auri in aure
“Rev. Cam. Apolt. applican. & pro illis ' mandati -executivi , jn-
terdicti Ecclefiaftici , {ufpenfionis a Divinis , ac in juris {ubfidium
quatenus opus it , excommunicationis', alijlque peenis debeant,
& quilibet eorum debear preinfertis Litteris' Apoft. continenti-
bus refolutionem faéam per fupradiétam Congreg. dubiorum
pro parte Przfarorum RR. PP. propofitorum fcilicér ipfi. refolu-
tioni prout jacet , & in unoquoque dubio pro parte prafarorum
Patrum defuper propofito refolvitur yac etiam omnibus alijs du-
bijs refolutis favore , & ad beneficium dd. Pacrum ; & de quibus
inipfo Brevi paruifle , obedivifle, & obtempetafle , illumque’, &
itla debitz exccutioni demandafle ; demandarique fecifle'; quod-
que alij pareant, & obediant § & exponentes beneficijs ;- gratijs,
 favoribus ; prerogativis ; & privilegijs eifdem PP per {upradic-
tas Litteras concefsis, & clargitis potiantar 5 & gaudeant 5 & con-
tra illorum formam ‘non (moleftentur’ quovis prerexuuy: caufa,
/ingenio  vel quafito colore curafle permififle §'& mandafle, &
fic ab omnibus; & quibufcumque citationibus, percurbationibus,
moleftationibus; & impedimentis exponentibus: contra formam
preinfertarum Litterarum quoquomodo illatisy factis , & preefti-
tis inferrique comminatis , ac ab'inferendis in futurum ceflafle,
deftitiffe penivas, &abftinuiffe , ceflarique, defifti , & abftineri
fecifle , nullumque damnum , five moleftiam'quamvis minimam
eis dedifle , nec/intuliffe: ; diGkamque refolutionem, & (ic Litteras
Apoft. tam conjunétim, quam divifiny, & in folidum , & alias
omni meliori modo, &c. efle exequendas , & debitz executioni
demandandas per Nos declarari -, & quamé¢umque fententian,
five qualcumque fententias , & in vim illius; ((ive mandara de
parendo executioni, five executiva , & alia quzcumque defuper
nceeffaria, & opportuna in favorem prazfatorur. RR. PP. Societ.
Jefu ferriy & promulgari , & relpe&ivé executioni , & relationi,
aliaque fiesi, dici , & exerceri , & exponentibus , qui omnem ac-
tionem (ibi quomodoliber competentem deducunt jus, & jufti-
tiam non folnm przmiflo, fed , & omni alio melieri modo , &e.
miniftrari vidiffe , & audivifle ; expenfas , damna ; & interefle

pafla,
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pafla, & patienda per D. quatenus opus fit" liquidan, ‘exponen-
cibus refecifle , & prainfertis Litteris Apoft. ac prefentibus noftris
monirorialibus, imé verius Apoftolicis, Litterisin omnibus | &

er omnia partifle omne jus, omni meliorimodo , &c. deduéto,
&c. Nos Officium Judicis, &bcncﬁcium juris imploran. & infue
‘per modo, & forma pradictis. Inhibeatur omnibus , & ingulis
priefatis monitis , ne fratim vilis prafentibus fub praediétis freemis
audeant aliquidin P‘artibus , necalibi contra formam predicta-
rum Litterarum qu'oquomodo attentare, feu innovare 7 &Ct &
nihilominus {i quis compareat , &c. alioquin ; &c. In quorum,
&cc. Datum, &c. Przinfertz Litterz Apoftolica 4 fuo originali
revife concordant.  Joachinus Valtrinus ;- Officialis - depuratus.
Hicronymus Datarius. Ce/ar Columna, Not. Loco 1 figillorum,

INTIMATIO EACTA IN CURIA PROCURATORI
el D. Epifcopi. - |

Die 4. menfis. Novembris 1653. fupradifte Litters Apof2.
cum infertione Monitorij fuersnt perfonaliter intimate D. Foanni
Magano dimifJa copia in ejus manibus per me Foannem Baptiftam
Garavinum 5 Apoftolicum Curforem. A

85 A Qui fe reproduce 5 y fe repite todo el Breve de la
- Santidad de Inocencio X. defpachado 4 24. de
Mayodel afio de 165 3.y enel nono de {u Pontificado , y afsi
concluye ladata, éla fecha, Pero {e omite el Monitorio hecho al
General 5 Procuradot General de la Compania para la obfer-
vancia de dichio Breve , el qual feincorporé con él 5 como cofa
de una mifma condicion, y naturaleza , y como tal {e imprimio
en ¢l Bulario Romiano , imprcﬁ; e Leon de Francia afo de
'1655. Mas en lugar de efte Monitorio 5 fe pone, 6 introduce
otra cofa, que traducida en el Idioma vu‘lg_ar esdel tenor figuien~
te. - v 0 -

86 « Y Porque delpues de la exhibicioni 5 y ‘produccion
e 55 de las dichas Letras Apoftolicas; que confirmian
55 los Décretos arriba referidos 5 € infertos 5 fuimosteqietidos,
3 i"nﬁ:m‘tfe' ,y debidamente ; por 'patté de los_i“u{bdiiglloé 5§ nom-
»» brados Clertgos Regulares de la Companid de Jefus 5 y por
>> parte del {obrediche M. ‘R, Pi Pirro Gerardo , Proctirador

Tem, X1I, Bbbb 2, Ge-



564 MEMORIAL A N. SS. P. ALE JANDRO v1r.

,, General , queeftaprefente , elqual pide: Que no folamenge
., al fobrecitado Decreto , defpachado en forma de Carra 3l
,» lobredicho Huftrifsimo , y Reverendifsimo Senor Obifpo diri-
5 gida rcfpc&ivnmcntc por la Sacra Congregacion arriba referi~
,,da , {ino tambien al Monitorio , de quien arriba fe ha heclq
,, mencion , concedido , y defpachado para fu egecucion , y fin
s perjuicio fuyo , fino qucdandOEE eltas cofas en {u vigor , y fir-
,smeza parafiempre, enquanto a ellos, para la obfervancia de
,, los Decretos arriba interpueltos dela dicha Sacra Congrega-
55 cion,y confitmados por {u Santidad en-las Letras preinfertas
55 en formadeBreve & conviene a {aber 4 de aqucllos_ Decretos
,» que refuclven lasdudas propueftas por parte de los fobredichog
.5 Reverendos Padres de la Compania de Jelus 5 y comprehen-
»» didos debajo de las mifmas Letras , y las demis cofas refpeti-
», vamente comprehendidas , las quales empiezan: Lo primeros
55 Si los Obifpos en las partes de las Indias e, y acaban Re/~
»» pondic , que puede compelerlos , y contenerlos de manifieftas injurias,
5y moleftias § yviolencias tambien con Cenfuras  y penas Eclefiafti-
55 €4S , '€, quE NOS dignaramos de conceder , que <l Monitorio
sselpecial {e remitiefle 5y transfiriefle alas Partes : Por lo qual
»»Nos Profpero Caffarello, Juez, y Auditor fufodicho , y de to-
»» das qualefquier Letras Apoftolicas univerfal , y mero egecu-
53 tot , atendi¢éndo a que efta peticion, y fuiplica esjufta , v con-
5 forme 4 razon , y que 4 los que piden cofas juftas no fe les ha
s»»de negar el affenfo: A todos vofotros , y qualquiera de los fo-
»bredichos , y 2 qualquiera de vofotros in folidum cometemos,
5» ¥ envirtad de {anta obediencia rigurofa, y exprefamente or-
»» denando mandamos , que lucgo que viftas  y recibidas las pre-
» fentes, y defpues que por parte de los {obredichos RR. PP,
»» fuereis requeridos en vigor,y fuerza de las prefentes , 1 otro
ssqualquiera de volotros fusre requerido de nueftra parte , 6
»5 mas verdaderamente con la Apoftolica auroridad , las prein-
»» fertas Letras Apoftolicas arriba defpachadas en forma deBreve
»» 2 todas 5y qxtafchuicr perfonas de qualquier eftado , grado,
»» orden  y condicion conftituidos en qualquicr Dignidad en la
» egecucion de las prefentes' nombradas, 6 fobrenombradas,
»» intimels ,infinueis, y notifiqueis, y traygais 4 (u noticia , fegun
35 que nofotros lo intimamos , infinuamos, fignificamos , no-
55 tificamos , y trahemos afunoticia, y mandamos por las pre-

{en-
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,, fentes, para quede las cofas fobredichas, ni puedan prefumir,
,» 6 alegar ignorancia alguna , y para todo otro mayor fin, y
,, cfeco 3 yluccelsivamente 4 todos , y qualefquier que fe nom-
, braren, 6 {obrenombraten en la egecucion de las prefentes

,, los amonefteis , y requirais 4 fegun que nofottos 4 por el ccno:
5, de las prc[‘cntcs , los amoneftamos , y requerimos , qué dentro
,, de feis dias, de los quales, los dos por ptimero, los dos por fe-
,» gunido, y los otros dos por tercero ; ultimo 5 y perentotio ter-
5 mino ; y monicion Canonica {ehalamos , ¥ vofotros {e los fe-
,, naleis 4 los mifmos, {o pena de quinientos ducados de oro en
55 0ro 5 que {e han de aplicar ala Reverenda Camata Apoftolicas
,»y para ello ; con mandato egectitivo , entredicho Eclefiaftico '
,» [ufpenfion d Divinis 5y en fucrza del Derecho,, fi ncccﬁric:‘
,» fuere, de excomunion , y otras Eclefiafticas {entencias , cen-
> furas, y penas ; deban fer compelidos , y qualquiera tequeri-
,sdo debaa las preinfertas Letras Apoftolicas 5 que contienen la
,» refolucion hecha por la fobredicha Sazra Congtegacion de Jds
,» dudas , por parte de los prefatos Reverendos Padres , {obre el
,» propofito que {e refuclve , y tambien enlas otrasdudas refuel-
, tas a favor , y a beneficio de los dichos Reverendos Padres ; y
55 delas quales en el mifmo Breve confta haber obedecido , y
,» que la dicharefolucion, y las dichas dudas las pufieron en cge-
,» cucion , y las hicieron egecutar , y que los demis las reciban,
55 ¥ las obedezean 5y declarando , que los dichos Padres ufen , 4
,» gocen de los beneficios , gracias, favores , prerogativas , y
,» privilegios concedidos por las {obredichas Letras 3 y contra fu
,»forma,y difpoficionno fean moleftados 4 por ningun pretexto,
,» caufn , ingenio , 6 pretendido color , intentado , permitido , &
5, mandados; y que alsi , detodas 4 & ql.mlcrquicra yactaciones,
,s perturbaciones , moleftaciones, € impedimentos que fe opu-
,» fieren contra laforma , y tenor delas prefentes Letras Apofto-
5 licas ; de qualquierd mancra 6 por qualquier caufa inferidas,
., hechas, dadas, v aparcjadas,6 que{c infieran,&c. amenazadas,
, Y de las que fc infieren en futuro , cefar , defiftir, y que no
5 {eles dé, nifeles haga dafo, 6 moleftia , aunque muy pe-
s»»quena ; y que la dicha refolucion , y afsi las Letras Apoftolicas,
» junta, 6 {eparadamente , y cada una in folidum , 6 en otra
,, Manera, enotro qualquier mejor modo , &c. {e hande cgecu-
s tar ,y llevarfe 41a debida egecucion , {edeclara por Nos ,

clual-
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~ qualquicra {entencia 5 o clualchuicr {entencias » paracn fuer-
,; za'deella ; dde ellas ; mandato 5 6 mandatos , cgecutivo | §
55 egecutiva, de obedecer ,y otras qualelquicr cofas necefarias 3

45 oportunas 5 2 favor de los dichos_ Reverendos Padres ‘de |,
55 Companiade Jefus ; fe'den,y promulguen , y relpeGivamen-
55 te {e determinen 5 y {e rclngcn s ¥ hdvery deeiry Y egecutar
55 ottas cofas y y alos prefatos Reverendos que piden 3 los qua-
55'les 'y toda la‘accion que por' qualquicr modo les compete ) de-
sstecho 4y jufticia 4 no folo en lo premifo , fino en otro qual-
45 quieramejor modo ; via , 6 formay &c. les feavifto ‘adminif.
Sytrar , Uoir los gaftos , dafios , ¢ intereles que huvieren padeci-
s5do ;6 padecieren, por Nos , fegun fuere necefario liquidar,
5,.5105 {obredichos Reverendos exponentes refarcimos, ¥ por los
55 prefentes Monitorios nueftros , 6 por decirlo ‘mas verdadera-
5> mente ;Letras Apoftolicas, en todo, y por todo han obede-
s cido , y refignado rodo derecho ; &ec. ‘en todo mejor modo,
55 &c. encaminando 5 &c. implorando el noble oficio de Juez,
5> ¥ el beneficio del Derecho , ¢ invocando 5 y 4 masdecfto, en
55 ¢l modo 4 y forma fobredichos 4 inhibais , ¢ inhibiendo , ex-
5> prefamente ordeneis , y mandeis , fegun que Nos, por el tenor
55 de las prefentes , inhibimos , ordenamos,, y mandamos 3 to-
55 dos, y qualelquicr Jueces de las Partes , de fer partes & qua-
»5 lelquier Comifarios , de qualquier autoridad , y facultad que
5 gocen, y a todas las demas perfonas de qualquier  eftado gra-
»» do; orden , dignidad , 6 condicion que fueren , y 4 los demis
5> Miniftros de Jufticia, y atodos los demés, que en la egecu-
55 cion de las prefentes fe nombraren , y fobrenombraren , para
3> que debajo delas mifmas fentencias , cenfuras 'y penas, viftas
»» las prefentes , 6 admitidas de otra qualquier manera | - ofen 5 6
53 prefuman , 6 alguno de ellos ofe , 6 prefuma atentar , ¢ ino-
5 var en las partes cafaalguna,, por si, por otro,é por otros’, por
5> qualquier pretexto , porqualquiet caufa, ingenio , 6 bufcado
»» {ocolor contra laforma, y el tenor de las preinfertas: Letras;
55 ni-alos mifmos Reverendos Padres Suplicantes en alguna ma-
5> neramoleftar , vejar, percurbar, ¢ impedir, ni hacer 5 d obrar
ssotra cofa alguna, que pueda parecer defprecio vilipendio’, u
5> defeftimacion de lasmifinas Letras Apoftolicas. Y fi ‘lo “con-
»» trario fe hiciere, fuera de incurrir en las {obredichas penas,
»» procurarémos reducitlo todo, mediante la jufticia’, al cfado

an-
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,, ANtiguo que tenia antes de la decifion , y fentencia, De otra
fucrrc los prenominados amonc{’mdos de efta manera, fien
las eifi¥ tefisidas T& nfleren gravados, en el modo , yforma
dlCl‘lOS los citeis pcrcntormmente , {egun que Nos?, por cl te-
5, nor delas prefentes 4 citamos 2 los smifciids >. que dentro del
, termino de {iete mefes, que {e conraran dcfpucs de la egecucion
= T prefentes ; que fe hade hacer en las partes Occidentales,
5 comparezean en Roma judicialmente ante Nos, 6 el infrafcrip-
55 1o R. Py D:nueftro Lugarteniente , por si 6 por fus Procura~
»» doreslidoneos , para alegar lacaufa de fu gravamen , |y «decir),
55 hacer yy'moltrar para confeguir jufticia , {fegun clorden de la
55 fazon loidictare 5 certificandoa los mlﬁnos » quefin cmbaro'o
5»defer ahi amoneftados, y citados) que ora parezcan.dentro del
. dlcho.,tcrmmo de la citacioni,como efta dicho 4 ora ‘no.; Nos,
»» N0 obftante cfto, 2 la expedicion , y decifion dc ladicha cau-
5» fa 5 como tambicen a todos , y.cn qualefquier terminos  {uftan-
- cialcs-, hafta la fentencia difinitiva inclufivamente: procederé-
5y Mos, aunque ¢l pleyto, 6 lalitc no efté conteftada, o chinfraf-
5, cripto R. P. D. Lugarteniente nueftro procedera mednntc Ia
55 jufticia 5 y refervamos la abfolucion de todas 5 y quale(quier
5, cofas fobredichas 4 Nos , ' 4 nueftro Superior tan {olamente,

, Y cn fé de todas las cofas fobredichas, mandamos hacer, y def-

- Pachar lasprefentes , y quelas firme eldnfralcripro Notario
55 de nueftra Curia 5 y con nueftro Selloi, del qnal ufamos en ta-
55 les cofas 5 'y caufas las hicimos {ellar 5 y autenticar;con la im-
5 prefion del Sello, &c. Dado en Roma en nueftras Cafas el ano
5ydel Senor 165 3. en laIndicion 6. y el diag. del mesi«de. Odtu-
55 bre, y del Pontificado del Santifsimoen Chrifto Padre!s'y N.S.
5> Inocencio, por laDivina Providencia PapaDecimo 5.y {u ano
55 10, &c. Las fobredichas Letras Apoftolicas reviftas , y reco-
55 nocidas concuerdan con fu original.;. Joachin Valerino -, Ofi-
s»cial deput. &c. Hi. Datario. Marcell: Meichio. Lugarteniente.
»» Lugar wdel Sello. Cefar Colonna, Not: de la: Cur. de las
5»Caufas de la Cam. Apoft. Lugar pY¢ del Sello. - Monitorio fo-
5 bre laobfervancia de las Letras:Apoftolicas . defpachadas en
,»forma de Breve , &c. Colonna y Not, 28. deNoviembre de

33 1653,
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85 P ISTE esel ticulo que fcleda & efteDefpacho tan lar-
| E go , y-de tantas repeticiones yen que {e ingirié: cl
Breve dela Santidad de Inocencio X. :al qual:folamente  fe debe
eftar ; {in que de lo antecedente pucda facar;cofa alguna 4 fu fo.
vor ninguna de las Partes litiganites y ni defpues de ¢l-haya: habi-
do refolucion contraria , 6 favorable 2 ninguna , porque con ¢l
fepufo filencio perpetuo ambas. ' Obruvo el Obifpo el Moni-
torio, quearriba {e reprodujo ; para la obfervancia yy vegecucion
del fobredicho Breve , por la repugnancia que {e haciad fuw efta-
blecimientoy y publicacion. Defpacharonfe 4 fuinftancia lastres
Cedulas Reales que {c han vifto , para que {c le diefle en los Rey-
nos, y Seforios {ujetos a la Corona de Elpana , donde tocafle,
cumplida y cabal :obcdicncia. ¢Pues paraiquien fe: obtuvo efte
intitulado, nuevo Monitorio ? No para laParte del Obifpo, ‘que
mucho antes habia obtenido el Monitorio para la obfervancia del
Breve: nopara losPadres , porque €llosnofolicitaron Monitorio
para si. ;Pues con quien habla efte Monitorio”?* Porque el cum-
plimiento'exactifsimo del Breve nadic lo repugné , {i los Padres
o lo refiftieron. © sihord Fanbag sl B
2i11:887 ‘AquielProtonotario Apoftolico , Referendario de am-
bas Signaturas, Auditor General de la Camara Apoftolica , y
Juez Ordinario de:la Curia Romana , &c..nomanda que fe ob-
{erve, y egecute otra cofa , {ino las Letras Apoftolicas , defpacha-
das ‘en forma de Breve , enlo que ellas mifmas fon  y fueren
favorables a las Partes litigantes,, {in que ninguno ofe;] 6 prefu-
ma inquietar’; moleftar , 6 perturbar lo que & cada una fe le con-
cede por ellas, debajo de las cenfuras, y penas exprefadas ;. y re-
feridas 5 que es en {uma quanto contiene un Defpacho tan largo.
Pues ahora, Beatifsimo Padre, {e defea faber. ; :quien repugns el
obedecimiento delas fobredichas Letras Apoftolicas en forma de
Breve? @Quien dijo quelas preinfertas Letras Apoftolicas no
cftaban juftificadas, ypara la: comprobacion pidié 'nueva Au-
diencia 2 Dijolo , 6 pididlo el Obifpo’? O digeronlo ;y- pidicronlo
los Padres 2 Digalo laSede Apoftolica que V. Santid. ocupa', en
quien no cabe engano : Et fubinde , cum Clerici Regulares Societa-
tis predicte , pratendentes ex pluribus capitibus preinfertas noftras

Lit-
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Litteras non effe juftificatas 5 novam defuper a nobis Audientiam oba
tinuiffent. Las preinfertas Letras Apoftolicas , que los Clerigos
Regulares declaCompania de Jefus pretendian que por muchos
capitulos no cftoban juftificadas , 6 ajuftadas ( y ferfa , & debia
fer fegnn el Hecho, y los procefos que por fut parte fe habian pre-
fentado ) fon las mifmas , que ahora 2 inftancia de los mifmos
Padres {e reproducen f{in adicion , 6 inovacion alguna ; pre-
tender que por muchos capitulos, y lados no tenian ajuftamien-
to ,ni juftificacion, era dilatar , y repugnar fu egecucion , y
obfervancia. Eftono lodice el Obifpo , fino el Pontifice Sumo,
Cabeza de lalIglefia, y Antecefor de V. Santid. de boca de los
milmos Padres; y para juftificar , y legitimar las preinfertas Le-.
tras Apo&olicas , pidieron nueva Audiencia , la qual {e les con-
cedié 5 y defpues de cfta Audiencia, en que los Padres fucron
oidos, y alegaron {obre lo que faltaba por ajuftar en las prein-
{ertas Letras Apo[’tolicas » pronuncia la Iglefia por {u Cabeza le-
gitima : Nos negotium buufmodi particulari Congregationi nonnulio-
yumVen. Fratrum noftrorumS.R.E. Cardinalium  ac dileCorum Fi-
Liorum Romane Curie Prelatorum examinandum o & definiendum
CommifSimus  qui partibus etiam in contraditorio pluries anditis | ea-
rumque oppofitionibus maturé perpenfis , eafdem preinfertas noftras
Litteras effe juﬁiﬁmms , ac proinde tllarum executionem nullatenus
eﬂ'e' impeclz'endam 5 aut retardandam decreverunt. ,, Que las preinfer=
,,tas Letras Apoftolicas eftan juftificadas ; y juftificadifsimas, y
5> que afsi por ninguna manera fe c’icbc impedir , 6 retardar fu
»scgecucion. ¢ ¢Acafoel Obifpo , 6 la Parte del Obifpo digeron,

ue las Letras Apoltolicas , defpachadas en forma de Breve, no
eftaban ajuftadas , y concordadas ? Pidieron nueva Audiencia

ara el ajuftamiento? No por cierto. ¢Quien lo dijo , y la pidié?
LosClerigos Regularesde la Compapia de Jefus , como la Iglefia
ateftigua. Luego los Padres impedian , y rerardaban la egecu-~
cion de las fobredichas Letras Apoftolicas, por juftificarfc mas,
noel Obilpo, nifi1 Parte, que fefentian baftantemente juftifica-
dos. Y oidoslos Padres, y las Partes muchas veces en efta Au-
diencia ,y Junta de Eminentifsimos Cardenales, y Reverendifsi -
mos Prelados, configuieron oir : ,, Que las preinfertas Letras
»» Apoftolicas eftaban ajuftadas 2 la verdad del Hecho , y los
»» procefos , y que afsi fe egecutaflen , y mandaffen obfervar fin
ssimpedimento , ni tardanza, ¢ Luego toda la dilacion , y re-

Tom. XII. Cceg fif~
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fiftencia 4 las Letras Apoftolicas, y fus decifiones eftuvo por log
Padres , nopor el Obifpo , ni por parte de {u Dignidad.

89 Pues ahora {e pregunta, ¢Eftc que fcllama , y {e fobre-
efcribe Monitorio para la obfervancia de las Letras Apoftolicas
defpachadas en forma de Breve, con quien habla? 6 para quicn
es'? No paracl Obifpo , ni laParte de {uDignidad , que no las
impedian, ni las retardaban yantesbien {olicitaron vivifsimamen-
te {u egecucion , como {e ha vifto. No para los Padres , porque
{e defpacha a {uinftancia efte nuevo Monitorio 5 luego para nin-
guno. Obtuvo cl Obifpo,, y la Parte de fuDignidad el Monito-
rio de pocasclaufulas, peromuy apretadas , y ponderofas , con
que {cintimé el Breveal General de la Compania 5 y al Procu-
rador General , que {e vieron necefitados 2 obedecetle, y poner-
le {obre las cabezas, Didle i entender al mundo manifiefta-
mente , que teliftian la egecucion de las Lerras Apoftolicas los
que Pafa obedecerlas tuvieron necefidad de efte Defpacho 5 pues
obtcngafc otro 1inage de Defpach‘o con titulo de Monitorio, fin
{aberfe paraquien es, nihablar con perfona determinada pues
ni cl..Obifpo , fila Parte defu Dignidad habian menefter Moni-
torio para obedecer loque ellos mifmos , como confta , {olicita-
ron que {c recibie(le , y{c obedecieffe en tanta diverfidad de
Tribunales con tantas inftancias , con Defpachos tan diferentes;
por {er cierto 5y conftante , que negociaria contra sf el que {oli-
citafle Dcfpa-cho para obedecer , y egecutar lo mifmo que def-
pues , 4 inftancia de la Parte contraria , con nuevo , y diferente
Monitorio 5 {e vieffe obligado a cumplir , y poner en egecu-
cion. ._ 11

90 Defpues de efte Monitorio fe figue lo que los Padres
'Jefuitas afirman {ali6 4 fu favor , y lo que han publicado con efte
titulo: Refolutiones ad favorem, &e. 45 Refoluciones 4 favor de los
5 Padres dela Companiade Jefusde la Provincia Megicana , fa-
55 cadas, y deducidas del Breve arriba referido en los lugares no-
55 tados con el Afterifco , y obtenidas enla Congregacion que fe
55 convocd el dia 16. de Abril de 1648.¢ A loque fe debe
atender ,Beatifsimo Padre, ¢s 4 que las refoluciones obtenidas 4
favor de los Padres Jefuitas 4 {& contengan en el Breve ultimo
dela Santidad de Inocencio X. expedido el afo de 1653. por-
que fi no {e incluyen , yfe contienen enél , importaria poco ¢l
que {c alegafle , que cftas refoluciones e configuicron en laCon-

grc-
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gregacion convocadad 16. deAbril de 1648. que viene 4 fer
cinco anos antes. Porque {1 el Breve de 165 3. contuviefle refo-
luciones contrarias 4 lasobtenidas en la Congregacion' de' 64.8.
o (e debia deferira eftas, fino 2 las ultimas , como revocatorias
delas primeras; y fi {on unas mifmas, no {ehan de regular por la
Congrcgacion que Prccedié cinco anos antes , {ino por las Letras
Apoftolicas que fe defpacharon , y publicaron cinco afios def~
pucs , intimando , y poniendo filencio perpetuo 2 los Litigan-
tes. :

91 Veamos, pues, la primera refolucion favorable que los
Padres deducen del Breve en el lugar notado con el Afterifco,
y de efta fola fe conocera filas demas{ededucen conlegitimidad.
'x. Non indigére PP. Societatis approbatione ., previogue examine
Epifcopi , fed beneditione ad concionandum in propriis Eccleftis. Oppo~
fitum Yoluit D. Epifcopus ,ut apparet ex 1. proceffu ejufdem fol. 2.
pag.1. & fol.3. pag.x. Et proceffu 5. etiam ejufdem D.Epifcopiy fol.
28.pag.1. & 2. G fol.3 1. pag. 1. 2. 51, Que no necefitan

, los Padres de la Compania de aprobacion ; y examen previo
55 delObifpo , finode bendicion para predicar en fusIglefias pro-
5> pias. Lo opucfto quifo el Sehor Obi‘fpo »’como parece por el
,» primer procefo fuyo, fol.z. pag.1. fol.3. pag.1.y del procefo
55 5. del mifmo Scior Obifpo, fol.28. pag.1.y 2. yfol.3 1. pag,
+ 1. Y 2. < Bufquefe ahora en elBreve cfta refolucion favorable
{enalada con el Afterifco , ycomprucbele 4 favor de quien eftd
decidida , porque el Breve es cl procefoirrefragable de quien fe
han de facar , y deducir las refoluciones que inviolablemente
deben obfervarle: Sacra Congregatio 4 SS. D. N. deputata fuper
controverfiis Yertentibus inter Epifcopum Angelorum in Indiis Occi=
dentalibus, & Religiofos Societatis Fefu , [fepins anditis Procuratori=
bus , ab eodem Epifcopo ad Urbem adlegatis , necnon ipfius Societatis
Procuratore Generali ; negotiogue accuraré difeuffo o cenfuit - pradictos
Religiofos nequagquam poffe in Civitate , & Diecefi Angelopolitana
perfonarum [acularivm confefsiones audire , fme approbatiove Epifco-
pi Diccefani 2% nec verbum Dei pradicare in Eccleftys fui Ordinis,
non petita ipfius benedictione : nec in alifs Ecclefijs fine ejus licentia:
nec in Ecclefiys etiam [fui Ordinis ipfo contradicente. Et contrave-
nientes, ab Epifcopo tamquam Sedis Apoffolice Delegato , coerceri ;&
puniripoffe etiam Cenfuris Ecclefiafticis in Yim Conflitutionis fanthe
memor, Gregorij XV, que incipit: Infcrucabili Dei providentia,&ee.

Tom XL, Cecc 2 La
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,, La SacraCongregacion dipumdn pot nucftro SS. Schor {obre
,» las controvetfias que fe ventilan entre el Obifpo de los Ange-
55 les en las Indias Occidentales, y los Religiofos de la Compaiiia
55 de chus , oidos muchas veces los Procuradores enviados 4
,» Roma por el mifmo Obifpo , como tambien al Procurador Ge-
,, neraldelamifma Compania , y examinado con toda diligcn-
seudianie negocio , juzgé que los dichos Rcligiofos por ninguna
a,nuwmraPucdcncnla(ﬁudad, yDiocefis de la Puebla de Jog
% Angclcs oir las confefiones de las pcrfoms ﬁ:glarcs {in laapro-
,5 bacion del Obifpo Diocefano : % ni predicar la palabra de
,sDios (aquientra ¢l Afterifco favorable ) en las Iglefias de fiy
55 Orden {in pedirle la bendicion: ni en las otras Iglefias fin {u
5 licencia 3 comoni tampoco en las Iglefias de {u Orden fi ¢ o
,ycontradice 5 y los que contravinieren , pueden {er reprehendi-
»5-dos ', y caftigados tambien con Cenfuras Eclefiafticas por el
»» Obifpo , como Delegado de laSede Apoftolica, en fuerza de la
5 Conftitucion de la fantamemoria de Gregorio XV. que ems-
»» picza: Por-la inferutable Providencia de Diosy re.

92 Eftaesla primera refolucion que los Padres Jefuitas
afsientan a favor fuyo , y dicen que el Obifpo intenté lo contra-
rio : ¢ luego el Obifpo lo contradijo ? Luego contradiciendolo cl
Obifpo , no pudieron predicar con fola la bendicion , no pedida,
fino prefupucfta, aunen {us Iglefias propias, fin obtener exprefa
licencia fuya , como lodeclara la refolucion 5 y 4 efto pudo obli-
garlos con Cenfuras en virtud de la Confticucion de la Santidad
de Gregorio XV. (Pues qué hay en efta refolucion favorable 4 los
Padres, y contrario al Obifpo 2 El Obifpo intenté por todos los
medios fuaves , hafta llegara lo rigurofo de las Cenfuras, que fe
abftuvieflen de predicar , y fembrar la palabra de Dios en los of-
dos, y corazones de los Ficles , aun dentro delos terminos de fus
Iglefias propias , aquellos Religiofos que parecieffe eftar incurfos,
y comprehendidos en las Cenfuras Eclefiafticas, por no haber que-
rido exhibir , y moftrar las licencias , 6 los privilegios favorables
que infinuaban tener , como parece del Hecho, y mas claramen-
te de los mifmos Breves, y refoluciones Pontificias , como fe vera.
Eftos Religiofos , anatematizados publicamente , no eftaban ido-
neos , por lomenos en el fueroexterior , y contenciofo, para pre-
dicar en ninguna parte , aunque fuefle Iglefia propia , quando
no pot otracaufa , {olamente por la de evitar el efcandalo , que

: aqui
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aqui venia & fer activo, y pafivo. Efto fuelo que el Obifpo pre-
tendid 5 y efto mifmo fue lo que ;1Pz'o[)6j y confirmé la Congre-
gacion de 16. de Abril de 1648. yaincorporada , y fuftanciada
cn el mifmo Breve de la Santidad de Inocencio X. ¢Lucgo todo
lo que efta refolucion prudentifsima contiene, es i favor del Obif-
po , y no delos Padres? Y los Padres callan, y omiten lo que es la
{uftancia , y la conclufion principal de la refolucion porque pa-
rezca 4 favor fuyo 4 y contra el Obifpo.

93 Muytemprano empez6 2 obtener ¢l Obifpo tefolucio-
nes favorables 4 fu Dignidad 5 y Minifterio , como confta del
mi{mo Breve Apof’colico , v lo conficfan fin queret los mifmos:
Padres , pues en la Congregacionde 16, de Abril de 1648. vy
fobre un punto, como el de predicar los Regulares en fus Iglefias
propias , {alié a favor de la Dignidad Epifcopal la determinaciony
declarando , quefiel Obifpo lo contradigefle , no pudieflen pre-
dicar fin {u licencia , y que para impedirlo {e valieffe de las Cen~
furas , y otras penas Eclefiafticas , que fon las armas que han de
jugar , y mancjar losObifpos para mantener en pie {u Jurifdi-
cion. Sife huvieflentrocadolasmanos,y decidido la Sacra Con-
gregacion , que los Regulares fin licencia del Obifpo 5 y aun
atrayefandofe {u contradicion , pudieffen predicar en fus Iglefias
propias , no {olo {inlicencia , fino tambien fin bendicion | por=
que bendicion no {e prefume que la da quien refifte ; y con~
tradice , ¢qué mas fe pudiera publicar , ni perfuadir ? Imprimicn-
do que fon refoluciones favorables las que leidas enteramente,
comofe debe , fondiametralmente opueftas a la intencion de los
Regulares, y en todo , y por todo lo milmo que folicitaba el
Obifpo. En cuya comprobacion, y verificacion , profiguela Sa«
cra Congregacion de efta manera: ,, Y por tanto, 1 los nombra-
,5 dos, y referidos Religiofos, que no enfeharen, y moftraren ha-
,,berobtenido la dicha aprobacion , y licencia , pudo el Obifpo,
,» 6 fu Vicario General mandar ,{o pena de excomunion late fen~
»» tentie , quefe abftuvieffen de confefar , y predicar , ni for cfta
55 caufa les fue licito 4 los dichos Religiofos clegir Confervadores,
,, comode manifieftas injurias , y violencias; y los tales Confer-
»» vadores clegidos , como fe dice, indebida , y nulamente ful-
,» minaron excomunion contra ¢l Obifpo , y fu Vicario Gene-
55 Tal. i :

94 Por eftas claufulas dela Sacra Congregacion , infertas ya

en
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en la Bula , confta manificftamente cafi toda lafuftancia del He.-
cho , fin que necefite de interpretaciones , ni {ea mencfter vola
ver 4 recurrir 4 los procefos para (acar de ellos refoluciones favo-
rables 4 los Regulares , y contrarias al intento del Obirpo , como
los Religiofos pretenden.  Pues {i el Obifpo, y fu Vicario General
pudicron mandar , pena de excomunion late [ententie , que fe
abftuvielen de confefar, y predicar los Religiofos que no huvief
{en manifeftado nprobacion , ¥ licencia 3 y los Rcligiofos » porefta
prohibicion 5 y Cenfuras, no tavicron facultad , como pretendian
en virtud de (us privilegios , de nombrar Jueces Confervadores,
que los amparaflen de las manifieftas injurias, y violencias que
Publicaban recibir del Obilpo, y {u Vicario General 5 y los tales
Conftrvadores indebidamente , ycon nulidad notoria ; fulmina-
ron excomunion contra ¢l Obilpo, y fu Vicario 3 luego todo el
campo de efta refolucion quedd por la Dignidad Epifcopal SOY
fus Miniftros 5 y el Obifpo , legitimamente, y con todo derecho,
quifo que los Religiofos , que cftuvieflen gravados, ¢ incurfos en
las Cenfurasverdaderas, y no fantafticas, no predicaffen , aun
dentro de fus Igle(ias propias , {inlicencia, con fola la bendicion,
que ellos fuponian tener. _
95 Y porque no fe calle lo favorable que conticne efta
Congrcgacion para los chularcs, aunque nunca {e comprobari
que quifieffe lo contrarioa efto el Obifpo , concluye afsi la Sacra
Congregacion con fantifsima, y vivisima energfa : ,, Empero la
»» Sacra Congregacion feriamente exhorta al Obifpo , y le amo-
55 neftaenclSenor , que acordandofe de la manfedumbre chrif=
»» tiana para con la Compadia de Jefus , que por fu loable Infti-
»» tuto ha trabajado tan fruGtuofamente en la Iglefia de Dios, y
»» fin intermifion trabaja , ufe con ella de fu afecto paternal, y
ssteconociendo que es util , y provechofa Coadjutora en ¢l Go-
»sbierno defulglefia, laampare benignamente, y la reftituya 2 fu
»»antigua benevolencia , como lo elpera, y confia que lo hari, la
s> Sacrd Congregacion , y fe lo promete con toda certidumbre,
» poOr tenet conocido, y experimentado fu zelo , piedad , y Paf-
55 toral folicitud. Dado en Roma 2 16, de Abril de 1648. <
Eftaes la Congregacion donde losRegulares dicen , y publican,
que obtuvieron 1 8. refoluciones favorables a si , ycontrarias al
Obifpo , alegando , que el Obifpo queria , ¢ intentaba lo contra-
rio; pero efto lo ha de decidir el Breve , no los Proccfos que fa-

bri-
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bricd cada unoy pues el Breve fe expidié por lo que habia detere
minado, y refuclto laSacra Congregacion 3 y la Sacra Congregas
cion examiné con gran pefo , y madurez los procefos 5 y fe go-
berno por cllos 5 fin que haya quien oflc afirmar lo contra-
rio. _ : ' :
96  Ahora era necefario que fe Probafrc y que el Obifpo exa
hortado , y amoneftado tan seria > Y rcligiofamcute por la Sacra
Congregacion el ano dec 48. no Obcdcqicﬂ"c tan {anta amonefta-
cion , y exhortacion , ni ufafle con los Religiofos dela Compania
de fu afeéto paternal , reconociendolos por Coadjutores urilifsis
mos de {u Minifterio, amparandolos benignamente , y refticuyena
dolos 4 {u antigua benevolencia, comola Sacra Congregacion (¢ lo
prometia de {u chriftiandad. El Breve expedido clano de 48. 4
los 14. deMayo , y las ordenes de la Sacra Congregacion 5 que &
refiere de 16. de Abril del mifmo ano, los admitié 5 y obedécié
entodo 4 y por.todocl Obifpo 5 éintimandofele 4 los Religiofos
paraque le obedecieffen, y egecutaflen,, refpondieron , ¢ hicieron
lo que confta, y fe fabe tan claramente, pues corricron cinco afios
defde el de 438. hafta el de 53. los quales {c ocuparon en répli-
cas, inftancias, y clamores , vagando , y variando de unos Tribu-
nales en otros , para impedir , y retardar la egecucion del Breve,
Lucgoel no ufar el Obifpo conlos Religiofosde fu afeéro pater=
nal defde el afio de 4.38. el no reconocerlos por Coadjutores de fia
Dignidad , el noampararlos benignamente , y el no reftituirlos
4 fuantigua benevolencia , no quedé por €l , fino por los que re-
fifticron queel Breve fe egecutafle , reclamando defde las Indias 4
Efpana , defde Efpana 4 Roma, defde Roma otra vez 4 lasIndias,
y de efta manera formando un nuevo , y cerradifsimo laberinto
{in {alida ,ni entrada. Con quelos mifmos Regulares embaraza-
ron , queel Obifpo cgccutaffc exactifsimamente lo que la Sacra
Congregacion le cncargaba conclaufulas tan mageftuofas; fi ya
no cs que losPadres Jefuitas quicran refponder , yalegar a {u fa-
vor , queel ufar deafecto paternalcon ellos , recibitlos , y ampa-
rarlos benignamente , habia de fer no mandar cumplir , ni ege-
cutar el Breve Apoftolico;; y fi con efta contradicion, y repugnan-
cia , {in querer {ubordinarfe , ni fujetarfe los Regulares 4 la Jue
rifdicion , y alBaculo del Obifpo, podian fer Coadjutores prove-
chofos de{u Dignidad , ellos pueden juzgarlo, y deciditlo ; pero
mas{eguro es que nos lo diga V.Santidad. '
To-
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97 < Todoel empefio de efta materia, Beatifsimo Padre | fa_
gun conftadelo que cada dia fe publica ,y fe reproduce , es que-
rer dar 4 entender al mundo, que la Iglefia no determiné 4 fayer
de la Dignidad Epi['copalz que los chulnrcs no.quedaron venci.
dos del Baculo , fino fuperiores 4 ¢l, como fi fuefle ignominiofs
cfte vencimiento y y el quedar iluftradoslos entendimientos cop
las do@rinas masfaludables , y {anas, y todas las cofas pueftas en
{us lugares debidos ,no {e huviefle derecibir por el beneficio mas
eftimable , y el trofco mas aplaundido. En la Iglcﬁa > la mayor
vi&oria es la do&rina, y laenfenanza = el ir defcaminado no s
vencer , fino defpenarfe , y paracfto depofitd, y colocs Dios fo-
bre los collados Romanos la Catedra irrefragable de la verdad,
para que defde effa alrura participafic la claridad todo el cuerpo
de la Iglefia , porque la verdad es laluz que mas debe folicital‘fé,
y el quees guiado, y alumbrado de ella no puede juftamente [la-
marfe vencido, pues efto ferfa errar con mucho perjuicio los nom-
bres , y las cofas. El Obifpo nunca fe reputd por vencido, ni por
venczdor, porque {i quedaba enfenadoconla voz dela Iglefia, la
enfenanza la admitia como vi&oria , yfe quictaba en {u refolu-
cion , fin entender que fe defraudaffe 2 fu Dignidad lo.que ella
decidia 4 favor de otros fueros : el {aber lo que {e debia obrar,
poniendo en {ulugar cadacofa , era el triunfo mas importante,
y mas pretendido 5 y el que fe refiftia a efta luz , y 4 caminar fe-
gun {u direccion , fe declaraba por vencido , y por reo.

98 Contra los refplandores mas claros del Sol amotinan
vapores los afectos humanos , porque no pueden fufrir por fu en-
fermedad lo queluce , y alumbra. El ardor de laira muchas ve-
ces levanta polvo , porque no fe diftinga el lado por quien queda
la vi€toria , como fucle fuceder en las batallas, queconel polvo,
y la confufion que caufan en el ayre dos Egercitos encontrados,
fe fufpende el juicio fin poder difcernir cuyo es el campo , hafta
que la ferenidad , yel fofiego de la luz deciden laduda, y aclaran
laverdad. Noes pofible que en un mifmo Inftrumento funden
* dosPartes opucftas refoluciones igualmente favorables , pues la
Sentencia que fc da por la una , excluye , ycondena la otra. El
Breve tercero de la Santidad de Inocencio X. defpachado 4 27.
de Mayo del anode 1653. y el nono de {u Pontificado , y obte-
nido 3 inftancia del Obifpo de la Puebla delos Angeles Don Juan
de Palafox , fue ¢l termino , y la decifion de una caufa tan vehe-

men-
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mentemente controvertida entre Partes tan poderofas , como la
Dignidad Epifcopal , y la Sagrada Religion de¢ la Compania de
Jcﬁm 5 puescomo ultimo paradero de una contienda que-habia
durado tantos afnos ,{e mando norificar {u egecucion , y abedeci-
miento al Reverendifsimo Padre General, cabeza de la Religion,

4{u Procurador General ; que con el debido rendimiento pu-
{icron fobre la cabeza las fundadifsimas , y fantifsimas refolucio-
nes que contiene , y con efto {e intimé el filencio tantas veces
ponderado. 554

99  Tres fucron los Breves que fe defpacharon {obre efta
materia , aunque todos de una mifma ful’cancia,porque defde el
primero fe redujolaverdad , por declaracion de la Iglefia ; 4 re-
cobrar fus lindes. El primero 4 4 quien podemos. Hlamar jufta=
mente el unico , porque es el que contiene todas las decifiones
do&rinales , fin que delpues de ¢l fe inmutafle,, 6 {e anadiefle al
guna, fc defpaché elafio de 1648. Elfegundo clde 1651, Y
ultimamente el tercero elafo de 1635 3. con Decretdé Monitorio:
para que {e intimafle al General , y Procurador General § con
apercibimiento , para {u obediencia , y egecucion , de las penas
en ¢l contenidas,é intimando filencio perpetuo a las Partes {obre
eftas controver(ias 5 como manificftamente {e ha vifto, De eftos
tres Breves referidos {olamente fc hallan los dos de 1648. y de
1165 3. con el Monitorio en el Bulario nuevamente imprefo en
Leon de Franciacl afo de 1655. Debid de omitir(® el {egundo,
por contener a la letralo mifmo que el primero , {inadicion , ni
circunftancia alguna digna de nota , conteniendolds el tercero,
como f{e declara, y lasconocera qualquiera que le leyere.

100 En las notas marginalcs que pulicron a ¢ltos Breves
enlaimprefion referida del Bulario ; en el fol. 289. donde eftd
fumadoel Breve delano de 165 3. hayefta margen: Hoc Breve
immediaté preecedit continens nonnullas refolutiones ad favorem Iilu/s
trifsimi D.Epifcopi Angelopolitaniy&c. 1deo bic omitto. Y lucgo in-
mediatamente: Refolutio obtenta die 4. Februariy anmo 1652,
Efte Breve , de quien aqui hace memoria el ant¢cefor de V. San-
tidad , cl qual empicza : Cum ficut accepimus 5 y que contiene al-
cunas refoluciones 2 favor del Iuftrilsimo Sefor Obifpo de la
Pucbla de los An'gcles , precede inmediatamente 5 'y poreflo fe
omite. Y el Epigrafe, que efte Breve tiene en la frente,, es el que
{c figue : Sequitur Breve continens nonnullas refolutiones ad-favorem

Tom XI1. Dddd Illu/-
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Tllufbrifsimi , & Reverendifsimi D. Epifcopi Angelopolitani | contys
RR. PP. Societatis Fefu Provincie Mexicane , in quatuor Co;zg;-ega_
tionibus habitis obtentas , necnon intimationem efu/dem Q{e}:*ercmffﬁf-
mi Generalis Jefuitarum 5 una cumrefponfione pro illins obfervatione,,
i Sigue['c ¢l Breve, que contiene algunas refoluciones 4 favor del
,» Huftrifl y Reverendif. Sefior Obifpo de la Puebla de los Ap-
5 geles ,contra los RR. Padres de la Contpania de Jefus de la
,» Provincia de Megico , obtenidas en quatro Congregaciones,
,»que para efte fin ic tuvieron , y la intimacion hecha al Reye-
,» rendifsimo General de los chuit{zs > juntamente con la refpucf-
Jytab para {u cumplimiento, y obfervancia.

1o1  Facilmente {e deja congeturar paraqué fuefle necefa-
rio defpachar ,y obtener un mifmo Breve tres veces, y efto4 infe
taacia del Obifpo ycomoconfta , pues {in duda confiftid en que
alguna de las dos Partes lo contradecia , y repugnaba. Quien
fuefle efta, lo teftifica la Cabezade la Iglefia en el Breve ultimo,
porquequedafle fuera de toda {ofpecha la afirmacion: Et fubinde
cum Clerici Regulares Societatis predicte (porque ha hecho tan lar-
ga memoria de la Compahia en el Breve inclufo ) pretendentes
ex pluribus capitibus preinfertas noftras Litteras non effe juftifica-
tas ynovam defuper a nobis audientiam obtinuiffent, ,, Pues como
55 los Clerigos Regulares de la dicha Compania pretendicflen,
5> que las nueftras Letras aqui infercas ( que es 4la letra el Breve
5> primero 48 afio de 648. ) por muchos capitulos , ylados no
5 cftaban ajuftadas, ni juftificadas, por lo qual nos pidicron nue-
»» va Audiencia, ¢ De eftas palabras de la Santidad de Inocencio
X. {e colegira manifieftamente la obediencia que losPadres de la
Compafia habian dadoal Breve del afio de 1648. como lo han
pretendido perfuadir en las refoluciones , que de efta caufa dicen
obtuvieron a {u favor, y andan imprefas en el Bulario , pues en
el fol.2 9 4. hay cftas palabtas: Demonftratur PP, Societ. Fefu in
Provincia Mexicana obfervaffe Breve SS. D. N. Innocentij Decimi.
Los Padres dicen , que hacen demoftracion de haber obedecido
en la Provincia de Megico el Breve de la Santidad de Inocencio
Decimo , efto es, el primero del afo de 648. Pues fi efto fuera
afsi, ccon qué juftificacion fe podia pedir por parte del Obifpo el
{egundo de 65 1. y eltercero de 653 2 Pero no hagamos cafo de
elto , fino preguntemos a los Padres, ¢ quien quieren que fe de
mas credito en el punto de laobediencia 2 efte Breve, al Sumo

Pon-
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Pontifice , 6 4 ellos 2 Si acllos 2 Luego no es verdad que preten-
dieron que el Breve por muchos capitulos no cftaba juftificado,
ni ajuftado al Hecho 5 porque fi pretendieron cfto, luego no le
habian obedecido , {ino fuplicado de él, pues no muchos, fino un
capitulo folo que no cftuviefle juftificado, baftaba para fuplicar
de él, y derogarle enlo que no eftuviefle ajultado 5 luego cn.de+
cir que le obedecieron, {e contradicen con lo que intentaron.
Sinocs que digan que el fuplicar , no dando por ajuftado el He-.
cho, es obedecer. : N

102 Hemos, pues , de creer 4 la Santidad de Inocencio X.
que dice 5 quelos Padres no. obedecicron por efte; bufcado. 5 &
inventado pretexto. Juzguele ahora con qué grado de cerreza
{e faca por conclufion , defpues de haber referido un Edicto del
Obifpo 2 Siigitur| PP. Societatis fatim ac habuerunt notitiam.
Brevis., & refolutionis SS. fe coram Epifcopo prefentarunt o peti-
Yeruntque licentias ad predicandum 5 & confefsiones [ecularium ay=
diendas, manife/tum ¢/t Brevi Sanctifsimi obtemperaffe. Undé, quod &
parte adYer[a ex oppofito evulgatum cft, apparet manife/ta calumnia,
Eftas palabras cftan en elmifmo fol. 294. del Bulario , porque
fe les concede 4 los Religiofos ; que obedecieron el Breve defpues
de intimado en quanto a pedir licencias de predicar, y de con-
" fefar 4 los feglares , y fe difcurre afsic El Breve contienc otras
muchas refoluciones , y determinaciones a favor de la Dignidad
Epifcopal : ¢6 le obedecicron en todas, 6 folamente en efta, para
cuya confirmacion alegan cl ‘teftimonio del Obifpo? Sien efta
folo , y le repugnaron en otras, luego no le obedecieron. Pues
para probar abfolutamente {u cabal obediencia , era necefario
convencer {u egecucion cumplida en todo. Luegoquien digere
que nole obedecieron , aunque huvieflen pedido eftas licencias,
depone la verdad , y fera llamar a la verdad manifiefta calum-
nia. Sile obedecieron en todo, y por todo, luego la calumnia
manifiefta {e ladijo el Pontifice ; no la Parte contraria de la Diga
nidad , pueses queres que fea impoftura lo que el Sumo Pontifi-
ce entra refiriendo en el Breve del aho de 1653.,, que losPa-
»» dres por muchos capitulos pretendieflen , que las Letras que
»» empiczan ¢ Cum ficut accepimus 5 no cftaban juftificadas , y que
»» afsipedian nueva Audiencia para fu juftificacion.

103  Concedidfeles la Audiencia que pedian, y de ella re-
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{ultd lo que ¢l mifmo Pontifice refere : Qui Partibus etiay
in contradictorio pluries auditis , eorumque oppo/f{ionibu; maturé  per.
penfic', ea 1fdem preinfertas noftras Litteras effe juftificatas ,ac proin.
de illavum executionem nullatenus effe impediendam | ant vetarday-
dam decreverunt. 5 Sefalada por el Sumo Pontifice una Congre-
5> gacion de Eminentifsimos Cardenales > que oycfle a las Partes
5 &n Juicio contradictorio, dcfpucs de oidas muchas veces, Yen
5, muchas inftancias , pefando con madurez {us razones, decla-
,, raron , y determinaron , que las dichas nueftras Letras aqui
., infertas eftaban juftificadas 5 y que afsi por‘ningun camino,, ni

45 manera Podia' impeditle, 0 tetardarfe {u egecucion. “ No obf:
tante efta declaracion 4 y determinacion , volvieron los Regula-

res 4 infiftir en el punto delos Jueces Confervadores, fobte i los
podian elegir en otras , y para otras caufas , de las que noeltin
exprefadas en el Breves Y concluye laCongregacion , y locon-
firma el Pontifice : Congregatio particularis nonnullorum Sanéte Ro=
man.e Ecclefie Cardinalium ;& Romane Curie Prelatorum 4 SS,

@;N,ﬁ;per hoc [pecialiter deputata , vepetito mandato | ut pareatur.

Brevi in eo in quo non fuerit paritum 5 cenfuit non fuiffe locum elec-
tioni talium Confervatorum & in bac canfa perpetuvm filentinm effe
imponendunt 5 prout prefenti Decreto imponit. Datum die 17. De-
cembris 1652. 5, Defpues de‘efta Congregacion , en que fe de-
55 claré que no habia lugar para la cleccion de Confervadores,
55 {ino era en la formaexprefada en el Breve, no huvo otra, y
5» et clla con duplicados , y repetidos mandatos fe ordena , que
55 €l Breve fe obedezca entodo , y por toda,en lo que no eftuvie-
5 e obedecido , y {e impone perpetuo filencio fobre efta caufa.<
Y todo cfto lo ingiere ,y confirma ¢l Sumo Pontifice en fu ulti-
moBreve de 165 3. Luego {upone que el Breve no eftaba obede-
cido , pues tan repetidamente {e manda obedecer en lo que no
lo eftuviere. Luego la manificfta calumnia que los Regulares pre-
tenden que e hizo a fi obediencia , fe la impufieron ¢l Pontifice,
y la Congregacion ;11 de parte delos Padres, para que efto no fe
impute a calumnia , huvo defobediencia; porque probar que fe
obedeci6 en un articulo ( para Teologos tan aventajados ) no es
prueba de que fe obedeciefle en todos. Ultimamente , por la
parte del Obifpo {e pidié, que todo efto fe leintimafle al Reve-
rendifsimo Padre General de Ja Compania , yal Procurador Ge-

ne-
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neral ,yafsilo mands el Pontifice , ¥ fe egecutd 5 y el Monitorio,,
notificacion, y refpucfta cfta imprefa con elBreve en el Bulario
alegado 3 fol. 29o0. _ |
104 Pero quando todo efto pudiera negatfe , confta {olems
nemente fer afsi por confefion de los mifmos Regulares; refiriet-
do la refolucion de la Sacra Congregacion ydada el dia 4. de Fe-
brerode 1652, enla 2. {efT. quetuvo 5 ¥ la eftamparon/los Pa-
dres en el papel , que por fuyo fe ha imprefo cn efte M’c-morial_,-,;
pag.s 37.0um,69.y {e halla en c[_Bu’lain foli 29 34 conila nota
margiml., que es efta: N_ue'lm z'n/_z’ancia" por parte del -‘Pm_umdqr
de la Compasiia de Fefus:'Y loque la refolucion cotiticic -és 4 la
letra como fe figue, traducido con toda legalidad. ,;-§.7: El Pro+
55 curador dela Provincia Megicana'de la Compaﬁia‘. de -Jerus'j_
,, obtenida de N.SS. Sefior nueva Audiencia 5 cit6 al Procutados
;5 del S Obilpo para nueva inftancia. 'Y en los conitradictorios
,» que pafaron delante del Eminentifsimo, y Revetendifsiimo Se«
,, for Cardenal Spada {e formd, y recibié de lasPartes la duda
., delenor figuiente: Siel Breve efté juftificado fequn la primera
,, partey y en qué? Y {obre la duda propueftaefcribié el Procura~
, dor delaProvinciaMegicana, impugnando {olamente la narra-
, tiva del Hecho contenida en la primera parte del Breve, por
3, falfa. Pero que las refoluciones del mifmo Breve , abftraidas
;> del Hecho {upuefto por la Parte contraria ; fiempre las-habia
., abrazadocomo juftifsimas , como parece por los efcritds. im-
5 prefos en la Imprenta dela Reverenda Camara Apoftolica con
5, permifion de los Superiores , aho de 165 2. los quales'no pu-
5, blicamos al prefente , porque del Hecho concordado por co-
,, mifionde la Sacra Congregacion , que mas abajo fe reproduce,
., [e confirma la verdad de efta afercion manifietamente. No
,, obftante efto , le placi6 a la Sacra Congregacion eftar: 4 los
5, Decretos tna vez publicados;y en la 2. {efl, formé el Decreto
., del tenor figuiente : Fux gdfe que el fobredicho Breve eftaba ju/-
5, tificados pero que [e Véa fi por otras caufas , que las que el Breve
Ssexprefa yhuvo lugar para la eleccion de los Confervadores.- Y pi-
,,diendo el Procurador del S. Obifpo a la Sacra Congregacion
5, un tanto del Decreto que habia formado, {e le denegd , hafta
5, que {e definieflc el articulo de la eleccion de los Confervado-
5> tesen la 3. {eflt yd intimada, que {e habia de convocar’ proxi-
,, mamente. Pero el Procurador recurrié aN. 8. Senor para ob-
te-
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,, tenet el Decreto alegando en el Memorial que prefentd, que
45 los Padres nunca habian obedecido el Breve que fe les habia
,, notificado; y delante de la Sacra Congregacion inculcd mij]
, veces 5 que los Jefuitas retardaban la egecucion de las Leras
55 Apoftolicas, y por mandado del Santifsimo obtuvo el Def; pacho
55 del fobredicho Decreto. Lo qual , {ifue contrario 2 la preten-
55 fion de los Padres de la Compatia ( que {olo intentaban hacer
55 demoftracion de que no fc juftificaba la narrativa del Hecho)
45’ juzguclo qualquicra que fuere cuetdo. _

105" Hafta aqui los Padres Jefuitas 5 refiriendo la refoly-
cion de 4. de Febrero de/1652. ¥ cfto por si {c efta juzgado,
porque la duda propuctta fue: Siel Breve effaba juftificado f-
gunla primera partey yen qué? Y el Procurador de la Provincia
Megicana efcribié en Hecho 5y en Derecho - pretendiendo de-
moftrar que la narrativa del Hecho 5 contenida en la primera,
parte del Breve, era falfa , y que afsi no {e ajuftaba al Hecho,
aunque las refoluciones del Breve , abftraidas del Hecho, que la
Parte contraria {uponia , 6 fingia ( porque lo fallo es lo que fe
finge ) eran juftifsimas , y comotales las habia abrazado fie mpre,,
Y cftos Alegatos {e imprimieron , é¢imprefos {c pufieron cn ma-
nos dela Sacra Congregacion.

106 La pretenfion de los Padres Jefuitas ellos milmos la
confiefan , que fue. no f{olo probar , {ino hacer demoftracion de
que el Breve en {u primera parte , que contiene la narrativa del
Hecho 4 no eftaba ajuftado , porque la narrativa era falfa. Vol-
vamos {obre la primera parte, ybufquemos lanarrativa , y halla-
rémos que s efta: 5, Por quanto,, {fegun hemos entendido , ha
,» habido algunas diferencias , &c. fobre el haber de egercer el
., oficio de la predicacionde la palabra de Dios, afsi en las pro-
55 pias Iglefiasde los dichos Clerigos Regulares con folo pedir la
sy bendicion dclObifpo , como en las agenas pidiendo,y alcan-
55 zando licencia del mifmo Obifpo Diocefano : y tambien fo-
5, bre ¢l poder confefar a losfeglares , precediendo el examen,
4 6 aprobacion del dicho Obifpo Diocefano; lo qual preten-
,»dian poder hacer los dichos Clerigos Regulares de fu propia au-
,, toridad , en virtud de fusPrivilegios Apoftolicos concedidos
s ladicha Compania , &c. ¢ (El Breve traducido pag. 480.) y
cftaesla primera parte del Breve, cuya narrativa pretendicron
los Padres Jefuitas hacer demoftracion de que era falfa 5 luego es

fal-
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fallo que tuvicron la pretenfion fobredicha envirtud de fus pri=
vilegios : luego la Iglefiano parece que tuvo fundamento,en una
materia que {c probaba con falfedad , para decir , y pronunciary
que pretendian obrar lo referido en virtud de fus privile=
gios. -
107 Didfeles lugar para efta prueba, y alegacion 5 y- def
pues de imprcfos » 6 prefentados en la Sacra Congregacion los
Alegatos, dicen : ,, Que {in embargo le placié 4 la Sacra Congre-
5» gacion , placuit eltar alos Decretos una vez publicados. ¢ El
fentido del placuit fe pudiera defear faber', fi esGujto ;& Fufticiar
Y fi cleftar 4 los Decretos publicados es lo mifmo que ¢ Quod
Jeripfi , feripfi : Lo dicho dicho: 6 porque en laverdad , la praeba
de los Padres Jefuitas noconvencia que la narrativa de la priz
mera parte del Breve era falfa. Y no obftante que la Sacra Con-
gregacion no {e convencio 5 ni movid por lo que alcgqroh impre~
{o , remiten para el Hecho concordado el que confirme mani=
fieftamente la verdad de efta alercion. Efte empefio por si mil~
mo {c vé fi es grande. 3 : :

108  Pero no rchufemos , Beatifsimo Padre , venir al He-
cho concordado , el qual fe halla en efte Memorial , pag.552.
num.78. y en el Bulario fol.2 9. en la refolucion, é Propoficion
IX. que dice alsi : Solumex atteftatione fimplici Proviforis , & non
ex procefsibus, dicitur , & affericur Patres Voluiffe predicare , & con~
fefsiones audire fme licentia Epifcopi , & in vim privilegiorum , &
quod talia privilegia noluerint exhibére,  In falto num. II. ,, Sola-
»» mente por la depoficion {imple del Provifor, y no de los pro-
55 cefos, {e dice ,y fe afirma, que los Padres quificron predicar, y
5, confefar {in licencia del Obifpo , en virtud , y fuerza de fus
»» privilegios, y que cftos privilegios no los quilicron exhibir. El
»» Hecho num.1L. ¢No parece facil de perfuadir , que un teftigo
fingular hiciefle prucba taninvencible , que ofreciendo el Procu-
rador de la Provincia Megicana hacer demoftracion, y evidencia,
de quela narrativa de la primera parte del Breve era falfa , y que
por effo no eftaba juftificado , y prefentado a efte fin' fus efcriros
imprefos, como ¢l mifmo depone , fe moviefle la Sacra Congre-
gacion 4 determinar por el dicho deun teftigo folo en ultima
{entencia,y fin réplica = Cenfuit fupradictum Breve effe juftifica
tum , como los Padres manifieftan en fu Inftrumento , pag.537.
num.69. yen el Bulariofol. 293. Y la Santidad de Inocencio X:

cn
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en fu Breve,, apelando fobre la i.n{’cancia %‘cfcr.ida : Nos negotium
bu juﬁnodi aiqui Partibus etiam n c;ontrmhfforw pluries auditis | ¢q-
yumaque oppofitionibus maturé perpenfis , . (claufulas que f& han
repetido tantas veces: ) 55 Lias opoficiones de lfas Partes (e pefaron:
,, en la Sacra Congregacion con tanta maduréz , para determinar
., perentoriamente la ju[’ciﬁcfacwn del Breve en {u narrativa, <«
¢Pues 4 quien fele hara creible , que efto que %a Iglefia declara &
refolviefle porla depoficion fingular de un teftigo folo , teniendo
los Padres tantos 4 favor {uyo, que con ellos intentaban hacer.
demioftracion de lo contrario?

109 Lo que fe afirmd fue , que la narrativa era falfa : lye-
go lo que fe niega es, que los Padres nunca Prctcndicron poder
predicar, y confefar en virtud de %us Rr1VIl§:glos 2 Parece que la
ilacion es legitima 5 y i efto es afsi , ajuftele la pretenfion con el
Hecho concordado ( que comienza ) A 6. de Marzo de 1647,
que en el Bulario cftafol.2 9 5. num, 2. y en efte Memorial pag.
543. num.77. Ijdem PP. comparuerunt intra. terminum , & ref-
ponderunt habere privilegia audiends c.orgﬁﬁfonﬁ, & pradicandi , ab/=
que eo quod teneantir illa exhibére . idque conflat ex affertione Pro-
Piforis. 55 Los mifmosPadres (eftoes, ¢l Padre Diego de Mon-
,, 10y s Reor del Colegio del Efpiritu Santo, y el Padre Juan
55 d€.ueeres Rector del Colegio de San Ildefonfo , nombrados el
,, um, 1.) parecieron dentro del termino , y refpondieron , que
5, tenian privilegios para confefar, y predicar, fin que puedan fer
,» obligados & exhibirlos, y cfto confta por la depoficion del Pro-
,, vifor. ¢ Claro eftd , que fi {e lo digeron al Provifor 4 folas, fo-
lamente podia conftar por {u teftimonio. Pero veamoslo mas
autentico en el Edic¢to que promulgaron los Confervadores nom-
brados por los Padres Jefuitasen 26. de Marzo de 1647. que
{e halla pag.113.0.161. y fu tenor es a la letra como {e figue:
5 Que debian de mandar , y mandaron ; que ante todas cofas la
,» dicha Religion , y fus Religiofos fean reftituidos en la pofefion,
,» U0 , y coftumbre en que han eftado, y eftan, y en particular
s los de los Colegios de la dicha Ciudad de los Angeles, de con-
,» fefar , y predicar publicamente en la dichaCiudad , y fuera de
5 ellaenlas Iglefias de dichos fus Colegios , y en las demas de
., dentro, y fuera dela dicha Ciudad , y en las Plazas , y lugares
»» publicos , en conformidad de {us conftituciones , y privilegios,
»» practica , pofefion , y ulo concerniente de ellos, ¢ (Efto quicn

lo
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lo afirma ? No el Provifor , ni folo, 'ni ‘acompafiade , fins los

ucces Confervadores nombrados por los Padres Jefuitas en un
Edicto publico, y en un Hecho concordado, Y es pofible que
con eftafe intente hacer demoftracion de que ¢l Breve no efti
juftificado, y que funarrativa es fal{a , porque nunca los Padres
Jefuitas pretendieron poder predicar, y canfefar envircud de {us
privilegios , ¢ indultos?Sin duda qualquicra de buen juicio lla-
maria a efte heroyco intento. ‘

110 Concedafe, pues , que los Confervadores por si , fin
intervencion de los Padres Jetuitas , formaron , y pronunciaron
efte Edicto , ufande de {u propia autoridad , y veamos  qué fe
refponder 4 la primera Ceduladel Rey Catolico Felipe 1V. de
gloriofa memoria, de(pachadacn 12. de Diciembre de 1648. la
qual eftd pag.495. num.5o. ydiceafsi : ,, Aunque la dichaReli-
55 gion de laCompania {c moltré Parte , y pidid traslado para ale-
»» gar en forma fobre la retencionde ¢l , por decir que era con-
5, tra el PatronazgoReal , y en perjuicio de los privilegios de {u
5» Religion, y turbacionde la paz., y quictud puiblica , &c. < Efto
no lodicela fimple depoficion del Provifor fin que f{e prucbe
de los procefos ,como intentd el Procuradorde la Provincia Me-

icana en Roma, No losdosPadres Rectores de los Colegios dela
Pucbla de los Angeles , como afirmé el Provifor , ante quien
comparecicron, No los Jueces Confervadores ; nombrados por
los Padres Jefuitas en el Edicto que publicaron. Pues quien 2 Un
Monarca el mas Catolico detoda la Chriftiandad , por medio de
{u Confejo Supremo, y Soberanode lasIndias , Oraculo enlo hu-
mano , y politico de autoridad irrefragable. Luego los mifmos
Padres {on los quedicen , que pueden predicar , y confefar en
virtud de fus privilegios , y que el Breve fe debe retener , porque
es en perjuiciofuyo , y turbacion de la paz , y quietud publica.
Veafe ahora {i efte es mucho decir.

111 Deeftos principios , que no los{upone, ni los finge la
Parte contraria , {e podra inferir con demoftracion , que el Bre-
ve dela Santidad de Inocencio X. efta ajuftado en f{u primera
parte , y que no es falfa la narrativa que contiene. Y tambien fe
colegira {i el Procurador de la Dignidad Epifcopal, enel Memo-
rial que prefentd afu Santidad , alegé muy fuera de camino , que
los Padres nunca habian obedecido clBreve que {eles  habia no-
tificado : y fiinculcé mil veces en prefencia de la Sacra Congre-

Tom XII, Ecce oa-
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gacion fin probabilidad , ni fundamento , que los Jefuitas rerar.:
daban la egecucion de las Letras Apoftolicas ; pues {i afirma ¢]
Sumo Pontifice, que los Clerigos Regularesdela Compania pre-
tendian ,,que las preinfereas Apoftolicas ‘Letras, no folo por
,, uno , fino por muchos capitulos ; no d’mban ajultadas ;y qué
55 cfta erala unica caufade retardar con ﬁ’iplicas 5 ¢ inftancias (i
,;debida egecucion.t Y ultimamenteconcluye,; que las Letrag
,, ¢ftanen todo, y por todo ajuftadas , y que afsiz A proindeilla.
5, T executionem nullatenus effe impediendam , aut retardandam
53 decreverunt: Su egecucion de ninguha manera fe habia de im=
55 pediry ¢ retardar. ¢ Lucgo {upone por confefion de la mifma
Parte 5 quela egecucion del Breve {c retardaba >y fe impedia;
Efto, Beatifsimo Padre , no.sé filo llamara obediencia el que la
huviere Profefado por Voto. Luego no alegaba muy fuera de
propofito ¢l Procurador del Obifpo delante de fuSantidad , y de
la Sacra Congregacion , que losi Padres Jefuitas no habian obe-
decido el Breve. Ni efta puede llamarla el Procurador de la
Provincia de Megico  manificfta calumnia de la Parte contra-
L3 :

112 ¢Quien dice,ydetermina ,que la egecucion del Breve
fe impedia , y retardaba , reconociendo que efto no era haberle
obedecido? LaSacra Congregacion ,y con informe fuyo la Cabe-
za de lalglefia , que nohablaban por boca del Procurador de la
Jurifdicion Epifcopal , ni por lo que élalegaba , y decia 4 finoen
virtud de lo que conftaba por los Inftrumentos., y principalmente
pot lamilma pretenfion que habia introducido el Procurador
de laProvincia Megicana , comofeconvence de fu mifma confe-
fion. A que {e llega otro teftimonio de foberana autoridad , yno
facil de defvanecer , paraque nofeafirme tan abfolutamente, es
manifiefta calumnialo queinculcaba el Procurador del Obirpo.
Pues nueftro Rey Catolico en {u fegunda Cedula, defpachada en
18. de Marzo de 165 1. tresanos defpues: de expedido: el pri-
mero ,y unicoBreve (dequien dice el Procurador de laProvin-
ciade Megico , que luego que los Padres de la Compania tuvie-
ron noticia , es manifiefto que le obedecieron ). diét6 las claufu-
las fignientes =, Y todo cefa fujetandofe 4 lo que refieren los Su-
» periores , y que efto {e egecutara luego , fi quereis vos el mi
» Virrey ¥ que todas las Religiones obedecen el Breve, y {olo los
»» Padres de la Compania lo refiften, pag. 497. num. 52. Efta

tam-
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tambien {era manifiefta calumnia 5/ pero no Ia publica Ia Parte
contraria , finoun Rey tan Catolico , y tan obediente Hijo de la
Iglefia ,yun Confejode tan {uprema integridad , en quien no
caben , ni calumnias , ni lifonjas , fino verdades,

113 Sentenci6 laSacra Congregacion , que ¢l Breve en {u
narrativa eftaba juftificado , pretendiendo hacer demoftracion
de lo contrario el Procurador delosPadres Jefuitas, y fobre efto
cay$el que la egecucion, y obediencia del Breve no {fedebia im-
pedir , ni retardar. Sobre el Hecho fuc todalamateria del pleyto,
y quicn negaba el Hecho, lo negaba todo , y fiendo el Hecho fal-
{o , la conmocion del Cbifpo fuera injuftifsima. Poco importa

ue algunos de los Padres Jefuitas dela Ciudad de la Puebla de
los Angeles , defpues de haber tenidonoticia del Breve defpacha-
do , como teftifica fu Procurador , pidieffen licencias al Obifpo
para predicar , y confefar , {i antes habian pretendido , que’ fin
ellas podian cgecutarlo en virtud de {us conftituciones, y privi-
legios ,como publicaron los Confzrvadores, y que tenian pri-
vilegios parano exhibir {us privilegios. Efte fue el Hecho , y
roda lamateria del pleyto , como fe ha convencidos yefto inten -
raba probar con demoftracicn cl Procurador de la Compania fer
falfo , y que por efto la primera parte del Breve, que conticne
la narrativa, no {e ajuftaba. Porque las refoluciones abftraidas
del Hecho, fiendo delalglefia, ¢quien puede dejar de abrazarlas
como juftifsimas 2 Para efta probanza , y demoftracion, que el
Procurador ofrecia hacer, fe le dié comifion , y facultad por la
Sacra Congregacion. Hizola , como ¢l mifmo depone en fu de-
claracion alegada ; y efta probanza , deducida delos procefos, la
imprimio en la Imprenta de la Reverenda Camara Apoftolica,
afio de 1652. Eltaprucba, y alegacion imprefa la prefenté en
la Sacra Congregacion 3y de haberla vifto, y examinado, refultd
la fentencia: Cenfuit fupradictum Breve effe juftificatum. Lucgo ya
el Procurador de la Compafia quedo condenado en que no ha-
bia hecho lademoftracion ; dando por falla la narrativa del He-
cho. Luego la narrativa quedd juftificada , quedando juftificado
el Breve. Y el que no fe obedecia cl Breve , por el pretextode no
eftar juftificado , rambien quedé convencido. | -

114 Sin embargo de fer efto tan claro , yconcluyente , y
fentenciado por la Sacra Congregacion, y por laSede Apoftolica,
e remite , y recurre por. ultimo el Procurador de la Provincia

Tom. XI1I. Ecee 2. Me-
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Megicana al Hecho concordado por comifion de la Sacra Con-
gregacion , el qual reproduce mas abajo; ydeel afirma que fe
confirmara manificftamente la verdad de {u aferto,é conclufion,
Eltitulo del Hecho concordado , que en efteMemorial {¢ halla
pag.552.num.78. yen el Bulario fol.297. dice afsi : Refoluti-
nes contenta in faéto concordato ex commifsione Sac. Congregationis,
die 1. Decembris 1652. 5 Refoluciones contenidas en el He.
, cho concordado por comifion de la Congregacion Sacra , cl
,, dia 17. deDiciembrede 165 2. Cotegemos ahora efta fecha
conel Breve , y veamos lo que fc hizo eftedia , mes , y afio en la
Sacra Congrcgacion . Congregatio particularis nonnullorum Sante
Romanee Ecclefie Cardinalivm , & Romane Curie Prelatorum 4 SS,
D.N. fuper hoc Jpecialiter deputata , repetito mandato ut pareatur
Brevi in eo in quo non fuerit paritum , cenfuit non fuiffe locum elec-
tioni talium Confervatorum , & in hac caufa perpetuum filentivm effe
smponendum , prout prefenti Decreto imponit, Datum Rome die 17,
Decembris 165 2. 5, La Congregacion partticular de algunos Cata
,5 denales de 1aS. R. L y Prelados de la Corte Romana, efpecial-
5, Mente diputada para efto por N. S.P. con repetido mandato
,» de que fecbedezca el Breve en lo que no eftuviere obedeci-
,5 do , decidio, queno huvo lugar para la eleccion de los tales
,» Confervadores , y que en efta caufa e habia de imponer pet-
»» petuo filencio, como por el prefente Decreto le impone. Dado
,s en Roma el dia 1. de Diciembre de 1652. « Efte dia en
que fe formé efte Decreto final , es el mifmo en quedice el Procu-
rador de la Compania , que la Sacra Congregacion dio comifion
para que fe concordafle el Hecho 4, habicndo (ido efta concor -
dia la cofa mas embarazofa, y enmarafada que tuvo el pley-
to , y efto parece que es no eftar muy concordadas las fe-
chas. | .

115 Es cierto , y fin difputa , que fue efta la ultima Con-
gregacion , y que defpues de ¢lla no huvo otra 5 y afsi no parece
cteible , que la Sacra Congtegacion dejafle pendiente, y por de-
terminat una cofa de tanta importancia , y en quien confittia el
ajn{tamiento de la verdad de la narrativa del Breve , como era la
concordia del Hecho , y de lo {ucedido. A mas, de que no fe
concuerda poner filencio perpetuo en efta caufa , y dar comifion
cfte mifmo dia para concordar ¢l Hecho , que fue la cofa mas
ruidofa , y que cofté masvoces, porque para lo que fe did co-

mi-
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mifion fue para el punto de las cenfuras {olamente; pero fi efto
puede fer alsi, lo probaran las quatro conclufiones que de efte
Hecho concordado facan los Padres 2 favor fuyo, que en efte
Memorial eftan pag.552.num.8. y en cl Bulario fol.298. con
efte ticulo: Quatuor conclufiones inferuntur ex facto concordato , ¢
preinferto. Infierenfc quatro conclufiones del Hecho concordado,
y preinferto.

116 Vengamos a las conclufiones. 1. §. 1 3. Patres Socie-
tatis numquan pretendiffe audire confefsiones 5 & pradicare ab/que
licentia Domini Epifcopi in Diccefi Angelopolitana , el fine licentin
Antecefforis , & in vim privilegiorum. ,;Que losPadres de la Com-
»» pafia nunca pretendieron confefar , ni predicar fin licencia
5> del S.0Obifpo en la Diocefis Angelopolitana 4 6 fin licencia del
»» Antecefor , en virtud de {us privilegios. ¢ Efta es la primera
conclufion que {e deduce del Hecho concordado 4 ycon ella fe
convence , que el Provifor del Obifpo depufo falfamente pag.
5 4 4. Propofic. IX. y que levantd un teftimonio enorme en
materia gravifsima a los Padres Retores delosdos Colegios dela
Pyebla de los Angeles. Pero concuerdefe efta conclufion con la
Cedula Real, que efta pag.495.num.50. en que fe alegaba la
retencion del Breve por cl perjuicio de los privilegios. Y lo que
es mas, concucrdefe cfta conclufion con la narrativa de la pri-
mera parte del Breve , que precendicron los Padres Jefuitas con-
vencer defalfa , y en todaslas inftancias fe declaré por ajuftada,
y verdadera , y faquefe por confequencia, y conclufion, fi el
mifmo dia que la Sacra Congregaciondeclara que el Breve de fu
Santidad efta juftificado entodo, y por todo, y manda tan feve-
ramente , que en efta materia no {e hable mas , daria comifion
para concordar un Hecho , que no folo difcuerda del Breve, fino
que le derriba, y le deshace? II. conclufion : Numguam predica/-
fe 5 aut confefsiones andiviffe abfque licentia Oydinarif , aut ipfo re-
pugnante , [ive contradicente 5 aut in Vim privilegiorum. ,, Que
»»hunca predicaron , ni confefaron fin licencia del Ordinario , 6
»» repugnandolo , 6 contradiciendolo el, 6 en virtud de fus pri-
5 vilegios, “Efta conclufion parece que pide las mifmas concor-
danciasque la pafada 5 pero por fer conclufion queapela {obre el
Hecho, nofe pucde en ella hablar con tanta refolucion , y mas
quando los Padres Jefuitas pretendieron dar por nulos los cinco
procefos , que del Hecho, y la caufa remitié ¢l Obifpo .4 Roma,
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como confta de la refolucion XII. Con que fiendo nulos todes
los proccfoé fabricados por el Obifpo , por lo que conftaba de
cllos no {c podia concordar , ni {entenciar. Y {olo fe pregunta
en cfta conclufion , ¢fobre que fue el pleyro? Porque fiempre
parece que cac fobre materias de Hecho. iéSobre qué las cenfy-
ras , y anatémas 2 Que es cierto que las huvo. Porque 2 nadie
{¢ le defcomulga porque no predica, niconfiefa, tenga, udegede
tener licencias 36 porque teniendolas , y no moftrandolas, 6 no
queriendolas exhibir , ni confiefa, ni predica. Lalll. conclufion
es 2 Patres nonelegiffe Confervatores pro tuendis privilegiss predican-
di ,& cm;ﬁfﬁfones audiend; abfgue licentia Ordfnm’fj: el quia Do~
minus Epifcopus id Patribus probibuit , ant quia petivit licentia-
vum prefentationem Jed propter injurias , & gravaming impofita
contra Furis difpofitionem. ., Quelos Padres Jefuitas no cligicron
5 Confervadores pata defender los privilcgios de predicar , y
., confefar {in licencia del Ordinario , 6 porque el S. Obifpo les
»» prohibié efto a los Padres , 6 por haber pedido la prefentacion
»» de las licencias 5 fino por las injurias , y gravamencs impuef-
5 tos contra la difpoficion del Derecho. ¢ Las injurias, y grava-
mencs contra la difpoficion del Derecho , que fupone efta con-
clufion , eramenefter que declarafle , dequé principios fe ori-
ginaron , {ino fue ninguno de los referidos en ella. Porque inju-
rias , y gravamencs contra la difpoficion del Derecho no fe pue-
de prefumir que las haga {in caufa , nicon ella un Obifpo Ca-
tolico. La IV. conclufion es : Patres non fuiffe Reos criminum illis
impofitorum , nec cenfuris gravatos 5 vt D, Epifcopus pretendebat,
5, Que los Padres no cometicron losdelicos que les imponen , ni
5, incurrieron las cenfuras que pretendia el S, Obifpo. <« Efta
conclufion depende de los procefos , y las fentencias 5 v 4 nin-
guno {e le culpara mas, que en loque por cllos, y por ellas conf-
tare. Y elincurfo , 6 no incurfo de las cenfuras , como preten-
diael Obifpo , le declarara la Sacra Congregacion en fiu Moni-
torio a favor de los Padres Jefuitas , como fe vera.

117 Efto es , Santifsimo Padre, lo que los Padres Jefuitas
deducen del Hecho concordado , por comifion , fegun dicen,
de la Sacra Congregacion de 17.de Diciembrede 1652.Y con
cfta comifion ,y Hecho concordado , toda la narrativa del Breve,
que los Padres Jefuitas intentaron probar que no fe ajuftaba, y
cra falfa , y que la Sacra Congregacion dererming que eftaba

o ]llf:'
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juftificada, y configuientemente que era verdadera, en opoficion
de efte empeiio ; feconvence manifieftamente que es falfa , por-
que la narrativa contiene lo que los Padres Jefuitas pretendian
cgecurar en virtud de fus privilegios ; y {i la Sacra Congregacion
pudo dar comifion para redarguir de falfa con eftas conclufio-
nes la narrativa del Breve , efto juzguelo V. Santid. porque 'a_clui
no {e recurre 2 otro juicio.

118 Calificado , y juftificado repetidamente el Breve por [a
Sacra Congregacionde 4. de Febrerode 1652, fe refervéd parf_;,
determinar en otra {efion: 5, Si huvo lugar para la eleccion de
,, los Confervadores por otras caufas diferentes de las que el
,»Breve exprefa. Y habiendo pedidoel Procurador de la Jurifdi-
, cion Epilcopal un tanto de la primera parte del Decreto, como
s> independente de lo que quedaba por refolver 5 no {ele con-
55 cedi6 hafta que (e determinafle el articulo propuefto de la clec-
,5 cion de los Confervadores 5 pero con el recurfo que hizo al
.5 Santifsimo le obtuvo. ¢ Y defpues de todo lo referido , y de-
terminado cn efta Congregacion , concluye el Procurador de' la
Provincia Megicana con aquel periodo tan ponderofo: ,, Lo qual
., 11 fue contrario ala Prctcnﬁon de los Padres de la Compania,
5> que folo intentaban hacer demoftracion de que no f{e juftifi-
,, caba la narrativa del Hecho , juzguelo qualquiera que fuere
,,cuerdo. “ Efto intentaban los Padres en aquella {efion que la
Sacra Congregacion tuyo, y en clla fe determind ,-que el Breve
en {u primera parte , y narrativa eftabajuftificado , porque fi la
femtencia no apelaba {obre efto,cra fuera de propofito. Luego la
{entencia fue coneraria a la Pretcnﬁon de los Padres dela Com-
pania. Y {i eftono les es contrario , es cierto que todo. lo demas
es 4 favor fuyo , fin que fea necefario mucho eftudio para juz-
garlo.
119 Quedd pendiente el articulo ‘de la eleccion de los
Confervadores , elqual {e determinéd en la ultima {efion que la
Sacra Congreg. tuvoen 17. de Diciembre de 1652, {in que
efto lo nieguen los Padres Jefuitas , antes bien lo reficren en el
Bulario fol.2 9 4. y en efte Memorial pag.5 40. num. 74. en la
forma que fc figuc: ,, Propuefta la duda en la caufa que {e con-
,, trovierte entre el Obifpo dela Puebla de los Angeles , y los
,» Padres de la Companiade Jefus, conviencafaber, ¢fi por otras
,» caufas diferentes de aquellasque eftin exprefadas en el Breve,

huvo
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5» huvo lugarpara la eleccion de los Confervadores? La Cop
5, gregacion Particular dealgunos Cardenales dela S, R. 1. ¥ Pre-
,» lados de la Curia Romana, diputada efpecialmente para cfto
55 por N.SS.Sefor, y con repetido mandato fuyo de que fe obe.
55 dezca el Breveenlo que no eltuviere obedecido, juzgo que no
»» habia habido lugar para laeleccion de lostales Confervadoges

5> Y que en eftacaufa {e habia de imponer perpetuo filencio - co:
5, mopor el prefente Decreto le impone. Dadoen Roma dia 17.
5, de Diciembre de 1652, Y elmifmo dia, y enla mifma fon
5, juntamente mando la mifma Sacra Congreg. al Procurador del
55 S: ODbifpo , que las cenfuras , las quales pretendia habian jn-
5 currido los Padres de la Compania , las juftificale delante del
,» Nuftrifl y Rever. D. P. Pauluccio , como confta por la comij-
,; fion que poco mas abajo fe pone, Y aunque el fobredicho
55 Decreto a la primera vifta parezca contrario 5 pero de la narra-
55 cion hecha del Hecho prefupucfto, parece que fc formé 4 fa-
5> vor de la Compania ,y afsi brevemente fe explican, y fe pruc-
,» ban cada cofa. Habia mandado la Sacra Congreg. en el De-
5> creto expedidoen la 2. fefl que fe tuvo el dia 4. de Febrero,
5» que la egecucion delBreve no fe habia deretardar; en lo qual,
5 por la relacion que fe le habia hechoen contrario, fupulo que
»» los Padres de la Compania aun no habian obedecido el Breve,
» Y afsi como a2 inobedientes les mandé fu cumplintiento , y
5, obediencia. Pero como en efta 3.{ef. la mifma Sacra Con-
» greg. conocié que losPadres habian obedecido por ¢l Edito
5> delS. Obifpo poco masarriba regiftrado , para librarlos de efta
sscalumnia de inobediencia , reformé aquel mandarto abfoluto
s> del primero Decreto de obedecer al Breve por la primera
‘s claufula condicionada del Decreto prefente , conviene 4 faber:
s> Obedezcale el Breve enlo que no eftuviere obedecido. Y por-
»que en efta claufula fupone manificftamente la mifma Sacra
»» Congreg. 6 por decitlo mejor declara que los Padres y4 ha-
»>bian fido obedientes , y en ¢l Breveno fe puede fefialar cofa
5> que no efte obedecida, la refolucion contenida en la primera
s claufula del Decreto es favorable 4 los Padres de la Compafia.
s Pafo ala 2. Como fepropufiefle en efta 3. fef; la duda : ¢Si
»» por otras caufas diferentes de las exprefadas en elBreve huvo
»» lugar para la cleccion de los Confervadores » La Sacra Congre-
» gacionrefpondi6 en la 2. claufula del prefente Decreto , que

no
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,,n0 huvo lugar para la eleccion de los tales Confervadores.,
,, Por la qual , como no fe excluye , ni fe prohibe cleccion de
,, Confecvadores en general , de la qual hablaba laduda propucf:
,, ta , {ino quefolamente {c excluyen tales Confervadores en ef®
,» pecie , y determinados , porque el uno de cllos no eftaba’con(~
,, titufdoen Dignidad , yalsi carecia dela calidad que pide la
,, Conftitucion de Gregorio XV. por eflola fobredicha claufula
5 cquivale 2 efta, quehuvo lugar para la cleccion de Conferva-
,, dores, peronotales 5 porque fi la Sacra Congreg. huviera
,»querido reprobar la eleccion “de qualefquiera Confervadores,
,, refponderia abfolutamente , y {in ninguna limitacion , que no
;,huvolugar parala eleccion de Confervadores. Y afsi de ver-
;, dad vi6é que los Padres dela Compania ‘moftraron motivos
,, {uficientifsimos para elegir Confervadores , y juntamente en
,, uno delos Confervadores elegidos de hecho hallé el defeto de
,suna calidad requerida 5 luego para refponder 4 la duda 4 faz
5, vor delos Padres , ytambicn para notar el defeéto hallado en
5, cltal Conlervador , us6 la Sacra Congreg. de la 2. claufulay
5» que abrazauno , y otro, conviene afaber: Que no huvor [ugar
55 para lacleccion de rales Confervadores , la qual tiene efte
5, {entido : Huvo lugar para la eleccion de Confervadores , pero
,, no tales. Y finalmente , porque el Procurador del S. Obifpo
,» nunca pidié alaSacra Congreg. queimpuliefle filencio; y por-
» que conftaque fe impufo a inftancia del Procarador de la
,, Provincia Megicana , por los motivos que arriba fe han conta-
55 do, parece , 6 confta quela 3. claufuladel Decreto , convie-
5> ne a faber 1 Y que en eftacaufa fe ha de imponer perpetuo fi
,, lencio, como por el prefente Decreto le impone , fue 2 favor
55 de los Padresdela Compania. S

,, Comifion de laSacra Congteg. concedidaal Tluft.y Rev.D.’
5> P. Francifco Pauluccio para juftificar las cenfuras precendidas
5> por ¢l S. Obifpo, y el Hecho concordado 4 favor de la Com-
5, pafiia,  De Monfenor Albricio (erecibi6 el {iguiente Decreto:
»» En la Congregacion efpecialmente diputada por N. SS. Sefor
» fobre los negocios entre ¢l Obifpo de la Pucbla de los :Ange-
»s les , y losPadres de la Compania, que {e tuvo el dia 17. de
55 Diciembre de 1652, {e le cometié al R. P. D. Pauluccio,
5> que viefle i, y quicnes deaquellos Padres incurrieron cxco-
ss munion, M. Albricio , Secret. '
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120 Y luego inmediatamente {e pone en Iraliano , lo que
traducido es4la letra como fe figue: ,, Enla egecucion , rcfpcc_
5, to de las excomuniones que {e pretende haber incurrido log
5, Padres de la Compania, concordemente {e ha facado de todos
,, los feis Procc(‘os lo contenido en la Efcritura anexa firmada
,»de lasPartes , la qual {e dignarﬁn Vueltras Eminencias de cop-
5 fiderar , para que con fu prudencia fuma f{e pueda tomar la f-
55 nal refolucion.

121 Y luego fc figue cl Hecho concordado : A 6. de Mar-
zode 1647. &c. que contienc 52. propoficiones, firmadas del
Padre Lorenzo de Alvarado , Procurador de la Provincia Meoi-
cana, y del Licenciado Juan Magano , Procurador de Ia Du_
rifdicion Epilcopal , bien dignas de norta : ,, Habiendofe te-
,» nido cinco fefiones en prefencia del R. P. D. Francifco
,» Pauluccio , Secretario efpecialmente diputado por la Sacra
., Congreg. y trahido 2 {u poder los contradictorios entie las
»» Partes , y ponderados los procefos , convocados los Abogados
., de una Parte , y otra, las mifmas Partes concordaron en el He-
»»<cho , y que es como fecontiene , y eftd efcrito, yen mi pre-
,, {encia lo firmaron los Abogados de fu mano propia, como
,» yotambien lo firmo para f¢ , y teftimonio de las cofas fobre-
55 dichas, €Y eftopasé a 20. deMayode 165 3. que es la ulti-
ma fecha que los Padres Jefuitas pueden alegar a {u favor, como
confta defu papel 5 y defpues 2 29. de Mayo del mifmo afo el
Procurador dela Jurifdicion Epifco[:aal pidié un tanto del Breve,
con la intimacion hecha a la Parte contraria, y {u obedecimien-
to , como lo deponen en {u papcl los Padres de la Compania cn
el Bulario fol.299. y en efte Memorial num.83. y 84. aunque
los Padres Jefuitas tardaron en publicar el Du plicado que pidic-
ron del mifmo Breve, hafta 5. de Noviembre de 1653, ibidem,
fin que defpues de efta {e halle entodo el papel fecha pofterior.
5> Porque a 4. de Noviembre del mifmo afio fe le intimaron per-
»» fonalmente las fobredichas Letras Apoftolicas , con la infercion
»» del Monitorio ,a Don JuanMagano , dejandole en las manos
»» Una copia por Juan Bautifta Garavino , Curfor Apoftolico,,
que es con loque acaba tan largo, y eftudiofo papel.

122 Volvamos fobre todo lo referido que pasé en la ulti-
ma {efion , fin pretender que fea 2 favor de ninguna de las Par-
tes, fino {folamente de la verdad; porque no encrando en efte

exa-
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examen preocupado el juicio yesfacil difcernir lo que determing
la Sacra Congreg. {ca 4 favor de quien fuere, .

123  La SacraCongreg. fobre la ultima inftancia  dié por
juftificado el Breve en {u narrativa 5 y habiendofe propuefto la
duda por cftos terminos formales : ,, :Si por otras caufas dife-
5, Tentes delas que eltan exprcfadas- en el Breve , huve lugar para
., la eleccion de Confervadores ? ¢ Refolvid la Sacra Congreg.
haciendo memoria de que para efto era efpecialmente diputada
por fu Santidad , y que tenia repetido mandato {uyo pata que ¢l
Breve fuefle obedecido en lo que no lo eftuviefle : ;; Que no ha-
5 bia lugar para la eleccion de tales Confervadores , y ique fe
»» habia de imponer perpetuo filencio en ' efta caufa , como f&
55 hizo. riyalay
124  Efte Decreto feracontrario 4 quien huviere propuefto,
intentado , 6 pretendido , que por otras caufas diferentes’de las
exprefadas enel Breve , quedafle lugar para la eleccion de.Consz
fervadores , y 2 quienen todo, y por todo no le huvie(fe: obe-
- decido , procurando con algunas dudas retardar fiv egecus
cion. ' {5 faonbiing

125 Los Padres de la Compania pretenden, que. ‘efte’ Dex
creto {e formé 4 favor fuyo , fegun la narrariva hecha del - Hechio
prefupuctto, y afsi explican , y prueban cada'cofade i las queel
Decreto contiene.  Efte eftilo de probar ; inferir confequenciasy
y afentar conclufiones , que de fu autoridad: propia introduce e}
Procurador de la Provincia Megicana , mas propio es de ah Li-
broEfcolaftica , 6 Dogmatico, ¢ Moral, - que deunrBulay
rio. _ ' i slissrdol ¢ alivcing
126  Prueban la obediencia del Breve , porqueluego que
en Indiasfe les hizo notorio , pidieron licencias al Obifpo- para
confefar ,y predicar ; pero era necefario , para probar fir obe~
diencia cumplida en todo , y por todo , que en Roma ,  para re,
tardarle, impedirle , y fufpenderle; no {e huvieffe propuefto 4 {u
Santidad , que el Breve en {u narrativa pormuchos capitulos no
cftaba juftificado , prometiendo hacer demoftracion de que era
falfa , con que {e dabatodo por nulo fegun los primeros’princi«
pios del Derecho 5 y que en Efpafia no {e huviefle intentado rea
tener , porel perjuicio de las Regalias, y delos privilegios de la
Religion de la Compania de Jefus, como queda probado. Y en
la mifma duda, y propuefta de la eleccion de los Confervadores,
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‘hecha por los Padres Jeluitas , y pedida para ella nueva Audien.
cia , comoconfta del milmo Breve,, {e conoce la dilacion de I
cabal obediencia 5 pues ya el Breve tenia decididos los puntos
rocantes 4 los Confervadores en todas f{us partes ; como f&
vera. -
greazyol Laz. claufula de cfte Decreto pretenden tambien Jog
Padres- Jefuitas que es 4 {u favor 3 perojuntamente con efta pre-
tenfion parece que fe pretende que la Sacra Congreg. no ref:
pondieflea propofito; porque ila duda fue : 5, Si por otras caus
-5 fasque aquellas que fe hallan exprefadas en el Breve , huvo lu~
»» gar para la cleccion de Confervadores 2 * Siquando fe refirel-
ves y refponde a clla; no {eapelafobre las caufasde nombrarlos,
y elegirlos , fino que variada la apelacion cae fobre las calidades
delas perfonas , de las quales no hay memoria en la duday la
relpuefta ferd fucra: de propofito. Efto qualquiera podra juz=
garlo. o0 i 4t - Pry
- 128 ¢ Las caufas de elegir Confervadores no fon. qualidades
que conciernen 4 las petfonas de los Confervadores 5 finoa las
acciones , al Hecho, y al Derecho de las Partes que los eligen, y
nobian, - Las calidades de que fean Jucces Sinodales , .6 qucl
eftén conftituidos en'Dignidad ;fon lasque miran 4 las perfo-
fas 3y zafsi s no folo voluntariamente, fino muy contrael inten-
to formal de la Sacra Congreg. que Cenfuitinon fuiffedocum elecs
tioni-talium Confervatorum. 5, Que juzgd que no habia lugar - pa=
55 tala eleccion de los tales Confervadores 5 ¢ {e infiere que
para tefponder ala duda propucfta por los Padres Jefuitas , pues
paraclla,y {obre ella pidieron nueva Audiencia , y refponder 2
{u, favor sluséla SacraCongreg. de la primeraclaufula,que abra-
zauno, y otro , conviene a faber 1 5, Que no huvo lugar para la
sycleccion detales Confervadotes. ¢ La qual- tiene cfte {entido:
s Huvo , & hay lugar para la cleccion de Confervadores ;, pero
5, notales. ¢ Efte fentido que dicen los Padres que tiene la
claufulay para que la refpuctta fea a fu favor, ¢quien fele da 2 La
Sacra Congreg. 6 los Padres Jeluitas 2 Si laSacra Congregacion,
liego deja abierta la:puerta para que en otras caufas , de las que
no cftin exprefadasen el Breve ; puedan losRegulares mombrar
Confervadores 3 y- afsi que el Breve no expres6 , ni-determiné
baftantemente las caufas ; en que les dié facultad de nombrar-
los. Y efto parece contrario al mifmo Breve, aunque {ea favo-
| ra-
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rable 4 los Padres Jefuitas. :Con quelomas cierto 5y feguro pas
rece ,que el fentido de la claufula , y de la Sacra Congreg. fue
decir :,, Queya el Breve tenia exprefadas las caufas juftas y le
55 gitimas que puedenocurrir para la eleccion de Confervadores;
5y que en lasique ocurricren fuera de las exprefadas en el
5» Breve 5 no hay lugar para eleccion de' tales Confervado-
syLes. i 30} L
129 Las caufas propucftas , y exprefadas para elegir Con
fervadores , 6 noelegirlos , fe contienen en el Breve defde la priz
mera refolucion haftala octava, contodaexprefion,y claridad,
La refolucion decimatercia tambien es concerniente 2 la comi=
fion ,y egercicio de los Confervadores. Y ultimamente 5 \Jaicas
lidad que concierne a los Confervadores; donde no huviere Jue-
ces Sinodales que poder nombrar, efta-determinada’ en el Breve
enla rcfptlc&a_dc la fcptima.d'uda propuefta: por los Padres Je=
fuitas. Y en larefpuctta de fu duda octava refuclve lo que: puc-
den obrar losCanfervadores conilos Provifores 5y Vicarios Ges
nerales de los Obifpos.  Con’que nohay.cofa tocante 4 Confer:
vadores , que no efte decididaen elBreyve, fiendo efte el fencido
legitimo de las claufulas - que contiene el Decreto de ' la Saéra
Congreg. y {i erramos el fcx?pido 5 declarenosle V.'~§é11tid. pucs
recurrimos 4 effa Catedra para da- direccion. &1 & asflom
¢2o130 + Y ultimamentey .él_‘.ﬁlancio: petpetuo quelimpone:la
Sacra Congreg. & efta caufaziquieren tambien lesPadres Jefuitas
que {ea 4 favor fuyo por una bien: delgada - merafifica 5 porqué
dicen’?}, El Procurador del Obifponuncapididala Sacra Gonk
- 5y greg. que irﬁpqﬁcfrc {ilencio, Yy confta q.ucfc.;impuﬁb Ainltans
5 cia del Procurador de la Provincia- Megicana 5 por:10s 'motivos
\s queartiba fe-han contador;¢luego el filencio fue favor de-los
5» Padres de la Compania 2 ¢ Verdaderamente el filogi{mo. conk
cluyera,, i el filencio no le pudieffen haber impueftolaqueltos
Eminentifsimos:5 'y Venerables Padres:de:motivo: propioy, canfa-
dos ya de tantas, inftancias 5oy réplicasy y juzgar: que encla
Iglefia han de tener: termino las caufas, y quictarfe {us: hi-
131 De donde confté que el filencio fe impufiefle. 4, inf>
rancia del Procurador de la Provincia Megicana , {e remite 4-10s
motivos que airiba fechan contado ,+ queen la verdad no habr4
ningun cuerdo, que/no juzgue que es pricba larga,y dificulrofz,
por-
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porque los motivos, que conftan, no parecen de mucha gana de
Gilencio. Y finalmente , el Decreto de - la ultima Congregacion
fobre el punto de los Confervadores, & in genere , & in fpecie, confe
ta “queno {e formd por inftancia que {obre efto hiciele el Pro.
curador del Obifpo , que folo infiftia en la terminacionde |5
caufa, y laobediencia cabal del Breve , fino del Procurador de [
Provincia Megicana 3 y pedir conferencia, y difputa, no sé fiha.
bri quien afirme que es:pedir filencio. Pero por lo menos no f
puede negar , que ¢s (ingular deftreza volver 2 {ufavor todas lag
cofas ,y con la Iglefia debe fer afsi ,y.folafmcnrc efta propoficion
es cierta , y{egura: Que lo que ella determinayno ha de baber para
quien [ea contrario.. ' Criof)
132 No confta que el Procurador del Obifpo pidieffe 14
impoficiondel ilencio 5 pero confta, fin que fealiciro el dudar=
lo , que pidié a fu Santidad , que efte ultimo Decreto , con el fi-
lencio que incluye para {u mayor valididad , fe hiciefle Conftis
tucion Apoftolica , porque efto lo teftifica el mifmo Breve;
Cum autem, ficut ejufdem Foannis Epifcopi nomine' Nobis nuper expoa
fieum fuit, ipfe Decretum praeinfertuntyquo firmius fubfiftat 5 Apof
tolice noftre confirmationis vobore= communiri fummopere defideret,
Nos,&c. No podria: el Procuradér de la- Provincia Megicana
moftrar 4 favor {uyo pericion tandolemne ; y afsi, pues el Pro-
curador: del Obifpo pide: pararck filencio impucfto por la Sacra
Congteg. la confirmacion Apoftelica ; no juzgé que el filencio
le eracontrario , y efto confta-que fue a{u inftancia. ' Con que
fi no pidié el filencio quela Sacrd Congreg. impufo , pidié que
effe filencio tuviefle fucrza de Confticucion Apoftolica. Exhiba
ahora el Procurador de la Provineia Megicana otro teftimonio
{emejante , para decir que conftaque fe impufo 4 {u inftancia el
filencio, {in recurrira bulto 4 los'motivos , que fon inciertos fin
exprefarlos. v j | onfolaasl is fhew ,
133 Termindfe:con:tanta'folemnidad efta:caufa tan con-
strovertida;yla Sacra Congregacion 5 para‘juftificar el punto de
las cenfuras y que precifamente habiade conftaridel Hecho j'y de
los procefos ,y del Hecho concordado ( de lo fucedido ) el afno de
1.647. como {e manifiefta’; did comifion 2 Monfefior Francifco
Pauluccio ydefpues Cardenal Eminentifsimo’, y criatura de V.
Santid. para que loaveriguafle, y liquidaffe ' comifion 4 que ref=
pondid lo que fe hareferido , y traducido del Idioma Tofcano.
_ ¥
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Y lafinal refolucion que tomé la Sacra Congreg. con fu pru-
dencia fiima , fue la carta , que 4 nombre del Eminentilsimo
Cardenal Bernardino Spada fe le efcribié al Obifpo, y 2 quicn los
Padres Jefuitas llaman Monitorio defpachado a favor fuyo, la
qual {c pone , y {c pondera en fu propio lugar.

134 Segun bucna razon ,y congetura, la expedicion de efte
Breve {obre las inftancias , y examenes referidos, y lasclaufulas
de perpetuo filencio , ¢ intimacion que fe han ponderado, fue cl
fin, y la decifion perentoria , en que no caben , ni pueden en-
trar mas {uplicas de una caufa , que por ventura no habra habido
otra que haya hecho tanto ruido en las dos partes del mundo
Europa, y America; y no parece que quedo lugar para introdu-
cir dudas fobre puntostan claramente determinados , y de los
quales {e infiere , aunque fera mejor decir fe fabe, y debe faber,
afavor de quien eftan decididos, por fer en materias doctrinales,
y de conciencia , fi 4 favor de la Dignidad Epifcopal , 1 de los
Padres Jefuitasde la Provincia de Megico. Porque Don Juan
de Palafox , como perfona particular , no obtuvo refolucion al-

una favorable , {ino el Obifpo de la Puebla de los Angeles y
en {u Dignidad la de todos los Obifpos, cuya era la caufa : como
tampoco {i en los Breves hay algunas decifiones favorables a lo
que propuficron , y pretendieron los Padres Jefuitas,y contrario
2 lo queobraba con ellos la Dignidad Epifcopal , podrd decirle
que cftas [on a favor de algun individuo determinado de la Com-
pafia , (ino de roda la Provincia de Megico por lomenos, 6 ge-
neralmente de toda la Religion , y en {u nombre de todas las
demas que comunican , y participan {us privilegios. Con que
lo que no fe hallare determinado exprefamente en el Breve  fa-
vorde una , u otra parte , fera de ningun credito para los que
intentaren perfuadir fe decidié a {u favor , por ventura con re-
pugnancia mas que con relignacion , y rendimiento a las deter-
minaciones Apoftolicas.

135  Prefupueftas , pues , eftas noticias , que patecen irre-
fragables , los Padres Jefuitasipidicron por fu parte un ranro del
Breveultimodelano de 165 3. como hacen las Partes inclufas,
6 introducidas en algun pleyto , u dependencia, que piden juri-
dicamente una copia de aquellosInftrumentos en que {e hallan
interefadas en favor , en contra, para que les confte de fus de-
rechos , yacciones, y de loque deben obfervar,  Efte Breve re-

pro-
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Pi'oducido » 0 pedido como por Duplicado por 'los Padres Jelui:
tas , fe imprimid tambien en el Bulario nuevo , defpues de todo
lo antecedentemente referido , y en él (e halla a fol.2 9 1. col, 1,
con cfte titulo : Sequitur Proceffus, & Finis caufe Angelopolitan.e,
cum Brevi S8.D. N, Innocentiy Decimi 5 petito ab Iluflrifsimo s @
Reverendifsimo D.D. Foanne de Palafox , Epifcopo Angelopolitan,
Et per Duplicatum repetito d RRPP. Societatis fefu Angelopolitans
Diwcefis 5confirmante nonnullas Declarationes a Sac. Cancgrecgafione
_'{j,.a-;'é;[;z-gy_ deputata a SS. D. N. emanatas , petitas ab utraque pay-
te 5 necnon cum Monitorifs fuper obfervatione diéti Brevis, Et infu-
per cum. Faéboconcordato ex commifsione Sacre Congregat, & Epifio-
la ab eadem Sac.Congreg. poft Faltum concordatum dicko D, Epifeopo
ad favorem Patrum feripta. Efte titulo da de simuchas cofas que
notar , y conliderar. La primera , que diga : ,,Que fc figue el
5, procc[‘o , yel fin dela caufade la Pueblade los Angeles | jun-
,, tamente con ¢l Breve de laSantidad de Inocencio X. “No ha-
biendo tenido efta caufa otro fin mas que efte Breve , porque el
fin fue el filencio perpetuo, que por ¢l {eimpone , ¢ intima 3 y
{e huvieffe hablado , 6 altercado defpucs de ¢l , ferfa contravi-
niendo al mifmo Breve. La fegunda : ,, Que el Breve confirma
5 algunas Declaraciones de la Sacra Congregac. diputada por fu
,»Santidad , pedidas por ambas Partes. ¢ Efte {entido es ambi-
guoj; porque {i las Declaraciones que contiene el Breve, las qua-
les emanarondel examenhecho por la Sacra Congreg. las hu-
vieflen pedido uniformemente ambas Partes, {obre qué habiade
{er un pleyto tan renido , y que duré tantos afos? Y afsi, nila
Parte de los Regulares pedia las Declaraciones , que folicicaba la
Partede la Dignidaddel Obifpo, nila Parte del Obifpo podia
confentir en lo que pretendia la Parte de los Regulares. Si es
decir queuna , yotra Parte pidié el Breve autentico, el Obifpo,
para que ultimamente {e obedeciefle 5 con el apercibimiento , ¢
intimacion hecha al Reverendifsimo General 5 y los Padres , por
repetido , 6 duplicado , para faber lo que habian de obfervar?
Es afsi. Pero tendran necefidad los Padres de refponder , fi las
refoluciones , que el Breve contiene, eran las que ellos preten-
dian , y folicitaban para quitar de todo punto la ambiguedad del
{entido. La tercera : 4, Que ﬁ:repmduccn tambien los Monito-
5, rios {obre la obfervancia del dicho Breve., “Eflo no es afsi,
porque los Padrescallan , yno imprimen el principal , que es

¢
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elque {chizo afu General Reverendifsimo 4y efte es el Monito-
riomas folemne, porque ledefpaché fuSantidad a inftanciadela
Parte del Obifpo , con el qual fe terminé toda la controverfias
porque para que cl Obifpo le obedeciefle , no fue necefario Mo-
nitorio , ni ¢ hallara que fedefpachafle, pucs el Breve enlos tres
lances {e obtuvo 2 fu inftancia 5 conqueella mifma publica fu
rendidifsima obediencia. .

136  Refponderafe por ventura por la Parte de los Padres
Jeluitas , que efte Monitorio nofe imprimid en el Bulario con el
Breve , cuyotanto pidieron , por eftar imprefo en elfol.2 go. an-
tecedente ,y no repetir dos veces una mifma cofa. Parece: legi-
tima cftarefpuefta , yafsife admite. ¢Pero qué fe refpondera al
papel {uelto quefe imprimi6 por los Padres, de cuyo original fe
ha reproducido , y que 4 la letra es el mifmo que {e incorporé en
clBulario , donde no fe pufo efte Monitorio, fiendo el mas efen-
cial 2 Imprimiéfe cfte papel (fegun él-dice) en Roma a 5. de
Noviembre de 165 3. Otrosafirman que en Sevilla; pero eftéle
la verdad en fu lugar, que para cfta averiguacion importa poco
quef{e haya imprefoen una , tiotra parte, pucs pucde haberfe
imprefo en muchas para {u mayor publicacion, como la Parte
del Obifpo le hizo imprimir enMadrid , y traducille en Caftclla-
no por cl Secretario de Lenguas del Rey Catolico , en la forma
queanda imprefoenla 1. part. delaDefenfa Canonica , y aqui
{e ha vuelto a imprimir, Lo quefe pregunta es, ¢émo en elte
papel fuclto fe omiti6 el Monitorio hecho al Reverendifsimo
General, fiendo clefencialifsimo para la egecucion de las refolu-
cionesdel Breve ,y ¢l terminativode efta difputa tan larga? Quien
leyere cfte papel fuelto , no hara juicio de que huvo tal Moni-
torio , y con terminos tan apretados: reconvendra juftifsimamen-
te ,y con grande confequencia alpapel con el mifmo titulo, y
frente que {e le pone : Necnon cum Monitorijs fuper  obfervatione
dicti Brevis 3 porque bufcando los Monitorios para fu obfervan=
cia , y obediencia , no loshallara , ni podra formar juicio de
quien tuvicfle necefidad de Monitorios para obfervarle ; pues los
Padres no pueden producir ningun Monitorio defpachado 2 fu
inftancia para que el Obifpo obedeciefle ¢l Breve , porque el mas
concluyente teftimonic de fuobedienciaerael {olicitarle , y pe=
dirle elmifmo 3 y quien viere , y leyere Monitorio tan apretado
como el que {e hizo enfu perfona al General , y Procurador Ge-
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neral de la Compaiiia, es precifo que arguya , y diga , que por
parte de los Padres fe dificultaba vy rcpugnaba {u obferya-
cion.

137 Vengamos ahora al Hecho concordado por comifion* de I4
Congregacion Sacra , que cs lo mas pondcrn’blc que contienc efte
titulo. Y {e pregunta , iqueé I—Icqho concordado es efte 2 Porque,
6 es de las Partes entre si 5 U de lasPartesconcordadas en el Bre-
ve. Las Partes no concerdaban entre st , pues de no concordar fe

“originaron tantas difenfiones , y litigios ; y los procelos que las
Partes formaron para remitir 4 Roma, y las propueftas que «ca-
da una hizo fegun fus pretenfiones , claramente mueftran , y
convencen que las Partes no eftaban concordes. Con que mo
habra quien diga , que procefos de intentos encentrados en <l
Hecho puedan concordarfe , finoes en la {entencia del Juez le-
gitimo 3 y cfto no es concordar los procefos, fino decidir ‘por
parte de la Jufticia , que es impofible que en una mifma caufa
la tengan ambas Partes, quando vanencontradas , porque la juf=
ticia , como la verdad , es indivifible. Si la concordia del Hecho
es el Breve porque fue la fentencia final de la caufa , eftamos
ajuftados , yconvenidos , pues quictandofe las Partes litigantes
en las determinaciones fantifsimas del Breve , es cierto que fe
concordaron , {in tener ya lugar para {entir en ellas con diferen-
cia. Mas para efto mifmo es necefario poner-en fu lugar cada
cofa, y cxaminar loquefuc antecedente , 6 fubfequente,como fe
ha hecho , porque el Breve ultimo: fue pofterior 4 todo el exa-
men de los procefos que hizola Sacra Congteg. por comifion de
fu Santidad , no el examen de los procefos al Breves y efto,a mas
de pedirlo afsi indifpenfablemente el juicio de' la caufa , confta
por:las mifmas fechas 5 porque la primera Congregacion , que
los Padres de la Provincia de Megico alegan,como parece por el
Bulario fol. 292. col.2. fue 4 16.de Abtil de 1648, y la pu-
blican por eftas palabras : Refolutiones ad favorem PP. Societatis
FefuProvincie Mexicane ex Brevi: fupra pofito deduéte y & in
Congregatione habita die 6. Aprilis. 16 48. obtente. La 2 fol.
2 93.col.2. Refolutio Sacre Congregationis data:die 4. Februariy
1652, in 22 fef. babita. La 3. codem fol, Refolutiones favorabi-
les Patribus Societatis obtent# 3. fefo die 1+, Septemb. 1652, Y
Juego en clfol.295. col. 1. ponen efte ticulow Faltum  concorda-
sum, Die 6. Martij 16 47.¢c, Y defpues fol. 297, col. 2. Refo=

In-
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Iutiones contente in Facto concordato ex commifsione Sacre Congre-
gationis die 17. Decemb. 1652. Y enelfol.298. col, 1. Sequitur
Mon itoriumy & Decretum ultimum Sacre C ongregationis ad favorem
PP. Societatis in 4. & ultima [ef. expeditum, Y finalmente » para
ir dando alcance , y falida a2 efte laberinto , que ha menefter
dieftro, ¢ induftriofo Teféo,en el fol.2 9 g.col. 1. cierran con efte
titulo todala caufa , y controverfia, que dan 4 entender fe de-
terminé 4 {u favor : Declaratur prafatum Decretum , five Epifto
lam effe ad favorem PP, Societatis. Eftos fon todos los titulos que
{e hallanen el papel que los Padres imprimieron en Roma en la
Imprenta de-la Camara Apoftolicaa 5.de Noviemb. de 1653.
y enel Bulario imprefo en Leon afo de 165 5. Por los quales fe
manifieftan las fechas de las Congregaciones que quieren hayan
decidido 4 favor fuyo , pues fon anteriores 4 la expedicion del
Breve ultimo de 1653. unas en cinco , 6 feis anos , y las que
menos en uno. En quefeconvence , quefi el ultimo Breve con
el Monitorio hecho al Reverendifsimo General , no es 4 favor
de los Padres en todo, 6 en algo ;nada de lo antecedente lo pue-
de {er y pues elte Breve , como fentencia final , confirma lo que
fuere favorable 3 qualquicra delasPartes ,u deroga todo loque
{ea, y {challare contrario 2 {us refoluciones.

138 Querer los Padres concordar el Hecho pot los pro-
cefos 4 {u contemplacion , para deducir determinaciones favora~
blcs,quando cftono lohizo la Sacra Congteg. inftituida por fu
Santidad 4 ya {evequees {in autoridad legitima , yaun contra la
Pontificia 5 que unicamente refide en V.Santid. pues nadie duda,
que en los procefos que losPadres formaron , y en los teftigos
que para ellos produgeron habra muchas cofas que fe prueben
4 {u favor ; que ninguno prefenta teftigos para condenatfe, fino
para falir con fu intento , y lo mifmo digo de los procefos que f&
fabricaron por la Parte de la Dignidad Epilcopal. Ahora refta
faber lo que la Sacra Congreg. aprobé de los procefos, y lo con=
firmé effa Suprerna Silla para las refoluciones contenidas en ¢l
Breve, y para efto no {e ha de recurrir otra vez a los procefos,
que {erfa procefo fin fin, fino al mifmoBreve, que es la decifion.
Y fi {us refoluciones fon favorables a los Padres Jefuitas 4 fe ha-
brandeducido del Hecho y de fus procelos , y feran contra los
procefos , y el Hecho dela Parte dela Dignidad Epifcopal 5 y i
favorccen laParte del Obifpo , feran contrarias al Hecho , y los

Tom, XII, Ggge 2 pro-



604  MEMORIAL A N.SS.P. ALEJANDRO VIL.

procefos delos Padres Jefuitas 3y {i fon 4 favor de ambas Partes,
ambas habran probado bien en fus procefos , y juftificado
Hecho, porque todo cfte examen , y averiguacion precedié 4 I
expediciondel ultimo Breve. Luego el mifmo Breve es el Hechg
concordado , porque cfténlo, 6 noloeftén los procefos enere
si, fobrelas pretenfiones de las Partes , y las prucbas de los pro-
cefos cayeron {us determinaciones 3 y afsi, las que fueren fayo.
rables , fe habran de bufcar enél, no en los procefos , pues con-
cordados, é noconcordados los Procefos, y las Partes entre 1,
Jas decifiones del Breve lasobligaron a concordarfe 5y aquclia
Parte moftrard menot concordancia en el Hecho , qued la cge-
cucion del Breve huviere defcubierto mayor repugnancia. Con-
cedefe 5 puesy quedel Hecho, y los procefos fe deducen algunas
reloluciones favorables 4 los Padres Jefuitas 5 las quales tambiey
fe obruvieron en lasCongregaciones con las fechasque fe refie-
ren. Y fe prcgunta , 6 cltas {c contienen en elBreve , 6 no? Si
no {e contienen , fonde ningun valor , y no tienen fuerza , pot-
quc como antecedentesy ¥ en tanto tiempo, eftaran derogadas:
{i fe conticnen , para fu prucba , ¥ firmeza no {¢ ha de recurrir
otra vez &los procefos 5 4 las Congregaciones , {ino al mifmo
Breve 5 y lo que en él {eiencontrare dererminado 2 favor de la
Dignidad Epilcopal; fera afu -fa'vqr 5 y lo que afavor de los Re-
gulares ; lo ferd tambien 5 y {e dira ; que efto es lo que una, y
otra Parte pretendié por {us procefos. 5D '

139> ' No {eintenta , Santifsimo Padre , perfuadir., ni pro-
bar , quelosPadres Jeluiras no obtuvieflen refoluciones favora-
bles, {ino que cftas fe bufquen , y {e faquen de donde deben par-
ticiparlas 5 que es del mifmo Breve. Pero una cofa no puede de-
jarde advertirfe yes,, que cl Breve ultimo del afio de 1'6.:5 Pt
tiene por ‘titulo : Breve continens y e, que es el mifmo que fe ha
referido al principio s y que los Padres pafaflen’ porefte tirulo;
porque fi las refoluciones , que contienc efte Breve , fon a favor .
del Obifpo de la Pucbla , y contra los Padres Jefuitas de la Pro-
vincia de Megico, y eftas {¢ obtuvieron en las quatro Congrega-
ciones , de quien los mifmos Padres hacen mencion 5 dénde {e
contienen , 6 dénde fe hallan las refoluciones favorables 2 los
Padres? Es poflible que no hicieran corregir ¢fte ticulo ycomo pet-
judicial 4 fu derecho 2 Y que en {u lugar {e pufiefle : 5, Siguele el
55 Breve, que contiencalgunas refoluciones favorables al Obifpo,

y
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45y contrarias 2los Padres, y otras favorables 4 los Padres , y
,, contrarias al Obifpo? ¢ Dénde eftin las refoluciones favora-
bles4 los Padres 2 Dicen que fe deducen del Breve del afio de
16438.y que {e obtuvieron en una Congregacion de 16. de
Abril del mifmo afo : lo quefe deduce espor ilacion , y conge-
tura 5 y de cfto algunoha defer Juez, no los mifmos que lo de-
ducen. Las refoluciones del Breve , y las propueftas fon clarifsi-
mas , {in tener necefidad de Interprete. ¢Pues para qué es infe-
rir, y {acar por confequencia las refoluciones favorables ? Sino
decir : En el Breve hay eftas, yeftas reloluciones 2 nueftro fa-
vor; pero no las deduzcan ; que las fentencias no {e congeturan,
{ino {e afsientan. Dicen mas: ,, Que tuvieron refoluciones favo-
5> tables , obtenidas en la Congregacion a 1. deSeptiembre de
5> 1652, “ Yenefta Congregacion {e propufo efta duda para
difputarla : An ex alifs canfs quam in Brevi- exprefsis fueri locus
electioni Confervatorum ? No hallo que enefta duda tuvieflen los
Padres refolucion favorable en efta Congregacion , como fc¢ ha
difcurrido 5 y {i la tuvicron , eftd exprefamente derogada por los
mifmosterminos en el Brevede 27. deMayode 1653+ que fue
pafterior 5 y afsi debe de fer en todas las demas.: Porque ha-
biendo pedido los Padres nueva Audiencia fobre efte -articulo,
como ¢l mi{mo Pontifice refieres, y concedidola {u Santidad , la
Congregacion refolvié 2 17. de/Diciembte de 1652, por eftas
palabras : Propofito dubio i caufa vertente ) &c. que fon las refe-
ridas al principio 13, Qué porningun cafo habia lugar- para Ja’
55 eleccion de lostales-Confervadores en otras caufas diferentes |
55 de las que eftan exprefadas en el Breve. ¢ ¢Pues qual fue la re-
{olucion fayorable & los Padres,, obtenida fobre efte mifmo pun-
to eg;la'Congregacidn de Septiembre, fi la de Diciembre los
.condena?¢No fe vé claramente , que es invertir los Inftrumentos
juridicos , y no querer cftar , ni pafar por el Breve del afio de
1653, niconfefar-que ¢l es eltermino, y la decifion de efta
caufa , pues en la quarta , y-tiltima Congregacion falié efta duda
refuelea contra los Padres? - i+ |

140 Dicen mas::55Queilas refoluciones favorables fe facan
55 delos procefos 5 'y del Heeho concordado. - Ardua- emprefa!
-querer que alos procefos 5y alHecho, que las Partes concorda-
ron , {c les dé mas fé , y credito , que 2" un Breve Pontificio en
materias doctrinales , donde la Cabeza dela Iglefia habla ex Ca-

the-
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thedra y aunque no defina,como fienten muchos Teologos. Y ¢y
¢l nuevo Breve de la Concepcion , que ha expedido V.Sant. lo di-
cen, y lo diran afsi los Padres Jefuitas , y aun los Dominicanos:
porque {e pregunta : ¢ (i las Congregaciones vieron los procefos
que las Partes lirigantes prefentaron , y lo obrado , y egecutado
por ellas , que fcgun los proccfos procuraban concordar , 6 no |og
vieron ? Sinolos vieron , luego juzgaron ,y determinaron cicga-
mente , y conpafion; pues por los procefos conftan muchas ¢o-
{as , 6 las Partes quieren que conften , fegun los dichos de los tef-
tigos con que las prueban, hallandofe las contrarias refueltas, y
determinadas en cl Breve 5 luego fue apafionado, vy ciego el
juicio para eftas refoluciones.” Si los vieron (como fe ha de con-
fefar ) y nocomo quiera , {ino con exa&ifsimo examen , pues las
Partes cs cicrto que no los dejarian 2 los. Jueces dormir , 36 las
refoluciones del Breve fon conformes a las de los procefos , y al
Hecho que llaman concordado , 6 no 2 Si fon conformes , digan
los Padres ,que {us refoluciones favorables eftan contenidas |
cxprcfadas enel Breve, no en ¢! Hecho, ni en los Procc{bs. Y {ino
fon conformes unas con otras , las que publican a{u favor los
condenan , pues eftas es precifo que {ean contrarias 4 las del
Breve , y en el juiciode las S. Congregaciones § y de {u Sanridad
probarian mejor {uintento , y lejuftificarian la Parte , y los pro-
cefos del Obifpo , que los de los Padres 5 pues fegun lo que pro-
b6,y a&udla Dignidad Epifcopal {edieron 4 {u favor las refo-
luciones , cuya egecucion , y cumplimiento folicité con tan re-

ctidas inftancias, y Decretos; y los procefos , y el Hecho concor-
dado de los Padres no les harian tanto pefo ; y fuerza para refol-
ver 4 fu favor. Con que volver {obre fus procefos para juftifi-
carfe , y perfuadir que {alieron con {u intento , no parece que es
muy en obfequio de laSilla Apoftolica , 'y delas Sac. Congrega-
ciones.

141 Y para que efto {e convenza con mayor claridad , y
que nada de lo que fe reproduce , defpues del ultimoBreve, es de
autoridad , ni pefo , no es necefario ponderar mas que las refo-
luciones favorables que fe dice obtuvieron ‘en' la Congregacion
de 1. de Septiembre de 1652, donde debajo de eftetitulo, que
promete tanto ,no fcencuentra fino es unaduda ; que {e ha de
difpurtar {obre el punto de la eleccion de los Confervadores,y cfta
“en ¢l Breve efta refuclea a favor del Obifpo ; y contra los Padres.

Pues
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:Pues donde {e quedaron , 6 cayeron eftas refoluciones 2 Y luego
inmediacamente en'el fol.2 9 4. col. 1. dicen afsi: Po/? hec Procu-
rator Domini Epifcopi y &c, D. Theodorus Amaiden , ex adverfo Ad-
Yocatus 5 omnibus adverfus Societarem locuti linguis , guingue pro-
ceffus aD. Epifcopo yabfque [cientia , & citatione Patrum , & cum
partialibus o ac familiaribus teftibus fabricatos , quatuor libros in
omni cartharum genere impreffos 5 duas longifsimas Epiftolas , aliaque
plura memorialia, & infirumenta produxerunt contra Mexicanam Pro-
Yinciam ,<c. Et ulterius alia infinita provfus extra dubium congeffe-
runt. (Quien fabricé , y dick6 eftas claufulas ? ¢Quien ateftigua
que el Procurador del Obifpo 4 yel Abogado hablaron contra la
Compania en todas las lenguas, como fi fuefle dia de Efpiricu San-
to? ¢Quicen juzga que los cinco procefos que prefentaron 5 fe ac-
tuaron, y compuficron con teftigos parciales, y familiares? ¢Quien
decide que amontonaron otras- infinitas cofas , totalmente fuera
de propofito , y dela duda que{e habia de ventilar? :Por ventura
eftas {on palabras de laSac. Congregacion? ¢Puedenfe haber im-
prefocon fu autoridad ? ¢(Notar de parcial , y apafionado -al Obif-
po, que con familiares fabrica procefos, en que tacitamente fe
afirma que contra verdad , pues para efto fe bufcan de efta ca-
lidad los teftigos : ¢diria la Sac. Congreg. cftas calumnias del
Obifpor, ni de los Padres , aun quando -ello fuefle afsi; quando
V.Sant. y las Sacras Congregaciones, como confta , acoftumbran
4 tratar 4 la perfona del Obifpo , y a4u Dignidad con tanta efti-
macion , y veneracion ? No por cierto. i Pues fi eftas no pueden
{er palabras de la Sacra Congreg. niimprefas con {u autoridad,
colijafe de aqui la f¢, y credito que fe debe dar a ' efte papel en
todo aquello que no eftuviere contenido en el Breve, 6 que conf-
tare {er Defpacho legitimo, y'reconocido por la Sacra Congreg.
quando fe ingieren , y anaden tantas claufulas defproporcionftas
4 {uferiedad , y conozcafe con evidencia a favor de quien fuc efta
Congregacion de 147, de Septiembre. - Porque f{i la Parte ,. y el
Abogado del Obifpo digeron tantas cofas fuera del propofito de
la duda, ¢cémo la duda propuefta en efta Congregacion fe refol-
vié a favor fuyo,, fegun parece'itrefragablemente por el mifmo
Breve 5 yla determinacion de 17, de Diciembre, quealega,y que
confirma ? No parece que hablafuera deli propofito* de la duda
quiencon lo que habla configue la decifion favorable 5 y folo

aquel habra hablado fin propofito , que faliere condenado.
La
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142 La verdad ultimamente no cs pofible dejar de confe-
fatla,y afsi los Padres en elfol.299. col. 2. §. Sed tandem , dicen:
Que finalmente fe llegé 4 la quarta , y ultima Congregacion,
quefue la de 17. deDiciembre de 165 2. concordado ya el He-
cho ;5 porque fi no eftuviera concordado , no pudiera darfe fen-
tencia final; y que defpues de las contradicciones de. las Partes,
eftando prc[‘entcs fus Abogados , viftos , y examinados los cinco
Proccfos del Obifpo en Juicios contradictorios , que fon los pro-
cefos de quien arriba {c ha hechomemoria , y que los Padres dj-
cen {e fabricaron con parciales , y familiares , y tambien exami.
nado, y enrevifta difcurrido el procefo fabricado por los Confer-
vadores: eneftafe(. 4. la Sacra Congreg. habiendo pefado ma-
duramente el Hecho concordado , pufo la ultimamano 4 la cau-
{a de laPuebla de los Angeles con el Decreto arriba referido,
que es el inferto en el ultimo Breve que obtuvo el Obif-

- : |
h 143 Defpues de efto el Agente del Obifpo pidié 4 fu San-
tidad confirmacion del Decreto defpachado por la Sac. Congreg,
en lafef. 3. juntamente con la infercion del Breve antiguo obte-
nido 4 1 4.de Mayode 1648.y con repeticion del Decreto de la
Sac. Congteg. de 4. de Febrerode 165 2. que debid de ferel que
contenia el punto de los Confervadores , fobre qus ultimamente
feinfiftia , y el filencio perpetuo que e impufo a cfta caufa , y
obtuvoladicha confirmacion 4 26. de Mayo de 1653. Todo
efto lo refieren, ylo afirman los Padres 5 pero omiten que el
Agente del Obifpo pidi6 1, y obtuyo Decreto para que todo {¢ le
intimaffe al Reverendilsimo Padre ' General de la Compafiia,
haciendofcle notorioel Breve , y lo ultimamente refuelto por las
Sacras Congregaciones para obedecerlo , y mandarlo obede-
celt ' [

144 Inmediatamente afiaden los Padres otro §. que empie-
za: ‘Tria tamen Yeniunt notanda, Y eftas tres cofas que notan, fon.
La primera : ,, Quela controverfia no fue entre ¢l Obifpo , yto-
55 dos los Padres de la Compania de la Provincia de Megico,
5, {ino folamente fe excitd en la Diocefis de la Pucbla , y {olo con
s»aquellos Padres que eneella moran. < Efta nota para cl cafodel
pleytoimporta poquifsimo , pues fegun el fuego que fe prendio,
y fu a&ividad , parece que le encendié, y avivé todo el nuevo
Mundo , y por lo menosel Provincial de laProvincia de Megico,

.(lll c
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que loes tambien de las Cafas de la Diocefis de la Puchla , O
puede efcufarfe defer comprehendido enél, como confta de los
Proccfos , v demas Inftrumentos autenticos. La fégunda 2 55 Que
5, las refoluciones fobredichas fe obtuvieron en quatro Congre -
5, gaciones. ¢ Efto no s¢ que haya quien lo niegue. La terceras
5, Que la refolucien, que {etomd, y {e obtuvo en la quarta Con-
5, gregacion , €s 4 favor ,y por los Padres de la Provincia de Me~
55 gico , como confta de {u tenor. ¢ Efte tenor ya fc ha oido 5 pe-
roconcuerden los Padres efta tercera cofa que notan, conla pri-
mera que advierten , pues la refolucion no puede fer 4 favor de los
que ni litigaron , ni entraron en la controverfia , porque no eftan
comprch'cndidos en nada. Laquarta, yefta fc les ofrecié def=
pues , porque las propucftas erantres folamente : ,, Que el Bre-
,,ve de {u Santidad favorece en muchas cofas 2 la Provincia de
5s Megico. Y efto es mucho no habiendo litigado la Provincia,
fino la Diocefis de laPuebla. Con que en unas cofas vin man-
comunados , y enotras {c dividen. Pero i esafsi que les favore-
ce en muchascofas, ¢por qué no le obedecieron defde el princi=
pio , admiticndole el Obifpo con ranta refignacion , y prontitud;
por contencr tantas cofas favorables 2 los Padres , aunque con-
trarias 4 {upretenfion , como los Padres publican?
145 Concluyen pues: ,, Que para que la verdad fe mani-

5, ficlte , fe imprime el Duplicado. del mifmo. Breve 5 obtenido
sytambien por los mifmos Padres , juntamente con el Monitorig
55 parafu obfervancia, y cumplimiento,, y con todos los Decretos
o, de la Sac. Congreg. y el Hecho concordado , y firmado de. la
,, Parte contraria, &c. ¢ Que los Padres pidieflen el Breve P‘i?
Duplicado 4 es cierto , porque para cfto tienen libre derecho lag
" Partes que litigan 5 pero el que efte papel , que los Padres impri-
men , {e pueda llamar Duplicado 4 no lo parece tanto.. Lo prime=
10, por lo efencialifsimo que le falea. Lo fegundo , por lo mucho
quelefobra, y el Duplicado autentico 5 y legal debe fer . ajuftado
entodoy y por tode.. Que facaflen Monitorid para que fe obfer-
vafle , y cunipliefle , tampoco 5 pucs no habia a quicn amoneftar
defir egecucion 5 niquien la contradigefle, fino cllos mifmos. Log
Decretos de la Sac. Congreg. fort inutiles donde efta el Breye,
ues no-cohtienen 5 ni pueden contener cofa contraria 4 fus re-
foluciories , quando todas cllas emanaron de lo que las Sac. Con-
gregaciones decidicrot, El Hecho concordado Y firmado de

Tom. XII. Hhhh am-
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ambas Partes lo es mucho mas, porque no hay otra concordia -
gitimadel Hecho , yde las Partes dilcordantes , é concordances
entre st , {ino cl mifmo Breve firmado , y confirmado de la Cabe.
za de lalglefia con la folemnidad del Anillo con que acoftup,-
bra 4fellar, yautorizar {us Breves. Y afsi , que la Parteconeraria
firmafle , 6 no firmafle el Hecho concordado , quando: pudiera
no haberfe irmado en concordia , ni publicado de molde por lo
que contiene , habiendode fer efto precifamente antecedente 4 1
expedicion del ultimo Breve, porque defpues de él no pudicron
hablar ,ni aun en concordia las Partes, pena de contravenirle,
por ningun manera cs del cafo , pues no {edebe mirar, ni atender
y4 otra firma , ni mano, masque la del Pontifice , en cuya cabe-

za {e han de conformar las Partes.
146 Solamente refta averiguar , equé Monitorio {ca elte
quelos Padres obtuvieron para que el Breve e obfervaffe | y 4
uien fe hizo notorio ? Y habiendole bulcado con diligencia en
todo eftepapel , folofehalla una carta efcrica al Obilpo de la
Puebla por parte de la Sac. Congreg. expedida 4 27. de Diciem
bre de 165 3.y firmada del Cardenal Bernardino Efpada, que
craducida es del tenor figuiente 5 y fe podra conferir con la Latis
na , queefticen el Bulario fol.2 98. col. 1. yenel papel que im=
primieron los Padres fol. 55 4. num. $o. ,, Habiendo efta Con-
55 gregacion particular ( @quienN.SS. Senor , y Padre cometié las
55 controverfias que ha habido entre V.S. y los Padres de la Com-
55 pania de Jelus 5 para que las decidiefle ) examinado con dili-
35 gencia 5 y maduréz los procefos , y demas Inftrumentos aGua-
35 dos por V.. ha querido fignificar 2 V.S. por mi medio , que
ssen quanto a las Cenfuras, que pot ventura pudo incurrir algu=
510 de eflos Religiofos, conceda V. S. facultad 4 los' Superiores
53 que moran en cflos Colegios, peroa boca, privadamente , y fin
53 teftigos , para que aqualquicra de ellos que fe fintiere ligado
»» con las Cenfuras ; que de qualquier manera hacen,épertenceen
55 para efta‘caufa , le puedan abfolver 5 pero con atencion 'y que
§5 para confervar mas la caridad chriftiana , no Publ{que VS
5 efte mandato , nipermita que fe le haga patente a ninguno,
»» comunicandole a V. S. la facultad necefaia , y oportuna que
sy para cftefin fucfle menefter. Y 2 mas de efto, afsi como efta
55 Sac. Congreg. defea que los dichos Padres Jefuiras queden
s amoneftados {eriamente de que con todo obfequio, y~ obfer-

van-
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,» Vancia procuren atender a los meritosde V.S, ydefu Dignidad,
,, {in los quales de ninguna manera pueden, fcgun la razon defu
»» propio Inftituto , emplear(e , ni ocuparfe en la falud de las al-
,» mas , que eftan al cuidado, y cargo de V. S. afsi igualmente
5, exhorta 2 V.S. una , y otra vez , que con la eftimacion que fe
5, debe 4 tan loable , y provechofo orden , abrace con paternal
5,caridad 2 eftaFamilia Religiofa, que {uda, y trabaja en la Vina
,, del Sefor con fumo fruto , y fatiga , dandola {u favor para que
,, con efte mutuo confentimiento de los animos fe propaguen
.5 entre effas plantas nuevas, y tiernas la‘'mayor gloria de Dios,
s> ¥ la Fé Catolica con mayor abundancia, defeando juntamente
»scon eftas para V. S, toda felicidad. Dada en Roma 4 29 de
5, Diciembrede 1653. DeV.S. afe&o , como Hermano. Ber-
., nardino Cardenal Efpada. Monfenor Alberico, Secretario. Y
5, fuera en el {obreefcrito : Al lluftrifsimo-, y Reverendifsimo SeZ
55 Tior Obifpo de la Puebladelos Angeles. ‘Puebla de los Angeles.
55 En lugar »Ja del Sello. |
147 Eftaesla carra a quien los Padres llaman Monitorio
ara la obfervancia delBreve, la qual {e'le intimd, é hizo notoria
4 1aParte del Obifpo que refidia en Roma , como ella mifina ‘1o
confiefa , y la obedecié como debia. Y de efta carta dicen ulei-
mamente los Padres enelfol. 299.enel§. 18. 4 quien ponen
por titulo : Monitoriwm 5 6 en {unombre 16 dice el Notario Apof-
tolico que dafe : Talis Congregatio Vifis videndis , & confideratis
confiderandis, Decretum quoddam interpofuit ‘in inferins conferendis
Litteris Apoftolicis relatum, & enarratuni Jéo in forma Epiffole coram
Nobis,&e. Efta Congtegacion ,que viftolo quefe debia vér ; y
confiderado lo que fe debia confiderar, interpufo {u Decreto en
forma de carta , es la mifma de quien hace memoria el Eminen-
tifsimo Cardenal Efpada , a quien {e cometi6 que la efcribiefle 5 y
efta Carta , Decreto ,6 Monitorio ( llamenle como quifieren ) es
el mifmo que fe ha traducido alaletras y finolo eftuviere fiel-
mente , {e le pide 4 quien entendiere mejor el Latin , que le tra-
duzca, y que le corrija. Pues ahora fe defea faber, ¢fi en rodacfta
carta hay alguna palabra en que al Obifpo fele amonefte , é e le
mande, que obedezca, y obferveel Breve? Parece que no, é fe
ignora la Latinidad. Si al Obifpo no {c le amonefta que obe-
dezcael Breve, luegocon elduplicado , que los Padres pidicron,
no fe publican los Monitorios para fu obfecvancia, El Obifpo

Tom XII, Hbhh 2 por
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por (u parte pidi6 Monirorio , ¢ intimacion para que el Brevye (&
obedecicfle , como confta, y efte no le imprimen, ni le publican,
La Parte de los Padres , obtenida efta cartad fu favor , y reco.
mendacion , pidié quefe intimaffe 4 laParte del Obifpo para obe-
decerla, como fe hizo. Lucgo los Padres {olamente pidieron
Monitorio para ¢l cumplimiento de {ucarta , no para el Breye,
y el Obifpo para la egecucion del Breve , f{in hacer memorig
de la carta 3 y afsi los Monitorios fueron para cofas diferen-
tes.

148 Obtuvieron losPadres afufavor la carta , y en clla,
que no fc abfolvicflen publicamente los Religiofos que fe fin-
tieflen gravados , 6 incurfos enlas Cenfuras que habia fulminado
el Obifpo, fino que fe diefle facultad , y comifion & los Reétores
de fus Colegios para abfolverles enfecreto , y el Obifpo lo egecu-
o afsi promil%iman"sc:]tc , fin alguna repugnancia. Lo que hay -
aqui 4 favor de losPadres 5 eselfecreto , yfilencio de la abfolu-
cion , no el que no obliga/fen las Cenfuras del Obifpo , como por
ventura fe pretendia , y no foloefto, fino que el Obifpo fuefle el
cxcomulgado Porlos prc__tc_:nfos Confervadores : ni tampoco que
no tuvieflen necefidad de abfolverfe los Religiofos , que obran-
do contra las Cenfuras 'las huvieflen incurtido. Conliguicron
rambien en la carta la recomendacion , y exhortacion , que la s,
Congregacion hace al Obifpo para que admita , y abrace2 los
Padres con caridad paternal , ylos trate con benignidad, y amor,
por lo que merece tan efclarecida Religion, y pordo que traba-
jantan fructuofos Obreros de la Vifia de laIglefia. Eftas clau-
{ulas ninguno podré negar, que fona favor de los Padres Jeluitas.
Pero preguntafc ,¢dieltolo rcpugné » 6 lo contradijo el Obifpo?
A mas , de que cftas claufulas de tanta eftimacion , y recomen-
dacionvienen derivadas de otras antecedentes muy ponderofas:
,»Que es haber amoneftado {eriamente a los Padres Jefvitas , y
., amoneftarlos (palabras fon formales ) que con todo obfequio,
55 ¥ feverencia refpeten , y {erindan 4 la Dignidad Epifcopal,
,» fin cuya fujecion ; 'y {ubordinacion no es pofible emplearfe
., en el cuidado de la falud de las almas , - que {on ovejas propias
,, de los Obifpos. ¢ De manera , que la carta a los Padres los
amonefta con feriedad , y al Obifpo le exhorta. Segun efto, i los
Padres 4 la carta quieren llamarla Monitorio, ¢cuya ferd la amo-
neftacion , delos Padres 5 tidel Obifpo2 Poca necefidad tenia el

ani-
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animo del Obifpo, para abrazar 2 los Padres con los lazos eftre-
chifsimos de lacaridad chriftiana ; de exhortacion , fi' los Padres
en lo que debian {e huvieran {ujctado 2 la Dignidad. Ninguno
mas que ¢l cl’ci_maba 5 'y amaba de corazon Religion “por tantos
titulos iluftre , y reconocia , y ponderaba los {enaladifsimos fer-
vicios que hahechoalalglefia. :Ninguno venerabarmias fus San-
tos, y dotifsimos Hijos 5 ni los habia comunicado con mayor iffs
timidad , y participado de {us documentos sy enfefianzas muz=
chas noticias , y luces. Ninguno experimentaba mas'dé ¢erca la
utilidad , y provecho copiofifsimo que hacer fus Miniftros Efpiz
rituales , y Obreros Evangclicos en la Vina del Senor ; puesiefto),
ni el mas obftinado , y ciego puede dudarlo; ‘que negarlo es im-
pofible 5 pero ha de fer {ubordinados en lo que deben 4 los Obif:
pos , no contra los Obifpos;, ‘como la mifma" carta lo. declarag
que eftando mutuamente convenidos los animos de los Superio-
res 5 y los inferiores en lo que a'cadauno le toca 5 fe cogeraen
los fembrados de la Iglefia trigo 5 y (i noy, {e producird perniciofa
cizafa. iflo-ob vie obeh

149 Todo efto, Beatifsimo Padre, declard , y pufo en ‘ora
den tan fanto , éimportante Bieve, para luz, y gobicrnode 1as
ovejas, y de los Paftores 3 con que {us refoluciones’ feran favoras
bles 4 todos aquellos que le huvieren obedecido , ¥y no-de orrd
manera, pues no es victoriaaltercar contralo que la Iglefia deters
mina , {ino dureza. Y eneftacaufa parece cierto ;quc“'r'linguné
de lasPartes litigantes pretendia triunfo', fino enfefianza 5 queel
dudar, y opinar unos , y otros en materias de docktina  era patd
efperar la luz de los Oraculos dela Iglefia’; a° quien recurrieron
{in contienda , ni emulacion ; noadmitiendo la voluntad o2
mo pleyto fuyo lo que {olamente tocaba al entendimiento , cons
figuiendo , por quedar ¢l inftruido , clhallarfe ella affeguraday
fiendo folo efte cltrofeo , yvencimiento que mas importa. ‘El
termino 4 y la juftificacion de efta caufa( queafsi debe llamarfe
no fue perfonal de Don Juande Palafox, fino de la Dignidad del
Obifpo de la Puebla de los Angeles , yenella de todos’ los Obifs
pos 5como tambien lo que por fu parte configuieron , 'y autens
ticaron los Padres Jefuitas en‘comun , fue detodos; no 4 favor
de ningun particular. Y para que eftoconfte con toda legitimi-
dad , habiendo precedido el Breve con el Monitorio que obtuvo
la Dignidad del Obifpo', {e ha imprefo aqui tambien , {in alte-

rar=
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rarle ennada, el que por duplicado , y repetido , como Je lla-
man , obtuvicron los Padres Jefuitas, paraque fe entre en ¢ Goin
* la debida clasidad , y felea, yfe vuelva 4 leer con eftas noti.
cias ,y obfervaciones , tan necefarias para {u inteligencia | y afz
fiento. j

150 - Rarogenio tiene la porfia , puesino {e d4 por vencida,
ni del poder ,ni de la razon, aunque larazon es folamente I que
tiene poder , y es poder-muy flaco el que camina dcﬁlcompaﬁado
de ella } Parece quefe ha deslindado bien claramente hafta aqui
todo cl contexro de las controverfias que intervinicron: enere la
Dignidad Epifcopal , y losRegulares , {egun confta de Io que 4
{u inftancia fe imprimi6 en Roma 5 'y defpuesfe ingitié , y{e re-
produjo encl Bulario Romano, imprefo en Leon de Francia e
de 1655, como {c havifto, yf{eha vuelto'd cftampar 4 la letra;
Mas para que {e conozca el fin de multiplicar , y repetir ‘tantas
veces cftas materias , y volver del Breve 4 los procefos, de los pro=
cefos a las Congregaciones , de las Congregaciones al Hecho
concordado , y de efta manera introducir en elHecho , y la ver-
dad una difcordia ininteligible, para perfuadir que los Regula-
res nunca fe opuficron al Obifpo 5 ni repugnaron la obediencia
del Breve 5 baftara folo reprefentar 2 V.Santid. lo que ahora nye-
vamerte ha publicado un Efcritor de la Compania , llamado el
Padre Andrés Mendo, en el Libro que incitula: Statéra opinionum
benignarum 5 imprefo enLeon de Francia por Horacio Boiffar , y
GorgeRemeu aho de 16 66. fiete defpues que el Obifpo pasé 4
mejor vida, enla Difert. 13. q. 19.fol. 371.paraque en un Inf-
trumento de tanta autoridad , como el Bulario Romano 5 e co-
nozcan , y{e entiendan lasdecifiones finales de la Iglcfia en pun-
tos tan importantes de do&trina , fin que {¢ inviere el orden jn-
variable que obferva en las caufas que fencce, y determina con
mano {oberana. | |

151 Pregunta, pues , el referido Autor en el lugar alega-
_ do :,, ¢Qué opiniones defendieron los Religiofos de la Compa-
s, niia de Jefus en las Indias, refiftiendo al Obilpo 2 Y qué deter-
5 Mind , 6 eftablecié de ellas el Sumo Pontifice > < Y defpues de
efte riculo con que {eintroduce en la queftion, profiguc en cfta
forma: ,, Fueron muy célebres las controverfias que {e excitaron
55 entre el Huftrifsimo , y Excelentifsimo Sefior Don Juan de Pa-
» lafox , Obifpo de laPuebla de los Angeles , Varon claro en

vir-
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,, virtud Ly zclo de las almas, adornadifsimo de letras | cloquen-
,ycia 4 fabiduria , y erudicion , como lo teftifican fus admirables
5 clcritos , y los Religiofos de laCompania de Jelus , moradores
,, de las Indias en la Nucva-Efpana , y Provincia de Megico.
,, Loablefuc en él el zelo de defender la Jurifdicion Epifcopal,
5, ¥ juntamente en los Religiofos el de confervar enteros, ¢ invio-
5 lables fus privilegios , que emanaron de la Sede Apoftolica.
55 Efto causo litigio entre los entendimicntos , fin que nunca'fe
35 [E:paral’fcn en el afe@o del animo , lo qual comprueba baftan-
,, temente el favor , y afecto excelente 5 que por du -benignidad
syaquel gran Preladode la Igleﬁa, ahora quando elcribo elto ufa
;ycon losReligiofos de la Compania en {u Dioceflis de Ofina.
,»Opinioncs , y juicios diferentes enlos muy bucnos fc hallan fre-
,» quentemmente , finque {ean condenables hafta:que fe defcubra
,» la verdad, que deben abrazar todos. Las controverlias. ,

,, conticndas , pues , e llevaron a la Corte Romana , cuidadofa,
5 ¥ diligentemente tratadas:: dc-fp_acharonfc Bulas por la Santidad
., de Inocencio X. De unasy otra parte {¢ interpufieron nuevas
5» {uplicas , y finalmente {e terminditodo el pleyto. Y porque por
,; venrara la terminacion nola faben todos 4 fino la leyeren en el
,s Tomo ultimodel Bulario 5 y penfara acafo alguno , que efta, &
., aquell1Paree,que litigaron,ca% de lacaufa, ola perdié, & que
,» los Religiofos de laCompania de Jefus 'y en todos los puntos,
,» &'en aquellas cofas quelparecen contrarias , 6 que declaran en
,» contrario , defendicron opinioncs difonantes; para que a cada
,suno fe le guarde fuderecho, 'y (¢ le de lo quele conviene 5 de-
,;terminé trasladar a la lecra del mif{mo Bulario lo que en ¢l fe
sy incorporé 4y fe refiere , que aunque fea largo no defagradara;
55 porque pone & los ojos todo lofucedido, 1y ¢l Bulario no ‘anda
,, muy frequentemente en las manos d‘citodos. Y {e debe adver-
,,tiry que feha de eftar & efta ultima fentencia pronunciada por
,,comifion de laSede Apoftolica cl aho de 1653 aunque ante-
,» cedentemente fe defpacharon otros Breves Apoftolicos (in
, eftar fenecida la caufa 5 los quales fuclen proferirle, 6 divulgar-
,, {c folos yy deaqui fe proclama contra los nueftros 5 pero cefara
,, cl clamor fifeleyere efta ultima decifion: Apoltolica. De ma-
,»nera , que en el Tomo quarto del Bulario grande 5 que contie~ -
,, e las Conflituciones de'los: Santifsimos Pontifices Urbano
., VIIL é Inocencio X. en la edicion novilsimade Leonde 165 5.

_dc_:-
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,, debajo del titulof: {r:oce;acio X. fol. 29 . col. 1.y en las que (&
,»figuen, {ehallara ;11'1 fetra lo que aqui fe repite , &c. Sequi-
oy tur Proceffus 5 & Finis , &,

152 HAﬂa aqui el Padre Andres Mendo , Religiofo de' Ia
Compaiia de Jefus, en el lugar citado. Y es afsi,quc
todo lo que efte Religiofo reproduce , fe halla en el Bulario def
ues delostres Breves (6 dirémos mejor , y es necefario advertir-
lo fiempre , del uno repetido tres veces ) de la Santidad de Ino-
cencio X. como fe puede ver en ¢l y {e da por aflentado en efte
Memorial. Dudafe folamente , y por effo {e vuelve 4 la balanza
de V.Santid. ¢fi lo que afirma efte Autor en la materia del He-
cho,fue afsi? Y filos Rcligiofos Jefuitas obtuvieron juridicamen-
te las refoluciones favorables que publican?Y i Jos Breves Apof-
tolicos juftifican {u pretenfion? Porque fi cllos no la favorecen,
por mas que fe intente defentranar de los procefos decifiones be-
nignas, {eraen vano ; pues los procefos, como evidentemente (&
fupone , precedieron a la refolucion, y de los procefos confté lo
que unas, y otras Partes intentaron , y de cllos fe regulé el juicio -
para llegar ala {entencia final; {egun queda probado manificfta-
mente. Con quealsi como {eria efpecic de temeridad  afirmar,
que la Igle(ia para refolver , 'y decidir no pufo primero los pro-
cefosde una yortra Parte enla balanza de fujuicio , y encl exa-
mende fuequidad, ( pues materias de Hecho no fe refuelven de
otra manera Jtambien lo {eria, y no menor , {i no mas execrable,
arrojarfe & decir, que conftando claramente de los proccefos, que
las Partes prefentaron , la juftificacion de fus acciones 5y larec-
titud de fu proceder , la Iglefiaen fu juicio, y refolucion toreié
la juftificacion delos procefos , inclinandofe mas 4 una parte que
aotra por refpectos particulares ,y faltando 4 la verdad Sy la
razon : defpeno que ningun Catolico ofara imaginar , quanto
menos Profcrir. Luego las refoluciones favorables que no cftu-
vieren exprefadas en losBreves, aunque (e faquen-de losprocefos,
y fe deduzgan de los dichosde losteftigos , ninguna de las Pat-
tes interefadas podra alegarlas , ni eftrivar en ellag , porquic feria
infiftir en que los Breves las omitieron y pafaron por alto. . Y (i
las que manifieftamente {e hallan affentadas “en los Breves fon
‘contrarias 2 lasque {e deducen de'los procefos , volver fobre
cftas, y valerfe de ellas, es injuriar con defprecio lo que con
toda
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toda refignacion de animo debe admitirfe como irrcfraga-
ble.

153 Para mayor evidencia de puntos tan importantes , es
necefario ir notando las claufulas particulares que efte Autor in-
gicre en la queftion que excita. Lo primero en el titulo: 5, ¢Qué
,» opiniones defendieron los Religiofos Jefuitas refiftiendo al
55 Obifpo 2 ¢ Luego ya [e confiela que le refifticron , y muy prefto
verémos lo contrario. Lo otro , porque defpues de la publicacion
del Breve de 14. de Mayo de 16438, escierto, yconftante que
los Religiofos Jefuitas {erefiftieron,, y le repugnaron. Luego no
{c refifticron al Obifpo, fino alBreve, y en ¢l al Predecefor de
V.Santid. y 2 V.Santid. tambicen , porque {¢ refiftieron 4 la Si-
lla Apoftolica , y 4 {u balanza , que en ambos es una mif-
ma.

154 Lofegundo dice : ;,Que ahora, quando efcribe eftas
»» queftiones , ufael Obifpo con los Religiofos de la Compaia,
»» por fu benignidad, demoltraciones de favor, y afecto. ¢ Nunca
el Obifpo usé de otros terminos conlos Religiofos de. la Compa-
fiia, 4 quien eftimo , y amo muy de corazon , mientras los Reli-
giofos no fe reliftieron al Obifpo con {us opiniones, como el mif-
mo titulo conficfa , y {e opuficron/a {u Dignidad, y al Baculo.
Que refiftiendo, y repugnando con opiniones abiertamente con~
trarias 4 los eftablecimientos del Santo Cencilio de Trento , ( los
quales no ignoraban losReligiofos ) y pretendia obfervar , y po-
ner en practica el Obifpo la obfervancia de cofas tan fagradas , fe
interpretaffc disfavor, y la defenfa forzofa dela Dignidad defafec-
to , no fue culpa del Obifpos pues es indubitable , que hafta que
{obrevinicron cftas controverfias , daltercaciones , el Obifpo fue
fumamente venerado delos Religiofos de la Compadia , y los
Religiofos declaradamente favorecidos , y afectuofifsimamente

tratados por el Obifpo. -

155 Lo tercero fupone : 5, Que defpues de defpachadas Bu-
»» las porla Santidad de Inocencio X. fe interpufieron fiiplicas
5 Por una , y por-otra parte , y finalmente fe terminé todo el
»» pleyto. ¢ Efto no es afsi , comofeconvence del mifiio Hecho,
porqueno {e hallara que defpues de defpachada la Bula del afio
de 48.quees launica , de que tambien fe hara evidencia, fe in-
terpufiefle {uplicapor la Parte del Obifpo , pretendicndo emba-
razar fu obfervancia,y egecucion 5 por parte de los Religiofos

Tom. X1I. Iiii Je-
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Jcﬁlitas si , como loconvencela mifma Bula 5 pues dcfpucs de |4
data, que dice afsi : ,, Defpachada en Romaen SantaMaria la Ma-
,, yor 5 debajo del Anillo del Pefcador , dia’14. de Mayo d¢
,5 1648. y clafio quarto: de nueftro Pontificado. ¢ Inmediag,.
mente fe figue : 5, Perocomo los Clerigos Regulares de la fobye.
,, dicha Compafia , pretendiendo que las preinfertas nueftras [
55 tras no eftuvieflen juftificadas por muchoscapitulos , obruvie{
.5 fen de Nosnueva Audiencia ; Nos cometimos efte negocio: 4
,» una Congregacion particular de algunos Venerables Herpya-
,» nos nueftros Cardenales de laSanta Iglefia Romana, y de algu-
,5 nos amados Hijos Prelados de la Curia Romana 4 para que le
55 examinaflen , y le definieffen 5 los quales , ofdas muchas veces
55 las Partes en Juicio contradiGorio, 'y pefadas {us opoficiones
»,maduramente, decretaron : Que las mifmas Letras nucftrag pre-
55 infertas eftaban ajuftadas; yjuftificadas ;y por tanto fu €gecta
55 cion no fe habia de impedir; 6 retardar. Y Nos, demasde clto,
55 cfte dicho Decreto; y todas 4 'y qualefquicr cofas en ¢l conge.-
55 nidas , le confirmamos'con la autoridad Apoftolica. ¢ Efta re-
folucion fe obtuvo & 1. de Febrero del afo de 1635 2. i
156 5, Y aun dcfPuc_s de efto | pcdida tambien por los mif:
55 mos Clerigos chu_'la'res de ladicha Compania nueva Audien-
55 cia fobre 1a eleccion, y deputacion de fus Confervadores,
§yemand :tambicn-dﬁ--uh:i Congregacion particular de algunos
55 Venerables Hermanos nueftros ;' Cardenales de la mifma Santa
5> Romana Iglefia ; yde a[gunqs.amados Hijos Prelados de la di-
53 cha Curia Romana diputadoes por Nos efpecialmente para cfto,
35 €l Decreto del tenor figuiente y conviene 4 faber : Propucfta
55 la'duda-en la caufa que fe controvierte entre el Obifpo de la
oy Pucbladelos Angeles 5 ylosPadres de la Compania de Jefus,
45 conviene 4 faber: ¢S por otras diferentes caufis de las exprefa-
2 das en el Breve huvo lugar para la eleccion ‘de los Conferva-
55 dores? LaCongregacion particular de algunos Cardenales de la
sy Santa RomanaIglefia, yPrelados de la Curia Romana, por
5 nucftro SS. Sefor diputada efpecialmente para efto., con repe-
5> tidomandato paraque {e obedezea el Breve en lo querno eftu-
5> viere obedecido 4 juzgd que no huvo lugar para la eleccion
53 de los tales Confervadores , v que en cfta caufa fe hade impo-
=53 er perpetuo filencio ; como por efte prefente Decreto e im-
sy pone.'Dado en Roma dia 17.de Diciembrede 1652, ¢ Yefte
es
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es el que fe llama fegundo Breve, que {obre el primero , y el uni-
codcl afio de 648. {olamente contiene efta adicion ; la qual
manificftamente convence , que los Padres Jeluitas interpuficron
nuevas {uplicas para dilatar la egecucion , y obediencia del Breve;
y afsifeles erdena con mandato repetido, .que le obedezcan en
lo que no loeftuviere , y {eles pone perpetuo filencio en efta
caufa.

157 ¢Cémo, pues ,Beatilsimo Padre, fe afirma , y f¢ im-
prime , que fe interpufieron fiiplicas por ambas Partes, quando la
Cabeza de lalglefia decide claramente , que folos los Padres Je.
fuitas pretendieron , que las Letras Apoftolicas por muchos capi-

' tulos nocftabanajultadas al Hecho 2 Alegé acafo cfto el Obifpos

No las admitié , y abrazé afe¢tuofa, y refignadamente defde lue-
02 No {e hallara , ni {e podra probar lo contrario. Si los Padres
Jefuitas relpondieren: Que porque las Letras Apoftolicas con-
tenian las refoluciones favorablesala pretenfion de la Dignidad;
cllos:mifmos fe condenaran por {u boca, pues probarian con
efto , que ellos las contradecian por contener refoluciones con-
trarias, y notendran donde recurrir para facar refoluciones 4 fu
favor. Ellosalegaron que noeftaban ajuftadas las Letras Apof-
tolicas ycomo {e ha vifto , yfeles admiti6 la inftancia 5 y fe con-
cluyéirrefragablemente,que eftaban juftificadifsimas. :Con quicn
Pretendian los Rcligiofos que no eftaban ajuftadas ? Claro efta
que no podia fer con otracofa , finocon el Hecho, y los proce-
{os. {Con quien declara la Iglefia quelo eftan? No puede dudar-
{e que con los procefos , y con elHecho. Pues fi }a Iglefia , para
defpachar {us Letras Apoftolicas, las habia ajuftado, y concor-
dado con los procefos , y afsi lo determina fegunda vez, habien.
do excitado , ¢ introducido la pretenfion contraria los Padres:
icon qué licencia , 6 autoridad vuelven hoy a ajuftarlas con los
procefos ? Efto es ajuftar las refoluciones con eljuicio de la Igle-
fia , écon-elfuyo :Sicon elfuyo ,{era alsi que no eftaban ajufta--
das. Siconel juicio de la Iglefia que examiné los procefos, la
mifma Iglefia ha decidido , intimando filencio perpetuo, que las
refoluciones {e concordaron , y ajuftaron con la notoriedad del
Hecho. ;Puescémo e reproducen ahora los procefos para ajuf-
tar 5 y concordar con ellos las refoluciones?
158 Mas claramenteconfta, y fe convence la obediencia

~ docilifsima del Obifpo, y la refiftencia de losPadres del que fe

Tom. X1, liii 2 lla-



620 MEMORIAL A N. $5.P. ALEJANDRO V1.

Hama ultimo Breve ;(y- es folo porque contiene una adicion {0«
licitada por el Obifpo paraque el Breve primero 'y unico (& ol
fervafle)y afsi {c manifiefta, que lasinftancias , y las fuplicas no
feinterpufieron por una, y otra parte , como afirma cfte Autor,
fino folo por la de los Religiofos Jefuitas. ,, Peto como ahora
55 nuevamente 5 anombre del mifmo Obifpo, fe nos expuliefle,
s queéldefea grandemente que el preinferto Decreto, para que
55 {ubfifta mas firmémente , fe fortaleciefle con la fuerza de nuel.
5, tra confirmacion Apol’colica 5 Nos, queriendo en efta parte

55 cendcfccndcrbcnignamcntc 2losdefcos del dicho Obifpo Juan, -

5> yadelantarle , ycontinuar con hacerle efpcciales favores 5y
»» gracias-, y abfolviendole , tan folamente para cl efeéto de cons
5 {eguirlas’, de qualefquier fentencias eclefiafticas de excomu-
,» nion , {ufpenfion , é entredicho , cenfuras , y penas incurridas

. o . 5 5 ; ; >
53 por Derecho , 6 pordeclaracionde Juez, por qualquicr oca-

5, fion , 6 caufa fulminada , i por ventura huviefle incurrido al=
s>guna : porel tenor de eftas Letras le abfolvemos , y juzgandole

5 por abluelto, inclinadosa las fuplicas , que en fu nombre hu- -

5, mildemmente {e han interpuefto , y {e nos han hecho para efte
5> fin el preinferto Decreto, y todaslas cofas, y cada una de ellas

55 en ¢l contenidas con autoridad Apoftolica ; por el tenor-de las -
»» prefentes las confirmamos , y aprobamos , y les afiadimos el

5> vigor de lafirmeza Apoftolica inviolable , y mandamos que in=

55 violablemente {e obferven, Determinando que afsi ; y node

5 otra manera {e debe juzgar , y definir por qualefquier Jucces *

5, Ordinarios , y Delegados , aunque fean Auditores de caufas

55 del Palacio Apoftolico, 6 Cardenales de la Santa Romana Igles

» fia , y aun Legados de Latere , y que fea irrito 5 y nulo, fifos

55 bre eftas cofas , por qualquiera , y con qualquiera autoridad en

55 contrario , con ciencia , 6 ignorancia aconteciere atentarfe,
5300 obftando todo lo que en laspreinfertas Letras nucftras qui=

55 fimos que no obftaffe , nitodas las demis cofas contrarias. -

»> Dadaen Roma en Santa Maria la Mayor , debajo del Anillo del
»» Pefcador, el dia 27. de Mayode 1653.y el afio nono de nuef:
»s tro Pontificado., ;

159  Eftees el que fe llama tercero, yultimo Breve fobre
las controverfias de la Dignidad Epifcopal , y los privilegios de
los Regulares , fin que contenga fobre el primero , 'y el fegundo
mas que cfta inftancia que {s hizo por partedel Obifpo , para que

c
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el Decreto dela juftificacion de las Letras Apoftolicas con el
Hecho y los procefos , y la declaracion de que no huvo , ni hay
lugar para el nombramiento, y cleccion de Confervadores , fino
folamente cn los cafos exprefados enclBreve , fe confirmaffen, y
fortalecieflen con la fuerza , y autoridad Apoftolica,, quedando
uno, y otro inferto , ¢ incorporado en el Breve, con el mifmo vi-
gor que todo lo dems que en ¢l {e comprehende. Formefe, pues,
ahora cl juicio , y conozcafe i es verdad , que por una, y otra
parte fe interpufieron fuplicas en orden 4 impedir que las Letras
Apoftolicas nofe egecutaflen por los pretextos que fe alegaron,
El Decreto es de la juftificacion , y ajuftamiento de las Letras
conel Hecho. No prctcnd‘ié-cl O‘birpo que las Letras no efta-
ban ajuftadas , fino losReligiofos de la Compafia ; luego fola-
mente por fu parte {e interpuficron nuevas fiplicas, y no ferd ver-
dad que feinterpufieflen de una , y otra parte. Por ultima inf-
tancia pide el Obilpo , quetodo fe confirme , y eftablezca con la
autoridad Apoftolica. Eftanofe puede decirique es nueva fu-
plica paraimpedir, 6 retardar la egecucion , y obfervancia del
Breve , antesbien es querer que permanczca inviolable fu deter-
minacion , y que ninguno {e oponga , nila refifta. No confta,
por lo menos con efta noteriedad , que fol’icitaﬂ'cn efto mifmo los
Padres Jefuias 5y afsi (¢ pudiera prefumir’ 5 que aun defpues del
ultimo Decreto , y declaracion rcpugnaban la obediencia de las
Letras Apoftolicas, y que para obligarles 4 clla fuefle necefaria la
intimacion juridica que fe hizo a {u General , y al Procurador
General en fus perfonas propias.

160  Quicre tambien afirmar efte Autor, que ninguna delas
Parees cayefle de la caufa ,6 la perdiefle 5 y es afsi , que la enfe-
fianza noes caida, ni perdida, {inologro , y direccion. La auto-
ridad Apoftolica no derriba , ni deftruye quando enfefia , y en-
camina, fino edifica, y favorece. Pero dos Partes diferentes fo-
bre prctenﬁoncs encontradas , no pudieron obtener una mifma
decifion ,que fucfle favorable 4 ambas 5 y i no {e opuficron en-
tre st , fino que eftaban uniformes, muy de balde fucron tantos
ruidos , y repugnancias. No fe dice que los Religiofos de la
Compafiia de Jefus en rodos los puntos que {e controvirtieron
faldrian vencidos , ni el Obifpo viGtoriofo, fino que eftas refo-
luciones han de manifeftarlas los Breves porque los Breves de-

terminaron fobre lascontroverfias. Si los Padres Jefuitas no de-
fen-
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fendieron opiniones contrarias cn todo, 6 en parte 4 las que fe
contienen en la Bula, noferan contra ellos fus altifsimas deger.
minaciones , y dirémos que fon contra el Obifpo. Pero es cofy
admirable , que clObifpo inftaffe con tanta vehemencia que fe
obfervafle, y pufiefle en egecucion lo queera contra ¢l , y log
Rcligiofos refiftieflen con no menor conato, que el Breve no ¢
obedeciefle fi les era favorable , pretendiendo, y alegando , que
le faltaba la juftificacion. Mas {i ¢l no haber defendido los Re-
ligiofos opiniones difonantes 4 las que fe decidicron , fuena que
las tales opiniones tenian probabilidad, y para efto las revoca , y
reduce efte Autor 4 {u balanza , donde pefa todas las opiniones
bcnignasgc&c juicio ,Beatifsimo Padre , nome toca 4 m{ mas
que el proponcrle, fi, al contrafte infalible de V.Santid. el deter-
minarle.

161 La cftatéra , 6 balanza, que introduce efte Autor , es
para que 4 cada uno fe le guarde {u derecho, y fe conflituye Juez,
arrogandofc una autoridad {uperior , quando la Iglefia, fobre lo
rectilsimode fu juicio , intimé & las Partes perpetuo filencio, La
del Obifpo bien claro feve file ha guardado inviolablemente,

ues defde entonces no fe hallard que, fi no fue para refponder
4 un Memorial delos Padres Jefuitas , abriefle los labios , ni cor-
tafle la pluma , y en efto mifmodefendi6 , y volvié por los dere-
chos del Breve , y de laIglefia , pues hafta entonces fe repugna-
ba el admitir con refignacion fus refoluciones , y fe opufo 2 la
trafgrefion del ilencio ; quefe ofendia con deflobediencia tan de-
clarada. El guardar clderechode cada uno, es que cada uno
guarde , y {e contenga en loslimites que por elBreve{c lefefalans
y en queriendo falir de ellos , 6 excederlos , no {olamente no fe
guardara el derecho que a cadauno letoca, fino que fe rorcera la
equidad de la Iglefia , y extraviandofe de fus fancifsimos cftable-
cimientos 5 nos arraftrarémos en {eguimiento de los di¢tamencs
particulares , contra lo que intimé el Apoftol San Pablo 4 los en-
tendimientos catolicos : Doftrinis Varijs , ¢ peregrinis nolite
abduci. ® Siendo varias , y peregrinas las doérinas , y las opi-
niones que difcordaren de lo que las Letras Apoftolicas huvieren
determinado , pueslas doérinas {6lidas, y feguras {c deben ajuf-
tar con efta piedra de toque.

Pro-
(a) AdHebr.13.ve 94
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162 Profigue: ,, Con que no deﬁlgradarf. el cf‘tampnr 5 ¥
s, reproducir lo que literalmente trasladadel Bulario, aunque fea
5> largo , porque ponea losojostodo lo fucedido. * Lo decidido
es necefario tener ficmpre delante de los ojos , y reprefentarlo
con claridad , paraqueno lo turbe la rrafgrcﬁon; yefto mas cla-
ramente {& deduce del Breve Apoftolico , que de la confufion
de cfte laberinto , que nucvamente fe fabrica para enmatcafiar la
entrada , y la falida de negociotangrave. Porque ¢l Bulario Ro-
mano noanda muy frequentemente en las manos de todos , ¢
muecve 4 imprimitlo, para que corra mas manualmente en fu
nombtada balanza de opiniones benignas. Y es de advertir, que
aqui no cftampa cfte Autor ninguna de las Bulas Apoftolicas li-
teralmente , {inofolo los principios ; con fu &c. Con que ha-
biendofe de inferir necefariamente de las Bulas las refoluciones
irrefragables 5 enlo queimprime , para que corra mas manual,
callalo que para eftas controverfias viene a fer efencial unica-
mente , y afsi {era menefter fiempre recurrir al Bulario. Ref:
ponderafe , que afsi lo encontré en ¢l 5, y no hizo mas que traf-
ladar. Es afsi , pero debiera atender, que en el Bulario eftaban y4
_Pucﬂ:as antecedentemente las Bulas con todo lo que conticnen 4
la letra 5 ypor efto {c omiticron en el Duplicado que  pidicron
los Padres , y {e redugeron 4 referir el principio con la remifion
deél, &c. Mas aqui donde cfta controverfia fe repite para que
ande conmayor facilidad en las manos de todos , icon qué fun-
damento {e puede fuprimir el fundamento de lo refuclto , y de-
terminado por la Iglefia , fino es con el de confundir el derecho
legitimo dela caufa, y meter a pleyto, con claufulas que embara-
zan , 'y ofufcan , la precifa decifion de eftas materias?

163 Efta espucs , Beatilsimo Padre ; una de las razones,
que mas cficazmente me han impelido a poner en manos de V.
Santid. efte papel 5 para que de ellaspafe a la de todos efta. noti-
cia con la unicaauroridad, y aprobacion que fe ledebe , fin que
Ie {ea licito 4 ninguno de aqui adelante interpretar eftos puntos,
{inofololen aquel legitimo fentido que les dio la Iglefia con fu
decifion 5y reduciendo 2 menor papel todolo fucedido, para que
con ' mayor facilidad , ymenos cofta queden todos informados
mas finceramente del termino que tuvieron unas controyerfias
que tantodicron-en que entender. Porque fi el motivo de efte

moderno Autor ( como ¢l mifmo declara) en revocar a fu balan-
' za
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za ( fin que ningun Derecho publico le dicﬂ"c: cfte oficio ) tap
porfiadas diferencias , ha fido porque el Bularl? ‘no anda muy
frequentemente en Jas manos de todos' y prOI?étlcndoﬁ: que lo
andar fuLibro , con mayor frequencia podra encontrarfe ,
correr loque fe reduce 2 mucho menos papel >y 4 lacofta incom. .
parablemente menor , como tambien por eftar efcrito en Lengua
mas ufual, y vulgar , que fuela razon que intervino para trady.
cirfe el Breve 4 inftancia denueftro Rey Catolico. Y afsi en ege-
cucion del mifimo impulfo que gobernd fu pluma, para participar
mas facilmente 4 todos la verdad de eftas controverfias con me-
nor volumen , y en Idioma mas univerfal , {e confeguirs lo que
cfte Autor tan frucuofamente defea.

164 DParalograr fu fin advierte , que fe ha de eftér 4 cfi
ulcima fentencia pronunciada por comifion dela Sede Apoftolj-
cael afio de 165 3. {in decir en que mes, nien qué dia, Aqui,
Padre Santifsimo , cft4 exprefada toda el alma de cfte defignio,
porque en todo el papel , que efte Autor publica,y que (¢ inferd
en ¢l Bulario , no folo no fc hallara , pero ni puede hallarfe clay-
fula , que por comifion de la Sede Apoftolica contenga fentencia
difinitiva , como en la combinacion delpapel que imprimieron
los Regulares {e ha hecho evidencia , porque la fentencia difi-
nitiva , y final es la delBreve de 277. deMayo de 1653. en que
{e cerrd la puerta para intentar , 6 introducir nuevo juicio , yfe
impufo perpetuo filencio , mandando que inviolablemente fe
obferyafle todo lo determinado. ¢Cémo , pues , {in nuevo juicio
pudo haber ultima {entencia {obre la antecedente 2- O 4 qué jui-
cio moderadamente capaz e le podra perfuadir lo contrario 2 La
Sede Apoftolica no dié comifion para pronunciar ultima fen-
tencia enefta caufa ;quandoella la tenia fenecida , y {entenciada
porsimifma, como conftade losBreves 5 yafirmar lo contrario
{erfaexcelo , y finduda loes (y lo declarard afsi V. Santid. )de-
cir ,que fc ha deeftar a efta ultima fentencia , aunque anteceden -
temente {e defpacharon otros Breves Apoftolicos , fin que la
caufa eftuviefle fenecida. La caufa es cierto que lo eftaba ya en
cl Breve delafio de 4.8. aunque los Padres pretendieron que: las
Letras Apoftolicas no cftaban juftificadas, y para efta averigua-
cion obtuvieron nueva Audiencia 5 en que {c concluyé la juftifi-
cacion delas Letras, y configuientemente que la caufa cftaba
conclufa. Luego el ultimo Breve por lomenos , ni fe defpachd,

ni
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ni-pudo defpacharfe antes que la caufa cftuviefle fenecida 5 Y
configuientemente fentenciada , porque ferfa decir que la Iglefia
obrabacon arrebatamiento en fus inviolables determinaciones.
Lucgo la {entencia final a que debe eftarfe, y contra quien no
pucde irfe ; es el Breve Apoftolico , confirmado , y reproducido
clafio de 534 Y {iefta noesla ultima fentencia, tendran los Pa-
dresnecefidad de moftrar otro Breve pofterior , que entodo, 6 cn
parte deroguelocontenido en los Breves antecedentes, porque
{entencia Apoftolica fulminada, y publicada por Bula, no fe
revocay 6 feaaltera por comifion particular fin que intervenga
nuevaBula. Con que {ien todo el papel , que los Regulares im-
primen , nofecencuentraBula diferente de las referidas , fino fo-
lamente lo que con tantaindividuacion queda ponderado , nada
de ello podrd fer termino , nifentencia final de la caufa en opo-
{icion de losBreves Apoftolicos, y configuientemente el Breve
ferd la fentencia 2 que debe eftarfe fin mudanza , ni revoca-
cion. :
165 Lacomifion Apoftolica {olo fue para que 2 los Padres
{e lesdiefle Duplicado del Breve , porque querian faber lo que
debian guardar, Pidicron tambien,con el tanto, defpacho por fu
parte para quecl Breve fe obfervafle por todos aquellos 4 quien
tocaba , que era defpacho de oficio. Obruvieron , ademis de
efto, de la Sac. Congreg. la carta de recomendacion para el Obif-

o , 4quien llaman Mouitorio. Fucra de efto ,.no fe hallara en
todo cl papel cofa nueva, u de fuftancia. Sia vueltas decfto qui-
ficron los Padres recurrir , y volver {obre los procefos para con-
cordar el Hecho 2fu modo , y encrvar la fuerza de los Breves,
v 4 efto llaman {entencia pronunciada por comifion de la Sede
Apoftolica , fera lo mifmo quedecir, que antecedentemente la
Iglefia no atendié , ni coneordd los procefos , y que los Breves
Apoftolicos , que (e defpacharon por autoridad Apoftolica fin
eltar fenecida la caufa , fon de menos fé , y {e debe atender me-
nos 4 ellos, que alo que defpues reprodugeron ,y reproducen los
Padres Jefuitas ( {egun afirman) por comifion Apoftolica. Y fi
fue , 6 pudo fer tan amplia la comifion Apoftolica , que por ella
{¢ deroguca los Breves, y {e diga, que aunque antecedentemente
{e¢ defpacharon Bulas Apoftolicas , las quales dan la caufa por
conclufa , y fenecida,y fobre ello intiman filencio perpetuo con
tan apretadas , ¥ {olemnes cenfuras , y penas , que hicren en lo

Tom XII. Kkkk efl-
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efpiritual ytemporal ; in cmbarg::) ; efta no fue fentencia final,
difinitiva , ni fedebe eftar,ni patar por ella , finofolo fe ha de
d4raflenfo 4 la que los Padres quieren que fea ultima fentencia,
declarada nopor la autoridad inmediata de la _ Sede Apottolica,
qual es (in controverfia la de los Breves , {ino por comifion , co-
mo los Padres Pronuncian ;3 elto juzguclo V. Santid, 4 'quicn
unicamente toca 5 y refticuyendo las cofas deslocadas 2 f{us L.
gares propios , nos decida lo que debemos fentir | y  abra-
zaf. 51012
166  Convencefe mas claramente el intento/con que cftofe
publica, de lo que el mifmo Autor anade , {in que {ea nécefario
bufcar teltigos eftrafos que lo depongan , 'y lo- comprucben,
sues dice afsi z 55 Quededivulgarfe, 6 eftenderfe folos los Breyes
ot APol’colicos, fc origina cl'levantar elgrito contra los Padres Je¢-
,, {isicas , dandolos por vencidos en efta caufa; pero que cefarh
,, elte vano rumor en leyendo efta ultima decifion Apoftolica.ss
SilosBreves por s (olos ocafionan el que fe difcurra , que los Pa-
dres Jefuicas noobeuvieronen ellos refoluciones favorables 4 i
pretenfion , podran quejarfe de lalglefia, y dela Santidad de Iho-
cencio X. vueftvo Predecefor, que los defpacharon, no de la
Dignidad Epifcopal , ni del Obifpo , porque en ellos de ninguna
manera {¢ declara ;6 exprefa , que fea menefter: otra cofa para
darles fuerzay y fe debancgecutar 5 ni {usdecifiones {on ranef-
‘curas ,-que para entenderlas, y obfervarlas haya necefidad de co-
mentarios , y acompanarlasde los procefos, que es una nueva
confufion. Solosexpidio, y promulgé laIglefia los Breves que
deciden eftas controverlias @ {olos , pero fumamente claros. Lue-
go losBreves divalgados porsi folos fon el Inftrumento mas con-
cluyente , y autentico de lo que la Iglefia determiné. 5 y a favor .
de quien ; y recurrir a otra cofa, que no eftd contenida en los
Breves, ni cllos la juzgan por necefaria para fu exprefion , 'y le-
gitima inteligencia , es moftrar mal pleyto , y condenarle por fu
mifma boca los que {¢ quejan de gue folamente en Virtud de los
Breves Apoftolicos fe alce contra ellos el grito.

167 Raraclaufula porcierto ! :Qué es el grito? Darlos por
encidos en efta caufa. Darle por vencidos , y dfenderfe de ello
{e ha de llamar al quedar por boca de la Iglefia advertidos , y
enfefiados? (Quien ha ofdo femejante’ empeno en los Hijos obe-
dientifsimos de la Iglefia Carolica ? (Qué gloria es no darfe por

ven-
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vencidos , 6 querer perfuadir al mundo , que no fueron , ni pus=
dicron fer vencidos en unos puntos , en que el quedar vencidos
eshallarfe iluftrados? ¢La enfenanza es victoria , é vencimiento?
¢Quien camina dirigido, va trmnfantc, 6 triunfado 2 ¢El erfor 5 y
1a ignorancia {on trmnfo ,6ignominia ? ;Quien prctcndc quedar
vencedor con el abrigo dc o aachéeh opoficion de la luz 2 ¢El
Oraculo de la Iglefia, confultado, y decidiendo, alumbra,é afren-
ta 2 ¢{Pues por qué fe han de rcc1b1r como injurias fus fagradas
dctcrmmacmnes 5 debiendo fecundar los entendimientos humaa-
nos , como rociodel Cielo ? ¢Por ventura podran los Rcoularcs
bh{'omr y que-quedaron viétoriofos , quando Ja Igacﬁ't 5 quc con-
cedié effos privilegios, y 2 quien le toca el confirmarlos, 6 ¢l de-
rogarlos 5 declara que los chularcs no pudicron obrar lo
que intentaron ‘en fuerza , 'y vigor dc eflos 1mﬁnos privile-
glos? :
168 Defpuesde haber trasladado quanto contiene el Bula-
rioRomano , 1mprcfo en Leon deFrancia el afio referido, que es
lo mifmo ala letraque {e eftampé , y publicé en Roma , conclu-
ye fu queftion el Padre Mendo en el fol, 390. por ofis: palabras -
formales: Hafta aqui en el Bulario Romano ,y de las cofas referidas
confta f i terfgzve;:/'auon toda efta controverfia. No hallo,Beatifsimo -
Padre 5~ que el termino latino tergs?erﬁzczan pueda convenirle 2
ninguno de los tratados oPuei’cos 5 porque {i ﬁgmﬁm enganar con
malicia al contmrw, 6 enganiar o y mudar los dichos 5 6 ultimamente
no querer Venir:a-lamateria propuefla JSmo buirlacon aftutia cuyos
fignificados podranreconocetfe y confultaré en la fuente de la
latinidad 5 juzguefc a qual de ellos fe le Pucdc acomodar cﬁe
fignificado. | \
169 . Profigue cf’cc Autor con unas palabms las mas dlgnas
de reparo de quantas fe hallan en todo el tratado cxtcmporal que
entre {us difputas introduce'en el fol. 390. numl. 294. 5, Ni es
,5 niecefario (dice) refponder a'lo qué en algunos efcritos fe ha
55 efparcido contrailos Religiofosde la Compann de la Provincia
»» de Megico 5 fupucito queevidente, ¢ irrefragablemente de las
Lctras fobredichas, defpachadas con autoridad de la Sede Apof=
5 tolica, {e refutan, y fe repelen como falfifsimas todas las que
55 DO concucrdm con cl fobredicho procefo. ¢ A efta propofi-
cion ;5 que excede tanto les ‘terminos de la tcmPlanza religiofa,
V.Santid. la dara lacenfura que merece. ¢Luego loque eftuviere

Tom. XII, Kkkk 2, de-
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decidido en el unico Breve Apoftolico , como queda probade
fi no concuerda con el procefo , fera falfifsimo ? Pucs que ha -
muchas cofas enel Breve , queno concuerdan con el procefo, J{i
masde que las defcubrira facilifsimamente ¢l que con mediana
confideracion las cotejare , {e convence, fin refpuefta, de lo mif
mo que los Padres pretendieron,, y alegaron contra el Breve ange
la Sede Apoftolica : Que no eftaba juftificadoyni ajuftados y efto cs
lo mifmo que no concordar por muchos capitulos fus {antifsimas
refoluciones con los procefos. Luego fin que {ea necefario orro
teftimonio ,fupueftas las premifas fe inficre por confequencia
legitima , que el Breve Apoftolico fea falfifsimo, porque no con-
cuerda , ni {e ajufta con el fobredicho procefo.

170 Pudicraahora preguntatfe s ;Que efcritos {on log que fe
han publicado, y eftendido contra los Padres dC-la-COmpaﬂi; dela
Provincia de Megico ? Porque defpues c_ic los Breves Apoftolicos,
que impufieron filencio perpetuo en efta caufay y con las cen-
furas , y penas que csnotorio , ferfa declarada defobediencia ha-
ber efcrito contra los Padres , pues el {ilencio intimadoe para eftas
materias , no folo {e quebrantacon lavoz, finoconla pluma. El
Obifpo es cierto que no efcribié contra los Padres de la Compa-
fija:de ninguna Provincia , ni hizo mas que {olicitar que el Breve
[c obedeciefle ,y fe cgecutaffe. Si por la Dignidad Epifcopal fe
refpondi6 4 algun Memorial , 6 papel que los Religiofos- Jefuitas
publicaron en nombre de fu Procurador de:las Indias, la refpucfta
por parte de la Dignidad fue forzofa, Y fi por ventura es efto lo
que {e da por falfifsimo ; porque difcuerda de los procefos 4 es
para que recurramos a la balanza fin engafode V., Santid: como
Cabeza vifible de la Iglefia , y que nosdeclatefi los Breves Apof-
tolicos fe han de concordar fegun los procefos de: los Padres - Je-
fuitas , 6 los procefos de los Padres: Jeluitas fegun' los Breves. -

171 Concluye, ycierta {u queftion en- el mifmmo fol. con
decir , que fon dos las conclufiones que {e afsientan; y defienden,
como manifieftamente deducidasde las proban‘zas que fe inclu-
yen en los procefos. La primera: Que-los Religiofos de la Compadiia
nunca pretendieron poder confefar 5 opredicar! finlicencia: del Ordina-
rio de la Diocefi 5 del Antecefor. Y lafegunda debe-de fer (' por-
queyo no encuentro otra que hagaal propofito fino efta ) Que
los Religiofos de la Compaiiia nunca de hecho egercitaron effos minif
tevios fin. dicha licencia. Eftas dosconclufiones dice <lP. Andrés

Men-
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Mendo , que (¢ deducen claramente de los procefos de los Padres
Jefuitas de la Provincia de Megico , y que en ellos e prucban con
evidencia 5 y {i ¢fto es afsiy {edefea Gaber Jobre qué fue el pleytor
podra fer que e refponda  que fobre la condicion del Obifpo 4 temo=
fayy amiga de c‘o‘ntr:;/?ara Mas efto para que {e creyefle era ne-
cefatio que lo digeflen los Breves 5 y {us Apoltolicas decifionies.
En los Breves {e determina , que los Regulares , en virtud. de los
privilegios que alegany no pueden predicar 4 ni confefar {in licens
cia 46 permifion delos Ordinatios decada Diocefi , conformans
dofe en cfto 5 y déclarando lo eftablecido pot el Santo Corcilio
deTrento 3 luego parece que los Regulares pretendian lo con-
trario , porque de no intentatlo, {ino de conformarfe con loque
queria ¢l Obifpo , nofolo no era necefatia , fino ociofa s 6 nuga-
toria eftadecifion. Porque mover pleyto el Obirpc") s ¥ tecurrit
4 Roma con tan repetidas inftanicias, fobre que los Regulares; -
encgecucion del Santo Concilio Tridentino 5 para predicar, y
confefar eén fu Dioce(is obtuvieffens licericias del Ordinario , &
que i las tenian las exhibiefleny para reconocer fu legitimidad y
dejarlaseorrer 5 & que i precenidian obrar en fuetza de fus privis
legios ; los manifeftaffen , porque finoeftaban derogades , él fe-
ria el primero que los obedeciefle 3 quando los Rcligiofos de la
Compafiia ,como afirma efte Autor moderno f{uyo 5 nufica pre=
tendieton poder confefar , ni'predicar fin dichas licenicias, era
negocio para que el pleyto fehuviefle terminado en la primera fe-
fion , ¢ inftanciay y aun para que el Obifpo., como alborotory
y perturbador del Eftado Regular , {in ocafion 4 ni caufa ; mere-=
ciefle jultifsimas reprehenfiones de la Sede Apoftolica, y no para
obtener tantas refoluciones favorables 4 fuDignidad ; y preten=
fiorij como los mifmos Breves , y Bulario ateftiguan. .

172" La printera conclufion que ¢l Padre Andrés Mendo
afsienta,; como manificftamente deducida de las probanzas de fus
procefos , confta no fer afsi del mifmo Breve Apoftolico que dié
luz 4 eftascontrovetfiag y 4 quien fe debemas fé, y tiene mayot.
fuerza que los pro’c:cfos, porque ¢l Breve enfu pr'i'r‘xcipio‘ contiene
eftas formales palabras: Que diéti Regulares in vim privilegiorum,
dicke Societati Apofbolica anthoritate concefforum. o fibi proprio jure
licére pratendebant. Y el traducido en Caftellano : Lo gual preten-
dian poder hacer los dichos Clerigos Regulares de fu propia autdriddd;
en Virtud de los Privilegios ApofEolicos concedidos & la dicha Compariia,

Lue-
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Lucgo , 6¢l Breve Apoftolico no cfta ajuftado , 6 los Religiofus
de laCompafia de Jelus de ‘la P'{ovincia de Megico pretendjap
predicar, y confefar en virtud de {us privilegios particulares , COn-
cedidos 4 la dicha Compafia por la autoridad Apoftolica , fin
mas licencia , ni aprobacion de los Ordinarios. Y afsi el Breve cft4
opucf’co_diametralmcnrc_él la conclufion que el Padre Mendo 4z
fienta , como deducida manifieftamente de las probanzas que f&
incluyen cn los procefos. Con que cl‘Brcvc es forzofo que. tenga
por fu parte a la verdad 5 y laconclufion que de los procefos {e
retende deducir defpues. de conclufa la caufa , folamenge 2]
Padre Mendo. Go 5 ¢ ' ‘s o
173  Eftos privilegios de la Sede Apoftolica , concedidos a .
los Religiofos de la Compania de Jefus por razondela converfion.
de los Inficles , y de las Mifiones a las partes donde reynaba cie-
- gamente ¢l Gentilifmo 5 es cierto que los habia 5 porque mien-
tras no fe hallaban fundadas lasIglefias Catedrales, ni habia nom-
brados Paftores , ylas ovejas defeaminadas coniel error no en- .
traban por la puerta verdadera, ni {e reducian 4 la feguridad del
redil, todo eftaba inmediatamente fujeto al Paftér Univerfal,
{in mas {fubordinaciones , ni Gerarquias. Eftos Privilcgiqs pro- .
curaron-._ampliarfc , y de las partes de los Inficles quifieron tam-.
bien tomar pofefion del dominio ya affentado y legitimo de la
Iglefia con diftincion’ de’ Jurifdiciones , Paftores ovejasy .
y paftos 3 prctcn-dien-do, que en- qualquicr parte los. Rglig_io-
fos de la . Compania ;- como Operarios , y. Miniftros inmedia-
tos:de la Sede Apoftolica, en virtid de  eftos: privilegios  fin li-
cencia podian predicar , adminiftrar los Sacramentos , y egercer .
otrasfuncionés Sacramentales que tocan al gobierno , y direccion
de lasalmas. La Santidad de Gregorio XIII. que tan declarada-
mente favorecio 4 la Sagrada Compania de Jefus , y con: tanta
razon yy-quea manos abiertas la llené  de mayores p_rivilegi_os,y}- i
‘enel'querefiere el Compendio Indico erb.. Confeffariy, pag. 10y
concedié a los Religiofos de la Compania , que-una vez aproba-
dos por fuPrepofito General , § por algun Obifpo, .puedan con-
fefar en lasIndias dondeno los huviere , porque es el privilegio
ara lasMifioness 5, limité el tiempo de' efta’ concefion 2 diez
syafios , y defpues {e prorogd por otros diez,como quien aguar-
,» daba que huviefle Obifpos, y no queria que quandolos huviefle
»» fe predicafle , y confefafle finfu licencia , yaprobacion 5 que-
' dan-
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,» dando la Jurildicion Epifcopal perjudicada. ¢ Afsilo refiere cl
fobredicho Compendio : Confeffarij femel approbati 4 fuo Prepofito
Generali 5 vel ab aliguo Epifcopo poffunt in utraque India confe/siones
aud’re yfie aliqua ulteriori approbatione , Vel licentia, Gregor. X111,
8. Septemb, ann, Domini 1 573. ad decennium, Qia:f; c‘om‘cﬁio;wm
pojiea idem Pontifex extendit ad alind decennium Smiendum tamen
1 1. die Augufli 5 ut patet ex Litteris Apoflolicis manufcriptis pag.
16.5° 39. Con que clte privilegio con eftas limitaciones , y for-
ma, que fin duda es el mas amplio , efpird ¢l aho de 1593, mas
de 54. anos antes que con la Jurifdicion Epilcopal dela Puebla [
excitaflen eltas difputas.

174 Quando no conftara de las limitaciones de eftos pri-
vilegios, yque no parece pofible que hablen en diferente forma,
no era necelario otro inftrumento mas que la dcrogacion {olem-
nifsima dela Santidad de Urbano VIIL contenida en la ConGitu-
cion 9 2. ydelpachada a 12. de Septiembre del afo de 1628,
y el fexto de fuPontifizado, enque revoca todos los privilegios
concedidos ,y por modode comunicacion participados a qualef-
quicra Comunidades , y perfonas de confefar feculares fin exa-
men , y aprobacion del Ordinario 5 dando por caufa para la re.
vocacion : ,, El haber entendido , que a algunos Rciigio(bs de di-
», verfas Religiones , y Comunidades fc lesiconcedié por la Sede
»» Apoftolica indulto de poder ot las confelioncs facramentales
»» de las perfonas feglares fin fer examinados , 'y aprobados pri-
,» mero por Los Obilpos Diocefanos 5 nofaltando quien temera-
,, fiamente afirme , que cfte milmo indulto’, 6 privilegio. les
» compete tambiena los Regulares de las demas Ordenes , por la
»» comunicaciion amplifsima de los privilegios que configuicron
5> de la mifma Sede Apoftolica , con lo qual fe deftruye totalmen-
55 te el Decrero faludabilifsimodel Sacro Conciliode Trento, que
,5 determiné cftos puntos. Y afsi, para proveer de remedio opor-
sstunamentea mal tan grave , y contagiofo , revocamos , cafa-
55 MOS , quitamos ,abrogamos , anulamos todos , y qualefquier
»» indultos 5 6 privilegios concedidos 2 qualelquier Religiones,
5» Comunidades , Congregaciones, y aunque. fea 2 la Compania
»» de Jefus, obien 2 inftancia ,y peticion de Paree , 6 por motu
s propio , ude cierta ciencia , y con la plenitud de la Poteftad
5» Apoftolica, hafta ahora , quando quiera, y como quicera, 6 por
»» qualquicr caufa , que'de necefidad fe haya de exprefar , y fig-

1ni-
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,, nificar. 'Y queremos que eftas prefentes Letras Apoftolicas 56
,, fuscopias , y traslados autenticos, pucftas en las Puertas de log
,» Templos de San Juan Laterano, y del Principe delos Apoftoles,
,» y en Campo de Flora , de tal manera obliguen , y apremien 4
,, todos 5 y qualquiera , como fi a cada uno fe le huvicffen intj-
5, mado perfonalmente. ¢ Efta s cn (uftancia la Conftitucion da
Urbano VIIL expedida el ano de 1628. quando Don Juan de
Palafox tenia 2 8. ahos de edad , y {ehallaba tan l¢jos en (j imas
oinacionde paﬁu‘ alIndias por Obifpo, donde en defenfa de los
Decretos inviolables del Santo Concilio de Trento, Y enegecucion
de cfte Breve Sagrado fe le habian de excitar tan porfiadas afgep.
caciones , y refiftencias. Efte Breve no le obtuvo Don Juan de
Palafox, ni los inconvenientes , y males, que en él e teprefentan,
los exagerd fu pluma tumultuofa , 6 deftemplada. Lo mifimo ,(in
inmutar un apice , contiene el Breve de la Santidad de Inocen-
cio X. que enlos recurfos de eftas difputas obruvo la Dignidad
Epifcopal veinte afios delpues. Pues fi los Religioflos de la Com-
pania de Jefus nunca pretendicron poder confefar , & predicar
envircud de {us privilegios {in licencia del Ordinario de la Djo-
ceflis ,u del prefente, udel antecedente, como el Padre Mendo d4
por aflentado , ¢qué defendié el Obifpo en ponerfe de la parte del
Santo Concilio Tridentino , y del Breve de Urbano VI »
Y quédecidi6 , y declar6 N. SS: Padre Inocencio X, en el fi-
yo:? . :
175 Sinunca pretendieron eftolos Religiofos de la Coms~
pania , como confta de los procefos , parece cierto configuiente-
mente , que antes que {e recurrieflfe 4Roma por parte del Obifpo,
con fundamento , 6 finél , los Padres Jeluicas {e daban por obli-
gados, y comprehendidos en los Decretos del Santo Concilio de
Trento, y en la Confticucion de Urbano VIIL Y fi efto fue afsi,
no fe penetra facilmente para qué firvieffe afirfe de otra dificul-
tad , como el que los privilegios concedidos & la Compariia de Fefus no
S derogan o mientras [u vevocacion no fe les intima  perfonalmentes
porque fien los contraftes con el Obifpo no fe huvieran afido de
clte cabo, que propofito habia de decir el Padre Antonino Dia-
na enel tom. 10, trad. 13. & 3. Milcelan. refol. 22. Tamen
dicendum e/t privilegia Societatis derogari abfque tali folemnitate,
Jeilicet intimationis perfonalis. Et [ic ego refté mutavi fententiam,

ut obfervat Religiofifsimus, & Doétifsimus Joannes Palafox 5 Epifeo-
: ps
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pus Angelopolitanus 5 in fua Defenfrone contra PP. Societatis Fefn
p.3. num. 93. Y luego anade : Adde: guod dictum privileginm , ut
teflatus eft mibi Doltifsimus, & amicifsimus P.Lexana, loguitur tan-
tum de privilegiss quoad ConferVatores 5 non autem de revocatione alio-
rum privilegiorum. Itaque abjoluté dictum privilegium nunc non admitto.
Parece cierto , que losPadres Jefuitas de la Provincia de Megico
Prctcndicron {ervirfe de {us privilegios, y que por ultimo recurrie-
ronal Privilcgio de Gregorio XIII. que difponc > ‘que para dero-
gar los privilegios de la Compaiia {ea neceflaria la intimacion
Pcrfonal »y con la folemnidad de hacetfe tres veces, y que efta
Contftitucion haya de ingcrirﬁ: de Yerbo adYerbum en qualquier
revocatoria , 6derogatcria. Todo cfto bien pudo verlo en el
Bulario Romano tom. 2. fol. 36 1. el Padre Diana , fin que, co-
mo afirma , tuviefle necefidad de teftificarfelo el Do&ifsimo Padre
Lezana , y reconocer del mifmo titulo de laBula la materia que
conticne , pues dice afsi : Facultas Religioforum Societatis Fefu eli-
gendi Confervatores in ejus caufis 5 ac jurifdictio ipforum Confervato-
rum ex Indulto Pij 7. EftaBula no habla mas que de la facultad
de elegir , ynombrar Conlervadores en {us caufas los Religiofos
Jefuitas , y cfta Bulacs la que enel §. 4. ordena: 5, Que para
,» derogar cftas Letras Apoftolicas , {ca necefario que cn las dero-
»» gatorias {¢ inferte el tenor de cllas palabra por palabra , fin omi-
,, tir claufula; y que la derogacion {e haya de hacer por tres Del-
»» pachos Apoftolicos diftintos, que contengan el mifmo tenor;
»» ¥ que por tres diftintas veces fe hayan de intimar 4 la mifma
,, Compaiia yque lasderogaciones, que en otra forma fc hi-
5 cieren, 4 ninguno puedan valerle, ni aprovecharle. _
176  Efto (e halla en el Bulario en el lugar referido, fin que
{e necefite de que lo teftiique ningun Autor, y es la primera
Conftitucion de Gregorio XIIL Y hablando el privilegio fola-
mente de la facultad de nombrar Confervadores, puede prefumir-
e delasDefenfas Canonicas imprefas por la Dignidad Epifcopal,
que {e intentafle eftender , y ampliar efte privilegio a los demis
privilegios. Pero fea lo que fuere ,debe {er aflentado , y conftan-
te 5 que ningun Pontifice puede limitarle , ni cefirle la poteftad
al fucefor , y mas en puntosde concefion de privilegios y gracias,
id erogacion de ellas , porque efto toca al gobierno particular
de cadauno. La Santidad de Urbano VIIL en {u Conftituc. g2.
es cierto , que ni exprefa , ni diretamente revocd la faculead de
Tom. X11, L1l noam-
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nombrar Confervadores en {us caufas , concedida 4 laReligion
de laCompaia de Jefus pot Pio V. ¢ inovada, y confirmada,
por Gregorio XI1II. Revocd, ¥ dcrogé qualchuier privilcgios de
Prcdicar 5¥ confefar (inlicencia de los Ordinarios de cada Djq .
cefi , que qualquicr Religion , 6Comunidad prefumieffe habey
obtenido de la Sede Apoftolica , aunque fuefle la Compafiia de
Jefus 5 fupliendo 5 como dehecho las fuple , quantas {olemnida-
des huvieflen {us Antecefores {efalado, y prelcrito para eftas de-
rogaciones. Y afsi es cierto, que {icomo habla de los privilegios
de predicar ,y confefar, hablafle del indulto para elegir Confer-
vaderes, clte (e hallaria revocado (in trasladarle , ni ingerirle 4 Ia
lefra , fin quela revocacion fe hiciefle tres veces , y fin que por
otras tantas {e intimaffen las Letras derogatorias : efto no sé fi
habra quien pueda ncgarlo , y efto es lo que el Padre’ Diana d4
por affentado , y retratalo contrario en ellugar que fealegé, por-
que exprefamente lo quicre afsi la Santidad de Urbano VII1.

efta voluntad pofterior de quien tiene la mifma plenitud de po-
teftad , no la puedcanular, ni impedir la voluntad antecedente
de la Santidad de Gregorio XIIL De todo lo qual fe infiere 5 co-
mo igualmente cierto, que {icl indulto de podcr-los Religiofos
Jefuitas clegir , y nombrar Jueces Confervadores en las caufas
propias de {u Religion, {e opufiefle directa , 6 indirectamente 4 la
Conftitucion de Urbano VIIL en los puntos de poder predicar , y
confefar fin licencia de los Ordinarios de cada Diocefis , quedaria
juntamente revocado por las claufulas dedicha Conftitucion , &

Bula , que deroga todos los privilegios que puedan ayudar , ¢ fa-
vorecer la pretenfionde tener privilegio para confefar , y predicar

{in licencia. :

177 Lafegunda conclufion que di por affentada cl Padre
‘Mendo , es : Que los Religiofos Fefuitas de la Provincia de Megico
nunca egercitaron de becho los minifterios de predicar , y cmg{q/@zr /i
dichas licencias. Efta conclufion es de Hecho, y en las materias de
Hecho es menefter hablar con mayor tiento , y circunfpeccion,
porque no e puede afirmar que {e hizo lo que nofe vio hacer, 6
que manifieftamente efta probado que fe hicicffc : que fe llegal-
fen 4 fulminar Cenfuras {obre eftos puntos, prohibiendo con ellas
que fon las armas efpirituales de los Prelados) quie los Religiofos
Jeluiras no predicaflen , ni confefaflen fin exhibir , y moftrar las
licencias de los Ordinarios que tenian , éafirmaban tener; 6 que
las
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las obtuvieffen {i no las tenian, por fer ellas las que les comunican
la poteftad de Jurifdicion , es indubitable. Si las tenian , como
teftifica la conclufion , y nunca fin ellas egercitaron eftos minil-
terios efpirituales , el debate con el Ordinario de la Diocefi con-
fiftirfa en no manifeftarlas , fiendo efto folamente lo que el Ordi-
nario Diocefano pedia; y verdaderamente no parece difculpable
cl dar caufa parafulminar Cenfuras por no moftrar las licencias
teniendolas , pues para efto {ellaman Letras Patentes y parece
forzofo que las tuvieffen , para que fea verdadera la conclufion
de gue nunca fin ellas egercitaron dichos minifterios , quc en rigor es
lomifmo que decir: Que las tenian , pero que no las guerian mani-
feftar. Quealgunos de los Regularesincurrieffen las Cenfuras por
la contravencion , parece que {ededuce del mifmo inftrumento
que los Padres chuitas Publican a'{u favor que ¢s ¢l Hecho
concordado: Elafio de 47. pag.543. tum. 77.y del que llaman
Monitorio , y eslaCarta que la Sacra Congregacion de los Eminen-
tifsimos Cardenales efcribid al Obifpo » en la qual le piden ( que
hay peticiones que fon los mas eficaces mandatos) de faculrad 4
los Superiores para que puedan abfolver en fecreto 4 los Religio-
{os quefe finticren ligados, é incurfos en las Cenfuras fulminadas
por el Ordinario 5 las quales en toda fundada , y sélida Teologia
es conftante que nofe incurten , fino es por materias de Hecho.
Luego parece que de hecho obraron contralo que el Cbifpo, y {u
Dignidad intentaban 5 aunque , comoefta cautelado , en lasma-
terias de Hecho fe debe hablat con mayor moderacion , remi-
tiendo el juicio deé todo 4la declaracion de V.Santid. s
178  Quicre ultimamente efte Autor apoyar fu intento
con el Macftro Fray Juan Bautifta Lezana , Religiofo Carmelita
de laObfervancia, Varon muy conocido por fuvirtud 5 y letras,
alegado en el Tomo quarto de {us Confuleas Teologicas , y Cano-
nicas en la Confulea tercera , y diceafsi: Mue/ftra effe Axtor guan
juftificadamente f¢ portaron enlas Indias los Padres de la Compaitia
acerca de todos los puntos g que enel procefo veferido fo prueban por ellos,
-Eftacitay 6 alegacion parece error de la Imprenta, porque de
Confuleas no efctibié mas que ui Tomo el Macftro Lezana , y
la Confulta tefcera es del Oficio 5 ¥ culto de San Elfas. La Con-
fulta 4o. del unico Tomo de las Confultas es la que los Padres
Jefuitas hicieron al Maeftro Lezana fobre fu pretenfion 3 y'la
forma con que le propuficron el cafo es en terminos Cafte:

- Tom, XII. LIl 2 lla-
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llanos cfta , traducida con toda fidelidad = El Ilu/rifsime Obifps

N. por cierto re/peto particular (fegun fe dice ) que le concernia 5 Omi-
raba peiﬁnalmenre aél probibid que los (Padresje_’/icim; de las Cq-
Jas , 6 Colegios de la Ciudad N. en las partes de las Indias 0yeffen
confefiones de feglares o 0 predicaffen , fo pena de excomunion | y con.
_/En.’m , las quales defpues promulgo contra ellos porque no le obedecian,
Ellos recurriendo aljuea; Con/éﬂmdor bici_eron excomufgar al Og{‘[PO,
que mutuamente excomulgo tambien al mifmo Confervador, Pregun-
tafe lo que en ¢fto hay de Derecho? Efte escl cafo como ¢ le propu-
fieron al Maeftro Lezana los Padres Jefuitas, y fegun ¢l mifmo
Ic refiere en {u Tomo de Confultas de la imprefion de Venecia
del afo de 165 1. fol.226.

179 De las enfermedades forman el juicio los Medicos
conforme 4 la relacion que los dolientes les hacen. Lo mifmo fjy
cede en los Teologos , y aun en cltos con mayor ricfgo s porque
no {¢ {irven de otros indicios. Los calos que firman, y las relpuef-
tasque dan, {on fiempre al tenor de las propueftas que les ofre-
cen, y que lescomunican. El Macftro Lezana dejé imprefo ¢l
tema que le propufieron los Padres Jefuitas paraque rcfpondicflé,
y diefle fu parecer de lo que, fegun el Derecho, {c debia fentir , y
obrar 5 y {e conoce manificltamente , que la pregunta no confor-
ma con lo {ucedido , ni con el Hecho , pues conlta por los mif-
mos Breves , que el Obifpo no fe movi6 por refpeto alguno pat-
ticular 4 pedirles a los Padres Jefuitas de las Cafas , 6 Colegios
de la Ciudad dela Pucbla de los Angeles que moltraffen las li-
cencias que tenian de los Ordinarios, 6 pafados ;6 prefente, para
predicar , y confelar enaquel Obifpado, fino en cumplimiento
de lo eftablecido por el Santo Conciliode Trento, y de la Confti-
tucion de la Santidad de Urbano VIII. Y porque los Padres Je-
{nitas pretendian en las Indias, como Mifionariosinmediatos dela
Sede Apoftolica ,y en virtud de los privilegios concedidos 4 fus
meritos ,y fervicios, predicar en qualquier parte , y adminiftrar
los Santos Sacramentos 4 los feglares fin licencia de los Diocefa~
nos. Con que {i el Maeftro Lezana , do&o , y virtuofo fujero,
eftuviera bien informado , no podia afirmar que efte era refpeto
que concernia perfonalmente al Obifpo, fino punto efencialifsi-
mode laDignidad , y del Minifterio , y que el tolerarle, y pafar
por ¢&l, cedia en detrimento gravifsimo de la categoria Epifcopal,
cuyos lindes{enalé , y demarcé ¢l Sagrado Concilio de Trento.

Lo
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Lo qual fe comprueba , y confta de lo que mejor informado de-
pufo = 5, Que la primera relacion , ¢ informe no le recibié ajuf-
,, tado , y que afsi lo daria acatender , y lo publicaria en la im-
,» prefion inmediata, que defus Confultas fe hiciefle. ¢ Efto lo
refiere el mifmo Obifpo en el Memorial en folio que efcribié

ara el Rey Carolico , refpondiendo 2 otro que contra ¢l fe eftam-
pé , @ fin que hafta ahora fe haya contradicho fu depoficion,
nila del Agenteen Roma por {u Dignidad.

180 Pero quando alguno {e opufiefle a verdad tan affenta-
da,yla ncga{fc , fiendo afsi que por si mifma confta de la con-
fulta quefe lehizo a efte Teologo [obre la controverfia, no que
dabaduda de que retraté {u primero fentimicnto, y le reformé
4 los terminos del Breve dela Santidad de Inocencio X. pues en
el Tomo de la imprefion referida num. 109. dice eftas formales
palabras , que traducidas fon 2 la letra : ,,Habia efcrito cafi to-
,, das eftas cofas para la verdad de efta controverfia , quando por
,, la Sacra Congregacionde Obifpos , yRegulates {e publicaron
,» algunas Declaraciones concernicntes a eftas materias , las qua-
,,les N. SS. Sefor lnocencio por {us Letras Apoftolicas, defpacha-
,»das en Santa Maria la Mayor el dia 14. de Mayo de 1648.
,» aprobo 5 y confirmé , y mandd que. {c obfervaflen inviolable-
,, mente. Por lo qual me Parccié poner aqui el {obredicho Breve
,, defu Santidad , en que fe ingieren las dichas Declaraciones,
5> para quefi en las cofas que arriba he afirmado fe contuvieren
,» algunas contrarias a ellas 5 feajuften, y concuerden , fegun es
,, debidode Derecho , al intento de {u Santidad , y de la mifma
35 9acra Congregacion, como voluntaria , y rendidamente con-
,» fiefo que es mi intencion , y animo. Y las que eftuvieren di-
,, chas, yefcritas conforme a la mente de {u Santidad , cobren
,,mayorvigor ,y fuerza. ¢ Hafta aqui formalmente el Macftro
Lezana en el lugar alegados; y luegotraslada, y pone a la letra cl
Breve dela Santidad de Inocencio X. vueftro Predecefor que  cs
el mifmo , y con la mifma data, que en la primera inftancia ob-
tuvola DignidadEpiﬁ:opal. Y afsi , Beatifsimo Padre , cs para
eftrafarfe , que hoy fe imprima que el Macftro Lezana mueftra
quan juftificadamente fc portaron en las Indias los Padres de la
Compania de Jelus ,acerca de todos los puntos que enel procefo

re-
(a) Veafe en el Tom, X1, pag. 467.num. 429.
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referido {e prueban por ellos 5 quando el Breve , que el Maeftrg
Lezana reproduce , y con cl qual protefta, es {u volunrad que fe
reformen, y ajuften todos {us {entimientos , {e halla tan declara.
damente contrario 4 los puntos que fe contienen en el procefo, i
que fe necefire de mas comentarios , que leer {us fantilsimas de-
claraciones.

181  Acerca del Breve Apoftolico referido de la Santidad de
Inocencio X. obferva el Maeftro Lezana algunas cofas 4 fi pare-
cer dignas de advertencia. Pero la mas memorable es reparar,
que la inferipcion de la Bula no dice : Ad perpetuam rei memoriam,
{ino: Ad futuram rei memoriam 5 como {i por efta diferencia tan
gramatical {e difminuyeflc la autoridad de lo que en'ella fe de-
termina, mientras el Sucefor no lo revoca, pues efto en materias
que nofon deFé , no fe impide porque fe diga : 4d futwram | ¢
Ad perpetuam , por no haber en cltos puntos nada perpetuo , §
inalterable. Mas la que unicamente hace 4 nueftro intento, cs
decir que laBulade GregorioX V. que empieza & Infcrutabili Dei
providentia, no efta fulpendida para los Reynos de Efpana , como
lofupone el Breve 5 porque aunque la Santidad de Urbano ViIIL,
por un Breve cfpecial , defpachado fobre efte punto , fufpcndié
para los Reynos de Efpana la {fobredicha Bula de Gregorio XV,
efte Breve , como ¢l MacftroLezana afirma , no {e hallaba en los
Regiftros de Urbano VIIL aunque (¢ infiftié por tres meles en la
diligencia de bufcarle. Por lo qual la Sacra Congregacion , en los
Decretos, y Declaraciones referidas , y confirmadas por N. SS. Se-
fior Inocencio , dio fiempre por aflentado , 'y fupucfto, que la
dicha Bula de Gregorio XV. eftaba en {u obfervancia , y vigor
en los Reynos de Efpana. _

182  Profigue, pues, el Maeftro Lezana , y concluyeen efta
forma : ,, Pero como fe hallafle defpues ( difponiendolo afsi Dios)
s> el alegado Breve de Urbano VIIL el qual no efta revocado por
55 el mifmo Urbano ; ni por N. SS. Sefior Inocencio, {e ha de en-
,» tender - que perfevera enfu fuerza , y vigor, y por tanto que fe
»» ha de juzgar {egunel enlos Reynos de Efpafa en efta ;y {eme-
5»jantes caufas que cada dia ocurren , y por effo le ponemos aqui
»» conforme al tenor con que le huvimos de un Varon fidedig-
55 10, Y luego inmediatamente imprime a la letra el Breve
que cfta dirigido al Nuncio de Efpafia , y {e obruvo por algunas
caufas que reprefenté Don Rodrigo de Silva ,Duque de Paftrana,

: Em-
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Embajador Ordinario del Rey Catolico ¢n la Corte de Roma , y
fudata es del afode 162 5. yel fegundo de {u Pontificado, en ¢l
ual fe leen eftas claufulas : Donec aliter 4 Nobis Jfen. Romanis
Pontificibus fuccefforibis noftris provifum fuerit, La materia deters
minada que conticne cfteBreve particular de Urbano VIIIL. expes
dido, como éldice , motu proprio , & ex certa fcientia , es ordenat
quefe {obrefca en la egecucion de la Bula de Gregorio XV. en los
Reynosde Efpaﬁa. {olamente , por quanto de ella {e han deducido
algunas cofas , quetienen necefidad de confiderarfe , yverfe con
mayor maduréz ,y deliberacion, y afsi {e (ufpende haftatanto que
efto fe egecute. La Bula de Gregorio XV. que empicza : Inferu-
tabiliDei providentia 5 y es la Conftitucion 1 8. cxpedida el afo de
1622. 4 5.de Febrero , exprefamenterevalida los Decretos det
Santo Cencilio de Trento, que Prohibcn': »» Que ninguno , aun-
,, que feaRegular, pueda ofr confefionesde {eglares , ni repurar-
,, fe idoneo 'y habil para ello ; aunque fean Sacerdotes , fino es
5 que tenga Beneficio Parroquial, 6 que configa graciofamente la -
,» aprobacion de los Obifpos Diocefanos -, precediendo examen
,, {1les pareciere necefario , 6 fin él (i por otro camino le juz-
5> ATEN POL idonco , como ni tampoco el predicar {in'la {obredi-
,,cha licencia , y aprobacion. Y en los §§.5.y 6.dafacultad 2 los
,» Obifpos, como Delegados de laSede Apoftelica , de corregir,
,» ¥ caftigar 4 qualefquicra efentos , 6 fean Scculares , 6 Regula-
,, Tes s que en las Iglefias agenas , 6 quenofonde {uOrden, fin
,, licencia del Obifpo, yen fus Iglefias , u de fus Religiolas , fin {u
,, bendicion , 6 contradiciendolo él | prefumicren Prcdicat. “ De
manera , que los Obifpos en los {obredichos cafos, y con las Pe‘r-'-‘
{onas nombradas , que delinquicren , 6 contravinieren 4 las cofas
decididas, 62 alguna de ellas , cada , y quando que f{ea hcccﬁario{
aunque efto {uceda fuera del tiempode la'Vifita , pueden libre , y
licitamente proceder por Cenfuras Eclefiafticas, y otras penas, 'y
egercitar toda la Jurifdicion , como Delegados de lamilma Sede’
Apoftolica. :
183 Tres mefes confiefa el Maeftro Lezana que {cocupé en
bufcar elBreve efpecial de la Santidad de Urbano VIIL y que no le
defcubrid 5 y verdaderamente es digno de reparo, que no efta-
viefle pucfto enlos Regiftros de la Secretarfa de Breves.” Defpues
de tantos mefes de diligencias ociofas , dice que fe le comunicé un
Varon fidedigno, {in nombrarle. No fc duda de la verdad del
Bre-
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Breve 5 pero (¢ admira la incuriofidad de efte Autoren materja
tan grave , que no {olicitafle ¢l cotejarle con el original , para re-
conocer fu contextura fin la contingencia de fer mal informado
,» Afienta que cite Breve Particular no efta revocado por el mi{i
5 INO Urbano, ni por Inocencio X. {u fucelor ; y afsi, que per-
,, fevera en {u vigor, y fuerza, y que fegun él {c ha de Juzgar en
45 los Reynos de Efpaﬁn en las caulas que ocurrieren concernien-
,, tesa la Conftitucion de GregorioXV. ElBreve de Utrbano
VIIL no determina materia alguna cn particular , fino habla in-
diftintamente ,afirmando : ,, Que hay cofas en la Bula de Grego-
,» io XV. que necefitan de mayor examen , y mas atenta confi-
,, dcracion , y que haftaque [e conficran , y liquiden fe fufpenda
» [ucgecucion paralos Reynosde E(pana folamente. ¢¢ Serfa acafo
por lo que e reprefentd 4 {uSantidad de las Indias Orientales,
que refiere el mifino Lezana en Pcrfona del Cardenal Burgefio,
pucs algunos Obifpos de aqucllas partes ¥ Regiones remoriisimas
tuvicron con los Regulares encuentros muy ruidofos {obre eft.s
materias. El afio de 162 8.y ¢l {exto de {u Pontificado, como {e ha
vifto , expidio la Santidad de Urbano VIII. ¢l Breve revocatorio
detodos los privilegios de los Regulares, y cxPrcfamcntc de los
de la Compatia de Jefus , fin limitar lugar , ni diftrito , fin ex-
cepruar en la Chriftiandad Region, ni Reyno , por los quales pre-
tendieflen , 6 prefumicflen confefar , y predicar fin licencia, y
aprobacion de los Obifpos Diocefanos. Lucgo por efte Breve
confismd , y revalidé en todo, ypor todo el de la Santidad de
Gregorio XV. cuya egecucion habia fufpendido para los Reynos
de Efpana folamente , mientras con mayor {eriedad,y deliberacion
{e difcurrian algunos puntos concernientes a fu mas puntual , y
rigurofa obfervancia ? En cfte examen parece que fe ocuparon
tres, 6 quatro anos, hafta la expedicion del Breve del afode 28.
que esunivetfal , y fobre los milmos puntos que apela el Breve
{ufpenfivo. Luego efte Breve revoca la fufpenfion , y quicre que
¢l de Gregorio XV. juntamente con él, f¢ reduzcan 2 obfervacion
inviolable en todo el Orbe Chriftiano.

184 Pero concedamos lo que el Macftro Lezana quiere,
que cl Breve {ufpenfivo , particular , y determinado no fc revo-
cafle por el mifmo Urbano VIIL y que por efto {e fulpendiefle
para los Reynos de Efpana la egecucion del Breve de Gregorio
XV. Lo que no fc puede pafar es ; que afirme que aquel Breve,

tal
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tal qual, que le moftrd la Perfona fidedigna , no efta revocado
por la Santidad de Inocencio X. porque las controverfias , y al-
tercaciones entre el Obifpo de la Pucbla de los Angeles, y los. Pa-
dres Jefuitas de la Provincia de Megico {ucedieron en los Reynos
deEfpana. Y refpondiendo el Pontifice al punto mas refiido, y
ruidofo que {c le propufo , que fuc efte : Quarto. An Epifcopus po/=
Jit cum Cenfuris procedere contra Regulares exemptos 5 [i inobedientes.
fuerint in confefsionibus audiendis , el predicatione verbi Dei2 Et hoc:
An vigore Concilii Tridentini , el per guem Canonem ? 5, Si puede el
»» Obifpo proceder con Cenfuras contra los Regulares efentos , fi
,, fueren defobedientes en confefar, y predicar fin fu licencia 2 Y
,» efto: Si en fuerza del Conciliode Trento, é por qué Canon?
Re/pondit = Poffe procedere y non quidem in vim Concilij Tridentini,
fed in'vim ConfRitutionis Gregorij XV que incipit = - Inferutabili Dei
providentia. A la pregunta refpondié fu Santidad : ,, Que podia
»3 proceder con Cenfuras el Obifpo 5 no por fuerza del Concilio
., de Trento , fino en fuerza de la Conftitucion de Gregorio X V.
5> que empieza : Por la Providencia inefcrutable de Dios, < Lucgo
efta Conltitucion tiene fuerza, y eftaenfu fuerza; y lo contra-
rio 4 ella nolatendra , y cltara derogado para los Reynos de
Efpafia , conforme & la determinacion,, y voluntad de N. SS. Se-
fior Inocencio X. ? Y en la feptima pregunta, que es:,; Sila fa-
5, cultad de clegir Confervadores , concedida por Gregorio XIII,
,» 4 1a Compania de Jelus 5 les favorezca en aquellas partes don-
,, de no hay Jueces Sinodales 2 Re/pondio : Que donde no hay
55 Jueces Sinodales , el privilegio de Gregorio XIIL no favorece
5, €1 quanto a que laCompania no eft¢ obligada 4 elegir de ellos
,» los Confervadores , como en todo lo demas fe guarde la forma
5, de la Conftitucion de Gregorio XV. expedida fobre los privi-
5, legios que decian tener los Regulares para nombrar Jueces
,» Confervadores de qualefquicr perfonas , como fueffen Eclefia(-
,, ticas , {in diftincion de dignidades , & prerogativas. ¢ Efta
Conftitucion de Gregorio XV. que en eftaclanfularevalida, y
eftablece la Santidad de Inocencio X. por eftas palabras forma-
les : Dummodo tamen in reliquis fervetur forma Conftitutionis Grego-
rij XV bac de re adite , es la nona en orden , que defpaché cfte
Pontificea 20. de Septiembredelafio de 162 1.y el primerode {u
Pontificado , y {u titulo es : Revocacion de qualefquier elecciones de
Fueces Confervadores hechas hafta agui 5 y nueva difpoficion de los que
Tom. XI1, Mmmm Sfe
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fe buvieren de elegir en adelante. Y efta Conftitucion no podri afir-
mar el Maeftro Lezana que no cfta revalidada por Inocencio X,
en la claufula referida para los Reynos de Efpafa | y dcrogado
el privilegio' de Gregorio XIIL. en todo quanto le fuere ‘cop.
trario.

185 " 'La rcfpue{’ca de cfta feptima pregunta, f‘egun la conf-
truccion gramatical , no parece que fe percibe con toda claridad,
y diftincion 5 porque fi la duda proBucﬁa fue : Que fi el privile-
gio de Gregorio XIII. de nombrar Confervadores , concedido & la Com-
pafiia , eftd 4 [u favor en aquellas partes donde no huviere Fueces Si-
nodales que poder elegir 5 parece que la refpuefta cefiida , y cae-
gorica habia de fer : Que los favorece 5 6 no los favorece. Perocomo
la refpuefta envuelve dos negaciones , efcurece el fentido, y al
parecer le deja ininteligible , y con efta mifma  efcabrofidad la
tradujo ¢l Secretario de la Interpretacion de las Lenguas 5 con
queel fentido , y la refpucfta formal parece fer: ., Que donde
»» 1o hay Jueces Sinodales , el privilegio de Gregorio XIII. con-
,» cedido ala Compania , no la favorece en quanto 4. que no tenga
»» obligacion de clegir Jucces Sinodales por Confervadores ab-
5, {olutamente, y donde loshuviere 5 con tal , que en todo lo de-
», mas fe guarde la forma de la Conftitucion de Gregorio XV.
»» defpachada {obre efta materias efto es , que en donde eligicren
»» Confervadores , que no fean Jueces Sinodales, por no haberlos,
»» cftos tales Confervadores en todo lo demas hayan de obfer-
5 Var a la letra , y guardar lo que difpone la fobredicha Confti-
sstucion de Gregorio XV,

186  Detodo lo difcurrido {e convence al parecer , que el
Breve particular de Urbano VIIL que refiere el Macftro Lezana,
aun quando fuefle masautentico , y notorio , eft4 revocado por
¢l mifmo , y verificada fu limitacion hafa tanto que por Nos , ¢
por nueftros Sucefores los Romanos Pontifices [e proveyere otra cofa,
por fer cierto, que el mifmo Urbano VIIL determiné todo lo con-
trario de lo que {e puede pretender en virrud de fuBreve parti-
cular , en la Conftitucion expedida quatro afos defpues.  Pero
mas exprefamente la Santidad de Inocencio X. fu Sucefor , que-
riendo tan repetidamente que laConftitucion de Gregorio XV.
tenga fuerza para losReynos de Efpana, como confta del §. que
cmpicza : Nos qui omnium Fidelivm, donde declara : ,, Que los que -
»contravinieren, pueden fer caftigados por ¢l Obifpo , como

De-
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» Delegado dela Sede Apoftolica, con Cenfuras Eclefiafticas, en
»» fuerza de la Conftitucion de Gregorio XV. Y en la quinta
pregunta , y reflolucion , yen la fexta 'y en la decima , vuelve 2
repetir 5 y revalidar lomifmo. Y en las dudas propueftas por los
Padres Jefuitas dub. 4. y dub. 5. confirma, y cftablece la fobre-
dicha Bula, y declara : ,, Que el Obifpo pudo obrar en virtud de
»» clla , y que los Padres Jefuitas no pudieron contradecirla , y re-
5 pugnar {u egecucion ,y cumplimiento , y efto para los Reynos
»» de Efpana. ¢ Y afsi, en fuerza de efta {olemnifsima decifion de
Inocencio X. la Conftitucion de Gregorio XV. perfevera en {u
vigor , y eftabilidad para los Reynos de Efpafa , donde f{e excita-
ron eftas controverfias ; y para donde el Sucefor inmediato de
Utrbano VIIL las decide , y refuelve. Por lo qual la fufpcnﬁon
referida por el Maeftro Lezana no pudo durar , ni pafar la raya
de lo que declaraffe , y proveyefle en contrario el que fucedié 4
Urbano VIIL en la Silla Apoftolica , ( quando fe conceda que ¢l
mifmo, como feha intentado probar, ne revocafle,ni refcindiefle
{u Breve) pues es conftante, que no pudo cenirle , ni limitarle
4 fu Suc®or la plenitud de la poteftad. Y en efta conformidad
mifma hablan las Cedulas Reales, defpachadas por ¢l Rey Caroli-
co, en que declara: ,, Que los Padres Jefuitas , en los puntos al-
,, tercados con la Dignidad Epifcopal de laPueblade los Angelesy
»» 1o pudieron nombrar Jueces Confervadores que los defen-
,, dieflen , {in contravenir 2 lo difpucﬁo por la Conftitucion de
»» Gregorio XV. ¢ Con que cl mifmo Rey de Efj pafia protefta,
que enfusReynos, y Sehoriosfe confervan enfu obfervancia , y
vigor ambas Conltituciones de cfte Sumo Pontifice, la nona, y la
decimaoctava. Con que en losReynos de E{pana no fe debe juz=
gar fegun el Breveefpecial de Urbano VIIL en efta, y femejantes
caufas que cada dia ocurren, ( como con menor fundamento dejé
clcrito el Maeftro Lezana ) {ino fegun las cofas determinadas , y
~ refueltas en la Bula de Inocencio X. que difpone lo contrario, y le
revoca, :

;- 187« Muy de balde , pues, y fin la averiguagion necefaria,
pasé todas eftas cofas que el Macltro Lezana dejo efericas (aun-
que , fegun habia offecido , con la intencion de retratarlas ) el
Maeftro Tomas Hurtado, de los Padres Clerigos Menores, aplau-
dido por {u doé&rina , quando afirma enel 2, tom. de Congraa,
en la 2. refolut. Apenditica, en el num. ro14. que empicza:

Tom XII, Mmmm 2 Ter-
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Tertia Conclufio , que el Maeftro Lezana dié por aflentado ; que
¢l Breve de la Santidad de Gregorio XV. no eftaba recibido , nj
pucfto cn ufoen losReynos.de Efpana , {egun pretendian y ale-
agaban los Padres Jefuitas para falir con {u intento ; porque la
autoridad que tiene el Breve particular de Urbano VIILyel affen-
fo que fele debe dar, ya {e ha vifto. Que no confte individyal-
mente de efpecial derogacion {uya, ni por ¢l mifmo Urbano,
ni por Inocencio {u Sucefor , tambien es cierto. Como tambien
la diferencia que hay delBreve Doctrinal al que no lo es, 6 «l
que fe defpacha por motu propio, opor inftancia de Parte, que
rodas eftas cofas es necefario obfervar para hacer juicio cabal de 14
fuerza que llevan los Referipros. El Breve efpecial de Urbano
VIIL en laforma que lereficre Lezana, es certifsimo que no es
Doéxrinal , porque no conticne materia determinada. En €l &
hace memoria de algunos inconvenientes , que rcprcfcnté ¢l Em-
bajador del Rey Carolico , por los quales juzgé {u Santidad con-
venir , que fe {ufpendicflc para los Reynos de Efpana laBula Doc-
trinal de Gregorio XV. mientras a los inconvenientes propucftos
{eles aplicaba la forma necefaria. Y aunque dice que It defpa-
cha por motu propio , y por cierta ciencia, como en ¢l fe deter-
mina , y {enombra perfona , tiene mucho del tenor de los que fe
expiden 4 inftancia , y peticionde Parte. Pero {ea como fuere, él
no es Dottrinal , fino puramente Politico, y que {olo {ufpende
por lo que mira al Gobicrno pacifico , y quieto; y por effo fe en-
tiende con mucho fundamento , que le revocé ¢l mifmo Urbano
VI pero fin que admita linagc de duda , {u Sucefor en la Ca-
tedra Apoftolica Inocencio X. Y afsi el Macftro Tomas Hurtado
en la 1. Apenditica , num. 836. ex quibus omnino, deduce que
todas las cofas que & favor de los Padres Jeluitas juntd piadofa,
y amigablemente el Macftro Lezana , {e defvanceen ; y cacn ven-
cidas de fu pefo mi{me , como edificio que no tiene cimientos fo-
bre que cargar , ¥ fe eftablecen , y afirman todas las refoluciones,
dictadasen defenfa de la Dignidad Epifcopal en las Bulas de Gre~
gorio XV. y Urbano VIIL que revalida exprefamente en tantas
refpueftas la Santidad de Inocencio X.

188 Las caufas que {e excitan en la Iglefia Catolica entre
fus hijos , han de tener termino , y no {e han de litigar con el
eftrepito, y cftilo que practican los Tribunales Seculares , y Fo-

‘renfes. Enlos unos {c tira al interés temporal , y on la Catedra

de
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de la Iglefia {e folicita la enfefianza, y la quictud. Solamente la
de Dios es balanza fcgura 5 por fer [uvoluntad el pefo mas ajuftado,
como dijo ¢l Efpiritu Santo, Proverb. cap. 11.y querer que en
todo ¢ egecute ladela Cabeza vifible de {u Iglefia , fin prefumir
los hombres torcerla , 6 violentarla,

189 Y afsi, Bearifsimo Padre , hablando 2 V. Santid. com
las palabras de San Damalo, Efpafiol , y Santifsimo Predecefor
vueftro, en la Epiftol. 4. a Profpero Obifpo , pide la Dignidad
Epifcapal , y{u Jurifdicion aplique el remedio que juzgire con-
venir paraque fe obﬁ:r\jcn los Canones, y Decretos , que en ma-
terias tan importantes {¢ derivaron de effa Apoftolica Silla , or-
denando {everamente , que las cofas fe refticuyan 4 fus debidos
lugares,y que no {e equivoquen los fines por medios , ni los
medios por fines : Fec Decretalia & omnia Preedecefforum noffro-
rum Conftituta , que de Ecclefiafticis Ordinibus y & Canonum promul-
gata funt difciplinis , ita d Yobis, & ab omnibus Epifcopis, ac cunétis
generaliter Sacerdotibus cuftodivi debére mandamus , ut fi quis in illa
commiﬂ?:rit 5 Yeniam fibi deinceps noverit denecgari. Si en lo que {e
ha introducido en ¢l Bulario Apoftolico Romano , haciendo de
los Breves de vucftro Predecelor inftancia, y recurfo 4 los pro-
cefos , fiendo eftos el medio indifpenfable para promulgar la
{entencia 5 v no cl fin, {e huviere contravenido a los Decretos,
y Conftituciones que tocan 4 la Gerarquia, y Ordenes Eclefiafti-
cas, 4V.Santid. a quien fe recurrecomo Oraculo de la Fé , como
Piedra de toque del oro de la verdad , como Balanza {in engano
de la folidéz delasdoérinas, toca eldecidirlo , y el fulminarlo,
y 4 nofotros obedecerlos y fi no, negar el perdon a los trafgre-
fores , que fue conminacion de San Damafo mas que ley , por-
que fon piadofifsimas las entrafias de vueftra altifsima Dignidad,
por lo menos encaminarlos para confeguir la verdadera fa-
lud.

190 Confifte ¢l punto efencialifsimo de efta en que no e
hagan recurfos , apelando del fuero exterior al interior. Pues
como conftapor la Propoficion 3 6. en numero , de las que V.
Santid. condend en la Congregacion General de la Santa Roma-
na, y Univerfal Inquificion , convocada en el Palacio Apoftoli-
co de Monte Caballo, 3 quicn los Antiguos Romanos llarraron el
Quirinal , por los Quirites , 6 por el Templo de Quirino , colo-
cado enel , que {e compone de los Eminentifsimos , y Reveren-

dif-
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difsimos Cardenales , Quirites de la Santa Romana Iglefia ”
que cn roda la Republica Chriftiana {on Inquifidores Generales
contra la pravedad heretica , diputados por la Santa Sede Apof-
tolica, la feria 5. dia 18. de Marzo del afo de 1666. los Re-

ulares , defde el fucro exterior, donde tan {olemnemente fe ha-
laban derribados de la prctcnﬁon de fus Privilegios , ¢ Indultos,
en confirmacion de lo que habiaderogado , § revocado el Sacro -
fanto Concilio de Trento , recurrieron al interior , {intiendo y
publicando , que : Regulares poffunt in foro confcientie uti privi-
legifs fuis 5 que [unt expre/sé revocata per Concilium Tridentinum, La
qual Propoficion 3 6. condena , y anatematiza V. Santid. con la
cenfura que refpedtivamente la toca , 6 por temeraria , efcanda-
lofa, & injuriofa 4 los ofdos Catolicos , ofenfiva , y perjudicial 4
las chriftianas coftumbres 3 porque el determinar la Do&rina fe-

gura, y medicinal de las coftumbres , y €l que los hijos de la Igle- .

~ fia feajuften, y concucrden en los dictamenes , y las refolucio-
nes que emanan deefla Apoftolica cumbre , y el reprimirlos con
la feveridad i contravienen , es unicamente V. Santid. 2 quien le
pertencce cgecutarlo. :

191 Lo mifmo intima la cloquencia nerviofa y ardiente
de San: Leon , efcribiendo 2 los Obifpos de Campania, la Marca,
y Tofcana , por cftas palabras , que dict6 fuzelo , y formé fu di :
reccion 2 Hoc admonitio noffra denuntiat , quod fi quis Fratrum con-
tra bac conftituta Yenerit , Vel Yenive tentaYerit 5 & probibita fuerit
aufus admittere 5 a fuo fe noverit Officio fubmovendum..... Omnia De-
cretalia Conftituta , tam beate recordationis Innocentij o quam om-
nium Predecefforum noftrorum  que de Eccleftafticis Ordinibus , &
Canonum ordinata funt difciplinis , ita Veftram dilectionem cuftodire
debére mandamus o ut i quis illa contempferit , Yeniam [ibi deinceps no-
erit denegari. Enque repite, y renucva las claufulas feveras de
San Dimafo ; y anade la fingularidad en que nos hallamos- hoy
de querer que inviolablemente fe guarden los Decretos Apofto-
 licos defusPredeccfores 5 pero {enaladamente los de la feliz re-
cordacion de Inocencio , 2 quicn nofotros anadimos el numero
de Decimo, por hablar con V. Santid. Yla obfervancia de eftas
importantifsimas refoluciones la encarga efpecialmente 2 los
Obifpos_:i quien toca la cuftodia del depofito de la Iglcﬁa mas
inmediatamente. Con que cl haber folicitado el Obifpo 2 los
demas Obifpos , y Prelados para la egecucion , y obedicacia ren-

A ' di-
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dida del Breve, tan lleno de dodtrina fegura, que defpachd la
Santidad de Inocencio X. vueftro Predecefor, fe halla tan lejos
de poder interpretarfe inquietud , 6 turbulencia ( nombres con
que intentaron defacreditarle ) que fue efta folicicud el cumpli-
miento mas declarado, y puntual de fu obligacion , y en fintiendo
repugnancia , recurrir 2 vueftra poteftad por el remedio. Pues
como encargé en veneracion , y refpeto de los Decretos Apoftoli-
cos, y Leyes Pontificias el Emperador Carlo Magno , Grande , y
aun el Mayor folamente por efto, efta es la inftancia que en ca-
fos femejantes {e debe interponer con toda humildad , y {umifion
3 vueftra Apoftolica fublimidad: In memoriam B. Petri Apoftoli
honoremus Sanctam Romanam, & Apoftolicam Sedem 5 ut que nobis
Sacerdotalis Mater ¢/t Dignitatis , effe debeat Ecclefiaftice Magiftra
vationis. Quare fervanda e/ cum manfuctudine bumilitas , ut licét
Vix ferendum ab illa Sanéta Sede imponatur jugum , tamen feramus,
& pia devotione toleremus. Si Vero,quod non decet o quilibet , five fit
Presbyter , five Diaconus 5 aliquam perturbationem machinando | <&
noftro minifterio infidiando , redarguatur falfam ab Apoftolica Sede
detuliffe Epiftolam, vel aliud quid , quod indenon venerit , falva Fide,
@ integra circa Apoftolicung humilitate , penes Epifcopum fit Poteftas,
utrism eum in carcerems y aut aliam detrudat cuffodiam , u/quequo per
Epiftolam, ant per idoneos fux partis Legatos Apoftolicam interpellet
Sublimitatem 5 ut potifsimum fua Sancta Legatione dignetur decerne-
ve , quidde talibus jufto ordine Lex Romana [latuit definive 5 ut ex ijs
corrigatur 5 &7 cateris modis imponatur,

In Capitulis Carolinis,
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N el difcurfo del Memorial antecedente fe deja conocer que el
Procurador de las Caufas del Venerable Obifpo Don Fuan de
Palafox 5 0 no tuvo plena noticia, 0 nola quifo franquear con expre-
fion de todo lo fucedido con el Proceflus , & finis caufle Angelopoli
tanz, que did motivo a la Suplica que interpufo ante el Santifsimo
Alejandro V11, y fiendo el mifmo fucefola impugnacion mas eficaz_ de
aquel Efcrito Je hace precifo exponerle con individualidad per clave
de efte Tratado , como el quelo fue tambien de aquella tan famofa , y
prolongada contvoverfia eclefiaftica. Para lo qual es de faber , que
aungue los puntos Dollrinales 5 y Furifdicionales que figuid en la Cua
ria Romana el V.Siervode Dios contra la Sagrada Religionde la Com-
pariia en America , eftaban en pofefion de f[u autoridad , y recibidos
con Yeneracionen ambos Orbes , como decifiones terminantes de la San=
ta Sede y en cuya confequencia los habian tambien adoptado muchos
Autores , afsi Teologos , como Canoniftas que efcribieron defpues fobre
los mifmos puntos , probando con ellos fus aﬂ@rciones 5 por todo lo gual
era patente al Mundo  y hoy fe Vé en los mifmos Breves , baberfe dado
la [entenciaen favor de nueftro Venerable Obifpos no obftante ¢fta pu-

blica verdad quifo desfigurarla el Abogadode la Parte contraria, fe

gun lo congetura Tomds Hurtado 5 ® formando el Efcrito referido del
Proceflus, & finis caulz Angelopolitanz , &c. en el gual mezcla los

Breves Apoflolicos , y Declaraciones de la Congregacion con ilaciones

Yoluntarias , que deslumbran , y tuercen la fuftancia , y calidades de
los hechos.

Imprimisfe efta pieza la primera vex ( fegum fe dice) en Roma,
 con permifo de los Superiores ario de 1653, a 5. de Noviembre , (de
que tenemos prefente un egemplar) y fin mucha tardanza [ effendis
por todos nueftros Reynos 5 y otros de la Chriftiandad , y llegando 4
Sevillala impugno nerviofamente el R, P. Maeftro Tomas Hurtado,
de la Religion de los Clerigos Menores ®) quien de orden del Iluf?rif=
fimo Serior Don Fr. Pedro de Tapia , Arzobifpo de la mifma Dioceft,
did noticia de efta novedad a nueftro Venerable Autor. Nada fe in-
mutd el Siervo de Dios , pues haciendofe cargo que era caunfa ya juzs

- ga-

(a) Refolut.Moral. part.2. Apend. 2. ad lib. ultim. Admonit.z. num.1o10,
(b) Enel lugar referido de fus Refoluciones Morales,
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gada ,yYencida 5 y el Breve , y determinaciones Apoftolicas eftaban
recibidas en toda la Iglefia J Jaobedecidas por los mifios i .
[iftieron cinco afios enteros 5 fe mantuvo en filencio , fin prefentarfe al
publico con nueya impugnacion,

Para que el procefo referido del fin de la caufn Angelopolita-
na fueffe masvifible , y antorizado , y adquirieffe mayor perpetuidad,
el fujeto que goberno la edicion del quarto Tomo del Bulario Romano,
que falid & luz en Leon de Franciael afio de 16 55. [e tomd la licen -
cia de introducirle en éldefde la pagin, 291, hafta la Pl oo
como lo hemos Vifto en unegemplar de aquella imprefion 5 ‘& quien tam-
bien citan los RR.PP.Andrés Mendo, y Gabriél Henao , ambos Fe fui-
tas 5 el primero en fu libro Statéra opinionum bcnignarum,difl’crr,
¥3.Q.19.0.293.7 el fegundo en laedicion [equnda de fu Scientia
Media hiftoricé propugnata Parerg. 3. ad Eventilat. 49. num.
415, .

Quando f¢ fupoen Roma la intrufion de efte efcrito en el Bula-
rio referido, como fe le notafJe repugnante en muchas concluftones ar-
bitrarias al Breve de Inocencio X. que alli fe coloca, Je mandd quitar,
del mencionado Tomo por repetidos Decretos de la Sagrada Congre «
gacion , d que fe figuid otrodel Seitor Alejandro VII. entonces reynan-
te, que fe pufo el afio 1664, en el Expurgatorio de efte Pontifice,
y dice lo figuiente: _

o Magni Bullarii Romeni Tom. IV, SS. PontificumUrbani VIIL,
ss & Innocentii X, Conftitutiones complectens. Editio novifsima Lug-
55 dunenfis faéta fumptibus Philippi Borde , Laurentii Arnaund , .
,, donec expurgetur ab additis: in Decreto 3. Auguf?i 16 56. Expur-
55 gatus auten juxta Decretum Sacre Congreg. die 277, Fulii 165+,
55 permittitur. Expurgar: antem debet ut fequitur ;. Aviferatur Con/~
s titutio XXV incipiens . Sacrofanétz Romanz Ecclefix, /ve pag.
s 279. deleatur 4 linea Bulla confirmationis Rcligionis Clerico-
55 tum , #/que ad lineam Conftitutio {uper approbatione. Aufe-
JsTantur pretered [ex pagine & pagina fignata 289. ufque ad pagi-
55 N fignatam 300, [ive a linea pag.289. incipiente . In nomine
5, Domini. Amen , deleatur u/que ad lineam pag. 300. incipientems
,5 Declaratio nullitatis litterarum. :

Hallafe tambien efte Decreto en el Indice de Inocencio XI. del
aiio de 168 3. como afsimifmo en el Expurgatorio en folio publicado
por Benedicto X1V pag.3 5. y canfa admiracionel que exiftiendo tan
patente ¢fta probibicion , dos anios de/pues de publicada el Expurgatorio
- Tom XII. Nnnn de~
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defendie(fen el proccfo del finis caufz Angelopolitanz los Padyes
Mendo , y Henao ' ¢fte reprehendiendo en el efcrito veferido la impuyg-
nacion del P.Hurtado , y aquel reproduciendole en fu Statéra OPinig_
num , como piexa legitima attualmentesexiftente en el Tom, IV, Je]
Bulario. Siguio tambien lamifma idéael Rmo. P. Annato | Jefuita
Erancés, y Confefor del Rey Chriftianifsimo , Valiendofe del ya dichy
procefo para impugnar a los Parrocos de Paris en lo que efcribieron
contra laTeologia Moral relajada de los Cafuiftas.

E/tos , como defenforios del Proccfo de los tres Padres referido 5
no dejaron de ¢/trasiar (e, no obftante que porbaber fido algo reciente 0
condenacion, pudieron ignorarla. Loque mas admira es , que el Rono,
Tirfo Gonzalez , Prepofito General de la Compaiiia ( que exiftia en
Roma el aio de 1698, en cuya [azon no era natural [e le efcondieffe
effanoticia) figuie[fe el mifmo emperio , aprovechandofe del contenido
del procefo con cita de los foliosy y parrafos del Bulario , en carta_que
eferibid a la Mage/tad del Rey Carlos Segundo , en que dictd eftas ex-
prefiones . 5, Confta autenticamente del Monitorio | y Sentencia Juridica
,» de dicha Congregacion 5 que en todos effos gravifsimos cargos queds
5 Yencido el Obifpo( babla del V. Palafox) como fe Vé por las mifmas
5 palabras formales del dicho Monitorio . De todos los procefos no
,, fucron probados los crimines impucttos a los Padres 5 ni pare-
,, ce que algunode cllos haya caido en excomunion, ni {e juftifi-
,, caron las Cenfuras pretenfaspor dicho Obifpo. Y fobre el ar-
5 ticulo dela inobediencia al Breve del Papa fentencis la dicha Sa-
5> grada Congregacion enel §. 10. del dicko Monitorio, pag. 29 4. 4 fa-
»5 Yorde los Padres 5 afirmando que obedecieron & quanto mandaba el
.5 Breve Pontificio. X concluye en el §. 12. pag. 297. que todos los
5 procefos fabricados por el Obifpo contra los Padres 5 yremitidos 4 la
55 Curia o, fueron nulos por defecto de citacion. ()

\ | : . :
: Eflo alego al Rey el Rmo. .Geneml 5 padeciendo la.eqmbocacmn,
0 engaiio de reputar por Sentencia dada por la Congregacion lo que re-
produce el Monitorio , queno es otra cofa, que una voluntaria ilacion
del Abogado , fegun fe evidenciaen el mifmo efcrito 5 y en efta edicion
dla pag.5 53, num.78. refoluc. XIII. De la mifma efpecie Viene d fer
lo que dice fobre el articulo de la mobediencia , fequn fe advierte en la
pag.5 4o.num.72. y figuient. ¥ lo que afiade pertencciente 4 los pro-
ce-

(c) Hallafe la carta del Rmo.Tir{o en cl papel imprefo intitulado : Opoficion hecha al pro-
grefo de las Canfas, y Procefis de la Beatificacion , y Canonixacion del V. Sivrvo de Dios el IiufErifsi-
mo , y Rmo. Senor Don Fuan de Palafox y Mendoza Obifpo de Ofma, Ge. :
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cefos fabricados por el Serior Obifpa 5 nada mas es que la alegacion de
los Padres de la Provincia Megicana, fin pruebas , ni conteftacion que
la afrance ,como todo confla del lugar que alega efte Rmo. que en efta
edicion correfponde a la pag.553. num.78. vefoluc. XII, y 4 la pag,
549.num. L. del Hecho concordado,

A todas las equivacaciones de e/fos Rmos, dio motive el Abogada
Romano 5 que envolvio la Verdad de las determinaciones Apoftolicas en-
tre los velos de las propias ilaciones con que quifo paralogizar al Mun-
do. Pero no fabemos a quien atribuir lo que fe practicd en otra edicion
del Bulario y que fuponiendofe egecutada en el mifmo ario , Ciudad , y
Oficina , que feiialan los Expurgatorios 5 no tiene en aquellos folios lo
que fus Decretos dicen , fino en fulugar un Apendice de los Privilegios
de laReligion dela Merced. Pero fin lamenor duda es diverfa , y efti
en ella fupuefloel aiio de 1655, por haberfe becho la imprefion muchos
de/pues 5 pues fobre ne hallarfe en ella piexa alguna , que tenga los
principios que feiialala Congregacion a la que mands probibir , carece
tambien de la ConfFitucion XXV, Sacrofan&e Romanz Ecclefie,
que manda quitar el mifmoDecreto: Y habiendofe efte expedido en el
Fuliode 1 657, mal fedifimula, que el Tomo ya expurgade en obe-
dienciade efta Apoftolica determinacion , fe imprimiefJe dos afios antes
enel de 1655,y que puntualmente acabaffe la eftampael mifmo dia 4,
de Diciembre , enque finalizo la que tenia los efcritos reprobades = ¥
[e confirma effo mas con el privilegio del Rey Chriftianifsimo , queen el -
Tom.I. trabe la edicion fupuefta , que es del aiio de 1666, y mueftra
la ficcion de los folios primeros de los quatro Tomos o que feiialan la im=
prefion , nueve aijos antesen el de 55, Todo lo dicho fe ha expue/to por
dar razon del Finis caulz que aqui fe imprime , credito de nueftro Ve-
nerable Autor, y amor d la Yerdad,

¥
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