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SOIIIEMÍI C1VII
Servicie Provincial fie Ganadería

Circular autorizando la celebra­
ción de las ferias y mercados en

Lerma

Vista la marcha favorable de la 
epizootia denominada fiebre aftosa 
•glosopeda» en la zona de Lerma, 
a propuesta del Servicio Provincial 
de Ganadería, he acordado que, a 
partir de esta fecha, puedan cele­
brarse las ferias y mercados que or­
dinariamente tenían lugar en la lo­
calidad de referencia.

Continuarán vigentes para este 
caso las medidas sanitarias especiales 
adoptadas en anteriores Circulares 
sobre apertura de ferias y mercados 
en otras localidades, tendentes a ga­
rantizar la asistencia de animales 
sanos a ks ferias y la no difusión de 
la enfermedad.

Burgos, 30 de septiembrede 1952.
El Gobernador Civil, 

Jesús Posada Cacho

Junta Provincial fíe Benelracía
Edicto

^On jesús Posada Cacho, Goberna- 
dor Civil y Presidente de la Jun­
ta Provincial de Beneficencia, 
Hago saber: Que por el Pairo- 

"ato de la fundación «Hospital Asi- 
10 de San Dionisio», de Pradoluen- 
® ’ s- bá promovido expediente 

pecial de venta en pública subasta

de una finca urbana de su propie- 
í dad sita en la Plaza de Franco nú- 
1 mero 14, de la citada localidad, con 
: arreglo a las normas prevenidas en 
Del Real Decreto de 29 de agosto de 
j 1923-

Lo que se hace público en este 
periódico oficial, a fin de que las 
personas interesadas puedan exami­
nar el expediente y formular recla­
maciones, ya que estará expuesto en 
la Secretaría de esta Junta (sita en el 
Gobierno Civil), durante un plazo 
de veinte días hábiles, a partir de ía 
publicación del presente edicto.

Burgos, 3 de octubre de 1952.

Providencias Juieiales
Aufítencia Territorial fíe Burgas

Don Carlos Crespo y Fernández de 
Córdova, Secretario de Sala de la 
Audiencia Territorial de Burgos 
y del Tribunal Provincial de lo 
Contencioso Administrativo,

Certifico: Que en el recurso 
contencioso administrativo de que 
se hará mención, se ha dictado la 
siguiente

Sentencia.—Señores: Excmo señor 
don Tomás Pereda García.—Ma­
gistrados: Don Federico Martín y 
Martín y don Felipe Rodrigo Re­
nes.—Vocales: Don Ernesto Ruiz y 
González de Linares y don Carlos 
Huidobro AurioL—En la ciudad de 
Burgos, a catorce de febrero de mil 
novecientos cincuenta y dos. Visto

1 por el Tribuna! Provincial de lo

Contencioso Administrativo el pre­
sente recurso interpuesto por el 
Procu-ador de los Tribunales don 

i Luciano ). Pérez Córdova, en nom- 
: bre y representación de don Cres- 
* cencío Zamora Usábel, don Jesús 

Iglesias Ahedo, don Manuel Barte- 
; lomé Martínez, don Amador Juan 
i Páramo de la Fuente, éste apartado 

y desistido del recurso, y don Angel 
Arconada García, mayores de edad, 

1 casados, empleados administrativos 
i de la Excma. Diputación Provincial 
‘ de Burgos, contra el acuerdo de di- 
; cha Corporación, de veintiocho de 
¡ septiembre de mil novecientos cin- 
i cuenta, por el que se denegó su pre- 
i tensión de que proveyera en pro- 

piedad la plaza de S Jefe del Ser 
i vicio de Contribu' de aquélla, 
I habiéndose mostra r.irte la Ad-
■ ministración, rep ida y defen- 
. dida por el señor de la Juris­

dicción.
ún consta en 
ivo corres- 
Gestora de 

Provincial de 
dtrés de di­
tos cuarenta 
lo. de nom- 

de Santa- 
itual de la 
er anual de 
raudo en el 
te nombra 

causasen a fa-

Resultando: Qtn- 
el expediente gu 
pendiente, la Co. 
la Excma Diputar: 
Burgos, con fecha 
ciembre de mil no 
y tres, adoptó el 
brar a don Rafae; 
maría funcionario 
C orporación, con . 
nueve mil pesetas, 
mismo acuerdo qu 
miento ni los que se
vor de empleados temporeros impli­
carían el nacimiento de derechos fi­
jos a favor de los interesados, pu- 
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diendo prescindirse de sus servicies 
en cualquier momento, publicándose 
dicho acuerdo en forma extractada 
y sin mención alguna de los emplea­
dos que integraban la plantilla del

«El que suscribe, en cumplimiento 
de lo acordado, lo somete a la deli­
beración de V. E., debiendo signi-

trativos de la Exenta. Diputación.

Servicio de Contribuciones ni de re­
ferido nombramiento, en el B. O. 
de la provincia de quince de enero 
de mi! novecientos cuarenta y cuatro. 
Que la Comisión Gestora de la Ex 
celentísima Diputación Provincia", 
apreciando la conveniencia de es­
tructurar de nuevo el servicio de re­
can lación. habida cuenta del aumen­
to del volumen de las operaciones, 
acordó con fecha veinticinco de sep­
tiembre de mil novecientos cuarenta 
y seis, aprobar la propuesta de la 
Comisión del Servicio de Contribu 
ciones, en la que se interesaba: Prime­
ro. Crear otra Sub-Jefatura en el Ser­
vicio de Contribuciones que tendrá 
a su cargo, como misión principal y 
específica, todo lo relacionado con 
ejecutiva y estadística, siendo de de­
sear que se llegue a la tramitación 
por el Servicio de todos los expe­
dientes que corresponden a las ca­
torce zonas, a los fines de rapidez y 
uniformidad. Segundo. Que sub­
sista la actual Sub-Jefatura, con tan­
to acierto desempeñada por don 
Crescencio Zamora Usábel, quien 
tendrá a su cargo lo relativo a la re­
caudación voluntaria y servicios 
complementarios. Tercero. Que de 
momento, y sin perjuicio de la 
oportuna propuesta, se haga cargo 
de la Subjefatura de nueva creación 
el Oficial don Rafael Sáenz de San­
tamaría, a quien se- asimila a la cate 
goría de Jefe de Negociado de ter 
cera clase, con todos los derechos 
preeminencias y obligaciones que a 
los de tal cargo se tienen asignados 
en la plantilla general, aunque sin 
pertenecer a la misma. Cuarto. Que 
todos los nombramientos de perso­
nal que se produzcan con motivo 
de esta reorganización, tendrán ca­
rácter de «provisionales» hasta tan­
to que concluya el ejercicio en cur­
so y pueda apreciarse el acierto de 
las designaciones; diciéndose tex­
tualmente al pie de la propuesta: 

ficar que, con tal motivo, quedarán 
modificados los artículos treinta al 
treinta y cinco y sesenta del Regla­
mento del Servicio >; siendo de no 
tar que entre los extractos de los 
acuerdos adoptados por dicha Co­
misión Gestora en la sesión de ex­
presada fecha, publicados en el 
B. O. de la provincia correspon­
diente al día diecisiete de octubre 
de mil novecientos cuarenta y seis, 
figura el siguiente relativo a! acuer 
do referido: «Aprobar una propues 
ta de la Comisión del Servicio de 
Contribuciones referente a una nue 
va estructuración del Servicio de 
Recaudación". Que la Cornisón 
Gestora de la Exorna. Diputación 
Provincial acordó, en sesión del día 
once de junio de mil novecientos 
cuarenta y siete, a propuesta de la 
Comisión de Contribuciones, retirar 
la asignación de tres mil pesetas 
anuales que, en concepto de gratifi­
cación, venía percibiendo el Sub-Jefe 
don Crescencio Zamora, acreditán­
dosele al actual Sub-Jefe don Rafael 
Sáenz de Santamaría; reorganizán­
dose más tarde, según acuerdo de la 
Comisión del Servicio de dieciocho 
de diciembre de mil novecientos 
cuarenta y seis, la Oficina de Con­
tribuciones, que quedaría distribui­
da en tres Secciones: de Voluntaria, 
de Ejecutiva y de Contabilidad; la 
primera, a cargo del Sub-Jefe señor 
Zamora; la segunda, a cargo del 
Sub-Jefe señor Sáenz de Santa­
maría, y la tercera, a cargo del 
Oficial señor López Escudero, es­
tructuración que fue modificada 
nuevamente por la Comisión Ges­
tora, en sesión de cuatro de fe­
brero de mil novecientos cuarenta y 
ocho, quedando como Sub Jefe del

i Servicio don Rafael Sáenz de Santa
: maría; que don Crescencio Zamora 
í Usábel, do: Jesús Iglesias Ahedo, 

don Amador Juan Páramo de la 
Fuente, don Angel Arconada Gar­
cía y don Manuel Bartolomé Uar- 

; cía, todos ellos empleados adminis-

elevaron un escrito a la Corp¿,ra. 
i ción, con fecha diez de julio de mil 
i novecientos cincuenta, en el que so. 
¡ licitaban después de hacer historia 
\ del nombramiento del señor Sáenz 
| de Santamaría, el cese de dicho se- 
! ñor como Sub-Jefe del Servicio de 

Contribuciones, reconociéndose el 
derecho de opción para el referido 
c rgo a los recurrentes que obstente 
como mínimo la categoría de Oficiaj 
primero; que se verifique la co­
rrida del escalafón y, por último 
que se provea en propiedad la plaza 
que desempeña interinamente el se­
ñor Santamaría; cuyas pretensiones 
fueron desestimadas por la Sección 
de Gobierno Permanente de la Cor­
poración Provincial, en sesión de 
veintiocho de septiembre de mil no 
vecientos cincuenta, en la que se 
acordó darse por enterada y estar a 
lo acordado con antericridad, siendo 
notificado a los recurrentes el día 
treinta de septiembre del mismo ano. 
Es de hacer constar finalmente que 
unidos a! expediente administrativo 
se hallan, un informe del Oficial 
Mayor de la Corporación y los Re­
glamentos de Funcionarios de la Di­
putación Provine al de Burgos y del 
Servicio de Contribuciones de dichi 
Corporación, aprobados por la Co­
misión Gestora de la misma en sus 
sesiones de ocho de junio de mil no­
vecientos cuarenta y cinco y vein. 
tiocho de julio de mil novecientos 
cuarenta y cuatro, respectivamente.

Resultando: Que con fecha vein 
tiocho de diciembre de mil nove­
cientos cincuenta, el Procurador on 
Luciano José Pérez Córdova, en 
nombre y representación de »" 
Crescencio Zamo a Usábel. on 
sus Iglesias Ahedo, don Ama 
Páramo de la Fuente, don Ange 
Arconada García y don i inu‘ 
Bartolomé Martínez, interpuso a” 
este Tribunal recurso conteneos■ 
administrativo contra el a.uer 
la Sección de Gobierno Pe-mane- 
de la Excma. Diputación Pf0V,nC ' 
de fecha veintiocho de sePtlC™

I de mil novecientos cincuenta,
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dando el Tribunal, con fecha dieci­
nueve de diciembre de mil n ve- 
cientos cincuenta, tener por iniciado 
el recurso y por parte al Procurador 
don Luciano ). Pérez Córdova, man- 
dándcse publicar en el <Boletín» la 
interposición del recurso. El citado 
Procurador formalizó la demanda 
en escrito de veintisiete de mayo de 
mil novecientos cincuenta y uno, 
alegando, como hechos principales, 
que los recurrentes son empleados 
de plantilla de la Corporación Pro­
vincial, como se acredita con el ejem­
plar del B. O. de la provincia co­
rrespondiente al día catorce de ene­
ro de mi] novecientos cuarenta y 
nueve, en el que se inserta el esca­
lafón general de empleados de aqué­
lla con pliegos de los Presupuestos 
provinciales de los años mil novecien 
tos cuarenta y ocho, mi! novecientos 
cuarenta y nueve y mil novecientos 
cincuenta, que se acompañan uno y 
otros a la demanda; que don Rafael 
Sáenz de Santamaría fue nombrado, 
sin oposición, funcionario eventual 
de la Diputación, por acuerdo de la 
Comisión Gestora de veintitrés de 
diciembre de mil novecientos cua­
renta y tres, con el haber anual de 
nueve mil pesetas, quedando afecto 
al Servicio de Contribuciones, sin 
que hasta la fecha haya adquirido el 
carácter de empleado propietario y 
de plantilla; que dicho acuerdo fué 
publicado, en forma extractada y 
equívoca, en el B. O. de la provin 
cía, sin que de su contenido pudiese 
deducirse el carácter del nombra­
miento; que si bien el Reglamento 
del Servicio de Contribuciones se­
ñalaba la existencia de una sola Sub- 
Jefatura, se aumentó otra plaza de 
Sub-Jefe por la Comisión Gestora, 
en sesión celebrada el día veinticin­
co de septiembre de mil novecientos 
cuarenta y seis, y para desempeñar 
la nueva Sub Jefatura fué nombrado 
don Rafael Sáenz de Santamaría, a 
quien se asimiló a la categoría de 
Je e de Negociado y se concedían 
°s derechos, preeminencias y obli­

gaciones que a los de tal cargo se 
tienen cosignados en la plantilla ge­

neral, aunque sin pertenecer a ella, 
publicándose el extracto de tal acuer­
do en dicho periódico oficial en for­
ma tal que no revela en absoluto 
nada del contenido del mismo; que 
existen dos acuerdos en el expedien­
te, los de dieciocho de diciembre de 
mil novecientos cuarenta y seis y 
cuatro de febrero de mil novecien 
tos cuarenta y ocho, ya menciona­
dos, que han sido adoptados por la 
Comisión de Servicio de Contribu­
ciones, pero sin ratificación posterior 
por la Diputación, por lo que care­
cen de eficacia legal; que el señor 
Sáenz de Santamaría no es funciona 
rio de plantilla de la Corporación, 
ni ha percibido remuneración por 
sus servicios con cargo al presupues­
to provincial, con excepción de una 
gratificación concedida al Sub-Jefe 
del Servicio de Contribuciones, y 
ello a partir de junio de mil nove 
cientos cuarenta y siete, y que los 
recurrentes, ante esta anómala sitúa 
ción del señor Santamaría, elevaron 
a la C orporación Provincial, con fe­
cha diez de julio de mil novecientos 
cincuenta, un escrito solicitando el 
término de una situación que per­
judicaba sus derechos como emplea­
dos de plantilla, cuyo escrito fué 
desestimado por la Diputación en 
sesión de 28 de septiembre de mil 
novecientos cincuenta, mediante una 
resolución tan vaga y confusa como 
la de estar a lo acordado con ante­
rioridad» , y aduciendo a continua­
ción los fundamentos de derecho 
que estimó pertinentes,.con citas de 
diferentes preceptos de los Regla­
mentos de Funcionarios Provincia­
les de dos de noviembre de mil no­
vecientos veinticinco, del Régi­
men interior de ¡es oficinas de 
la Diputación Provincial de Bur­
gos, de veintitrés de junio de mil 
novecientos veintiséis, del vigente 
de la Diputación, de ocho de ju­
nio de mil novecientos cuarenta y 
cinco; del Estatuto Provincial de 
veinte de marzo de mil novecientos 
veinticinco, y de la Ley de Admi­
nistración Local, de dieciséis de di­
ciembre de mil novecientos cincuen­

ta, término suplicando al Tribunal 
dicte sentencia revocando el acuerdo 
de veintiocho de septiembre de mil 
novecientos cincuenta, y de. lare, en 
su lugar, que la plaza de Sub-Jefe 
del Servicio de Contribuciones, que 
está desempeñada en la actualidad 
per el empleado eventual don Rafael 
Sáenz de Santamaría, debe proveer­
se en form; ' jal entre funcionarios 
provinciales de la plantilla adminis­
trativa provincia!, cou categoría mí­
nima de Oficial de Negociado de 
primera clase, reconociendo el dere­
cho de opción a ocupar tal plaza a 
los recurrentes señores Zamora Usá- 
bel, Iglesias Ahedo y Páramo de la 
Fuente, y el derecho de ascender un 
puesto en el escalafón administrativo 
y de categoría, a los también recu­
rrentes señores Arconada García y 
Bartolomé Martínez, todo ello con 
efectos retroactivos a la fecha de!, 
veinticinco de septiembre de mil 
novecientos cuarenta y seis, dejando 
sin efecto el nombramiento del señor 
Santamaría y lo referente al mismo 
de los acuerdos de veintitrés de di­
ciembre de mil novecientos cuarenta 
y tres, veinticinco de septiembre de 
mil novecientos cuarenta y seis, die­
ciocho de diciembre de mil nove­
cientos cuarenta y seis, once de junio 
de mil novecientos cuarenta y siete 
y cuatro de febrero de mil novecien­
tos cuarenta y ocho; disponiendo, 
en consecuencia, el cese del expre­
sado señor Santamaría en el cargo 
de Sub-Jefe del Servicio de Contri­
buciones, imponiendo las costas a la 
Administración; por otrosí solicita 
la celebración de vista pública.

Resultando: Que . emplazado el 
señor Fiscal de la Jurisdicción para 
que contestase a la demanda, evacuó 
el trámite, oponiéndose a la misma 
y alegando sustancialmente los si­
guientes hechos: que se admite la 
condición de funcionarios de la Ex­
celentísima Diputación a los recu­
rrentes; que se acepta el nombra­
miento hecho a favor de don Rafael 
Sáenz de Santamaría en veintitrés 
de diciembre de mil novecientos 
cuarenta y tres, contra el cual no se 
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utilizó ningún recurso por los hoy 
recurrentes, y que el acuerdo de 
veinticinco de septiembre de mil no­
vecientos cuarenta y seis, que se di­
ce de contrario, es fundamental en 
este recurso, quedó firme y c onsen­
tido por los mandantes, y alegando 
a continuación, como fundamentos 
de derecho: que la interpretación y 
deducciones que los recurrentes pre­
tenden sacar de las citas legales, es­
tán muy lejos de ser razones ade­
cuadas para el recurso; que el ar­
tículo cuarenta y seis, en relación 
con el cuarenta y ocho de la Ley de 
esta Jurisdicción incluye entre las ex­
cepciones perentorias la incompeten­
cia de Jurisdicción, y como el acuer­
do hoy impugnado es reproduc­
ción del de mil novecientos cuarenta 
y seis procede la excepción alegada 
y en cuanto al londo daba por re­
producidos los Considerandos que 
contiene el informe del Oficial Ma 
yor Letrado de la Corporación Pro­
vincial; termina suplicando al Tribu­
nal se sirva admitir el escrito y te­
ner por evacuado el traslado confe­
rido, y en su día, dictar sentencia 
por virtud de la cual se admita la 
excepción de incompetencia de ju­
risdicción alegada, confirmando en 
otro caso el acuerdo recurrido, des­
estimando el recurso con las costas.

Resultando: Que habiéndose soli­
citado por la parte recurrente la ce­
lebración de vista pública, se mandó 
formar el extracto del pleito, y ve­
rificado, y puesto de manifiesto a 
las partes sin que ninguna de ellas 
interesase modificación del mismo 
en el propio auto del Tribunal en el 
que a solicitud del recurrente don 
Amador J. Páramo de la Fuente se 
le tuvo por apartado y desistido del 
recurso, se señaló para la vista el día 
dos del mes actual, en que se cele­
bró, informando en pro de las pre­
tensiones de dicha parte el Letrado 
don Julián Iñiguez, y por el Minis­
terio Fiscal, representando a la Ad­
ministración, el señor Abogado del 
Estado don Pedro Alfaro y Alfaro, 
con la también asistencia del Procu­
rador don José Ramón de Echeva- 

rrieta, en sustitución de su compa­
ñero don Luciano Pérez Córdova, 
quedando los autos conclusos para 
sentencia.

Vistos, siendo Ponente para este 
trámite el Excmo. Sr. Presidente del 
Tribunal don Tomás Pereda García.

Vistos los artículos primero, cuar­
to, cuarenta y seis y cuarenta y ocho 
de la Ley de 22 de junio de mil 
ochocientos noventa y cuatro y con­
cordantes de su Reglamento.

Vistos los artículos primero, ter­
cero, quinto, séptimo, noveno, un­
décimo, quince, veintinueve, treinta, 
treinta y uno y treinta y siete del 
Reglamento de Funcionarios de la 
Diputación Provincial de Burgos, 
de ocho de junio de mil novecien­
tos cuarenta y cinco, y artículos 
treinta y treinta y uno del Regla­
mento del Servicio de Contribucio­
nes de dicha Corporación de vein­
tiocho de julio de mil novecientos 
cuarenta y cuatro.

Vistos los artículos noventa y 
nueve, ciento, ciento sesenta y nue­
ve, ciento setenta y ciento, setenta y 
tres del Estatuto Provincial de vein­
te de marzo de mil novecientos vein­
tiséis.

x.° Considerando: Que la ex­
cepción perentoria de incompeten­
cia de jurisdicción, propuesta por el 
Ministerio Fiscal es notoriamente 
inadmisible, porque fundada en que 
-I acuerdo recurrido de veintiocho 
de septiembre de mil novecientos 
cincuenta es reproducción del de la 
Comisión Gestora Provincial de 
veinticinco de septiembre de mil 
novecientos cuarenta y seis, y, por 
ende, en que es de aplicación el ar­
tículo cuarenta y seis en relación 
con el cuarto número tercero de la 
Ley reguladora de esta jurisdicción, 
basta examinar dichos acuerdos, su 
contenido, los motivos que les pro­
dujeron, para comprender que el 
primero en modo alguno se le pue­
de considerar reproducción o con­
firmatorio del segundo, es más ha­
bía de serlo y como quiera que el 
primero en tiempo, ni fue notifica­
do en forma alguna ni tuvo la debi­

da publicidad en el B. O. de la pro­
vincia para conocimiento de los re- 
Currentes, claro e» que éstos impi­
dieron recurrir contra él, ni por 
tanto le consintieron.

Considerando: En cuanto al fon­
do del pleito, que los Reglamentos 
de los Funcionarios son los Estatu­
tos legales de los Cuerpos a que 
pertenecen, su defensa y garantía y 
las Corporaciones que los confeccio­
nan y aprueban deben ser las prime­
ras en respetarlos, cumpliendo fiel­
mente sus disposiciones, más en el 
caso actual al acuerdo perfectamen­
te legal de la Comisión Gestora de 
veintitrés de diciembre de mil no­
vecientos cuarenta y tres, ajustado a 
lo dispuesto en los artículos nueve 
y treinta del vigente Reglamento 
de Funcionarios de la Diputación 
Provincial de Burgos, por el que se 
nombró a don Rafael Sáenz de San­
tamaría funcionario eventual y se 
declaró que ni ese nombramiento ni 
los que se causasen con tal carácter 
implicarían el nacimiento de dere­
chos fijos a favor de los interesados, 
los que podrían cesar en sus cargos 
cuando se estimase necesario, sigue 
otro de la misma Comisión, el de 
veinticinco de septiembre de mil 
novecientos cuarenta y seis, noto­
riamente improcedente por cuanto 
en él se dice o resuelve se haga car­
go de la nueva Sub-Jefatura que se 
crea en el servicio de recaudación 
de contribuciones e impuestos de 
Estado concedido a dicha Diputa­
ción, el nombrado señor Saez de 
Santamaría, a quien no, obstante 
continuar con su condición de un 
cionario eventual se le asimila a a 
categoría de Jefe de Negociado 
tercera clase con todos los derec os, 
preeminencias y obligaciones qu-a 
los de tal cargo se tienen asigna o> 
en la plantilla general aunque sin 
pertenecer a ella, así se expresa ta 
acuerdo que es nulo respecto a 
chos particulares, nulidad de que 
adolecen los posteriores acuerdos de 
repetida Comisión y de la del er 
vicio de Contribuciones en lo 9UC 
afectan a dicho empleado tempor 
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■ro según el artículo quince de men­
tado' Reglamento, porque vulnera 
abiertamente numerosos precep­
tos dél misir-o citados en los vis­
tos de ésta resolución y de mo­
do especial el artículo treinta y 
uno de dicho ‘Reglamento del Ser­
vicio en el que se exige para el car­
go de Sub-Jefe ser funcionario de la 
plantilla provincial con categoría mí­
nima de oficial primero, siendo de 
notar lo peregrino que resulta sos­
tener qué ese artículo, citado éntre 
otros, no la propuesta aprobada por 
la Gestora y que constituye el acuer­
do que nos ocupa, sino en las frases 
del que suscribe tal propuesta y que 
se ignora quien sea, estampadas al 
pie de la misma, que ese artículo 
puedé quedar modificado, sin saber 
en qué sentido, precisamente por la 
infracción que del misino se comete.

Considerando: Que en virtud de 
lo expuesto y prescindiendo de que 
a pesar de los anos transcurridos 
continúe con el carácter de eventual 
o temporero don Rafael Sáenz de 
Santamaría a ló que no le asiste de 
techo alguno es a seguir ocupando 
la plaza de Sub jefe del Servicio 
de Contribuciones, de carácter co­
mún administrativo, plaza única hoy 
por lo que resulta del expediente 
gubernativo cuando no es ni em­
pleado de la Diputación y cuando 
existen funcionarios de plantilla que 
puedan invocar en su amparo el 
artículo treinta y uno de susodicho 
Reglamento de funcionarios, habien­
do desempeñado alguno de ellos 
con elogio plaza de idéntica natura­
leza, procediendo en consecuencia 
acceder a las pretensiones de los 
recurrentes, salvo la relativa de los 
efectos retroactivos que se interesan, 
que no sé apoya en precepto algu­
no legal,

Fallamos: Que desistimando la 
excepción de incompetencia de ju­
risdicción propuesta por el Ministe­
rio Fiscal, debemos revocar y revo­
camos el acuerdo de la Sección de 
Gobierno permanente de la Diputa­
ción Provincial de Burgos de vein­
tiocho de septiembre de mil nove­

cientos cincuenta y en lo que afec­
ten al empleado eventual de dicha 
Corporación D. Rafael Sáenz de 
Santamaría, los de veinticinco de 
septiembre de mil novecientos cua 
renta y seis, once de junio de mil 
novecientos cuarenta y siete, diecio­
cho de diciembre de mil nove­
cientos cuarenta y seis, y cuatro de 
febrero de mil novecientos cua­
renta y ocho, adoptados los dos pri­
meros por la Comisión Gestora, los 
dos últimos por la Comisión de 
Servicio de Coatribuc ones de dicha 
Diputación, y declaramos que la 
plaza de Sub - Jefe de expresado 
Servicio de Contribuciones que se 
halla ocupada por nombrado em­
pleado temporero, debe proveerse 
en propiedad conforme a lo dis­
puesto en los Reglamentos de fun­
cionarios y del Servició de Contri­
buciones de repetida Corporación, 
efectuando la correspondiente corri­
da de escalas, cesando él Sr. Sáenz 
de Santamaría en el desempeño de 
aquélla; y no ha lugar a las demás 
pretensiones del Procurador D. Lu­
ciano Pérez Córdova en la repre­
sentación que ostenta en estos autos.

A su tiempo y con certificación 
de la presente, devuélvase el expe­
diente gubernativo a la Corpora­
ción de donde proceded para ejecu­
ción de lo resuelto.

Así por esta nuestra sentencia de 
la que se unirá certificación al rollo 
de Sala y se publicará en el B. O. 
de la provincia a sus efectos legales, 
lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos. — Tomás Pereda. — Felipe 
Rodrigo. Diego Ortega ==Ernesto 
Ruiz.—Carlos Huidobro.

Publicación.—Leída y publicada 
fué la sentencia anterior por el Ex­
celentísimo Sr. Presidente don To­
más Pereda García, ponente que ha 
sido para la redacción de esta sen­
tencia en la sesión pública del fri- 
bunal Provincia! de lo Contencioso- 
administrativo de esta ciudad en 
Burgos a catorce de febrero de mil 
novecientos cincuenta y dos, de que 
yo el Secretario, certifico. Ante mí, 

1 C. Crespo.—Rubricado.

Es copia conforme con su origi­
nal a que me remito y de que" certi­
fico. Y para que conste y tenga lu­
gar su publicación en el «Boletín 
Oficial» de la provincia éti cumpli­
miento de lo mandado, expido la 
presente en Burgos á quince de 
septiembre de mil novecientos cin­
cuenta y dos. —Por mi compañero 
Sr. Crespo, Antonio María de Me­
na.

Burgos
Cédulas de citación

El Sr. Juez Municipal número i 
de esta ciudad en providencia dicta­
da en virtud de denuncia recibida 
de la Comisaría de Policía de esta 
Capital, por lesiones causadas a Ju­
lia Cantero Ibáñez, de 39 años de 
edad, vecina que fué de esta pobla­
ción, en la calle de Santa Clara, nú­
mero 37 entresuelo, por Sara Co- 
rre'drera Gutiérrez, ha acordado se 
cite a dicha lesionada para que com­
parezca en este Juzgado en el termi­
no de diez días con el fin de que 
sea reconocida por el Sr. Médico 
Forense e instruirla del artículo 109 
de la Ley de Enjuciamiento Crimi­
nal.

Y para que sirva de citación a la 
lesionada Julia Cantero Ibáñez, hoy 
de ignorado paradero, expido la 
presente para su inserción en el 
B- O. de la provincia, con el visto 
bueno del Sr. Juez Municipal en 
Burgos a treinta de septiembre de 
mil novecientos cinucuenta y dos.— 
P. H., V. Azofra.V.0 B.°—El Juez 
municipal, Manuel Mateos.

El Sr. Juez Municipal, número 1 
de esta ciudad, en providencia dic­
tada en el juicio de faltas, seguido 
en este Juzgado, contra Jesús Cosío 
Vélez y su esposa Raquel Martín 
Fernández, de 48 y 28 años de edad, 
respectivamente, sobre malos tratos 

«a Lucía Dean Marín, ha acordado se 
cite a dichos denunciados, para que 
comparezcan en la sala audiencia de 
este Juzgado, a la celebración del 
correspondiente juicio de faltas, ad­
virtiéndoles, que de no verificarlo, 



6 BOLETIN OFICIAL DE BURGOS

les parará el perjuicio a que hubie­
re lugar.

Y para que sirva de citación a di­
chos denunciados Jesús Cosío Vélez 
y su esposa Raquel M artín Fernán­
dez, hoy de ignorado paradero, libro 
la presente para su inserción en el 
B. O. de la provincia, con el visto 
bueno del Sr. Juez Municipal, en 
Burgos, a 27 de septiembre de 1952. 
El Secretario, P. H., V. Azofra.— 
V.° B.°—El Juez Municipal, Manuel 
Mateos.

Salas ¡le las Infantes
éReqúís/tonú

Por la presente y como compren­
dido en los números i.°y 3.0 del ar 
ticulo 835 de la Ley de Enjuicia­
miento Criminal, se cita, llama y 
emplaza al procesado en sumario 
número 19 1952 sobre daños, Fran­
cisco Pérez García, de 38 años de 
edad, casado, chófer, hijo de Eva­
risto y de Pilar, natural y vecino de 
Salamanca, San Quintín 14, cuyo 
actual paradero se desconoce, para 
que en término de diez días compa­
rezca ante el Sr. Juez de Instrucción 
de esta ciudad de Salas de los In­
fantes, a fin de notificarle el auto 
de conclusión del sumario y empla 
zarle, bajo apercibimiento de ser 
declarado rebelde.

Al mismo tiempo ruego y encar­
go a todas las Autoridades y ordeno 
a los Agentes de la Autoridad pro­
cedan a la busca y - detención de di­
cho procesado, poniéndolo a dispo­
sición de este J zgado, caso de ser 
habido, en el Depósito Municipal 
de esta Ciudad.

Dado en Salas de los Infantes a 
dos de“octubre de mil novecientos 
cincuenta y dos. —El Juez, Cesáreo 
Espada.—El Secretario, Ildefonso 
Perrero.

AnuiiEiíss Oficiales
torito íiHial te E^üiza 

Primará
El día 18 de septiembre, tuvo lu­

gar el acto de la subasta para la ad­

judicación de las ¡obras de recons­
trucción del edificio con destino a 
escuelas en Lezama de Mena, Ayun" 
tamiento de Villasana de Mena, 
(Burgos) que fue anunciada por 
Orden de 26 de julio de ^1952 
(B. O. del Estado de 7 de agosto), 
sin que hayan concurrido licitado- 
res; en su virtud,

Esta Dirección General ha dis­
puesto que se anuncie la celebración 
de nueva subasta pública el día 25 
de octubre de 1952, a las doce ho" 
ras, en el Salón de Juntas de la Di­
rección General de' Enseñanza Pri­
maria, para la adjudicación del ser­
vicio al mejor postor, con arreglo a 
las mismas condiciones que sirvie­
ron a la anterior.

El plazo de admisión de proposi­
ciones comienza el día 30 de sep­
tiembre a las doce horas y termina 
el 17 de octubre a las trece horas.

Madrid, 29 de septiembre de 
1952.—El Director General.

Tribunal Provincial 
lie lo Coniencioso Ailminislrativo

Por el ‘Procurador don Máximo 
Nebreda Ortega, en nombre y con 
poder de doña María Olarte Arana 
mayor de edad, vecina de Madrid, 
se ha interpuesto ante este Tribunal 
recurso contecioso administrativo, 
contra acuerdo de la Comisión Per­
manente del Ayuntamiento de Mi­
randa de E'oro, de fecha 7 de mayo 
último porque se declara ruina par­
cial la casa n.° 8 de la calle de la 
Independencia de dicha Ciudad.

En cumplimiento de lo ¡que dis­
pone el Texto Refundido de la Ley 
de lo Contencioso administrativo, 
se publica este anuncio para conoci­
miento de los que tuvieren interés 
directo en el negocio y quisieran 
coadyuvar en el a la administración.

Burgos 27 de septiembre de 
1952.—S. Crespo. 

ciudad, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo contra el 
acuerdo dictado por el Excelentísi­
mo Ayuntamiento de esta Ciudad 
sobre denegación de permisos de 
construcción de pisos en las casas sitas 
en la calle de la Concepción y San 
Cosmes.

En cumplimiento de lo que dis­
pone el texto refundido de la Ley 
de 1° contencioso-administrativo se 
publica este anuncio para conoci­
miento de los que tuvieren interés 
directo en el negocio y quisieran 
coadyuvar en él a la administración.

Burgos a 27 de septiembre de 
1952.—S. Crespo.

Por el Procurador D Alberto 
Aparicio Vázquez, en nombre y con 
poder de D. Cirilo Morquecbo Bar- 
deci, sobre revocación de acuerdo 
del Ayuntamiento de Pancorvo, 
fecha i.° de febrero de 1952, sobre 
destitución del recurrente de su car­
go de Vigilante de arbitrios.

En cumplimiento de lo que dis 
pone el texto refundido de la Ley 
de lo contencioso administrativo se 
publica este anuncio para conoci­
miento de los que tuvieren interes 
directo en él negocio y quisieren 
coadyuvar en el a la administración.

Burgos a 27 de septiembre de 
1952.—S. Crespo.

Por el Procurador don Antonio 
Zanón Miranzo, en nombre y con 
poder de don Isaías Navas Bueno, 
se ha interpuesto recurso contecioso 
administrativo ante este Tribuna, 
sobre revocación del fallo numero 
28 del ejercicio de 1952’ dicta P 
por el Tribunal Económico adminis­
trativo de esta provincia sobre con 

• tribución industrial.
En cmplimiento de lo dispuesto 

en el Texto Refundido de la Ley d 
lo Contecioso administrativo se P 

í blica este anuncio para conochni 
: de los que tuvieren interes ireCtf 

en el negocio y quieren coa y 
en él a la administración.

Burgos, 27 septiembre de 95

— S. Crespo.

Por el Procurador D. Teodosio ¡ 
Berrueco Martínez, en nombre y

i con poder de D. Pedro Moral Qui- 
1 jarro mayor de edad, vecino de sta
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SERVICIO BE CATASTRO TJE LA RI­
QUEZA RUSTICA

Anuncio

Se pone en conocimiento < e to­
das los propietarios de fincas rusti­
cas del término municipal de Car 
defínela Ríopico, que con esta fecha 
y durante un plazo de quince días, 
se,halla expuesto al público, en la 
Casa Ayuntamiento, el cuadro de 
tipj, .-aluatoriós del Catastro Par­
celario Fotog ático.

Burgos, 3 de octubre de 1952. 
El Ingeniero Jefe del Servicio, Julio 
Cortazar.

Agrupación forzosa del partido 
jadicial de Aramia de Duero 
Formulada propuesta de habilita­

ciones y suplementos de crédito 
dentro del presupuesto especial para 
atenciones de Administración de 

Justicia (Juzgado de primero instan­
cia), con aplicación al superávit re 
saltante en la liquidación anterior 
y por medio de transferencias, en 
cumplimiento de lo dispuesto en el 
artículo 664 y" siguientes de la Ley 
de Régimen Local, se hallará ex­
puesto al público el expediente en 
la Secretaría de ia Agrupación, por 
espacio de quince días hábiles, con­
tados a partir del siguiente al de la 
inserción de este anuncio en el 
B. O. de la provincia, durante los 
cuales se admitirán las reclamacio­
nes que se formulen por los Ayun­
tamientos interesados y por los mo­
tivos que determinan los artículos 
656 y 657 de la citada Ley, las que 
deberán presentarse dirigidas al Ilus- 
trísimo Sr. Delegado de Hacienda 
por conducto de esta Agrupación, 
si así lo desean, o directamente en 
la Delegación de Hacienda.

Aranda de Duero, 2 de octubre 
de 1952.—El Alcalde Presidente, 
Pedro Sanz.

Agrupación Forzosa de Ayunta­
mientos de la Comarca judicial de 

Aranda de Duero
Habiéndose formulado propuesta 

de suplemento de crédito, dentro 

del presupuesto especial para aten­
ciones de Administración de Justi­
cia (Juzgado Comarcal), con aplica­
ción al superávit resultante en la li­
quidación anterior, en cumplimien 
to de lo dispuesto en el artículo 664 
y simientes de la Ley de Régimen 
Local, se hallará expuesto al público 
el expediente, en la Secretaría de ia 
Agrupación, por espacio de quince 
días hábiles, contados a partir del 
siguiente al de la inserción de este 
edicto en el B. O. de la provincia, 
durante los cuales, se admitirán las 
reclamaciones que se formulen por 
los Ayuntamientos interesados y 
por los motivos que determinan los 
artículos 656 y 65y de la citada Ley, 
las que deberán presentarse dirigi­
das al limo. Sr. Delegado de Ha­
cienda, por ‘"conducto de esta Agru­
pación, si así lo desean, o directa­
mente en la Delegación de Hacienda.

Aranda de Duero, 2 de octubre 
de 1952I— El Alcalde-Presidente, 
Pedro Sanz.

Agrupación Forzosa Del partido 
judicial de Aranda de Duero 

Las cuentas del presupuesto es­
pecial para atenciones de adminis­
tración de justicia de dicho Juzgado 
de Instrucción, correspondientes al 
año de 1951, juntas con los do­
cumentos que la justifican, se halla­
rán expuestas al público en la Se­
cretaría de la Agrupación, por ter­
mino de quince días, contados a 
partir del siguiente al de la inser­
ción de este edicto en el B. O. de 
la provincia, durante cuyo plazo y 
ocho días más, se admitirán los re­
paros y observaciones que puedan 
formularse por'escrito, de confor 
midad gcon lo que determina el ar­
tículo 773 de la Ley de Regimen 
Loca! de 16 de diciembre de 1950.

Aranda de Duero, 24 de septiem­
bre de 1952.—El Alcalde-Presiden 
te, Pedro Sanz.

Alcaldía fle Bugcdo
Aprobada por este Ayuntamiento 

la Ordenanza Municipal numero 9 
para la cobranza del arbitrio sobre 

perros que ha de regir en este tér­
mino municipal, de conformidad 
con lo dispuesto en el artículo 434 
en armonía con el 473 y 694 de la 
Ley de R.égimen Local de 16 di­
ciembre de 1950, queda expuesta al 
público por espacio de quince días 
a fin de que pueda ser examinada y 
presentar las reclamaciones que esti­
men pertinentes, pues pasado dicho 
plazo no se admitirá ninguna.

Bugedo, 25 de septiembre de 
1952.—El Alcalde, Cándido Bas­
tida.

Alcaldía de AgCs
Aprobadas por el Ayuntamiento 

de mi presidencia las Ordenanzas 
Fiscales sobre derechos y tasas y ar­
tículos que a continuación se rela­
cionan, en cumplimiento de lo dis­
puesto en e! artículo 694 de la Ley 
de Régimen Local de 16 de diciem­
bre de 1950, quedan expuestos al 
público en la Secretaría, por térmi­
no de quince días, a fin de que pue­
dan ser examinadas por cuantos lo 
deseen e interpongan los recursos 
que estimen oportunos.

Ordenanzas (}ue se citan
Número 1. Derechos y tasas 

por postes, palomillas, cajas de ama­
rre de distribución o de registro so­
bre la vía pública o vuelen sobre la 
misma.

2. Licencia para industrias ca­
llejeras.

3. Licencia para recogida de 
basuras, Testos, detritus de las vías 
públicas y domicilios particulares.

4. Aprovechamiento de pastos.
5. Arbitrios con fines no.fiscales.
6. Impuesto sobre el vino y la 

sidra.
7. Gas y electricidad.
8. Arbitrio sobre el consumo de 

bebidas espirituosas y alcoholes.
g. Sobre carnes, pescados y ma­

riscos finos.
10. Arbitrio sobre perros.
11. Prestación personal.
Agés, 13 de septiembre de 1952. 

’ El Alcalde. Jacinto O.
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Alcaldía de Arenillas de Villadiego
Aprobadas por la Corporación 

municipal las Ordenanzas fiscales 
que a continuación se relacionan y 
que habrán de regir durante el ejer­
cicio económico de 1953 y sucesi­
vos, quedan expuestas al público 
per espacio de quince días en la 
Secretaría de este Ayuntamiento, a 
tenor de lo dispuesto en el número 
2 del artículo 694 de la Ley de Ré­
gimen Local de 16 de diciembre 
de 19=50, durante las cuales podrán 
ser examinadas por los interesados 
y presentar las reclamaciones que 
crean justas, advirtiendo a la vez 
que pasado dicho plazo no se admi­
tirá ninguna.

Ordenanzas que se citan
Número 1. Del arbitrio sobre 

el consumo de carnes, pescados y 
mariscos finos.

Número 2. Sobre la venta de 
bebidas.

Número 3. Sobre el consumo 
de bebidas.

Número 4. Impuesto de cinco 
céntimos litro sobre vinos y sidras 
de todas clases.

Número 5. Del reconocimiento 
de resees de cerda.

Número 6. Sobre prestación 
personal y de transportes.

Número 7. Impuesto de Usos 
y Consumos.

Número 8. Del arbitrio con fi­
nes no fiscales sobre consumiciones.

Número 9. Del recargo sobre 
la contribución industrial y de co 
mercio.

Número 10. Sobre edificios que 
no tienen recogida y bajada de aguas 
pluviales.

Número 11. Del arbitrio sobre 
los perros.

Numero 12. Sobre el rodaje y 
arrastre por vías municipales.

Número 13. Sobre el impuesto 
de bicicletas.

Arenillas de Villadiego, 29 de 
septiembre de 1952, — El Alcalde, 
Emiliano Pedresa.

Alcaldía de Villanía Duero
Instruido por este Ayuntamiento 

expediente de suplemento de cré­

dito, por medró de transferencia, 
para atender al pago de obligacio­
nes cuyo detalle consta en aquél, 
se halla de manifiesto al público en 
la Secretaría de este Ayuntamiento, 
por espacio de quince días hábiles, 
al objeto de oir reclamaciones, de 
conformidad con lo establecido en 
el artículo 664 de la Ley de Régi­
men Local.

Villalba de Duero, 1 de octubre 
de 1952.—El Alcalde, G. Nebreda.

Alcaldía de Palacios de la Sierra.
Instruido expediente de habilita­

ción de crédito sin transferencia por 
existir superávit del ejercicio ante­
rior, para atender al vago de obliga­
ciones, cuyo detalle constan en aquél, 
se hace público que se halla expues- 
dicho expediente en la Secretaría de 
este Ayuntamiento por término de 
quince días a los efectos de oir re- 
clamacioces, dando cumplimiento a 
cuanto dispone el número 3 del 
artículo 664 de la Ley de Régimen 
Local.

Palacios de la Sierra 29 de sep­
tiembre de 1952.— El Alcalde, Sa­
muel de Pedro.

Alcaldía de Tahar
Aprobadas por este Ayo itamien- 

to, de conformidad a I spuesto 
en el artículo 691 de la . nte Ley 
de Régimen Local, las enanzas
que regulan las exaccn? de arbi 
trios, derechos y tasas han de
nutrir el Presupuesto ngresos
para el p'óximo año de ,3 y su- ;
cesivos, y que a contino 1 se re- j
lacionan, quedan expu; al pú
blico en la Secretaría iícipal,
por término de quince según
lo ordenado en el artícui 4 de la ■ 
precitada Ley de Rég Local,
durante los cuales puede ¡:r exa- ■
minadas libremente por tos lo \ 
deseen y presentar las re aciones i 
que crean convenientes.

Ordenanzas que se
1. Sobre contribuci -iies de Usos ; 

y Consumos, tarifa 5.a
2. Impuestos sobre el vino y la i

sidra. . *

3. Consumiciones en bares y 
tabernas.

4. Consumo de bebidas y alco­
holes.

5. Idem de carnes y pescados.,
6. Sobre inspección y reconocí, 

miento de reses de cerda.
7. Idem de licencias de aeras y 

construcciones.
8. Idem perros.
9. Idem bicicletas.
10. Consumó de electricidad 

para alumbrado.
ir. Recargo municipal sobre la 

contribución industrial.
12. Idem sobre Patente Nacio­

nal de vehículos B. y C.
13. Idem compensación muni­

cipal.
Tobar, 15 de septiembre de 1952. 

—El Alcalde, P. D., S. Calzada.

Ajtnncíos Particultt
Junta vecinal de Ovilla de Mena

El día 25 del mes actual, ale 
hora de las trece, tendrá lugar, en 
las Consistoriales del Ayuntamien­
to, la subasta de 112 robles made­
rables, con sujeción a las disposi­
ciones vigentes, en el monte Peña, 
propiedad de esta Entidad.

Los gastos que se ocasionen se­
rán de cuenta del rematante.

Los licitadores pueden enterarse 
de las condiciones facultativas en 
la Secretaría del Ayuntamiento, en 
donde ent egarán los pliegos, el día 
citado, de doce a trece.

Ovilla de Mena a 2 de octubre 
de 1952. —El Alcalde pedáneo, Di­
mas López.

Ayuntamiento de Pampliega
El día 12 del actúa, a las doce 

horas, se sacarán a pública subasta 
la venta de balcones, ventanas y 
maderas y hierro viejo.

Los gastos del anuncio serán e 
cuenta de los adquirentes.—ti 
calde, Gregorio Hernando

Extravíe
El día 2 del actual, novillo Pardo 

claro, cuerna corva, el ’zquief o 
algo gacho, edad tres a cuati o an 
Abonará gastos Daciano &en 
en Guadilla de Vilíamar.


