
Número extraordinario. 25 céntimos de peseta.Sábado 23 de Setiembre de 1882.

SUSCIUC1ON PARA LA CAPITAL.

Pesetas.

Por un año...................... 17,50

Por seis meses........ 9,10

Por tres id...................... 4,90

SUSCRICION PARA Fl)ER,\ DE LA CAPITAL.

Pesetas.

Por un año..................... 20

Por seis meses............. 10,66

Por tres id.................... 6

COMISION PROVINCIAL

DE BURGOS.

Extracto de su sesión extraordinaria de 
quintas del dia 18 de Marzo de 1882.

(Continuación.)
La Comisión acuerda confirmar los 

fallos del Ayuntamiento en virtud de 
los cuales han sido declarados exentos 
en revisión Domingo Velasco Gordon 
núm. 35, Florencio Hierro Sainz nú­
mero 57, y Aquilino Llarena Ruiz 
núm. 40, como hijos únicos de viuda 
pobre, y Clemente Angulo Cereceda 
niíni, 55, Miguel Henales López nú­
mero 65, y Cándido Labin Salinas 
núm. 64, como hijos únicos do padre 
sexagenario y pobre.

Valentín Arroyo Bentades, núm. 69, 
expuso ser hijo único de viuda pobre: 
la Comisión acuerda declararle solda- 
do, confirmando el fallo del Ayunta­
miento.

Asi bren acuerda confirmar el fallo 
de exención dictado por el Ayunta­
miento en favor del mozo Luis Eche­
varría Mogoruza, núm. 72, como hijo 
único de viuda pobre.

1879. — Prudencio Badillo Respal- 
diza, núm. 5: la Comisión acuerda que 
comparezca el dia 17 de Abril próximo 
á ser tallado.

La Comisión acuerda confirmar los 
fallos de la Corporación municipal por 
los que han sido declarados exentos en 
revisión los mozos Zoilo López Pereda 
núm. 18; Serapio Rámila Gutiérrez 
núm. 24, Pablo Fernandez Llano nú­
mero 26 y Pablo Traviño Brizuela nú­
mero 50 como hijos únicos de viuda 
pobre, y Ecequiel Segaldavea Arena 
núm. 51 y Tomás Orliz Velasco nú­
mero 55 como hijos únicos de padre 
sexagenario y pobre.

Nemesio Martínez Ruiz Gómez, "nú­
mero 56: declarado soldado por el 
Ayuntamiento, no ha comparecido por 
hallarse en la Habana; y la Comisión 
acuerda que por conduelo del Sr. Go­
bernador civil se dirija oficio al Minis­
terio de Ultramar á fin de que tenga 
lugar el ingreso del referido mozo en 
alguno de los cuerpos de dicha Isla.

Se publica los martes, jueves, viernes y domingos.

La Comisión acuerda confirmar los 
fallos del Ayuntamiento por los que 
fueron declarados exentos en revisión 
Germán Iruretagoyena Herguero nú­
mero 57, Manuel Pereda Izaga núm. 41 
y Eduardo Isla Gómez núm. 55 como 
comprendidos en el arl, 92.

José Gutiérrez Campo, núm. 57: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo en 
que se le declaró soldado y que sea 
alta en activo, y baja el núm. 58 An- 
tolin Gil Novales.

La Comisión acuerda confirmar los 
fallos del Ayuntamiento por los que 
han sido declarados exentos Francisco 
Rodríguez San Vicente núm. 59 y An­
tonio Tomé Quintana núm. 60 como 
comprendidos en el arl. 92 de la ley.

Valle de Manzanedo.—• 1882,— Ja- 
cobo González Celada, núm. 5: la Co­
misión acuerda que comparezca el dia 
17 de Abril próximo si no acredita 
antes haber ingresado en la Caja de 
recluta de Cádiz.

Nicolás Perez Riguera, núm. 4: la 
Comisión acuerda que comparezca el 
dia 17 de Abril próximo.

1881. — Hipólito González Rodrí­
guez, núm. 1, expuso ser hijo único de 
padre sexagenario y pobre y además 
corto de talla; y la Comisión en vista 
de ser corlo de talla acuerda declararle 
comprendido en el arl. 88 de la ley; y 
respeclo de la excepción legal, que 
falle el Ayuntamiento y que compa­
rezca el dia 17 de Abril.

Pedro José González, núm. 5: la 
Comisión acuerda declararle exento 
como comprendido en el arl. 92 de la 
ley.

Martin García Martínez, núm. 5, 
expuso ser hijo único de viuda pobre: 
la Comisión, teniendo en cuenta que se 
hallan justificados todos los extremos 
de la excepción alegada, acuerda de­
clararle exento, confirmando el fallo de 
la corporación municipal.

Julián Barona Serna, núm. 8: la 
Comisión acuerda que continúe com­
prendido en la reserva del art. 88 de 
la ley.

1880-Estébao Fernandez Alonso, 
núm. 5, expuso ser hijo único de viuda 
pobre: la Comisión acuerda declararle 

exento como comprendido en el art. 92 
de la ley.

Celestino Villanueva Martínez, nú­
mero 15: la Comisión acuerda decla­
rarle pendiente de presentación del 
certificado de existencia de su hermano 
en el Ejército para el dia 17 de Abril.

Juan Fernandez Ruiz, núm. 18: igual 
acuerdo adopta la Comisión respecto 
de osle mozo.

1879. — Dámaso López Rojo, núm. 1: 
expuso ser hijo único de viuda pobre: 
la Comisión acuerda declararle exento 
como comprendido en el art. 92 de la 
ley.

Merindad de Valdeporres.—1882 — 
Andrés Martínez López, núm. 2: no 
habiendo comparecido, la Comisión 
acuerda que lo verifique el dia 17 de 
Abril próximo ó acredite haber ingre­
sado antes en la Caja de recluta de 
Toledo, donde se halla.

Marcos Martínez Conde, núm 6, 
expuso ser hijo único de padre sexa­
genario y pobre: el Ayuntamiento lo 
declaró exento, sin que nadie apelara 
de dicho fallo; y la Comisión le consi­
dera ejecutorio.

Nicanor García García, núm. 9: la 
Comisión le declara pendiente de jus­
tificar la existencia de un hermano en 
el Ejército para el dia 17 de Abril 
próximo.

Francisco Ruiz García, núm. 11, 
expuso ser hijo único de padre sexa­
genario y pobre: el Ayuntamiento le 
declaró exento, y no habiéndose ape­
lado de dicho fallo, la Comisión le 
considera ejecutorio.

Manuel Azcona López, núm. 18: la 
Comisión le declara recluta compren­
dido en el art. 92 de la ley, y que 
ingrese en tal concepto en uno de los 
cuerpos de la Isla de Cuba.

Pedro López Varona, núm. 24:la 
Comisión le declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en 
el Ejército para el dia 17 de Abril 
próximo.

Agustín Perez García, núm. 27, 
expuso ser hijo único de viuda pobre: 
el Ayuntamiento le declaró exento, y 
no habiéndose apelado de dicho fallo, 
la Comisión le considera ejecutorio.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Juan Saiz García, 
núm. 51.

1881.—Marcos García Gómez, nú­
mero 2: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento haga la revisión de este 
mozo para el dia 17 de Abril próximo.

Cecilio Ruiz López, núm. 8: la Co­
misión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de padre sexagenario y 
pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Guillermo Varona López, 
núm. 10.

Cándido López Ruiz, núm. 23: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 17 
de Abril próximo.

La Comisión acuerda confirmar el 
fallo del Ayuntamiento que declaró 
exento en revisión al mozo Emelerio 
López Sainz, núm. 26, como hijo único 
de viuda pobre.

1880 —Igual acuerdo adopta la Co­
misión respeclo del mozo Dionisio 
García, núm. 5.

Manuel López y López, núm. 6: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

Marcelino López Ruiz, núm. 15: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

Así bien acuerda la Comisión con­
firmar el fallo del Ayuntamiento por el 
que declaró exento en revisión al mozo 
Iñigo Saiz Hernando, núm. 18, como 
hijo único de padre sexagenario y 
pobre.

Valentín Ruiz Hernando, núm. 19: 
la Comisión acuerda que comparezca 
á ser reconocido en revisión el dia 17 
de Abril próximo.

1879,—Juan López Martínez, nú­
mero 6, expuso ser hijo único de viuda 
pobre: el Ayuntamiento le declaró 
soldado; y no habiéndose apelado de 
dicho fallo, la Comisión le considera 
ejecutorio y acuerda que ingrese en



activo dándose de baja á quien cor­
responda.

Juan Gómez López, núm. 9: habien­
do sido declarado soldado por .el 
Ayuntamiento en revisión, la Comisión 
acuerda que ingrese en activo y que 
se dé de baja á Romualdo López y 
López, núm. 12.

Juan Peña Azcona, núm. 10: la 
Comisión desestima como extemporá­
nea la alegación hecha en este acto de 
hijo único de viuda pobre.

Romualdo López y López, núm. 12: 
la Comisión acuerda desestimar como 
extemporánea la alegación hecha de 
ser hijo único de viuda pobre.

Gregorio Alonso Saiz, núm. 16: la 
Comisión acueda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró exento 
en revisión á dicho mozo como hijo 
único de viuda pobre y corto de talla.

Aforados de Losa.—1881, —Gerva­
sio Ortega Salvado, núm. 1: expuso 
ser hijo único de padre impedido y 
pobre: la Comisión le declara pendien­
te de justificar la pobreza del padre 
para el 17 de Abril próximo.

Merindad de Montija —1882.—Za­
carías Pedro López y Ruiz, núm. 1: no 
habiendo comparecido por hallarse en 
Madrid, la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 17 de Abril próximo ó 
acredite antes haber ingresado en la 
Caja de recluta de dicha provincia si 
es que no tiene nada que exponer.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Juan José López Re­
doso, número 4.

Ruperto Vivanco Ortiz, núm. 5: la 
Comisión le declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Simón López Baran­
da, núm. 6.

Hilario Mazon Regulez, núm. 7: la 
Comioion acuerda que comparezca el 
dia 17 de Abril próximo ó acredite 
haber ingresado en la Caja de recluta 
de Cuenca.

Gregorio Caballero Santayana,- nú­
mero 8: la Comisión le declara soldado 
por no haber justificado la excepción 
de hijo único de viuda pobre.

Francisco Sainz Ezquerra, núm. 10: 
la Comisión acuerda que comparezca 
el dia 17 de Abril próximo.

Eugenio José Rueda Carrera, nú­
mero 16: la Comisión acuerda que com­
parezca el dia 17 de Abril próximo ó 
acredite haber ingresado en la Caja de 
recluta de Zaragoza.

Dionisio Ruiz Sainz, núm. 19: la Co­
misión acuerda que comparezca á ser 
tallado el dia 17 de Abril próximo.

Blas López y López, núm. 25, expu­
so ser hijo único de padre sexagenario 
y pobre: el Ayuntamiento le declaró 
exento; y no habiéndose apelado de 
dicho fallo, la Comisión le considera 
ejecutorio.

Gregorio Saiz Carriaza, núm. 28: la 
Comisión acuerda que comparezca el 
dia 17 de Abril próximo con el objeto 
de ser tallado.

Rufino Marrón Regulez, núm. 50, 

expuso tener un hermano en el Ejérci­
to: en este acto desiste el interesado 
de dicha alegación, y la Comisión en 
su vista acuerda declararle soldado.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Eusebio Gómez Isla, 
núm. 55.

1881 .—Hermenegildo Sainz Martí­
nez, núm. 5: expuso mantener á una 
hermana huérfana: el Ayuntamiento 
le declaró exceptuado, sin que nadie 
apelara de dicho fallo, y la Comisión 
acuerda confirmarle.

Vicente Salinas Ortiz, núm. 8: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

Benito Ogazcn López, n.°9: declara­
do soldado en revisión por el Ayunta­
miento, la Comisión acuerda que in­
grese en el Ejército activo y que se dé 
de baja á Deogracias Pereda Ortega, 
núm. 14.

José Manuel Villasanle, núm. 15: 
la Comisión le declara pendiente de 
justificar la existencia de un hermano 
en el Ejercito para el dia 17 de Abril 
próximo.

Así bien acuerda la Comisión decla­
rar pendiente al mozo Ildefonso López 
Cano, núm. 19, de justificar la existen­
cia de un hermano que tiene en el 
Ejército para el dia 5 de Abril próc- 
simo.

Tomás López Cano, núm. 50: no 
habiendo comparecido á ser tallado en 
revisión, la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 17 de Abril próximo.

Ramón Bonifacio Vivanco Angulo, 
núm. 25: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento falle en revisión acerca 
de la excepción de hermano de soldado 
para el dia 17 de Abril próximo.

1880. —La Comisión acuerda con­
firmar los fallos del Ayuntamiento por 
los que fueron declarados exentos en 
revisión Macario López Viñas, núm. 1, 
Martin Gutiérrez Pereda, núm. 4, co 
mo hijos únicos de padre sexagenario 
y pobre, y Teodoro Villasanle, número 
9, como hijo único de viuda pobre.

Timoteo Melchor Fernandez, núme­
ro 10, expuso tener un hermano eu el 
Ejército: la Comisión le declara pen­
diente de justificar dicha excepción 
para el dia 17 de Abril próximo, en 
cuyo dia debe comparecer á ser talla­
do en revisión.

1879.—Inocencio Sainz Rasines, nú­
mero 4: declarado soldado por el 
Ayuntamiento sin reclamación, la Co­
misión acuerda que comparezca á su 
ingreso en Caja el dia 17 de Abril 
próximo.

Celestino Rozas Ortiz, núm. 14: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró exen­
to en revisión á dicho mozo como hijo 
único de padre sexagenario y pobre.

Eustaquio Urrieta Sainz, núm. 20: 
declarado soldado por el Ayuntamiento 
sin reclamación, la Comisión acuerda 
que comparezca á su ingreso en Caja el 
dia 17 de Abril próximo.

Martin José Montoya Regulez, nú­
mero 25: la Comisión acuerda decla­
rarle pendiente de justificar la exis­

tencia de un hermano en el Ejército 
para el dia 17 de Abril próximo.

Cirilo Sainz Baranda, núm. 26, ex­
puso ser hijo único de viuda pobre: el 
Ayuntamiento le declaró exento sin 
que nadie apelara de dicho fallo, y la 
Comisión acuerda confirmarle.

Bruno García Sainz, núm. 50: ha­
biendo sido declarado soldado en revi­
sión por el Ayuntamiento, la Comisión 
acuerda confirmar dicho fallo y que 
ingrese en Caja en el concepto que le 
corresponda.

Trespaderne.—1881 .—Marcos Ló­
pez Torres, núm. 7: la Comisión acuer­
da confirmar el fallo del Ayuntamiento 
por el que declaró exento en revisión 
á dicho mozo como hijo único de viuda 
pobre.

1880,—Francisco López Hoya, nu­
mero 1: habiendo comparecido y re­
sultado en revisión útil, la Comisión, 
en vista de que el Ayuntamiento no ha 
hecho la revisión respecto de la excep­
ción de hijo único de viuda pobre ale­
gada por dicho mozo, acuerda que lo 
verifique para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Domingo Llórente Fuente, núm. 5: 
la Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

Así bien acuerda la Comisión que 
comparezca á sej tallado en revisión el 
mozo Pedro Zamora Mata, núm. 5.

1879. —Vicente Velez Ortiz, núm. 4: 
declarado soldado por el Ayuntamiento 
en revisión, la Comisión acuerda que 
comparezca á su ingreso en Caja el dia 
17 de Abril próximo.

Villarcayo.— 1880,— Nicolás Trá- 
papa Martínez, núm. 6: la Comisión 
acuerda que el Ayuntamiento falle en 
revisión la excepción de hijo único de 
padre sexagenario y pobre para el dia 
17 de Abril próximo.

Juan Saturnino Regulez, núm. 7: la 
Comisión acuerda que ingrese en Caja 
como recluta disponible.

Aforados de Moneo.—1881.—Julián 
Fernandez Cormenzana y Fuente, ex­
puso ser hijo único de viuda pobre: el 
Ayuntamiento le declaró exento sin que 
nadie apelara de dicho fallo, y la Co­
misión acuerda confirmarle.

Isidoro Para Rio, núm. 5: la Comi­
sión acuerda que comparezca á ser 
reconocido en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

1880, —Angel Alonso y Villanueva, 
núm. 5: la Comisión acuerda confir­
mar el fallo del Ayuntamiento por el 
que le declaró exento como hijo único 
de viuda pobre.

1879, —Ramón Iglesias Vadillo, nú­
mero 1, expuso tener un hermano en 
el Ejército: la Comisión le declara sol­
dado por tener un hermano mayor de 
17 años, que sea alta en activo, y 
que se dé de baja al núm. 5 Manuel 
López Velez.

Medina de Pomar.—1882,—Baldo- 
raero Pefia Sánchez, núm. 9, expuso 
ser hijo único de viuda pobre: la Co­
misión le declara pendiente de justifi­
cación para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Venancio Zorrilla Marañon, núm. 12: 
la Comisión le declara pendiente de 
justificar la existencia de un hermano 
en el Ejército para el dia 17 de Abril 
próximo.

1881 .—Luis Fernandez Saiz, núme­
ro 5: la Comisión acuerda confirmar el 
fallo del Ayuntamiento por el que de­
claró exento en revisión á dicho mozo 
como hijo único de padre sexagenario 
y pobre.

Juan Tamayo Cortés, núm. 6: la 
Comisión acuerda que se oficie al 
Excmo. Sr. Capitán General de Cuba 
para que le haga ingresar en Santiago, 
donde reside.

Paulino Vivanco Villate, núm. 9: la 
Comisión le declara pendiente de jus­
tificar la existencia de un hermano en 
el Ejército para el dia 17 de Abril 
próximo.

Matias Barcena García, núm. 14: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

1880.—Así bien acuerda la Comi­
sión confirmar el fallo de la corpora­
ción municipal por el que declaró 
exento en revisión al mozo Francisco 
Marañon Para, núm. 21, como hijo 
único de viuda pobre.

1879. —Joaquín González Marañon, 
núm. 2: la Comisión acuerda confirmar 
el fallo del Ayuntamiento por el que 
declaró exento en revisión á dicho mo­
zo como hijo único de viuda pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de los mozos Dámaso Ruiz 
Alaña, núm. 5, Marcelino Cobo Gó­
mez, núm. 15, y Nicasio Diez Gonzá­
lez, núm. 20.

No habiendo comparecido á ser ta­
llados en revisión los mozos Isidro Ve­
lez Quintanilla, núm. 6, y Bonifacio 
Martínez Solas, núm. 18, la Comiskm 
acuerda que lo verifiquen el dia 17 de 
Abril próximo.

Junta de Puentedey.—1882,—An­
tonio López Saiz, núm. 5: la Comisión 
le declara pendiente do justificar la 
existencia de un hermano en el Ejér­
cito para el dia 17 de Abril próximo.

1880. —La Comisión acuerda con­
firmar el fallo del Ayuntamiento por 
el que declaró exento en revisión al 
mozo Florencio Saiz y Saiz, núm. 1, 
como hijo único de viuda pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Pedro Saiz Varona, nú 
mero 2.

Román Perez Rodríguez, núm. 5: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido el dia 17 de Abril 
próximo.

Matias López Saiz, núm. 4: la Co­
misión le declara pendiente de justifi­
car la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

1879. — Policarpo Varona Martínez, 
núm. 6, la Comisión acuerda prevenir 
al Alcalde remita la fe de óbito de di­
cho mozo para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Merindad de Valdivielso.—1882.— 
Andrés Sedaño Peña, núm. 2: la Co-



misión le declara pendiente de justifi­
car la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Casimiro García Fernandez, núm. 7, 
alegó que un hermano suyo tiene sus­
tituto en Cuba: la Comisión, conside­
rando que no se entiende que sirven en 
el Ejército los que han redimido el 
servicio por medio de sustitutos, acuer­
da desestimar la alegación y declarar 
soldado al Casimiro.

Manuel Rodríguez Fernandez, nú­
mero 9: la Comisión acuerda prevenir 
al Alcalde averigüe y remita nota del 
convento en que se halla para el dia 17 
de Abril próximo.

Nemesio Fernandez Arce, núm. 11: 
no habiéndose presentado por hallarse 
enfermo, la Comisión acuerda que com­
parezca el dia 17 de Abril próximo ó 
remita certificación facultativa del es­
tado en que se encuentre.

Fabian Pereda Fernandez, núm 15, 
expuso ser hijo único de padre sexage­
nario y pobre: la Comisión le declara 
pendiente de justificar los auxilios que 
presta al padre para el dia 17 de Abril 
próximo.

Florentino Fernandez Barcina, nú­
mero 18: la Comisión te declara pen­
diente de justificar la existencia de un 
hermano en el Ejército para el dia 17 
de Abril próximo.

Gerardo Martínez de Diego, núme­
ro 21: de igual justificación declara 
pendiente la Comisión á este mozo, y 
que pase á la reserva del art. 88 de la 
ley como corlo de talla.

Anlolin Marquina Ruiz, núm. 21, 
alegó tener un hermano en el Ejército: 
el Ayuntamiento te declaró soldado de 
la reserva, y la Comisión acuerda con­
firmar dicho fallo.

Atilano Arce Montalban, núm. 23: 
la Comisión le declara pendiente de 
justificar la existencia de un hermano 
en el Ejército de Cuba para el dia 14 
de Junio próximo.

José Ruiz Huidobro Garmilla, nú­
mero 26, expuso ser hijo único de viu­
da pobre: el Ayuntamiento le declaró 
exente; y no habiéndose apelado de 
dicho fallo, la Comisión te considera 
ejecutorio.

Donato de la Fuente Ruiz, núm. 29: 
la Comisión te declara pendiente de 
justificar la existencia de un hermano 
en el Ejército para el dia 17 de Abril 
próximo.

Julián Merino Gallo, núm. 50, ex­
puso ser hijo único de padre sexage­
nario y pobre: el Ayuntamiento le de­
claró exento; y no habiéndose apelado 
de dicho fallo, la Comisión te considera 
ejecutorio.

Ensebio Rámila Alonso, núm. 52: la 
Comisión te declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en 
el Ejército para el dia 14 de Junio 
próximo.

Faustino Rodríguez Ruiz, núm. 54: 
no habiendo comparecido por hallarse 
en Madrid, la Comisión acuerda que lo 
verifique el dia 17 de Abril próximo ó 
acredite haber ingresado antes en la

Caja de recluta de dicha provincia si no 
tiene nada que alegar.

Daniel Sainz Martínez, núm. 55: la 
Comisión te declara exento por haber 
justificado la excepción de tener un

■ hermano en el Ejército.
I Eulogio Sainz López, núm. 41, ex- 
I puso ser hijo único de padre sexage- 
| nario y pobre: el Ayuntamiento te de- 
¡ claró exento; y no habiéndose apelado
■ de dicho fallo, la Comisión te considera 
i ejecutorio.
¡ Igual acuerdo adopta la Comisión 
i respecto del mozo Zacarías Fernandez 
; Rodríguez, núm. 48, que alegó ser 

hijo unico de viuda pobre, y de Urbano
i Huidobro Fernandez, núm. 49.

Martin Sainz Alonso, núm. 52: no 
, habiendo comparecido, la Comisión 
; acuerda que lo verifique el dia 17 de 

Abril próximo.
¡ Felipe Ruiz Fernandez, núm. 54, 
i expuso ser hijo único de padresexage-
■ nario y pobre: el Ayuntamiento le 
i declaró exento, y no habiéndose apela­

do de dicho fallo, la Comisión te con-
; sidera ejecutorio.
i 1881, —Francisco Perez Peña, nú- 
i mero 6: la Comisión desestima la 
, excepción de hijo único de padre impe- 
i dido y pobre por haber resultado el 

padre apto para el trabajo, y declarar 
al Francisco comprendido en el art. 88 
de la ley, como corto de talla.

Feliciano Martínez Seco, núm. 11: 
la Comisión le declara pendiente de 
justificar la existencia de un hermano

■ en el Ejército para el dia 17 de Abril 
, próximo.

Rufino Torres Isla, núm. 21: la 
i Comisión acuerda confirmar el fallo del 
i Ayuntamiento por el que declaró exen- 
; lo en revisión á dicho mozo como hijo 
: único de. viuda pobre.
i Manuel Alonso Rodríguez, núm. 28: 
' la Comisión te declara comprendido 
i en el art. 87 de la ley, por haber re- 
; soltado inútil.
i Venancio Rodríguez Garmilla, nú- 
I mero 29: la Comisión acuerda confir- 
: mar el fallo del Ayuntamiento por el 

que declaró exento en revisión á dicho 
mozo como hijo único de padre sexa­
genario y pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Añádelo Alonso Ruiz, 
núm 32, Prudencio Abad Gutiérrez, 
núm. 54, y Evaristo Fernandez Alonso 
núm. 57.

Juan Saiz Alonso, núm. 41: la Comi­
sión acuerda que ingrese en Caja en 
concepto de recluta disponible exce­
dente de cupo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Elíseo del Prado 
Rodríguez, núm. 47.

Pedro Perez Gallo, núm. 48: la Co­
misión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que declaró exen­
to en revisión á dicho mozo como hijo 
único de padre sexagenario y pobre.

Miguel Fernandez Gallo, núm. 51: 
la Comisión acuerda que ingrese eu 
Caja como recluta disponible exce­
dente de cupo.

1880, — José González Alonso, nú­
mero 6: la Comisión te declara pen- 

¡ diente de justificar la existencia de un 
hermano en el Ejército para el dia 14 
de Junio próximo.

Julián Martínez Angulo, núm. 11: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de padre sexagenario y 
pobre.

Así bien acuerda la Comisión confir­
mar los fallos del Ayuntamiento por 
los que fueron declarados exentos en 
revisión Ildefonso López Lechosa nú­
mero 14 como hijo único de viuda po- 

: bre, Luis Alonso Armiño núm. 17 por 
| mantener á una hermana huérfana, y 
: Francisco Fernandez Peña núm. 19 

como hijo único de viuda pobre.
Cándido Peña Perez, núm. 24: la 

Comisión le declara exento como hijo 
único de padre impedido y pobre.

1879. — La Comisión acuerda con­
firmar los fallos del Ayuntamiento por 
los que fueron declarados exentos en 

| revisión los mozos Vicente Ruiz Merino 
núm. 5 y Francisco Rodríguez López 
núm. 11-como hijos únicos de viuda 
pobre, Manuel Rodríguez Castilla nú­
mero 15 y Eugenio Gutiérrez Rodríguez 
núm. 31 como hijos de padre sexage­
nario y pobre, Zacarías Marquina Ló­
pez núm. 32 como hijo único de viuda 
pobre, y Braulio Infante Abad núm. 43 
como hijo único de padre sexagenario 
y pobre.

Cipriano Alonso Sainz, núm. 55: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser tallado en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

Merindad de Cuestaurria.1882.— 
José López González, núm. 2, expuso 
mantener á dos hermanos huérfanos: 
la Comisión te declara pendiente de 
ampliación de justificación para el dia 
17 de Abril próximo.

Blas de Castro Velez, núm. 3, ex­
puso ser hijo único de viuda pobre: el 
Ayuntamiento te declaró exento, sin 
reclamación; y la Comisión acuerda 
confirmar dicho fallo.

Domingo Resines Octano, núm. 4: 
la Comisión acuerda que ingrese en 
Caja como útil condicional.

Gregorio Martínez Fernandez , nú­
mero 7, expuso ser hijo único de viuda 
pobre: la Comisión le declara pen­
diente de justificación para el dia 17 
de Abril próximo.

Luis Ruiz Baranda, núm. 10, expuso 
ser hijo único de viuda pobre: el Ayun­
tamiento le declaró exento; y no ha­
biéndose apelado de dicho fallo, la Co­
misión le considera ejecutorio.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Benito Martínez López, nú­
mero 11.

Saturnino Gómez Fernandez, núme­
ro 15: la Comisión te declara pendiente 
de justificar la existencia de dos her­
manos en el Ejército para el dia 14 de 
Junio próximo.

Ricardo Ortiz Presa, núm. 18: la 
Comisión te declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 

respecto del mozo Donato Revuelta Ba­
stirlo, núm. 19.

1881 . — Vicente Celada Alonso, nú­
mero 4: declarado soldado en revisión 
por el Ayuntamiento , la Comisión 
acuerda que ingrese en el Ejército ac­
tivo y que se dé de baja al núm. II 
Benito Ruiz Quintana.

Angel López González, núm. 6: la 
Comisión acuerda confirmar el fallo del 
Ayuntamiento por el que ha sido de­
clarado exento en revisión dicho mozo 
como hijo único de viuda pobre.

Así bien acuerda la Comisión confir­
mar los faltes del Ayuntamiento por 
los que fueron declarados exentos en 
revisión los mozos Juan Pablo López 
González, núm. 8, como hijo único de 
padre sexagenario y pobre, y Miguel 
Marañon Ruiz, núm. 9, como hijo único 
de viuda pobre.

Cayetano López Marlinez, núm. 12: 
habiendo obtenido talla legal en revi­
sión, la Comisión acuerda que ingrese 
en Caja como-recluta disponible exce­
dente de cupo.

La Comisión acuerda confirmar los 
fallos del Ayuntamiento por los que 
fueron declarados exentos en revisión 
los mozos Cipriano Ruiz Quintana, nú­
mero 14, como hijo único de padre 
sexagenario y pobre, Felix Martínez 
Estramiana, núm. 16, como hijo único 
de viuda pobre y Esteban Andino Re­
sines, núm. 20, como nielo único de 
de abuelo pobre.

Trifon Gómez Echabe, núm. 17: la 
Comisión acuerda que el Ayuntamiento 
falte en revisión la excepción de tener 
un hermano en el Ejército para el dia 
17 de Abril próximo.

Simón Badillo Saiz, núm. 22: la 
Comisión acuerda que ingrese como 
recluta disponible excedente de cupo.

1880, —Eduardo López García, nú­
mero 5, expuso en revisión la excep­
ción de hijo único de padre impedido y 
pobre: el Ayuntamiento le declaró sol­
dado sin que nadie apelara de dicho 
fallo, y la Comisión te considera eje­
cutorio.

Fermín Marlinez Marlinez, núm. 7: 
la Comisión acuerda confirmar el fallo 
del Ayuntamiento por el que declaró 
exento en revisión á dicho mozo como 
hijo único de viuda pobre.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Bonifacio Ruiz del Valle, 
núm. 9.

Santos Diez Trechuelo, núm. 11: la 
Comisión te declara pendiente de justi­
ficar la existencia de un hermano en el 
Ejército para el dia 17 de Abril próc- 
simo.

La Comisión acuerda confirmar los 
fallos del Ayuntamiento por los que 
fueron declarados exentos en revisión 
los mozos Eladio González López, nú­
mero 17, como hijo único de padre 
pobre, y Ponciano Echevarría Fernan­
dez, núm. 18, como hijo único de viuda 
pobre.

1879.—La Comisión acuerda con­
firmar los fallos del Ayuntamiento en 
virtud de los cuales fueron declarados 
exentos en revisión los mozos Pedro 
López Almendres, núm. 2, como hijo



único de viuda pobre y Francisco Fer­
nandez de la Cuesta, núm. 6, también 
como hijo único de viuda pobre, Inda­
lecio Díaz Perez, núm. 10, por man 
tener á una hermana huérfana, y Flo­
rentino Herraoz Uria, núm. 9, como 
hijo de padre sexagenario y pobre.

No habiendo comparecido á ser ta­
llado en revisión el mozo Lázaro Fer­
nandez Moral, núm. 25, la Comisión 
acuerda que lo verifique el dia 17 de 
Abril próximo.

Merindad de Castilla la Vieja.—
1882.—Andrés Pereda y Pereda, nú­
mero 2: no habiendo comparecido en 
este día, la Comisión acuerda que 
lo verifique el dia 17 de Abril próc- 
simo.

Florentino Gutiérrez Gutiérrez, nú­
mero 3, expuso ser hijo único de pa­
dre sexagenario y pobre: el Ayunta 
miento le declaró exceptuado sin que 
nadie apelara de dicho fallo, y la Co­
misión le considera ejecutorio.

Igual acuerno adopta la Comisión 
respecto del mozo Cándido Revuelta 
Martínez, núm. 5.

Ignacio Peña Rodríguez, núm. 10: la 
Comisión acuerda que comparezca el 
dia 17 de Abril próximo con el objeto 
de ser tallado.’

Cielo Ruiz Gómez, núm. 12, expuso 
ser hijo único de padre sexagenario y 
pobre: el Ayuntamiento le declaró 
exento sin que nadie apelara de dicho 
fallo, y la Comisión acuerda confir­
marle. ■

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Tirso Martínez Gómez, nú­
mero 15, que expuso ser hijo único de 
viuda pobre.

Cándido Pereda Mozuelos, núm. 16: 
la Comisión le declara exento como 
hijo único de padre sexagenario y 
pobre.

Melilon Francisco López y López, 
núm. 19: la Comisión acuerda que 
comparezca el dia 17 de Abril próximo 
con el objeto de ser tallado.

Ildefonso López Pereda, núm. 24, 
expuso ser hijo único de padre sexage­
nario y pobre: el Ayuntamiento le de­
claró exento sin que nadie apelara de 
dicho fallo, y la Comisión le considera 
ejecutorio.

Igual resolución adopta la Comisión 
respecto de Bernardo Ruiz Negrele, 
número 31.

1881 .—Francisco Toribio Sedaño, 
núm. 2: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento haga la revisión de la 
excepción de hijo único de padre sex­
agenario y pobre otorgada áeste mozo, 
para el dia 17 de Abril próximo.

Habiendo redimido su suerte á me­
tálico los mozos José Elguera González, 
Fernando Romilio y Ortiz, Domingo 
Martínez y Ruiz, Manuel Pereda y Valle, 
José Presa Martínez, Victoriano Ruiz y 
Romilio, Eduardo Prado y Angulo, nú­
meros 12, 21,25, 29, 55, 56 y 40 por 
el cupo de Valle de Mena, Miguel 
Martínez y Rincón, núm. 2 por el de 
Villasandino, Paulino Martínez y Gó­
mez, Lino Martínez y Barquín, Basilio 
Diego Abascal, y Manuel Gutiérrez 
Barquín, números 16, 8, 14 y 18 por 

el de Espinosa de los Monteros, Miguel 
Gallo Fernandez, núm. 2 por el de Vi- 
llarcayo, y Florencio Cadifianos y Ca- 
diñanos, Bonifacio Buslamente, Luis 
Hierro Ochoa, y Demetrio Martínez, 
números 2, 5, 6 y 7 respectivamente 
por el de Medina de Pomar, todos del 
reemplazo de este año, la Comisión 
acuerda que se expida á favor de los 
mismos los correspondientes certifica­
dos de libertad.

Con lo que se levantó la sesión sien­
do las diez de la noche.

Burgos 18 de Marzo de 1882.= 
El Vicepresidente, Hilarión Real.=EI 
Secretario, Antonio Azpiroz.

Extracto de la sesión extraordinaria de 
quintas del dia 19 de Marzo de 1882.

Abierta á las nueve de la mañana 
bajo la presidencia del Sr. D. Hilarión 
Real y asistencia de los Sres. Berdugo, 
González Marrón, Martínez del Campo, 
y Casaviella, se leyó y aprobó el acta 
de la anterior.

Seguidamente se pasó á resolver los 
casos de quintas siguientes:

Merindad de Castilla la Vieja.—
1881. — Miguel González Zorrilla, nú 
mero 3: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento falle en revisión acerca 
de la excepción de tener un hermano 
en el Ejército

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Sandalio Barona Brizuela, 
núm. 4, que tenia expuesta la excep­
ción de hijo único de viuda pobre.

Anlolin Jacobo Diez, núm. 5, expuso 
ser hijo único de padre sexagenario y 
pobre: el Ayuntamiento le declaró 
exento, y la Comisión acuerda confir­
mar-dicho fallo.

Eugenio San Martin Terrones, nú­
mero 7: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento revise la excepción de 
este mozo para el 17 de Abril próximo.

Así bien acuerda la Comisión que el 
Ayuntamiento revise para el mismo dia 
las excepciones otorgadas á los mozos 
Pablo Carlos López núm. 10, Bernabé 
Llarena Novales núm. 11, Julián Mar­
tínez García núm. 15, Eusebio Barona 
Diez núm. 16, Victoriano Perez y Perez 
núm. 17, Juan López y López núm. 18 
y Ambrosio Rojo Fernandez núm. 21.

1880.—No habiendo hecho tampoco 
el Ayuntamiento la revisión de las ex­
cepciones otorgadas á los mozos Remi­
gio Martínez Ruiz núm. 2, Santos Mar­
tínez y Martínez núm. 5 y Evaristo 
González López núm. 7, la Comisión 
acuerda que lo verifique para el dia 17 
de Abril próximo.

Miguel Ruiz Barona, núm. 19: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser reconocido en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

1879. — Bernabé Fernandez Martí­
nez, núm. 4: no habiendo revisado el 
Ayuntamiento la excepción legal otor­
gada á este mozo, la Comisión acuerda 
que lo verifique para el mismo dia que 
los anteriores.

Tomás Sarmiento Barona, núm. 5, 
expuso ser hijo único de viuda pobre: 

la Comisión acuerda declararle pen­
diente de justificar dicha excepción 
para el dia 17 de Abril próximo.

Pedro González Rio, núm. 8: la Co­
misión acuerda que comparezca á ser 
tallado en revisión el dia 17 de Abril 
próximo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Leoncio Martínez Ayala, 
núm. 9.

No habiendo hecho el Ayuntamiento 
la revisión de la excepción otorgada 
al mozo Victoriano Deogracias Diez, 
núm. H, la Comisión acuerda que lo 
verifique para el dia 17 do Abril próc- 
simo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de los mozos Domingo Gonzá­
lez y Fernandez, núm. 20, é Hilario 
Perez Celadas, núm. 24.

Junta de Rio de Losa. —1881.— 
Matías Corral y Tomé, núm. 4, expuso 
ser hijo único de viuda pobre: el Ayun­
tamiento le declaró exento, y la Comi­
sión acuerda confirmar dicho fallo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto del mozo Gregorio García y 
Ruiz, núm. 3 del reemplazo de 1880.

1879. —Pió Salazar Ortega, número 
1: la Comisión acuerda que comparez­
ca á ser tallado en revisión el dia 17 
de Abril próximo.

Berberana.—1882,—Pedro Quinta­
na Sobren, núm 4: no habiéndose 
presentado por hallarse en Buenos Ai­
res, la Comisión acuerda que compa­
rezca para el dia 14 de Junio próximo.

1881. — Isidoro Zarate Ramírez, 
núm. 2: habiendo sido declarado exen­
to en revisión por el Ayuntamiento 
como hijo único de viuda pobre, la 
Comisión acuerda confirmar dicho fallo.

1880. —Asi bien acuerda la Comi­
sión confirmar los fallos del Ayunta­
miento en virtud de los cuales fueron 
declarados exentos en revisión los mo­
zos Elias Fernandez Echevarría, nú­
mero 2, é Hipólito Quintana Llanos, 
núm. 4, como hijos únicos de padre 
sexagenario y pobre.

1879,—Juan Monloya Pinedo, nú­
mero 4: declarado soldado en revisión 
por el Ayuntamiento, la Comisión 
acuerda couíirmar dicho fallo.

Junta de Villalva de Losa.—1882. 
—Diego Perea Salazar, núm. 5: la Co­
misión acuerda que cubra plaza por 
hallarse de religioso en el Convento de 
Loyola.

1881. —Ciríaco Gómez Ruiz, número 
4, y Leandro Badillo y Badillo, nú­
mero 10: habiendo sido declarados 
exentos en revisión por el Ayuntamien­
to como hijos de viuda pobre, la Co­
misión acuerda confirmar dichos fallos,

1879. — Anselmo Salazar Villate, 
núm. 7: no habiendo hecho el Ayun­
tamiento la revisión de la excepción 
legal otorgada á este mozo, la Comi­
sión acuerda que la verifique para el 
dia 17 de Abril próximo.

Igual acuerdo adopta la Comisión 
respecto de Leandro Fernandez Oribe, 
núm. 9 , y Felix Calleja Bardea, 
núm. 10.

Junta de San Martin de Losa,--
1882.—Lucas Cereceda Villate, nú­

mero 9: la Comisión le declara exento 
como comprendido en el arl. 92 de la 
ley, y que comparezca á ser tallado el 
dia 17 de Abril próximo.

1881. — Julián Molinero Salazar, 
núm. 3: la Comisión acuerda que el 
Ayuntamiento haga la revisión de este 
mozo para el dia 17 de Abril próximo.

1880. —Pablo Campo Calleja, nú­
mero 8: asimismo acuerda la Comisión 
que el Ayuntamiento falle en revisión 
acerca de la excepción legal otorgada 
á dicho mozo para el dia 17 de Abril 
próximo.

Manuel Cantero Oribe, núm. 9: la 
Comisión acuerda que comparezca á 
ser tillado en revisión el dia 17 de 
Abril próximo.

Asi bien acuerda la Comisión que 
Cándido Guinea, núm. 10, comparezca 
á ser reconocido en revisión el dia 17 
de Abril próximo.

1879.—La Comisión acuerda con­
firmar los fallos del Ayuntamiento por 
los que fueron declarados exentos en 
revisión los mozos Genaro Salazar 
Barron, núm. 1, como hijo único de 
viuda pobre, y Florentino Campo Ba­
dillo, núm. 5, como hijo único de padre 
sexagenario y pobre.

Valentín Salazar Mandones, núm. 6: 
habiendo fallecido, la Comisión acuerda 
que el Alcalde remita la partida de 
defunción para el dia 17 de Abril 
próximo.

Merindad de Valdivielso. —1882.— 
Juan Fernandez Martínez, núm. 17: 
la Comisión le declara exento como 
hijo único de padre impedido y pobre.

Tomás Silvestre Gordo Hoz, núm. 24: 
la Comisión le declara recluta com­
prendido en el art. 88 de la ley.

Juan Cortes y Corles, núm. 36,1a 
Comisión le declara exento como hijo 
único de padre impedido y pobre.

Aldeas de Medina.—1882,— Pedro 
Presa Lamiera, núm. 2: la Comisión 
le declara pendiente de justificar la 
existencia como voluntario en el Ejér­
cito para el dia 17 de Abril próximo.

Simón Fernandez Zorrilla, núm. 5: 
así bien acuerda la Comisión que el 
Alcalde remita nota del cuerpo en que 
sirve este mozo en el Ejército de Cuba, 
á fin de poder reclamar el certificado 
ile existencia, y que se dé cuenta el dia 
14 de Junio próximo.

Joaquín Ruiz Bravo, núm. 5, expuso 
ser hijo único de padre impedido y 
pobre: la Comisión le declara pendien­
te de justificación para el dia 17 de 
Abril próximo.

Juan Galo Vivanco Rueda, núm. 7, 
alegó ser hijo único de padre im­
pedido y pobre: la Comisión le decla­
ra pendiente de justificar dicha excep­
ción para el dia 17 de Abril próximo.

Ceferino Quinlanilla Pereda, núme­
ro 17: la Comisión le declara exento 
por haber justificado la excepción de 
tener un hermano en el Ejército.

(Se continuar á.(
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