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P H Y S I C 
PARS SECUNDA, 

Quce dicitur Physicq Particularis. 
U M in priore Phy-
sicsfacultatis par
te corporum natu-
ralium essentiam, 
eorumque aíFcólio-
nes universim lus-

traverimus , reftus dicendi ordo 
postulat, ut de prascipuis corpo
rum speciebus, quce in hac rerum 
Universitate conspiciuntur, dispu-
tationem aggrediamur. Singilla-
íim itaque de corporibus vita ex-
pertibus in altera hac Physicae par
te agemus, quse sunt C d e s t i a , Su~ 
h l m i d , & Terrestrla. Nam alia 
in Cselo sunt, ut Sydera ; alia in 
aere apparent , ut Meteora, alia 
denique in ipsa Tellure contuemur. 

Hinc porro erigitur animus , ut 
Deum agnoscat, Úniversitatis h u -

jus Conditorem, & Redorem Sa-
pientissimum , tum ut homo se 
longe perfeéliorem creatis rebus 
perspicíat. Quamobrem Ar i s tó te 
les, l i b . r . de partibusanimalium 
c. 5. méri to ños ad ejusmodi re
rum contemplationem excitat, at-
que hisce in studiis torpentem con-
vincit. Absmdum est, inqui t , n u l -
laque r a ñ o n e probandum , si ima
gines quidem rerum natural'mm 
non slne delectatione propterea ins -
p e ñ a m u s , quia contemplamur s i -
muí ingenium , a quo U U sint con" 
d i ta , scilket p ingendi , ac fingen-
d i artem 5 rerum autem ipsarum% 
N a t u r a miro ingenio , mlraque so-
le r t ia c o n s t i t u í a r u m ^ c o n t e m p l a t i o 
nem r non prosequmur , & exaf-
c u l m u r mag í s .S i f r ígku í : 
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D I S P U T A T I O P R I M A . 

De Mundo umverstm, 

Q J J Í E S T I O P R I M A . 

De Mundl Vni ta te , 

MUndus est compages e C d o , 
Terraque coagmentata , a t -

que ex lis naturis , q i u h i t ra ea 
contmentur. I ta Aristóteles, l ib . de 
Mundo y c. 2. Hasc ipsa autem U n i -
vcrsitas rerum appellatur Mundus 
aaiumditie, seu ab elegantia , & 
pulchrimdine, quae in earumdem 
sumjFno ordínc relucet. 

I k m o c r í t u m animad ver t i t Cice
ro l ibro quarto Academicarum 
Quasstionum dixisse innumerahiles 
esse Mundos , & quidem sic quos-
dam ín ter se se non solum símiles , 
sed undlque perfecte & ahsolute i t a 
•pares, u t Inter eos nlhi l prorsus tn~ 
t e r s i t . Idem Democri t i plací tum 
Ot pene omnia alia , adoptavit 
Epicums, qui cum Dcmocrito, ut 
notat laudatus Tul l ius libro primo 
de Natura Deorum , pleraque d i -
ú t eadem, Momos , inane , Imagi 
nes , Infinitatem locorum , innu
mer abilh ate mque Mufídomm , eo-
rmn ortus , & intentus , omnia. 

f e r e , quibus naturs vatio contine~ 
t u r . Reeenseá t álií hanc ̂  ipsam 
opinionem áb ' Aniiquioribus p ro-
batam fuisse Philosophis , Anaxí-
mandro, Anaximene, Anaxagora, 
Archelao, Zenone iEleate , Xe-

nophane. Horum dodrinam seda-
tus est Anaxarchus ille Abderites, 
quem de infinito Mundorum nu
mero disserentem audiens Magnus 
Alexander flevisse dicitur , quod 
nempe cum Mundos commemora-
r i infinitos intelligeret, nondum 
unius Mundi dominus ipse foret. 
Un de Juvenalis Satyra X . ajebar. 

Vnus FelUo Juveni non sufficit 
Orbis, 

¿Es tua t infel ix mgusto l imite 
M u n d i , 

Communior támen Philosopho-
rum sententia ü n i c u m esse M u n -
dum abstruit. E t ex antiquitatis 
memoria repetuntur plerique ejus-
dem opinionis assertores , velut 
Thales Milesius, Plato, Pythago-
ras, Empedocles, Heraclitus , & 
Stoici: quorum sententiam appro^ 
bavit Aristóteles libro tertio Phy-
sicorum , c. 4 . & libro primo de 
Cáelo , c. 8. Nihilominus plures 
Mundos, distinclos etiam, scjunc-
tosque , divina virtute esse possi
biles passim Philosophi tuentur. 
Sed Cartesius ex claris suis,distinc-
t ísque ideis cdodus, divina etiam 
virtute plures esse Mundos posse, 
materia invicem dist ingos, aper-
te negavit. Scribit enim secunda 
parte principiorum n . 22, Bine 
etiam colligi fác i le potest , non 
d i a m esse materiam C d i >$ quam 
Terra , atque omnino si Mundi es-
sent I n f i n i t i , non posse non Utos 
omnes ex una & eadem materia 

con" 



QuasL I . de Mundl Vnltate. 
constítre ; nec proinde f lures , sed 
unum tamum es se f os se. Ridicula sa
ne consequutio: Sed Cartesianis iilis 
ideis apprime consentanea , quae 
Corporis essentiam triplici actuáli 
extensióne dcíiniunt in longum, 
latum , & profundum , ac V a -
cuum omne prorsus impossibile 
esse commentanmr. Quamobrem 
recolere hic oportet ea, quae d i -
ximusin Physica Generali, dispu-
tatione tertia , quaestione prima, 
& disputatione octava, quaestio-
ne quarta. 

Dicimus unicum nunc esse Mun-
dum , plures tamen Mundos d i 
vina virtute esse possibiles, qui i n -
vicem sejundi s in t , distindaque 
materia consistant. 

Prior pars assertionis nostrs síc 
probatur. Vetcres i l l i , qui mun
dos plures esse, ac etiam infinitos 
dixere , millo satis solido rationis 
momento idipsum demonstrare po-
tuerunt. Jam vero sapienter E p i -
charmus no ta t , ñervos , & anas 
esse saftent'm nihl l temeré crede-
re. Ergo Philosophus, qui ama-
tor sapienti^ est , non facile de-
bet Democrito , vel Epicuro as-
sentir i , cum Mundorum plural i-
tatem nulla ostendat ra t io ; nec 
quippiam argumenti supctat, que 
eadem hsec assertio suaderi possit, 
& probabilis efficiatur. Nec adeo 
nos plures, aut infinitos extare 
Mundos credimus , sed unicum 
eundem esse pronunciamus, quod 
hujus quidem existentia comper-
ía sit 3 aliorum vero existentiam 

nihil evincat. Quamobrem quae K 
nonnullis Mundorum pluralitate 
tradita ol im fuere , vel fortassis 
nunc etiam effinguntur , lepidae 
fabells sunt , ad focum hiemis 
senibus, & infantibus decantando; 
inanesque, ac portento símiles 
ejusmodi opiniones esse satis super-
que ostendit argumentum i l lud , 
quo Diogenes Cynicus Philoso-
phum quemdam de pluribus extra 
Caslos Mundis serio, graviterque 
loquentem excipit , ut debuit: ab 
il lo nimirum exposcehs, quamdu-
dum de Calo vemsset ? quo nem-
pe die de caelorum extrema super
ficie descendisset, unde velut ido-
neus testis tot mirabilia de M u n 
dis illis referret. 

# Sc<A & nos Catholici ex dlvinis 
Lítteris Mund i Unitatem colligí-
mus. Nam & queque á D e o crea-
ta dicuntur in Céneseos l ibro, ea
dem omnia intra hanc ipsam un i -
cam nobis adspedabilem rerum 
ünivers i ta tem conclusa deprehen-
dimus; & Sacra Scriptura quoties 
de Mundo loquitur , singular! nu 
mero illum appellat. De quo ar
gumento jam diximus in laudata 
Physicae Generalis disputatione ter
t i a , quaestione prima» 

Altera pars assertionis nostrae 
contra Cartesium eodem ratioci-
nationis genere statuitur.Deo quip-
pe i d omne possibile est, quod 
nullam pro se fert contradiaio-
nem , vel absurdíratem. A t q u i 
plures Mundos, sejunctosinviccm, 
& ex distinda materia compados 

crea-
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creari , nullam sápit absurditatem, 
seu contradiólionem. Ostendat 
ením, quaeso, Cartesianus cjusmo-
d i repugnantíam. Sed 8c nullam 
hanc esse argumentorum solutio 
demonstravit. Fatendum igitur 
est, plures Mundos á Deo creari 
posse, sejuníílos invícem,&distinc-
ta materia compados. Quippe 
divina virtus infinita est: plures 
autem Mundi omnino sunt finiti. 

Immo vero principium i l lud , 
quo per motus Cartesius absonam 
cjusmodi ideam commentatus est, 
oppido falsum est & absurdum , ut 
in laudata tertia disputatione os-
tendimus. Eatenus enim Carte
sius unicum esse Mundum docuit, 
ut nec plures sint possibiles, quia 
cxtensionem universim acceptam 
Corpus esse defendit, unde 8¿: spa-
tia imaginaria censuit esse vera & 
realia corpora, & extensionem i l -
lam , quam longe lateque extra 
cáelos cfhngimus , realem mate-
riam esse voluit . Atqu i ejusmodi 
ra t io , si quidpiam probare posset, 
evinceret etiam materiam esse 
seternam : ut laudato loco ostcn-
d imus , nec repetere hic vacat. 
Ergo falsa est hxc ipsa etiam Car-
tesii idea, qux plures Mundos 
impossibiles esse reprassentat, u t -
cumque eadem illam claram esse, 
ac distindam , & falli , ac fallere 
nesciam Cartesiani clament. 

Dices primo adversus primam 
assertionem. Perfectio causas ex 
eíFeótuum perfeótione , ac mul t i -
tudine clarescit. A t q u i plures, i m 

mo infiniti Mundi perfediores 
longe essent hac ipsa única rerum 
ünivers i ta te definita , & circums-
cripta. Ergo divinseinfinitíe virtutis 
summa perfedio longe melius ma-
nifestaretur ex tot Mundorum crea-
tione. Deus porro vircutis suse, 
seu suarum perfedionum manifes-
tationem intendit. Igi tur &c . 

Respondetur infinitam Dei vir-
tutem apertissime demostrar!, 
quod hanc ipsam rerum ünivers i -
tatem ex nihilo condiderit: ut d i -
ximus in secunda Metaphysices 
parte, disputatione prima , quses-
tione tertia , agentes de Omnipo-
tentia De i . U b i etiam ostendimus, 
Deum pro sua libértate creasse om* 
nía , qux condidit , nec ullam af-
fingendam esse Deo necessitatem 
faciendi i d , quod optimum est, 
atque demum divinas perfediones 
ex aíFedis in hac rerum üniver 
sitate existentibus satis manifes-
tar i . 

Dices secundo pro Cartesio ad
versus alteram assertionem nos-
tram. Duas extare Univcrsitates 
rerum , manifestam sapit contra-
didionem. Neutra enim esset re
rum ünivers i tas , quia neutra con-
tineret in se eas res, qux in alia 
extare dicuntur. Rursus si plures 
M u n d i essent ad invicen dis t indi , 
spatium inter illos mediaret, quod 
omnino reale quippiam est , & 
extensum. E t cum Mundus iste 
nullos habeat sux extensionis fi
nes, nullum spatium est possibi-
le , i n quo alter Mundus creari 

pos-



QuasL I . de Mundi Vnltate. 
possit. I tá ludunt Cartcsíani post 
Magistrum siuim. 

Respondetur, una nos spongia 
jam delevisse quaecumque subtiles 
i l l i disputatores per multas paginas 
argutantur. Nimirum negavimus 
ssepe , spatium omne reale esse, 
extensionemrealem materiam esse 
corporum, aut essentiam; iterum 
i d ipsum inficiamur. Recolite quae 
diximus in laudatis Physicae Ge-
neralis disputat íonibus, ubi Car-
tesianum il lud principium fun-
ditus eradicavimus , & Vacuum 
divina virtute possibile esse osten-
dimus. Quare spatium inter dúos 
Mundos invicem distinftos , & 
dissitos interceptum, non esset 
corpus reale; sed & mundus iste dc-
finitus est, 8¿: suis constat terminis. 

Futilius est longe multo quod 
ex voce Vniverskat is repetunt 
Cartesiani; Un de eos ludere d ix i 
nec verbi poenitet. Etenim M u n 
dus est Universitas rerum crea-
tarum, non autem earum rerum, 
quas Deus creare potest, aut a l i -
quando vellet producere. Ideoque 
si dúo extarent M u n d i , duae es-
sent rerum Universitátes; sed neu
tra res omnino omnes complede-
retur. Proinde Mundus unus es
set earum rerum Universitas, quas 
intra illius fines concluderet Deus; 
alter vero aliarum itidem rerum. 
Sed quid juvat his immorari? Me-
minerint Cartesiani Magistrum 
suum fateri Deum immutare pos-
se essentias rerum, & efíicere pos-
se > ut bis quatuor non sint odo. 

quia nihil est ei impossibilc. V i d e -
te quae diximus in prima Metaphy-
sices parte , disputatione tertia, 
qusestione prima. 

Wolfius parte prima Theologiae 
naturalis, capite 3. §. 342. scribit, 
Deum utique posse Mundos cete-
ros possibiles non minus ad aclum 
perducere , quam hunc produxit, 
negat tamen postea i d á Deo fieri 
posse simul, quiaut dixerat cap. 1. 
§. 117. , plures Mund i simul exis-
tere nequeunt; non enim haberetur 
ratio sufíiciens , cur unus sit dex-
tero potius loco, alter sinistro, sed 
nec plures dissimiles Mundi pos-
sunt simul existere, quia milla ha
beretur ratio sufficiens, cur hoc 
potius ordine coexistant , quam 
alio. Addi t a u t e m § . 4 3 5. ejusdem 
capitis t e r t i i , in Philosophia nihi l 
assumendum esse tanquam possibi
le , cujus non alia dar i potest ra
t io , quam voluntas D e i . Pone enim 
in Philosophia sumi quid tamquam 
possibile, cujus non alia dari po
test ratio , quam voluntas D e i , 
per cujus naturam intelligi debet, 
cur id potius sit possibile, quam 
impossibile, adeoque possibilitas 
pendebit á volúntate De i : quod 
est absurdum. HÍEC Wolfius qui 
cum Leibnitio ftatuens pr íncif ium 
rationls suffickntts , iccirco in 
qualibet re rationem adinveniri 
putat , & materias partes dissimi-
lis esse parvitatis autumat , ut ra 
tio suppetat, cur una sit in uno 
loco , & non alia. 

Vcrum \\XQ dodrina plurima 

con-
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contínet falsa, & absurda. Nam si 
creatio Mundi fa6la dicitur per ra-
tionem sufíícientem ex parte crea-
turae, nemo non videt satum indu-
cí & necessitatem, quae Deo repug-
nat. Ergo á sola De i libertare re-
petenda est ratio , cur Mundus 
fuerit creatus. NuIIa itidem ratio 
extat, nisi voluntas D e i , cur Pla-
netx moveantur potius ab Occi
dente in Orientem , quam é con
verso. Oportet autem distinguere 
intrinsecamrerumessentiam ab iis, 
quae sunt rebus omnino extrínse
ca, cujusmodi sunt locus, & tem-
pus. Possibilitas essentiae rerum 
non pendet á solo Deo : ut osten-
dimus in Metaphysica , parte p r i 
ma , disputatione tertia , qusestio-
ne secunda : A t cum res ex se se 
indiíFerentes sint quoad locum, 6c 
tempus, iccirco á sola Dei l ibér
rima volúntate oritur diversa re
rum constitutio in t a l i , aut tali 
loco , vel tempore. Cur Mundus 
iste non prius coeperit , tota ratio 
íaCti est potestas & voluntas 
D e i facientis. I ta Se nemo cogeré 
potest Deum , ut hanc ün ive r s i -
tatem rerum diutius, conservet. 
Quamobremsicut Deuspotuit suc-
cessive prodúcete plures Mundos 
simiies, aut dissimiles, ita dicen-
dum est, Deum posse ejusmodi 
Mundos etiam simul condere; ex-
trinsecus enim istorum ordo suffi-
cientissimam rationem habet á po-
testate, & volúntate Dei illos pro-
nutu & arbitrio é nihilo produ-
centis, & conservamis. Hinc pr in-

cipium i l iud rdtloms sufficlentls, 
quatenus á Leibnitio , & Wolf io 
traditur , divinam libertatem pe-
nitus evertit. Qtiod autem ait 
Leibni t ius , dúo corpora, si exis-
terent , perfede simília defedum 
evincere foecunditatis , & rat io-
nis in D e o , i d absonum est. I m -
mo vero duorum corporum per-
fede, absoluteque similium exis-» 
tentia manifesté potius ostenderet, 
sapientiam, & potentiam infinitam 
ínesse Deo. Non alia sane ratio 
suppettít dicendi, homines nulla-
tenus posse dúo artefada omnino 
similia cfíicerc , nisi quia Vis h o -
m i n u m . finita cum sit , & l i m i -
tibus circumscripta , dignoscere, 
invicemque discernere non valet 
insensibiles corporum differentias, 
& insequalitates. Has igitur u t 
quis pernoscat, invicemque secer-
nat , proindeque dúo efficiat ope
ra per feóte , absoluteque similia, 
infinita opus habet sapientia , & 
infinita potentia. Quamobrem 
duorum corporum perfeé ta , &C 
omnimoda similitudo infinitam de-
monstraret in D e ó illa efficiente 
sapientiam , infinitamque poten
tiam. Igi tur si Deus v e l i t , suffi-
eientem ultro rationem haberet ad. 
dúos Mundos perfede , absolute
que simiies efficiendos , ut n i -
mirum infinitam sapientiam , infi-» 
nitamque potentiam suam manifes-
taret. Tuum potestas efficiendi dúo 
similia numquid virtutem aufert 
plura itidem inter se diíferentia 
procreandi? 

A c -



Quast. 1. de Mundí VnltaU. 
Accedit, princípium i l lud ra t io-

9ás sufficientis, eo sensu,quo ab A u -
¿toribus suis propositum fui t , at-
que omnino universim acceptum, 
homiriis pariter libertati adversa-
r i . Quippe ut in Ethica diximus 
disput. 2 . quxsz, i . & seq., pro 
l ib i to se voluntas hominis determi-
nat, nec aliara eligendi sxpc ra-
tionem habet , nisi se ipsam , & 
suse libertatis exercitium. Ergo 
homo ipse non semper operatur ex 
principio rationis sufficientis, qua? 
ab objedis derivetur; sed saepe i l -
l ud verum est: Hoc voló , sic jubeo, 
Si t pro ratione voluntas. M u l t ó 
magis igitur fatendum est, d i v i -
nam voluntatem , q n x prima est 
rerum omnium caussa , & plenis-
sima in illas agit libértate , ratio-
nemesse omnino sufficientissimam 
cur pleraque De i opera existant, 
& hoc potius , aut i l lo tempere 
creata sint, ac permansura, vel i n 
unam prae alia partera moveantur. 

Ojiod si principium i l lud certis 
Hmitibusdcfiniátur, secus ac L e i b -
nitiani statuerunt, ad plura Vete-
rum axiomatafacilereduci poterit. 
I n iis enim effeéHbus , qui neces-
sario profluunt á caussis naturali-
bus, si dicas nihil existere sine ra-
íione sufficiente , idem affirmas 
quod dixere Veteres, oranesque 
pariter fatentur , videlicet nihi l 
existere sine caussa. Nara etsi non 
omnisratio sufficiens sit caussa ef-
fe&usjoranis taraen caussa est suf
ficiens ratio existentia» eífedus.SaE-
pe etiam d ix imus , nihil admit-

Tm. n i . 

•9 

tendura esse, nisi solide probetur, 
tura & quaslibet res ad fines á pr i 
mo oranium Audore constitutos 
ordinari; pleraque similia alias tra-
didimus, quibus apparet, Phi lo-
sophosomnes semper agnovisse,&: 
asseruisse sufHcientem existendi ra-
tionera in rebus naturalibus; nec 
oportere nos principium adoptare 
rationis sufficientis, quod á Le ib-
n i t i o , & Wolf io universim accep
tum ,v ac veluti certissimura, 8c 
necessariura axioma prasdicatum, 
in absurda compellit superius cora-
memorata. Quamobrcm, nec pro
bare possumus quoruradara Phiío-
sophorum sententiam, qu iLe ibn i -
tianura rationis sufficientis p r i n 
cipium & á se admi t t i , & adrait-
tendura esse affirraant, sed certis 
limitibus circumscriptum. Hoc i p -
so enira á Leibnitio recedunt, uc 
diximus, & faisum prorsus esse do-
cent principium i l lud ut á Leibni
tio propositum ; & voce tenus 
Leibnitio consentientes , re ipsi 
curadera deserunt, atque cura n i 
h i l aliud admittant , nisi quod 
jara Veteres tradidere , sola ver-
borum novitate llecentiorura pla-
citis assentiuntur. 

Concludamus igitur príEsentem 
quaestionera. Una rerura Univer-
sitas est:, quam nos adspedaraus, 
atque in illa res omnes ordinem 
suura invicem tenent. Attaraen d i 
vina virtute plures Mundos possi
biles esse fateamur. Sed ternera-
riarn illorura audatiam jubearaus 
conticescere , qui cum ea ipsa, 

B quae 
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qiise sub adspeñum cadunt, mi-
nime cognoscant ut sunt intime m 
se se 5 nihilominus plures M u n 
dos extare venditant, quorum nul-
k nobis notitia suppetit. ü n d e 
méri to Plinius l ib . 2 . Historian Na-
turalis, cap. i . cum retulisset, alios 
innumer abUes t r adiáis se Mundos, 
sic eos redarguit : Furor ( inqu i t ) 
f s t egredt ex eo- ( quem vídelieet 
adspcctamus); & tanquam inter
na ejus cuneta plañe j a m eognita 
s 'mt , i t a scrutarl ext ra . 

Q U i E S T I O S E C U N D A . 

V t r u m Mundus s i t animatus: u t 
flerique Veteres sensere, 

VEteres plurimi Mundum d i 
vino quodam spiritu ple-

num, & animatum esse dixere ; & 
sententiam istamá Pythagora,Pla-
tone, & Stoicis t radi tam, elegan-
tissimis versibus expressit Virgilius 
^ n c a d u m , l ibr . 6 , dicens: 

Trinápio C d t m , ac Tenas , cam-
posque liquenres, 

Mcentemque globum L m & , T i t a -
maque Astra 

Sp'mtus intus a l i t , totamque infu-
• sa per artus 

Mens agi ta t molem , & magno se 
(orpore miscet. 

Non eadem tamen singulorum 
opinio, vel explicandi ratio fuit. 
A l i in imi rum sin gulas Universi par
tes eadem anima anímalas esse 

dixerunt : adeo ut Mundus ipse 
magnum veluti animal videretur, -
cujus oculi forent Sidera , Sol pro 
corde, Luna pro jecore 6cc, A l i i 
vero nobiliores solum Universi par
tes, Cáelos, ac Sidera,diversis ani-
mabus animatasputarunt. Quodab 
iEgypti is , Chaldads, & Graecis 
etiam constanter adeo ac religiose 
defendebatur, ut Laertio teste, 
Anaxagoras veluti reiigionis v i o -
latae reus in judicium vocatus fue-
r i t , quod Solcm , n o n D e u m , aut 
Animal , sed ignitum lapidem esse 
diceret.Keplerus autem, ut scri-
bi t Wolfius parte i . Theologiae 
Naturalis, c a p . ¿ . i f $ ¡ corpo-
ribus Mund i totalibus , veluti 
Te l lu r i nostrae, animam esse de-
fendit, & hinc in eadem agnoscit 
perceptiones adspeéluum Planeta-
r u m ; ex bis vero perceptioñibus 
porro deducit appetitum ad cien-
das tempestatesut adeo sit m u 
tua corporis ac animas á se invicem 
dependentia. 

Origines quoque ex Veteribus 
Chris t ianisPcriarchon l i b . i . c¿ 
7. corporibus caelestibus animam 
concessit, & Sidera virtütis , ac 
v i t i i capacia esse putavit. Quan-
qitóm in Dialogo verae fidei pp-
positam videatur tenere. senten
tiam : ü n d e au&or est Nicepho-
r u s , l i b . 18. HistoriíE Ecclesiasti-
cae , cap. 27 . ínter alios Grigenis 
errorem Ecclesiam hunc etiam 
anathemate notasse, quod nimirum 
ille Sideribus , ac Caelis rationa-
lem animam concessei i t . Quod 

ídem 



QuaU, I I L de Anima Mundu 
ídem in Origene reprehendit Hie -
ronymiis epístola ad A v i t u m , & 
pammachium. 

Sed& ex Patríbus plerique i n 
hac ipsa qtisstione ancipites. hae-
sissc videntur. Velut Hieronymus 
ipse , cum verba illa Ecclesiastes 
cap. i . expendens: I n circuku per-
g í t sp i rhus j sic scribit : Scriptu~ 
t í tm Solem ipsum nominasse spir i~ 
tum,sive quod animet, & sptret, v i -
geat , & annuos orh'ts cursus expleat, 
s 'm quod , LVCENTEMOVE G L O -
B V M L'yiSr^,:&cerera demceps,qu« 
ex Poeta retulimus. Qu-ibus verbis 
genus aliquod anímee Solí tnbuerc 
videtur Hieronymus. Sed in ca-
put primum Isaiae opposkaní te-
riet sententiam : & expresslus in 
caput 45 . omnem prorsus ani-
mam cselestibus eorporibus adi-
mi t . I ta & Augiístinus nec i l iud 
certum se habere d i x i t , l ib . 1 1 . 
de Genesi ad i i teram, & c. 58. E n -
chi r id i i : V t r u m ad eamdem mentium 
(beatarum), soclctatem pertmeant 
Sol, & Luna, & cúnela Sidera; quam-
vis nonmllis lucida corpora esse 
non cum sensu , vel me l l igen t i a 
yideantur. E t l ib . 1. de Consensu 
Evangelistarum,cap.2 3. ah : V t r u m 
universa ista corporalis moles , qua 
Mundus a p p e í l a t u r , haheat quan-
dam animam , vel quasi an'mam 
suam , id est , rationalem v i t a m , 
qua i t a regarur , sicut unumquod-
que animal : mt i rn . t , atque ahdita, 
qiust io est; nec a fñ rmar i dehet i s t a 
opimo nisi comperta quod vera sit4y 
nec r e f e l l i , nisi comperta quod fa lsa 

s i t , Attamen in libro de Duabusi1 
Animabas, cap, 4 . ídem Sandus 
D o d o r docet, muscam nobiliorem 
esse Solé, quia hac a n i m a t m , & v i -
y i t ; & libro 1. lletradationura, 
cap. 5. quae de Anima Mundi in 
l ibro de Immortalitate Animse 
scripserat , perperam scripta esse 
fatetur j & l ibro 2. capit. 7. quae 
o l im de Mundi Anima dixerat , 
per tropum , & metaphoram in-* 
telligi posse docet, nec alio sen
su esse acciplenda. 

A t vero SanClus Joannes D a -
masecnus, libró secundo O r t h o -
doxae Fidci , capitc sexto. Nutlus9 
i n q u i t , Calos , aut Sidera anima-* 
t a existimet ; anima quippe , & 
sensu carent, Consentit Basilius , 
homilia 3. Hexameron , & I r é -
i i x m y l ibro tertio contra Haere-? 
ses, ubi opinionem illam intec 
Marcosianorum errores ab Eccle-
sia proscriptos recenset. Atque in 
Concilio Constantinopolitano se
cundo ita deíinitum fuit : Si quis 
d i c i t , C d u m , & Solem , & L u -
nam , & Stellas , & Aquas , qua 
supra calos sunt , animatas quas-
dam esse & materiales v i r tu t e s ; 
anathema s i t . 

Dicimus itaque, M ü n d u m nul-
latenus esse animatum. I d ipsum 
tradít Subtiiis D o d o r in 2 . dist. 
14. quaest. 1. 

Probatur. Qui mundi raolem 
magnum quoddam animal esse d i -
xerunt , i i nulla ratione suade-
re possunt id ipsum ; quocumque 
tándem modo rem declarare, ve-

B z l int . 



1 2 Pkyslca Pars 11. Dl$p. L 
l i n t . Quíppe nullae nobis inno-
tescunt operationes , quarum opc 
Reprehenderé valeamus unam, aut 
alteram animam vel Csiestibus 
Corporibus, vel Mundo to t i i n -
esse. Quamobrem cum turpe slt s i
tie rattone cuiquam credere: ut sa-
pienter animadvertit Augustinus, 
ín l i b . 6 . de üt i l i ta te credendi, 
cap. 14. assentiri commentis illis 
xiullatenus possumus. Potissimum 
vero eos, qui rationalem animam 
snesse Mundo coníixerunt, sic op-
timc redarguit Vellejus apud Ci~ 
ceroncm l ibr . i . de Natura Deo-
rum. Qui mundum ipsum, inquit, 
a n ' m a n t m , sapkntmque esse d i ~ 
x e r u n t , mil lo modo viderunt a n i -
m i m t u r a m mteUigentes , in quam 
figuramcadere posset. Dicamusigi-
tur Mundum nullatenus esse ani
ma tum. 

I n argumentis autem iis refe-
rendis,quibus animam Mundi pro
bare se velle contendunt plerique 
Veterum , non est diutius immo-
randum : nam & nullius pene mo-
mcnti sunt , & ex sua corruunt 
imbcciliitate. Qucd enim in Mun
d o pleraque sint dissimilia , quod 
Mundus definitam habeat fígu-
r^im , quod Cselestia corpora ju -
giter movcantur; omnia h^c non 
satis idónea suntad animae existen-
t iam suadendam. Quippe nec f i 
gura , nee partium dissímilitudo 
vitale quippiam sapit, nec motus 
ille Cselestium Gofporum ab i n 
trínseco vitali diraanat principio^ 
sed ab extrínseco iropressus mérito 

creditur, etsi non repugnante Cae-
lestium corporum natura: ut alibi 
diximus. A t vero si quis dicat , 
Mundum esse ingens quoddam ra-
tionale An ima l , quoniam in M u n 
do homines existunt, & ex eo p ro -
creantur; eum sic lepide refellit 
Cicero sub C o t t « persona, l ib . 5. 
de Natura Deorum : Concedamx 
inqu i t , non modo animametn, & 
sapientem esse Mundum, sed fidici-
n e m e t i a m , & t ihkmem y quoniam 
earum quoque ¿ r t i u m honúnes ex eo 
p r o c r e m t u u Sic nempeeum i l l u -
d i t Cicero , quoniam ut artium 
crigo non á corpórea re proficis-
c i tu r , sic & animarum caussanon 
es t rés u l k corpórea , sed Deus, 
qui 8c Conditor Mundi est, 8c 
Redor . 

Superest, ut nonnullas expo-
namus Divinarum Literarum sen-
ten tías , quibus fortassis imperiti 
abuti poterunt 5 ut Cáelos anima-
tos esse putent; velut cum David , 
psalm. 135. ait: Confitemini Do
mino . . . . . . . qui feci t ícelos i n 
intcl leclu. V e l eum inquit psalm. 
18. C a l i enarrant gloriam D c i ; & 
psalmo. 148. vers. 3 . Laúdate eum 
Sol , & l u n a . Ita & Moses Deu-
teronomii cap. 32. v . 1. inqui t : 
Audite C d i q t u loquor, Quem-
admodum & Ecclesiastes cap. 1. 
vers. 6 , scribit de Solé , I n cir-
m t u pergh spiritus. Sed nihi l 
horum indicat Cselestibus corpo
ribus animam inesse. Nam prio-
re loco David significat Deum 
summa sapienda, & intelíigentia 
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fécisse CSEIOS. Altero loco declarar, 
Cselos ipso aspectu homínes erige-
re ad Dei gloriam cognoscendam, 
quae in tam magnifico opere elu-
cescit. I ta tenia quoque Davidis 
sententia cxcipienda est , unde & 
de aliis rebus inanimis, ut eiemen-
t i s , ídem scribit Psaltes, Moses 
vero Cseli & Terrae Incolas, A n -
gelos nimirnm , & homines , sic 
attentos vult magna diclurus. De-
nique Ecclesiastes ventum , ae-
rem , aut forte aetheream substan-
tiam inte i l ig i t ; aut Solem ipsum 
áppellat Spiritum , quoniam calo
re suo vitam creatis rebus imper
t i r . Qiiare nihil est, quo decanta
ta illa Cselestium corporum ani-
matio possit eomprobari, 

Q Ü ^ S T I O T E R T I A . 

He FerfeBlone M u n d i , ejusdemque 
figura & extenslom. 

GOnsueverunt Philosophi de 
Mundi perfeclione agente?, 

dúo pertradare: Ü t r u m nempe 
perfectus sit Mundus, nec mali 
quippiam in Physicis existat;& an 
Deus potuerit Mundum efficere 
perfe¿liorem. Quorum primum 
i l lud adversus eos valet, qui mala 
pleraque in Physicis esse somnia-
run t , ut Denm aliquem , nescio 
quem, malorum omnium caussan?, 
& summum malum defenderent. 
Postcrius vero contra iilos propo-
ni tur , qui Divinam virtutem ex 
sua finitate metiuntur. Et quidem 

de hoc ipso argumento plura dixt-
mus in secunda Metaphysices par-, 
te disputar, i . quacst. 3. ü b i D i 
vinam declaravimus Gmnipoten-
t i a m , ac Deum plura , & perfec-
tiora efficere posse, quam quae 
feci t , disserte constituimus. Quae 
omnia hic minimesunt repetenda, 
E quibus etiam rejicitur quod ait 
Wol f ius , part. 1. Theologia; Na-
turalis , cap. 3. §. 326, Mundum 
qui exts t i t esse omnium possibUium 
perfettiss'mum. Etenim quocumque 
finito aliud semper perfeólius & 
perfeétius fieri potest, ut ipsa f in i -
t i notio prae se fert. Mundus au-
tem ille finitus est, ut probavimus 
in Physica Generali, disputationc 
3. quaest. 1. pag. 7 5. prsEsertim ex 
cap. 1 1 . Sapientise quem locum 
expendens Hugo Cjrdinalis a i t : 
Omnla fecit Deus in numero , pon
dere , & mensura , sive moda, 
specie, & ordtne , i d e s t , in esst 
áe te rmina to , & finit», & distinc~ 
to ^ & ordinato. Sed & in loco 
cirato Metaphysicas diximus de 
DivinaProvidentia disserentes, n i -
hi l prorsus mali in Physicis exta
re,: quod & pridem firmavimus, 
quxstione 2. summi mali existen-
tiam rejicientes» Igi tur . 

Dic imus, perfedumess^ Mun
dum , nec mali quippiam in phy
sicis existere. 

Probatur.Ex tribus ^otissimum 
composiíi venustas, seu perfeélio 
coalescit, videlicet ex ordine par-
t i u m , ex varietate , & ex integn-
Ute. Atcjui tria hxc Mundo huic 

con-



FhpkaPars ILDísp . L 
•conveníunt. Perfedus adeo est 
•Mundus. Minor sic ostenditur. I n 
Mundo sane ordo partium enitet. 
Nam corpora Caelestia, pulcherri-' 
mum Déi opus, supremam Mun-
d i sedem obtinent, Terra , qua? 
Ínter elementa infimae est dignita-^ 
t is , ad infimam regionem subsidet. 
Super terram diímsus est Aer , qiü 
ob suam subtilitatem natura est 
perfeáUoris, quam Terra. I n M u n 
do varietas existit partium, Quip-
pe Mundus comprehendit naturas 
complete spirituaies , ut sunt A n 
gelí ; naturas complete corpóreas, 
ut Plantas, Animalia , Lapides , & 
alia propemodum infinita ; com-
pleólrtur denique naturam ex spi-
r i t u , in corpore consdtutam , cú-
jusmodi est homo. Atque , ut si-
lentio príeteream innumerabiles 
florum , plantarum, 8c brutorum 
species, in ipsis hominibus, Deus 
bone! quanta vultuum varietas? 
Mira tándem integritas apparet in 
partibus ünivers i . Unicuique 
enim reí nihil deest necessarium, 
nihi l adest superfluum, Unde ce-< 
lebre est proloquium i l lud : Dms^ 
& Atura, non desunt In necessa* 
ñ U y nec ahundant superftuis, Pa-
tet igitur ex his ómnibus Mundi 
perfe£tio , quam & ipsa nOminis 
ratio prae se fer t , & Divinae L i 
tera diserto testimonio praedicant, 
cum Céneseos cap. i . vers. 3 1 . 
dicitur ; Vidlt Deus cun¿í¿t qua f e -

• c e rn í , & erítnt vdde bona. 

Dices. Monstra pleraque in 
Mundo conspicimus, venena i t i -

dem, & bestias, quae hominibus 
noccnt, Quorsum etiam tanta 
muscarum, pulicum, de culicum, 
& infedorum multitudo, quae nu l -
H usui prosunt? Sed & Mundo pos-
set addere Deus plurimas alias re-
rum species longe nobiliorés. Im-* 
perfedus adeó est Mundus , de 
multa in i l lo existunt mala. Pee-
cata quoque hominum perfedio-* 
nem adimunt Mundo. 

Respondetur ex didis in Meta* 
physica omnia in Mundo csse bo-. 
na, & perfeda. Deus enim Crea-* 
tor est omnium , ut loquamur cum 
Augustino, l ib , 16. de Civitate 
D e i , cap. 8,: atque u b i , & q u m -
do creari quid oyorteat , vel opor-* 
tue rk , ipse novit : sciens Vni-* 
versitatis pulchrhudinem quartim 
pa r t ium f vel simUttudine y el d i ~ 
yersitate contexat. Sed qui to tum 
inspicere non potes t , tanquam de* 
f o m í t a t e p a r t í s offenditur ; quo-* 
nlam cul congrunt, & q m refera-
t u r , i g m r a t . I ta sane monsíra i p 
sa ad perfedionem conferuntUni-
yers i , quamvis hominibus videan-
tur esse imperfeda. Ea vero , quae 
hominibus nocent , justitiam D e i 
exercent contra originale pecca-
tum. Sed ib i quoque nascuntur re
media , ubi venena prodeunt. 
Imo saepe contingit , ut quse se-
jund im mortem hominibus infe-
t u n t , eadem simul remedio sint 
invicem: Quod perbelle expres-
sit Ausonius epigrammate nono 
in Eumipinam adulterara. T o x i 
ca , inquit. 



QuastJlL dcMundl Perfecí.Figur. tfr. 
tox ica Zelotjpo dedtt uxor mtx-

cha Mar'tto. 
Nec satis ad mortem credidh 

> es se datum •> 
Uiscui t argenti U tha l i a fondera 

v ' m , 
Cogeret u t celerem vis geminara 

necem. 
Dividat ]uc si quis, faclunt discre

t a venenum; 
Antidotum sumet qui sociata 

hibet, 
I r g o inter se se dum nox'ta -pocula 

certant , 
. Cessit U t h a ü s noxa sa lu t í f e r a , 

f ro t inus , & vacuos a l v i fetiere 
reces sus. 

Lubrica degest ís qua yia nota 
cihis, 

Qua p a cura Deum! prodest crude-
Uter uxor ; 

B t cumfa t a volnnt ^ bina, renena 
juvant* 

Sed nec in Mundo ín f edo rum, 
& similium mult ípl ices , ac varias 
specics superfluas habendae sunt. 
Nam & unaquaeque res óptimos 
suos fines obtinet á Sapientissimo 
Auétore constituios: etsi nostra 
imperfedio fines illos minime asse-
quitur. Quod eleganti simllitudi-
ne sic aptissime illustrat Augusti-
nus in l ibr . : i . de Genesi contra 
Manichaeos , capít. 16 , dicens: 
3) Si in alienjus opificis officinam 
5, imperitus intraverit , videt ib i 
35 multa instrumenta , quorum 
55 caussas ignorat, & si multum est 
?5 insipiens, 

„ vero , in fornacem incautus ce* 
c ider i t , aut ferramento aliquo 

5,acuto , cum i d male t r a d a t , se 
, , ipsum vulneraverit, etiam per-
,^niciosa , & noxiá existimát i b i 

esse multa.Quorum tamen usum, 
,jquoniam novit Artifex , insí-
5,picntiam ejus i r r ide t , & ver-
„ ba inepta non curans, officinamj 
5,suam constanter exercet. E t ta-
, , men tam stultr sunt hominés; 
3,ut apud artificem hominem non 
j j audeant vituperare quae ingno-, 
« r a n t , sed cum ea viderint , cre-
„ dant esse necessaria , & propter 
„ u s u s aliquos instituta. I n hoc 
5,autem Mundo , cujus condi-
5,tor, & administrator prsdicatur 
„ D e u S j audent multa reprehen-* 
5,dere,quoriim caussas non vid en t , 

& in operibus, atque instru-
„ mentís Omnipotentis Artificiss 
^vo lun t se videri scire quod nes* 
„ ciunt. 
. Quamquam autem non omnes 

possibíles rerum specíes in hac 
Universitate reperiantur; , tamen 
Mundus veré ae simpliciter: per-
fedus mérito dicitur. Siquidem 
milla deest Mundo ex iis perfec-
tionibus, quae sunt ipsí congrua?, 
& naturis rerum sunt necessaria?., 
Sola autém. carentiá perfeéiionis 
debítaí sapit ímperfe¿tíonem. 

Peccata denique permittit Deusj 
sed peccatum , qua peccatum est, 
non jam est eflfedus, sed defedus, 
ut alibi dixímus. 

Concludat igitur thcsim nos-
superflua putat. Jam tramS, Prosper inEpigramm. p j . . 

Ter 
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Ver Verhutn ommpotens Deus omnm 

condidtt unus, 
A quo natura est m l U mata, 

malí. 
Nulla Igttur y'itt'is suhstantia, mi-

laque rita est, 
Qua vegetet corpus , materiam-

que saam, 
Sed cum libertas discedit ab ordinc 

reftof 
Nec servant proprium qu& honn 

sunt modulum; 
tn culpa & virio est vagus \n con

traria motus, 
Vltque malum veram deserulsse 

y'tam, 

Alterum , quod quaestionis t í 
tulo proposuimus investigandum, 
ad Mund i totius fíguram pertinet. 
Gujusmodi nempe illahabenda sit. 
Pydiagoras , ^ g y p t i i , Thalcs, 
Stoici, Plato, Aristóteles, alliique 
Veteres-sphserícam esse ünivers l ta-
tis hujus figuram dixere. Aliis pla-
c«it Mundi figuram Turbinis ins
tar , aut Ov i constitutam faceré, 
ínter quos recenseturEmpedocles, 
quemadmodum Epicurus fieri pos-
se putavit , u t Mundus desinat in 
extremum, aut r a rum, aut den-
sum , aut circuma<5í:um, aut quies-
cens; in rotundum , aut triangula
re , aut figurae cujuslibet. Carte-
sius docuit sphaericam figuram 
Mundo repugnare , ne videlicet 
cogeretur distinguere á reali cor-
pore spatium aliquod, i l lud nem
pe , quod extra Mundi sphaeram 
Intelligeretur, 

Porro ínter tot varías opiniones 
nos constituimus sphárícam M u n 
do figuram non repugnare. N u l k 
enim ratione innititur Cartesii as-
sertio, quae explosa manet ex d ic -
tis in Physica Generali , ubi Car
tesii sententiam de essentia Corpo-
ris rejecimus, &Vacuum esse pos-
sibiie probavimus. Probabilius 
etiam arbitramur, sphsericam esse 
re ipsa figuram hujus Mundi .Quip-
pe eju$modi configurado, & Cae-
lorum motui aptior est , de quo 
dicendum erit in sequenti disputa-
t ione; & longe verosimilior vide-
tur. Loquimur autem hic de re-
rum ünivers i t a te , quatenus natu-
ralíter innotéscit. Nam Cselum 
Empireum, quod Beatorum sedes 
estjnaturali notitia minime depre-
henditur. 

Dices. Isaiae jCap. 40. vers. 2 2 , 
Caelum dicitur sicut tahernaculum 
ad inhahitandum. ü n d e plerique 
Patres , & interpretes Sacrarum 
Scripturarum tradunt, Caelum ins
tar fbrnicis esse constrtutum , & 
rejiciunt sententiam , que Sphae
ricam adstruit Caelorum figuram, 
veluti Divinis Literis contrariam, 
Ig i tur & c . 

Respondetur. Caelum appellari 
tabernaculum ratione ofíicii: Nam 
sicuti tentorium, & tabernaculum 
operi t , & continet omnia , quae 
sub i l lo existunt; ita & Caelum 
omnia ista inferiora continet. N o n 
diffitemur autem plerosquc Vete-
res negasse sphaericam inesse M u n 
do figuram, Sed experientia com-

pcr-
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Q U i E S T I O Q U A R T A . 
pertum est, clrciimiindiquc Tel lu-
rema Ca;Ioambiri. Quareillorum 
aótoritas nos minime movet, quod 
communis non sit Patrum senten-
t ia , aut Cathoiicas Ecclesiae fkks; 
& quiá non pcrtinet ad ipsa fidei 
nostrse fundamenta., sed quíestio-
nem adiaphoram continct , quac 
n i m i m m , salva fide , variae dispu-
tationi permissa est. ü n d e optime 
admonctnos Vinceatius Lirinensis 
m primo Commonitorio adversus 
prophanas novitatesnum. 5 9. Antí~ 
qud Sanctorum Patrum consensio non 
in ómnibus divina le gis •quAstiuncu-
Hs , sed solnm in fidei regala., magno 
nobis studio & investiganda est , & 
sequenda. Videte quse diximus in 
Disputatione Proocmiali ad ü n i -
versam Ptólosophiam j quaesr. 5. 
prope fincm. 

Postremo de Mundi cxtcnsione 
víx , aut ne vix quidem possumus 
definiré. Etenim quanta illa sk , 
seu quatenus Mundi latera , veí 
extrema illius superficies á Tellure 
nostra distet; ille solus nov i t , qui 
admirabili consilio , & omnipo-
tenti virtutc cunda creavit, ac 
disposuit, Art ifexDeus; nobis ve
ro vix quippiam divinari lícet. 
Quare satius est imbecillitatem 
mentis nostrae fateri , & nihil hac 
de re pronunciare. Melius est enim 
ut cnm Cassiodoro loquamur in l i 
bro de Anima, cap. 7. in occultis 
tonfiteri ignorantiam , q u m p ú -
mlosam súmete audacim. 

Tom, I I I . 

An Mundus ext i tmt in aternitate 
v d saltem a Deo tune crean potue-

rit quoad entia tam perma-
nentia, quam suc» 

cessival 

iR^sens quacstio de origine 
Mundi est, an ea fuerit tcm-

poralis, vel seterna , an saltem po-
tuerit Deus Mundum in ipsa a?ter~ 
nkate creare ? Quia vero dúo re-
rum creatarum genera invicem dís -
cernuntur , quorum alterum per-
manens est; cujus nimirum partes 
simul existunt, ut homo , lapis, 
& similia; aliud vero successivum 
appellatur, cujus partes simul ne-
queunt existere, sed una necessa-
rio post alteram est, eseque omnes 
continuo fíuunt, ut motus, & tem-
pus; ideirco de utroque rerum ge
nere quaestio prxcedit. 

Dicimus. Mundum non extitis-
se ab aeterno, potuisse tamen á Deo 
in seternitatecreari quoad entia per-
mancntia,sednon quoad entia suc-
cessiva.Ita Subtilis Doótor in 2 , d . 
1. q . 3. ubi licet argumenta propo-
suerit pro opinione negante M u n 
dum quoad entia perman entia crca
r i potuisse in aeternitate , tamen 
in sententiam ajentem propen-
sior est, & discrimen esse máx i 
mum declarans ínter entia perma-
nentia , & successiva , fatetur illa 
ab seterno potuisse creari, non ta-< 
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Probatur prima pars. Tempo-

ralem Mundi aetatem ostendunt 
plurimaB Divinarum Literarum sen-
tentise.Velut cum Proverbior. c.8. 
v . 2 3 . dícitur:DOWÍ««Í fossed'it me 
m initio y'mrum suarum, antequam 
quidquam faceret a principio. Ah 
¿ t e m o ordinata sunt , antequam 
térra fieret. I ta Se Christus D o m i -
BUS, JoannisjC, 17. v. 5. ait:C/4-
nfica me Pater c l á m a t e , quam 
habui , priusquam mundus fieret. 
Sed príEcIarum est i l lud Céneseos, 
c. 1. testimonium: In principio crea-
yit Deus C d u m , & Terram. Quam-
quam enim vox illa In principio, 
aliquando accipiatur pro initio 
seternitatis, ut cumdicitur Joannis, 
cap. 1. In principio erat Verbumy 
tamen sententiam in l ibro Génesis 
expressam sic interpretantur Pa-
tres,ut in ea principium temporis 
significan intelligant. I ta Ambro 
sias l ibro primo Hexameron , cap. 
3. & 4. Basiíius , homilía prima 
Hexameron, Joannes Chrysosto-
xnus homilía secunda in Genesim, 
aliique passim. Sed & discrimen 
sententiíe in libro Céneseos exprés
ese " ab illa Evangélica apparet ex 
ipsis Divinis Literis. Quippe cum 
in Evangelio Verbum dicatur 
Deus : Ef Deus erat Verbum , ma-
nifestum fit , Verbum necessario 
extitisse , proindeque ab seterno. 
A t in Génesis libro aecuratissime 
recensentur anni setatis Patriarcha-
rum ab Adam usque ad exitum 
Populi Israel de JEgypto , tum 
vero in aliis Sacj-, Scripturae libris, 

qui effluxere ab exitu Populi de 
iEgyp to usque ad Regem Salo-
monem , & á Salomone usque ad 
Christum Dominum. Quo íit 
Mund i setatem íinitam manifesté 
demonstrari. 

Quamobrem nos potiorí jure iis 
assentimur,qu3e Moses in Céneseos 
l ibro expressit, s implici , sincero, 
gravique stylo tum Divinam Pro-
videntiam , tum Summam Vír tu-
tem verbo & jussuomnía procrean-
tem declarans. 

Assertionem quoque nostram 
obfirmat i l lud argumenti genus, 
quod negativum dicitur. Quippe 
nec ratio ostendit Mundi asterni-
tatem , nec ex historiis prodí tum 
quidpiam est, quo Mundum vel 
ante Adami procreationem ex t i 
tisse probetur. Imo tot artes ad v i 
tas usum necessaríae , tot p re 
clara in venta , quse recentia 
esse scimus, eadem omnia tempo-
ralem Mundi aetatem ostendunt. 
Igi tur &c . 

Probatur 2 . pars. I l l ud omne 
possibile estDeo,quodnullam prae 
se fert repugnantiam, seu contra-
diótionem. Atqu i Mundum quoad 
entia permanentia creari in aeterni-
tate, nullam dicit repugnantiam. 
Ergo Mundus potuit á Deo creari 
in aeternitate. Minor patebít ex so-
lutione argumentorum: tum etiam 
probatur. Si alíqua esset repugnan-
tía, máxime quía creatura tune ha* 
buisset infinítam durationem,atque 
non potuisset áDeo destruí per eam 
infinitam durationem. Atqu i hoc 
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ipsum nullam dicit repugnantiam 
ñeque ex parte Dei ñeque ex par
ce creaturae. Ergo &c . Minor pro-
batur.Creatura illa obtinuisset eam 
infinitam durationem á sola libera 
D e i volúnta te , atque subdita per-
mansisset semper supremo Dei do
minio , qui libere eamdem crearet, 
eamdemque servasset necessitate 
orta á suae voluntatis beneplácito, 
quo eamdem sievoluit consumere. 
Ergo 8cc. Quemadmodum igitur 
potuit Deus in aeternitate velle 
Mundum pro tempore, & possibi-
lia ad statum futuritionis determi
nare; ita coanftanda non est potes-
tas De i potius amplianda, ut fa-
teamur, Deum potuisse etiam in 
aeternitafe condere creaturam a l i -
quam. Mundus adeo quo ad entia 
permanentia potuit á Deo creari 
i n ipsa íEternitatc. 

E t sane,utoptime ait S.Aug.lib. 
6. de Trinitatc cap. i . Splendor, 
qui gigniim ab igne , atque difftm-
ditur 5 COAVUS est ill i r & esset co-
a terms , si esset ignis xternus.Qüa, 
similitudine probar ibidem Sandus 
D o é r o r contra Arianos non so-
lum Divinum Patrem , sed etiam 
Divinum Filium esse aeternum. 
Quemadmodum igitur eterna x~ 
xistentiacaussae natiiraliter,seu ne-
cessario agentis subinfert seternam 
quoque effecSus existentiam ab ea 
caussa prodeuntis; sic « te rna caus-
sae liberae existentia , cui nihi l de-
sit ad agendum, subinfert , pos-
sibilem esse aeternam eíFeélus ex-
tantiam, si caussa illa vellct. A t -

qui Deus est cáussá libera, 8c om-
nipotens , & aeterna, Ergo potuit 
entia Mundi permanentia ab aeter-
no creare. 

Probatur tertia pars. Successi-
vum ens aliquod ab aeterno exis-
tere , manifestam sapit contradic-
tionem. Ergo Mundus quoad en
tia successiva creari non potuit á 
Deo in aeternitatc. Probatur ante-
cedens. Ens successivum notione 
sua essentiali pras se fert talem 
partium successionem , ut una 
earum prior s i t , altera posterior. 
A t q u i in aeternitate ne quidem in-
telligi potest prius, & posterius. 
Ergo &c . Minor probatur. J E -
ternitas est prorsus indivisibilis. 
Sed in indivisibili concipere suc
cessionem, & fluxum partium, seu 
prius, & posterius , est expres
se assentiri duobus contradiólo-
r i i s , & indivisibile affirmare d iv i -
sibile. Igitur & c . 

Respondent, argumentum i n -
ni t i falsae suppositioni. Supponit 
nempe, in successione aeterna de
signan posse partem primam in-
cipientem , Se partem primam de-
sinentem: quod falsum est. Quem
admodum ergo in aeternitate, qua-
tenus futura a nobis concipitur 
(sive, ut ajunt, a parte post ) , 
continuata erit partium successio, 
quin repugnet aeternitati, ita d i -
cendum de aeternitate , quatenus 
mente nostra jam praeteriit (quam 
nominant, a parte ante). 

Contra i . JBternitas, quatenus 
futura a nobis concipitur , princi-

Cz pium 
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plum habet, & veluti sui partem, 
linde inadaequate, & imperfec-
te intell igitur, i d est , sine fine, 
non tamen sine init io. I n ea ig i -
tur non repugnar prius, & poste-
rius. A t vero i d , quod mente nos-
tra jam praeterilt In aeternitate, i n i 
t io caruit omnij atque adeo nul l i 
¿ucccssioni Jocum faci t , nec in se 
se, nec extra se. 

Contra 2» I n nostra probatione 
cns succcssivum considerara!- se-
cundum suam essentiam, quse dicit 
prius, & postcrius. JEternitas quo-
que, ut in se se est, tota simul ac-
cipitur. Co l l cd im igitur seternitas 
sumí tu r , atque hoc ipso argumen-
í u m concludit, quia non possumus 
inea prius intelligere, ac posteriusj 
licet divisim ac distributive loquen-
do non possit designari prima pars, 
vel secunda ipsiusmet aeternitatis. 

Si quis autem probationi nostrse 
reponat, se non jam assumere ens 
succcssivum quo ad partium sibi 
succedcntium pluralitatem , sed 
primam tantummodo spedare par-
tem entis successivi: & hanc possi-
bilem dicere ab azterno; videat is 
quid affirmet, cum nec sensum i p -
sum quaestionis hujus á Veteribus 
expositum attingat , & novam in 
vocc quaestionem faciat, puerilem 
omnino, ac innanem; immo simul 
•fateatur ens succcssivum esse posse 
ab asterno, & ens succcssivum non 
posse esse ab « te rno . Quid enim, 
quasso , est ens succcssivum , nisi 
quod partibus confíaíüm intell igi
tur? Hoc ipso jam evidens est,imam 

partem non esse ens succcssivum. 
Q i i i ergo ens succcssivum creari 
posse ab seterno affirmat, quoniam 
una pars illius ab eterno efíici po-
test; hic probat possibile esse ab 
ceterno ens succcssivum, quia tune 
possibile ens permanens;quippc i l 
la prima pars non est ens succcssi
v u m , nisi & ipsa ex pluribus aliis 
partibus confíala dicatur, & per
petuo redeat argumentum. Atque 
adeo quiunam illam partem possi
bi l cm facit ab seterno , & ens suc
ccssivum illam nominal , tradit 
dúo invicem pugnantia. 

Objieics i .Contra primam par
tem. Si Deus mundum procreasset 
in tempore, jam mutationem Deus 
ipse subiisset: quemadmodum mu-
taretur Deus, si quidpiam vellet 
nove. T u m omne bonum est diftu-
sivum , seu communicativum sui , 
Atqu i Deus est summum bonum. 
Su rom e igitur se se diftundere , ac 
communicare debu.it; adeoque in 
ipsa aeternitate. Demum quid fa-
ciebat Deus, antcquam mundum 
conderet? Quare non creavit i i lum 
prius? 

Respóndete Non mutari iccirco 
Deum, quod res istas de novo pro-
crcaverit: non enim nova rerura 
creatio aliud prse sefert, nisi crea-
turae mutationem, quae de novo e-
xis t i t , cum Deus, sempiterno con-
si l io, ac decreto suo id constitue-
r i t . Non potcst autem Deus de no
vo quidpiam velle, sed cum in as-
ternitate omnia pr^cognoverit,vo
luntas éjus infinite provida debuit 

om-
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ortinía áb eterno determinare , ne 
nota negligcntlx, defedusque pro-
videntiae Deo attnbuatur ; ccteris 
enim paribus melius estvelle,quam 
suspcnsum in volitione manere. 

A d secundum. Dcus est sum
mum bonum, sed & summa guadet 
libértate in creaturas. DiíFudií er-
go Deus se ipsum ad hura neces-
sitate naturae; & ab aeterno : ut fi-
des docet. Sed respeCtu crcatura-
rum se se pro arbitrio communi-
cat , & quando vult . 

A d tertium. Respondet S. A u -
^ust. l ib . 11 . Confessionum, c, 12. 
Tune Dcus non fackbat aUquid. 
Deum quippe lacientcm inteliige-
re non possumus, nisi creaturac si-
m u l á Deo faóbe intelHgantur. Qu i 
autem curiosius inqiiirunt,curDeus 
non ab aeterno, sed in tempore 
Mundurn creaverit ? i i , ut optime 
animadvertit S. Doólo r , caussas 
roluntatis Bei- scire qudrunt, eum 
voluntas Dei ommum, qua sunt, ip~ 
s a slt caussa. Tota igitur ratio est 
potestas, & libera voluntas ipsius 
D e i , qui & pro nutu suo se se diT* 
fundere ad creaturas potuit, quan
do ipst l i bu i t , & volúntate sua 
omnia feeit. 

Objicies 2. contra secundam 
partem. SS. Parres communi sensu 
tradunt, nullam creaturam potuis-
se á D e o crcari in íeternitate.Quip-
pe ex Verbi aeternitate probant ad-
versus Alíanos Verbum non esse 
creaturam. Nnlla porro ejusmodi 
consequutio est, si creatura potuit 
ab « t e m o creaiLUnde prse ceíeris 

Basilius adversus Eunomium dis-
putans , l ibro 2. ajebat : NOÍ 
ejusdan amentia esse putamus, tum 
creaturA dttermtatem adscúberey 
tum creatura Dom'tnum hoc testi-
monto privare, Patrum autem sen-
tentias llisc recenset Patavius,tom. 
i . Theologicorum Dogmatum 3 
l ib . 3. cap. 6. 

Confirmatur. Eatenus Patres af-
firmant, creaturam esse non posse 
áb eterno ; quia creatura íit ex n i -
hilo : quod autem ex nihilo fit, ab 
aterno existerc non potest, siqui-
dem debet primo non esse, ante-, 
quam s i t , ut ex non esse transiré 
intelligatur ad esse. Quod quidem 
in xternitate inteliigi non potest. 
Quemadmodum ergo non potest 
creatura ad nihilum redigi in ipsa 
SEternitate; qtiia deberet ante aetérf 
nitatem existere : Ita non poterik 
creatura fieri ex nihilo in íeternita-

deberet ante SEternítatem 
inteliigi instans aiiquod , in quo 
creatura illa dicatur non existere. 
Hoc autem absurdura est.Igitur&c. 

Respondetur j quaestionem hanc 
adiaphoram esse , qux nimirum, 
salva íide , in varias partes trahi 
consuevit á Scholasticis. Ideo non 
diffitemur }> plerosque Veterom 
Patrum aliter quondam opínatbs 
fuisse. Ñeque tamen poterit quís 
ostendere,dehmtam omnium Sanc-̂  
torum Patrum scntentiani statue-
re , nullatenus pomisse Mundurn á 
Deo crean in seternitate. Quare 
Padres i l l i , quiadversus Atianos ex 
D i v i n i Vei-bi « t e m k a t e probant 

.Ver-
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Vcrbum non esse creamram, sed 
esseDeum ejusdem substantiae cum 
Deo Parre; i l l i non jam quid fieri 
possit spedabant, nec subtilioribus 
.hujuscemodiinquisitioníbus occu-
pabantur,sed quid reipsa fadum es-
setradtendentes, rite argumentaban-
t u r , quía ex fide constat , nuilam 
crcaturam fuisse ab aeterno, proin-
deque si fidcs ipsa t rad i t , Verbum 
Div inum esse aeternum,procul d u -
bio ostendit ctiam, Div inum Ver
bum non esse creaturam,sedDeum. 
Quamquam ergo creatura potue-
r i t ab eterno efííci, si Deus v o -
luisset; quia tamen milla creatura 
re ipsa extitit ab seterno , iccirco 
Optima est ratiocinatio illa Patrum 
adversus Aríanos. 

Basi í iusvcro, aliiqiie Parres sae-
pe praedicantjdementiam esse attr i-
buere creaturis aeternitarem, eo v i -
delicer sensu,quo plerique Vereres 
3Eternum esse Mundum commenra-
banrur, adeo u t necessario sererni-
tarem creaturis convcnire dicerenr. 
Porro hoc oppído falsum esr, & 
absurdum. Videre quae diximus in 
secunda Metaphysices parre, ubi 
de ^remirare De i disseruimus. 

A d confirmarionem. Patres op-
time affirmant, creaturas omnes 
ex nihilo fuisse fadas , quía prius 
non erant, cum in tempore fuerint 
a Deo conditae. Saepe etiamdicunt, 
creaturas ex se se nihi l esse, & ex 
nihilo prodire: qüod verissimum 
est; unde & evincitur , eas non 
fuisse necessario « t e r n a s , in quo 
turpiter erraverc Stoici , aliiquc 

Veteres. Quamobrem creatura, si 
pro nutü De i ab aeterno extitisset, 
fada fuisse ex n ih i lo , quantum est 
ex se se: 8c ex sesepotuit non esse, 
seu nihi l esse. Quod si quid am-
plius velis ea propositione conciu-
dcre, dum affirmas , creaturas fie
r i ex nihilo , & contendas ex vi es-
senriae crearurarum deberé aliquod 
reale insrans, i n quo minime exis-
tan t , prsecedere illarum eftedio-
num: id rorum facili negotio inf i -
ciamur. 

Longe porro latum est discri
men creationis , & anihilatíonis. 
Qu id est enim anihilatio nisi desmi
d i ó rei exisrentis? Ideoque ex no-
tione sua prsesupponit rem prius ex-
titisse, & postmodum desrrui. Nec 
ergo potestanihilario inipso primo 
veluti aeternitatis instanti intelligí. 
A t vero creatio rcm effici conno-
t a t , nec praEsupponit rem illam 
non extitisse m aiiquo prior i ins
tanti reali; Unde Divínl Vcrb i gc-
neratio fuit vera produdio , etsi 
fuerir in ipsa aerernirare, 

Objic. 5. ̂ Eremitas est Dei per-
fedio . N o n ergo potesr creaturis 
finitis communicari; quemadmo-
dum nec istae fieri possunr O m n i -
porenres , vel Omniscienrcs. A r -
qui si Mundus ab aererno producc-
rerur , divinam obtineret ^Etcrni-
tatem , & durationem haberet i n -
finitam. Ergo &c . 

Respondetur. N e g ó minorem 
subsumptam. Etenim , ^Eterni-
tas D e i est perfefta possessio , nem-
pe á se, 6c necessario. A t vero si 

M u n -
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Mundus pro nutu Dei extitisset áb 
a-terno, non habuisset perfedam 
illam aeternitatis professionem. Du
ra tio quoque non sapit intrinsecam 
perfeétionem , sicuti Omnipoten-
tia, & Omniscentia; & ideo crea-
tura ab setenio produda mansisset 
semper ex se se & intrinsece finita. 
Hinc Angelos , & rationales A n i -
mus novimus in seternum esse du -
raturas, quin illarum finitas tolla-
tur ; quia videlicet semper mere 
pássive se habent, cum non ex v i 
sua conservent se se. I ta de M u n 
do dicendum. 

Objicies 4. Si creatura ab aeter-
no produceretur, vel duraret du-
ratione indivisibi l i , vel duratione 
divisibili? Non pr imum, quía tune 
creatura non amplias esset sub per-
feéto dominio D e i , sed indivísibi-
liter permaneret, imo non posset 
designan instans, in quoDeus eam 
destruere valeret ; quocumque 
enim designato instanti , semper 
prsEcessisset duratio infinita. Non 
secundum; alioquin etiam ens suc-
cessivum foret in seternitate. 

Respondet. Creaturam tune du
rare duratione indivisibili. Adhuc 
tamen ea creatura subesset perfedo 
D e i dominio; etsi enim non pos
set destruí nisi post infinitam d u -
rationem , semper esset intrinsece 
defedibilis : & necessitas eamdem 
conservandi oriretur á libero De i 
decreto , quo eamdem voluit con-
dere in seternitate. 

Instabis. A tqu i creatura nulía ra-
tione dici potest necessario existe-

re, seu durate.Ergo &c.Minorsuí> 
sumpta probatur. Existere contin-
genter pertinet ad intrinsecam es-
sentiamcreaturae.Ergo&c. Conse-
quentia probatur. Siunum opposi-
torum convenit alicui intrinsece, 
8¿; essentialiterjalterum nullo mo
do , ne extrinsece quidem, potest 
i l l i convenire. I ta sane homo, cum 
sit intrinsece rationalis , nec ex
trinsece fieri potest irrationalis, 
Igi tur & c . 

Rcspondetur. Negó minor. sub-
sumptam. A d probationcm, negó 
consequentiam. A d hujus proba
tioncm , distinguo antecedens: si 
opposita sint cjusmodi absolute , & 
simplicher, concedo : si talia sint 
tantummodo secundum quid , ne
gó antecedens, & consequentiam. 
Contingentia enim intrinseca op-
ponitur necessitati intrisecas, n i m i -
rum ab ipsa rei natura; non tamen 
opponitur necessitati derivatíE á l i 
bero Dei decreto. Hinc ego ipse, 
quandiu sum, necessario sum. Ra-
tionalitas autem , & irrationalitas 
sunt duae difíeientise specifiese , & 
rebus intrinsecae. Vide qua; d i x i -
mus in 2. parte Lógicas, disp. 3. 
qiKEst. r . in solut. ad objeft.4.. 

Objicies 5. Creatura in ea 'hy-
potesi , aut semper produceretur, 
quandiu existit,aut non semper pro
duceretur, sed solum aliquando? SI 
hoc ult imum dicas, jam inciperet 
in tempore. Si primum affirmes, 
jam continuo fieret, adeoque esset 
ens successivum: illius etiam crea-
t io non distingueretujr á conserva-
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tione , &: quía semper habuisset e-
xistentiam, haec dici nDJiposset,ac-
quisita: quod notioni creaturae ad-
versamr. Deindc quando potcntia 
non conjungitur ex nccessitatccura 
suo a6iu , potest durationc praxe-
dere aótum. Atqu i potcntia ad exi
sten dum in aeternitate , non potest 
praecedere duratione suum aduna 
ut manifestum est. Ergo potcntia 
ad existen dum in seteroitate, ne-
cessario conjungitur cum existen-
tia ab aeterno. lei tur si creatura 
potuisset existere in asternitáte, 
jam re ipsa tune extitisset. Hoc 
falsum est. Ergo &c. 

Respondet. Crcaturam illam in 
liypothesi semper produci. Cont i -
nuata autem illa produftio non 
Jam quidpiam successivum esset, 
sed ad instar sternae gcneratlonis 
D iv in i Verbi esset perraanens.. Ñ e 
que tune distinguenda esset conscr-
vatio a crcationc, qnia tune creatio 
non diceret novitatcm essendi, sed 
tantummodo produfitionem rei i n 
«•Jíf.Quiavero creatura illa non ha-
beret existentiam á se , sed á Deo, 
icciico diceretur habere existen
tiam aequisitam : non lamen per 
transitum de non esse ad esse, nam 
hic in ^ternitate eoncipi non potest. 

A d secundum. Major propositio 
falsa est, quando potentia ejusmo-
é i est, ut si statim non exeat in a-
¿ t u m , non queat amplius exerceri. 
I t a potentia lógica Pe t r i , v. g. ad 
Éon existendum non prsecedit ac-
t u m suum, q u i , nunc Petro jam 
existente ^ uunquam erit. 

Objicies 6. Creatura , si in 
^ternitate produceretur, deberet 
creari libere á Deo. A tqu i tune 
Deusnon posset eam libere creare. 
Igi tur &c.Minor probatur. Si Deus 
posset eam non creare, vel ÍISEC po
tentia pr^cederet creationem : & 
hoc falsum est , quia nihil prsece-
di t aEteraitátem ; vel hxc potentia 
subsequeretur creationem: & hoc 
est absurdum,quia ad prateritum 
non datur potentia ; vel denique 
potentia hxc haberetur in ipso crea-
tionis instantji & hoc ipsum dici 
non potest, repugnat enim remnon 
fieri, dum fit. Igitur & c . 

Confirmatur. Creatio, & non 
creatio nequeunt simul compo-
u k Ergo nec simul esse queunt po
tentia creandi , & potentia non 
creandi. 

Respondetur. Deum in hypo-
thesi exercere suam libertatem ab 
seterno producendo il lam creatu-
ram, quateaus dum produck, pos
set, si vellet, non producere: quem-
adrnodum sic futura in aeternitate 
decrevit l ibere, ut quando decre-
v i t , potuerit ea nolle.Cum autem 
potentia creandi, & non creandi 
non respiciateos adus conjundim, 
sed dlvisim , iccir-co simul non re
pugnat : quo modo & nostra vo
luntas potest vel le , & nol le , etsi 
aftus voli t ionis , & nolitionis s i 
mul componi nequeant respedu 
ejusdcm. , ; s 

Objicies 7. contra tertiam par-
tem. Ens permanens est possibiíe 
in seternitate. Ergo eúam ens» 
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Successivnm. Consequentia proba-
tur.Enspermanensab eterno pro-
ductum diceret semper coexisten-
tiam cum divina asternitate. Sed 
hasc coexistentia esset divisibilis, 
& successiva. Ergo si extaret in 
geternitate ens permanens, habere-
tur etiam ens successivum. Minor 
probatur. Etsi divina aeternitas sit 
formaliter indivisibilis , tamen est 
mrtuditer divisibilis. Ergo coexi
stentia illa esset in se ipsa formali
ter divisibilis. Consequentia pro
batur. Virtualts divisibilitas i m -
mensitati Dei sufficit, ut presen
tía localis, quam crea tura existens, 
& mota in vacuo, diceret ad d i -
vinam immensitatem, sit in se ipsa 
formaliter divisibilis. Ergo etiam 
& c . 

Respondetur. N e g ó consequen-
t iam. A d probationem, negó mi -
norem. A d hujus probationem , 
n e g ó consequentiam. A d proba
tionem , distinguo antecedens: V ir -
tualts divisibilitas ínmensitatis D e i 
sufficit , ut prsesentia illa localis 
ú t f ormaliter divisibilis, quia nem-
pe spatium , sive reale, sive ima-
ginarium , est formaliter divisibi-
l e , concedo : per se ipsam suffi
c i t , negó antecedens, & conse
quentiam , ac paritatem. Quemad-
modum in 2. parte Logices, ubi 
egimus de Distinftione Formali , 
diximus, & probavimus, virtua-
lem diversitatem non sufficere ad 
prsEStandam distinólionem fórma
le m , & a¿hialem; ita imprassen-
tiarum asseruimus, xirtualem d i -

Tom, I I I . 

visibllítatem aeternítátis dívínae non 
sufficere , ut crcaturae coexistentia 
sit formaliter divisibilis, sed ne-
cessariam esse formalem divisibilis 
tatem vel ex parte t e rmin i , vel ex 
parte fundamenti, ut coexisten
tia duorum dici possit formaliter 
divisibilis. Hinc coexistentia duo
rum Angelorum, quorum duratio 
commensuratur aevo; non est for 
maliter divisibilis, & successiva , 
tametsi aevum sit virtualiter d i v i -
sibile. Dispar porro ratio est de re-
latione prsesentiae localis, & de re-
latione coexistentiae. Haec enim esc 
relatio intrinsecus adveniens , i m -
mediate fundata , & terminata i n 
existentia rerum ; quapropter si 
non ^¿út formal i s divisibilitas vel 
in fundamento , vel in termino, 
relatio ipsa coexistentiae non pótese 
esse formaliter divisibilis. A t rela
tio prassentiae est relatio extrinse-
cus adveniens, quas non respicie 
pro suo fundamento immediate ip-
sas res, sed requirit earum appro-
ximationem eidem spatio ex t r ín 
seco, vel reali , vel imaginario, 
quod est formaliter divisibile, u n -
de creatura estpr3esens,Deo,ut hic, 
vel i b i , ratione alicujus spatii d i 
visibilis, proindeque ob istius for
malem divisibilitatem relatio ipsa 
praesentiae est formaliter divisibilis. 

Instabis 1. A t q u i etiam relatio 
coexistentise est extrinsecus adve
niens. Ergo par ratio. Minor 
subsumpta probatur. Coexistentia 
dici tduo simul existere in eadem 
parte temporis, vel realis, vel ima-

D s h 
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ginarü. Ergo sicut praesentia l o -
calis pender á spatio imaginario, 
ita coexistentia pendet á tempore 
imaginario. Igitur &c . Antecedens 
colligitur ex Scoto in i . d. 59. 
ss. contra istud arguitur, ubi ait, 
sessionem esse praesentem asterni-
t a t i , secundum quod est in aliqua 
parte temporis. 

Respondetur. N e g ó minorem 
subsümptam. A d probationem, dis-
t-inguo antecedens: re ipsa , & in 
se se , negó : secundum nostrum 
explicandi m o d u m , concedo an
tecedens , & negó consequentíam. 
Quemadmodum duratio rei in se 
se, & reapse non est aliud, nisi exi-
stentia rei ;prout vero á nobis ex-
plicatur , connotat respedum coe
xistentia ad extrinsecam duratio-
nem imaginariam : qui tamen res-
pedus non pertinet ad ipsam for-
malem rationem durationis , sed 
eam consequitur; I ta relatio coe-
xistentisE in se se, & re ipsa i m -
mediate fundatur in existentiisre-
r u m ; quatenus autem á nobis ex-
plicatur , coexistentiam itidem 
connotat tempori imaginario: quo 
sensu loquitur D o d o r citatus. 
Hinc vero patet discrimen, quia 
relatio prsesentiíe localis creaturse 
cumDeo prsesupponit ipsorum ap-
proximationem , & praesentiam ei-
dem spatio , vel r e a l i , vel ima
ginario, velut rationem fundandi, 
& terminandi; proindeque relatio 
praesentiae localis est extrinsecus 
adveniens, non ita relatio coexis
tentia?. 

Instabis 2 .Ergo cum respcéius' 
coexistentiae ad durat íonem imagi
nariam sit reaiis, & successivus, 
aliquod ens successivum erit ncces-
sario admittendum in seternitate, 
dato ente permanenti. 

Respondetur. Negó consequen
tíam. Respedus enim iile non est 
accidens aliquod reale , & re ipsa 
p rodué lus ; sed realis denominatur 
ratione sui fundamenti, & quate
nus distinguitur á relatione rat io-
nis effiéla ab intelledu ; ut notat 
Scotus, quaest. 13. Quol . 

Colligite 1. operationes illas, 
quae motum príe se ferunt , fieri 
ab aeterno minime potuisse , ut 
sunt generatio, & alterado , quia 
videlicet successionem sapiunt,qua2 
in seternitate intelligi non potest: 
Quamobrem si homo extitisset ab 
aeterno, eas operationes non p r ¿ s -
titisset. I n hac autem qu^stio-
ne fatemur Aristotelem aliter do -
cuisse, cum Mundum , & motum 
ab seterno extitisse dixerit . 

Colligite 2 . rite á nobis dici 
possibilem creaturam,qua2 ex suis 
intrinsecis naturalem dicerct exi-
gentiam aeternitatis, adeo ut si 
Deus vellet illarti creare , ea pe-
teret creari in ceternitate: quo fer-
me modo Angelus, & anima ra-
tionalis petunt ex sui natura con
servan in aeternum. Utrobique 
enim semper Deus pro libitocreat, 
& conservat, nec ulla subinfertur 
Deo necessitas. Quamobrem illa 
creatura non esset aeterna necessa-
r i o , 6c á se, ut Divinum Verbum. 

Utrum 
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tJtrum autem Mundus sex rcá-
l ium dicrum spatio reverá condi-
t u s á D e o fuerit? Theologi distinc-
tius disputant. Est enim S. Augus-
t in i sententia in Jibris de Genesi 
ad litteram expressa, sex illos dies, 
quos Moses in Genesi recenset 
esse per metaphoram intelligendos, 
nimirum juxta multiplicem Ange-
lomm cognitionem : Deumque 
omnia simul creasse , juxta i l lud 
Ecclesiastiti c. 18. v. i . Qui vivir 
in Aternum creavit omnia simul, 
Probabilior tamen, & communior 
Sanótomm Patrum assertio tradit, 
revera Mundum sex dierum rea-
l ium spatio creatum á Deo fuisse. 
I ta pise cettris Ambrosius diserte 
scribit l ibro i . Hexameron , c. 7. 
mim. 27 . Dcus dum stucessive pro-
duxit Mundum , imitatores sui nos 
esse voluit, ut primo faciamus a l i -
qua , postea venustemus , ne dum 
simul utrumque adorimur , neu-
trum possimus implere, Auólorita-
tem Écclesiastici exponit S. Gre
gorios Magnus l ib . 32.Moral inm, 
cap. 9. dicens, Deum ereasse om
nia simul quantum ad matcriam, & 
partículas rerum, ex quibus ceté-
ra composuit, ut ex aquis marc 
dicitur eíFormasse. 

Itaque Beus ab initio temporis, 
ut in Lateranensi Concilio legi-
mus sub Innocentio 111. simul 
utramque de nihilo condid'tt crea-
turam , spiritualm , & corpo-
falem ; Angelicam videlicet , & 
mundinm , ac deinde humanam, 
quasi communem ex spiritu, & cor* 

pore constitutam. E t Angelos qu í -
dem creatos intelíigit Augustinu?, 
l ibro 2 . de Genesi ad literam, 
c. 8. cum dixi t Deus: Tiat lux% 
quod i l l i lucis instar purissimi sint, 
ac resplendentes. Sed magnus ille 
Divinarum Literarum Interpres 
Lyranus , Ordinis Seraphici, putat, 
Angélos creatos significar!, dum 
dicitur: I n principio creavit Deus 
C d u m ; quod de Terra statim ad-
datur , eamdem fuisse inanem , Se 
vacuam, non item idipsum de Cáe
lo dicatur, quoniam repletum erat 
caelestibus illis spiritibus. Q i i am-
quam autem Deus , ut ait Grego-
rius Naziazenus oratione 26 . qui 
ea qu<& non erant, in onum produxit, 
produftisque formam & speciem de~ 
dit , idem profecío nequáquam infir-
mitate prohibcretur, quo minus om
nia simul in lucem ederet ; atta-
men placuit i l l i sex dierum spatio 
omnium rerum üniversi tatem crea
re. Itaque. 

Trima dies cdum , & rerram, l u -
cemque creavit. 

Altera distendit spatium discrimen 
aquarum. 

T e n i a secernens mdas dat grami
na tenis , 

Qu trta creat Solem , Lunam , ír<e-
- lestiaque Astra, 
Quinta dedit pisces , eaden genus 

omne volantum. 
Sexta dedit pecudes, Kominem quo-

que quem Deus ipse. 
Condid'tt. Inde operis requies lux 

séptima fulsit, 
D 2 ü t 
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ü t bcne ait Dan^us in Physica 
Christiana. 

Qi io vero anni tempore M u n -
dus á Deo crea tus, ac dispositus 
fiierit , definiré nunc minimc pr^s-
tat : máxime cum & inquisitio 
parvi admodum sit momenti , & 
D i v i n i Artiíicis solertiam non á ra -
tionis í u m i n e , sed ab ipsa fide ad
tendere dcbcamus. Quare Theo-
logi fusius de hac ipsa re disputad-
re consueverunt. Complures i ta-
que probabilius existimant; id au-
tumno contigisse, tum quod apud 
Hebreos ante Mofis témpora an-
nus ab autummo incipiebat, ut 
ex cap. 23 . & 34. Exodi col l ig i -
tur , ubi festum Scenopegiae men-
se Septembri in exitum anni , vel 
redeunte anno celebrandum prae-
cipitur. Moses autem anni princi-
pium in Mensem Nisam, seu Mar-
t ium transtulisse dicitur; tum etiam 
quod h o m i n i , & animalibus c i -
bus, & terrse fructus parandi erant 
quod soli autumnali tempori con-
grui im videtur. Opinionem istam 
sequutus videtur Patavius , qui 
addit primam Mundi d i em, si ta-
men hsec anni forma tune extitis-
set, futuram vicesimo-sextamOdo-
bris. Usserius autem, & Lancello-
tus Mund i creationcm contigisse 
arbitrantur initio nodis anteceden-
tis diem Dominicum vicesimo-
ter t íum Odobris . 

A l i i autem arbitrantur , M u n -
dum verno tempore , dum Sol in 
Ariete versaretur, conditum fuis-
se, c|uod illa temperies jucundior. 

nascentis Mundi primordils ' ác~ 
commodatior , fovendis recrean-
disque animalibus recens produc-
tis aptissima videatur. 

Supcrcst, ut quidpiam de M u n 
di fine breviter perstringamus. 
Quotidíana experientia demons-
trat , Mundum quo ad individua 
secundum formam destruí, Natu-
raliter autem compertum est, 
Mundum ita, secundum partes cor-
r u m p i , ut alia nova entia succe-
dant; unde t r i t umi l lud : Corrup-
tlo unius est g e m r a ú o alterius. 
Porro Deum posse destruere M u n 
dum etiam totaliter , nemo in f i -
ciari poterit , qui Mundum hunc 
ex nihilo á Deo conditum agno-
verit. Hoc ipso enim fit, Deum 
pro nutu suo posse Mundum ad 
nihilum rursus redigere. Co l l i g i -
tur tamen ex Sacris Scripturis 
Deum revera velle conservare 
Mundum per totam seternitatem. 
Quamvis enim Mundus, quoad ac
cidentales illius perfediones sit á 
Deo immutandus, & igne absu-
mendus : ut ex revelatis circa F i -
nale Judicium innotescit ; Quo 
píer iquetrahunt etiam i l lud Joan-
nis in capite 2 1 . v. 1. Apocaíypsis: 
Vtdi cálum novum , & terram no-
vam y ac similia pleraque Divina-
rum Literarum testimonia; nihi-
lominus quoad substantiam suam 
Mundum in asternum á Deo con-
servandum credimus. Siquidcm 
Ecclesiastes cap. primo v. 4 . ait: 
Generatio prsterit , & generatio 
advenit: térra autem in aternum 

\ stat* 



De Comográphla prlnclpUs. 
s t í t t . ' É Í t ) & v i á psalmo 148. v. 5. 
8c 6. inquit : Ifse dixit & f a c í a 
sunt . . . .Státuit ea tn dternum , & 
in s&culmn saculi. Hinc & Beati 
seríiper crunt i n C x l o , & damnati 
scmper in Inferno. 

D I S P U T A T I O S E C U N D A . 

Be C d o , Cdesübusque Corprlhus* 

U B I 

Cosmogrdphu Trinupia traduntur. 

S ^ M u m ( ajebát optime S. A m -
brosius l ibro 2. Hexameron 

cap. 4 .n . 15. qula, impressa Stella~ 
rum lumina , velut s igna, habeat, 
tamquam cdatum appellatur : s i -
cut argentmn, quod sign'is am'men-* 
tlbus refulget , cdatum dk'mus» 
Sed cum in Casio tot Sidera exis-
tant variis etiam motibus aí fedio-
nibusque prasdita : iccirco Astro-
nomi , & Philosophi varios i t i -
dem in Cáelo circuios eflingere 
consueverunt, phsenomenis cseles-
tibüs explicandis i dóneos : sie ta-
xnen ut diversis etiam placitis c ir-
ca C^Iorum Systema adinventis 
iidem i l l i circuli adaptentur. Ñ e 
que ramen reales esse , aut co rpó 
reos circuios illos cogitandum est} 
sed mentís nostrse figmenta sunt, 
quse ut celestíbus rebus afíingun-
tur , sic earumdem motibus expli
candis optime deserviunt. Nos cir
cuios non k a dhemus , inquit Mar-
tianus Capella , l ibro odavo de 

Astronomía , capítulo de M u n 
do , ut liquentis naturs discri
mina corpulenta fingamus , sed 
ut ascensus , descensusque ad nos 
errantium demonstremus. 

Circuios illos complectiturSphaE-
ra Armíi lar is , sic nimirum appel-
lata , quod ex pluribus circulis, 
velut armíllís, compada sit. Hanc 
omnium primus Archimedes exhi-
buisse fertur. Ergo Sphsram A r -
millarem describere intendimus, 
tradituri Cosmographia; Princi
pia in quibus prima veluti Geo-
graphias, & Astronomise semina, 
continentur. Nam Cosmographias 
nomen Mund i descriptionem sig-
nificat , quae prascipue Spha^rara 
CíElestcm , & Térras descriptio
nem compleditur, Qiiemadmo-
dum & praecedentem disputatio-
ncm , in qua Scientiam Mundi in 
genere exhibuimus, appellare pos-
sumus Cosmologíam generalem, 
seu trascendentalem. 

Sphaera itaque á Geometris de-
finitur solldum corpus única super
ficie comprehensum , m cujus me
dio punEtum est , quod centrum di -
citur , a quo linea ad superjiciem 
amhientem didia sunt aquales. Vi-* 
deatur fig. 1. tab. i , 

Centrum igitur Sphserae est i l -
lud punftum , á quo cun&ae lineas 
redas ad superíiciem dudse sunt 
ínter se asqoales. 

Diameter Sphserae est línea rec
ta , quas transit per centrum , & 
ad utramque oppositam partt'm 
superficiei dirigitur. 

Axis 
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Axis sphaerae est una ex his dia-

metris, super quam Sphaera move-
ri intelligitur. 

PoliSphaerae suntduo punda in 
superficie sibi opposita, & axis ex
trema, ut B D . 
- Circulus in Sphsera est quaedam 
superficies ipsiusmet Sphserae seda.-, 
vel aequaliter in duas partes, vel 
inaequaliter. Si secemr aequaliter 
in dúo hemispheria , tune superfi
cies reda dicitur magnus circu
lus Sphserae; si inaequaliter , c ir
cuios minor. 

Circuli itaque magni Sphaerae 
ducunt sua plana per centrum 
Sphaerae: quemadmodum cerneré 
est in malo citreo per médium sec-
to.Sicin citata figuraB D , E C , 0 P . 

Circul i vero minores sunt i l l i , 
quorum plana non transeunt per 
centrum Sphaerae: ut se habent alii 
circuli citatae figurae. 

Circul i omnes cujusvis speciei 
dividuntur in 360. partes aequales, 
sive gradus, & quilibet gradus in 
60 minuta; & quodlibet minutum 
in 6 0 . alias partes, quae secunda 
appellantur. 

Circul i paralleli dicuntur i l l i , 
qu i aequidistantes sunt , sive qui 
describuntur in sphaera , dum cir-
ca eosdem polos convertitur. C i r 
cu l i obliqui ii appellantur , qui 
inaequaliter distant , sive qui des
cribuntur á sphaera, dum circa d i 
versos polos ipsa revolvitur. 

Zona Sphaerae est pars quaedam 
superficiei ínter dúos circuios pa-
rállelos intercepta. 

Orbis est corpus solidum sub 
duabus sphaericis superficiebus con-
tentum, quarum una convexa est, 
altera concava. 

Orbes concentrici sunt i l l i , quo
rum unus continet alterum cum 
único centro aequaliter distante ab 
utriusque superficiebus. 

Orbes excentrici diflPerunt á con-
centricis, eo quod habeant diver-
sum centrum. 

Haec generatim in Sphaera i n -
telligi queunt. Nunc speciatim 
punda , lineas, & circuios , qui 
in Sphaera Armi l la r i continentur, 
intendimus exhibere : quorum opc 
Caelorum Systema, & Caelestium 
Corporum motus facile percipiun-
tur. J •; , ' /r , i uv • iirí 

O d o recensentur principaliora 
Sphaerae Armiilaris punda. D ú o 
primum Poli M u n d i , seu Cardi-
nes; Ardicus unos, seu Borealis, 
qui i l l i Constellationi proximus 
est , quam Graeci Artton , nos U r -
sam dicimus, & Borealem M u n d i 
partem respicit; Alter A n t a r d i -
cus , sive Meridionalis , qui Arc
tico diametraliter opponitur , 
atque in Meridiana Mundi par
te continetur. Ardicus ille sem-
per nobis , qui Europam inco-
limus , conspicuus est; Antarc-
ticus vero videri non potest. Pol i 
Mund i sint B D in fig. t . 

Al ia dúo punda sunt dúo Po-« 
l i Zodiaci, vel Eclipticae, qui sunt 
termini Axis Zodiaci, & distant á 
Polis Mundi gradibus 2 3. cum dir 
m i d i ó : ut O P in citata figura, 

Pun-
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Funda h&c sunt mobil ia , & suam 
revolutionem una cum Sphaera 
perííciunt circa Polos Mundi i m -
mobiles. 

D ú o itidem punda Sphserae A r -
millaris sunt Ortus , & Occasus 
qusE designant locum, ubi Sol orí-
tur in Horizonte, & ubi occidit 
ín parte opposita, tempore deter-
minato iEquinodiorum , quando 
dies sunt sibi invicem cum n o d i -
bus squaies. 

< Postremo dúo alia punda con-
cipi solent, quorum unum capiti 
nostro imminet , atque ab Arabis 
vocatur Zeni th ; alíud vero i l l i 
oppositum pedibus nostris subjici-
tur , & appellatur Nadir, ü t in 
% . 2 . tab. i . Haec d ú o punda 
sunt etiam Poli nostri Horizontis, 
atque si linea excogitetur duda 
ab uno ad aliud pundum , transi-
bi t per centrum Terrse in medio 
Horizont is , & dicitur linea ver t í -
calis , & axis Grizontis. 

Lineas duse distinguuntur i n 
Sphsra A r m i l l a r i ; videlicet Axis 
M u n d i , & Axis Zodiaci: de q u i -
bus jam diximus. 

Circuios decem in ea Sphserá 
concipimus, quorum sex majores 
d i c u n t u r , & quatuor minores. Sex 
majores sunt JEquator , Meridia-
m s , Hor izon , Zodiacus, & d ú o 
C o í u r i ; quatuor vero minores, 
d ú o T r o p i c i , & dúo Polares. 

^Equator, seu ^ S q u i n o d i a l í s 
est drculus major, quo Sph^ra in 
«uas aequales partes, Borealem,- & 
Australemjdxviditur, ut in i . f i g . 

3 1 

E C. iEquinodialis autem, & 
iEquator dicitur , quod quando 
Sol bis in anno per i l lum move-
r i intclligitur , dies, nodesque pa
res sen aequales efficiat. Circulus 
iste ad diem dimctiendum inservit. 
Sua conversione ab Or tu in Occa-
sum diem dimetitur. Quippe cum 
dividatur in gradus 3 60. & circu
lus integer spatio 24. horarum, 
quo dies perdurat, moveri debeat; 
singulis horis elabuntur quinde-
cim grádus iliius , i d est supra 
Horizontem emcrgunt ad O-
rientem , & infra eumdem H o r i 
zontem descendunt versus Occi-
dentem. 

Meridianus est circulus ex ma-
joríbus Sphaerae, qui per utrum-» 
que p o l u m M u n d i , & per Zenith, 
& Nadir transit, secans ad ángu
los redos iEquatorem, & omnes 
ejus parallelas : & consequenter 
secat Horizontem ín duas partes 
«qua les , i inam Orientalem, Occi-
dentalem alterara: ut E C. B D 
in fig. 1. Meridianus nuncupatur, 
quia dura Sol ad ipsum pervenit, 
fit Meridies. Cum autem nume-
rus Zenith, & N a d i r , seu punc-
torum vert ical ium, sit prope-
modum infinitus ; totidem sunt 
numero Meridiani , qui pariter ac 
Horizontes mutantur: quamvis á 
Geographis determinetur nume-
rus , qui est 360000. seu ter-
eentum sexaginta mille. Priraus 
Circuloriim, Meridianorum , ut 
placuit Ptolomseo , ejusque Seda-
toribus, transit per Insulam Ferr i , 

quae 
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qnx una est ex Canariis. Moder-
n i tamen Astronomi suas tabulas 
crlgunt sub Meridianis suís. Qua-
ire Meridionalis Tychonis est N o -
jrímberga , Cassini Lutetia , M a n -
fredi Bononía. 

Horizon , seu Finitor ( f ig . 2. 
tab. 1.) est circulus illc , qui su-
periorem nobisque conspicuam 
Mundi partem ab inferiori invisi-
b i l i dividit . U t si plano, patenti-
que loco oculos circumfer a mus, di-
midia solum Caeli. pars nobis ap-
parct, quse Tel lur i conjungi , & 
instar fornicis insidere videtur. Po
l i hujus circuli sunt. Zenith , & 
Nadir ; quare sicuti haec, ita & 
Horizontes sunt propemodum i n 
f in i ta^ i 

Hor izon vulgo divíditur In rá-
tionalem, & sensibilem. Rationa-
üs , & verus est illc , qui intell i-
gitur ducere planum suum per 
centrum M u n d i , eumque divide-
re in duas partes aequales. Dic i tur 
rationalis, quia á solo intcl ledu 
percipitur. Sensibilis est circulus 
minor , & parallelus Horizont i ra-
t iona l i , qui solum attingi Terrse 
superficiem , quam pedibus calca-
mus , & cujus diameter non ex-
cedit Teme superficiem ab ocu-
lis visam. 

Horizon rationalis tres habet 
diversas inclinationes cum ^ q u a -
tore , ex quibus Sphaera Armi l l a -
ris diversas obtinet positiones; re
dara nempe, parallelam, & ob l i -
quam. 

Sphasra igitur reda illa est, in 

qua iEquator transit per puncti 
Zenith , & Nadir , & secat per-
pendiculariter Horizontem,scilicet 
ad ángulos reétos , qui Horizon 
transit per polos Mundi , sive 
^qua to r i s , unde sequitur omnes 
diurnas revolutiones fieri ad ángu
los reétos supra Horizontem. O m 
nes circuli paralleli ^Equatori se-
cantur ab Horizonte in duas par
tes asquales, ita ut Sol ib i opere-
tur continuum iEquinoclium , & 
cuneta Sydera sintsemper 12, ho-
ris supra Horizontem , & 12. sub 
Horizonte. I n Sphasra reda milla 
est pars C ^ l i , quae cerni non pos-
sit; & ideo successive videntur om-
nia Sydera. Qui sub iEquatore 
degunt , i i Sphseram redam ha-
bent. 

Sphaera parallela ea est, in qua 
HoriZon & iEquator sunt unus 
& fidera circulus , «cura Po l i 
utriusque sint iidem , quia unus 
Polus Mundi ascendit ad punc-
tum verticale , & alter ad punc-
tum appositum descendit. Quo 
fit, ut tota Sphaera perficiat suam 
revolutlonem motu ^ q u a t o r i pa-
rallelo. Quia autem ^ q u a t o r ha-
betur ut Hor izon , & est in me
dio parallelorum , quos Sol per-
currit in anno, ideo dimidium pa
rallelorum semper existit supra 
Horizontem , alterara vero d imi 
dium sub Horizonte? unde quia 
Sol percurrit dimidium spatio sex 
mensiura, ideo Sol spatio sex men-
sium volvitur supra Horizontem, 
§C dies erit sex mensium , & in 

0P-
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opposíto dimidio nox erit sex meii" 
sium. Eadem ratione Luna versatur 
supra Horizontem 12. d íebus , vel 
circiter : & totidem sub Horizon
te. His qui degunt sub polis Mun-
di Sphsera est parallela. 

Sphsra obliqna est, in qua H o -
rízon, & ^ q u a t o r secantur ad in-
vicem efficientes unum angulum 
obtusum ex una p a r t e é angulum 
acutum ex alia, ita ut revolutio-
nes diurnas solvantur ad ángulos 
obliquos supra Horizontem. ü n u s 
ex duobus Mundi Polis semper 
ereétus cernitur, alter vero sub 
Horizonte manet: & elevatio unius 
indicat depressionem alterius. I n 
hac Sphasrse positione dies, & n o c -
tes ut plurimum sunt inaequaies, 
atque i l l i qui Zonam incolunt tem-
peratam, ut nosaSpiiíeram habent 
obliquam. 

Zodiacus est circulusmajor ^ K 
M . fig. 1. qui bifariam secat obli-
qué ^qua to rem , efficiendo cum 
ipso dúos ángulos obliquos; atque 
ab illa vicissím in duas partes ae-
quales dividi tur , quarum altera ad 
Poíum A r d i c u m decl ínat , altera 
vero adAntardicum. Máxima au-
tem utriusque partis dcclinatio ab 
^qua to re est gradum z 3. cum di-* 
midió. Hinc etiam Poli Zodiaci, 
punda nimirum i l la , circaquae r o -
tari concipitur Sphsera , ut in illa 
Zodiacus describatur, recedunt á 
Polis Mundi gradibus 2 3. cum d i 
midio* 

In Zodiaco media linea reperi-
tux » q u « Eclíptica vocari solet, 

Tom, n i . 
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quod in illa Planetárum , & Solis 
Ecclypses contingant.Hanc semper 
insistit Solj dum annuo motu per 
Zodiacum movetur , & singulis 
diebus singulos ferré gradus in illa 
percurrit. Ceteri vero Planetas hinc 
inde ab Ecliptica , vel á Zodiaci 
medio ad Austmm , vel Boream 
excurrunt, & per plures gradus 
ab Ecliptica recedunt. l inde ejus-
modi zona 16. fere, vel uta lüs v i -
detur , 20. gradum latitudinem 
habete 

Zodiacus innumeris pene Syde-
ribus refertus est, quorum plerá-
que invicem quasi conjunda, Sig
na appellantur, seu Constellatio-
nes, Hinc de Zodiaco optime ce-
cink Manilius l ibro u 

Sed nitet ingeml stellatus Bahheus 
:. orbe, i ¿b r 0 t^íi ú h 3 . 
Insignemqne facit € é d m i u m m 

Mmdum* 

H^C cadem Zodiaci süperfícíés, 
vel longitud© in duodecim jeqüá-
les partes dividitUr , in quibus to 
tidem Constellationes continentur 
his versibus expressae. 

Sunt Aries , Taurtís , Gemlm ^ Can^ 
cef , Leo , Virgo, 

Llbraque , Scorpius , A r á t é m n s , 
Gaper, Amphora, Visees* 

Priores sex Constellationes in par
te Séptentrionali versantur, poste
riores in Meridíonali. Placuit au-
tem illarum, ut & aliorum Syde-

E rum, 
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r u m , fTaedida nomina re t iñe re , 
quamvis pro libito confida , quo-
niam iis vocibus Veteres perpetuo 
usi sunt; linde & nominibus istis 
eorum l ibr i facile intelliguntur. 

Punda i l l a , in quibus Zodiacus 
^ q u a t o r e m secat,& ab isto vicis-
sim secatur, iEquinodialia Ar ie -
t i s , vel Libras dicuntur. I l la vero, 
in quibus máxima est declinatio, 
vel distantia Zodiaci ab ^ q u a t o -
re , appellantur Solstitialia Cancri, 
vel Capricorni: acepto nimirum 
nomine á próxima Constelatione, 
juxta eos versus: 

H<ec dúo Solstltium faciunt, Cáncer^ 
Caprkorms. 

Sed noftes squam Aries, & libra 
diebus, { 

Eclíptica tándem declinat ab 
iEquá to r e 2 3. gradibus cum 3 o. 
circiter minutis; tantumdem cnim 
distat ab JEquatore init ium Can
c r i , & initium Capricorni , quae 
sunt Eclipticae punda , quaeque 
Solstitia n o m i n a n t ü r , quia dum 
Sol ad ea perveñit non amplius 
ab ^Equatore recedit , nisi post 
multos dies ; ideoque respedu 
iEquatoris stare videtur. 

De aliis duobus circulis majo-
ribus dicendum modo est, atque h i 
sunt dúo Coluri O P. fig. 1. Unus 
vocatiir Colurus ^ q u i n o d i o r u m , 
qui transir per eas sediones Ecl ip
ticae cum iEquatore , in quibus 
incipiunt signa , seu Constcllatio-
nes Arietis j & Libríe , sive initio 

Veris , & Autumni . Alter dicitur 
Colurus Solstitiorum, quia transir 
per ea punda , in quibus Ec l ip t i -
ca tangit Trópicos Cancri & Ca
pricorni , sive initio ^Estatis, & 
Eiemis. Coluri appellantur , i d 
est, m u t i l i , quia cum per n t rum-
que Polum Mundi transeant , & 
alter ex Polis infra Horizonte m 
deprimatur , & á nobis videri ne-
queat, uterque ille circulus ab 
Horizonte secatur , & veluti m u -
tilatur. 

Circuli autem minores SpheríE 
Armillaris , ut d iximus, sunt d ú o 
T r o p i c i , & dúo Polares. 

Tropici sunt dúo Circuli paral-
leli ad ^Equatorem, quorum des-
criptio incipit á duobus pundis 
Solstitialibus Cancri, 8c Capricor
n i : ut L K . M N . fig. 1. T r o 
pici dicuntur, vel revertentes, quia 
cum Sol recedendo ab JEquato-
ré ad illos pervenerit , fere sisti-
t u r , & rursus ad ^Equatorem ip-
sum revertitur, & accedit. Q u i 
Polo A r d i c o proximior e s t ,Tro -
picus Cancri d ic i tur ; nuncupa-
tur etiam respedu nostrum, pune-
tum alti Solstitii , quia in eo Sol 
ad maximam elevationem supra 
Horizontem ascendit , & minus 
distat á nostro Zenith ; appella-
tur etiam Tropicus aestivus, quia 
dum Sol in ipso existi t , fit cesta-
tis initium , & diurnior anni dies. 
Qui vero ad Polum Antardicum 
accedit, ex Capricorni Constel-
latione TropicUs Capricorni no-
minatur , 8c initium hiemis de-
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signar, ac majorem declinationem 
Solis Australem. 

D ú o Tropic i sunt termini i t i -
neris annui Solís, & intra se com-
pleduntur totum i l lud spatium 
Telluris, quod vocatur Zona T ó r 
rida propter superexcedentes aes-
tüs , & tcrrae siccitatem. A b his 
Tropicis incipiunt Zonae Tempe-
ratse Telluris , in quibus squa est 
aeris temperies, ac dispositio calo-
ris , & frigoris. ZOHGB temperatse 
diiatantur usque ad Circuios Po
lares , á quibus ad Mundi Polos 
ducuntur Zonae frigidae , quse ut 
magis á Solé distant, & non nisi 
oblique respiciuntur, sic nec i l -
lius radiis foventur. 

Circuli Polares sic appellantur, 
vel quia habent in circiimfcrcn-
tia Polos Zodiaci , vel quia pa-
rum distant á Polis M u n d i ; un-
de unus dicitur Circulus Polaris 
Ardicus , alter Girculus Polaris 
Antardicus : ut F G . H I . figur. 
%. H i Circuli sunt ^ q u a t o r i pa-
ra l l e l i , 8¿; confines sunt Zonarum 
temperatarum , & ininum f r ig i -
darum , ut diximus. Hinc co l l i -
gitur , dúos Trópicos cum duo-
bus Polaribus efíicere; atque i n 
tra se continere quinqué Zonas, 
unam torridam , duas temperatas, 
& duas frígidas. Quse máxime 
ad Geographiam pertinent. 

His itaque descriptionem A r -
millaris Sphaerae exhibuímus , cu-
jus ope Caelestium corporum mo-
tus facile intelliguntur. Idque 
multo etiam facilius assequeris, 

si sphasram aliquam ex orichal-
cho , vel ligno , vel charta crassa 
t ib i paraveris. Nunc pleraque alia 
subjicienda hic sunt scitu necessa-
r i a , ut Systemata Universi dis-
tindius assequamur. 

Farallaxis primo vox grasca est, 
quae diversitatem adspedus signifi-
cat; & convenit Astris inferiori-
bus , qux ex diversis locis speda-
ta ad diversas quoque Cseli partes 
referuntur. Ita si dúo homlnes, m 
diversa Mundi parte existentes, 
Lunam contueantur , non ad eam-
dem Caeli partem referent Lunam 
ipsam, sed ad diversas, eoque f u 
tura est major adspedus diversi-
tas, quo Astrum fuerit Tel lur i v i -
cinius. Sit Telluris globus A (fig. 
i . tab. 2 . )Adsint dúo spedatores 
in duabus Telluris partibus C B . 
l i ad varias Cíeli. partes referent 
Lunam D , & superiorem Plane-
tám E . Sed quia Luna est Te l lu r i 
proximior , eo magis in illa aspee-
tus diversitas habetur per lineas 
invicem magis divergentes, ut sunt 
F I . E x e m p í u m Parallaxisfamiíiare 
habetquisquein se se obvio experi
mento. Nam si clauso oculo sinis-
t r o , intueris oculo dextero nasi 
tu i summitatem , illam referes ad 
unam pavimenti subjedi partem, 
videlicet sinistram ; quod sí ocu-
lum adhibeas sinístrum , occluso 
dextero , nasi summitas referetur 
ad alteram pavimenti partem, ní-
mírum dexteram. 

Consentiunt omnes pene Astro-
nomij & Phi losophí , Parallaxim 

£ Z i n -
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indicare minorem , vel majorem 
Syderis á Tellure distantiam,quo 
major , vel minor etiam est Pa-
rallaxis ipsa. Hinc Luna ut ma
jorem cxhibet. Parallaxim, quam 
S o l , sic est Tel lur i propinquior. 
Quemadmodum autcm Parailaxis 
minime occurrit per rcctam lineam 
inspicientibus, sed iis tantum, qui 
oblique adspiciunt ; ita requiri-
tur ad ^ Parallaxim proportionata 
distantia ínter inspieientem 5 & 
objedum YÍsum. Quare si Astrum , 
fuerit a Tellure remotissimum, 
adeo ut Telluris magnitudo res-
pedu illius Syderis sit minime 
sensibilis, seu ad instar pund i tan
tum ; tune Astrum il lud in eodem 
loco semper apparebit diversis 
ctiam Speétatoribus. Sic Stellse fi-
xae nullam exhibent Parallaxim. 
£ t Etiam necessaria distantia de-
terminata ínter corpus, médium, 
& extremam iilam partem , ad 
quam refeiri debet. QLIO fit , ut. 
si máxima sit distantia ínter ins
pieientem y & corpus médium, 
quod exhibere debet Parallaxim; 
at vero mínima admodum distan
tia habeatur ínter corpus me-r. 
dium , & extremum i lh id , ad quod 
refertur ; nulla tune futura sit pa
railaxis. 

Secundo ex dicendis in tertía 
Physíces parte, disp. 3. qUíEst. 5. 
de Reflexione, & Refradione se-
qu í tu r , quod cum Syderum radii 
ex purissímo íethere in aeirem pu-
r-iorem transeant , deinde succes-
sive in crassiofem ? & densiorem3 

ac denique in Atmosphseram , seu 
sphsram vaporem Tel lur i c írcum-
fusam ingrediantur; sensim etiam, 
ac successive refranguntur.Ex qua 
radíorum lucís refradíone fit, Sy-
dera fere nunquam ín eodem esse 
loco , in quo videntur. 

Tert io .Crepusculum nihil aliud 
significar praeter splendorem , quí 
prscedit Solem supra Hor izon-
tem, vel remanet post occasum 
Solis sub Horizonte. Si vespere 
fiat, Crepusculum dici tur ; si ma
ne , Aurora. Jam vulgo receptum 
est, Crepuscula inc ípere , & de-
ficere , dum Sol est 18. gradibus 
ínfra Horizontem.Varía tur autem 
crepusculum justa Sphserse varia-
tionem., 

Quarto ob diversitátem motuum 
Planetarum habent ípsí diversos 
adspedus, qui numero quinqué 
ab Astronomis assignantur, víde-' 
licet Con jund ío , Oppositio , Sex-
tíle , T r í n u m , & Quadratum; 
qus omnía appárent in figura 2 . 
t ubu l .2 . 

Gonjundío fit, quando dúo Pía-
netíE sub eodem gradu Zodiacisí-
b i oceurrunt.-Oppositio sub d i 
versis , & oppositís gradibus con-
tíngit % ut si Sol versetur in primo: 
Arietis gradu , & Mars , vel alius 
Planeta in primo gradu L i b r a ; 
tune i l l i dúo Planetas adspediis 
habent oppbsitos , quiaad inVÍ-
cem distant 180. gradibus, seu 
media parte Zodiaci. Sextile fit, 
dum duoPlanetíe reperiuntur in dis
tantia 60. graduura EclipticíE, qui 

era-
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gradus eompleéluntur dúo Zodiaci 
signa, vel sextam cadi partem.Tri-
num , quando. longitudo unius ab 
alio est graduum 120. seu quando 
híEC distantia eompleditur tertiam 
parttm Zodiaci hoc est , quatuor 
signa, seu Constellationes.Quadra-
tum, quando dúo Planetas á se dis-
tant 90 gradibus, nempe tribus 
signis, seu quarta parte Zodiaci. 
Astronomi in suisEííemeridis utun-
tur peculiaribus earaderibus ad sig-
nificandos adspedus. EíFemeri-
dse autem nihil aliud sunt , quam 
quoddam diarium motuum caEles-
tíum.. 

Q Ü ^ S T I O P R I M A . 

De Cdlormn Systenutte ; & an Tel-
lus immota consistat in hac re~ 

rum mlversítate l 

Sistema , ut ad rem prassentem 
áttinet, est constitutio, seu dis-

poshio hujus Vniversi , pracipua-
rumque illius partium , expücandis 
motihus , ac phcenomems calestibus 
mcommodata» Celebriora autem 
Cselorum Systemata tria recensen-
tur , videlicet Ptolomaícufn , Co-
pernicanum , & Tyconicum. 

Ptolomseus, á quo Systcma istud 
nomen accepit, quoniam illius po-
tissimum studio ac industria expo-
l i tumfu i t 'Ptólomaeus;',-:: inquam, 
Mundum sic dispositum esse ar-

bi t aerea regio , & sphasra ig? 
nis seu aetheris subtílissimi; tum 
postea circuli i l l i , in quibus Pla
netas suos motus exereent, vide
licet Luna , Mercurius , Venus, 
Sol , Mars r Júpiter ^ Saturnus: 
qui circuli centrum habent com-
mune : videlicet centrum Tellu-* 
ris. 

Super Planetas volvitur Sphaera 
Steliarum fixarum , quam Astro
nomi odavam Sphaeram denomi-
nant , quoniam , ut diximus, sep-
tem sunt aliae Planetarum Spbaerse, 
seu cireulLTres alias Sphsras ple-
rique addiderunt huic Systemati, 
duas scilicet crystallinas & alte-
ram „ quam appellavere primum 
Mobile , quod suo rápido eursu 
secum trahat totam Mundi ma-
chinam spatio 24. horarum.In hoc 
itaque Systemate undecim Sphse-
rae , seu caeli recensentur , quibus 
si addideris Empireum , seu Bea-
torum sedem , duodecim numero 
assignantur. 

Stellae f ixe , nec non Stellae er
rantes , seu Planetas rapiuntur á 
primo M o b í l í : & motus iste d ic i -
tur : primu» communis. Praeter 
motum 1 bunc communem Stellae 
-omnes motum alterum habent si-
b i proprium, & primo communi 
contrarium. Nam iste íit ab Or tu 
in Occasum , proprius autem fi t 
ab Occasu in Ortum super axem, 
& Polos Zodiaci , diversis tamen 

bitratur. Terraqueus globus cen- temporibus, prout Stella , vel Pia-
trum occupat Universi ( figur. 5. neta remotior está centro, v ide l i -
tabuL 2 . ) Tellurem circumara- cet Tellure. Prpinde Stellae fixaej 

quia 
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q u k excelsiores sunt, 8c á Teí-^ 
iure remotiores, proprium habent 
motum peneinsensibilem cujus pc-
riodus integra , seu perfeóta circu-
latio juxta observationes Recen-
tiorum Astronomorum absolvatur 
spatlo annorum circiter v ig in t i -
quinquemille. Saturni autem mo-
tus triginta annis perficitur, Jovis 
duodecim , Martis duobus , Solis 
uno anno , Veneris septem mensi-
bus , Mercuríi tribus , Lunx t án 
dem diebus circiter vigintisepterr, 

Quoníam vero motus iile pro-
prius Stellarum fixarum pene i n -
sensibilis est,iccirco Veteres Astro-
nomi i l lum minime agnoverunt, 
undc arbitrabantur,Firmamentum, 
in quo extant Stellae fixae, esse pr i -
mum mobile, á quo diurnusSyde-
rum motus efficeretur. A d recen-
tiores Astronomi, collatione fada 
novarum observationum cum anti-
qu is , deprehendere Sphaeram Stel
larum fixarum gaudere proprio 
motu super Polos Zodiaci ab Oc-
casu in Or tum. Quo fadum est, ut 
Firmamentum velut hujusce pro-
pr i i motus caussam haberent)&: cse-
lum aliudsupra Firmamentum ad-
struerent, quod primum mobile 
appellavere , & caussam esse dixe-
runt diurni motus Cadorum om-
nium ab Or tu in occasum. Ptole-
mseus autem putavit motum pro
prium Firmamenti esse absolven-
dum spatio annorum trigintasex-
mille; sed Recentiores^t diximus, 
post T y chonem vigintiquinquemil-
U annorum spatio periodum inte-

gram illius motus perficidixerunt. 
Animadvertentes etiam alii As

tronomi, motum proprium Stel
larum fixarum irregularem esse,ali-
quandoscilicet tardiorem, aliquan-
do velocioremrut caussam ejusmo-
di irregularitatis exponerent, arbi
trad sunt existere Cadum aliud i n ^ 
ter Firmamentum, & primum mo
bile. Cselum il lud ciystallinum 
nominavere , de i l l i motum a t t r i -
buerunt titubationis , per quem 
modo in Orientem, modo in O c -
cidentem declinaret. Caelum i ta-
que istud, communicando motum 
suum Firmamento, & ómnibus a-
His inferioribus caelis, dum ad O -
rientem declinat, adjuvat, & ad-
auget proprium Firmamenti mo
tum , qui versus eam partem d i r i -
g i tu r , unde 3c motus iste fit velo-
c i o r ; é contra vero motus crystal-
l i n i , quando ad Occidentem de
clinat, retardat etiam motum pro
prium Firmamenti , qui ex Occi^ 
dente in Orientem fit, quare mo
tus iste tardior evadit. 

l idem quoque Astronomi cse
lum aliud crystallínum existere tra-
diderunt , ut explicarent obl iqui-
tatem EclipticaE, seu majorem i l 
lius distántiam ab JEquatore, nam 
ipsa non semper asqualis visa est.Er-
go docent ejusmodi crystallinum 
nunc versus Septentrionem, nunc 
Meridiem versus librari. Quo fit, 
ut motum suum communicet Fi r 
mamento, & caussa sit , cur Ecl íp
tica interdum majores ángulos cum 
^Bquatore etficiat, interdum mino-

. res: 
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res: ex quibus procedit variatio 
obliquitatis.Triplici igitur expósi
ta racione permoti Astronomi post 
PtolomaEum, tres alios cáelos addi-
dere Systemati Ptolemaico supra 
Firmamentum, videlicet primum 
Hiobile , & dúos ilios crystallinos 
Orbes, quos hoc nomine appella-
vere quia il lorum caelorum natura 
utpote perspicua, crystalli diapha-
neitatem , & soliditatem asmulari 
videbatur, vel quia ex aquis supra 
Firmamentum positis , & con-
cretis eos Orbes constare putave-
runt. 

Nonnullas alias irregularitates 
agnoverunt Astronomi in propriis 
motibus cujuscumque Planetae: I s -
tos enim nunc Tel lur i viciniores 
esse, nunc á Tellure remotiores 
deprehenderunt, & aliquando ab 
Occidente in Orientem , quando-
quc vero ab Oriente in Occiden-
tem motu retrogradationismoveri. 
Horum motuum habita ratione A -
stronomi dicunt , Planetas nunc 
direftos esse , nunc Stationarios, 
nunc retrógrados. Porro Ptolomai-
ci ad ejusmodi irregularitates ex-
plicandas, Gíelum , sive Orbem 
cujuscumque Planetae in tres par
tes distinxere, unam excentricam, 
8¿: duas concéntricas, quae in figu
ra 1. tabul. 3. adumbratae designan-
t u r , ut appareat excéntrica pars 
alba , inter duas parallelas circum-
ferentias existens.In ómnibus etiam 
excentricis Planetarum , prseter-
quam in excéntrico Solis , aliüm 
minorem circulum posueruntj 

quem vocaruntEpicyclum , in cu-
jus circumferentia volvitur unus-
quisque Planeta , sed diversis tem-
poribus.Cum Planeta in i l l i spun-
d i s G & I futuras est,in eo progre-
d i , áut regredinon videbitur, t um-
que Stationarius dicetur. Cum vero 
á punólo G per punóhim H in I , 
scilicet in superiori parte Epicycli 
movebitur , direéhis vocabitur; 
cernetur enim progredi secundum 
Signorum,seuConstellationum se-
ríem. U b i denique á punélo I per 
pundum L ad punftum G in infe-
r ior i parte Epicycli r ed ib i t , Re-
trogradus appellabitur , quoniam 
contra Signorum seriem promove-
bitur, Aliter tamenstatuunt de L u 
na. Nam illam in parte inferiori E -
picycli d i redam, in superiori I I c -
trogadam censent. Ceterum non 
solum Planeta movetur in Epicy-
clojsed etiam centrumEpicycliD 
moveri intelligitur in excéntrico 
circa pundum B , adeo ut Epicy-
clus , quasi rhedae progredientis 
rota, ab una excentrici parte in a-
liam trasferatur : idque secundum 
Signorum seriem, nempe ab Ariete 
in Taurum , á Tauro in Geminos, 
&c . Non tamen sequalibus tempo-
ribus aequales percurrit arcus Ex
centrici, ut accidit in Solé : sed ip-
siusmotus squabilitas penes circu
lum asquantem, pundis inprsedida 
figura notatum, est íestimanda; cu-
jus quidem circuli centrum F tan-
tum distat á centro Excentrici B , 
quantum centrum istud B á centro 
Telluris A ; ita ut linea F D , non 
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B D sit línéa medii motus , ac l i 
nea A D designet locum verum 
centri Ep i cyc l i , & linea A G lo
cum verum Planeta^ 

Duodecim itaque in Systemate 
Ptoiemaicó adstruuntur cseli. Nem-
pe Ci í lum Ernpireum , quod est 
Beatorum sedes ^ primum Mobile, 
Crystallinum p r i m u m , Crystall i-
num secundum , Fií 'mamentum, 
Caelum Saturni, Cs lum Jo vis, Cse-
lum Martis ,GaeIum Solis, Cselum 
Veneris, Caelum Mercuri i , & Cae-
lum Lunae. 

Quaínvis autem Ptolómseus de 
Cselorum solíditate nihil definie-
r i t , tamen posteriores ÁStronomi 
Cáelos esse solidos pronunciarunt. 
Haec de Systemate Ptolemaico, 
quod Veterum passim consensu 
probatum fuit. 

Alterum Univérsi Systema est 
^ o p e r n í é a m i m , quod Tel lur i mo-
tum áttr ibuit . j a m vero Veteres 
plerique recensentur > ut Pythago-
r i c i , & Piatonici, quasi Cáélestia 
corpora immobilia dixerint , T e l -
luremque motu donaverint. Sed 
cum in varias pertes i l lorum Vete
rum senténtia distrahatur, nobis in 
hac ipsa inquisitione immorar ínoi l 
vacat. Quapropter Syátema istud 
distinfte exponere intendimus. Ap-
pellatur autem Copcrnicanum k 
suo Restauratore Nicolao Coper-
nico Turonens i ,& VarmiensisEc-
clesiae in Polonia Canónico , qui 
jugi triginta annorum studio , s á 
culo décimo quin to , i l lud illustra-
vit j eique ultimam pene manum im-

posüit. Systema istud communibus 
Recentiorum votis approbatur. 

Itaque ejusmodi Systematis Sec-
tatores Solem constituuntimmobi'-
íem centro Universi (fig. 2 . tab. 3.) 
ut facis instar lueere possit per t o -
tum Universum & il lud radiis suis 
vivificare. Circa Solem Mercurius 
t r ium fcre mensium spatio conver-
t i tur . Deinde sequitur Venus o d o 
mensium periodo circa solem i p -
sum revoluta. T u m Telkrs , quae 
magnum orbem suura circa Solem 
annuo motu peragit. Circa terram 
Luna intra mensem movetur. Se
quitur circulus, in quo Marsduo-
rümannorum spatio movetur.Tum 
Júpiter duodecim annorum tempe
re cursum suum períícit. Omnium 
denique Planetamm slipremus Sa-
turnus triginta annorum spatio cir* 
Culum peragit. Postremo Sydera £1-
xa , seu inerrantia , prorsus inmio-
ta quiescunt, etsi circa Solem i p -
sum lento motu ferri videantur , u t 
Triginta sex-mille annis integram 
periodum absolvant. Circa Jovem, 
& Saturnum ducunt suos circuios 
ÍlloriimSatellites,seuLunulIae:qua-
tuornempe circa Jovem, & quin
qué circa Saturnum. 

I n Copernicano igítur Systema
te Sol médium obtinet totius ü -
niversi; Tellus autem a latere est 
Universi. A t hoc statuto, cum T e l 
lus una ex parte dicatur Stellis ma-
gis propinquior, ex alia vero Ion-
ge ab illis remotior ; consequens 
esset, unam eamdemque Stellam 
ex una Telluris parte apparere 
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majorem, ex altera mínorem: 
quín imo ex eadem Telluris parte 
Stella aliquando videretur major, 
aliquando minor ; quemadmodum 
circa Planetas contingit , cum i l l i 
nunc Tcrrse sint propinquiores, 
nunc rcmotiores. Porro in Stellis 
fixis , nihil s ímiledeprehendimus. 
Quare ad évitandam difficultatem, 
Copernícani commenti sunt inf i-
nitam pene distantiam ínter Stellas 
fixas, & Tellurem.Affirmant etiam 
Stellas distare, á Solé vigint iodo-
mille semidlametris magni ilíius 
Orb i s , in quo Terram dicunt 
movcr i : quam distantiam ad cal-
culum revocans Gassendus, aíqua-
k m esse comperit quadraginta duo-
bus millionibus Semidiametromm 
Terrestrium. 

Matcriam cselestem subtiíissi-
mam esse, ac fíuidam Copcrnica-
n i docuerunr. Sol autem in isto 
Systemate ncc annuo , nec diurno 
gaudet motu. Sed quia Rccentio-
res in disco Solari quasdam macu
las observarunt irregularis, & i n -
eonstantis figura;, hinc Solem circa 
proprium axem spatio vigintisep-
tem dierum moveri dixerunt. D u m 
yero affirmant Tellurem moveri, 
i d non de solo globo terráqueo 
verifican tradunt , sed etiam de 
aere , ac de tota Telluris atmos-
ph^era. 

Tel lur i itaque tres motus at tr i -
buunt, videücet motum diurnum, 
motum annuum & motum Paral-
lel ismi, de quibus postea; Atque 
ex hisce Telluris motibus arbi-

T<w. I I I . 

trantur se rationem reddere o m -
nium cselestium phsenomenorum. 
QÍiare juxta istud Systema nulla 
est necessitas Primi Mobilis , aut 
Cíeíorum crystallinorum. Ñ e q u e 
enim aut motum titubationis k 
Ptolemaicis admissum, aut irregu-
laritates in motibus Stellarum F i -
xarum , deprehendere potuerunt 
Recentiores Astronomi ; casque 
proinde recensent inter Vcterum 
errores, & Stellas fixas reipsa non 
moveri affirmant, licet moveri vi*-
deantur. 

Exponamus ergo diligenter 
motum diurnum, & annuum T e l 
luris , & motum paraüelismi; quí 
venís motus non est, sed aliorum 
motuum aftecHo. Porro ut eos 
motus intelligamus, máxime con-
fert exemplum turbinis, quo pue
ril 1 i ludere consueverunt ; quippc 
non prius circulum majorem ab-
solvit , quam píures minores cir
cuios circa suum axem indesinen-
ter progrediendo eíFecerit. Itaque 
sicuti turbo iste describit circulum 
majorem ( fig. 3. tab. 5. )> ita 
etiam Tellus magnum quemdam 
circulum describit, qui excentri-
cus Soli concipitur, & Tellus pro
grediendo per hunc circulum, spa
tio unius anni totum Zodiacum 
percurrit , unde motus annus 
Telluris didus est. Cum igitur 
Tellus sub uno signo Zodiaci exis-
t i t : Sol apparebit in signo oppo-
sito : verbi gratia , si existit sub 
signo Libras, Sol videbitur existe-
re ÍQ signo Arietis , unde in ea 
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TeHuris parte, qu^ Solem respi-
cit erit initium Veris; Si autem 
Tellus existat in Capricorno, á p -
parebit Sol in Cancro : & in 
Tellure incipit ^Estas j atque sic 
deinceps de ceteris. 

Simili ratione quemadmodum 
turbo ille , majorem circulum des-
eribendo, minores circuios inde-
sinenter perficit; ita & Tellus, 
dum circulum majorem percurrit, 
minores circuios indesinenter fa-
c i t : & motus iste est diurnus, quia 
spatio 24. horarum perficitur ab 
Occidente inOrientem , unde ac-
cidit ,ut Sol nobis videatur move-
xi ab Oriente in Occidentem, i m -
mo etiam Stellse ñ x x spatio 24 . 
horarum ab Oriente in Occiden
tem moveri videntur , sed revera 
non movcntur. Quare motus iste 
diurnus Telluris aequivalet motui 
p r imi mobilis á Ptolomaicis ad-
missi, 

I l l ud autem turbínis exemplum 
accomodatissimum est, ut tcrtium 
i l l ud motum pcrcipiamus , quo 
Tellus constanter servat paralle-
lismum sui axis. Si enim distinc-
te turbinem i l lum inspiciamus, 
hic axcm suum , circa quem vol -
v i t u r , habet perpendicularcm ad 
Horizontem; atque hcc est, habe-
re axem in constan t i parallelismo, 
quoniam hoc paélo idem axis, 
prout promoveretur , asquivalet 
pluribus axibus intelligibilibus, 
quos evidens est esse sibi ad invi-
cem parallelos. Itaque hoc eodcm 
modo Tellus tuíbinatiso veluti 

promota secundum successioíiera 
signorum, axem suum, circa quem 
volvitur , retinet in tali statu, ut 
si plures axes intelligibiles , q u i -
bus ille unus localiter promotus 
asquivalet, mutuo conferantur, es-
sent circa omne dubium paralle-
l i . Sed nedum inter se paralleli 
concipiuntur i l l i axes, verum etiam 
paralleli axi M u n d i , unde & 
JEquator Telluris semper paral-
lelus ^ q u a t o r i Mundi concipitur. 

H i itaque tres motus, annuus, 
diurnus & parallelismi, sive in-
clinationis, aut trepidationis, sunt 
celebres i l l i motus , quos Tel lur i 
adscribunt Copernicani. 

Remanet ut dicamus de mot i -
bus Planetarum, videlicet quo ad 
eorum stationes , direclioncs, & 
retrogradationes, quae in hoc Sys-
temate explicantur citra Ptole-
maicos Epicyclos, quippe appa-
rentes sunt tantum , non vera?, 
ñeque á Solé cernerentur, sed ob 
solum Telluris motum, sive trans
ía tionem , solo visu ipsis Planetis 
affinguntur. Sed ut rem distinc-
tius intelligamus, sciendum est, 
has irregularitates in motibus Pla
netarum observari ab una conjun-
¿Hone cum Solé usque ad aliam. 
Proinde supponamus ex tribus 
Planetis superioribus, verbi gra-
t ia , Jovem esse conjunftum cum 
Solé , Juppiter in anno duodeci-
mam partcm Zodiaci , Sol vero in-
tegrum Zodiacum absolvit; qua
re spatio tredecim mensium denuo 
eruut simul conjundi , atque post 
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conjundioncm hanchabetur ipso-
rum oppositio intra spatium sex 
mensium cum dimidio. Hinc Pla
neta circa tempus suae conjundio-
nis videtur velocius moveri , quam 
alias, secundum seriem sígnorum, 
adeo ut motus ejus permaneat d i -
reátus spatio o d o mensium, qua-
tuor nempe ante conjundionem, & 
quatuor post conjunótionem: delu
de videtur gradum sisterc, seu Sta-
tionarius, decursu dierum ocio, 
quibus peradis retrocedit ad dc-
cem gradus spatio duomm , vel 
t r ium mensium, & post suam retro-
gradationem iterum fit Stationa-
rius, & fit tándem postea Diredus. 

Haec igitur sic facillime expo-
nunt Copernicani. Sit Sol A in 
medio ( fig. i . tab. 4 . ) Sit d r cu -
lus Telluris B H I C T L . I tem sit 
circulus alicujus ex superioribus 
Planetis nempe vel Saturni, vel 
Jovis, vel Martis, O D Q J l E P, 
cujus partem aliquam percurrat 
Planeta , dum iñtegrum circulum 
Tellus persolvit. Sit denique F i r -
mamentura M F G L . Si Tellus 
extet in L , & Planeta in O , tum 
ille videtur in pundo Firmamen-
t i M . Progrediatur Tellus ad L in 
B , & Planeta ab Ó in D tune Pla
neta cernetur in G , & videbitur 
precipitasse motum á pundo M in 
pundum G secundum seriem síg
norum, atque tune Planeta Direc
tas i appellabitur. Deinde Tellus 
pundo B ad pundum H , & Pla
neta á pundo D ad pundum Q , 
perveniat , Planeta adhuc in G 

videbitur, & dicetur Stationariu?, 
eritqüe illiuS statio prima. Sed si 
Tellus transierit in I , & Planeta 
in R , hic apparebit in F . , ac 
proinde contra signorum seriem 
regressus videbitur , tumque Re-
trogradus vocabitur. Postmodum 
Tellure existente in C , si Planeta 
sit in E , adhuc in F videbitur , & 
Stationarius apparebit, eritque i l -
liüs statio secunda. Denique cum 
Tellus á pundo C pervenerit i n T , 
& Planeta in P , ipse cernetur i n 
N , cumque secundum seriem sig
norum repente promotus videatur, 
Diredus denuo appellabitur. I t a 
faeilsime in Systemate Copernica-
no explicantur Statio, D i r e d i o , de 
Retrogradado Superiorum Plane-
tarum, Mart is , Jovis, & Saturni. 

Quod spedat ad Planetas , qui 
inferiores vocantur , & sunt Ve
nus, ac Mercurius; cum sint So
lí propíores , quam Tel lus , cele-
rius quam ípsa cursum perííciunt; 
unde ínter Tellurem , & Solem 
aliquando ínter jacent , & hinc 
nunc progredi, mine stare, nunc 
regredi videntur. Supponamus i g i 
tur Tellurem peragere in suo orbe 
partem T B C D E F , dum Mercurius 
to tum circulum G L M N O per-
Giirrit. ( fig. 2 . tab. 4. ) Sí Tellus 
sit in T , & Mercurius in G , ipse 
in pundo Firmamenti H . conspí-
cietur. Si vero Tellus ad pundum 
B , & Mercurius ad pundum L 
pervenerit, hic cernetur in P , 8c 
quoníam secundum seriem signo
rum celerius progressus videbitur, 
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Diret lus vccabitur. Sed ubi a t t i -
gevit puncíum M Tellure existen
te in C , Stationarius appellabitur, 
quia in eodcm fere punCtoP stare 
videbitur , & hasc erit prima i l -
lius statio. Quod si Tellus oc-
cupet punctum D , & Mercurius 
sit in N , apparebit in Q^, sic-
quc Retrogradus videbitur quo-
niam contra signorum seriem re-
measse judicabitur. Sed si Tellure 
i n E constituta, Mercurius fuerit 
i n O, Stationarius apparebit, quo-
niam in eodem puncto Q, conspi-
cietur: eritque secunda illius sta
t io . Dcniquc cum Tellus in F 
versabitur, & Mercurius in O , 
ipse ad pundum I referetur, rur-
sumque Diredus vocabitur, quo-
niam secundum signorum seriem 
progressus videbitur. Quod autem 
de Mercurio exposuimus,idetiam 
de Venere intelligi debet 5 hoc 
tantum excepto, quo es mutatio-
nes in illa rariores s in t , quia plus 
temporis in orbesuo perlustrando, 
quam Mercurius, insumit. Haec 
de Systemate Copernícano. 

Ter t ium celebratissimum Sys-
tema Tyclionicum appellatur á 
Tychone nimirum Brahso N o b i -
11 D a ñ o excogitatum , inclinante 
saeculo sexto décimo. Itaque in 
Centro Universi Tellurem immo-
b i k m collocavit ( f ig . 3. tab. 4 . ) 
circa quam veluti centrum diurno 
mota in circuiis ̂ q u á t o r i paralle-
lis , ex Or tu in Occasum , atque 
etiam interim inaequaii periodo ex 
Occasu in O r m m feramur juxta 

Zodiaci obliquitatem Luna , Sol, 
& Sydera fixa; Luna quidem unius 
mensis spatio, Sol annuo, Sy
dera fixa vigintiquinque mille an-
norum spatio. Ceteri vero Planetas 
circa Solem veluti centrum inae-
quali similiter temporis spatio mo-
ventur. Mercurius Soli proximior, 
tribus mensibus; deinde Venus oc-
to , Mars biennio, Júpiter annis 
duodecim, Saturnus denique t r i - ' 
ginta; hac tamen lege 111 Mercu-
r i i , & Veneris órbita circa So
lem non compledatur Tellurem, 
etsi compledantur illam Saturnus, 
Júpiter , & Mars , qui Solis orbi-
tam non intersecat, ut aliquando 
remotior Solé , - aliquando proxi
mior nobis videatur. 

Hanc autem statuit Tycho dis-
tantiam inter corpora Cs les t i á , 
Luna distat áTe l lu re 56.semidia-
metrisTelluris cum dimidio; M e r 
curius 115 o, Venus 115 o,Sol 1150, 
Mars 1745, Júpiter 395?o,.Satur
nus 1 0 5 5 0 , StellsE autem fixas 
14000. Magnitudinem quoque 
corporum Cselestium ita describit: 
Luna minor estTellure vieibus 4 2 , 
Mercurius 15?, Venus 6 , Sol ma-
jor estTellure 139, Mars minor est 
Tellure 13, Júpiter major estTel
lure 14, Saturnus 22» 

CÍCIÍ substantiam tennem , ac 
fíuidam poni t , in qua tum Sydera, 
tum Planeta libere moveantur. 
Sed Tycho praesertim hanc lau-i 
dem síbi vindicat , quod veterum 
opinioncm de crystallina Caelorum 
soiiditate, omnium primus accura-
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tissiifiis' observatloníbus everterit 
Primus enim Cometas per aetherea 
spatia moveri , Martem aliquando 
proximiorem , quam sit Sol ipse, 
aliquando autem remotiorem,Mer-
curium denique, ac Venerpm pe-
riodumsuamcirca Solcmperagere, 
gravi, diuturnoquestudio luculen-
tissime demonstravit.Unde ingenue 
fatentur Astronomi pene omnes, 
longe accuratius Cxlestium cor-
porum motus á Tychone, quam á 
Copernico, fuisse observatos. 

Motus vero ille , quo Sydera, 
Sol, & Luna circa Tellurem 24 . 
liorarum spatio simul cum ceteris 
Planetis ex ortu in occasum ferun-
tur, á Tychonicis ita exponi solet, 
Ut Lunam quidcm, Sol cm , & Sy
dera secundum signa Zodiaci, lenta 
periodo superius expósita,ex occa-
su in ortum moveri dicant: inte-
r im tamen Sydera il la, Sol, & L u 
na singulis diebus circa Tellurem 
ex ortu in Occasum circuios JB-
quatori parallelosdescribant.Dum 
veré Sol circa Tellurem 24. hora-
rum spatio convertitur , Planetas 
omnes secum circumvehir , & ab-
ducit, ut ipsi quoque eodem tem-
pore circa Tellurem circuios ex
céntricos peragere videantur. A t -
que ita quidem diurnus Sydcrum, 
& Planetarum omnium motus cir
ca Tellurem, & proprius circa So-
lem, & Tellurem ipsam, insequa-
lis etiam magnitudo , vcl distantia 
Planetarum á Tellure, in hoc Sis
témate facillíme declarantur. 

Explicandufíi modo superest, 

quantum ratione Dircótiones, Sta-
tiones, & Retrogradationes Plane
tarum contingant juxta Systemá 
Tyconicum. 

Itaque Keplerus cum animad-
verteret duplicem motum in hac 
hypothesi Planetis conced í , alte-
rum quidem quo circa Tellurem 
abducei entur á solé ; alium vero, 
quo interim certa quadam periodo 
circa Solem mover entur; ex utro-
que motu , abductionis á Solé cir
ca Tellurem , & conversionis c i r 
ca Solem , tertium veluti motum 
componi ostendit, qui spiralis, aut' 
certe spirali similis foret: ut decla-
ratur in fíg. 3. tab. 5. Si t , v. gr. 
Tellus in centro T , & orbis Solis 
annus S S S S , in quo Sol movea-
tur : Si Júpiter , exempli caussá, 
fuerit in A , ac permotum compo-
siíum , ut diximus, transferatur in 
B , erit Stationarius, quia ñeque 
secundum, ñeque contra signorum 
seriem moveri intclligctur. Deiode 
si á pundo B transeat in C , eric 
D i r e ó l u s , quia secundum signo
rum seriem progredíetur . Apunc-
to autem C ad punftum D , rur-
sus erit Stationarius. Sed á púnelo 
D ad E , quia contra signorum or-
dinem abduectur retrogradus vo-
cabitur. 

Cum ergo singulis annis unicam 
convolutionem , vel Spirge partem 
Planetae circa Solem describant, ne^ 
que tamen integram periodum 
suam circa ipsum , vel circa Te l 
lurem singulis annis pe r í i dan t ; ne-
•cessariumest, ut integra spira?qu^ 
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v. g. círca Solem á Jove describí-
tur, antequam itemmad opposido-
nem, vel conjundionem cum Solé, 
ex quo spirae init ium incepcrat, re-
vertatur, duodecim convolutioni-
bus componatur; Spira Saturni, t r i -
ginta convolutioaibus; unde fre-
quentíores esse debeant retrograda-
tiones in Jove, quam in Mar te ; & 
in Saturno , quam in Jove : sicuti 
cum SpiríE, scu convolutiones m i 
nores sint, angustloresque quo Pía-
netse lentiores, altioresque fuerint; 
arcus, qui á Planetis retrogradis in 
Firmamento peragi videntur , m i 
nores sunt, quo Planeta superior 
fuerit. 

Quamobrcm Tycliomcum Sys-
tema tres caslos distinguit , n i m i -
rum Empireum, seu Beatorum se
dero ; Firmamentura , in quo sunt 
Stellae fixae, & cadum Planetarum, 
síve JEtherem, in quo movcntur 
Planeta omnes. Addunt alii p r i -
mum mobiie supra Firmamcntum, 
ut ab i l lo repetant communem 
motum Stellarum fixarum ab ortu 
in occasum. 

MartianusCapelIaSysterna quod-
dam ex Ptolemaico, Tychonico 
compositum excogitavit, quod Se-
mi - lychon i cum, seu Tychonicum 
reformatum dicitur, atque á P.Ric-
cioli illustratum fuit. Inhoc Syste-
mate Tcllus occupatcentmm U n i -
versi (fig. 2. tab. 5.) Mercurius,& 
Venus, & Mars feruntur circa So* 
lem. Circa Tellurem moventur 
S o l , & Stellse ñ x x . Tres Planeta 
superiores, S o l , Júpiter , & Sa

tura us solvunt suas revolutiones 
excéntricas,circa Tellurem. 

Dic imus , Tellurem immotam 
consistere inhacrerumUniversita-
te , & Tychonicum Systema ce-
teris esse praeponendum. 

Probatur 1. Qui Tellurem mo-
veri dicunt, immotum faciunt So
lem , & Lunam. Atqui D iv ina L i -
tcraeluculentissimis testimoniistra-
dunt, Solem , & Lunam moveri 
circa Tellurem. Ergo Tellus i m 
mota consistitin hac rerum univer-
sitate, Minor probatur. Josué, Ca-
pit . 10. legimus : Loquutus est "Jo
sué Domino ̂  dixitque : Sol contra 
Gabiion ne movearis, & Luna con
tra vallem Ajalon. Steteruntque, 
Sol, & Luna , doñee ulcisceretur 
segens deinmhis suls. Nonne scrip-
tum est hoc in libro justoram ? Ste-
t i t itaque Sol in medio e d i , & non 
festinavit oceumbere spatio unius 
diei. Non fu i t antea , nec postea, 
tam loriga d'tes , obediente Domino 
voci hominis, Ó'pugnante pro Israel» 
Unde Ecclesiastici, cap. 46 . vers. 
4 . & 5. ubi de bellis Josué sermo 
est, iterum legimus : Hostes ipse 
Donúnus perduxit. An non in i ra
cundia ejus impeditus est Sol , & 
unadies facta est qtuisi duo\ Potuis-
set ne Spiritus Sahctus apertioribus 
verbis significare Solis, ac Lunae 
motum circa Tellurem ? 
- - Rursus Ecclesiastes , capit. 1 . 
vers. 5. a i t : Orkur Sol: & oct-
dity & ad locum suum revertitur, 
tbique renascens girat per meri-
diem , & flecluur ad Aquilonem: 
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lustrans universa in arcuttu per-
glt spritus ; & in circuios suos re-
rertitur. E t hsec quidem scribit 
Ecclesiastes i l l e , qui eodem in ca-
pite vers. 13. testatur, se non tam 
Prophetae, quam Physici, & Phi-
losophi personam gerere: Froposui, 
inqui t , in animo meo querere , & 
investigare sapienter de ómnibus y 
qiu fiunt sub Solé. 

Sic & Céneseos, c. 1. v. 14. ha-
betur: Dixit autem Deus: Fiant l u 
minaria in firmamento c d i , & d i -
vidant dtem , ac noctem , & sint in 
signa, & témpora, & dies, & an-
nos. Quibus ómnibus Sacrse Scrip-
turse testimoniis Caelestium corpo-
rum motus circa Tellurcm aperte 
constituitur. 

Confirmatur. SS. Patres Divina-
n i m Literarum legitimi Interpre
tes, & Catholicíe Ecclesix Magis-
t r i communi voto ea S. Scriptu-
ra; testimonia l i t t e ra l i , proprioque 
sen su intcllígunt; adeo ut ne unus 
quidem ipsorum mctaphoricam, 
ímpropriamque locutionem in lilis 
vcrbis accipíendam affirmet. O m -
nium instar sit S. Augustinus, qui 
l i b . 2 1 . de Civitate De l c. 8. ai t : 
In Divinis Literis legimus etiam 
Solem ipsum stetisse , cmn hoc a Do
mino Deo petivisset vir sanctus "Je
sús Nave, Igitur dicendum est, So
lem motu diurno ab ortu in occa-
sum circuios suos circa Tellurem 
perficcre; adeoque Tellus immo
ta consistit in hanc rerum universi-
tate, & Tychonicmn Systema prae-
ponendum est Copernicano. 

Respondent,Sacram Scripturám 
formandis hominum moribus tan-
tummodo intentam esse; & edoce-
re quidem v iam, qua in caelum 
eundum s i t , non autem traderc, 
quibus machinis cselum moveatur, 
aut quanto intervallo á nobis dis-
tet. A d d u n t , Josué sic al íoquu-
tum fuisse , quod communis , & 
vulgaris opinio motum Soli tribue-
re t , & Judadi rudes Solem currere, 
ac Tellurem quiescere putarent. 
Qua eadem vulgari opinione occu-
patum fuisse ipsum Josué plerique 
putant. Postremo inquiunt , So
lem etsi immobilem, posse signifi
care decursum temporis: quemad-
modum stylus horologii Solaris, 
licet fixus in pariete s i t , & omni
ño immotus, tamen signum estum-
bise decurrentis, & diversas tem
poris partes indicantis. 

Verum cjusmodi responsionum 
figmenta jam in 1. p. Lógica?, se¿t, 
3. c . j . exsufflavimus. Quippesem-
per Sacra Scriptura proprio , ac 
literallsensuintclligcnda est, quo-
ties nihil ex fidei decretis, vel ex 
evidenti ratione depromptum l i -
terali , obioque verborum sensui 
adversa tur. Porro nihil obstat, quo 
minus ampledamur nos commu-
nem Patrum consensionem , qu i 
laudata superius Scripturse Sacr̂ e 
verba proprio sensu interpretantur. 
Ñeque enim sacra ulla audoritas, 
aut evidens rano Copernicanum 
Systema confirmat: ut erit postea 
dicendum. 

Ñeque Spiritus Sanclus cura 
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vulgo ignorar, aut mentitur, ncc 
decípitur cum vulgo in Chronolo-
gica,vel Histórica rerum serie.Qua-
re dum de Physicis loquitur , veri-
tatem utique exponit. Quae omnia 
fusius in Lógica exhibuimus. 

M u l t o minus assentiri possumus 
dicentibus, Josué communi erra
re vulgi occupatum Jussisse Soli,ut 
gradum sisteret. Incptissimum e-
nim faciunt J o s u é , quem divino 
spiritu repletum fuissetcstatur Sa
cra Scriptura Numerorum, c. 27. v. 
iS.quique speciaii De i afflatu l o -
quutus est & cujus preces insigni 
adeo portento Deus exaudivit. 

Demum S o l , & Luna dicuntur 
csse distincla temporís signa.At n i -
h i l censen potest determinatum 
temporis signum, nisi quod est per 
se mobile, & q u o d reipsa movetur, 
ut temporis successionem valeat 
commeasurare. Ergo Sol , & L u 
na debent moveri. Allatum vero 
exemplum styli in Solari horolo-
gio existentis ád rem non pertinct. 
Nam si par omnino habenda esset 
r a t i o , debuissct Sacra Scriptura 
Te l lu r i potíus quam Soli attribue-
re rationem temporis discrctivam, 
quemadmodum stylo i l l i concedi-
t u r ; cum tamen é contra Soli , & 
Luna; adscribatur. Quid quod Sty
lus ipse non designat horas ratione 
suae molis immobil is , sed ratione 
suae umbra;, quse mobilis est? N o n 
igkur Copernicani argumentatio-
nis proposita vim eíFugiunt sua illa 
responsione. 

t i inc illa Copeipid opinio á Sa-

crae Romance Ecclesiae Cardinali-
bus fidei Inquisitoribus méri to re-
probata fuitsub Paulo V . Romano 
Pontifice,anno 1 6 1 6 . atque iterura 
sub Urbano V I H . auno 1633. ác 
Gali l íeus, qui illam profitebatur, 
& singulari opere luculentissime 
defenderat , eamdem solemniter, 
velut erroneam, Sacrisque Literis 
contrariam, cjuravit; atque nostris 
hisce temporibus , normisi ab iis, 
quos á Catholics Eeclesia; gremio 
innovandl libido avulsit, deten d i -
tur , & propugnatur. 

Ñeque audiendus esi Gassen-
dus , qui Romanum Decrctum 
personara tantummodo Gaiilsei i m -
petere d i x i t , quod Galilasus co-
natius, quam par erat eam Coper-
nici opinionem defenderet. Etenim 
assertio ipsa Copcrnici , tanquam 
temeraria , & Sacraj Scripturae 
quo ad scnsum proprium contra
ria , prohibita fuit. Quare sibi 
melius consuluit Gasscndus, dum 
illius Systematis se Propugnato-
rem , ac Patrocinatorem haberi 
nolle contestatus est , in epístola 
secunda ad Petrum Puteanum d i -
cens : Nihilonúms quod e¿ loca 
(Scriptura.1) secas expliceutur }> 
Viris, quorum , ut consl á t , tan
ta est in Ecclesia auctoritas ; ea 
propter ipse ab illis sic , & h<sc 
occasione faceré captivum intellec* 
tum non erubesco, 

Minus ctiam obstát praedidae 
prohibi t ioni , quod Urbanus V I I I . 
cum adhuc esset Cardinalis, in qua-
dam O de Copcrnicanam visus sít 
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acbprássc opinionem : ut refert 
Godellus Ecclesíasticae Historise 
saeculo V I I I . num. 45 . Nam tune 
non asserendo id dixit Urbanus, 
sed Poetamm more locuutus est. 
A t cujusmodi esset sententia sua. 
declaravit postea Pontificatum ge
m í s . 

Probatur 2. assertio nostra eo 
argumenti genere , quod negati-
vum dicitur. Nui l a evidens ratio 
ostendit Tellurem moveri , & So-
lem immotum consisterc. Nulla 
mathematica demonstratio certa, 
omniumque consensu probata de-
clarat , sensus nostros circa Solis 
motum errare. Nulla experientia, 
nulla observatio Astronómica Tel-
luris motum suadet. N i h i l evincit 
laudata superius S.Scripturae testi
monia ad sensus improprios esse de-
terminanda. Immo vero cadestia 
PhíEnomena satis explicari possunt 
per Tychonicum Systema. I d om-
ne profecto ex argumentorum so-
lutione npparebit. Igi tur 8cc. 

Hinc sequitur , Copcrnicanum 
Systema non solum defendí non 
posse áCathol ico V i ro per modum 
thesis, sed ne quidem solius hypo-
thesis gratia esse approbandum. 
Proinde etsi nonnulli recenseant, 
Supremam Roma nam Congregat, 
an. 1620. Decreto suo permisisse, 
Gopernicanam opinionem , velut 
hypothesim explicandis Phíenome-
nis cadestibus accomodatam defen
dí posse, attamen arbítramur , i d 
itiinime necessarium esse. 

Probatur §. assertio nostra spe-
T m , I I I . 

ciatim ádversus Systema Ptolemai-
cum. Hoc Systema nec cumPhy-
sica, nec cum Astronomía cohaeret. 
Ergo eidem prseponendumest Sy
stema Tychonicum. Antecedens 
probatur quoad primam partem; 
Sysíema i l lud pugnat cum Physi-
ca , quod lucís produCtionem ex
plicare non valet , immo impedit 
transmíssionem lucís á Solé, & Stel-
lis fíxis, usque ad nos. Hujusmodi 
est Ptolemaícum Systema, i i l quo 
CcEli statuuntur solidi. Istud adeo 
Systema non cohaeret cum Physica, 
Minor probatur. Caeli inferiores, 
cujuscumque effingantur diapha-
neitatis, crassitiem habent, quaesi 
reéte computetur, atque juxta pro-
ponionem extensionís, multa leu-
carum millia excederé debet .Atvi-
detur impossibile lucem transmit t í , 
& diíFundi per crassitiem adeo so-
iidam. Ergo &c . Minor probatur 
hoc experimento. Quid en imnoví -
mus eum idónea soliditate magir 
diaphanum, quam sit lens crystalli 
tcnuissima, quae crassitiem habeat 
unius argentei nummi ? Certe haec 
ob oculos posita visionem nullate-
nus impedit. A t s i sumas aliamlen-
tem a-'que tersam, uno, aut altero 
dígito crassiorem, ea tune ob ocu
los posita obstat luminis transmis-
sioni, & visionem impedit. Et pro-
feclo quanto magis obstaret crassi-
tíes unius pa lmi ; & quanto magis 
crassitíes unius leucae? Ergo idemdi-
cendum est de caelorum soliditate. 
Igi tur chymcrica est solidítas,quara 
PtolemaiciOrbibus suis concedunt, 
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Deinde in Systemate Ptolemai-

co caeli inferiores Planetarum prae-
ter eum motum , quo ab ortu in 
occasum fuemnt rapti á primo mo-
b i l i , moventur etiam, ut diximus, 
ab occasu in ortum secundo motu 
rapti á Firmamento. A tqu i si vera 
est ejusmodi hypothesis, procul 
dubio exig i t , ut Caeli , quo infe
riores sunt, eo tardius moveantur 
motu i l lo secundo ; quia videlicet 
prout magis distant, minus etiam 
participant illius Ímpetus , quem 
odava Sphíera ipsisimprimit. Por
ro experientia oppositum ostendit. 
Nam Luna uno mense Zodiacum 
percurrit motu il lo secundo, & t a -
men Sol unum annum absumit, & 
Stellae fixae annos 25000. & am-
plius. Igi tur & c . T u m liberationes 
crystallinorum magnam infcrunt 
mutationem , ut minorem expo-
riant. Quippe corpus, quod sem-
per in unam partem motu etiam 
inasquali fcrtur, non tantam muta
tionem patitur, quantam necessa-
r io subit corpus i l lud , quodincasp-
to motu versus partem unam, sú
bito in partem oppositam vertitur. 
E x quibus ómnibus patet, Ptole-
maicum Systema non cohcrere cum 
Physica. 

Systema amem Ptolemaicum 
adversar! Astronomía:, ita convin-
cimus. Mars interdum fit nobisvi-
cinior , quam S o l ; & Venus mo
do ultra, modo citra Solem cerni-
tur: ut post Tychonem Astronomi 
omnes conscntiunt. A t si caeli sunt 
solidi, hxc prorsus erunt impossi-

b l l i a : ut manifesté patet. Ig i tur 
Ptolemaicum Systema non cohaeret 
cum Astronomía . 

Quamobrem ex didis conse
quen s est, Systema Tychonicum 
probabiliori ratione defendí posse, 
& ceteris esse proponendum. Quip
pe nec u l l i Divinarum Literarum 
auítori tat i adversatur; ut Systema 
Copernicanum; nec Physicae legi-
bus, nec Astronomiae experimen-
tis contrarium est: ut Systema Pto
lemaicum. Immo mire cum Astro
nomía consentit, ut Astronomi om
nes fatentur. 

Ñeque tamen tanti nos facimus, 
ut ordinemillumassecutos nos esse 
gloriemur, quo Divinus Artifex 
universam hanc Mundi molem 
constituit. Non enim hoc decet 
hominem, quod & Deum, nec h u 
mana fas est cum Divinis confcrrc. 
Quare hominum more , ac studio 
nostram hanc proponimus senten-
t i a m , rati nimirum , illam nullo 
Divinas Audoritat is testimonios 
nulla evidenti ratione falsam con-
vinci posse, eamdemque fini nos-
tro assequendo aptissimam esse. 

Animadvertimus autem, Aristo-
telem , S. Thomam Aquinatems 
Scotum,aliosque YcteresSchoIasti-
cos communem tune temporis As -
tronomorum sententiam amplexos 
fuisse, quae Ptolemaicum Systema 
docebat: cum nondum experien
tia oppositum declarasset. 

Objicies , primo speciatim ad-
versus primam probationem. S. 
Scriptura quoties de Ca^lo , & 
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Tellure loquiuir , non nisi juxta 
vulgi captum loquitur , nec rei ve-
ritatem exponere intendit, sed re-
rum apparentiam exhibet. Ita 
Ium,& Tellurem sspevelut prasci-
puas Mundi partes describit; cum 
tamen juxta commmiem consen-
sum Tellus sit re ipsa longe minor 
Solé , ac nonnulHs aliis Planctis. I ta 
& Céneseos, c. i . Luna dicitur L u -
minare magnum , & tamen Luna 
ínter Sydera est mole ínfima , nec 
lucerna se, sed á Solehabet. E t sa
ne Josué jussit So l í , ut non move
ré tur contra Gabaon: & Luna*, ut 
non moveretur contra vallem Aja-
Ion: quasi Sol,& Luna super ea lo
ca perpendiculariter consisterent. 
Porro i d non nisí juxta vulgi erro-
rem diélum fuísse íntelligimus,quia 
Sol ad Tropicum usque Cancri 
dumtaxat, & non ultra,versus, aut 
supra Palestínam excurrít . A i t e-
tiam Scriptura: Stet'tt Sol in medio 
cdli. U b i rursus ad vulgi sensum 
loquitur. Tune enim Sol non erat 
i n ^qua to re ; 8c, si Sol in ^Equa-
tore fuisset, non tamen .¿Equator 
per Syriam, aut Gabaon ducitur jUt 
ita médium caeli sit supra Gabaon, 

Confirmatur. Suppetit Coper-
nicanis fundamentum interpretan» 
d i laudata superius Scripturaium 
loca juxta vulgi captum , & sen
sum. Primo enim id ostendit ratio. 
Nam quando Josué jussit, Solerá 
non moveri; vel jussit Solem non 
mover i motu p r imo , & communi; 
vel motu secundo, & proprio ? Si 
hoc posterius affirmes, jama flirma-

re cogeris, Sphasras omnes, 6¿ p r i -
mum etiam mobíle stetisse : quod 
tamen Sacra Scriptura non tradit , 
unde Copernicani non tcnenturid-
ipsum concederé. Quod si prius i l -
lud fatearis, ergo Sol velocius des-
cendisset infra Horizontem; velo-
ciori quippe ímpetu raptus fuisset 
á primo mobili ex or tu in occa-
sum , quoniam non retrocessísset 
proprio contrario motu ex occasti 
in ortum ; proindeque dies fuisset 
potius imminuta contra i d , quod 
Josué cupiebat. Secundo Sacra, 
Scriptura sa;pe affirmat, Tellurem 
moveri ; ita Jobi cap. 9. v . 6 . de 
Deo dicitur : Ouí commovet Terram 
de loco suo , & columna ejus concu-
t'mntur, E t psalmo 97. vers. 7. ait 
D a v i d : Uoveatur mare , & pleni-
tudo ejus : orb'ts terrarum , & qut 
habitmt in eo. Igi tur ut has Scrip-
turarum sententias concillare pos-
simus cum i i s , quas supra retüli-
mus, dicendum est in illis Solí 
motum attribui ad vulgi sensum» 
& captum. 

Respondetur.Nego assumptum, 
& subillatas inde conscquutiones. 
I n primís autem. etsi quandoque 
Deus in Sacris Libris per meta-
phoram , & tropos, atque h iper 
bolice loquatur; non inde tamen 
consequens est, ejusmodi loquutio-
nis genus semper, <k ubique in Sa
cris Líteris esse intelligendum.Igi-
tür etsi gratis permittamus aliquan* 
do Spiritum Santlum loqui juxta 
sensum v u l g i , non tamen id sem
per concedendum est. Verum non 
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cst quod üs immoremur. Caelum, 
¡k. Tena , velut principalioresMun-
d i partes á Sacra Scriptura recen-
sentur, quod creaturse rationales 
j n illis existant, á quibus Deus a-
doratur, & quibus Caslum, & Ter
ra immediatius, ac principalius in-
serviunt. Quare Cadum, & Ter
ra sunt re ipsa principaliores U n i -
versi partes máxime ratione finís, 
quo Deus illa creavit. 

D u m vero Luna appellatur l u -
minare magnum , id secundum reí 
veritatem dictum est, nimirum non 
ratione suaemolis, sed ratione offi-
c i i . A i t enim Scriptura Céneseos 
laudatocap. i . v. 16. Fecit Deus 
dúo luminaria magna: luminare ma-
jus , ut praesset diei: & luminare 
minus , ut -praesset mft't. Vides ut 
SpiritusSandus Lunam ex v i suse 
molis appellet luminare minus , at 
ratione Officü luminare majus; 
quia uberiorcm in nos eífundit co-
piam lucís noóturno tcmporc : un-
decumque ea lux velut á caussa 
procedat: nec enim Spiritus Sanc-
tus negat eam lucem á Solé caus-
san. 

Eodem sensu accipimus & cete-
ra , qux addita sunt in argumento. 
Josué enim non rogavit Deum s ut 
Sol & Luna ad perpendiculum per-f 
manerent supra Gabaon , & supra 
vallem Ajaion sed ut utriusque 
Syderis adspedlus cum ea irradia? 
í ione persís teret , qua Gabaon, & 
Ajaion iliuminabat , ne hostes in 
vicinasGabaoni civitatcsv& castel-
la y tenebrarum beneficio diiabe-

rentur . Id ergo Josué Solí , ac L u -
nae prascepit, nec ad vulgi sensum 
loquutus est, quoniam re ipsa Solís, 
ac Lunae irradiatio illa ad ea loca 
pertingebat.Ita& cum dicitur-S^-
t i t Sol in medio c d i ; non determi-
natur accuratum exadumque cxYi 
médium ; sed vel indefinite accipi-
tur pro axe Meridiani ipsorum Is-
raelitarum pugnantium, seü pro ea 
medietate cadi, quse cst inter O-
rientem, & Occidentem, ut me-
ridianum indicet tempus. 

A d confírmationem. Negamus 
iterum assumptum. Ratio itaque 
non favet Copernicanorum inter-
pretationi. Etenim Josué prjecipit 
Solí , ne moveretur: quod de mo
t i l diurno , & communi apertissi-
me intelligimr. Quare si dicas ejus-
modi motum effici á primo mobi -
l i , absurdi nihil aflirmaveris dicen-
do & ipsum primum mobile stetis-
se. Etsi enim id Sacra Scriptura 
conceptis verbis nontradat,tamen 
velut consequens ex Sacraí Scrip
tura; assertione colligitur. 

Denique laúdala in probatione 
pro Solis motu S. Scripturse loca 
compensan da sunt cum i is , quae in 
confirmatione proponuntur ad pro-
bandum Telluris motum ; & quo
niam illa apertiora sunt, ac multo 
plus manifesta, ex ipsis aliorum in-
telllgentiam debemus accipere. Jo-
bi igítur sententia intelligenda est 
de motu violento j & extraordináf 
rio , quo justa De i volúntate i m 
terdum térra Concutitur : ut fit in 
t m é iaClatione, qua non solum 
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Urbes, sed & interdum Provinciae 
subsiliunt & evertuntur. David ve
ro non de ipsa loquitur Terra ma-
terial i , sed de hominibus terrae in-
colis , quos ad exultationem invi
ta l , propter Christi Domin i ad-
ventum , quem David mystice si-
gnificabat. Hinc eadem Scriptura 
terram immobilem d i c i t , ut in l i 
bro primo Paralipomenon, cap.2 6. 
vers. 30. Commoveatur a fdáe ejus 
omnis térra', ipse enim fundavk or* 
bem ¡mmohilem. Qiiasi diceret , ter
ram Deo volentc movcri possc , 
etsí Deus eamdem immobilem 
constituerit. 

Objicies 2 , Sacrí Scriptores 
Deo corpus, & membra, & animi 
perturbationes, & operationes hu
manas tribuere non dubitarunt, 
quo significarent veros divinsope-
rationis effedtus. Quanto igícur ae-
quius hujusmodi minus accurato 
loquen di genere uti potucrunt,duni 
de physicis, & humanis rebus quid-
piam enarrabant? Hinc S. Lucas 
cum ait cap. 2. vers. t i Exik edic* 
tum a Cxsare Augusto , ut descrihe-
retur umversus orh'ts j vulgari opi -
nione , dicendique forma utitur. 
Tune cnim Romani non omnes oc-
cupaverant viclricibus armis pro
vincias. Ita cum dicitur in epist. ad 
Rom.c. 10.v. i%.Inomnem terram 
exivit somts eorum. Ñeque enim 
Pauli tempere omnis Provincia au-
dieratEvangelium. Ita saspe in Sa-
cris Libris gentes é longinquo ve
nientes, á summitate caeli venire 
dicuntur. Montes appcllantur fun

damenta c3eloriim;Sol dicitur inca-
lescere , & obtenebrari. E t quod 
d i d u m est in Ecclesiaste:Or¿r«r Sol> 
& occid'it, ad locum suum revertí* 
tu r , Hebraeus sic legit: & ad locum 
suumanhelus i t ; quasi Sol vivat .Un-
de Lyranus ad eum locum adnotat: 
ut apparet ad sensum, Locum quo-
que Josué Hebraens sic legit: Sol in 
Gahaon ne movearis. I ta dicitur; 
Non fui t antea , & postea tam lan
ga dles : quod ad vulgi sensum re-
fertur ; ñeque id visum est popuiis 
ómnibus etiam sub polo i^notis. 
D ú o insuper tela,qu3e ex Hlcphan-
tis ore prominent, & deorsum re
to rqu en tur, d i cun tur dentes l ib . 3. 
Regum.c.io.&Ezechiel.c.zy.Ne'-
que 'tamen id minus obstat,: quin 
possitqms ea appellare cornua , u t 
VarrOjáliique putarunt.Sic & Mar-
ci 14. Grsecus legit de Petro : Et 
calefacisbat se ad lumen: Ñeque ta
men consequens est,Iucem proprie 
calefacere. A i t etiam Petrus eoist. 
2 . c. 3. v. 12. Elementa ignis-ardo-
re tabes cent 5 nihilominus ignis non 
excluditur á numero eiementorum. 
Quemadmodum ergo dum l ib . 1 , 
Regum, G.2.V. 8. legimus: üewi-
ni enm sunt card'mes térra , & po-
suk super eoiS orhem:£.t Proverbior„ 
c.%.Y.z6.Card¡nes orbis t e n A-, h;rc 
non sunt proprio sensu accipienda, 
etsi cardines sint relativum nomen, 

rem versatilem^ acmobiíemú sin? 
bi impositam simüí sigraficent: Sie 
dicendum est in allatis alil&Divina-
rum Litterarum sententiisbon pro-
prium sensum esse intelligendum, 
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sed per tropos, & figuras, atque 
ad vulgi captum , & sensum, quo-
ties de rebus physieis disserunt; 
quippe S. Augustinus l ib . i . de Do
ctrina Christiana, c. 35. & 3^, 
Scripturíe totíus summam, & sco-
pum statuit in commendanda no-
bis d i led íone D e i , & proximi. 

Confirmatur. Plura sunt etiam 
Scrípturae loca, qux á Patribus, 
& Interprctibus non accipiuntur 
juxta sensum literalcm, nec tamen 
eos cogit aut ratio, aut aliud Scríp
turae testímonium. Proinde regula 
i l l a , qua dicitur , Sacras Scríptu
rae verba juxta sensum literalcm es-
se accipienda , nisi ratio evídens, 
vel auctoritas obstet,nonestadeo 
stríótim intell ígenda.Non ergo om-
nes Scrípturae ínterpretationes re-
jiciendae sunt, quia demonstratione 
caret ratio íta interpretandi. A l i o -
quin de Commentariis Santtorum 
Patrum, aliorumque Interpretum 
adum esset. Sed & Copernicani 
Systematis rationes dubium íaciunt 
Scrípturae sensum.Quid sí aliquan-
do evidens demonstratio pro C o -
pernicano Systemate adinvenire-
tur? Haec , & simília opponit L a -
mindus Pritanius in l ibro de Inge-^ 
morum moderatione in BLeligionis 
negotio. 

Respondetur, omnla haec nih i l 
nos commovere ab ea , quam sta-
tuimus assertione contra Coperni-
canum Systema.Equídem nos ul tro 
fatemur,saepe tropicam,aut hyper-
bolícam loquutionem in Sacris L i -
teris adinveniri. Sed qui inde col l i -

g i t , eodem sensu semperaccipíen-
dam es se Scripturam , quoties de 
rebus naturalibus loqui tur , is nos-
tro judicio non rede ratiocinatur* 
De quo jam diximus in laudato su-
perius Logices loco, Ergoad figu
ras , & tropos determinanda non 
sunt Scrípturae verba pro cu jusquc 
captu, & marte: máxime ubi com-
pertum si t , literalcm in íis vcrbis 
sensum Patribus probatum fuisse. 
Qi iod in re nostra contingit , ut 
diximus. 

Igi tur cum Sacrí Scriptores Deo 
adscribunt humana membra & af-
fedus; omnía haec permetaphoram 
accipienda esse evidens ratio , Pa
t rum audori tas, alia Divinarum 
Literarum testimonia apertissime 
ostendunt. N i h i l porro simile praes-
to est Copernicanis. 

Lucas universum orbem,& Pan-
lus omnem terram appellant. Sic 
enim fert usus l o q u e n d í , ut gene-
ral i illa loquutione major orbis, 
& terrae pars significetur. Sed cum 
Lucas scr ibi t , edidum exiisse a 
Csesare Augusto , facile intelligi-. 
mus, quod & omnlbus-manilestum 
erat, pro sola ditione Remaní I m -
perii edidum Caesaris fuisse cons t í -
tu tum. Qiiare in ipsis vcrbis Lucae 
praesto est ratio interpretandi. I ta 
& Scriptura recenset pieraque lo
ca, in quibus Paulí tempore non-
dum evialgatum fuerat Evange-
l i u m : proindeque aperta suppetit 
interpretandi ratio. 

Summitatem CaeH,caelorumiuii-
damenta nemo non intelligit se

can-



Quasñ L de Varío Catorum Systemate. t¡ % 
cündum apparíentiam d ida , quod 
ratio id aperiat, &expenentia. Sol 
quoquc dicitur incalescere,quía so
lares radii jampost Solisortum ca-
Joris v i m p r s se fcrtur longc majo-
rem. Arque Sol obtenebrarí d ic i 
tur, quia interposita nube occulta-
tur nobis.Ratioautcm declaratsen-
sum hunc esse accipiendum. Sed á 
Copernicanis rat íonem adhuc expe-
ftamus. Si í e d i o Hebraica Sol i yt-
í am tribuere videtur , ex Vuígata 
Editione interpretanda est, tum ex 
iis, qua? vitam Soli non ínesscpro-
bant: ut in prima disputatíone d i -
xinius, Ortus autem , & occasus 
Solis ad sensum apparent : unde 
Lyranus oprime loquutus est. I n 
Gabaon legit Hebraeus , quatenus 
Solis írradiatio Gabaon illustrabat. 
E t qui dixir , non fuísse antea, & 
postea tam longam dicm , non l o -
quebatur , nisi resped:u eorura l o -
corum , quos Sol runc radiis suis 
illustrabat. Quod de telis Elephan-
tis diárum est, vocis qusEstionera 
habet, unde ad rem non pcrtinet. 
Sa.-pe etíara lux pro igne accipi-
tur , quoniam ab isto efíicitur. Nec 
improbabile est, igne dissolvenda 
esse elementa , atque ígnem t á n 
dem ex pabuli dcfectu í^re des-
truendum. Quare in hiscc ómn i 
bus non vulgi error exprimitur; 
sed & semper ratio interpretationis 
presto est, quam & Patres tenent. 
A t centies repetam, nihil simile 
occurrit pro Copernicana intcrprc-
tatione, quse Patrum intelligentiae 
adversatur. 

Cardines Terrse figurataloquu» 
tione appellari ostendunt aliaScri-
pturarum testimonia , ut quando 
dicitur terram fundatamesse super 
stabilitatem suam, & esse immobi-
l em; tum suíFragatur ratio , & 
communis assensus homínum. 

Augustínus vero prsecipuum 
significat Scripturas finem , ut jam 
in Lógica diximus. 

A d coníirmationem. Quae sub-
obscura sunt Divinarum Literarum 
verba variis locum faciunt inter-
pretamentis, etiam non reddita ra-
tionc. Sed non ita dicendum de iis 
Scripturarum testimoniis, quos má-
nifesta sunt , & aperta : máxime 
ubi Patres sensum líteralem acci-
píunt . Qyare méri to Augustínus 
regulam illam proposuit; ut alias 
diximus Patres itidem , & inter
pretes motum realem Cadestium 
corporum ex apertís illis Scriptu-
t x sententiis colligunt, Proinde-
que nisi demostratione fulciatur 
ratio interpretandi , Patrum vesti-
giis hserendum esse arbitramUr. 
Nuliam porro rationem Copernica
nis favere sequentia declarabunt. 
Sed cum divinare quis nit i tur , ven-
turumtempus, quo evidens ratio 
pro Copernicano Systemate inve-
niatur , iis cupit, non probar. Nec 
nostr^ mentis assensus determina-
r i potest, nisi ex lis, quae explóra
la jam sint. 

Objicies 3. Speciatim contra se-
cundamprobationem. Df«í ^ N J Í -
tmanlhi l moliuntur frustra.: ut o m -
íiíum consensu traditur, & Aristo-
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teles ipse docuit l íb. i .Poli t icorum, 
cap. z . ErgoDeus , & Natura non 
pluribus ea efficcre consueverunt, 
qux paucioribus possunt exhiberi. 
A t q u i semel conccsso diurno , & 
annuo Telluris motu , ostenditur 
superfina immensa illa Sphaera prí-
m i mobilís supra Firmamcntum 
efficla , ut Stells ab ortu in oc-
casum mo vean tur 24 . horarum 
spatio. Manifestum quippesit ejus-
modi Stellarum motus esse super
finos, cum per solum Telluris mo-
tum phsnomena omnia subsistant. 
Igi tur reda ratio ostendit motum 
Telluris. E converso si Tellurem 
dicamus immobilem , incredibi-
lis pene velocítas Stellis fixís ads-
cribenda est , qua ab Oriente in 
Occidentem moveantur: quse qui-
dem velocítas omnem imaginatio-
nis v im superexcedit; nam sí sup-
ponamus , Stellas fixás saltem tre-
decem mille , & quingentis semi-
diametris Terraí distare ab ipsa 
Tcl lurc y ex propordone diametri 
ad circumferentiam colligitur, 
jSquatorem cselestem continere 
septuaginta & unum núllioncs, 
nongentas septuagintaseptem m i l 
le , centum quadraginta tres leu-
cas Germán icas , quas unumquod-
que Sydus quotidie percurreret, 
proinde singulis horis quodlibet 
Sydus tres railliones, quadringen-
tas millej septingentas qua tuó rde -
eim lencas Germánicas pertrartsi-
ret. Porro cum experientia com-
pertum sit hominis sanl arteriam 
singulis horis quatuor mille idus 

vibrare, hinc calculo fa$:o, quod
libet Sydus parvo il lo tcmpore,qiio 
pulsus unus arteria: perficitur, sep
tingentas sexaginta lencas percur
reret, hoc est , triamilia odingen-
ta. Itálica milliaria. I d autem i n -
credibile prorsus est. A t per solum 
Telluris motum ab Occidente O -
rientem versus, quodlibet uSqua-
toris terrestrís punchiín singulis 
horis ducentas vigintiquinque leu-
cas Gerraanicas pertransiret, atque 
singulis horae secundis decimo-
sextam leucse partem : Quod cum 
contingat etiam pila; á tormento 
bellico cxploscC , credibile o m -
nino est. 

Coní i rmatur . Cum natura res 
mole magnas ad quietem ordinasse 
videatur ; cas vero , qux minoris 
sunt molis , ad motum; cur T e l -
his , quse caelestibus corporibus 
comparata veluti punctum est, 
semper immobilis perseverare de
ber, dum interim cselestia illa cor-
pora tanta velocitate moventur? 
Máxime cum violcntia , & oppo-
sitio i n Pianetarum motibus ads-
truatur ; nam dúo motus contradi 
Planetis attribuuntur , communis 
nimirum , & proprius. A t per 
Telluris motum ha'c oppositio t o l -
l i tur . 

Rcspondetur, gratis permitien
do haec physicam probabilitatem 
pra; se ferré, sed constanter negan
do ea v im obtinere demonstratio-
nis , aut certa evidentique ratio-
ne firmare Copernicanum Syste-
ma. Igi tur quamvis máxima i l la 
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Stellarum velocitas clare distin-
¿tequc concipi á nobis non possít, 
non continuo reputanda est impos-
sibilis. Sane multa occurrunt vero 
minus símilia etiam in Copernica-
na hypothesi; ñeque tamen suam 
proinde opinionem Copernicani 
deserunt. Proinde cum nobis ob-
jiciunt incredibilem illam Stella
rum celeritatem ; recogitent 8¿3 
ipsi infinitam distantiam, quam Ín
ter StellasFixas , & Solem adstrue-
«e coguntur, quamque nemo sa
tis animo consequi potest; expo-
nant nobis , amabo , quomodo 
mente sua comprehendant peren-
nem i l lum motum aeris, qui tum 
ín superiori, tum in inferiori sui 
parte motum Telluris accurate 
sequatur , quomodo cum juxta 
Recentiorum dodrinam corpora 
in gyros ada conentur recedere á 
centro sui motus, id non contin-
gat sdifici is , turribus, & homi-
nibus , qui simul cum Tellure in 
gyros aguntur; vel saltem cur i d 
non contingat aeri , aut setheri 
cum Tellure in gyros ado. D e n i -
que recogitent, quomodo á revo-
lutione Solis circa proprium axem 
concitan possint Planetae omnesad 
similcm motum vertiginis; Etenim 
quanam ratione Sol motu vertigi
nis poterit ad similem motum con
citare Planetas adeo á se remotos, 
cum globus , aut turbo circumac-
tU5 non concitet globum alterum, 
etiam sibi propinquum ? Quod si 
Sol concitaret Planetas ad motum 
vertiginis, eccur motus iste adeo 

ton, in . 

tardus est in Tellure , & Marte 
vicinis Soli , ut pote indigens 
spatio 24. horarum , dum interim 
motus vertiginis in Jove plus d u 
plo celerior est, ut pote qui no-
vem horis absolvitur! Q a x causas 
tantae celeritatis in Planeta r emó-
tiore ? H ic rimas agit Copernica-
num systema. Quare rationibus 
istis píerique contendunt, systema 
i l lud falsum demonstrari. Nos ne
gativo argumento contenti su-
mus; atque hxc omnia velut ins-
tantias Copernicanis proponimus, 
ut colligamus inde non absurdam 
videri maxlmam illam Stellarum 
velocitatem. 

E t sane compensanda est velo-
citas illa máxima motus, cum i m 
mensa pene firmamenti magnitudi-
ne. Quamobrem cum circulus eo 
facilius moveatur quu major est,nec 
potior habeatur difficultas in tan
ta Cslorum motus pernicitate 
concipienda, quam in aestimanda 
Firmamenti mole prope immensa; 
iccirco alterum ex altero declara-
tur. Inde enim fít, ut & máxima 
Firmamenti moles , & summa i l -
lius celeritas Divinam Omnipo-
tentiam summopere cómmcndent , 
qnx & tantam molem 5 & talem 
potuí t in Caelestibus corporibus-
ordinare velocitatem, qualem mem 
nostrainfirma pene, & imbecilía^ 
in hisce sublunaribus rebus non 
valet comprehendere. 
. A d confirmationem. Etsi Cae-
lestia Corpora quantitate molis ex-
cedant h$c inferjora,attameh mul-
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ta ex istis i l lorum superant perfec-
•tionem ; ea nempe quorum gra
da Caelestia Corpora condita fl ie-
runt, & moventur. Cum igitur sy-
dera propter homines condita sint, 
ut sint in signa, & témpora , mirum 
non est,si sydera potius moveantur 
quam Teilus, in qua inhabitant ho
mines. Ñeque vero violentia ulla 
cst in motibusPlanetammjUt alibi 
d ix imus , quoniam non repugnat 
illis motibus eorum natura. Sed 
nec ulla oppositio habetur, ut ex 
declaratione Tychonici systematis 
apparet, ac rursus ent declaran-
i l u m ex dicendis, 

Objicies quarto, Nulla ratio ef-
íicax ostendit Telluris immobi l i -
tatem. Sensus autem nostri ea de 
re judicare non possunt, quoniam 
similibus in rebus passim decipiun-
tur : nam iter per mare facienti-
bus littora videntur moveri. A t 
quemadmodum magis congruit 
Navim mover i , quam littora , & 
moveri i l lum , qui indlget , non 
qui bona impertitur ; Sic congruit 
magis Tellurem moveri , in qua 
nos velut in navi mOvemur, quae-
que luce indiget , ac calore, ca
que \ C x l o recipit. Quare cum 
sol sit Rex Syderum, totiusque 
Tuminis fons , ceptrum potius te-
nere debet M u n d i , ut facilius ab eo 
cetera astra lumen accipiant. T u m 
convenientius est, Speélatores mo
veri , quam Caelestia illa Corpora; 
á tque circa Solem, velut igneni,Tel-
lurem calefacien dam, exsi ccandam-
ĉ ue in gyros agi. Ig i tur . &G. 

Respondetur, gratis permitten-
do , nulla efficaci positiva ratio-
ne demonstran posse Telluris im-
mobilitatem , & Copernicanum 
systema everti. PríESto tamen no-
bis est Divinarum Litcrarum au-
¿loritas , quse Copernicano syste-
mati adversatur , ut diximus. Sed 
& negantis argumenti genere con-
tendimus, nullam suppetere ratio-
nem Copernicanis , ut laudata 
Scripturas verba ad sensus impro
prios transferant , aut phaenome-
nis caelestibus explicandis necessa-
riam esse Copernicanam hypothe-
sim evincant. 

QUÍE vero relata sunt in argu
mento , leves admodum conjeólu-
ras sunt , contemnendae potius, 
quam operosius refellendae ; tan-
tum abest, ut v im demonstratio-
nis obtineant. Quamquam igitur 
sensus nostrí sint erroribus obnoxii , 
& saepe errent : attamen ineptissi-
mus is esset, qui eos sempcr erra
re affirmaret. Tune ergo solum 
fatendum est,decipisensus nostros, 
quoties evidens r a t i o , vel expe-
rientia errorem sensuum domons-
tret. De quo argumento jam d i 
ximus in secunda parte Logicae 
Dísciplinse , qusestione prima. lis 
porro , qui in navi feruntur ; falso 
videri motum l i t torum experientia 
declarar. Num tale quippiam pro 
motu Solis negando suppetit C o 
pernicanis? Minime gentium. 

Cum autem , ut diximus, Cce-
lestia Corpora propter homines 
condita á Deo fuerint , hinc con
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Qumt. I . de Vario Calorutn Sistémate. $9 
gruit magis, ut ilía potius movean-
tur , quam homines in Tellurc 
existentes. E t qucmadrnodum l u -
mina transferuntur , non aulae ü-
luminandas, sic & Sol moveri ¿ e -
bet , ut Tellurcm radiis suis illus-
t r e t , ac calore foveat. Quare H-
cct Sol Syderum Rex veluti ha^ 
beatur , atque lucís fons appelle-
tur , tamen non propter Solem 
condita fuere cetera, sed Solipse, 
sydera quoque , & universitas hsec 
propter homines fuit constituta. 
Sed & Stellae FÍXÍE proprio f u l -
gent lumine, ut erit postea dicen-
dum, nec il lud á Solé mutuantur. 

Quod si Caelum thaeatri instar 
est, atqüe Deus hominem in T e l -
lure velut Cseli contemplatorem 
constituit, juxta i l lud Ovidü Me-
tamorphoseon l ib . i . 
Os honúni sublime dedk , Cdum-

que tueri, 
^usslt y & erectos ad sydera tolle-

re vultus; 
aequius pu t anduñ ie s t , Coelum mo
veri , quam Tellurem. I n trage-
diis enim non homines adspeclantes 
sed scenas mutari consuetum est. 

Postrema tándem conjetura prae 
ceterís ineptior est. Jam si Tellus 
ad Solem versa , ut inde calorem 
concipiat, asso comparatur , cur 
non & intelligentiam , sen Ange-
lum , globi terrestris motriccm (si 
Ca'lestia Corpora ab Angelis mo
veri dicas) coco, vcl ejus fámulo 
veru rotanti comparare licebit; 
Numquid non assanmr carnes in 
sestuanti clibano conclusas, & i m -

motíE ; Sed hsec ridenda sunt. 
Objicies quinto. Quamplure^ a-

stronomics observationes certissi-
me ostendunt Telluris motum. Est 
adeo approbandum systema Co-
pernicanumv Assumptum probatu^. 
Primo ex observationibus Flams-
t e d i i , & Cassini Junioris compor
ta est Parallaxis Stellarum Fixa-
rum. Nam ille quidem animadvef-
t i t , Stellam Polarem videri nobis 
altioreiñ 45. secundis in hiemc, 
quam in aestate. Hic vero observa-
v i t , Sirium 6. secundis in asstate, 
quam in hieme videri altiorem. 
Porro phaenomeni hujus nulla sup-
pettit ra t io , nisi quia Tellus motu 
suo propior fiat Stellae Polari , aut 
Sirio , uno potíus tempore, quam 
altero. Secundo lumen á Satelliti-
bus Jovis reflexum , post eorum 
cclipsím nonnunquam decem m i -
nutis tardius defertur ad T e l l u 
rem , quam alio tempore. E t hujus 
quidem anticipationis , & retar-
dationis non alia es causa , nisi 
quod Tellus nonnunquam inte
gra orbitae annuae diámetro sita Jo-
ve remotior. Tert io Meteora al-
tiora , ut Dracones , seu Trabes 
volantes , fere semper mo ven tur 
ab Oriente in Occidentem: 8c qui
dem motu celérrimo. A t nulla ap-
tior causa praesto est, nisi fateamur 
juxta leges motuum Cartesianas 
ejusmodi meteora ab aere nostro 
per motum diurnum circumaéto, 
velut é funda excut i , ac propte-
rea, Tellure versus Orientem pro-
motá , abire versus Occidentem 

H 2 per 



6o 
per lineas- tangentes. Igi tur &c 

Respondetur. Negó asumptum. 
Omnmm quippe astronomicarum 
observationum aptissima suppetit 
nobis rano recluso systemate Co-
pernkano. t t primo quidem W o l -
Í1US J'Pse inter Recentiores , etsi 
modicus tueatur systema Coperni-
canum, attamen in elementis A.s-
t r o n o m k ^ p a r t . z . c . 3..De syste
mate Planetario 3 postquam varias 
exhibuit Astronomorum señtentias 
circa Stellarum Fixarum Paralla-
x i m , ejusdemque consensum cum 
motu Tel lur is , tum ingcnue, can-
didequefateturnum. ó o j . f a l l i eos 
qui motum Telluris anmum per p ¿ -
rallaxim Fixarum denmstratiim es~ 
se contendunt. Itaque probabili sa
tis ratione affirmare possumus, Si-
r ium gaudere motu per iódico, 
quemadmodum ejusmodi motus 
conceditur Stellae, qus est in Ba l -
nea , & Cygno. Quare si annua 
Siru órbita sit Solari similis, & qui
dem in distantk 437. mil l iomim 
Diametrorum Terrestrium , accu-
rate parallaxís annua Sir i i , seu po-
tius motus Stellae annuus foret 6 . 
secundi scrupuli. Secundo dicen-
dum materiam astheream , q u ^ 
est in parte Ca-Ii australi, densio-
rem fieriper recessum Solis in signa 
borealia , atque ita lumen Sirii ma-
gis in acstáte refrangi, & Sirium 
videri altiorem. I n hieme autem 
cum Sol versetur in signis austra-
libus , rarefaciet eam materiam 
stheream , atque adeo minor erit 
refradio , & Sirius apparebit de-

Physka Pan 11. Disp. 11. 
presior. Qyod vero setherea subs-
tantia refrangere valeat lumen, 
compertum est experimento, nam 
radius lucís transiens per exhaus-
tum machinse Pneumaticae patitur 
refraólionem : ut habetur in Actis 
AcademiaeRegiíE^anno 1719.Idem 
erit dicendum de Stella Polari. 

A d secundum. Ea retardatio 
luminis á Satellitibus Jovis refle-
x i fit etiam , quando Tellus est 
Jovi proprior : ut observavit M a -
raldi. Ergo illa luminis retardatio 
non est proportionalis distantiae 
Telluris , ejusque motui. Nec adeo 
per motum Telluris exponen d a est. 

A d tcrcium. Si Meteora illa ex 
aere veluti é funda cxcuterentur, 
ídem profeélo contingere deberet 
in nubibus , aliisque exhalationi-
bus ; eadem quippe haberetur ra-
tio , quoniam idem est motus T e l 
luris. Atque adeo hinc sequeretur, 
ea Meteora frequentius apparere. 
Quod tamen non evenit. Sed & 
compertum est , f¡ha.>nomena illa 
quandoque Oriente versusmoveri, 
persaspe etiam ver sus Meridiem. 
Porro, id fieri non posset, si M e 
teora illa ex Telluris motu cxcus-
sa moverentur. Quare eíFedus i l -
lius ratio á ventis orientalibus re-
petenda est, qui in superiori aeris 
regione continuo spirant. 

Objicies 6 . Mersennus Cartesio 
saibens testatur, globum to rmén-
t i bellici perpendiculariter explo-
sum,nonampliiis recidisse perpen
diculariter ; irnmo illumne inven-
tum quidem amplius fuisse. Porro 

ex-



Qu&sL I , de Farlo Calorum Sptemate, 61 
experimentum hoc indicat , glo-
bum recidisse ver sus occidentem, 
dum existente globo in aere, T e l -
lus intcrea versas orientcm promo
ta est. Secundo in ómnibus fere 
Terrsemotibus contingit , recipro-
cationcs aedium fieri versas Orien
tcm , aut Occidentem : raro au-
tem á Meridie ad Septentrionem. 
Atqu i eífedus istius non alia aptior 
suppetit causa , nisi diurnus T e l -
luris motus. Sic enim si lapidi co-
ticulari celerrime circumaclo cor-
pus aliquod agglutinatum fuerit, 
& glutem resoivatur, motus istius 
corporis, & titubatio fiet secun-
dum diredionem, lapidis circum-
a¿t i . Igi tur &c . 

Respondttur ad primum,, expe-
rientiam manifesté ostendere, eum 
globum revera recidere. I ta anno 
17Z 5. probavere Argentatori q u í 
dam Officialcs Regis Galliae ; u t 
refertur in Aclis Trevoltiensibus 
1728. Recidit autem globus per 
lineam parabolicam : ut ibidem ob-
servatum est. Nam & cum primis 
difíicile est, tormentum bellicum 
omnino vcrticaliter disponere. Sed 
& si tormentum il lud eam perfe-
ftam dispositionem haberet, non 
tamen poterit illam servare , dum 
incenditur. Quamvis enim fístula 
tormenti bellici polita foret instar 
speculi, & globus arde adeo in 
i l lud intruderetur , ut fit in sclo-
peto , attamen illius diredio ob 
yehementissimam ignis aél ionem 
immutari deberet, ut subinde glo
bus cadendo parabolicam descri-

bat. Quare debuerat Mersennus 
loca á situ perpendiculari dlstan-
tia petere, ut globum adinveniret; 
atque diligentiae defedu lapsus est, 
dum aliter contingere putavit. A n i -
madvertendumtamen est, pkram-
que globum recidere Orientem 
versus; in eam jquippe partem á 
ventis Orientalibus dirigítur. I n 
A d i s tamen Trevoltiensibus cita-
£ 5 , 1 7 2 9 . Februario mense rcccn-
setur explosio duplicis pilae a duo-
bus tormentis bellicis , & prima 
vice globus dicitur recidisse ínter 
Or tum , & Meridiem , altera v i 
ce in Or tum. I n systemate au
tem Copernicano debuisset globus 
recidere versus occasum , Tellure 
interim versus ortum promota ad 
mínimum tribus milliaribus intra 
spatium 55. secundoram ; nam 
primas globus in ascensu, & des
een su 5 1. secunda impendit: alter 
53. ut ibidem notatur. 

A d secundum. I n multis Terrae-
motibus reciprocationes aedium 
contingunt á Meridie in Septen
trionem. Quare nihil inde col l igi-
tur pro Tellaris mota , sed eíFec-
tuum ratio á v e n t o r u m \ í , ab ae-
diuni situ , aliisque particularibus 
caussis auspicanda est. -

Objicies 7. Si é na v i celerrime 
mota perpendiculariter cjiciatur 
sagitta, ea iterum recidit in í o -
cum i l lum , é quo emissa fuit. E -
jusmodi sane experimentum Gas-
sendus instítuit Massilise coram 
PraL'fectis Regiis. Simili ratione si 
é summitate malí navis demittatur 
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lapis ín navim , is perpendiculari-
ter dccidit , etiam si navis pergat 
moveri. Ergo ídem futurum est 
in aere, quamvis instar navis T e l -
lus ipsa moveatur ; quia videlicet 
mota corpora communem impe-
tum imprimunt corporibus ó m n i 
bus sibi adhserentibus : quemad-
modum ostendit expenentias nam 
quodlibet grane corpus in curru, 
vel navi horizontaliter positura, 
si de repente sistatur currus, vel 
navis , perget adhuc moveri ho r i -
zontaliter ea velocitate motus, 
qua prius movebatur currus, vel 
navis. Idem igitur eveniet in la
pide sursiim proje¿to , ut videli
cet moveatut simul cum Teilure 
eo Ímpetu , quem semel recepit 
ab ipsa Teilure. Secundo sub M -
quatore , & intra Trópicos horo-
logia péndula celerius peragunt 
vibrationes suas , adeoque ibidem 
minus ponderis extat in p é n d u 
lo , quam versus polos. Hujus i te-
rum phsenomeni aptior causa non 
suppetit , nisi quod motus T e l l u -
ris diurnus sub JBquatore , & i n 
tra Trópicos sit rapidissimus; atque 
adeo vires centrifugas ibidem sint 
máx ima ; quae proinde penduli 
pondus imminuant. Ter t io in su
perior! regíone aeris fere perpe
tuo spirant venti Orientales. Idem 
evenit intra Tróp icos . Quod non 
alia ex causa procedit, nisi quia 
Tellus movetur Orientem versus. 
Quarto fluxus, & refluxus maris 
non nisi per Telluris motum ex-
plicari possunt. Quinto stationes. 

dirediones & refrogradationesPla-
netarum aptiori modo declarari 
nequeunt, quam in systemate Co-
pernicano. Igitur &c . 

Respondetur ad primum. Sagit-
tam recidere in locura, unde erais-
sa f u i t , quia duas habet d i r ed io -
nes raotus, alterara horizontalem, 
seu Horizont i Parallelam , quae á 
navi imprimitur sagittae , alterara 
vero perpendicularera, quae ab i p -
sius sagittae naturali gravitate pro-
ficiscitur. Quo fit, ut sagina dua-
bus iliis impressionibus cedat, & 
ab horizontali quidem progredi 
coacla , propter majorera alterara 
diredionem á gravitate provenien-
tera descendat, ac per lineara cur
vara recidat in eura locura, á quo 
craissa fuit . Eadera est ratio tura 
lapidis , tura aliorum , quoe i n 
argumento retulimus. E t quam-
quara lapis ille i i s , qui in navi 
extant , videatur perpendiculari-
ter deciderej attamen existentes in 
littore animadvertunt , lapidera 
cadendo describere lineara curvara: 
ut testatur etiam Pater Regnault, 
tora, n exercit. 8. Quod etiam in-? 
de confirmatur.Quippe glans plúm
bea libere ex alto deraissa non des-
cribit curvara paravolicam , nam 
cadens in molle lutura , illudque 
penetrans , obliquara cavitatem 
sua ímmersione ín ÍUo non effi-
cit : quod taraen facit demísus 
globus é summa malí parte in na^ 
v i celerrime raota : ut observavit 
saepe P. Lana , tora. i . Magisterii 
N a t u r a , & Artis j t r ad . 3. l i b . 6 . 

cap. 
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cap. 1. Igitur dicendum est, eum 
eíFedum non or i r i á Tellurís motu, 
Hinc compertum est, corpora d i -
versae gravitatis ac densitatis non 
asqualem impetum recipere ; qua-
re nec omnia corpora eodem Ím
petu assequi poterunt Telluris mo-
tum, 

A d secundum notat P. Corsini 
tom. 3.d. 4.C.4. eamdem esse pen-
du l i longitudineni, quam Parisiis, 
Bayone, Uranoburgi Picartus, & 
Hiraeus observarunt, quamvis ea 
loca in latitudine plurimum difFe-
rant. Add i t vero ex Historia R e g í s 
Academiae , anno 1703. comper
tum esse experimento , quod linea 
férrea , qus gélido aeri expósita, 
sex pedum ftierit, ubi calori expo-
natur , deprehenditur sex pedum 

cüm ^-lineas, quemadmodum alia 

linea t r ium pedum , longitudinem 

«—lineae acquisivit. Similia quas-

dam animadvertimus ín Physica 
Generali,disp.4.q.2.Igitur eo gra-
vitatis diminutio non est propor-
tionalis distantiis ab ^Bquatore. 
Congruere tamen istis deberet, si 
originem suam traheret á diurno 
Telluris motu. Quare phaenomcni 
ratio aliis ex causis est repetenda. 
Nam & aeris humiditas in causa 
esse potest, ut penduli longitudo 
inaequaliter augeatur , & diversa 
habeantur vibrationes. Sed 8c irí-
tra Tópicos aer est agitador ob 
majorem aetheris motum, & adio-
ncm. 

A d tertium. I n zona Tór r ida pc-
rennis spirat ventus ex Oriente in 
Occidentem: quod quidem prseser-
t im v i Solaris caloris efficitur, ut 
constituemus disp. 3. in probat.4. 
part. Cum enimaer Tel lur i circum-
fusus á Solé , qui sensim ex or tu in 
occasum movetur,- seccessive cale-
fiat, attenuetur, magisque rareííat, 
versus Occidentem paullatim i m -
pelli tur, aeremque sibi proximum 
commovet. ü n d e fit, continuum 
yentum percipi. 

A d quartum.In disp. 4 . q.4.pro-
bavimus, fíuxúm, &refluxum ma-
ris repetí non posse á Telluris mo-
tujquaecumque tándem sit mirabi-
lis hujusce phíenomení causa. 

A d quintum. Jam in expositio-
nesystematísThychonici declara v i -
mus stationes, d i rc í t iones , & re-
trogradationes Planetarum. Eam 
vero explicationem ineptam , aut 
falsam esse non satis evincunt C o -
pernicani. 

Objicies 8. celebre argumen-
tum ex regula Kepleriana petitum, 
quo plerique sibi visi sunt certo se 
probare posse Copernicanum sy ste-
ma, I n primis autem oportet regu-
lam ipsam exponere, t u m argu-
mentum ex ca colligere. 

Numerus quadratus est produ-
éhim ex numero aliquo in se invi -
cem multiplicato. Cubus est p ro-
d u d u m quadrati per primum n u -
merum multiplicati. Radix qua-
dratica est numerus, cujus m u l t i 
plicado efficit quadratum. Radix 
cubica est numerus , cujus quadra

tum 
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tura multiplicatum per hunc ípsum 
numerum efficit cubum. Sicjexem-
pl i gratia , 4 . est quadratum 2.; 2 . 
est radix quadratica4. & radix cu
bica. 8. 

Hisce igitur constitutis , regula 
Kepleriana exponit proportionem, 
quse intercedit ínter distantias Pla-
netarum á Solé , & revolutiones 
eorumdem Pianetarum. Atque sic 
se habet: Distant'u Pianetarum a 
Sote sunt Inter se ut radices cubica 
quadratorum , quibus periódica ipso-
rnm revolutiones peraguntur. 

Recolere enim oportet per ío -
dum illarum revolutionum , seu 
tempus, quo illas perseverare d i x i -
mus in expositione systematum, 
juxta systema Copernicanum. T u m 
numeri , qui tempus istud expo-
nunt, multiplicandi sunt singuli in 
se se. Porro radices cubicae produ-
é lorum , seu quadratorum expo-
nunt difíerentiam dístantiarum. Sic, 
verbi gratia , cum in systemate 
Copernicano, & Keplenario T e l -
lus orbem suum circa Solem unius 
anni tempore perficiat, Júpiter duo-
decim annis, Saturnus triginta c i r -
citer annis; numeri 1. 12. 30. ex-
ponunt tempus, quo periódicas re
volutiones Telluris , Jovis, & Sa-
turni peraguntur. Multiplicentur 
singillatim hi numeri , 1. per 1, 
12. per 12. 30. per 30. Inde appa-
rebit 1. produftum ex 1. per 1. 
i44 .produdumex 12. per 12 900. 
produdum ex 30. per 30. Porro 
1. 144.90. sunt quadr-ata nume-
rorum 1. 12. 30. 

Istorum autem quadratorum ra
dices cubicae sunt 1. 5. & aliquid 
plus; l o .&qu idp iam minus. Quip-
pe 1. p r o d u é l u m e x i . per 1. non 
efficit nisi 1.; 5. multiplicatum per 
5. efíicit 25 . & 2 5 multiplicatum 
per 5. efficit 125. quod est quid-
piam minus quam 144. 10. m u l 
tiplicatum per 10. efficit 100. & 
100. multiplicatum per 10. efficit 
1 y . proindeque aliquid plus quam 
900. sive 900. & aliquid plus 
Radices adeo cubicae horum nume-
rorum 1. 12. 30. sunt 1, 5. 10. 
circiter. 

Hinc 1. 5. 10. circiter exponunt 
distantias Telluris , Jovis, & Sa-
turni a Solé. Istae enim distantias 
suntut l i 5. 10. circiter. Nam dis-
tantia Saturni á Solé est circiter 
decemvicibus tanta,quanta est dis-
tantia Telluris á Solé; distantia Jo
vis quinquies ; distantia Martis u -
na vice cum dimidio; Veneris sal
tera tribus quadrantibus ; Mercu-
r i i tertia parte. Distantia Telluris á 
Solé est per 3 3. milliones leuca-
rum ; distantia Saturni erit decies 
33. millionura leucarum, paulo mi
nus , aut circiter 300. millionum 
leucarum; distantia Jovis erit quin
quies 33. millionum leucarum aut 
165. millionum leucarum &c . 

Jara vero ejusmodi Kepleria-
nam regulara ab undecira Planetis 
constanter servan plerique conten-
d u n t : quorum Pianetarum distan-
tiae ab uno eodemque communi 
centro, & revolutiones circa idem 
centrum perspeítae sunt, videlicet 



Quasi, I.deFtrio Calofum Sysímate* 6 f 
i Mercurio, Venere, quatuor Sa-
tellitibus^ Jovis, & quatuor Satel^-
iitibus Saturni. Idem ín reliquis 
quatuor Plañetis Jocum habere 
docent. 

Inde igitur hocinstituiturargu-
mentum. Si Tellus Planetse instar 
circaSoIem moveatur, tune servat 
&ipsehanc regulara universalem 
Planetarum omnium. A t si loco 
Telluris Sol in numero Planeta
rum constituatur,is solus ab univer
sal! illa lege Planetarum omnium 
déficit. Porro i d minime consenta-
neumestlegibusNatura?, quse or-
dinatissimaest, & analogiam ser
vat in modo operandi. Igi tur d i -
cendum est, Tellurem in gyros agí 
circa Solem. Nam quadratum revo-
lutionis annuse ipsiusmet Telluris 
est perfede proportionale ad ejus 
distantiam áSolc . I n systemate au-
tem Tychonico Luna circa T e l l u 
rem unius mensis spatio circulum 
suum perf ici t , Sol autem circa 
eamdem Tellurem duodecim men-
siuíTi tempere periodum suam ab-
solvit. Qiiare cum radices cubiese 
quadratorum i . 12. sint 1. & 5. 
ac quid amplíus; distantiae Lunse, 
& Solis á Tel lure , Kepleriana re
gula admissa, deberent esse, ut 1. 
& circiter 5. Proinde Sol non nisi 
qumquies magis áTel luredis ta re t , 
quam Luna: quod faisum est. I g i 
tur Kepleriana illa regula Goper-
mcanum Systema coníírmat. 

Respondetur, ejusmodi argu-
mentum nullatenus nos commoVe-
re. Qui enim dicimus, secluso C o -

U I , 

pernicano systemate, p toomer ra 
omnia ctlestia rite expendí posse; 
non jam de iis loquimur cselesti 11111 
corporum motibus, qui non satis 
compertisunt,& explorati.Ea tan-
tummodo intclligimus ph^nome-
na, quse communi Astronomorum 
sensu rata, & firma, acinconcussa 
mérito habentur. Porro non ejus-
modi est Kepleriana illa regula, ac 
proportiodistantisE, & revolutionis 
Planetarum. Quippe eam regulam 
non satis compertam ac probatam 
esseingenue fatentur passim Astro-
nomi, & Mathematici eruditissimi. 
Inter eos P. Eusebius A m o r t , de 
Systemate , ac. partibus üniversf, 
sed. 1. cap. 4. regulam illam esse 
falsam defendit respectu corporum 
circa diversum centrum revolven-
t ium.Addit ,eam regulam esse t a l -
sam respedu corporum circa idem 
centrum revolventium. Tert io do-
cet, eam regulam falsam esse sal-
tem quando corpora revolvuntur 
circa idem centrum in diversis t á -
men liquidis. Animadvertit postre
mo , eam regulam per circulum 
dialedicum demonstran'. Proba-
tur enim ea regula ex distantia Sa
turni á Solé. A t haec ipsa distan
tia alia ratione probari nec solct, 
nec potest , nisi per regulam K e -
plerianam. ü n d e enim sciunt Co-
pernicani, tantam, & non majo-
rem esse distantiam Saturni á Solé? 
Ncmpeper ipsam regulam Kepleri . 
Quippe cüm Saturnus nullam exhi-
beat parallaxim, & insequalitas ó p 
tica Saturni ex Solé, &Te l lu re visi, 

I pía-
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plañe exigua s i t , exinde vix , aut 
ne vix quidem determinar! potest 
distantia Saturni; quare Coperni-
cani distantiam hanc tantam es-
se , & non majorem probant per 
Kepleri regulam : ut candide fate-
tur Cassínus in Historia Acade-
mise Regise 1705. Idem ádeo pro-
batur per idem. 

Ñeque vero hic quispiam con-
tendat, deberé nos aut approbare 
Keplerianam regulam , aut illius 
felsitatem defenderé. Siquidemnos 
litemhanc Astronomis, & M a t h e -
maticis dirimendam relinquimus, 
rati nimirum Philosophiam non 
compledi facuitatem omnem om-
nesque scientias, & artes. Proinde 
ad propositum nostrum abunde suf-
£ c i t , eam regulam non satis esse 
exploratam. Sed nec facile assenti-
m u r , taiem esse in Natura analo-
giam , quse petat, u t Tellus com-
mune habeat centrum in Solé , 
quemadmodum analogia Naturas 
non facit, Planetas omnes habere 
eentrum unum commune. Hinc 
& Tellus faecunda est, nec luc i 
da ; Planetas vero lucidi sunt, sed 

. infóecundi. Fatemur tamen, non 
quinquies tantum majorem esse So-
lis distantiam á Tellure , quam 
sit distantia Luna; , sed inde non 
evincitur, aut falsum esse T y c h o -
nicum systemá , aut veram esse 
Keplerianam regulam. 

Colligite falsum esse expenmen-
tum á Periesca institutum. Is filo 
50. pedum appendit plumbum, 
cujus extrema pars sic erat acu-

minata , u t quandiu plumbum 
quiescebat , corresponderet ad-
amussim alteri plumbo, quod sub-
jeótum i l l i erat, & in plairo det i -
nebatur.Tum animadvertit, plum
bum istud appensum huc, 8¿: j l l üc 
iré , ac rediré b i s , singulis diebus 
spatio horarum 24. A t vero Gas-
sendus idem experimentum insti-
tuens deprehendit falsitatem üiius 
animadversionis, & motum i l lum 
prorsus esse impossibilem agnovit. 
I d testatur Gassendus in epístola ad 
D . Naude, quam nexuit , epístolas 
i l l i , in qua disserit de novis Stel-
lis á P. Rheita cognitis. Idipsum 
legimus in Diar io Eruditorum 
Transalpinorum , tom. 179. A m -
madvertimus etiam , vénulas in 

. metallorum mineris versus ortum 
tendere propter adspedum Solis, 
Orientales pr ius , quam Occiden
tales plagas luminantis. Ñeque e-
nim in ortum feruntur propter 
Telluris motum , alioqui flumina 
omnia, quaí longe fluidiora sunt, 
in ortum tendere deberent. D e -
mum Tellus non corrumpitur, et-
si quiescat, quoniam nec potest se-
cundum. se totam alteran ; immo 
vero quiaaquas quiescentes putres-
cunt , inde potius coll igi tur , T e l -
lurem minime mover i , alias 'úlx 
aquse motum haberent, atque adeo 
non putrescerent. 

Objicies 9. speciatím contra 3. 
probationem. I n Sacris Literis le
gimus, cáelos esse solidos. Jobi enim 
C.27.V.i8,hgim\is:ruforsitam cum 
s o f d r k a m es cdos, qul solidis-
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sifm quasi ¿re fusi sunt* E t Gcneseos 
c. i . v. 8. Caslum dichurTirmdmen-
tum quod firmum sit , ac stabile, 
Sic & in epist. ad Hebraeos, c. 4 . 
v. i4 .Chnst i is Dominus inAscen-
sione dicitur penetrasse cáelos. Flui
da autem non penetrantur. E t S. 
Paulus raptusfuitusque ad tertium 
cíelum. Ergo plures extant caeli, 
iiquc solidi. Al ioqui si cseli essent 
fíuidi, unicum caelum omnia sydc-
ra contineret, sicut unicum mare 
omnes pisces. Ergo approbandum 
est Ptolemaicum systema. 

Respondetur, in libro Job cáelos 
dici solidissimos propter eorum sta-
bilitatem , & notabilem duratio-
nem, propter extensionem autem, 
& diífusionem appellari quasi ÍBS. 
Ceterum ea verba dida fuere abE-
lius amico Jobi, queni, uthabetur 
in capite scquenti , Deus increpa-
vit dicens: Quts est tste involvens 
sententus scrmonihus mfer lús l 

I n capite primo Céneseos Cse-
lum dicitur Firmamentum, quate-
nus est corpus stabile , ac perma-
nens, seu permanenter expansum: 
ut ex hebraica voce colligunt I n 
terpretes, quae non dicit , Firma
mentum , sed expansionem. Intel-
l igitur autem aer ipse , qui & cae
lum appellatur. ü n d e fadum d i 
citur in medio aquarum : ut d i v i -
deret aquas ab aquis nempe vapo
res, aut nubes áqua g r á v i d a s , ab 
aquis infericribus. 
Ter t ium ex epístola ad Hebreos 
depromptum plerique de Cáelo 
Empíreo intelligunt: & proprie 

sensus est, Christum Dominum as-
cendisse in Cíelum, & ibidem essc. 
A l i i putant , Christum in sua As -
censione non divisisse cáelos, sed in 
eodem illorum loco fuisse compe-
netratum. 

Raptum autem Apostoli Páuli 
usque ad tertium caelum intelligen-
dum non esse secundum literas cor-
ticemtradit Augustinuslib. I 2 . d c 
Gencsi ad literam, sed mystice es
se interpretandum, quatenus t r ium 
caelorum nomine triplex visionis 
gemís signiíícetur, corporeae n i m i -
rum, spiritalis, & intelledualis. D e 
quibus alibi diximus.Sed ad audien
cia arcana illa , sed ineíFabilia ver
ba, qualiaprotestatur Apostolusse 
audivisse: quid opuserat ad caelum 
Planeta: Veneris rapi? in systcmate 
autem Ptolemaico tertium caelum 
i l lud est, in quo extat Venus Pla
neta. Quare potius intelligimus, 
Apostolum raptum fuisse in Caelum, 
Empireum, quod in Tychonica 
hypothesi tertium est caelum, nam 
non nisi alia dúo recensentur; Fi r 
mamentum videlicet Stellarum fi-
xarum , & iEtherea substantia in 
qua moventur Planetae. 

Quantum igitur attinct ad ese-
lorum naturam in Sacris literis, 
eam fluidam designari scribit A m -
brosius l ibro primo Hexameron, 
cap. 6 . num. 2 1 . Be qualitate, 
i n q u i t , & substantia edi satis est 
ea promere, qua in Isaia scriptis 
reper'mus , qui mediocribus , & usi-
tatis sermonibus qm1:tatem natu
r a (destis expressit dicens , quod 

1 2 fir~ 
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firm.ívem Cdlum , sicut fummum; 
subúlem ejus naturam , nec solidam 
cupiens declarare. 

Objicics 10. Si Planeta: rápido 
motu per fluidum aerem moveren-
tur , ingens sonus ederetur, quem 
& nos utique pdssemus audire. Per-
cipímus enim aerem sibillare si 
quando lapis prius in funda rota-
tus in ipsum explodatur. Secundo 
si cadestisilla substantia, in qua sy-
dera, & Planetas moventur, tennis, 
& fluida supponatur , quanam le-
ge constantes adeo syderum motus, 
ac certa quadam periodo definitos 
fieri posse putabimus ? Non vero 
potius irregulares adeo, ac pertur-
batos, illos futuros arbitrabimur, 
i n tanta prassertim, ac peneincre-
d ib i l i velocitate , qua sydera fixa 
moveri debent ? Tert io quid Pla
netas ipsos impelleretj ut aliquan-
do Tel lur i proximiores , aliquan-
do remotiores apparerent; aliquan-
do celeriores, seu direéli, aliquan-
do vero tardiores, sive etiam retro-
gradi dicerentur? A t si caelis ipsis 
Planetas , velut clavi , afhxi sint, 
perenni, & asquabili i l lo motu cur-
sum perficerent , quo deferentes 
Orbes, & Epicicli moventur. Quar-
to non admissa cselorum solldita-
te, explicari non potest, quomo-
do habeatur primus motus Stel-
larum fixarum , & Planetarum ab 
ortu in occasum á primo mobi l i , 
dum interim illa feruntur ob occá-
su in ortum motu secundo pro-
pr io , qui primo i i l i communi mo-
tui contrarius est» Approbandma 

est igitur Ptolemaicum systema. 
Pvespondetur,ejusmodi argumen

ta in ipsos quoque recidere Ptole-
maici systematis Defensores, & ab 
ipsis etiam expeCtare solutioncm. 
Etenim cum primis sonus ille ob 
Planetarum motum potiori jure in 
Ptolemaico systemate contingere 
deberet, & á nobis audiri. Nam si 
solidi essent cseli, quorum concava 
superficies convexam caeii inferio-
ris aíFricet,validius resonarent; soli-
dorum quippe superficies confñóix 
validius sonant. Nec reputent Pto-
lemaici se se alia eífugere incom-
moda. Enim vero si Planetas, & sy
dera diurno motu moverentur,quia 
á Cíelo quodam superiore inferius 
caslum abripitur ab ortu in occa
sum; eadem quoque ratione caslum 
inferius motum, qui superiori c s -
lo proprius est, recipere , & sequi 
deberet. U t , exempli gratia, si J ú 
piter á Saturni cáelo, cuiimmediate 
subjicitur , ita diurno motu abri-
peretur, ut intra 24. horarum spa-
tium integram periodum ex ortu in 
occasum absolvat; quidni eo quo
que motu Júpiter abripiatur , quo 
Saturnus interim ex occasu in or
tum triginta annorum spatio mo-
vetur? Deinde concipere non pos-
sumus, quomodo caslum superius 
abripere possit aliud caslum infe
rius , sibique subjedum. Si enim 
contiguíe i l lorum superficies aspe* 
rx , & inasqüales prominentibus 
quibusdam veluti clavis infixse, 
mutüoque connexas , & i m p l i -
cit£ sint 5 tune aut eadem futura 

est 
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cst utriusque Sphíerae velocitas, 
idemque motas, aut á mutuo con-
tactu violenter avelierentur. Si ve
ro superficies illae perfede politae 
sint, numquam superior iníeriori 
vertiginem, motumque imprime
re, aut impetum in i l lam transfer
ré poter i t : quemadmodum facili 
experimento manifestissime de-
monstratur , si duorum corporum 
superficies contiguos quidem , sed 
accurate politae sint , ac levigatse, 
circularcm, aut rcctum motum ex 
uno in aliad transícrri nuiiatenus 
posse. 

Sed ut propositis argumentis d i 
reda responsione occurramus, ea-
dem nuiiatenus prodesse Ptolemai-
co systemati dicimus. E t quod at-
tinet ad primum , placuit quidem 
Platonicis , Pythagoricis , aliisve 
Veteribus , ex Caeiestium Corpo
rum motu , juxta redas Musiese 
leges ordinatum sonum edi. 

Verum si remita sehaberecom-
mentati sunt Veteres i l l i , nec vo-
cibus ambiguis , ac metaphoricis 
sensum suum oceultabant, quo 
redam tantummodo cselorum dis-
positionem significarent; i i profec-
to rem venditabant, quam nec ra-
t íone , nec sensu probare potue-
Tunt: unde pene omnes Philosophi 
nasniis illis diem dixere. Nui lum 
itaque or i r i sonum ex PJanCtarum 
motu teneamus , quod setherea 
Substantia subtilissima faeillime 
cedat, nec colludetur. Quo fit 
etiam Planetas propriam figuram 
perpetuo servare. 

Quod secundo locopropositum 
est , quaestionem attingit, & q u o -
namCaeli, & sydera moveantur, 
quae sane qu^stio par vi momenti 
est, unde & prxstat illam sic bre-
vibus compledi. Itaque sí juxta 
placitum Peripateticorum dicas, 
ea corpora moveri ab Angeiis 
Cáelo assistentibus , qui statis sal-
tem temporibus motum syderi-
bus imprimant , quo fortassis t ra-
here quis poterit i l lud Jobi c. 9 . 
v. 13. sub quo curvantur qui por-
tant orbem', ex hac responsione ap-
paret servari semper constantem, 
& ordinatum motum i l lum, quem 
Deus ab Angeiis effici v o l u i t , ac 
perpetuo servari. Attamen p ro -
babilius arbitramur dicendum, 
Deum ipsum per se se , hoc est, 
volúntate sua immediate Cáelos, 
Gselestiaque Corpora moveré : 
proindeque ex divini decreti effi-
cacia in fluido aethere moveri sy
dera , & constantes, ac ordinatos 
eorum motus perseverare. N i h i l 
enim nos cogit , ut adhaereamus 
dodriníE S. T h o m . dicentis q . 6* 
de potentia D e i , art. 3. fidá sen-
temiam es se, quod Angelí corpora 
Cdestla suo imperio localiter mo~ 
veant. E t quod paulo ante retu-
limus exc.9. Jobi sic accipiendum 
dicimus, ut significet Div ino sub
ditos esse imperio etiam Princi
pes qui mundum potestate sua re-
gunt , & dominantur. Hinc S. 
Gregorius Papa expendens ver
ba illa ejusdem Jobi c. 34. v. 13. 

m s t i t m t étlium super u r -
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r m i ? AHÍ qaem postát super or~ 
hem quem fabricatus est ? optime 
ad rem nostram scribit : Ver se 
quippe Mundum regtt , quem per 
se condidit. 

Ter t ium momentumlonge mul
to ineptum est. Jam enim expen-
dimus irregulares Syderum. motus, 
Stationes, Dircdiones, & Retro-
gradatiofies juxta Tychonicum 
Systema. Nec ulla ratio cogit nos, 
tot Caslos solidos , aut Epicyclos 
commentari , quot á Ptolemaicis 
statuuntur. 

Qiiartum denique argumentum 
nihi l probat. Nec enim video, 
quid absurdi sequatur, sidum Fir-
mamentum velocissime, vel á pr i 
mo M o b i l i vel per se ipsum mo-
vetur ab Or tu in Occasum , Inte-
r i m in illius fluido sydera tardio-
re motu proprio pergant ab Oc-
casu in Or tum. Nam contingít sae-
pe vitreum tubum circumagi ver-
sus unam partem , dum interim 
corpora in illo tubo contenta ver-
sus alteram partem moventur. 

Objicies 10. speciatim adversus 
Tychonicum systema. Ridiculum 
est, & contrarium Physicac legi-
bus , ut uni corpori dúo motus 
per se conveniant, quales á T y -
chonicis Lunae , Soli , & Firma
mento t r ibuuntur; Nam Luna, 
Sol , & Firmamentum dicuntur 
speciales circuitus secundum Z o -
diacum versus Or tum agere , & 
interim diurna revolutione ferri in 
Occasum. Deinde incredibile vide-

• tur , Planetas , doñee circa Solem 

speciales motus obeunt,ab ipso dic-
t im , seu 24. horarum spatio abri-
p i , servato semper Planeticae Sphse-
rx parallelismo, máxime cum hoc 
motu volvantur circa Tellurem, 
quse non est ipsorumeentrum. Po
stremo improbabile est, tam mag-
num spatium reperiri inter Vene
ren!, & Solem ; & Martem adbuc 
suo circulo Solis orbitam secare, 
& hoc quin aliquando cum i l lo 
concurrat, unde nec possit ho-
rum Planetarum motus perturbari. 
Igi tur Tychonicum systema non 
satis cohaerct cum Physicae legi-
bus. 

Respondetur, non satis validum 
esseejusmodi argumentum, ut vel 
ex ipsa Tychonici systematis expo-
sitione fas est colligere. Etenim 
arbitramur , duobus minime opus 
esse motibus Lunas, Soli , & F i r 
mamento, sive Stellis ñxis , sed 
unicum motum , ipsumque Spira-
lem versus Occasum sufiícere. E t 
hxc quidem opinio non hodie p r i -
mum usurpatur , cum fuerit Ana-
xagorse , Democri t i , aliorumque 
Veterum dicentium , ideo Solem, 
Lunam , ac ceteros Planetas ver
sus Orientem reme ire videri,quod 
Stells fixae singulis 24 . horis cir-
cultum suum versus Occasum pror-
sus absolvant ; Sol vero , & re l i -
qui Planetas segnius moveantur, 
acLuna praesertim omnium segnis-
s ime, utpote quae non absolvat 
circuitum,nisi intra horas fere25. 
Cum autem motus i l l i Siderum, 
praesertim errantium , non direde 

ver-
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versus Occasum ferantur , sed o-
blique , sive per spiras, hinc est, 
quod ex Austro in Boream , & é 
Boreá in Austrum sensim promo-
veantur: & consequenter cum Sol 
diebus singulis uno fere gradu , & 
Luna tredecim gradibus retarda-
t ior s l t , quam Stellse fixas, ambo 
videri debent in Or tum movcri: 
adeo ut Sol uno anno , & Luna 
uno mense , excursus in Boream, 
& in Austrum peragant, ac sub 
ipsis fixis circuitionem compleant. 

Placet aliis Tychonicis supra 
Firmamentum extare PrimUm Mo-
bilc , quod 24. horarum spatio 
revoivit Firmamentum versus Oc
casum , dum ipsum intcrim Fir 
mamentum proprio sibi motu in 
Or tum movetur secundum Zodia-
c u m , ac propter illius obliquita-
tem modo in Austrum , modo in 
Boream defledit. Porro hoc vide
r i non debet absurdum Copcrnica-
n i s , qui docent Solem suis radiis 
in gyros trahere Planetas , & G l o -
bum Terraqucum in aethcrea re-
gione , quantumvis fluida. Sic L u 
na in Copernicano systemate dum 
circa Tellurem movetur, interim 
cumipsa Tellure per Zodiaeum 
transfertur j & Jovis, ac Saturni 
Satellites cum Jove , & - Saturno s 
circa quos moventur, simul abri-
p i constat. Non minus ergo crc-
dibile e r i t , Planetas, cum circa 
Solem vertuntur, ab ipso singu
lis diebus circa Tellurem abripi , 
servato semper Píaneticse Sphserae 
parallelismo.-quemadmodum ctiam 

in Systemate Ptolemaico contra 
proprium motum á Primo M o b i -
l i in contrariam partem abdu-
cuntur, 

A d ult imum. Qyemadmodum 
A u d o r Naturíe distantiam Stella-
rum Fixarum insequalem statuit, 
ita & distantiam Planetarum inas-
qualem velle potu i t : & hsec q u i -
dem diversitas cum deledationem 
par i t , tum perfeclionem Univer
so tr ibuit . Non est autem incon-
veniens, circulum Martis secare 
Orbitam Solis, & quia in fluido 
id s i t , & quia numquam occur-
rere sibi possunt, quoniam tune 
unus alteri opponitur. Demum 
Tellus per voluntatem Dei firma 
& immobilis stare potest in flui
do , juxta i i lud Jobi cap. 2 6. v . 7, 
Beus appendit Terram super ni" 
hllum, & i l lud Psalmi 101. v. 6 , 
qui fundas t i Terram super stahl-
litatem suam, 

QU^STIO SECUNDA; 
Vtrum Corpora C&lestia sint i n -
. corruptibilia , millique corrup-
- tioni suhjaceant , mam 

Accidentan ? 

U B I 

De Uacttlis Solarihust 

REcentiores Philosophi passim 
affirmant, Corpora Cíelestia 

corruptioni , & alterationi esse 
obnoxia, atque i d máxime ex ob-
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servationibus Astronomicis proba
re nituntur. Oppositum autem 
communiorl sententia docent Perl-
patetici. Aristoles vero videtur 
putasse, Cadestia Corpora esse ab 
intrínseco incorrupubilia. A t opt i -
me Scotus i n z . d . 14. q. 1. af-
firmat , ea ab extrínseco dumta-
xat incorruptibilía esse, quatenus 
nul lum agens creatum natural! v i r -
tute sua alterare valet , aut cor-
rumpere Caelestia Corpora ; T a n -
tam quíppe firmítatem illis a t t r i -
bui t , Conditor Deus. N i h i l o m i -
nus ut ea initium habuemnt, sic 
finem, 6c corruptionem pati pos-
sunt. 

D ic imus , nondum satis firmum 
ac validum argumentum á Recen-
tioribus fuisse propositum , quo 
corruptio , vel tantummodo acci-
dentalis, in Caelestibus Corpor i -
bus dcmonstretur. 

Argumentorum porro solutio 
rem totam aperiet, declarabitque, 
hac étiam aetate locum haberé i d , 
quod Phiiosophus l i b , 1. CÍEIÍ, 
cap. 3. seu summa sexta ajebat: 
Cont ing í t autem, & hoc abunde, 
quantum „ a d fidem humanam sa-
f)tis est, sensu confirmar i . Siqui-
^dem juxta iraditam toto prsete-
^ r i t o tempere memoriam , nihil 
„muta t ion is contingít , ñeque in 
3,toto ultimo C « l o , ñeque in 
?,uila partium propriarum ipsius. 

Objicies 1. Anno 15 70. noVa 
Stella in Cassiopeja ab Astronomis 
ómnibus , praesertim vero á T y -
chonc, observata fuit quse cum 

initio Veneri par foret , ítá paulla-
tím decrevit, ut post dúos annos 
evanuerit. Al iam Stellam tertiae 
magnitudinís in Cocte deprehendit 
Dav id Fabricius anno 2596. per 
menses dúos. Alteram Stellam in 
Cycno Keplerus animadvertit ab 
anno 1601. quae usque ad an-
num 1661 . decrevit , & evanuit, 
iterumque visa fuit ab Hcvelio an
no 1.666. Stella alia in Serpentario 
ab eodem Keplero deprehensa 
fuit . I n cingulo Andrómeda vidi t 
aliam Stellam Simón Marius an. 
1612. 6e: 1638. Al iam vidi t Stel
lam tertia; magnitudinís in eolio 
Coeú Fabricius, & Phocilides, quae 
síngulís annis oceultatur, & prodit 
iisdem fere temporibus, u t ab H e -
veíío j deinde Cassino observatum 
est, qui ejus phases diebus 5 30, 
rediré comperit; quamvis aliquan-
do quindecím diebus praevertant, 
•aut retardentur. Qus omnia pro-
fedo non prorsus fabulosum esse 
demonstrant id , quod S. Augusd-
nüs l ib ro vicésimo primo de Civi-
tate D e í , cap, 8. refert ex librís 
Varonis, Stellam nempe Veneris 
semel magnitudinem , & figurara 
mutasse : quod sub Ogyge Rege 
fadum Adrastes., Gyxicenus , Se 
D i o n Neapolites prodiderunt. 
Porro horum omníum ph^nome-
norum non alia ratio suppetí t , n i -
si quatenus n ó v ^ in Caslis gene-
rationes, & alterationes fiunt, 
quibus novae Stellae prodeant , Se 
existentes antea Stellae minuantur, 
& figuram mutent. Igi tur mdc 

in-
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ín Cíelcstibus Corporibus corrup-
tio demonstratur. 

Respondetur. Negó minorcm. 
Ñeque enim nova; illa; Stcllarum 
apparitlones corruptioncm, &ge-
nerationem in corporibus Cslesti-
bus evincunt. Itaque verisimilius 
est, sydera non de novo or i r i , nec 
interire, sed solum aliquando vide-
r i , aliquando vero occultari, qua-
tenusin sethere spatiis motum suum 
pcrficientia , invisibilia nobis red-
d>antur,&aliquando visibilia : prs-
cipue cum nec Astra omnia in x -
quali superficie cseliposita videan-
tur , sed probabilius StcílcE aliae al-
tiores sint, alise depressiores in eo-
dem fluido. Nullam porro Stella-
rumcontingere corruptionem satis 
constatex observationibus, quibus 
edocemur , eas Stellas , qus pro 
deperditis, seu destrudris habeban-
tu r , iterum rediisse, casque habere 
regulares periodos. 

Sed & optime explicatur, Stel
las aliquando occultari, aliquando 
videri, si supponamus, Sydera fixa 
circa pfopriumaxem convertí cer
ta quadam periodo, & componi ex 
substantia sive materia , quse inse-
qyaliter lucida s i t , ita ut dum l u -
cidiorem partem nobis obvertunt, 
eíFulgere, & o r i r i , dum vero obs-
cyriorem, illa evanescere, & inte
rire dicantur. I d sane confirmat 
Solis, & Planetarum omnium ana-
logia , in quibus ille motus circa 
proprium axem observatur; confir
mat regularitas, & constantia mo-
t"s,qua eadem sydera apnarent, aut 

T m . I I I , 11 

rcdeunt, invide denique probar si-
milis proprietas in quinto Saturni 
Satellite, qui dum Tel lur i proxi -
mior est, nunquam videtur, vidc-
tur autem superiori parte suae órbi
t a , dum á Tellure est remotior: 
quo certe fierí,& explican non pos-
se videtur, nísi ad insequalem hanc 
lucem, syderumque motum recur-
ratur. 

Objicies 2. I n Luna contingunt 
eadem phaenomena, ac in Teliure. 
Ergo ut in ista locum habet altera
do, & corruptio, ita in illa. Proba-
tur antecedens ex Wolfío, part. 2. 
Elementorum A s t r o n o m í a , c a p . i , 
Lunam ambit Atmosphaera gravis, 
& elástica. Lumine enim Solari 
prorsus deficiente , circa Lunam 
anuíus lucidus comparet, Periphse-
r i s L n n x parallelus, qui aliud non 
est, nisifluidum quoddam figuram 
LUUÍE assumens, radiosque Solares 
incidentes refrangens,&refíeá:ens, 
unde & spíendor anuli major est 
propone Lunam, quia ibi fluidum 
est densius. Hinc fit, Lunam eo-
dem etiam telescopio, & in eadem 
aeris nostri constitutione observa-
tam, non semper xqux claram ap-
parere: quod non nísiexfluidi eam 
ambientis variatione provenire po-
test.Aer etiam Lunarls limbum So
lis t remeré facit , ut ante init ium 
Eclípseos observatum est. I I . Aer 
Lunaris figuras Stcllarum circulares 
interdum in ovales mutat , earum 
etiam colores váriat , dum illa: ad 
Lunam accedunt ab ea occultandae: 
quo modo Sol, & Luna inHorizon-

K te 
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te nostro vaporoso orientes, & oc
cidentes, non circulares, sed el lyp-
t ic i nobis apparent. Quod ex aere 
Lunari vaporoso dicendum est o r i -
r i , unde aliquando propter illius 
aeris serenitatem ea figurae mutatio 
non contingit. E Lunae etiam At-
mosphaera fulgura in Lunam emit-
t i in totali Solis per eclipsim obs-
curatione , aliquando visum est. 
I I I . I n Luna dantur M a n a , & M o n -
tes. Nam in illa extant partes q u í 
dam obscuriores, epizsMaculas ap-
pellant: tum ib i dantur tradus i n 
gentes , qui superficiem prorsus 
sequabilem habent , & minus lu-
minis refledunt ; adeoque fíui-
dum aliquod sunt, seu Maria. I g i -
tur 8¿:c. 

Respondetur. Negó antecedens. 
E t quod ad primum attinet, anulus 
ille Lunaris á radiorum Solarium 
diíFraólione dicendus est oriri.LU
CÍS enim radii non solius reflexio-
n i s , & refraélionis capaces sunt, 
verum etiam inflexionis, seu dif-
fraclíonis , ut animadvertit Pater 
Grimaldi . Quandoenim radius lu 
cís in globum aliquem opacum in -
c i d i t , puta ligneum , aut metal-
l i eum, circa quem nulla profedo 
atmosphsera effingi potest , tum 
radius ille; redam lineam conti
nuare non potest, nec per ven iré 
ad oculum ex adversa opaci globi 
parte iconstitutum ; atque tune cir-
culum quemdam circa globum ra
dius Ule itá efíicit, ut ad oculum 
perveniat , corónamque lumino-
sam determinats latitudinis direc

to lumine pallidiorem eíFormat.' 
I d sane ssepius contigisse, refertur 
in ASLIS Academise Regioe Pari-
siensis; & De la Hire idem ex
pertas est in globo lapídeo inae-
qualem Lunae instar superficiem 
habente , ac similia tune visa fue
re ac in anulo Lunari . T u m & 
tremor quídam apparuit, dum ra
dius Solaris per obscuri cubiculi 
foramen in conum, vel cylindrum 
imitteretur; unde & colligimus 
tremorem i l ium ab undulationc, 
& diífradione radiorum Solarium 
provenire. Ex varia etiam eorum-
dem Solarium radiorum reflexio
ne oriuntur diversae i l l x lucís L u 
naris modificationes : ea autem re-
fíexio varia ex diversa Lunas libra-
tione , ex diverso Solis aspedu, 
atque ex diverso utriusque syde-
ris motu, praesertim respedu nos-
t r u m , derivatur. 

A d secundum. N e g ó id evenire, 
ut tradit Wolfius. I n prsecitatis 
enim Aótis legimus , re diligeñtis-
sime perpensa, nullam figura?, aut 
colorís mntationem contigisse ; & 
ubi aliquando id visum est eveni-

s re , hanc fuisse mera'm vítrí decep-
tionem. Sed & in Tellure mutatio 
figurarum Solis, & Lunas non est 
petenda á vaporibus, exhalationí-
busque in aere nostro existentíbus. 
Nam Astronomis ómnibus l i qu i 
do compertum est, etiam cíelo se-
renissimo , etiam tempore siccita-
tis maximae, mutationem illam ro
tunda figuras in ovalem Solí acci-
dere, dum Horizonti propinquus 

est, 
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est; nunquam vero mutationem 
illam contingere , dum Sol altior 
est, quamvis aer humidus sit, 
vaporibusque repletus: quo etiam 
tempere mutatio Solaris figuras, 
alias quotidie apud Horizontem 
consueta , non solet fieri notabili-
ter major. Quamobrem non satis 
probatur aeris in Luna serenitas, 
& obnubilado. Sed nec fulgura in 
Lunam emittuntur. Certum est 
enim, magnas in Luna extare con-
cavitates, quse instar speculi con-
cavi lumen Solis refleélunt , dire-
éco semper radio in pundum u -
num determinatum , unde fit ut 
ex motu Lunse ce lér r imo, conca-
vitates illa; situm mutent perpetuo 
respedu nostrum ; & Solis, adeo-
que luminis reflexio , & fulgetra 
in momento dispareant. Qi iam-
quam forte in Luna partes q u í 
dam Phosphoriales existant, quíE 
acceptam lucem aliquandiu re t i -
neant, eamque in tenebris effun-
dant: ut de Lapide Bononiensi, & 
Phosphoris dicendum erit , ubi 
de Luce disseremus. 

A d tertium. Inficiamur , maria 
extare in Luna. Inspicientibus e-
nim Lunam telescopio in Quadra-
tur'ts manifestum est, ea spatia, 
quae dicuntur maria , non esse n i -
sl cavitates quasdam ejusdempror-
sus naturae, & colorís cum reliquo 
Lunari corporc. Videtur enim óm
nibus Luna fuso argento per o m -
nía similis, cujus tamen superficies, 
ut contingit in massis absque mo
dulo fusls, est inaiqualis. Macula 

autem Lunares sunt umbrac ex 
Montlbus Lunaribus projedae, 
quatenus isti Solis illuminationcm 
in aliis partibus prsepediunt. Hinc 
oculo inermi eaedem apparent ma-
culae, dum Luna videtur in Qu¿~ 
dratmls , quíe apparent in Of* 
positione, quamvis per Telesco-
pia Lunam contuentibus maculas 
illas prorsus dispareant. Montes 
itaque in Luna extare fatemur , & 
foveasrut in sequentequaestione de-
clarabimus. A t montes l i l i aliud 
non sunt, nisi ingentes prominen-
ú x , & toto anni tempore semper 
apparent eodem modo : non sicut 
montes. Telluris , qui aliquando 
nivibus candent, aliquando herbis, 
& plantis virescunt , aliquando 
nubibus obducuntur. N i h i l s imi-
le in Lunaribus montibus contin
git , siquidem, ut animadvertit 
Hugenius, non apparent in Luna 
sensibiles mutationes, nec lucidse, 
obscurasque partís varietas , & 
inaequalitas. 

Gbjicies 3. Éx tan t nmculíe in 
Marte , Jove , & Satellitibus tam 
Jovis, quam Saturni atque has ma
culas in diversas figuras mutatitur; 
aliquando etiam disparent per p lu-
res annos. Interdum in Jove appa
rent tres, interdum quatuor, aut 
quinqué fascias. Satellites aliqui sx~ 
pe omnino disparent. Ergo revera 
admittere oportet alterationes in 
Planetis. Sed & Cometse ab evapo-
ratlone ^ & exhalatione Planetarum 
fiunt in caslestibus spatiis.Igltur&c. 

Respondetur, maculas in MartQ 
K Z pro-
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provenire ab umbra alicujus cor-
porisjCiim habeant du¿lus r e d i l i -
lineos, & i n ómnibus imitentur le-
ges umbrarum: ut patet intuenti 
earum figuras . In Jove etiam , & in 
Satellibus Jovis, ac Saturni, macu
la: eadem ratione explicantur , ut 
de Lunaribus maculis antea diceba-
mus , quin propterea mutatio , sen 
alteratio aüqua ibidem sit admit-
tenda. Fascise in Jove probabilius 
proveniunt abanulis, quaks extant 
in Saturno; yel proveniunt á diver
sa libratione Jovis 5 ejusque diver
sa positione , & distantia á Solé , 
vel á Tellure; v e l , si verum fuerit 
quod suspicatur Cassinus, fluidam 
quamdam materiam in Jove repe-
r i r i , quse in diversos álveos infíuat 
juxta divcrsam librationem , seu 
positionem Jovis, i te iumnonpro-
batur ulla alteratio in Cselesti-
bus corporibus. De Cometis d i -
cendum erit in ultima qusBstione 
hujusce disputationis. Cometa; e-
nim in Cádestibus spatiis supra L u -
nam existentes, corpora sunt M u n 
do congenita , atque inter Plane
tas annumeranda. 

Objicies 4 . Sol quibusdam ma-
tuíis respersus apparet , tanquam 
nubcculis. Sed hse macula? non a-
i iud esse possunt, nisi spumae q u í 
dam , & fceces ab ipso Solé efer
vescente erumpentes, aut nubes, 
u t 'Wol í io videtur , é Solis exha-
lationibus coalescentes , & supra 
Solem elevatae. Er^o in Solé locum 
habet alteratio. M i ñor proba-
tur. I l larum macularum numerus 

non idem semper est; aliquando 
enim etiam num. 50. apparuerunt. 
Magnitudo earum inaequalis est, 
molem enim quandoque prae se fe-
runt longemajorem Tellure. Figu
ra ipsarum non una est, nam alias 
oblongas, alias recurvas sunt, non 
tamen rotunda, ut ceteri Plane
tas : & licet sub médium Solis dis-
cum rotunditatem quandam aíFe-
den t , tamen doñee marginibus 
viciniores sunt, oblonge, & stri-
gossapparent.Motumdcnique va^ 
rium habent. Observantur enim 
dictim tanto Icntius progredi,qu au
to sunt marginibus viciniores; tan
to vclocius,quantoremotiores,vici-
nioresve medio. Plerumque sub 
médium discum ,aut citra, ultrave 
suboriri deprehenduntur ; & licet 
interdum ad limbum usque occi-
duum perveniant,S2spissime tamen, 
priusquam ad eum pervenerint,eva-
nescunt; plerumque etiam, cum ex 
limbo Solis orientali grandiusculas 
prodierunt, i n ipso decursu per dis-
cum Solis sensim minuuntur, ac de-
nique priusquam ad médium, alte-
rum-ve limbum pervenerint, plañe 
dispereunt. Carent denique sensi-
biliparallaxi, nam á Spedatoribus 
longissimo terrarum intervallo á 
se invicem remotis in idem disci 
Solaris Pundum conspedas fue-
runt , & relatas. Hinc vero Gassen-
dus, secl.z.Physic. lib.2.argumen-
ta tur , eas maculas non esse Plane
tas. Addi t vero, incongruum vide-
r i , seriem Planetarum circa Solem 
á Saturno usque ad Mercurium 

sic 
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sic numero esse , Intervallisque 
díscretam , proxirae ipsum Solcm 
ita turbiílentam , atque confusam: 
ac magnitudincm Planetarum ad 
wsque Mercurium sic decrescere, 
tam magnam vero macularum mo-
lem circa Solem haberi. Wblfius 
vero , loco superius citato , macu
las illas docet; Soli propiores esse, 
quam Mereurius iHaneta Soli pro-
ximus quoniam iste exhibet pa-
rallaxim. Igi tur . &c. 

Respondemr. Negó minorem. 
Arbitramur enim. Solares Macu
las esse corpora opaca > sivc Plane
tas , qui circa Solem gyros suos 
perficiunt, & in Solé , velut um-
brse , & maeulae apparent: eo fer-
me m o d o , quq Hallejus vidit u m -
bram p r i m i , secundi , & teríii 
Satellitis Jovis transiré su per cor-
pus i l l ius , & umbram Saturni ef-
fundi super illius anulum,. cras-
sioremque esse prope Saturnum 
ipsum : ut legimus in Transaól io-
nibus Philosophicis Angíicanis, 
tom. 4 . I d vero sic probamus. 
Corpora Soli affixa fiabere ne-
queunt motum á Solari distináhim: 
feces, & nubes non habent mo-
tum periodicum. A t q u i Solares 
Maeulse motu gaudent á Solari 
diverso J& periódico. Igitur M a 
culas Solares nec sunt corpora So
l i affixa, nee feces, aut nubes. 
Adeoque sunt Planctae.Minor pro-
batur. U t refert Wolfius , loco 
citato, Kirchius Lipsia;, an. 1684. 
á die26. Aprilisusquead diem 17. 
Julii maculara in Solé conspexit, 

& animadvertit, eamdem per 12 . 
dies in disco Solis fuisse conspi^ 
cuam, per 15. vero dies post So
lera latuisse. Quamobrem dicen-
dura est , maculas circa Solera 
rotari, Gaudent adeo motu á Sor 
lari d is t indo, & periódico. Hinc 
aiiquando etiam Mereurius in Solé 
visus , velut nigricans macula ap-
paruit: ut observa vi t Gassendus. 

Satis autem probabile est , eas 
maculas ita circa Solem gyrarc, 
ut non fíant nobis visibiles, nisi 
tune quando plures convenerint, 
sive quando plures maculas inv i -
cera sibi proximae fuerint ea ratio-
ne^ ut appareant ín unam amplio-
rem massara conjunótae, quomodo 
sdi í ic ia longe á nobis dissita , etsi 
non íntimo nexu invicem eolliga-
ta sint v conjucta tamen inspicien-
tibus nobis apparent, quando v i -
dclicet non tanta est i l lorum myi-* 
cera distantia , quae proportione 
respondeat distantias asdificiorura 
á nobis inspicientibus: ut ex O p 
ticas legibus edocemur. Hinc cum 
in Solis medio facilius con jungan-
tur massas illas,, i b i etiam saepe v i -
demur : in partibus vero Solis, 
dura per illas ad raedium transeunt, 
propter exiguitatcm , & carura 
dissociatlonemnon cernuntur. Ñ e 
que mirum esse deber,si dicantur 
corpora hasc circa Solem gyrare 

raro v ide r i , nam etiam d ú o 
prirai Satellites Saturni nonnisi ra-
rissime; & nonnisi ingentibus t e -
lescopiis á Saturno discerní pos-
sunt. E t quoniam non eodem re-
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gülari mot i l moveiltuf , hincratio 
ducitui-) cur non adeo frequenter 
eaedem rediré cernantur , propter 
Varíam scilicet conjunátionem j & 
diversarti; unde varía1 quoque , & 
diversa resültat earumdem figura. 

Sed & diversam librationem ha-
bere debent Solares maculse ut ce-
teriPlanetse ; unde & repetenda sit 
fígurae apparentis irregularitas, & 
quandoque partem obvertant no-
bis á Solé illustratam, proindeque 
necsecundum partem ílíampossint 
a Solé d i s t inguí ; Inde etiam fit, 
ut sensim mínuan tu r , aut etiam 
qüandoque dísperire v ídean tur , 
Cum aliorum Planetarum instar, 
conspícuae nobis reddantur omní 
ex parte obversa nobis í l luminata. 
Cujusmodi vero sit illarum macu-
larum motus, non estexpioratum. 
Sed cum nonnullarum motus cer
ta periodo detcrmínatus cognos-
catur , inde &: de singulis ratío-
cinandum est , etsi non singulis 
aequalís motus conveniat. 

Nullam porro sensíbilem paral-
k x l m exhíbent ,quia suntSoli pro
priores quam Mercurius : ut ex 
Wolfiodiximus. E t r a t i ó est, quia 
ut scnsíbilis parallaxis exhibeatur, 
oportct certam, dcterminatamque 
interesse distantiam , non solum 
inter oculum inspicientem, & cor-
pus i l lud , quod ad diversa ul t imi 
termini punéta refertur , verum 
etiam inter il lud'corpus, & ipsum 
ult imum te rminüm; si enim m á 
xime distent á nobis deaurati cu-
prei g l o b i , vix aufóm distent ab 

ultimo termino, puta trabe aliqua, 
nullam sane parallaxim sensibiiem 
poterunt nobis exhiberet. I ta cum 
corpora illa opaca vix á Solé dissi
ta sint, proportione habita ad eam 
maximam distantiam, qua longe á 
nobis posita sunt; non exhíbent 
subinde nobis parallaxim sensibi
iem. 

Cur autem Solares maculae len-
tius progredí v ídeantur , quo sunt 
marginibus víciníores ; haec ratio 
est. Cum'enim Sol rotundus s í t , 
maculsE respeétu nostrum aseen-
dunt versus Solís médium , ve! 
descendunt ad margines 5 indeque 
fit , eas diutius permanere sensi-
biliter in iisdem radiis visualibus, 
quín sensibiiem efficiant in nostris 
oculis mutationem. Proinde appa-
rent nobis lentius moverí . 

Demum tanta Solis á Tcllurc 
distantia , tanta Solís magní tudo , 
non íncongruum reddit numerum 
opacarum massarum circa Solem, 
S¿ varíam earumdem naagnitudi-
ncm. Immo varíetas illa (si con-
gruítatis rationes aliqua attenden-
ax sunt) D i v i n a Provídentise mul-
tiplicem díspositionem commen-
dat. N i h i l adeo refragatur, quo 
minus tueamur , Solares maculas 
esse corpora opaca circa Solem gy-
rantia, sive Planetas. Ac nulla su
binde in Coelestíbus Corporibus 
alteratio demonstratur. 

Col i ig í te , corpora caslestia, etsi 
alterationi, & corruptioní re ipsa 
non subjaceant, constare ex mate
ria prima 3 & forma substantiali: 

quod 
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quocí eadem ratione probatur, ut 
in reliquis corporibus terrestibus. 
I l lo rum porro materia ejusdem 
rationis est cum illa , quae sublu-
naria corpora componit. Ita docet 
Scotus in 4 . d . 14. q. i . Nulla 
cnim sufíiciens rat íoostenditdiver-
sam in caelis materiam admitti 
oportere. Tota enim eselorum i n -
corruptibilitas est ab extrínseco 
propter Dei voluntatem , qui ita 
illa constituit, ut nequeant des-
t ru i , nec alterari ab aiiquo na-
turali agente; unde & perpetuo 
i l lorum motus servantur , in q u i -
bus máxima D e i potentia, & p r o -
videntia resplendet. 

Ve decantata lm<&, & TlanetA-
rum inbabitañone, 

Quod olim Stoici, & Pythago-
ríci commenti sunt, Lunam ab 
animalibus, & hominibus inhabi-
tari , hoc Wolfius tueri ni t i tur , 
atque idipsum de aliis planetis 
(Soíe excepto) , eorumqüe Satel-
litibus affirmat. Sed hâ c assertio 
caret omni ratione sufficienti, 
proindeque mérito reputatur pro
arbitrio confid:a. Quae eriim argu
menta ex Atmosphsera Lunár i , 
maribus Lunae , insulis, peninsu-
ü s , ecterisque similibus profert 
Wolfius , jam ex diftis soluta ma-
nent. T u m ea opinio Catholicae 
Fidei dogmatibüs adversa apparét. 
Liber enim Geneseos in suspició-
nem vocabitur , dum ait Terram 
ante reliqua Sydera fadam, illa-

que quarto tantum post die con
dita , ut illuminarent Te r ram, ae 
t é m p o r a , & annos metirentur. 
Tota etiam Verbi Incarnati aeco-
nomia , atque Evangélica ventas 
suspeda redditur , immo tota P i 
des Christiana , quae & supponit, 
& docet, Sydera omnia non ad 
hominum inhabitationem, sed so-
lum ut Terram sua luce collus-
trent , fgecundentque , fuisse a 
Deo aurore p rodué la : tum etiam 
tradit expresse , nullas alias crea-
turas rationales , redemptionis, 
gratiae, gloriaeque supernaturalis 
capaces existere , praeter homines 
in térra degentes , in qua sola 
íneárnatus B e i Unigenitus visus 
est , & cum hominibus conversa» 
tus. T u m denique hominibus illis 
Planetarum ineolis erit-ne necessa-
ria divina fides ? A t ejusmodi fides 
qualis erit ? 

A t inquit Wolfius suam opinio-
nem étiam Fidei esse consenta-
neam. Fide enim tenemus, Deum 
omnia condidisse ad manifestan-
dum perfeóliones suas, Scientiam, 
Sapientiam , Potentiam , Bonita-
tem. Cumque adeo Terricolse 
•corpora Lunae partialia distinde 
cógnoscere nequeant, ne Deus Sa-
pientissimus fine excidat , Crea-
turae rationis capaces , 8¿ corpori
bus inst rudíe , ut Lunam incolant, 
á Deo conditse ferunt. 

Sed ejusmodi argumentum Ion-
ge infirmum esse , ac nullius ro-
boris,. nemo non videt. Quasi ve
ro ignorantia nostra dedecus a l i -

quod 
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quod ínurat D c o , cum potius 
ejusdem commendet justitiam, qua 
In poenam originalis pcccatl homi-
nem inscitiae tenebris multavit. 

Gol l ig i te , in Divínis Literis A n 
gel os aliquando Stdlarum nomi
ne significari ob naturalem splen-
dorem, quo iidem fulgent. 

Q Ü ^ S T I O T E R T I A . 

Be C&lo , Stellis fixis , Solé , Lu
na , & al'ús Planetis , eomm-

que Eccüpsibus, 

Só l i d o s non esse Cáe los , sed 
fluida constare natura j jam 

probavimus inquaest. i . CíEÍestem 
etiam regionem vacuam non esse, 
sed aethereá substantia repíetam 
diximus m Physica Generali d . 2 . 
qusest. 6. Porro aethereá iiaec subs
tantia á luce Solis , & Stellarum 
i l lustratur ; atque ca lux per asthe-
rem diííusa á nobis videtur, con
tra ac docet ^o l fk i s , qui iccirco 
Atmosph^ram Solí a t r ibu i t , u t 
crassioris materise ope lux Solis ad 
nos refíectatur. A t in exhausto 
Machín a? Pneumaticse sola ethe-
rea substantia reperitur5 & tamen 
ib i lux omni ex parte conspicitur: 
ut loco citato diximus» Proindc-
qtie lux Solis per aetherem diSli-
sa videri potest. C&ruleum n ih i lo-
mínus apparet Calum » quamvis 
álbum , quoniam , ut bene ait T h o -
mas Campánella ^ quaest» T o. P i n -
siologica , art. 1. lux Solis in ejus 
mmemitate dispersa languescit* 

& fadatur usque dd urule'ítatem'y 
nam & montes , ó ' omnia a Ion-
ge conspecia cerúlea apparent, 
res'ü'mitis ab eis languorem lucis, 
ó ' pollutionem a materia inter-
cepti aeris , qus , licet obteüam, 
semper gerit faciem suam nigram: 

Jam vero Planetas non de suo 
luminc claros esse , concors Phi -
losophorum omnium sententia est. 
Quamobrem de Stellis fixis inqui-
rendum, an ese proprio fulgcant 
lumine ? 

Proximum nobis inter Planetas 
obtinet locum Lana , ira appella-
ta } quasi luminum una , vel i « -
cens , una , Luminare nimirum, 
quocf n o d i praeest, ut in Genesi 
dicitur. Veteres Peripatetici Luna-
ris Corporis superficiem aecurate 
sphaericam , poli tam, laevissimam 
esse dicebant, ejusdemque macu
las á sola major i , vel minori paf-
tium densitate or i r i arbitrabantur, 
unde major, vel minor Solaris l u 
cis copia ad nos refle^etur. Com-
munis nunc Philosophorum sen
tentia docet , asperam máxime» 
& insequalem esse superíiciem L u -
nae. 

D ú p l e x porro ín Luna lux 
agnoscitur , primaria nimirum, 
sen a rgén tea , qua phases Lunaí 
contingunt ; & secundaria , seu 
subobscura, quíe reliquum discum 
L u n ^ conspicuum facit. ü t r a m -
que Lunae propriam esse nonnul-
l i Veteres \> dixere ; alii priorem 
tantum eidem inesse , non poste-
riorem j alii hanc, non illam affir-

ma-
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inárunt. A t Phiíosopíii hac tempes
tare á Solaribus radiis utramque 
Lunse Jucem derivan tradunt; p r i -
mariam á radiis ilíís direéle in L u 
na m cfFusis; sccundariam ab iisdem 
radiis á Tellure in Lunam rcflexis. 

DiGÍmüs , SteJJas fixas proprio 
fulgere lumíiie , Lunam'vero esse 
corpus omnino opacum , ejus au-
tem superficiem aspcram esse , & 
inaíqualem. 

Probatur i . pars. LuxStelIarum 
fixarum purissima est, constans, & 
vegetior, Jicet Stellíe illae tanto i n -
tervallo á Solé distent, ut Sol ex 
earum loco visus víx forte appare-
ret veluti major Stella primi ordi-
nis. A t lumen Planetárum subpal-
l idum est , vicissitudinibus obno-
xium,Iongeque dcbiJius.Hujus por
ro discrimtnis non alia aptior caus-
sa eíFerri potcst, ni si quia Planeta, 
cum sint corpora áspera , & opacaj 
lucem quidem á Sole aGceptam re-
gerunt, sed reflexione debiíitatam; 
Stells autem fixse proprio fuigent 
lumine. Alioquin tanta Stclíarum 
fixarum á Sóle, & á Tellure distan-
tia eosdem, immo & majorés in i l -
larum luce ad nos refíexa defeétus 
ostenderet, ac in Planetárum lumi
ne expcrimur, 

Oportet autem animadverferc, 
Stellas, ut & Planetas Soli p rox i -
mioresj Venerem scilicet, ac Mer-
curium, scintíllare, quatenus i í lo-
rum lux fluduare vidctur.Scdhu-
jus phoenomeni ratio potissimum á 
vaporibus in crassiore aere nostró 
existentibus ducenda esse videtur. 

í . Í I I . 

Hinc in Historia Academia* Regía* 
Parisiensis ad aun. 1743. referturi 
Dominum de Garcin Banderabassi 
in Arabia , ubi summi calores v i -
gent, nec vaporesulli apparent, nee 
ros decidit, nuilam deprehendissc 
scintillatíonem in luce Steiláruiíl 
fixarum. 

Probatur 2. pars. Luna est cor-̂  
pus omnino opacum, si tam prima
ria , quam secundaria illius lux \ 
Solaribus radiis oriatur. A t q u i 
primaria Lun^e lux oritur á radiis 
Solaribus, Lunam direde iílustran-
t ibus, secundaria autem efficitur 
a Solaribus radiis é Tellure in L u 
nam refíexis. Ergo Luna est corpus 
omnino opacum. Minor probatün, 
& primo quoad lucem prima riam. 
Primaria hxc luna? lux juxta diver-
sum Solis aspectum augctur , & 
decrescit; atque hoc ipso phases, 
seu mutátidnes suas Luna respecta 
nostrum subit. É r g o lux illa tota 
á Sole dependét Limam direde i l -
luminante. Antecedens experien-
tia manifestum est, & declaratur, 
'phasesLunsB exhibendo. Etsi d imi-
dia semper L u n ^ pars á Solé illus-
tretur , immo probabilius i l l u -
•minetur aliquid semper amplius, 
quam globi Lunaris dimidium , m 
quod Sol major est Luna ; non ta-
men semper eadem dimidia Luna: 
pars á Solé illustrata Tellurem res-
picit. Sic übi Luna cum Solé con-
jungitur, hoc est ínter Solem , & 
Tellurem intercipitur ; Lunse pars 
á Solé illustrata in Soíem ipsum 
-convgrti tür, nobisque inferior, & 

L obs-
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obscura pa r í ápparét. Deinde vero 
dum Luna sensim a Solé dígreditur , 
majorem nobis lucidaj partis por-
xionem exhibet, in aspeclu videli-
cet s ix t i l i , doñee in aspeélu qua-
dratp , peraftis nempe nonaginta 
gradibus, dimidia sui parte lucida 
videatur. Postea in aspeftii prseser-
.lim trino Luna videtur amplius d i -
midio.Tamdem 18o.gradibus áSo
lé remota , eique opposita, pleno 
órbe nobis efFulget. Denique ex-
dem repetuntur facies, dum exinde 
Luna tendit ad conjunctioncm 
aliam cum Solé, & ex ordinc repc-
ritur in aspeétibus, trino quadrato, 
sextili. Quse omnia expósita sunt in 
fig. i . t ab . 5,. Manifestumestadeo, 
primariam Luna» Lucem á radiis 
Solaribus direde illuminantibus 
esse repetendam. 

Quod attinet vero ad lucem se-
cumdariam j minor principalis argu-
menti sic ostenditur. Si secundaria 
Xunaeluxesset eidem innata,debe-
ret uniusmodi apparere , absenté 
luce primaria. A tqu i apparet va-
riantissima; adeo ut proinde dicere 
non possis,qi]os ex ómnibus vera sit, 
an cineritia, an flava, an rúbea, an 
ferrugineá , ut taceam nullam de
nique esse, doñee ec-lrpsis centralis 
est, & cum deberet, máxime sial i-
qua in Luna fore t , se exhibere. 
Aliunde igitur lux illa repetenda 
cst. Porro nemo dubitare potcst, 
Solis radios á Tellure in Lunam 
regeri, velrefleéli posse; quemad-
modum enim a Luna in Tellurem 
ka reílcétuntur, ut Luna argénteo 

primario lumine fulgere , Videatur^ 
ita quoque ex Tellure in Lunam 
resiiire poterunt. Hinc insequali-
tas, & varietas illa colorís explica-
tur ex inaequali vaporum densitatc, 
qui in aere existentes áreflexis So-
lis radiis inaequaliter illuminantur. 
Quemadmodum etiam observatum 
es, uberiorem esse secundarían! 
hanc lucem , cum Luna exoriens 
eclipsatur, quod illa máximo Asiae 
continenti imminens, radios á térra 
reflexos excipiat; dum vero occidit, 
Occeano immineat, ideoque pau-
cioribus radiis ab i l lo reflexis illus-
tretur. Hinc etiam secundaria illa 
lux Lunae vividior est quando L u -
«a est Soli proximior, ut animad-
vertit; Tacqué t , l ib.8,Astron.quo-
niam tune obscura Lunse pars exci-
pit lumen reflexum á tota terrestri 
superficie, quse tota Lunae tune op-
ponitur. Ergo &c . 

Probamr 3. párSi Montes , Sí 
valles in Luna feperiuritur, seu 1%-
gentes prominentiaj , & declivia 
qusedam loca. Ergo Lunse superfi
cies áspera est,&in£equalis.Proba-
tur antecedens.Telescopio eomper-
tum est, nigricantes quasdam ma
culas in Luna videri Solis adspectui 
oppositas, motumque servantes ad 
Solis motum juxta Leges Opticas; 
adeo ut si Sol ex una parte Lunam 
i l luminet , macula , seu umbra in 
alteram partem projiciatur , mo-
tuque Solis variato & ipsa umbra 
mutetur, atque dum Sol Lunse op-
positus est, ut in Plenilunio, nullae 

nc in Luna macuise deprehendi 
pos-
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possínt. Ig í tur maculse istae tempo
rales demonstrant inLuna montes; 
& foveas quasdam. Hinc dum 
Luna falcata apparet, seélití i l la, 
quse partem illuminatam ab obs-
curiori d i v i d i t , non «quab i l í s , & 
reéta , sed áspera , & in«qual ís , & 
serrae in modüríi dentata apparet. 
Macula? etiam in Luna perenne i d 
ipsum déclarant. Nam si iste ex so-
la varia lueis reflexione óriréntur, 
deberent dispareré, dum á Soledi-
rcCtc respiciunmr: qucmadmodum 
contingit maculis temporalibus. 
Denique si Lunaris globus foret ui> 
dique aequalis, & politüs , vix áb 
i l lo u l l i , aut ex paucissimis certe 
pundis radii lucís refledi possent; 
adeoque Luna obscura prorsus v i -
deretur. I d sane Optica ostendit,& 
aliquo modo patet inspicientibus a' 
íonge globos cupreós deaürátos 
turrium,:dum ex iis radii Solis re-
flecluntur; apparent enim tan tu m -
modo instar uniuspundi luminosi. 
Ig í tur & c . 

E x Luna; maculis orí tur caussá9 
cur radiorum Lunarium calor non 
sentiatur , opusque sit speculo ca
vo , quod illíus radios, quam fie-
r i potcst, plurimos cogat, ut te-
porcm sensibilem reddant in ea 
parte, qua coaléscunt : Quia vide-
licet Lunares montes excepta: So
laris lucís maxlmam partem alió 
d e í l e d u n t , & superstitem perexi-
guam , pluribusque umbris com-
mixtám versum nos refledi per-
mitant. Quamqüam autém Sola
ces radii á Luna reflexit in speculo 

coíl ígantur, urere támen non pos^ 
sunt , quia in tanta distancia m á 
xime disperguntur. 

Quia vero Luna eamdem sem-
per •macularüm seríem, nuriiérum^ 
& ordirtem nobis representat, hinc 
dicendüm est, Lmíattí ád rios siem-
per converterc eamdem sui par
tem , vel hannispliarium: etsi du-
plici m o t u , diurno , & menstruo 
circa tellurem feratur: ut irí sys-
tematis Tychonici expositione 
docuimus. Atque hinc col l ig i -
mus Lunam circa proprium axem 
torqueri, alioquin non posset eam-
üem semper facíeín nobis ostende-
re. Etenim si quis in circuli peri-
phaeria ita' mdveretur, ut semper 
ore , vultuque centrum respiciat, 
interim certe circa se ipsum tor -
^üHri;,: ac vuitu circa proprium 
axem gyraréit ieberet. ^ , 

Be S o ü s , & Stel larm m t u u . 

Atomistae, nonnullique alii Re-
centiores docent, Solem, & Stel-
las fixas ignéa ~ cbnstafe natura, 
&corpora esse mse'ipslsfofmdker 
calida. Cártesiani cum Peripateticis 
árbitrantur Solem in se se nbn esse 
formaliter cal idum, nec igneara 
habere naturam, idemque de Stel-
lis fixis affirmant. 

Hac autem super re i l lud pro 
certo habendum esse arbitramíir, 
Solem , si ignis esse dicatur, puris-
simum igneth constitui deberé,qui 
tamen alimento non egeat: quem-
admüduiíi V'eteres Peripatetici de 
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Ignis Sphxra supra Lunam ab ipsis 
constituta olim docebant. A l i o -
quin si máximum adeo Solare cor-
pus alimento indiget, vix , aut ne 
yix quidem declaran poterit, qu^e 
sit ea alimenti materia , aut unde 

\ tanta materia? copia colligi queat; 
tum si corruptionibus , alteratio-
nibusque continuis Sol est obno-
3íius, fecibusque refertus; non v i -
detur vividam adeo lucem emitte-
re perpetuo posse, eumdemque tot 
etiam ssEcuIorum temporc sine uiía 
sensibili imminutione, ac mutatio-
ne servan. 
., Naturam vero ipsamSolis, Stel-
larumignotam nobis esse censemus, 
in tanta earumdem á nobis distan-
tia. Quamobrem prsestat adver-
santium opinionum argumenta, res-
ponsionesque proponere , ut pro 
suo arbitrio sentiat quisque quod 
velit. 

Objicies ítaque i . pro Recen-
tioribus.Ecclesiastici, c. 14.dicitur: 
¿Sol in meridiano exur'tt terrAm^ & 
m consfeótu ardoris ejus quis pote-
vi t sustlnerel Fornacem custodiens in 
vperibus ardoris , trlpliciter Sol 
exurens montes , radios ígneos ex~ 
sufflans 3 & refulgens radiis suis oh-
scecat oculos, QU<E verba proprio, 
ac jí terali sensu sunt accipienda: 
quemadmodiim nos, diximus in i . 
quasst,ubi alias Divinarum Litera-
rum sententias retulimus contra 
Copernicanum systcma. Igitur Sol 
revera ignis est,idemqüe dicendum 
de Stellis fixis.Hinc Sanct. Basilius. 

Hexamerom eos redar-

g u i t : Qui ne talidum quidem Solem 
esse dicunt : Adeo loqui ipsis vacar, 
unde & inquiunt, Solem non esse 
suapte natura ignitum. Ambrosius 
queque l ib . 2.Hexamerorij cap. 5. 
Aristotelem appellavit studiosum, 
impugnandsE veritatis, quia nempe 
calorem abstulit Soli. E t Tertul-^ 
lianus cap. 8. l ibr i de Anima scri-
b i t : Sol ignis est '•, Sed quod Aquila 
cottfitetür,: negat No&ua. Nocluam 
autem ;dicit Aristotelem , qui 
Solem esse ignem negavit. I g i 
tur 8cc, 

Responderé tamen poterit Peri-
paterícus, laudata S. Scripturs ver-; 
ba optime explicari in sensu pro-
pr io ,& literali, quin exinde colliga-
tur, Solis substantiam esse ignem. 
E t primo quidem verba i l la : Sol m 
meridiano exurit terram, nihil aliud 
innuunt , nisi Solem calefacere 
terram, nam etiam Recentiores fa-
tentur , terram non inflammarij 
nec accendi. Idem est sensus eorum 
verborum : Sol exurens montes. 
Cum autem dicitur $ol custodiens 
fomacem in operibus ardoris , non 
significatur, Solem aut in se se for-
íiacem esse, aut in se ipso fornacem 
habere, sed fornacem conservare 
in suis operibus ardoris, quatenus 
nempe continuo producendo calo
rem, in hoc ipso fornacem conser
var. I l la vero verba : Radios ígneos 
exsíifllant, innuunt, Solem emittere 
radios , qui partícipant aliquid i g 
nis , nempe lucem, & calorem; 
jgneum enim proprio etiam sen-
su appellatui' tum i l l u d } quod ex 

iene 
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igne componitur , tum quidquid 
participar aíFe<5i:iones aliquas, quas 
communi sensu dicantur igni con-
venire. A t ex his ómnibus non re-
Iuc€t,certo hinc demonstrari, So-
lem in se se ignem esse. Laudad 
autem Parres loquunrur juxra sen-
tenriamPhilosophommStoicorum, 
quos in hac parre sequunrur. l i n 
de in hac ipsa re non plus obtinent 
auctoriraris, quam Philosophi i i l i , 
quorum opinionem hac in parre 
approbarunt. Terrullianus vero 
ibidem non meminir expresse Aris-
t o t e ü s , immo eorum opinionem 
referr , qui Solis adspediu pulios 
ab Aquila probari dixerunr, 

Objicics z. pro Recentioribus. 
Cui conveniunr ignis proprietares, 
i l l ud ignis esr. Soli conveniunr 
ignis proprietares. Ergo Sol esr 
ignis. Major cerrissima esr , rum 
qui a ur naturam á proprictaribus, 
ira & naruras idenriratem á pro-
prierarum idenritare dignoscimus, 
tum quia complexum qualitatum 
propriarum esr vera proprietasj 
quse non nisi i i l i essenriae porest 
convenire, adeoque dicitur con-
vertibííker de natura , sive essen-
t i a ; hinc naturam per principium 
proprietatum , & spcciakm natu
ram per principium specialium 
proprietatum defínimus.Minor au
tem propositio probatur: Proprie
tares ignis sunr illuminare, cale-
facere, & exsiccare. Sol i l lumi -
nat , calefacir , & exsiccar. Haber 
Igitur Sol proprietares ignis.Quem-
admodum igitur quia fíamma 

i l luminat , calefacir , & exsiccat,-
colligimiiSj fíammam esse igneiru 
Ita profedode Solé dicendum, qui 
omnia híec eíFeéta prsestat : Sane 
ideo ignem Romse existentem d i -
cimus esse ejusdem naturas cura 
igne, qui extar Mediolani ; quo-
niam uterque ignis eosdem eftec-
tus prastat. Ergo cum fíamma, 
& Sol exhibeant effedus eosdem, 
manifestum esr , fíammam, & So-
lem eadem ignea consrare narura. 
Máxime quia Solis radius in spe-
culo colleétus majorem osrendit 
urendi v im , quam ignis nosrer, 
siquidem nullum esr Corpus, quai> 
tumvis durissimum, quod ersi v io-
lenriae nostri ignis in fornacibus 
accensi resisrat ; non cedat vi r tu t i 
Solarium radiorum. Vel enim in 
fumum abir , ur adamanri con-
r ing i t ; vel l iquefí t , ur merallis 
accidir; vel in calcem reducitur, 
ut evenir fossilibus corporibus; vél 
in subrilissimam evaporationem 
resolvitur , ur contingit auro , si 
Solares radii,coliigantiir á specüío 
ex vitris septemeomposito , quem-
admodum Newtonus docuit.Qiise 
omnia recensét Doé lo r Taglini in 
sua Epístola Philosophica. I g i 
tur &c . Producit etiam Sol verum 
ignem , ut in lentibus crystalli 
contingit , in quibus collecti radii 
Solares stuppam accendunt. Ea 
vero , quae virtute tantum calida 
sunt, non praestant hos efFccftus, 
necvim habenr dissolvendi nivem, 
aur glaciem, quemadmodum éffi-
cir Sol, Sed de nubes, fuligines, 

flam-
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fiammarum vórtices á So lé , vc-
luti. ex accensa fornace tmmpunt . 
Qi iod quidem liquido patet ex 
Solaribus maculis. Etenim sicut 
m olla' fervente propter férvida 
áe-itatíoms vim cxtolluntur ab i m -

in superficie congregan tur m o , 04 
fceces ad modum spumae crassio-
ris, sic iñ ferventissimo ignis Océa 
no Solar! fceces congeruntur ín 
unum ipsa agitationi fervoris, 8c 
excluduntur foras , quare propter 
moleni opacam, Solem ex ea par
te nobis eripiunt. Hinc etiam red-
di potest ratio earum facularum, 
l í t vocant , quae post dissipatas 
ntaculas apparent in eodem tna-
cularum loco , & aliquando per 
telescopium conspiciuntur; cjcCtis 
cnim fsecibus lux est ib i purior, & 
nitidius emicat , quemadmoduiTi 
lucerna clarius lucet, excusSa cras-
siori ellychnii fuligine. Scheine-
Hus. quoque per helioscopiuín 
conspexit Solem , tanquam flam-
mis undantibus asperum , ac ve-
lu t i igneam fornacem. Solarcm si-
militer substantiam ferventis instar 
Ijietalii agitatam Aversa , Simón 
Marius; s & velut igneum marc 
Maignanus se deprehendisse testan-
tur. Ergo &c . 

Nihilominus Peripateticí , qui 
recensitos aííectus á Solé prsestari 
arbitrantur sequivoca actione, sed 
non univoca , responderé sic pos-
sunt. Etenim vis i l luminandi , ca-

" lefaciendi, & exsiccandi non prae 
se fert veram ignis proprietatem, 
tiisi quando univoeam adionem 

connotat; unde vis illa cotivenit 
D e o , qui & i iluminare potest, & 
calefacere, & exsiccare per actio-
nem sequivocam, cum tamen Deo 
nulla aptari possit vera corporalis 
ignis proprietas. I ta porro arbi
trantur Peripateticí , Solem po l -
lere virtute , qua per aCtionem 
aequivocam possit prsestare effeclus 
illos. Itaque virtus calefadiva , i i -
luminativa , & exsiccativa ñon est 
prima, & intimior proprietas ignis, 
nam intimior reí cujuscumque pro
prietas respicit quidpiam imma-
nens in eadem re , virtus antera 
illa ad aíFectum transeuntem ordi-
natur, nempe ad. producendum, 
seu efficiendum aliquid in subjeelo 
distincto ab ea re , quaí per illam 
virtutem operatur.Porro quemad-
modum reí cujusque natura quid 
piam est immanens, & intrinse-
cum , ita & intimior rei proprie*-
tas est quidpiam immanens, & in-
trinsecum, nec ordinatur ad aliud. 
Quamobrem vera , & in t imior 
ignis proprietas est virtus exigitiva 
lucis , Se caloris in se ipso. A t 
hanc virtutem Soli convenire , n i -
h i l est, quod demonstret. Ñeque 
ex iis eftectis , quae á Solé praes-
tantur , virtus illa Soli inesse de^ 
prehenditur , quia non constat 
cer to , Solem non posse eíFedus 
illos exhibere adione aequívoca. 

Argumentamur autem , jñara-
mam, & omnes ignes in térra exis
tentes , esse ejusdem naturas, tura 
ex qualitatibus immanentibus, 
tum ex adsequata omnium affec-F 

t i o -
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tionumcolledione , qux pernos-
tros scnsus dcprehenditur in illis 
esse ejusdcm rationis. A t milla 
demonstratio rem i ta se habere in 
Solé evincit , nec Recentior quis-
quam , qüasi felix Eudossus , ad 
Solis contaftiim pervenit , ut in 
eo calorem. formalker inexisten
te m deprehenderet. 

Ignem quoque aclione equivo
ca á Solaribus radiis produci pu-
tant Peripatetici , nec evidens 
ulla ratio oppositum ostendit. 
Quod si idRecentioribus impercep-
tibile videtur } noverint , ipso-
rum ideas claras, & distingas non 
esse Peripateticis criteria di judi-
candíE ventas. 

Nec facile assentiri possumus 
maximam adeo fecium copiam re-
periri in Solé , purissimo lucis 
fon te. Quod vero So l , ut igneum 
mare , videatur , id potius lucís, 
& radiorum motui adscribendum 
est , quam Solis substantive : Sol 
etenim optimis telescopiis inspeclus 
numquam alio modo apparet, n i -
sl instar globi ex argento purissi
mo compositi: ut testatur Amort . 

Colligite, Solis, & Stellarumna-
turam non componi ex Solis par-
ticulis primi Elementi Cartesiani. 
Etenim istae subtiiissímse dicun-
tur , nullins etiam figuras tena
ces , atque Cartesius docet, illas 
ex motu Solis circulan conniti, 
ut recedant á centro, & tantam 
esse Istius conatus vim , ut impel-
lát secundi Elementi glóbulos us-
que ad nos. Porro si res ita se 

habet, nulla presto est rat io, vel, 
caussa, que possit in Solé, & Stel-
lis detinere partículas illas subti-
lissimae materie , ne foras erum-
pant. Alia etiam argumenta adver-
sus hanc Cartesii opinionem co l -
l ig i possunt, ex diítis in Physica 
Generali, q. i . in fine. 

De Via Láctea, 

CIrculiis quidam in Celo cons-
picuus, & á Capricornio versus 
Geminos extensus , quia candore 
similis est lacli , Via láctea appel-
latur. Pythagoras o l im docuit cir-
culi iliius dealbationcm á Solé fac-
tam fuisse per adustioncm , dum 
olim per eam moveretur ; Terres
tre enim corpus combustione fit 
álbum , ut in calce apparet. D e -
mocritus vero, & Anaxagoras do-
cuerunt Solem propter Telluris 
interpositionem non posse Stcllas 
in parte opposita existentes i l l u m i -
nare , sed ab aliis Steliis difFundi 
lumen quoddam secundarium ín 
cas Stcllas Soli oppositas : quod 
lumen est Galaxia , seu Via láctea» 
A l i i Philosophi dixerunt , lumen 
Stellarum porrigi in aerem humí-
dum sub ipsis existentem , á quo 
iterum reflectitur in orbem stclla-
tum , veluti á speculo. Aristóteles 
l ibro primo Meteorologicorum, 
capite oclavo , Viam la&eam nihil 
aliud esse putavit , quam meteo-
rum in suprema aeris regionc po-
t u m : provenire autem ex máx i 
ma halituum terrestrium congerie, 

qui 
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qui halítus ibídem á Syderibiis su-
períoribus atrahantur , & ex caelí 
motu accensi albescere conspician-
tur, Communis taracn opinio do-
cet. Vuim lacteant esse congeriem 
quamdam innumerarum propemo-
dum Stellarr.ni: quod ipsum De- ' 
mocritus ol im apud Pintarchinn 
libro tertio de Placltis Philosopho-
rum , cap. i . suspicatus fuerat. 

Porro sententia haec verissima 
nunc habetur. Telescopio enim 
compertum est in iiiis Via UcleA 
partibus maximam minutissima-
rum Stellarum congeriem extare: 
quae quidem Síellae singillatim ob 
parvitatcm non discernuntur , sed 
bmnes si muí congrégate ob maxi
mam á nobis distantiam invicem 
jiexae apparent, si nudis oculis spec-
tentur , iilamquc Casli partem 
albicantem reddunt purissima sua 
luce. Idem telescopio observatum 
est etiam de Stellis , que nebulo-
Sat dicuntur; hae enim, tanquam 
gut te laót i s , & macule albe, ap
parent , cum tamen sint congeries 
quedam Stellularum. Nebulosa 
áu tem dicuntur, comparatione^fac
í a ad alias Stellas máxime fulgidas, 
"Sed revera sunt albicantes. Igitur 
'expericntia constat, Vi.tm lattcam 
lésse congeriem Stellarum. 

Hinc aliorum exposite opinio
nes falsitatis arguuntur. Sed&Py-
•thagore assertio , que Viam lac-
'team á Solis adustione repetir per 
eam cel i partem olim incedentis, 
fiditia est; slipponit enim , non 
ísemper eumdem , ac regularem 

fuisse Solis cursum, & ce íum esse 
corruptibile , ac terrestre : que 
dúo pro arbitrio conficta sunt.. 
Sed nec modo Sol similem adus-
tionem sub Zodiaco caussat ; er-
go nec tune eamdem caussare de, 
buit in Via ladea. Anaxagore 
sententia supponit, umbram T e l -
luris pervenire usque ad Celum 
stellatum , cum tamen non attin-
gat orbem Mcrcuri i ; tum q u i i 
hec Via lacha moveri deberet, 
ac variari ad motum Solis, sicut 
umbra movetur ad motum lumi-
nosi corporis. Contra tertiam 
sententiam urget , quod radius re-
ílexus movetur tam ad motum 
corporis luminosi, quam ad mo
tum corporis refledentis; ergo 
Via ladea , si est lumen quoddam 
secundarium, deberet moveri ad 
motum aeris rcflectentis , & ad 
motum Stellarum: Hoc autem non 
constat. Non ergo Via láctea est 
lux Stellarem ab aere húmido re-
flexa. Nec magis arridet ultima 
Aristotelis sententia , que tradit, 
Viam lañcam esse meteorum; M e -
teorá enim nec in eodem loco; 
nec in eadem parte, nec cum ea-
dem figura sepe gignuntur , aut 
semper consistunt, sed abnoxia 
sunt mutatione: A t Via ladea eum
dem semper locum , eamdenque 
íiguram , & disposltionem cons* 
tanter rctinct. Igitur &c. Qi iam-
quam Joannes Cottunius in Ro-
noniensi Academia olim Profes-
sor , ledione 34. scribat. , ,Ans-
jjtotcles duas admissit V I A S L A G 

O T E A S : 
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, , T E A S : subíunarem imam , ah 
„ t e r a m caelestem, de qua dicebat 
„ l i b . i . Meteor; I S T E A U T E M 
„ C I R C Ü L U S , I N Q U O L A C 
„ A P P A R E T A S P I C I E N T I B U S , 
« E T M A X I M Ü S EST, E T PO-
„ S I T I O N E I T A EST SITUS, 
. , Ü T M U L T Ü M T R O P I C O S 

, E X C E D A T . A D H Ü C A U -
„ T E M LOCUS P L E N Ü S EST 
>?ASTRIS M A X I M I S , E T F Ü L -
„ G I D I S S I M I S ; E T A D H Ü C 
„ S P O R A D I C I S V O C A T I S ( i d 
,,est,sparsís,ac disseminatis). H O C 
„ A U T E M EST E T O C Ü L I S 
f t V I D E R E M A N I F E S T U M . íf 
A n haec revera fuerlt Aristote-
lis senteíitia , ' vidermt quibus l u -
bet. Nobis certe subliínaris illa 
Via, Uftea pro l ibi to confida v i -
detur, 

DÍces:Maceiía cx l i non in l o n -
gum , sed in globum concurrir, 
Via UBea in longum porrigitur. 
Ergo nonconflatur ex caelesti ma
teria ; proindeque non est Stella-
rum congeries. Secundo cum V'u 
laftea per totum cxlum percur-
r a t , si Stellarum congeries esset, 
deberet tollere proportionem mo-
tus caeli Í etenim plus esset má te 
nse in una parte , quam in alia: 
& materia illa talem viam compo-
nens est inasqualis magnitudinis, 
Ig i tur &c . 

Respondetur ad primum. N u l -
lam presto esse rationem,cur cgeles-
tis materia debeat in globum con
quere. Ita nec maculae Lunares in 
globum confluunt, nec Stellae om-

nes fixse eamdem habens á T c I I u -
re distantiam. 

A d secundum. Nulíam pati po-
test ja í luram proportio motus cae-
Ui( etiam in eurum sententía, quí 
primum mobile approbant) , ex 
quo Via lad-ca ú t q u í d a m Stella-
m m congeries s & illius materia 
sit in^qualis etiam magnitudinis; 
ñeque enim subinde ditócile red-
ditur Deo causare motus caeiestium 
corporum , esto in^qualem ha-
beant magnitudinem : quemad-
modum in Planetarum motu coni-> 
pertum fit. 

D£ alus VUnetU. 

Planetas omnes liabent suum 
Apogeum , & Perigeum ; habenr e-
tiam Apheüum , & Vmphel'mm. A-
pogeum Planetarum est pundum 
majoris distantise ipGorumaTellu-
re , -quemadmodum Perigeum m i -
noris. Apbelium est p u n é t u m , m 
quo Pianetae sunt remotiores á So-
l e , Perlphelium vero, in quo sunt 
Soli proximiores. 

Quemadmodum de Luna d i x t -
mus, ita reliqui PJanetae, Mercu-
r ius , Venus , Mars , Júpi ter , 6c 
Saturnus , asperam, & insEquaíem 
habent superficiem, atque ex se se 
opaci sunt, & subobscuri. I n Mer
curio certe. Venere,& Marte pila
ses luminis deprehensae fuerunt, 8c 
Mercurius, ac Venus, velut n ig r i -
cantes maculse, ín Solari disco 
aliquando apparuere. 

Mercums Planetarum omnium 
M m i -
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minímus, Marte nobis vicinior esr, 
raro autem conspicímr , tum ob 
exiguitatcm, tum quia fcrc semper 
á radüs Solaribus occultatur. V i x 
unquam rotundas videtur, sed i n -
terdum bifariam fedus, ut Lunain 
quadrá tu r i s , & fere semper gibbo-
sus apparet. Circa Solem movctur, 
& circulum describit cxcentricum, 
mide proprior Soli quandoque est, 
aliquando ab eoremotior.Quia ve
ro Soli proprior est, quam Venus, 
majorem quoque lucem recipit. 

Venus insigni splendore minores 
alios Planetas antecellit; circa So-
lem,veliit centrum,convertitur:cir-
culum tamen cxcentricum descri
bi t , proindeque non habet semper 
camdem á Solé distantiám. Solem 
ipsum aliquando prsecedit, unde 
Thosfhorus , lucifer , Aurorifer ap-
pellatur; aliquando vero Solem ipV 
sum proxime sequitur, unde H^Í-
f e r , Vespery Vesperugo dicitur. Scin^ 
tillare videtur, quod ex illius sol i-
ditate duci potest. 

Mars unus ex superioribus Pla-
netis, Jove,& Saturno proprior no
bis est. Mars dicitur ab ardenti ve-
h i ú rubore, quo iilustratur. M o t u 
í l lo ,quo circa Solem movetur ,Tcl-
lurem ipsam compleá i tu r , ut proin-
de aliquando Soie proximior , a l i 
quando remotior sit:quod,uti alias 
diximus, Tychonem impulitj i i t cx-
lorum soliditatem respueret. 

Júpiter figurara habere videtur 
non sphíericam , sed sphaeriodi po-
tius circa polos compressae simi-
lem. Qiiatuor Satellites , seü L u -

nulae circa Jovem, veluti centrum 
moventur , quas tubo óptico p r i -
mus detexit Galilseus, anno 1610. 
Primus , & interior Satelles cur-
sum suum absolvit circa Jovem 
intra unum diem , horas 18. , & 
minuta 2 2 . Secundus intra tres 
dies, horas tres , & minuta 14. 
Tertius septem diebus , horis no-
vem, minutis 4'2. Quartus die
bus 1^* , horis tres , minutis 2 . 
Quando sunt in conjunciione cum 
Solé , impediunt conum unum lu
cís pervenire ad Jovem, unde u m -
bram in Jovem ipsum ditFundunt, 
quae velut macula mobilis in eo 
apparet. 

Planetarum omnium süpremus 
est Saturms , sed obingentem i p -
sius á Tellure distantiám pauca de 
il lo observationibus comprchcndi, 
vel certo definiri potuemnt. Inhoc 
Planeta maximam admirationcm 
procreat circulus quidam , ansula, 
ac veluti corona , quae il lum , non 
superíiciei quidem adhserens, sed 
paullo ab illa remota , circumdat. 
Circulus iste latior est̂ , quam eras-
sior, unde cum omnino constringi-
tur , veluti linea médium Planeta; 
discum secans apparet. Videtur au
tem esse congeries Satellitum, qui 
invicem ita proximi sint, ut appa-
reant instar anulicontinui.Quando 
anulus est inter Solem , & Satur-
num , umbram mobilem in Satur
no efficit , quae veluti qusedam 
fascia est. Saturnus lucem habet 
debiliorem, quam eseteri Plane-
tae , quia remotior est á Solé , & 
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prx cetcrls máxime distat etiam 
á Tellure. Circa Saturnum quin
qué Lunulce , sive Satcllites ob-
servantur. Primus Satelles revolu-
tionem suam perficit die una , & 
horis duabus. Secundus duobus 
diebus , horis i p . Tcrtius diebus 
7 . , horis 15. Quartus diebus 
1 5 . , horis 22 . Quintus 27 . die
bus , & horis 22 . 

De Bd'tf sibus Sol'ts $ & L m u , 

Solem, 8c Lunam aliquando de-
ficere, seu Eclipsim pati , mani-
festum ómnibus est, Communis au-
tem sententia docet, Lunam qu i -
dem in Eclipsi privad luce, Solem 
vero nullatenus splendoris sui dc-
trimentum p a t i , sed illius radios 
interposita Luna i m p e d i r i , ne ad 
Tellurem perveniant, unde in E -
clipsi Solari contingat Tel lur i p r i -
Y a t i o lucis. A t Epicurus proba-
bile habuit , Solem in Eclipsi de-
trimentum lucis pati ; hinc L u -
cretius, l i b r . 5. de Rerum natu
ra , ajebat : Solque suos etiam 
dimlnere Imgmdus tgnes ( Tem-
f o n enr ceno nequeat, recreare-
que lumen) . Cum loca frateriit 
flammis infesta per auras. ( QUA 
faciunt ígnes imerstingui , atque 
fer ire ) ? 

Sed communis illa sententia 
verissima est; eaque ex didis des-
cendi t , cum Sol iucidus sit , l u -
cemque dififundat, Luna vero sit 
Corpus opacum , & lucem suam á 
Solé mutuctur. Patebit etiam cla-

rius ex Eclipsium dcclaratione. 
Itaque cum Sol , & Luna moti l 

proprio ab occasu in ortum , sed 
insequali periodo, scu velocitate in-
fra Zodiacum ferantur; necessario 
fieri debet, ut aliquando velutí 
conjungantur , Luna nímirum So-
l i immediate subjeda sit., ac inter 
Solem ipsum , & Tcllurcm posita, 
aliquando ab illo ita digrediatur, 
u t integra semiperíph«ria,sive 180, 
gradibus ab illo remota, diametra-
liter ipsi opponatur, adeoque inter 
SoIem,& Lunam Tellus collocetur. 
Si Luna quidem inter Solem , 8c 
Tellurem reperiatur , ut in con-
jundione fieri diximus, tune radii 
Solis á Luna impediuntur, ne ad 
nos perveniant, adeoque Sol obs-
curatur, Eclipsim patitur; ejusque 
facies, & splendor nobis eripitur; 
unde non Solis propric, sed Te l lu -
ris defcdus,vel Eclipsis vocari pos-
set, cum Sol ipse ex L u n x inter-» 
positione nihil patiatur. Sin vero 
ínter Solem, ac Lunam Tellus i n 
terposita sit, ut in oppositione coa-
t ing i t ; tune radii Solis impediun
tur á Tellure , ne Lunse superí i-
ciem illuminent , adeoque L u n * 
veluti languere, deficere, Eclipsim 
pati conspicitur. 

Eclipsis igitur Solis est occulta-
tio Solis fatta per interpositionem 
diametralem LUHA inter Solem , & 
Tellurem.Eclipsis vero Luna est pri-
vatio luminis in Luna ob interposi
tionem diametralem Telluris inter 
Lunam, & Solem. Eclipsis totalis est 
si totum Sydus défici t ; partialis 
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autcm , si tán tum aliqua ejus pars 
déficit. Estque totalis vei cum mo
ra , si tkfeélus totalis aliquandiu 
clurat 3 vel sine mora , si instan
tánea. Edipsis etiam centralis d i -
citur , quando centrum syderis 
deficientis , centrum corporis obs-
Cürant is , axis umbrse, & oculus 
observatoris sunt in eadem reda 
linea. Anularis est Eclipsis,quando 
eircumferentia disci syderis defi-
cientis apparet, circulumque l u -
minosum eíFormat circa interposi-
tum eorpus, quod Eclipsim efficit: 
üt sspe contingit , & recenset, P. 
Regnault tbm. 3 . exercit. 18. 
• Cum autem Solaris Eclipsis am-
plitudo pendeat á magnitudine ap-
parente Solis, & Lunse: magnitudo 
autem disci apparentis Solis,& L u -
ÍISE correspondeat eorumdem dis-
íantiis á Tellure , majorque sit i n 
i l lorum Perigeo, quam in Apogeo, 
& discus apparens Lunae quando-
queminor sitjquandoque major ap-
parente disco Solari: ut habetur in 
Historise Academise 1706. Profe-
«ftojsi Luna, quae Solarem Eclipsim 
debet cfficcre,ita sub parva diáme
t ro appareret, aut ita á nobis dl&IP 
f et, ut minime viderctur , nullam 
cfficere posset Eclipsim: hinc Mcr-
curius, etsi s^pe sub Solé inter nos, 
& Solem transeat : nullam tamert 
nudis oculis sensibilcm Eclipsim 
Solarem causar. D u m autem una 
extremitás apparentis diamctri So-
lis imita intcllioitur un i extremi-
tati apparentis diamctri Luna?,qu3B 
sub Solé ex occasu in oirtum tran

sir ; Eclipsis incipit , & dcfinit, 
quando dúo i l l i diametri invicem 
disjundi apparent. Ex his porro 
redditur ratio earum varietatum, 
quas in Eelipsibus contingere d i -
ximus. 

Nam si discus apparens Lunae 
sub Solé existentis minor sit appa-
rente Solari disco , non eripit no
bis totaliter ipsum Solem, & Eclip
sis est partialis. A t vero si diame
t r i . , seu disci apparentes Lunae, 
& Solis invicem perfede sequales 
respedu nostrum videantur , adeo 
ut integra diametrus Lunse sitinter 
no?, & Solem. Eclipsis totalis est: 
sed instantánea, quia tune diame-
trum Lunae , quse ab occasu in or-
tum citius movetur diámetro So
lari , obtegit nobis totam Solís 
€liametrum,sed pro único instanti. 
Quod si discus apparens Lunae ma
jor est disco apparente Solari, E -
clipsis tune totalis est cum mora, 
& pluribus instantibus déficit no
bis lux Solis : Plura autem ins-
tantia necessaria s ü n t , i i t exces-
sus1 l imbi Occidentalis Lunae i O -
rientem versus progredientis sinat 
nobis conspicuum fieri Mmbimi 
Occidentalem Solis. Si vero dia
metrus apparens Solis sit major 
L u n a r i , & excessus omni ex par
te habeatur , Eclipsis est anula
r is , ut notat P. Riccioli in Alma-
gesto novo, tom. 1. de Luna, ca-
pite 6. Una ením Solis eircumfe
rentia nobis non obtegítur , quse 
spiendore suo luminosum efficit 
circulum in obscuroLunae disco:hic 
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cnlm non adeo amplus est, ut eam 
quoque Solis circumferentiam octi-
lis nostris eripiat. 

Omnis porro Solaris Eclipsis 
centralis, aut totalis est, aut an-
nularis. Nam vel Solaris discus 
major est L u n a r í , vel non. Si pr i -
mum , Eclipsis est anularis , quia 
excedit discum Lunarem omni ex 
parte. Si secundum , Eclipsis est 
totalis,quia Solaris discus totaliter 
nobis eripitur. D u m tamen Eclip
sis totalis est , vel anularis , non 
subinde centralis etiam esse debet, 
quia non oportet , centrum Solis, 
& Lunas , & oeulum inspicientis 
simul in eadem recta linea reperi-
r i , . sed satis est, si excessus disci 
apparentis Lunaris aspeéhi nos tro 
to tum Solcm eripiat, aut excessus 
disci apparentís Solaris omni ex 
parte discum Lunarem excedat. 
Si Sol Apgeus est, & Luna P m -
geA, Eclipsis est totalis , quia dia-
metrns apparens Lunac tune major 
est diámetro apparente Solari. Si 
autem Sol Ferigeus est, & Luna 
Apogea , atque inter Solem, & 
oeulum inspicientis direde consis-
t i t r Eclipsis est anularis , quoniam 
íunc diametrus apparens Solis ma
jor est diámetro apparente Lunar í . 

Eclipsis Solis non singulis N o -
viluniis contingit. I d autem oritur 
ex vario Lunse motu. Haec enim 
ab Ecíiptica recedens, modo ver-
sús Septentrionem 5 modo versus 
^e i id i cm movetur : quamobrem 
non reda interponitur Solem i n -
ter i & nos , nisi quando es.t in. 

eodem pundo , sive Nodo, in quo 
Sol existit , aut saltem Nodo i l l i 
propinqua. Ex quo fit , Solarem 
Eclipsim non contingcre?nisi quan
do dúo illa Luminaria simul con*-
junguntur in Nodis i l l i s , i d est iis 
pun¿ t i s , in quibus Luna Eclipt i^ 
cam secat, quorum altius appella-
tur Caput Bracmis , depressius 
autem Draconis Canda. U t ap-r 
paret in í igur . 4. tab. 6. in qua 
S Solem exprimit , L Lunam , T 
Tellurem» Utraque illa punda 
SjgizAorum , vel Sjgtzji dicuntur, 

Quando Eclipsis Solis contin* 
g i t , nunquam tot i Tel lur i appa-
ret , quoniam eum Luna sit Tel-
lure longe minor , non valet So-* 
laris lucís transmissionem ad uni -
versam pene Tellurera impedires 
sed solum umbram suam ad unarn, 
vel alteram trajieit Telluris par
tera , eique Solis lumen eripit: 
ü t videre est in íig. 5. tab. 6. m 
qua cum Sol sit A y Luna B y & 
Tellus C , facile intelligitur, L u 
nam eripere penitus Solis lucenj 
iis , qui degunt Telluris pundum 
D : medietatcm vero- lueis existen-t 
tibus in parte Telluris E , nibi l 
autem inhabitantibus aliam Tel^r 
Inris partem. Hinc Solaris Ec l ip 
sis , quas die 3 1 . Maji , 1715. to
talis íuit in Angliá,Par.isiis visa est 
undecim tantummodo digitorumt 
cum quadrante 1 ut habetur in Hisn 
toria Academiae , anno 1724. E x 
his etiam evidenter demonstratur^ 
Eclipsim Solarem non prae se ierre 
detrimentuia lucís in Solé : Etsi. 
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autem Luna sit longe minor Solé, 
valet nihilominus occultare nobis 
radios Solares. Hoc porro fit prop-
ter propinquitatem Lunas ad Te l -
íurem : quemadmodum manus o-
culo vicina occultat nobis prse-
grandia etiam objedta. 

Infertur ex dictis, Ecllpsim So-
lis , quae Christo paticnte accidit 
i n ipso Plenilunio, prseternatura-
lem fuisse; quippe in Oppositione 
faóla , non in conjunélione. Nec 
veré fuit Ecüpsis proprio sensu. 
Quod enim Auctor LpistolcC sep-
timíE ad Poikarpum , ínter opera 
Dionysi i Areopagitse , aliique d i -
cun t , Lunam ad Soiem acccssisse, 
& se se l i l i •supposuisse prsetcr or-
dinarium ejus cursum ; hoc mira-
cula pro i ibi to mukiplicat, & nul-
!a ratione probatur. Quare Solis 
illa obscuratio vel ex prodigiosa 
radiorum subtrafitione ; vel prop-
ter maculas circa Solem Deo j u -
bente colleftas, evenisse dicenda 
est junde & sequitur earadem fuis
se'universalem. 

Lunaris Eclipsis excmplum ex-
hibct í ig. 6. tab. 6. A tenct locum 
Solis; B Teiluris ; C Lunas , quae 
in umbram Teiluris incidit. Hasc 
Eclipsis non evenit , nisi quando 
Luna est in Plenilunio , Soiique 
opposita ; tune enim solum Tellus 
ínterjacet Lunam inter, & Solem. 
Ñeque tamen in omni Plenilunio 
Eclipsis Lunae contingit, quia um
bram projiciente semper Teliure 
Eclipticam versus , ssepe Luna 
dreulari motu suo tam late disce-

dit ab Eclíptica Austrum versus, 
vel Septentrkmem , ut Teiluris 
umbram effugiat. Si Sol, & Luna 
in Nodis existam,aut illis propin-
qua sint, Luna pene tota terrestri 
umbras ímmergitur , Eclipsisque 
totalis habetur.Et quemadmodum 
Solaris Eclipsis non nisi duabus 
horis perdurat, quia tantumdera 
temporis cursu suo Luna Solem in 
ter , & Tellurem mqvetur , ita 
Eclipsis Lunaris non nisi quatuor 
circiter horarum spatio perseverat: 
ü t apparet in fig. i . tab. 6. m 
qua A B sígnificat Ecl ipt icam, C 
D Lunae I t e r , Lunamque subeun-
tem Teiluris umbram , G Lunam 
in umbras centro constitutam, P 
Lunam ex Eclipsi evadentem : ubi 
i l lud quoque conspicitur , v idel i -
cet G esse unum Nodorum , per 
quem transit, Quod si Sol, & L u 
na opponantur quidem, sed á No
dis distent , tune contingere po-
test , imam solum Lunas partem 
pertransire Teiluris umbram; adeo-
que Eclipsis erit partialis , atque 
major , vel minor juxta propor-
tioneni distantia» Luminarium á 
N o d i s , & Lunas a centro umbrx. 

UmbraTeiluris , quae in Lunam 
projicitur , cónica est, ut appa
ret in citata íig. 6. tab. 6. & ta
men valet Lunam obscurare, quia 
iongius ultra Lunam protendi-
tur. 

Qua? de Solis ac Lunae Ecl ipsí-
bus d ida sunt, ad ceteros quoque 
Planetas, eorumque Satellites, 8c 
ad Hxa Sydera tranferri debent. 
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Hasc enim C^Iestia Corpora E c l l -
psim pati dicuntur , cum ab a l i -
quo infcriori Sydere teguntur, 
Eclipsim vero efficcre, cum supe-
rius aliquod Sydus contegunt, no-
bisque cripiunt. Tellus itaque 
Eclipsim efficit tantummodo in 
Luna , cum umbra, qua? in oppo-
sitam Soli partem á Tellurc proj i -
citur , ut pote cónica,. & eíForma" 
ta á Solé , parum supra Lunse re-
gionem proprio ápice extenditur; 
adeoque nullum ex Fixis Sydcri-
bus ; aut supcrioribus, vel infe-
rioribus etiam Planeds ex interpo-
sita. Teiluris Eclipsim noftu pati 
potest: prsesertim vero Mercurius, 
& Venus, qui nunquam longius 
á Solé digrediuntur, u t i l l i oppo-
nantur» 

Cum autem plurimí Solis , aut 
Luna; deífectus contigisse memo
ren tur , quí ad supradiñas leges 
reduci non possiint, iccirco pn^stat 
certa ab incertis, & vera á fabu-
losis distinguere. Atque ínter h^c 
posteriora haberi certe poterit i l -
l ud , quod Xenophancs refert, So-
lis Eclipsim contigisse r quse inte
gro mensis spatio duraverit, quam-
vis Gemma Frisius Caroli V . t'cm-
poribus Solero per tres dies sangui-
neum, & obscurum adeo appa-
ruisse dicat , ut Sydcra vel meri-
die conspicerentur & Plinius 
Hb. 2. c. 13. asserat, AVO suoy 
Impetatorihus Vespasianls- r ingen-
tem adeo Eclipsim contigisse , ut 
duodecim diebtis utrumque Sydus 
Solis , ó- Luru qu&reretm. Ce-

drenus etiam narrat , séptimo Jus-
tiniani Ca^saris anno Solcm an-
ni spatio, Lunoe instar, sine radiis 
apparuisse. Sed hsc intclligi pro
veció debent, non de vera Solis, 
aut Luna; Ecl ips i , sed potius de 
crassioribus, & obscurioribus ex-; 
halationibus, quse superiorem ac-
ris regioncm oceupantes , Solis 
colorem , & lucero obduxerínt ; 
quemadmodum. fortassis explicad 
poterunt tenebrae, quíe occiso Cas-
sare visse referuntur; ut diximus 
in quaestione o ¿lava dissolventes 
objedionem quartam. 

Q U ^ S T I O Q U A R T A . 

Vtrum Carnets slnt Corpora C d e s -
ría Mundo congentta. 

COmetarum nomine c r i n i t í E 

1 qua-dam Stelfe intelliguntur, 
quodda.m velut capillitium prae se 
ferentes , quo discernuntur á Stel-
l í s exquisita rotunditatis. Plurima 
i l lorum genera constituuntui'. Nam 
curo crines sunt circum , seu , i n 
orbcin fus i , tune proprie Cometer 
appellatur, C'mcmnatus , aut Cir
ce tem. Cura vero crines ,, in u ñ a r a 

tantum partem , ac in longum ef-
f u s i sunt , tum Barbatm dicitur, 
síve Cuudatus, A d haec dúo Co-
metarum genera y alia omnia faci-
le reducuntur , quae pro diverso 
respicicntiuro aspedu diversis itera 
appellata sunt nominibus. Siqui-
dera Disceus , seu disci forma ; 
thetes , doli i figura; Hippeus, si-
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milc quid habens equinis jub!s cc-
lerrime motis ; & io orbem eunti-
bus ad genus Cometae propriae 
vocatl referuntur. Pncter Pogon'mm 
autem Acomias , jaculi modo v i -
bratus ; Xiphias , nitore gladii. 
Ceratias , cornu specie ; Lampa-
d ía s , ardentem facem imitatus; 
ad ipsum Barbati genus revocan-
tur. 

Aristóteles , l i b . i . Mcteorolo-
gicorum , c. 7. Cometam nihil 
aíiud esse docuit , quam exhalatio-
nem calidam , & siccam , quae su-
pra aerem e v e d á , & in eam re-
gionem perveniens, in qua extat 
congeoea materies, i l l ic ex mo-
tione superiorum corporum ac-
cendatur , luceat , & motionem 
accipiat: & , si aiicui fortassis Stel-
ISE supposita sit , tum ipsi co-
fiiam , seu crines affingat, tum 
motum ejus imitctur. >Alii Vete-
res dixere , Cometam generar! 
ex aere in aetherea loca sublato, 
alü nubem esse accensam , aut su-
bl imi luce illustraíam , ut sen sit 
Heraclitus , quam sententiam ins-̂  
tauravit Galileus. Hevelius op i -
natur , Cometam esse altiorem 
Solé , fierique ex exhalationibus 
ab ipso Solé , aliisque Planetis 
crumpentes, ac postmodum den-
$atas, & Sol ís , syderumque calo
re , atque intestino partium motil 
accensas. Kcplerus vero existimar. 
Cometas nihil aliud esse , nisi ca> 
lestem auram v i quadam occultio-
re condensatam , quae Solis radios 
c o l l i g i t , ac postea unitos disper-

git. Pythagorici olim sensére, Co
metam esse unum ex Planetis, qui 
multum sub Solis radiis latear, 
infrequenterque , nec diu compa-
reat. Democritus Cometam asse-
ruit esse Planetarum coapparitio-
nem , cum accedentes ad se mu
tuo , videntur se se contingere, 
Vctercs alü c red íde run t , Come
tas esse Stellas varias diversimo-
de per cselestera regionem dis-
currentes, & corpora Mundo con-
genita : ut ait Séneca l ib . 7. Quces-
tionum Naturalium , cap. 2 2 , 
Quam sententiam passim probant 
Recentiores Astronomi. 

Dicimus , proculdubio admit-
tendos esse Cometas Cselestes, qui 
sint corpora Mundo cogenita , & 
in numero Planetarum recensean-
tur. 

Probatur. Ita dicendum est, si 
Cometae Longe supra Lunam po-
siti s int , si motum habeant perio-
dicum , si luce gaudcant inoequa-
l i & á Solé accepta. A tqu i rera 
ita contingere experientia coníír-
mat. Igitur &c . Minor quoad p r i -
mam partem probatur. Paralla-
xis , quo major , vel minor est, 
majorem, vel minorem indicat dls-
tantiam Syderis á Tellure : ut d i -
ximus in Principiis Cosmogra-
phise , prope íinem. Atqui Come
ta» plerique vel nullam, vel admo-
dum exiguam exhibuere Paralla-
x im : cum Luna unum circiter 
gradum Parallaxis exhibeat. Er-
go Comctse longe supra Lunam 
positi sunt. Minor patet. Nam 
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Ticho , & Joánnes Dominicus 
Cassini ; aliiquc Rcccntiores As-
tronomí kllpsum testantur. M i -
nor igitur argumenti principalis 
probatur quo ad secundam par-
tem. Cassinus laudatus deprehen-
dit , Cometas anni 1577. 1680. & 
1652. 165) 8. eosdem fuisse: quem-
admodum& illos, qui anno 1685). 
& 16^9. apparuerunt: & rursus 
illos etiam,qm anno 1472.& 1556. 
observad fuere. Eadem enim incli-
natione, iisdem in punctis, sive no-
dis, eademque velocitate Eclipti-
cam secarimt Cometse iíii , quos 
invicem collatos Cassinus eosdem 
fuisse censuit. Hinc licet Cometse 
motum habeant irregularem , pe-
riodicum tamen illorum motum 
fuisse constat, unde & eorum re-
ditus prsdici potest,& ipsorum síg-
iiiferum ídem Cassinus deprehen-
d i t , hisce Stellarum Constellatio-
nibus designatum: Antinous, Vega-
susque , Andrómeda, Taurus, Ormiy 
Procyon, atque I lydru ts , Centaums, 
Scorp'ms, Arcus. Probatur eadem 
minor quoad tertiam partem. Co
meta non videntur scintillare im-
mo quo magis Soli propinquiores 
íiunt, eo magis lucent. Adnotat 
enim Wolfíus in Eíementis Astro-
n o m i x , c . 9 . n. 116S. Cometis á 
Tellure ad Solem recedentibus, de-
crescentc eorum diámetro, augeri 
ipsorum spíendorem. Ergo mani
festé hinc colligitur, Cometas i 
Soic illustrari; adeoque M &c. 

Confirmatur assertio n®stra ex 
aliorum opinionum refutatione. Et 

Tom, n i . 

primo quidem tánta Cometarura 
á nobis distantia ostendit eos non 
fieri ex Telluris exhalationibus. 
Terrestris enim Atmosphaem. L u -
nam non excedk : eum tamen C(i-~ 
mct¿E vcl Solem ipsum aliquando 
sub se reiiquerint. Et quoniam ex 
tanta distantia videntur,oportet eo
rum magnitudinem Ion ge majorem 
esse Tellure. Non ergo Tellus tam 
magna m adeo copiam exhalatio-
num emittere sursum potest, ut ex 
iilis Cometa coalescat. 

Ñeque ex maculis Solaribus 
componuntur Cometa;. Nam ut á-
nimadvertit Cassinus in A6tis Aca
demia Regií"eParisiensis,an. t 707., 
longe diversos est Cometamm mc> 
tus á motu macularum Solarium; 
proindeque idem non sunt, & di-
versum est utriusque motus princi-
pium.Quod si aiiquando,apparente 
Cometa, milla; visas fuerunt macu-
laein Solé , fortuito dicendum est 
cvenisse , ut tune in Solé ipso ma-
culae non reperirentur conspicuas;, 
autaciem effugercnt oculorüm nos-
trorum. Hinc apparente Cometa , 
ann. 1707. d u x nihilominus in So
lé visas fuerunt maculx. 

Rursus Cometa non sunt Stel
larum congeries. Quod enim Epho-
rus apud Senecara, libro 7. cap. 
12. referat, se vidisse Cometam in 
dúos divisum ; & Democritus 
apud Aristotelcm asserat , ex Co
meta plures Stellas exiliisse : quod 
á pluribus etiam superiori sáculo 
obseryatum refert Gassendus: ex
plican poterit dicendo , Come-» 

N tam 
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tam dissolvi, seu occultari ín ali-
qua c x l l parte , ubi Stellse confer-
tiores súnt.- Ex quo fit, ut Stel-
M x , qux remoto Cometa cons-
piciuntur, ex eodem Planeta pro-
diisse videantnr, nisi fortasse sus-
picari liceat, id observatum est, 
cum 1 Cometa cauda , vel coma 
spjungebatur. Hiñe Joanncs Bap-
tista Cyssatus, qui Stellularum ag-
gregatuminCometa anni i 6 i 8 . s i -
bi visus est deprehendísse,profefto 
aberravit; quippe telescopiis opti-
mis Liten tes Cassinus, aliique Astro-
nomi, unum esse luminosum illud 
corpus agnovere: máxime cum te-
lescopii ope & Stellüla- Via Lattea, 
& Steilas nebulosas, & illas parí-
ter Stellulse, quse nubéculas, ma-
culasque in Polo Antardico com-
ponunt ,ita distinóta: apparuerint, 
ut de illis nulliis manserit dübitai> 
díi locus. 

• Superest modo , ut aperiamus, 
iind-e,nám Cometarum cauda oria-
t m : Quod pro more suo variis 
seníentiis exposuere Philosophi. 
Cauda; autem Cometarum semper 
projiciunturin partem á Solé aver-
sam , etsi Ticho in Cometa anni 
i 577- & Hevelius in Cometa anni 
1652. aíiquam inclinationem no-
taverint. Longitudo caudarum e-
tiam in uno Cometa diversis tem-
poribus varia est. Sane Cometas,qui 
anno 1680. apparuit, cauda circa 
diem 20. Novembris, observante 
Sturmio, Philos. Ecled:. tom. 2. p. 
153. gracilis satis , & ad summum 
20. gradus longa , mox stupenda 

plusquam 6o.graduum íongitudine 
per aliquot noctes conspicua fuit: 
deinceps autem i 11 dies fere magis 
magisque decrevit. Steilas Fixas per 
caudas Cometarum tralucentes vi-
derunt Cyssatus , Crugenis , T i 
cho , Keplerus, Schikardus, & 
Hevelius. Plerumque tamen caudae 
Steilas oceultant. 

lilis ergo assentiendum videtur, 
qui arbitran tur , Cometarum cau-
dam esse partes extimas Cometse, 
non adeo constipatas, q n x á Solé 
irradiantur, & illuminantur: quse-
que, etsi non habeant tantam den-
sitatem, ac spissitatem , quantam 
reliquse partes Cometse , nihilo-
minusquia pollent densitate neces-
saria ad lumen Solis reflcdendum, 
illud ad nos regerunt. Ut proin-
de ex partibus illisextimis Cometse, 
& ex lumine Solis refiexo cauda 
Cometarum coalescat. Addere in* 
su per oportet, diversam etiam me-
dii densitatem nonnihil ad id con-
ferre, sed prssertim variam Come
tas librationem, unde & major, vel 
minor reflexio lucís oritur, caque 
in diversas etiam partes projicitur: 
quemadmodum facile intelligitur 
ex iis, qiicC di da sunt de Luna , & 
Planetis. Sunt adeo Cometse soli-
d i , ut reflexio manifestar., 

Ex didis explican facile potest, 
quomodo Cometa non semper ap-
pareat: quemadmodum de pleris-
queStellis ex earum periódico mo
til docuimus. Dum enim Cometá 
extat in Ferigeo magni su i circuli, 
tune á nobis videtur. At postmo-

dum 
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dum dispáret, ncc amplius videri 
potcst, quándo versas Apogeum or-
bitíE suse ascendensin suprema m x-
theris clcvatar, actum ratioue par-
vae suae molis respecta nostrum, 
tumpraesertim ob distancia m maxi-
mam á nobis conspicí amplias non 
potest. Hinc observante Cassino, 
uthabetarin Aclis ssepe citatis , sa
tis probabile est, Cometas dispá
rete solum ob majorem sai á Tel-
lare distantiam. Nam Cometae á 
Solé , & Luna remoti, non fiunt 
invisibiles, nisi tune quando corum 
motas apparens máxime diminui-
tur.Indeetiamfit, Cometas adhuc 
telescopiis aliquanto tempore vide
r i , quando nudo oculo non am
plius conspiciuntur. 

Objicies. Cometarum motus 
non est ínter signa Zodiaci; at Pla
neta? intra signa Zodiaci moventur. 
Igitur Cometa non sunt recensendi 
in numero Planetarum: Secundo 
Cometas quoprimum die apparue-
rint, maximi sunt, atque prima fa-
cies in iílis manet, doñee incipiant 
extingui.Debercnt autem cresccrc, 
quo proprius ad nos accederent, si 
Planetae forent. Tertio Planeta ro-
tundi sunt, Cometae vero porréc-
U. Quarto Stclla per Stellam non 
videtur: Per Cometam vero , non 
aliter quam per nubem , sydera 
aiiquando conspiciuntur. Quintó 
Planeta eamdem semper magnitu-
dinem, eumdemque colorem re-
tinent; secas Cometae. Irregula-
ntas demum máxima in Cometa
rum motibus habetur , nam non 

certa lege,& periodo moventur,nec 
integram circulationem perficiunt, 
sed peradis aliquot in cáelo gradt» 
bus, súbito evanescunt. Igkur&C. 

llespondctur, ejusmodi radones 
nullius prorsus esse raomenti.Hinc 
ad primum dicimus rvulgares qui-
dem Planetas moveri intra • signí. 
•Zodiaci 5 nullam tamen necessita-
tem cogeré cElestiaomnia alia cor» 
•pora, ut eumdem motum servent. 
. Ad secundum. Cassinus y alii-
que observarunt., plerosque. Col-
metas crescere,quo proprius adnó? 
accedunt.Deinde etiam quintas Sa-
turni Satelles, dum inferiorem, no-
bisque proximiorem órbita; suae 
partem excurrit, invisibilis est. 

Ad tertium. Sydera quoque , 8c 
Planetas irregularem figuram exhi-
bent: ut praesertim ex anulo Sa-
turni colligitur. Ceterum íigurac 
varietas non in ipso Cometa, sed 
in cauda illius reperitur ; immo 8c 
Cornetx plerumque rotundi sunt. 

Ad quartum.Stellse per caudam 
quidem Cometarum quandoque 
visa; fuerunt, non per caput ilio-
rum; quoniam videlicet rarior est 
pars illa, & subtilior , atque Sola
ris lucis reflexionem prae se fert. 

Ad quintum. Non solum distin-
£ti Cometae varium colorem, & di-
versam magnitudinem haberepos-
sunt; verum etiam unus idemque 
Cometa distindis temporibus ap-
parere potest sub diverso colore, 
magnitudine, & figura. Cum enim 
aliorum Planetarum instar,Come
tae circa proprium axem verisimill-

Ns ter 
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ter moveantur, & partibus díssimi-
libus componantur j ac superficiem 
habeant, partim levem, partim as-
f)eram , & inaequalem ; necessario 
íit , ut non semper ex eadem parte 
Solem respiciantjncc eamdem sem
per faciem nobis obvertant: ideo-
c|ue non eumdcm colorem , figu-
ram , ac magnitudmem príe se fe-
íant.Ita & primus, secundus, ac 
quartus Jovis Satelles magnimdi-
nem,,& coí orem sensibiliter mutat. 
Ita & ̂ ttintus Saturni Satelles. Ita 
denique sydera ipsa sic augentur, 
veí decrescunt, ut quae in tibia Sa-
giitarii fuerat tcrtiac magnitudinis, 
mine ad sextam decrcvcrit,&anno 
1 6 $ 2 . vix conspicl potuerit, quse in 
brachioSaglttarii erat tertisE mag
nitudinis, nunc adquintam vixac-
cedat. Stella vero, quae sita est in 
eolio Caeti, ita habetlucis, & mag
nitudinis periodiim,ut septem men-
sibus omnino oceultetur, quatuor 
seqncntlbus appareat, & iterum 
oceultetur. Accedit, interdi! m pre
cisa coma rediré Cometas, atque 
tunca syderibus non distingui.Eos-
dem etiam per Solem oceultari, 
quemadmodum Mercurio contin-
git í Periodus quoque determinata 
in motu Cometarum observata ab 
Astronomis fliit;qiiod P. Nicasius 
-etiam pr^Estitit, ! Cometam illum, 
qui anno 1723. apparuit, cum eo 
cor.fercns,quianno 1707. vlsusest, 
cundemque fuisse judicans: utno-
tat P.Amort, t .4. pag. 5 60. & seq. 

Quae eum ita sint, exuenda ab 
animis Phiiosophürum est vulgaris^ 

& errónea illa opinio, qiise Comé-
tas malorum, & cladium significa-
tiones esse venditat. 

Quamquam enim negari non 
possit , Deum indiciis aiiquibus 
immlncntia mala interdum signifi
care, & Cometarum etiam appa-
rentia , ut scribit S. Joannes Da-
mascenus,lib. 2 . de Pide orthodo-
xa , c.7.cujusmodi certe fuit Co
metes lile, qui, Joscphojuda-o teste, 
gladii instar , super Hierosolimita-
nam ürbem apparuit , ante cele-
berrimam illius cladem á Tito , & 
Vespasiano Imperatoribus factam; 
tamen quod mortem Principum, 
pestes,& similia mala Cometa: non 
eíhciant, nec ex se portendant, sa
tis inde patet, quia nec ulla est in 
Cometis hujuscemodi vis , nec ap-
parentibus Cometis semper ea ma
la contingunt, nec ubi illa evene-
r in t , vi si fuere Comctaí, Tum id 
coníirmantea, quae de natura, & 
origine Cometarum cselestium di-
ximus; frequentissime enim i l l i 
apparent, nec tamen malos illos 
ejffcétus experimur.Quod ergo con-
tigisse mortes Principum , bella ^ 
pestes , Cometis apparentibus, 
enárratur, hasc omnia cassu acci-
disse teñe mus. 

ü t rum vero príeter caelestes i l 
los Cometas , alli sint admittendi 
Comete sublunares , 8c Elemen
tares ; in varias partes trahi potest 
disputado. Ab hac sententia non 
multum abhorrcre videtur Aristó
teles, qui L i^Meteorologicorum, 
sumina2. c. 3. testatur , se vidisse 

Co^ 
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Gometám in femore Canís: l a r u m 
emm , inquit, qu& sunt in femore 
canis , Stcl ld qiiitddm habuit co~ 
mam. QuasI vero agnovcrit existere 
Cometas celestes. Ibidem autem 
saepe etiam afíirmat, existere Co
metas elementares , & sublunares, 
qui de novo generentur , ut initio 
qusestionis diximus. 

Nonnullos sane Cometas máxi
ma m exhibuisse parallaxim,& sub
lunares fuisse , plcrique magni no-
minis Astronomi traclíderunt : ut 
Tannerus refert,pars. i . disput. 6 . 
qusest. 3. & Joanncs Cottunius 
leítione 52. 

Igitur si quis affirmáre velit, e-
lementares etiam , & sublunares 
Cometas existere, asseverare etiam 
poterit, Cometas istos ex Telluris 
cxhalationibus, sen halitibus, sic-
cis, calidis, pinguibus, crassis, vis-
cosis fieri, ut prolnde Cometa sit 
•massa quídam Ígnita , & pinguis 
copia illarumexliaiationum3ex par-
tibus bene coágmentatis compac
ta ; hinc facile incenditur , & din 
inílammationem retinet ob pin-
•guedinem,-& viscositatcm. Proba-
bilius tamen videretur dicendum, 
hujuscemodi • exhaíationum mas-
sam, quas Cometam constituit,csse 
solummodo illuminatam, & illus-
tratam á Solé, non vero accensam, 
& ignitam : quemadmodum ab 
ipso Solé illustrantur , & illumi-
nantur nubes. Hinc porro expli-
catur ipsius Cometa? sublunaris na
tura, & cauda, vel coma illius in 
rarioribus parúbus constiuütur} de 

materia apta exhibetur ad Come
tam constituendum. Quandoque 
enim exhalatio est circularis figu-
r x , & cum densior sit in medio, 
subtiiior autem, & rarior in extre-
mitatibus circumundique , majo-
rem in medio suscipit illustratio-
nem, in extremitatibus vero mino-
rem ; atque adeo Cometa c rmtus 
apparct. Quandoque exhalatio in 
longum protenditur; & Cometa 
c a u á a t u s dicitur. Aliquando exha
latio habet partes inferiores, quasi 
discontinuatas, subtiles , ac luci
das ; & tune Cometa vocatur bar-
battis. Interdum etiam Cometa ap
parct sine ulla coma ad instar sim-
plicis Stellae , aut alias etiam exhi-
bet nobis figuras: quae omnia pe
nes ipsas exhalationes attendendá 
sunt, & explicanda. 

Cur autem cauda Coinctae sem-
per in adversara Soli partera pro-
tendatur , hsc esse poterit ratio. 
Exhalatio ut plurimum densior est 
in medio , in extremitatibus vero 
subtiiior, & rarior; quamobrera 
majorera in medio suscipit iliustra-
íionem , in extremitatibus mino-
rem. Ex ea ergo parte, qua magis 
Soli exponitur, & ab ejus radiis per-
cu titur, minus, autnullatenusruti-
lat, quoniam perexiguus illius 
spkndore veluti absorvetunnon ita 
ex alia partí Soli adversa ; atque 
ideo ex hac parte semper cauda ap
parct, vel barba. Cum vero exhala
tio etiam partes extimas habet no-
tabili densitate comparas, nec ita 
é regione Soli ppponitur, tune 

etiam 
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etiam ex ea parte , qua Solem res-
picit , radios emitir, & ermita ap-
paret, quia cum sit máxime illus-
trata, etiam in ea parte non ka 

• facile fulgor ejus absorbetur á So-
-le. Nihilominus ob praídictam ra-
tionem Cometoe crines ex alia par
te Soli adversa aliquantulum lon-
giores apparebunt, dummodo ce-
tera sint paria; quia si Cometa ex 
ea parte, qua Solem respicit, es-
set densior , quam ex alia , utrin-
que aequaliter comas expanderet. 
' Porro si elementares Cometae 
admittantur, eornm locus erit su
prema aerls regio, adeo ut Come-
tai modo in sublimiori illius par
te , modo in depressiori movean-
tur , & eíFulgeant. Unde & á sub-
tilissimo aethere rapiuntur ab Or-
tu in Occasum , cum é contra 
nubes in media aeris regione cons-
tltutae, & fumi in regione Infima 
aeris existentes, non ita movean-
tur , sed diversis aganmr motibus 
pro ventorum diversitate.Quia ve
ro illustrari á Solé dicuntur Co-
metíe, iccirco perseverant. At si 
•dicas, ignitam esse massam, opor-
tet fatearis, Cometam diutius per-
•durare , & quia continuo novas 
•semper exhaiationes ascendunt, & 
quia partes suas magis compactas 
habet, quam spiritus vini evapora-
ctus , &' Stellas discurrentes, quse 
-statim absumuntur, & desinunt, & 
quia non tantae profunditatis est 
moles Cometas , quantse latudi-
nis. 

Ex Uis ergo dúplex Cometa-

rum genus videtur constituí pos-
se, si proposita Astronomorum 
opinio de Cometarum parallaxi 
vera babea tur. Cauda etiam, sive 
barba Cometa; frequenter exten-
ditur in modum scoparum , sive 
aversx pyramidis, qux videlicet 
eo magis dilatatur, quo longius á 
capite protenditur. I d vero repe
tí potest vel ex varia exhalationis 
dispositione , vel ex varia Solaris 
lucis reflexione, vel ex umbra C o 
metas. Et licet corpus opacumpar-
vum, ubi magno luminoso corpo-
r i objicitur, umbram conicam ef-
ficiat, non inde sequitur , caudam 
Cometas conicam esse deberé í ap-
parere enim potest in modum 
aversas pyramidis, quia versus Co
metam restringitur umbra ásplcn-
dore ipsius Cometa: quod non fie 
paulo longius, & ideo ibi iatior 
conspicitur. Observatum est etiam 
quod Cometa quo longius á Solé 
distar , & Soli opponitur, eo bre-
viorem , & interdum nullam emit-
tit caudam : quo autem fuerit Soli 
propinquior , eo projicit caudam 
longiorem. Hoc autem ita expli
car! posse videtur , quia cauda 
Cometae ti t per effluxumradiorum 
Solarium, & cum Cometa pro
prior est Soli, cauda effiuit ad la-
tUs , & tota á nobís conspicitur. 
Adnotat etiam Cottunius lesio
ne 33. Joannem Ciampolum Ro -̂
mae, accepto accenso cerco, & in 
loco obscuro ad latus cujusdam 
speculi applicato, fecisse in specu-
•lo apparere integrum Cometam 

cum 
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cum capite , & cauda. Ex quo 
confirmar! potcrunt ea qus hu-
cusque diximus de Cometa rum 
illustrationc á Solé , sive Cometae 
sint Caelestes, sive Elementares. 

Nihilominus, ut ait laudatus 
Cottunnius , regulam iliam paral-
la xis non adeo tuiam esse consen-
tit etiam Ticho iib. 1. Progym-
nasm. di 6. tum propter tempo-
ris diversitatem ín inspicientibus, 
tum propter aeris diversam densi-
tatem , tum propter instrumenta, 
tum propter negligentiam obser-
vantium. Et P. Rcgnault t. 5. 
exerc. 20. arbitratur , verisimile 
non essejCometam anni T472.CX-
hibuisse sex gradus parallaxis. In 
Transatíonibus vero Philosophi-
cis Societatis Regia; Anglicanas, 
tom. 2. hsc ex Hallerio ñotantur. 
Nonnul i i Cometa Nodos saos ha-
hent adeo orbi t é r r a amo v'ninos, 
f i t si for te at eiderit tempere r ed i -
tus Cometa , Terram oceuptre Io
ta- in Orbita sua Nodo próx ima, 
dum Cometa imredihi l i velocita-
te prater ier i t , Para l laxim etiam 
habitmus sit valde n t í t ab ihm. Co
meta anni 1472. para l lax im ha-
buit plus quam vigesies Solé ma-
jorem. Quse quidem obsci vatio 
circa Cometas etiam juxta Ticho-
nicum Systema exponi potest. 
Quamobrem in medium relinqui-
mus , sit-ne approbandi Elemen
tares , & Sublunares Cometa?. 

Illud autem hinc minime óré» 
termittendum est, quod Aristote-
feslib. 1. Met. Summa 2 . c, 5. 

& 4. adnotavit, interdum comam 
velut appendi cuipiam ex Stellis 
nobis notis , vel fixse, vel erranti, 
quemadmodum aereas quaedam lu
cida; circa Solem, & Lunam m * 
terdum contingunt; Quod nempe 
exhalatio coma;, vel caudas figu
ran! exhibens, etsi in elementan 
regione existens, esset tamen per-
pendiculariter prsedidse Stellce sub-
jecta , quoad extremara aliquam 
illius partera j Ex quo faélum est, 
ut coma illa appareret nobis Stcl-
\ x contigua. Est enim Opticae 
certissima regula : Dúo , vel pkC 
ra corpora insequaliterdistantia ab 
ócuio , si in eadem linea recta 
cura oculo sint constituía , eadem 
videri conjunéta , quoniam ocu-
íus non percipit corpora aiiqua 
inter se distare , nisi visis corpo-
ribas interjaecntibus. 

Q U ^ S T I O Q U I N T A , 

'Vtrnm Corpora Cdest ia m t i l l m 
rem mflüant ? 

U B I 

De Astrologia JudiciarLt, 

|E Corporum Cselestium ef-
ficientia nunc disserimus, 

qua prssertim in hxc inferiora 
mfluere dicuntur. piiEerimus igí-
tur 5 an reverá Ctíestia Corpora 
agant in fiase sublunaria effeélus 
quosdam in ipsis procreando ; ari 
etiam influant active in potentias 

ho-
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hominis ratónales; nempe in in-
telledium, & vokintatem? Hinc 
enim Astrologi, & Gcncthliaci fu
tura praedicere nituntur in iis 
ctiam rebus, & adionibus , quse 
ab hominum libértate pendet. 

Dicimus, Caelestia Corpora in 
Tellurem influere , nonnuliosquc 
naturales elíedus procreare , non 
tamen influere in intellcctum, & 
voluntatem hominis. 

Prima pars ómnibus est mani-
festa. Lucem enim, caloran, ex-
siccationem, ceteraquc similia in 
Tellure k Solé pr^sertim,>& Luna 
caussari, sen su ipso expcrimur. Et 
quamquam varietas effeáiuum, qui 
in Tellure gignuntur, ex terrestri-
bus specialibus caussis repctenda 
si t , procul dubio tamen etiam á 
Caeiestium Corporum situ, dispo-
sitioneque pendet, cum illa sint 
veluti generales caussae, qus lu
cem,, & calorem universim dif-
fundunt. I d porro non ita acci-
picndum est, quasi Sydei um mo-
tu cessante, sublunaríum corporum 
actioncs quoque cessare dcbeant; 
non enim hic ulla exrat per se de-
pendentia , ac conncxio : ne qui-
dem juxta naturalcm ordinem, 
qualís inter cordis motum & ani-
malis conservationcm rcpcritur. 

Utrum vero sit Cadcstibus Cor-
poribus etiam concedenda vis qu í 
dam substantialium formarum in 
hisce subiunaribus productiva; 
Communis fert opimo, viventium 
formas, ut pote perfeétiores, mi-
nime á. Syderibus, sed á solo Dco 

creari; quamquam ílía ssepe cá-r 
lore suo materiam disponant. De 
aliis formis puta metallorum, dis-
putatio est inter Vetcres, & Re-
centiores. Sed licet Veteres Peri-
patetici vim illarum formarum ef-
feótricem Syderibus inesse putave-
rint, probabilior tamen reputatur 
negativa sententia , cum in Solc 
aliisve Caslestibus Corporibus vir-
tutem illam inesse milla ratio, 
nullum experimentum demons-
tret, ut pro libito confióla potius 
videatur. Qiiod autem ait Plinius, 
equas quasdam in Lusitanía fiante 
vento generare ; i d , & similia fa-
bulis mérito amandantur. Fabu-
losum quoque reputatur , Phoeni-
cem ex propriis cineribus repro-
duci; quamquam plerique Patres 
ex hoc ipso ad homhum contra 
Gentiles mortuorum resurreótio-
nem possibilcm comprobaverint. 

Probatur secunda pars. Corpo
ra Caelestia sunt agentia materialia, 
& naturalia. Atqui agens materia-
ie nihil influere potest in faculta-
tes spirituales; cujusmodi sunt in -
tellcctus , & voluntas hominis: 
Agens autem naturale si in volun
tatem liberam ageret , eamdem-
que determinaret , ipsius quoque 
libertatem funditus everteret: ut 
manifestum est. Ergo &c. 

Atque hinc convincimus, As-
trologorum divinationes omnino 
vanas esse , & Astrologiam Judi-
ciariam prorsus inanem esse , & 
fallacem. 

Et sane in Astrologorum agmi-
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ne 
ac 

primi ii siint , qui Pknetis, 
syderibus eam adscríbunt in 

süblunaria omnjpotcntiamji.it eíiam 
homini in primo nativitatis suce 
momento legem vkae , ac fortuna 
imprimant. Jubent proinde erigí 
horoscopum, sivefiguram constitu-
tionís cx-lcstis , qu2E in momento 
nativitatis extitit. In hunc finem 
dividunt cíclum in duodecim pla
gas , quas domos vo.cant; & quaŝ -
dam earum taustas,aliquas vero In
faustas nominent : ut duobus his-
ce: versicuiis enarranmr. 
Vlt i - y lucrum , fratres , genitor, 

n a t l , ydetudo, 
Vxor y mors , pietas , & munla, 
• • a m l á , i n i m k i . 
Quserunt deinde, qualis Planeta in 
momento nativitatis habuerit in 
cáelo dominatum , & cum illoruni 
plures benéficos , alios maléficos 
efímgant , pro dominanti di ver sí
tate , futura quoque ominantur 
fausta, vel infausta^ Sed ex aspeólu 
aliorum Planetarum trino, vel qua-
drato &c.moderari dominantis Pla
neta; vires autumant. Porro hsec 
quam falsa sint, & irtfulsa, pluribus 
argumcntis apparct.Primo enim ea-
demfata ómnibus eo momento ñas-
centibus contingerent. At in Jaco-
bo , & Esau, in Romulo & Remo, 
aliisque sexcentis, quam varia v i -
tae series, & fortuna? Ubinec dis-
tindum illud breve tempus, quod 
utramque nativitatem , discernit, 
caussari juvat: nam eadem ratione 
universa pene Astrologia subvertí-
tur , cum error aliquis in Stclia-

Tom. I I I , 

rum observationc irrcpat semper, 
ñeque principaliores caussae eaedern 
subsistant.Secundo qui eosdem ha-
bent eventus, non eumdem , nec 
similcm habent horoscopum : ut 
apparet in iis, qui communi ali-
-qua clade, vel bell i , vel pestilcn-
tiae, vel terremotus involvuntur. 

Sed & commentitia prorsus sunt 
omnia Astrologorum fundamenta» 
Sic divisio illa domorum cselestium, 
dignitates Planerarum , eorum se-
xus eorum fausti , vel infausti in-
fluxus, ac domioium. Aspeólus quo
que benefici, aut malefici, pro i i -
bito appcllatí. In quibus illud sa-
pienter animadvertit Gassendus, 
tom. i.sed:. 2.¡Physic3e,iib.6.c. m 
Astrólogos nimirum aspeclu alios 
Planetarum fecisse benéficos, alios 
maléficos , quia nos dum aliquíd 
sextiliter, seu valde oblique respi-
cimusjbenevolentíam significamus; 
malevolentiam vero,dum quadrate, 
seu torve quid intuemur $ iracun-
diam autem , seu indignationem, 
dum é diámetro. Ideo Astrologi, 
translato in Planetas nomine aspe-
duum , passiones quoque transtu-
lerunt, quas nos oculis manifesta-
mus. Unde conjundionem pro in-
diíferenti habuerunt, cum nulli in, 
nobis aspedui , seu oculis clausis 
respondeat , quibus aut n ih i l , aut 
obscure significamus. Haec vero 
quís non deliramenta arbitretur? 
Quis non videat, nulla adhibita c-
tiam ratione ex se ipsis ruere : r i -
dendaque potius esse, quam refei-
ienda? 

O Rur-
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Rursusnihil estjcur prognostica 

affixa sint tempori nativitatis po-
t í u s , quam conceptionis. N ih i l est, 
cur semel accepta tempore nativi
tatis impressio perdurare debeat 
toto vitas cursu , nec possit á sub-
sequentibus sydcrum infíuxibus de-
ler i . T u m in momento nativitatis 
pluries sub nostro hemísph^r io 
Planeta cxistunt, nee adeo in í l -
lud agere possunt. A d hsec, famo-
siora Astrologorum auguria, & ce-
lebriores Horóscopos cxltus ipse 
convincí t falsitatis. Quiautem pilt
ra horu m exempla desiderat, eon-
sulat Qasscndum loco laudato , & 
Patrem de Chales, tom- 5. Mathe-
mat. M u n d i : ubi plura inveniet, 
quasrisum moveant adversus hosce 
praescientiaj jadatores ; qui tamen 
& se se inviccm optime agnoscunt 
milla scientia pollentes, fallaciis 
tantummodo in s t ru io s , & verbo-
sitate sermonis, ac simplicium ho-* 
minum deceptores 5 unde, referen^ 
te Tu l l i o in l i b . 2. de Divinado-
ne, Cato ajebat: M i r a n se , quod 
non rideret harmpes , harusficem 
€um vidhset . Nobis vero sat crit , 
unum, vel alterum exemplum pro-
ferré. Csesari in Africam navigatu-
ro pra?dixere Astrologi, profectio-
nem felicem minime futuram: Con-
trarium probavit eventus. Carolo 
V . multa praedixerunt Astrologi: 
Adeo tamen in divinationibus suis 
infelices fuerunt, ut ne unum qu i -
dem evcntum attingerint. Joanncs 
Galleacius Mediolani dux , dum 

i l l i Astrologus prsedicere celerem 

mortem , sive vero longam vitam, 
jussit strangulari vatem. 

I l la etiam Astrologorum opinio 
vir tutes omnes de medio to l l i t , v i -
tiisque blanditur, dum hominem 
Syderum satis subjacere t radi t , & 
humanam libertatem funditus e-
vertit. Quamobrem mérito ars i l la, 
non solum vanitatis, sed etiam i m -
pietatis, á SS. Patribus, & ab Ec-
cíesia damnata fuit. 

Dices 1. Génesis c. 1. legimus: 
Deum creas se Solem, Lunam, & St e l 
las y u t essent In signa , & témpora , 
& d'ies y & amos. Igi tur Deus eo 
fine condidit Caslestia corpora , ut 
nos cognosceremus futuros even
tus. Ist i ergo ab Astrologis praedi-
ci poterunt; idcoque &c . 

Respondetur. Negó consequen-
tlas. Etenim locus ille Céneseos 
intelligitur de signis tempestatum 
de temporibus festivitatum , aliis-
que hujusmodi. A t i l ium interpre
tan de signis conjugii , aut c^liba-
tus; liberOrum, aut orbitatis; opu-
lentiíE, aut indigentias; amoris, aut. 
odiij honoris, aut infamise; v i r t u -
t is , aut nequitise; longítudinis, aut 
brevitatis vitíE; sanitatis, aut mor-
bi ; mortis naturalis , aut violént»; 
itemque rerum prospere, aut infe-
liciter gerendarum: belli,aut pacis; 
vidoria?, aut cladis; sexcentorum-
que similium; i d sane repugnat i p -
simet Sacras Scripturag; qux ita sup-
poni t , haec solum praenosci posseá 
Prophetis , hoc est, á Viris spiritu 
divino afflatis , non cáelo spedan-
do addidis : ut etiam damnet i p -

sos 
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sos Cáleteos , qui profitebantur, 
se ista ex'ipso cáelo deducere. T r i -
tus nempe est Isaiae locus , dum 
Eabylonem; quam appcllat Chal-
daeomm filiam, alloquitur: „ D e -
„fec is t i , inquit cap. 47 . vers.^ 13. 
9>& 14. in multitudine consilio-
„ r u m tuorum... Salvent te augu-
,,res Qaeli , qui contempiabantur 
„sydera , & supputabant menses, to prasvidere , sagacissimi tame» 

ut ex eis annuntiarent ventara sunt, & possunt ea conjeduris as-
'* t ib i . Ecce faóti sunt quasi stipu- sequi. Addi t Augustin. saepc Deum 

Ai i lum Gel l ium, l ib , 13. Koét ium 
Atticarum , cap. 1. U t x omma9 
qua ( Astrologi) aut t emeré , aut a* 
stute vera, d k m t , p<e, ceteris qiiA 
memiantur , non sunt pars mt l l e -
s'ma. Saepe etiam praedidiones ab 
Astrologis fadse, non Astrologia», 
sed MagiaE sunt opera : Dxmoncs 
autem, etsi non possint futura cer-

n h , ignis combussit eos. Non 11 
„berabun t animam suam de raanu 
?,flamm«. Tri tus etiam est i l k 
tyJiieremÍ£ locus, Cap. 10. vers, 2 . 
f i & 3. Juxta vías gentlum noli te 
^discere, & á signis eseli nolite me-
,,tucre, quíc timent gentes ; quia 
,,leges populorum vans sunt. 

Dices 2. Plurimi eventus prae-
didionibus Astrologorum respon-
derunt. Ergo ea vis concedenda 
est syderibus efficiendi quae ab As
trologis pramunciantur; nec Astro-
logia Judiciaria reprobanda est. 
Hac sane passim populi utuntur, 
ut praecognitis eventibus, facile 

permississe, ut pramunciata ab As
trologis iníbrtunia contingerent, i 11 
poenam eorum , qui fidem As t ro -
logiae prsstiterant. Saepe etiam prae-
did:io,non ab Astrorum situ, sed ab 
hominum, qnibus cnunciatur, con-
ditione regulara habet ex astutia 
Astrologorum. I ta cum quidam 
Mantuae dux Astrólogos consuleret 
de M u l i sui nativitatc sub nomine 
spurii sibi nat i , dignitates alii Ec-
clesiasticas, alii militares, omina-
t i ridicule fuerunt. 

W l g i autem judicium hac in re 
contemnendum esse, neme non vl-
det. Quod si quis dicat, eventibus 

queat praecavere infausta. Scientia praecognitisjpraevisainfortuniaprae' 
adeo haec utilis est humano generi. caveri posse, jam pene totam Astro-
ü n d e Aristóteles 1. Politic. 1 1 . 
dicebat. Astrologicam experientiam 
tradere p r i n c i f u Scivntia As t ro
lógica, 

Respondetur , mirum non esse, 
si ille , qui saepe aberrat, aliquan-
do collimet. Non tamen bine ulla 
esse potest artis non modo certitu-
do,sed ne probabilitasquidem. Op-

logiam Judiciariam evertít , quae i 
syderibus veluti naturalibus cau
sis, futuros fatali necessitate even
tus pronunciat. 

Aristóteles autem Astrologicae 
scientix nomine eam facultatem 
intel l igi t , quam Astronomiam mo
do appellamus, ut eam secernamus 
ab arte divinatoriajSeu ab Abstro-

time autem ait Phavorinus apud logia Judiciaria , de qua altum est 
O z apud 
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apud Aristotelem silentium. Ve-
teres enim Astrologla , vel Astrono-
Mla nomen promiscué usurpabant 
pro scientia , quge de Caelestibus 
eorporibus agit. 

Quod attinet vero ád aeris mu-
íationes 5 pluvias, xstus , pestes, 
morbos, & símilia ,qu^e ex situ,& 
jníluxu Planctarum priaedici posse 
creduntunde sydcrum influxus 
Aereosiopius appeilatur; etíam in 
liac re Astroiogi homines deci-
piunt. Illórum quippe prscipuam 
calissam penes aeremipsum , & ex-
haktiones,auspicandam essê nemo 
.iioii videt;qus: si desint, Steila non 
conferí; siadsint, Stella non obest. 
Ñeque enim probare possuntAstro-
nomi, unum , vel alterum Plancta
rum pr¿e ceteris dominari singulis 
annis,aut Planetas aliquos húmidos 
essejalios: siceos &c, ut tamen con-
iingunt. Qiiamobrem divinationes 
Astrologorum circa futuram aeris 
tempcricm , pene omnes errónea; 
invcniuntur. 

Et infelices esse Astrólogos in i • • • ca-'h mutationibus prsesagicndis sex-
centa quidem fada demonstrante 
Vrx ceteris vero in idipsum conferí 
vulgata máxime , 8c lepida historia 
de Ludovico X I . Francorum Rege; 
qui curo aliquando venatum iret, 
consulto prius Astrólogo de futu
ra aeris conscitutione , offendit in 
Carbonarium , á quo admonitus 
est instare pluviam, ut revera aeci-
dit. Ex quo fadiim est, ut 11 ex 
pulso Astrólogo , Carbonarium in 
cumdcm usum advocaverit. Nara 

iile ex obliquo incessu Asini, quena 
immlnente pluvia , muscse acrius 
mordebant ( quod etiam signum 
notavit Aratus in prognosticis) 
multo certius futuram tempesta-
tcm prssentiebat, quam Astrolo-
gus. 

Intravit quidem opinio vulgaris, 
Stcílasquasdam, ut Canem, & O-
rionem, efficere mutationcsin ae
re. Lunam in ossibus animalium 
dominari: dics extare críticos, me-
dicamentis sumendis, sanguinique 
évenis extrahendo ineptos;de qui-
büs disserit Galcnus, lib. 3. Unde 
Hippocrates > libro 4. aphorismo 
5. Sub Cañe , & ante Canem d i f -

f i á l e s ait esse medkatlones : & 
Tabula proponitur pro vense sec-
tione. E.t Plinius, libro 2. Na-
turalis historia , cap. 4 1 . scribit: 
L u n a ú f o r é s t a t e (tstrearum, con-
(hiliorumque y & comhanm om-
riium corpara augert , ac rursus 
m'mm. V t m m haec ab eruditis, sa-
pientibusque Viris commentitia 
prorsus esse judicantur, & Ta
bula proseólione venae solis pue-
ris, rusticis , & simplici plebi 
inservire dicitur, quippe quae fun-
datur in numero Dierum á No
vilunio , qui nullam vim habet. 
Sydera ergo pleraque > signa esse 
possunt mutationum aeris, vel ad
versara morbis curandis tempesta-
tem saepe significant, quod eo po-
tissimum tempore appareant, quo 
aeris temperies mutatur, aut máxi
me vigent Solis calores, vel frigus 
dominatur, non tamen mutationes 

ae-
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aeris, vel qindpiam simile in Tcl-
lure efficcrc valent. Sane Aristó
teles seCtione 26. Problcmattim, 
qtiíEst. 12. & 13. inquirens:, C m 
Orlente Cañe Auster n m e a t m ; id 
refert non ad ipsum Canem, sed 
ad Solem, dicens. Qiiod <zsttts tune 
vigeant , ideo sf i r i tus excitare ca-
Udissimos per ídem tempus , con-
gruum est. Idem de Orione res-
pondet, quatenus autumno oritur, 
& occidit hyeme. Et libio secun
do Meteorologicorum, summa 2.. 
cap, 2. ait, Orion & dum ori tur y 
& dum o c á d i t , incertus , ac d i f -
fuil is esse propterea v'uíetur , quoá 
gjus o r t u s , & occasus tuniycmn t é m 
pora v a r i a n t , commutanturque , t i 
le Asía te , hic hyeme , accidant, 
Per,git statim post : Etes'm venti 
post Solstitium , & Canis exortum; 
& non tura cmn Sol máxime accedit, 
receditque , sp l r an t , atque in ter -
diu sp l ran t , nocla d e s i s t m t ; cau
sa quia Sol, dum proxime es t , t e r -
ram prius- adsiccat, quam ut u l i a 
e x o ñ a i u r exhalatio, Mutuationum 
adeo , q u x fiunt in aere , non est 
canssa Orion , nee Etesiarum Ca-
nis^Eodem modo philosophandum 
est de pluribus eííedibus, qui L u -
n x nttribuunrur , cujusmodi sunt, 
quod crescente Lima, ossa op-
pleantur medulla j decrescente, 
depleantur. Idem quoque dicen-
dnm de Astacís. Vir i enim saga-
cisrsimi, ut tcstatur Audor Artis 
cogitandi parte tertia, c. 19. asse-
verarunt , faélis experimentis, tum 
ossa, tum Astaeos esse nunc va

cua , nunc plena ad omnem Lunse 
phasim. Et Bayle,tonl. 2. pan,!, 
lib. 3. sed. 2. disp. 4, art. 5.tia-
dit , non constantcr in Plenilunio 
ossa animalium esse meduIlíE plena, 
nec menstruum mulierum fiuxum 
á certis Lunas ph a si bus dependeré, 
autillius periodieum motum aemu-
la r i ; ñeque enim quotidiana ex-
perientia id demonstrat. Fortassis 
eodem loco habendas sunt plurimae 
observationes de caedendis sylvis, 
de serendis y colligendisque írugi-
h m , de insitione &c. ni si quis ve-
lit ad hsec omnia plurimum con-
ferre majorera, vel minorem lu-
-cis Solaris& caioris copiam3,quae 
á Luna in Tellurem rcfíedituiv 

, Ex haélenusdidisadversus As-
trologorum íígmenta, refelluntur 
etiam qu^de íalsis figurls astrum, 
vel eonstellationem referentibus 
tradita á Chaidceis, Persis, ^Bgy-
ptiis , & Arabibus fuere ; vim 
quippeillis attribuebant , qua mor« 
bos depellerent , immunesque á 
vulneribus servarent. Sed prorsus 
immeidto. Idipsum sentimus de 
BrUomant ia , seu divinatione ex 
somniis, quibus muliereulas prse-
sertim abutuntur. Ita & plañe ima
ginaria sunt/ quse de anno c lmate-
rito ab idiotis dieuntur, quatenus 
illum ceteris formidabiHorem j u -
dicant. Annus autem climatericusy 
seu scalar'ts ille appellatuy , ad 
quem veluti per scalas , & gradus 
fit ascensus : qualis est annus 81» 
qui ex novem novenariis resultat, 
& annüs praesertim sexagcsimus 

ter-
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tertius , qui ex septies tribus ter 
multiplicatis consurgit. Níhil por
ro inde metuendum , reda ratio 
demonstrat. Idem affirmandum de 
Nomantia , scu OnomMttx , q u « 
est divinatio ex combinationc H-
terarum nominis. Idem de Geonun-
Ha, scu divinatione per fbrtuitum 
pundorum numerura , &; iinea-
rum dudum. Idem affirmandum 
de simiiibus, quae ex inspectione 
v a k ü s , & manuum hominis v u l 
go venditantur. Quippe , ut ak 
Tullius l ib . i . ep. i . ad Quintum 
fratrem 9frons , oculi, vultus per-* 
¿¿pe mmtimtur. 

Superest ad quxstionis hujus co-
ron idem, ut Gassendi monitum 
adjiciamus. Animadveitit enim 
sapienter , eum sibi male omnino 
consulere qui non modo advertit 
mentem , sed aurem quoque vel 
obiter praedictiombus Astrologi-
cís praebet. Quippe tametsi eae sint 
inanes , & quisque nugas esse me
ras putet ; proclive est tamen , ut 
ob generalera vulgi persuasionem, 
fidem adhibeat aliquam , & sibi 
accersat malura. Si praenunciata 
enim mors fuerit , ea cogitario 
dum mentem subit , apprehensio-
nem molestara facit , paritque 
gritudinem , & si le vis alioquin 
morbus intervenerit, is pathema-
te animi augetur , creatque mor-
tis periculum , quod alias non fo-
ret tiraendum. Si prsenunciams si-
nister casus , ea quoque praedidio 
& mentum divexat, & caussa est 
ssepe, ut depeliendo casui cae pr¿e-

cautiones adhibeantur, quae Ipsum 
aíioqui minime eventurum indu-
cant. Si prenuncia ta aut vita l o n -
ga i aut fortunse felicitas, tum vel 
audenter ea fiunt, vel negligenter 
éa praetereuntur , ex quibus vita, 
alioquin futura longa , decurre-
tur ; aut fortuna feiix futura , i n 
fausta rcddatur ; & pro concepta 
inani spe , gestienteque Ix'titia gra-
vis calamitas succedat. Sat ergo 
sit nobis, nihil esse tutius , quam 
sequi didamen pmdenti>r ; & res-
pedu sui honeste , respedu alio-
rura juste vivere : Quod superest 
antera , committere se se Divinae 
Providentiae , & ad omnera for-
tun.e eventura comparatum esse. 

D I S P U T A T I O T E R T I A . 

De Meteons. 

lí/TEteora dicuntur Phasnomcna 
fÁ- m sublimibus regionibus ap -

parentia , & ád quatuor clases 
revocantur , nam alia suntuaquíB, 
vel humida , ut plLivia;alia ignea, 
ut fulgur; alia eraphatica, ut Iris; 
alia denique spirantia , ut venti. 
Fiunt hasc orania ex halitibus c 
globo terráqueo craanantibus , & 
in terrestrera Atraosphsram ela-
tis , cujus altitudinera Ticho 52. 
milliarura Italicorura facit. H i ha-
litus vel exhalationes sunt , vel 
vapores. Hxhalmo describitur ter-
restris balitas , calidus , & s'tccus, 
e térra attrañus sursumque aseen-
dens. Vapor detinitur halitus a-

qtms. 
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queus , ca l idas , & humidus , ex 
aqud ascendens sursutn v i caloris, 

Horum halimum immensain 
pene copiam continuo é Tellure 
ex t rah i , ómnibus notum est , & 
aliquando etiam oculis patet. Sur-
sum autcm attolluntur tum v i ca
loris Solaris, tum vi igneum sul> 
terraneorum, de quibus dicendum 
crit m sequent.disput .quíest . i . A t 
in aere pensiles subsistunt propter 
minorem respedive gravítatem, 
quam habent rarefaéli vi caloris; 
unde postea frigoris vi densati ma-
jorem relative gravítatem acquí-
r u n t , & dcscendunt. Quod ma
nifesté patet ex Hydrostaticae prin-
cipiis. 

Q U ^ S T I O U N I C A . 

De Meteorts Aquets , Igri i t is , TLm-
p h a t k i s , & Spiraruibus. 

INter aquea Meteora recensen-
tur Nubes , Nébula , Pluvia, 

Ros, Aura Serótina, P r u í n a , N i x , 
B¿ Grando. Inter ígnea Meteora 
praícípuum locum obtinent Fül -
men, & Fulgur. Ex Meteoris Emr. 
phaticís •, seu Apparentíbus Iris 
máxime conspicua est. Deníque 
Spirantía Meteora sunt Vent í . De 
his hísce itaque ómnibus ímprae-
sentiarum disserimus: tum & de 
alíís Sublimibus nonnulla d í d u r i 
sumus, quae ad Ignea, & Empha-
tica pertinent. 

Primo ígítur de Meteoris Aqueis 
inquirimus, an ea inter se se dííFe-

rant essentialiter , utrnm vero ac-
cidentalher tantum diversa sint! 
deínde quanam ex materia F u l m i ' 
na generentur l tum quid sít I r is , 
& quomodo íiat ? atque demum 
de Ventorum caussis disserentes, 
cum experientia compertum sít, 
in Zona Tór r ida sub i^quatore 
perennem Ventum spirare ex G -
riente in Occidcntem , hujtrs po-
tissímum caussam, & originem i n -
vestigamus. Pfaeet ením Coperni-
canis , perennem hunc Ventum á 
Tellurís motu derivare.. 

Dicímus , Nubes , Nebulam^ 
Pluviam , Rorem , Auram Seró
tina m , Pruinam, Nivem y & Gran-
din em ínter se se difíérre tantum-
modo accídentalíter. Fulmina ex 
salpíinreis, nitrosis cxhalationíbus 
potíssimum generari; I t idem ex 
repercussíone radiorum Solarium 
píngi in nube t o r í d a o p a c a , cosí-
cava , & Solí oppos í t a : Orienta-
lem deníque Ventum perennem é 
Solé potíssimum o r i r í , non á T e l 
lurís motu . Coneiusío quatuor 
part íbus constat , quas singilJatim 
explicando, ae probando sunt. 

Probat. t í paí s. Nubes, & Ne~ 
huía , ut omnes Philosophi con-
sen t íun t , aliud non sunt, nísi va
pores aquel, vario filaminum pie-; 
xu context i , nisi quod Nubes al-
tius elevantur , ibíque frigore ad-
densati vapores, atque invicew 
con juné l i , nonnihíl opacitatis ac-
qu i run t , & sensibílíter diem ob-
ducunt ; vapores autem Nébulas 
circa terram manent, quia defí-

cien-
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cíente calore , quo rarefiunt; im*-
mixta iiJís permanet terrea exha-
latio , gravioresque evadunt. 

Crassa est Nébula , & diversa-
rum rerum corpuscula , nitri prae-
sertim, admixta continet, undc & 
foeciinditatem terrae attribuit, ma-
turis autem frugibus damnum in 
fert , terreis , siccisque halitibus 
fragiun humorem exsugentíbus. 
Nubium altitudo varia est, non ta-
mm magna; oculis enim depre^ 
bendinms motum earum velocis-r-
simum : quod in corporibus valde 
distantibús percipere non contin-
git. Circumferuntur , & coguntur 
á ventis , undc varia illarum figu
ra resultar ; color vero ex diversa 
potissimum luminis refraálione, 
he reflexione, atque ex umbrarum 
permixtione derivatur. Quando-
que vi caloris Solaris omnino dis-
sipantur , & disperguníur. Pro 
minori autem relativa gravitate 
hserent in aere suspénsse , magis-
que elevantur. At ubi vel frigo-
ris adione , vel ventorum vi den-
santur, & in minus volumen con-
stringuntur , ob majorem gravi-
tatem libere in pluvias solutse de-
cidunt. 

Tluvia itaque hinc prodit, & 
haec dicitur Stiilicidiura , si per 
guttas minutissimas decidat; quod 
ex frigoris debilítate ^ yel ex nu
bium propinquitatc 0i|kurisi ap-; 
pellatur Imber , si constet gran-
dioribus guttis ; Nimbus , si 
maximis , ad quem concurrit, 
quandoque fulminis vibrad ímpe

tus, Probabile autem est , nubem 
principio in Stillicidium solví, 
guttulas vero in dcscensu conjun-
g i , & crescere ; unde quo ex al-
tiori loco decidunt , eo majores 
sunt: ut Estivo tempere evenit. 
De Signis Pluvia videatur Virgi-
lius lib. i . Georgicon. 

Ros á pluvia diíFert, quiá acrio-
ribus abundat corpuscuíís , & n i -
trosus est, unde t c n x aíFert, fce-
cunditatem , & quia vapor est mi-
nor , & parum elevatus , herba-
rumque foliis adh^rescens. Non 
decidit cceío nubilo , nec flan te 
vento , quia nubilum prsepedit 
eductionem vaporum , ventus au
tem illos dissipat. Ros frugibus 
aliquando nocet , praesertim dum 
Solé nimis ardente exsíccantur, & 
putrescit; tune enim segettes, her-
basque reddit arentes, & marci-
das. Hinc etiam armentis nocet 
depasta herba rore imbuta , nisi 
iilum prius calor Soüs dissipa-
verit. , ¿h é s t e ? - KUJW i m I 

Aurx serót ina affinls rori est, 
qua: tennis vapor dicitur , vesper
tino Solis calore elatus , & noólis 
adventantis primo frigore concre-
tus. Perniciem aíFert iis prsser-
tim', quibus laxior est íibramm 
contextus, &pori apertiores. Cum 
enim acrioribus corpuscuiis sit re-
ferta, capitis, membrorumque po * 
ros facile siibit, eorumque textü-
ram , & temperiem divexat, unde 
dolores dentium , capitis destilla-
tíones, & raucedines oriimtur. 

N l x . aliud non est, riisi vapores 
aquei. 
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áquei, concreti, ac gelati.Ita cnim 
efformatur. Dum nubes incipit 
in tenuissimas guttas resolví, si 
frigus hís accedat intensius , non 
sinc siccitatis auxilio, quse á nitro, 
aliove siccohalitu permixtooritur, 
gutte illae concrescLint, & gelan-
tur. Ex his porro concretis guttu-
lís leviter sibi mutuo adhsrenti-
bus flocci nivei coalescunt, ac de-
CÍdunt: qui proinde ob laxiorem 
texturara friabiles sunt, & cito l i -
quescunt. Hinc licet figura nivis sit 
irregullaris, ad modum lacinia, seu 
flocci pro vario globulorum con-
cursu, sexángula tamen ut piuri-
mum est, instar stellae videlicet 
sex radiis distinclx. Cujus óptima 
ratio redditur ex globulorum na
tura, quatenus circa quemlibet sex 
globuli adunantur. 

Truhut est ros multo frigore, & 
siccitate congeíatus, qui veluti sa
lís crusta in folüs expanditur. Flo-
ribus exitialis est , quos magna 
spirituum nitralium copia adurit, & 
marcescere statím cogit: non ítem 
oleribus, quae quia crudo humore 
abundant, hoc ad codionem ad-
dufto, tcncriora reddit. Quse au-
tumno filamenta instar tete aráñese 
volitant, & C a p l l m u m Venerls ap-
pellantur , nihil videntur esse prsê  
ter pruína nebularumque reliquias 
calore Solis exsiccatas. 

Grando ex nive fit: ut indicat 
ejus nucleus opacus, &albus, qua-
•lis est nix. Itaque dum nive jam 
íceta nubes altior est; &ningere in
cipit, decidentes globuli liquantur 

T o m . U I . 

primum ex parte, atque invlccm 
coeunt: quos ubi frigidior aura ex-
cipit, concrescunt in glaciem, ro-« 
tundam illam quidem, aut ad glo-
bum accendentem, quia scilicet a, 
vento contorquentur in gyrum, 
atque ita alias, atque alias glaciei 
crustas induunt. Hinc pars exti
ma Grandinis pellucet, quod ca 
liquata prorsus erat , & sic á 
frigore correpta. Hinc majores 
sunt Grandines , quo altior es 
nubes , & vehementior ventus; 
tune enim diutius detinentur in 
aere, pluresque sibi interea crus
tas inducunt. 

Grando sterilescere agros facit, 
non unice quia ímpetu cadat , & 
quasi lapidatione segetes, ac fruc-
tus sternat; nam multo pejus es, 
quod deinde consequítur,frii6tuuni 
nempe , ac frondium, immo &ra-
morum , & palmitum ariditas , Se 
tabes: quia nempe Grando sale 
multiplicí abundat, eoque acri ad-
modum, ac mordací, qui arbores, 
&>ímgcs penctrat , atque adurit. 
Hinc ubi largior pluvia sequitur, 
vitium detergk , & abluít, ac vei 
omnino , vel magnam partem rui-
n x medetur. Nix é contra fertili-
tatem térras inspirat , & quia muí-
tum nitri admixtum habet, &quia 
dum t e r r x incumbit, sensim liqua-
t u r , ^ humoris copiam majorem 
írugíbus suppeditat, & quia her-
bas, plantasque dum operit, halí-
tus, spiritusque vegetos ab iis ex
pirare non sinit. 

Patet adeo ex didis , ea omnia 
P aquea 
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aquea Meteora solo accidentario 
discrimine ihvicem distingui , cum 
-re ipsa essendaliter aliud non sint, 
aisi Vapores aquei. 

Animadvertimus autem conge-
Jationcm non perfici sola frigidita-
te , sed siccitate etiam opus es se, 
qux potissimum ex nitrosis parti-
culis oritur. Hinc aqua nivi admo
ta frigescit ssepe usque summum, 
nec'tamen concrescit, nisi sale nix 
juvctur. Hinc licet hiberna: noeles 
áspera sint, ac frigidissimae , nec 
lutum, nec aqua concrescit , nisi 
fiante Borea , vento , scilicet sic-
co, qui nuil tu m nitri secum vehit 
ex nivibus montium excüssi.-

Prodigiosas pluvias aliquando 
fuisse, memoria proditum est. Sed 
plurima fabulose confixa mérito 
arbitramur, nisi forte turbinis ali
en jus vi ex uno in altcrum locum 
lapides , carnes, & animalia dela
ta fuisse dicas, atque tum ex aere 
decidisse. Sed & Grandines , lapi-
dum nomine quandoque significan-
,tiir#: ut legimus capite décimo Jo
sué. Ex permixtione etiam terres-
trium exhalationum di ver si colo
rís varia potuit pluvia videri. Ita 
sanguínea macula , qu^ post plu-
-viam aliquando in parietibuss 
áliisque rebus conspiciuntur , ab 
involucris pi oveniunt, qus parie-
tibus adhserescentiarelinquunt. E -
rucaj, sive Chrysalides, dum in 
Papiliones media éstate conver-

-tuntur , & ávolant: ut Peireskius, 
aliiqué observarunt. Ea enim in
volucra , ubi aquis diluía fuerintj 

rubeum colorem príE se ferunt. 
Ileamur etiam , in Historia Inscc-
torum , tom. i . scribit, pluviam 
sanguineam efílci á rubeis Papilio-
num excrementis. 

Probatur secunda pars nostrae 
assertionis. Exhalationes sulphu-
rese , & nitrosse , tum halitus ex 
camphora, stibio, petreoio, naph-
tá , ceterisque bituminibus craissi, 
& máxime inflammabiies, é térra 
sursum intra nubes vi caloris as-
cendunt, ibique invicem permis-
centur, & fulminis materiam prae-
bent. Accenduntur autem vel vi 
solarium radiorum , qui per nubis 
convexa refracti, in punchim co-
gantur, ut in speculo contingit; vel 
intestino motu, ut in pluribus aliis 
evenire experientia docet. Ita por
ro rem contingere in fulminis ge-
neratione , ipsa ejusdem accensio, 
tum sulphureus fulminis odor indi-
cat. Hac autem materiae aduna-
tio , & inflammatio plerumque fít 
intra nubem, perinde ac pyrii 
pulveris accensio intra Bombaí-
dam 9 huic enim fulmineus ortus 
aequiparatur, ut cuniculo terrsemo-
tus.Unde ut in i l lo , sic in fulmine 
precipua materia sulphur , & ni-
trum mérito habentur. Utrobique 
'autem sonus editur, qui fulminis 
-accensionem sequitur , & toniti ü 
appellatur: de quo postea. 

Coruscado, sive fulgur , quan
doque est ipsa fulminis lux, quan
doque vero est splendorillico eva-
néscens, & sine tonitru est, ac sine 
i¿luv Tune autem diífert ácciden-

.v ta-
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taliter solum á fulmine, quatenus 
est minor flamma, qos m tenuiori, 
minusquc constipatamateria vigct, 
& quse non potestusque ad nos per-
ven i re , nec aerem magna vi per-
rumpere. Hinc nullus tune iBbm 
habetur: sonitus vero est adeo mo-
dicus, ut á nobis percipi non queat. 
Momentánea porro lucis propaga
do, &successiva soni diíFusio effi-
ciunt, coruscatlonem prius ad o cu
los nostros pervenire , quam to~ 
nitru ad aures, quamvis ilía rsimíilí 
fiant. Fulminis etiam deseen sus 
tam pene cito tlt, ad coruscationis 
propagatio, proindeque qui frago-
rem audit, ab eo fulmine non l x á \ -
íur,&jam periculum evasit: ut pro-
inde mérito Séneca, iib. 2. Quss^' 
tionum naturalium, c. 55». dixerit: 
"Nemo unquam fulnien t m u i t , nisl 
qui effugit. 

• Tonitrum autem est sonus á 
fulmine editus. Hujus porro caus-
sa non est nubis, sed acris fradio. 
I d m bombarda manifestum est, 
quíE dura flammam emittit, so-
num edit , quin disrumpatur. Ap-
paret id: etiam in pulvere , quem 
tonantem appeliant. Hic enim ex 
nitro, sale tartán, sulphure puro, 
ac Martis croco compacius, aper-
to etiam aere sensím accensus, ma-
joris sclopi, iótnm refert. Tonitru 
quandoque brevi tempore perma-
net, dum ignis totus simul erum-
pit; quandoque diutíus durat, dum 
ignis sensim accenditur, variatque 
suam intensionem pro halitus mag-
mtudine. Strepitum hunc augent 

suis reflexionibus nubes:, & term 
ipsa , prssertim ubi montes valli-
bus interjedis distinclos habet; ex 
quo saepe contingit , ut fulgure 
etiam extincto , tonitru longius 
perseveret. , 

Fulmina erumpunt per nubis 
partem tenuiorem ^ ac minus resis-
tentem , qua facilius patet exitus, 
linde mine sursum, nunc deorsum, 
aliquando recta , frequentius cbl i-
que vibrantLir, & tune editior^. 
montium juga , turriumque « c u -
mina tangunt , quse sola ílammae 
altius discurrenti oceununt. Pro-
babile autem est , fulmen, raro 
quidem , sed tam en aliquando cáe
lo etiam sereno , & milla prorsus 
nube obsito, vibrari : ut multi 
Historici referunt apud Restara, 
lib. 1. trad. 2. cap. 4. etsi Lucre-
tms, lib. 6 . de Rerum natura con-
trarium putaverit. I d vero suade-
tur tum ex superius memorato pul
vere tonantc , tum ex communi 
pulvere p) rio , qui etiam extra 
bombardam accenditur cum stre-
pitu. Nihilominus, si cetera sinc 
paria, fulmen intra nubem conci-
pit impetum majorera , quod nu
bes densitate sua magis resistat.Nu-
bes quoque vi suse frigiditatis con
currí t ad coadunationem materiae 
fulminis, & per accidens ad ipsius 
accensionem. 

Accenduntur autem fulmina in
tra nubem ipsam. A Viris enim 
peritis in summitate montiura exis-
tentibus, ubi eselo sereno frue-
bantur 3̂  'obsérvate fuerunt nubes 

P2 sub-
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subjecte, & valllbus próxima. Hse 
porro nubes visa; sunt , ut mare 
tempestate agitatum , in illis vero 
fulgura acccnsa apparebant , ful
mina ex illis emittebantur , & in -
gentia tonitrua. Quamquam mi -
nime inficiemur, a nubibus ali-
quando in Tellurem pilas quas-
dam vibrari, quae postea accendan-
tur, atque ex eisdem pilis saepe 
alias prodire , & acccndi. In ipsa 
etiam Telluris superficie fulmina 
effici viri eruditi testantur. 

Quia vero non eadem semper, 
& uniusmodi est materia fulmi-
num , hinc redditur ratio plurium 
admirabilium eíícduum , qui á 
Fulmine prestar! dicuntur. Quam
quam non omnia, quse enarrantur, 
fide digna sint. Itaque si materia 

, íulminis pinguis fuerit, & oleosa, 
adurit tantum corpora moília ; si 
penetransj & subtilis, cedenti ma-
terlae parecí , obstantia quaeque 

• perfringet. Ita fulmen , intaótis 
saceulis, metalla dissolvere aliqu an
do dicitur : quo modo aqua fortis 
metalla ipsa dissolvit, non ceram, 
vel lignum. Multa quoque cfFeéla 
fulmen exhibet ob vehementissi-
man aeris commotionem. 

An vero fulmen adjunáiám ha-
beat brontiam , hoc est, lapidem 
Ceraunitm, seu fulmineum 5 é tér
ra, nitro, ac sulphure in nube con-
cretum, ut vulgaris fert opinio; 
varíe opinantür Philosophi. Vide-
r i tamen poterit, non. esse hoc im-
probabile. Ergo sane; RomEE plu-
res ex ilüs iapidibus ttiaiu ua^avi, 

quos ex profundis terrs partí bus 
haustos dicebant, postquam illic 
vi ful mi num deciderant. H i por
ro non aliud videbantur esse nisi 
massulla quaedam ex variarum rc-
rum particulis conflata , arítissi-
meque compacta. Pcrexigui erant, 
& oblongi; non rotundi, sed com
planad ; redolebant odorem sui-
phuris , & dissimilarem texturam, 
partesque varias pnc se ferebant. 
Qiiamobrem non videtur impossi-
bile lapidem illum quandoque ex 
fulminis materia intra nubes gene-
rar i , ut statim ac fulguris accen-
sione stipatur , ac decoquitur, in 
térram magno Ímpetu ruat. Ut 
enim Rohaultius expertus est, si 
determinatam sulphuris , & nitri 
portionem cum eo' luto permis-
ceas, quod ex pluvialibus aquis in 
vasibus relinquitur, tumque illam 
incendas , brevi tempore lapis du-
tior conflatur. Quid-ni ergo idip-
sum intra nubus evenire posse di-
camus? Non credimus tamen, euni 
lapidem esse necessarium eífectis 
fulminum prsestandis. 

Haec cum ita sint, non opertec 
Epicúreas átomos admittere, ut 
fulminis natura , & generatio ex-
plicetur ; ñeque verum est, quod 
Gassendus, aliique docent, fulmen 
numquam intra nubem accendi.Sed 
nec audiendi sunt Cartesiani, qui 
sua elementa in médium profe-
runt, ut Fulminis naturam, & ac-
eensionem declarent: Jam enim 
de his satius ssepe diximus, nec 
olla ratio nos cogit ea elementa 

ap-
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approbare. Quod vero ad rem 
praesertim addunt Cartcsíani, mul
tas saEpe nubes in aere sic disponi, 
ut una sit supra aiiam , & prior 
illa vaporibus constet, secunda ex-
halationibus, tertía ítem vapori
bus , quarta exhalationibus, & sic 
dcinccps, ita ut una in alteram 
inferiorem magna vi dcmittatur 
a¿:tione aeris calidi ínter eas pro-
pulsi, unde acr á lateribus exirc 
cogatur, & Pulmen, ac Tonitru 
habeantur ; id omne pro arbitrio 
coníiétum est , & expericntiis su
pla allatis contrarium; sed nec 
nubes intelligi possunt in alias 
rucre , nisi forte in glaciem sint 
.concreta:: tune vero pensiles d n 
aere permanere nullatenus possent» 

Ex dictis manifestum est, Gran-
clines , & Fulmina effici virtute 
caussarum naturalium, qnamquam 
non inficiemur, altissima DeiOm-
nipotentis Providentia aliquando 
Crandines, & Fulmina emitti in 
vindiciam peccatorum. Itaque so-
ñus campanarum uti lis tantummo-
do esse potestadarcendam nubcm, 
priusquam accesserit; tune enim 
aerem concitando repellit , qui 
nubem quoque iongius arcet. At 
ubi jam Turri sacra? nubes incum-
b i t , vel ad eam accésit , tune 
aira campana non sinc perieulo 
pulsantur, quippe aeris agitado, 
& tremor á campanis cfte¿tus, curn 
fortior sit, ae validior , nubem in 
ea parte , quae turri , sen campa-
nili imminet , non mediocriter 
exagitat; unde nubes co loci atte-

nuata perrumpitur , ac fulmen in 
ipsam turrim, vel prope eam emit-
tit.Unde recenset Patcr Regnault, 
contigisse aliquando, ut intra non 
magnam littoris extensionem in 
minori Britania , nocíe preceden
te diem 15. Aprilis 1718. fulmi
na ceciderint in vigintiquatuor 
Ecclesias, in qui bus aera campana 
pulsaban tur , quin ulla isederetur 
ex Ecclesiis propinquis, in quibus 
campana; non pulsabantur. Admo-
nendi sunt proinde i i , qui pulsan-
dis campanis dant operam, ne v i -
delicet id prestent, quando vel 
nubes imminet, vel próxima est. 
Ad fideles autem excitandos ad 
orationem , vel ad fugandos Dse-
mones, sat erit abunde Tintinna-
bulum altcrnis pulsare , nec mag
na campanarum pulsado necessa-
ría est, ' 

Coliigite ídem ferendum esse 
Judi cium de aliis impressionibus 
igneis. Communis enim iliorum 
omnium materia est halitús pin-
guis 5 & viscosas, qui plerumqu® 
accenditur , sive cum spiritus in 
nube condusus volutatiir , ut ib 
Fulmine ; sive cum tennis est va
por y & copiosa exhalado sul-
phurca, ac nulla nubes cernitur. 
Ita se habent Ignes f a t u i ; qui 
circa sepuJchreta, & paludes fre-
quentius habentur , quod ibidem 
pinguis, & viscosus halitus abun-
det; Stella discurren tes , quse pa-
buli sui venam sequuntur .; Ignis 
lambens , aiiseque impressiones in 
aere apparentes, & á diversa íi-
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gura,aut motu diversisnominibus 
appelIatíE. 

Probatur tertia pars nostrse as-
sertionis. Subjectum , in quo Iris 
pingitur est nubes rorida, sivc 
incípiens jam resolví in -nainutas 
guttas. Hinc forman solet Iris 
ante, vel post pluviam , dum nu
bes vel sensim in tenues aspergincs 
convertitur priusquam in guttas 
scnsibilcs cogatur ; vel resoluta 
jam in imbrem, humoris reliquias 
retinet, quas paulktim exili stilli-
cidio demittit. Rem ita se habere 
compertum inde est, quod in qui-
busdamfontibus, aquam ita jacieñ-
tibus, ut ea minutissime concida-
tur, aspergaturque, adverso Solé, 
Iris formatur. Sic aqua fluminis S. 
Laurentii in Indiis, ex altitudine 
pedum 150. cadens, ibidemque 
disrupta, per aerem spargit máxi
ma m guttularam multitudinem , 
quajinstar nebuíse etiam ex distan-
tia quinqué milliarium apparet. 
In ea vero Sol semper Iridem pin-
git vividioribus coloribus : ut ha~ 
bctur in Transationibus Anglica-
nis^t. 12. Ita pariter si quis terga 
Solí obvertens, aquam ore exsuf-
fíuet, & irroi'et, Iridem minorem 
quidem, sed perfedc rotundam 
aspiciet. 

Colores in Iride hunc servant 
ardinem: , ut extimus sit croceus, 
aut flavus , sécundus ruber , ter-
tius: viridis , quartus violaceus, 
¥el c^ruleus : qui tamen colores 
non eamdem habent in omni I r i 
de vivacitátcm. Quandoque autcm 

duse apparent IridesVuna superior, 
inverso ordine, cosque pallidiores. 
Colores Iridis apparentes sunt, ata
que á lucis Solaris reflexione , ac 
refractione non distinguuntur, 
stante debita dispositionc , ac pro-
portione díaphaneitatis cuín opa-
citate in subjeólo: ita nubes illa 
rorida, quse brevi in aquam abire 
nata est, partim pellucida est, & 
partim ' opaca. Cartesiani Iridis 
generationem optime exponunt 
íieri per duas refradiones, & unam 
reflexionem radiorum Solarium* 
Sit in fíg. 1. tab. 7. Sol A. B. Gut-
tulas pluvias repr^sentet globus 
vitreus C D E H G K . Hic globus 
undique obducatur cera , & relin-
quantur solumduse apertura C H . . 
Intromittatur radius AC per aper-
turam. C. Si globus vitreus fuerit 
aqua repletus, refringetur radius 
AC in D , & á D refledetur in E, 
atquc ab E refringetur in oculum 
F. Radius autcm sic bis refractus, 
& scmel reflexus refert colorem 
rubrum, aut si a per tu rae paululum 
fuerint contractiorcs, radius refert 
colorem flavum, vel csruleum. 
Idem verificatur in radio B H in-
tromisso per aperturam H . Is 
enim ab H refringetur in I ; ab I 
refícctetur in K ; & á K reflede-
tur in G , perqué hanc aperturam 
G refradus descendet in oculum 
F , ubi itcrum refert colorem ru 
brum, & paululum contractiore 
apertura , colorem flavum , ve! 
CEruIeum. Si itaque pro globo 
vitreo ponantur in aere guttulse 

p lu -
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pluvíae, ídem prasstabunt, ut cer
neré est in figura 2. tab. 7. Quem-
admodum autem notat Auctor 
Philosophix BurguncUcíE, qui rcm 
hanc fusius explicar p. 2 . Physicae, 
tract. 2 . disser. 1. c. 12. ex libro 
de Coloribus edito a D . Mariotte, 
Radii Solis ut paralleli á nobis 
'concipi debent, & ut colores ex-
hibeant , oportet eos parallelos 
esse tum in ingressu nubis, tum in 
egressli, aut certe parum distrahi. 
In superiori porro Iride dux sunt 
refraótiones , & dux reflexiones 
'queque, & ideo colorum ordo in-
vertitur , illique minus vegeti ad 
noŝ  perveniunt. Igitur sola sub-
jedi crassities non suíhcit ut varii 
colores Iridis exhibeantur. Ita 
vitrum planum, etsi magis magis-
ve crassum , colores non exhibet. 
Necessaria porro est refractio ,1100 
uniformis & eadem , sed unifor-
miter diíFormis , semper scilicet 
decrescens ex una parte , & cres-
cens ex altera 5 quam pr̂ estat 
triangularis figura in prismate , & 
rotunda in guttis roridse nubis. 

Arcus Iridis rotundus apparct. 
Üt enim colores in guttis appa-
reantjdebet oculus in certopuncto 
distans constituí, quare guttae non 
videntur coloratse , ni si ¿equaliter 
distantes ab eodem púnelo, sunt 
circulariter dispositse. Iridem ergo 
circularem apparere necesse est. 
Non apparet tamen totum Iridis 
segmentum , quia non debitam 
babet oculus distantiam ob ómni
bus partibus Iridis. Inde etiam fit 

non posse simul. dúos homines 
eamdem numero Iridem viderc, 
quia oculi unius non possunt esse 
in eodem pundo , in quo alteriüs 
oculi existunt. Pater Pardiés t id i t 
aliquando inversam Iridem depic-
tam in herba cujusdam prati: ut 
recenset P. Regnault tom^. exer-
cit. 10. quia nimirum herba illa 
áspersa erat guttis aqû e minutis-
simis ex prsecedenti densa calígine 
relidis. In iis porro guttulis Iris 
depióia erat. Notat autem Gassen-
dus tomo 2. sectione 3. Hb. 2 . 
nonnullos, qui Iridem se inspexis-
se dicunt non Soli oppositam , 
Halonem pro Iride habuisse , qui 
cum Parheliis apparet. 

Demum animadvertimus , dici 
optime posse cum Abulensi & 
aliis ^ Iridem extitisse etiam ante 
diluvium universale; attamen tune 
non fuisse signum fcederis. Hinc 
S.Scriptura cap. 9. Céneseos non 
dicit, Deum tune primo post di-, 
luvium fecisse arcum illuiii j sed 
yoluisse solum eumdem ostenderé 
in signum initi fcederis. 

Halón , seu Corona, altera est 
ex apparentibus impressionibus, 
estque lucidus circulus circa So-
lem , quandoque etiam circa L u -
nam conspicuus. Sol autem, & L u 
na semper in iliius centro existunt» 
Varios quoque induit colores; ex
terior^ limbus caeruleus plerum-
que videtur, aut fíavus; interior 
vero mber: Spatium aeris intra 
circulum contenti obscurius esse 
videtur aere existente extra circu-
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I t im, & ubi color vividior est, 
ibi in vicinia major est obscuritas. 
Halón circulum explct, ncc nube 
rorida fit, ii:t Iris. Plerumque etiam 
iinius ¿eoioris apparct. Ht autem 
Halónin vapore , non jam resolu
to , sed sequaliter per totum i r i 
so , & semidiaphano, qui inter eá 
Sydera , '& nos interponitur. Va-
porem illum alii dicunt filamenta 
nivis , alii graciatas stellulas. Res 
declaratur excmplo. Nam cande
la accensa, per vapores aquse bul-
lientis, hyemis tcmpore, non dis-
simili corona cíngitur. Sic & vi-
trum Venetum oris halitu obduc-
Í U eamdem coronam accensse can
delas affingit. 

Virgas non aliud sunt, nisi va
pores, seu nubéculas color atas, 
sed in longum protens3e,virgarum, 
hastarumque forma. Colorado in 
his perinde est ut in Tride á varia 
Solaris radii reflexione, refi-acrio-

^neque. Simile quid contingit in 
aqua. Si énim Solis radius in ma-
ris superfíciem lenitcr crisparam 
obliquus incidat, luminosas velu-
t i virgas ex determinato loco in 
mar i conspicics. 

Parhelium , ut ipsa vox expri-
m i t , non est aliud , quam spu-
rius, & ementims Sol. Anthclium 
dicitur á Plutarcho , quasi Solí 
oppossitus, aut asmulusforet. Dúo 
Parhelia aliquando observata in 
cselo fuerunt. Sed quinqué Soles, 
hoc est , Parhelia quatuor cum 
vero solé Romae Scheinerius an
uo i6zs>. 5c anno sequenti sep-

tem , omnesque hyeme deprehen-
dit. Imitantur ista figura , l u 
cera , & magnitudinem Solis. V i -
deatur fig. 3. tab. 7. 

Yix Parhelia cernuntur, quin 
simul Corona circa Solem, caque 
Iridis coloribus tinéla appareat. 
Sic dúo Halones visi sunt cura 
Parheliis ; ac ferré semper dúo 
spurü Soles in extcriori corona 
hinc inde cernuntur , adeo ut sa
tis sit verísimile , eamdera pene 
esse aeris dispositioncm in Parhe
liis, qnae in Coronis cernitur. Ra
ro etiam Halo Solaris cernitur, 
quin ex utraque parte Parhelia sal-
tem inchoata, tamquam ú h x ma
culas conspiciantur. Plerumque 
etiam praeter hanc duplicem Co
ronara circulus candidior , Hor i -
zonti fere parallelus, per centrum 
Solis transiens apparet. 

Parhelia non sola reflexione, 
•sed etiam vi rcfraótionis forman-
•tur.Quemadmodum enim si objcc-
tum videatur per vitrum pluriura 
facierum , multiplica tura appa
ret , & geminatur etiam , ubi v i 
trum ex una parte planum est, ex 
altera á plano priori inclinatum; 
Ita conringcre potest, ut vapores 
intermedii aliquo ex his modis 
inclincntur , ac varié disponan-
tur , adeoque Sol ipse muhiplcx 
nobis appareat. Quod enim putat 
Cartesius fieri Parhelium , cura 
Solis radii in nubem glaciatam,ve-
iuti in speculum incidentes, ad 
nos refleduntur; verisimile non 
est, quando quidem radii Solares 

etiam 



QuatL Unica de Meteorb AqueísTgmtls 
etíam á mhe nm glacíátd refledi 
possunt, &• nubes ilíáe vi frigoris 
conglaciatse nulJo ccrto argiimen-^ 
to probantur. Deinde specülum 
requirit unam continuam super-
ficiem , quam nubes habere non 
potest , nisi fingas eam totam 
concretam esse ín gíaciem. At 
suspensa amplius manere non pos-
set ; quidquid Cartesiani dicant, 
ventos nempe, aut halitus é tér
ra emmpentes eam sustinere; ven-
t i enim eam potius turbarent, 
aut frangerent ; halitus vero -, ut 
pote reiative levidres, non pos
sunt gíaciem incümbentem á des-
eensu prohibere. Demiim si Par-
helia reflexione sola formarentur, 
deberent in parte Soli opposita 
videri. At contrarium evenit, nam 
hinc inde vcluti laterones Sali adhas-
rent , ejusque motum sequuntur. 

Idipsum potest in Luna con-
tingere , unde spuris Lunse ap-
pareant, quse Paraselene appel-
lantur,. : 

Probatur quárta párs assértio-
nis nostras. Dum Sol ex ortu in 
occasum -sensim movetur 9-- suc-
-cesive calefaeit, & attenuat , ma-
gisque rarum i reddit aerem sibi 
subjeólum , & Telluri circumfu-
sum. Ergo una pars istiüs aeris 
alterara paullatim .impellit , & 
commovet Occidentem versps. 
Hoc ipso fit continuum ibidem 
haberl ventura. Ergo Orientalis 
ventus perennis á, Solé potissi-
mum oritur; nec adeo á Tellu-
ris mótij. 

Tom* i n . 

• Idipsum &ane etiañi confirmá*. 
tur. Nam si super vas aqua reple* 
tura lente' moveas ignitum -fer-
rum , auram tenuem spirarc per
ol pies , qux motum ferri sequía 
tur , ut colligitur , si plumam, ve! 
leve aliud corpus ibi suspendasj, 
eumdem quippe motum illa coa-
cipiunt.Hinc die vegetior tstjquam 
nocle Orientalis ille Ventus, & 
dcfleclit ad Septentrioñcm , ve! 
Meridiem , prout Sol percurrit 
signa Borealia , vel Aü^tr alia i Si 
qnx vero irregularitás in illo per-
eipitur , haec áxm6ntibus , vel l i -
tor ibusvel a varietate halitunm^ 
aut k Ventis á Teilure gcnitis de-
rivatur. : 

ResponHent Cartesiani, aerem, 
sive materiam fluidamprimi, & se-
cundí elementi Cartesiani , qux 
circa Tellurem movetur , tardius 
circulum suum perficere ab oc^ 
casa in ortuin; sub ^quatores 
eam vero , quse'oírca PolOs: ex-
tat , velocius moveri; proindequc 
Tellurem , quse ab hac materia 
rotatur ex occasu in Ortum , ve-
imchiá moveri , quam materia; sub 
iEquatore , & tardius quam ma
teria Polos ambiens ; atque adeo 
continuum -spirare^ deberé . sub 
iEquatore Ventum ab oriente in 
occidentem. 

Contra. Cura Tellus ex Carte-
sianorum sententia circumferatur 
ab illa aeris materia , partes Tellú-
ris profedo raotura sequi deberent 
illiusmaterÍ2e, quae ipsis correspon-
det. Igitur si fluida illa materia tar-

Q. dius 
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dms movemr sub ̂ quatore, quam 
circa Polos, quopiam sub ^qua -
tore majorem circulum: perficit-, 
ipsa etiam Tellu§ tardius sub JB~ 
quatorc, quam prope Polos , mo
ver! deberet; circumfertur enim 
ab illa materja. Quare nullus per-
cipi deberet Yentus ' : quod est 
contra experientiam. Rursus si 
Tellus , qux circumfertur ab illa 

. materia, tardius movetur , qüam 
materia circa Polos existens, & 
velocius quam materia sub-^qua-
tore, major rventus señtiri debe
ret perpetuo sub Zonis tempcra-
tis 5 quam sub Zona Tórrida; 
circuli enim i l l i , quos materia 
perficit in Zonis temperatis, mino* 
res sunt illis;, qui sub Zona T ó r 
rida fiunt , majoresque illis , qui 
circa Polos contingunt. Adeoque 
&c. Demum, ut notant Hallejus, 
& Amort ^ perpetua malacia , ,seu 
tranquillitas rin quiblisdamí Maris 
Atlantici traílibus- y non ;procul 
ab ^quatore , pereipitur. Occi
dentales venti- in littoribus Gui
neas sive Orientalis Indiae sentiun« 
tur-;. iidemque in Jñdico Océano 
sub JEquatore spirant, Quae omhiá 
Hypothesim Gopernicanám ever?» 
tunt. Dicamus igitur, Solem ip--
sum esse caüssam illius Venti O-
rientalis. ü t enim aqijse undulado 
communicattlr , ifa •poterit motus 
suceessive communicari aeri: má
xime cum aer lónge sit fluidior, 
quam aqua. Ubi nec dici potest, 
longa diffussione, aut montium im
pedimento : deberé náotum iilum 

áeris. infriiigi i nam prásto semper 
est Sol , qui 8¿ ipse movetur , & 
successive aeris ¡ partes 'rarefacitj 
& dilatat. '•-
.. H^c ad Venti Orientalis orliíi-
nem pertinent. Aliorum , autem 
ventorum plures caüssas recenserj 
oportere arbitramur y ut partim 
á siceis exhaíationibus, partim á 
vaporibus , partim ab aquis ef-
fiuenubusj partim á Solé, aut Lu-r 
na Venti efficiantur, quibus etiam 
procreandis Montes conferre pos-
íünt.oiuv írjtibfl ? ínai^ni ; 

Etsane ubi siccae exhalationes á. 
Teiiure emissae, & in aerem eleva-
tae , aut calore Solis, aut pertur-
|>ato motu ,aut ingénita vi elásti
ca rareíiunt, ac dilatantur, aeren* 
proximum impellunt, & commo-
vent, ventumque procreant. Hinc 
validiores, & frequentiores sunt 
venti, cum uberiores é Terraxx-
halationes erumpunt, ut: Veré , & 
Autumno. Vená quoque ex infe-
riori aeris parte, quae Telluri pro-
ximior est, incipiunt. Deinde Sep
tentrionales ventos potius ex sic
eis, quam ex aqueishalitibus ori-
r i inde constat , quia major co« 
J)ia exhalationum in iis locis eíc-
vatur, ubi terrae plüs est , quam 
aquse : ut ex opposito major va-
porum quarititas:. elevatur , ubi 
aqua terramíexcédit» Porro nemo 
ignorát j majoram Terrae Scpten* 
trionalis parteiti magis refertam 
esse montibus , & térra , quam 
Australem , , quae man abundat. 
Igitur in illis subterraneus calor ma» 

•111 
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lorcm exhaktíonum copiam rare« 
facit, sursumque emittit, & ínter 
illas ascenderé cogit pene innume-r 
ras nitri partículas , quae postea 
máxime dilatantur j ut in pyrio 
pulvere cómpertum est. 

Sed vapores etiam .rarefa¿Honés 
& dilatatione sua Ventum gignunt: 
ut etiam docuit Aristóteles in l i 
bro Probkmatura. Quod ipsum 
ostendit"celebre illud iEolipite te» 
xemplum de quo diximus in Phy-
sicaGeñerali, disput. 8. qusest. 4, 
Hioc venti vehementiorcsjcrebrio-
resque in marr fiunt, praesertim i n 
Océano,ubi maior copia vaporum 
eát, Ad fíumirtum ostia venti sern^ 
per spirant, etiam paccato alibi 
cáelo , quoniam vapores Aliente a-
qua cievati, retinentes priorem im-
petum y aeri eumdem imprimunt* 
Attameñ oportet, vapores rario-
res esse , si enim crassi, densique 
sint, in pluviam abeunt. 

Sol quoque, cum vapores, ex-
halationes , & aerem ipsum calíore 
súo rarefaciat, & dilatet j altera 
liaberrpotestgeneralis caussa ven-* 
torum ; ea enim impülsio , quani 
rarefadus acr cóncipit, aeri vici-
niori communicatur. Luna quoque 
Ventorum generatíoni conferí qua* 
tenus radiorum Solarium reflexio
ne in Tellurem agit. 

Non párum deniqtie ad Vento^ 
rum generationem conferunt mon
tes.Descendentes enim halítus gra-
viores aererti comprimunt, ac pro* 
pellunt , quí á montibus praspedi-
tus, ne progrediatur, eirca eos co

gí tur, ac densatur ultra quam pa-* 
t i possit; tum se nativa vi elástica 
vehementer dilatans, & á monte 
pr.ohibitús,ne possit in omnem par-
tem , in unam impetum facit, & 
ventum creát. Angustarí etiam po* 
test aer in. cavernis, quas plurimae 
in montibus sunt, & inde non sine 
vi prosilire. . Torrentes quoque 
aquae é montibus defluentes pos-
sunt ventum efficere, ut de Humi-
nibus didum est.Ignisdemum sub-
terraneus, aquas item subterráneas 
in vaporem attenuans , eas cogit 
expirare non sine ímpetu é caver
nis 5 perinde ut expirat valídu§ £p4 
tus é foramine seolipilas; & quia ca
verna plerumque in obliquum dis-
pósito sunt, obliquum item motum 
aer, & vapores accipiunt. Motus 
aquarum etiam in idem confert: 
ex his redditur ratio , cur é specu-
bus, & cryptis quibusdam venti 
expirént. 

AfFecHones autem Ventorum ex 
haditibus , qüos secum trahunt a 
lociS j per quse transeunt, derivan-
dae sunt. Ita Venti propter frígi
dos halítus quandoque frigídí sunt; 
calidi vero propter halítus sulphu-
reos, & bituminosos, quí calo
ren! habent. Humidi sunt Ven
t i ex vaporum copia : ut sicci 
propter siccas exhalationes. Ex 
diversa etiam halituum natura íit 
ventos aliquando salubres nobís es
se quandoque noxios.Variam dení-
qiie direétíonem habent venti pro 
diversa caussarum posítíone y aut 
móntium, vel nubíum obsistentia, 

0,2 quae 
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q u x l n alteram partera cogit eos 
spirarc. 

DISPUTATIO QUARTA, 

De Globo Terráqueo y & Ter re s t rh 
bus Corpotibm. 

i U B I , o 

Frácipíút Geographlá pr'mclfta 
exhibentur. • 

TErraqucus Globus, & si exafle, 
& geometrice sphxrieus non 

sit , quiá montes perfeótae romndi-
tati obstant, propemodum tamen, 
& physice sphaericam figuram ha-
bct. Sane quando Luna ad umbra 
Telluris eclipsatur, umbra Tejlu-
ris instar eirculi apparet, sive ver-
susOrtum ysiye. versus Austrunij 
sive versus Qccasum v,er,gat, .ejus¿ 
que Diameter pro diversa Lunae in 
eam ingredientis á Terra distantia 
niajor^minorye existit, major nem-
pe ini minore ^ testibus observatio-
nibus :: ut scribit Wolíius ] in Ele-
mentis Geographiae, cap. t . §. 3. 
Umbra igitur Telluris in omni si-
tu cónica est; 8¿: consequénter .figu
ra; Telluris est propemodum sph«? 
rica* Beinde'Sol una hora ,eitiiis o? 
ritur,á¿ occidit iis, qui 15i,gradi-
Kus sunt magis Orientales f quarh 
aliis, qui totidem gradibus ad Oc-
cid entera recedunt. Qiiod minime 
eveniret, si Terra;. ab Oriente in 
Occidentem,foret plana; Sol enira 
codem fe're temporis punéto inte

gra m Terrse faciera coiiustraret» 
Igitur Tellus rotunda est ab Orien
te in Occidentem. Atqui sphaerica 
est etjam á Meridie in Septentrio-
nem, nam si quis progrediatur ad 
Boream, paullatim ipsiPolus Arc-
ticus attoli , Antardicus depri
mí , & oceultari videbitur, quod 
sineí 1 \ Terrae ; rotunditate contin-
gere nequáquam ; posset. Corpus 
adeo Terraqueum sphsericara fi
gurara habet. Navigationes' quo-
que in Océano süsceptae idipsura 
deraonstrant. Na ra qui in navi 
sunt, & ab Africa, vel Europa in 
Araericara navigant, térras paul
latim e suo .conspeélu subduci ad-
vértunt , dum turrium, & campa-
niliura , vel etiam montium cul
mina; adhucintuentur. Quod si in 
malí verticera asfeendant, tune tér
ras ipsas, & iradices raontium ^ac 
turriura pedes adhuc discernunt, 
doñee longius proveéti nihil am-
plius praeter aquam, & cx'lum cir-
cumundique vident. Dum autera 
ad̂  Ampricara taccíedunt, prirao al-
tiora loca ^ tura térras intuéntür. 
Cura vero id contingat etiara na-
vigantibus ab Austro in Septentrio-
nera, dubio procul patet, Tellu-
rera esseirotundam. 
• 1 Hánc: sententiara Plato ̂  Aristó
teles, & Veteres passim, ac Peripa-
tetici dmnes docuerunt. Nihilomi-
nus Veterum aliqui, & plures c-
tiam Recentiores, sphaeroidi cu
ca polos compressac , & ad ^ q u a -
toreraelatsesimilera esse Tellurera 
dicunt |' sfit affirinanc sphaeroidi 
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qmdcm simílém€Sse,sedobIongam adversus sphxTlcam Telluris figu-
instar ovi. Nihil tamen nos cogit ram. Unde & Wolfius laudatus 

§. 4. afíimat , sub "Jiid'tce adhuc 
l i t em esse. Et quod scribit Hcvel-
lius in Selenographia , umbram 
Térras, quse inXunam projieitur, 
elipticam esse , id ejusdem Wolfii 
testimonio convincitur , qui um
bram illam instar circuli esse scri-
iimoqo " ( ü ! &15ÍÍK)3>I ,5iV.í# : 

Rotunditas Telluris permisir, 
m ipsa j a m aliquoties circumnavH 
gari potuerit: ut recenset Wollius. 
Stat autem Tellus in Mundi me
dio , ut Thicomcum systema fert; 
eaque ita per se se subsistit, Deo 
volente: quemadmodum totus ip-
se Mundus per Dei voluntatem 
nullo fulcimine consistit. Quo-
niam vero Terra direfto ad OccI-
dentem constanter itinere circum-
navigari potest, ita ut ab Orien
te redeatur;apparet hínc, Mare 
continuo traólu círcumfluere Ter-
ram ab Occidente versus Orien-
tem. Aquarum itaque congerierrt 
M a r i a dicimus; Terram vero, Con-
tmentem, In Mari sunt Insula j i n 
Terra , XÍÍÍ«Í ;-in utrisque confi-
niis extant Promontória, , slnus % 
I s t h m i , Freta , & alia hujusmodi. 
üniversum M^re , quod, térras 
omnes ambit , uno nomine\ Oc-
ceanus dicitur 4 sed varias postea 
obtinet appellationes, prout di
versas Terrarum regiones per-
fundit. 

• SÍ Terrestris Mundi partes qua.tuor 
passim recensentur , Asia , A f rica 9 
Europa > & America, Qi,iibus addt 

po-

recedere á communi illa sententia, 
quam constituimus , de physica 
Telluris rotunditate. Quod enim 
péndula versus iEquatorem tí»* 
diora sint , id ex eo oriri potest (ut 
diximus in secunda disput. qua^st. 
1 . in responsione ad 7. objeótio-
nem), quod ob ingentem ibi ca-
lorem , penduli longitudo augea-
tur, quoniam expericntia comper-
tum est, virgam calybeam unius 
pedís, post intensum calorem acrio-
r i frigori expositam, fere sexagesi-
mam suas longitudinis partem de-
perdere. Constat autem , penduli 
oscillatlones tardiores fieri vel im
minuto pondere , vel auóla longi-
tudine. Ñeque insequalitas, quam 
Recentiores plerique dicunt se de-
prehendisse in gradibus Meridiano-
r um Terrestrium, magis nos urget. 
Quippe non satis constaban dimen
siones, quibus de la Hire in Austra-
li,&Maraldus in Boreali Gallise par
te descriptiohem linese meridianaB 
perfecerunt, fuerint adeo exad:ge,ut 
nullus plañe error in eas irreps^rit: 
praesertim cum nec ipsi , Vir i cete-
roqüin solertissimi, in ejusmodi di-
mensionibus stabiliendis plañe con
ven) ant :.ut notatur in Historia A-
cademiae Régise , ann. 1718. nec 
instrumenta ,:quibus usi sunt, iilius 
fuerint indolis, ut á diversa aeris 
temperie vitiari nec tantillum po-
tuerint. Oportet ergo prudentem 
rerum aestimatorem candidé nobis-
cum fateri , nihil certi constare 
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potest Terra FoUrls Arctícd > q u x 
non penitus perspeda est, & Ter
r a Folaris A n t á r c t i c a , seu Mage l -
ianica , n o h h magna5 ex parte 
adhüc incógnita. 

Praestat porro hic exhibere pre
cipua Gcographiae principia, q u x 
cst sclentia descriptionem exhibens 
universa Terra y quatenus nobis 
cogmtA. Recolere autem oportet 
Cósmograpliiae principia, quae ex-
•posüimus initio disput. 2. Quos 
cnim circuios in cáelo Astronomi 
imaginantur, hos in Globo Terrá
queo distinguunt Geograplii. 
5 Dividunt Geographi Terra-
tjueum Globum in quatuor notíssi-
inas Plagas , sive Regiones ; quas 
appellantCardines. Sunt autem O-
riens, Occidens, Meridies , Sep-
tcntrio ; áqüibus etiam principales 
Ventos spirare diximus in praece* 
denti quaestioíie. Oriens est spa-r-
tium illud , intra quod Sol oritur* 
Occidens dicitur illud spatium, in
tra quod Sol occidit. Meridiem 
vocant illud spatium, quod inter 
Occidentem? & Orientem hyema-

. lem jacet. Oriens autem, & Occi
dens hyemalis tune est , quando 
Sol existens in Trópico Capricorni 
oritur, & occidit. Septentrionem 
appeliant spatium inter Orientem, 
6 Occidentem «stivüm, dum v i -
delicet Sol existens in Trópico 
Cancri oritur, & occidit. 

Ultra notissimas quinqué Zo
ilas , distinguunt Géógraphi Clima» 
ta, út Regionum diversitatem quo 
ad dieram ¥ariationem designent. 

Clima porro est Teliuris spátium 
duobusCirculis Paralleiis compre-
hensumL M , N O . (fig. i .tab. 18.) 
Lóngissima dies unius Climatis ex^ 
cedit medietate hore diem longis-
simam alterius: Ut si quis discede-
ret ab ^Equatorc E F, ubi dies per
petuo est horarum duodecim , & 
recederet versus Polum Ardicum 
P , vel Antardicum Q ,̂ & ka diem 
in íEstate inveniret esse duodecini 
-horarum cum dimidia , spatium il?. 
lud erit Clima.Hinc cognitaquan-
titate longissirai diei loci alicujus, 
deprehendimus sub quo Climate 
locus ille sit constitutus. Si enira 
longissima dies est horarum duode
cim, locus ille sub ÜSquatóre exis-
ti t . Si dies major sit quam duode
cim horarum, minor tamen, quam 
duodecim cum semihora, locus est 
in primo Climate. Quod si dies sit 
major horis duodecim cum semi
hora , minor tamen horis 13. lo
cus in secundo Climate extat. At-
que ita deinceps. Dividuntur C l i -
mata in Septentrionalia & Austra?» 
lia, quae ab iEquatore versus Po
los , extenduntur. Vigintiquatuor 
Climata recensentur ab iEquatore 
EF usquead Circuios Polares A B, 
I K , ubi longissima dies esthora« 
rum 24.id est, horis 12. excedit 
diem sub iEquatore. Ab iis vero 
Circulis ad Polos usque non assig-
nantur Climata , quia dieriim ac-
cretio ibi fit per Íntegros dies^heb^ 
domadas, & menses , adeo, ut sub 
Polis direde degentes- toto anni 
tempore non habeant, nisi .uní-

cam 
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ram diem sex ínensium, & unicam 
noótem itidem sex mensium , ut 
alias diximus , & in ^quinoctio 
videant dimidiam Solis partem su
fro. Horizontem; altera vero dimi-
dia pars sit infra Horizontem. 
Paralleli autem , 8c Climata eo la-
tiora sun tquo magis ad ^qua -
torem accedunt ; eo angustiora, 
quo magis ab illorecedimt.Deno-
minantur Climata ab aliqua insig-
ni Civitate , vel fluvio, vel mon
te in quo dies sit uno quadrante ma-
jor , quam in uno ex circulis pa-
rallelis, de minor, quam in al
tero, ' tdrn¡ muD ii: t3 •. bi ^ t tm 

t Quinqué Zonas extare jam alias 
diximus, qus etiamin praedida f i 
gura describuntur. Zona Tórrida 
duobus Tropicis G H , CDcont i -
oetur, & per médium dividitur á 
Circulo JEquinodiali E F , unde 
potius duae Zonx Torridae debe-
rent nominan. Tórrida dicitur eo 
quod torreatur á Perpetuo Solis 
ardore, cujus vías subjecta est. Quia 
vero ibidem vehementior est Solis 
calor , majorcm etiam die elevat 
vaporum copiam qui node vi f r i -
goris densati decidunt; unde ex-
cessuscaloris temperatur,& ibidem 
habitare homines possunt. Incolae 
sub^quinoftiali existentes singulis 
annis duplicem habent «statcm,dii-
plicem hyemem, duplicem autum-
Bum,.& dúplex ver. Nam dumSol 
extat in Tropicis, erit hyems; cum 
percurrit^Equinodiale, erit cestas. 
Quando autem erit in media distan-
íia3 ver habebitur 3 vel autumnusj 

ver Solé ingrediente Arietem, au-
tumnus Solé ingrediente Taurum.' 
Zonas temperatae duse sunt , una 
Borealis, quae á Trópico Cancri ad 
Circulum Polarem Ardicum ex-
tenditur, spatium nempeinter Cir
cuios A B, C D . Altera Australis 
inter Circuios G H , I K . Zonas 
frigidae itidem duae sunt, & á Cir
culis Polaribus ad Polos usque ex-
tenduntur, & sunt A P B , I Q K . 
Nivibus, & glacie abundant. Zo
na Tórrida haber latitudinem gra-
duum 47. Qiiaelibet Zonarum tem-
peratarum habet latitudinem gra-
duum 45. & quaslibet frigidarum, 
graduum 2 5. cum dimidio. Zonas 
ita describit Virgilius , libro 1» 
Georgicon: i 

Quinqué tenent edum Z o n d , q i u -
rum una corusco. 

Scmper Solé rubens, & Tór r ida sem* 
per ab tgnei 

Quam ctreum extrema d e x t r a , U ~ 
vaque t r a h m t u r 

C&rulea glacie concreta, atque i m -
- bribus a t r i s . 
Has inter , mediamque dua m o n a l i -

büS éLgÚS 
Muñere concessA Divum, & vía sec

t a per ambas. 
Obliquus qua se Slgnorum ver te r t f 

Ex Circulis Terraquei Gíobi 
hadenus expositis Incolae illius va
ria sortiuntur nomina, ratione Si-
tus,& ratione 0mbrarum,quas cor-
pora eorum Soli Meridiano objeda 
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in terram projlciunt. Rationc Situs 
Periseci , quasi circumhabitatores 
appellantur, qui degunt sub eodcm 
Parallelo, & sub eodem Meridia-
no, sed in diversa parte , ita ut di-
stent intersesjadibus 150. seu m-
tegro Paralieii semicírculo. Videte 
figuramz. tab. 18.111 quaPoli ter-
JÍE sünt A B , ^quator GF,Paral
ieii H C , K E , Meridianus AG,BF, 
Periseci autem sunt accol¿B,qiioriim 
unus existeret inC, alter in H; aut 
iinus in K , alter in E ; ideoque 
uní media nox est, cum aíteri me-, 
j-idies, sed communés habent annt 
tempestates, & quantitatem, adeo-
que incrementa dierum, nodium, 
¿c umbrarum meridianarum. ÍAn-
toeci, quasi contrahabitatofes, ha--
bitant sub eodem Meridiano, sed 
sub diversis Parallelis , sequaliter 
tamen ab iEquatore versus utrum-
que Polum distantibus. , Ejusmodi 
sunt habitantes in H , 8? K ; tum 
C , & E. íJtrisque est eodem mo
mento meridies, 8¿; eodem media 
BOX ; sed oppositis plañe tempori-
bus habent anni tempestates dies-
-que &no¿üum longitudines,quanf 
do enim Septentrionalibus est ces
tas, verbi gratia , & dies longissi-
mus, Australibus est hycms , & 
dies brevissimus. Antipodes nomi-
nantur , qui contrariis vcstígüs si-
bi mutuo opponuntur ; i i vidcli-
cet., qui in locis secundum Terraí 
diametrum oppositis habitant. Ta
les sunt habitantes in H E , aut in 
K. C. Porro Antipodes in anni 

, teropestatibus 5 & diebus habent 

omnes proprietates eontráríá^nem-* 
pe dum esthyemsuni , alteri est 
sestas; dum uni dies , aiterl nox; 
dum uni dies longissimus , alteri. 
est brevissimus. Conveniunt ta
men in Horizonte , qui utrisque 
ídem est , ambobus nimirum vei 
parallelus, vel obliquus. De isto-
rum existentia nuilus est dubitan-
di locus. Quod attinet autem ad 
Veterum opinionem , videte quae 
diximus in disputatíonc Prooemia^ 
l i ad universam Philosophiam, 
qusestione séptima , prope finem,¡ 

Rationc umbrarum Periscii dí-
cuntur, id est, circum umbri, qut 
habitant in Zonis frigidis, & prse-
cipue SUID Polis Mundiy quia um-' 
brae corporum ípsorum vertuntur: 
in orbem spátio 24 . horarum, 
cum Sol circa ipsos convertatur. 
Amphiscii vocantur, quasi utrim-
que umbrosi , qui degunt in Zona 
Tórrida, praesertim .sub iEquato-
rc , quoniam umbrse corporum 
meridiana;, versante Solé in signís 
Australibus , tendunt ad Boream; 
Solé autem existente in signis Bo-r 
realibus , umbra in Austrum pro-
jiciuntur. Ascii , sive sine ümbraj 
i i sunt, quorum capiti Sol ad per-
pendiculum imminet , unde ali-
quando carent umbra meridiana. 
Siq qui intra Trópicos , vel sub 
Tropicis degunt, quoties Sol ver-
ticem ipsorum transit, Heteroscií, 
id est , ex altera tantum parte 
umbrosi , in Zonis temperatis de
gunt , aut saltem extra Zonam 
Torridam,!^ extra Pplos. Umbrae 

isto-
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ístorum meridíaníB tendunt sem-
per adalteram tantummodo Mun-
di partem. Nam qui Boreales i n -
colunt Zonas , semper projíciunt 
umbras versus Septentrionem; qui 
vero Australes, versus Meridiem, 
Sic nos semper versus Boream pro-
jicimus corporum nostrorum u m -
bram. Quamobrem Lucanus libro 
tertio Pharsalise, seu Belli Civilis, 
de Arabibus , qui cum Zonam 
Torr idam inhabitarent , appulsi 
fuerant ad Zonam Temperatam 
Septentrionalem , ita scribit. 

Ignotum vohis Arabes venistis in 
Orbem, 

Vmbras m i r a t i nemorum non iré 
simstras. 

M e igitur fas est distaneiam 
locorum metiri . Quod autem at-
tinet ad anni tempestares , adno
tare oportet initium , & finem 
ilíarum. ^íEstatis initium est dies, 
quo^ sal Meri4ianus minimam á 
Zenith distantiam habet; ejusdem 
vero finis est dies, quo Sol acqui-
r i t distantiam á Zenith mediam ín
ter maximam, & minimam. H y e -
mis initium eo die habetur , quo 
Solis meridiani distantia á Zenith 
est máxima | finís ejusdem ínter 
maximam , & minimam media. 
Veris initium est dies , quo Solis 
meridiani á vértice distantia quo-
tidie crescens media est inter ma
ximam, & minimam; finís ejus
dem coincidit cum ínitío aestatis, 
Autumni denique init ium eo dic 

Tom, l iz . 
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habetur , quo Solis meridiani á 
vértice distantia quotidie descres-
ccns media fit inter maximam, Se 
minimam ; Finis autem ejus idem 
est ac ini t ium hyemis. 

De Longitudine , & Latltudlne 
TerrestrL 

Etsi Tellus rotunda s i t , Geo-
graphi tamen longitudinem, & 
iatitudinem gradibus expressam 
i l l i adscribunt. Longitudo ab O c » 
casu in Or tum, Latitudo ab Aus
tro in Boream sumitur. Gradus 
Longitudínis in iEquatore nume-
rantur , initio fado á primo Me
ridiano ; & latitudo utrimque ab 
¿Equatore versus Polos in M e r i 
diano computatur. Primum porro 
Meridianum , ut alias diximus, 
Geographi, non eumdem consti-
tuunt , sed pro libito variant; 
quamobrem quotíescumque in 
Geographicis tabulis mentio fit 
longitudínis alícujus regionis , u t 
omnís ambiguitas toilatur , ani-
madvertere oportet , quonam in 
loco A u d o r constituat suum C i r -
culum Meridianum. 

Longitudo itaque Geográfica 
alícujus regionis est distantia ipsius 
á primo Meridiano Versus Or tum, 
numerata in gradibus .¿Equatoris 
terrestris : Verbi gratia ab E ver
sus F ( fig. 1. tab. 8.) veí nume
rata in gradibus Paralleii per lo-
cum íllum transeuntís. Verbi gra
tia a b L versus M . Latitudo au
tem est distantia regionis ab iEqua-
torc terrestri versus alterutruin 
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Polum, numerata in gradibus M e -
ridiani per locum ii lum transeun-
tis. Verbi gratia , ab E versus L ; 
Si ve est arcus Meridiani iEquato-
rem í n t e r , & Regionem imerce-
ptus. Hinc Poli Elevatio eadem 
est, quae Latitudo Regionis; Ele-
vatio enim Poli est arciis Meridia
ni interceptus inter Horizontem, 
& Polum : sive est arcus Meridia' 
ni ab Horizonte usque ad Polum 
eonspicuus, Latitudo alia Borealls 
est , ab -^quatore ad Polum A r -
¿l icum, Australis altera, ab iEqua-
tore ad Polum AntarctiGiim. 
^ q u i n o ó t i a l i s circulus , & alius 
quicumque Sphasrse maximus , ut 
alias diximusjin 3*6o,'gradus divi -
ditur , quorum quilibet disiribui-
tur in 6 0 . Minuta. H o m m singu-
Ja continent mil le passus Roma
nos , seu unum miniare Italicum, 
Ü n d c unus gradus habet 6o. m i l -
liaria I t á l i c a / H i n c facile est per 
globum Cosmographicum aptede-
lineatum invenire distantias loco-
rum, Nam pedes circini centris 
locorum aptandi sunt , quorum 
distantiam cupis reperire, Circino 
mensurabis, quot gradibus, 8c 
jninutis maximi Circuli dissideant 
ínter se loca prasdida. Gradibus 
porro singuiis tribues 6 o . mil l ia-
ria Itálica. Et distantiam depre-
hendens. Idem servandum est inta-
bulis Geographicis univcrsalibus. 
I n particuíaribus autem circino 
«duorum locorum distantia accipí-
•tur , & in scalam ut pluriraum 
adjunótam transfertur. 

Lineam Meridianam invenire, 

Infigatur stylus A B ( % • 3. 
tab. 8.) perpendiculariter in plano 
horizontali exaétissime ícquilibra-
to. T u m extra A plurimos C i r 
cuios describens. Matutinis itaque 
horis notatur puhdum, in quo ex-
tremitas umbra; unum ex circulis 
attinget, verbi gratiá püñ^túm E . 
T u m promeridianis horis signabl-
tur punélum aliud ejusdem Ci r 
culi , in quod extremitas eadem 
cadit , verbi gratia pun¿him F, 
Deinde secemr arcus E C F bifa-
riam in pün í to C , 3c sublato sty-
lo ducatur linea C G , q u ^ erit 
Meridiana, ín quam quotiesaim-
que reciderit umbra styli A B per
pendiculariter ere¿U erit Meridies. 
Accurate tamen distinguenda est 
umbra styli a,, penumbra , ne in 
errorem labamur. Hinc nonnUlli 
volunt , ut Solis radius per fora
men exiguum trajiciatur , & pla
no excipiatur; Sic enim mclius, & 
facilius ejus centro determinabitur* 

Aiti tudmem Poli investigare. 

Alt i tudo Poli níhil aliud est, 
quam ea pars semicirculi Meridia
ni , quae erigítur inter Hor izon
tem, 8¿ Polum, & quae siessef Ho-
rizoh reftus, remaneret infra H o 
rizontem. Inventa linea Meridia
na in plano Horizontali A B (fíg.4» 
tab. 8.) observa Stellam Polarem 
in noéle aliqua -serena, & longio-
re , quam 12. horarum, cujus-

mo-



De Globo Terráqueo, 
niodi sunt noí les sub finem De-
cembris, initio Januarii. Si Stclla 
Polaris, qüam conspicis m Círcu
lo Meridiano per dioptre foramina, 
supra Horizontem 46. gradibus, & 
2 ^ . minutis attollatur m ©í, ipsa-̂  
que post 12. horas alta videatur 
5 1 . gradibus cum 19. minutis in 
D , facile intelliges, eam inferio-
rem fuisse ipso Polo in prima ob-
servatione, & supei iorem in secun
da ; ac prolnde Polum in medio 
ipsius Circuli pundo P esseconsti-
tutum. Diameter utíque D G istius 
circuli cst circiter 4. graduum , & 
5 0. minutorum, quod nempe con-
tinentur inter maximam , & min i -
mam altitudinem Stellse Polaris; 
atque ira dimidium diametri eíií? 
2. graduum & 25. Minutórümí ' 
quibus addit minori aititudini 
Stellae, vel subdudis á majore 
ef í ic iuntur48. graduseum 25. m i 
nut is , quanta erit hoc loco Poli 
elevatio. Poteris idipsum excqut 
etiam observatione alterius Stellse 
quíE sit polo próxima. 

Pauca hsec nobis sufficiant. Ex 
íis tamen non erit difficile inrelli-
gere Tabulas Gcographicas, & 
Globum etiam Terraqueum deli
neare, & representare vel in Map-
pis universalibus , vel in Map-
pis particularibus y cognita la t i tu-
dine , & longitudine Regionum , 
atque ex hac ipsa invenire earum-
dem distantiam. Qi i é omnia fu-
sius abipsisGeographis edocentur. 
quos consulat qui píura desiderat. 
Animadvertimus autem, Geogra-

I 3 I 
phos nostrates Mtíndi Mappas, te 
Regionum Tabulas ita fere des-
cribere , i i t pars dextera sit Oriens, 
sinistra Occidens, superior Boreass 
inferior Austcr, quoniam ut Poli 
altitudinem inveniant ad situm 
Terre rectius descr ibendüm, ver-
tunt faciemsuam ad Polum Arót i -
cum. Astrologis vero , Sacerdote 
bus , & Poetis alia pars dextera 
ést. Astrolo^i contra Meridiem 
speólant; adeoque Occidens est i i l i 
dexter , Oriens sinister. Sacerdo
tes , & Augures in Orientem con-
vertuntur; & ideo Meridiem ad. 
dexteram , Septentrionem habent 
ad sinistram. Poete denique fa-
ciem suam vertunt ad Insulas fbr-
tuhatas : ac proinde Meridiem ad 
sinistram , Septentrionem ad dex-
teram habent. 

Q U i E S T I O P R I M A . 

De ígnlhus suhterraneis y & ' de 
Terrmnottbus. 

TErréstfís^ G l o b l pulchritudo 
ex partium ordíne 5 ac varic-

tate presertim orí tur , quarum 
alise decliviores sunt , ut valles; 
alise excáva t e , ut vorágines; alise 
elatiores, ü t Montes: é quibus i n 
númera fére substantiaíüm' gene
ra educi solent. Montes autem, an
te universalis Di luv i i t émpora , ab 
initio Mundí conditos á Deo fuis
se , S. Scriptura non obscure i n d i -
cat. I ta Psalmo 89. dicítur : Vr'ms-
quafn montes fierent , aut formare-

Kz t u r 
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tur t é r r a , & orhis. E t Proverbio-
rum c 18. NíCíf«m mames g r av i 
mole cons tkeran t : ame colles ego 
f . in t i r tehar . Quibus verbis rnon-
ííum antiquitas sígnificatur , eos-
demquc curo ipso terrarum orbe 
caepisse. Sic & Céneseos c. 7. le-
gimus : Áqu& dUnv'ú fravaluerunt 
rñmis super t e r r a m , opertique s m t 
omnes montes excelsi sub universo 
ca lo^ tk cap. 8. dicimr , aquam 
diluvi i ascendisse supra verticem 
mont ium, & cessante aqua , ap-
pamisse montium cacumina, atque 
Árcam Noe in uno montium A r e -
menias constitisse. Incredibilis e-
tiam montium magnitudo, i l lorum 
invicem eonnexio , ipsorum u t i -
litas id ipsum ostendunt; coercent 
enim ventorum, & aquarum v im, 
& fluere aquas faciunt, quae su
pra terrae superficiem omni ex par
te sequaliter eleyatam non adeo 
fluere potuissent. í l lud pariter á 
refta ratione videtur alienum 5 ex 
fortuito partium ab aquis compul-
sarum concursu Montes prodiisse, 
quorum alii saxa , alii marmora, 
¿£ sílices continent , alii fumum, 
& ignes evomunt, omnes fere ha-
bent cavitates , & cavernas , plu-
r imi mineralibus generationis lo -
cum praebent, bestiis habitaculum. 

Ñeque tamen iníiciamur, quos-
dam colles , & montes v i terrae-
motuum , turbinum , & aquarum 
vel cffeétos, vel auélos fuisse : ut 
passim Historia? referunt. 

Nunc itaque investigandum sus-
cipimus , tim In Tense visceribus 

plures ignes naturales re ipsa exis-
tant : ut docet Aris tóte les , in l ib . 
de Mundo c. 4. an vero solum v i r -
tute ibi sint, quatenus sales quidam 
ibi reperiantur , ut Cartesiani do-
cent , qui calorem efficere, ignem-
que caussare possint.Tumde Ter-
rasmotibus agimus , quibus , térra 
concutitur, integrasque etiam Pro-
vincÍ3B,ac magnaeürbes quandoque 
subvertuntur.Etsi autem Deo solo 
audore, & vindice Terrasmotus 
fieri posse minime dubitemus; at-
tamen eosdem naturaliter ut p lu r i -
mum contingere arbitramur. A d 
quatuor porro caussas placita Phi-
losophorum, hac super re colligi-
mus,nam alii ignemsubterraneum, 
nonnulli aquam, aliqui terram i p -
sam, plerique aerem , seu ventum 
subterraneum,Terr3emotuum caus.-
sam esse defendunt. 

D í c i m u s , in terrae visceribus 
ignes plurimos reperiri, cosque esse 
pracipuam terraemotuum caussam. 

Probatur prima pars. Plerique 
montes ignem, fumum , Se ciñeres 
emittunt: ut ^ t n a in Sicilia , V e -
sUvius in Canipania , plurimique 
alii per totum Orbem. Calor etiam 
multus in Terrae visceribus repe-
ritur : ut in Hungaricis auri fod i -
nis , se , aliosque expertos fuisse 
testátur Joannes Baptista Mor in i , in 
relatione De Locls subterraneis, p lu-
resque alii recensent. Atqui horum 
eíFeduum non aptior caussa haberi 
potest, quam si subterráneos ignes 
in. térras visceribus re ipsa extare d i -
camus. Igitur &c . Minor probatur. 

I n 
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I n Solis radii ad tantam terrae pro-
fundítatem penetrare nequeunt, 
ut ib i ealorem procrcent; cum aes-
t ivo tempere glaciem solvere non 
valeantin celiis ad eam servandam 
construólis . Eos autem ignes tune 
solum accendi , cum emittuntur, 
nulla ratio , nulla experientia de-
monstrat. A t materia máxime in-
flammabilis , sulphurea nimirum, 
& bituminosa plurimum abundat 
in Térras visceribus: ut ómnibus 
notum est; eaque variis ex caussis 
accendi petest, velut ex lapidum 
affridu , aut ex intestino motu. 
Ig i tur & c . 

Respondent Cartesiani, salium 
permixtione ealorem i l lum exci
t a n , perinde ut in floribus sulphu-
ris cum scobe ferri immix t i s , & 
rígida á qua adspersis contingit: 
h i enim paullatim incalescunt, & 
post paucas horas ineendnntur. 

Verum haec responsio caussam 
reconditam in médium profert, 
ub i certior, & aptior in promptu 
est: ut diximus. Sed nec sales á 
corporitais suis evelluntur, nisi ca-
loris v i impellantur : adeoque vel 
ignis t ándem in terrje visceribus 
concedí debet; vel sí haíitiium avo-
lantium caussam dicas esse alios 
halitus, in infinitum ibis. 

Objicies. Intell igi non potest, 
quodnam sit perpetuum alimen-
t u m , fíammae ubique terrarum ar-
denti sine intermissione sufficiens, 
Deinde qui fieri potest, ut tantus 
ignis tandiu in loéis occlusis serve-
tur sine spiraculis, linde f u m i , & 

fuligines exhalent ? cum sciamus 
ceteroqui, ignern conclusum , & 
impotem expirandi , suttecatione 
paullatim extinguí. Ad haec ubi im-
modícus est terrae calor , nullum 
saepe, etsi alte eflfbdias, ignem de-
prehendes. Non ergo ab igne pro-
venit subterraneus calor; atque 
adeo & c . 

Respondetur ad primum , díffi-
eultatcm propositam ab ipsis Car-
tesianis solvendam esse in Vulcanis 
semper ardentibus, cujusmodi pie-
raque enumeravimus. Quemadmo-
dum ergo his, ut ardeant, perpe-
tuus fomes ministratur ex sulphu-
i e^bitumine, nitro, alia ve combus-
t ib i l i materia , ita prorsus de aliis 
dicendum. Hinc materia tota cen-
sumpta, plurimi montes oíim ign i -
vomi,nuRe arderé desierunt, ut a-
l iqui in Congo, & Anglia , in Insu-
lis Azoribus, ac prassertim Terze-
r a , i n Queimada Insula ad litora 
Brasiliae. Sic etiara in Insula S. He
lena; , alibique reperiuntur montes 
cineribus, ac fíiligine obduéti^quod 
argumento est, montes illos o l im 
arsísse, etsi nuncraro ílimum,r}um^ 
quam ignem emittant. Vesuvius cer-
teraFÍusnunc,quam o l i m , emittit, 
atque ita sensim consumitur , ut 
cum olim prasaítus forer ,nunchu-
milior appareat. Rursus sulphuris, 
n i t r i , bituminis vel ut i semina in 
terrae visceribus reperiuntur, atque 
ubi semel igneconrepta ,consump-
taque fuerint, aliis venarum instar 
concrescentibus renovara possunt3 
ut successive ardeant* 

A d 
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A d secundum. Ñuí lum sane est 

suíFocationis periculum ; nam p r i 
mo in magnis tcrrae cavitatibus 
non parum aeris, ac spatüest , übi 
ignis queat satis respirare. Deínde 
tot enumerati montes ignivomi 
quid aliud censendi sunt , quam 
fíammae illiüs spiracula ? 

A d tertium. Profundissimus sse-̂  
pe ignis est, linde non deprehen-
ditur , halitus tamen calidos per 
terrae poros sursum potest emitiere* 

Termis quoque s seu aquamm 
calidamm naturalibus balneis sub-
terranei ignes deserviunt, calorem-
que in illis procreant: ut docet A -
ristoteles,iib. 2.Meteorum , c. 5. 
Hinc ut píurimum aquse illse ca
lentes) sulphuris sapore, odoreque 
inficiuntur: Sulphúr autem , nisi 
accendatur, calorem non efíicit. 

Probatur secunda pars. Ignis 
aptissimus est , ut Terraemotum 
eaussa habeatur, atque experíentia 

Coll igi te , ignes subterráneos ii» docet i sulphureos halitus ante , & 
serviré tum salium ac mineralium 
generationi calore sito, tum máx i 
me ad halitus extra mittendos, cum 
Solis calor profunda Telluris visce
ra subiré non possit, ut dixímus. 
Plcrumque in Terrae cavernis ex-
hálatio pinguior ^ crassiorve emít -
t i tur , ut non altius ascendat, sed 
terram dumtaxat allambat. I ta 
prope Neapolim spelunca quasdam 

post terrae concussionem expirare, 
qui profe6lo in ignem , non 111 
ventum resolvuntur. Ergo ignes 
subterranei mérito habentur ut 
praecipua Terraemotuum caussa. 
Antecedens probatur. Ignis ma-
jorem vim elasticam pras ecteris 
corporibus exerit, ut in accensione 
pulveris pyrü manifestum est. Por
ro cum ea vis elástica, ubi omnem 

est angusta , vulgo d ida Groffá subterraneae cryptas amplitudinem 
i \ p ] C ' / I V I t ) l t -> i t n ^ t / ^ i ^ o / Q - í « ^ . - . « ¡ s » : . 1 1 . . . . . . . -&ú C a ñ e , in qua conjedi canes 
omni motu , & sensu privanturj 
doñee vicinae aquae immersi quasi 
spiritum, & vitam recuperent: cum 
tamen homines nihii inde detrimem 
t i capiant. Prope Bajas antrum c-
yistit ,.ex quofcüaiitus adeo fervidus 
erumpit, 111 ceram pene liquefa-
ciat. Mons quidam est ín Campa-
nia, quém T r h u l u m vocant: in cu-
jus medio ;spelunea reperí tur in 
multas, divisa partes, quae aerem 
continet a4eo fervidum ¡ ut pro su
datorio usurpetur. I n Vesuvio 
quoque foveas excavant eidem 
usui destinatas. 

oceupaverit, majus adhuc spa-
tium requirens, circumposita ter
rae latera, & superiorem fornicem 
urget , impel l i t , ac superimposi-
tas regiones valido tremore con-
cut i t , terramque perrumpit , u t 
exitum sibi aperiat. Cujus: rei e-
xemplum in cuniculis militaribus 
apparet.HincTerraemotus ,saltem 
frequenter non contingunt, nisi 
ubi materia inflammabilis ingens 
vis est , sulphuris mmirum , n k r i , 
ac bituminis t ubi proinde ignes 
subterranei ardent. Igitur Scc. 

Ventus autem Terrícmotui cffi-
clendo plurimum conferre potest; t 
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magna enim vis ejus ex pluribus 
cffcctis colligitur. Sed aer , etsi 
plurirnum elasticus , comprimere-
tur á validis terrse lateribus ; nec 
adeo tam horrendas commotio-
nes , atque disruptiones efficeret, 
nisi caloris , ignisque v i exquisite 
rarefaólus , ac dilatatus. Idem de 
Aqua dicendum.De Terra ipsa ra-
tio eadem est.Conferre enim Ter-
r2emotui potest,dum una illius par
te labente, alias quoque ruunt. Po-
test etiam Terra premere subjec-
tam aquam, dum cadit.. Hinc so-
ñus saepe Terraemotum comitatur, 
Hinc tremente térra , aliquando 
aqua in puteis aseendit. 

B x his pronum jam est explica
re Terrasmotus species , atque ef-
íeóta. Duserecensentur Terraemo-
tuum species, D u m enim matcrics 
accenditur , ita ut flamma tota si-
mul exeratur in partem terrse reóle 
incumbentem , quae proinde, arte-
riae instar, alternis subsilit, & sub-
sidit 5 Aristóteles píí/jtów , Séneca 
smcesstonem appeilat. A t dum i g -
nis inaequaliter terram i'mpositam 
elevat , quoniam prius sub una 
parte , deinde sub alia accenditur, 
ex quo fluduatio -sequitur a^dificio* 
rum, perinde ut in mari navium, 
Aristóteles tnmorem^ Séneca i n d i * 
nat ioñem nunenpat. 

De Tempore , quo Terraemo-
tus fiere soleant, scribit Aris tóte
les frequentius terram tremeré ese-
ib tranquillo, quam turbato; noc-
tu , quam die : veris, autumnique 
tempore, conflígéntibus Aquiione, 

"& Austro; & paulo antequam L u 
na deficiauSed h$ conjedurse sunt, 
nec ómnibus congruunt experi-
mentis» Similia habet de duratione 
Terrasmotus, quse non adeo certa 
sunt. Affirmat enim, si Terraeirio-
tus vehemens sit , ad quadragesi-
mum diem durare vel ipsum , vel 
ipsius periculum si vehementior, 
ad annum , vel etiam bíennium. 
Quandoque etiam ad triennium 
dura t ; tamdiu enim tremuit Cor-
duba, &: Ferraria. 

De signis Terrasmotus plurima 
traduntur, quse tamen incerta sunt^ 
Probabilius tamen signum est,quod 
refert Pliniuí, ü b . 2. cap. 8]?kidum 
ait Terrsmotu imminente essé in 
•puteis tmbidlovem aquam , nec sine 
odorts: tadio. E x quo Plíoerecides 
Syrus fertur.Terrsemotum prasnun-
ciasse. Subterranei autem sbnitus, 
ac veluti tonitrua, non tam Ter -
raemotum futurum, quam prsesen-
tem indicant. 

Terraemotus raro qüidem , a l i 
quando tamen in iis etiam regioni-
bus sentiuntur, in quibus subterra-
neus non extat accensus ignis.Hoc 
autem facile intelligi poterit, quo
niam cum sulphur , acbi t l imeñ io 
tenx regionibus , vérbi gratiá^ 
quae Campaniae' subjefta sunt, ac-
eendatur, ibique tremorem; effi-T 
ciant , hic ipse tremor , ob regio-
num contiguitatem, ad maxiraam 
distantiam propagatur 3 ita ut ali-
qua Telluris regio commota pro-
ximam sibi commoveat, haec k m 
rum aliam, doñee accensas flammse 

vis. 
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vis, & ímpetus sensim. languescens 
ext inguatur .Mírum tamen est,Ter-
raemocum interdum ad maximam, 
& incredibilem pene distantiam 
¿ifFundi, & propagari ; unde eo 
tempore , quo in Italia locus a l i -
quis t rerai t , in altera quoque Pro
vincia , verbi gratia , in Hispania 
Terr^motus efficiíar* Hujus ve
j o ratio haberi pótese , sive quod 
series quísdam incurvatarum r u -
pium in caussa sit , sive quod i g -
nes subterranei aut sibi vias per 
terree viscera aperiant, aut pereas-
dem serpant, sive quod cadera sit 
simul variis in locis emittendi i g -
« is dispositio. Hinc Gassendus in 
Vi ta Peireski refert , eodem tem
pore incendium in Semo i f k h i o -
pum monte contigisse, quo Vesu-
vianum in Campaniá , anno i <S $ 3; 
ita ut Vesuvius cum ^Stna , hic 
cum Syria, quae cum Arabia Feli
ce , ista demum cum monte Semo 
communicet. 

Q I M S T I O S E G U N D A . 

De Vt B l e ü r k a , & Magné t i ca . 

t r jLur ibus corporibus convenit 
J r vis ad se se attrahendi alia 
corpora, eademque vis aliis ó m n i 
bus , paucis exceptis, communica-' 
tur: ut novissimis máxime experí-
mentis compermra est. Ea vis at-
trahens pr^ecipue eminet in Succi
no , sive Elet t ro , ex quo v i r tud 
nomen , & corporibus vi illa ins-
tructis datum est , unde E U t t r k x 

appellantur. Confricata enim ea 
corpora, moderatoque calore con
cepto , vim attrahentem exerunt, 
aliisque sibi proximis diffundunt 
ad maximam etiam distantiam, 
tum lucem in tenebris emittunc 
pro corporum qualitate variara, 
eademque cum crepitu , etiam 
in exhausto MachiníE Pneumati-
C £ , nonnullaque corpora ea luce 
inflammari referunt. Vira non so-
ium attrahentem , sed repulsivam 
etiam ostendunt. Humidkas ta
men eledricae vir tut i máxime con
traria est. 

Cartesiusvim ele$:rícani expo-
nere nititur , quatenus fluidissima 
primi sui eleraenti materia é corpo
ribus eledricis erumpens ab aere 
refíexa redit , aliaque corpora ra-
pit. Nonnulli docent ab aere gra-
viora in eledrica corpora impelli 
ea, quse attrahuntur. A l i i viscosos 
halitus ab eledrico corpore egres^ 
sos , atque v i elástica se se retra-
hemes ajunt esse caussam attrac-
tionis aliorum corporum. N e w -
toniani vira attradivam materise 
ingenitam pro caussa habent; Peri-
patetici qualitatem oceultara. Nunc 
autem alii Recentiores docent, 
v im eledricara aliud non esse, nisi 
materiam subtilissiraam, & summe 
elasticam per universum diíRisam, 
omniaque corpora permeantem, 
quae excussa á corporibus humid i -
tate , prodit se se ; eamdemquc 
inquiunt esse materiam ignis, 8c 
lucís, fulmineae sirailera. 

I n Magnete autem dúplex est 
v i r -
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virtus , a t t r ad ivá fe r r í , aut alte-
rius Magnetis, altera diredrixrqua 
Magnes dirigit se se ad Térras 
polos , Se suis itidem polis instm-
ólus. Austral!, nimirum , & Bo-
rea l i , semper polum suum Aus-
tralem ad Borealem TerríE po
lum convertit : ut in acu náutica 
cerneré est, adeo ut dum Polarem 
stellam respicit, incertos etiamna-
vis cursus ad certa litora dirigat. 
Utramque vim Magnes ferro com-
municat j atque experientiis com-
pertum est, v i ferro communica-
ta , mutuam Magnetis , &, ferri at-
traftionem contingere. 

V i m magnetis attraftivam ca
de m fere ratione Philosophi expo-
n u n t , ac de virtute eleftrica d i x i -
mus , subtilesque halitus propor-
tione inquiunt responderé ordini 
pororum, & partium ferri a t t radi -
vum aerem intermedium ab iis cor-
pusculis rarefieri , aeremque fer-
r u m , 8c Mágnetem ambientem, 
v i proprias gravitads utrumqueur-
gere, & impeliere. U t autem vim 
direótricem Reccntiores exponant, 
Magneteín eadem fibrarum dispo-
sitione constare ajunt , quaein to-
to Telluris glogo existit , proinde 
que Tellus ipsa , & Magnes eam-
dem obtinent diredionem á ma
teria vorticis terrestris, ut Car-
tesiani putant , per unum polum 
Te l lu r i s , & Magnetis ingredien
te , & per álterum exeunte. Ea
dem fibrarum, & meatuum dispo-
sitio ferro communicatur per ef-
fíuvia magnética. A l i i a Stella 

P o í a r í , alii ab aere , nonnulli á v i 
attrahente, alii demum á qualita-
te oceulta direélionem illam der í -
vant. 

Dicimus , nihil certi definiri 
posse circa vim clcdricam , & 
magneticam. 

Proba tur. Plurima sane á Re-« 
centioribus exhibentur , qua? p ro -
babilitatis speciem prse se ferunt. 
Prsesertim vero vim eledricam per 
halitum pinguem , & viscosum 
exerceri multa suadent. N i h i l o m i -
nus gravissimis unaquaeque P i l i l o -
sophorum sententia difficultatibus 
vexatur; unde vel ipsi Recentiores 
variis dissident opinionibus. Ergo 
tutius arbitramur nihil certi defi
nir i posse, ubi intimam elcétrica?, 
& magneticae virtutis caussam i n -
quinmus. I d omne porro patebit 
ex i is , quse mox subjicimus. 

Eledricam vim in halitu p in -
gui , & viscoso positam esse, mag
no indicio suadent sequentes ra-: 
tiones. Primo enim eieótrum non 
exerit v im t raél ivam, nisi módico 
calore , & fridione excitetur: f r i -
élio autem inservit, ut pori á p u l -
vere extraneo tergantur, atque ita 
sint apertiores: calor vero , ut in 
halitum pars corporis attenuetur, 
& expiret. Secundo dum Succi-
num praeparatum tenuissimo p u l -
veri admovetur, eumdem huc i i -
lud spargit: Hoc autem signum es
se videtur transpirantis halitus, 
tanquam ventuli pulverem disji-* 
cientis. Tertio halítuum viscosa te-
nacitas apta videtur ratio tradionis 

S i n 
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t n eledricís propter tensíonem; 
implicata enim cum halitibus le-
via i Se exigua córpora v i i l lorum 
attrahunmr; tensio autem hali-
tuum fit ex calore ; unde ubi ve-
hementior eruptio calore excitatá 
desini t , & se se remittit Ímpetus, 
tum rctrahuntur illa veluti tenüis-
sima fila, quseque corripuere cor-
puscula secum advehunt. I d cer
neré licet in oleoso, & viscoso hu-

suúmvicalor is latius spargunt.Nec 
tamen quicumque motus excitan-
das v i eleélricas omnino sufficitjni-
si in certis corporibus ut in ada
mante rudi apud Boyle evenit, qui 
vel digito pressus, & levi motu af-
fr idus, saepe etiam cum é pera sub-
duceretur,vim' suam eledricam ex-
promebat. Tersione etiam, ut d i x i -
mus , vis eleclricá fit val idior , ut 
sereno tempore vegetior est, quam 

more , qui ex virgas extremo fila- nebuloso, autpluvio cáelo. Nec ha-
í im sic decidit , ut píerumque in 
se recurrat. Hinc cera obsignato-
ria panno laneo aflFrióta v im suam 
eledricam fortius exerit. Immo 
ubi corpus eledricum igrii admo-
tum incaluit , post aíFriólum mox 
fortius trahit.Succinum autem af-
friclum , & flammee admotum vix 
rapit ad se pulverem, aut alia cor-
puscula , quod vis flammae tensa 
illa stamina disrümpat. Sic ubi 
fortius suecutitur, iidem halitus 
magna ex parte distrahuntür: Eam-
dem ob rationem si Succinum ve-
hementius perflaveris, aut vento 
exposueris for t io r i , tenues i l l i ha
litus disjicientur. Hinc Succinum 
aquae immersum, aut humore per-
fusum, trahere nihi l potest, quod 
i l l i velut nervuli , qui é Succino: 
erumpunt , humore d i lu t i laxen-
tur , etsi oleum non adeo obstet, 
quia cum viscosis halitibus magis 
convenit. Ex quibus efHcitur, vis-
cosos, & tenaces halitus é corpore 
dcé t r ico caloris agitatione aderup-
tionem sollicitari, fere ut accidit 
corporibus odoriferis, quaeodorem 

litus eledrici obvia queque cor-
pora penetrant, sed vel subtiliste
las iríterpositu arcentur. Ac demum 
quae copiosiores halitus fundunt, 
ut sulphur , & bi tumina, quseque 
multo odore se produnt j eadem 
fére sunt eledrica. 

A t huic opinioni gravi hxc mo-
menta adversantur. Cum primis 
quippe á durioribus etiam e ledr i -
cis corporibus tot perenniter efflu-
via, 8¿ pingues halitus prodire, sa
tis animo consequi non possumus. 
Etenim, ut scribit D . Dufai in H i s 
toria Academia Regiae Scientia-
rum, ann.i73 3.&refertur in D i a 
r io Eruditorum Transalpinorum, 
tom.T72.corpusele¿l r icum, ut t u -
büs v i t r i , v im suam alteri commu* 
nicat , etiam in máxima distantia, 
dummodo hxc distantia replcatur 
corpore aliquo continuo,ut est v i r -
ga, & funis. Immo ipse D . Dufai 
expertus est ejusmodi distantiam 
pertingere usque ad 1256. pedes, 
Maximus etiam ventus non to l l i t 
hanc communicationem.Communi-
caturhaeceademvis eledricas fasci-

cu-
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culo palese, vel lIgnorum,& huma- Succini parte, & plerumquc attrac^ 
noetiamcorporihorizontaliterper tum corpus velut pundo Succini 
séricas funes suspenso, adeo ut v im tantummodo unitum s i t , ob pro-
eledncam acquirat in capite, sipe-
dibus illius aproximetur tubus v i -
t r i bene perfricati, in pedibus vero 
eamdcm acquirat v im si tubus ille 
capití approximetur : quemadmo-
dum D . Graj. & D . Dufai experti 
sunt, & metalis etiam , q u « non 
sunt eledrica , vis illa communica-

minentiam aliquam , alias intenm 
habens cum Succino direéte in la-
tum dispositas partes, illique obje-
das.Demum halituum il lorum na
tura conjeótando potius quam dis* 
t inde percipiendo cognoscitur, 
etsi eorum existentia forte suadea-
tur : quod idem de qualitate OG-' 

tur . Quis porro intellígere satis po- culta affirmant Peripatetici. Cum 
terit, sibique persuadere, ingentem enim tam varii generis sint eorpo-

ra & attrahentia,&attrada ; proin-
deque meatus , & poros habeant 
diversa ratione dispositos: explican-' 
dum adhuc superest ; qua ratione 
unum corpus suis determinatis ha-

adeo halituum copiam á vitro egre-
d i , & usque adeo diíFundi ? Rur -
sus resilire insensibiles illos halitusj 
contorqueri , intus retrahi, nee ab 
aere circumambiente impediri, aut 
dispergi; hoc ipsum quoque fidem litibus pervadere possit diversarum 
excederé videtur. Adhaeccum per
severante eodem calore in e ledr i -
Co corporejdebeant continuo egre-
di halitus, vel regredientibus aliis 
al i i e m i t t i ; jarrí deberet at tradum 
corpus repelli,vel uní aliorum prae-
pedirent adionem. Quod enim i n -
qu iun t , i d or i r i ex natura filami-
nis viscosi V qüasi iliüd , duín cor-
pus a d d ü d u m semel est ad Succi-
num, ímplicet eidem se toto usque 
ad radicem in Succino implanta-
tam , ac propterea non possít am-
plius ab eo se expediré > illudque 
repeliere ; hoc difficultátem non 
solv i t : rationeni quippe postula-
müs cur permanente calore in Suc
cino , non efifundantur halitus, i i -
que subinde attradum corpus non 
continuo repel lán t ; máxime cum 
halitus emitti debeant ex omni 

adeo rerum meatus ; aut tot vana 
eledrica corpora halitus ita evi -
brare , ut ad poros ejusdem corpd-
ris omnes eodem mod©- ferantur, 
etsi diversa sit dispositio mea-
tuum é quibus egrediuntur. 

Al iorum autem opiniones satis 
idóneas non videntur. E t Cartesii 
sane placitum cohaereré non potest 
ejusdem principiis, Primum enim 
Cartesii elementum nullius figuras 
tenax esse dicitur, omnesquepror-
sus corporum poros penetrare fá-
cil ius; quae: ígkur caussa est,ut ae-« 
rem pervadere nequeat, sed ab eo 
refledaritur? T u m in exhausto Ma
chinas Pneumaticae Succinum ad se 
rapit paleas, ut Boyle expertus est; 
ubi vis aeris grávioris locum non 
habet: quod pugnat etiam advei> 
-sus aáserentes , vim eledricam ab 

S 2 áe-



aere orir i per impulsum. Denique: 
experientia potius suadet viscosos 
halitus á corporibus eledricis e-
rumperej nam vitra soiidiora inv i -
cem attrita sulphureum odorem ef-
fundunt. Qui qualitatem adstruunt 
occultam , fatentur utique , se ve-
r a m , & intimam caussam ignorare. 
D e ingénita autem materiae attra-
d iva virtutc satis superque diximus 
in Physica Generali. 

l i vero , qui eleélricam mate-
riam ubique diífusam dicunt, eañi
que esse ignis, lucis & fulminis, si 
hujusce materiae nomine halitus 
pingues, sulphureos, & viscosos i n -
telligant , qui per calorem, & mo-
tum excitentur,ac incendantur, ut 
in fulmine diximus, ad priorem opi-
nionem acceduntjsivero calorem, 
& lucem in ipsis objeélis f o r m a l k e r 
inexistere inficientur : in sequenti 
Physicé£ pafcte de hoc ipso disputa-
bimus, «Sdatlversam tuebimur sen-
tentiam. 

Quae diximus de v i ele&rica, 
cadem de i v i Magnetis attraétiva 
dicenda sunt. Nam & in exhausto 
ea vis exercetur, ut referí Hobbes 
jn Dialogo Physico de Aeris natu
ra. Expertus est etiam D u Fa i , ut 
habetur in Diar io rEmditorum 

-Transalpinorum, t . 15,0. lamiííam 
chatybis, secundum oppositas suas 
partes dudam supra Magnetem 
servare semper majorem suam vim 
attradivam in una, eademque par
te. Animadvertít etiam iexperimen-
tis contrarium esse , quod ait Car-
tesiusj majorem esse vira attradi-

vam magnetis in Polo Boreali,quam 
in Aust ra l i ; & Polum i l lum , qui 
ex majori dlstantia trahit, non sem
per trahere , seu sustinere majus 
pondus. Constat etiam, Magnetem 
trahere ferrum , adeo ut istum se-r 
quatur motum Magnetis , etiam 
interposita crassiori tabula lignea. 
T u m explicandum manet , quo-
modo effíuvia trahant ferrum ad 
Magnetem, atque huic i l lud con-
jundum detineant. 

Nec meliori loco habendae sunt 
opiniones de v i diredrice Magne
tis. Nam Gartesiani supponunt 
Tellurem circa Solem moveri: 
quod nulla sufficienti ratione pro-
batum manet. Primum etiam Car-
tesii elementum, cum tenuissimum 
sit , Se nullius figuras tenax, facil-
lime posset latiores, & strióliores 
Magnetis meatus pervadere. T u m 
haec meatuum diversitas ob id ex-
cogitata videtur , ut Magnetis d i -
red io explican possit, cum nihil 
demonstretrem ita se habere.Dein-
de caussam exposcimusiCur eadis?-
positio fibrarum,& meatuum com-
municari queat ferro j non vero aliis 
corporibus? quomodo fiátilla com-
municatio?cujusmodi sint terrestria 
& Magnética effíuvia ? Caussam e-
tiam postujamus, qua Tellus se-
metipsam: componat ad C^l iCar-

-dines. Cur denique virtus h^c non 
sit Mágneti intrínseca, sed á Te l -
lurein Magnetem derivari dicatur? 

A t qui a Stclh Po la r i , : aut ab 
aere ^.y-él ab indita Magneti ; aíFe-
dioíie eáras diredionem i :deríYapt3 

ni-
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nisi rem declarent, notissiml eí íe-
¿lus abditam caussam constituunt; 
atque in istorum opinione penitus 
late ratio , cur magues, & ferrum 
dirigantur , non ítem cetera cor-
pora? quomodo infiuxas Stellae Po-
laris , aut aeris directio, perturba-
r i minime possint á ventis , á va-
poribus , & exha laúonibus , quae 
continuo mediant Teilurem ínter, 
& Stellam Polarem , atque motum 
longe diversum habent. . . 

Objicies 1. circa v im d i re&r i -
cem Magnetls. Pluribus experi-
mentis compertum est, v im direc-
tricem Magnetis; ab ipsa Tellure 
o r i r i . Ergo vis ista dircctrix expli
car! debet per eamdem in Tellure, 
& Mágnete í ibrarum dispositio-
nem. Probatur antecedens. M a g -
nes é térra excisus, non solum vim 
diredricem habet, sed etiam situm 
servat; quem habuit in ipsa f o d i -
na,immo ad ipsius Terrae normam 
se se componit. Porro hoc concipi 
non potest , nisi quiddam á Terra, 
ut acus náutica á Magnete , acci-
piat. Secundo virgas ferreae, quae 
diu Terrae ad perpendiculum insi-
stunt, v i Magnética ad polos Mun-
di diredrice imbuuntur. Hinc ob
serva tum est á Gassendo,quod cum 
crux ferrea, quae majoris Ecclesiae 
Aquensis fastigio diu inííxa fuerat, 
tempestate dejetSta esset, illius fru
stra vim Magneticam á Terra hau-
serint, qua clavos ferreos ad se 
traherent , & ad polos Mundi se 
converterent. Quin etiam ubi v i r -

férrea Terram attigit , pars 

virgae ínfima cuspidem versorií , 
sive acus nauticae , quae versas 
Austrum tendit , ad se c o n v e r t í 
situ virgae ferreae inverso , pars 
eadem virgae , quae jam sursum 
tendi t , alteram cuspidem versorií 
ad se t rah i t ; adeo ut ferrum v im 
quamdam diredricem vel in pun-
d o temporis á térra , ut á Magne
te , accipiat. Ter t io cbalybs ple-
rumque v im illam , non direftri-
cem modo , sed etiam at t radr i -
cem statim haurit \ Terra , licet 
Magneti non admoveatur. Unde 
virga chalybea candens é fornace 
eduda , & parte sui extrema a-* 
quae ad perpendiculum immersa 
v im dircCtricem ad polos Mundi 
constantem retinet; 6¿: qus in a-
qua fuit temperata, v im poli A u -
stralis semper conservat , quan-
tumvis invertatur ; immo inter-
dum limaturam chalybis tam faci-
le ad se t rahi t , ac si Magneti ad
mota fuisset. Vis porro illa non a 
temperatura , sed, á situ dLicitur, 
quia etiamsi pars summa virgae a-
qua perfundatur, nihilominus vis 
eadem acquiritur, Unde nihi l mir 
rum est, si instrumenta chalybea 
fabrorum limaturam ferri plerunv 
que ad se trahant. Quarto acus ad 
libeliam , seu ad aequilibrium com« 
posita , ubi v i magnética imbui -
t u r , statim aequilibrium smim ar 
m i t t i t , & cuspis illius Australis 
statim deprimitur , atque eo ma-
gis quo polus Mundi in ea re-
gione plus attollitur : adeo ut sub 
ipso ^qua to re rovüto mirior sít 

acus 
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SLCUS nauticae inclinatio , & ultra 
-á iquatorem eá cuspis , quae ve-
lu t pondere depressa deorsum i n -
clinabat , statim attollatur , un -
de Nautas qui terram , aut aliud 
levius corpusculum alteri extre
mo acus náuticas solent adjícere, 
u t aequilibrium tueantur , jam i l -
lud leve pondus oppositce cuspi-
dt adhibere cogantur. Quare acus 
náutica non aliter fere ad Tér
ras situm se componit, ac vide-
mus acum chalybeam filo suspen-
sam ad Magnetem ipsum se con-
vertere. Haec enim polo Magne-

' t ís á d m o t a , huic insistit ad per-
pendiculum. U b i versus Magne-
tis áEquatórem , sive partem i l -
lius lapidis ínter utrumque polum 
medio loco positam progreditur, 
xnagis , ac magis inclinatur , do
ñee in ipso ^qua to re situm Mag-
neti parallelum obtineat : tum 
•jEquatorem príetergressa , jam 
páullátim attolitur , & cúspides 
suas commutat , ka ut qux Mag
netem ante contingebat, jam sur-

^l ím tollatur ; cum itaque ídem 
prorsus in acu náutica , r é spedu 
-Terrse ipsius cohtingatv dicen-
dum , vira, illius acus diredricem 
k-'Térra o r i r i , adeotpe & v im i p -
sam Magneticara. 

Respondetuf ex' istis ómnibus, 
quae ad éruditionem retulimus, 
confici quidem in ipsa Tellure 
v im quandam» diredricem esse, 
qúx 8c ab illa possit corporibus 
plerisqüe Cofniilunicari: ut in i p -
m Magneto contingit... I l la por

ro Térras virtüs vel á quibusdani 
magneticis effluviis derivanda est, 
vel á Magnetis mineris fortasse pe-
ti tur . A d primum ergo experimeni-
tum dicímus , Magnetem servare 
eumdém situm , quem m:fodina 
habuit , atque ad normara Terraa 
se se componere , quoniam cadera 
est fodinas Magnetis, & Telluris 
dispositio. Sed hineminime sequi-
tu r , virmtera in Magnete minime 
intrinsecam esse : u t etiam ex .d i -
¿tis liquet. 

A d secundum. Virga férrea ac-
cepit á Tellure vir tutem, vel ob 
Magnética quasdam efHuvia a Telí-
lure eraanantia , vel quia Tellus 
ipsaeamdem habeat virtutem,eam-
que possit ferro coraraunicare. Sed 
hoc non facit, Magnetem quoque 
ab extrínseco vira accípere. Ñ e 
que cadera est ratíó de ferro , ác 
de Magnete , cum!illud non sem-
per , nec proinde ex se / virtutem 
illara habere deprehendatur. Ea-
dera est responsío ad tertiura. 

A d quartum, concedimus, pro-
por t íoncm haberi ínter Magnetem^ 
& ferrura , quod á Tellure acce-
périt vira Magneticara ; sed nega-
mus , earadem esse in ómnibus ra-
tionem, nara utique vis ferro com-
municata eosdera facít eíF€¿lus,ac 
Vis Magnética, & Tellus idem pras-
stat, quod Magnes; attaraen i n 
ferro virtutem non intrinsecam es
se conspic ímus; quod de Magnete 
non verificatur. 

Semper tamen explicandum Stt-
perest, quomodo ea virtus com^ 

m u -
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riuinicctur , & quidnam illa sit. 

Objicies 2 . Magnetis diredio á 
materia vorticis terrestris oritur, 
Nam si eirea Magnetem in globi 
formam contornatum , ut plerum-
que, adscriptis etiam polis , & JE-
qugtorc, fierisolet, folium rite cir
cula riter excavatum circumpona-
íu r , i t au t folium ipsum per utrum-
que Magnetis polum , Meridiani, 
vel Horizontis instarjtranseat;tunc 
scobs,sÍve ramenta , quae ex ferro, 
vel chalybe ope limae abrasa fue-
r i n t , super folium ipsum temeré 
projccla , circa Magnetem dispo-
nuntur, ut ex uno in alterum p o 
lum circa Magnetis superficicm, 
vi l lorum instar , haerere conspi-
ciantur , & circa Magnetem ipsum 
veluti exiguum vorticem eíforma-
re. Qi iod si Magnetis vense non re
d a ex uno in polum alium , sed 
oblique , tortuoseque dirigantur, 
tune ejusmodi ferri ramenta , non 
aequali dud:u,vel ordine circa Mag
netem disponentur , sed eam po-r 
tius direélionem sortientur, quse in 
venis ipsis reperitur. Secundo a-
cus férrea Magneti próxima circa 
ipsum ita convertitur, ut si illius 
acies in austraíem Magnetis polum 
dirigatur , & ab hac diredione d i -
moveatur , illam recuperet. T e r -
t io ex hac hypothesi redditur ra-
t io inclinationis in acu náutica: 
quam exposuimus in praecedenti 
objedione. I d enim facile in te l l i -
gi potest, ubi revera ex polis Ter-
rae vel" Magnetis exire corpuscu-
h concipiantur , q u ^ circa super-

ficiem ipsam 7 'cr rx , vel Magnetis 
gyrent ; is enim i l lorum ordo fu
turas est , qualis in particulis fer
r i Magneti circumpositis cfhcitur, 
ut scilicet circa alterutrum polum 
proximiores, & depressiores sint, 
eamdemque inclinationem acui, 
cujus fibras pervadunt , largian-
tur. Quarto explican hinc etiam 
facile potest declinatio Magnetis; 
in pluribus enim Teme locis a-
cus náutica non direde polum, 
vel boreum Cseli, vel Hor i zon
tis cardinem respicit, sed insequa-
l i spatio ab i l lo def ledi t , aut hinc 
declinat versus ortum, & occasum, 
immo in eodem quoque loco m o 
do major , modo minor , & mo
do nulla est acus náuticas declina
t io , ut pluribus observationibus 
compertum est. Hujuscaussa porro 
non est, nisi varia Térras, & Mag
netis fibrarum dispositio. Quinto 
nullus est usus pyxidis nautiese i n 
iis locis , quae sunt polo próximas 
ut Batavi in suo Itinerario se ex
pertos referunt. Ratio aütem alia 
non est , nisi quia tune effluvia 
magnética , quae á polo teme, ad, 
perpendiculum defluunt , acum 
ipsam in omnes partes Horizontis 
sine discrimine defledunt. 

Respondctiir,iIsdem hisce expe-
rimentis inniti etiam alios Phi íoso-
phos , qu i ex pororum Magnetis, 
vel ferri dispositione, atque ex ha-
l i tu Magnético , v im diredneem 
expendunt, quin vortex ille terre-r 
stris admitti debeat. Igi tur i l l i qu i 
aliter scntiunt,primum experimen-

tum 
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t u m expendunt ab halitmim emis-
sione;qu3e meatibus, & venísMag-
netís sit proporcionata; alterum ab 
attraétione repetunt ; tertium ex 
varia Telluris dispositione ; quar-
tum sine ullo Cartesiano vórtice 
evenire docent, cum eodem etiam 
in loco varia sit declinatio ; quin-
tum ex vario aeris motu , & T e l 
luris dispositione derivant. 

Q U ^ S T I O T E R T I A . 

V t m n Fúf i t e s , & í l u m i m oriantur 
¿í M a r i , 'Vela solis aquis p luv ia -

l ibús , nibibusque solutis* 

PE r í p a t e t i c i , quibus hac in re 
Cartesiani consentiunt, fon-

t i u m , & fluminum originem ab 
ipso Mari ducunt, quatenus, a-
quae Maris per universam Te l lu -
rem diíFundantur, & salsedine de
posita , fontes, & flumina consti-
tuant. I ta tamen ut eorum aliquí 
possint á pluvialibus aquis , & i i í l ^ 

vibus solutis effici , quas etjam 
fontium , & fluminum accretioni 
deserviunt. A t Recentiores alü 
ex solis aquis pluvialibus, soiu-
tisque nivibus fontes omnes , & 
flumina or i r i arbitrantur : quod 
prae cseteris defendit Mariotte i n 
Traf ta tu de M o t u aquarum. H a l -
lejus vero ex vaporibus ipsis cir-
ca montium latera decidentibus, 
& ibidem colledis fontes omnes, 
& flumina originem suam habere 
tradit . 

Dicimus , fontes, & flumina 

a Mar i potissimum habere origi
nem suam. 

Probatur i . Ecclesiastes, qu i , uc 
diximusin i .probatione qu^st. 'tí 
disp. 2. testatur, se non tam Pro-
phetas, quam Physici , & Philoso* 
phi personam gerere, cap. i . inquit: 
Omnia flumina i n t r a t i n mar i , & 
mare non redundat : ad locum , u n -
de exeunt, flumina revertuntur , u t 
nerum flmnt. Quam quidem sen-
tentiam communiconsensuita San-
d i Paires interpretantur , ut ab ea 
significatum intelligant , Fontes: 
omnes, & Flumina quoquo modo 
á Mar i originem suam haberes vel 
immediate , quatenus ab ipso pro-
fluunt; vel mediate , quatenus ab 
aliis ab eo profluentibus efficiun-
tur. I n sensu autem metaphorico 
Hyeronimus eam sententiam acci-
pit de hominibus , quatenus re-
deunt in terram , de qua sumpti 
sunt. Sed ha?c mystica interpreta-
t io aliam minime exc ludi t , q u ^ 
literalem sensum prae se fert. Huc 
pertinet etiam i l lud , Céneseos, 
cap. 2. vers. 5.& 6. Non en'm p l m * 
r a t Domims Deus super t e r ram. . . , . , 4 
Sedfons ascendebat e t e r r* , i r r i -
gans universam superficiem t é r r a , 
Ergo prius extitit fons, quam plu
via. Igi tur Divinas Litera; apertis-
sime docent fontes, & flumina á 
Mar i orirL 

Probatur 2 . Ratione & expe-
rientia opinio nostra firmatur. M u í -
t i sane sunt fontes in altissimis mon
t ium jugis , utr in Cenisio lacus, 
quo nullus est pluviarum conflu-

xus. 
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mis , qiíomam nuliiis prope extat 
Jocus altius assurgcus. A l i i fontes 
nascuntur é rupibus , quas pluvia 
penetrare non possunt : Tales v i -
dcntur in Pemvia , & alibi. I n al-
tissimo etiam scopuío Majas Insu
la; prope Scotiam dulcís aq.ua re-
peritur. Certe apnd Trezenias ex
tat fluvius Chrysorthon, qui, cum 
desideradsper novem anuos imbr i -
bus , fontés- omncs examissent, in 
máxima , & incredibil i , siccitate 
percnnis fu i t ; ut á Pausania me-
moratur : quod in aliis etiam sse-
pius contigisse didicimus. Scdiliud 
pras ccteris vira habet, quod fon-
tes in Montanis Ccbreti extat, & 
in Conachia Hibcrnia: rcgione in 
montis excclsi vértice , qui ÍCS-
tuant , perinde ut mate. I n no
va etiam Francia lacus est , quera 
Vnctor'ium d icunt , hic vero supcr-
ficiem habet quingentas saltera exa-
pedas mari altiorem , & ipse quo-
que ut mare reciprocat , xstusquc 
illius ad quatuor pedum alt irudi-
nem ascendit. Símiles quoque fon-
tes , & púleos , qui estuante mari 
effluunt, recedente decrescunt, in 
Gallía reperiri testatur D u Hamel 
parte z . Physicse, ut prope Cado-
mura, Burdegalam, & ubique pas-
sira in litoribus Africa?. I n India 
pariter prope Coromandelium pu
tei omnes sunt salsi : in Insula 
Sandi Vicentii fontes, in Peru
viano lííore lacus itidem salsi oc-
currunt ; & D . Dodard testatur, 
se Calari in ipso litore vidisse fon-
tem 'seu puteum, novem, aut 

decem pedí bus profundum , cujirs 
aqua óptima est ; cura tamen in eat 
regione aquíE dulces, & salubres 
desiderentur. I n magnis ^stibuf 
mare fluctus suos; usquc ad or i f i -
cium putei i l i id i , tumque aqua 
putei duobus circiter pedibus at-
toiiitur ; adeo ut videatur aqua ex 
mari ipso per angustiorcs .arenx'ibi 
comprtss* racatus se se insinuare, 
& salís acúleos in iis angustiis de-
ponere. Símiles putei aqua; dulcís, 
& mari vicini passim occurrunt, 
idemquc observare libet Venetiis 
in li t torc S. Nicolai. Hos se vidis
se complurcs in Liguria retulit 
Gassini, licet in illis modicus ad-, 
modum sit a:stus. Quas porro 
omnia ostendunt, Mare per t o -
tam pene terram aquas suas dif-
fundere. Animadvertit antera P. 
Regnaulttom. z . exercít. 6 . quos-
dam fontes corresponderé cestusuo 
diversis Lunge phasibus , quemad-
modum & mare ; unde licet col-
ligare , eos fontíum sstus á mari 
ethci , quatcnus majorera nunc, 
nunc minorem aquarum copiara 
illis communícat secundum diver
sos altitudinis gradus, quos aqua 
maris obtinct respedu ostii ipso-
rum fontíum. Igitur rite dicimus, 
Font íum , & Fluminum originem 
á mari esse repetendam. Máxime 
cura huíc nostrse sententiae nihi l 
adversetur, non ratio , non ex^ 
perimentum.:;; quemad modum ex 
argumentorum solutionc comper-
tum fiet. 

Non inficíamur tamen. Pluvias, 
T & 
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& nives solutas fontibus, & flumí-
nibus augendis , conservandisqué 
plurimum conferre. I l i ud quoque 
concedimus, quosdam posse repe-
ríre fontes , qui á sola pluvíali a-
qua, nivibusquc solutis efficiantur. 
Cum enim Marc per Terrae visce
ra diíFundens aquas suas , caver-
nasque subterráneas iisdem adim
plen s , lacus saepe in una, vel a l 
tera parte eíFormet , hinc evcnit, 
ut aufta per pluvias aqua lacus, 
per superiorem quemdam locum 
quandoque egrediatur , ad quera 
sine pluvia minime pervenisset, 
nnde & v i pluvke fontem aliquem 
aperiat. Rursus vapores in aere 
dispersi v i frigoris in humorem, 
seu aquam abeunt,ut indicat humor 
ille , qui hibernis frigidissimis no-
dibus fenestrarum vitris ex inte-
r io r i parte plurimus adhícret; quod 
etiam inde col l ig i tur , quia multa 
sunt patentia in montium jugis an-
tra , quorum fotnex guttis perpe-
t im decidentibus madet; ubi milla 
promptior habetur caussa , quam 
vapor. Quare ex i l lo fontes auge-
r i , aut etiam prouire poterunt. 
Quae fuit Aristotelis opinio, quem 
de solo aere loquutum pro arbitrio 
jnterpretantur illius osores. 

A t pluviales aquas , nívcsque 
solutae fontibus ómnibus , & flu-
minibus efficiendis impares esse 
videntur. U t enim observavit D . 
de la Hire , & habetur in Historia 
Regiae Academíse, anno 1713. a-
quae illas ut plurimum non pene-
trant terram, nisi ad sexdccim un-

ciarum profunditatem. Una i l la -
rum aquarum pars Torrentes effi-
cit , & máxima pars i n vapores 
abit. Sane dúo pedes , & uncise 
novem aquas pluvialis, nnius anni 
spatio , in vapores abeunt: quan-
do autem anni tempestas necnimis 
pluviosa est, nec nimis serena, vix 
19. uncix aquae decidere dicun-
tur , ut in citata Historia habetur, 
anno 1693. quod si aliquo anno 
major copia aquarum cadit, aliis 
etiam annis minor est. Aqua vero 
pluvia v ix plantarum nutritióni 
sufficit. D ú o folia í icus, magnitu-
dinis mediocris, diurno Solis calo
re vigente , á térra attrahunt dúos 
aquas grossos , spatio horarum 
quinqué cum dimidia. Dominus 
enim de la Hire in vitrea ampul-
la libram unam aquas posuit, tum 
in eam aquam immersit extremita-
tes caulis duorum foliorum ficus 
quas mediocris erant magnitudi-
nis. Occlusit autem charta diligen
te!* ampuliam , adeo ut evaporare 
non posset aqua, nisi transversa 
ad ipsa folia. Ampuliam Soli cx-
posuit plurimum viginti calore 
suo , cum & nonnihil venti spira-
ret; atque post horas quinqué cum 
dimidia animadvertit pondus a-
quae imminutum esse duobusgros-
sis: ut refertur in Memoriis Aca
demias Regíae , anno 1705, Inde 
vero licet colligere , plantara ip-
sara ficus uno die máxima aquae 
copiara attrahere. Immensa igitur 
aquas quantitas necessaria prorsus 
est plantis nutriendis. Atque adeo 
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pluviales aqua? , nlvesque solutae 
vlx sufíicere possunt plantarum nu-
tr i t ioni . Non ergo origo fontium, 
8c fluminum repetí ab iüis potest. 

Objicies 1. Incredibiíe est, Ma
ris aquam ad ingentem adeo dis-
tantiam eííimdi posse, ut ad mon-
tium radices, quae pluribus a l i -
quando milliaris ab Oceani litore 
distant, impeiiatur: cum pr^ser-
t im Telluris substantia crassagra-
vis , S¿ iners aquae motui resistere, 
ejusque impetum sensirn mínuere, 
ac extinguerc. debeat. Quid quod 
in ipsis etiam maris litoribus ple.-
rumquc putei eíFodiuntur , qui 
dulcibus aquis ex próximo collc 
diffluentibus, non vero salsis ma
ris aquis repleri manifestissime de-
prehenduntur. T u m nulla hujusce-
modi diíFusio maris apparet. A d 
hsec , etiamsi eo usque maris a-
quam diftundi concederetur , quo 
tamcn í m p e t u , qua v i hanc maris 
aquam in montium radie i bus col-
leótam ad ipsa montium latera, 
vel culmina ascenderé posse puta-
bimus ? Certe cum Hydrostatícse 
legibus invicle demonstretur, quod 
aquse partes, ut sequilibrium ac-
qu í r an t , «qua l em prorsus altitudi-
nem habere debeant, hoc est, in 
cadem líbella , vel horizontali l i 
nea reperir i , ita ut ne mínimum 
quidem in altera syphonis parte, 
vel brachio altior aqua exísterc 
possit: si aqua maris ex Océano 
per oceultos Terrae canales ; ac 
recurvum veluti syphonem excur-
reret, dum ad montium radices 

erumperet, Telluris , Se Oceani 
superficiem excederé non posset, 
muí toque minus ad montium a l -
t í tudinem ascenderé , Be inde in 
fontcs difluere videretur. Ergo &c . 

Respondetur, plurimas quidem 
recenseri d o i h í n a s , quibus oceu-
rere argumento plerique contcn-
dunt. Nam alíí maris aquam vi 
tempestatum difílmdi arbitrantur; 
alii Tellurem ipsam , spongiae ins
tar , Oceani aquas attrahere , ex-
sugere , & ad ipsa montium cacu-
mina sensirn elevare docent; ala 
v i caloris eamdem rarefieri putant, 
& a t to l l i : calorem autem suppe-
ditant subterranei ignes; alii maris 
aquas prope litora quidem T e l l u -
r i sequales, aut depressioresdicunt, 
in medio tamen Oceani altiores, 
& montium fastigía asquantes. Has 
autem responsiones nec adhiberc 
placer, nec refellere. 

Quamobrem dicimus difíiisio-
nis aquarum maris, & elevado ad 
montium usque cacumina , op t i -
mam rationem red di ex ipsa T e r -
raquei Globi figura. Hsec ením 
spharrica est (vel simavís, spheroi-
dí similis,) unde aquae maris qua-
cumque in parte spectentur, velu
t i terrestri globo videntur incum-
bere : & cum ex globi figura non 
veluti quadratum , vel triangulare 
aliquod , aut planum , sed ad cir-
culi modum conformentur aquae 
maris, quse maximam tegunt T é r 
ros superficiem , íceirco habet 
aqua maris unde naturali ímpetu 
diíFundi possit per Telluris rimas, 

T z at-
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atque ad montiimi etlam perveni-
•re cacumina; Cum enim dccidens 
majorera condplat motum ex sp-
hxvka Terrae figura , ideo altius 
etiam provehi potest. Qiiamqimm 

• etsi respecta nostrum videantur 
montes altiores esse, respeñu ta
imen a-íiorum sunt niari subjedi: 
& ut iii globo pro libito possumus 
unam, vel altcram partera elatio-
r em, sen superiorem concíperc, 
íta raaris aquas superiores esse i n -
telligimus. PJurimum etiam ad 
rem confert, quod aqua raaris ad 
montis unius cacumen perdura , 
ab altero dcscendit monte , unde 
& tantum attolli potest , quan
tum habet descensusjut res eodem 
fere modo contingaf, quera in re
curvo syphone observamus , unda 

explican nullatenus potest , quo-
modo fontium útfüx revertantnr 
ad mare , deberent enim sursum 
ascenderé , ut in i l lud intrarent. 
Secundo si aquse raaris sphseriea fi
gura extenderentur, totam térra ni 
inundarent, deberent enim difíue-
re , nara Tel lur i superiores essenr. 
Tert io nullatenus probatur sphae-
rica Oceani figura ex i is , quae ap-
parent navigantibus , ut in prima 
qúíEstionc diximus. I d enim orí-
tur ex sensuum deceptione; Nam 
cum térra ad aquam comparata 
videatur subobscurior, & atra : at-
que hic calor juxtnm candidiorera 
positus^ appareat profundior , & 
depressior; iccirco térra depressior 
videtur; Unde Pictores vall is , aut 
alterius rei profunditatem atro co-

enim descendens lindara impellit, lore depingunt, circnmposito cla-
& sursum attolli cogit. Porro ma- r io r i . Qiiarto naves, ceteris pari
r é ab Oriente in Occidentem, & 
ab Austro in Septentrionem sphís-
riea figura dispositura esse patet ex 
üs , quee diximus in prima qusstio-
iie. Quamobrem nec incredibilis est 
efTiissio illa mar in íeaqus , nec eam-
dém ad mont íum jugaperducijcon-
trarium est legibus H ) drostaiica\ 

Qi idd vero putei dulcibus aquis 
jreferti siílt prepe mare , hoc ideo 
c o n t í r g i t , vel quia filtratae fue-
n r á t maris aquae y salesque depo-
süere j antequam ad locura i l lum 
peryenirent, vel quia aquas illse ex 
altera maris parte effíuere, & ab 
aliqüo próximo « colle immediatc 
prÓf^iiunt. f 

Instabís. É,^.datá •respoíisíone 

bus, non perveniunt velocius ad 
ferrara, quani ab ea discedant: 
quod certe cura sphaerica illa ma
ris figura non congruit. Inepta 
igitur est allata responsio. Hinc 
S. Augustinus l ib . i . de Genesi ad 
li t teram, c. 12. inqui t : Numquid 
nam m al tmn congrégate sunt a-
qua , shut fit cum ad. yenñ l andum 
In á r ea messis t r i t a subr'igitur, 
& congesta in aggerem nudat l o -
cum ^ quem difusa comexerat l 
Qüis hoc dixer i t cum videat us-
quequaque campos maris aquabili-
ter fusos , qui etiam , cum aqus 
jluctuantis quídam velut montes 
eriguntur , sedatis rursus tempes-
ta t ih í i s íomplanan tur i 

Reŝ  



Quast.IILdeOr 
Respóndetur ad primum. Negó 

assumptura. Fací le enim est rcm ex
plicare : si consideremus Terraquei 
Glob i constimtionem, cujus figu-
ram vel spharicam, vel spliaeroidi 
simiiem omnes concedunt , quin 
íamen aqua ex térra diffluat-, nam 
semper in illa movetur. í t aque 
probabile est , aquas aut -ex una 
parte maris effluere, & per alte-
ram in i l lud rediré , dum Globi 
Terraquei figuran obsequunttir; 
vel potius ex ómnibus diffluere 
maris partibus,& ex ómnibus per 
canales diversos revert í , ut quse á 
parte Oricntalis maris recedunt, 
per Occidcntalcm revertantur ad 
súum principium , vel declinatio-
ne etiam fada , per Australcm, 

-aut Borealem; & q u « á parte Oc-
cidentali discedunt,. per Oricnta-
lem redeant, nisi térra; interposi-
í io , & obstaculum deflecti cas co-
^at ad laterales partes. Idem dicas 
ile Australi , & Boreali, aliísque 
partibus: dummodo in eadem par
le plurimos canales concedas, quo
rum aliqui ad aquarum egressum 
deserviant, alii ad ingressum.Non 
ígí tur aquas sursum ascendunt?sed 
Telluris ^ figura; obsequuntur , ex 
rujifs etiam rotunditate habent 
linde facilius i n c l i n e n t u r & m o -
veantur. 

A d secundum : Procedít a r m -
roentum ex falsa immaginatione; 
iion cnira nos elevatam dicimus 
m cumulum ipsam maris aquam, 
sed eamdem ita diíFundi , ut sphse-
«cam globi sequatur %urani?ipsc 

¡glne Fontlum Iffc. 
porro Dcus cOnclusít litoribns ve-í 
ííit ostiis mare, illique pr^cipit di-
cens (Job, c, 3 8. v .11 . ) : Vsque ¡me 
venics, & non procedes amplius; 
& hic coüfr'mges tumentes fluctus 
f Ipse Deus Proverbiorum,c.,8i 
v. 27. & 2-9.): Certa lege , ' & - gy¿ 
ro va l lav i t abissos , á n u m d e d i t ma-
ñ terminum suum, ó ' legem posuk 
aquis , ne transirent fines suo-sl 
Qiicmadmodum ergo aquam , & 
terram ira disposuit Deas, ut se
cundum su as partes sphsricam te-
nerent figuram : ita litoribus ma
re circumdedit, ne ex illis difíluat. 
Immo vero plerique ex hoc ipso 
sphsricam aquarum maris figuram 
col l igunt , fere 5 ut aqua in vas© 
contenta non planam exhibet ex-¿ 
pansionem, red spliserici nonnihii 
habet.Sed etiamDeus subterráneos 
terr^ canales o m n i , ex parte dis
posuit, ut per eos aquadifl-undere-
t u r . ^ ^ k a formas se art ifex- na
tura cre.di dehet, ait Pl ín ius , üb, 
2. c. 65. V t cum Terra á r i d a , ¿ 
suca constare per se , ac sme humo-, 
re non posset, nec rursm stare aqua, 
msí sustmente T e r r a , mutuo imple-
xtt jungermtur , hac slnus p á n d e m e . 
Uta vero: permeante m a m , i n t r a -
extra , supra, v e n í s , & v ' m u t u d i s 
curren tihus , arque etiam in summis 
jugis erumpente. 

Ad tertium. Cum aqnx maris 
maximam oceupent Terraquei 
Globi supcrfícialem partem , m~ 
de satis apparet non contingere na-
vigantibus sensuum deceptionem, 
dum ad l i t o ra , accedentes, primo 

tur-
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w r r i u n i summitates intuentur; 
qüippe ex ipsa Terraquei globi fi
gura í i t , rem non alicer posse eve-
nire.Hinc palada, domusque, etsi 
dealbata sint, sensim ut cetera de-
tegunmr::ubi .loGum certe non ha-
bet atri colorís cum clarioris com
parado, l inde & ídem condngit 
super terram ípsam longe á mari 
recedcndbus. 

A d quartum. Tanta sane est má-
rls extensio , & Terraquei globi 
superficies j i i t pene insensibilis red-
datur sphíerica illius confignra-
t io . I d enim saepe ctiam ards v i 
condngi t , ut si. debita sit eleva-
tionis cum distantia propordo, lile 
qui ambulat, se ascenderé non ani-
madvertatjdum sensim, sensimque 
attollitur. Hinc certe iíli , qui ab 
Europa in Americam navigant, 
multum circulationis perficiunt, 
quin idipsum animadvertant, quo-
niam obliquitas illa ob dístantiam, 
$c proportionem redditur insensi
bilis ; quarc Idem navibus condn
gi t , & si quispiam per Terraqueum 
Globum reda posset aut pedibus, 
aut curru pcrgere, nusquam globi 
obliquitatcm perspiceret : i d exi
gente centri determlnadone. V e -
locitas etiam navium á ventis, & 
motu rnaiis pendct : quse varia 
sunt, 
- Sanftus autem Augustinus non 
inficiatur Terraquei Glob i sphasri-
cam figurara, quam passim docet. 

tara; S^velut in medio , ágeris ins
tar jdevatum : quod nos certe non 
asserimus, ut etiam expressimus in 
i . quaestione, ubi diximus excava-
tas fuisse terrae foveas, & caver
nas , ut & montes fierent, & aqua* 
haberent locum suum: quemadmo-
dum ídem S. D o d o r citato in loco 
indicat. 

Objicies 2. Fontes eodem tem
pere , quo mare , .sestuantes, non 
communicant cum mari , nec aes-
tum habent ab ipso. Nam , ut re-
fert Pater Regnault citatus , pu -
teus extat non longe a Brest , in 
quo aqua decrescit, dum mare i l l i 
propmquum attoUitur ; crescit é 
contra , dum mare deprimitur, 
ut habetur in Historia Regís: Acá -
demiae , anno 1717. Ruit ergo 
potissima ratio in probationibus 
nostris aílata. 

Respondetur cum eodem Patre 
Regnaul, juxta observadones e-
gregii Mathematici, fundum putei 
composí tum semper esse ad l ibe l -
lam cum quolibet depressiori sestil 
maris, & ideo putei aqua per sub
terráneos canales fíuete potest, & 
descenderé , doñee mare post de-
pressiorera sstum ascendat supri 
putei iibellam. Postquam autem 
mare ascendens ad Iibellam putei 
pervenit., quoadusque mare asecn-
di t etiam aqua putei cum il lo at
tol l i tur . Quando autem mare post 
altiorem sestum descendit versus 

sed solum negat, maris aquam fuis- Iibellam p u t e i , aqua maris , quas 
se á Deo aquas in locum unum intra terrae partes philtrata sales 
congregante in cnmulura disposi- suos deposuit , successive adhuc 

«1 
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in putcum cadi t , aut m ipsum a-
liam aquam irapellit ; indeque f i t , 
aquam putei crescere etiam diim 
mare dcscendit. Denique aqua i n -
tra tcrríB partes philtrata non am-
plius auget putei aquam; & ideo 
hít-c rursus decrescit , doñee mare 
post depresiorem sestum ad l ibe l -
lam redeat cum puteo. I ta aqua 
putei descendít, dura mare ascen-
d i t ; crescit autem, dum mare de
crescit. Símiles puteos extare in 
Hispania, prsesertim in Andalutia 
compertum cst: de quíbus legatur 
Plinius , l i b . 2. cap. 47 . 

Objicies 3. Si Fontes , & F í u -
mina á mari or í remur , eorum a-
qux non dulces ; sed salsas, & a-
marulentx- deberent esse. Ñeque 
enim ulla caussa assignari potes, qu ce 
maris aqua salsedincm, & amara-
lentiam deponat. Non philtrum 
i d valet efficere in maris litore po-
situm j deberent enim illius p h i l -
t r i pori l imo, bitumine, salínisque 
particuiis ita obstruí , ut aditum 
tándem prorsus impediant : quod 
i n fluminum, puteorum, vel stag-
norum alveis, vel natura , vel ar
te íieri conspicimus. Dcínde suc-
cedens aqua relióla á priori sali
nas partículas secum abripere dc-
beret. Clarissimi etiam V i r i n u l -
lum non moveré lapidem, ut du í -
cem rcdderent philtratione aquam 
maris y nec tamen unquam ex vo
to res cessit. I ta testantur Portius 
in suis epistolis , R e d i , & Valis-
neríus. E t quamvis Boyle , & V a -
lisncrius eam aquas maris dulce-

d í n e m h a c arte concesserint , quag 
gustui fontis aqua videretur / e x 
perimento tamen , atque usu de-
prehensum est, eííeélusiiios sensim 
in humano corpore ab illa- pródu-
ci , qui á salsas maris aquas po-
tu breviori temporís spatio o r i r i 
solent. Sic etiam est á Valisnerio 
observatum, quod intra cóncavas, 
excavatasque sphasras ex argüía e& 
formaras , ac indique clausas io 
aqua maris fíuitantes, exigua t á n 
dem aquas copia sensim penetravit, 
qux dulcís gustui apparebat , sed 
experimento tennis si mis salís par
ticuiis permixta deprehensa est, 
quemadmodum etiam concretio-
nes quaedam ex salís particuiis, s i -
ve crystailizati salís cumuli in i n 
terna vasis superlicie manifestissi--
me vídebantur. Sed ñeque subter-
raneus calor valet salís partículas 
ab aqua maris separare : nam nec 
ingens adeo calor probatur , nec 
'¿qux calidse ubique rcperíuntur. 
A d hsc, plnrimí sunt salsi fontesí-
Nullus autem. reperirí deberet , sí 
phíltri , vel calorís ope ' salem 
aqua deponeret. Igi tur & c ; 

Respondetur. Negó anteceden^ 
Dupl ic i enim íllo modo , scílicec 
philtratione , & dístíilatíone, salís 
partículas ab aqua maris ^separarí,' 
tradit Amort , p . 2 . q . 5. Idem tra-
dit P; Kegnault , tom. 2. exercit, 
4 . ubi docet p r i m o , aquám maris 
sic phiitrari per terram , & sabu^ 
lum , ut sales deponat, ár duícis 
evadat quoniam salina partícula; • 
ut pote qnx aqueis crassiores sunr[ 
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ncc coníiguratk)ne sua se se ac-
commodant meatibus terree , 8c 
sabuiij nequeunt pertransire. T r a -
4k secundo experimenta i Domini 
Gautier.- Si eniiji- maris aquam in-
cucúrbita ponas longiori , ,& ca-
pkcl lo suo cooperta , eamque sie 
Soii exponas, ut radii vibrentur 
supra cucurbitám , eamque ealefa-
ciant , sed capitellum non tangat? 
salís particular permanent in cucúr
bita , & in recipiente aquam pur-
gatam invenies. Idem cont ingi t , 
sí supe.rponas aqax Ígnitos carbo-
iie§; aqua emm post distilationeni 
tune saporem habet cumdcm , ac 
aqua pluYklis , & aqua cisterna^ 
immo sufrigidior est , ac levior, 
quam aqua cisterntc. Assentitur 
etiam Páter Pace , part. 2 . Physi-
ces traólatu 4. cap. 3. tradit enim, 
quod , dum maris aqua in ca
yabo igni expósita chul l i t , exi-
guae illius guttulse , quae in caca-
b i opérenlo coUiguntur , sale in 
fundo vasis subsidente , dulces 
slmt. Certissimis igitur experimen-
tis e r u d í m u r , Maris aquam sal-
sedinem , & amarulentíam depo-

Nec a 11 a tai in argumento ratlo-
nes quiapiam concliiduut. Non e-
nim arbítramur, oportere .nos v im 
naturaí ex .nostra arte met i r i , quae 
illius quidem imitatrix est, sed ion-
ge ab elusdem virtute déficit. T o t 
certe sunt;, quae» nulla arte • per-
|aci potuerunt , & tamen certissl-
me in; naturalibus eveniunt. N i h i l 
ideo obstat, quandoque per-' 

jfeda salis ab aqua marina sepáratio 
tieri arte non potuit. Quamquam 
oppositum.contestcntur iaudati nu-
per auóíores. 

Itaque .argillosa, & arenosa ter* 
ra, per qiiam.aqua maris dilabitur, 
phikratione subtüiores aquae partí
culas á crassioribus salís .corpuscu-
lis secernit, u t proinde istis subsi-
dentibus aqua per terrae poros libe-
rius excurrat. Nec obstruí hinc de-
bent mearus, quia salis corpuscuía 
aut ex motu vehementi aquarum 
maris loco dimota , ab aquís ipsis 
alio vehuntur 5 aut in moiecuias 
coñerescentia , v i gravitatis deci-
dunt: unde & pori.terrs aper.ti per-1 
severant. Immo vero sí arte sal te ni 
plurimum salis per phiitrationcm 
separari potuit, ut Adversara con-
cedunt, non apparet, cur natura ea 
sit vis denegandaqua valeat om-
nem pene noxiam salsedinem ab a-
queis illis éxtráhere; quamquam 8c 
nonnullae salina partícula; sint e-
tiam fontium aquás immix t s , ut va-
riusístarum sapor,,& diversa earum-
dem effetta manifesté demonstrants 

Distilatione etiam ope caloris fa-
t5la; sales ab aqua maris separantur, 
nam calorera, 111 alias diximus, i n 
Terra; visceribus subterraneis i g -

^^ficinnt. Ncc ubique debent 
nes 
aqUge calida inveniri, cum vi calo
ris in vapores soluta aqua ex sui na
tura frigescat ; sxpe etiam contin
git, ut calida corpuscuía aquís im^ 
mixta , : in superiori earám parte 
dispergantur, ín inferiori veroááu-
peiioribus aqua? partibus impeditá, 

ube-' 
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ubcriora sínt , & calorem ibí tan-
tummodo procreent, & aqu.T sub-
inde sínt in superioribus suis par-
tibus frigidae, & caiidae in inferlo-
r ibus: Sic in Regnp Sinarum , ut 
refertP, Regnault exercir. 6 . ex-
tat fons, cujus aqua frígida est in 
superficie , & calida prope fun-
dum , adeo ut ibidem manus i m -
mersa vix ferré possit calorem. 

Quod vero plurimi sínt salsi 
fontes , ac lacus, hoc faritumtoo-
do indicat, non quavis phil tratio-
ne , aut calore salsedinem separa-
r i ab aqua posse ; unde in iis l o 
éis , per qiiic aqua maris commu-
nicatur , non est squalis meatuum 
dispossitio. Geterum in illis fon-
tibus eadem poterit esse salsedinis 
caussa , quse in ipso m a r i ; quate-
nus h próxima alíqua salís fodina 
transeúntes aqua; 'ú\m , salina cor-
puscula secum traxerint. 

Objicies 4. Solae pluviales aquse, 
ac solutas nives abunde sufíiciunt 
ómnibus fontibus, fluminibus, & 
torrentibus efficicndis. Cum enim 
D . Mariotte universam aquíE co-
piam , quíE singulís horis, diebus, 
& annis á Sequana in mare defer-
tur, accuratissime deprehcndisset; 
hanc cum nivium , pluviarumque 
copia , quag singulís annis in cir-
cumpossitís eidem Sequanse regio-
nibus decidcrc solet, iníto calcu
lo > comparavit, reperitque longe 
majorem esse niv ium, pluviarum
que copiam , quam sit tota aquse 
moles, quse á ilumine in Oceanum 
illabitur. Nimirum supposítü quod 

Tem, I I J . 

singulís annis iiüvemdecira aquae 
pollices in pluviam decidant, ca
que vclocitate mcdiocri Sequana 
in mare illabatur, ut singuiis m i -
nutis 100. pedes excurrat , & 
200000 cúbicos pedes aquas in O -
ceanum eífundat, 5) 5 65? 80000000 
cúbicos pedes excedet, haec autem 
vix ad 105 120000000 eosdem pe
des p e r v e n i a t T u m ficto ad re
giones alias, aliaque flumina ar-
gi imento, certo inferri posse de-= 
monstrat , quod aquarum copia 
in universam , verbi gratia , Ga l -
lia decidens, fluvíis ómnibus, fon-
tíbusque in eodem regno existenrí-
blis perenníter efficíendis sufhciat; 
quín ctiam máxima illius pars, & 
animalíbus nutriendis , ipsique 
Telluris substantíse humeftanda; 
supersít. Hoc Domíni Mariotte 
experimentum á Sedilaeo , alíísquc 
compluribus alibi ssepius tentatum 
fu i t ; & ubique semper pluviarum, 
niyiumque moles, fontíum , flu-
minumque aquam longissime su-' 
peravit. Celebre autem ín primís 
est i l l u d , quod ab Hallejo perac-
tum est. Cum enim vapores illos, 
qui ex solius Mediterraneí Maris 
superficie singulís diebus cvellun-
tür , & avolant^, cum aqu^e co
pia , quas ex amplissimis fíuviis 
Ibero , Tiber i , Pado , Danubio, 
Bonstene, T a n a i , Nílo &c. io 
Mediterrancum ipsum íl labuntur, 
comparasset; invide demonstrat' 
uiversam flumínum aquam v ix 
ad tertiam illius aqua; partem ac
cederé 5 qnx in vapores convo--

V t i . 
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t i tur , atque in aere , pluviis, n i -
vibusque efficiendis concrescit. 
Qiiantitas cnim aquae in vapores _ 
soluta 5280. milliones doliorum 
excedit, cum á fluminibus in rna-
re nonnisi 1827. milliones defe-
rantur. Hinc ubi plura sunt flu-
mina , ut in Italia, ibi quoque 
major est niviura, pluviarumque 
copia. Ergo &G. 

Rcspondetur , nos non tanti 
faceré hoc argumenti genus, quan-
ti illud plerique Recemiores ha-
bent. Levibus enim potius conjec-
turis illud ínniti censemus, quam 
solidis ratiocinationibus. Sane non 
fácile assentirrair , relata experi
menta omn i ex parte aecurata fuis-
se. Quis enim nesciat, quandoque 
plus nivium cadentium in una par
te ejusdem etiam regionis labi, 
quam in alia i Quis ignorat, síepe 
grandiores in una párte aquae guttas 
cadere , dum interim in alia non 
admodum distanti imber decidid 
Quisnam potuit prse grandis fíu-
minis partes omnes diligenter exa
minare , utrum nempe ex uno 
tantum sensibili, ac patenti ore 
aquas in mare demittat ? an vero 
vorágines quasdam , aut meatus 
ctiam ampliores in sui medio, vel 
in aliis partibus contineat, é qui-
bus penetrantes aquas per Tellu-
r k rimas ad mare feranuir ? Ter
ra illa profeélo , quae alveum flu-
minis constituit , non similaris 
prorsus ubique demonstratur, prse-
sertim post primum superficialem 
corticem. Hunc decurrens aqua 

sensim penetrat , atque nune pro-
fundius immergitur, nunc paulis-
per tantummodi illum subit.Quid 
quod s?epe probabüe est continge-
re , ut nives , ac pluviales aqux, 
quae in Telluris, aut móritium 
cavernis dicuntur colligi , per se-
cretiores Telluris rimas, non in 
illud exonerentür flumen, quod 
ipsis vicinum est, sed alio feran-
tur, 

Acutissimum autem miramur 
quidem Hallei ineenium , qui 
Londini , & intra domus suae pe-
netrale constitutus vaporum co-
piam é Mari Mediterráneo ascen-
dentium aecurate metiri, eorum-
que rarefadione definita, & pro-
portionato tensionis termino illis 
constituto, eos ad cajculum aquae 
efficiendae determinare potuit, at
que numerum diversorum hali-
tuum ita distinguere, ut secernerét 
siccas , seu terreas exhalationes 
ab aqüeis, earumque omnium co-
piam per.nosccrct. Sed nos iis mi--
nime assentiri possumus, njsi Re-
centiores ostendant , tíallejum 
etiam certis experimentis potuisse 
constituere sequalem subterranei 
caloris, & ignium vim toto annl 
tempore , 8c sub ómnibus Maris 
Mediterranei partibus ; immo & 
perspeftam distind:e habuisse d i -
versam illius positionem, & opri
me deprehendisse qua in parte ca
lor esset maximus, qua in parte mi-
nimus, qua in parte ferme nul-
lus; tum & semper determinasse 
vim radiorum Solarium , aut sem

per 
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per cognovisse , quandónam nu
bécula quídam , vel humidior 
venius vim radiorum illorum tem-
pcravcrlt, aut quando Solis aspcc-
tus, & aélio unam magis , quam-
alterám Maris Mediterranei par
tera afíecerit; postremo perspec-
tam Hallejo fuisse varíetatem 
omnem tempestatum , & motuum 
in aquis Mediterranei. lis enim de 
caussis halítus attolluntur, vi nem-
pe caloris Solaris, & ctiam subter-
ranei; tum varius aquse motus 
ad id inservitj nec íion &ad dissol-
vendos sales, terreasque partículas 
ut facilius indc ele vari queant. 

Prsestat etiam animad ver tere, 
Hallejum experimenta sua ,cepisse 
non in aqua maris, nec ad Solares 
radíos, sed aqua iisum fliisse dul
c í , tanta salís intra illam copia 
dissoluta , quantam ipse putavit 
in áequaii marinae aquae portione 
contíneri, ignemque adhibuisse ad 
éum usque caloris gradum, quem 
censuit ípse aestivís diebus a Solé 
communicarí aqueis /Mediterranei* 
A t dúo haec , quse Hallejus sibí 
velut certa constituit, ut iísdem 
metiretur Solis actioncm in aquas 
Maris , nec ipse probat, nec satis 
demoilstrarí possunt. Credibilius 
sane est, aquam artis vi sale con-
ditam facilius evaporari 5 & a sa-
iibus separari, cum é contra aqua 
niaris multo? abuftdet bitumine, 
quo & densior e f f i c i t u r & salís 
ab ipsa separatio retardátas. Ea 
pariter caloris sequalitas in igne, 
& Solé undenam probari poterit? 

Quo argumento evincít Hallejus, 
ignem , & Sólem , data etíam ca
loris aequalitate , ejusdem omnino 
virtutis esse , eademque vi ignem 
egisse in aquas dolió conclusas , 
qua Sol aestivo tempore in aqu^ 
Mediterranei operatur ? 

Non ergo facile assentiraur, kc-
curata omnino fuísse illa experi
menta , caque arbitramur non sa
tis idónea esse ad rem demonstran-
.dam. Unde plurimum etiam dis-
tat suppirtatio Hallejí ab altera 
Dommi Maríotte* Denique nec 
certo definirí potest quantitas 
aqua; á fluminibus in mare delata, 
quorum pleraque subterránea sunt̂  
nec in Telluris superficie appa-
rent. Quamobrem nihil certi ex 
argumento collígitur adversus noŝ  
tram thesím. Vapores itaque ia 
pluviales aquas, & nives concreti, 
fontes quosdam efíicere possunt, 
álios fontes , B¿ fiumina augere; 
Telluris humccrationi, plantarum, 
& animalium nutritíoní deserviunt, 
quibus máxima aquarum copia 
necessaria est : ut ex probationc 
nóstra compertum fit. Übi vero 
plura sunt fíumina, major etiam 
extat nivium ,'&'píuviarum copia, 
quoniam & á ílüminibus, illís plu-
res semper attolluntur vapores. 

V 2 Q U ^ S -
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QU^BSTIO QÜARTA. 

Be Caussa fluxus , & reftuxus 
ai tf iarU, 

TOStiis maris reciprocus, sive 
X t l * ejusdem fluxus , & refíu-
xus , varié semper torsit Phioso-
phorum ingenia. Hinc Aristotelis 
Osores tradidere, eumdem se se 
prscipitem , in Euripum dedisse, 
quod íflius aestus caussam assequi 
non posset i ut proinde ultima A -
ristotelis vox illa fuerit. Eurtpus 
c a f u t Aristotelem , quoniam A m * 
toteles non ; cepit E t t r i p m . Sed 
hajc inania eommenta sunt , cum 
Diogenes Laertks' in vita Aristo
telis libro quinto scribat, illum in 
suo kcto é vivis excessisse. Videa-
tur & Aulus Gellius libro 13. 
cap, 5. -

Cekterrimá porro , & notissi-
ma hujus aestus proprietas est, ut 
aqua Maris per sex horarum spa-
tiura scnsim ad litus accedat, ib i -
que'; ad aliquam altitudinem au-
geamr-, ac vélutiáníumescat; dein-
de vero per aequale temporis spa-
tium sensim decrescat, á litore 
recedéndo; tum per alias sex ho
ras iterum afíluat , augeatur, ac 
denique per totidcm horas refíuat, 
& minuatur, ira ut vigintiquatuor 
horarum spatio bis in aliquo li to
te , motu reciproco, fluxus & re-
fíuxus aquae contingat, sive aqua 
in eodem litore augeatur , vcl mi -
nuatur. Ita plcrumque aestus per-
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ficitur. In Aquitanico tamen lito-
re septem horis affíuit mare,quin-
que refíuit in Canadensi quiñis 
horis accedit, septenis regreditur; 
& prope Guineas iitora quatuor 
horis ascendit, reliquis vero oélo 
descendit. Magnitudo aestus ins-
qualis est : in Mediterráneo exi
gua , ad oram Africa: magna; in 
fine Adriatici prope Venetias no-
tabilis est intumescentia ; non ta
men par in utroque litore sestus 
respondet; aliis in locis major vel 
minor habetur. 

Quod attinet ad tempus, t r i 
plex periodus in asstu distinguitur, 
diurna, menstrua, & annua. Diur
na est, qua mare , cum primum 
Luna ascenderé incipit supra Ho-
rizontem , incipit & ipsumita cres-
cere, ut Lunas ascensui se aecom-
modet; quare ubi haec ad summam 
altitudinem meridianam pervenit, 
mare summam intumescentiam 
obtinet; at ubi Luna in Occiden-
tem declinat, mare decrescit , ita 
ut finis sit decrementi, dum Luna 
Occasum attigerit. Rursus eodem 
ordine incipit tumere iterum , ac 
sequi Lunas motum ad oppositum 
Meridianum sub nostro Horizon
te , á quo dum in nostrum Hori-
zontem agitur Luna ; mare rursus 
minuitur. Quemadmodum autem 
Luna, dum diurno motu circa 
Tellurem convertitur , singulis 
diebus tardius ad aliquod Hor i -
zontis, vel Mcridiani pundum re-
vertitur , ex quo discesserat, quia 
ni-mirum proprio motu ex Occi-

den-
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tiente ¡n Grientém sensím progre-
ditur, adeoque diurnus i l i i oppo-
•situsiíaretardatiir, ut solo 24.ho-
rarum spatio integram periodum 
absolvere nequeat, sed msLiper5o. 
minuta temporis requirantur ; ita 
prorsus aesumá, vel affluxus inítium 
in aliquo Ikore , non eadem scm-
per hora contingit , sed singulis 
diebus retardatur per 50. minu
ta.Menstrua ÍESÍUS periodus ea est, 
quse in Noviluniis , ac Plcniluniis 
maximam facit marís intumescen-
tiam ; minimam in Quadraturis. 
Annua demum periodus habetur, 
quod maximus sit íEstus in ^Equi-
no6liis,minimus in SoIstitiis.Qimm-
obrem Philosophimiram quandam 
connexionem fatentur inter Lunse 
motum , & Maris sestum. 

Illud etiam observatum est, non 
aEquabíli , ac uniformi ; motu 
aquam maris fluere , ved rtfíuere. 
Si etenim témpora fluxus, & re-
fiuxus comparentur , ceieríus, 
majorique ímpetu descendit , vel 
recedit á litore, quam accesse-
rit ; atque initio affluxus celerius 
accedit , quam in fine , dum af-
fiuere cessat; contra vero dum re-
fíuere incipit, velocior est aqua , 
quam dum refluxus ipse jam dc-
sinit. 

Quod autem diximus, in Novi
luniis ; ac Pieniiuniis maximam 
fieri maris eIatíonemr minimam in 
Oyadraturis, ita accipiendum est, 
ut tamen inteliigas uno, vel altc-
yo post eas Lunx mutationes; 
«a cnim contingit. H<xc sunt, quse 

observationibus compei ta circa ses-
tum, maris reciprocum ab ómni
bus approbantur. 

Caussam porro marini sestus 
Copernicani á Telluris motu deri-" 
vant, quem inaequalem esse d i -
cunt, quia Tellus Afig. 5.tab.8. 
ceierius aliquando, tum tardiusin 
eamdem partan irapeliitur ; linde 
aquae in Tellure, vclut in vasc con
tenta- , cvenit, ut modo in unam, 
modo in alteram partem litoris re-
fíuat: quod ipsum aquae in vase 
delatae contingit, si vasnunc cele
rius, nunc tardius promdveatur. 

Irregularitates autem «stus ma
rini ex particularibus caussis, prae-
sertim vero ex alveomm, litorum, 
fretoi-um ordine,&locó oriri pos-
se arbitratur Galiteus. Vehemen-
tior autem Sy2ygiarum tempore 
maris asstus efficitur , quia , cum-
Luna tune Telluri proximior sit, 
quam in Quadraturis, tota Tellu
ris, ac Lunge compagesSoli proxi
mior redditur , adeoque celerius 
ab illo circumducitur : sicuti quo 
penduli longitudo minor est, eo ce
lerius illud movetur :, suasque v l -
brationes peragit. tlberlordeni-
que maris affluxus in ^quinoí t i i s , 
quam Splstitiis, ex annuí, diurni-
que motus complicationc oriri de~ 
bet. Cum enim diurnus Telluris 
motus fíat círca polos iEquatoris, 
annus vero circa polos Fxlipticaj 
dum Tellus in iEquinodialibus 
punáis reperitur, uterque motus 
fit cum eadem direólione i in Tro-
picis vero, si ve Solstitialibus, mo-

tuura 
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tuüm dirediones incliñarttiir, adeo" 
qué clebiiior ex iílis motus com-
ponitüf. 

Plinius j lib. i . Historia; Natu
ra lis , cap. 27. Solem , & Lunani 
caUssas esse putavit marini aestus. 
Cartesius autem á Luna illum oriri 
dócuit, quam supponit simill GUJH 
Tellurc moveri % non in circulo, 
sed in ellipsi (fig. 5, tab. 8.)unde 
ínsequaliter á Tellure distat* Hinc 
Luna modo magís y triodo minuá 
comprimit subjeélum cetherem, vel 
áerem, pfout majus, vcl mínus est 
Spatiunl Lünam ínter ^ & Tellú-
rcm : sether autem plus , minusve 
áquam repellit , unde ipsa in uña 
parte elevari cogitur , & in alte
ra deprimitur. Irregularitates au
tem marini ^estüs ex iitorum varíe* 
tate ducuntiir. 

Newtonus fluxum marís fieri 
putat ex vi atraítrice, qua Sol, & 
Luna atrahünt ¡jqitas :; sic tamen 
ut vis attraétiva Solis sít longe mi-*-
ñor virtute Lunse, nam virtutís í í -
lius incrementum, non ex sola mo
le, sed ex dístantia debet mensura-* 
rí , quae longe major est ín Solé. 
Cum igitur Tellus eirca propríuni 
txem voíutétuí diurno motu, tune 
iliius partes Lunam respicientes ab 
ea attrahuntür : non quidem par-í 
tes solida;^ cum,tanta non sit vis 
Lunge j sed fluidse solum^ nempé 
ípsae aquae. Idemque pra;Stat at-
tradíva vis Solis, Hinc vária expli-
cantur phaettomena sestus marini ex 
diversa itidem dístantia Solis , & 
Lunse á Tellure, nec non ex unio-

ne Luníé cum Solé, qua fit, ut s í -
mul agant; vel é contra. 

P. Honoratus Fabri Tcllurem, 
& Lunam corpora esse persimilia 
concipit, & utrique suam atmos-
phseram, & circumfusiimaerem at-
tribuít; adeo ut aer Lünam inter¿ 

Tellurem Coñtentuá, quasi ín 
duas partes distradus videatür, 
quarum altera in Tellurem, altera 
in Lunam gravitet, majorqüe, vel 
minor sít proutLünaproximiorno-
bis,. aut remotior est.ünde & ma
gís,; aut mínus aqua ab aere pre-
matur. Cabeus aít Lünam virtute 
su a COmmovere é marís fundo, & 
rarefaceré quosdam spirítus nitro
sos, ac sulpmlreOs, qui aqüam tune 
attollunt , & postea densati íterum 
descenderé permittunt. Penpateti-
ci ab oceulta Lunae in aquam ín-' 
fluentia '^stum maris derivant. Alií 
á vi flumimim in Atlanticum mars 
pfórumpeñtium..Alii á quiblisdarii 
vorticibus aquam erumpere , íte
rum que absorVeri in ipsis Terra: 
polis dicunt; unde asstus Qceani 
efficiatur.Hisce igitur opinionibuS 
expositís. 

Dicimus, caussam marini assuS 
derivandam non esse á motu Tel-
iuris: eamdem vero non satis u$-
que modo exploratam ésse. 

Probatuf í . parŝ  Et cumprimis 
áqua irt Vase contenta tune Versus 
latera fluitj 8¿ ref lu i t , quandoito-
tura vas momento temporis vel in 
motu acceleratur , vel retardatur. 
A t u b i ad accelerationem, vel re-
tardationem gradatim , ac sensim 

, vas 
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vas promovetur, motus ille aqua? invita rerum natura , praefixerunt. 
certissime non seqvútur. Jam vero Ncnigitur marini sestus caussa re-
accelerationes , vel retardationes 
motus (si Tellus dicatur moveri) 
¡n partibus terrestris superficiei 
sensim acquiruntur, ac per gradus 
intermcdios.Quare nihií juvat Co-
pernicanos exemplumaquae in vase 
moto contentae j nec ullus motus 
debet efBci in aquis maris: adeo-
que nec íestus. Secundo si vera est 
Galilsei opinio, aquae omnes ̂ stum 
pati deberent, cum tamcn expe-
rientia compertum sit ? plures 
aquas etiaminti a sinus magnos con
tentas , nullatenus aístuare. Sane 
Mare Caspium non patitur aestumí. 
D cberet autem Atiere, ac refluere, 
perinde ut Occanus, quoniam ea-
dem caussa, ídem nempe Telluris 
motus, illud compelleret sestuare, 
Nec ullam sane discriminis ratio-
nem. in médium proferre possunt 
Copernicani, ni si generalem ad-
modum, & confusam, quae rei de-
clarandae non sufficit. Tertio si 
Telluris motus caussa cssetasstuum 
.maris, fíuxus in uno litote con-
tingeret, atque interim refíuxus ex 
alio ; uti accidit in penduli vibra-
tionibus, & in aqua intra vas mo-
tum contenta., Gompertum est au
tem experientia, aquas sirnul in di-
versis, immo & oppositis litoribus 
elevan*; quin in ipso etiam alto ma-
ri contingunt xstus. Quamobrem 
videntur hac in re Copernicani 
non caussam efFeéitui per experien-
Uam noto, sed efFe&im potius ac-

petenda est á motu Telluris. 
Dices, jEstus maris non aptió-

rem habet caussam, quam motum 
Telluris; atque hoc concesso, op
rime aestus exponitur , praesertim 
cum aqu® maris multum quidem 
in extremitatibus attollantur, pâ -
rum j aut ñihil in sinuum medio, 
& eleventur in una parte, dum in 
terim in opposita deprimuntur» 
Igitur ¡kc 

Respondetur, haec corruere ex 
relata probatione nostra. Quam-
quam autem caussa marini sestus 
ignota sit?, non tamen cogimur te
meré approbare caussam il lam, 
quam proprio mare Copernicani 
constituunt j cum impar certe de-
prehendatur eíFedui i l l i exponen-
do. Adhaec ,, tot sunt in maris 
sestu irregularitates , quae levissi-
mis solum conjeéluris nituntur ex
penderé Copernicani, 

Probatur secunda pars.Etsi tan
ta consensio , quse inter Lunae 
motus ^ & aestum maris repcritur, 
indicare videatur hunc ab illla ori-
ri ; nullatenus tamen , quomo-
do id fíat, explicari satis potuit, 
atque adversus opiniones omnes 
superius relatas invida urgent ar
gumenta, Cartcsius primo plurá 
falsa pro veris supponit, velut mo
tum Telluris , & ipsius vorticem. 
Tum ait íEtherem comprimi á L u 
na, cum tamen ináuditnm sit, fíui« 
dum comprimi á cOrpore mobíli 

comodare caussae, quam sibi ipsi, implente spatium fluidi deíicientis, 
cu i 
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cuí exitus latissimc; patet. Deinde 
vel sether premit aquam immedía
te per se ipsum, vel per aerem si-
.mul ? Non primum ^ quia stheris 
mótus dreularis est, & obliquus, 
unde potius deberet, aerem impel
iere in gyrum, quam premere a-
quas deorsum; adeoque ut sensi-
bflis est Oceani afestus , ka debe
ret esse magis sensibilis motus ae-
ris: at experientia ostenditj paca
to etiam aere quandoque sestum 
contingere. Ncm secnndum, quip-
pe facllius tune esset aerem conden
san , quam aquas Oceani libraticv 
nem amittere : ut consideranti pa
tet. Rursus si aether eam pressío-
nem in aquas excrcet, in alia e-
tiam corpora ejusdem pressionis 
varia vis perciperetur : prassertim 
vero hydrargyrum in barómetro 
suspensum nunc magis, nunc mi-
mus attolleret: quod experientias 
non consonat; tum & alise lacuum, 
ac fluminum aquáe premi deberent 
ab «there, atque aestum pati,quod 
re ipsa non contingit. Sed & in-
certa omnino est proportio illa 
majoris , vel minoris distantiae L u 
nas á Tellure cum aestu maris, 
Proindeque ;&c. . u 

> New ton i opínio non vídetur sa
tis idónea tum .ex iis, quse genera-
tim dlximus de vi attradiva, tum 
quia Sol , & Luna alias etiam 
aquas lacuum deberent áttrahe-
re ; immo & aerem ipsum marinís 
aquis leviorem, unde iste non gra-
viteret in Tcllurem. Deinde nulla 
ratione intclligi potest aquarum, 

maris attradio á Luna , dura hcec 
in hemisphserio Telluris nobis in-
feriori reperitur ; Lunas cnim radii 
tune ab interposita Tellure prohi-
bentur , aut sane omnino débiles, 
ac inútiles essent.Penique si fíuxus 
maris vi attradiva Lunae effice-
retur, id certe Luna príEstaret, 
dum:aquis imminet. At experien
tia ostendit;, ;afHuxum fieri non 
quando Luna Oceani aquis immi
net, sed potius cum ab illo per in
tegrara sex horarum spatium d i -
gressa fuerit, quin prius vel mini-
mus appareat aquae effluxus. Ita 
presertira in Mari Atlántico eve-
nit, & in litoribus Peruanis. 

Nec raelior est Fabri hypotesis, 
nam & Luna Atmosphsera non 
habet; tune Lunae atmosphasra GE-
qualis esse non posset Terrestri, 
cum Luna sit longe minor Tellure. 
Denique argumenta adversus aethe-
ris pressionem proposita hic etiam 
valent. 

Adversus Cabaei placítum pluri-
ma pugnant; explicandum est enim, 
quomod® Luna eos spiritus rarefa-
ciat, nan profeso tenuissimus Lu-^ 
nae calor frigidas maris aquas non 
vídetur posse pervadere. Lacus 
etiam plurimi nitrosis, sulphureis-
que spiritibus abundant , nec ta
racú ajstumpatiuntur: speciales an
tera affingere in mari spiritus, di
vinan est. Deinde cum Luna per 
12. horarum spatium est in he-
misphasno inferiori, asstus evenire 
non posset. Qui oceultam Lunae 
influentiam adstruunt , fatentur 

se 
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st veram caussam ignorare. Flümi-
na cestum caussare non possunt, 
quia iste constanti legs cvcnít, 
flumína autem majorem modo, 
modo minorcm aquarum copiam 
in marc defemnt, Immo vero xs-
tus maris prohibet potius aliquan-
do ilumina, ne in mare se exbne-
rent. Demum vórtices il i i pro ar
bitrio efíidi sunt, nec causa ulíá 
aperitur, ex qua reciprocus ille 
motus efficiatur, unde aquae c-
rumpant, iterumque absorbeantur, 
Fatemur tamen, ex litoribus Polo 
proximioribus maximam aquarum 
vim ad iEquatorem sensim ímpel-
l i ; se hujusce motus caussa est, 
quod in iEquatore major aquae 
copia ob majorem vim Solis in 
vapores avolat, unde & á Polis ad 
iEquatorem nova aquse copia di -
labitur , ut asquelibrium serve-
tur. 

Hsc cum ita sint , liquido ap-
paret, caussam marini ÍES tus non 
satis exploratam esse. 

Salsedo Maris, ut optlme olim 
docuit Theophrastus, efficitur ex 
dissolutis salium fodinis, quae in 
maris álveo reperiuntur : quod 
ipsum experientia manifestum est, 
nam & sales ab aquis marinis ex-
trahuntur. Ita & amarulentia a-
quarum maris á plurimo biturni-
ne illis admixto, & ex rupibus in 
medio mari dispersis erumpente 
oritiir. Color maris proprius ipsi, 
ac velut nativus censetur esse ese-
ruleus, vel quia in se recipit, ac 
reverberat Csdi speciem, vel quia 
" Tom. 111. 

ex lucis, & umbrse pcrmkílone 
CíBrnlens color habetur: ut de Cáe
lo diximus. Attamen mare multi-< 
pliccm pr<E se fert saepe coiorem 
porpter partículas mincraliura tér
ra;, herbarum , aliommque in eo 
existentium. 

Mare etiam ingerit nausea ni 
navigantibus. Hujus autem eífe-
¿lus caussa esse nequeunt solí spi^ 
ritus salini, & bituminosi, qYii é 
mari elati , & ad stomachum ap̂ -
pulsi, vomitum provocent. Nam 
si res ita se haberent, ut optime 
ait Cabeus, i i etiám nausearent, 
qui ad litus sedent: quod est con
tra experientiam. Itaque pluri-
mum quidem conferre spiritus ¡1-
íos dicimus ; Cum enim repentes 
sint, & prseterea vitrioli nonni-
hil admixtum habeant , possunt 
excitare , & ad nauseara compel-
lere ; unde liante Austro major 
est nausea, ceteris paribus, qua ni 
sub Borea validiorc: Auster enim 
ut pote calidior , magis turbat 
maris aquas , ad coque plurimos 
halitus educit, ac propterea sto
machum magis vellicat. Sed po-
tior nausea; caussa ex agitatione, 
ac fluduatione undarum est repe-
tenda. Cum enim corpus, in quo 
alterum continetur , moveri inci-
p i t , experientia demonstrar, con-
tentum corpus confestim motu 
contrario moveri ; nam si navis, 
aut currus in quo quispiam ere-
¿lus sit ad Austrum moveri inci-
piat, homo non ad Austrum, sed 
ad Septentionem cádit. Quare 

X dum 
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dum navígium rémis impcllitur, 
"•arque ita movetur, ut ad síngalos 
remorum impulsus motiím inchoet; 
hinc fit, ut si phiala aquae' semi
plena sit in navi, aqua ad os phia-
i x fluat, refíuatque. Idem porro 
accidit in humoribusventriculo in-
clusis; regurgitañt enlm ad os: & 
quia eorum multi biliosi sunt, ac 
mordaces, exasperant stomácumí 
& nauseare cogunt. Sane hanc 
Cabei sententiam plurima eonfir-
mant. Nam similis nausea cietur 
etiam in iis -, qui curra vehuntur, 
& qui per lacus, ac fíümina na-
vigant. Major quoque concjtatur 
nausea , si navigium remisJmpel-
látur, quam si vellis. Ac demum 
máxima est nausea in tempestati-
bus, & in. concussione ingenti ma-
ris. Qux omnia demonstrant, 
nauseam potissimum oriri ex agí-

Hinc quaedam ín naiiséaíióné 
contingentia explicantur. Saturí 
minus laborant, quouiam plenus 
stomachus minus agitatur. Jcjuni 
omnino , ac bene puri adhuc mi
nus , quippe riihil est, quod agí-
tetur, & stomachum irritct. Jeju-
ni cibo , sed pravis humoribus rc-
fcrti , molestissime nauseant", qüod 
soli isti pravi humores regurgi-
tent, aC proinde acccrrime vexent. 
Pessimá est nausea , qua nihii 
cgeritur, siquidem tenacissimi hu
mores , adhxTcntcs tunicse ven-
tr iculis , & agirarione commoti, 
mordacissimos spiritus continen-
ter excitant , torqueníquC isti 
diutius, quia non cmittuntur. Ja-
centes demum secundum navis 
latitudinem minus nausese pa-
tiuntur ; mordax eríim' hümo^ 
non ad os, sed ad latera ventrí-
culi jmpellitur. 

PHY-



c iE 
P A R S T E R T I Á , 

i f i ^ * Corporibus Viventibus agit, 6° dicitur Animastica, 

I rer unte ognltio 
batoptime Aristó
teles, lib.i.de A -
nima, ci\>. i . ) a l i~ 
quid bonorum^&ho-
norabilium ex i s t í -

metur ,: magis autem alteram a l te -
f á y aut secundum certitud'mem, 
aut ex eo quod & meltorum, & ?m~ 
tahi l iorum f i t ; propter utraque 
b<tc , anima His tor ia ra t ionahi l i -
ter -ut'rque in primis ponitur. Ita 
sane ceteris pulchrior , & utilior 
est tertia HÍEC Physicse pars , quse 
singula Corporum Vivcntium ge
nera., contemplatur. Hsec t porro 
tria sunt, atque adeo totidem etiam 
Animae species commüni tonsensu 
á ^Philosophis reputantur. Cum 
enim, teste Aristotele, libro pri
mo de Anima, Summa 2 . , Afiima-
m n ab inanimato diiohns máxime 
dijferre mdeat t i r , m o t i l , & sensu; 
iceirco tres Animas species- agnos-
cimus ^quoniam tria sunt hasc ipsa 
motus intrinseci genera , vel ope-
rationum principia. Tribus sane 
fflodis interno quodam, nobilio-

riqué motu substantise creat^mo-
ventur, vel operantur. Aliae n i -
mirum nutriuntur , adolescunr, 
sibíque simile procreant; aliae, res 
etiam objcíla corpora percipiunt, 
doloris , ac voliiptatis sensu affi-
ciuntur; aliae denique spiritualis 
etiam, & incorpórese cognitionis 
capaces sunt. Illa? ergo substantice, 
qua; primi sunt generis, vegeta
re' ," sive Anima vegetativa vivere 
dicuntur : ut Planeta; Ulx vero, 
quse sentiunt, ut Bruta; Sensitiva 
vlmw.t constant; Homines deniqiíes 
qui spirituali , seu incorpórea per-
tipiendi vi prsditi sunt, Radon-a-
íem Animam habere dicuntur. Tres 
adeo sunt Animae species ; Vegeta
tiva tantüm , ut in Plantis , 'Sen
sitiva tantum , ut in Brutis; Et 
Rationalis in Homine. 

Et de ipsa quidem Anima ho-
minis, quatenus spiritualis est, 
propriasque sibi intelligendi, & 
Volendi operationes exercet , jara 
fose dispLitavimus in secunda Me-
taphysices parte , disputatione ter
tia. Qiiociixa nunc de hominis 

X z K m -
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Anima eo tantum scnsu dissenmus, 
«quatcnus ad corpus ordinatur, in
time i l l i conjungitur, & sentiendi 
etiam, ac vegetandi operationc ' 
cum illo cfhcit, ceteroquin brutis, 
vel plantis etiam communes, tum 
de brutis ipsis ac plantis erit pos
tea disserendum. 

Hic complexi sumus objeftum 
hujusce Facultatis, quce propterea 
Animastica appellatur. 

DISPUTATIO PRIMA, 

De Anima v a ú o m l t , quatenus o rd i -
nata est ad Corpus, 

Q U ^ S T I O PRIMA, 

Quid-nam pra se f e ra t n o t h v k £ ¡n 
a&u primo ? 

i U M vítae nomen pluríbtis re-
büs artribiaatur ^ - quas mmm 

dicuntur, iccirco quid Vitas no-
tione signiíicctur, cum primis in-
cjuirimus, ut quse de animatis re-
tus enunciatur , distindius intelli-
m qiieant, & ddinitio ipsa Animse 
jnnotescat. 

Duplicem porro Animae definí-
tíonem exponk Philosophus in l i 
bro secundo de Anima , ubi sum-
ma prima c, 1. ai t , Animam e s se 
•perfectianem y sen aftum primum 
íorporis n a t u r a ü s organki , potes-
t i i t e v i tam habentis; & cap» 2 . 
M i m a , inquit, est princtpium , 
quo vmnms , sentimus , morcmur, 
*ut m d l i g m n s , Posterjiori íiac de-

íinitione proprios Anims efFecTtus 
complcctitur Aristóteles; prioie ve
ro ipsam Animae naíuram propríus 
videtur attingere. Quippe dum 
primam perfeótionem appellat, seu 
adum : & prímum quoqtle prio-
ritate perfeólionis, ac principii, eara 
utique á materia prima, ab Ange-
lis asistentibus , atque ab aliis 
ómnibus secernit formis, quate
nus Anima perfedio est corporls 
organici, quod nempe ex partibus 
diversse rationisconflatum est, mi
de Anima illi postea attribuit pn*n-< 
cipium , quo ipsum corpus exer-
cere valeat vitales operationes, ad 
quas efficiendas inchoatam habet 
potestatem. Ipsa autem Anima est 
perfedio , seu adus substantialis, 
quoniam ex ipsa , & ex corpore 
unum per se constituitur , & prop-
ter ipsam Animam animata es-
sentialiter differunt ab inanimatis. 
Quamquam Anima sine acciden
tario primarum qualitatum tem
peramento non subsistat m corpo
re , & respedu corporis aceidens 
logicum possit appellari , quem-
admodum & ceterae substantiales 
forma'. Sed Aristóteles ex Anima, 
& corpore fieri unum putat, si-
eut ex cera , & figura c Quod ita 
accipiendum est, quatenus ut fi
gura ceram perficit velut forma, 
sicAnima sit & ipsa forma corporis, 

Quid-nam porro illud esse ar-
bitramur, quo vivens á non viven-
tibus secernitur; sive quid-nam 
prae sefert ipsa notio vitas , quatc-

prímum 3 seu vivendí 
prin-
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principium dicit? Nam & Deiis,& 
Angelí, & homines^ bruta qüoque 
& plantae viventia appellantur. 

Thonústaj putant notionem vi-
t x hisce ómnibus communem , in 
aClu, ut inquiunt, primo esse prin-
cipium, seu vim se se movcndi.Est 
opinio Vulpes, vivendi príncipiura 
prae se ferré virtutem operandi ¿m-
manenter , quatenus scilicet viven-
ús a6lio in ipsomet vívente recipi, 
& terminari intelligiíur. Arbitran-
tur alü vitam in adu primo, prout 
communis cst viventibus ómnibus^ 
sitam esse in virtute acquirendi si-
bi perfe6tionem indebitam ex vi 
generationis. Affirmant alii con-
ceptum vitse communem univoce 
ómnibus viventibus designar! non 
posse» 

Dícimus, notionem vitse in aótu 
primo , quatenus Deo , Angclisr 
hominibus , & brutis est commu
nis, rite explicar! per vim percipien-
di objeda; at si viventia creata 
unice consideremus, sitam esse in 
principio acquirendi sibiperfeótio-
nem indebitam ex vi generationis. 

Probatur. Notio communis ea 
cst, quas enunciari potest de óm
nibus sub ipsa contentis. Atqui mil
la notio vitae in adu primo enun
cian potest de ómnibus viventibus, 
Kfuila igitur extat notio vitas iis-
dem ómnibus communis. Porro si 
ita est y notio vit^ in adu primo 
melius explieari non potest, qnam 
sensuánobis exposito.Ergo dicen^ 
dura est, notionem vitas Deo, An-
gelis j homimbus 3 & brutis com

munem praí se ferro vim perci-
piendi objeda ; notionem vero vi-
tae, quatenus communis tantum-
modo est rebus creatis, sitam esse in 
principio acquirendi sibi perfedio-* 
nem indebitam ex vi generationis, 
Minor argumenti principalis proba
tur. I . Principium,seuvis se se mo-
vendi,vel motum dicit realem, aut 
motum illum , quem nos appella-
mus intentionalem ? Porro motus 
realis non convenit Deo, quoniam 
ipsius intelledio, & volitio non ac-
quiruntur per motum > sed omnia 
inipso ídem omnieo sunt perfedis-
sima identitate : ut sspe diximus. 
Motus autem intentionalis nullate-
nus convenire potest plantis. Ergo 
vis se se movendi enuncian nequit 
velut ratio communis de ómnibus-
viventibus. Dcinde vitíe notio dis-
cernit á non viventibus id , quod 
vivens est. Atqui etiam non viven-, 
tía vim habent se se movendi ad 
proprias aifedioncs.Ita graviasuap-
te natura locum deorsum petunt, 
& aqua reparat sibi deperditam f r i -
giditatemr ut Tbomists nobiscum 
fatentur, & nos in Physica Gene-
rali diximus.lgitur &c. I I . Hinc 
fit, notionem vitae constituí non 
posse in virtute operandi immanen-
t e r , nan & praedida manima ita¡ 
operantur , ut diximus; & viven
tia habere possunt operationcm 
t ransmntemt ita Deus extra se res 
omnes ereat y conservat, & regit. 
Proindeque &c. I ILVis pereipien-
di objeda non convenit plantis: ut 
inaniftstum estjVfrPrincipiumac-

«jui-
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qiiírencü slbi perfeclionem indcbi-
tám ex vi generationis enunciari 
non potest de Deo, Ergo &c. Ili-f 
tlmuni hoc antecedens probatur. 
Deus ex vi infinita SLIÍE naturas 
Qmne'm^prorsiis perfedíonem pos-
sibiiem identitate pcrfcctissima in-
cludit j eamque omnem semper 
habuit. Omnis érgo perfedio sem
per debita fuit Deo; proindeque ei-
dem attribui non potest vis acquí-
rendi sibi perfeclionem indebitam 
ex vi generationis, 

Respondent nonnulli Scotistsey 
distínguendam esse inDeo rationem 
viventis simpliciter absoluteque ac-
ccptam á ratione talis viventis, 
nimirum infiniti ; ajuntque prop-
tcrca, principium acquirendi sibi 
perfeclionem indebitam ex vi ge
nerationis con venir e Deo , quate-
nus vivens est ; etsi eidem mini-
me conveniat, ut Deus est, seu ut 
est tale vivens iníinitum , & per-
feélissimum, 
,: Contra i . Principium acquiren

di sibi perfedíonem indebitam ex 
vi generationis ne attribui qui-
dem Deo potest , ut vivens est. 
Ergo milla responsio. Antecedens 
probatur. Prsedicatum commune, 
etsi- abstraiiat a; suis diíFerentiis, 
non tamen potest pras se ferré con-
eeptum aliquem uni , vel alteri 
diíFerentiíE.oppositum. Ita animal, 
exempli grntia j - abstrahit quidem 
se 'ratiotíalitate , & ;irrationaUtatc, 
sed non includit essentialiter con-
ceptum aliquem rationalitati, aut 
írrationalitati repugnantem. Idem-

que ^ de Ente, universim Recepto 
manifestum est. Atqui principium 
illud acquirendi sibi perfedio-
nem indebitam ex vi generatio
nis aperte opponitur differentix 
Dei. Ergo &c. Minor probatur, 
Principium iliud prsé se fert coñ^ 
ceptu suo , perfedíonem aliquám 
non esse debitam ex vi generatio-? 
nis: Diíferentia Dei dicit essen
tialiter , omnem perfedíonem de
bitam esse Deo exvi sus naturas 
Porro perfedionem aliquani esse 
indebitam: omnem vero perfedio? 
nem esse debitam, dúo sunt invi-
cem aperte pugnantia. Igitur prin
cipium illud aperte opponitur dif-
ferentise Dei , & ab ista omnino 
excluditur. Ergo &c. 

Contra 2 . Quse concepta sno 
imperfedionem sapiunt, Deo attri
bui non possunt, nec prout Deus 
est, nec quatcnus Deus intelligitur 
sub aliqua communi notione. Hinc 
prasdicata transcendentalia, Deo, 
creaturisque communia,abstrahen-
tia sunt ab omni imperfedionem Se 
íinitate. Atqui principium acqtii. 
rendi sibi perfedionem indebitam 
ex vi generationis, conceptu suo 
prse se fert imperfedionem: &qui-
dem p o s i m e . Igitur Deo attribui 
non pótese , ne quidem quatenus 
Deus intelligitur ut vivens s impl i -
citer, & absolme. Minor probatur. 
Píiñcipium iiíud conceptu suo con-
ndtat , non fomnem perfedionem 
debitam esse , sed aliquam extrin-
secus addí , & ex accidenti con-
venirc. Idipsum enim términis 
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suis prx se fert. Manifesíum porro 
est, hoc ipsum dicere finitatem, 
limitationem, & imperfcCtionem» 
Igitur &c. 
• Gonfirmatur: Si semel áttribua-
tur Deo principium acquirendislbi 
perfcctioncm indebitam ex vi ge-
neratioriis, imperfeclio, quam hoc 
principium notione^ süa essentiali 
prae se fert j subtrahi amplius non 
posset áb ipso DéO per ejus diíFc-
rentiam, seu per rationcm taiis v i -
ventis. Igitur &e. Antecedens pro-
batur. DííFerentia pcrficit gcnus; 
non immutat illud : contrahit ip
sum , non tollit essentialem ejus 
notionem,s¡ve haec primaria eidem 
dicatur, sive secundaria. Ergo&c. 
Nec profedo ulla imperfcétio pri-
mum est in Deo constituenda, ut 
ex addita postmodum perfcclione 
tollatur : quemadmodum satis su-
perque patet in tot aliis prasdicatis 
communibus, qus Deo attribuun-
t u t . • tikv- ^ii©c|-io>aaemío t,% 

Quamobrem ex;didis firmata 
manet assertio nostra. Itaquc si 
Deum, Angclos, homines, & bru
ta simul conferas, plantasque ex-
cipias, facile est communem illis 
ómnibus conceptum vitas designa
re in vi percipiendi objecta. Per-
cipere enim quoquomodo objecla, 
cognitione videlicet vcl intellecti-
va, vel sensitiva , ómnibus illis 
commune est, nec aliis convenit. 
Igitur ratio vits' in aclu primo, 
prout communis est Deo , Ange» 
l is , horoinibusj & brutis , rite ex-
píicattir per vim percipiendi j seu 

cognoscendi objecla. 
At si viventia omnia creatá:u-

nice consideremus, vita eorum in 
actu primo sita est in principio ac-
quirendi sibi perfcctioncm indebi
tam ex vi generationis. Nam & 
principium istud creatis ómnibus 
viventibus convenit; Angelí enim, 
& homines novas semper ' acqui-
runt intclleétioncs ; homines i t i -
dem , & bruta novas sensationes; 
plantse quoque novas partes. Quae 
omnia nequáquam effingi possunt 
debita illis esse ex vi generationis. 
Deinde principium istud discernit 
viventia á non viventibus; quippc 
nulli inanimato congruit; aqua e-
nim reparat utique sibi deperdi-
tairi frigiditatem, gravia quoque 
ád proprium locum se se restituunt 
sibi connaturalem ; sed frigiditas 
debita est aqua; ex vi generationis, 
quemadmodum & gravibus locus 
iíle debetur, unde aqua sine frigi-
ditatev & gravia extra %rot)rium 
locum violen tic m patiuntüri 
nis autem5 etsi altertim ignem pro-< 
ducat, & illum sibi associet, nul-
lam tamen veram, & intrinseCam 
perfedionem sibi acquirit; qüippe 
extensio quídam fu igñisper juxta 
positioriem,iion perintLissüsceptio-
nem, ut in plantis: necignis produ-
ctus quidpiam est: aut complcmen-
tum Ignis produecntis, quemadmo
dum intélledio est intrínseca inteí-
ligentis ánimíE perfedio ; unde ig
nis ad majorem longitudtnem , veí 
latitudinem extensus immerito di-
ceretur intrinsece perfeólior altero 
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igne minorem exteasioncm ha-
bente. 

Q U ^ S T I O SECUNDA. 

V t r u m Anima rattonalis slt. f orm.i 
cvrporis; & quomodo exponi tes-

s l t unto ipsiíis cum corpore. 

'Etustiores Philosophi díce-
bant, añimam rationalem ka 

esse prsesentem corpon,ut üluclmo-
veret, ac regereí per usslstcnriam^ 
quemadmodum sessor equun, vel 
nauta navim. Aristóteles autcm sae-
pe docuit, animam rationalem esse 
praesentem corpori per informatio-
ncm: quod exemplo figura; ceram 
jnformantis exponit. Hanc «enten-
tiam Peripatetici tuentur. Cum au? 
tcm Ecclesia deíinierit,ammam ra
tionalem eíssc verán formam cor-
poris humani, iccircoidipsum Phi
losophi omnes Cacholici appro-
bant, quamvis dissentiant in cxpo-
nendo modo, quo anima dicenda 
sk forma corporis , sí ve quo ejus-
dem animee unió realis cum corpo
re explicari debeat. 

Peripatetici id ita mtclligunt, 
ut anima d:icatur vera forma cor
poris , eidemque unita sk , Se quia 
cst substantia essentiaüter incom
pleta, & suapte natura ordinata ad 
corpus,& quia tota cst in toto cor
pore , & tota in singulis partibus 
corporis, & quia cst principium 
motuum in corpore, & in i i l o , ac 
cum illo sentiendi, & vegetandi o-
perationes peragit. Tribus hisce u-
uionem definiunt animx cum cor

pore : quaá unió potissimum explí-' 
catur per infíuentiam ipsius animae 
ín corpus, 

Cartesiani , aliiquc Recemio-
res triábase iiiíicianmr,animamquc, 
& corpus duas esse subsíantias om-
nino completas dicunt, aoimam in 
solo capite residere , sive pótius in 
Conario,seu Glándula Pineali, quae 
m -superiore cerebri parte reperi-
m i , nullamque vim in corpore e-
xcrcerc, nec illud movere, aut ve
getandi, & sentiendi operationes in 
co peragere, sed ejus cum corpore 
unioncm pras se ferré mutuumor-
dinemoperationum, quem Deus ita 
prasfixit, ut certa, determinataque 
motione in corporeis sensibus exi
stente , determinatas excitet ipse 
Deus in anima ideas; iisquevicissim 
excitatis,unum,vcl alterum in cor
pore motumipse efíiciat. Proinde 
Deus ipse caussa est effedrix mo^ 
tuum omnium,oGcasione tamen da
ta ex motibus corporis, vel exideis 
anima;. Haec hypothcsis caussarum 
dicitur occasionalium. 

llccolirequa'st.i.disp.^.Phy sicas 
Generalis. 

Leibnitius , & Wolfius, aliiquc 
Recentiores ita exponere nituntur 
unionem anima; cum corpore. Ani
ma , & corpus suapte natura sunt 
veluti dúo autómata , harmónica 
serie operationum suarum disposi-
ta. ünaquaeque cnim anima ex se 
se considerata,suapte natura estsuo 
corpori consona, & unumquodquc 
corpus suse anim«, eorumque ope
rationes harmonkae sunt, seu con-

sen-
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sentíentes ex ipsa natura, & es sen
tía utriusque. Hinc operationes 
animoe, & motus corporis sibimet 
correspondcnt , non per influxura 
physicum aninicE in corpus , non 
-quia Dco síc disponente sint invi-
cem caussse occasionales, sed per 
naturam ipsam , & esscntiara hu-
|us numero anima:, & istius nu
mero corporis. Anima vi sibi pror 
pria producit omnes suas percep-
siones, & appetitiones continua 
serie , quas ex vi suaí natura; ha-

* berct, etiamsi corpus non existe-
ret , immo etiamsi non existeret 
Mundus Corpus ob suam mecha-
nicam dispositionemab imprcssio-
Jiibus in organa sensoria factis pro-
pter externorum objeaorum actio-
nem motus suos habet, quos ha-
beret etiamsi in ipso anima non es-
set, nisi quod tune nos minime 
conscii cssemus eorum motuum. 
H^c igitur anima , & hoc corpus 
sunt veluti dúo autómata ex sua 
essenda , & natura invicem ordi-
nata ad seriem harmonicam suarum 
operationum. Hoc Systema appel-
latur Harmonise pnestabilitíe. 
Deus autem hanc harmoniam prae-
stabilivit , quatenus huic animee 
jünxit hoc corpus. Vídeatur Wol -
fius in Psychologia Rationali, 
sect. 3. c. 4. 

Dicimus , animam rationalem 
essevero sensu formam humani 
corporis , & illius cum isto unio-
nem pr^ se ferré rcalcm animae 
miiuentiam 111 corpus, nec expli-
can posse per hypotliesim caussa-

Tom, n i . 
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rum occasionalium, aut per Syste
ma Harmonía; prgestabilitae. 

Probatur prima pars.ClemensV. 
in Concilio Viennensi damnavic 
asserentes, animam rationalem non 
esse formam corporis humani per 
se , & essentialiter. Et Leo X. in 
Concilio Lateranensi V. iterum 
confirmavit, animam intelleclivam 
esse veré , per se , & essentialiter 
humani corporis formam. Igitur 
anima rationalis est vero sensu for-
ma humani corporis, nec i l i i prae-
sensestper solam assistentiara.Ra-
tio etiam naturalis idipsum evin-
cit. Quod ením alteri pr^sens est 
per solam ^ assistentiam , non t r i -
buit i i l i aliquam intrinsecam dc-
nominationera, nec unum facit 
cum eo compositum. Porro Ani
ma rationalis intrinscce denomi-
nat corpus vivens, atque cum i l -
lo unum compositum facit, nem-
pe hominem , quem á non viven-
tibus intrinsece , & essentialiter 
discernit , & per gradum rationa-
litatis distinguit etiam ab aliis v i -
ventibus. Ergo Anima rationalis 
vero ac proprio sensu esc forma 
humani corporis; Etenim in Ener-
gumenis nulla fit intrínseca deno-
minatio ab assistente Angelo. Ita 
& Deus est nobis intime prsesens, 
nec tamen nos intclligentes appel-
lamur divino intclleclu. Proindc 
ea vitalis operatio , quae ab ani
ma , & corpore fit, indicat An i 
mam esse vero ac proprio sensu 
formam corporis. Hinc homo, qui 
ex anima , & corpore constar, 

Y unum 
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unum -per se dicitur , & intrinsece 
denominatur intelligcns. E contra 
vero in obsessis contingit, nam ex 
i i l is , & Angelo assistente non fit 
unum fer se , nec il l i intelligen-
tes dicuntur ab ipsiusmet Angelí 
intelícetione. Ita cum ex Christi 
Domini permissione , ut legimus 
Matthsi 8. & Marcí 5. Dsemones 
introjernnt in porcos; non sane 
unum per se composimm eflfedum 
est, nec á Daemonibus ulla in por
cos dsenominatio inmnseca pro-
fíuxit. 

Probátur secunda pars, & i l 
quidem generatim. Ex nuper dic-
-tis Ecclesia definivit animam ra
l i on al cm esse veré, p r se , & es-
sentlaUter fonnam corporis. At> 
qui definitionis illius sensus unio-
nem animae cum corpore tribus 
illis comprehendit, quse Peripatc-
tici constituunt. Ergo revera unió 
animae cum corpore pr« se fert 
realem ipsius influentiam in cor-
pus sensu jam declarato. Minor 
probarur. Non alius hác de re 
potuit esse sensus Clementis V . & 
Concilii Viennensis, nisi is , quem 
Veteres Ecclesia Parres communi 
calculo semper docuerunt. Atquí 
SS. Parres unanimí consensu sem
per docuere unionem anim^ ra-
tionalis cum corpore tribus illis 
comprehendi , & realem influen
tiam animae in corpus prse se fer
ré. Igitur &c. Major indubia est; 
quia Concilla ut haereses damnent, 
& fidei dogmata constituant.SS.Pa-
trum sen^ntiaro & traditionem 

consulunt , ac seqiumtur. Minor 
probatur. Augustinus cum primis 
SíEpissime nostram docet senten-
tiam , pra^sertim vero c. lo . l ibr i 
de Immortalitate animae, ubi post-
quam docuit corpoream mol era 
esse in loco dreumscriptive , ani
mam vero definitive , tum inquit: 
Tota anima singulis partibus ( sut 
corporis ) s'mul adest; qiia to ta 
símul sentit in singulis. Huc per-
tinet definitio animas ab Aueusti-
no tradita in lib. de Quantitate 
animae c. 13. ubi ait , eamdem 
esse substantiam quamdam rationis 
participcm , regendo torpori accom-
modatam: & quidem suapte na
tura; Etenim hust ei (inquit S. Do-
étorlib. 12. deGenesi adiittcram, 
c. 35.) naturális quídam appeti-
tus corpus administrandi. Et lib. 
oclogíntatrium quaestionum, q. 8. 
scribit : Anima volún ta te , i d est, 
t i lo m o t u , qui localis non est, 
corpus sutim tamen localiter mo~ 
v é t . Consentiunt Hilarius in 
Psal. 118. Gregorius M . homi-
lia 5. lib. 2 . in Ezcchielem, n. 9 , 
& alibi , Basilius hornilla in illud 
Deuteronomii c. 15. Atiende t i h i 
i p s i , Joannes Chrysostomus , ho
milía 34. in Matthaeum ; ac deni-
que , ut alios omittamus , Gre
gorius Nyssenus sermone 1. de 
Anima , ubi praeclare inquit: V n ~ 
denam ergo accidit corpoú , u t 

'moveatur , nisi ab anima ? De-
nique ne unus quidem ex SS. Pa-
tribus extat, qui contrariara no-
vis opinionem tradat , aut Re

cen-
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centiorum placitis consona scri-
bat. Igitur &c. 

Cüníirmatur. Lauda ta superius 
Concilia , Vienncnse , & Latera-
nense nomen formas tune accepe-
re juxta propriam signíficationem 
Philosophis , ac Theologis ea x t a -
te eommunem. Tum veré , per se, 
& essentialker formam esse, non-
nisi sensu á nobis expósito decla
ran potest. Porro certum est, opi-
nioncni nostram communi tune 
temporis consensu probatam fuis-
se atque ea , qu^ ex solo decre
to Dei oriuntur , ad essentiam re-
rum non pertinere. Igitur &c. 

Probatur 2. Talisest unió Ani -
mx rationalis cum corpore , ut 
duohxc constimant compositum 
m u m per se , imam nempe natu-
ram. I d sane SS. Patres, Theolo-
gi , naturalis ra tío, & communis 
hominum sensus affirmant. A t -
qui unitatis istius notio minime 
subsistit, nisi Anima rationalis sit 
substantia essentialiter ímcomplcta, 
Se suapte natura ordinata ad cor-
pus, & corporismotiones efíiciens. 
Igitur &c. Minor probatur. Ex 
duabus naturis essentialiter com-
pletis ficri nequit m u m per se , ne 
quidem per decretum Dei. Ita si 
Angelus pr^sens fieret corpori ca-
nis , & Déi decreto mutuus ordo 
operationum constitueretur , n i -
hilominus ex illis non fieret unum 
per se 5 & una natura : quemad-
modum nec in obsessis fit una na
tura ex homine, & Daemone. Ig i 
tur &c. & 

Coniírmatur. Ünionc hyposta-
tica non fit unum per se, seu Una 
natura Divinitatls , & humanitá-
tis: & tamen ordo quidam est ope
rationum inter Deum , & homi-
nemin Christo. Ergo nec ex An
gelo , & Cañe, aut ex substantüs 
duabus omnino completis cffici 
potest unum per se &c. 

Probatur 3. Ideo Cartesiani in-
ficiantur animam esse totam in to-
to corpore , & totam in qualibet 
parte corporis , quia inquiunt, 
tune esset extensa , adeoque cor
pórea. Atqui hasc ratio nulla est, 
Igitur &c. Minor probatur. Ani
ma est in cerebro , sive in Glán
dula Pineali, ut Cartesianis pla-
cet, quia ibi fit nervorum concur-
sus. Ergo anima est extensa , ñe
que tamen est corpus. Consequcn-
tia probatur. Ut optime docet Sco-
ms in tradatu , de rerum princi
pio, qusest. 12. n. 11 . Nervi om-
nes non coeunt in punítum, quip-
pe corpora sunt, non autem lincae 
mathematicíE. Ergo pars illa , in 
qua dicitur anima residere, exten
sa est. Igitur anima est extensa: 
ñeque tamen est corpus. Tum nul
la ratione Recentiores inficiantur 
eam animae diíFusionem , vimque 
motricem corporis ~ pro arbitrio 
denegant anima? : ut argumento-
rum solutione patebit. l i etiam 
motus, qui in somniis, & inSom-
nambulis contingunt, ab externis 
objeeftis non oriuntur; adeoque in -
terni spiritus animales non nisi ab 
anima moveri possunt. Certissima 

Y z etiam 
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etíam expcrientia compcrtum est, 
corpora, presente anima, raove-
r i , & ex absenté , cessarc á motu. 
Qiicmadmodum crgoin Rccentio 
rum sententia licetnobis certo non 
innotescat, quain parte cerebrisit 
anima , & lateat insuper modus, 
quo idea nostra habeatur , nihilo-
minus animam esse in corpore , & 
nos ideam habere omnes profiten-
tur ; ídem in sexcentis aiiis locura 
habet ; Ita etsi nobis non innotes
cat modus, quo rationalis anima 
moveat corpus, non proptereane-
gandum est, animam corpus mo
veré» 
- Probatur 4. speciatim contra 
Hypothesim caussarum occasiona-
lium. Philosophus nihil admittere 
debet, nisi quod sufficicnti ratio-
ne fulciatur. Atqui nulla suffi-
ciens ratio ostendit Hypothesim 
illam caussarum occasionalium esse 
veram. Igitur admittenda non est. 
Minor probatur. ín ea hypothesi 
milla reditur ratio ex parte ani-
mx , aut corporis , cur hic , vel 
lile motus corporis , h^c, vel i l 
la ánimae perceptio habeantur : & 
cum dicitur Deum ita operari in 
anima , & corpore , id profcitur, 
quod notissiraum est: nemo quíp-. 
pe ignorat, Dei volúntate ficri 
quidquid in Mundo contingit. Igi
tur &c. Eas vero kges , ea decre
ta D e i , qux á Cartesianis dicun-
t u r , ut nulla sufficienti ratione 
probantur, ita & faciie á nobis 
negantuf. 

Probatur 5, speciaúro adversas 

Systema Harmonías praDstabilíra*-. 
Atque cumprimis nulla sufficiens 
ratio ostendit, talem esse uniuscu-
jusque anima?, & eujuslibet cor
poris naturam , & essentiam , aut 
perpetuara illam operationum 
consonantiam ex ípsa animo? , & 
corporis intrínseca essentia prove-
nientem. Igitur ejusmodi Systema 
pro arbitrio coníifcam mérito rc-
putatur. Deinde unió anim^ , 8c 
corporis nullatenus intelligi po-
test, nisi per intimam utriusque 
pr¿esentiam. At Systema Harmo-
niae praístabilitx unióncm effingit 
anims existentis Mediolani cura 
corpore Romae existente ; immo 
unionem animas existentis cum 
corpore etiam non existente: quod 
ne mente quidem consequi possu-
mus ; relatio enim aélualis intel
ligi sine extremis adualibus ne
quáquam potest. Ergo&c. Minor 
evidens est ex declaratione Syste-
matis. Unió quippe in serie per-
ceptionum , & appctitionum áni
mae constituimr , quas anima há-
beret etiam sine corpore. Alt qui
dem Wolfms y localem prxsen-
tiam non. convenire aníms , 8c 
animara alii corpori presentera irr-
tclligi non posse, quam isti, á quo 
ín modifiGadonibus sy.is pendet. 
Sed hoc ultimum Systemati ad-
vef satur; nulla enim est in iiío 
constituta dependentia j ut patet; 
alia vero falsa omnino sunt, nam 
in morte anima á corpore longe 
abítí & muítorura aminas in in-
ferno, & multorumin câ lo sunt, ut 
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Hdes docct, adeoque longe ínter 
se distaot localiter. Nec ulla ratio 
probat , animam non posse íicri, 
& inteliigi prxscntcm altcri corpo-
r i . Tumistud systema Idcalistarum 
commcnta Jbvet, eorum nempe, 
cjui non nisi idealem corporum in 
mente nostra existentiam con ce-
dunt, & realem Mundi extantiam 
iníiciantur. Nam si anima , etiam 
Mundo non existente, easdem per-
ceptiones , & appctitiones , ut 
nunc, haberet ; quanam ratione 
Idealistarum error convinci posset, 
& refutar!. Postremo Divinse Fi-
dei systema istud adversatur. Ete-
nim Fides docet malam concupis-
centiam csse pecnam peccatí origi-
nalis, atque istud contrahi ex u-
nione animse cum corpore morta-
H. Atqui semel admisso Harmo
nía-" prjÉstabilitx systcmatc , mala 
concupiscentia fuisset etiam in sta-
tu innocentis. Ergo &c, Minor 
probatur. Anima haberet easdem 
perceptiones , & appetitiones , e-
tiam corpore non existente 5 immo 
etiam Mundo non existente ; i l -

enim a taü anims natura pro-
íluimt. Ergo haberet eas etiam io 
statu innocentiae : Corpus quoque 
motus eosdem haberet , anima e-
tiam non. existente , aliisque eor-
poribus , & Mundo ipso non ex-
tantibus. Ergoetsi Adam non pec-
casset, mala concupiscentia fuisset, 
ut nunc est- Rursus ex hoc ipso 
concluditur , vanas omnino esse 
exhortanones, & vigilem oculo-
rum custodiam nihil copfciTe ad 

evitandas malas cogitationes , & 
appetitiones, quee ex ipsa animae 
natura oriuntur , & in anima ha-
bcrentur, midiere milla, immo nec 
Mundo existente. Ipsa etiam ani
ma non posset pro arbitrio bene, 
vel male uti corpore suo, cui nunc 
sociata est, secus ac Divinas Litte-
tx tam síEpe pr^cipiunt, 8¿; liber
tas ipsa hominis evincit. Quae om-
nia evidentissime falsa, & absurda 
sunt, Divinique Fidei aperte pug-
nantia. Igitur &c. 

Objicies r. contra primam par-
tem. Accidcns spirituale non pótese 
recipi in subjecto materiali: ut in 
Physica Generali, disp. 6, qusst. 
6. docuimus ex sententia Scoti, 
q. 14. Quolibetalium. Ergo ñeque 
substantia spiritualis, ut est anima 
rationalis, poterit recipi in corpo
re , nec ipsum perficere tanquam 
forma. Et sane Angelus , ut poté 
spiritualis, non potest esse forma 
corporis. Idem ergo dicendum de 
Anima rationall. Ad híaec:. Anima 
rationalis non tribuit corpori uliam 
denominationem specificam ; for-̂  
ma autemdebetnccessario tribuere 
eam denomiriationem ilíi subjedoj 
cui ínest: ut diximusin citato Phy-
sices loco. Demum si Anima ratio
nalis esset veré, per se, & essentia-
liter forma corporis , quando ex
tra, corpus existir, esset in statu 
.violento, & contra propriam natu-
ram, & inclinationem. rgitur &c. 

Respondetur ad pnmum,patere 
latnm discrimen ex ipsa notione 
accidentis, & substantia, Accidens 

enim 
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cnim inhdEret subjedo , & ab i lio 
depender ; undc l i t , accidens spi-
rituaíe , ut pote indivisibile , de
beré in ea hypothesi totum simul 
esse in toto subjedo materiali , Se 
totum itidem in qualibet subjec-
t i parte : adeoque in sui conscr-
vatione simul dependerct á pluri-
bus caussis totalibus: quod repug
nar , ut diximus in citata disputa-
tione 6, Physicaj Generalis, qus-
stione 5. Deinde nullus eíFeíSlus 
formalis primarius , & specificus 
accidentis spiritualis communicari 
potest subjecto materiai i : ut ib i -
dem probavimus qu.Estionc 6. At 
vero rationalis Anima , cum sit 
substantia spirimalis , nequáquam 
depender á subjeclo in sui conser-
vatione , &: sustentatione. Et 
ideo &c. 

A d secundum. Angelus non po
test esse forma corporis; non quia 
sit spiritualis; sed quia est ens com-
plerum, veré aeproprie per.se sub-
sisrens. Anima aurem rationalis 
m n est ejusroodi, ut diximus. I ta-
.que Angelus, etst locales motus 
explere valeat in corpore assump-
to , non taraen potest in illo , ani-
mx instar , vitales exercere ope-
.rationes, Atque hoe sensu accipien-
da sunt, qua; de Angelis referun-

Jtur, dum se visibiles hominibus 
t pr^stiterunt. Quamquam pierique 
.arbitrentur, id non contigisse per 
veram corporis ássumptionem, sed 
specie quadam ita videntes afli-
ciente , ut corporeus appareret 
Angelus. 

Fhyslca F a r s I I L Dlsp. I . 
Ad tertiúm patet solutio ex di-* 

¿lis in citata quaestione 6. disput. 
6. Pliysicse Generalis in solutione 
ad instantiam objectionis 4. 

Ad quartum responsio patet ex 
diclis in secunda Metaphysices par
te disputatione 3. quaestione 2 . 
Quamvis igitur status conjunciio-
nis cum corpore mortali sit natu-
ralis ipsi Animae rationali, & con-
junótio cum corpore immortali sit 
Anima? connaturalior , quoniani 
Anima; ordinatio ad hominem 
componendum utroque in cassu 
completur, & in statu secundae 
conjunclionis Anima perfedius 
exerect proprias operationes, si-
ne ulla dependentia ab órgano 
corporis ; tamen Anima rationalis 
etiam á corpore separata existitna-
turalitcr, quia spiritualis est, & per 
accidens tantum dependet á sen si-
bus in operando : ut sxpe di
ximus . 

Coiiigite primo inter poten-
tiam, & objeólum reperirl propor-
tionem objedivam, qux vim adi-
vam potcntiae , & passivam objec-
ú capacitatem pr.E se fert: non es
se autem necessariam proportio-
nem entitativam; alioquin cnim 
Angelus , qui spiritualis est, non 
posset intcliigere objeda materia-
lia. Hinc etsi In physicis quidquid 
in altero recipitur sit diversa na-
turae ab eo , quod recipit; non ta
men id locum habet, ubi de per-
ceptione loquimur, alias ipsa Ani
ma rationalis , cum objeda spiri-
tualia , & materialia cognoscat. 
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eaque dicatur objcdive ac ínten-
íionaliter in se recipere , deberet 
esse ncc spiritualis, nec materia-
lis : quod ridiculum est. 

Colligite secundo, Arístotelem 
nobis minime adversari. Ubi enim 
scribit in libris Physicorum , A n i -
rnam se habere ad corpus , sicuti 
nauta se habet navim : non omni-
modam facit similítudinem , sed 
partialcm , quatenus ut nauta na
vim regit, ac gubernat, sic Anima 
regit , & gubernat corpus. Et in 
lib. 2 . de Anima ubi asserít, quas-
dam partes Anímge separar! posse 
á corpore eo quia nullius corporis 
sunt actus; partiura nomine intcl-
ligit ipsas Anímse facultates, vide-
licet intcllcclum , & voluntatem, 
q u x facultates dícuntur separata á 
corpore, quatenus non dependent 
in suis operationibus á corpore, ve-
lut órgano , seu instrumento, que 
ipsae exerceantur. Forma autemin-
formans dicitur á dispositíonibus 
mátense dependeré ; & hoc ípsura 
generali quodam sen su etiam de 
Anima rationalí dicitur, quatenus 
illa non creatur á Deo, nisi in cor
pore praecedat organizado. Pars e-
tiam anímae dicitur á Philosopho si-
milis t o t i : quod locum habet in 
Anima semiente, & vegetan te, quse 
sunt materiales.QLiamquamAristo-
teiis auóloritas nullius pene mo-
mentí sit in ista, de qua nunc dis-
serimus, controversia, quippc Ca-
tholica? fídeí lumen in ea máxime 
nos- dirigir , & nobis ostendit, 
Animam esse v e r é , per se , & 

essenúa l i t e r formam humani cor
poris. 

Objicies 2. contra secundara 
partera. Temeré prorsus, & incon
sulto Concilii Viennensis,aliorum-
que Patrum affertur auélorítas ad 
probandam diffusionem Anima; per 
totum corpus. Sí enim isesset illo-
rum sensus, opinionem illam, velut 
lulci dogma proponerent: quod SH 
ne gravi , & iniqua prorsus catho-
licorum, doflissimorumquc homi-
num injuria dici non potest; cum 
prsesertim Veteres etiam Ecclesiae 
Patees, atque id primis Augustinus 
Animara rationaiera, veluti homi-
nis fbrmám , & operandi princi-
pium admiserint, ñeque tamen for
mas illas substant!ales,quae ab Ara-
bibus, aut quibusdam certe Peri-
pateticis inventae sunt, agnoverlnt* 
Ita argumentatur Corsini. Delude 
aftirraare quisposset, Augustinum,-
aliosque Patres Animara dixisse to-
tara in quaiibet corporis parte 
quoad operationera , quatenus in 
cerebro existens omnes percipic 
motus in corpore eíreótos, non an
tera quoad essentiam , & presen
tí ara SU;E entitatis . Tcrtio Con c i 
sura Vicnnense unionera quidem 
Anime cum corpore shnpliciter, & 
absolüte constituit, non tamen rno-
dum ipsius unionis determinavit. 
Igitur &:c, 

Respondetur, falsum esse, quod 
ajunt lleccntiorcs, formas substan-
tíales juxta sensum Peripatético-
rura Augustino ignotasfuísse, & ab 
Arabibus adinventas, Ivccolite c-

nitn 
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nimqux dixímusín Physica Gene-
rali, disp. i . q . i.Inficiamuretianij 
Augustinum non docuisse eam A -
nimx diffusionem per totum cor-
pus, aut non agnovisse eamdem 
Animam veluti príncipíum sentien-
di , ac vegetandi. Haec enim diser-
tis adeo ver bis saepe Augustinus aP 
firmar , ut nullus patear aditus x -
quivocis responsionibus. Ex propo
sita igitur probatione nostra con-
tendimus, assertionem Peripatcti-
corum in ea declaratione Concilíi 
Viennensis , & in communis SS. 
Patrum sensu saltera implicite con-
tineri, | & invicle probari 5 Atque 
hinc admonendos dicimus Catho-
licos Philosophos , ut novas opi
niones cum Ecclesiasticis Dogma-
tibus conferant, antequam illarum 
defensionem adoptent. Non hxc 
Angelis , aut Batavis Philosophis 
opponimus, qui sacra Auctoritate 
posthabita, suis commentis omnia 
indulgent; sed Cathoiicos Viros 
hoc argumentationís genere máxi
me perstringi posse manifestum est. 

Ad secundum. Parres apertissi-
tnc indicant, se loqui de presentía 
Animae quoad essentiam, &entita-
tem. Nam, ut diximus , Augusti
nus de praísentia corporeae molis in 
joco primum loqukur, atque ab-
hac praesentiam Anirase discernit; 
quare ut illa quoad entitatem acci-
pitur , dubio procul & ista. Alü 
edam Parres ira se loqui dcclaranr; 
si eorum sentenrias consulamus. 

Ad terrium. Viennense Conci-
Hum ctiam raodum declarar unió-

nis, dum definir , Animam esse 
per se i & essemiaUter formam 
corporis. Quid enim aliud signiíi-
canr ea adjediva, ni si modum ip-
sum unionis? Tum vel Concilium 
Viennense sua illa definitione in-
tellexit metaphysicum quidpiam» 
& abstraftura , unionem videlicet 
generarim accepram ; vel physi-
cum aliquod, & rea le ? At si pri
mum dicas , cum ex Recentiorum 
sententia , mctaphysica, Sí abstra
í a ñctcL sint á nosrro intclledu, 
immo sinr potius n^nise , & ver-
borum iilusiones , tale fuisset Ec-
clcsiasticx definitionis objectum: 
quod sane ridiculum est, & absur-
dum. Alterum ergo farcanrur Re-
cenriores , oporter. Jam vero unió 
physice, & realircr considerara mo
dum ipsum dicit. 

Objicies 3. Si Anima rarionalis 
esset tora indivisibiliter in rorocor-
pore, & tota in qualibet parte cor
poris, plurima sequerenrur absur
da. Primo disraret á se ipsa , nam 
quatenus in capite, distaret a se ip
sa prout in pede. Secundo tota esset 
in pede, ut supponitur, & ibi tota 
non esset, quia esset ctiam in capite. 
Tertio naturaliter esset simul in 
duobus locis,in pede sciliccr, ac in 
capire. Quatto simul, & semel mo-
vercrur, & non movererur, si mo-
veatur pes, & non caput. Quinto 
quasiibet parshominisposset appel-
lari homo, & qualibet pars homi-
nis posset intelligcre, quiain quali
bet parte reperirctur Anima cum 
suis porentiis. Igitur 5cc» 

Con-
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Confirmatur primo. Si animan 

rationali tribuitur ea difFusio , jam 
esset extensa ; adeoque corpórea. 
Unde Craanen in Traílatu Physi* 
co-Medico , de Homine c. 9. Pe
ripatéticos redarguit, quod Ani-
mam rationalem, & Deum etiam 
corporeum faciant, quia illis dif-
fusionem attribuunt. 

Confirmatur secundo , ex co-
dem Craanen. Ubi totum est, ibi 
sunt etiam partes. Ergo si Anima 
rationalis dicitur tota, habet e-
tiam partes. Deinde dum praeci-
ditur brachium, scinditur ne Ani
ma? 

Rcspondetur. Negó antecedens. 
Anima enim rationalis in quali-
bet corporis parte reperitur , non 
tanquam in loco sibi adaequato, 
sed veluti in locis sibi inadaequa-
tis , quemadmodum Deus est in 
qualibet Universi parte: unde om-
niafere illa absurda Immensitatem 
Dei per essentiam tollerent, si vis 
aliqua inesset argumento. Attendi-
te adeo quse dida sunt in secun
da parte Metaphysicae, disputatio-
ne prima , qusest. 3. de Dei Im-
mcnsitate. 

Ad primum autem respondct 
optime S. Augustinus in libro su-
perius laudato de Immortaíitate 
Animae dicens : Quapropter A m 
ina, secundum partes molis a se 
distames , & ipsa a se distare con-
vinci tur . Extrinsece ergo, hoc esc 
per ordínem ad diversas partes 
corporis , & ipsa Anima distare 
dicitur á se ipsa; non tamen intrin-

Tom, Zílo 

sece , & secundum se se ; quia par
tes illas corporis ut l.ocum sibi in-
ad^equatum respicit.Idem profecl» 
de ImmensitateDei Catholiciom-
nes fateri debent. 

Ad secundum. Absurdum ilíud. 
non sequitur , quia Anima non est 
in pede, velut in loco sibi ads-
quato ; unde tota quidem est in 
pede , sed non totaliter , & ideo 
tota esc etiam in capite : quemad
modum de Deo dicimus. 

Ad tertium. Nuilum habetur 
absurdum , quando ídem natura-
liter est inpluribus locis inadasqua-
tis. Id sane contingit etiam in Dei 
Immensitate. 

Ad quartum. Anima movere-
tur secundum unam partem cor
poris, & non moveretur secundum 
aliam ; Atque hinc contradiátio 
tollitur. 

Ad quincum. Homo appellatur 
tantummodo illud , quod velut 
compositum est perfedum ex tota 
anima, & ex integro corpore , vel 
ex praecibus saltem partibus cor
poris. Quamvis autem Anima sit 
in qualibet parte corporis, tamen 
quia intelíedus dependet in suh 
operationibus á phantasmatibus, 
quae in solo capite reperiuntur, 
ideo Anima in solo capite inteilí-
git. Ita quoque in solo oculo vi-
det Anima, & audit in sola aure, 
quia sensitiva facultas ab órgano 
dependet; Quamvis denominativc 
totus homo videns dicatur, vel 
audiens. 

Ad primam Confirmationcm 
Z res-
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responsio patet ex didis de I m -
mcnsitate Dei. Cum enim anima 
rationalis sit virtualiter extensa, & 
tota indivisibiliter sit ín toto cor-
pore, & tota in singulis partibus 
coxporisj iccirco non est corpus. 
Craanen autem contra Pivinam 
Hdem, & contra lurnen ipstím ira-: 
tionis, maximamDeo adimit per-1 
fedionem, Immensitatem videli-
cet per essentiam. 

Ad Secundam Confirmationem, 
Etclesiá in Festo Sandissimse T r i -
nitatis recitat haec verba S. Ful-
gentii , ex ipsius libro de Fide ad 
Petrum, capitc primo : Per ¡une 
m i t a t c m naturalcm totus Fater 
in l i l l ú , & S p r k u Sancto est > t o 
tus I t l m s ' i n Futre , & S f m t t i 
Sanólo est , 'totusque Splritus San-
ctus in Fi l t re , & Filio est. Rite 
ergo ÍO/WTT De Deo dicitur, in 
quo nullse prolccto sunt partes. 
Quemadmodum ergo cum Catho-' 
lica Fide dicimus, Deum ratione 
su£E Imménsitatis per essentiam to-
tum esse in toto Mundo , & totum 
i n singulis Mundi partibus , quin 
partes adscribantur Deo, qui spiri-
tus est; Itarite affirmamus, Ani -
mam rationalem esse fotam in to
to corpore , & totam in singulis 
partibus corporis, quin partes ad
scribantur Animas rationali, qüse 
spiritus est* 
• Ad Aíternm dicimtis, animam 
non vivificare , nisi meiíibra sana, 
& aliis corporis partibus conjun
t a . Anima tua (ait optime. Augu-
stinus traCtatu vicesimo-septimo in 

Joannem) non v m f i c a t , nisi mem~ 
bra , qua sunt ¡n carne tua : Vnum 
si t a l í a s , j a m non vmfiaatur ex 
anima tua ? quia un i ta t l (Wéor'ps 
n ú non copulatur. 

Objicies 4. Imperceptibüe est 
ne dicam impossibile, vim corpo
ris motrieem esse in anima , prse-
sertim spirituali. Qux enim esset 
illa virtus I Spiritualis , an Mate-
nalis?Sed si Spiritualis, quomo-
do materiam impellit ? Si Matéria-
Ks , quomodo in re spirituali re-
peritur? Deinde qua ratione , qui-
bus mediis Anima corpus move* 
ret ? Aliunde vero spiritus anima
les abunde suFficiunt corporibus 
movendis : máxime accedente ex-
trinseci objedi presentía. I g i -
tur &c. 

Respondetur , eam virtutem 
profeóto clare & distinde non con-
eipi; uteumque tamen á nobis per-
cipi posse ; illius; vero eícístentiam 
ex cíílcril;iis colligi : que-madmé-
dum visum est Augustino, aliisque 
Sapientissimis viris. Est autem vis 
illa in Anima virtus quEedani pro-
dudiva impulsus in spiritibus ani-
malibus, quorum ope non diítl-
temur localem motum perfiel) dum 
ii l i museulum contrahunt; & con-̂  
traélus musculus fibras áttrahit, 
unde corporis partes moventur: ex 
quo; íit etiam, ut motus omnes á 
capite pendeantjubi est nervorUm^ 
& spirituum animálium origo. 
Vis illa spiritualis est , sed facul
tas est impulsum producendi com-
mu nica ta creaturis á Deo , qui & 

Mí : ip-
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ípse licct spintiis,rnatcmlia tamen 
creat, & producit, atque corpora 
movet, quamvis in idea volunta-
tis :5 aut intellcctionis non reluceat 
idea movendí corpora, seu facul-
tatis motricis corporum. Sed nec 
quidquam relucet in idea anima:; 
aut corporis , unde Rccentiores 
demonstrarequcant produclionem 
motüs corpori & animíE esse im-
possibilem, ut conccdit etiam Car-
tesius p . 1. Ep. 6 2 . 

Solos autem spiricus animales 
non sufficere jam diximus. Quod 
& animaiium deceptio rnirimi in 
modum confírmat. Ñeque .enim 
idem est effluvium, aut eadem lu
cís reflexio ab imagine , aut um-
bra deriva tur , qu-se pr íEStantur 
ab ejus corpore : cum tamen mo
t i l s idem in animali ad amborum 
prsesentiam sa:pe contingat. 

Ceterum nécesse non est, cía-
ram dístindamqué ideam nos ha*-
bere; ut assensum praestemus , sed 
saspe in idea confusa acquiescen-
dum est. Ita libertatem, & vim se 
se deterininandi in anima admitti-
mus, cujas vis non nisi ideam con-
fusam habemus. Ita Geometrae in 
notionc cxtensionis acquiescnnt, 

.qualis á sensu in imaginationem 
'derivatur, & Mcchanici in• vi mo-
:• trice : quas confuse solum perci-

- pimús. 

semper conservari deberé :. quod 
non eveniret , admisso illo reali 
influxu. Secundo vis attraétiva 
magnetis, quatenus allegatur tan-
quamratioattraclionisferri á mag-
nete fadje, est qualitas occvüta. 
Idem dicitur de odio naturali plan-' 
tarum, excmpli caussa , brassicsB, 
ac vitis, ex quo reddatur raúo, 
eur in eodem loco non bene ve-
getcntur. Idem.ergo dicendum, esí 
etiam de illo-reali influxu. Tercio 
in systemate harmoniíe prícstabili-
ts ex serie motu,um in corpore 
ratio reddi potest, cur perceptio-
nes, & appetitiones in anima jara 
oriantur , .& cur tales potiüs sint, 
quam aliíe : & vicissim ex serie 
perceptionum , & appetitionum 
in anima reddi potest ratío y cur 
jam in corpore oriantur , motus, 
& cur tales potius, quam alii. 
Qiiippe nulla in anima extat per-
ceptio j vel appetitio, quin aliquis 
ipsi in serie motuum respondeat 
motus, nec vicissim aliquis in ser 
rie motuum existit motus, quin 
eidem in serie perceptionum ^ & 
appetitionum aliqua respondeat 
perceptio, apetitio; etiansi nul
la supponatur altio animíe in cor-
pus. Ergo per naturam,. & essen-
tiam animpB, & corporis inteliigir-
tur 'y cur perceptiones appeti
tiones Jn anima,, & motus quidam 

Objicies 5. infíuxus physicus in corpore, eodem tempore conr-
.animíE in Corpus adversatur ordir-
ni naturae. Etenim naturae ordo 
iitiportat, eamdem virium viva-
rum quantitátém in toto universo 

tingant. Ergo in anima , & cor
pore eontinetür ratío sufficiens ex-
plicandí eorum operatíones. Tum 
appetitiones in animá non fuerunt 

Z-2 prse-
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Praestabilitse , ádeoque corruunt 
multa in nostris probationibus 
proposita. Antecedens expresse 
tfadíturá Wolfio, qui & superius 
dida objicit. 

Respondetur ad primum. Negó 
Antecedens. Et quemadmodum in 
Physíca Gcnerali , ubi de legibus 
motus disseruimus, diximus, non 
perseverare in materia eumdem 
numero motum , nec eamdem 
motus quantitatem ; ita nunc d i -
cimus, orirí posse in aliqua mate
ria vim quamdam motrieera, quin 
eadem vis in eamdem materiam 
derivata sit ab alio corpore : & 
vim illam oriri etiam posse in ma
teria , aut variari, etsi non con-
tingat confliétus unius corporis in 
aliud. Qui enim assumit, motum 
non nisi ex conflidu duorum cor-
porum prodire, sen communicari, 
is sane Spiritibus vim corpoi a mo-
vendi adimit; nulla in idipsum 
ratione demonstrante adhibita; 
cum tamen oppos iu im affirmare 
liceat ex tot argumentis , quibus 
eam vim anímae inesse probavi-
mus. Oporteret ergo primum de
monstrare, corpora non nisi á cor-
poribus m o veri posse, ut inde sta-
tuatur , vim motrieerti non oriri, 
nec variari, nisi per confliáhim. 
At animae inesse vim motricem 
corporis iíi pr^sentiarum conten-
dimus. 

Ad secundum. Vim motricem 
corporis inesse ani-maé pluribus 
argumentis nisi sumns ostendere. 
Sicut ergo vis se determinandi, Se 

vis producendi suas perceptiones, 
& appetitiones, Wolno consen-
tiente , inest Animas rationali, & 
per eam vim ratio redditur ópti
ma illorum eíFeduum : ita dicen-
dum de vi motrice corporis , per 
quam Anima influere potest in 
corpus. Odium Plantarum nihil 
est prseter nudam vocem, & alle-
goriam ; & plantas incapaces esse 
cognitionis agnoscimus.Vis attrao 
tiva magnetis oceulta dicitur , 
quia non satis probatur intrinse-
ce inesse magneti vim illam , nec 
satis evincitur existentia ejusdem 
virtutis , cum plerique eífeétum 
illum ab extrínseco oriri conten-
dant. 

Ad tei tium patet responsio ex 
diótis. Cum enim nulla sit depen-
dentia , nullaque connexio , ne 
per modum quidem occasionis, Ín
ter perceptiones animae , & motus 
corporis, in sistémate harmonio 
prasstabilitae; iccirco non alia red
ditur ratio commercii inter ani-
mam, & corpus^ nisi quia talis est 
eorum natura. Rem porro ita es
se nihil evincit. Atque adeo nihil 
oceurrit, nisi petitio principii. 

Ad ultimum. Licet O^olfius 
dicat, appetitiunes in anima non 
fuisse prasstabilitas , tamen docet 
easdem fore etiam appetitiones in 
anima, Mundo ipso non existen
te. Proindeque vim süam semper 
obtinent argumenta á nobis allata. 

Dices. Harmonía illa, & con-
sonantia operationum animse , & 
corporis simile quidpiam prse se 

fert 
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fert ác Deeretum Concomitans a 
Scotistis admissum, & á nobis de-
-claratura in 2. part. Logicae, disp. 
j .propefinem.üt enim correspon-
dent sibi invicem perceptiones, ap-
petitionesque anim£,& motus cor-
poris; ita consonae sunt sibi invi
cem determinarlo, seu deeretum 
Dei , ab asterno constitutura , & 
eleátio, seu determinatio volunta-
tis creatae in tempore. 

Respondetur, toto cáelo distare 
Harmoniae Praestabilitse systema á 
nosfra sententia. Quippe in eo sys-
temate Harmonía operationum 
animae, & corporis á natura ejus«-
dem animíE, ejusdemque corporis 
oritur. Nullo etiam existente cor-
pore, anima easdem suas operatio-
nes, perceptiones nimirum , & 
appetitíones haberet „ ad quas nul-
iatenus conferunt objeéla externa. 
A t consonantia diviniDecreti cum 
determinatione creatíe voluntatis 
á Dei libértate proficiscitur , qui 
voluit canssas secundas liberas pro 
arbitrio operati.Tum utraque pars 
contradiélionis est in potestate nos-
tra , & Deüs aliter praevidisset, 
ac decrevisset, si crea ta voluntas 
aliter vellet. Non existente crea-
tura , seu eadem minime futura, 
nullum fuisse deeretum ab asíer-
no de ipsius operatiombus. De
terminado etiam creataE volunta
tis supponit externa objefta , á 
quibus voluntas ad agendum aí-
licitur. 

Colligite absurdüm omntno, & 
oppido falsum esse Pythagoricum 

illud commentum de animarum 
rationalium transmigratione etiam 
in belluarum corpora. NuIIa enim 
ratio, nulla experientia in id af-
ferri potest.Immoveroinde conse-
quens esset , hominum , & bruto-
rum animas esse ejusdem perfec-
tionis essentialis , hominemque 4 
brutis solo accidentario discrimine 
difFerre : quod sane vel ipsi natu-
ralis rationis lumini repugnat. 

Q U I E R E S . 

Quandorttam r a ú a n a l t s amm& 4 
D m ereentur , & corpribus 

in fmdamur I 

"\^Volfíu5 , alííque Recentiores 
? rationales animas in prima 

rerum ereatione simul conditas á 
Deo fuisse autumam, & corpuscu-
lis organicis infusas , ex quibus 
foetus in útero formatur. Omnia 
enim corpora humana tune etiam 
effe^a á Deo fuisse tradunt in A-
damijvel inEvse corporibus, com-
plicata tamen , & confusa. Addit 
Wolfíus, animam in eo statü ca-
rere operationibus intelledus, & 
usu ranonis , quia non habet nisi 
perceptiones confusas, 

^ At no^ arbitramur , animas ho
minum non fuisse simul á Deo crea-
tas in prima rerum conditione, sed 
nunc in dies de novo creari á Deo 
dum corpus apte dispositum est' 
sive durh foetus in útero matris 
organicus efficiturj etsi latear tem-
pus determinatum que animse 

crea-
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crcatio, •&Infussio a Dco-fiatyqüla 
incermm plañe est^qu^nam deter-
mi nat a organi zado pr^supponatur 
in ipso foetu. 

Eniiíi vero ánimafum illa in pri
ma rerum cónditione creatio nuito 
satis apto argumento firmatur, ncc 
suffieienci uila ratione probatur. 
Tuna ex Divinis Lite'risvá quibiis 
edocemur primam -rerum coadi-
tionem nullum vel leve suppetit 
fundamentum affirmandi, Dcum 
tune omnes hominum animas creas-
se. E contra cap. z . Génesis iegi-
•mus F o r m a m igitt ír Donúnus 
Dé®^h^fy}0n& de litm> terr<t y & 
insptrant in f á c m n ejus spiracu-* 
lum vitÁ, Et quamquam in He-
br ro textu vita significetur in plu-
•rali , non tamen animas Indicát, 
sed ideo vítam potius in pluralkf-
ferunt Hebrasi, quia vita complec-
titur plürd, díes scilieet, ac tem^ 
-pora. Hinc Condiium "Láteranen-' 
se V. hunc Kccentioi um errorem, 
antequam nasceretur , pr^focavit, 
diserte définiens : A n l m i m ¡nteílec-' 
n v z m pre ' corforum , : ^ i h u s m -
fund i tu fy ' m d t i r m l i n s , s i n g u L t r i m 
m é t i f l m b U e m es se , & mulripU^ 

••catán , & mHlüplkand.m. Qiiod 
ipsumSS. Patrcs docuerc. Undc S. 
AugiKtinus, i&pkt¡Ú¡ ad Optatum 
Milevitaniim eídem scribit.: Adver-
j ü s eos • ómnibus nwdls defende ., ' & 
t u m > D e m fecisse arúmés ¡ i f m m , 
& faclurm-esse. : 

Maxima'edaím absurda^eonse-
quurttur t>piniónem illam -Recen-
tiorum. Etcnírit -Vir-giniMtis vo-

tum suaderi amplius non .posset̂  
immomala essetvirginitas j &con-
tinentia^ qux tot homines eneca-
rent, & suííbcarent in lumbís ; tot 
quippé hominibus a:temarn salutem 
adiraerent , quatenus eorum v i 
tara ^ & baptisraa praepedírentc 
Hinc líbidinosis excusatio in pec-
catis administratur. Hinc lex Mo-

-fícígamise reprbbatur , quae matri-
monium cum una tantum uxore 
Constkuít 5 eaque, vívente,r tamet-
sí sférili, altérám . dücere prohir-
bet. Undenarrí ?vero novit Wol~ 
fius animas tune habuisse percep-
tiones, casque confusas ? :Hoc sane 
mere Gommentitium est. Pejori ta
men errore labitúr Du-'Vigerius, 
Cap. 14. sui tradatus de Spiritu 
hominis, dum scribit., eatenusorir-

- ginale peccatum :propagatum fuis-
se , quia tentationis impressio ex 
Adami cerebro transit ad eeiiebrum 
filioritín in lumbis existentiura, un-
de Adamo tentationi suecumben-
te , succubuerunt-& ipsí,, coque 
'facíllus',1 quo molíiores erant: v¡ve-
rum ob orgañorura moilitudinem 
mínus ípsi', quam Adainus, pec-
Caverunt, íukque eoriim pecca
tum ex his motibuVquos Thcolo-
gí secundo primos- vocant. At héc 
absurdissima esse nemo non videt. 
Quod si Adamo peccanti omnes 
homines in ejus lumbis existentes 
assensum praestiterunt per. motum 
-secundo prímum; cur fflM/non.J¿on-
sensere per similem motum Ada-

:mo pcenitenti1, & cum eo> ipsi 
qnoque poenitentkm non egerunt? 

' Po-
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Postiemo Christi Anima cresta 

noíi fuit Su prima remm conditio-
ne. Ergo nec ceteríE hominum a-
nimas tune ereatse fueruñt. Con-» 
sequentia probatur. Ex veritate e-
ním propositi antecedentis eerruit 
Recentiorum ratio , qua anima s 
omnesideo creatas dicunt ab ini-
tio , qubniam Deus QÍBIC nihil de 
novo producít. Prob. ergo ante-
cedens. - Si i. Chrísti> Anima tune 
créata fuitj vel statim imita fuisset 
Divino Verbo, vel diu mansisset 
ab eo sejunfla: Primum iliud prae 
se fert , Incarnationem eflFedam 
fuisse ab initio tempofis. Alterum 
vero significat, ^xtitisse aliquando 
Animam; Ghristi' propria personall-
tate- subsistentem. Utm'mque por
ro fideí principiis aperte adversa-
tur. Ergo &c, 

Objicies 1. Génesis, capite 2, 
vers. 2 . dicitttr : • Co^p/^vi/-^ 
Deus die seft'mQ opas suum y quod 
fecerat : & : fequievit 'die' s é p t i 
mo ab. universo opere , quod pa-> 
t r a r a t . ü e u s adeo .nihil dé novo 
crcat, proindeque omnes homi
num animas jam in prima ren m 
eonditione. creavit. Ita argumen-
tantur Recentiores» ., ; 

Respondetur, inane prorsus es-
se ejusmodi argumentum , ut jam 
pridem dmmusin Phy sica Genera-
l i , disputatione 1. qusst;. 1. i r t i fát 
lutioner ad primam, objectionem. 
Etenim Deus omnia quidem gene
ra rerum , omnesque especies in 
prima mundi prodüdione condi-
dit 3 non tamen omnia individua. 

sive non, omnes numero res tunc eP> 
icck.itiinc S.Augustinus,iib.4.de 
Genesi'ad literam , capit. 12. sa-
pienter scribit: Deum requiev'ísse 
a condendis . geneúbus crcatur.^ 
quia u l t r a j ú m non xondlált al'fc 
qua genera nova. - I 

Obj.cies 2. Si dicamus , omnia 
animalium corpora in primo cujus-
que speciei jam condita fuisse á 
Deo j nihil redas rationi ad.ver-
sum statuitur. Emendanda est e-
nim imaginatio nostra per ratio-
nem , qnx ostendit, corpus etiam 
máximas molis in perexiguum spa-
tium redigi, si solidae illius partes 
itasibi invicemaccedcrent, ut nul-
lum interciperent vacuum, ünde 
Ncwtonus' docuit, totam üniver^ 
si hujus materiam intra pollicis 
cubici spatium eoncludi posse , si 
nullum inter partes raaterise illius 
existeret vacuum. Igitur &c. 

Respondetur ,« satis pátere ex 
didis, multa veritati, & redíE ra
tioni adversa necessario consequi 
novam.illam Recentiorum dodri-
nam. Experientia pariter ostendit, 
animalia mon producere partus 
suos 3,nisi postquam animalia ipsa 
ad certam, determinatamque mag-
nitudinem pervenerint. Non alia 
porro in id aptior ratio ©ecurrit, 
quam si dicamus, non uisi auda 
perfeólione corporis,in animalibus 
gígnit semina, &*qua£ ad similium 
produdicnem conferunt, & ntcesr 
saría sunt. Innúmera etiam opera 
pulcherrima Deus frustra condidis-
set in primo cujusque speciei ,,sive 

ani-
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animali, sive vegetabüi , quippe 
multa profedo nunquam in lucem 
pervenient: Dedecet autemsapien-
tissimum rerum omnium Creato-
rem frustra operarí. At nos tum 
nullum esse vacuum in Physica Gê -
nerali docuimus, tum assequi men
te non possumus, perexíguam adeo 
materia; qnantitatem satis esse ad. 
tot , & tam magna üniversi hu-
jus corpora constituenda , in qui-
bus maximam gravitatis, motuum-
que, & adionum vim experimur, 
quse profedo non á vacuo , quod 
nihil est, sed ab ipsa corporum ad 
spedabilium materia ad eftedus 
suos perducitur , atque huic solí, 
non autem vacuo , proportionalis 
est. Non igitur assentiri possumus 
Hewtono paradoxum illud ad-
struendi, & milla id ipsum ratione 
tonfirmanti. 

QUiESTIO T E R T I A . 

QüAHAm partes tmyoris ab anima, 
r a t t o n d i 'mfvrmentur l 

COrporís humani partes alias 
sunt solidas , ut caro , ossa 

nervi, & cetera similia; aliae flui
da , ut sanguis , alüque humores. 
Nonnulke partes ad ornatura po-
tius conccssai videntur , ut capilli. 
Cum igitur in prima quíestionc sta-
tutum sit , Animam ratioraalem 
inesse totara toti corpori, & totam 
singulis partibus corporis 5 ideo 
consequens est, ut in príesentia 
videamus s an ne ómnibus solidis 

itidem, & fíuidis partibus corpo
ris insit Anima rationalis vcluti 
forma, á qua vitam illae omnes ac-
cipiant. Non est autem qusestlo de 
partibus illis, qnx mere excremen-
titice nominantur , ut foeces, sali
va, & quae proinde velut inútiles a 
corpore expelluntur. 

Dicimus , Jécur , Pulmones, 
Cor, Venas, Arterias, Membranas, 
Ñervos, Viscera, Stomachum, OS-Í 
sa , Dentes, Capillos, 8c Ungues 
vivere , illisque Animam rationa-
lem inesse veluti formam; Sangui-
nem tamen aliosque humores , & 
partes fluidas non esse animatas, 
nec vita praeditas. Priorem asser-
tionis paitem tradidit Aristóteles, 
lib. 2 . de Anima, text. 19. & Sco-
tusin 4.dist. 1. quaest. 5. Alteram 
vero partem expressit ídem Philo-
sophus, lib. 2.de Partibus Anima-
lium, c. 3, nec non & Scotus, q m 
in 4. dist. 10. q. 4. §.Hk duoy-ál-
serte ait z Sanguis non est animatus^ 
nec aliqua pars f r i m t animati . 

Probatur 1. pars ex di¿tis in z.q. 
Etenim prsedidae omnes solidae cor
poris partes vivunt, quoniam nu-
triuntur, & augentur per intus sus-
ceptionem : crescunt enim secun-
dum omnem dimensionem. Sane 
Dentes,utinquit Arist.l. 2 . de Ge-
nerat. Animalium,cap. 4.sunt ejus-
dem natura! cum ossibus, eodem-
que utuntur alimento , quamvis 
in eo ab ossibus discrepent, quod 
non primo oriuntur , ut ossá a-
lia ; essent enim inepti ad suggen-
dum lac. Habent etiam Dentes 

me-' 
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mtddlam suánj, ex qua nutríun-
tur , & augentur secundum om-
nem dimcnsioncm : vénulas que
que habent , & ñervos, per quos 
sumunt alimentum. Ita & üngues, 
nam modo praediílo augentur. 
Idem valet de cornibus anima-
lium eorumque rostris , nec non 
& de pennis; etenim istae Sícpe in -
veniunmr sanguine repleta in ea 
parte , qua carni junguntur: & re-
sectae ita rursus crescunt, ut prior 
rem cuspiditam figuram, eumdcm-
que ordinem denuo acquirant. 
Hsec in Capillis .pariter eveniunt. 
quos etiam observare lícet esse in-
tus perforatos , & in radieibus hu-
morem continere , quo nutrían-
tur. Cum igitur omnes illae solidae 
corporis partes vivere inteiigan-
tur ex vitalibus suis operationibus, 
ideo in homine eae omnes partes 
ab anima rationali informantur, 
qu33 omnium est vitalium opera-
tionum fons, & origo, ut patebit 
máxime ex quaestione sequenti. 

Probatur 2 .̂  pars. Nulla appa-
ret operado vitaiis in sanguine, 
Igitur sanguis non vivit, nec adeo 
anima ü ü inest , ut forma. Antc-
cedens probatur. Si quae vitaiis 
operatiQ esset in sanguine , máxi
me nutrido. At KÍEC non conve-
nit sanguini y ñeque enim venas 
habet , aut arterias , aut canali-
culos, quibus humor ad nutritio-
nem possit administran, & attra-
b i : adeoque tanmmmodo augetnr 
per juxta positionem partium; ut 
aqua ex alterius á̂quae additione 

crescit in vase:, & ignís major fít 
ex alterius ignis accessione.Sed & 
Sanguis nutritioni inservit, ut Me
did consentiunt; proindeque illius 
forma transmutatur, & vitam in 
se se non habet. Dcmum sanguis 
non est continuus cum ulla parte 
corporis ; unde bene ajebat Aris
tóteles lib. 2. citato ; non enim 
sanguis continuas carni , ñeque cog~ 
natus est , sed in corde , ac ve
nís , .quasi vasis , contlnetur. I g i 
tur sanguis ab anima non infor-
matur ; quippe hsec non inest, ut 
forma , nisi partibus invicem con-
junáis , unde unius partis^ colliga-
tione sublata , non amplius anima 
partem illam informat : quemad-
modum experientia manifestar. 
De reliquis humoribus par ratio 
est. Igitur sanguis , & alise huma
lí i corporis fluidi partes , sive hu
mores, non vivunt. 

Respondent Thomistae sangui-
aem animatum esse opinantes, du-
plicem sanguinem in homine re-
periri ; imperfedum unum , qui 
nutritioni inservit, & nutrimenta-
üs appellatur ; alterura vero per-
fedum , & naturalem , qui purior 
est, ac magis decoctus. Illum qui-
dem animatum non esse conce-
dunt; hunc animatum dicunt , & 
nutritioni minime inservire, nisi 
quatenus perfeédor fit, ut cuna 
prius ex se se vitam tantummodo 
vegetativam haberet, per nutri-
tionem postea in carncm transmu-
tams , vitam quoque sensitivam 
aequirau 

A* Ve» 
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Verum distinctio illa duplicis 

sanguinis pro libito confida mé
rito reputatur ad eludendam vim 
propositas argumentationis. Nulla 
quippe ratio illam suadet. Nullum 
quoquc indicium in animalls cor-
pore suppetit, quo sanguinum illa 
discretio coiligatur; siquidem san-
guis totus inter se, ad instar aquae, 
continuus est, iisdem vasis con-
tinetur , & easdem .ubique affec-
tiones habet. Quamobrem spon-
•te süa corruit inanis illa dis-̂  
t indío. 

Objicics i . contra primam 
partera. Partes animatas deter-
minatam habent magnitudinem, 
& figurara. Atqui Capilli , & 
tingues non sunt cjusmodi. M i 
croscopio enim observare licct, 
quosdam capillos esse triangulares, 
alios quadrangulares, atque unius 
figurara vix alteri per orania simi-
lera esse. Eos pariter nullura habe-
re raagnitudinis terminura ex ipsa 
experientia colligitur , tura prae-
sertim ex longitudine criniura 
Absalonis, cujus cssaries, ut fcr-
tur, singulis annis centum uncia-
rum iñcrementum capiebat. Ul i 
gues quoque, & capilli post mor-
tem crescunt. Ita Bar^us Medi-^ 
cus seribit, ultra z 5. annos asser-
vatum á se fuisse cadáver aroraa-
tis , & balsamo conditura, cujus 
ungues, & capilli saepius resedij 
seraper rediere ad pristinara lon-
gitudinera. Isbrandus quoque ré-
fert, á se visura cadáver horainís 
pridem sepulti, cujus crines ultra 

humeros, barba ad umbilicura us-
-que defluxcrant, cura tamen vi-
vens capillos breves, & brevera 
barbara aluisset. Igitur evidens est, 
eorum iñcrementum non prove-
nire á principio vitali. Hinc si un-
guis cxtrinsecus signetur attra-
mento , signum illud numquara 
creseit in oranes dimensiones, sed 
tantumraodo expelletur sursum, 
-invariata magnitudine : quod os-
tendit , partera illam signo sub-
jeclara non crescere per augmen-
tationcn vitalem. Idem apparet 
in maculis albis, aut nigris, quae 
solent in unguibus conspici, & á 
radice propeluntur sursura, inva
riata magnitudine. Dentes quoque 
non habent sufficientera continui-
tatera cum alveolis , de facili 
enim ab illis separatur , & sponte 
decidunt. Certa autem figura, & 
magnitudo non ostendit dentes v i -
vere. Nam id pierisque lapidibus 
convenir. Nonnulli enim exactc 
referunt figurara cubicara, & no
tas alearura, in agro Badensi, alii 
cernuntur in specu Panormitano 
habere figurara dentiura : alii fi
gurara habent tibiamra , verte
brar um , aliorumque ossiura , & 
in Ínsula Melitensi, Se Kyemcn-
si reperiuntur raulti lapides refe
rentes figurara linguae aspidum. 
Ad hxc Ungues, & Capilli sunt 
tantumraodo excrementa corporis, 
& ex ipsis excreraentis fiunt, quse 
á natura expelluntur. Postremo 
Verbum Divinura oranes partes 
assumpsit animatas humanitatis 

Chri-
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Christi; Ergo assumpsisset pilos 
etiam, & ungues. At cum ista se-r 
parata fuerint á Christi corpore, 
etiam tune fuissent Verbo imita 
dicente, ut ajunt, S. Jo : Damas-
ceno : Verbum, quod semel as-
sumpsit , nunquam d'misit.Yioc por
ro falsum est 3 & absurcium. Ig i -
tur &c. 

Respondetur ad prímum. Negó 
majorem. Quamvis enim viven-
tium partes in figura, & magnitu-
dine diíFerant, tameñ^ ah; Anima 
informari pbssunt, quemadmodum 
Anima veluti forma , inest princi-
paiibus paitibus hurriani coirporis.: 
etsif partas:. Jstse íSpeeifico invicem 
discrimine diíFerant, ut dicendum 
erit in qusestione quinta. Ungues 
tamen , & capilli semper hábent 
determinatum suae magnitudinis 
terminum, ut homines ipsi , etsi 
unus homo sit ab alio diversus 
quoad magnitudinem. 

Ad secundum. Quandoque post 
mortem Capilli non veré augentur, 
sed tantummodo apparenter , eo 
quia cutis, & caro in mortuis de*, 
siccatur, & contrahitur , unde ca
pilli crescere videntur. Nihilomi-
ñus quandoque etiam re ipsa capil
l i crescunt. I d autem in corpore 
S. Catharina? Bononiensis , alio-
rumque etiam Sandorum, per mi-
raculum operatus est Deus, mul
to jam elapso tempore post eorum 
mortem. Sed naturaliter quoque 
hoc posse evenire non diffitemur, 
nam statim, aut palillo post mor
tem , cum vi animas prius disposi-

tí fueriát: aíimentitji suecus , 
calore agitati, potuerunt exinde 
capilli suum augmentum desunie
re. Quod si vera sunt quse Baraeus 
scribit,- caussam possumus expone-», 
re , dicendo, in radicibus capii-
lorum , & ungium, sive ex pu-: 
tridis humoribus , sive ex semini-
bus illue delatis, certum quod-
dam animalculorum genus quando
que juxta determinaras dispositio-
nes exoriri, á quo postea idern i l -
k eífedus procedat. Sane cum ex; 
humano corpore generentur ver
mes , pediciili ;, & pulices,, : ver-
miumrquoque generatio post morrf 
tem contingere> poterit» LeN»5en-? 
haekíus etiam videre sibí visus est 
innúmera pene animaícula ih po-
ris humani corporis latitantia. Ea-
dem ratione expenderé quis pote-? 
rit , cur in corpore mortuo mus-
ci'animalis quidam piliínigri re-
nascantur : ut animadvertit Do^-
minus de la Peironnie; ut habetur 
in Diario Eruditorum Transalpi-
norum , t. 136. 

Ad tertium. Cum accrctio un
gium non fíat sequaliter secun
dum omnes dimensiones, sed ma-
gis secundum longitudinem, iccii-
co notse ab extrínseco in ungui-
bus impressae citius propeíluntur, 
quam dllatentur. Quse vero intus 
in ipsa ungue reperiuntur , quan
doque etiam dilatan tur , ut expe-
rientía ostendit; dum vero id non 
contingit, dicendum est eas horas 
essen partes quasdam excrementi-
tias,qu2e alimento primum, ungui-

Aa 2 bus 
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bus postmodwm immiscentur; 
quemadmodum arenulse Inter ani-
matas corporís partes intercipiuntur 

Adquartum. Dentcs habent ra-
dices suas, quibüs attrahunt suc-
cum ab alveolis, nec sponte de-
cidunt, sed ex infirmitate , aliave 
caussa , qua- alimentitium suecum 
subtrahít , vel ad eas partes diííun-
di non permittit. Ñeque vero nos 
ex configuratione determirtata col-
ligimus dentium animationem. 
I d cnim ex dentium augmentado-
ne probavimus, qualis non con-
venit lapidibus , qui per solam 
juxta positionem augentur; ut d i -
eendum erit in 5. disputatione. 
Accedit, eorum lapidum figuram, 
qus in argumento refertur , non 
esse iisdem naturalem, cum non 
ómnibus conveniat, sed ab extrín
seco illis^ accederé. 

Ad quintum. Ungues, & Capil-
l i non sunt partes mere:excremen-
titise , sed inserviunt ad ornatum, 
aliosque eífeótus, quemadmodum 
folia plantarum conferunt fru-
éluum conservationi. Fiunt autem 
Ungues j & Capilli eX excremen-
t i s , si ve ex superñuis alimenti, 
qui a sicuti non sunt adeo necessa-
ria corpori, nec tantam addunt ií-
l i perfeétionem, ut ceterse corpo-
ris partes , ita imperfedioribus 
alimenti partibus efformantur. i 

Ad ultimum. Joannes Dama-
scenus de praecipuis partibus hu-
rnanitatis loquitur. Si tamen ipse 
est Audor praedidse sententi*: 
quod non probamus. Jam vero in 

sua resurredione Christus Domi-
nus eos tantum capillos habuisse 
creditur, qui ad ornatumapti sunt, 
& sufficientes: quo eodem modo 
de Bcatorum gloriosis corporibus 
opinamur. Ita & nonnulas sangui-
nis sui guttas in hoc Mundo reli-
quit Christus ad excitandam in fi-
delibus passionis sux memoriam: 
quae tamen nunc unitas non sunt 
Verbo Divino. 
- Objicies 2. Aristóteles in libro 
de Motu Animalium, cap. 7. scri-
b i t , quasdam partes ideo vi veré, 
quia conjundas sunt iis membris, 
in quibus anima reperitur. Igitur 
anima non omnes solidas partes 
informat. Deinde ex libro 5. Phy. 
sicorum , cap. 5. ea , quae specie 
diíFerunt, non possunt habere in-
vicem colligationem : Partes au
tem corporis specifico discrimine 
invicem diversa; sunt. Tercio , non 
singul» corporis partes sunt cor-
pus organicum. Anima vero d i -
citur a Chis corporis physici orga-
nici : Quarto, ut habetur in l i 
bro 2 . de Generatione Animalium, 
cap. 4. dentes tangunt ossa , sed 
cum iílis non continuantur. Quin
to , ex libro 3. Be Historia Ani
malium , cap. 11 . pili praecisi non 
ab incisura augentur, sed inferius 
ab radice exeunt; & ex cap. 12. 
pennse avium recisae non crescunt, 
sed decidunt. Sexto, in libro 2, 
de Partibus Animalium, cerebrum 
dicitur discontinuum. Igitur non 
omnes solidse corporis partes sunt 
animatae. 

Res-
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Respondetur, ejusmodi argu-

mentum parvi admodum momen-
t i esse; qnippe éx solis verbisAris-
totelis conflatur. Ad primum au-
tem dicimus, Aristotelem eo loci 
significare 5 Animam non seque 
principaliter residere in ómnibus 
partibus, sed 11 ni cara esse aliquam 
in corpore prsecipuam animíE se
dera , á qua ceterse pendent quo 
ad vitales operationes. Hinc ta-
men rainime sequitur , eas partes 
non esse animaras. 

Ad secundum. Omnes partes 
corporis animatse , edam inter se 
se continuae sunt, saltera secundum 
partera sui. Ita ossa continua sunt 
cura carne mediis quibusdam ner-
vuiis, ob tenuitatera non appa-
rentibus. Qua pro dicendum est, 
non posse invicem continuas esse 
partes diversa speciei, quandosunt 
omnino completa , nec invicem 
ordinantur ; omnia autem corpo
ris raembra invicem ordinata sunt; 
& incompleta. 

Ad tertium. Corpus organicum 
dicitur ex partibus dissimilibusip-
sum componentibus , nec est ali-
quid distinélum á suis illius inte-
gralibus partibus, ut omnes con-
cedunt. Ideo si corpus animatum 
est, illius quoque partes animatas 
esse oportet. 

Ad quartum. Aristóteles solum-
modo significat, dentes non con
tinúan immediate cum ossibus; 
continuantur enim mediis nervu-
Es.. f T Í : j ••; 

Ad quintum. Prior sentcntia 

innuit, radicem solam esse caus-
sam augmentationis, quatenus per 
illam transmittuntur partes alimen-
titise : Non crescunt autem pili 
resecti in loco sectionis, sed prope 
radicem. Altera sentcntia indicat, 
pennas quandoque decidere , an-
tequam perveniant ad maturita-
tem. 

Ad sextum. Cerebmm etsi col-
ligationem non habeat cum mem-
branis, & cranio capitis: ut Aris
tóteles docet loco citato ; tamen 
continuum est cum medula dorsi, 
quse dicitur spinalis. 

Objicics 3. contra secundara 
partera nostrse assertionis. Sacra 
Scriptura prohibet Judseis come-
dere sanguinem, Levitici, cap. 17. 
v. 1 1 . GUÍA Anima carnis in san-, 
guiñe est, übiS.Aiigustinus,qu2est. 
57. in Leviticum ait : Vítale a l i -
quid est in sanguine, qu'ia per ipsum 
máxime in hac carne v iv i tu r , ip~ 
sam vi tam corporis vocavit Ani
mam. Et in libro Qusestionum ve-
teris, & novi Testamenti, capite 
vicesimotertio, ut refertur in 2.p. 
Decreti, caussa tricésimo secunda, 
quaest. 2 . capit.M07.fa, idem Sane-
tus Doétor inquit: Anima certe, 
quia spiritus est, in sicco habitare 
non potest; ideo i n sanguine f e r t u r 
habitare. Igitur &c. 

Respondetur , eam locutioncm 
usurpan á Spiritu Sanólo, quia, \x% 
in eum locura animadvertit Cor-
nelius á Lapide , anima , & per-
consequens v i ta carnis máxime con
sist i r , & couserwuur in sanguine^ 
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qiiAsi á i s p o s i t l o m , eo quod sanguls 
alus humoúbüs c.dorem naturalem, 
&• humidum radie ale m'tmstret , ac 
f o x e a t , atque spiritus vitales sup-
f e d l t e t . Q u o á . sane Sanélus Augus-
tinus diserte pronuntiat lib. 2 . 
contra Adversarium Lcgis, & Pro-
phetarum , cap. 6. numero vice-
simo-primo , dicens: Sic diclum 
es t ; A N I M A O M N I S CARNIS S A N -
G V I S EST, quomodo diclum est i P£-

ERAT CHRISTVS; Non quix 
hac erat , sed. quia h'tnc significa-
hatur . Non autem f r u s t r a Lex 
anhnarn volui t significare per san-
guinem , rem sciUcet imlsibi lem 
f t r rem. v is ih ikm : nisl -quia san-, 
guis per venas omnés ab ipso corde 
diffusus , in nostro corpore plus 
ceteris humoribus p r i n c i p a t u r k a 
t i t uhicumque fuc r i t vulnus inji ie-
t u m , non humor alius , sed ipse 
•procedat. I t a quoque anima , quia 
ómnibus quibus constamus , i nv i s l -
b i l i t e r p r&va l e t , i l lo melius s igni -
f icatur , quod ómnibus , quibus 
constamus , visihilibus pr&valet. Ex 
quo apertissimo testimonio quis
que potest mentem Sandi Augus-
tini distinde coliigere , & facile 
expenderé prsecitatas cjusdem sen-
tentias. Certe in prima illa senten-
tia non aliud significat, nisi san-
guinem máxime conferre adhuma-
nse vitas conservationem. Verba 
Augustini: Quomodo ergo non a i t 
(Scriptura) anima omnis carnis peco-
r'ts sanguis ejus es t , sed, anima, in-
quit , omnis carnis sanguis ejus 
€ s t ; in omni utique carne , etiam 

hominis caro deputatur. An quia 
v í ta le aliquld est in sangulne , quia • 
per Ipsum máxime in hac carne v i -
v i t u r , qui in ómnibus venís per cor-
poris cuneta dlffundltur , tpsam v i -
tam corports vocavit animam , non 
vitam , qu£ mlgrat ex corpore ; sed 
quA morte f n l t u ñ Alterum vero l i -
brum Quaestionum veteris, & n o -
vi Testamenti non esse Augustini 
sentiunt eruditi Critici. Poterit ta* 
men adhiberi interpretatio, ut sen-: 
sus sit, animam necessario require-
re sanguinem,, cujus motu anima 
v i v i t & operatur. 

Objic. 4.Sanguis est pars corpo-
ris .huraani. Ita colligitur ex Conc.: 
Trident. quod sess, 13 .c. 5. inquit: 
Semperhúc fides, In Eccles'ta Del f u i t , 
s t a t im post consecrationem verum 
Dominl nostri Corpus , verumque 
ejus Sanguinem , sul pañis , & v ln l 
specie, una cum ipslus Anima, & d i -
vinitate existere: sed Corpus quidem 
sub spe.cie pañis , & Sanguinem sub 
vini specie ex v i verborum , Ipsum 
autem Corpus sub specle v i n i , & San

guinem sub specie p a ñ i s , Anlmamque 
sub utraque , v i naturalis ill'tus con-
nexlonls , & concomltant'm ; qua 
partes c h r i s t i D o m i n l , qui jam ex 
mortuls resurrexk non ampllus 
moriturus , Inter se copulantur, 
Itaque juxta sententiam Concilii 
Tridentini sanguis est pars corpo-
ris5& anima naturalem habet con-
nexioncm cum carne, & cum san-* 
guiñe. Quemadmodum ergo ani
ma informat carnem , ita , & san-
güinem. 

Res-
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Respondetur, ex Concilii T r i -

dentini sententia merhocolligi ve-
ram aliquam conncxioncm intcr 
animam, & sanguinem; quamquam 
ea non sit immediatarquod sane ver
ba iaudati Concilii non cxprimunt. 
Cum ergo anima uniatur corpori, 
cujus est forma : & corpus connc
xioncm habeat cum sanguine; qui 
ad illius conservationem requiritur, 
& est ejusdem pars, non quidem 
primaria , sed secundaria ; iccirco 
anima conncxioncm quoquc habet 
mediatam cum ipso sanguine. 

_ Objicies 5. Capilli, & Plantse 
vlvunt. Ergo ctiam sanguís. Pro-
batur conscquentia. Ideo primum, 
quia illa augcntur per intussuscep-
tioncm. Id sanguiní ctiam conve-
nit. Igitur &c. Minor probatur. 
Foraminula, sive canaliculi in ca-
pillis , & plantis ostendunt , co-
rum augmentationem vitalem esse 
praedióto modo. Atqui etiam in 
sanguine extant filamenta quaedam, 
& fibrae, quse sunt médium, & ins-
trumentum operationum vitalium. 
Ergo &c. Minor probatur. Medí-
ci distribuuntin sanguine ditas par-
tes imam fibrosam, alteram sero-
sam, & in ipso sanguine permixtus 
quídam humor conspicitur, instar 
filamenti. Hinc si emissus sanguís 
diluatur aqua calida, tune sangui-
nis assiduum referí substantíam 
quamdam retieularem. Sed & Aris
tóteles idipsum scríbit líb. 2 . de 
Partibus Animalíum, cap. 4.dicens: 
Ojias autem fibras vocanti non om-
nis contimt sanguís , sed sunt qui 

non haheant , u t cervarum sangu í s , 
& damarum, quamobrem id sangui
ní s genus. nmnquam spissatur. Igitur 
quemadmodum capilli, & plantse 
animata dicuntur, ita «& sanguís. 

Confirmatur.Non potest corpus 
esse sanum, & tale appellari abso-
iute , nisi omnes illius partes sint 
sanae. Igitur nec poterit corpus esse 
vivens & tale appellari absolute, 
nisi omnes illius partes sint viven-
tes , seu animatse : utique partes 
etiam secundariae , cujusmodi est 
sanguís. 
t Respondetur. Negó consequen-

tiam. Ad probationem, negó mi-
norem. Ad cujus probationem in 
primís major est falsa,qiioníam prae-
cipua ratio, qua plantas , & capil
los vitaliter augeri putamus, duci-
tur non ex canaliculorum exísten-
tia, sed exeorum contínuítate cum 
toto corpore.Adeoque etsi filamen
ta dícantur esse in sanguíne,ílla ta-
mennon ostendunt vitalem sangui-
nís augmentationem , quoniam fi
lamenta illa non sunt continua cura 
corpore. Sed nec vera; fibrae viden-
tur esse in sanguine. Sunt utique in 
lito quídam continui tradus fibril-
larum figurara imitantes: ut Aris
tóteles docet ; non tameníbi ve-
ra? fibra; reperluntur. Idem que
que dicimus ad experimenta rela
ta; Sanguinem enim prae se ferré fi
gurara retieularem, non provenit 
á textura,& plexu fibríllarum, qui-
bus velut tot funiculís colligen-
tur sanguinis partes, sed á propin-
quiori juxta positione paníumsan-
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güinis cxtruso scro, in quo ad instar 
particularum ladis innatabtnt. 

Ad confirmationem.Nego pari-
tatem. Sanitas enim sita est inreda 
debita que humorum dispositionc: 
qua sublata, corpus non estsanum; 
qua posita corpus veré sanum d i -
citur. Et ideo nisi in ómnibus cor-
poris partibus sint humores rede 
dispositi, corpus non est sanum. 
Quamquam dici posset sanitatem 
habere secundum majorem numc-
rum suarum partium, licet non se
cundum aliquam partem, puta ma-
num. Absoluta tamen locutio, quá 
corpus dicitur sanum , perfcctam, 
& integram humorum omnium rcc-
tara dispositionem signiíicat. Vita 
vero praí se fert vim exercendi o-
perationes vegetandi, aut senticn-
d i . Porro operationes istae conve-
niunt corpori , etsi non partibus 
illius secundariis, sanguini videli-
cet , cctcrisque humoribus , quse 
alimento inserviunt, & augmenta-
tioni aiiarum corporís partium. Et 
ideo corpus est vivens, etsi hae par
tes secundariae non sint animatae» 

Objicies 6. Aristóteles , libé 5. 
de Historia ánimalium, c. ip.ait: 
Semper quandiu v i t a servatur, san-
guis unus a n i m m i r , & fervet . Et 
sane varios motus habet sanguis in 
animaii ; quandoquc enim ad fa-
ciem movetur, siquem pudeat; ad 
interiora se recipit, si quis timeat; 
ebullit , dum irascimur. Secundo 

- Heparvivit,ergo etiam sanguis;non 
enim aliud est hepar, quam sanguis 
^oncretus, Tcrtio quatuor humo

res in homine mundo p5rvo íta se 
habent, ut quatuor elementa in 
magno universo. Atqui elementa 
in universo non solum sunt mate
ria transiens mixtorum , sed etiam 
sunt veré partes universi. Ergo &c. 
Quarto sanguis est instrumentum 
operationum vitalium : alia autem 
instrumenta sunt animata. Quinto 
sanguis dicitur pars hominis: non 
sic appeilantur calor, & alise aíFec-
tiones , aut aer etsi necessarius ad 
hominis conservationem. Igitur 
ideo sanguis appeliatur pars homi
nis , quia est animatus. 

Respondetur, ex sententia Aris-
totelis non esse intelligendam ve-
ram anímationemsanguinis,quam-
diu non commutatur in carnem 
per nutritionem animalis; quemad-
modum ex nostra probatione l i -
quet. Motus autem sanguinis non 
ab intrinseco fiunt, «ed ab extrín
seco, ex dilatationc videlicet, ac 
restrictione venarum: quemadmo-
dum propter immoderatum risum 
lacrymse ab oculis, & propter la
borera, aut aestum sudor é corpo-
re emrapit , & saliva confluit ad 
os hominis cogitantis sapidum ali-
quid; quin tamen hasc animata d i 
ci queant. 

Ad secundum.Nego antecedens, 
quo hepar dicitur sanguis. Constat 
enim hepar non differre á pulmoni 
bus , si per excodionem peritam 
separetur sanguis ab hepate. 

Adtcrtium.Non est omnino ca
dera ratio elementomm, & sangui
nis. Atque potius dicendum est, 

quod 



QmsL I I L de Tartíhus cor por u anlmatis. 193 
quod quemadmodum elementa, 
quia sunt materia transiens mixn, 
non sunt informata forma ipsa mix-
t i , ita humores quatiiojr, quia sunt 
materia transiens viventis, non in-
fbrmantur anima viventis. Non es-
se autem eamdem proportionem 
jnde patet,-qmá elementa non sunt 
in mixto f o r m a l i u r , quemadmo-
dum humores in homine, tametsi 
elementa s'mt f i j imal i tc r in ipso U -
nivcrso, quod nonest compositum 
unum per se. Dicere ergo poteris, 
proportionem esse in aífedionibus, 
quatenus sanguís est calidus , 3c 
humidus, ut áer; pituita est húmi
da, & frígida, ut aqua Í melancQ-
üa frígida, & sicca, ut térra; cole
ra est sicca , & calida, ut ignis. 

Adquartum. Sanguis dicitur in-. 
strumentum , quatenus calore & 
motu suo fovct, ac inservit opera-
tionibus vítalibus.- Non attingit 
tamen iinmediate adum aliquem 
vitalem, sed soíummodo actioncm 
aiiquam pr^viam; & ideo non de-
bet csseanímatus, sicuti alia instm-
Hienta. 
-vAd qúintum. Calor ,, quantkas, 
ceterseque hujusmodi affediones 
non sunt partes hominis, quia pars 
integralis , etiam secundaría , ali
en jus substantiae debct esse substan
cia. Aer auten'-non est per se ordi-
natus ád conservandum, & consti-
tuendum corpus viventis, cuiom-
nino extrinsecus advenít. 

Colligite, sanguinem á corde per 
arterias ad extrema corporis mem-
bra diffundi, & ad cor ipsum per 

Tcw. in . 

veñas perenní circuitii rediré. Hisl' 
enim sanguis perenni hoc circüitu 
moveretur , in partibus corporis 
subtilioribus,& á corde dissitis sen-
sim torperet, & impar esset mem-
bris outriendis. Idem ostendunt 
frequentes adeo pulsationes cordisr-
de arteriarum, & máxime intumes-
eéntia vensê  sub ipsa constridione 
brachii, vel pedis, cura ab eo san
guis educitur, nam sanguis per ar
terias ad manum, vel pedem dela-
tus, ad corrediens, obstrudo adita-
ibidem intumescít. Nec adeo hebe-
tes, tardique ingenio fuere Vete-
res, ut ex hoc ipso notissimo effec-
tu perennem illam sanguíniscircu-, 
lationem minime perspcxerínt: ut 
optimé scríbit Pater Regnautt in 
Dialogis de Orígineantiqua Physí-
CSE Recentioris, tomo í . & refer-
tur in Diario Eruditorum Trans-
alpinorum, tom. Í 52. Nam & Pla
to ín T l m x o díxerat cor venarum 
or'tginem fontemque sangmms per 
cmne corpus Ímpetu quodam m.in.m-
t i s ; & naturam rede disposuisse, ut 
sanguis- fiteite venas percurreret, 
atque ad originem suam rediret; 
morborum vero caussam tradide-
rat , quod sanguis per venas dif-
fíuen* non servet redas ordinarias 
sus-circuíadonis regulas. Hippo-
crates quoque in libro 2. Epide-
miorum aperte docuerat ,. sangui
nem circuios suos per venas ejfHce-' 
re , & humores in vasis effluere, 
atque ad priorem íocum rediré, a 
quo emissi fuerunt, & circulatior 
nem in. juYentute prpmptíorem 

Bb esse 
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éssé ,.in seneétute tarciíorejTi. U n -
de & Y o s s l m alt:-'Sanguinis. circu-
l a t i m e m j a m ú quatuor m i ü e y &• 
f Inr i bus ann'is notam f u l s se testan-
t u r Cincnsium l ' ihti . . . . revolutlo-

vero s'ingulíis mettuntur ' . z j o * 
tespiratiombus* Denlum panpsdfi 
verteré oportet jLsanguinem edam 
per ossa. dififundi'. Etenim Domi-1 
ñus Belchier , ut legimus in:J)ia4 
r io Eruditomni Transalpinorum,. 
tom. 20 5;. plurium suculorum os
sa expertus est rubra: evadere ex 
u.suqtiorümdamaHmentorüm,cuni 
taffien carnosse:, & cartilaginosa 
partes colorem minime mutaye— 
rmt. Idipsum ató comprobarunt»: 

Q U ^ S T I Q QUARTA. 

U t r u m u n l u s i t Anima inhomlnel * 

[7>Uit o l im stupidus Mahichíeo-' 
rum error:, duas esse Animas 

¡n homine ; bonam unam: 5 q u s ar 
Déo bono creatá sit&¿d*"bGnum 
inclinet; alterami malam, quae a 
Deomalo eíFeda sit, &admalum 
determinet. Quem crassum en'Or-
i-em damnavit Synodus Generalis 
V I H . can.: 11» Ut enim múltipla 
citas illa Deorum putídum est com-
mentum , sic & multiplicitas» ani-
marum, quas eadem herética pra-
vitas, ihvexit. 

Altera Piatonis opinio ín prsE-* 
sentía riobisoccurrit» Dicebat enim 
ille , *tres animas ín homine repe-
r i r i , loco , & subjedo distinclas; 
rationalem imam ín cerebro, quar 
fnentis sunt, exequenteijij sentieii-

tcm alteram íiri corde , ; muñera 
sensuum obeuntem ; vegetantem 
denique in haepate , quas nutritio-3-
nem , accretionemque spcctant, 
exhibentem. Ab ista multiplicis a-* 
nimse opinione non pkirimum ab-
horrere videtur Gassendus. A i t e-* 
nim vegetantem animani in lis par-
tibus corporís , íqu^ augentur, re-*-
periri: sentientem vero non iri ó m 
nibus, sedan iis solum qu^sentiunt; 
rationalem autem in solo cerebro. 
Nam Democritus quoque, & E p i -
curuSjUtrefert Pintarchus lib. 4.de 
Placitis Pbilosophorum, c. 4. A n i -
mam statuere bimembrem 5! dice-
bant aütem: Kattonalem í¡iúdemfdY-
tem sitam esse in p e ñ o r e y l r r á t l o n ^ 
lem, vero to ta , corpr is concretione 
esse diffusam. Qiiamquam Gássen-
dus nec veram sentientem aut vege
tantem anímam agnoscat ̂ quoniam 
vi mechanismi illarum operationes 
expendit, ..& sensatioriemputat non 
aliud esse , nisi ment ís perceptio-
nem , quse-motus corporís comí-
tetur.. Quem in hac, re sequuntur 
Recentiores, 

Tbomistae autem ínter Peripaté
ticos, etsiunicam ín homine fatean-̂  
tur anímame videlícet rationalem, 
anímarum tamen successionem iri 
hominis generatíone tuentur; & do-
cent, ubi,, primum g^tus íncipít vi-
taliter nutrid, tune non accipere^ 
nisi anímam vegetativam, cujus ope 
paullatim promovetur ad sensíti-
vam , a qua tándem redditur ido-
neum subjedum anim^ rationalis 
recipíendee; sic tamen ut, acceden-
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te anima perfcftiore, Impérfédiof 
recedat, qüam videlicet Na-ttira in-
tendir, non veluti tcrminuin, scci 
qua^iviam.i• •• ••. iíJ :-<" 

Dicimiis, in homine unícam cssQ 
Inimam: solam nempe ra t iona lém, 
qux* alias animás sic viftutc süa con»-
tinet, m exhibere valeat earum eff 
feftus; unde nec succesive5 existanf 
in homine tres anims . Asséi'tib tf a-
clitur á Subtili Maglstró in 2.Scn-
tentiariím libro, dist. 1 .q/í .süb'lit. 
O, tum pluribiis aliis in lods.Hanc 
etiam'passin>sententiam Tlieólogls 
communem esse novimus,>-ühde ve-
teres Patres de homine Íoquentess 
corporis tantummodo , & anima 
íationalis mentionem fecerüñt Im-
mo Genadius Massiliensiscommu-
ncm fidel catbolicse sententiam hac 
ipsa de re contestatus ex cap. 15 ,' 
libri de Ecclesiasticis Dogmatibus 
dicens: Ñeque duas animas dk'mus 
i n u m homine y unam animal em, qua 
an'metur cor pus-, alteram s f m t a -
íem, qua rationem m'mlstret: sed d i -
á m u s unam esse, edmdemquémimam 
i n homine , qua & Corpus sua socie-
t a t e Y m f i a t í - ' & . semetipam sua r a -
tiene disponaf, 

- Probatur. Superfina est multi-
piicitas animarum in homine. Ergo 
'nec admittcnda. Probatur antccc-
dens'. Anima rationális príEstare po-

'test eá ómnla , qua efficerentur in 
homine á ceteris animabus. Cum 
enim illa sitlstis perfeaior, ncc ul-
la sit repugnantia , poterit optime 
per se ipsam ef í icere quidquid alise 
amina pastare valent. Hinc rece-

dente animarattonalíVnuíia perma-
net animaimperfedior. Quod sane 
non ideo contingit,quia eadem re-
quirantuf "dispositiones 'pro óníni^ 
bus animabüs; nam cüm aüima/rar 
tionalfesit-períeílioFítMisperfeí^io-. 
res utique dispósitibnes exposcit* 
Quamobrem ut una pars • vivent'is 
potest; ámitfére- serísum , & adhu<? 
nutnri,sic iTccdcntc una anima,aiM 
posset permáncre ; & pcrmaDcrc í : 
profedo in liomine , •s i .düa, Veí 
tres in ipso essent anima reaíiter 
invicemr distinóta. 

Contra Thomistas autem eadem 
urget ratio : máxime -cum ex illo-
rum opinionc prius una accedat a« 
nima, & postmodum alia; quarc e-
tiam ordine inverso, una deberer 
recédere, altera permanente."Sed& 
anima nostra non est solum ratio
nális, verum etíam sensitiva,ac ve
getativa; nam sola, veí ipsis fatenti-
biisThomistis,'est in homine, eíFe-
dusque omnes prastat. Ergo dum 
foetus primo incipit vivere, aliaffi á 
rationali ánimam accipere'non de-
-bet; non ením func induci debet a-
nima, nisi qua hominis sit propiia, 
intenditur siquidem hominis, non 
tlrboris generatio: máxime cum or-
ganizationes ilíse, qüa tune sensim 
iiKlucüntu^easintjquantilliplan-
tx: po-sskt con teñiré. Igitur Vegeta-
tio illa foetus fieri tune debet a prin
cipio, non meré végetatívo, sed al-
tiore, qüod scilicet perfedione, vir-
tuteque sua súbm sibi corpusperfi-
ciat ; & praparet ad aitiorum ge-
nus ópefationum. 

Bb 2 Con-
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Conf inhámr . Animas nostrac 

conven!t tota vis vegetandi, etiam 
illa , quse initio in foeru exefcetur; 
ncqne enim illa melior est, aut ma* 
|o r r quam quae exercqtur tempo-
rc consequente. Cum ergo init io 
anima rationalis non exiginir á 
foetu sufficicnter ad vegetandum 
disposito, & ad reliquas operatio-
nes incohatam aptitudinem haben-
te?QLiod enim tune anima rationa
lis intelligere non valeat , si quid 
probaret5 subinfcrret quoque eam-
dem animam nec deberé in foetum 
recens natum induci, quia nec tune 
diseursum, aut libertatem exeree-
re potest. 

Quae dida sunt de Homine, e-
t lam de Brutis suo modo accipien-
da sunt , quatenus in illis unicam 
dicamus animam existere^ quae sen-
tiendi , & vegeta^idi funéliones e-
xerceat. 

Objicies i . Danielis, c^.v.S($. 
dici tur : Benedkke spiritus , & ani-
mut j u s t o n m Domino. E t in priore 
epis. adThessalonicenseSjC. 5 .v .^ 3. 
Apostolus a i t : Dms f m s santtifi-
m vos per omnia: ut megev sp i r i -
tus vestery & anima, & carpus, sine 
quá re l a in adventu Domini N . Jesu* 
e h r i s t i servetm, Spiritus adeo , & 
anima distinguuntur. Igi tur ultra 
mentem rationalem altera anima 
jnest hominL 

Respondetur, hisce , & consi-
jnilibus sententiis spiritum ab ani
ma dist inguí , non quidem secun-
dum entitatem, sed ratione ofHcii, 
quatenus eadem anima nostra diver-

sís appellatur nominibus pro dívet-
sítate operationum, quas cfricitrat 
enim respicit superna bona , d ic i 
tur spiritus; ut respicit bona tem-
poralia , nominatur anima. 

Instabas. Sunt in homine contra-* 
riae invicem operationes. Ergo & 
principia diversa i adeoque m u l t i -
plices, animse, Antecedens patet, 
quia homo sxpe appetitu rationali, 
& libero recedit ab objefto dcle-
dab i l i , in quod fermr appetitu sen
sitivo, ü n d e continua est colluóla-
t io mentis nostras cum cupiditate. 

Respondetur, eamdem animam 
secundum diversas potentias habe-
re posse diversas illas operationes, 
quando in objedo diversa motiva 
oecurrunt , verbi gratia , dclcCla-
bilitas alliciens potentiam sensiti-
vam , & inhonestas moves volun-
tatemad fugam.Neque vero opera
tiones diversa, & oppositae necessa-
rio subinferunt principia^ vel caus-
sas diversas. I ta voluntas eadem 
amare, &- odisse potest ; velle e-
tiam potest efficaciter ídem objec-
tum , atque i l lud postmodum efíx-
caciter nolle. Hiñe expiieatur no-
tissima illa dúplex voluntatis accep-
t io , sub ratione partis superioris, 
& partís inferioris. Cum enim vo
luntas de se feratur in bonum ap-
prehensum ; etiam quando ad ma
lura tendit, & ad inhonestum, ad i l 
lud fertur sub ratione boni, vel u t h 
lis, vel deledabilis. Itaque ex hoc 
ipso oritur d i s t i n t i ó i l la. Ea enim 
animae superior pars appellatur, 
quae sequitur direclianem superioris 
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ratlonis judicantis secundum ra
llones astenias, & divinas, suaden-
tisque eledionem virtutis, & con-
temptum inferiorum honor uní. 
A t vero altera inferior animx pars 
ea dicitur, quse scquitur dictamca 
inferioris rationis judicantis secun
dum radones temporales , & h u 
manas , suadentisque excmplum 
boni commodi , aut mere jucun-
d i . Hujusmodi autem distinctio 
non est potentiarum; sed inclina-
tionura ejusdem potentiae , quas 
oriuntur ab oppositis objectis eam-
dem potentiam in diversa trahen-
tibus. Patet adeo quid sit conflic-
tus Ule anima? eum cupiditate l u -
clantis > qui originem suam habet 
ex peccato originali. 

Objieies 2.. Jus Civile , & Ca-
nonieum supponunt,, homicidium 
minime perpetrar! si primis die-
bus á conceptione caussetur abor-
tus. Leviores enrm poenae consti-
tutíe sunt pro i i s , qui abortum 
fieri curant primis illis diebus, 
quam post 40, vel 60. dies a con
ceptione. Ergo supponunt etiam, 
i n prima formatione foetum non 
animari per animara rationalemj 
atque adeo alia inest i i l i anima, 
vel sensitiva , vel vegetativa. Sacri 
Cañones quoque in secunda parte 
Decreti , capitulo , Skuú , caussa 
3 2,, quaestione secunda, & capitu
lo , Quoú ver& , supponunt fetum 
©ecidi posse , antequam rationalis 
anima i l l i infundatur Tradunt 
enim , non perpetrari homicidium 
ab eo^ qui foetiim in útero occi-

dit ante infusionem anima; ratio
nalis , eo quod nondum dici pos-
si t , natum esse homincm. Ergo 
fcetus alia anima tune informatur; 
non enim occidltur , nisi quod 
animatum est. 

Respondetur opponendo in pri
mis audoritatem Ritualis Romani, 
in quo sub t i tu lo , De baptizandis 
parvulis , hsec leguntur : Si nutter 
p-Agiuns mortüíi ftierit , fce rus 
quamprimum cante extrahatur , ac 
si vivus fucrit baptiz.t'tur. Pro
nunciar ergo Riíuaie Romanum, 
vitam omnem foetus á sola anima 
rationali l iaberi; alioquin minime 
praxiperet, ut absolute , vita i i ali-
quo signo innotescente, baptizare-
tur fcetus. Quapropter dicimus, 
Jus C iv i l e , & Canonicum nihil 
certi constituere; u t indicar ratio 
in Jure adhibita quoniam vide-
licet variae sunt qusestiones de tem^ 
pore informationis animíe, n i h i l -
que Certi proinde ab ipso Jure sta^ 
tuendura. I t a & Sacri Cañones 
protestanmr, se in hac conírover* 
sia rem nolie determinare. Itaque 
Jus Civile , & Canonicum, & Sa
cri Cañones- minorem constituere 
poenam pro homicidio incerto, 
quam pro certo. Incertum autem 
est quo potissimum die fcetus ille 
cujus efEcitur abortus, fuerit ani
ma rationali informando , & aa 
reipsa jam informatus exti teri i ; 
nisi quando organizado perfedior 
idipsum manifestat. D u m vero Sa
cri Cañones affirmant, fcetum ©t> 
cidi posse j hanc loqueadi f o m i u -

km 
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lárn non accipiunt in sensu proprio 
& rigoroso, sed lato sensu loquun-
tur , quatcnus occisio significar im
pediré animationem. 

Qbjicies 3. Embryo hominis in 
ventre matris prius vivir vita ve
getativa, deinde sensitiva , & tán
dem rationali. Igitur animx h t x 
realíter clistinguuntur. Qiiemad-
moduin enim existcntia effeftus 
conotat caüssam , ita cíFcctuum 
separatio realera subinfert canssa-
rum disrinclionem. Secundo E m 
bryo ante infusionem auimaeratio-
nalis augetur : & quidem vital i-
ter. E t dum E m b r j o incipit nu t r i -
r i , debitara non habct organiza-
tionera animse rationali suspicien-
dse proportionatara ; Tune enim 
non est caro, non ossa , non vence, 
sed laíSea solum raassa: Hncs^pe 
t;x ErabryOne monstra fiunt. E r -
go tune animara rationalera non 
haber: V i v i t antera, quoniara nu-
tr i tur . Cura ergo Natura semper 
procedat ab iraperfeftioribus ad 
perfectiora, etiam in aniraatione 
progredi deber ab anima vegetati
va ad seusltivara, 8c a sensitiva ad 
í a t iona lem. 

Confirmatur. Anima rationalis 
manere nonpotest i n c o r p o r é , cui 
capur abscissum est. Igitur potiori 
ratione dicendum, rationalera ani^ 
mam induci non posse in massam 
^cüi , & caput, & reliqua membrá 
desint, cujusmodi est Embryo. 

•Plus enim requiritur ad introdu-
-élionem, quam ad conservationem 
-formae: slc aquá conservari potest 

sine frigore intenso , sed sinc íllo 
produci non potest. 

Respondetur ad primum. D l -
stinguo antecedens: in aólu primo^ 
negó antecedens , in actu secundo, 
concedo antecedens, & negó conse-
quentiam. Igitur prima anima, 
quae fcetum informar , est anima 
rarionalis. Sed quoniara ha;c p r i 
mum invenir dispositiones suffi-
cienres tantumraodo ad opera do
nes vegetativas, postea ad sensiti
vas etiam, & tandera ad rationalcs; 
íceirco prius exercet operationes 
vegetativas, deinde sensitivas ; ac 
tura rationales , unde Embryo di-
citur in aí5lu secundo prius vivere 
unius vitas genere , -quam altero. 
Ñeque ex carentia cffcíftuura sub-
inferre licer carenria forrase ,-seu 
caussas: quemadmodum ex caren-í-
tía operationura rationalium In 
puero non licer eolligere caren-
tiara animae rarionalis. 

A d secundum. Ea augnienrario 
Embryonis non esr perintus susce-
ptionera, sed per juxta positionem, 
virtute caloris naturalis, qui in 
matrice reperitur. Loquiraur an
tera de prima augmentatione Em
bryonis , nara quando dispositus 
est ad verara nutritionem , tune 
informatur ab anima rationali, ve
ra enim nutri t io non fit, nisi post 
infusionem anim^ rationalis. Est 
á u t e m s tum Embryo suscipiendae 
Animae rationali idoneus , & dis-
posirus. Aut enim díspositio , 8c 
organizatio ad id conveniens ea 
est , in qua possit Anima rationa

lis 
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lis omnes su as exercere operadones 
aut ea i n t d l i g í m r , in qua pos-
sit Anima rationalis v i takm a l i -
quam operationcm cfficerc , & 
ad pcrfectiqrcs pperationes ma-
tenam dlsponerc. Si primums 
ergo; nonnisi post multum tem-
pus ^Anima rationalis infundere-
tur corppri : quod est falsum. Si 
secundum , jam illa disposido i n 
Embiyone reperitur; omníum e-
nim m e m b r o r u m est in i 11 o rudi-: 
mentum , duni inducitur Anima 
rationalis > qii¿e ilíum subinde ad 
debitara perfedionem promover 
Introducitur autem Anima rat io
nalis in Corpus , quod hominis ha-
bet dispositiones, non belluae. D u -
plici enim modo potest foetus i n 
monstrum degenerare vel ita ut 
non habcat dispositiones humani 
corporis proprias • & tune non 
mes| iMi anima rationalis j vel itá** 
ut iis dispositionibus polleat: at-
que tune rationalem suscipit A n i -
mam., Verissime porro etiam juxta. 
senfeñtiam nostram Natura pro-» 
greditur ab imperfedioribus ad 
perfediora , in suis* nempe opera-
tionibus : ut diximus. 

A d Confirmationcm» Anima 
dum inducitur in Embryonem, 
non inducitur in massam , quse 
nullis membris necessariis praedita 
si t ; constat enim eamassa rudibus 
membris, & imperfeais. Quare 
adduduraillud primum exemplum 
ad rem non pertinct. Sed argumen-
tum abi l lo depromptum evince-
ret etiam , nec Animani vegetati-
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van induci posse in Embryonem, 
quoniam & illa in homine , cui 
caput sit abscissum, permanerenon 
potest. Alterum quoque exemplum 
ab aqua acceptum disparem ra t ío -
nem habet. Etenim una est ex ví-^ 
ventis proprietatibus, perfedio-
n e m , ac magnitudinem süam á 
generante non accipere , sed su a 
virtute sibimet comparare ; unde 
forma vivens in materiam imper-
feóle dispositam recipi potest. E 
contrario forma non vivens á ge-* 
nerante accipit suas omnes perfec-
tmnes, quge ipsi debitas sunt ex 
vi generationis, 

Objic. 4 . Operatio propria sub-
infer existentiam caussa? propria,: 
I n homine extant operationes ve
getativa;, & sensitivas, & rationa-
Íes. Igi tur in co etiam reperiri de-
bent caussae proprice earum opera-
tionum, videlicet Anima radoha-
lis Anima sensitiva,. & AmnlÉr 
vegetativa. 

Confírmatur primo. U b i m i l -
lum est organum idoneum ad exer-
cendas operationes vitales, ibi m i l 
la extat Anima. Ergo ubi nulíííri* 
est organum aptum inservire ó p e -
rationibus ratíonalibus , ib i non 
extat Anima rationalis. Quemad-
modum- enim Anima universim 
accepta organum simplicíter re -
quirit , sie ralis Anima speciatím 
sumpta organum tale, ac determi-
natum exposcit. A tqu i in solo ca-
pite extat organum aptum inservi
re operationibus ratíonalibus, non 
vero- in aliis panibus corporis. 

Er-
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Ergo Anima mtíanal is m solo 
rapite existit ; reliquum autem 
corpus ab aliis animabus infor-
m á t u r . 

Confirmatur secundo. Opera-
tlones vegetativa, «ac sensitivse, 
ettam in homine sunt materiales. 
Ergo non possunt effici ab Anima 
spirituali. 

Confirmatur tertio. Quamvís 
Deus possit per se ipsum sino caus-
sis secundis omnia operari , tamen 
caussae secunda; non sunt superfluse 
in ordine natural!. Quamvis Deus 
per se ipsum possit elevare intclle-
t t u m hominis ad visionem beatifi-
cam producendam sine lumine 
glorise , tamen lumen glorias non 
est superfluum in ordine superna-
tural i . Igi tur quamvis Anima ra-
tionalis posset per se ipsam effice-
re quidquid praestant aliae animae, 
attamen iszx non sunt i n homine 
«uperfiuae. 

Respondetur , majorem propo-
sitionem tune verana esse , quan-
do non adest caussa aliqua perfe-
étior , quas virtute sua sequivalet 
caussae imperfeótiori , & praestare 
queat efFeClus illius. Anima autem 
rationalis est caussa perfectior, & 
virtute pollet efficiendi sensátio-
oes , & vegetationes: ut d i x i -
mus. 
l A d primam Confirmationem. 
N e g ó paritatem. Disparitas est, 
quia sublato órgano simpiicker, 
nullum omnino permanet subjec-
¿ tum , nec ullam vitalem posset 
anima tribuete-j quam tamen, ve-

íut e í í cdum suum formalem cle-
bet communicare, A t sublato e-
tiam órgano inserviente ad opc-
rationes rationales, adhuc perma
net subjedum capax recipiendi 
Animam, & accipiendi ab illa v i -
taikatem , videlicet organum ap^ 
tum i ad exercendas operationes 
sensitivas, & vegetativas. E í ideo 
anima rationalis habet etiam in 
braekiis , verbi graíia , vel pedi-
bus , subjeí tum idoneum ad exer
cendas eas operationes, quás v i r 
tute sua; perfedionis efficere po-
test. 

A d secundam Confirmatio-
nem. Seositivae , ac vegetativae 
operationes utique sunt secun-
dum entitatem suam, & in t r in -
sece materiales. Quapropter 8c 
caussam aiiquammaterialem agno-
scunt , non quidem totalem , sed 
partialem : cujusmodi sunt organá 
corporís, 

A d tertiam Confirmatíonera* 
Disparitas est, quia Deus ex sua l i -
beralitateconcessit creaturisvim o« 
perandi, & ex suo beneplácito vo-
ki i t intelledum hominis intrinse^-
co principio luminis gloria; elevare 
ad beatificara visionem : Aliunde 
vero idipsum Deus praestat modo 
magis congruenti, qui connatu
ral is est Deum agere mediis caus-
sis secundis, quam per se ipsum 
immediate , aut peí- solura decre-
tum suum. Anima autem rationa
lis potest per semetipsam connatur 
ralius , efficere in homine opera
tiones sentiendi, & vegetandi, quia 

rmi-
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nullum decretum extat, ncc ordo 
naturális exposcit, nt caussa secun
da per altcram itidem caussam se-
cundaQi debeat operari. 

Objicies 5. Aristóteles , de V i 
t a , & Morte, cap. i . a i t : Numero 
mtem necesse est unam, & camdem 
esse fartlculam in an'mali , qua & 
animal est, & viv i t : ipso autem esse 
f l u r e s , & diversas. U b i per eam 
vocem, esse íntellexit essentias , 8c 
Animas in codera animali. Et 5. 
l i b . de Anima, text. 1. rationalem 
Animam vocat, partem Animse: 
quod esset falsum, si illa conttne-
ret alias virtute sua. E t l ib . 2. de 
Generatione Animalium , cap. 3. 
de Anima vegetativa loquens scri-
b i t : Eam prtmum h.tbeú necesse es
se apertum est; sensitlvam etiam, 
qua animal est, tempore proceden
te recipi: & rationalem qua homo, 
certum est. Nec enhn s'mul & atú-
mal fit, & homo, nec animal , & 
equus. 

Rcspondctur, prioris sententise 
sensum exipsa vi verborum indica
re, unam esse Animam in animali, 
diversos vero, & varios essendigra-
dus ab eadem Anima or i r i . Secun
do loco citato Philosophus optime 
docet , rationalem Animam esse 
partem Animae universim accepts, 
quiavidelicet una est ex speciebus 
sub ipso Animae genere contentis. 
Nisi velis diceie, Philosophum ra
tionalem ibi Animam accipere, 
qnatenus solam dicit rationalltatis 
gradum. Tertia sententia exponi-
tur dicendo Aristotelem loqui de 

Tom, ü í . 

vita in adu secundo; quatenus ho
mo incipit ab operationibus vege-
tativis, tum ab bisad sensitivas,de-
nmm ad rationaies progredictui'. 
Hunc sensum agnoscunt etiamTho-
mistx in Ansíe te le , dumlib .y . Po-
l i t icorum, c. 15. ait: Inpueús sta~ 
t 'm ira , & appetitus , & comupis-
centi.í existit \ ratio, & mens proce
dente átate in litis fieri nata sunt. 
Itaque principium iílaium opera-
tionum adsequate accipit Aristóte
les, quo sensu etiam organum cor-
poris dispositum prsesupponxt. 

Q . U ^ K E S. 

QUA sit precipua Anima sedes m 
cor por e\ 

ANimam rationalem per tot imi 
corpus diífusam esse in q . 2, 

docuimus.Cartesius autem,part. 1. 
de AíFedibus, art. 5 T. animam in 
Conario, seu Glándula Pinealí ve-
lu t i sede, ac regia, collocavit.Eam 
enim glandulam unam esse, atque 
ín superiori cerebri parte , velut 
arteriolis suspensam, facilJimcquc 
mobilem, nervosque omnes ad ií-
lam dcsincre existimavit, u tproin-
de ex quolibet fibrillarum motu 
varia idea rum genera in anima ib i 
existente excitentur.Alii Recen do
res in solo cerebro animam consti-
tuunt. Aliis placet praecipuam ani-
mse sedera cerebrum esse. Peripa-. 
tetici id cordi attribuunt. 

Quamquam autem ex didis in 
quxst.2 .eorum opinio corruat, qui 

Ce - ia 
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m una tantum corporis parte A n i -
mam collocant, speciatimnon Car-
tesü sententiam refellere intendi-
mus, tum de prsecipua animas se
de d i í tu r i , 

Itaque anímam rationalem non 
residere in Glándula Pineal! , ita 
probamus. Sine Glándula Pineali 
v i t a , & sensus subsistere possunt. 
E rgo Glándula Pinealis non est se
des animas. Antecedens probatur. 
Theodorus Kerkring Spicilegii A -
na tomic i , observatione 3 5 .refert, 
$e , dum Amstelodami cerebrum 
cujusdam Adolescentis annor. 14. 
secaret, non reperisse in eoGiandu-
lam Pinealem. Plempius quoque 
testatur, in sectione cujusdam pue-
11 se animadvertisse, Duram M a -
trem ita plenam aqua límpida ; ut 
cerebrum vix videretur ; nihilque 
Pinealis Glandulae, etiam diligen-
í i adhibita inquisitione , reperiri 
potuisse scribit.Addit.SladumMe-
d i cum,&AnatomicumBatavum re-
ferre , se vidisse símiles Glándulas 
continere lapillos,aliquando etiam 
to t , ut molem ipsius Glándulas ex-
cederent .Aóta pariter Eruditorum 
Lipsiensium ad annumi688.men-
se Mai i referunt, EdmundumKing 
i n seétione cadaveris Roberti Bac-
conis, qui annum a£tatis75.super-
gressus febri decesserat díe 4. N o -
vembris anno i6%6. Glandulam 
Pinealem reperisse f i rmam,& p u l -
ehram , probeque coloratam p r i 
mo intuitu , exaclse etiam figuras, 
ac mensurae ordinarias, sed petre-
fadam.Igitur &c . Glándula etiam 

Pinealis non est pensilis, ncc fací-
le mobilis , venisque circumdata 
est, non fibris, per quas motus 
eidem queat communicari. 

Ñeque sola Glándula Pinealis 
una est. Quartus cerebri ventricu-
lus , quem Nobilem vocant, unus 
est: Tertius etiam, in quo propte-
rea Herophilus animi principatum 
collocavit. Una quoque est Glans 
il la, cui Pituitarise nomen fecerunt. 
Ünus est fornix basis; unum i n -
fundibulum , unum septum luc i -
dum, unuminterstitium supercilio-
rum, in dúo mentemposuitStrato. 
Una est etiam radix medulke spi-
nalis.Sed ñeque necessarium est,ut 
in nobis sit pars aliqua simplex, & 
única, quas duplices rerum imagi
nes conjungat, ne geminentur in 
anima perceptiones. U t enim dúo 
asqualessoni sic afficiunt aures nos-
tras , quasi unicus sit sonus, ita 
dúplex objedi ímago unam rem 
menti reprsesentat. 

Quod attinet vero ad praecl-
puam animas sedem , S. Hierony-
mus, in ep. 128. ad Fabiolam, in -
qui t : PlantQ anim& prtncipale in ce
rebro y Christus monstrat in corde, 
Idipsum docuit Aristot. l ib . 2. de 
Generatione Animaiium, cap.4.& 
Scotus in 4. d . 49. q. i4 .E ten im 
leso corde anima interit; cor etiam 
fbns est caloris, & spíritus vitales 
eíFormat.Recentiores autemin ce
rebro praecipuamanimíe sedem po-
nunt , quia ibi terminantur omnes 
nervi , & fibrillas corporis, átque 
omnis spirituum animalium afflu-

XUSj 
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x u s , & ibidcm excrcentur nobílio-
res animíE operationes. 

Qiiamobrem hac in re v ixqmc-
quam definiré l ice t , nisi dicamus, 
quoad operationes quidem cere-
b rum, sive cercbellum esse prasci-
puam Animar sedem; quod attinet 
vero ad vitae conservationem , i p -
sum cor esseprincipalem sedem A-
nimse. Cum vero nonnulli Anato-
m i c i , vel Historici referunt, ho-
mines, aut alia animalia , vulnera-
to , vel etiam evulso corde, motus 
quosdamedidisse, nec statirafuisse 
cxaminata; id si verum est, expen-
di potest, dicendo á spiritibus ani-
malibus motus iílos originem suam 
habuisse, nam & perexiguo admo-
dum tempore perseverarunt: cor 
autem ipsum nequáquam vulnere 
sauciatum ex proximi sanguinis 
corruptione putredinem contraxis-
se: aut accepto vulnere, concretas, 
quasdam sanguinis partes, cordi ad-
hsrentes , vitae conservationi per 
breve tempus contulisse, quatcnus-
idcmmaneret spirituum motus. Ex 
commdem spirituum animalium 
prius concitatorum motu rcpeten-
da est ra tío phscnomení iIIiiis,qiiod 
Cicero refert , l ib . 2. de Natura 
Deorum , dicens : Animadversum 
scepe est, cum cor an'mantis alicujus 
evulsum , ¡ta. mohiliter palpitaret, 
nr tmtaretur igneam cdematm. 

Q U ^ S T I O Q ü í K T A » 

Vtrum in vivemlhus admttendd sit 
forma corporeitatis* 

A Dmirabil ís partium strudura, 
^ * qux in hominis corpore ap-
paret, SuprcmiArtificis sapicntiam, 
potestatemque summopere com-
mendat. Cum autem potiores h u -
raani corporis partes sint caro,ossa, 
nervi , & c . in presentía de iisdcm 
agimus, & qim-imus, an illae acci
dentario solum discrimine inviccm 
diíFerant, utrum vero etiam essen-
tialiter. E t cum ex didis in prima 
Physices parte, disputatione prima, 
quíEstione prima, e^sentialem cor-
porum, seu compositorum discri
men á forma substantiali sit repe-
tendum;ideo qii£erimus,utrum plu-
res extent in iilis partibus corporis 
substantiales forma; diversx5ut sub-
inde Anima rationalis non imme-
diate recipiatur in materia prima 
solis ^ accidcntariis aftectionibus 
prsd i ta , sed diversas illas parda
les corporis formas substantiales 
supponat, ex quibus forma corpo
ris intelligitur. Non in solo homi-
ne locum habct qusestio, verum e-
tiam in brut is , & plantis. 

Thomistcc negadvam partem 
tuentur ; arbitrantur enim , rat io-
nalem animam tribuere corporí 
variam illam dispositionem,ex qua 
organicum dicitur,unde putant i p -
sam animam virtualiter,& eminen-
ter continere formam corporeita-

Ccss tis. 
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tis.Eamdem hegántem sententiam^ 
tenent plerlque Neoterici ínter Pe
ripatéticos , qui ópinantur , huma-
num corpus non esseaiiiid,nisima-
teriam primam diversis accidenti-
bus affedam.At vero Scotistae par
tera affirmantem defendunt, rati 
j i imi rum dispositionem corporis, 
quas in hominibus certe , & brutis 
heterogénea est, non ab anima, nec 
á solis accidentibus esse rcpeten-
ciam , sed corporis partes invicem 
diíFerre essentialiter,adeoque etiam 
substantialiter juxta doótrinam Pe-
ripateticorum. 

Dic imus , in viventibus , ut in 
homine, exempli gratia, admitten-
dam esse substantialem quamdam 
corporis formam quas omnino d i -
stinóla sit ab ipsa anima. Ita docet 
Scotus, in 4. dist. 11. qusBSt.3. art. 
2 , Assertio ipsa colligimr ex A r i -
stotele, qui l ibr . 2. de Anima, cap. 
1. ipsam definiens actum corporis 
forgankí, significar animam non in
formare immediate materiam p r i 
mam, sed ipsum corpus jam dispo-
situm ; adeoque eam organizatio-
nem corporis non fieri ab anima, 
sed praesupponi ad istius infusio-
nem. Hinc libr 1. de Anima, sum-
ma 3. cap. 2. rom. 5 8. dixerat: Si-
mUlter autem inconveniens & ra-
ttonent mixtionls esse m h n á m ; non 
enlm haber eamdem rationem mix-
tlo elementorum, secundum quam ca
ro , & secundum quam os, ; accidet 
ígitur & multas animas hahere. 
Vides adeo Philosophum inde pro
bare dispo^tionem variam partium 

. . . ' s k i . - . ' ' 

Physica Pdrs I I I . Dhp. L 
corporis non esse ab anima repe-
tendam, quia alioquin deberent 
esse iri uno corpore plures animae 
diversae. 

Probatur primo. Animal essen-
tialiter constat ex anima , & cor
pore. Atqu i corporis organizatio 
praestari non potest ab anima.Igitur 
admittenda est substantialis forma 
corporis. Minor probatur. Ea cor
poris dispositío in ómnibus viven
tibus estmaterialis, atque in homi-
ne etiam,6c bruto est heterogénea, 
sive diversae rationis.Ergo cum for
ma liter insit materiae , praestari non 
potest, nisi á forma, quce sit for-
maliter materialis, & heterogénea. 
Porro milla anima est heterogénea, 
immo anima hominis est spiritua-
lis. Igi tur &c . 

Confirmatur autem máxime ar-
gumentum contra Thomistas,quip-
pe organizatio illa corporis praesta
r i non potest ab anima , quae dica-
tur virtualiter, & eminenter conti-
nere formam corporeitatis. Etenim 
efFe6lus formalis non est nisi ipsa 
caussa formalis communicata sub-
je6lo: ut saepe diximus, & praeser-
timinPhysica Generali, disput. 6, 
quaest. 6. Quemadmodum ergo 
forma, quae non est formaliter v i -
vens, non potest alteri tribuere v i -
tam , ita forma , quíe materialis 
non est, nec heterogénea, non po-
terit alteri tribuere ipsum esse 
corporeum organicum, quod ma-
teriale est formaliter , ac hetero-
geneum. 

Sed & solae accid^ntariae áífe-
d i o -
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iftiones nequáquam sufficiunt ad 
formam corporis* constituendam. 
Si enim corpus humanum esset 
ejusmodi per solam mátenam,& ac-
cidcntium combinationem, cur l i g -
num ipsura, v. gr. aut saxum, non 
constituí!nmr in suo ordinespecifi-
co per solam congeriem acciden-
tium , qujc materiam determinet? 
Sane caro difert essencialiter ab os-
sibus5& ossa essencialiter diíFerunt 
á ncrvis, nam. & in illis ómnibus 
longe diversa apparet accldentium 
colleélioj ex qua, veluti signo, á po-
steriori colligimusessentiale rerum 
discrimen.Ergo non sufficit sola d i 
versa accidentium cenceries. A l i o -
quiñ enim Neoterici P^ripatetict 
tenerentur approbare- opinioncm 
Recentiomm, qusesolis diversisaf-
feélionum colledionibusdeííni t es-
sentiale rerum discrimen , rejeéta 
forma substantiali absoluta. E t 
quamquam corporis partes tum ad 
se inviccm ordincntur , tum subor-
dinatae sint ad ipsam animam, non 
inde fi t , easposse diíferre per solam 
coriecrioncm accidentium. Etcnim 
elementa queque ad mixtum ord i -
nantur , tamen juxta Peripate-
ticorum omnium sententíam discri-
minantur invicem cssentialiter , & 
substantialiter. Hinc ex metaphysi-
cis proprietatibus diversis coli igi-
mus essentias, diversas, eíiam in iis, : 
qux invicem ordinantur, aut sub-. 
ordinantur: cujusmodi sunt mate
ria, & forma,tum substantialis,cum 
accidentalis. Demum ordinatio i l - . 
la, & subordinado omnino extrin-

a Corpore'daüs. 20 f 
seca est colleélidni accidentium, ip-. 
samqoe supponit: Ergo norí inde 
f k , partes corporis diíFerre inv i 
cem posse per solam variam acci
dentium collcctionem, sed ex hac 
ipsá argumentan semper licetsubs-
tantiales formas diversas, etiam in 
parttbus corporis. 

Quod autem quispiam ait, ossa5 
& carnem non diíferre essentialiter, 
lepide utique rcfelli posset, ekiera 
dicendo:Non mihi sane in mensa 
negares quod negas in cathedra. 
Sed ex didis falsum apparet, nam 
ex diversa totali aííe¿Honum collec-
tione , cujusmodi est in carne , & 
in ossibxisv omnes Philosophi con-
sentiunt essentiale compositornin; 
discrimen vel rite coliigi , vel re 
ipsa fierí.. • 
- Proba tur secundo. Q u i formam 
corporeitatis inficiantur Peripateti-' 
ei, i i coguntur asserere , in morte 
animalis produci nescio quam no-
vam formam cadavericam (ita enim 
eam nominant); ne videlioet affir-
ment; materiam primam naturali-
ter manere sine ulla forma substan
tial i . Atqui hane formam cadaveri
cam de novo produci, & existere, 
gratis omnino dicitur, immo vero: 
contrarium est experientiae, Ig i tur 
admittenda est substantialis illa for
ma corporis. Minor probatur. In : 
eorpore animalis mortuo remanent 
eadem numero accidentia, seu aífe-
¿liones, qux prius erant incorpo
re vivo; non enim demonstrari po-
test, eaaccidentia csse dis t inólanu-
mero a prioribws. Igitur in eorpore 

mor-
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mortuo remanet etiam eadem for
ma substantialis eorum accidentium 
exigitiva, quíE priuserat in corpo-
re vivo; nec adeo producitur nova 
illa forma cadavérica. T u m formae 
csscntialitcr diversse exigunt diver-
sam accidentium colledionem : de 
ex unitate specifica colledionis ac
cidentium colligiturunitas specifi
ca formarum. Cun igltur ea forma 
cadavérica sit essentialiter diversa 
ab anima,diversam queque expos-
ceret accidentium colleénoncm. I -
taque cum é contra maneat eadem 
accidentium colIedio>eamdem ma-
nere formam dicendum est. A tqu i 
anima non permanet in corpore 
mortuo. Ig i tur perseverar in i l l o 
forma prior substanfíalis, quse é h 
citur forma corporeitatis. 

E x his subinfertur : in viventi-
• bus non fien resolutionem usque 
ad materiam primara, dum illa de, 
sinunt vivere; quippemanet, ut d i -
ximus, substantialis illa forma cor-
poris. A t i n non viventibus forma 
substantialis, qus única erat, de-
struitur; & ideo resolutio contingit 
usque ad materiam primam. 
, Qbjicies i . ü n m s compositi u -

nica est essentia.'Erg© única est e* 
tiam forma substantialis quia fo r 
ma essentiam ipsam constituit. I g i 
tur vel animal non erit unum com-. 
positura; vel non habet plures for 
mas. Ultra animara adeo non ex-
tat in animali substantialis illa for
ma corporeitatis. 

Respondetur,vemm esse antece-
dens3 si loquamur de essentia u l t i 

ma , & completa ; non autem , si 
sermo siede essentia non ultima, 5c 
non completa, quae potius dicen-
da.est pars essentia? ipsiusmet com-
positi.Unitasitaque compasiti tan-
tummodo repetitur ab ea formas 
qua; tr ibuit esse specificum: cujus-
modi sane est sola forma ul t ima,& 
completa : un.de notat Aristóteles, 
ü b . 4.MctaphysicaE, solara formam 
ultimam esse absoíutc formam, & 
a d u m : jfbrmas autem non ultimas 
esse quasi materias, quia ab ipsis 
non desumitur specificatio ultima 
compositi. Quapropter pluralitas 
formarum substantialium, quarum 
una sit alteri subordinata, non of-
ficit unitati ipsius compositi. A n i 
mal proinde unum est ab unitate 
anims,qu3B specificationem tr ibui t , 
& cui altera substantialis forma 
corporis subordinatur. 

^ Instabís. Res , qua^ habet esse 
simpliciter,non potest ampliussim-
pliciter fieri. Porro materia prima 
per formam corporeitatis haberet 
esse simpliciter. Ergo per animara 
postea reciperet aliud esse simpli
citer. A d hoc ipsum repugnat; ut 
enim docet Ar is tó te les , esse sira-' 
plicitej: non potest amplias per-; 
fici . : 

Respondetur, árgumentum la
borare in acquivocatlone vocura 
'úl^mmesse simpliciterXít enim do
cet Phylosophus, l ibr . i . de Ge-
neratione , cap. i z . esse simplici
ter trifariara dicitur. Primo ut op-
ponitur n ih i lo , &existentiam prx 
se f e r t ; atque hoc sensu material 

non 
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non recipit esse á forma , ut dixí-
mus in prima Physices parte , dis-
putatione i , qusESt. 2 . Sicundo, ut 
distinguitur á perfedione acciden-
tali ; & isto sensu omnis forma subs-
tantialis t r ibuit materíae esse s ím-
pliciter. T e r t í o quatenus signifi-
cat ultimam, & specificam , & es-
sentíalem rei perfe¿lionem j quo 
sensu sola forma ultima , & com
pleta dat esse simpliciter» Igi tur 
materia potest accipere ab aliqwa 
forma substantiali subordinata alte-
r i esse simpliciter secundo sensu,. 
& forma ultima tert ío itidem sen* 
su , á qua sola ultimam omnino 
speciíicationem habet, & distinc-
tionem in genere physico. I d i p -
sum declaratur exemplo. QUÍEIÍ-
bet cnim res ita est una unitate 
metaphysíca , sicut , proportione 
servara, una est per unitate phy-
sica.Quemadmodum ergo non ad-
versatur unitati metaphysicse p l u -
ralitas diíFerentiarum, quarum alise 
intermediae sint y & non ultimas, 
altera vero u l t ima; u t Homo d i f -
ferentias habet substantia?, viven-
tis , anímalis, & rationalis, ita non 
advcrsatur unitati physicíe plural-
litas substantialium formar»m,qua* 
rum una sit alteri essentialiter sub
ordinata, & ab ea perficíatur: quo 
modo se habet forma corporeita-
tis ^ qua? subordinata est anima?, & 
ab ipsa perficítur. 

Objicies 2 . Si materia jam ha
bet substantialem formam corpo-
reitatis, completa est, & in ordine 
speeifico detcrminata.Ergo anima 

adveniens postea materia?, tribueí-
ret l i l i perfectionem accidenta-
riam. Quod enim accedit materiae 
completa , & ín ordine speeifico 
determinatae, accidentarium est. 

Respondetur , ut diximus, ma-
teriam á forma substantiali corpo-
reitatis fieri coropletam, non q u i -
-dem ultimo » & adxquate, sed ín -
adsquate , & non u l t i m o ; quippe 
eadem illa corporeitatis forma est 
subordinata anim^.Qiiod ergo ac
cedit materia: ul t imo completa^ 
& ul t imo ac adaequate determina-
t& in ordine speeifico, i d sane ac
cidentarium est» Sed anima adve
niens materiae completa? per fo r 
mam corporeitatis; accedit mate
rias non ult imo completse.Ea por
ro , qualíscumque est, non u l t i 
ma , & inadaequata specificatio, 
quas á forma corporeitatis t r ibu i -
tur materias, efficit, corpus posse 
naturaliter existere síne anima, quia 
tune materia semper habet specifi
cam aliquam determinatíonem,per« 
quam ab aliis rerum speeíebusdis
tinguitur essentialiter. o 

Instabis. A tqu i materia per fo r 
mam corporeitatis redderetur u l t i 
mo completa. Etenim in serie prae-
dicamentalí sola entia completa 
statuuntur: Corpus autem in pras-. 
dicamento collocatur: ut díximus 
ín secunda parte Lógica? , disp. i . 
qu^st. 3, &disp . 4 . quaest. 1. I g i 
tur & c . 

Respondetur, ín p r s d í c a m e n -
torum classe collocari ea omnia, 
qus completa sunt quoad modum 

prae-
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prsdícaí íonis , qnx scilicet non 
prxdicantur explicitc per modum 
p a r t í s , sed ad instar totius ; l i -
cet illa quandoque non sint u l 
t imo completa in.se.se. 
- Objicies 3. forma illa corpo-
reitatis esset animíe subordinata, 
adeoque esset dispositio ad ani-
mam. Atqu i solius materias pro-
priüm est habere rationem disposi-
tionis ad formam substantiaiem; 
ip$a enimnotib dispositronis invbl-
v i t notionem subjecti ; subjedum 
vero est materia. Qucmadmodum 
ergo materia millo modo potest 
exercere munus formse , ita nec 
forma poterit ullo modo exercere 
munus materia. 

Respondetur, nullam utique 
formam esse posse puram poten-
tiam, cujusmodi est materia: unde 
quoad entitatem forma, & mate
ria ommno diversa sunt, quatenus 
materia est pura potentia iri gene
re physico , forma vero est achis, 
sive perfe¿lio. N ih i l tamen prohi-
bct,hanc ipsam perfedionem posse 
recipere perfeclionem alteram, cui 
ipsa subordinatur, quemadmodum 
sane & quantitas, quae est perfectio 
accidentalis, alias quoque recipit 
accidentarias perfecliones. Ñeque, 
notio perfectionis excluditpotesta-
tem acclpiendi perfedionem al
teram ; i d enim proprium est so
lius perfedionis infmitae. Ipsa i t i -
dem notio materise primae non pr^ 
se fert absolute potestatem reci-
piendi perfeólionem aliquam, sed 
rationem dic i tpr imisubjcd í ,& pu-

rae potcntix in genere physico: 
quod utique null i potest forma» 
convenire. Quemadmodum ergo 
-diíFereníiaE medise, ex didis in 2 . 
part. Logicse, disp. 5. v. 3. si com-
parentur ad praedicatum superius, 
rationem obtinent differentiae : si 
autem referantur ad praedicatum 
inferius, habent rationem potentise, 
& perfectibilis; ita dicendum est 
de forma substantiali corporeitaíis, 
qux mediar inter materiam p r i -
mam , & animam , ut respecta i l -
lius sit perfeéliva, in ordine ad is-
tam sit perfedibilis. Materia vero, 
quia ex se se caret omni perfedio-
ne, nullam sane potest alteri per-
fedionem tribuere, quia nemo dat 
quod non habet. 

Objicies 4. Anima, utpote per-
fedior corpore, tribuere potest es
se corporeum. Igitur superflua est 
ea forma corporeitatis. Antece-
dens probatur. Forma perfedior 
continet virtualiter formam i m -
perfediorem ; adque adeo presta
re potest effedus illius. Igi tur 
quemadmodum albedo , que est 
forma accidentalis determinata, 
dat esse á l b u m ; & esse colora-
tum; ita anima tribuere poterit 
esse corporeum. 

Respondetur.Nego antecedens.-
A d probationem , distinguo ante
ceden s: Forma perfc¿Hor conti
net virtualiter formam imperfedio-
rem , quatenus vei excedit perfec-
tioncm istias , vel prestare potest 
istius eífeda, concedo anteccdens: 
quatenus semper prestare valeat 

cí-
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eflfe&a fomis impcrfcclionís , ne
gó antecedens, & quse sequunmr. 
Itaque quemadmodum Angelus 
perfedior homine dicitur quidem 
continere virtualiter hominem, 
quatenus excedit pcrfcctioncm h o -
minis, non vero quasí possit pres
tare eos eíFeótus, qui ab homine 
fiunt; síc anima dicitur virtute sua 
continere forman corporeitatis, 
quatenus longe excedit istius per-
fectionem, non tamen quasi pos
sit ejusdem eífeda exhibere. E t 
hoc máxime valet , quando eíFec-
tus forme perfectioris sunt in 
genere caussae formalis, & repug
nan c forme perfccl iori : quo mo
do se habet i l lud esse corporeum, 
quod materiale est, & heteroge-
neum , subindeque repugnat fieri 
ab anima , que spiritualis, est, & 
homogénea ; aut si materialis, ut 
in b r u t í s , & plantis , homogénea 
tamen est̂  sive ejusdem rationis in 
se se, nec ex variis dissimilibus 
partibus compaóla. Ideo autem al-
bedo tribuit esse álbum , & esse 
coloratum, quia dúo hec sunt pre
dicara metaphysica invicem o r d i -
nata velut superius , & inferius. 
Non ita profccto dicere possumus 
de anima, & de forma corporei
tatis. , ' 

^ Instabis. Anima rationalis spi
ritualis continet virtute sua ani-
mam vegetativam , & scnsitivam, 
adeo ut in homine préster earum 
effcclus. Ergo etiam poterit con-
tinere virtualiter formam corpo
reitatis. Coasequentia probatur. 

Quemadmodum cním forma cor
poreitatis est materialis , ita ani
ma sensitiva , & vegetativa sunt 
materiales. Deinde anima tr ibui t 
esse substantialc, sed non incorpo-
reum; ergo corporeum: quod sa
ne nihil aliud pre se f e r t , nisi 
constare ex materia , & forma. 

Respondetur. Concesso antece-
den t i , negó consequentiam , & 
parí ta tcm. Discrimen igitur est, 
quia forma corporeitatis ex se se 
est formaliter materialis, & hetero
génea. A t gradus vegetativi , & 
sensitivi ex sua notione formali abs-
trahunt á materialitate , & spiri-
tualitate, &conceptum pre se fe-
runt communem hominibus, bru-
t i s , & plantis: si accipiantur se-
cundum ipsam partialem anime 
virtutem. Conceptus autem i l l i , 
quatenus ad hominem contrahun-
t u r , fiunt spirituales de reali , & 
per identitatem; in brutis vero, & 
plantis sunt materiales.Videtequse 
diximusin 2. Logices parte,disp.2. 
quest. única in fo l . ad i . O b , 
Ipsum porro esse corporeum orga-
n icum, de quo loquimur , non 
pre se fert solam compositionem 
ex materia , & forma; sed par
tes dicit dissimilares , & diversas. 
Anima igitur non potest tribuere 
istud esse corporeum, sed dat po-
tius denominationem ejusdem ra
tionis. 

Objicies 5. Omnis illa organo-
rum , & dispositionum diversitas, 
que inviventibus conspicitur, o r í -
r i potest immediate ab ipsa anima. 
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Ergo superfíuá est forma corpo-
reitatis. Anteeedens probatur. 
Anima juxta Scotistarmn scntcn-
tiam petit immediate varietatem 
partialium formarum substantia-
l i um , & mcdiis ejusmodi formis 
petit varias accidentium dispositio-
nes. Ergo poterit etiam immedia-
te exposcere has ipsas varias acci
dentarias dispositioncs, etiam sine 
lil la forma substantiali media: 
Quemadmodum ignis A , qui me
dio igne B , potest producere 
í g n e m C , valet etiam istum i m 
mediate cfficerc sine i l lo . 

Confirmatur. Anima v im haber 
reparandi, & conservandi in cor-
pore calorem vitalem, & motum. 
Ig i tur vim habet quoque reparan
di , & conservandi illa corporis 
accidentia , quae ideo insunt cor-
p o r i , ut animae deserviant. 

Respondetur.Nego anteeedens. 
A d probationem, negó consequen-
í i a m , quae sane inepta est. A n i 
ma potest quidem pro suo subjec-
to patere corpus organicum , 
quod ex diversis partialibus subs-
tantialibus formis conflatur ; non 
tamen potest petere, velut subjec-
tum suum , máteriam primam so-
lis accidentibus aííeélam. Etenim 
anima ex se se indifterens est, 
non quidem ad operándum hoc, 
vel i l lo modo , sed ad operahdum 
híc , vel i b i : sicuti etiam mate
ria indifferens est ad quamlibet 
partium dispositioncm, aut aíFcc-
tionem. Oportet adeo formam 
aliquam substantialem agnoscere, 

quae exposcat, determínate han c 
partium corporis dispositionem, 
per quam anima determinata íiat 
ad videndum , verbi gratia , po-
tius in caplte, quam in pede. A t -
que hinc patet disparitas ad alla-
tum ignis exempIum.Quippe ignis, 
quando debito modo applicatus est, 
non est amplius indiíferens; Anima 
vero ex se se omnino indiíferens est 
ad audicndum,vcrbi gratia, hic, vel 
ib i . Quemadmodum ergo non te
ner ista argumentatio. Anima per 
diversas potentias petit diversas 
operationes; ergo poterit etiam 
immediate peteret diversas opera
tiones sine ulla potentia media; 
I ta nec valet propositum argumen-
tum. ü t enim potentias sunt me
dia operandi, sic formse corporis 
pardales sunt media exigitiva va-
riarum iiíarum accidentalium dis-
positionum. 

A d Confirmationem. Calor, 
motus, & similia quaedam viven-
t i animali conveniunt, qua ejus
modi est; & ideo ab Animse v i r -
tute oriuntur. A t corporis orgáni 
ca dispositio vitam ipsam praece-
d i t , & animali convenit , quate-
nus corporeum est , non quatenus 
vitam habet; proindeque fieri non 
potest ab Anima. 

Objicies 6. Si Anima immedia
te uniretur materiae variis acci
dentibus eífedae, compositum i l -
lud esset animal. Superfíuá est i g i 
tur forma corporeitatis. Hinc G é 
nesis capite 2 . hominis eíformatio 
describitur, quin ulla fit mentio 

sub-
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substantíalis illius forma?. Dic i tur 
enim v. 7. Formavit tgttur Domi-
nus Deus hominem de limo tena y 
& mspravit in fackm ejus spira-
iülum v i ta , & factus est homo in 
Animam viventem. 

Rcspondetur. Ncgo antecedcns. 
Anima quippe forma est corporis 
organici , & animal constat essen-
tialitcr ex Anima , & corpore o r 
gánico ; non potest autcm corpas 
cssc hujusmodi, nisi per substan-
tíalem corporeitatis formam , u t 
probavimus. Sacra porro Scriptu-
ra corporis primo eííbrmationem 
exponit , & materiam dedarat, 
formam vero corporis substantía-
lem non inficiatur , etsi expressam 
illius mentionem non faciat. Sed, 
ut optime animadvertit Paschasius 
Diaconus, l i b . secundo, cap. 4 . 
cum mam sine alio dicitur, tace-
tur altermn , non negatur , secun-
dum illam regulam, quam Amistes 
Augustims insinuat: NON O M N I J , 
Q V £ T^CENT-UR, IsJLGANTVR. 

Objicies 7. I n cada veré extat 
specialis accidentium colleólio, 
quae non rcperitur in corpore v i 
vo. Cadáver enim frigidum est, 
ac pallidum ; inflexibile est , ac 
rigidum: contra vero se habet cor-
pus vivens. Ergo in corpore mor -
tuo extat forma specialis cadavéri
ca. Proinde Aristóteles , lib» 2 . de 
Gcncrationc Animal íum, cap. 1. 
inqui t : 'Non est fuetes y nisi Jító-
mam h'dbeM i ñeque caro: sed €&?-* 
t'upta dicitur dquivoce facies^ aü t 
cafo\ perinde quasi lapide a 11 aut 

S i l 

M e -Ugnea fafta sjt, E t l ib . 7 
taphysicse t . 3 5. oculum , : & 
carnem mortuam appellat sequivo-
ce oculum, & carnem. Sed & cor~ 
ruptio unius est generatio aí ter ius: 
ut fert commune proIoquium.Quid 
igitur in animalis morte generatur, 
nisi forma cadavérica? Igi tur & c . 

Respondetur, in cadavere eam^ 
dem omnino manere specialem col-» 
ledioncm accidentium , qux pro-
pria sunt corpori , qua corpus o r -
ganicum est , licet non mancant 
ese aíFediones , quae conveníuiit 
corpori v i v o , ut vivens est: cu-
jusmodi sunt calor, rubedo, & 
ectera simiiia.Et quamvis una, vel 
altera aífectio diversa sit in cadave
re, eadem tamen permanet partium 
dispositió. Aristóteles autem car
nem mortuam appellat asquivoce 
carnem,, & oculum mortuum dicit 
esse sequivoce oculum ; quoniam 
videlicet non possunt amplius esse 
instrumenta vitalium operationum. 
XJndé ea non considerat absolutes 
& in se se , verum quatenus in
strumenta sunt Animse, ordinata, 
& apta ad exercendas operationes 
vitales. Denique i l lud axioma: 
Corruptio unius est generatio a í 
terius, veritatem suam obtinet so-
lümmodo in rebus inanimatis; ñe
que enim in morte hominis vera 
contingit substantíalis corruptio, 
sed tantum A n i m s separatioácor^ 
pore. 1 Jpfo'y k'w • *y - j 
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D I S P U T A T I G S E C U N D A . 

De Oferattonlbus Sensltms. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

De Memoria Sensitiva , & poten-
ú i s animx, sensltms, 

QÜ u m anima hominis pro statu 
isto in suis opcrationibus pen-
deat ab organis corporis, ic-

já rco admittere oportet memoriam 
sensitivam , quse ad corpus ipsum 
a t t ine t , unde illius ope fiat re
cordarlo prsEteritorum. Qi iam-
obrem, haec veluti thesaurus est, 
in quo innumerabilium rerum sen-
sibilium imagines, seu vestigia, & 
signa continentur. 

I n primis igitur , quid sit haec 
Memoria sensitiva , & quomodo 
ca possit explican. E t quia eodem 
modo exponenda es tmemoría jquo 
sensatio ipsa peragitur , ; iccirco 
utrumque compleót imur. 

Recentiores Philosophi a rb í -
t rantur , sensibile pbj'edum mo
veré externos sensus eo^poris nos-
t r i , & propellerev spiritus animad
les ad cerebrtim, imdc fit,; ut ísti 
vestigia quíedám in cerebro relin-
quant , q u o í u m ope ideae in ani
ma excitentur, & memoria sensi,-
tiva etianj habeátur . Gassendus 
ea vestigia "velut plicaturas ,qvias-
dam esse docet , ideoque subje-
& a m cerebri partem quasi papyri 
tenuissimae folium esse putat 3 in 

quo plicas varis superínducantur, 
& inconfusae remaneant, unaquge-
que earum possit facili negotio ex-
citari. Cartesius memoriam repe
tir ex iterato eodem Glanduke Pi-
nealis m o t u , unde per De i legem 
ideae mentís cxcitantur : ut d i x i -
mus disp. praeced. q. 2. ipsum 
autem vestigium rei cognitas in i l -
lo meatu constituit, seu canalí
culo , quem spiritus animales ape-
ruere , apertumque relíquere , ut 
facile á spiritibus iterum excítatís 
pervadatur , arque hinc anima rc-
cordatur o l im ín se ejus reí exci-
tatam fuisse ideam. AHÍ Recentio
res nullum vestigium in cerebro 
remanere putant , sed ubi ídem 
motus in spiritibus anímalíbus, aut 
eadem fibrarum vibratio denuo 
fíat, tune animam non solum rem 
antea cognitam iterum percípere, 
verum etiam pristinam cogni t ío-
nem advertere, aut recordarí . D c -
nique receptíssima in Peripato sen-
tentia cst species quasdam sensi-
biles % i d est , materiales sensíbi-
lium^ imagines ex sensibus externis 
imprimí in cerebro, quatenus ani
ma eas sibí species ín phantasía ef-
format , concurrente externo ob -
j e d o , velut partíalí caussa , per 
speciem in externis sensibus ab 
í p p eiFedam :. Unde anima me-
díis- illis sensibilibus speciebus i n 
.pliafitasía receptis objeda per sen-
-sitivam perceptionem attingat, at-
.qüelcx iisdem speciebus memoriá 
ísensitiya habeátur . 
1 ,, H$§Unt PhiJosophorum senten-

tÍ£E, 
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tlsc. Vernm si rcm asqua lance pen-
damus 5 milla ex iis opiniombus 
idónea satis videri poterit tanto 
pliaenomeno explicando. 

Gassendi opinio in primis innú
mera bi lía supponit corpusculorum 
cffluvia , quíe á corpore visibili 
undequaque diíFundantur.Sed quis 
nam facile asscntin poterit,tot con
tinuo emanare ab uno corpore ef-
fiuviaj quin i l lud , saltem post diu-
turnum tempus, sensibiliter d imi-
nuatur? Natursesubtilitas certe ne-
minem latet, verum animo conse-
qui non possumus,quamIibet cor-
poris partem, quantumcumque m i -
nimam, ex se, omni temporis mo
mento, tot emittere effluvia:& ta-
men semper integram permanere. 
Rursus quacnam vis circumundique 
per rectam lineam valet tot effíu-
via difFundere ? Quanam rationc 
to t diversarum rerum effíuvia i n 
oculi pupillam simul ingredi pos-
sunt , quin invicem ccnfundantur, 
máxime si á duro corpore illa ema-
nent ? Deinde quantacumque ce-
r eb r i , vel spirituum effingatursnb-
tilitas , innumerabilis tamen illa 
plicarum superintextarum series 
nullatenus admitti potest, cum i l 
las invicem contraria dici debeant, 
unaquc alteram impediat , & pro-
il larum impressione fíexibilitas 
summa in cerebro requiratur, quae 
tamen cum constanti memoriae 
tenacitate omnino repugnat. De-
ñique qua vi tenuíssimíE spirituum 
particuIse plicas illas efliccre po-
terum i aut ejusmodi plicae in 

fiexibili cerebri substantia conser
van ? Quod si formentur etiam, 
ac perenniter conserventur ; quid 
illas rerum congnitioni iterum ex
citando in nobis con ferré poterunt? 
Nisi ergo ad arbitrarias illas leges 
Gassendus recurrat, quas Reccn-
ciores alii á Deo constitutas effin-
gunt , plicarum usus explicari nul
latenus potest. 

Cartesii autem sententia tum 
falsis suppositionibus innitur, dum 
animam in sola glándula pinealí 
r esidentem putat,ipsamque gíandu-
lam facile mobilem,& nervorum o-
riginem;tum gratis effingit, spiritus 
in sensibus excitatos aperire posse 
meatus illos, aut canaliculos peren-
nesj& constantes cum ex omni parr 
te varié commoti impellantur spiri
tus, & mollis cerebri substantia i d 
non patiatur. E t quamquam hoc 
gratis permittamus, adhuc intelligi 
non potest,cur spiritus á nullo ex
terno objedo excitati, canaliculos 
ipsos iterum subeant, quando ani
ma nostra etiam sine externorum 
objectorum impressione , memo-
riam excitat eorum , quas prius 
viderat, & cognoverat. Qua de-
mu m rationc anima, quas eamdem 
iterum spirituum impulsionem, si-
ve eamdem fibrarum vibrationem, 
aut motum percipi t , advertit e-
tiam se eadem vibratione fuisscper-
culsam , ideoque non novam, sed 
veterem in se cognitioncm exci
tan, i ,:: im '%m , , 

lisdem quoque rationibus alio-
rum Rcccntiorum assértid refelli-

tur. 



tur . Ñeque enim rem valent i l l i de
clarare , nisi recurrant ad leges pro 
arbitr io confiólas, quas quidem as-
serunt á Deo constituías, ut nem-
pe ad pr2Esentiam talis motus spi-
r i m u m , vel talis vibrationis, hsec 
potius, quam alia, excitetur idea, 
sed satis demonstrare non valent. 
Rursus qua ratione, externo obje-
¿ t o deficiente , eadem concitatio 
spirituum in somnis habetur? A n i -
mamautem occasione similis fibra-
r u m motus recordad praeteritae 
cognitionis, quo fundamento pro-
batur? Postremo Philosophus i l le , 
qui Deum constituit unicam , & 
totalem caussam eflreóhium , cos
que evenire d i c i t , quia Deus vul t , 
n ih i l sane exponit, & nudis verbis 
i l l u d i t , nemo enim nescit effedus 
illos fieri, & quidquid boni est á 
D e i volúntate procederé. 

Superest, ut disseramus de ex
pósita Peripateticorum sententia. 
Hanc quoque idoneam non esse 
multis argumentis Recentiores do -
cent. Primo enim , inquiunt, quae 
sonl, saporis, coloris imago esse po-
te r i t , aurem qua specie color ipse, 
sonus, & sapor exprimi;sive dep ín-
g i poterit? Secundo quomodo i n -
numerabiles , ac infinitas fere re-
rum imagines accuratissíme adeo 
describuntur in exigua cerebri par
te, ut ab infinitis aliis rerum ima-
giriibus minime obliterentur , aut 
confundantur ? Ter t io quis inte l l i -
gat , mollem , flexibilemque cere
br i substantiám , quae perenni san-
guinis circuitu, ac peristáltico m o -
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mota concutitur, & agitatur, innu-
meris imaginibus constanti,diutur-
naque serie, vel ordine conservan-
dis parem esse ? Quatro species i l -
Ise non sunt indivisibiles, quia sunt 
materiales; sed nec divisibiles esse 
queunt, quoniam in qualibet m í 
nima cerebri parte reperiuntur. 
Quinto earum specierum idónea 
caussa assignari non potest , cum 
corpora plerumque inerta,& o t io-
sa tam excelentes formas fundere 
ex se non possint. Jam quibus ve-
hiculis ad nos illas perveniunt?Sex-
to explicari non potest, quomodo 
species illas sua muñera pr3estant,& 
quomodo corpusjquod sensibiliter 
non minuitur,perpetuo species un -
dique emittat, iis indesinenter i m -
pleat spatia ingentia: idque celeri-
tate incredíbil i ; ubi enim objedum 
aliquod de l i tu i t , eo instanti , quo 
conspiciendum se prasbet, undique 
videri potest é multis leucarum 
millibus. Quodque inhac senten
tia mirabilius est , corpora valde 
agitata, ut aer , & quaedam aliaj 
non ea pollent v i , qua possint ex
tra se pellere istas imagines sibi sí
miles : quod tamen faciunt corpo
ra crassissima , ut t é r r a , lapides. 
Incogitabile etiam est, quomodo 
per idem m é d i u m , quod infinito-
rura fere corporum , & colorum 
diversissimorum species continet, 
certum aliquod corpus videri 
queat: & hoc potius, quam aliud; 
tum quomodo species materiales 
se se in organis sensuum externo-
rum recipiant, &per nervos ad cer

ré -
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rebrum se transfcrant; sunt cnim 
crasssE,& materialeSj undc cum non 
posint se penetrare deberent m u 
tuo se confringcre, adque contere-
re , dum alise dextrorsum, alias si
nistrórsum moventur.Ita argumen-
tatur Malcbranche. Séptimo expli
can non potest, species tandiu con
servan in cerebro, ut post longissi-
mi temporis intervallura suscitari 
possintad somnia cílicienda, aut ad 
rerum recordationem caussandam, 
siquidem colores, & sapores , quí 
erassiorem habent naturam , non 
faciunt adeo diuturnam mansio-
nem in suis subjeótis. Exponi insu-
per ncquit, undc proveniat illarum 
specierum evanescentia, prsesertim 
in senibus, vel in iis, qui morbo 
aliquo correpti, aut accepto vu l 
nere in capite, omnium, vcl mul-
tarum rerum oblivionem patiun-
tur. Explicantur hasc omnia , i n -
quiunt Recentiores, dicendo spe
cies nihil aliud esse, nisiimpressio-
nes a spiritibus vitalibus per mo-
tum fadas in fibrillis cerebri, aut 
in tubis ncrvorum, qui á sensibus 
externis usque ad cerebrum perdu-
cuntur.Sic enim(ait DuHamel)me-
lius intelligitur , quare qui molles 
habent cerebri fibras, cito discunt, 
sed citius oblivisci solcnt: e contra 
vero quí tenaciores fibras habent, 
tardius addiscunt, sed firmiori me
moria gandent ; quia nimirum in 
teneris facile imprimuntur vestigia, 
facileque evanescunt, secus in fír-
mioribus. Hinc Senes ( inquit le 
Grand ) pr$sertim decrepiti 3 oh 

nimian cerebri siccitatem omni 
memoria privan tur, nec quidquam 
servant eorum quae ipsis commit-
tuntur : eorum vero o b j e á o r u m 
tenaces sunt, qua? olim sunt me
moria complcxi , quia induruit 
ipsorum cerebrum , & vestigia se-
mcl i l l i infixa remanent, Hinc de-
nique repentina; oblivionis peten-
da est ra t io , siquidem talis potest 
accidere cerebro morbosa humidi-
tas , ut a ü q u a , vel ctiam omnia 
spirituum vestigia , & complica-
menta fibris impressa, i l l ico valeat 
explanare ; ad eum modum , quo, 
superveniente humiditate , chartae 
complicationes explicantur, & eva-* 
nescunt. 

Respondent autem Peripatetici, 
species illas pose aliquo modo i n -
tel l igi , sicuti in speculo, & in ocu-
lo pulcherrimam objefti imaginera 
delineatam conspicimus ; iis vero 
imaginibus constitutis,facile in te l -
l i g i , animam earum ope & objec-
ta congnoscere, & prseteritse cog-
nitionis recordará Cum autem ha-
beri sensatio nova non possit, nisi 
adsit objeóti prassentia , vel spe
cies , sen imago , qu$ gerat vices 
illius, iccirco imago quaedam ob-
j e d i in cerebro impressa admitti 
debet. Prsesertim vero in somno 
apparent nobis objeda vel alias v i 
sa , vel numquam visa, quando 
nullus tunenervorum habetur mo-
tus, nec lucis radius objecb depin-
gens in oculorum membranulis. 
Memoria ergo explicatür per con-
versionem animae ad cas species, 

tum 
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t ü m rerum alias cognitarum obl l -
v io per earum spccicrum deperdi-r 
tioncm; hse enim cum sint materia
les, corrumpi possunt, máxime ex 
subjedi deficientia. Explicantur e-
tiam somnia per excitationem spe-
cierum faótam á calidis humoribus 
vel ab aliis caussis, & per concur-
sum animae,otiante tune omni sen-
su exteriori : ut etiam canibus in 
somno latrantibus contingit. Hinc 
Melancolici lugubria somniant, ira-
cundi vero rixas, & contentiones 
feresemper. 

A d primum ergo argumentum 
ínquiuntPeripatet ic i , claras, distin-
¿tasque ideas in praesenti re frus
t ráneo labore inquir i . Afíirmant 
autem, species illas esse virtuales 
objefti similitudines. Quemadmo-
dum vero soni , saporis, colorís, 
aliorumque similium extat cene in 
nobis idea, & illa concípítur ve-
lu t entitas quaedam earum rerum 
reprsesentativa, ita sensibilis earum 
species concipi poterit. 
- A d secundum. Species illse cum 
sint accidentia, 8c quantitatem non 
habeant, invicem penetrantur, neo 
niollem augent: asservari autem 
possunt, quoniam contrarium nón 
babent, nec inter se opponuntur 
secundum essentiam suam, & enti-
tatem. 

A d tertium.Licet cerebrum mol-
le s i t , tamen non ita facile per-
mutatur, tum propter calons te-
nuitatem, tum propter frigiditatem 
innatam; comingit autem saepe ce-
yebrum laedi pb nimium calorem, 

speclesque exinde destruí, & o b l i -
vionem induci. A l i i vero docent, 
eas species habere prosu9 subjeóto 
spiritus animales in cerebro con
tentos. 

A d quartum. Species sensibiles 
sunt divisibiles, & ab objeólo ma-
teriali, media specie sensuum ex-
ternorum , divisibiliter imprimun-
tur, licet in exigua cerebri parte. 

A d quintum. Specicrum illarunx 
caussa est objeelum ipsum, quod 
uteumque iners realiter , ac otio-
sum , intentionaiiter tamen, sicu-
t iprocul dubio cstcognoscibile,ita 
debet esse aduosum, ut potentiam 
queat fsecundare: sicuti col l ig i -
mus ex illius notitia , quam in 
nobis experimúr. Ñeque opus est 
vehiculis , quia species illae non 
adducuntur aliqua v i mechanica, 
sed in ipso cerebro producuntur,: 
ut d i f tum est. 

A d sextum. A j u n t , eas species 
gerere vices objeÁorum, quatenus 
inserviunt , ut objeda videri pos-
sint. Dicuntur etiam esse pardales 
causae aduum internorum , & ex-
ternorum,quibus objsdum cogno^ 
citur, vel videtur; unde S. Agust i -
nus libro 11 . de Trinitate, cap. 5. 
ajebat: Visionls , qua fit in sema 
cernentls , quasi parens est forma, 
corporis ; ex qua fit; sed par cris non 
proprie , & veré , unde nec ista ve-
raproles est. Est autemipsa species 
médium , quo objechim cognos-
citur , & si gnu m fórmale , quod 
absque sui cognitione inducit 
nos in cognitionem aiterius j non 

^ ve-
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vero dicí potest signum instm-
mentale, quod scilicet, praesup-
posita sui notitia , nos inducit 
in cognidonem alterius: sicuti se 
habet iinago, seu statua Caesans^ 
quse per sui notitiam inducit nos 
in eognitionem Gsesaris. A t in ocu-
ío , qui sen sus est externus, i m -
mediate producuntur species ab 
objedo , non vero mediate, qua-
si efficiantur prius i n aere inter
medio. Sed quemadmodum juxía 
sententiam Recentiorum motus ab 
externis corporibus ita potest spi-
ritibus communkrarí , ut ad -cere-
brum ascendant | euf non poterrt 
species in saisu externo exktens 
ínseryire ad aliam sibi similem in 
cerebro efficiendam ? 

A d septimum. í J t memoria ex
plican possit, ejusque varíetas, & 
amissio, operae pretium est animad-
verterc, cerebrum esse Corpus mol-
i e , humidum , & frigídum, cujus 
ramea frigiditas ex calore spiri-
tuum attemperatur. Hinc sensatio-
nibus inservit, & spirituum pro-
pagadoni. Itaquc Peripatetici p r o -
babilius existimant specierum sub-
jedum non esse ipsam cerebri sub-
stantiam , sed spiritus anímales 
qui cerebro, sive potius cerebcllo 
immiscentur; unde & facile red^-
ditur ratio memoriae , & obl iv io-
nis. Etenim spiritus sunt substan-
tias pene tenuissim^ , & insensibi-
les, é sanguinis purgara pro v i r i -
bus parte, ut censetur communi-
ter , erutae , & in cerebro perfe-

Súbita ergo obl iv io , vel t o -

21J 
talis , vel partialis contingít ex. 
percussione, vel morbo, quo cer^ 
ta pars cerebri, ubi spiritus i i i i dc-
litescunt, agitatur , aut alteratur, 
ita ut spiritus llbertatcm á mate-
fia» tenacitate, qua involvebantur^ 
nad i , dissipentur , & pereant, 
Qua ratione cocmgisse videtur, 
quod recenset Jonstonus in calce 
Ñaturalis Thaumatograpliias, ub i 
a i t : Framiscus Barbarus Utera-
rum gr&carum Athenis vir eru(li~ 
tiss'mus , cum ictum lapidis capte 
excep'ísset 9 cetera minia tenacls-
s'ma memoria retinens, üterarum 
tantummodo , -quibus pyjsdpue i»~ 
seryierat, eblitus est, 

Hinc rursus tenacitas specierum 
in aliis magna, in alíis exigua, aut 
nuMa, prout cerebrum habent vis-
cosum magis, aut minus, ut spiri
tus per se volátiles , & stare loco 
nescientes, valeant inaequaliter re
tiñere. Cerebri quoque inter iér 
substantia in quibusdam solidior 
est, adeoque spiritus respuit, qu i 
coadi residere in parte exteríorií 
facilius agitantur, Se abeunt; un
de . senes ̂  plerique , qu i praesentil 
facile obiiviscuntur , prseterita l a 
men á pueris a á a tenacissime te-
nent: duratur enim ex longa ca-
loris aótione pars cerebri interna,: 
speciesque proinde , & spiritus o-
l i m accepti perseverant, eadem-
que de caussa non possunt alii de 
novo ingredi , qui subinde facile 
evanescunt. Ob eamdem rationem 
qui humidiori abundant cerebro, 
facilius addiscunt, sed facile. etiam 
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Cgredientibus spiritibus obliviscün-
tur. Ex majori quoque animas a-
¿tione , & aplieatione fortíor fit 
speGÍerum impressio , 6¿: spirítuum 
in cerebií parte penetratio^. E x e i -
tat ío porro specierum contingít 
juxta spirí tuum motionem j fit au~ 
tem multiplici modo vel á Deo, 
vel ab Angelo , sive bono , sive 
malo , vel ex naturali aliqua caus-
sa , vel ex alia specie, cum ob-
jedorum q u í d a m r aut specierum 
connexio habetur. 

Hsec probabilius fortasse con-
jeduris exhibent Peripatetici, cum 
sane nec meliori modo rem príE-
sentem valeant Recentiores expo-
nere. 

Quod attinet vero ad phseno^ 
mena Memoriae, nullus non saepe 
expertus est ^ repentinum aliquem 
sonum, fremítum muscas volantis,. 
inopinum quidpiam oculís obje-
é lum , adeo cogítatfones omnea 
presentes y & animo haerentes ex-
cutere, earumque ita obliterare 
vestigia, ut earum plañe imme
mores haereamus in medio sermo
ne hiantes y nec interruptam ora-
tionem contexere possimus. Cere-
b r i quoque díspositío , atque adeo 
spirituum in i l l o o rdo , penetrado, 
& horum omnium temperies , pro 
diversitate locprum, temporum,& 
personarum , varia itidem est. I ta 
pro diversitate temporum , pueri-
tiíE nimirum , juventutis, & sene-
é t u t i s , cerebrum modo instar a-
quae fluidum est, ut in pueris pari 
faeiiitate spiritus, & penetrent, & 

evadarit; modo instar térras soli-
dius i ut in sensibus,difficilem red-
dit spirituum íngressumj modo i n 
star cerae mol l ius , u t i n juveni-
b ü s , spiritus diutius servat. Unde 
Philosophus in l ibro de Memoria 
docet , nec pueros , quod mov i -
liores sint , nec senes , quod tar-
diores, optime imaginari: secus 
j u v e n e s q u o d médium motus, 
quietisque statum obtineant. Ad-
híec etiam plurimum confert va
ria spirituiim copia , & configu-
rat io , ac dispositio. Pro diversita
te locorum autem, calida , verbi 
grat. frigidae, aut temperata? re-
gionis , cerebrum modo magis, 
modo minus moveri aptum , aliis-
que modis muta tum, majorem 
reddit aut minorem imaginandi 
virtutem. Hinc optime ajebat C i 
cero in l ib . 2. de Natura Deorum: 
Contlngh , ut hebettora sint inge^ 
nia propter c d i plemorem natu-
tam. Hinc etiam ratio redditur, 
cur plerique delicatiores c i b i , aut 
nimia ciborum copia acumen in-
genii praepediant. Proinde ibidem 
inquit Cicero, etiam cibo, quo uta-
re , interesse aliquid ad mentís a-
á e m i l L t Séneca in Epistola 92. 
monet r SuhtUitas anlmi ciborum 
copa impeditur, Quia nimirum 
inde turbatur cerebrum , á quo 
mens nostra pro statu isto depen-
det. Denique pro diversitate per
sonarum diversa est in v i r i s , & 
mulíeribus imaginandi v is : quod 
enim cerebrum mollius sit in m u 
líeribus , quam in v i r i s , id circo 

mu-
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mulleres facllius imaginan possunt, 
quam v i r i ; sed Wlx facile etiam 
obliviscuntur , nec subtiliora va-
íent tanta v i percipere , ut v i r i , 
quoniam ad i d major spirituum 
coadunatio est necessaria. 

Eadem habenda est r a t io , cur 
tot diversse i n hominibus extent 
vitas ratlones , cur tanta sit Ph i -
losophorum dissensio , tantaque 
opinionum in hominibus varietas. 
Etenim rationales animas ejusdcm 
pene perfe<5i:ionis in ómnibus ho
minibus rite reputantur. ü n d e fa-
tuitas non i n animam refunditur, 
sed i n corpus , & eadem perma
nente anima , varia est incíinatio-
num , & operationum , Ingenil 
ítem , & memorise, in eodem.ho-; 
mine dispositio , 8£ múta t io . Qua 
propter in solam organi var íamdls -
positionem ea omnia refundi de-
bent .Hinci l Iud vulgatum: Ouot ca
p t a , totsentenfu. "Quemadmodum 
enim cum essenriali similkudine in 
hominibus tanta est facicrum d i -
versitas, ita variam cerebri} 8¿ 
spirituum copiam , ordinationem, 
figuram , texturam, aíFedionem 
méri to reputamus. Ex quo fit, ut 
varía oriatur ad artes, vel scientias 
inclinado ; U b i enim abundant 
spiritus vivaciores, i i máxime ad 
speculativas facultates inclinantur; 
ubi minor est spirituum aftivitas, 
major est in illis ad mechanicas, Se 
experimentales artes dispositio. 
Hinc unus altero perfedius intel-
% i t , aut recordatur. Hinc varia 
ejusdem objedi in distinólis .ho

minibus imaginatio. Hinc ex ma-
j o r i spirituum copia audax fit h o 
mo, & facile ardua aggreditur: ex 
minorí , í imidus, & ad íligam pro-
pensus. Si spirituum partes aequa-
les , fuerint magnitudine, figura, 
& motu , homo erit constans.'Si 
insEquales , inconstans: quemad* 
modum ex nimio calore or i tu r 
spirituum , Se cerebri perturbatio^ 
adeoque stultitia, & froenesis, Ho-i 
rum tamen defeduum plerlsque 
potest homo mederi volúntate, de 
imperio suo, artlsque adminiculis* 

ü t autem ad intrínsecas v i r t u -
tes sentientis animae, ejusdcmquc 
officia progrediamur; Quinqué re-
censentur interni sensus officia. 
Apprehenditenimsensibilia omnia, 
eaque invlcem distinguit; varia, 
«ffingit ohjeélorum simulacra, s i -
ve species ; absentia percipit , 8c 
quasi presentía recordatur; obj c-
ta att ingit Gonvenientia , aut dis-
convenientia ; repra:sentat etiam 
res sensatas prseteritas. Unde quinr 
tjue appeilantur potentise interníe, 
videlicet Sensus Communis, Phan-
tasia , Imaginativa , iEst imat i -
va , & Memoria. Reminisci au
tem proprium est so'ius hominis, 
quia rat iocinat ionembe inquisi-
tionem prae se fert. Virtutibus i l 
lis altera accedit appetitiva , qua 
sentiens anima in objedum sensi-
bile sibi bonum fertur, contrarium 
vero sibi , & malum respuit. Vis 
quoque Animalibus inest videndi, 
audiendi, olfaciendi, gustandi, & 
tangendi, 
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Unica tamen animas vírtus cum 

variis organls corpori sufficit iis 
ómnibus efFeótis prgestandis ; ún i 
ca nimirum vis sentiendi. Siqui-
dem ad multiplices illas sensitivas 
operationes concurrit anima , vc-
lu t i caussa universalior sensu, quae 
ex unióne cum i l lo determinatur; 
linde vis animae sensitiva cum ó r 
gano, oculi determinatur ad viden-
•dum ; ad tangendum autem ex 
linione cum órgano taéhis í ex 
cjuíbus! organis derivatur illarum 
operationum diversitas. Hinc vis 
illa animae non respicit diversa for-
malia objecta. Non enim , verbi 
gratia visibile est obje&um fórma
le partialis virtutis animae, sed est 
cbjeótum complexi i i l i u s , quod 
ex virtute animae, & oculo cor-
poris intelligitur coalescere. Ita 
tradit Scotus in 2. d . 24. quest. 
unica. 

Vir tus autem cognoscitiva, & 
mirtos appetkiva animae sensitivas 
distinguuntur ad invicem formali-
ter , quia d i ver su m prae se ferunt 
agendi modom, & diversum respi-
ciunt objeélum fórmale ; non ta
men reali discrimine invicem sê -
cernuntnr, quippe nrhil est, quod 
ipsum démonstre t . Quinqué au
tem alias primo enumeraras, vi r -
tutes ex diverso tantum officio, & 
connota tione distingui arbitramur. 
Quod & Scotus indicavit in d. 3. 
q. 6. ubi docec, ín te i ledum ha-
bére presentes in pbantasia eas spe-
cies quas dixerat esse In sensu com-
Uiiinij licet fortassis in 4. el. 45. 

q. 5. art. 1. problematice disserat 
circa rem praesentem, & in quaes-
tione nona , de anima juxta com-
munem ioquendi morem suppo-
nat distinólionem inter sensum 
communem , imaginativam , & 
memoriam. Sed & Aristóteles l i 
bro tertio de anima in brutis ó m 
nibus admittit facultatem imagi
nativam , etsi aliis in locis perfec-
tam virtutem imaginativam,perfec-
tamque. memoriam non ómnibus 
inesse dicat; quo sensu Basilius,ho-
milia 8. in Hexameron , memo
riam , á piscibus amovet. ü n d e 
Philosophus saepe memoriam a. 
phantasia, aiiasque ejusmodi fa-
cultates , quoad officia , & con-
notative discernit , non tamen in 
se se. Papiliones queque memo
riam habent, qui licet semiusti ad 
lucernam iterum accedunt, quo-
niam fortius á luce moventur , cu-
jus splendore alledi primum fue
re. Ita & Musca , qua, ut ait Hor-
merus lliados l ib . 17. 

Qudí qudmvts de felle v l r l sk stpe 
repulsa, 

Assultat mor sur a tamen; 

ostendit boc ípso se memoriam ha-
bere , qua ad perceptum antea 
alimentum rursus acCedit. 

Animadvertere autem oportet, 
iis speeiebus , sive Impressionibus 
tum sensum communem,tum phan-
tasiam immutar i , necrespicere d i 
versa objeda forma lia , sed solum 
connotative diíFere, quatenus sen-

sus 
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sus communis dicitur exercere 
proprias operationes ., quancío re 
ipsa etiam sensus externus opera-
tur, phantasia ab ístius operatione 
abstrahit. Quemadmodum vero 
unus idemque intelle¿í:us praesen-
tia? & absentia cognoscit, ita una, 
& eadem virtus phantastica pote-
r i t percipere praesentia, & absen
tia. I ta & sine facultatum m u l t i -
plicatione explicatur , cur aliqui 
facile addiscant, & bonam itidem 
memoriam habeant, videlicet ex 
re&a cerebri dispositíone, Demum 
tres vel quatuor sínus, seu cellul-
IÍB , quas anathomica ars in cere
bro discernit, non ostendunt reale 
aliquod discrimen facultatum i n -
ternarum, nec enim ulla ratio est, 
cur una cellulia ad unum potius, 
quam adalterum sensuminternum 
dicatur pertinere, sed quemadmo
dum ex ómnibus iilis cavitatibus 
lina videtur coalescere, quoniam 
invicem communicant, ita imam 
pótius dicemus esse internam facul-
tatem sensitivam» 

Postremo de Somno, & Insom-
nis nonnihil dicendum est. Est 
itaque Somnus sensmm omn'ium ex~ 
temoYum naturd ís ab opere ees-
safio, imti tuta ad animalis quie-
Um , & salutem , orta ex defettu 
sfmtuum qulbus opraitones ani
malis exenentur. Disípantur enim 
sepiritiis anímales ad íp t i e , & Jabo-
í e , praesertim studii; unde somnus 
máxime necessarius est, ut i l l i r e -
parentur<>.Qüaridoque auten insom-
no interni t t iam sensus ligantur. 

Hinc facile est intelligere not io-
nem vigilias que somno oppóni-
tur. Evadimus autem somnolenti 
mox á pastu , quia vapores ex ÍQ 
gesta substantia sursum emittun-
t u r : & oleoginositate , ac lentore 
spirituum motum retardant. 

s Insomnium est phantasma, seu 
simulacrum exhibitum per sensum 
internumiis,qui somno sopiti sunt. 
Fit autem excitatione speeierum 
in memeria extantium, seu i m -
pressionum , & vi phantasiae per-
cipientlsi unde ad insomnium ha-
bendum non debet penitus impe-
di tum esse cerebmm, quare qui 
caput habent multis f u m i s , & va-
poribus repletum , non somniant ; 
& h$c quoque caussa est, cur s o m -
nia non^ contingant in somni in i -
t io : dariora autem, & distindiora 
sint in somni fine. I n brutis etiam 
somnia fieri certum est; apparet ex 
latratu canum dormientium,Homi-
nis porro somniis admisceriquan-
doque vidertur operationes íntel-
ledus, quia nostra somnia veré es
se somnia dormiendo suspicamur: 
q u ^ refíexio ortum ducit ab intel» 
l edu Í hinc etiam s«pe domiendo 
ratiocinamui* : & quídam dor-
mientes carmina composuerunt. 
Saepe tamen somnia sunt omnino 
coDfnsa,immo somniamus al íquan-
do absurda pleraque, & impossi-
bi l ía | unde Cicero l ib . 2 . de D i -
vinatione inquit : m h i l tam pre
postere , tam incmdite, tam mons-
trose cogitar i potest , qnod non 
posshnus smnlare, Nimirum ex 

con-
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confusa pluriüm pliantasticamm 
specíemm , seu ímpressionum ex-
citatione idipsum ori tur . 

Somnium varias habet caussas. 
Div inum est, cum á Deo excita-
tur , hisque somniis credere tene-
m u r , si semel eorum caussacom-
perta sit , quemadmodum & iis, 
quse á bono Angelo occasionem 
habent. Saepe tamen Daemonis ac-
t ioñe provenlunt, aut á naturali 
temperamento , humorumque , 8c 
spirituum agitatione, ac dispositio-
ne ; iis autem fidem praebere aut 
maium est, aut inane. Frequen-
íius vero somnia contingunt de 
iis rebus, in quibus vigilando ver-
samur. 

Hinc explicantur ea , quoe de 
Somnambulis referunt , qui am-
bulare & in somnis solent , loqui 
etiam , & audire , ac responsio-
nes da ré . En im vero cum spiri-
t ü ú m naturalis motus non est o m -
nino impiditus j tune nec som-
ñus perfedus est; quare etiam 
potest anima afficere illas ope-
ratlones, licet id non advertat, 
unde Somñambuli u t stupidi ope-
rantur ; ex quo fit , u t nulla 
dormientium operatlo possit ad 
meritum , vel demeritum impu
tan. 

Q U i E S T I O S E G U N D A . 

Vtrum sensus onmes ¿xrernl so-
lam localem impressiomm ah 

objeftis dcáftant, 

REcentiores Philosophi, rejec-
tis qualitatibus ómnibus , do-

cent, sensum omnem externum uno 
t a d u absolví ; non quasí unus tan-
tummodo sit sensus taólus , quem 
tali nomine appellamus , sed quia 
sumpta uriiversim voce traduspro 
motione in sensibus fa¿l:a ab objec-
t i s , hasc i n ómnibus externis nos-
tris sensoriis fit , & pro eorum 
várietate diversa est , mul t ip l ic i -
que modo contingit atque postea 
cerebro communicatur. Quam-
obrem unum constituunt sensum 
tadus secundum genus, qu inqué 
vero species illius , quarum inf i^ 
ma sibi vindicat nomen generis ex 
horñinum p l á c i t o , & peculiaris 
est sensus , quo calida, & frígida, 
sicca , & húmida , dura , & m o l -
lia percipimus. Ergo sensibilia per 
figuram, & motum tantummodo 
operantur in nostra sensoria , ea, 
seu spiritus animales in ill is con
tentos moVendo localiter , pun-
gendo , vellicando , astringendo, 
laxando sensorium pro varía ipsius 
dispositione, unde una objeóli im-
pressio ab ocuIo,ex. gr. & non ab 
aure, altera ab aure , & non ab 
oculo recipitur. An-ne igitur vera 
sit ejusmodi opinio , impresentia-
rum exquirimus. 

D i -
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• Dicimus j sensus omnes exter
nos non acciperc solam localeni 
impressionem ab objcétis; adco-
que fal'sam esse expositam Recen-
t iorum opiníonem. Probatur i . Si 
sensibiiium impressioncs non aliud 
si int , nisi motus , organum il lud^ 
eujus est omnes impressíones dis-
cernere , príEdítum esse deberet 
taóhi exquisitissimoj ut quamlibet 
posset motionem excípere, suam-
que sin gu lis objedis , a quibus 
provenir , tribuere. I ta ergo cons-
t i tutum esse deberet cerebrum 
quod est commune discretivum, 
i n quo sensationes omnes efficiun-
tur y ut Recentíoribus vídetur.. 
A t q u i tantnm abest, ut cerebrum 
gaudeat exquisito taétuj quin po-
tius obtusissimum est, ac pene s tu-
pidum. Igi tur impressíones sensible 
l ium non sunt mer$r locales mo-
ííones. 

i* Confirmátur argumentum ex i l 
la ratione , qua cerebrum proba
tur desiitutum omni sensu exte-
ríore, YÍSU nempe^ audítu Scc» 
Etenim sensus specie diversi ad 
sensibilia itidem specie diversa re-
feruntur , ita ut visus ad visibile, 
auditus ad áudibile referatur , nec 
possint se se extendere ad alia. E x 
quo rite concrudimiis^communem. 
sensum nec visum esse ^ nec audi-
tum ; alioquin ad omnia sensibilia 
percipienda. minime extendí pos
set ; veí saltera , ut ccteri alii sen
sus externi, ad ea non extendere-
tur , sed determinatum haberet 
obje&um. Qiiare sensus ille com-

munis debet his ómnibus carere, 
& vires habere alterius ordinis, 
quíE eminenter contineant v i r t u -
tes omnes particularium sensum^ 
ut mediis i l l i singula sensibilia n o 
vo , & perfediori modo percipiat» 
A t si omne sensibile est t ad i l e ; si 
omnis sensus est tadus; sí sentiré 
n o n est,, nisi discernere motiones, 
& taéliones exteríorum corporumt 
idque fit , símiles i n se motiones,, 
recípiendo : ille solus sensus esse 
poterit perfedíssime perceptivus 
omnium tádil ium,. quí est perfec-
tíssime tadivus. Ergo sensus com-
munis debuisset statul cxquisite 

Respondent, n o n oportere, u t 
organum animse prscipuumsitex-
quísitt sensus ; Quinimmo ,. i n -
quiunt, i d sincero judicio obesset 
máxime. Quare u t viSus organum 
omnís colorís est expersv & orga
num gustus millo sapore imbuí de
ber ; sic commune sensoríum ex
quisito sensu destitutum: esse opor-
tet, ita Du-Hamelpart. 3>PhysicaEj 
tra¿l..ií.1dissert* i . capfc7* - ; 

Sed contra argumentamur.Sen* 
sus ex Recentiorum sententía non 
est nisi tadus. Ergo perfedior 
sensus debet esse tadus exquisítus.. 
Mirura vero est argumentum i l -
lud , quo Recentiores dicünt , COm-
munem sensíim deberé destituí ex
quisito sensu , quia organum visus 
privatum est colore , & organum 
gustus sapore;; Quasí nempe non ví-
deant i l l i rcdcndam conserntio-
nem, dum sensum communem ad-

struunt 
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struunt dcstituit deberé, non omni 
sensibili, sed omni sensu, quia or -
ganum visus caret omni visibilí, 
& organum gustus omni gustabili. 
Probandum est ergo, oculum de
beré privatum esse omni visiva vir-
m t e , & gustum omni gustativa 
virtute, ut vim obtineatea Recen-
tiorum responsio , qua* sane non 
innititur redis ratiocinandi regulis. 

Responder P. Fortunatas i n 
Dissertatione , de Qiiaíitatibus 
corporum, alias citata , cerebrum 
pollere taélu exquisitissimo, qua-
tenus medullans ipsius substantia 
ejus est naturas, ut valeat extcr-
norum omniuni sensuum mot ío -
nes recipere; tametsi pars extima 
cerebri, qux cinericia dicitur, sen
su carear; Sensatio autem in me~ 
dullari illa substantia peragitur. 
Add i t argumentum solvi deberé 
etiam á Scholasticis , qui sensum 
communem in cerebro constituunt. 

Contra i . Haec responsio p r in -
cipium petit, á rgumentumque dis
solvere nititur per i l lud ipsum,quod 
in qusestione est. Ergo &G . Proba-
tur antecedens. Non alia ratione 
P. Fortunatus probat, medullarem 
cerebri substantiam pollere t a d u 
exquisitissimo , nisi quia motiones 
omnes recipit externorum sensuum. 
Sed Jioc ipsum nunc in qusestione 
versatur. íg i tur &Ci Major evidens 
est, quippe non alia apparet ra-
t í o . Minor etiam patet ex sensu 
quaestionis. Nunc enim inquirimus 
an in sensibus externis SOIÍE motio
nes fiant,qu« postea cerebro com-

municari á Recentioribus dicun-
tur . 

Con t r á 2 . Cerebri striélura díf-
ficile potest s s t imar i , & vel ipse 
Purchotius p. 5. Physíca?, seéL p¿ 
cap. 2 . fatetur , conjecturis t m t u m 
duci Physicos , non ceñís rationi-' 
bus , dum ajunt , medullam ce
rebri ex infinitis fibrillis, aut ner-
vorum tubulis componi. Ergo s i -
ne sufficienti ratione dicitur cere
brum pollere taftu exquisitissimo.. 
Scholastici autem dicunt sensum 
communem esse aftivum propter 
specíes, quas in i l lo impressas sup-
ponunt; proindeque ex ipsorum 
opinione consequens non est, ce
rebrum pollere t adu exquisitissi
mo , sed tantummodo idoneum 
esse speciebus rerum omnium sus-
cipiendis, quod ultro fatentur. 

Probatur 2 . Si sensatio omnís 
solo motu peragitur , superfina 
omnino esset in nobis notabiiis i l la 
& specifica diversitas visus , au-
di tus , gustus, odoratus, & taclus. 
Atqu i hoc semel admisso , D i v i -
nus Artifex inepte egisset, tot no 
bis ad sentiendum instrumenta t r i -
buendo, sinequibus sensatio omnis 
perfici possct. Ergo &c . Sequela 
majoris probatur. Percussio , t i t i l -
latio , corrosio, constriéHo , iaxa-
t i o , undulado, uno verbo mo
nis omnis vel solo t adu , ut spe-
cialem sensum fignifícat , percipi 
possunt. Ergo superflua esset & c . 
Quod si motus unus est altero te
mí ior, sat fuisset, Naturam tenuio-
ra in cute organa nobis adminis

tra-
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s t r a r e n e c oportcret ad motum 
percipiendum tum magnam orga-
norum difFerentiamadstrui. I d ve
ro maximam vim habet ex Recen-
tiorum communiori sentencia, quse 
creaturis vim motus eíFedrlcem a-
dimit , casque caussasessemere oc-
casionaJes docet ex libero Dei de
creto , Deumque solum efficere 
motum omnem. Nam si ita es,Deus 
praestare potuisset, ut omnia sensi-
bilía solo pededistingueremus, co
que solo videre, audire , & cetera 
omnia exhibere possemus, quae tot 
aliis organis perficlmus. Etsi autem 
Constantinus Grimaidi id possibi-
le esse dicat, non tamen credimus 
Recentiores hoc ipsum approbatu-
xos esse, atquesuisclaris, distindis-
que ideis percepturos. Igi tur &c . 

Confirmatur. Communis o m -
li ium gentium, omniumque natio-
num consensio statuit quinarium 
in nobis esse numerum sensuum ex-
ternorum. Atqui semeldata Recen-
siorum opinione innúmeras admit
iere oportcret sensuum externo-
rumspecies. Ergo &c . Minor pro-
batur. Quinqué sensuum specics i -
d e o á Recentioribus admittuntur 
quia in npbis habentur varise mo-
tuum modificationes ab objedis 
efFedse. Atqu i hse omnino innume-
rabiies sunt , ut experientia mani-
festat. Igitur innúmeras sensuum 
externorum species essent admit-
tendse. Hoc porro absurdum est. 
Etsi enim Reccntiores affirmare 
non dubitent, quinarium sensuum 
numerum augeri, vel minui pro ar-

T m . n i . 

bítrio posse; nos tameñcrassum a-
deo , & communemin nationibus 
ómnibus errorem irrepsisse nequá
quam credimus. Apud nos enim, uc 
cum Séneca ioquamur, ep. 117. ye' 
ritatis argummtum est aUqmd óm
nibus videri. 

Respondent speciíicam externo
rum sensuumdiversitatem non esse 
superfíuam, quippe tan varia* sunt 
impressiones ab objetáis externis 
eíFeétai ob multipiicem ipsorum 
magnitudinem, motuum, figurara, 
& contexturam, ut sensoria in no
bis expostulent diversa, unumque 
fibrillis compaólum durioribus, & 
crassioribus , non alterum, ac va« 
riam in uno , ac in aliofíbrillarum 
extensionem , copiara, & disposi-
tionem. Addi t P. Fortunatus, Scho-
lasticos etiam admittere innumera-
bilem specierum varietatera, adeo-
que & in ipsorum sentcntia innú
meras sensuum externorum species 
fore constituendas, si v im haberet 
Confirmatio nostra. 

Contra. Cum Recentioresaffir-
ment , creaturas non esse caussas 
efficientes motuum , sed unice á 
Deo hos effici, redit arguraentum 
propositum. Nam Deus potuisset 
hanc, vel illam ideam in nobis ex
citare, hunc ve l i l lumin nobis mo
tum efficere , etiam sine tanta va-
rietate dispositionum , & fibrilla-
rum in corpore nostro. Deinde sat 
fuisset tenuiora íncute nobis orga-
naattribuere, utomnis externa i m -
pressio locaüs percipi posset. T u m 
motus omnis i n uno corporis or-
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gano perfici potuisset; ac si quid 
amplias forte videretur necessa-
r ium, id sola tunicarum tenuitate, 
aliave simplici affeítionc potuisset 
exhiben. Scholastici autem distin-
günt inviccm objeda matcrhühty 
& objccta formalia : ut ómnibus 
notissimum est. Infinita pene esse 
objcéla m a t m a ü a sensibilia faten-
tur , at quinqué tantum esse obje
t a formalia áoccm. Potentias au-
íem- multipticari specie affirmant, 
non ad objeólomm matenaüum 
varictatcm, sed ab objeótorum/or-
maUum multiplicationem. 

Probatur 3. Via i l la, qua placet 
Reccntioribus sensibilium impres-
siones ad cerebrum per sensus ex
ternos propagan , commentitia 
prorsus cst, nec defendi potest.Er-
go & c . Probatur antecedens. I l la 
motuum comnjunicatio ficri non 
potest , nec per fibrillas , aut ñe r 
vos, nec per spiritus animales. I g i -
tur &c.Probatur prima pars ante-
cedcntis. ü t motus per fibras com-
raunieetur, oportet, easad justam 
longitudincm cum firmitate qua-
cfam , & redo ordine intendi, nec 
molíiori corpore tangi. Res patet 
tn fidiculis cymbali , si lana v. g . 
tangantur, aut á reda def íedantur 
linea. Atqui fibrillas nostri corpo-
ris situm non habent reéhim, sed 
inñexum : laxiores.item sunt, & 
flaccidíB,nisí cum spiritibuseocon-
lluentibus intumescant: carni í tem, 
aliisque corporis partibus alligan-
tur , & ab ipsis tanguntur. Ergo 
&c . Secunda pars antecedentis pro

batur. Si enim commimícatio illa 
motus ab externo sensorio ad cere
brum fit per spiritus animales, ve l 
i d contingit, quia spiritus in ex t i 
ma corporis parte existentes ad ce
rebrum usque promoveantur; vel 
quia commoti hi spiritus aliis í t e m 
sibi proximis similem motum com-
municent, aliique aliis usque ad ce
rebrum. Primum videtur impossi-
bile, nam alii spiritus jam in neryi 
existentes, & varíe commot i , re-
tunderent certe , perturbarent, & 
impedirent motum eorum spiri-
tuum, qui ex parte corporis ext i
ma in locum ab ipsis jam occupa-
tum subiré connarentur.: Deincíe 
spiritus i l l i non possent tanta cele-
ritate ad cerebrum f e r r i , quanta 
omnino necessaria est, ut pedis ta -
¿lio momento eodem sentiatur,quo 
fit; id enim pene in instanti contin
git , cum mens nostra tempus n u l -
lum ín ter pedis contaólum, & hu-
jussensationcm discernát. Hinc se-
cundum etiam videtur impossibi-
le; atque cum persaspe spiritus jam 
in nervis existentes contrarium mo
tum habeant ex anima determina-
tioneimpressum , i i potius,repelle-
rent hos inferiores spiritus, qui 
suum illis motum communicare ni-
tcrentur : máxime si levis omnino 
sit motus in externo sensorio , ut 
motus lucis ex Recentiorum. doc
trina. Explicari etiam non potest, 
qua ratione spiritus communica-
rent aliis totum suum motum, prae-
sertim i i J i , qui vix sensibilem l u 
cis motum; prse se ferunt ; rur&us 

quam 
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qüam viam spiritus primo impel
ientes msisterentj cumtotum suiim 
aiiis tribuerint: á quonam proinde 
statim rursus moveantur : máxime 
si ut verse habeantur primarias illas 
motuum leges, quas Recentíores 
Phiiosophi ratas habent. Insuper 
cum canaliculi spirituum non sem-
per codem modo sint ten si , cum 
in illis plures simul éxtent spiritus, 
iique canaüculi etiam angustissimi 
sint; nemo facile poterit animo con-
sequi , qua ratione eodem modo 
semper lucis motus queaí commu-
nicari. Igi tur &c . 

Rcspondent cum Cártesio, p. 2 . 
n . z 6 . de Homine,& in meditatione 
6, fibrillas nostri corporis non v i 
brar! , sed t r a h i : eo modo, quo si 
trahatur ultima pars funis , etiam 
prima trahitur. Ajunt ergo ita mo-r 
tum ab externo sensorio ad oere-
brum per fibrillas communicari. 
A d d u n t , ínter fibrillas continuo 
fíuere spiritus animales, & istorum 
ope fibrillas semper manere tensas, 
ac inter se divisas, & moliitie carnis 
nullatenus impediri. Addi t P. For-
tunatus quae ultimo loco diximus á 
nobis solvenda esse, quia& nostra 
sententia fert spirituum animalium 
agitationem , & motum requiri ad 
sensationes : ut ex dicendis appa-
rebit . 

Contra. Lepidum sane est com-
mentum i l lud , quod fibrillas corpo
ris nostri ab externis objedis, eo-
rumque impressionibus trahi Car-
tesius dicit : cum é converso expe-
nentia aliquando ostendat partes 

ipsas externas corporis intus sensi-
biiiter comprimi per validum ifitf 
tum impressum. Sed milla etiam 
ratione declarari potest modus,quo 
ea.íibriliarum traélio fiat, & quo-
modo motus, ex.gr. lucis, cum per-
venerit ad organum visus,statim re-
trocedat, & fibrillas oculi trahat. 
Spiritus autemilli continuo discur-
rentes huc , & illue per fibrillas, 
necessario in ipsas inciderent , ea-
rumque motum proprio retunde-
rent, ac impedirent.In nostra por
ro sententia equidem necessarius est 
motus, & agitatio spirituum ani
malium, ut sensatio fíat; sed dicir» 
mus animam & in cerebro , ' & in 
externo órgano sentiré. Ñeque ap-
probamus aut transitum spirituum 
ab extima corporis parte ad ce-
rebrum , aut communicationem 
motus successive ab uno spiritu 
in alterum ; difFusio autem spiri
tuum animalium per totum corpus 
manifiesta est. 

Objicies 1. Corpus ex sui natu
ra non est eapax nisi motus , aut 
divisionis. Ergo millo altero mo
do potest agere inaliud corpus, nisi 
i l lud movendo , aut dividendo. 
Hinc externa objecla materialia, & 
sensibilia, non nisi vario mGtu,moí-
le, ac figura partium distinguuntur. 
Sic etiam fibrae cum corporeae sint?, 
nonaliud, quam motum, ad sedera 
animíe tránsmittere queunt: & se-
cundum motus varietatem caussam 
tur in anima illa; modificationes, 
seu modi , quos sensationes ap-
pellamus. Hoc autem ipsum hinc 

F f 2 . evi-
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evidenter probatur ; nam si digitis 
oculos perfricemus , tune non nisi 
motus habetur , & tamen tune 
scintillas lucís sentimus: ita ex levi 
frlcatione fit t i t i l l a t i o , ex fort iori 
dolor 5 si aurem dígito obtueve-
mus , murmur audimr; si cutis 
perÍFÍcetur , calor percipitur: Quse 
omnia nón nisi motu fiuntv í g i -
tur S¿:c. 

Confirmátur . Innümeris experl-
mentis ostendipotest perenne par-
tieularum efHuvium ex corporibus 
ípsis erumpere, atque ex variailla-
rum figura, nervorumque disposi-
tione, vel organorum textura, va
rias in nobis sensationes o r i r i a c 
proinde sensationcm non ab-inten-
sionali specie , quae semper eadem 
foret, eodemque modo operaretur, 
sed a particulis ipsis- repetendam 
essevEtcertesi nervi obstrudifue-
rint, ñeque animales spiritus per 
jilos libere celerrimeque fluere, vel 
excurrere possint, omnfs in cor-
porc sen sus extinguitur ; quod 
etiam íieri experiraur, s-i nervus i p -
se Mgetur , & constrin^atur, ita ut 
spirituum diííusio prohibeatur. Ex 
quo licet colligere , ab ipso spiri
tuum motu , qui a particulis exci-
latur , sensationem or i r i . 

RespondetúF, bíee quidemá; no
bis tam faciie negari, quam as-se-
runtur á RecentioribiB. Dicimus 
crgo falsumesse, Corpus habere ea-
pací tatem sofius motus vel divisio'-
nis.NostraE enim raticmcs,nim hic, 
tum alibi expressae evincunt , cor-
pora capaeia csse accidcnwlium af-

fedionum , q u « diversas sunt I 
motu locali. Probavimus etiam in 
Physica Generali , corpora non 
posse invicem distinguí essentiali-
ter solo motu , mole, & figura, 
nec omnem aceidentariam diver-
si tatemá solis istis affeftionibus o-
r i r i . Fibrae autem in primis non 
possunt communicare cerebro mo-
tum ab objc¿tis impressum in sen-
sibus externis , ut diximus. D e i n -
de latet adhuc raüoi, per quam va
ri} motus diversam valeant excita
re ideam in anima nostra. Peripate-
ticorum porro sentcntia fert, sen
sationes fien per communicatio-
nem speciernm. Sed quamquam 
latere dicatur caussa, qua sensatio
nes peragantur,-non inde cogimur 
probare commentitias Recentio-
rum opiniones, qus nullo funda
mento innituntur. 

Allatas vero experientias facile 
est exponere ex alibi d i á i s . Etenim 
perfricatione oculorum exciíatur 
in nobis sensus aliquis obtusus l u 
cís 5 quia palpebras transparentes 
habemus, adeo ut sint m nobis 
instar veli non plañe opaci : tum 
quia nonniillae lucidse particulae in 
nostris oculis extant,quaE commo^ 
tione illa excitantur , unde sk l u 
cera percipi. Nec facile assentimur, 
titillationem, & dolorem non d l í -
ferre invicem, nisi secnndum ma-
gis, & raínus, ut Recentiores arbi-
trantur ; siquidem ti t i l lat io fit per 
excítationem spirituum, & eorum-
dem evocationem ad cutem; dolor 
vero divisionem 3 vei discontinui-



QjtasU l L de Externa mot'me sensuum. 229 
tatem partium pr^ se fer t : quae 
dúo sane notionem habent ionge 
diversam. Igi tur evocad ad cutcm, 
& excitad spiritus longe diversam 
sui speciem imprimunt in phantas-
tica virtute , ac efíiciant parces 
corporís discolligatíe, vel discon-
tineatíE ; un de oritur varia illa 
perceptio. I n aure murmur ille 
provenit ab aere, qui ab exitu 
impeditus, cxitumque petens, col-
l idi tur , & sonum efhcit. Calor i n 
cute fit calidorum spirituum exci-
tatione , tum contradi ambientis 
cxpulsione; unde motus ille per 
accidens est caussa iilius caloris. 

A d confírmationem, Naturae 
subtilitas neminem latet, sed peren
ne i l iud efluvium prorsus est i n -
eredibile : ut saepe diximus. N o n 
inficiamur autem , ex varia objedi 
<lispositione, & applicatione' varias 
itidem oriri sensationes , sed tune 
etiam varis sunt impressiones ; 8c 
diveTsae species ab objedis effici d i -
cuntur juxta Peripateticorum doc-
trinam. Fatemur etiam , motiium 
spirituum , redamque organorura 
dispositionem requiri, sive uteon-
ditionemhabendaB sensationis, sive 
ut partialem caussam sensationum; 
unde ex illorum defeélu impedí -
tur virtus anima:, & sensatio. Si 
quis vero hinc colligit, solum ner-
vorum, & spirituum motum suf-
ficere, & caussam essetotalem sen
sationum , perinde facít ac i l le , 
q^i argumentaretur , approxima-
tionem , veí objedum esse únicas 
caussas combustionís 3 aut cogni-

tionis, quia sine illa combustio, si-
ne isto cognitio habed non pos-
sunt. 

Objicies 2 . Sen sus omnes passi-
vi sunt, non ad iv i . Ergo sensatio 
externa non est nisi motus. Ante-
Cedens probatur. Sensus nostri ab 
objedis moventur tantum, nec 
quidquam operantur circa ipsa 
objeda. Nam lux , & colores v i -
sum afficiunt; sonus auditum per-
ceilit , gustus, & olfadus sapori-
bus , & odoribus dtillantur , aut 
Ixduntur ; tadus denique qualita-
tibus tadibilibus, puta calore, f r i -
gore , asperitate , varíe commo-
vetur : u t attendenti manifestum 
esu Vestigia quoque in memorias 
órgano imprimuntur , & imagi-
nandi vim excitant , montemque 
ad percipiendum determinante 
Quamobrem horum omnium mu
ñera , Hcet verbis adivis expd-
mantur, ut audire , videre , ta-
men passiones , seu aiFediones 
passivae, non vero adiones, aut 
operationes censeri debent. Quod 
si ppssent aliqua ratione propug
nad species intentionales, in v i -
su dumtaxat, non in alíis sensibus 
locum haberent. Nam si verbera-
tus aer auris tympanum perceliat, 
sî  odor suavis nares afficiat: n i -
hil profedo necesse est ad eam 
sensationem explicandam, fútiles 
i l las , vanasque vel soni , vel odo-
ns, vel etiam saporis species, com-
minisci , quas nemo hadenus co
gitando , vel disputando potnit 
assequi. Ergo &€. 

Res-
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' ' Respoñdetur , ridiculam pror-
sus ese hujusce argumentationis 
formam, quasi vero quía scnsus ab 
objectis patiuntur , subínferré l i -
ceat eos nullatenus aclivus esse. 
Certe voluntas nostra ad araandum 
allicitur ab objedo , nec tamen 
amando mere passive se habet. 
Itaquc non díffitemur, scnsus inter
nos, & externos intcllcclum quoquc 
per species ab objeális receptas de
terminan, & in illarum receptíone 
mere passive se habere. Sed pro-
bandum manet, nihil aliud ab illis 
efíici ; contendimus enim sensus, 
& intellectum vitaliter operan 
circa objeda ; & ncgamus 5 vide-
rc non esse aliud , quam speciem 
recipere. Quemadmodum vero Rc-
centiores afirmant , se minime as-
sequutos notitiam specierum inten-
tionalium ; ita Peripateticl dicunt, 
se assequí mente non posse eam 
nervorum > fibrarum, & spirituüm 
commotionem , excitationcsque 
idearum in anima : quse á Recen-
tioribus adstruuntur. Ceterum nos 
de sensu interno diximus in prse-
•cedenti quaestione ; qua autem ra-
tione particulares sensationes sint 
explicando , sequens disputatio a-
periet; tametsi enim plerique sal-
tcm externi sensus ab objeótis tan-
g i debeant , ut sensatio fiat, non 
inde probamus , sensationem o m -
nem solo t adu perfici. 

Objicies 3. Posscmus proferto 
sensationes omnes uno pede pera-
gei-e , si Deus ita vellet , nam & 
sola manu tot diversa opera effici' 

mus , scribendi, pingcndi , & in 
nostra Italia visus est ol im homo 
sine brachÜs natus, qui sclopu-
lum breviorem pedibus suis one-
rabat, & explodebat , forcipibus 
quoque arreptis vestem scindcbat, 
& immisso in acum filo ipsam ve-, 
stem suere incipicbat, so lis utiquc 
pedibus hocomnia prsestans. Quid-
ni ergo , Deo volente , nos quo
que pedibus videre, aut audirc 
possumus? Ita argumentatur C o n -
stantinus Grimaldi . Hanc vero 
objedionem poteris confirmare ex' 
S. Augustini audoritate. A i t enim 
Sand. D o d . in libro , De Gestis 
Pelagii , c. 14. Sunt quadam com* 
•munu ómnibus membris , sicut sa~ 
rittas , skm. vita ; sunt autem aliit 

nec etiam singulis propria , 
auris sentir colores , nec oculus 
voces i propter qmd dicitur ( 1. 
Cor. cap. i z . ) SI TOTVM COR-
FVS OCVLVS , VBI AVDITVS i SI 
TOTVM AVD1TVS , VBI ODORAr 
TVS: Qu-od quidem non ita dici
tur í tamquam imposslbile J)eo sit9 
& aurihus prestare sensum viden-
di, & oculis audiendi. Censet er-
go Aiigustinus , Deo volente fie-
r i posse , ut auribus videamus, & 
oculis audiamus.. 

Respondetur, assumptum illud 
omnino falsum esse , nec admit-
tendum. Ñeque enim ulla ratio 
suadet, diversas adeo sensationes,, 
quas in nobis experimur , uno 
posse pede perfici. Quas vero af-
feruntur exempla operationum, ad 
rem non pcrtinent, quippe ea p p -

nia 



QumL I I . de Externa motlone Sensuum, cttt 
nía taclum solummodb prae se 
ferunt , & motum localem, cu
jas efEciendi , & recipiendi virtus 
per totum corpus diíflisa est. Sed 
probandum manet Recentioribus, 
omnia sensibilia solo t a d u , raotu-
que contineri. T u m rationem ex-
poscimus, curDeus tot organa no-
bis concesserit , quae sane super
vacánea sunt , si fieri posset, ut 
lino pede sensationes omnes pera-
gantur. U b i nec dicere fortassis 
poterit quispiam } tot organa ad 
ornatum nostri corporis , & p u l -
cr i tudinem, fuisse á Deo nobis 
donata : nam juxta Rccentiorum 
doétr inam , ex sola D e i lege , ac 
beneplácito, ad prsesentiam unius, 
velalterius o b j e d i , excitatur i n 
nobis idea pulchritudinis, nihi l 
efficiente objeélo ipso. 

Laudatum vero Augustini testi-
monium profeélo subobscurum est. 
Sed in primis S. Doó lo r afhrmat, 
aurem, & oculum sentiré , & p o l -
lere sensu audiendi sonos , & v i -
dendi colores : Hoc autem Re
cen tiores inficiantur, qui seiisatio-
nem in solo cerebro fieri doccnt, 
ut exponemus in sequenti quaes-
tione. Quamquam autem summam 
De i potestatem ex nostra infirmi-
tate metir lminime debeamus , t t r 
men si lumen rationis nostnr ad-
tendamus, possumus rite affirma-
re , Deum omnia posse quae pos-
sibilia sunt : aurem vera videre^ 
oculum audire, prorsus impossibi-
lc esse, nisi transmutado qucedam 
hat i® íffis. organis; adeoque nec 

fieri á Deo posse , ut auris videaír 
v e l ocultis audiat : De quo argu
mento recolenda sunt ea, quae d i -
ximus in Physica Generali, dispu-
tatione 6. quaest. 4 . Nam &• ipse 
Cartesius epístola 67. num. 4. par
te i . s c r i b i t : Quamvis mem nos-
tro, non s'it nerum , v d verita-
tls mensura, , cene dehet esse men-. 
sur a eorum , qm. affirmamus. y reí 
negamus. Ergo approbamus dic-
tum i l lud Augustini , si trans-
mutatio q u í d a m in oculo, & au-
re á Deo fíat: quemadmoduin 
eruditi Cri t ic i arbitrantur , A u -
gustinum docuisse , oculum c o i -
poreum posse elevari ad videitdum 
D e u m , in hypothesi quod oculus 
transmutetur , & fiat longe alte-
rius potentiae. 

Objicies 4. Aristóteles saEpe do-
cet, sensationem omnem solo t á c 
t i l perfici. V | l u c cumlibro3. de 
anima , cap. 13. inquit: Corpus a-
nimalis omnem v'm habet sentien-
di tangendo ; & c. 1. dixerat: om-
nis ^ reí sensibilis , quatems est 
sens'tbiüs ; passiones tacius nobis 
sensibües sunt. Alibique pássim 
idipsum scribit. Igitur & c . 

Respondetur, Aristotelis men-
tem hac in re dubiam esse non 
posse, cum ipse capite 4 . l ib r i de 
sensu , & sensibili , Rccentiorum 
opinionem in Democrito, aliisque 
Veteribus reprehenderit , dicens: 
Demomtus , & natura interpre-
tibus plurimi absurdissimum quip-
fiam committmt. Nam sensibilia. 
omnia , raciil'u f a á m t . Quam

quam, 
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quam si hoc ha s i t , certum est 
omnes altos scnsus taclum qucmdm 
esse ; quod fieri non posse nequá
quam diffic'üe est internoscere.Cum 
ergo scribit Aris tóteles , v im sen-
tiendi tangendo exerceri, signifi-
eat , tactum precederé , aut co-
mitari pene omnem sensationem. 
I t a sane gustus non exercetur, nisi 
prius , sapidum corpus iinguam 
tangat, & palatum. Unde Aris to-
telem hoc sensu ioquutum cxpo-
ount iílius Interpretes. Ñeque ta-
men inde sequitur , sensationem 
omnem solo tadu perficí. 

Q U ^ S T I O T E R T I A . 

'Vtrum Sensatio inchoetur soíutn m 
sensíbus exterms ; an fotius in 

ilUs mam ferjicmurl 

U B I 

¿ n organmn alüve concurret ad 
sensationeml 

QUonlam Recentiores Sensum 
omnem ad ta t lum redigi, 
omnemque sensationem so

lo t adu perfici arbitrantur j inde 
coiligunt , & communl consensu 
afíirmant, in exterioribus sensibus 
non nisi externomm objedorum 
impressionem íieri, & recipi: hanc 
autem non i b i , sed in solo cerebro 
sentirí, sive potius ab anima solum 
cognosciin cerebro residente. Hoc 
ipsum significant, dicendo, sensa
tionem in sensibus cxternis tan-

tummodo inchoari, in cerebro au-. 
tem perfici. Unde sensus externi 
tantummodopassivi sint, non a d i -
v i : & sensatio non aliud si t , nisi 
cogitatio animae. A n igitur ver i -
tatem habeat opinio iíla , nunc 
disputamus ; an potius dicendum 
s i t , sensus externos pollere a f t iv t 
vir tute, & animara, in i l l i s ; ac cum 
i l l i s , sensationes perficere. Fate-
mur autem cum S. Augus t íno , 
corporaiem visionem haberi non 
posse sine spiritali , hoc est, sen-
suum externorum perceptionem 
naturaii ordine conjundam esse de
beré cum operatione phantastica. 

Dicimus , sensationem perfici 
in sensibus externis, quatcnus i n 
illis vera sit objedi sensitiva per-
ceptio i adeoque organum sensus 
externi adive concurrere ad sen
sationem. 

Probatur i . U t diximus in p r i 
ma disputatione, anima per totum 
corpus diííusa est, tota est in toto 
corpore , & tota in qualibet par
te corporis. I n sensibus ergo ex
terioribus anima adsentiendum esc 
expedita , & plene potens: objec-
tum quoque ib i prssens est. Q u i d 
ergo impedit ib i perceptionem íie
ri2. I d sane Augustinus pra£ cete-
ris ex professo docuit , ut illius 
testimonia evincunt, qux in lauda-
ta disputatione retulimus. 

Probatur secundo. Coramunis 
hominum consensio fert, sensatio
nem in externis sensibus fieri.Quot-
quot enim sumus oculum videre 
dicimus, aurem audire : H x c au-

tem3 
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tem nomina sunt, non irapressio-
num, sed percepcionum. Tu tu fa
cultas videndi inoculo cst; audien-
d i in aure; gustandi in lingua; nec 
horum aliqua in peclore residet, 
vel in ventre , vel in manu , vel 
in pede , aut in aliqua alia corpo-
rís parte; unde nos rcm intuentes, 
oculis illam conspicimus, non alia 
parte corporis. Kursus vulnerata 
manu, vel pede, non-ne dolorem 
in illis partibus experimur? Non-ne 
stultus judicaretur ille, qui gravis-
símis viscerum doloribus agítatus 
diceret, segravissimos ventrk do 
lores in cerebro sentiré? Fatcamur 
ergo, in ipsis externis sensibus sen-
sationem perfíci. 

jR^espondent, complete quidem, 
& perfecle non oculis non videre, 
nec auribus audirc; imperfede ta-
men, & incomplctc i d dici posse, 
quia prima fibrarum motio ibi i m -
priinitur. A l i i dicunt, eos loquen-
di modos non esse ineptos, quia a-
nima ut imr organis , nec seetiret 
nisi in illis impressio fieret: dura, 
autcm hsEC habetur anima convcr-
t i t , & applicat se se eam corpo
ris partem , puta ad pedem ofFen-
sum.Demum non desunt, qui com-
munem i l lum locutionis modum 
contendunt minime accuratum es
se; quipe potius dicendum est, ani-
mam in cerebro audire , vide
re & c . 

Contra i . Au t pcrfede visionis 
nomine ipsa corporalis visio á Re-
centioribus significatur , aut phan-
tastica etiam operado? Si primum3 

ea certe In oculo perfeda est, & in 
se se completa. Si secundum, pro-
arbitrio Id asserunt, & unam cura 
altera ineptc confundunt. Pro ar
bitr io etiam infíciantur visióncnx 
in ipso oculo completara esse; hoc 
cnim nunc in controversiam venit, 
hoc est, quod nostris argumentif 
intendimus. Deinde illa fibraruni 
motio mera passio est: videre au-
tem est adive operar!, nam etsi 
Recentiores dicant sensus mere 
passive se habere , nulla tamen 
ratione i d dcmonstrant: ut ex ar-
gumentorum soiutione appare-
bi t . 

Contra 2 . Petimus á Recentiori-
bus, quid sit animara se se con ver-
tere, & applicare ad pedem offcn-
sum ? Etsi autem anima non nisi 
cum sensibus externis scntiat , ta
men sensationen ab illis etiam, & 
illis effici reputamus. Qui vero re-
ceptissimuin apud omnesloquendí 
modum reprehsndunt, cum nulla 
sufíicienti ratione id príestent , se 
nimis in sensu suo abundare mani-
festant, ^ Veteres etiam Ecciesiae 
Patres contemnunt , qui commu-
ni voto animara hominis ita dixere 
formara corporis , ut affirment 
eamdemtotamesse inqualibet par
te corporis, & videre in oculo, in 
aure audire. Unde S. Bernardus, 
l i b . 5. de Consideratione, cap. 5. 
diserte scribit: Anhm videf in 0-
culls, audlt in auribus , edorat in 
naúbus , in faucibus gustar , tan~ 
gi t in toto reliquo corpore. 

Qbjicies 1. U b i null l suntnervi,. 
G g nu l -1 
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nulla scnsatio reperitur: arque ubi 
spirituum ab afFeda corporis parte 
ad cerebrum diflfusio impeditur, 
ctsi eadem corporis objedi ¿ vel 
motus impressio fada fueri t , n u l 
la tamen perceptio, nulla sensatio 
sequitur. Sic, exempli gratia, som-
n i , vigiliseque tempere eadem pror-
sus impressio , idemque motus á 
pulicis morsu in manu excitatur, 
nulla tamen somni tempere dolo-
rís^ sensatio percipitur, quod tune 
spirituum motus ad cerebrum per-
venire , sive diífundi non possit, 
quod obstrudis etiam in apoplexi 
nervis conspicimus. I ta etiam , si 
fort i vinculo constringatur bra-
ehium , impune , ac citra dolo-
rem pungetur digitus. Idem eve-
nit;J si mens alio abducatur : ut 
qui gravi vulnere sauciatus est, 1c-
vem in alia corporis parte non sen-
ti t plagam. Hinc dum mens alio 
intenditur , tune ea , qua,5 coram 
sunt , apertis etiam oculis non v i -
demus , é contra in somno, ubi 
sensus exteriores non feriuntur, ta
men percepcio fit. Laeso cerebro, 
eesant vítales omnes sensationes. 
Si disrumpatur spina dorsi > nihil 
homo ilíe sentit tadu per eas par
tes corporis, ad quas pertinent fi-
lamenta,qu3B tune non habent com-
municationcm cum cerebro. Inter-
dum etiam contingit ,ut cubito diu-
tius innixi stuporem in dígito auri-
culari sentiamus, quoniam videii-
e-et nervus, qui in eum digitum 
€Íesínit,nimium compre$sus,e'odem 
modo sensorium commune aflicit, 

Fhfúca Pars 11L Disp. I I . 
ac si in dígito ipso p r í E m e r e t u r . Si 
i n brachii medio recidatur nervus 
unus ex i l l i s , qui ad extremos us-
que dígitos pertingunt, & in loco 
sedionis appiicetur objedum do-
lor i í icum, verbi gratia, ignis, sen
tí tur dolor, non tanquam in bra-
chio existens, sed eodem modo ac-
si extremus digitus combureretur. 
Ergo sensatio inchoaturquidem i n 
exterioribus sensibus , sed in solo 
cerebro perficitur. 

Confirmatur. Experímentís com-
pertum est, animam non in ó m n i 
bus corporis partibus reperiri, sed 
in cerebro. Si enim illa in sensibus 
ómnibus esset, cur non ib i somni, 
& distradionis tempore sentiret. 

Respondetur , ex his equidem 
c o l l i g i , hanc esse hominis condi-
tionem , ut corporalis v is io , sive 
quaecumque alia sensatio externa 
haberi non posit sine spiritali, hoc 
est, phantastica operatione; i m -
fíio & hanc ipsam operationem 
phantasticam sine inteileduali esse 
non posse fatemur cum Sando A u -
gustino.Id autem ex eo evenirear-
bitramur, quia anima in sensatio-
nibus peragendis utitur spiritibus 
vitalibus, qui aut concaussos sunt 
earumdem sensationum , aut sal
tera dispositiones necessaria? ad eas-
dem efhciendas. Qiiod ipsum o r i -
tur pr^sertim ex subordinatíone 
po ten t i^ visivse , & auditivas ad 
phantasticam virtutem , & istius 
ad intelledum. Nec licet exinde 
ab externis sensibus completam 
sui ordinís amoveré sensationem: 

* quem-



Ojiast, 1 I L de Organo Sensallonis, a jjS 
quemadmocÜim & ín aliis , qiiíE 
respecta alicujus sctionis subordi
nan tur , fas non est , ira ratioci-
na r i ; unde etsi crea tura non pos-
sit agere sine Deo , perperam quis 
concluderet, eam nullatenus age-
re, nam saltem volendo agit.Hinc 
externorum sensuum operatio non 

«est ipsa operatio cerebri, quemad-
modum externorum sensuum o-
t ium non unicc ab otio cerebri o r i r i 
potest; alioquin enim cessante otio 
cerebri, ipsoque agente , cessaret 
quoque externorum sensuum o-
t i u m , & MU agere dicerentur: 
quod falsum est, quippe dormien-
tesj& somniantes non exercent ex
ternos sensus j tametsi pbamasiam, 
& cerebrum exerceant. Occiusis 
crgo meatibus, & impedito spiri-
ttium vitalium aíHuxus ad senso
ria i aut ex nimia attentione spi-
li t ibus in cerebro detentis , per-
ceptio to l l i tur , sedínepte hinc sub-
ihfertur , perceptionem esse in so
lo cerebro. I ta cessante approxi-
raationc, cessat combustio: nec ta-
men ipsa approximatio combustio 
reputatur. Sic ablata cognitione, 
tol l i tur voli t io; nec tamen cum i l 
la confundí debet. Idemquc valet 
in similibus.In somniis vero percep-
tioquidem interna habetur,scd noa 
externa; unde nec homo videre di--
citur, aut gustare,vel audire.Phan-

á Rcccntiorlbus expelant ; id e~ 
nim saepe deberet continge re, un
de non possemus distinguere lo-
cum doloris. Stuporem ergo i i -
lum etiam in digito sentiri puta-
mus, quia , constrido ñe rvo , ma-
jor spirituum copia ad extremita-
tem digi t i conflui t , atque hi spi-
ritus multitudine sua motum i n -
vicem retardant , & impediunt, 
quare cum ibi magis sensitivoe sint 
partes, majorque copia spirituum 
coadunata sit , quam in medio, 
stupor ilie sensibilius percipitur, 
A d alterum , certe tune anima 
agnoscere debet locum doloris, 
quamobrém ex resccatione fibril-
larum nervi , cum illas v i ignis 
attrahantur, fit dolorem in parte-
etiam inferiori ipsias digi t i sen
t i r i . 

A d confirmationem. Si conse-
cutionis forma illa vim habet, l i -
ceret etiam concludere, rationaíem 
animam non esse in pueris , quia 
suas operationes exercere ib i non 
valetj rationis enim usu certissime' 
i l l i dest i tuuntür , alioquin internas 
actiones bonas, vei malas habere; 
possent, & mereri, ac demereri; a-
deoque etiam post baptismum in 
teñera illa setate damnári possent: 
quod á reda rá t ione , & divina fi-
de alienum est. Impedí tur ergo a-
nima, ne in exterioribus sensibus. 

tastica autem virtute tesa , cessant ' somni , aut distradionis tempore, 
inferiores sensuum operationes , sentiat, ex defedu spirituum: ut 
quia sine illahaberi non possunto|3 
cssentialem subordinationem. ü l t í -

dúo excmplá solutionem etiam 

jam antea diximus. 
Objicies 2. Plerumque corttin-

gitj ut i l le, cui manus, vel tibia re-
G g 2 fe-
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fecta fuerit in resedo mcmbro d o 
lorem percipere sibi videatur, un-
de & quandoque de dolore in ma
na , vei tibia conqueratur , quasi 
integras adhuc eas partes haberet. 
Kefert etiam Malebranche, i i b . 
2 . de Inquirenda veritate, part. i . 
cap..7.quod quaedam ancilla, dum 
candelam admoveret, ut segrotan-
tis senis vena,' pedis incidcrentur, 
simul ac illa vidit scalpellum i n f i -
xum ; tantus pavor ipsius invasit 
artus , ut per tr iduum , aut qua-
triduum i n eodem sui pedis loco, 
in quo senis. pedem incidí viderat, 
senserit dolorem adeo acerbum, 
vit per i l lud tempus in ledo decum-
bere coa¿'ta fuerit. Harum porro 
sensationum non alia est ratio, n i -
si quia fibra; , aut spiritus anima
les in i i lo ñervo , qui prius ad ma-
num ipsam , nunc ad rescóti bra-
chii extremum desinit, excitcntur, 
ideoque eumdem fere motum ad 
cerebrum deferant , eamdemque 
cfoloris speciem exhibeant, quse 
prius ad cerebrum deferebatur: 
cadem fere lege, qua somni tem-
pore eumdem sonum , dolorem, 
voluptatemque percipimus , quam 
vigiles experti jam su mus quod 
animales spiritus,vel fibrilla;, som
n i tempere , eadem lege exciten-
tur in cerebro , qua prius ex ob-
íe¿tí corporis pnesentia excita-
bantur. Res deelaratur etiam e- • 
xemplo, quo Cartesius utitur. Cae-
eus enim , qtü longo báculo tan-
gi t ob jeó lum, d icerni t , & affi-
d t m , ac sentir, prout extrema ba-

culi incurrunt in objechim durum, 
vei molle, ex eo tantum quod mo-
dificatio illa per baculum propage-
tur ad manum. Ergo eodem modo 
intelligi potest , sensationem non 
fieri quidem in órgano externo, l i -
cet sentiamus, quas fiunt in orga-
nis externis. E t hasc ratio est p r i -
mi experimenti; secundi vero ra
t io repetitur ex interno motufibra-
rum pedi respondentium fado 
proptervim imaginationis. 

Respondetur, in sensibus exter
nis simplicem dumtaxaí perceptio-
nem objeóti reperiri, non item i l -
lam, qua objedum disconveniens, 
ut tale, cognoscitur; haec enim so-
l i internae facultati convenit. E x 
istius autem perceptione , simul 
cum sensitiva , fit ut dolorem in 
manu , verbi gratia , sentiamus, 
manumque doleré dicamus; qua-
tenus ex utraque doloris sensus 
habetur , quem in cerebro anima 
cognoscit se manu experiri. Porro 
exdefedu hujus internae facultatis 
perceptiva objedi convenientis, 
ut taiis , inepte subinfertur , nu l -
lam esse scnsuum externorum per-
ceptionem; est enim falacia, quam 
Logic i appeliant , consequentis: 
quemadmodum sophystice argu-
mentantur Cartesiani, dum brutis 
cognitionem adimunt , propterea 
quod rationem non habent. Itaque 
videntur sibi t&H homines in manu 
sentiré dolorem,licet.manum non 
amplius habeant, quia dolor phan-
tastica operatione contingit: spiri
tus porro animales ad brachii ex-

tre-
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t remitátem confluentes , memo-
riam excitant doloris, quem olim 
in manu experti sunt. Jn somno 
autem non easdem certe experi-
mur sensationcs quas vigiles habe-
mus, sed simillimas quasdam me-
jnorise excitatíone. Exemplum ve
ro Cartesii nihil efficit , ni si Car-
tesíus demonstret, quid sit ea mo-
dificatio , quae per bacukim trans-
mitt i tur ad manum. Contingit er-
go cxperimentum i l l ud , quia opri
me scit anima, durum non caede-
re impellenti , & molle caedere: 
vtnum autem , vel alterum expe-
r i t u r , dum báculo duro objeélum 
Impellit. Quod refere Malebran-
che, explica tur optime propter 
vim imaginationis, de qua' d i x i -
mus in prima quaestione , ante-
quam de somno ageremus. E x 
for t i enim imaginatione pars a l i -
qua corporis ofíensa creditur j 8c 
spiritus animales commoventur, 
atque ad eam partem confíuunt, 
tum meínoriam excitant vis^e an-" 
tea incisionis, 

Gbjicies^. Atigustínusllbro 14* 
de Civítate D e i , cap. i 5. ínquit í 
Dolores , qui dicuntur carnis , ani
ma sunt m farne, & ex €arm.<„tia 
Dolor earnis tantummdó offensia 
gst animé ex carne, & qMdam 
4b ejtts passkne dissensh slcut am~ 
WA dolor, qu& tús t l t i a ntmeupa-
tur , dissensio est ab its rebus , qua, 
mhis mlenttbus acáderunt. I ta 
Purchotius , & Corsini in Phys. 
Partic. Ergo caro non dolet; at-
que adeo omnis sensatio v e r é , & 

proprie fit in solo cerebro. Hoc 
ipsum , inquiunt citati Auclores, 
confirmatur exempío Restituiti Ca-
lamensis Presbyteri, qui , referen
te eodem S. Doctore ibidem ca-
pite 24. quando el flacebat , M 
imitatas quast lamentantts cujus-
l í le t homlnts voces , ha se aufere-* 
bat e senslhus , & jacebat s'mll-
llmus mortuo > ut non solum vet-
tic antes , arque pungentes nñnime 
sentlret , sed altquando etiam ¡gne 
ureretur admoto stne ullo doloris 
sensu , nisi postmodum ex vulnere,, 
Ergo in solo cerebro fit sensatio« 

Corfirmari potest argumentura* 
E x eddem S. D o d o r e , in l ibro de 
Quantitate aninlae , cap. 30. sensus 
ita definitur: Sensus est corporis 

•passio , per se ipsam non latens 
ammam. Urgo sensus passivi sunt, 
non, ad iv i j, adeoque &c . Hinc 
Aristóteles in l ibro de sensu , & 
sensibili, c. 2. ajebat; Ñeque enim 
anima , vel anima facultas visiva, 
est in oculo externo, sed, ut pa-
té t 1 'tñterms es'tt 
':\Respondetur , S. D o d ó r e m in 
eitató cap. 15. velle solum 5' ca'f-' 
neni sine anima , & per se ipsam 
«entire non possé : q ü o d nemo i n -
liciatuf. Dolores y inquií Augus-
tinus , qui dicuntur carnis y ani
ma sunt m carne , & ex carnev 
Quid enim caro per se Ipsam sine 
anima vel doler, vel concupiscir ? 
Dolor carnis &c . Quamobrem si 
integrum S. Augustini testimoniurn 
s p e d e t ü r , ipsiusmens apparet.Ait 
autem S, D o d o r , dolorem carnis 

csse 
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csse tantummodo oíFcnsionem a i i i -
mse , quia vídelicet dolor proprius 
est anims , & caro n o n nisi ab ani
ma, & cum anima doleré diciturj 
i m m o doloris perceptio phantasti-
cam simul operationem dicit . D<H 
l o r , inquit Augustinus l i b . 21. de 
Civitate D e l , cap. 3. f«í á l á t m 
covfoús i:.mágis ard ammam fé r t i l 
m t i Anmu en'm^est dfikM ^ non 
í o r f o ñ s , £tiam -quando e'f dolmdl 
caussa existit a corf ore , cum m eo 
loco doLet, ubi Uditur corfus. Si-
€ut erg.e dk'mus corpora semíen-' 
t u , & corppra mvmria ., mm ab 
anima .sit corpori sensus , 'éf. vka , 
k f f , & cor per a dichnus dolentU, 
cum dolor corfoú nisi ¿b ani
ma esset non possit. Doler i taqm 
anima cum corporein eo loco €jus% 
ubi aliquid cont'tngit , Ht. doltat,, 
Dok t & sola, quamvis sit in corpou* 

l a secunda relata au í lor í ta te 
Augu#tinus affeít i l l ud exempluraj 
quo naiuralis éxtasis appar^t, at-
que distindio , &, independentk, 
animse á corpore demonstratur, Fit 
autem illa éxtasis evocatione spiri-
tuum ad cerebrum, qui etíam i b i 
v i magnse attcntionis detinentur; 
unde externa scnsatio impeditur, 
quse sine spirituum effluxu, &; sf^l 
animas advertentia- , & sine phan-
tastica c i rca jdempbjeé tum opera-
tione haberi non potest: ut scribit 
Augastinus l ibro 12. de Genesi ad 
iitteram , c. 24. & nos ex ;eGdem 
saepe diximus. 

A d confirmationem. Augustinus 
capite 2p. pr^cedenti dixerat ? 

Allud ergo sensus , aliud scientta. 
Non autem sentimus rattone, sed 
aut v i s t i , aut auditu, aut olfaóhr 
aut gustu , aut tattu. T u m addit, 
Quamquam sit aliud sensus , aliud 
sáentia , illud tamen non látete 
utriusque commune est: ut ipsi ho~ 
mirii & besÚA , quamvis plurimum 
differantanimal tamen es se co m
mune t est ; non latet enim quid-
quid anims apparct, slve per tem-
ptrantiam corporis , sive per intel-
ligentu puritatem , atque il lud 
primum sensus , toe autem alte-
mm sáentiít sibi v'mdkayit. Scri
bi t etiam , non continuo es se . & 
scientiam , si quid non latet: sed, 
si per rat'wnem non latet , cum au
tem p£r Corpus non latet , sensum 
v o c a r i s i per se ipsam non lateat 
£ofporis passio. Porro his verbis 
indieat Augustinus, sensum utique 
§e solo passivum eŝ e ; sed simul 
Cum anima esse acbivum. Addi t 
pos non sentiré ratione : quod est 
contra Recentiores,, qui solis ideis 
mentis nostrse sensationes haberi d i -
euní .Cert iss ime ergo debet anima 
cum sensibus opefari , ut sentiat; 
sed exterioribus etiam sensibus sen-
t i t . Atque hunc ipsum sensum l o 
co laudato S. Doctor apertissime 
attribuit brutis : quod notandum 
est aciversus Cartesianos, qu i A u -
gustini audoritatem nobis obji-
ciunt, & bruta confingunt esse me
ra autómata . 

Aristotéles loco íaüdato sígnifi-
ca t , visionem fieri non posse sine 
interna phanustica attentione, & 

ope-
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operatione. Sensus enim , ut idcm 
scribit Problematum 3 3. se¿l. 11. 
ubi sejanttus ab intélíigent'ta est, 
laborem velut tnsenslbilem ; hahet 
mde dtctum, Mens videt, Mens audit. 

Infertur ex didis , Organum, 
sen sensum externum adive con-
currere ad sensationem. Hsec eniní 
matcrialis cst, ádeoque non á sola 
anima spirituali efficitur. T u m ví-
dere, ex. grat. ut alias diximus, 
non est patijiiec i n se recipére spe-
ciem, sen imaginem object i , sed 
prae se fert opérationem , & ten-
dentiam in objedum ipsüm.Reco-
l i t e e a , qux diximus in 2. parte 
Metaphysiese 5 disputat. 3 .qusest. f ¡ 
prope •finem. 

Q U ^ E S T I O Q U A R T A . 

An sensihUes affettioms , sen qu4~ 
lltates sint in ipsis objeclis, qua-

les A nobts fwcipuntml 

GU m expositis nuper Reccntio-
rum ópinionibus altera are:-

íissime jungitur , quae cbjedum 
ipsum sensibile respicit. Arbi t ran-
tur enim Philosophi Recentioresj 
sonum, saporem, colorem, lucem, 
c^teraque hujusmodi , non esse 
quidpiam in re bus ipsis existens ex
tra animam nostram, quod tale sit 
formaliter, & in se se., quale n©-
bís apparet. I n objedis igitur sen^ 
sibiíibus aliud non haBetur, nísi 
diversa partium figura , & contex
tura, multiplexque motus ; quo 
percellere queant sensus hos t ro í , 
ac diveíso rnodo vellicare5 & m o 

veré, sivé per varia efHuvia ab ob -
jedis ipsis emissa ; sive per variüm 
aeris intermedii motum : motione 
autem facta in sensóriis nostri^, 
ex Deilege excitatur in ánima mM9 
ve! altera idea, soni, saporis, co
l o r í s , lucís &c . pro ejusdem m o -
tionis diversitate: Hinc lux , ex* 
gr. est animas affedíoy seu percep-
t i o ex oculi motione excitata : in 
objecto autem aliud non est nisi 
figura , vcl motus , unde in ipso 
íux dicitur esse effeñive, quia mô » 
veré potest retinam oculi , non 
támen ib i est formallPef. 

H á n c igitur celebrem nostro 
ÍEVO opinionem ad írut inam evoca
re m prssentiarum intendimus. 
Sed ne in aequivoco laboremus, 
oportet distindius animadvertere 
dúo quaedam plurimum invicem 
dííFercntia. Etenim aliud est, l u 
cem calorem , & similia, formaU-? 
fer inexístere in corporíbus sen-
sibilibus, sic ut quidpíam sint si« 
mile idéis nostris. A l iud vero est, 
lucem,&calorem prse se ferré qua-
litatem absolutam ab ipsa corpo-" 
rum substantiá realiter distindamj 
eídemque superfusam.Multo quip-* 
pe discrimine dúo hsc secernun-
t u r ; etsi Recentioresideoiní ieien-
t u r , aíFediones sensibiles inesse 
farmalher corpor íbus , ne cogan-
tur fa te r i , eas esse accidéntia ab
soluta. Sane Gassendus lucem esse 
formalker in objedo arbitratur, 
eam tamen docet esse substantiam 
ab ipso corpore lucido perennit'er 
emánentem. Non oportet ergo Iu# 
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cem cssc accidcns absolutum, quia 
insit o b j e ó l o , Proinde nos in; prse-
scntia unice inquirimus, anlux i p -
sa, alíaeque aíFediones sepsibiles i n -
sint formaliter corporibus illis, quae 
scnsibilia appellanuis; Qusecumque 
t á n d e m sit earumdeni aífeátionum 
natura; si ve sübstantise dicantur es-
se, seu accidentia,nam haec inves-
tigatio ad praescntem disputatio-
nem n o n attinet, 

D i d m u s , affeíllones sensibilcs, 
prsesertim vero lucem, esse in ipsis 
objedis , quales a nobis percipinn-' 
t u r : adeoque non esse solas aninwe 
perceptiones,sedpr3e se ferré quid-
piam réale extra animam existens 
i n corporibus sensibilibus, simile 
profeso ídeis nostris. 

Probatur primo. Diximus in 
Dissertatione Prooemiali ad Philo-
sophiam universim acceptam, q. 3. 
Gorporum existentiam omnino cer-̂  
tam esse, &evidenter adversus r i 
diculas Seepticbrum voces; quia v i -
delicet, si corpora non existerent, 
& continua esset in nobis deceptio, 
dum corpora nobis a pparentia ex 
sensuum rede dispositorum testi
monio realia esse colíigimus, Deus 
i n nobis perpetuo fallendis deietfta-r 
retur; quod contrariumomnino.est 
divlnae bonitati ; A t Deum existere, 
& summum bonum esse invine de-
monstrant haec ipsa, quae conspicin 
mus, sive jam nudas sint apparenti^, 
sive rcalía corpora.Hsc est potissi-
ma, & pene única ratiocinatio, qua 
Scepticos illos convincimus , qui 
eorpora non extare dicunt : nec 

meliorem sane ratiocinationem 
proppnere possunt Recentiores, 
Hoc jam prsEsupposito , demus 
Scepticum aliquem asseverare, ae-
rem quidem realiter existere, non 
tamen reliqua alia corpora, Solem, 
Stellas, Planetas, Montes, Máriá , 
Plantas, Animalia, & Paktia. Nunc 
sip ratiocinamur.Ex certa, & evi-
denfi rationenaturali suppetere no
bis debent valida momenta, quibus 
convinci possit,&refelli Scepticus, 
qui solum aerem extare diceret, 
Soiem vero,Stel}as, Planetas, M o n 
tes, Mar ía , Plantas, Animalia, & 
Palatia existere negaret.Atqui m i l 
la in i d nobis praesto essent rationis 
momenta, si lux non est aiiquid in 
ipsis objedis existens, simile idcis 
nostris.Igitur lux extat in objedis 
ipsis fomaUter, nec est sola animae 
perceptio. Quod ipsum de ceteris 
sensibilibus aíFedionibus poterit 
affirmari. Major propositio vel ab 
ipsis Recentioribus admittenda est; 
Philosophia cnim non evincit tan-
tummodo existere corpus aliquod, 
sed probat etiam extare ea omniit 
corpora, qnx diximus. M i ñor pro-
batur.Ideo Solem,Stellas,Planetas, 
MQntes,Maria,Plántas, Amimalia, 
& Palatia extare convincimus, quia 
integris hominum sensibus sic ap-
parentLa,nec Deus bonus deledari 
potest in nobis fallendis.Porro vel 
nulla est hujnsce argumentationis 
efficacia, vel fateri nos opor tc t ju-
cem existere in objedis símiiem 
ídeis nostris.Igitur &c. Mñior pro
batur. Integris , ac beiie dispositis 

sen-
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sensibus nostris apparet lux in ob-
jeéto , nec Deus deledari potest 
in nobis fallendis. Ergo si hsec ra-
tio probat , Solem , Stellas , Pla
netas , Montes , M a r í a , Plantas, 
Animalia, & Palatia existere, pro
bare etiamdebetjlucem existere in 
ob je to . Aut si minime i d probat, 
non erit idónea ad demostrandam 
illorum corporum existentiam. 
Consequentia manifesta cst. Quem-
admodum enim deciperet nos 
Deus si corpora illa nobis appa-
rientia non existerent, ita decipe
ret nos Deus , si lux in objedis 
apparens nobis nequáquam existe-
ret. Quod si velint Recentiores, 
non quidem Deum nos decipere, 
dum lucem in objectis aparentem, 
in illis extare judicamus : sed nos 
ipsos á nobis decipi, quia objedis 
inessc lucem credimus ideis nostris 
similem; Plañe Sceptícus repone-
r e t , ac mérito certe , non quidem 
Deum nos decipere , dum Solem, 
ceteraque illa corpora nobis appa-
rentia , extare reipsa judicamus: 
sed nos ipsos á nobis decipi , quia 
eadem illa corpora perperam cre
dimus extra nos existere. Nam si 
lux dicitur esse sola perceptio ani
ma; Scepticus quoque diceret, So
lem, Stellas, Planetas, Montes, Ma
ría , Plantas, Animalia, & Palatia, 
non ese nisi perceptiones animas, 
utvidelicet sicutluxin objedonon 
est nisi motus aeris, ita illa corpo
ra non sint nisi varius motus aeris. 
Viderint Recentiores , quomodo 
boc argumentum valeant impetere. 

Tíw. I I I , 

Dices, nos quidem decipi dum 
ex sensuum testimonio colligimus, 
lucem existere in nobis similem i -
deis nostris non tamen Deum nos 
fallere , quia in objetis reipsa a l i -
quid reaie reperitur, videlicet m e l 
les , figura , & motus; A t negata 
corporum existentia, Deum fore 
deceptorem, quia n ih i l prorsus es-
set in mundo realiter existens» 

Verum qui sic putaret se posse 
effugere argumentum, is vim ratio-
cinationis minime animadvertit. 
Quemadmodum enim ille diceret, 
existere reipsa corpus molle, figu
ra , & motu prsditum , ex quibus 
moveantur nostri sensus, & excite-
tur in nobis idea lucis: non tamen 
in objeótis esse lucem similem ideis 
nostris: I ta profedo, & Tacili pror
sus negotio , diceret Scepticus in 
data hypothesi , existere quidem 
reipsa corpus aliquod molle, figu
ra , & motu prasditum ex qui
bus moveantur nostri sensus, & 
excitetur in nobis idea Solis, Stel-
larum , Planetarum , Mont ium, 
M a r i u m , Plantarum, Animalium, 
& Palatiorum : non tamen in ob-
jeftisesse HÍEC corpora ideis nostris 
similia. Nostrum adeo argumen
tum jam supponit corpus aliquod 
reipsa existens , & comparationem 
facit inter lucem, ut nobis appa
r e t , ac particularia illa corpora, 
ut nobis videntur, ü n d e sicuti Re
centiores afirmant , lucem , calo-
r e m , duritiem , ceteraque similia, 
esse meras animee perceptiones, & 
in objedis ip$S esse merum mo-

H h • tum 
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tum particularum; ídem omnino 
Scepticus noster díceret de Solé, 
Steilis , alnsqae corporibus : nec 
sane convinci posset. 

Confirmatur.Deus ita nos insti-
t u i t , ut ex sensuum testimonio 
colligamus, lucidum aliquod esse 
in objeclis , sicuti nobis apparet: 
in hoc ipso fallimur, nec Deus ta-
men nos decipit. Ig i tur Scepticus 
dicerct, Deum ita nos instituisse, 
ut ex sensuum testimonio colliga
mus , Solem, Stellas, ceteraquc 
ejusmodi corpora in objeflis esse, 
sicuti nobis apparent: in hoc ipso 
autem nos f a l l i , nec tamen Deum 
nos decipere. Abjicienda est adeo 
nova haec Recentiorum opinio, 
quae talia absurda fovet. 

Animadvertimus autem, aliam 
omnen rationem naturalem, qua 
fortassis Recentior quispiam putet 
probare se posse realem existentiam 
corporum , eludi itidem á Sccpti-
co, nisi v im habeat probandi que
que existentiam sensibilium afíec-
tionum in objeólís , cujusmodi 
nobis apparent, si videlicet ea ra-
t io ad corpora speciatim acceptá. 
referatur. Malebranche, in D i a l o 
go 5. judicavit profecto, demons-
trationem existentiae reaüs corpo
rum esse impossibilem. Sed hoc ip
so ostendit, se se minime abhorruis-
se ab Idealismo , ab i l lorum nem-
pe seda, qui non nisi idealem cor
porum existentiam in animabus 
nostris concedunt, adeoque rea
lem M u n d i , & corporum exis
tentiam negant, Quas opinio er

rónea" , & absurdissima est. 
Probatur 2 . Sensibus integris, 

& perfeólis non est deneganda fi-
des , usque dum solide probetur 
eos errare; nec i l l i fallaces per se 
habendi sunt, sed solum per acci-
dens; quemadmodum saepe d i x i -
mus , & praecipue in z . part. L o 
gices, disput. 1. A tqu i sensus nos-
t r i renuntiant nobis , lucem esse 
in objedis quidpiam simile i deis 
nostris; nec ulla ratio ostendit er-
rorem sensuum in re prsesenti.lgi-
tur dicendum est, eos vera nuncia-
re , nec lucem esse meram anims 
perceptionem, sed simile quidpiam 
esse ideis nostris, 

Confirmat hoc argumentum 
dúplex ratio, quarum prior praeci-
puiim philosophandi modum Re-
centioribus adimit, altera vero eo-
rum radones contra nostramasser-
tionem pene omnes evertit. Prior 
illa ita se habet. Si sensibus nostris 
juxta communem hominum usum 
rede dispositis deneganda estfides; 
quomodo Philosophia Recentio
rum subsistit, quse experimentalis 
iccirco dic i tur , quod multis expe-
rimentis referta sit, & ex iis natu
ras phsenomena conetur exponere, 
experimenta autem non nisi sensu 
attingimus ? Quare & illa in d u -
bium vocari méri to possent, o m -
nisque Recentiorum scientiae labi-
tur fundamentum. Altera vero ra
tio haec est. Ideo per Recentiores, 
nunciantibus sensibus albedinem 
esse in nive , lucem esse in aere, 
fides praestari non debet, quia sae-

pe 
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pe nunclaverint símiles esse áfFe-
éliones, ubi nullatenus reperieban-
tur ; adeoque Recentiores inquiunt, 
ex sensuum testimonio non proba-
r i , sensibiles eas áíFeftiones in i p -
sis objcftis existere. Porro sensus 
ssepe etiam nos deceperunt circa 
rerum mollem , figuram % & mo-
t u m : Nam turr i s , quse propinquo 
quadrata videtur , remotis appa-
ret rotunda; remus ín aqua vide
tur fradus , extra aquam redus; 
navis propinquo videtur moveri, 
distanti quiescere; corpora in ma-
jor i distantia exiguas mollis viden-
tur , in minori majoris. Ergo vel 
ex illa sensuum deceptione círca 
alias sensibiles aflfediones, non l i -
cet iilis fidem scmper negare , & 
affirmandum est , eas aftedioncs 
reipsa in objedis existere; vel si 
consequutiones istae non sunt le
gi t ima , licebit etiam asservare, 
den egandam esse fidem sensibus cir
ca mollem , figuram, & motum: 
& haec omnia dicenda essent non 
existere in ipsis objeólis; sed me
ras esse animse perceptiones. Fa-
teantur ergo Recentiores sensus 
nostros vera nunciarc, dum lucem 
ubique diíFusam, albedinem in n i -
ve ceteraque similia, velut in ob-
jectojiiobis repraesentant. Sane d u -
ce ipsa natura, homines rem ita se 
habere arbitrantur communi con-
sensu, nec quisquam hsc inficia-
tur , nisi qui Recentiorum ideis i l -
le6tus , eorumdem placitis credit. 
Sednobis,ut cum Ambrosio loqua-
murj l ib.^. Hcxameron, c. 4. n . 21 . 

Validius est tuturét testimomum 
quam doftrin*. argumentum. 

Probatur tertio.Sensuum, sen-
sationumque nostrarum objeda ex
tra mentem nostram existunt. E r 
go reipsa extant formaliter in ob-
jetcis aíFectiones sensibiles. Antece-
dens i l lud manifestum est; qu id-
quid enim sint sensationes nostrae, 
experientia nos edocet iis obje-
étum aliquod corresponderé. Con-
sequentia probatur.Nostrorum sen
suum, & sensationum objeftum a-
liud non est, nisi i d , quod per eas-
dem percipitur : iis autem percipi-
tur lux , color, dulcedo , cetera
que similia. Sed liase omnia , si se-
mel constituantur objeéla sensuum, 
& sensationum , non possunt esse 
affectiones, & modificationes men
tís nostr3e,quse ab ipsis objeólis cau-
sentur.Ergo suntaliquid extra ani-
mam formaliter exlstms in ipsis ob-
jeélis. Minor probatur. Si illa sen-» 
sationum objeda essent a í fedio-
nes animae , dum ea percipimus, 
cognosceremus ipsas animas affe-
diones, atque hae solse essent ob-
jedum sensuum, & sensationum 
nostrarum j cumque hae non sint 
extra nos , objeda sensuum non 
essent extra nos. Rursus cum i l 
las affediones sin ipsae sensatio
nes , sensationum objeda essent 
ipsae sensationes : quod ridículum 
est , & impossibile. Hoc autem 
experientiae repugnat, quia sensa-
tionibus nostris nos dulce quidem 
cognoscimus , aut álbum , non 
vero ipsas nostras perceptiones, 
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sive sensationes. Igi tur Scc. 

Confirmatur. Omnis perceptio 
est alicujus , & non sui unius per
ceptio ; qui enhn cogitat; aliquid 
cogi tat , & non cogitat tantum-
modo se cogitare. Etenim hoc ip-
sum cogitare habet objeólum a l i -
quod , & aücujus est cogitare. A t -
que adeo siciati cogitatio reflexa, 
qua cogitamus nos cogitare, habet 
pro suo objefto priorem cogita-
tionem direótam ; ita haec directa 
cogitatio vel semel ipsam habebit 
pro objeífto, quod est impossibile, 
vel aliam cogitationem , in inf in i -
í u m usque progrediendo, Ergo 
petceptio lucis , colorís , saporis, 
est perceptio alicujus ab ipsa per-
ceptione distinfti ; adeoque lux, 
color, sapor sunt aliquid á percep-
tione dist indum. Igi tur vel a l i -
<|uid sunt in anima , vel aliquid 
extra animam? Si secundum ; hoc 
est quod in presentía intendimus. 
Si primum ; vel hoc aliquid in a-
nima est ipsa cogitatio , adeoque 
redit argumentum, nempe aut co
gitatio esset suimet ipsius cogita
t io , aut in cognitionibus habere-
tur progressus in infinitum ; vel 
hoc aliquid dicitur esse ipsa impres-
sio ob jed i , sive motus localis i m -
pressus ab objedo in órgano sen-
suum: & hoc quidem falsum esse 
evidenter cognoscimus, quia n u l -
la horum motuum tune in nobis i -
deam experimur, ut vel ipse Car-
tesius fatetur part. 4. Principio-
r u m , artic. 197. 

Respondcnt, ultra modificatio-

nes anima; nostrae percipi etiam ob-
jeóta , quia anima percipiens aíFe-
ctiones , percipit etiam has non a 
se caussari, sed ab objedis propter 
ipsomm molem , figuram , & mo-
tum; unde hxc in objectis cognos-
cit, A t Malebranche , l i b . i . de 
Inquirenda veritate, cap. 13. post-
quam dixi t , id ,q i iod sentimus, esse 
modificationem mentis nostrae ex 
motu cerebri, cui unita est, tum 
ait lucem , calorem , sonum, sa-
porem á nobis percipi, dum ipsá 
sentimus; certo enim , & eviden
ter cognoscimus, i d quod ab aliis 
distinguimus.Quod autem illa ver-
bis exprimí non possint, i d ex eo 
oritur, quia Deo ordinante ut quis-
piam ea percípia t , debet primum 
commotio hsec , vel illa in ipsius 
sensuum organis fieri. 

Contra 1. Si objecla nostrorum 
sensuum , & sensationum, ideo á 
nobis cognoscuntur , quia primo 
riostras sensationes cognoscimus, 
casque postea non á nobis caussari 
animadvertimus , sed ab objedis; 
jam ipsa objeda, sive externa cor-
pora non sensatione simplici , sed 
discursu á nobis percipiuntur : v i -
delicet ex ef íeduum existentia illa-
tive colligendo ipsam existentiam 
caussarum occasionalium;quo mo
do etiam ipsa Dei existentia ex re-
bus sensibilibus cognoscitur, i m -
mo haec potiori jure demonstra-
tur, quoniam Deus est caussa re-
rum efficiens, cui magis effedus 
conneditur , & á quo omnia de-
pendent, Jam vero si hoc ipsum 

suf-
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sufficlt , ut res, & obseda dican-
tur esse sensibilia , v ider i , & tan
gí , quia nempe cognoscimus sen
saciones nostras ab ilüs objeótis 
caussari; ka quoque rite, proprie-
que loquendo, Deus dici posset scn-
sibi l is : quod á reda rationc omni-
110 alienura est. 

Contra 2. Exponant nobis Re-
centiores, quid sit illa animae aíFec-
í io , 8c modiíicatio ab externis 
obje6tis caussata. Cum enim ajunt, 
qualitatem scnsibilem esse ipsam af-
fedionem animse, hoc ipsum non 
declarant, sed afFcítionem animas 
magis confundunt termino univer
sal i modtficat'wms. Quíerimus au-
tem , quid -sit illa modificatio 
quodnam sit objectum nostrarum 
sensationum? Modificatio corporis 
est figura , & motus. Modiíicatio 
motus est celeritas. Modificatio 
anima: est sensibilis qualitas. H x c 
sunt , qnx á Reccntioribus dicun-
tur . Sed milla horum extat idea 
clara, & distinéta. Inquirimus au-
tem denuo, utrum illa animíe mo
dificatio pertineat ad facultatem 
cognoscitivam , an vero ad facul
tatem appetitivam ? Non ad p r i 
mara , quia illa modiíicatio d i -
citur qualitas sensibilis , adeoque 
non est sensitiva perceptio.Ad ap
petitivam igitur facultatem perti-
nere debet ea animse modificatio; 
& cum non sit a d i ó ex Recentio-
rum sententia , erit passio animae, 
adeoque facultas appetitiva passi-
va e r i t , non adiva. Quse omnia 
notiones confundunt & facultatis 

appetitivae, & sensibilis affedionis, 
E contra vero sicut appetitiva fa
cultas supponit cognitionem boni, 
vel mali, ita omnis notitia supponit 
objedum suum , á quo caussatur, 
dicente Augustino in l i b . ^ .deTr i -
nitate, cap, 12. Liquido tenendum 
est, quod omnis res, quamcumque 
cognoscimus , congenerat in nobis 
mtit iam sui; ab utroque enim no
t i t ia paritur, a cognoscente , & cog-
mto. Hinc colligitur ordo m o -
tuum appetitus.Prsecedit enim ob* 
jedum , motumque caussat. Se-
quitur cognitio sensitiva , qua; ab 
ob jedo , velut á caussa partiali, 
efficitur. T u m fit animse aífedio 
seu appetitus. Ergo animse affec-
tio supponit qualitatem scnsibi
lem , velut objedum : adeoque 
sensibilis qualitas non est ipsa ani
míe aífedio. 

Contra tertio. Ipsa anima se se 
cognoscit per cognitionem á se dis-
t indam. ü t enim ait Augustinus 
in laudato l ib . 9. de Trinitate, 
cap. 12. citato : Krat sibi ipsa nos-
cibilis & antequam se nosset : sed 
notitia sui non erat in ea , cum se 
ipsa non noverat: quod ergo cognos* 
cit se parem sibi notitiam suigignit. 
Ergo ipsa: quoque affediones ani
ma: non per se se immediate ab 
anima cognoscuntur, sed cogni-
tione refícxa opus est, qua anima 
comtempletur illarum naturam, 
quamvis scientiá experimentali, 
dura objedum cognoscit , vel 
amat, sentiat utique proprias affe
diones in se existere. At qualita-

tes 
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tes sensibiles sunt ex se se objec-
tum perceptionis direétse. I g i -
tur illae non sunt aíFediones 
animas. 

Contra quarto. Malcbranchc 
inepte prorsus omnia confundit, 
dum puta t , nos tribuere objeít is 
ipsas sensatíones.Est ením rídenda 
ineptia arbitran, colorem non pos-
se tribuí objedo extra mentem exis-
t en t i , quin i l l i nostra etiam sensa-
t io adscribatur. Quemadmodum 
enim dum figurara rotundam cor-
poris percipimus, nemo est , quí 
non distinguat figurara rotundam 
ab ipsa perceptione: & omnes ho-
mines figurara objedo tribuunt, 
perceptionera vero solí raenti; ita 
de colore disserimus. Igitur &c . 

Objicies i . ex Constantino G r i -
maldi . Sensus nostri demonstrare 
quidera nobis possunt, quid in no-
bis res externse efficiunt, 8¿: cujus-
modi sint respedu nostrum , non 
vero ostendere, quales sint in se i p -
sis.Ita diserte docet S.Augustinus, 
l i b . 3.contra Académicos, cap.i 1. 
ubi tuetur , nos posse id unumaf-
í i rmare , res nobis tales apparere, 
nec eas dici posse candidas, ama
ras , aut dulces per se, sed ejus-
modi solura uni, vel alteri esse. 

E x l i b . 6. de Música , cap. 5. 
concedit S. D o d o r , varios animae 
sensus gigni ex variis motibus cor-
poris, &í á contrariis, vel consonis 
vitalibus operationibus, quae caus-
santur ab objeólis externis. 

Respondetur.Nego anteced.Ad 
probationem dice S.Doótorera ib i 

refellere Académicos omnia in du-
biura revocantes , nullaraque ccr-
tara notitiam admitti posse conten-
dentes. Quare , ut eos refellat, in 
verbis citatis duplici utitur argu
mento; quia nempe certura, & inr 
dubitatura est, res apparere, qua
les ab oculis renunciantur: & quia 
certum quoque est, res nobis hoc, 
vel i i lo modo apparere. Duas has-
ce notitias, veluti certas, & indu-
bitatas, in médium profert Augus-
tinus. Sed numquid inficiatur alias 
notitias habere nos posse; aut exin-
de consequens est, merara tantura-
raodo apparentiara rerura, ut cer
rara, *esse judicandara? Videat Re-
centior, ne raolera ipsara, figurara, 
& raotum nudis circumscribat ap-
parentiis, quoniam illa diverso mo
do hominibus apparent. I l la ergo 
S. Doctor velut certa pronunciata 
generatim proponit: quod satis est 
ad arguendam Academicorum per-
tinaciam. Sed verbis illis non t ra-
dit regulas , quibus adstrui possit 
res tales esse in se se, quales sensi-
bus nostris apparent. I d enim , ut 
d iximusin qusest. 3 .Disputationis 
Proosmialis a d ü m v e r s a m P h i l o s o -
phiam, tura ex corarauni hominum 
consensu, tura ex constanti rerum 
apparentia, tura ex reda sensuum 
dispositione adtendi debet. Ha'C 
Augustinus non negat, qui de re-
bus ipsis, ut sunt in se se , verbis 
laudatis non disserit. Hinc non as-
serit, frondes oleastri dulces esse 
capro ; & nunc dulce aliquod sen-
t i r i , nunc amarum, admitti t : sed 
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in se se res illas vel amaras, vel d u l 
ces' esse non negat. Nec quia res 
diversimode apparent, fas est eis 
determinatam affedionem negarej 
alioquin enim oporteret quoque 
determinatam moilem, figurara, & 
raotum denegare ipsis rebus, quo-
niam hnec ipsa diverso modo appa
rent. 

I n altero cit. loe. l ib . 6, de M ú 
sica, inquit August. Corporalia er-
go , quMumqm hule coryorl inge-
runtur , m t objkhmtur extr'mse~ 
cus, non in anima, sed in ipso cor-
fore aliquid faciunt , quod o per i 
ejus aut adversetur, aut congruat. 
Ideoque cum remtitur adversanti, 
& mateúam sibi subjectam in ope~ 
ris sui vi as difficulter impinglt, fit 
MtemioY ex difficultate in aftione, 
quA difficultas propter attcmionem 
cunt eam non la te t , sentiré dicitur, 
& hoc vocatur dolor , aut labor. 
Ex quibus verbis nihi l certe pro 
Recentiorum sententia coíligitur; 
nec áliud quidpiam ibi S. D o d o r 
a d d i t , quod i l lorum opinionibus 
favere possit. Concedit ergo lau-
dato loco Augustinus, solum cor-
pus ab exterioribus pati, animam-
que medio corpore difficultates per-
cipere: quod verissimum est, sed 
nostrae sententiae non adversatur. 

Objicies 2. ex eodem. Si quali-
tates sensibiles essent in obje&is, 
contrariae simul affeótiones essent 
unieidemque ob je to attribuendíe. 
Hoc absurdum est. Igitur &c. Ma-
jor probatur.Qiiotldiana experien-
tía demonstrat, eamdem rem uní 

homini calidam videri, alteri f r i g i -
dam; uni amarara , alteri dulcera; 
uní foetidam , alteri odoriferam; 
immo eadem res, si tangatur una 
parte corporis, calida videtur: si a l 
tera parte contredetur,apparet f r i -
gida. I ta aer autumnalis seniori ap-
paret frigidus, juniori bene tempe
ra tu s;ex hominibus plerique cibum 
aliquera, velut araarum, & insua-
vera, aversantur, quera ali i , ut dul
cera , graturaque appetunt; co l l i -
quintida rauribus suavis, amara ho 
minibus est; saccharum, quod i n 
lingua sensum caussat dulcedinis, in 
vulnere molestura sensum produ-
c i t ; aqua tepida, quse manibus ca
lida est, pedibus est frígida; idem-
que in pluribus aliis rebus contin-
git . Simul ergo adscribendae essent 
rebus ipsis contrariae affeftiones. 
E contra vero omnía haec facile ex-
plicantur ex diverso fibrillarum 
motu juxta Cartesii sententiam, 
Hinc S. August. in l i b . 2 1 , contra 
Faustum Manich£eum,c. 13 .inquit: 
I t a enim se res habet, ut pro ctijus-
que corporis congmentia vel delec-
tet esc a , vel offendat; additque rem 
aliquam vocari venenum nonnisi 
per íncongruent iam, alteri autem 
per congruentiam, cibum esse. 
Hinc oleastrum nobis araarum ait 
esse capro jucundum, & mel a l i -
quando hominibus morbo laboran-
tibus videri araarum. Igitur &c . 

Respondetur. Negó majorera. 
A d probationera in prirais d i c i -
mus, ea orania contingere etiam 
respedu mollis, figuríe, & motus, 

qua-
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quare sí robur est in argumento, 
nec ista dicenda erunt 'formaíiter 
rebusincxistere. Deindclux in ae
re, calor in igne ómnibus homini-
bus simiiia videntur, & veré in i p -
sis objectis formdker in existere, 
quamvis juxta variam dispo^itio-
nem magis, vel minus intensa esse 
videantur. Non ita dicendum est 
de calore remisso , & de frigore re-
misso , qux á sensibus nostris non 
percipiuntur, nisi secundara exces-
sum. Hinc autem tantummodo se-
qui tur , idem corpus simul esse in 
gradu remisso calidum,&frigidum: 
quod mirum non est in corpore te-
pido. Rursus aliud est, nos fallí 
quoad existentiam qualitatura sen-
sibilium; aliud vero, nos fallí quoad 
gradum, sen intensionem ilíarum. 
Sane universalem sensuum decep-
tionem in hominibus respedu exis-
tentis aflfeíSionum sensibilium'í 
probare nonpoterunt Recentiores. 
Ig i tur díscernere opoitet i d , quod 
fer se tale videtur ab eo, quod per 
accldens apparet tale. Si Palatum 
corruptum sit, & felle imbutum, 
aiít humore bilioso, mel amarum 
videtur, sed i d tantummodo per ac-
ádens evenit, quia re ipsa in illius 
hominis ore mel amarum evadit 
propter commixtionem illius hu-
moris , qui in sensorio reperitiir. 
Qualitatesetiam objeólorum sensi
bus nostris presentes, & expressae 
cognitionem illarum , nec placent 
nobis, necdisplicent, secundum ca
rura esse absolutum, sed solummo-
d o secundum respedu convenicn-

tiae, vel disconvcnientiíE I d subjc-
é tum ea recipiens, ac cognosce'ns; 
unde voluntatis objedum consti-
tuitur bonum, non absolutum, sed 
respecHvum. Proinde i l le , qui sub-
infert res tales non esse in se ipsis,, 
quia respedu sui tales non sunt,lon-
ge errat , quoniam non distinguít 
quod in se tale est , & quod tale 
est s ibi , cum possit tale esse in se, 
quod sibi tale non est;sedalteri estí 
tale: sicuti Deus in se se justus est, 
& beneficus, non tamen sibi, sed 
nobis. Quamobrem ex communi 
hominum sensu , & cognita impe
dí mentorum remotione, judicare 
fas est, reminse setalem esse, qua-
lis apparet. I ta lucera diííusam in 
aere dicimus, & calorem in igne, 
quemadraodum mollera, figurara, 
& motum in objedis esse fatemur. 

A d exemplum colliquintidas; u t 
certo asseverare possimus eam dul
cera esse muri , oporterct nos vel 
mures esse , vel aliquando mures 
fuisse. Ñeque enim illam rauri dul 
cera esse satis colligitur ex avidita-
te, quam mures colliquintidam e-
dentes manifestant; quippe ex hac 
sequitur tantummodo illam mur i 
p l ace ré , quoniam i l l i conveniens 
est : sicuti homini displicet, quia 
eidera minime congruit. Etsi enim 
cibus aliquis in se se amaras sit, ta
men ex naturas v i suavis redditur 
i l l i , cui cibus ipse utilis est. Hinc 
sicuti amarara á plerisque appella-
tur displicens, ita res dulcís displi
cet raultis aliis. Sunt etiara pInr i -
mi homines, qui amarorum gusta tu 
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dbie&anmr, quse tamen amara es-
se & sentiunt, Se fatentur. Ob de-
feftum caíidorum spirituum frígi
da apparet pedibus aqua, qux ma-
nu i temperara videtur , quia tum 
ipsa aqua , tum frígida corpuscula 
magis agunt in pedes, ubi minorcm 
reperiunt resistentiam. Saccharum 
acuta figura sua molestiam in vul
nerara carne efficit, quoniam faci--
ie illam pervadit. 

A d Augustini sententiam ; S. 
D o d o r in laudato libro refellit 
ManichsEorum errorem, qui com-
mentabantur dúos extare Creatores 
D é o s , bonum unum, aíterum ma-
lum: idque inde argumentabantur, 
quoniam in rebus hisce creatis bo
lla , & mala reperiri putabant , ut 
proinde quemadmodum ex bonis 
bonum Deum existere colligltur, 
qui ea creaverit, ita ex malis Deum 
malum extare judicarent. ü t ig i -
tur Augustinusillornm dementiam 
conveileret, rite ostendit,nihil esse 
malum in creatis rebus, sed omnia 
bona esse in se se, & ea ipsa , quaí 
mala quibusdam apparent, ;& no-
cua sunt illis,quia non convenien-
tía eorumdem temperamento, néc 
i l l i accomodata , bona tamen esse 
in se ipsis, quomam aliis bona sunt, 
& congrua. Qaare malum absolu-
tum á rebus amovet, & omnia ab-
solute bona esseconcedit respedi-
yeautem bona esse, vel mala: quod 
ipsum Peripatetici omnes, rotundo 
ore fatentur. Hinc ita concludit: 
Quod si. sc'mt y aut consideraret 
Faustas ; non utique venenum , & 
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dmidotum pro excmplo duarum m -
turarum m a l í , & boni poneuti 
tanquam Deus sk antidotum , & 
Hyle venenum , cum eadem res , ea-
demque natura , nunc congrucnter> 
mne incongruenter sumpta , • /tve 
adhibita , vel prosit , vel noce t t . 
D i c i t autem Augustinus , jucun-
dum, & suavem esse oleastrum ca-
pro, non tamen pronunciat, i l ium 
essecapro dulcem, qui oobis ama-
rus est. Quibusdam etíam homini-. 
bus mel amarum esse scribit , non 
per se , sed per acádens , ex mor 
bo; quia nempe dum lingua est b i 
lioso humorc perfusa, ex commix-
tione diumorís amara redduntur 
omnia. Ex hisce porro Augustini 
doclrinis nihil colligitur, quod R.e-
centiorum placita suadeat. 

Objicies 5. exeodem. Peripate
tici ex sensuum. testimonio co l l i -
gunt, res tales esse in se ipsis, qua-
ies á nobis percipiuntur. Quid e-
nim aliud, inquiunt, requiritur u t 
sciamus alborem esse in nive , nisi 
ut oculos aperiamus , eamque ins-
piciamus? Qculi ipsi nostri testes 
sunt fide digni, & probant in ob-
jedo esse calorem; ut quid ergoin 
dubium evidens adeo res evoca-
tur ? Veruoi aperiant oculos , ins-
piciantque Ir idem, collumque co
lumba solis radiis expositse: aquas 
ítem maris, modo albescentes, dum 
in litore spumant , nunc cerúleas 
in medio.mari ; varios quoque co
lores in prismate. Porro ita ocu-
lus alborem in nive afHrmat, u t 
colores alios in i is objsclis, quo-
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rum. meminímus. H l tamen colo
res n o a v e r i , sed apparentes sunt, 
linde i l la objeda pro diverso aspi-
cientium situ varia omnino appa-
rent. Igi tur & c . 

Respondetur, experíent iacom-
pertum esse , ex varia lucis refle
xione , vel modificatione, i t idem-
que ex loci varíetate varios, diver-
?osque apparere i n objedis co lo
res : quemadmodum dicendum 
«rit in quinta quaestione sequentis 
disputationis. Qiiamquam non ex 
qualibct sensuumperceptione c o l -
ligere possumus, rem ita esse in se 
ipsa, qualis a sensn reprassentatur^ 
Pr imum ergo^ remo venda sunt i m 
pedimenta ; objedum debet satis 
p rox imum esse ;, sen sus rede dis-
positus adhibendus est , & máxime 
eommunem hominum consensum 
attendere oportet. Jam vero o m -
ncs homines nivem albarn esse fa -
íen tur ; quocumque i n loco talis 
apparet ; oculo itidem satis próxi
m o , & ómnibus amotis impedi-
mentis í nix alba vídetur» Hac 
igitur i n re sensibus fidendum es
se , mérito- pronunciamus» Secus 
res se babet in iis , quaei in argu
mento relata sunt; hinc respeclu 
l io rum potest facile emendari er
ror' sensuum , tum ex impedimen-
to rum remotione » tum ex r a -
tione. 

Instabis. Si ítá es t , ergo sola 
ratiocínatione constat, nívem es
se albam ; non igitur ex sensiti-
ra cognitione , sed ex mentís | u -
dicio j & ra t ioc ína t ione , quas o r -

tum ducit ab ipsa sensuum per-
ceptione , noscunt PeripateticL a l -
borem esse in ni ve. 

Respondetur, proculdubio non 
esse temeré adhibendam íidem sen
sibus, & assensum , judiciumque 
animse non facile sensibus esse t r i -
buendum ,. in iis praesertim rebus, 
in quibus aliquando sensus non de-
ceperunt. Quare ratio dijudicare 
debet subjeclorum sibi sensuum o-
perationem.Hinc dicimus quidem, 
sensitiva perceptione videri albedi-
nem esse in nive,, sed affirmamus 
edam , solum m e n t í s , ac rationis 
judicium discernere posse , utrum 
tune sensus: vera nuntiet. Quod ip-
sum , ubi de molle, figura, & mo* 
t u loquamur, fateri nobiscum de* 
bent Recentiores. Reda autem ra
t io docet, fidem sensibus prasstan-
dam esse, quotiescumque nihil ob 
star , & ablata sunt omnia impedi
menta. Quemadmodum ergo s im-
plici perceptione mollem , figu-
ram, & motum in objedis esse de-
prehendimus; ita & alborem in n i 
ve : De quibus tamen ómnibus 
postea vera sint y necne, ratio | u * 
dicat» 

Objicies 4» ex eodem. Plures 
sensatlones extant reipsa, innobis, 
quarum nulla estin rebus sensibili-
bus similitudo. I ta sensus i l le , queni 
in stomacho experimur , dum sto-
machi fastidio laboramus,atque ad 
vomitum impellímur. Sensatio 
ítem illa , quam experimur , dum 
sitibundí frigidam SEStivo tempore 
aquam potamusj nullam sane pro-

J>or-
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portionem , vel similítudinem ha-
bet cum lis corporibus, á quibus 
tamen caussatur. Idexnque de non-
nullis aliis sensationibus manifes-
tum est. Ergo cum natura con-
formis sit m suis opcrationibus, 
idipsum affirmandum est de ce-
teris ómnibus sensationibus; proin 

signa sehsationis , naüsese, vel do-
loris, immo ratio ipsa pstendit, haec 
esse iis rebus impossibilia.Ipsa er
go sensatio non habet proportio-
nem entitativam cum re sensibili, 
nec potest i l l i convenire; attamen 
ordinem dicit ad ipsas res scnsibi-
les , atque ad earum aíFcdiones, 
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deque nihii formaliter reperitur <juas veluti caussas respicit. Inficia-in rebus sensibilibus, quod simi-
le sit ideis nostris. 

Respondetur, dúo longe diver
sa distinguí oportere in re presen t í , 
quorumalteram est ipsa sensatio, 
alterum vero ipsasensationis caussa, 
sive objeóhim. Nos certe sensum 
caloris, quem experimur, nu l l i rei 
sensibili tribuimus, i l l i tamen ca-
ioreminesse dicimus.Quare propo-
situm argumentum confunditqua-
iitates sensibiles cum sensationibus. 
Nausea ergo, sitis expletio, dolor, 
ceteraque similia sunt sensationes, 
quse objeélo non conveniunt, sed 
soli corpori animato. Calor, albe-
do , lux , & similia non sunt sen
sationes , sed affediones sensibiles 
objeCtorum, quas nobis per sensiti-
vam perceptionem experimentali-
ter repraesentantur. Cum enim mo-
tus intentionalis animas á cognitio-
ne incipiat, & cognitio efficiatur 
ab objedo, jam oportet qualitatem 
sensibilem esse rem aliquam, quae 
objeelum sit primae sensationis. 
Hinc apparet nobis calor in objec-
to igne. A t vero acum , vel rem 
aliquam inanimatam doleré , nau
seare, sentiré, minime perspicimus, 
nec ulla in rebus inanimatis extant 

mii r autem , eodem modo omnia 
percipi; sicut enim quinqué d ic i -
mus esse diversa sensibilia, ita va* 
r i i sunt modi illa percipiendL 

Instabis ex Malebranclic. Nos 
minime arbitramur, dolorem esse 
in acu , qua pungimur. Ergo nec 
dicendum est, caiorem esse i n i g 
ne , aut lucem in aere. Au t enim 
utrumque soli animse tribuendum 
est , aut utrumque objedo sen
sibili concedí debet. Rursus dum 
ocuiis manu mea percussis, l u 
cem video , non dico lucem esse 
in mea manu. Ergo dum manus 
ad ignem admovens, caiorem sen-
tío , non necesse est , ut calor sit 
i n igne. Colores etiam in interna 
oculorum parte existere non vide-
mus , etsi ibi appareant. Ergo nec 
debemus asserere caiorem existere 
in manu. 

Respondetur ex didis distin
guere oportere sensationem ipsam 
abobjedo sensibili. E t in primis 
omnes pene bombes natura duce 
opinantur , & affirmant , lucem 
-esse in aere , Solaribus radiis per-
cusso , caiorem in igne ; nullus 
tamen homo insipiens adeo fui t , 
ut putaret , ac diceret dolorem 

l i 2 es-
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csse in acn. Exponant nohls Re-
centbres , quid in caussa sit , ut 
nemo erraverit affirmando dolo-
rem in acu , cum tamenpene om-
nes errasse dicantur, lucem ipsam 
aeri attribuendo. Inde ergo osten-
ditur lamín discrimen , quoniam 
natura duce omnes sciunt dolorem 
esse ipsammet sensationem , n u l -
luni autem sensationis vestigium 
apparet in acu , aiiisque rebus i n -
animatis. A t lucem esse sensatio
nem nec communi sensu putant 
homines , nec ratio ulla demons-
trant. Qi i in & ipsa essentialis no
d o doloris perceptionem prs se 
fert ; non ita se haber lucís notio, 
aut caloris. Allatum VÍSÍE lucís ex* 
perimentum ex oculorum percus-
sione y jam expendimus in secun
da quaestione , primam objedio-
ncm dissolventes. Colores in ocu-
l o non intuemur , quia visio no-
stra ad ipsum obiectum t end íc , & 
terminatur, & qui i n oculo extant 
colores , dícuntur fungí muñere 
speciei, quse sígnum est fórmale, 
sive médium est percipiendi, quin 
ipsa videatur. 

Objicies 5. ex eodemGrímaíd i . 
Perceptionum sensibilium ordo is 
tantum in nobis est; non ut ab 
objeftis cáussentur , sed ut illa 
externa sensibilia ex diversis. i m -
pressionibus in sensorio eífediis d i 
versas exeitent in nobís ideas: eo 
modo quo per diversa signaad pla-
citum diversae in nobis rerum i -
dca* excitantur : eo etíam modo 
q m á diversas esecus in se notiones 

excitat ex vario tentamíne per b á -
culum faóio. Quamobremper sen-
sus non recipímus ideas, sed signa, 
Deo ita ordinantc. Nec alio sane 
modo sentiré , & objeóla disccr-
nere possumus. Si enim pereept ío-
nes nostras fierent á nobis cognos-
cendo objedorum affectiones, & 
operationes, non nisi M i g a ratío-*-
cinatione posscmusrcm unam cog-
noscere ; quippe oporteret nos 
di.stinfte pereipere partes objedí^ 
texturam;,, motum , ceterasque af-
fediones: tum reflexione addita, 
cogitare , quidnam objecla valeant 
in nobis operari. 

Confírmatur . Etiam in Cartesíi 
sententía optime subsístlt, nos ca-
l o r e m , de sonura percipere : hoc 
es,tr animam sibi consciam esse ea-
rum aíFeclionum quas sooum & 
calorem appellamus. Rursus ca
lor est motus, si accipiatur prous 
est in sensorio , licet non sit mo« 
tus x quatenus est anira^ affedio. 
Hinc objcéla sensuum extra nos 
sunt , siquídem per sen sus perci-
pímus in objectis externis motum, 
í íguram , & moilem , relationes-
que ipsorum , & affedus , quos 
respeélu nostrum valent produce-
re^ unde illa rationem obtinent 
objedi , quia mediis sensibus ea 
dignoscimus esse caussas illorum 
aíFeduum in nobis. I n sententía 
autem Peripateticorum objeda dí
cuntur per species cognoscí; adeo* 
que nostris sensíbus immediateob-
jicíuntur species i f s x , non vero 
res, externíe. 

Res-
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Respondetur , haec á nobis fa-

cile ncgari. A d llbitüm cnim Re-
eentiores Philosophi coiifingunt le-
ges Dc i signa illa ordinantis. Porro 
cum nos per species immediate 
pcrcipiamus objcfta ipsa , qnia 
species rationem obtinent signi for-
malis, quodsine previa sui eogni-
tione inducit nos in cognitionem 
akerius: qucmadmodum se habet 
ipsa rerum idea , sive cognitio; 
proinde , presente oculis objecto, 
i l l ud quidem, ut in se est y intue-
mur : licet quid in nobis efiiciat 
simpiiei obtutu noa aniroadverta-
mus, Quare nuiia opus est refle
xione, vel ratiocinatione ad objec-
tum ipsum videndum, 

A d confirmationem. ü t antea 
diximus , cum ipsa anima: percep-
t io objectum habeat, quod perci-
pi t j non potest utique pro objeclo 
semetipsam habere. I n Physica Ge-
neraü jam diximus , calorcm non 
csscforuLiliter motum ; unde & in 
calidis corporibus non semper licet 
motum percipere, calorcm vero in 
iliis experimur. Cartesiani autem 
non ante expiieant notionem obje-
c t i , quoniam objeéhim ipsum sim
piiei obtutu percipimus: dum ve
r o ab eíFeíflu caussam colligimus, 
ratiocinandooperamur. De specie-
bus jam saepe diximus,. easesse sig
na formalia,non autem signa instru-
mentalia : ut docent Peripatetici. 
Et quamquam satis exponi non pos-
sit modus, quo sensatio perficitur, 
non tamen inde conseques est, 
deberé nos approbare.noYasR,ecen-

tiorum ideas, quae nullo- fundamen
to suadentur , nec opposita argu
menta valent dissolvere. 

Objicies 6. ex Malebranche. 
Sensuum nostrorum testimonio ne
quáquam fidendum esteirca rerum 
veritatem, sed tantummodo circa 
vitoe nostras conservationem. N o n 
enim possumus tuto affirmare, 
dúos esse homines , qui objeCta 
cum eadem magnitudine videant, 
quia dúos homines vix comperíes, 
quorum oculi eodem modo sint 
conformad. U t plucimum eciaftü 
objeóta cadera sinistro conspefta 
ocuio r eidem homini majora ap-
parent, quam cumeaadspicit dex-
tero :. ut observatum viclemus in 
Diario Doctorum Romae mensis; 
Januari 1669. Acari quoque , 8c 
M í d x aniraalcula perexigua , pro-» 
cul dubío oculos habent ita dispo-
sitos, ut objeda , quibus circum-
dantur, videant: & suum ipserum 
corpus majus ipsis videri debet, 
quam nobis; aHoquin impressiones 
vita2 conservando necessarias ad
mitiere non possent, & oculi , qui 
bus praedita sunt, inútiles, ipsis í b -
rent. Nu l lo pariter fundamento 
judicamus, omnes homines vide-
re caelum caemleum , prata viren^ 
t i a , & cunda objeda y qualia ea 
nos videmus. Idus pugni , quibus 
animi gratia , & mütnx benevo-
leníise symbolum, se se confricant 
ba ju l i , aüos homines possent gra-
viter laedere. Idem idus varié rno-
vet hominem robustum ; puerum 
tenerum ? & feminara deljcatulam; 
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t e in lis proinde longe diversas ex-
citant sensationes. Cum itaque non 
sint forte dúo kommes , quorum 
organa eodem prorsus modo eon-
formata dici possint, vix pariter 
reperies>duos homines eadem o b -
Jeda eodem prorsus modo con-
formata sentientes. Add i t citatus 
Auóior pleraque alia, qnx cum his 
prorsus coincidunt, vel ad ea, quae 
|am retulimus, reducuntur. 

Confirmatur, Non aliud sane 
sensatione nostra perciplmus, nisi 
nos ipsos sentiré, ü t enim inquit 
Constantinus Gr imald i , dum quis 
punóliculam acus sent i t , & dolo-
rem pereipit; aut sentit ^uam sen-
sationem, aut non , sed ipsum ob-
j e d u m pereipit? Hoc posterius 
affirmare non possumus, alioquin 
enim dolor non in sensatione con-
sisteret, sedin ipso ob jedo , sive 
i n acu : quod ridiculum est : ergo 
primumfateamur, oporteu D e i n -
de ex sola partium textura, & mo-
t u , quemsensibus imprimunt, o m -
nia dignóse! suadet Cors ln i , trac-
tatu 2. Physicae Particularis, dis-
putatlone 3. cap. 11. quoniara 
vir quídam exdtit , qui cscus- ab 
ipso ortu numquam colores vide-
rat, nuUamque í l l o m m imaginem 
cerebro impressam habebat , ipso 
tamen taqu ín variis serici v i l l o -
si frustisvarium colorem distingue
re consueverat, quod vanam in 
serici partibus, vel superficie tex-
turam ex variis coloribus , quibus 
imbutae fuerant produdam distin-
guens j texturám hanc, aut sensa-

tionem v i r i d i , ex. gr, colorí con-
jundam edodus, viridem laciniam 
ex texturse,, vel sensationis varié-
tate scrutabatur. 

Responde tur. Negó a ssump tum, 
Atque ut fácile h^ec, & símilia ar
gumenta dissol vas , animadvertes 
aliud esse reí existentiam , aliud 
vero modum ipsius reí existentisí 
ut aliud sane est , rei magnitudi-
nem existere , aliud vero tantam 
esse magnitudinem existentem re i 
illius. I n primis ergo propositum 
argumentum probaret etiam , neo 
ipsam rerum mdlem , figuram. Se 
motum in objeátis formaliter repe-
r i r i , quoniam errant ssepe homi-
num sensusetiámeirca eas aíFedio-
nes, Deinde non facíle concedi-
mus , omnes homines diversa opi-
nari de rerum adspectabilium exi-
stentía. Nemo en im, nisi c^cus, 
Solem in meridie extare, aeremque 
•circumfusum illumínare nescit.Im-
mo etsi res i p s« varium habere af-
fedionum modum videantur pro 
loci , vel temporis, aut iucis varie-
tate, vel propter pravara adspicien-
tis dispositionem 5 Ldipsum tamen 
hominibus perfeda visioms poten-
tía a;quc gaudentibus , codemque 
loco , & tempore inspedantibus, 
minime contingit. Quamobrem 
quoad videndi facultatem omnes 
fere homines sequales esse mérito 
censemus, máxime respedu habi^ 
to ad perspiciendam existentiam af-
feclionum, qua; rebus conveniunt; 
mide omnes pene homines Solem 
lucidum vident , ignem calidum 

ex-
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experiuntur. Diversa autem vísio-
nis modificatio ex oculí mutat íone 
oritur,, & ex diversa objedi s i túa-
tione. t j t vem quis possit certa af-
firmare,, videri Acara corpus suum 
majus, quam nabis; oporteret i p -
sura aliquando Acarum fuísse. Ñe
que enim ratia illa Malebranche 
conctudit , quemadmodum m no-
h h experiinur, quibus conservan-
d x vitar media satis óptima desti-
nata sunt , etsi q u í d a m vi deán tur 
corpore nostro majora, quibus ta-
menper partes u t í possumus: quod. 
ipsum, potiusxoliigitur evcnire A -
caro etiam, & Midíe. E x diversa 
pariter dispositionc, vel ímbccil l i -
tate varisE ab eodem objeélo sensa-
tiones oriuntur ;: sed luscum, pue-
rum ,. & deiícatulam feminam re-
rum judices inepte constituit Ma
lebranche. 

A d Confirmationcm. Prior illa 
ratiocinatio sensationem ipsam cum 
objeto-illius inscite confundit, ut: 
totics diximus, Quare dolor est í p -
sa sensatioj quam experientia cog-
noscimus. non esse in acu. Igi tur 
comparare invícem oportet íucem 
ipsamj&motumacus,non,non vera 
Iucem ipsam, &dolorem: nempe ut 
quemadmodum aspeélus lucis non; 
nisi in oculo est * ita & dolor non 
sit nisi in parte vulnerata 5 é c o n 
tra vera sicuti existit acus, & m o -
tus illius 5. atque ex i l l a i n manum 
í m p a d o continui divisio , unde 
ori tur do lo r , íta profedo existat 
lux , & fulgore e|us , arque: ípsius 
mcursus in o c u l u m , unde illius; 

adspedus fíat.. Adspedus- porro 
cum dolore comparandus est. Re-
centiores vero inepte iucem ipsam 
cum dolore comparant. 

A d exemplum caed,, libenter sa
ne audirem ab i l la ,í qualis idea sit 
viridis colorís, aut a l b i , quod cer-
te non posset ille satis declarare-
Quamobrem, SL verum: est quod 
Corsini refert; dicendum: est, ho-
minem i l lum continua experientia 
e d o í t u m fuisse, u t colligeret alium 
esse colorem in moíliorr sérico, a-
liuraque in aliisrunde ex.iis,quae de 
coloribus audierat, earum sibi obs-
curam ideam: effingens, unum ab 
altero ratiocinatione discernebat. 
Q u i autem oculos^liabetj, atque v i 
siva pollet facúl ta te , ratiocinatio
ne non indiget, u t affirmetcolores 
existere in rcbus, quas intuetmv 

Objicies 7 . Quamvis aííeóíiosen»-
sibilís videatur nobis i n objeóto 
xistere, attamen nos ex ipso sensu 
decipimur. Enim vero non omnes 
Eomines babenc eamdem ideam reí 
sensibilis: & idem etiam. homo va» 
ríam habet ejusdem objedi sensibi-
íem ideam pro varietate ínspecl io-
nis, temporis, & loci . Quibus ó m 
nibus Deus nos cavit, ne sensibus 
praeberemus consensionem , nam 
hxc sola approbatia deceptfo esse 
potest, & error. Profeda Deus no* 
bis minime i l l ud i t , & tamen n u l l i 
pene sensatio est, qux non includat 
falsumaliquod sensuum judicium; 
íta Solem molle parvum vidcmus, 
Lunam parum distantem, cetera--
que similia. Igitur &c . 

Res-
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Respondetur, diyersam pcrcep-

t íoncm sensibilis objecli n o n refer-
f i ad ipsius ob jed i , affeélionisque 
existentiam , sed tantummodo ad 
modunaaí íed ionis tquemadmodum 
etiam contlngic respeótu molIis5li-
gurae, & motus. U t ergo sensibus fi-
dcsadhibeatur,removenda sunt i m 
pedimenta : his autem ablatis, o m -
nes fere homines ídem opinabun-
tur , & easdem objeótorum sensibi-
les afteclioncs percipient. Hinc om-
nes fatentur, lucidum esse Solem: 
enmdem vero molie exiguum, & 
Lunam vix áTel lure distantem so
lí f a tu i ,& insipientes credunt. Re-
deunt ergo nostra argumenta , & 
Deus Litique nos deciperet, si lux 
n o n existeret re ipsa i n objedo, 
quam sensibus rede dispositis o-m-
nes, pene homines, natura ipsa d u -
ce i n objedo intuentur > & eidem 
inesse credunt, 

Objides 8. I d quod sentlt, est i p 
sa anima, non caro. I ta August.ex-
pressit i n l i b . 2. deOrdine ,c .2 .dU 
cens : Si quidem partem istam , qut 
utitur sensibus , anhm esse, negare 
dcmenñs est. Nonenimipsi octili, yel 
ames, sed neseto quid aliud per 0-
ctílos sentir. Ipsum autem sentiré, 
¿i non damus intelleftui, non damas 
a l icmparú a m m , restat ut corporl 
túhua tur : quo ahsurdms dk i nihil 
interim mihi videtur. E t Aristot . 
í p se i n l ib . de Sensu5& sensibili,c. 1. 
inquit : Sensum vero per Corpus ani
ma competeré; '& per raúonem , & 
ahsque rañone constar. Ergo sensa-
do nostra estaliquid spirituale,sivc 

modusrei spiritualis. Qiiomodo er
go poterit illa similis dici modis reí 
corporex?Nihil ergo in aere simi-
le extat l u c í , quam anima in se se 
percipit. Referunt etiam Arist. do-
CdissciNeque alborem essê  ñeque ni~ 
grorem sine v¡suy vel anima (de Ge-
ner. 11 i.c.z.)ynequ£ ulíum sine gu* 
stu s aporem.(\h\(\X\h. 11 . tom. 142.) 
Igitur in objedis non extant sensi-
biles qualitates , nec illas a nostris 
perceptionibus distinguuntur. 

Respondetur.Nego assumptum: 
ut diximusin príeced. qusest. Augu-
stin.autem loco laúd ato optime d i -
cit, corpus per se non sentiré; sentit 
enim caro per animam , & anima 
per carnem, sed caro sine anima sen-
tire non potest; unde sensatio a l i 
en i parti animae attribui debet, ne 
soii corpori adscnbatur:5c ideo t r i - . 
buitur facultatisentienti ipsius ani-
mae. Aristot- queque priore loco 
citato dicit, animam non sentire,ni-
si per corpus, sive nisi ex admixtio-
ne cum corpore : atque docet hoc 
ipsum demonstran posse ex subt í -
lioribus rationibus , immo , & sine 
illis posse suaderi. Fatemur autem 
nihil esse in objedo, quod cntitatc 
sua simile sit ideis nostris spiritua-
libus, etsi quoad repraesentationem 
ipsa cognitio spiritualis assimile-
tur objedo materiali. Cum vero 
dicitur, animam in se perciperc l u -
cem, id falsum est. Anima quippc 
in se, se percipit lucis sensationem, 
sed lucem ipsam in aere existere 
cognoscit. 

QIIÍE d ú o ultima Aristotelis 
te-
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testimonia Peripateticís Recen t ío -
res opponunt,ea non itá se habente 
Locis in objedione citatis nihi l 
taleinvenitur. U b i vero Aristóteles 
verba illa proponit, eamdem illam 
opinionem refeliit. Verba Aristo-
telis libro i . de Anima summa 6, 
Sed priores Philosophi hoc non be-
ne dicebunt y nihil opinantes ñeque 
álbum , ñeque mgrum sine visu es-
se , ñeque humorem sinegustu ( U b i 
alia versio alborem i eg i t , & ni-
grorem.) Sic quidem enim dicebant 
refte : sic autem non refte. Duplici-' 
cer enim diño sensu , & sensibili: 
his quidem secundum potent'um ; l i 
lis vero secundum aftum : de his 
quidem accidit quod diftum est: sed 
in alteris non accidit. Sed i l l i s'm~ 
pliciter dicebant de diñis non sim~ 
pliciter. Quibus verbis eamdem 
Philosophus animadvertit in Vete-
ribus hallucinationem , quam & 
nos in Recentioribus; nempe illos 
confundere adum sensationis cum 
sensibili affeótione , quas sentiri 
potest, & est sensationis objeáhim. 
Quare sensationem adualem sine 
anima non esse Philosophus assen-
t i t u r , negat tamen sine anima non 
esse in objeóto sensibilem aíFedio-
nem ; quae possit sentiri, & per 
quam objedum dieatur sentiri 
posse , sen esse sensibiíe. Quod 
ídem nos in prsesentía contendimus, 
&: multis probavimus argumcntis. 

TflW. I I I . 

D I S P U T A T I O T E R T I A , 

De sensibus externis speciatint , eo* 
rumque aftibus , & objefto. 

Q U ^ S T I O P R I M A . 

uodnam stt organum prdctpuum 
Sensuum externorum% 

PRaesens Quaestio investigare n h 
ti tur , quaenam sit ea peculia-

ris pars externorum quinqué sen
suum corporis nostri, in qua po-
tissimum sensitiva uniuscujusquc 
operatio exerceatur, & quae proin-
de organum prsecipuum dici de-* 
beat eorumdem sensuum. 

Tadus primum obtinet locum 
ínter externos sensus , quod il le 
per totum corpus diffimdatur, 
Quod attinet vero ad rem pras-
sentem , hse nostri corporis partes 
spedandae sunt, caro, ossa, & den-
tes, ac nérveas papillae, seu fibrse; 
arte enim anatómica compertum 
est, fibras nervosas per totum cor-
pus difFundi, qusE papillas appel-
ían tur , quod fíguram similem ha-
beant cum corníbus limachum, & 
in caput rotundum desinant. 

Gustus sensorium in ore positum 
esse, omnes consentiunt. Conside* 
rari autem nunc debet lingua tum 
secundum substantiam suam car-
neaffl, & moIJem, tum secundum 
suam membranas,& musculos,tum 
secundum nérveas ipsius fibras, 
seu papillas, qu* in ipsa reperiun-

K k tur . 
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tur , prassertim in ápice , planicie, 
& lateribus, cum sub lingua nu l -
lae inveniantur. Extant etiam pa
pilla; in palato , seu parte oris su-
periore. 

Olfadus per nasum fit, in cu-
jus partibus ínterioribus os cr ibr i -
forme distingui debet summitati 
narium incumbens , ubi dúo ex
tant foramina , quae ascendunt us-
que ad cerebrum, I n his duobus 
foraminibus dúo tubuli extant, á 
cerebro descendentes, qui nasi du
das appellantur , seu processUs 
mammillares, vel papillares. I n -
ternis autem nasi parietibus super-
inducitur membrana q u í d a m pa-
pillosa , f ibri l l is , & nerveis fila-
mentis referta. 

I n partibus internis Aurium post 
meatum auditorium in osse tempo-
rum excavatum , á quo meatu 
humores extra mittuntur , habe-
tur pelliculá quaedam , quae d ic i -
tur membrana tympani, eo quod 
tensa sit ad instar pellis tempani, 
circulo osseo inserta, & adnexa. 
Ablata hac membrana, cavitas pa-
te t , quas tympanum dicitur, 8c in 
ea cavitate tria conspiciuntrn* Qsst-
cula membranae adhasrentia, Ma l -
leus , Incus , & Stapes appellata. 
Malleus est ossiculum extrema sui 
acutiore parte tympano affixum, 
cum ejus pars obtusior incudi jun-
gatur.Incus est ossiculum pene r o -
tundum, duplici crure instrudum, 
quorum altero stapedi, altero ossí 
temporum adhasret. Stapes est ossi
culum cavum j meoibranam supra 

se tensam habens, perinde ut al-
terum tympanum : ovalif oramini 
incumbit, & motu aliorum ossium 
ita elevatur; ut aditum inde ulte-
riorem sonó praebeat. Post mem-
branam tympani adest meatus qui-
.dam ab eo ad fauces, cujus ope 
surdastri ore aperto audiunt. Al ia 
etiam extat insignis cavitas , quas 
dicitur Labyrinthus , & est antro 
tympani minor, atque semicírcu
los haber osseos excavaros. Ultima 
tándem habetur cavitas quas Co-
chlea appellatur , & Labyrintho 
minor est. Vestibulum Labyr in -
th i ambitur á membrana quadam, 
quae dicitur Membrana Labyrin-

th i . Cochlea etiam vestitur zona 
quadam mebranacea tenuiori, du
plici , vel tr iplici ñexu, instar co-
chlese , & semicirculi etiam ossei 
á t r ipl ic i ejusdem generis zona 
ambiuntur. I n praedidis cavitati-
bus continetur aer, quem innatum 
nominant, licet cum aere externo 
communicet per meatum prsedi-
d u m á tympano ad fauces.Mem-
branae fibrillis nerveis intertextae 
sunt. 

Oculi strudura in se habet. Cum 
oculus humani corporis in globu-
l i figuram sit formatus , habet in 
centro suo humorem Crystdl i -
num, instar crystalli pcllucidiim, 
membranaque pellucida ambitum, 
& ab aliis humoribus secretum: 
qux membrana Aranea dicitur, 
Crystallinus humor á parte antc-
rior i habet humorem Aqueum, qui 
tenuis, & copiosus est, & omnis 

co-
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colorís expers: a parte autem pos-
teríori humorem Vttreum , simi-
lem vitro fuso , qui triplo copio-
sior est, quam Aqueus, & quadru-
p lo , quam Crystallinus, mcmbrá-
naquc subtiiissima circumvestitur, 
quae vocari solet Vitrea. Post hos 
recensitos humores sequitur T ú 
nica retiformis, quse etiam Retina 
dicitur , & est pellicula qusedam 
in modum retís , quae cavitatem 
internam oculi vcstiens , ab imo, 
& fundo oculi extenditur circa 
ocuíum. HSBC tenuis est, & can
dida, ex substantia mol l i , & mus-
cosa , fikmentis innumeris nervu-
lísque contexta : unde & Retina 
dicitur, Túnica Wea supra Retinara, 
sequitur, & est pellís globum ocu
l i circumdans, ac nigricantis colo
r í s , & á parte anteriori dicitur 
Rhagoides , sive Wea, á parte vero 
posteriori Choroides. Haec pellicu
la in sui medio habet foramen, 
quod in homine rotundum est, nam 
in plerísque animalibus non est r o 
tundum : & apellatur Fupilla, est-
que fenestrella quaedam, per quam 
apparet crystallinus humor. Nas-
citur Wea ex f ia matre , sive ex 
túnica in te r io r i , molliorique, cc-
rebrum ambiente.SupraWeam stat 
membrana, quae nominaturCom^, 
quia instar pellucidi cornu trans-
parens est, 8c oritur éx dura ma
tre , sive ex túnica exteriori , du-
riorique , cerebrum a m p i é l e n t e : 
cooperit autem totam oculi o rb i -

Adnata dicitur , cujus beneficio 
oculus proximis ossibus capitis ad-
haerescit. Est haec membrana co
lore alba, & substantia pinguis sa
tis, & crassa. Non obvolvit totum 
oculum, sed foramen in medio re-
l i n q u i t , per quod non solum pu -
pilla cerní potest, sed etiam pars 
aliqua tuniese yĵ eae, quse apparet, 
& dicitur I r i s . Praeter túnicas i l 
las in fundo oculi extat Nervus Op~ 
ticus , qui oculo cerebrum jungit, 
& per quem spiritus animales ocu
lo administrantur. His itaque de-
claratis. 

Dic imus , organum pra^cipuum 
cujuscumque sensus externi esse 
ejusdem nérveas papillas. 

Probatur primum generatim. 
Multas sunt conjedruras, 8¿: rado
nes , quae ostendunt, nérveas f i 
brillas , seu papillas esse organum 
externi sensus. Etením hae sunt 
máxime sensitivas, & ubi in cor-
porc frequentiores sunt, ib i sen-
satio vehementior , & acutior est; 
ubi sunt rariores , ib i quoque sen-
satio remissior habetur. T u m in 
quibuscumque externis sensibus ex-
perientia manifestat hasce papillas 
nérveas reperiri. Igitur has haben-
da» sunt velut pars prascipua, seu 
ut organum , quo sensitivae opera-
tiones exerceantiir , ut pro varia 
carum disposítione , & affectione 
diversas etiam sint sensationes. 

Probarur 2. speciatim de T á c 
t i l . Cumprímis caro non est or-

t a m , ípsamque pupillam. Supra ganumtadus, sed solum id conve-
tunicam Corneara alia extat, quae riit nerveis fibrillis carni permixtis. 
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I ta diserte docet SubtilisMagister 
in Hb. de Anima , q. 2. ubi ait: 
Dkendum , quod caro non est orga* 
mm tattus, sed aliquid Intra car?-
mm , vel nervum. Quod infra de-
clarans a i t : Sáendum , quod est 
qtudam caro nervosa , quídam fié-
7a, nervosa autem non tantim est 
médium, sed etlam organum. i l l i 
autem nervi coextenduntur to t i 
carni animalis ; non quia sint in 
qualibet parte carnis , quantum-
cumque juncia , nerv i , ita quod 
non sit caro pura in animali: sed 
quia juxta , vel prope quamlibet 
partem carnis sunt aíiqui ramus-
culi nervorum, qui extenduntur 
per totum corpus ad modum retis: 
& hoc patet in folio arboris ad 
sensum. Eamdem sententiam Aris
tóteles docuit : sicuti Averroes 
tuetur contra Alexandrum, l ib . 2. 
de Anima. Experientia etiam idip-
sumostendit. Dumenim caro viva 
detegitur , pelle d e t r a í a , dolor 
non sentitur in toto i i lo spatio car
nis, sed tantum percipiturquaedam 
formicatio in fibrilíis carni inter-
mixtis. Rursus si caro esset orga
num tadus , dum ipsa marcescit, 
deberet máximum dolorem caussa-
re , & ubi partes carnese sunt má-
jores, major etiam perciperetur 
dolor: quod experientiae non con-
gruit . 

Ossa páriter ex se se non sunt 
sensitiva. Ossa circumvestiuntur 
tenui membrana , seu pellicula 
qusedam fibrosa multis nerveis pa-
píílis r e fe r í a , quae Periosteum d i -

c i tu r , & acerrimi sensus est. O m -
nis ergo sensatio in ossibus ex Pe-
riosteo derivatur. A t hoc sublato, 
nullum habent sensum. Isbrandus 
enim Diemerbroech , Anatomcs 
lib.^.cap.^. refert, se terebra per-
forasse,scalpris abrasisse,ferris inus-
sisse viventium ossa sine mínimo 
eorum sensu, post perforatum, ab-
rasum , ustum Periosteum : quod 
idem communi voce Chirurghi at-
testantur. Idem de aliis corporis 
partibus dicendum esse, ex argu-
mentorum solutione patebit.Cons-
tat autem papillas nérveas per t o 
tum corpus difFundi, sensationem 
q[Lioque majorem, vel minorem 
csse pro earum majori, vel mino-
r i copia. Hinc in manibus tadus 
est exquisitus, quoniam in illis hu-
jusmodi fibrillae abundant; pedum 
quoque planta magis sensitiva est 
titillationis, quia major copia ner-
vearum fibrillarum in illa termi-
natur. Igitur &c . 

Probatur 3. speciatim de Gus-
tu . Organum gustus precipuum 
est lingua, & palatum , prsecipue 
vero cuspis linguae, ut docet Ar i s 
tó te les , l ib . i . de historia anima-
l i u m , c. 10. Atqui id linguas , & 
palato convenit propter fibrillas, 
seu papillas nérveas. Ergo in istis 
constituí debet praecipuum orga
num gustus. Major probatur. Car
nea linguse pars non est organum 
gustus; caro enim ex se se non est 
sensitiva. Membranas linguas sen-
tiunt quidem molle, asperum, cali, 
dum, fr igidum: non tamen dulce. 



Quast. / . de Organo Sensuum, <x6í 
ámárum,salsum. Unde licet mem
brana eadem, qux linguam tegit, 
Esophagum obducatjtotumque pa-
latum; in his tamen gustatio non 
habetur nisi ubi in palato extant 
papillae nervese. Salibam autem, 
dentes & gurgulionem non esse 
gustus sensoria , omnes fatcntur. 
Minor probatur. U b i illas papillu-
Ise , seu fibrae magis abundant, u t 
in ápice, planitie, & lateribus l i n -
guae, ubi citior, & acutior est gus
tus , unde splemus ápice linguas 
explorare sapores: Ub i nullae sunt 
papillas, u t sub lingua ínter api-
cem , & frenulum , ib i gustus 
nullusest. U b i aliquae extant papil
las, ut in palato, aliquis etiam ib i 
gustus est: idemque dicimus de 
aliís partibus oris. Unde frustulum 
salis in ea linguas parte in qua plu-
res papillae nérveas extant, sensum 
majorem reddi t ; minprem vero 
in partibus illis , in quibus pau-
ciores sunt fibrillas. Adque hinc 
oritur, ut ex varia fibrillarum dis-
positione , etiam in homine, sani-
tatis, vel cegritudinis tempore, va
ria quoque saporum perceptio ha-
beatur. Ergo &c. 

Probatur 4. speciatim de Olfa-
ftu. Olfadus fit in tenui membra
na, interiores narium anfradus ves
tiente. Atqu i id menbranas i l l i 
convcnit, non secundum se se, sed 
secundum tenuissimas fibrillas nér
veas , que sub illa consistunt. I g i -
tur &c . Mayor probatur. Anima-
lia illa , quibus acrior est odora 
vis 3 habent narium membranam 

longiorcm, in varios nimirum ple-
xus corrugatam : ea autem mem
brana Ixsa, vel perturbata, ut cum 
violenter avulsa, vel igne exiccata, 
sive cum perfusa fuerit humore; 
tune odoris sensus vel prorsus a-
mitt i tur vel languidior efficitun 
ut experientia demonstrar. Deinde 
cerebrum non est organum Olfac-
tus ; est enim organum sensus 
communis. Processus etiam mam-
millares non possunt esse organum 
olfadus; primo enim halitus odo-
rus ad eos processus non perve-
ni t , nam impeditur ab osse c r ib r i -
formi, quod etsi cribrosum, variis-
que poris pervium sit, utraque t á -
men meninge, vel cerebri membra
na vestitur, ejusque pori nervis fi-
bris ad nares usque trajedis obs-
truuntur , unde aeri etiam exter
no aditu nullum prasbet : ut pe-
ritioribus Anatomicis compertum 
est; deinde processus i l l i scatent 
semper excrementis pituitosis á ce
rebro defluentibus, qui odoratum 
potius remndunt. Probatur itaque 
minor. Membranas sunt aliis par
tibus corporis communes , sunt-
que taéhis organa, non olfadus. 
Comunis etiam, ejusdemque subs-
tantiae est membrana, quse nares, 
& quas os , palatum & linguam 
operi t ; quamobrem aut ista etiam 
haberent vim odorativam , aut 
membrana illa vi hac destituitur 
secundum se se. Organum igitur 
olfadus constitui debet in carne i l 
la papillosa, quse sub dida mem
brana latet; adeoque &c . 

Pro-
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Probamr 5.speciátini de Áud i -

t u , & Visu. Organum praecipuum 
auditus est zona Cochleae, tum zo
nas tres ossium, seu canalium semi-
circular íum, & membrana ad ves-
t ibulum Labyrinthi . Hae porro 
z o n « , seu membranas papillis ner-
vis intertextas sunt.Igitur &c . M a -
jor patebit ínitio quasstionis tertiae, 
ubi modum explicabimus, quo au-
ditio peragitur. Minor constat ex-
perientia. Idem de visu asserimus. 
Visio enim fit in Retina oculi, ut 
dicendum erit quaest. 4. Retina 
porro tota contexta est ex ner-
vulis, & fibris. Cum igitur exter
na omnissensatio in papillis nerveis 
perficiatur , inde probatum manet 
quod diximus , organum p r sc i -
puum sensum externorum esse fi
brillas né rveas , seu papillas. 

Objicies 1. Si ita est, omnis ex
terna sensatio reduci posset ad tac-
t u m , & solo motu perficeretur, 
contra ac diximus in praecedente 
disputat. Etenim papilla? nerveaí 
sunt organum praecipuum cujus-
cumque sensationis externae : illas 
porro non videntur capaces esse, 
nisi motus. Igi tur & c . 

Respondetur. "Negó sequelam. 
Immo potius exdidis confirmatur 
non omnemsensationem ad tadum • 
reduci, aut solo motu perfici.Nam 
si,ex.gr.auditio esset tadus, utique 
esset taótus perceptivus tremoris. 
A t q u i tota carotremoremquando-
que tadu percipit, nec tamen au-
di t . Ergo sensatio auditiva longe 
diversa est á sensatione taótiva.Ita 

quoque totum corpas capax est sus* 
cipiendi motum , ñeque tamen in 
toto corpore extat organum gustus. 
Aristóteles quidem l ib . 3. de A n i 
ma , summa 3. cap. 1. tom. 64., 
ait quidem: Gustummcesse esttac* 
tum esse quemdam, qui¿t tangibi-
lis , & nu tú t 'm sensus est\ & l i b . 
2. tom. 101. dixerat, gustabile es
se tangibile quoddam; quippe gus
tus sine t adu haben non potest; 
gustus enim índiget obje¿lo conti
guo, & contadu ipsius, ut possit i l -
lud gustare,& percipere.Atgustus, 
& taólus longe difFerunt; distin-
guuntur enim ó r g a n o , objedo, & 
fine. Hinc peritiores Anatomici 
testantur in nerveis linguae papillis 
aliquid v i d e r i , quod ipsi magis 
admirari valent , quam explicare. 
Ñeque assentimur,nerveas sensuum 
papillas solius motus recipiendi ca
paces esse, nam si ita res se habe-
ret , omnino supervacánea fuisset 
tam varia , & admirabilis il larum 
contextura , & dispositio. Itaque 
aliarum etiam aflPedionum capaces 
sunt, ut ex di¿Hs in prasced. disp. 
tum ex rationibus colligitur, quas 
gene ra t ím, ác speciatim pro qua-
litatum existentia, & comunica-
tione exhibuimus. 

Objicies 2. Non solum nervi, 
sed cutis quoque, & caro organum 
sunt tadus, quamvis caro a nervis 
dependeat.Constat enim experíen-
tia, ex t adu carnis dolorem pcrci-
p i , & quidem in illa parte , ubi 
caro pungitur , non vero in parte 
propinqua; ex solo etiam contada 

car-
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carni sentitur refrigeratío , mol l i -
ties, asperitas. Rursus sensatio ta-
¿lus in hepate , corde , pulmone, 
aliisque similibus percipitur , ub i 
certe nulli sunt nerv i : fingere au-
tem in illis ncrviculos quosdam est 
struduram corporis proprías op i -
nioni accommodare. Deinde caro 
ahimatur etiam anima sensitivaj 
alioquin id pariter negandum es-
set cerebro , & cordi. Igi tur & c . 

Confirmatur. Scotus , l i b . de 
Anima citato, qiisest. 2. dissolvcns 
hanc objeólionem 3. Sensatio t a -
¿tus fit in aliqua parte , ubi non est 
nervus , inqu i t : Vhkumque est t a -
ñus in anlmali, ibi est nervus in 
Mtione orgarit: non autem requiri-
tur , qmd sit ibi nervus formaliter 
in qualibet -parte carnis , sed suffi-
c i t , quod sit juxta , vel prope rea-
liter , vel virtuaüter ; & sic est in 
qualibet yirtualiter , quia v i r tu -
te nervi prope existentis qudibet 
pars potest sentiré tangibiíe. Id ip-
sum tradit Aristóteles , l ib 1. de 
Historia animaliumjcap. 2. de Par
tí bus animaliuni jC. 1 .& 5.ubi afíir-
mat carnem esse organum taótus. 

Respondetur , nihil prorsus iis 
rationibus confici. Nisi enim vel i -
mus abuti terminis, quid aliud est 
carnem á nervis in sentiendo de
penderé , nisi carnem non esse or
ganum tadus , nervisque tantum-
modo id attribucrc ? Alioquin ip -
sa caro posset etiam sine nervis 
sentiré : ut argumentum probaret, 
si vim haberet. Itaque cutis undi-
que nerveis papillis veluti contex-

ta est. Caro quoque , cor , pu l 
mones , cerebrum intermixtas ha-̂  
bent hasce fibrillas: ut experientia 
constat , & Scotus ipse laudatus 
expressit , quamobrem illarum 
ope sit in praediátis partibus ta¿H-
va sensatio. Constat etiam expe
rientia , dolorem , calorem &c , 
percipi ex contaéhi carnis , non 
pura;, sed fibrosa: , unde si acu 
perforaretur caro , quácumque f i 
brilla intada manente, nec com-
pressa , nullus perciperetur dolor: 
soler autem ex carnis pressione 
comprimi propinquior aliqua fi
brilla , atque exinde dolor senti
tur. Ipsam pariter carnem imme-
diate animari ab anima, quatenus 
sensitiva est, negat Scotus, qusest. 
citat. &c . Ad secundum, 

A d confirmationem. Scotus non 
sibi contradicit , sed ver bis etiam 
citatis virtutem sensitivam in solo 
ñervo residere scribit j quare dicit , 
carnem denominan sentientem 
propter fibrillas nérveas, quas con-
t inet : ipsam autem secundum se 
se nullatenus sentiré. I b i etiam & 
Ad primum expendit secundum l o -
cum cítatum Aristotelis , quate
nus docet Philosophus, carnem 
inservire sensatíoni , veluti m é 
d i u m , eo modo , quo pellicula 
supra carnem fibrosam posita est 
médium sensationi deserviens; 
nam libro 2. de Anima , tomo 
105. ita expresse tradit. I n al
tero citato loco Aristóteles non 
determinat organum ta6lus, proin-
deque nomen organi accipit pro 
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quocumque tóMo , & instru
mento. 

Objícies 3. I n dentibus patimur 
quandoque dolores acerbissimos. 
Ossa queque sentiunt, ut docent 
Hippocrates, l ib . 1. de Fraéluris, 
& l ib . 2. de Morbis, & Galenus, 
l i b . de Caussis diuturnorum mor-
borum.Refert etiamNicoiaus Mas-
5a,hominem quemdamin crure u l 
ceroso,ablato etiam periosteo, sen-
sisse dolorem vehementissimum et-
si os cruris tangeretur interius. Ver-
nei quoque, ut habetur in Ad i s A -
cademiasRegiaeParisiens.an. 1700. 
pluribus experimentis contendit, 
ossium medullam praeditam esse 
sensu. Igitur &c . 
. Confirmatur. Si caro , & ossa 

non sentiunt major pars corpo-
ris humani non diflferret á plantis: 
quod absurdum est. Deinde caro, 
& ossa habent animam,& nutriun-
tur : ergo etiam sensus: ubi enim 
est anima, ib i est sensus, & ubi non 
est sensus, ib i non est anima. 

Respondetur, non in ómnibus 
dentium partibus dolorem haberi, 
sed solum in fibrillis aerveis, quas 
per osseam illorum substantiam dis-
perguntur. Ideo autem dentes sunt 
máxime doloriferi , quia hujus-
modi fibrilla; unitae ingrediuntur 
dentes per eorum radices; & prop-
terea dolor dentium est ad ipso-
rum radices acutissimus, nam hu 
mor qui dentium dolores excitat, 
falsus esse solet, ac proinde máxi
me afficit , & exasperat fibrillas. 
Caeterum ipsa ossea dentium subs-

tantia limatur citrá ull t lm dolo-
ris sensum. 

Quod attinet ad ossa , laudad 
Audoresde ossibus loquunturcum 
eorum Periosteo consideratis. A d 
experimentumNicolai Massa oppo-
nimus experimenta Diemerbroe-
chii ; aliorumque: ut in probat. 2. 
diximus. Quamobrem si i l lud con-
tingit , dicendum est evenisse vel ob 
pressionem propinquarum fibra-
rum,vel quiain eo osse fortassis ca« 
su excreverant, interiusque dilata» 
fuerant fibrilla. A d experimenta 
Vernei respondet A n d r y : in A d i s 
citatis , & observá t , v im sentien-
d i proprie non residere in m e d u í -
la , sed in vesiculis quibusdam 
membranosis, quibus illa contine-
tur. E t sane cum ossium medulla 
non sit nisi oleosus quidam liquor 
alendis ipsis ossibus potisimum des-
tinatus, si vim sentiendi illa habe-
r e t , haec ipsa vis nec sanguini, nec 
aliis fluidis , quas in animali corpo-
re continentur , esset deneganda: 
quod experientise adversatur. 

Adconfirmationem. Ossa, caro, 
aliaeque plures humani corporis 
partes differunt á partibus planta-
rum, tum propria substantiali for
ma corporeitatis, tum contextura 
particularum, calore, motu , non-
nullisque aliis afíedionibus. Quem-
admodum ergo animal rationale, 
vel sensitivum solis oculis v ide t , & 
tamen in hoc etiam á plantis discri-
minatur , ita solis fibrillis nerveis 
sentit, & á plantis in hoc distinguí-
tur. Falsum est autem, sensum i b i 

es-
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esse, ubi est anima sufficit enim si 
anima aliquibus partibus sentiendi, 
tribuat v i m : in aliis vero vegetandi 
exerceat virtutem : ut contingit e-
tiam in brachiis quommdam apo-
piexis morbo laborantium. Ex nu-
tritione vero non colligitur vis sen
sitiva; quippe dúo hsc non sunt i n -
vicem necessario conneXa; hinc p i -
l i , 8c ungues, immo & plantae, nu-
triuntur , nec tamen sentiunt. 

Objicies 3. Contingit interdum 
deficere sensum tachis,nervis inof-
fensis; déficit enim iiie, remanente 
potentia motiva, qux íntegros ñ e r 
vos necessario supponit.Hinc A r i 
stóteles, l ib . i .de Anima, tom. 79 . 
docet,pilos, ñervos , & ossa, n ih i l 
sentiré 5 & in piscibus non extant 
nerv i : pisces tamen sentiunt. I g i -
tur &c . 

Respondetur, remanente poten
tia motiva , Íntegros subsistere, & 
inoffensos ñervos majores , a q u i -
bus solis habetur motus: non ta
men omnes fibrillas. Tune atitem 
necomnis tadusin partibus illisde-
perit. U b i vero id contingat, ut in 
apopIeticis,tunc motus quoque dé 
ficit, & fere omnino taárus deper-
ditur. Porro Aristóteles loco cita-
to intendit, ñervos secundum tem-
peramentum innatum considerato, 
quia frigidi sunt,& sicci minus ap
tos esse ad sensationem ; attamen 
quoniam calefiunt,& humedantur, 
tum á spiritibus, cum á carne, ideo 
temperamentum habent idoneum 
sensationi: Aut potlus dlcendum 
est , ñervos non ex se se v i sentien-

Tow. l í l . 

di pollere , sed propter spiritus» 
quos in seipsiscontinent. Demum 
in piscibus extant fibree , ut notat 
Doótor citatus; unde AristoteleSj, 
l i b . 3. de Historia animaiium,cap, 
5. inquit : Sed qu£ nullos habent 
artículos , privataque pdlbus, & 
manibus sunt; n i pertenues , in* 
certique habentur ( nervi) ; qua-
profter in piscibus: qui juxta pin
nas positi sunt, i i pfMipue veniunt 
in conspettum. 

Infertur ex didis , t adum non 
requirere per se, & ex sui natura 
médium aliquod: potest enim ner-
vus immediate tangí. Quandoquc 
autem médium mtervenit f f r ¿ÍCÍ-
dens ; ut se habet ipsa caro : ut si 
supra digitum extenderetur peli i-
cula. 

Nonnulla demum adjicere lubet 
de objedo tadus, & de modo,quo 
tactiva,sensatio excrcetur,& á no-
bis percipitur. Experlentia com-
pertum est objeétum tadus esse 
primas quaiitates , nonnullasquc 
alias ex secundariis corporum aF-
fedionibus, ut sunt asperita$,moi-
lities 8rc. Sed illas tadus non per-
cipit , nisi secundum excellentías. 
I n hoc enim tadus difFert ab aliis 
sensibus: ut notat D o d . ín 2. d i -
s t ind. 3. quasst. 8. ad tertium, 
quod allí sensus sunt pénitüS denu
dan á natura süorum objedorum, 
non sic t adus , qui cum in mixto 
sít, non potest non includere fn se 
se mixtionem, & temperiem p r i -
máfum qualitatum , quas mixtis 
ómnibus conveniunt. Satis ergo 

H estj 
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est, si careat lis afFcflíonibus se-
cundum excessum acceptis, ñeque 
earum ullam in summo obtineat. 
Quia vero omne médium relate ad 
extrema subit rationem contrarii, 
u t , excmpii gratia , tepidum est 
calidum frígido , pOtest propterea 

,.|adus á tangibili excedente , ut 
tali , pati , atque ita ejus exces
sum sentiré, Hinc manu intense 
calida asquakm , vel minorem ca-
lorem aquse, aut lapidis non per-
cipimus. Hinc fit praeterea , ut 
quanto animal temperiem habet 
ad fnedium magis redaftam , hoc 
polleat tatftu perfeá iore , quia 
íunc melius, discernit excessus e-
tiam minimos tangibilium , perin-
de ut ponderum lances perfeóle 
^quiiibrat£E. Unde fertur celebre 
i l lud Aristotelis eiFatum : Duri t a -
ttu , inepi mme : molles autem 
tattu , bene apti: Vis enim sensiti
va in istis melior , a qua pro statu 
isto vis intelkéliva dependet. I d 
vero^ plerumque saitem, evenire 
credimus, licet ob peculiares alias 
paussas oppositumquandoque con-
tingere possit. Qiiando ergo duo-
bus digiti^ se se invicem .tangenti-
bus, aequalem experimur ambo-
rum mol l i t í em, i d fit indirede, 
quatenus cum non per-cipiamus 
majoreiny ve l minorem mollit iem, 
aut duri t iem, iccircp judicamus af-
feétiones istas.esse íequales : sicut 
etiam dum tangimus manu tepida 
pbjedum íEque calidum , dicimur 
attingere tepiditatem objeai, qua
tenus non sentimus majorera , vel 

minorem calorem, aut frigus. 
Circa modum , quo sensatio 

taftus excrcetur , & istius sensus 
aciones fiunt; cum taétus ideo a-
nimalibus.concessus s i t , ut possint 
noxia deyitare , & convcnientia 
prosequi y qualitas ipsa, sive aíFe-
6tio objecti per tactum pcrcipitur: 
ü t scribit etiam D o í l o r noster in 
3. dist. 15. artic. i . & in 4, dist. 
44.quaest. 3. A n vero taéliva sen
satio fiát objedo concurrente per 
speciem aliquam , an potius ipso 
concurrente immediate3dissentiunt 
ínter se Philosophi ; sed lis parvi 
momenti est, & tota pene in am

b iguo posita videtur, 'Nam -al i-
qilando motus in órgano taclus non 
fit immediate , ut dum dígito ,su-
perponitur pellicula , quandoque 
autem fit immediate ab ipso obje-
d o sensationem. caussante, 

,Quo autem modó , tactiva ipsa 
sensatio cerebro communicetur, & 
á nobis cognoscatur , non facile 
possumus declarare. Certum est, 
nullam fieri sensationem síne spírí-
tuum aniraaliumagitationei & mo-
t u , quibus anima ut i tur , velut i n -
.strumentis ad suas operationes e-
xercendas. Certum est etiam. expe-
rientia, ordinem reperiri inter sen
sus externos, & internos , ut ijÉ 
non epant in.aélum, nisi phanta-
sia etiam , operante.; quemadmo-
dum in nobis nec phanrastica ope-
ratio exercetur sinc intcllediva. 
Unde Augustinusj libro 7. de Ge-
nesi ad literam , cap. 20. de A n i 
ma rationali scribit: Eyidemer elu-
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cet , quoá plcrumque se vehementl 
cogitattoriis intentlone avertit ab 
ómnibus , ut pr<z oculis fatent'thus, 
rechque vdentibus multa pósito, 
msc'ut. Itaque sensibilí objcólo 
externos sensus pcrcellcnte , exci-
tantur spiritus, & anima per sen-
sítivam facultatem in externis sen-
sibus operatur , & hanc sensuura 
operationem attingit, simulque se 
agere ammadvertit. Fit etíam in 
cerebro impressio aliqua tum reí 
attadae % curh sensationis; adeo-
que illa externa sensatio commu-
nicari interno sensui dic imr, qua-^ 
tenus illa sine hujus operatione 
propter potentiarum ordinem non 
habetur. 

Difficile vídetur quod refert 
Henricus Herfelt , in l i b r o , cui 
titulus est: Pbilosopbkmn hominis^ 
i ibr . 2. numer. 278. de quodam 
Bove Svecico , qui mad:andus la-
nii securim ab i d a resilientem ob 
cerebrum universa sua substantia, 
& molle in lapidem conversum 
elusit: prius autem in pascuis cum 
aliis incedens j prono in terram 
capite semper visus est. Verum, ut 
citatus Auétor animadvertit, fora-
minula hinc inde in i l lo cerebro 
lapídeo conspiciebantur diversa, 
& perforatá.IJnde fit illorum opej 
spiritus adhuc corpori movendo 
distribuí potuisse , 'M sensatio-
nem subinde cerebro communica-
r i . A t vero D . Valllsnerius, in l i 
bro , quem de hac materia cdidit, 
ubi plurima recenset experimenta, 
quibus pcrmoti plerique , i idem-

que magni nominis Philosophibo-
vum cerebrum in lapidem iuissc 
conversum censuerunt, negat, ve--
ram cerebri in lapidem conVersio-
nem evenissej multisque experien-
tiis agnovit, nihil in ea massa la
pídea contineri,quod cerebri subs-
tantiam referat, sed aliud in illa 
non animadvertit, nisi materiam 
quamdam osseopetrosam, quas á 
carnio guttatim effíuens intra ejus-
dem cavitatem ibidem indurescit, 
albedine sua, & superficiei insequa-
litate similitudinem cerebri exhi-; 
bens, cum tamen ipsa in ómnibus 
suis partibus sit sibi similima, nec 
ullam determinatam figuram , aut 
partís organicae induratce vesti-
gium referat, secus ac contingit 
in testaceis, Hgnis, aliisve rebus os 
lapidem re ipsa conversís. Hinc in 
cranio cujusdam bovi Mutinensis, 
unde similis concretio osseo-petro-
sa eduda fuerat, integrum reperit 
cerebrum, etsi sub illa alíqüatenus 
compressum. Denique admonet, 
existere concretionem quandam 
marinam, qua» in parte exteríori 
similitudinem refert cerebri in la
pidem conversi , nec tamen quid-
quam habet cerebri, sed omnium 
consensu Cotalloides íerebrltes d i -
citur»- m íhev r 3T'J: 

L l 2 
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Q U ^ S T I O S E C U N D A . 

'Vtrum Sapor , & Odor satis t x -
flicari fossint per motum & figu-
- r<m substanádlium cprpusculQ-

rum; & quid slnt \ 

OBje^um gustus est corpus sá-
pidum : odor autem est ob-

jedum olfadus. De utroque in is-
ta qu$stione disseriiTuis , , quid 
nempe sapor , & odor formaliter 
accepta príe se ferant ? 

Gartesiani aíiique Recentiores 
saporem, & odorem, si ut in ob-
jetHs sunt eonsiderentur , nihi l 
aliud esse arbitrantur , nisi subs-
tantiale effluvium á eorporibus 
emanans, tali , determinataque fi
gura affedum , qua percellere 
queat organum gusta tus, & olfac-
tus , atque ita moveré , ut ex-
cítetur in anima nostra idea sapo-
r i s , odoris, &c. quemadmodum 
de aliis . aíFeí5i;ionibus disserunt: 
ut in prascedenti disputatione do-
cuimus. Chymici effluvium i i lud 
docent esse particulas salís , sul-
phuris , & mercurii , quas diversa 
figura , vel obtusa , velacuta, vel 
angu]osa,varium in lingua motum 
ef í icere , variumque saporis sen-
sum procreare ajunt , diversum 
quoque odoris sehsum efficere pro 
vario m o t u , quem olfadui impr i -
munt. Peripatetici saporem, & o-
dcrem in objedis ipsis extare tuen-
tur,eosdemque esse aíFed:iones,seu 
qualitates eorporibus sapidis , & 

odoris superadditas; ut in ceteris 
philosophantur. 

U t autem certa ab incertis se-
cernamus, dubio procul faten- s 
dum est, sales plurimos in poris 
corporum latitare , non ita ta-
men ut sint partes eorum corpo
rum constitutivas, aut ad il lorum 
essentiam pertineant. Experimen
ta sane plurima rem suadent, nam 
persaepe sales á eorporibus extra-
huntur , etiam ignis v i non adhi-
bita : quod de aliis Chymicorum 
principiis dici non potest : ut do-
cuimus in Physica Generali, disp. 
i . post quaest. i . Compertum est 
etiam sales sápidos esse , & sapo-
rum efficientes; an vero ejusmo-
di sint ratione figuras, & motus, 
nunc inquirimus. 

I l l ud etiam pro certo habendum 
est corpora odora attenuabilia esse 
in subtiles halitus , odoremque ip-
sum per halitus diíFundi, qui ad 
odoratum usque perveniant. Hinc 
vento contrario odor difHatur, 
vento secundo advehitur. Hinc 
corpora odora , nisi ardior i cus
todia serventur , expirant í -ali-
quando sensibiliter , ut in thure 
accenso, aliisque suffitibus; quan-
doque insensibiiiter, ut in p lu r i -
bus docet experientia. Hinc odo
res successíve diffunduntur , & qui 
magis ab illis distant , eos tar-
dius , ac debilius percipiunt. Hinc 
corpora odora humore frígido per-
fusa vix odorem suum spargunt, 
fiumoris tenacitate exitum ha l i -
tuum prohíbeme, & frigiditate eos 

ad-
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addensante; unde flores frígido 
ac pluvio c^lo parcius diííiindunt 
odores suos , fortius autem cáelo 
sereno; calídisque diebus, calore 
tune rarefaciente j 8¿ attenuante 
halitus, exitumqüe ipsis faciliorem 
reddente. Ñeque id mirum iis v i -
debitur , qui Naturae subtilitatem 
considerare velint : de qua plura 
diximus in Physica Generali, dis-
put. 5 . quest. 3 . Quamobrem cor-
pora qiurdam etiam sensibiliter 
expiratione minuuntur , & post 
aliquod tempus odorem omnem 
depcrdimt ; licet non statim i d 
contingat, quia halitus, etsí sub-
tilesj & calore etiam rarefadi ma-
gis subtiíes evadant , tamen cum 
pingues sint , adhaerescunt corpo-
ribus , adque non ita facile ab iis 
separantur. 

Eos autem halitus pertíngere 
deberé ad organum olfadus, inde 
patet , quia sine inspiratione nihi l 
penitus odoramus , & quo fortior 
cst inspiratio , melius odor perci-
pkur , atque d i ím-re t rum odorem 
avertere volumus inspirationem 
prohiberüus. His declaratis, 

Picimus, saporém , & odorem 
explican satis non posse per solam 
figuram, aut motum substantia-' 
liurri corpuscülonim j sed rite d i -
ci pósse aífeéliones, seu qualitates 
absolutas corpórís sápidi, & odori . 

Probatur 1. qüoad saporem. Si 
sapor in sola consistit corpusciilo-
rum figura, aut m o t u , quo orga
num gustus d'fficiunt, quxlíbet nos-
t r i corporis pars esset gustativa. 

& quolibet corpus esset gustabi-
1c 5 ac saporificum. ü t r u m q u e 
contrarium ést experientise. I g i -
tur & c . Sequela majoris probatur 
quoad primam partera. Sensoria 
taótus M gustus perexiguo dis
crimine ínvicem diíferunt \ immo 
non solum lingua , sed etiam cu-
ticula , parte cutis abrasa, sentit 
asperitatem salis l iquati; ñeque ta
men sapor aliquis cutícula perci-
pitur. Ergo si sapor in sola consis
t i t corpusculorum figura, aut mo
tu , nulla praesto est sufficiens ra-
tio,cur quaelibet corporis pars non 
sit saporis perceptiva. 

Reponunt quidem Recentiores-, 
in organis tadus, & gustus diver-
sam baberi fibrillarum nervearum 
texturam, unde non fit, aeque ab 
ómnibus omnium corporum par-
ticulis excitari illas ad motum 
posse, ita ut símiles sensatioRes in 
anima contingant: quemadmodum 
(inquit P. Fortunatus) ab iisdem 
absolutis saporum , & taélilium 
qualitatum accideunbus non aff i-
eiuntur , nec ex ^quo immutan-
für ; ¿mh'm - 5«on£i : 'v.o úv>v 

Contra. Sales sapidi sunt prop-
ter asperitatem , & ángu los , q u i -
bus percellunt organum gustus; I ta 
placet Recentíoribus. Atqu i , ut 
diximuSj organum ta¿lus sentit sa-
lium asperitatem. Ergo tametsí d i 
versa sít utriusque organi textura, 
sí sales sapidi sunt propter asperi-
tates, tadus etiam sentiret sapores. 
ü t r u m q u e sane organum capax est 
motionis illius suscipiendíe. Nec 

alia 
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alia ratione possunt Rccentiores 
discrimen constituere utriusque 
sensationis, nisi ad legem , & dc-
cretum De i recurrant: hoc autem 
in prsEC. disp. jam rejiGÍmus. Con
tra vero , semel concessiá diversís 
accidcntibus absolutisj. ex eorum-
dem diversitate í i t , non orania 
posse quodlibet organum afficere, 
& immutare. m ú 

Altera itaque par§ majoris pro-
positionis sic probatur. Ex sen-
tisntia ReGentioram ,; qui mecha-
nicís aííeílioníbus omnía' expen-
dunt , nullum corpus reperitur, 
quod conflatum non sit ex ato-
mis, seu moleculis certa configu-
ratione donatisi Atqui; córpus sa-
pidum dicitur á Recentioribus, 
quia ejasparticulae figuram habent, 
qua subinde vellicare possunt orga
num.gustus. Nul lum adeo extaret 
Corpus insipídum.; Jam vero cer-
tum est extare , corpora quaídam 
insípida, ut aqua , & térra. I g i -
tur &rc. 

Confirmatur. M e l , & saccha-
rum, ex.gr. particulis constantdi-
versa coníiguratione prsdi t i s ; in 
diversa cnim coníiguratione R.e-
centipres constituunt essentialem 
diversitatcm corporum,qualis pro-
fedo ínter mel , Se saccharum re
peritur. Atquí mel, & saccharum 
eumdem reddunt sapporem. I g i -
tur &c . ; : : m ... 
. ¡ Respondent, corpora aliqua es-

insípida , quia non habent par-
íiculas ta lis magnitudinis , & figu-
r£E, ut premere yaleanti, 8c ve l l i 

care órganum gustus. Mel autefrij 
saccharum tüíil líl dlllcedlílt 

d i í ferunt , tum in lilis sapor non 
pendet, nisi á salibus : discrimen 
autem essentiale non dependet á 
solis componentibus sallnis part i-
-culis* i • m fea aupa í . i 

Contra est. Experientla constat, 
aquam alterare lingtiam; ergo aqua 

-tales habet par t ículas , quas in or
ganum gustus agere possunt: cum 
autem nihilominus insípida slt,non 
ex particularum mole , aut figura 
Sapor derivatur. Si ením suavis gu 
stus ex mollibus atomis > seu mo
leculis l lngüam lenientibus oritur, 
i d aqua praestat^ adeoque saporem 
hab.eret suavem , quo llnguam af-
ficeret; 8c quatenus tadiva híéc 
est , & quatenus gustativa í aspe-
ritatem quoque in terrse partlcu^ 
lis experimur. SÍ autem Recentio-
res discrimen velint, constituere' in 
majori , vel minori sallum. g aut 
térras asperítate ^ inde sequiturj 
non i diversum efíici sensum , 
delicatiorem tantummodo aliquan-
do orír i . 

Contra z. D u m Recentiores d i -
cunt , corpora qusedam non habe-
re particulas talís magnitudinis, 8c 
figura , ut vellicare queant orga
num gnstus, nisi declarent, quae-
nam debeat esse magnitudo illa, 
& quíE figura 5 an magnitudo i l la , 
major, an perexígua; an figura r o 
tunda, quadrata, tríangularis, aut 
alia , eorum dodrinam esse d i v i -
nationem non nemófiure contcn-
det, Aqua cnim ,;alia corpora i n -

si-
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sipida i ta vi cíen tur compacta , ut 

. seqsibiles e ó m m partes, m o d o ma-
- jdris^ modo perexigua?, modo te-
nuissimae magnitudinis reddi pos-
sint capaces,quemadmodum etiam 
ut unam ? vel aiteram subeant fi-
giiramj Quod si- Recentiores lo-
quantur de particulis insensibili-
bus 5 cum sensibilium eíFedum 
inscnsibilem caussam constltuant, 
n ih i l ; i proíícere possunt 3 nec ha-
bent , unde glorian queant , se 
tradere sensibílem , mechanicam-
quepbilosophiam. t 

Contra 3. Inter dulcedinem 
mel l is , & sacchari sola constitui 
pdtest . diversitas. ' ^ 0 ^ gradum, 
A t q u i haec non facit diíFerentiam, 

' S p e c i í í c a m , Se. essentialem. Ergo 
cum ex Recentiorum ' plácito d i -
versitas configurationis essentiale, 
& specificum discrimen i faciat, du-
bio procul partícula una mellis 
& partícula unaíSacchari constat 
configuratione diversa. Unde íg i -
tur babent i iUtjíaporém eumdem 
f rocreent ? Sales porro duicem 
j-éddunt jsaporem jexípropria figu-4 
ra :,,: u t recentiofes .dícunt. Ergo 
in melle p S¿, saceharo diversi sunt 
sales 5 quia diversa est figura par^ 
t ium ea componentiüm Í adeo-
que.&c. fj rrifi fiiijp t aifis-vu 
-.:probatur.2s. quoadfodorem. E t 
quidem allatis iátionibus , ut ma-
nifestum est, evincitur etiam odo-
rem non consistere in sola figura, 
aut motu substantialium corpus-
culorum. Nam & diversa specie 
corpora qUíEdam,; eumdem odorem 

caussant, & q u í d a m alia corpora 
nullum odorem emirtunt, cum ta-
men omnia particulis constent a l i -
qua figura, & motu praeditis. Con
tra Chymicos autem plura jam^dá-
ximus in Ph^sica Generali, disp. 1. 
post.?q. í .; príesertim veró sulphur 
foetoris, sentinam, esse officinam 
odofis , n ü l k ratio demonstrat. 
Quod si crasss ^ seu-pingues par
tes corporum nomine snlphuris do-
n en tur, jam sententia ista cum rios
tra coincidit , dummodo & hal í -
tus i l l i per qualitatem odori d i -
cantur. 
- . Probatur itaque , saporem, & 
odorem: esse qualitates. Ex dií t is 
enim superest, ut afíirmemus , sa
porem esse aíFedionem specialem 
sapidi corporis , quse i l l i adest, & 
ab eo abest y., quin ulla essentia-
lis mutatio eidero contingat. Ea 
autem aíFedio á varia caloris coc-
tione , & á primarum qualitatum 
dispositione procedit , ut apparet 
t u m i n codione artificiali carnium, 
pisciumque sapores variante , tum 
in natural i , quae sapores fructuum 
diversos reddit ; ut aiius sit accr-
b i , aliusmaturi pomi gustus. Ejus-
modi sapor , ut gustui se prodat, 
caro requirit 1 in corpori disposi-
tionem.¥ u t sitv in humore aliquo 
resolutum unde ad Buhe finem 
natura salivam ad os :derivat. H a -
litus etiam iidem , eademque ma
teria odorem quandoque mutarit, 
& s'aepe corpora absque ulla essen-
tiali; varíetate odoyem deperduñt , 
E t quoniam inKPbysiea : Genera-
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l i , d. 4 . t . pfobavimus, a c á -
dentia realia remanere in Sacra
mento Altaris » iñde máxime con-
cludimus saporem) & odorem esse 
accidentia absoluta. I n hostia enim 
consecrata permanet sapor pañis, 
& in cálice sapor vini : tum manet 
€tiam utriusque odor , qui tamen 
postea ad nares diffunditur per 
vír tutcm Dei reproducentis etiam, 
quando opus est , partículas quas-
dam substantiales, quae nutri t ioni 
ihserviant. 

Quamquam autem nulla praesto 
nobis sit saporis , & odoris idea 
clara , & distinála , quía videlicet 
intimas rerum essentias ignoramus, 
attamen eos generatim ita possu-
mus describere. Sapor est absolu
ta , & acádentdis affeótio , cor-
pori sápido cmveniens , nata affi-
¿•ere , & alterare organmn gnstus, 
sensAtloiúque gustativa, deserviens. 
Odor est absoluta , & . accidenta-
lis affeftio , odoro corpori conve-
niens, nata afficere , & alterare 
organum olfaSius , sensationique o l -
factivú deserviens, 

Objic. ¿i Experientia constat 
hominis temperamento, organique 
textura , vel propter « t a t e m , vel 
propter iníírmitatem immutatis, 
varium quoque in eadem re sapo-
rem percipí. Ergo saporum varié-
tas ex diversa corpusculorum cum 
órgano proportione depromitur. 
Hinc nitrum purgatum debili, lan-
guidoquegaudet sapore^at ubi dis-
tillatum fuerit , atque v i ignis in 
minutissima frustula divisum , sa-

por.em acutissimum habet: non a-
lia sane de caussa , nisi quia post 
distillationem asperitates n i t r i i n -
gredi posunt in linguae meatus, 
fibrasque moveré , quod antea 
praestare non poterant: quo modo 
baculus integer nec pungere valer, 
nec incidere , si tamen in frustula 
dividatur , vim acquirit ista pr2ES"' 
tandi. Igi tur &c. 

Respondetur, setate, & infirmi-
tate non texturam partium homi
nis commutari , sed abundantio-
rem calorem, spirituum copiam 
deficere , ac humore pravo infici 
organum gustus. Hinc varia habe-
tur saporum sensatio , ut alibi 
etiam exposuimus , quia nempc 
sensatio gustus & calorem natura-
l e m , & espirituum animalium co
piam determínate requiri t , orga
nique debitám , & naturalem dis-
positionem; atque ex his ipsa gus-
tatio efficitur. Quare hac mutata 
caussa 5 etfeótus quoque varii re-
sultant. A d allatum ni t r i experi-
mentum, si vera esset ea Recen-
tiorum dodr ina , quaelibet materia 
in acuminatas partículas divisa, 
deberet quoque sápida esse: quod 
falsum est, ut jam diximus. Diver-
sitas autem illa saporis in nitro i n -
de provenit , quia ante distillatio
nem, cum sit magis fixum, in par
tes grossiores dividitur , nec tam 
bene resolvitur humore salivali, ut 
postea, unde minus sapidum appa-
ret; postmodum vero ubi ignis opc 
part ícula ni t r i magis separantur, 
magis sapor percipitur. Quin etiam 

v i -
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v i ignís particulae salium ab aliis, 
quibus implicabantur , n i t r i par-
tibus sejunguntur. Eodem modo 
explicantur plurima alia experi
menta. 

Gbjicies 2 . Odor nutrit , con-
fortat cerebrum , ut docet etiam 
Aristóteles in libro de sensu, & 
sensibili, cap. 5, quandoque vero 
i l iud laedit, & dolorem capitis ef-
ficit , atque repentinam mortem. 
Pomaquoque continua odoris eva-
porationc , cormmpuntur. Ergo 
odor non est quaiitas. Secundo ab 
odoribus caussatur stcrnutatio. 
Ter t io odores in mediocri distan-
tla pleruñique gratius aspirant, & 
suavius , quam si inmcdiatc nari-
bus applicantur. Ergo ex motu 
halituiim habetur odor. Quarto 
€adem cibi pars est odorífera , & 
saporosa ; quaiitas autcm saporis 
dicitur exposcere praedominium 
humiditatis ; quomodo igitur ib i 
quaiitas est odoris , quae siccitatis 
príEdominium connotat \ Quinto 
aquae stillatitix sunt pr^humidae, 
& odoriferse : & q u í d a m pariter 
alia corpora odora sunt húmida. 
Sexto cur ea odoris quaiitas pro
pagan non poterit ad maximara 
distantiam ut lux ? 

Coníi rmatur . Odor sufficienter 
ori turcx par ti bus sulphuris, & sa-
linis. Ünde Aristóteles ipse, Pro-
blcmatum sectione 13. quxst. 5. 
mqin t : Quam oh caussam res ma
te olida , gravtus olent, cum ca-
i M t , quam cum frigent ? An quia 
natura odoris vapor quídam , & 

Xom, I I I . 

delatlo est , qu¿t calore existunt: 
motus etenim quídam sunt. Calor 
autcm movendi vim obtinet : / r t -
gus contra efficit , ut res consista^ 
& contrahatur. Ergo & c . , 

Respondetur ad prirnum , eos 
omnes elFeCtus optime explieari ex 
nostra sententia. Non enim pro
paga tur odor sine halitu ; & ideó 
ex istius nimia subtilkate quando
que pervadit meatus ad cerebrum 
diredos ; unde varii i l l i efFedus 
doloris , aut mortis resultant. Itai 
haütus i l l i nutriri possunt;sed m i -
ser ille prorsus est, qui solis odo
ribus nutritur. Ex eadeip halituum 
evaporatioiie poma cormmpuntur, 
tum máxime ex vi externiagen-
tis. 

A d secundum. Cum halitus, ut 
diximus , ad internas narium fi
brillas per venia n t, casdemque pro-
pria odora qualitate afficiant, hinc 
oritur sternutatio , qua majorem 
aeris copiam, quam inspirando re-
cipimus , súbito, violenterque ex-
primimus. Ex odora enim illa af-
fectionc excitantur Spiritus anima-

- Ies in cerebro , unde anima v i r t u -
te sua naturali eos Spiritus movet, 
qui per ñervos ad thoracis múscu
los deferuntur, ibique fibras con-
trahunt Dinphragmatis, sivemem-
branse , quse superiorem ventris 
partem ab inferiori d iv id i t : fibris 
autem i l l i repente laxatis, d iá-
phragma elevatur, pulmones com-
p r i m i t , aeremque emittens strepi-
tum edit. 

A d tertium. Experimenti hece 
M m ra-
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ratio est, quia si flores sint in pro-
portionata distantia , facile rare-
íiunt , & ab humidís , crassioribus-
que partibus separan tur subtilio-
res odorse partes; unde facilius, 
magisque depurati halitus nares 
subeunt. A t vero dum flores naso 
admoventur, crassioribus partibus 
halitus ipsi immiscentur. Quando-
que tamen oppositum contingit. 

A d quartum, & quintum. Non 
desunt qui putent cibos esse odo
ríferos secundum partes sicciores, 
& subtiliores, secundum crassio-
res ve ro , & humidiores partes es
se sápidos. Ceterum odor quidem 
ut plurimum connotat prasdomi-
nium siccitatis, non tamen semper, 
licet semper eam supponant cum 
aliis primis qualitatibus attempe-
ratam. 

A d sextum. Ratio est, quia ha
litus á contrario aere impeliente 
retunduntur, corumque motus sub-
inde frangitur , retardatur , & 
tándem extinguitur. 

A d Confirmationem. E x didis 
patet , suíphureas particulas non 
esse odoris originem. Aristóteles 
vero nihi i dicit , quod á nobis que
que non admittatur. Non cnim 
ib i aecuratam tradit odoris defi-
nitionem , sed rationem experi-
ment í assigftat ex halitibus, quo
rum ope odor propagatur.At i n 
l ibro de sensu, & sensibili, cap. 6, 
corpus á passionibus sensibilibus 
dist inguit , atque inter eas odo-
rem , sonum, saporem, & colo-
rem recenset. 

Colligite , sapores, & odorcá 
rite dici proprietates corporis na-
turalis , cui conveniunt: proprie
tates nempe physicas, seu affeólio-
nes accidentarias ipsius, non vero 
proprietates metaphysicas realiter 
indistinólas. Sales autem saporem 
suum rebus, quibus permiscentur 
communicant , similem affeótio-
nem in illis producendo: quemad-
modum de Calore diximusin Phy-
sica Generali , disp. 4 . q. 2. 

Q U i E S T I O T E R T I A . 

An motus, qui in Soni propaga-
tione híéetut , slt undulatio-

nis , vel tretnoris* 

AUdit io potissimum fit in zoná 
Cochleae, & in tribus zonis 

canalium Semicircularium , & in 
membrana ad vestibulum L á b y -
r i th i existente : quas descripsimus 
in q . 1. I d enim earum situs i n d i -
cát: nam sonus post to t rcvolutio-
nes , & incrementa in eas tándem 
se exonerat, Aer autem internus 
incapax est sensationis , & vitas, 
nec diflfert ab aere communí , cum 
quo communicat, caussa autem est 
auditionis , unde Aristóteles in 
l i b . 3. de Anima Summa cap. 4 . 
t . 81 . i nqu i t : Aer autem est qui 
audire f a c i t , cum movetur conti-
nuus , & mus. Membrana vero 
tympani ínservit tum ut vehemen-
tior vis tremoris in aere excitad 
aliquantulum retundatur , tum ut 
quodammodo uniat in se se sonum 
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refmftum per tortuosam vlam mea- projedus. Minor probátur . I ta c-
t i i m auditorii ; at ipsa non est or-
ganum auditus, quia surdastri per 
os sonum exciperc possunt, qui 
sonus tune non fertur in mem-
branam tympani: ut dixímus. 

Sonus ex collisione , seu verbe-
ratione corporum fit, ut experien-
tia ostendit. Propagatur vero e-
tiam per aquam, & per aerem subti-
l íorem. Constat autem sonum con-
jungi cum motu medii. Placet a-
liquibus Recentioribus hunc mo-
tum esse undulationis , quatenus 
per varios circuios, seu undulatio-
nes propagetur usque ad aures: eo 
ferme modo quo injechis in stan-
tem aquam lapis innúmeros unda-
rum circuios procreat. A l i i vero 
cum motum arbitrantur esse tre-
morem , seu fremitum aeris, qui 
successive médium ipsum suecutiat 
usque ad organum auditus. Inqui -
rimus igi tur , cujusmodi habendus 
sit motus iste. 

Dicimus , motum medii, qui in 
soni propagationehabetur, non es
se motum undulationis, sed tremo-
r i s , seu fremitus. 

Probatur. Motus undulationis 
insequali velocitate propagatur. 
Atqu i motus sonoras aequalem ha
ber semper velocitatem. Ergo mo
tus iste non est undulationis; adeo-
que tremor est , seu fremitus q u i -

nim scepe experti sunt Gassendus^ 
Derham, Academici Florentini.So-
num quippc á sclopo, & sonum I 
tormento bellico editum sequali ve
locitate propagari agnoverunt, nec 
vento contrario retardari, aut pro-
pitio vento promoveri: quod Aca
demici i l l i se expertos fuisse t ra-
dunt ; explosis in aequali distantiá 
tormentis bellicis inaequalibus,quo
rum uni etiam ventus erat p ropi -
tius , alteri adversus ? & tamen 
aequales semper penduli vibratio-
nes enumeravere. Igi tur & c . D e i n -
de auium injectum mercurio plu-
res numero efficit circuios, quam 
in aqua; ita ut si duodecim sint i l 
l i in mercurio, vix o d o in quá 
numerentur. Ergo cur dicere non 
possumus, aerem máxime fkildum, 
ac temiera nullas, vel paucissimas 
efficere undulationes? T á n d e m ve-
locior illa communicatio motus, 
vi trorum in fenestris fraí l io, v in i , 
aliorumque perturbado , & agita-
tio , melius explicamur per aeris 
fremitum , & tremorcm, quam per 
undulationes. Igitur &c . 

Objicies Kircherus Musurgiae, 
l ib . 9. §. 2. scribit : VOLC , tuba, 
sclopo , experimenta adorsus ex 
uno, & eodem loco , deprehendl, 
quo vehementior est sonitus, tan
to eum celer'ms refletti, Ergo non 

dam. Major experientia constat. habet asqualem velocitatem. Quae 
Eoenim velocius aquse circnli ad veroGasscndi, aliorumque expe-
Htora perveniunt, quo major est la- rimenta contrarium videntur osten-
pidis injedi moles, aut major i m - dere , ea fidem non faciunt; nam 
petus, quem habet lapis in aquam péndula propter ventorum vima 

Mm 3 aut 
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sut aeris fí-igus, aut vapores, ita 
alteranmr , ut eorum motus vel 
celebritatem acquirat, vel retarde-
tur. Unde Theodorus Moretus, 
de JEsm maris, mProcemio,n. 251. 
cxperientiis eruditus testatur: Os-
állationum par numerus tn[iddi~ 
í e r mmerat témpora ¿qualta. Se
cundo si tria tormenta invicem 
insEqualia explodantur , poterunt 
equidem squali velocitate sonum 
ti'ansmittere usque ad locum a l i -
quem determinatum, qui respedu 
habito ad illius soni vim non adeo 
distans s i t ; non* tamen si distantise 
majoris ratlo habeatur : ut etiam 
in lapidibus é turre aliqua demis-
sis contingcre diximus in Physica 
Generali , ubi de Gravitate egi-
mus. Nemo autem facile poterit 
unicuique tormento determinatum 
soni emittendi terminum consti-
tuere. Tcr t io sonus per tubam 
emissus ad majorem distantiam fer-
tur , & cclerius movetur, quamsi 
extra tubam emittcretur : quem-
admodum aqua fíuminis, ubi ca
nal is arélio est, ibi citius percurrit. 
Quarto sonus acütus progreditur 
longius , non nisi quia major í m 
petus i l l i impressus ab initio fuit. 
Quinto multa experimenta osten-
dunt imminui sonum á ventiscon-
trariis, tum a crassiorinébula, aliis-
que aeris aflFcclionibtis. Igi tur & c . 

Respondetur , plurimum equi
dem inter se preclaros Viros, Phy-
sicsque máxime expertos dissenti-
r i in éa inquisitione, an sonus, quo 
major est, eo cdeiius moveatun 

& an velocitas illius augcri pos-
sit , aut minui á variis medii dispo-
sitionibus. Omnes tamen consenti
ré videntur, obtusiorem reddi so
num á ventis contrariis , á crassis 
vaporibus , tum variis reflexioni-
bus sonum longius progredi , at-
que ad illius propagationem p lu 
r imum conferre CEquabilitatem me
d i i , & soliditatem termini , in 
quem impingit. 

Igi tur Kirchero opponimus ex
perimenta Gassendi, cui etiam Pa-
ter Mersennus, Derham , aliiquc 
plures subscribunt. E t cum exa-
¿lis pendulis hi AuCtores usi sint, 
habita etiam ratione earum altera-
t ionum, quae ab aere caussari po-
terant , iccirco non facile assenti-
mur eorum experimenta in é m 
bium vocari posse.Quamquam for
te ignota aliqua ex caussa nonnihil 
varietatis contingere potuerit i n 
s o n ó ; unde & obtusiorem ülurn 
aliquando- reddi adnotavimus. Sed 
cum in aliqua saltem proportiona-
ta , distantia compertum sit x q m 
velocitate sensibili progredi sonum 
á magno corpore, & a parvo emis-
sum ; ideo hoc ipsum sufficit j u t 
illius motum dicamus non esse 
undulationis. ündula t iones quip.-
pe pro magnitudinc injecti cor-
poris Ion ge sunt majores , non 
solura ubi ad terminum accedunt, 
verum etiam cum primo cflíciuii-
tur. Habenda etiam ratio est ve-
locitatis soni cum velocitate ven-
t i , qui contranitatur motui ipsius 
soni. Etsi eniiíi soni celeritas ve

l o -
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locissima sk , longeque excedat 
motil m ven tí ; attamen per ac-
cidens ex longe magna velocitate 
ven t i , potest sonus ipse nonnihil 
re tundí . Dura vero sonus per t u -
bam emittí tur , augescit reflexio
ne ex lateribus mbse efTccta. Acu-
tíor vero sonus ex multíplicl ae-
ris tremore & vibratione oritur; 
quemadmodum cerneré est in fidiís. 
T á n d e m quxcumquc conting-at 
soni passio ex variis aíFcctionibus 
aeris , ea talis non esset, cujusmo-
di esse deberet, si motus ille esset 
undulationis , & aquse similitudi-
ne ratiocinari licet. HÍEC ad quae-
stioncm propositara attinet, Ut rum 
vero Sonus farmaliter consistat in 
motu il lo t rémulo , & reciprocoi 
aeris , qui usque ad aurem diíFun-
datur ; an qualitatem dicat abso-
lutam ab eo motu distinólam, am
bigua res viderí poterit , de qua 
nihi l determinare lubct. Qui Pe-
npatetici inficiantur motum loca-
lem 1 sensu percipi, ií negant ctiam 
sonum , quem aure percipimus,. 
esse motum. Addunt aJii sonum 
esse qualitatem á motu distind-am, 
quia motus ssepe est sine sonó, ut 
constat; tura, quía motus percipi-
tur piuríbus sensibus, cum sit sen-
sibile communer sonus autem uno 
sensu tantum , mm quia nec cor-
pus motum ab auditu percipimr, 
acc motus ipse f&rmatker acceptus 
eadit sub sensu ; tum quía sonus, 
& motus habent diversas afedio-
nes, nam sonus dicitur acutüs, vel 
gravis:. motus vero veloxj. aut tar-

dus. Arbitrantur autem Atistote^ 
lem5 cum sonum dcscribit per .mo
tum, caussam tune exponereipsius 
sonus : sicuti dum ait : mortem 
esse caloris extincllonem ; sanita-
tem esse ¿equalkatem ; aut cura ira 
dic'imr :sangu'mis ekca cor accen-
í/o.Universim enim ubi rerum na
tura per se non l iquet , ad caus-
sas, aut eíR'Ctus confugiraus, q u i -
bus notior fíat. Docent ergo ab 
eodem aeris impulsu , eodem or-
dine, eademque proportione , cer-
tum simul m o t u m , & sonum e í -
f ic i . 

A l i i tamen Peripatetici repo-
nunt , motum quidem /ormditer 
acceptura á sensu extenore non 
percipi , attingi vero ipsum mo
tum materialiter sumptum. Sonus 
autem non est quilibet motus, sed 
tantummodo motus tremulus ? & 
reciprocus aeris , qui saoe n i m -
quam est sine sonó , nec ab aliis 
sensibus percipitur , sed á solo au
di tu . Contingit porro motum i l -
lum ab auditu percipi, . quando 
etiam ex magna distantia propter 
impetum, & reciprocationem prí-
mi aeris commoti, usque ad aüfes 
propagatur, simileraque tremorem 
interno aeri auris communicat 
concutique membranam Cochle^I 
Ipsa vero anima , motum in aure 
percipiens , tum vi sua naturali 
tum ex notitia eorum , qua; ex
perta est, objeíSi distandam , & 
qualitatem^ discernit. Philosoplms 
sane , ut diximus , l ib . 2. de Ani.^ 
ma a i t : M f est fadens audife% 

cum 
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<$um movetur €onñnuus & mms. 
Sonañvum vero , quod motivum est 
ams continúate usque ad aadi-
tum. Per se igitur insmus aer est*, 
propterea quod facile dissipabilis 
est ; cum vero pYohibetur áissipa-
r¿ , hujus motus sonus est. CJum 
autem Aristoteies eam soñi qua-
litatem a motu disdndam nuliibi 
expresserit, videtur hic non caus-
sam tanmmmodo soni exponerc, 
sed naturam. Hinc omnes diíFe-
rentiae, proportionesque sonos sunt 
juxta diíFereniias , proportiones-
que vibrationum , & motum : ut 
in Música osienditur. 
- Ceteram nos hac super re nihl l 
determínate const í tuendum arbi-, 
tramur: in qua, utinnuimus, ctiam 
Peripatetici invicem dissentiunt. 

Inter soni proprietates príeci-
pua est reflexio, ex qna fit Echo, 
Est igitur Echo vox reflexa, & í i t 
ex quolibet corpore Isevigato , & 
solido , s i . ad proportionem sit 
complanatum, & debita habeatur 
distantia. Aqua etiam cum respec-
t u aeris solida dici possit, caus-
sa est reflexionis illius. Pluribus 
yero reílexionibus fit , u t pluries 
«tiam Echo audiatur. 

Q j j ^ S T I O Q U A U T A . 

Quid sif l u x , 

DE Luce in prsesenti quaestio-
ne , & de Golonbus in se-

quenti agere intendimus. Quam-
obrem praestat hic primo declarare. 

quo modo fíat V k i o : Nam L u x , 
& Colores sunt Visionis objeclum; 
& precipua exhibere Opticje 
principia , qux Sáentui ts t visioms 
direfíta. 

Itaque Visio fit in Retina oculi, 
de qua diximus disp. príec. q . i , 
l i a d i i enim visuales, sive specieí 
ad Retina m terminantur, & ima
gines objeótorum in ea distinétis-
sime depinguntur, Quod quidem 
ita demonstratur cxpcrientia. Su-
matur oeuius bovis recens jugula-
t i . Dctrahantur pelliculae ilise, quae 
adversas sunt pupiflae juxta nervum 
o p t í c u m , & in earum loco charta 
q u í d a m valdc pellucida suppona-
tür ; vel duabus membranís . Cor 
nea , & Choroide detradis , Re
tina dctcgatur. Post hxc oculus 
ille foramini cujusdam fenestr^ 
applicetur , ita ut pupilla acri ob-
Jiciatur , posterior vero oculi pars 
includatur intra cubiculum, quod 
ita clausum , & obturatum esse 
debct, ut perobscurum sit. Tune 
omnes objedorum, quse extra cu 
biculum posita sunt, colores i n 
parte oculi interna , sive in ips i 
Retina , aut in charta respersos 
conspiciens; sed ita tamen ut objec-
ta resupina appareant. Quod ú 
colores non sint adeo vlv id i , ocu
lus erit extendendus , ipsius late-
ribus compressis, quando objeda 
sunt propinquiora , quando autem 
remotiora sunt, oculus erit con-
trahendus. Ergo re ipsa quoque 
in oculis nos tris Retina est subjec-
tum imaginum. 

Id -
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Icíipsum apparet in ócuío ártifi-

cial i . Hic porro ita construitur. 
Fiant dúo hemisphsma cava ex í ig-
no durior l ( sig. i . tab. 9. ) per 
aliquam commissuram A B faciie 
conjungenda. Hemísphasríum an-
terius sit m medio perforatum fo» 
ramine rotundo C , quod pupillae 
vices gerat, & vi t ro tenul plano^ 
vel convexo concavo 5 tamquam 
túnica cornea raunienduni. I n t e -
rius in tubum brevem eíformetur, 
& alius tubus dudi l í s G cum len-
ticula vitrea , pol i ta , & utrinque 
convexa (quee humoris crystalini 
muñere fungitur) eidem ímít ta-
tur. Hemisphsrio posteríori ímmi-
tatur tubus duclilis E F r cu i i n d i -
tum sit vl t rum píanum T cujus su
perficies interior laevigata quidem, 
sed nod posita, Retinam cum ñer
vo óptico repraEscntans. Qi iod 
si igitur formara C objedo c u i -
dam obvertas , 8c tubum d u d í -
lem F E sensira , sensimque extra
bas , videbis tándem objedum irr 
vi t ro plano aecuratissime suis q u i -
dem coioribus nat ivís , sed situ 
inverso delineatum. Idem ergo 
in nostris oculis contingere píanum 
est; adeoque Visio fit i n Retina», 

Quodetiam a simili suadetur 
ira Cübicu ío Optico. Istud porro-
est cubiculüm, quodeumque ita 
clausura , u t lux in i l lud non i n -
grediatur, n ís íex uno rotundo fo -
ramine sequalíter eííbrmato in l i g -
no fenestrs y quod digiti la t i tudi-
nem babear,; aut: semiunciae. Vi^-
| rum ex utraque parte convcxunv 

aut arapulla v i t i rotunda, & aquíg 
plena collocari debet post fora
men. T u m vero posita ad propor-
tionatam distantiam charra aliqua 
alba , specíes objedorum , quee a 
Solé ilIurainantLir , per foramen 
ingredientur , atque super char-
tam depidas videbitis imagines v i -
vacioribus admodum coioribus, 
pr^ser t imsí chartaaliquatenus con
vexa sit : apparebunt autem obje-
d a resupina , & ea , quse á dex-
teris sunt, in sinistra apparebunt, 
8c vice versa. Quod si etiam desit 
vi trum convexura , & ampulla, 
foramen fíat sequale pupilfe , ata
que tune posita charra videbun* 
tur objeda , non tamen adeo- v i * 
vide , ac distinde. Porro oculus 
ad Retinara se haber u t foramen, 
ad chartam ', 8c Retina locura ha* 
bet ,. ac munus ' char ra Etenirn 
oculi bulbus, praeserrim ob mera-» 
branara, qua circumdatur, est ad 
instar cubicult obscuri:: pupilla esc 
veluti foramen fenestra;:. humor 
crystalinus pro vitro convexo: 
bumores vero^ aqueus , & vitreus 
nuliius colorí s, sunt veluti spatium 
aereum , quod est Ínter foramen, 
& chartam : lux illa , quse ingre-
ditur per fenestras T sunt specíes, 
aut radíi á corporibus reflexi, vel 
r e f r ad i : denique Retina se habet 
ut charta. Ergo sicut radíi á cor 
poribus reflexi, & emissi,; vel s i -
cut i specíes á corporibus caussata;, 
penetrant in foramen i l lud , ita 
penetrant intra pupillara ; & sicu-
U aforamine perveniunt ad char*-

tam 
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fam per médium vltram conve-
x u m 5 ita á pupilla per medios hu
mores ; aqueum , & Gr j s t a l l i i i um, 
pervenraiit ad Retinaríi : & sicut 
in charta imagines depingiintur 
objectorum , ita depinguntur in 
Retina. 

Animadvertcre autem oportct, 
Retinam non esse omnino diapha-
nani , sed seimdiaphanarn: ut in 
oculo bovis apparet. Choroides 
vero , quae colorara est, & ad n i -
gredinem accedit , inservit Ret i 
na? , ut melius , & cíarius appa-
rcant objectorum imagines. Wea 
quoque per fibras cum Retina 
connectitur , un de fit dilatatioj 
v'el coarélatio pupilla de qua po* 
stea. 

A t visio ipsa non fit per extra-
missionem radiorum ab oculis ad 
objcctum : ut ol im Platonici do-
cuisse traduntur. Nulia enim ra
l lo i d suadet, cum é contra omni-' 
no imperceptibiie sit ab oculis 
nostris tot continuo emitti radios 
in totum C x l i hemispluciium 5 ut 
radios hac illac dispesgi, aut in 
oculos revertí. Nec Visio solam 
dicit passionem in Retina ab ob-
jcétis caussatara. Videre enim , ut 
alias diximus, est adive operari, 
á tque in objeélum tendere. Hinc 
ad visionem necessaria omnino, est 
attentio animse, 8¿ advertentia, ar
que ex hujus defeólu fit , ut non 
intueamur omnia, quse adspicimus, 
$c simpiex aspedbus ab intuitu dis-
tinguatur , unde nec possumus 
d ú o simul objeta distincle vide

re. Probabilis proinde viderí po-
test communior Peripateticorum 
opinio , quae docet , objechim in 
debita , & proportionata prassen-
íia , & distantia constitutum pro-
ducere imaginem sui iramediate in 
oculo adspicientis , quse sit species 
intentionalis objeéti , quam m i -
nime intueates, ea tamen veluti 
medio objeélura ipsum videmus. 
Imago sane objedi depida appa
ret in Retina , & iliius caussa ob-
jeótum ipsum mérito reputatur , á 
quo efficiatur species ipsa , quae 
instar aüarum sensibilium qualita-
tum sít materialis, quatenus ex 
partibus integrantibus constat : ea 
quoque species dicitur non habe-
re contrarium , & penetrabilis est, 
ut ceterae qualitates. 

Cur autem á nobis objedum 
unum videatur duobus oculis, l i -
cet dux sint in Retina oculorum 
imagines, ratio est , quia cum v l -
deamus objeótum, non in oculo, 
sed extra oculum, & videamus i i -
lud i b i , ub i est, necessario, quan-
do nihil obstat, ambo oculi vident 
objectum in eodem loco, adeoque 
unum , & non geminatum. Quo-
raodo autem fiat , ut obje í lum v i 
deamus utroque oculo i b i , est, 8c 
in eodem loco , declarat Optica, 
quia axes optici conveniunt in eo
dem punóto , & objeólo. 
. Itaquc Radias vpticus est quac-
vis linea ab objeólo ad oculum 
sic duda, ut per pupilla: foramen, 
sive cum refradione , sive absque 
refradione, transcat, & vi illius 

ob-
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objcSum ccrnátur.Tales sunt o m -
nes radii á pundis A , B , C( í íg . 4 . 
tab. 9. ) ad oculum produóti . 
Axis Opticas est radíus per pnpi l -
lam, & centra omnium humorum 
transiens , cujus v i certissimá, & 
distínótissima fit visio. U t radius 
B , D , H , M , O, est axis opticus: 
ceterae linese dicuntur tantum ra
d i i , non axes optici. Ambo oculi 
dúos habent, & divisos axes ópt i 
cos , unde infertur , motis oculis, 
axes ópticos movcri. Linea connec-
tens centra oculorum est linea per 
utriusque oculi centrum dué la . 
Axis communis est linea bifariam 
secans lineam connedrentem ocu
lorum centra, & transiens per 
concursum ncrvorum opticorum 
utriusque oculi ut in figura 2 . 
tab 9. Nervi optici sunt. H , I ; 
Axes optici sunt A G , & D B , 
d i red i in pundum G; Linea con-
nedens est A , D , B; Axis com
munis est C, D , G bifariam d iv í -
dens praediclam lineam. Linea E 
G F, qu.x lineae A D B intel l igi-
tur parallela, & in cujus pundo 
G concurrunt , & terminantur 
axes optici, dicltur Horopter. Est 
igitur Horopter linea per concur
sum axium opticorum duda , & 
linese connedenti centra oculorum 
parallela. Vyramts óptica est p y -
ramis radiis opticis A B , & A C 
( % . 6. tab. 9.) al) extremis par-
tibus objedi dudis comprehensa, 
cujus basis est objedum B , C , 
vértex vero est pupilla A . Alia est 
pyramis, cujus basis est oculi pu-

Tom. l í l . 

pilla , vértex vero quodlibet ob
j e d i pundum , vel A , vel B vel 
C : ut in citata fig. 4 . tab. 9. Pê  
nicilli optici sunt radiorum fascí-
culi in piramidalem figuram dis-
positi. Haec óptico loquendi more 
intelligite. Non enim ocultis re 
ipsa quidpiam ad objedum trans-
m i t t i t , sed solum nostro conci-
piendi modo. 

His expositis, dicimus, radios, 
& axes ópticos utriusque oculi 
conven iré in ídem p u n d u m , in 
idem objedum , & in eumdem l o 
cura o b j e d i , atque ita fieri , u t 
d ú o oculi videant objedum in eo^ 
dem loco, nempe in loco i l l o , in 
quo objedum reperitur, proinde-
quc non geminatum. Convenire 
autem radios iilos & axes proba-
tur. Nam si unum oculum tantis-
per elevemus, videmus objedum 
geminatum , & sensibiliter expri -
mitur objedum visum ab uno ocu-
lo veluti dicedere ab objedo i l lo 
quod altero loco intuemur; quia 
enim tune axes optici nequeunt 
in idem concurrere, multiplicata, 
& geminata videntur objeda. Res 
declaratur in sensu auditus. D ú 
plex enim auris non audit gemi-
natam vocem, cum tamen vox 
perveniat ad utramque aurem, 
quia auris non sentit objédra sono
ra in auribus, sed ib i ubi sunt; 
& quia radü vocales angulun fa-
ciunt ad eumdem locum , ubi est 
o b j e d u m & quo concurrit axis 
auditorius. Physica autem ratio 
h êc est, quia cum visio adionem 
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animas príe se ferat, anima inten-
di t se se , & dirigit in objedum, 
ubi i l lud est, & adione sua per 
utrumque oculum in idem obje-
éh im, & in eumdcm objedi locum 
tendit. 

Non igitur phsenomeni ratio ex 
eo petenda est, quia uno oculo v i 
dente , alter orietur, ut Gassen-
dus existimavit.Compertumquip-
.pe est , utrumque oculum simul 
vidcre : quod quisque in se ipso 
experiri potest , si prius duobus 
apertis oculis objeda intueatur, 
tum mañu ínter utrumque oculum 
extensa , nunc u n o , nunc altero 
objeda conspiciat. Ñeque Carte-
sii placitum ex Glándulas Pinea-
lis uno, eodemque motu rationem 
phaenomeni repetentis idónea est; 
non enim in uno, eodemque pundo 
nervi colligi possunt in cerebro, 
adeoque nec una,eademque omni -
no motio ib i contingit. Denique 
nec ideo unum tantummodo ob
jedum duobus oculis videmus, 
quia experientia per tadum acqui-
sita érudierit nos unum esse obje~ 
d u m , utNewtoniani docent.Nam 
distorto oculo geminatum appa-
ret objedum , etsi certo sciamus 
unum esse. m 

Consequens esc ex d id íS j men-
tem nostram H dum, objedum ali-
quod intilcmur ,, . percipere i l lud 
in se , non vero dumtaxat imagi-
-nem ejus in fundo oculi depidam: 
titputat P, Fortunatus. Nulla enim 

íiatione i d probat. Nam quodj pres-
so d ig i t i socú lo , objedum dúplex 

apparcat, hoc ex diversa axis op-
t ici diredione , diversaque animas 
videndo agcntis tendentia ori tur. 
Eadem etiam ratione fit, ut agi-
tato oculo objedum moveri videa-
t u r , & multiplicatum appareat, 
si per plura veli foramina, & in 
speculis plurium facierum conspi-
ciatur. Alioquin enim semper dú
plex vidcrctur objedum, cum d ú 
plex sit imago in Retina. Fate-
mur autcm , objedum , dum ge
minatum apparet, non videri u t i 
revera est in se se , licet videatur 
in se ipso, quatenus semper visio 
fertur ad objedum ipsum, quam-
quam multiplex aliquando radio-
rum visualium, axiumque óptico-
ruin diredio , animseque subinde 
multiplex tendentia , muí tipil cent 
intentionalem objedi prassentiam. 
& caussas sint erroris. A t inquit P. 
Fortunatus, certum est, cum fa-
ciem nostram in speculo conspici-
mus, non ipsam faciem in se , sed 
ejus tan tum imaginera tune á no-
.bis videri; ergo milla res in se, sed 
in sui dumtaxat imagine á nobis 
conspicitur. Verum nulla est hsec 
consecutio. Etsi enim fateamur, 
imagines rerum posse quandoque 
habere rationem ob j ed i , cum ex
tra nos sunt, ut i se habet i mago 
faciei nostras vel in speculo , vel 
depicta: negamustamen, imaginem 
esse objedum mentis nostr«,qi iam-
diu est in oculis ipsorummet inspi-
cientium. 

De Reflexione , & Refradione 
LUCÍS , earumque legibus nunc 

ágen-
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agendum est. Quse sít autem R c -
flexíonis, & Refraciionis caussa, ín 
Physica Generali diximus. Prima 
porro k x Rcfíexionis hsec est: St 
Corpus aliquod ín alterius corporis 
soüdi imniobliis superficiem per-
pendkulariter inádat per reclam 
l'meam , perpendiculariter etiam, 
sive per eamdem l'meam rursus resi-
ü t : ut in pila experímur perpen
diculariter in lapidem projeda.Se-
cunda l e x : Si corpus aliquod in 
alterius politi corporis superficiem 
ohlique i n á d a t , i ta ex altera par
te resilit per l'meam obliquam , ut 
efformetur angulus, qui dkitur an-
gulus reñexionis , aqualis ángulo 
inádcnt'u : ut si pila obliqua in 
lapidem politum Incidat, aut cum 
lapillum in stagnantis aquse super
ficiem oblique jad mus. D u m m o -
do tamen impulsus primum lapi-
di impressus non plenum, & ora-
nem efFedum suum jam obtinue-
r i t ; nec asperior objc¿H corporis 
superficies imminuat motum cor
poris incidcntis: tune enim minor 
futurus est angulus rcfíexionis, 
quam incidcnticB. Ita enim ubi 
contigerit , pilam , aut aliud cor-
pus oblique iíi alterius superficiem 
projectum , circumrotari , dum 
incidit , seu circa proprium axem 
gyrura perfícere, tune vel ipso sen-
su judice apparet minime SEqualem 
effici anguínm rcfíexionis ángulo 
incidentise.Quia vero nullum pla
ñe corpus extat , quod asperitates 
aliquas non habet, etsi kv iga tuum 
máxime videatur ; iccirco pro ra-

tione asperitatum varia quoque est 
ratio anguli rcfíexionis. Si asperi-
tas, & insequalitas sit sensibilis, 
ad sensum quoque patet inaequali-
tas anguli rcfíexionis ab ángulo in* 
cidentise. Si ina?qualita« , & aspe-
ritas non sit sensibilis, ad sensum 
quidem uterque angulus sequalisr 
videbitur , sed re ipsa non erit 
ejusmodi. A t in luce angulum rc 
fíexionis etiam re ipsa aequaiem 
esse ángulo incidentiae, omnes pe
ne fatcntut, sive i l l i , qui arbitran-
tur , lucem esse accidens; nam 
nullum contrarium lucí esse do-
cent; sive i l l i , qui lucem esse subs-
tantiam putant, quippeparticulae 
lucis summsB subtilitatisessedicun-f 
tur , summeque mobiles, unde & 
facillime resiliunt. 

Quod attinet vero ad refradio-
nem, necesse est, ut i d , quod re-
frangitur, non perpendiculariter 
incidat, sed oblique ; alias reda 
tenderet, Refraótionis porro istas 
sunt leges. Si radius luminis ex 
rar'wrl medio in médium demias 
ohlique transeat ; i ta iafleftetur, 
Ut ad perpendkularem accedat. Si 
vero ex densiori in rarius , talis 
e r i t , inflexio radi i , ut ab ipsa per-
pendkulari recedat. Prior lex 
exemplo ita ostcnditur.Sit crystaí-
linum vas A B C D (fig.z.tab.^.) 
vacuum ; tum illius superficies A 
D cooperiatur charta, in qua uni* 
cum sit foramen E , per quod tran
seat lucis radius F. Porro hic in i l lo 
yase evacuato direde progreditur 
in G . A t si, immoto manenteyase, 
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i l lud impleátur aqua per foramen 
M , tune lucís radius non amplius 
ad G terminatur, sed ad L , nan 
accedít ad perpendicularera E I . 
I ta in luce contingít : alia autem 
corporaá perpendiCulari recedunt. 
Altcrius legis exemplum , & pro-
batio. Ponatur aureus, vel argen-
teus nummus in fundo alicujus 
vasis (fig. 4 . tab. 5).)> in q110 n u ^ 
kis contineatur liquor ; oculusquc 
B ita retrahatur,ut ora vasis num-
mum ipsum A celet. T u m vas im
pleátur aqua.Jam vero tune num
mus , quin locum mutaverit , v i -
debitur per radium C B , qui ab 
A progrediens in C refrangi de-
b u i t , atque recedere á perpendi-
eulari C F ; quamquam alias de-
beret direde ferri in D . 

Cartesius, aliique Kecentiores 
caussam refraílionis in luce ex 
densitate , & raritate medii deri-
vant, quatenus lux , contra ac eve-
nit in aliis corporibus , celerius 
moveatur per médium densius, 
quam per rarius. A l i i oppositum 
affirmant, sed ex medii varietate 
refraólionem luminis orir i putant. 
Sed experimentis compertum est, 
majorem , vel minorem densita-
tem medii caussam esse non posse 
illius refradionis. Animadvertit 
enim Gravesandus, in Elementis 
Physices §. 2842. & sequ. lumen 
refrangi versus perpendicularem 
in transitu ex alumine invi tr iolum 
Gedanense , tametsi eadem plañe 
sít horum corporum densitas.De-
prehendit et iam, lumem nullam 

prorsus patl refradionem , sed 
transiré tramite redo ex oleo o l i -
varum in boracem , & ex borace 
in oleum olivarum , licet hujus-
modi corpora densitate diíferant. 
Expertus quoque est , lumen re
frangi j accedendo itidem ad per
pendicularem , in transitu ex aqua 
in spiritum terebinthinas, adeoque 
ex medio densiore in rarius. 

Newtoniani refraótionem l u 
minis or i r i docent ex majori attrac-
t ione , qua in lumen agunt par
tes medii densioris. Ipsam etiam 
luminis reflexionem ajunt non 
fieri ob impactionem radiorum lu
cís , quam in substantiaii effluvio 
constituunt , in partes corporum 
solidas , sive á lumine non pene-
trabiles, sed orir i á certa quadam 
v i , quíe per interjedum aliquod 
intervallum agit, & per totam cor-
poris superficiem aequabiliter d i f -
fusa est. Porro hsc vis attradiva, 
diverso tamen modo in diversis 
circumstantiis se exerit, lumen re-
fledenSj atque refrangens, n ími -
rum una, & eadem vis aliquando 
repulsiva est , aliquando a t t radi 
va : ut proinde á diversa corpus-
culorum lucís gravltatione ad cen
tra particularia proficiscantur ejus-
dem lucís reflexio Se refradio.Lu
men enim ( inquiunt) non disper-
gitur quaquaversum á vitroperpo-
l i to , ac á vitro asperrimo ; va l i -
dius etiam refleditur in transitu á 
vi t ro in aerem, quam á vitro in 
aquam ; & in machina pneumáti
ca , exhausto omni aere, reflexio 
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luminis á posterior! v i t r i superfi
cie íit ^ q u í e , vel etiam aliquanto 
fortior , ac antequam aer submo-
verctur ; quae non evenirent si re-
fiexio luminis fieret ob illisum in 
solidas corporum partes. Quem-
admodum ergo refraí t io diverso 
modo fit in lumine , ac in aliis 
corporibus , ita nihil mirum esse 
debet, si diversa sit caussa refíe-
xicnis luminis; ac in corporibus 
aliis. 

Verum nos adversus ejusmodi 
vim attractivam satis plura d i x i -
mus in Physica Generali. Sed spe-
ciatim etiam nunc ita ratiocina-
mur. Eíreé tum naturalium ejus-
dem gencris easdem esse caussas, 
pro certo habent Newtoniani . 
A t q u i reflexio soni, & refíexio l u 
minis sunt effedus naturales ejus-
dem gencris. Igitur cxdcm sunt 
utriusque reflexionis caussa?. Atqu i 
reflexio soni fit ex impaClione soni 
in partes solidi corporis. Ergo re
flexio luminis oritur ex impadio-
ne ejusdem luminis in partes so
l i d i corporis. Minor probatur. So-
nus instar luminis ita reflcclitur, 
ut anguli reflexionis, & inciden-
ti£e in utroque sint sequales. Hinc 
lineas sonoras in foco speculi pa-
rabolici concavi colliguntur, sen-
sibilioremque sonum efficiunt : ut 
testatur Hassius, de tubis stento-
riis, p. 2. sed. 3. n. 3. Ergo & c . 
Beinde pars luminis in diapha-
num incidentis transmittitur. Sed 
haee non transit per solidas dia-
phani partes, quas lumini imper

vias esse Newtonus docet; ergo 
transit per illius poros; adeoque 
reflexio luminis non oritur ex v i 
aliqua per totam corporis super-
íiciem sequabiliter diflfusa. I n v i -
tro autem etiam máxime perpo-
l i to adsunt inxqualitates , sed m i -
nime sensibiles , ut in vitro asper-
r imo , unde m utroque diversa 
contingit luminis reflexio. I n M a 
china Pneumática semper extat 
aer subtilis: ut alias diximus, tum 
& vapores in latera recipientis á 
concitato aere projiciuntur, & Ín
ter i oribus v i t r i parictibus adhas-
rescunt. Ex diversa quoque figu
ra aeris, & aquas aut vario mo
t i l or i r i poterit major , vel minor 
luminis reflexio. Experientia au
tem ostendit modum refractionis 
diversum in lumine , ac in aliis. 
Sed nihi l demonstrat opinionem 
Newtonianorum. 

Itaque ex didis colligere pos-
sumus, non satis nobis innotesce-
re veram , gubermanamque caus-
síim refradionis quae lumini con
tingit . Nihilominus universim l o -
quendo ex vario medii motu, at-
que diversa textura partium illius, 
fortassis poterit explican proba-
bi l i saltem conjedura. 

Inter^ Opticas principia , hsec 
sequentia sunt ad remnostram spe-
ciatim consideranda. 

Propositio prima. Dist indius 
explicatur visio. Sit objedum A B 
C5 ut in fig. 4 . tab. 9. , ab oculo 
Z K conspiciendum. Cum a singu-
lis illius pundis inaumeri prope-
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modum radii proficisci intellígan-
tur , eos soíum ad visioncm concia-, 
ccrc l íquet, qui pupillam P Q \ \ \ -
troeunt. Spcctemus igitur pyrami-
dem radiosam á punólo B ad pu
pillam. P Q^produchim; in caque 
tres dístinguamus radios B E , B 
D , B- F: quoniam iilorum intcr-
medius B D , qui &#Axis Opticus. 
dici deber , in oculi superficiem 
E D F ad perpendicularem incidit , 
nullara in trajíciendo humorem 
aqueum rcfraélionem patietur: u t 

. ex nótione Refraíftionis comper-
í u m est; s edá punfto D ad punc-
tum H jiiempe ad crystallini su-
pcrfíciem, reóla progrcdietur. I t em 
cum adcam crystallini superficiem 
G H I perpcndicularis • cxistat, 
iterum irrefractus ad punctum M , 
idest ad superficiem humorís v i -
trei perducetur: quam cum per-
pendiculariter quoque subeat, t án
dem ad puncSham O ipsius R e t i 
nas citra ullam refraóUonem per-
veniet. Radii autem B E , & B F 
oblique in eamdem superficiem 
E D F incurrunt. Quare ubi ex 
aere in aquam , seu humorem a-
queum transeunt, r.efringi debent, 
accedendo ad perpendiculares EP, 
& F ut ad punda G , & I fe-; 
rantur in quibus punólis vicinio-
res sunt ipsi punéto G , quam fuis-
sent, si nulla iis accidisset refrac^ 
t io . l idem radii E G , & F I obl i
que crystallinum humorem subeunt 
in punélis G , & L Sicque mrsus 
infíefti debent,accedendo ad per
pendiculares G R, & I S, ut post 

rcfi-aclíonem perveniát ad pane
ta L , & N , quae sunt puncto N 
propíora, quam G , & I ipsi punc
to H . A t radii G L , & I N , cum 
adhuc inclinad s int , non perpen
diculares ad superficiem humoris 
vitrei L M N , & ex corpore durio-
re in mol ius , scilicet ex humore 
crystallino in vitrem m í g r e n t ; i i 
refringi debent, recedendo á lineis 
perpendicular]bus L T , & N V , 
atque ad radium , seu axcm B O 
continuo accederé , ut tándem cum 
eo ín punólo O , si fieri potest: 
conjungantur. Simili ratione radii 
omnes, qui á punólo A proficis-
cuntur , post easdem refradiones 
in puncto Y , & qui á púnelo C 
manant, in punóto X colligunt j r . 
Omnes tamen ín centrum linea-, 
rum circuiarium reda collineare 
inteliguntur. 

Secunda proposítio. Non vide-
mus nisi ea , á quibus secundum 
partem quamiibet visarn ad cen
trum oculi duci potest linea reda. 
Sive ut alii dicunt , Visio fit per 
lineam redam. Hsec apparet ex 
praecedenti. 

Tertia proposit ío.Vídemus rem 
per pyramidem.Hsec patet ex p r i 
ma , & ex superius d id is . 

Quarta. Res duobus oculis cons-
peda clarius videtur , quam único 
oculo. Haec apparet. 

Quinta. Radii pcnicillorum c 
longinquiore loco profedi minus 
habent d ivergü , sive minus á se se 
mutuo divaricantur , aut dístra-
huntur , quam qui e pundo v i c i -
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niore prodeunt. Vicíete figura 7, 
tab. 5». 

Sexta. Presbytae facilius ob-
jeéla paulo remotíora vi den t , 
quam próxima; un de majori indi-
gent luce , ut legant. JDucitur au-* 
tem id ex humoris crystallini, ocu-
l i complanationc , laxatis mus cu
lis , quibus oculi comprimeban-
tu r : ut in sensibus cvenit. Unde 
radii á singulis objeclorum propio-
xum punctis cmissi, & nimium d i -
varicat i , non satis inflcduntur i n 
oculorum humoribus 5 citiusque 
ad Retinato perveniunt, quam ín
ter se sint conjundi. Secus radii 
objeélorum remotiorum , qui ut 
pote minus divergentes, satis apte 
colliguntur, cum ad Retinara per
veniunt. Videte figurara 3. tabu
las 9. & fíguram 7. tabula ^ . 

Séptima. Myopcs , id est qui 
connivent , seu inclinant oculos 
ad videndum , viciniora melius, 
quam remotíora íntuentur 5 unde 
minori indigent luce , ut legant, 
quia líbrura proprius admovení , 
Or i tur hoc , quia humorem cry-
stallinum , vel oculura totum ma-
gis habent convcxum, & R e t i 
nara , habita ratíone hujus conve-
xitatisj ab externa oculi superficie 
nimium remotam. Ex quo effidh 
tu r , ut lücis radii valide admodum 
in eorum cry stailino , aliisquc h u 
moribus infle¿lantur5& consequen-
ter facile colligantur. Quare si ab 
objedis remotioribus isti prodeant 
radii5cum tune non sint admodum 
divergentes , ante colliguntur, 
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quam ad Retinara perveníant , nec 
proinde distantium objedorura 
speciera impriraere possunt. Sed si 
pbjedum ad oculura adraoveatur,, 
ipsique fíat proximura , íta ut ra
di i á singulis ipsius partibus profe-
d i raultura á se mutuo divergant; 
tura quamvis valida sit eorum i n -
fíexio , non citius tamen coeunt, 
quam ad Retinara appulerint. Quse 
ex didis patent. 

Oftava. Oculi figura in nobis 
naturaliter variatur. t l x c ex prse-
eedentibus colligitur. Cura ením 
objeda viciniora speftamus, á qui
bus radii raagis dívarícati mi t tun-
tur, tura oculura globosiorem fie-
r i opus est, seü anteriore parte 
magís convexura ; Alioquin radii 
citius ad Retinara pervenírent, 
quara ín uno ipsius pundo essent 
col ledi . Cum yero remotíora con-
tueraur , quorum radii á se m u 
tuo minus recedunt, planior esse 
debet oculus, ne radii ante coeant, 
quam ad Retinara appulerint; alio-* 
quin visio foret confusa, ' 

Dices. A d distindam visionem 
non requiritur , ut penicillorum 
radii ^ a singulis objedi pundis 
emissi in totidem organi visionis 
pundísuniantur ' . ,Non ením in so-
lis.pundis X O Y ( f ig . 4 . tab. 9 . ) 
in quibusradircolliguntur, distin
g a fit visio, sed in oinni spatio, 
in quo penicilli remanent incon-
fusi , i d est á linea Z K ad arcum,, 
seu lineara ( I ) ( I ) , Criare etiamsi o-
culusadeo sit complanatus,ut Ret i 
na sit in Z K , vcl adeo oblongusi 

ut 
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Üt Retina sit in ( I ) ( I ) dístíníle ta-
men punda A B C in visionís ó r 
gano pingentur , adeoque citra 
confusionem percipientur. Hoc 
ídem demonstrat experimentum 
Scheinerii l ibro primo fundamenti 
optici parte i . c. 8. Sit aliquod 
objedum, aut pundum in flamma, 
yei carbone accenso , aut in per-
tusa fenestra radians A ( fig. 8. Se 
9. tab. 9. & fig. 1. tab. 10.) quod 
trans dúo foramina in duobus 
chartsE pundis E F aptata,uno tan-
tum oculo videri possit : nam Ín
ter v a l l u m E F angustiusesse statui-
tur, quam sit oculi pupilla ; alio-
quin experimentum mi ni me eveni-
ret. Jam si propias ad objedum 
accedas ut in figura 9. tabula 9. 
d ú o videbis punda radiantia E P 
r edo situ 5 id est F . in H , & E in 
K . Deinde si seusim ab eo rece
das , stado tándem aliqua ocur-
r e t , ubi unicum apparebit objec-
tum , seu pundum , ut ín fig. 1 • 
tab. 10. Denique si longius adhuc 
receseris , iterum dúplex videbí-
t ü r punótum, sed inverso situ, ut 
in fig. 8. tab. 9. A d verte porro in 
iis stationibus in quibus dúplex 
apparet pundum, i d unicum tan-
tum videri ; ubi charta, vel tabel
la , vel lamina E F ab oculo pla
ñe submovetur : quod certe non 
contingit propter aliquam figu-
rae mutationem in oculo fadam, 
cum tabelloe , vel chartíe remotio 
nullam in oculo figurae mutatio
nem efficiat ; sed hoc iccirco tan-
tum accid i t , quod radü interme-

di i objedu charte non ampiáis 
impedí t i , totum spatium H K c o l -
lustrent , cum i i antea ab eadem 
charta, sive ab iilius parte E F, Ín
ter foramina E , & F interjeda, d i -
viderentur & consequenter d ú 
plex pundum radians exhiberent, 
sive in situ naturali , dum nempe 
ante suum concursum Rct ínam fc-
riebant , ut in fig. 9. tab 9. sive 
inverso , cum caradem Retinam, 
post suam decusationem , ferie-
bant , ut in fig. 4 . tab. 9. Ocul i 
igitur figura pro diversa objedo-
rum distantia non mutatur. 

Respondetur, confusionem tune 
apparituram esseíntra lineam Z K , 
& lineam X O Y , vel ínter hanc, & 
( I ) ( I ) cum ex singulís objedi A B 
G piindis ducentur penicíli. Etsi 
enim inconfusi hic cernantur, i d 
ex eo tantura accidit , quod tres 
dumtaxat , non piares penicílll 
delíneentur. Quare in sola ut v o -
cant, basi ordinata , seu ín linea, 
aut superficie X O Y , ubi inverso 
s i tu , sed ordinate » exaratur o b 
jedum A B C , distindamficri v i -
sionem suadet ratio. A d experi
mentum dícimus, eam consequen-
tiam minime necessariam videri . 
Nam sí charta E F, in figura 10. 
tab. 1. ab oculo remota conap ía -
tur , & pundum , quod dúplex 
cernebatur, unicum appareat; i d 
eerte non in pundo dís t indionis , 
seu basi ordinata , vídetur , .sed 
citra basim , adeoque confuse : IH 
ect ca confusio non sit admodum 
sensibiiis , quoniam unicum dum-

ta-
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táxat pundum , illudque radians, 
non multa si muí conspiciantur.Sed 
tamen constat, punctum istud j u 
sto amplius apparere, proindeque 
confuse v ide r i , doñee ocultis ab 
eo tantum recesserit, quantum sa
tis e r i t , ut conus radiosus suo api-
ce in Retinam praecise desinat, ut 
i n figura 10. tab. 1. Similiter ubi 
nimium remotus fuerit oculus, & 
radii , qui sunt minus divaricati, 
ante colligentur in B. quam ad Re
tinam perveniant , ut in fig. 5?. 
tab. 8. tune Retinae pars H K iis-
dem radiis íILustrabitur : sed ea 
sane objedum rursus confuse ex-
cípiet. Quamobrem ex argumen
to non colligirur, figuras mtitatio-
nem in oculo ad clare , & distin-
¿le videndum esse inutilem. Ideo-
que &c . 

Nona proposítio. Pupillá varia-
rur pro varia objedorum distan-
t i a , aut illuminatione. Si enim i n 
speculo ad fenestram collocato 
magnimdinem pupillae observes, 
manibus ad témpora applicatis, 
u t lumen á lateribus affíuens , ab 
oculo arceatur, eam dilatan cons-
picies : manibus vero remotis, de-
nuo coardari videbis. Eamdem va-
riationem animadvertes, si n o d u 
candelam ardentem oculo alterius 
modo admoveas, modo ab eo re-
moveas. 

Décima. QUÍE sub majore ángu
lo cernuntur , ea , ceteris paribus, 
majora apparent; quoniam nem-
pe eomm imago majus oceupat 
spatium in Retina. 

Tsw. í i í . 

Ündecíma. Quoe sub insensibiK 
ángulo apparent, insensibilem in 
oculo habent magnitudinem. Hoc 
ex se se patet. 

Duodéc ima. Figura multilate-
rae é longinquo spedatse apparere 
deberent rotunda. Potest enim fi
gura ita esse remota, ut latera sub 
insensibili ángulo appareant. 

Tertio-decima. Motus triplict 
potissimum modo deprehenditur. 
Primo ex motu ipsius o c u l i , qui 
rem visam á loco in loeum rransla-
tam subsequitur. Secundo ex mo-
tione imaginis in Retina. Tert io 
denique ex comparaíione mobilis 
std aila corpora circumposita. 

Quarto-decima. Quae celerri-
me vibrantur, totum per quod 
feruntur, spatium complere vid en-
tur. I ta dum pueri accensos t i t i o -
nes in orbem agunt, perfeélum s i -
bi videntur circulum igneum ab
solvere ; Qiioniam impressio ab iis 
fada in Retina secundum partes si^ 
bimet succedit. 

Quinto-declina. Navigantibus 
na vis stare , & litora moveri v i 
dentur. Motus enim navis est in-
sensibiiis iis , qui cum navi mo-
ventur, quia milla in eorum ocu-
lis accidit mutatio , compárate ad 
ipsam navim. Lit tora autem spec-
tari non possunt, nisi axis opt i -
cus in ea dirigatur ; Porro hic 
continuo mutatur propter viden-
tis cum navi motum ; unde ad a-
l i a s , & alias littoris partes d i q -

,gitur. 
Sexto-decima. Res máxime di-

Oo stan-
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stantes, etiamsi moveantur, quíes-
ecre videntur. Angulus e n í m , sub 
quo spatium á mobili máxime d i -
stanti intra brevem temporis m o -
ram decursum mctimur, penitus 
est insensibilis. 

Decimo-septima. Stellae , & ac-
censa lumina, dum eminus spe-
étantur , majorem sui specíem no-
d u , quam interdiu spargunt. Ra-
t io redditur ex nona , & decima 
propositione. Pupilla ením noChi 
apertior est, & major luminosi cor-
poris imago in Retina depingítur. 

Decimo-odava. Ambo oculi 
geminatum non vident objedum. 
Ratio patet ex superius dictis, 

Dccimo-nona. Manente eadem 
distantia objccti visibilis, & po-
tentiae , corpus interpositum magis 
extensum,, quam distent oculi á se 
invícem , quo est potenti^ v i c i -
nius, eo majorem partem objecti 
aspcclui er ipi t ; quo rcmotius, eo 
minorem. E converso res accidit, 
si corpus minorem habcat exten-
sionem. Res autem experimento 
patet , & ex prima propositione 
redditur ratio. 

Vicésima propositio. Si cen-
t rum pupillae in direólum jacet l i 
neas reóhe A B ( f i g . 10. tab. 9.) 
linea instar puní t i apparet. Idem-
que dicas de superficie, quaj ocu-
lo direde secundum lineam oppo-
nitur; apparet enim ut linea. Quia 
posteriores partes radios ad ocu-
íum non immittunt. 

Explicantur ex his Problema-
ta Vissus. Primo .qui ex loco val-

de illuminato in obscmíorem se 
conferunt , statim nihil vident; 
Ratio redditur ex nona, & undé
cima propositione. Eorum enim 
pupilla , quíe coarctata erat, ne 
lumine fort iori laederetur, aliquan-
diu eodem instatu permanet.Qua-
re objeda in tencbris posita non 
immittunt per exiguum pupillae 
foramen eam radiorum copiam, 
qua; ad i l lorum visionem necessaria 

^Suhv. sai pv3 ni 'míit | í l i o 3 : É 
Secundo ; prodeuntibus in l u -

cem ex tenebris dolent oculi, Ra
t io ex didis est, quia nimis mag
na luminis copia per pupillam ad-
huc ampliatam intromit t i tur , q u « 
Retinam Isedit. Hinc forte bubo
nes, quod pupilla eorum sit aper
tior , diurnam lucem sustinere non 
possunt; node vero satis multos 
luminis radios recipiunt, ut ob-
jeda exterius posita videant. Idem 
de felibus dicendum. 

Tert io porticuum , & ambula-
crorum latitudo eminus spedata 
.contrada videtur ab i i s , qui i n 
tra eorum latera, parallela sunt 
constituti, Lineam enim propio-
rem sub majore ángulo cernent: 
•ut apparet in fig. 11. tab. 5». U n -
de ratio redditur ex propositione 
decima. 

QLiarto. Venus rotunda apparet 
nudo ocu lo , itemque Saturnus* 
cum hic ovalis fit , i l la cornuta. 
JEx propositione duodécima red
ditur ratio. l inde per Telesco-
pium naturalis i l lorum Planeta-
rum figura apparet. Hinc L u 

na, 
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- ná , ut pote propior , cornuta v i -
detur. 

Quinto. So l , & Luna aequales 
apparent, quia sub ángulo ad sen-
sum squali videntur. Conclavia, 
parietibus dealbatis, minora appa
rent ; quia parietes videntur pro-
piorcs. Agr i etiam nive tcéti mino
res apparent, quam gramine ves
t i d . & 

Alíorum itidem Probiematum 
ex dictis faciie reddiíur ratio, tum 
multa explicantur plisenomena. I ta 
é fundo putei, vel etiam opc teles-
copii | interdiu Stellae videntur; 
cum ením earum lumen re6la tune 
in oculum dirigatur, & Solis ra-
dii.non nisi oblique in oculum i p -
sum ingredi possint, ideo obscu-
ri tas, & longitudo pute i , & te-
lescopii impedit atiionem radio-
rum Solarium, ac subinde Setcllse 
videntur. Luna , ut alibi diximus, 
Hor izont í próxima , apparet ma-
|or , quia illíus radii per maxi-
mam transeunt atmosphsrae par-
lem j plurimis sane vaporibus re^ 
fertató ;, quia radios frangunt, ac 
dispergunt: quo modo radii per 
phialam taqua plenam transmissi 
objeóla reddunt oculis nostris am-
plioraé i dem de Solé dicendunij 
quando supra Honzontem elevad 
tur. Refradiones majores sunt in 
aqua cbulliente , quam in aqua 
fr ígida , quod major tune sit mo-
tus particularum aquae; atque hinc 
r-atlo redditur , cur distantia 
Solis ab iEquatorc minor videa-
•tur in Solstitio hiemali , quam in 

íestivo. Extat quaedám petra p lu -
rimum diaphana , seu crystallus in 
Insula Thul is : Si lucis radiusper-
pcndiculariter supra illius superfi-
cíem indicat, in dúos dividitur, 
quorum alter penetrat quin re-
frangatur , alter refrangimr , & 
ambo simul geminatum objedum 
repraesentant. Sed hoc phaenorae-
non minime adversatur i i s , quo; 
de Refraótione diximus. Duabus 
enim faciebus constant partes su-
perficiei illius crystal l i , quarum 
altera horizontalis est, altera i n -
clinationem habet, unde objeéta 
per eas visa geminata redduntur; 
Iccirco unus radius incidic in pla-
num horizontale, minimeque re
frán gitur , alter in planum i n d i -
natum , ideoque refrangitur. Ob 
hanc ipsam rationem idem radiis 
illis contigit , etiam quando in 
eam crystallum oblique incidunt. 
Funalis flamma apparet major , si 
constituatur in proportionata dis
tantia , quam si proximior esset; 
quoniam videlicet flamma aerem 
il luminat ; dum autem propior est, 
omnino discernitur ab aere il lumi-
nato, dum vero est remotior, non. 
ita discernitur ab aere ilíustrato. 
Demum, ut alia omittamus, q u í 
dam extant imagines, quas ex qua-
cumque parte conspiciantur , v i 
dentur oculos ín no$ direftos ha-
bere.Earum quippe nasas aliquan-
tulum in partem uñara inclinatur, 
oculi vero in alteram.In uñara er-
go partera imagines ill« videntur 
respicere > quia oculi ad i l l a m d i -

Oo z r i -
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r lguntur ; I n alteram ít idem op-
positam partem respicere videntur, 
quonbm n^si gumitas ad istam d i -
r ig i t u r , 3c quia tabula plana est, 
nos miniine animadYertimus, ocu-
los ímaginis in iocum oppositum 
esse direcloí . 

Hisce igitur constitutis, jam ad 
propasitam qusestionem veniamus, 
qus de LUCÍS natura est, tum 8c 
de Lumine ipso , quod non aliud 
vidctur esse, nisi remessior quac-
dam L u x . 

Epic.urus cumprímis cujus pla
cí ta adoptavit Gassendus , aliique 
sequun.tur ; arbitratur , Lucem es
se corpoream substantiatn in nxi-
nutissimas, partículas divisara , & 
á corpore lucido per aerem, alia-
que diaphana corpora diíFusam, 
summaque veiocitate impulsam, 
quse oculos feriens , visibile red-
dít objcí tum illuminatum , á que 
ad oculum refleditur., Non uno 
tamen modo rem exponunt. Alü 
siquídem asserunt, lucidas á tomos 
& corpore lucido, puta á Solé, ab 
igne , á vermibus , á lignis putre-
faéHs , quee sunt corpora lucem 
emittentia, perenniter fluere, atque 
per totum spatium continua ema-
natione diffundí: ad eum fere mo-
dum, quo ab aqua vapores, á t é r 
ra exhalationes, prodire videmus. 
Alíi docent, Lucem esse substan-
t i a m , non perenniter á corpore 
lucido emanantem, sed esse tenuis-
sima corpuscula ipsi corpori lumi
noso tamquam substilissimse v ó s 
gu l« afExa 5 quas radii dicuntur. 

PJiyska Pan J I L pl f , 
& ejusdem lumínosí cforporís ve-
lut i comam constítuant, atque hax 
cum Solé ipso, verbí gratia , c i r -
cumagatur, eumdemque & in O r -
t u , & m Occasu comitetur. Hoc 
ipsum ergo docent esse substantia-
lem lucís eíFusionem. 

Cartesius lucem nec substan-
t í a m , nec accidens esse voluit , 
sed motum, sive propensionem ad 
motum. Supponít enim , ut alias 
diximus,, Solem , & Stellas fixas 
ex partí culis primi sui elementi 
fui&se formatas , q\ix quidem 
partículse vehementer in gyrum 
moventur, & exinde conantur re-
cederé á centro sui motus versos 
círcumferemiam; Hinc secundum 
elementum, sive glóbulos premunt 
circa Solem existentes, & in rec-
tam líneam impellunt; mox ve
ro globuli sic pressi alios í t idem 
subsequentes premunt momento 
temporis , & continua serie usque 
ad Retinam ocul i , in qua símilera 
motum efficiunt, cujus occasione 
per legem Dei excitatur in nobis 
idea lucís. Hinc Cartesius diapha-
neitatem sítam esse putat in reda 
pororum díspositíone , per quos 
lux possit reda t ransiré : sicuti é 
contra docet opacitatem consiste-
re in carentia illius redae disposi-
tionis pororum , unde opacum 
corpus lucís trajedionem praepedit. 
Juxta placitum igitur Cartesíi lux 
formaliter accepta est idea mentís 
nostrae efficienter , vero , seu qua-
tenus in objedo , ut est in adu 
primo visibílis, dici potest cona-

tus, 
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tus, sive propensio admotum, dum 
autem reipsa videtur , necessario 
est motus. Hinc Cartesius in l ibro 
principiorum lucem in conatu sta-
t u i t , sed in libro Meteorum eam 
statuit in motu : ut videre est nu
mero 4 . cap. 1. atque idem docet 
capite primo Dioptricae numero 
3. nam licet quamdam constituat 
aólionem promptam , & vivacem, 
quaj oculum versus tendit, postea 
tamen capite 2. lucis reflexionem 
declarans, non á conatu , sed á 
motu pilas , quae projeéla resilit, 
cxcmplum assumit : quod equi-
dem rationi consentaneum vide
t u r , quippe corpus sine motu re-
lire non potest virtute simplicis 
conatus. I ta lux ex Cartesii doc
trina est principaliter motus p r i -
m i sui elementi , secundario au
tem est motus secundi sui elemen
t i ; caussa enim lucis non est Cae-

, l um , seu aer , sed Sol. A t Patcr 
Malebranche lucis partículas par
vos quosdam vórtices esse putat, 
qui per re¿tam lineam move^ntur, 

Opinioni huic altera accedit quo-
rumdam Rencentiorum, qui, tam-
<quam ex Aristotelis sententia do-
cent, lucem esse materiam quam
dam tenuem , claram , & puram, 
& semper diffusam per omnia cor-
pora diaphana. Illius materise par
tículas tradunt , etsi minime con-
nexas, tamen sibi invicem cor-
lespondere per lineam redam , a-
deo ut Sol , & alia corpora l u 
cida utantur i l l i s , quasi báculo, 
quo oculum movcant; agitando 

párticulas illas ejusdem ratioms, 
quas in oculi meatibus reperiun-
t u r , & impulsae feriunt nérveas 
fibrillas Retinse , unde lux ab o-
culo videatur. Diaphaneitatem 
corporis cum Cartesio explicant. 
Aliis autem -placet, corpora trans
lúcida , seu diaphana esse poro-
rum angustiis , & tenuitate , quae 
correspondent particulis lucis, & 
motui earum. 

Celebriores autem Peripatetici 
arbitrantut , lucem esse affedio-
nem accidentalem , seu qualita-
tem , á substantia lucida , sive a 
corpore luminoso immediate pro-
ductam in subjeéto diaphano: qu£E 
quidem qualitas , ut pote mate-
rialis , dependet á subjedo in í ie-
r i , & conservari , sed cum ex 
speciali naturae SUÍE proprietate 
nuliatenus radicetur in subjecto, 
minime á solo sujeélo conserva-
t u r ; quemadmodum alia plurima 
accidentia ; proindeque pendet c-
tiam aspcftii Solis , sive alte-
rius luminosi corporis, quod ip-
sam in subjefto continua ta ad io -
ne conservat. L u x adeo pro forma-
II est accidens , quod in subjedo 
recipitur , unde pro mamial i est 
substantia. I ta docet etiam Seo-
tus in 2. dist. 13. 

Dicimus, lucem non esse subs-
tantiam corpoream , nec consiste-
re in motu , aut in propensione 
ad m o t u m , sed r i t ed ic i posse ac-
cidentariam lucidi corporis aíFec-
tionem. 

Probatur prima pars primo qui
dem 
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á e m spedatim contrá AtomistáS* 
Juxta Atomistamm sententiam 
í luidi tas , & rarítas á vacuolis dis-
scmiiiatis repctuntur , á quibus 
etiarri pro eorum majorí copia 
facilior redditur motus localis: 
condensatio vero ex eorum va-
cuolorum rcpletionc fit. Porro 
hae omnia mi ni me cohaerent cum 
Atomistamm altera 5 qimm mine 
evolvimus opinione de lucís na-

:tura. Pugnantia invicem ergo sta-
•tuunt Atomistse ; adcoque fateri 
coguntur, lucem non esse substan-
tiam. Minor probatur. Innumerí 
pene sunt radii Lucís diurno tem-
pore á Soíe , ecterisque Incidís 
-corporibus emíssí , & pene tot) 
•qiiot ferme dici possunt vacuola 
per aerem , etíam nodu , disper
sa. Igí tur si lux est substantía á 
cor por c lucido effluens, per eam 
diurno temporc vacuola acrís re-
plerentur, adeoque aer condensa-
re tu r , & nullum pene vacuum 
-tune ín aere remaneret. Ergo diur
no tempore a e r d e n s í o r ; & vix 
vacuola alíqua intercipiens; l o n -
-ge praepediret motum localem 
corporum , quam aer noclurno 
tempore tenebrosus. Porro hoc 
ipsum manifesté experientise ad-
versatur, qua cómpertum fit, cor-
.pora aequali pene velocitate, node 
ac die mover! posse. Igí tur opor-
t e t , Atomistae fateantur , suara 
hanc de lucís natura sententiam 
cum primís ipsorum placitis m i -
nime cohserere. 
. Probatur secundo. Gorpuscuk 

Illa , in quibus Atomistse statuunt 
naturam lucís , fluunt ab ipsa lu -
cidi corporís substantía , puta So-
lis , a l íorumque lucidorum cor
porum. Porro percipere satis non 
possumus, ex perenni tot corpus-
culorum effluvio á Solé per tot 
ssecula ab initio mundi usque ad 
nostram aetatem , Solís substan-
tiam non esse penitus dissipatam, 
vel saltem, ad sensum etíam , i m -
mínu tam. T u m quídnam separa
re potuit eas partículas á Solis 
massa, cum homogénea, & s imí-
lía congregentur potius, quam se-
parentur ? Praeterea quo se rece-

• p i t , tanta substantialium partícu-
larum lucidarum copia , qua* pe-
renniter , tot s^culorum spatio, 
á Solé efftuxit ? Deínde ssepe con-
tinglt hominem noctu íter fa-
cientem perspícere lumen aliquod 
exiguum in domo alíqua rural í , 
ad quam non nisi multarum hora-
t u m ítínere potest pervenire. Por
oró intelligi non potest , perexí -
guam , ác tenuem lucernse flam-
-mam tot á se lucidas partículas 
emittere , quot hecessan^ sunt ad 
implendam sphaeram spatii, ex qua 
círcumundique lux illa víderi po
test. Idem dicas de ligno pú t r ido , 
de squamma piséis , & similibus. 

Probatur tertio. Lux penetra-
tur cum toto corpore diaphano. 
A t q u i corpora ne quidem per d i -
vinam vírtutem penctrari possunt, 
Ut' Epícurei docent. Ig í tur lux 
non est substantía corpórea.Deín
de lux Solis juxta Atomistamm 

sen-
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sententíam cst substántia ígnea i p -
sius Solis, & proinde non solum 
corpora illuminat , verum etíam 
calefacit. Atqu i calor Solis pcr-
meat papyrum, immo ligna , & 
parictes , lux vero nequáquam; 
immo perdurante calore lux o m -
niño recedit. Igitur &c . Demum 
snirabile est , quomodo Solis ato-
m i celerrime agí ta te constanter 
adeo Solis imaginem servent , ut 
etiam per triangulare foramen i n 
gredientes in aliquod conclavé, 
sphxricam Solis figuram in objedo 
pariete depingant, Igi tur &c , 

Respondent, á tomos lucís sub-
tilissimas esse, ac tenuissimas 5 Lin
de ex illarum emersione á Solari 
corpore non potest ad sensum m i -
nui ipse Sol : sicuti contingit in 
odoríferis exhalationibus , nam 
una Hispaniae manica mirum in 
modum odorem succini per mul 
los annos redolet j quin scnsibili-
ter diminuatur. Quod si etiam So
lis diameter imminuta esset per 
quingentas lencas; ccquisnam in 
tanta distantia , & tanta mole So
lis , eam imminutionem posset de-
prehenderc. Quamquam dici po 
test , Solem multa alia corpus-
cula recipere á tot Stellis fixis, 
quse sibi vicissim luccm commu-
nicant. Addunt a l i i , Solem esse 
lucís centrum , & ideo lucem de-
nuo se se recipere in solé. Docent 
áutem Atomístse, lucem non pe
netrar i cum corpore diaphano, sed 
tantummodo transiré per illius 
poros, qui r ed i sunt, ad diíFe-

rentiam cor por is opaci, cujus po-
r i sunt recurvi , indirect i , & ob-
s t r u d i , unde lux permeare non 
potest per corpus opacum , sicu
t i transit per diaphanum. 

Contra est primo. Quamvis 
fragrantia floris , veí alterius rei 
dividatur , in partículas minutis-
simas, & per totum conclave di f -
fundatur, non tamen videtur ídem 
de luce dicendum , qr.íe non dif-
fundítur hoc , & illue á vento, 
nec alibi fertur : sicut odoribus 
contingit, Aliunde autem lux ipsa 
deberet dispergi, & alibi ab aere 
asportari, si cum eo misccretur: 
u t i evenit scintillis , & flammae. 
Nec allata responsio argurnentum 
eludit. Nam cum per tot scecula 
Sol emiserit illa corpuscula lucís 
pro arbitrio dícitur eam Solaris 
corporis imminutionem saltem ab 
Astronomis percipi non posse, vel 
admít tendam non esse , quippe 
mutua illa lucís communicatio í n 
ter Solem & Stellas fixas, Solem 
alieno lumine indignum faci t , & 
in tanta Stellarum a Solé distantia 
prorsus inperceptibilis est, nulla-
que ratione probatur. 

Contra secundo. Si Sol esset l u 
cís centrum , jam effluxus lucís á 
Solé , ut pote extra proprium 
centrum, esset omnino vioíentus. 
Deinde vel lux in se se levisfeest, 
vel gravís ? Si - gravis , quomodo 
sursum ascendít? Si levis , .quo
modo ad terram usque descende
ré potest ? Hoc ením non á se i p 
sa haberet, quia petit esse in cen-» 
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^txo ; non ab impulsu Solis , quia 

i n sLibstantiis non viventibus, jux-
ta Atomistarum dodrinam , n ihi l 
potest inpellere , nisí impellatur. 

Contra tertio. Ea lucís substan-
tía , ut docent Ato mista;, est in-
corrupt ibüis , D u i n ergo concla
ve illuminatum clausa fenestra obs-
curatur , quid íít de illa lucís 
«ubstantia ? Non remanet illa in 
eonclavi, alias i l lud adhuc il lus-
traret . Non retrocedit , alioquin 
partes loci , in quo se reciperet, 
deberent ficri splcndidiores. Tum 
si fax cum primum ardet , con
clave ideo iiJustraret, quia ex se 
se lucem emiteret , etíam conse-
quentibus momentis símiliter ar-
dens novam lucem ex se pariter 
profertet , & magis illustraretur 
conclave ex novse lucís addita-
mento ; quod falsum est. Sane 
odor, qui , ut üecent iores docent, 
in substantiali effluvio coasistit, 
conservatu.r etiam sublato corpo-
re , á quo profluit ; Odor i t idem, 
& calor intenduntur , & augen-
tur ex presentía corporis , á quo 
fíuxemnt. Ergo ídem contíngere 
deberet lucí, si est effluvium subs-
tantiale. Atque hinc confutantur 
i l l i qui dicunt , solarem radium, 
interposíto corpore opaco , velu-
t i retrocederé , quasi permotum 
elasticum : eo modo quo anima 
nostra , abeisso brach ío , statim 
desinit esse in i l lo . Nam ex ani-
mae retrocessione non magís ani-
mentur alise partes corporis , quia 
anima non habet parces, quibus 

augeri possit , sed est tota ín to 
te corpore , 8c tota in singulis e-
jus partibus. A t vero dum lux 
retrocedit , pars lucis retrocedens 
additur lucí versus solem existen-
ú , nec lux efíingi potest tota in 
toto loco , & tota in qualibet l o 
ci parte , ut pote quia lux inten-
ditur & remit t i tur ; ac subinde 
priores illac lucis partes deberenc 
fieri intensiores. 

Contra quarto , & refellitur ul
tima pars responsionis. Partes illa; 
v i t r i , verbi gratia , quae extant 
ínter poros , vel sunt opaca?, vel 
diaphanae ? Non primum, quia sic 
totum vitrum esset opacum , si-
quidem pori non sunt vi t rum, sed 
vi t r i cavítates, & vacuítates, quae 
nihil sunt. Si ergo partes ülae sunt 
diaphanse , jam sunt susceptivas 
lucis. Ergo lux non solum recipí-
tur ín poris v i t r i , verum etiam 
i n ipso corpore v i t r i . Adde , v i 
trum totum denominari lucidum, 
sicuti totum dicítur tenebrosum, 
recedente luce : quod minime af-
firmatur de cribro subtilissimis 
foramínibus pertuso , cujus par
tes diaphanae non sunt, sed so
lum per foramina lucem suscí-
piunt. Deínde mirabile prorsus est, 
subtilissimam lucís substantíam 
non posse pervadere poros papy-
r i , si vídelicet multiplicia sínt f o 
lia charts per quos tamen cras-
síores substantias evolare solent, & 
evanescere. Numquíd enini adeo 
rígidi sunt lucis radií , ut per re
curves opaci corporis poros non 

va-
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vaíeant intorqueri? Aut cur saltem, 
cum subtilissimi sunt, non potue-
runt instar aetheris permeare om-
nes corporum meatus ? Illud e-
tiam inexplicabile videtur , quo-
modo tantum per poros transmit-
tatur lux ab aquae superficie ad 
fundum , etiamsi aqua semper sit 
in motu vario , & diverso ; ac 
demum quare corpuscula substan-
tialia Solis , per fenestrara ingres-
sa , omnes partes conclavis aequa-
liter non illuminent? 

Respondet P. Fortunatus , to-
tum vitrum dici diaphanum, quia 
por i ipsius non solum minutissi-
mi sunt, sed etiam sibi mutuo 
adeo vicini , ut lux in toto pene 
vitro appareat; quod non contin-
git in cribro , unde licet partes 
vitri sint opaese , tamen propter 
poros denominatur diaphanum, 
quemadmodum propter illos d i -
cítur porosum. Tum si diaphanei-
tas redam dicit partium dispo-
sitionem , ut nos admittímus, 
partes vitri , ex se se non sunt 
diaphanae , sed opaese; adeoque 
in nos retorqueri potest argumen-
tum. 

Confirmat suam responsionem 
hoc argumento. Corpus fluidum 
dicitur, etsi particulae ejus sint so
lida ; alioquin si istx non essent 
solidas , daretur processus in infi-
nitum.Ergo corpus dici potest dia
phanum, etsi particulae ejus sint 
opacas. 

Contra i.Sensibusnostris mani-
festum est , totum corpus diapha-

Tom, l í í . 

num in se lucem habere , nec u l -
laratio demonstrat in hocipso sen-
sus nostros decipi, & lucem in so-
lis extare minutissimis, & in sen-
sibilibus corporis meatibus , cum 
re ipsa in toto corpore sentiantur. 
Loquimur autem hic de partibus 
vitri sensibilibus, quse si essent o-
pacae , luci transitum non permit-
terent. Dum vero P. Fortunatus 
ad primigenias corporum partícu
las recurrit, casque opacas esse di
cit , perinde facit , ac si quasrenti, 
an Trapezia lateribus ; & angulis 
constent; responderet , primige
nias Trapeziorum partes, sivepun-
éta , ex quibus lineas coalescunt, 
lateribus, angulisque non consta
re. Quemadmodum autem Tra
pezia non dicuntur , nisi quadriia-
tera sint; ita opacitas , & diapha-
neitas non nisi rebus, & partibus 
sensibilibus conveniunt. Proiade 
frustra affedionem reblas sensibili
bus convenientem in principiis in -
sensibilibus Philosophi postula-
bunt.Quamobrem si de primigeniis 
vitri particulis loquamur, hsec nec 
opacae sunt , nec diaphanas; id e-
nim solis sensibilibus con venit, qu^ 
ut diaphanae sint, debent esse re-
6le disposits. Similitudincm por
ro cribri assumpsimus , ut simili-
tudinem , non ut identitatem. 

Contra 2. Soliditas ipsa , & 
fluiditas sunt aíFectioncs corporum 
sensibilium , proindeque nec uni 
átomo , aut uni primigeniae parti-
culse convenire possunt , sed cor-
poribus ipsis, quae ex pluribus 

Pp par-
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partibus compada sunt, unice at-
tribuuntur. Quamobrem ajcnti, 
primigenias fluidi particulas esse 
solidas , ne dctur processus in in-
jfmimrn, reponer quis fortasse, so-
lidi particulas primitivas esse flui
das , ne processus in infinitum ad-
mittatur. Nam si soliditas ex ra
mosa , tenacique partium textura 
derivatur , fluiditas vero ex par
tium parvitate , earumque tenui 
adhi-sione , potiori jure dicendum 
esset , solidi primitivas particulas 
esse fluidas , quam é contra flui
d i esse solidas. 

Contra 3. Corpus est, 8c dici-
tur porosum ? quia intra suas par
tes plurimos habet meatus , sed 
partes ipsa? porosas non sunt, nec 
corpus dici pptest porosum secun-
dum partes suas. Experientia au-
tem ostendit partes a poris re ip-
sa distingas. At in ómnibus sen-
sibilibus vítrí partibus lux conspi-
•citur, nec ulla experientia osten
dit , lucem tantummodo in po
ris illius extare , adeoque vitrum 
dicimus diaphanum etiam secun-
dum partes suas. 

Probatur ¡taque secunda pars 
nostrss assertionis. Imperceptibile 
est , partes primi elementi ut pla-
cet Cartesio , Solem componen
tes posse talem ac tantum impe-
tum rcdum imprimere globulis 
secundi elementi Cartesiani, ut 
ad maximam adeo distantiam mo-
veat aliás partes, seu alios glóbu
los : máxime cuín globuli isti sint 
ínter se divisi, & intercipiant a-

Has primi elementi partículas. Hinc 
si lux fieret per continuum ira-
pulsum partium materiaé sibi in-
vicem succedentium, & se conti
nuo prementium , numquam po-
terit lux refledere , quia semper 
partes in Corpus opacum impin-
gentes comprimerentur, & ibi de-
tinerentur ab aiiis partibus mate-
riae. Explican rursus non potest 
motus iile , quo Sol totam ma-
teriam caelestem premat. Nam si 
motus ille est continuationis, h^c 
globulorum materia violentissime 
impelleret omnia corpora; si pal-
pitationis, lux modo corporibus 
inesset; modo non , quod expe
rientia adversatur. Sed & cum 
Sol circumundique objeda corpo
ra illuminet , deberet Solis mate
ria motu rapidissimo Diastoles, & 
Sístoles modo dilatari, modo per-
stringi j non enim moveretur se-
cundum clcmentum , nisi á pri
mo re ipsa prematur , & movea-
tur. Quod sane ridiculum com-
mentum est. Deinde si lux est 
pressio, seu motus globulorum se
cundi elementi, quommodo Sol 
ipse erit lucidus \ Numquid , ma
teria Solis ab alia premitur ? Si 
ita est , jam oportet progressum 
admittere in infinitum. Si non 
premitur ab alia , sed clrca suum 
centrum motu circuiari torque-
tur , hoc idem dicendum est de 
tota materia caelesti pr imi , & se
cundi elementi, qux & ipsa in 
gyros agitur , ut putat Cartesius. 
Proinde partes superiores mate

ria: 
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riae subtílis , ut pote quse conan-
tur redere á centro , premerent 
inferiores partes ; atque adeo 
quemadmodum Sol sine alio Solé 
lucem emittit, sic materia qu^ est 
extra Solem , etiam nodis tem
pere , pressionem illam , hoc est 
lucem caussaret: quod falsum est: 
Equidem Cartesms lucem forma-
liter aceptam in sola mentís no-
strag idea constituit. Sed hoc íp-
sum refutavimus in secunda dispu-
tatione , qusestione quarta. Sup-
ponit etiam corpora in gyros ac
ia conari , ut recedant á centro 
sui motus per lineas secantes, 
quod rejecimus in Physica Gene-
rali , disputat. 9. q. 4. Quamob-
rem ex his etiam evertitur Car-
tesii opinio de Lucis natura. U l -
terius lux aliquando producitur 
ab uno corpore Orientem versus, 
ab alio versus Occidentem, quan-
doque sursum , quandoque deor-
sum. Sed isti motus sunt inter se 
contrarii , & invicem pugnant. 
Ergo unus motus erit naturalis 
subtili materiae , alter violentus. 
Ergo lux violenter ssepe s^pius 
produceretur. Máxime vero si 
duse faces diredae sint oppositíEj 
& post eas dúo inspicientes cons-
tuantur, reftus motus ab una 
eíFectus praEpediretur sane á redo 
motu ab altera caussato. Tum si-
cuti imperceptibile est á perexi-
gua flamma lucernse tot pro-
dire corpuscula , ut é longinquo 
videri possit , ita dicendum per-
cipi nullatenus posse, eam per-

exíguam fíammam efficere máxi
mum adeo motum circumundi-
que. Demum lux á nobis videtur. 
Atqui motus , aut pressio globu-
lorum non videtur. Ergo lux non 
est motus. Hasc ipsa ratio ut muí-

aliae relata , urgent máxime 
eos Recentiores, qui cum lucem, 
ut objedum, extra sensus nos-
tros admittant, lucis naturam in 
motu constituunt. 

Sed & aliiE urgent rationes. 
Nam si lux dicatur motus gló
bulo mm , aut vorticum, cur noc-
te non possunt globuli,^ vel vór
tices vi aliqua premí, aut cur 
non poterlt motus illis imprimí, 
ut proinde lux etiam sine corpo
re lucido appareat ? Cum corpo
ra , ut Recentiores docent, sem-
per petant permanere in eo statu, 
in quo sunt ; quid in caussa est, 
quod globuli , vel vórtices , So
lé sese oceultante , non ita mo-
ventur , ut prius ? Sane projeda 
pergunt moveri, etiam destrudo 
projieiente. Ergo & lux maneret 
in suo motu, etiam sublato cor
pore lucido, a quo primum mo
ta fuk. Máxime cum lux non ha-
beat contrarium: Recentiores au-
tem afíirment, Corpus semel mo
tum , semper manere in eo mo
tu secundum redam lineam , n i -
si id impediat extrínseca Caussa. 
Existentiam pariter suorum glo-
bulorum Cartesius minime de-
monstravit , quemadmodum nec 
Malebranche probavit suorum vor
ticum existentiam. Nos autem non 
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facile assentimur dicentibus , & 
.non probantibus. Supponunt e-
tiam Cartesiani, lucis partículas 
.rotundas esse; ñeque tamen id 
verc demonstrant. Qtiod enim in-
qukint, rotundam illarum parti-
cularum figurara inde coliisi , 
quia lux oDiique m specuíum in-
cidens ita rcñcátitur , ut angulus 
rcflexionis sit cequalis ángulo in-
cidentige ; id sane nihii probat. 
Nam sonus in motu aeris consi-
stens , vel motus iUc quera cx-
perimur, dura sonum audimus, 
reflexiones patitur , uti lux ipsa, 
& Kircherus affirmat , sonum e-
tiara refraétiones pati símiles re-
fraélíonibus lucís;proíndeque so
num appellat Simiara lucis. Ergo 
ne aer ipse sphíEricis tantummodo 
particulis constat ? Ergo ne partes 
aeris perfeéle sphsericae , ac durse 
dicí debent ? Cartesius certe id 
negat , cura tertium suum ele-
mentum in aere cognoscat , ei-
deraque figuras admodum irregu
lares attribuat, arque exiguis plu-
mis , & funium subtilissimorum a-
cuniinibus eumdem assimilet.Qiiod 
ípsum ostendit rarefaótio, & con-
densatio , quam aer uberrime pa
titur. Denique si figura rotunda 
aptior videtur Cartesianis ad ex-
ponenda plurima lucis phaenome-
na ; cuspidaía quoque , & pyra-
midaiis figura , quam Plato lucí 
attribuit, aptior ítídem videtur 
plerisque aliis lucís eíFedibus ex-
plícandis juxta Reccntiorum doc
trinas. Igitur &c. 

Respondent , mover! ín So
lé solum partículas , quae sphaerí-
cam Solis superficiem compo-
nunt, ñeque has omnes símul mo-
verí, sed aiíquas dilatari, aliis in-
terim se se constríngentibus, mu
tua , & vicaria relatíone. Hinc 
semper manet motus materias, & 
quidem motus sequalis; ac subin-
de non sequirur, lucera modo es
se , modo non esse. Ñeque ocu-
lus percipere hoc ípsum potest, 
quoniam semper extáta?qualis mo
tus quarumdam partícularura So
lera coraponentium. Addunt, per-
exiguara fíaramam posse in de-
termínata , ac proportionata dis-
tantía agitare exiguam globuío-
rum materiara usque ad oculos 
inspící endura. 

Contra est. Etenim , ut dixí-
mus , gratis omnino effingiturvi-
carius iile motus particularum So
lera coraponentium , ñeque ulla 
ratione probatur. Hinc Cartesia
ni declarare non possunt, quinara 
Solis partícula; prius, quinara 
vero posterius dilatentur. Quare 
gratuita illa responsio effiaa est ad 
eludendum arguraentum. Quem-
admodum ^ antera Cartesiani d i -
cunt , exiguam Hammam posse 
moveré determinatas secundi ele-
mentí partículas usque ad nos, íia 
etiam affirmant Atomistse , cara 
flammulam posse á se se efFunde-
re tot corpuscula molí SUÍE pro
portionata. Quare ut ista respon
sio non sufficit , sic illa paríter 
non est idónea. Demum cum Sol 

un-
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Uncleqnaque ííluminet, saltem in 
aliquibus partibus materia: modo 
lux esset, modo non esset , quo-
niam aliqua: modo pra:mcrentur 
á sibi correspondcntibus Solis par-
ticulis dilatatis, modo non preme-
rcntur , cum videlicet iilae parti-
cal^ se se constringerent. Porro 
hoc ipsum experientijE adversatur. 
Scmper cnim , ubique aer xquali-
ter illuminatus apparet. 

Probatur tcrtia pars. Et pri-
mum quidem Peripateticorum as-
sertio ex didis descendit. Deinde 
per illam opinionem pptime; ex-
plicantur lucis phsnomcna. Enim 
vero hinc bene colligitur repenti
na conclavis obscuíitas, clausa fe-
nestra ; nam lux conclavis statim-
perit, cum per opaci corporis in-
tcrpositioncm privatur adspedu 
Solis , á quo dependent. Hinc e-
dam bene intelligitur , quare So
lis radius non per omnes conclavis 
partes exteridatur , sed per eas 
solum , quas Sol direéle respicit; 
lux enim ita dependet ab aspedu 
Solis , ut nullibi fíat & nullibi 
conservetur , nisi ubi Sol respicit. 
Idem de luce aliorum corporum 
dicendum est. Lux pariter orbi-
cularem fíguram ubique formar, 
quia Sol immédiate ipsam produ-
cit in qualibet parte subjedti ; un-
de lux sequitur rotundam Solis 
figuram.Hinc declaratur, quomo-
do exigua lucerna a longinquo v i -
deri possit , quia nempe lucem 
transmittit in oculum , & in ocu-
lum imprimit luminosum radium; 
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ut docct Scotus ín 2. d. 13.Hanc 
ipsam* sententiam tradidi't Aristó
teles lib. 2. de Anima , t. 69. d i -
cens : Lumen est aftus pcrspcm e4 
rationcy qua perspiamm est . . . . . . .ñe
que ignls est , mquc omnino cor-' 
f u s , neme corporis est Ulius de-
fluxus.....¥ierí namque non potcst, 
ut in codem slnt dm corpora simul. 
Cetera patcbunt ex splutione argu-
mentorum. Igitur &c. 

Respondet P. Fortunatus , alias 
qualitates non penderé in conser-
vatione sui á suis caussis , intendi 
etiam , sive augeri á diutina caus-
sae presentía in eadem subjedi par
te , & diíFundi , seu effici etiam 
per lineara obliquam; proíndeque 
ídem dicendum essede luce,, sihaec 
sit qualitas. Probandumest etiam, 
dependentiam illam luci conveni-
re , quge longe difncilior captu 
est, quam sint globuii, vel vór
tices Cartesiani. 

Contra. Quae de Luce diximus, 
probatur experientia , qüíe sane 
sufficiens ratip est.Ita profedo vel 
ipsi Rccentiores non nisi experien
tia probare possunt lumen á práe-
sentia lucidi corporis penderé á 
diuturna ipsius praesentia intensive 
non augeri, atque nonnisi per re-
ctilincum propagari. At milla ex
perientia ostendit Cartesianos gló
bulos , aut vórtices. Fatemur, eam 
dependentiam pecuiiarem esse lu
cí , sed illa non adversatur notio-
n i , & essentise qualitatis : novum 
autem non est, qualitates diversas 
pro suse essenüas varietate ita se ha-

be-
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bcrc , ut una quldpkm spcciale 
connotet , quod altera non prse 
se fert. Cetemm etsi lux á diutur-
íia corpoñs Incidí praesentia non 
augeatur j tamen capax est inten-
sionis: quorum utrumque expe-
rientía ípsa demonstrat. 

Objíc. i . Lux refrangitur , & 
refledítur: ut antea diximus. Ergo 
lux est corpus. Etenim refractio & 
reflexio sunt proprietates corporis, 
nec intelligere possumus,radium in-
curvan,& refleóti, nisí corpus sit. 

Respondetur ex doctrina Scoti 
m 2. d. 13. §. ad argumenta , re-
fraclíonem, & reflexionem dici de 
lumine metdphorke , quatenus si-
cuti baculus , cum frangitur , & 
pila cumresilit, efficiunt angulum, 
ita etiam lux, cum refrangi dici-
tur , & refledi. Hoc tamen inte-
rest discrimen, quippe baculus 
& pila ad alteram partem decli
nan t j at radius lucis redus manet 
in suo subjedo, in quo postea á 
lucido corpore efíicitur radius re-
ílexus , & aliud aliudque lumen 
de novo fit. Quamquam ením lu -
cidum corpus indifferens dicatur 
ad lumen ín omnem partem produ-
cendum, tamen- tune determinatur 
á superficie objeeli, ex. gr. speculi, 
in quod agentis a6tio primo fer-
tur ; quia autem lux non habet 
contrarium , & suapte natura per 
redilineum íit , ut experientia o-
stendit , íceirco caussa tune habe-
tu r , cur utrique luminis anguli 
$Ínt sequales. Contingit autem ali-
quando, radium reflexum esse im-
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perfefliorcm quia virtus luminosí 
agentis finita est , ac debilitatur, 
nec coadjuvatur á corpore, in quo 
lucem direde primum produxit. 

Refradionem porro , & refle
xionem lucis metaphorice dici,non 
autem proprio , & strido sensus 
vel ipsi Atomistae fateri coguntur» 
Enim vero cum particular lucis sint 
tenuissimse ( dicuntur enim atomi 
partibus ómnibus carentes) , non 
habent profedo talem duritiem, 
aut solidítatem , ut ad instar pite 
Insoria refledi, ac refrangi va-
leant; hinc defedu duritici nec la
na , nec stuppa , quamvis ingentí 
ímpetu in saxa impingatur, refle-
dere , aut retrocederé potest. 

Tum máxime , corpora , quas 
refranguntur , é raro in densum 
migrantia , recedunt á perpendi-
culari, quoniam eorum motus ex 
duobus componitur , nimirum ex 
perpendiculari , qui á gravitate 
oritur , & ex horizontali extrin-
secus impresso ; Lux vero non ita 
se habet , nam ad perpendicula-
rem accedit. Quamobrem:' oonsé-
quens potius est ,; lucem non esse 
corpus , nec eodem modo refrac-
tionem dá ea dici , quo de reli-
quis corporibus. 

Demum cum accidens non sít 
sine subjedo, ea omnia de luce d i 
ci poterunt ratione subjedi , v i -
delicet aeris illuminati; unde ra
tione subjedi lux etiam dicitur 
localiter moveri. I d vero ita acci-
piendum esseanimadvertimus, quo 
modo sententiam nostram in Phy-

si-
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sica Gencrali declaravimus, ubi 
de calidis corpu^culis locuti su-
mus. Aer cnim, seu «ther lucidus 
est per cjuaütatem lucís , permeat 
autem in vitrum ex se se, sive lu-
cem habeat, .sive non. Ipse autem 
aer ín se se capax est reflexionis cum 
elasticus sit.;unde aer sonorus, instar 
pite rcflectitur; eadem quippe tre-
mentis aeris pars , lineam inciden-
tíSj&lineam reflexionis percurrit, 

Objic. 2. Lux Solis collefta in 
concava crystallo ignem caussat, 
quoniam tune Solares radii colli-
guntur, Accidens porro non potest 
producere substantiam: ut diximus 
in Physica Generali, Tum nonni-
si corpora colligi > & uniri intei-
liguntur. Hinc radii Solis inciden
tes in aditum caminí impediunt, 
ne fumus tan cito egrediatur ; ar
que adeo sunt corpora, Rursus 
una ex proprietatibus substantise 
est non habere cohtrarium ; A t -
qui lux non habet contrarium. 
Lux adeo est substantia. 

Respondetur, ignefaftioncm i i -
lam vel I córpusculis ignitis per 
aurem dispersis perfici, quatenus 
illa colliguntur tum adione Solis, 
tum lentis , & speculi figura , & 
positione , quae concitata á Solé 
corpuscula in unum coire facit;, 
vel á Solé per oequivocam aélionem 
produci virtus quippe sequivoca 
Solis á circumstantiis, subjedique 
dispositionibus determinatur ad 
eum efFeétum producendum: 
quemadmodum universim loquen-
do caussa ¡equivoca pluribus spe-

cie dissimilibus efit-ctis producen-
dis idónea , á circumstantiis , & 
subjedse materia dispositionibus 
determinatur , ut unum prse alio 
efficiat ; nec oportet univocam 
aliquam aílionem tune háberi, uti 
P, Fortunatus contendit , ut ea 
determinatio contingat. Radii au
tem Solares dicuntur colligi in fo
co speculi , quatenus agentis adío 
determinatur ab ipsa figura, & po
sitione speculi , ut in, ejusdem fo
co fortius exerceatur ; nam ex va
ria subjeáti, vel obicis , vel ter-
mini dispositione , aélionis diversa 
determinatio oritur , tu in ómni
bus pene experimentis compertum 
est : qu^cumque tándem sit eífe-
¿luum caussa. 

Quoniam vero calor , qui So-
larem lucem comitatur , rarefacit 
fumum egredientem é camino, 
ideo illius exitus praepeditur , & 
retardatur : quin etiam hic ipse ef-
fectus attribui potest luci pro ma-
teriali; nam , ut diximus, lux non 
est sine subjeólo. 

Substantia autem non habet 
contrarium , propria , & rigurosa 
contrarietate , quatenus ex se se 
una substantia non opponitur alte-
r i speciatim. Non est autem pro
prietas substantia? excludere con
trarium positivum. Porro lux hoc 
sensu dicitur non habere contra
rium , quatenus nullum positivum 
luci adversatur ; tenebrae cnim non 
sunt nisi privationes lucis. Sed &: 
substantia non estimmediatesensi-
bilis: alioquin perada consecra-

tío-
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done, illius al)S<Srttia deprehende-
retur m SaGramento Altaris. At-
qui lux est immediate sensibilis. 
Ergo lux non est substantia. 

Al i l dicunt , ignefaclionem i l -
lam ab ipso Deo immediate fieri: 
cum milla caussa secunda videatur 
ipsis tune prsesto esse ad eum ignem 
producendum. 

Objicies 3. Sacros Lítterse affir-
mant , lucem fuisse creatam. Por
ro solse substantia creantur. Ergo 
significatuf , lucem esse substan-
tíam , cum dicitur Céneseos c. i . 
v. 3. Fiat lux , & facta j s t lux, 
QII;E verba, ut referunt, Angustí-
nusexpendens ait: Lux est substan* 
tht i orpore.t > summe simplex m 
genere corperum , summe multiplex 
in efficacia summe ntobiíis , & 
absolutix, penetratlonis ....princi-
pum motus, & origo. Et Theodo-
retus in Genesim , 11. 7. inquit: 
Lumen substantia est , & subsistit, 
& cum occiderh , rursus oritur, 
& cum abierlt , revertitur : Eo-
dem modo plerique alü Patres lo-
quuíitur. Ergo lux est substantia. 

Ivcspondctur , probabili satis 
fundamento dici posse , primum 
quidem á Deo creatas fuisse quas-
dam lucidas substantias, quae exin-
de in Solem, & Stellas formato 
süilt; unde lux pro materiali est 
substantia : quod SS. Patres inten-
dunt, qui subtilem hanc qu^stio-
nem non evolvere. Ita lux ratione 
subjecli sui dicitur mobilis, & mo
tus efficere; quamquam pro for-
mali sit qualicas, ut íoquitur S, 

Joannes Damascenus, l ib. 2. de 
Fide ortodoxa , c. 7. 

Objicies 4. Aristóteles in libro 
de sensu, & sensibili c. 3. ait: Inesf 
aliquid igneum in perspicuo , cujus 
pr asentí a lumen est, & privatio tc-
nebra. Et lib. 5. Topicorum, c. 5. 
scribit: Non est una species ignisy 
quandoquidem s pe cié differunt pruí
na , & flatnma , & lux quorum 
unumquodque est ignis. Et sectio-
ne 11. Problebatum , probl. 3 3. 
inquirens , cur nox ad audkndum 
aptior s i t , quam dies ? Respondet: 
aer interdiu densus, ut qui luce^ 
radiisque refertus s i t , voclu au-
tem rarior, quod ex eo ignis , & 
radü recesserunt, qua corpora es
se dixeris. Censet ergo Philoso-
phus , lucem esse substantiam. 

Respondetur, neminem dubita-
re posse de mente Aristotelis, ubi 
locum laudatum libri secundi de 
anima legerit, in quo expresse re-
jicit corpuscularem sentenciam, 
atque diserte mentem suam expo-
nit, & contra Empedoclem defen-
dit. Citato ergo priore loco cum 
ait , aliquid igneum inesse perspi
cuo , non aliquam substantialem 
ignis partem significat, sed acci-
dentariam quamdam ignis proprie-
tatem. Cum enim lux sit aífedio 
igni connaturalis , rede dicuntur 
esse aliquid igneum , quia ignem 
ipsum veluti connaturalis aííeólio 
comitatur.Secundo loco laudato A -
ristoteles cetheream substantiam ap-
pcllat ignem propter summam mo-
bilitatem 1 Hcet fateatur illam non 

esse 
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£s5e ígñsm substantía suá , ut d i r 
ximus in Physica Generali. Tertio 
loco Aristóteles prinium quidem 
ex Democriti , Empedoclis, & a-
liorum sententía disserjí, & pro-
babiletm ab ipsis allatam caussam 
fexponit 5 tum, , postea ex propria 
mente racionem, cur die minus au-
diamus , assignat , quia videlicet 
diurno tempore homo pluribus est 
ínterítus , at sensus in node minus 
jquam in die distrahitu,r , quod & 
attendi pote^t ex rerum omnium 
quiete, quae in no¿le habctur. 

Objicies 5. Accidens non po-
^est naturaliter existere sine subjcc-
to. Atqui in tubo Torricellia*-
B O lux apptret, cum tamen ibi 
sit vacuum in ipsius tubi summi*-
tate. Igitur Secundo si lux esc 
accidens, in corporibus cíelcStibus 
admittenda foret edudio, proin-
deque & altcratio : quod falsum 
est. Tertio nullum accidens migrat 
de subjedo in subjeftum. Ergo lux 
non est accidens. Alioquin cum ra-
dius iiluminans aquam fluminis 
decurrentem perseveret immobi-
lis, lux ipsa de subjedo in subjec-
tum migraret , hoc est, de una 
parte ad aliam partem aqua: dc-
currentis.Quartoíux non pertransit 
msi poros corporis diaphani, nec 
totum diaphanum illuminat. Nam 
si carta excipias Solares radios 
per interpositam crystallum tra
jeaos, videbis umbram crystaili 
cenuem ; ad eum modum quo v i -
deretur, si radii Solares per tenuis-
Simam telam trajicerent. Igitur ra

ta, a i . 

d i i Solares transetint 5<>lum per po
ros ; alioquin interposita crystaUo 
ita clarescerent, ac si nihii interpo-
situm fuisset. 
, Respondetur ad piimum. Epi
cúreos sibi eontradicere , dum a-
junt lucem esse in vacuo, & íucen* 
csse corpus. Si ením in tubi illius 
summitate substantia lucis existitR 
ibi sane non est vacuum sensibile, 
& coacervatum : ut diximus in 
Physica Generali. Ibi ergo lux ex^ 
tat , cujus subjedum est aetherea 
substantia, & subtiliores mercurü 
partes. 

Ad $ecundum. Cum lux non 
habeat contrarium positivum, ideo 
m illiüs produélione non contin-
•git alteratio , licct ipsa lux dica-
tur educi, quatenus pendet á sub-
jeto in fieri, & conservar!. 
- Ad tertium. Eo argumento im-
petitur Atomistarum sententia , ut 
diximus. Itaque dicimus, eam lu
cem qua» currentem fluminis â  
quam collustrat, mutato subjedo, 
seu recedente aqua ab aspedu So-
lis , succesive destruí, aliamqué 
lucem similem in subsequente aqu* 
a Solé produci, ídeoque re vera dis-
tindam lucem succesive cffici, 
ücet eadem lux perseverare videa-
tur : sicuti accidit in ipsa fluminis 
aqua, cujus una pars aíteri similis 
succedit, adeout videatur semper 
eadem, cum tamen sit semper nu
mero distinda ; linde ajebat benc 
Senec. in ep.58. In idem fumm bis 
non descend'mus : Uanet idem fium-
mis mmny aqua transmissa esr,, 

Qa A d 
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adeo límpida 5 MI máculas aliquás 
non contineat, sive partes opacas, 
per <|iias; píocul dnbio non trarisit, 
l ieé'^íIlckaF-'^üx. 'Atqiie hinc fit, 
feííemqn^-per' niediam crystal-
lum-in clíarta effícitór.j ^non adeo 
claram videri, sicuti si ni'hil inter-
«poneretiir i Hinc tamen non isequi-
tur , non omnem ^sfephátíam cry-
•SlalK- partém• iiitcrius j exterinstiue 
^usceptívam'es'fe •ftafeis. Gorpus-éí-
^b---díá^háíiüiri i i i cem suscipit ise-
cundum se totum ; opacum verp 
tantumraodo secunclum :exti-raam 
^tiperficiem. ' ; 

-..tAsÉa-híu-'l^ílfib¿kék fieri: non poá>-
set, si lux est accidens. Ve l enini 
produceretur á cor^or r lucido in 
parte subje^i-sibi próxima, S é c x -
lílde ad alias migrarec. Vei lux in , 
píHmá' ;siibjeéti; parte rptoduóte a-
itarti luceni procrearet in loco sibi > 
p róx imo , & base aliam per totum 
spatium. Ve i Sol lucem efficeret 
immediate^ ín ómnibus hemisph^-
TÍi partibus etiam dKtantibus. P r i -
?,num, & secundum fieri nequeunt 
i n í n s t a n t í , ut patet. Ter t ium v i -
detur impossibile; nullum enim a-
gens creatum potest agere imme-
dlate in distans. Tgitur &c. 
" Respbndetur , Atomistas cum 
•nrimis ürgeri allato argumento. 
Vuomodo enim lucís corpuscula 
poterunt in Instantí á Solé ád nos 
pervenire, totumque hemisphae-
r ium replere. Igi tur si dicaipus Ju-

clm-ínt instanti á Solé, áliísve cor* 
•poribus'lnrainosis produci, ca sa*-
lie immediate efíiciíuf in oínnibiis 
spatii partibus, quippe agens crea
tum immediate agít in totam suaM 
spha:ram , simul efliciens i n parte 
loci próxima 9 • Sc infparte remotaj 
ad quam virtüs agéntis potest • sé 
extendere. Ceterum -lux non in 
instantí producitur , aut difFundi-
tuffiíNe^toKils enimirí Sehólio ad 
própósit ionem -^6. Principiorupi 
•MatliGmatícorUm PhilosG'pMae-Na-
turaliS ' atbitratur' lucem per 'mag-
num orbem diíFundi quádrante 
-dreiter -horaBv Idipsum a-lir Pililo^-' 
W|)llt '3ffirmant. Nec sane:ikiprbL 
babiie est, crassiórem aerem re-
t ü n d e r e velócitatem lucís, sive l u -
mínosi agentis aótionem nonnihil 
retardare , seu praepe iré. 

Objiciesy. pro Cartesii senten-
tia.1 Nu l lum corpus lucet , nisi 1-
demmoveatur : ut i n igne notíssi-
mum est. Sic iapis Bononiensisjcum 
calcinatus fue r í t , Solaribusque ra-
diis , aut etiam diurno aeri exposí-
tus, in loco obscuro lucet. Sic ma-
re tempestate agí tatú m , saccha-
r u m ; dum noéle celerí motu com-
minu í tu r , felíum pi l i vehementius 
mot i nodurno tempore, & ligna 
pútr ida , ac quídam pisecs putres-
cere incipientes, radios, scintillas, 
aut lucem emittunt, quia tune par
tes habent celerí motu agitaras. I -
dem videtur in adamante r u d i , & 
non terso, qui nunc est penes Mag
nas BritaniíE Regem; aíTrictus enim 
duriori prícscrtím corpori radios 
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jnstar. la nipadís; e vibrat, i d qiioque-
patet m hydrarglro cujusdam Ba-, 
r o m e t r i , quod in Parisino Regio, 
Observatorio extat:; sucGussum 
qulp|je ia tenebris scintillas cnúfa> 
t i t . QUÍE oninia eviclenter. probany 
k c c m nihil aliud-essc , qu.íim m o -
tum celcrem pai tium subtiiiorum. 

Confirmatur.In muscis nqóii lu-
qs.'mierGscppÍQ ojbservatur motns 
mtestjniLSfpanwm. Lux ergo in l i 
lis est motiis. Per mótum quoq'ie 
ex arundinibus Indis invieem f r i -
catis, & ex sílice , ac-cajybe affri-
¿ l i s , lux emittitur. Idena paíet i a 
pluribus Phpsphorís. , sive¡np^|l«ji 
cis;.pro:cessu enim chymico sicfdis-j 
panuntur y ut m tenebris: per a-gi-
tationem , &• motiini partium.lu^. 
cem ,emíttant. Ejusmodi Pbosphp-; 
r i tum sicci sunt, tum fluidi. QuÁ 
siecus est, in píxide :vit;rp. suo oper
ía aptatu , & in díe ;.a¿ri. páukilun^ 
expositus, etiain cuta caeluni aubi-
bus obducitur ,:vim.illuiainantf.pl 
hauritg quam in loco obscuro per. 
pólo , , & amplius.hpra; minuta 
pe retinet. Pho&pbprus diquiduSi, 
l ^ i .íluidus in, .plaiala-.^pncludit^r, 
atque si vel digitum intingas", hic 
in tenebris lucem non mediocrem 
yibravit,.; Al.iujdj.gfnus Phospljio-
r i paravit;, Dpmiaus. Xemery ¡gx 
quacumc|ue... ..materia vegetájbfi 
t u t animali., Si en im hxc mate^ 
ría per artem chymicam' aliquan-
diu igne excoquatur, redditur li-r 
quor, vel pul v i s q u i in vas^-be-r 

claiisp;si pos t^ i iquantu lura ícm-
poris denuo emittatur in auras, lu-

lus piscis exomni parte camcae sub,^ 
tantis suae lucem emittit . Porro, 
liaseomnia lucem non habentaliun?r 
ue , msi a motu suptiiis m a i e n ^ 
qupniam in; i i | c^pibus: peepssaua. 
est a^ítatio j ' v e l f r id io , vel cora??, 
municatio cam Sole^aut aere.Ne-^ 
que putandum est, lucem, tanquam 
accidens j.hisce materiis inh^rcre; 
alioquin semper, lucerent. Quarc, 
dicenduni eHa(fa ^^.npm^na.c.qn-. 
tingerc, quoniam pori i l lorum cor-, 
porum ita disponuntur-, ut subti--. 
lis .materiaí transicum;partim ad-, 
^tpnd-pyparMS1 ímpedien^p eam-
dem ad ycloctssimurn. motliiíi.sol-
Ijeitent.. Ig i tur «Scc. : ! , 
. llcspondetur:, nos minime iní í-

c ia r i , lucem aliquando cum mo-, 
tu-esse conjiinctam,-utJn.ign.e^p* 
p a ^ í t , .sed uní ce ̂  negare , lucqQ.t 
ipsam esse fo.rnuli.ter motum , aut 
sine mbtu locali extare non posse;, 
alias ubicumque motus extaret, ibí 
lux yide^ftur , & n^illum corpas, 
solid.um; ( cujusmpdi esse astra es, 
eorum ponstanti figura ,. &:ia,ot||g 
colligitur , iucidum esse,p^?^t, 
lux sensibilis, deberet. utique esse.. 
motus sensibiiis:, quas tamen í^'sa, 
sant.Lucern porro.non esse ^ § | | J ^ L 
eadem ^ illa .experimepta .grej 
Lapis enim Bonc liensis ¿¿ 
mas i l le rudis, noóiu durti lucení 
non percipluntur esse in rnotu ; 
d.um calcinatur i l l e , iste vero GIQ 
attepuir, ni llapi lucern baj^^CíVÍ-
detur, cura tamen. tura ^ x i ^ l 
j n c u s d c a n r . ^ i c efi^m/fHccnf j | 
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Jignis, in píscibus, &simiHbtis pu-
írescentibusex motu non fíeri inde 
probatur, quia cétera corpdrá, quse 
putresctmt etiam citius , magi^ in 
auras dissipantur, & tanten lucem 
non emittunt. Sane citius corfum-
pitur cadáver , quám lignum, par-
íesque illius, dum dissolvuntur, 
máximo agitantur motu fcetorem 
tamen tantummodo, &vnon splen-
dorem eíFundit. Ita & metalla l i -
quescentía lucem non emittunt, 
cum tamen illorum partes máxime 
ágitentur. Muscse quoque noclilu-
cae, aliqtiaü saltem tempore post 
mortcm , lucem emittunt , cum 
tamen non perseveret tune ille mo-
tus, qui in parte earüm lucida, dum 
viverent, extare dicitur & lucem 
procreare. 

Itaque lux lapidis Bononiensís 
non ex motu repetenda est, sed ex 
ipsius materia aliquatemis perspi
cua versus superfieíem, gypsea, 
suiphurea, nitrosa , sandarachina, 
arsenalica , aut simili. Illa enim 
materia facile aíteratur á lumino-
sis radiis, & quoniam viscosa etiam 
est , tum ex se, tum ex príEpara-
lione chymica, iccirco conceptum 
lumen aliquatenus retinet, etiam 
iransaíta alione corporis illumi-
ftattis, doñee per aerem lux extin-
guatur, quatenus, aer comprimit, 

"éc movet eas parres , qux in se sé 
lucem retinent. Hinc Franciscus 
María ^anotti in Commentario A-
cádemia,vBononÍensis scribit,acqui-
sítanb ÍLicern «que vegetam semper 
l o iíló1a|Ade non manerej sed pau* 

latim ac veluti per gradus in eo dé» 
Crescere, penitusque tándem extin-
g u i , & omnino perire. Idem de 
Phosphoris dicenditm est. Nec inde 
sequitur ea corpora deberé semper 
luceíe , quia lucem non radicant 
profonde , ac tenaciter , sed eam 
solum retinet facillime propter 
materiíe tenacitatem, 
' In Adamante cujus meminimii?, 
lux ex ipsius natura proficiscitur, 
Ncc enim inficiari quis potest, l a -
pillos plures pretiosos nativam lu 
cem haber e, quema dmodum & plu-
ra alia corpora suapte natura sunt 
lúcida. Idem affirmamus de mus-
cis nodrilucis, nam & in illarum 
parte lucida quoddam extat albu-
minis genus lucescendi virtutem 
habens ingenitam , doñee exsicce-
íiit. mitmi'̂ my bt>K i n 

Mare tempestare agitatum lucet, 
quia ex ipso sic tempestate agitatb 
exhalationes in aerem emittuntur, 

porro exhalationes máximo 
motu exsiccatSB, & calefadae aliis-
que exhalationibüs ab aere demis-
sis permixtíe incenduntur, & ful
gurare videntur. Sed ignis de novó 
in illis efieitur: ut de fulgure d i -
ximus. 

Felium pilí manu rudius perfri-
cari ignescunt, non ex motu soloj 
sed ab exalatione sicca , & calida9 
quse in aerem frigidum, humidum-
que concitara intenditur, & accen-
ditur: eo pene modo, quo fulmen 
frigore mediae regioriis aeris cjátfSP 
tur. Idem dicimus de luce rerum 
pu trescentium, i 
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l n comminutionc sacchari , & 

Collisione arundinum Indarum, 
aut saxomm , ídem evenir, quod 
in aíFridu silicis, & calybis. Tune 
enim ignis ejflficitur in quibusdam 
particulis , seu ramentis eorum 
corporum , quse máxime agitara, 
cum metallica sint, & sulphurea, 
jgnem facile cuncipiunt. Unde 
quia non semper aer plurimum ra-
r e í i t , nec incalcscit ex quolíbet 
afFrictu , ideo non semper ignis 
excitatur. Caussa ignefadionis ca
ri cm e r i t , quse fulminis accensio-
ncm ejfíicit: ut alias diximus. 

Objicies 8. Si lux non est mo-
tus , non poterir assignari ratio; 
primo cur semper sequarur r e d i -
i ineum; secundo cur revertarur d i -
reéle , adeo ut angulus refíexionis 
sit ^qualis ángulo incidentias; ter-
t i o cur lux intensa oculos laedat sen-
sibiliter , & pupilla ad lucem res-
tringatur : mera etenim qualitas 
íiequit imrautare situm , vel ordi-
íiem partium in oculo : quarto 
cur lucem , quo magis recedit á 
corpore lucido , eo sit debilius, 
tz remissius. Haec omnia patent 
per motum localem ; unde si lux 
ca omnia perficir t a éh i , & moru, 
dicendum est, ipsam esse substan-
tiam motu ágitatam. Ur enim ait 
LucretiuSj l ibro primo de Rerum 
natura. 

Tangen enim , & tangí nh't corpas 
m l l a fotest res. 

Confuma tur. I n concava crys-

taílo lux ingredírur : non ita eve
n i r , si crysrailus sir rotunda.Por
ro non alia supperit ratio, nisi quia 
crystallus concava meatus haber 
redos , per quos materia sub~ 
tilis transiré potest; rotunda au-
tem meatus habet obliquos , 
qui subinde impediunt redum 
motum subtilis materias. Hinc 
Aristóteles , sedione 11. Proble-
matum , poblem. 6 1 . ait aspec-
tum non posse penetrare corpo-
ra solida , per quíE vox transit; 
quia aspedus delatio per d i redum 
profíuere soleat, vox autem m u l -
tiplicí m o t u , proindeque vox non 
requirit meatus redos a sicut as
pedus. 

Respondeturadprimum, lucem 
per redilineum produci , quia l i 
nea reda ea est, per quam natu
ra máxime agit , cum illa sit vía 
brevissima, & efficacissima ad ope-
randum , & cum aliunde lux 
non habeat contrarium possitivum, 
Deinde juxta Cartesii sententiam, 
id ipsum in luce non saris videruf 
cohaerere. Cum enim lux eíForma-* 
ta sit ex particulis secundi elemen* 
t i Cartesiani, ut istae eonatu suo 
direde continuenrur , oportererj 
eas omnes se se invicem in pune-* 
to tangere , & quidem in ipsa suse 
molis medictate; nam si pressio 
ad unum , vel alterum latus de
clin aret , partieulse illse cogeren-
turdefledere,&verti in obliquum, 
Qiiomodoautem possint semper in 
i l lud médium pundum incidere, 
quin aliquando nonnihii saltem 
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á e ñ e d a n t , id sane á nemrac í n -
teil igi potest, nisi illse partícula;, 
invicem transfixae dicantur.Etcum 
filasintomnino subtilissima,& tan-
tamlongi tudínem habeant, quanta 
est distantia Solis á Tcilure, necin? 
ter se se eontsxta sint, ideo non ap-
paret, quanam vi resistere queant 
vehcmcntissimo i l l i impulsui, quem 
iisdem imprimit subtilis materiaSo-
lem componeos, ade'o ut semper 
motu suo reótam lincam perfeá is -
sime scrvent: máxime cum inter 
eos secimdi elementi glóbulos tot 
dispersa; sint cxhalationes terres
tres , & ramosa;, atque vario , & 
continuo motu agita tas á quibus 
proinde reclilineum motum globu-
lorum impediri hecessé est. 

A d secundum ratio patet ex dic-
tis, ubi lucis reflexionem explica-
¥Ímus in Principiis Opticae. 
- Ad te r t i um.Xux intensa oculol 
Ixd i t per accidens, qiiatenus prop-
ter sui excellentiam requirit maxi-
piam potenti^ applieationem;: at 
ha;c fit máximo spirituum concur^ 
su, & isti multibidine süa , exceso 
slvo . • calore ^ alteraiit connatm'ale 
organr temperamentum.Eadem de 
caussa pupilla restringitur ad l u -
cem intensara. ; -
: . A d quartum.: Ratio estv, qiiia 
quo longius spatium protenái tur , 
€o debilioü redditur agentis aftio; 
-adeoque eíFedus remisior est. 

A d confirmationem. A d .lucís 
p roduí t ionem utique praerequiri-
.tur re6la partium dispositio , ut 
subjedum possit lucem recípere; 
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quo sensu intelligSndá est - A r i ^ o -
telis laudata sententia.; Diaphaneii 
tas igitur in recia partium disposi-
tione consistit. Ideo lux crystallum 
concavam ingreditun, qüia partes 
tune habentredam disposltionemi 
in rotunda crystallo. partes ob lU 
que sunt disposita;, proíndeque Ír| 
illam lux minime ingreditur. N i -
hi l ergo ad rem pertinet >por-orufl^ 
reéla dispositio : -nec diaphaneitas 
in pororum constriól-ionc statUénrf 
da es, nam lux etiam per poros 
ampliores transit. 

Colligite, tria esse lucis miime-
ra. Primo enim sécum reddit co
lores visibücs. Secundo, médium 
iriuminat... Tert io poxentiam.visi-
•vám co lks t ra t , movet , atque de-
terminat ad suimet , & aliorum 
quoque perccptionem. Qtiandoque 
autem lüx ratione materias f i u % 
A.dnotare etiani: lubet., anticipa? 
tionem , . & retardationem luminis 
á Satellitibus Jo vis ad nos emíssí 
contingere propter majorera , ycl 

, minorem il lorum .propmquitaten> 
ad Solera, unde etiam magis, vcl 
mínus a Teilure distant. 

Nonnulla demum hic adnotan-
da sunt circa lucem.; Primo qui-
dem per unam , aut alteram v i -
tream lameliam lux transit. A t 'si 
plures", .puta de.cem , lamellas -yi^ 
treas simul jungas; non prxbcnt 
lucí transitum , quia aer inter i l 
las exlstens, redam impedit lucís 
communicationem. Quod si la-
mellas vitrea; liníantur aqua, prae-
-bent lucí aditum..Idverp penva-

rias 
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5Se-; descertdaít 
teisClíper ea 
folii :prms i l l 
experimento 
tantur . lucer 

rías lucís refraétiones explican-
dum'• e'st ex.i dií t is in Principiis 
Optica. Secundo lumen additum 
lümini ssepe non augetur , sed im-
minuitur , & obscurum redditui\ 
Observante" enim Gri iHaldi , l ibro 
primo de Lumine , propositione 
22 . obsciiratní pars foli i 'ex pa
pero- candida á Solé jam illustrati, 
si ex alio foramine fenestra: occlu-

' áíio^iid luminis So-
ir,:cin illam partcm 
Liniinatam. Ex quo 
plcn'quc areumen-
n minime capacem 

esseinteRsionis. Sed-ídem Grimaldi 
optime- animadvertít j libro ' se-r 
cundo , proposicione secunda po-
steriorém illam lücertí 'esse a l i -
quatenus coloratam. Quare phae-
nomeni ratio repetenda est ex d i -
cendfe postea de Coloribus. Ter-
t io sí in duabus- obscurati concla*-
vis januis ex diámetro oppbsitis 
d ú o sint foramina, quorum unum 
"sit alteri adversum , tum extra t i 
na m eonclavis januam fax appli-
cetur foramini , lux per concia-
Ve transit, & per aliud foramen 
pingitur in objecto aliquo exterio-
r i , quin tamen conclave i l lumi-
netur. I n tali enim eonclavis obs-
curitáte dispergituf perexiguá lux , 

"tit minime videamr. 

QuasL IF** de Luce, m n 

v QP^STIO- O p l N T A . " 

Quomodo cxpUcañ pss i t Colorum 
í • natura, 

jEcéntiores Ph i íosophi , ut de 
Í ceteris sensibilibus afFedio-

nibus, ita de Coloribus disserunt, 
& quatenus hi in objedis sunt) a-
liud non prs se ferré arbitrantur, 
nisi variam párt ium contexturam, 
ac motum, unde lux ita refrangi-
t u r , & refleditur, ut oculi retí? 
na hoc, vel i l lo modo percellatur, 
& unius, vel alterius coloris idea 
subinde in nobis exeitetur.Hem ta
men diversimode explicant. 

Cartesius, aliique post ipsum, 
colorem álbum putant orir i ex for^-
t i muitorum radiomm lucis vibra-
tione, & reflexione propter co rpo 
ris refíedentis asperitatem: nigrum 
vero ex milla , aut admodum de-
bi l i paucorum radiorum repercus-
sione. Ex ipsa autem Cartesii o-
pinionc varii colores á red-o , vel 
circulan motu gíobulorum secuiir-
d i sui Elementi , & ilnus modifi^ 
cationibus oriuntur:- ut si globuli 
celenus circa sui centrum , quará 
m redam üneam moveantur, ru-
brum ; colorem concipiant.; si 
•quali ceieritate circa proprium â  
x e m , atque in diredum ferantur, 
fíavescant; si denique eclerior sit 
motus redus , cíeruleus inde co-

Jor oriatur. Supponit autem Can-
tesius , i partículas lucís sphsEricas 
csse, & perfede duras. A t Male-

bran-
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branche lucís partículas velut quos-
dam parvos vórtices arbitratur 
tum r e d a , tum circulariter mo
tos. A moni redo, colorum nam-
ratn , & diversitatem oríri docet, 
unde varias colorum species ex so
la major i , vel minori plurium, 
si Ve pauciorum radiorum lucís v i -
brat íone depromit. 

A l i i Recentiores existlmant, co
lores non aliud prae se ferré, nisi 
Variam combinationem, figuram, 
& texturam partium corporis coló-
ra t i , unde varia fit lucís reflexío, 
& ref raé l io , variaque commixt ío 
iucis & umbrsE : umbram vero, 
scu colorem nigrum ajunt tene-
bras esse , seu lucís privatíoncm, 
aut pauciorum radiorum reflexio-
ivcm. 

Newtonus radíos lucís non ho
mogéneos esse , sed heterogéneos 
docet, quatenus majorem, vei m i -
norem refrangíbilitatem , & refle-
xibilitatem habent; de cujus caussa 
jam dixímusin praec. quasst. quam-
vis diversae refrangibilitatis, & re-
fíexibilítatis ratio intrínseca sít ra-
diís illis , unde radíi lucís diversae 
naturae sunt , & sínguli varias co
lorum sensatiooes in nobis excí-
t án t : potissimum autem ratione 
diversae refrangibilitatis ; a lbedí -
ncm autem variam colorum o m -
nium in debita proport íone mix
tión cm , ita ut radií colorad, r u -
bei nempe , citriní flaví , v í r i -
des , caeruleí, indici , & violaceí, 

. sub conveníentí proport íone com-
mix t i , lumen álbum resplendens 

efficíant. Radi í ca?rtileí ín hac h f n 
pothesi magis refringuntur, quara 
rubei, & dispar etiam est refraólio 
ín radiís intermediís. Quod si radios 
coloratos a pcrmixtionc separavef 
ris, nulla refradione, aut reflexio
ne amplíus mutantur, sed eumdem 
colorem eonstanter retinet. H x c 
est Newtoniana colorum Theo-» 
r ía , . , . ^íiiíiiínd'i pij . . .¿ 
- Peripatet ícorum opínío est, co
lores esse afíediones quasdam, seu 
qualitates, & accidentia absoluta, 
qusB objeftis coloratis inh^reant. 
D ú o autem distinguí posunt coló* 
rum genera, nam alii dícuntur p í r -
manentes , qui ncmpe in corpor í -
bus semper iidem sunt , & lucf 
undecumque afficiente mutatio-
nem non patiuntur : ut aibcdo ín 
parícte , nigredo in tabula; a l i i 
veré transeúntes , quí cum luce a 
certo situ radiante transeunt, u n 
de si lux situm mutet , etiam ipsi 
colores cessant: ut sunt colores I -
ridis, aut ílli, quos ín eolio colum-
h x Solí expositse intuemur, Hinc 
alíqui mínime distinguunt ístos co
lores transeúntes á varia lucís refle
xione, & refradíone. 

Septem á Perípateticís numerar i 
solent principales species colorum, 
ad quas ceterae tamquam ad ge
nera subalterna reducantur. I l l a -
rum dux sunt extremíE , Album 
scilicet, ac Nigrum, quía in genere 
colorum máxime distant, Médium 
est Vír ide, quod aeque videtur dis
tare ab extremís. Alias quatuor 
pecies recensentur , quarum duac 

me* 
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mediare dicuntur Inter álbum , & 
viride , scilicet Puniceum , scu 
Croceum, & Cseruleum, seu C i -
t r lnum; alise vero dus , inter v i -

/ f ide , & nigrum statuuntur, nem-
pe Purpureum , & Rubrum , ta* 
metsi istorum aliquse species v i -
deantur potius mediare ínter al* 
b u m , & viride. 

Hsec tamen sententia itá deter
minan potest, ut dicamus, quin
qué esse colores primigenios , á l 
bum nempe , nigrum , fíavum, 
rubeum, cserulcum, qui colores 
aíFectionem prae se ferant rebus 
coloratis superadjedam , ut cete-

qualitates juxta sensum Peri-
pateticorum ; ceteros autem co
lores omnes orir i ex illis pr iori-
bus inter se permixtis , quemad-
modum & ex lucis , atque u m -
br^ varia commixtione , nec non 

ex diversa commixtione opa-
citatis , & diaphaneitatis corpo-
r u m , si ve eorum , qua? adspecta-
mus velut ultimum videntis ob-
jeótum , sive i l lorum , quae inter-
jacent, & intermedia appellantur. 
Quod si ejusmodi assertio expe-
rimentis congruere videatur, ea m i -
nime discernit inter naturam colo-
rum permanentium , & transeun-
tum. Utrumque enim colorum gc-
nus ex prsEdidis affeólionibus pro-
ficiscitur, & variis conmixtionibus. 

Dicimus , Colores permanen
tes primigenios rite non constituí 
in motu globulorum , aut v o r t i -
c u m , nec in sola partium cor-
poris colorati textura a aut in so-

l o m . l í / . 
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la lucis reflexione , ac refradio-
ne, nec satis explican per Theo-
riam Newtonianam, sed esse af-
fectiones, seu qualitates, objedis 
coloratis superadditas. 

Hasc porro ultima assertionis 
pars , ita accipienda est ut quin
qué admittantur colores primige-
n i i , albus videlicet, niger , fla-
vus , rubeus , cseruleus, velut af-
fediones objeciis coloratis super-
additse , ex quorum varia com
mixtione , accedente ctiam varia 
dispositione lucis, & umbrae, dia
phaneitatis , & opacitatis , caeteri 
omnes colores oriantur. 

Probatur prima pars. L u x , u t 
Cartesioplacet, constat ex g lobu-
lis sphscricis , qui reda moven-
tur , & simul circulan circa pro -
prium axem motu cien tur , i n de
que colores ejfíiciunt : r e f í edun-
tur autem ad retinam oculi ins-
picientis á solidis corporibus, in 
qnaj impingunt , atque tune an-
gulum reflexionis habent aequalem 
ángulo incidentice. Atqu i dúo ha'c 
invicem cohaerere non possunt, 
Rui t adeo Cartesiana hypothesis. 
Minor prabatur. Experientia com-
pertum est, sphseram obligue su-
perplanum cadentem, si circa p ro-
prium axem rotetur,non posse refíe 
d i per angulum sequalem ángulo 
íncidentiae.Ergo sphseric^ lucis par
tícula?, dumincorpus aliquod ir>ci-
dunt , si circulariter moventur circa 
proprium axem , nequeunt refíe-
dendo cíliccre angulum asquaiem 
ángulo incidentiae. Hoc ídem ar-

Rr gu~ 
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gumentom exhibulmus ín Physi-
ca General!, disp. 4. q. 2. post 
probationem secundae part ís . 

Secundo , motus ille globulo-
r u m , quo nunc celerius , nunc 
lentius circa proprium axem tor -
queantur , prorsus immerí to ef-
ííngitur.Sed nec explicare possimt 
Car tes ian í , quomodo radii crys-
t aünum prisma subeuntes, ut pos
tea dicemus, circularen! hunc mo-
tum ea lege variare possint, ut 
inde varii colores oriantur , aut 
in máxima distantia ídem o m -
nino color ab ómnibus videatur. 

Ter t io , materia illa globulo-
rum vehementi motu in girum a-
gitatur , quomodo ergo fieri po-
test , i i t per lineam redam i m -
pingat in objedum , & inde per 
eamdem üneam ab objedo ad o-
culum tam ordinate refleólat: s i -
cut i prsEsertim in ( ie l ium oculis 
concederé tenetur Gartesius, cum 
i l l i in tenebris videant, quia eo-
r u m oculi lucem emittunt? Quo
modo non confunduntur globu-
lorum motus , dum plures oculi 
ad invicem sese intuentur ? A u t 
quomodo una & eadem globu-
lorum pressio ad dúos motus con
trarios , nimirum ad dúos ocu-
los oppositos, accomodari po-
test? Demum si sola radiorum re-
flexio colores efficere , quando 
radius i n speculum incurrens re-
f í e d i t u r , & praesertim ubi in plu-
ra specula saepius reflederet, al i-
quam colorís apparentiam eflFor-; 
mare deberet;X¿uod est cxperien-

i i x contrarium. 
Malembranche autem suos illos 

vórtices supponlt , sed minime 
probat. Deinde lux magis, vel 
minus commota , incapax est tot 
diversoscoloresrepra:scntandi, d i -
versasque adeo colorum ideas ex-
c i t and i , etiam juxta systema Re-
centiorum. Etenira si determina-
ta sacchari quantitas in aquam i n -
sipidam injiciatur , ac dissolvatur, 
saccharum non excitat i n lingua 
varias differentium saporum sen-
sationes juxta mojorem, vel m i 
nore m aquse molem. Hoc autem, 
u t in luce , deberet evenire. Quo 
enim major est aquae quantitas, eo 
magis interrupta est sacchari par-
t ium a d i ó . Ergo nec in luce i n -
terruptio ad íon i s radiorum, sive 
major , vel minor radiorum v i 
brar lo , v im habet varios excitan-
d i colores. Rursus unius cande-
lae lumine pit turam solerti ma« 
nu exaratam intueamur. Tune co
lores illius distinde videbuntur, 
& ad invicem discerní poterunt. 
A t supponamus postea multas suc-
cessive candelas in eodem loco ac-
cendi , tune certe vividiores q u i -
dem apparebunt colores , non ta-
men apparebunt specie diversl; 
Rubeus color semper videbitur, 
rubeusjfíavüs semper fíavus, idem-
que dicas de aliis, Nihilominus 
vibratio radiorum lucis primo 
crat minor , postea major. Quam-
obrem colores deberent successive 
variari specie pro multiplici can-
delarum successiva accensione 8c 

ra-
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radiorum multiplicet vibratione, 
umbrsque diminutionc. Igi tur & c , 

Probatur segunda pars. Mul ta 
sunt corpora , quae diverso cons-
tant temperamento , seu varia 
partium combinatione, figura, & 
textura , eumdem tamen colorem 
prse se ferunt; pluríma itidem a-
lia corpora ídem obtinent tempe-
ramentum , sive eamdem partium 
combinationcm , figuram, & tex-
t u r a m , diversum vero colorem 
habent. Primum i l lud apparet in 
aqueis chymicis , quas Pharma-
copoIíE elaborante Nam in illis 
idem color inspicitur; varium au-
tem earumdem temperamentum, 
sive diversam in illis partium com-
binationem, figuram > & textu-
r a m , tam varii effechis ; qui ab 
aquis or iuntur , evidentissime de-
monstrant. Ñeque enim alia p o -
tior est caussa, dignoscendi variam 
in corporibus partium texturam, 
nisi etteéfcuum varietas. Quod po-
tissimum valet in Recentiorum 
sententia affirmantium eíFedus á 
partium configuratione, & textu
ra , veluti á caussa, eosdem ef» 
fedus proficisci» Alterum vero 
inde c o n c l u d í t u r , quia si effeda 
specíemas, nuil a tempcramenti, & 
contextura diversítas deprehendi-
tur in vino albo , & ín vino ru 
bro, quae tamen vario colore cons-
tant. Marmor n i g r u m , & mar-
mor álbum eamdem Habent par
t ium texturam , & figuram. E 
contra p i x , carbo, ebenus nigra 
paríter sunt, ionge diversam au-

tem obtinent partium coní igura-
tionem. Plura quoqae in albedi-
ne congruunt, ut n ix , calx, char-
ta , caseus, saccharura , sal , & 
si mi lia ; quae tamen longe diver
sam habere partium texturam, & 
figuram experientia teste com-
pertum est: máxime in sententia 
Recentiorum , qui saporis , Se 
odorís diversitatem ex varia par
t ium figura repetunt. 

A t q u i corpora , quas diversam 
habent partium texturam , diver
so etiam modo lucem refleftunt, 
& refrangunt» Ergo si color in so
la lucís reflexione, ac rcfraélionc 
consistit, non possent ea corpora 
eumdem colorem prse se ferré. 
Rursus corpora illa , quas eadem 
partium textura constant, eodem 
modo debent lucem refleétere ac 
refrangere. Ergo non possent ha
bere colorem diversum. Cum i g i 
tur utrumque experientias adver-
setur colores rite constituí non 
possunt in sola lucis reflexione, 5c 
refraótione & c . 

Secundo, pluríma extant cor-
pora, quse propter diversam par
t ium texturam, & dispositionem 
diversa ratione externam lucem 
modificant, refrangunt , & refíe-
d u n t : Quas tamen omnia sunt 
alba, ut lax , & calx. Alia que
que diversam invicem partium 
texturam habent, & nigra n ih i l -
ominus sunt , ut marmor nigrum, 
& pix. Ergo colores fixí, seu per
manentes non variantur ex varia 
externa; lucis modificatione. Prse-

B j z te-



3i6 Physlca Pars I I I , Disp. 111. 
tcrea variata luce, eademque mine 
in t ens ión , nunc remisiori , alba 
corpora semper videntur alba: & 
nix , quae alba conspicitur Solis 
luce praesenté , noctu etiam alba 
apparet : cum tamen pro majo-
rí lucís copia major illius refle-
xío habeatur. T u m in marmore 
albo , & in marmore nigro ea-
dem contingit radiorum lucís re-
fiexio , quia utrumque habet ae-
qualem partium texturam, d u r i -
t iem , poros , & utrumque lasvi-
gatum est, ac tersum; 8¿: tamen 
color In illís longe diversus est. 

T e r t i o , sive oblique, sive d i -
reóle radii lucís excipiantur , aut 
i n corpus incidant , idem omni -
no color percipitur. L u x quoquo 
unius speciei est; colores specíe 
d i í íerunt . Peto autem , quid sit 
illa lucís modificatío, aut quomo-
do possit tam varios referre colo
res ? Quamobrem Phílosophí illí, 
qu i statuunt colores ín sola lucís 
modi í i ca t ione , ad alias theorias 
recurrere debent , quas speciali-
bus rationibus impríesentiarum re-
fu tamus. 

Quar to , nigredo color est, & 
tamen ab albedine to tó ccelo d i f -
fert. Quare utrumque per lucem 
liaberi non poter i t : máxime cum 
nigredo videatur prorsus dissimi-
lis lucí. Quod autem inquiunt, n i -
gredinem cenebras esse , sive un í -
bram , aut pauciorum radiorum 
feflexionem; hoc gratis configura 
méri to reputatur 5 quia umbra n i -
b i l est 9 nec per se ipsam valet 

moveré potentiam, nt nigredo. 
Rursus pro majori lucís copia, 
quae in nigram rem eíFunditur, 
clarius etiam , & distinólius res 
illa conspicitur , proindeque ma
jor tune radiorum copia ab ea 
re nigra re f í edkur . Quare potius 
debere tquas í albapostmodum ap-
parere , si albedo consistit in re
flexione multorum radiorum. 

Postremo lucís refraóiío m i n i -
me díci potest caussa colorum fi-
xorum. Etenim si lux per vitra 
colorata & plana transmittatur, 
eos quidem colores induít , sed 
non aliam subit refraélionem, 
quam si vitra omni essent colo
re dístituta. Non igitur partes 
ilfce, quae colores efhciunt, ceu 
parva quaedam prismata , aut cy-
l indrul i , radios luminis infr in-
gunt , aut dísjiciunt. Quod si v i -
t rum concavum aliquo sit colore 
imbutum radii ín eumdem locum 
seu focum refradi coibunt , ac si 
vítrum esset omnis colorís expers. 
Ig i tur &c . 

Respondet P. Fortunatus, dú 
plex esset ín quolibet corpore tem-
peramentum, aliud Chjmkum, ex 
partículis scilicet pr imit ivís , re
mote > sive medíate rem compo-
n e n t í b u s , aliud Mechankum ex 
partículis nempe, ex quibus pro-
xime, seu immedute corpus con-
surgít . Hinc docet, colores non a 
Chynúco, sed á Meehm'm tempe
ramento d e p e n d e r é , hoc autem 
esse ejusdem ratíonis etiam in 
corporibus diversa na tu r í e , seu 

' d i -
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dlvcrsi temperamenti Chynúci, a-
deoque illa esse ejusdem colorís; 
ea quoque, in quibus cadcm est 
natura, seu ídem tempcramentum 
Chymkum, habcrc posse diversum 
tempcramentum Mechamcum, & 
diversum subinde colorem. Inde 
igiturputat, optimet dissolvi argu-
mentum primo á nobis proposi-
tum. 

Contra. D i s t i n t i ó illa duplicis 
temperamenti, Chymici , & Mé
chame i , seu pr imari i , & secun-
dar i i , aut interni, & externi, non 
cohaeret cum Recentiorum doctri
na. Ergo & c . Probatur antece-
dens. Recentiores discrimen cssen-
tiale corporum naturaíium , eo-
ii imque accidentarías afFediones 
non derivant á duplici diverso 
principio , sed ab eadem partium 
eomposltione , & textura; quate-
nus hsec si ex toto diversa s i t , es-
sentialc corporum discrimen cons-
í i tua t : si non ex toto diversa sit, 
sed aliquatenus solum , tune non 
faciat nisi accidentariam differen-. 
t iam. Igi tur & c . Antecedens ma-
nifestum est didis in Physica Gc-
ncrali, disp, í . quí£st. i . & alibi . 
T u m patet etiam ex sententia 
ejusdem Patris Fortunati , qui , 
parte i . Physica;, dissertat. 3. 
sed. 3. , in respons. ad 1. ob 
declarat, se haberc Chymica pr in
cipia , non ut principia prima
ria , sed tantum ut secundaria cor-
poris naturalis. Hinc Recentiores 
aperte affirmant, se per mechani-
ea principia expencre tum for-

mam essentialem corporum, tum 
eorum accidentarias aíFediones. 
Tametsi igitur non qualiscumque 
dissimilitudo in mechanica aíFec-
tionum sensibilium textura suffi-
ciat ad essentiale corporum dis
crimen; tamen ubi unius corpo-
ris textura sit notabiliter , ex toto 
diversa á textura alterius, tune eá 
corpora specie diíferre, Recentio
res docent. ü n d e in singulis me-
chanicis aíFedionibus aíFediones 
corporum sensibiles constituunt, in 
complexione autem earumdem 
mechanicarum a í íed ionum ipsam 
essentialem corporum formam. 

Animadvertimus autem , neo 
nos , nec Recentiores hic loqui 
de ea corporis figura , qux omni -
no extrinsecus eidem accidit, qua 
nimirum corpus vel rotumdum est, 
vel quadratum,vei triangulare &:c, 
hasc enim colorem ex se se non 
mutat : ut patet. De ea proinde 
loquimur partium compontntium-
textura, & combinatione, qua ip- I 
semet corporis partes minime in« • 
ter se invicem disposits appellan-
tur . Ig i tur &c, 

Probatur tenia pars. N ih i l ad-
mittendum est sine sufEcienti ra-
tione. Atquí nuila sufficiens ratio 
probat, radios lucís esse he te rogé
neos. Ergo admittenda non est 
Newtoniana colorum Theoria, 
qua? radios lucís heterogéneos con-
stituit. Minor probatur. Nulla ra
tio , nullum experimentum evin-
cit diversam radiorum lucís refran-
gibilitatem: ut ex argumentorum 

so-



3 1 8 Phjfnm Pars I I L Disp. I I L 
solutione patebit.Tum NeNrtonia-
ni declarare non possunt , qua: sit 
caussa diversa; illius refrangibili-
tatis. IgitLir &c . 

Secundo. Newtoniani docent, 
ideo eorpus alkjuod unlus dcter-
minati colorís apparere , quia rc-
fiectit in ocuios nostros unum 
tanturamodo gemís radiorum lu 
cís , rcliquis absorptis , aut trans-
míssís. Ideo cním , v. gr. vítrum. 
fíavumesse dícunt , quia flavos l u 
cís radios libere transiré non sinit, 
sed eos refleétit. A tqu i hoc faísum 
est. Igi tur &c . Minor probatur. 
Si corpas quomodocumque c o l ó -
ratum in lumine rubro ponatur, 
rubrum apparet ; si in lumine ese--
ruleo, cseruleum | si in lumine v i -
r id i , v i r i de ; idemque dicas de 
aliis. I ta & charta eseruíea radios 
Solares in refraftione dispersos ex-
cipicns, diversis coloribus infecía 
conspicitur. Sic pariter si radii lu-r 
cís , quín prisrnate prius separen-
tur , per vitra diversis coloribus 
imbuta transeant, diversos colo
res exhibent 5 unde per v i t rum 
flavum, aut per oculum bilioso hu-
more perfusum transeúntes, objec-
ta nobís flava reprsesentant. I g i 
tur falsum est, eorpus unius de
terminan colorís non ref íedere, 
nisi unum genus radiorum lucís, 
Adeoque &rc. 

Si vero Newconíani d í c a n t , á 
quolibet opaco corpore co lóra lo 
regeri radios omnes, jam eorum-
dem Theor í a co r ru i t , ut patet; 
ouUumqiie extaret eorpus, ex. gr. 

perfccle rubrum, si eorpus rubruin 
radios omnes reflederet. Nulla 
etiam haberetur ratío , cur ab eo 
corpore rubro radii omnes refle-
¿lantur : máxime ubi radius unus, 
puta Fiavus , non sit rubeis radiis 
permixtus. 

Ter t io . Newton ían í ut variam 
radiorum lucís refrangibilitatem 
tueantur, affirmant, radios semel 
invicem prismate separatos (u t in 
ob. 1.) constanter servare eum-
dem colorem, & ipsum magis dís • 
t inclum prse se ferré , quo lon-
gius á prismate speftrum , sen 
imago depingitur. A tqu i utrum-
que experimentís non congruit. 
Ig i tur &c . Minor probatur. M a -
riotte in Trada tu de natura coló* 
r u m , experimento aecurate fado, 
cumin distantia 3o.circiterpedum 
colorem violaceum, qui majus spa-
t ium oceupabat, quam t r ium l i -
nearum , per crenam duarum l i ^ 
nearum trajedum prismate alio 
valde oblique opposito excepisset, 
testatur, se observasse quamdam 
illius violacei colorís partera in co
lorem cseruleum, & rubrum trans-
mutatam fuisse. Rizzetti etiam 
plura instituit experimenta , qui* 
bus suadetur , lucís radíos aequa-
l i potius praeditos esse refrangibi-
l í ta te . Idem animadvertit, l i b . 1. 
de luminís afFe(5líonibus,c.2 .exp.4. 
colorem viridem mutarit in álbum 
si tabula , in qua coloratum spe-
¿t rum á lumine per vitreum pris
ma trajeólo depingitur, ad prisma 
propius aecedat, quod si longius. 
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receda t í tiínc colorem fíavumom-
nino evanescere. Igitur & c . 

Respondet W o l í i u s , in E k -
mentis Opticse, c. 4. n. 205. cum 
non totum lumen violaceum in 
alios diversos colores abjer i t , ex 
primo experimento tantummodo 
colligi separationem radiorum d i -
versis coloribus imbutorum prima 
refradione -non fuisse absolutam, 
seu perfedam. I n altero experi
mento alii dicunt , viridem colo
rem tune mutatum fuisse in á lbum, 
quia prope prisma radii virides 
cum aliis confundebantur. Demum 
i n q u i t , Rizzetti sua experimenta 
perfecisse in prismatibus n e q u á 
quam perfeólis. 

Verum responsio W o l f i i nihií 
proficere videtur. Quippe cum 
prius major visa fuerit violacei co
lorís copia, ac postmodum , con-
sequens necessarío est majorem 
ctiam radiorum violaceorum sepa
rationem ab aliis facíam primo 
fuisse. A t cur postea non eadem 
apparebat illorum'copia? Si in p r i - -
ma refradione separado diverso-
r u m radiorum non erat absoluta, 
cur tanta violacei colorís copia v i -
debatur? Permixti certa colores 
varii intra violaceum debuissent 
v ide r i ; aut si radii violacei , cae-
r u l e i , & rubri in prima' refradio-* 
ne invicem ccmmixti erant; albus 
color, vel albicans saltem appare* 
le debuisset, cum albedo in Theo-. 
ria Newtoniana sit diversorum ra-
dior u m# commixtio. 

A t hoc ipsum verum non est̂  

nam si in specuío satis ampio, & 
concavo, quod colore aliquo i m -
butum sit, colligantur radii lucis, 
jam invicem permiscentur , neo 
íamen speculum videretur á lbum. 
Atque hinc refutatur aliorum res
ponsio , quibus & probandum 
manet, cur, si radii tune ccmmix
t i fuere , solus color viridis in a l -
borem transierit, ceteris coloribus 
perseverantibus, tum explican-
dum ab ipsis est , cu r , tabula re-
cedente, flavus color prorsus eva-
nescat, alii vero colores perma-
neant. Quod si radii lucis ex v i -
t rorum diversitate diversi appa-
r en t , ratio potius latet , unde i i -
dem dici debeant diversi , & quse 
habenda sint prismata idónea ad 
naturam radiorum manifestandam. 

Probatur quarta pars, Atque 
cumprimis, si nulla Recentiorum 
hypothesis certo fundamento n i -
t i tur , jam inde consequens est^ 
n ih i l commovere nos posse á prio-
re Peripateticorum sententia, E t -
si enim sine lumkie colores non 
videantur , tamen iidem semper 
GOhsranter apparent, nec ad lumi -
nis variationem mutantur. I ta a l 
bedo , aut nigredo in pariete, nec 
non rubeus color , aliique in suis 
subjedis , etsi aliquando clarius, 
& dis t indius , quandoque vero 
non ita clare , ac distinde appa-
reant, ob majorem, vel minorem 
lucís copiam, semper iidem specie 
videntur. H x c eadem nostra as-* 
sertio quam máxime consona est 
Ss ,'quse de Accidentibus Eucha-. 

l i s -
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rrsticis dix'iftus lú Physiea Gene-
rali disp. 4. q . 1. T u m corpus ss-
pe colorem mutat, quin essentiam / 
suam amíttat ; adeoque colores 
adsunt, & absunt á subjedo citra 
illius corruptionem , ac subinde 
sunt accidentia absoluta. 

Quinqué autem rite statuuntur 
primigenii colores, albus, niger, 
fíavus, rubcus , & cxruleus , si 
experimentis idipsum congruat: 
quemadmodiim ex dicendis appa-
rebit. Ex varia porro praediólorum 
color uní mixtione , nec non & ex 
varía lucis, & umbra?, diaphanei-
tatis, & opacitatis dispositipne sae-
pe colores mutari , <k alios itidem 
colores prodire, evidentissime de-
monstrant sexcenta pene experi
menta , quorum pra^ipua posteá, 
referemus. 

Quod attinet vero ad colores 
transeúntes ex eadem illa p r i m i -
geniorum colorum mixtione oriun-
tur pro varia itidem opacitatis, 
& diaphaneitatis dispositione , at-
que reflexione, refradioneque l u 
cís , ac situ , de aspedu inspicien-
t ium , unde máxime versátiles 
sunt , nec diu permanet» 

Quamobrem ex dictis Color sit 
describí poterit : Color est afe&m 
dhsolutit , & acádentdrU carpo-
ris opíteit/ite ¿llqiiíí, frad'tti , qn£, 
quidem affettio subjeáum suum de-
nominmt , & p r lucem fit visibi-
H s , atque mtA est vislonem ter
minare. 

Objicies 1. R a d ü lucís sunt co-
lo r a t i , ac heterogenci. Quod plu-

ribus experimentis probatur. Ete-
nim si radius luminis per exiguum 
foramen rotundum , cujus lati tu-
do quartam digi t i partem haud 
excedit, in conclave obscurum in -
troraissus, prismate vitreo A B C 
( fig. 5. tab. 10.) ita excipiatur, 
ut prope angulum Cpcr Il lud tran-
seat; in charta alba E F colores 
Iridis vívacissimi eonspiciuntur, 
nempe in F rubeus , tum citrinus, 
deínde fíavus, proxime viridis, i n -
de eaemleus j postea indicus, pos
tremo in suprema figurae parte 
violaceus. I n quacumque autem á 
prismate distantia lumen exceperis 
charta , aut corpore alio ; iidem 
eonstanter apparebunt colores. 
Quemadmodum vero hoc lumen 
Coloratum per lineas reólas instar 
reliquí propagatur; ita quoque 
á speculo ref ledi tur , & per len-
tem vitream convexám refringitur, 
suosque colores tam post reflexio-* 
nem , quam post refractionem rc-
tinet. Cum tamen radü in foco 
coardantur , in lumen splendi-
dum degenerant; mox , ubi post 
focum rursus divergunt, colores 
prístinos recuperant. Ñeque inj i i - ; 
cundum est spedare partículas in 
aere volitantes eodem colore res-
plendentes , quo ímbut i sunt ra
d ü ipsas ilíustrantes. Nempe in Im 
mine vi r id i vir ides, in cseruleo 
caeruie^, in rubro rubras apparent, 
& coloratae splendorem retinent. 
I ta Wolfitis citatus. Unde síc ra-
t íocinatur .Luci transeunti per pris
ma non nisi refradio accidit.Ergo 

per 
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per solana refratt íonem lux in co
lores mutatur. Reflexio radü co
lorad ejusdem propríetates non 
i m m u t a t , quoniara illí adhuc per 
lineas redas propagantur, si á spe-
culis refíedantur , immo etiam 
si in lentibus vitreis refringantur. 
I n foco autem permixti álbum ge-
nerant. llursus quídam radii lucís 
magis refringuntur , quam al i i . 
Quod ita demonstrat citatus Auc-
tor prisma D E F (fig. 4. tab. 10.) 
ita coílocetur , ut refra¿liones lü-
minis ad ingressum , & egressum 
sin: ínter se sequales: id quod ob-
tinctur , si i l lud circa axem lento 
moni convertas, doñee lumen co-
loramm, quod iiunc ascendi.t, nunc 
descendit, ínter ascensum, & des-
censum stationarium vídeatur. I n 
medio spatio ínter prisma D E F , 
& lumen coloratum in pariete de-
p i d u m N O coílocetur prisma a l -
terum G H , quod excipiat lumen 
coloratum L U sibí parallelum. 
Post alteram refractioncm ín hoc 
secundo, prismate fadam, lumen 
coloratum ín pariete depidum 1K 
incl ínabi turad simile lumen N O , 
quod remoto prismate G H , i b i -
dem cernitur, ita ut extremitates 
enrules N , & I longiori interval-
l o á se invicem distent rubris O , 
& K . Igitur csErulei radii magis 
refringuntur, quam r u b r í ; conse-
qyenter cum ratio diversa? refran-
gíbilitatis sit intrínseca, diversa? 
etiam sunt naturae. 

Alia quoque experimenta ídem 
flemonstrant. NewtoQUs corpora 

1 m . JÍÍ. 

naturaliter coíorátá JuTCá deter-
minatam proporciónem commis-
cuit, & una simul moluit: tuni 
vero ex iis prodiit á lbum naturalt 
simile. Ergo diversa quoque com-
mixtio radiorum coloratorum l u 
cís reddít colorem álbum. Quí 
cumque postquam oculos in Solem 
converiit, eos claudit, aut in obs-
curum locum se recipít, plures vi-
det successíve colores, quoniam 
radii solis ka varias impressíones 
oculis imprimunt, ut varíi colore» 
vídeantur ; adeoque radii colorad 
sunt. Sí quis Solí exposítus legar, 
& postea ad umbram transeat, an
te suos oculos velut nubem quam-
dam íntuetur, qu^ impedit vísio-
nem charaderum in libro descrip-
torum, unde eos non amplius dis-
cernit ; sed solum sensim nubes c-
vanescit, interimque varíorum co-
lorum sensationes experítur. Po
stquam vero colores disparuere, l i* 
terae clare videntur. Hujusce au
tem phoenomeni ratio non alia esc, 
nisi radii ipsi Solis varíe organum 
moventes ex seipsis; ñeque ením 
charra, aut attramentum l ibr i pro-
priam radiorum modificatíonem 
mutasse dícendi sunt. Unde ídem 
contíngít , sí l ibr i loco albam char-
tam aspicias Solí exposítus , neo 
non si lucís radios á speculo refle-
xos ita intuearis, ut oculus sít in 
eadem illa línea reüexionis consti-
tutus, qua lux in speculum cadit. 
Demum si Solem aspiciat per ín-
terstitla i l la, qusc ínter folia arbo-
ris densa reperiuntur radios c o l ó -

Ss ra-
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ratos videbis,eos<jue conspicies dif-
fundi per modum eoni plurimum 
obtusi, in quo apparent variae G O -
lorum undulationes. Idemque oc-
currir, sí "Solares radii per exiguum 
foramen ingrediantur in cubiculum 
obscurum , ita üt S o l , foramen, 
& aspedus oculi juxta eamdem 
lineam reótam disponantur. L i 
go Newtoniana Theoria colorum 
admittenda est, 

Respondetur,hisce ómnibus ex-
perimentis non satis p robar i , ra
dios lucís esse heterogéneos. Hinc 
non solum Peripatetici , verum 
etiam pleríque Recentiores affir-
man t , allatas ratiocinatíones non 
satis idóneas esse, cum nec eviden-
ter concludant, nec pluribus aliis 
experientiiscohaereant, quas retu-
l ímus. Itaque colores illí, quí pris-
matisope videntur,sunt símiles iís, 
quos in Iride conspic ímus, & po-
tissimum á varia lucís refradione 
rcpetuntur, stante debita opacita-
tis, & diaphaneitatis, atque irradia-
tionis disposítione. A t vero corpus 
i l lud rubrum esse,quod rubros co
lores reflcótit ; caeruleum , quod 
cseruleos; idemque de aliis, statuunt 
quidem Newton ían i , sed imme-
r i t o : ut jara dfxímus; 8c quidem 
Luna omnes coloratos Solis radios 
ref íef t i t , nec tamen apparet m u l -
tiplicis color ís ; immo non solum 
primaria lux tunse á Solaribus ra-
diis repetí tur, verum etiam lux i l -
lius secundaria : ut díximus id se
cunda Physices parte, disputatio-
nc secunda, qusest. 3. Tune autem 

Luna refledit quidem omnes lueis 
radios , sed non habet varium co-
lorem ; subobscura enim tantum-
modo est, licet ipsum Lunare cor-
pus ex partibus heterogeneis com-
paótum sit, ut Recentioribus ar r i -
det. Deinde radii lucís per sethe-
rem primo transeúntes , postmo-
dum vero per aerem crassiorem, 
& crassiorem dum á Luna ad nos 
perveniunt, necessario refrangun-
tur, quin ullum colorem nobis ex-
híbeant .Cum autem radii lucís ca-
adunantur, ut diclum est , álbum 
colorem exhíbent, quia vitrea lens 
convexa ib i in foco radíos coll igl t , 
& refleélit, nec eos sínit permeare, 
unde non habetur illa re f rad ío , at
que opacítatis , & diaphaneitatis, 
& illuminationis díspositío,cui ap-
parentes colores attribuuntur. Sed 
exper ímentum i l lud minime pro^ 
bar , álbum ex varia coloratorum 
radiorum mixtione prodire.Neque 
varia colorum exhibítio varios 
probat lucís r ad íos , sed solum va
rias eorum ref rad íones , diversas-» 
que disposítiones írradíationis,opa-
ci tat ís , diaphaneitatis &c . 

A d secundum experímentum d i -
c í m u s , nemínem ínficiari , majo
rera profedo refradionem , & dis-
positionem opacítatis, aut deinsi-
tatís , & illurainationis necessariam 
esse adunura potius, quara ad a l 
terara colorem exhíbendum. U n 
de ex hís ratío aíFertur experimen-
t i , quin radiorum heterogeneita-
tem üllam admittere cogaraur. 
Qiiemquam satis definiri non pos-

sit, 
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sit , quacnám determinata refraC-
t io , ac dispositio requiratur ad 
unumquemque colorem efficien-
dum. 

A d alia experimenta dicimus, 
non ex commixtione colorum, sed 
ex contusione , seu comminutione 
corporum provenire albedinem i l -
lam; Contusa enim , seu commi-
nuta corpora albedinem acquirunt, 
quam prius non prae se ferebant: 
quod quidem postea declarabimus 
in solutione ad tcrtium scquentis 
objedionis.QiiíEallatasunt experi
menta in iis,qui solaribus radiis ex-
positi quidpiam intuentur, tum in 
obscurum locum se recipiunt, ita 
á nobis explicantur. Quemadmo-
dum enim dum quis pugno in ocu-
lo percutitur , varias in i l lo exci-
tantur colorum apparentiíe, quia 
máxima fit spirituum commotio, 
unde per talem motum excitantur 
lucís , & colorum species, quíe in 
cerebro resident (quocumque tán
dem modo specíes illae explicen-
tur ) , atque iliorum objcctorum 
oritur imaginado : ad eum ferme 
modum , quo dormientibus nobis 
símiles species excitantur ex humo-
rum pérturbatione , unde etiam 
objeda nunquám visa , aut phan-
tastíca solent apparere. Verum in 
nostro casu alia insuper ratione 
fiunt illa; colorum apparentia;, nam 
ex vehementi Solarium radiorum 
calore , ac luce organum visus per-
turbatur, & alteratur, unde spe
cies ab externís objeóHs acceptas 
confundit, & varia subinde obje^. 

d a apparenc, Cur vero qui SoR 
pfimum expositus iegebat , non 
possit distinde videre, dum súbito 
in obscurum locum se recipit > jam 
explicavimus ex majori, vel mino-
r i pupillae magnitudine , ut d i x i -
mus qusBst. 4. in Príncipiis O p t i -
cae. Reliqua experimenta in obje-
dione relata ex variis reflexíonis, 
refradionis, & illumínatíonís dis-
positionibus, tum etiam ex varia 
opacitatis, & diapbaneítatís, com
mixtione facile explicantur, qui^-
bus addendum est, diversas simul 
species arboris, & lucís in oculo 
tune effící, 

Objicies 2. Albedinem ex con-
fertíori , vehementiorique radio
rum numero repetendam manifes-
tissime demonstratur. Etenim ubi. 
corporis superficies asperior fuerit, 
pluribusve radiis refledendis i d ó 
nea, uberior inde l u x , & vividior 
albedo oritur,.ut in argento con«-
picimus, quod, si scabrum fuerit, 
albicantius est , si autem poliatur 
nigredinem quandam pr« se fert, 
N i x , saccharum, aliaque candida 
corpora plurimis ac innumeris fere 
angulis, aecuminatisque particulís 
áspera sunt: ut etiam vi t rum, aut 
marmor,quod si in puiverem com-
minutum fuerit , albedinem con-
t r ah i t , quia tune in plurimas , ac 
infinitas fere facieculas, aut super
ficies disponitur. Candida etiam 
corpora oculos oífendunt , quod 
uberiorem lucís copiam ad oculos 
regerant , quemadmodum etiam 
debilius, ac tardius colorem conci-, 

Ss 2 piunt, 
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piunt, cum nigra corporá celerius, 
ac fortius incalescant, quod p lu r i -
mos radios imbibant, paucosque 
ré f ledant . Hinc i l l i , qui nigro co
lore lanam inficerc velint, alumen, 
vi t r io lum, aliosque corrosivos sa
les adhibent, quibus ianae particu-
Ise corrodantur, & ampliores, ube-
rioresquc meatus in ipsa aperiantur 
radiis ebibendis idonei. Nivís quo-
que aíbedo eodem modo explica-
tur, ut contingit , dura spuma fit 
in aqua; oritur enim in ea candor 
non alia de eaussa , nisi quia lux, 
amplíor ab aqua in bullas confor-
mata refleditur. N ix autem níhil 
aliüd videtur esse, quam spuma 
frigore concreta. Hinc corpora 
alba ad majorem liicem apparent 
magis alba j nigra non magis sed 
minus nigra. Atque si radii Sola
res per vitrum satis convexum, & 
coloratum excipiantur , lux pro-
pe focum vi t r i álbum colorem prse 
se fer t , & charta nigra in eo loco 
posita, antequam inflammetur, a l 
ba conspicitur. Hinc eadem spe-
cula ustoria longo temporis ínter-
ral lo non valent accendere , immo 
nec decolorare chartam albam jdura 
€ contra chartam attramento i i l i -
tam non exsiccant tantum, sed & 
statim inflammant.Quod si specu-
lum sit n ig rum, licet fuerit satis 
amplum, longo temporis interval-
lo vix accendet frustum ligni: quod 
alba etiam minora statim praestant, 
N i x super terram disfusa noé lu r -
no tempore tantum lumen reddit, 
& reger i t , UÍ viatoribus suificiat. 

His ádde plures hominis cxti t is-
se , qui solo taftu colores discer-
nerent: ut plures Auctorcs refe-
run t . 

ConfirmatunUt docet le Grand, 
part. 8. Physicae , articulo 17. 
marmor nigrum & álbum iisdem 
partibus eonstant3sed in nigro par
tes moliores sunt, quae lucem ad
mitiendo , nigrum colorem effi« 
ciunt. I l l u d enim dicitur corpus 
nigrum , quod luminis radios, á 
quibus percutitur , extinguit , & 
suffocat. Cujusmodi vero sit ista 
sufFocatio , idem Auótor infra de-
clarat dicens, marmor nigrum la-
pidi pumici comparari posse , c u -
jns meatus oleaginosa quadam ma
teria replenmr ; marmr vero á l 
bum comparari pumici poros ha-
benti solo aere repletos. Sic enim 
intelllgitur quid sit radios suífbca-
r i in marmore n igro , non autem 
m albo , nam á pumice aeris par-
ticulis repleto continuo refíeótunt 
arenulíe si in i l lum impellanturj 
non ita contingit in altero , quia 
oleaginosa illa materia extinguit 
motum arcnularum, & quodam-
modo absorbet. E quibus ómnibus 
dissolvipotestargumentum ánob i s 
hic propositum in Probatione par
tís 2. 

Respondetur, ex veris color í -
bus albedinem similitudine quadam 
ad lucem proxime accederé , sed 
npn proprietate naturas; unde neii-
tiquam sequí tur , eamdem esse a l -
bcdinis & lucís naturam , cum ea 
similitudo ad specicm constituen* 
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2am nlhil omnino conferat.Major 
autem lucís reflexio inservir qu i -
dem, ut clarius colores conspician-
tur , non vero u t i l l i habcantur. 
Quo major est reflexio lucis á cor-
pore albojeo clarior &pLinor albe-
do apparct, quia tune & ipse can
dor lucis ab oculo conspicitur si-
muicum albedine objecti.Quamvis 
autem ea, quse asperiorem habent 
superficicm luei refieólendae i d ó 
nea sint, non támen asperitas albe-
dinern facit; marmor enim Parium 
optime l^vigatum est, & álbum, 
nec tot certe habet asperitates, 
quot sunt in durioribus,& scabro-
$is saxis, cum ramen ista non rege-
rant fortius lucem. Rursus placel 
Recentioribus , diaphaneitatem 
consistere in reda pororum disposi-
tione, é converso opacitatcm sitam 
esse in obliqua dispositione poro-
j u m ; atque hinc rationem petunt, 
cur convexa crystallus lucem rege-
rat , concava vero lucem susci-
p i a t , nempe ob diversam poro
r u m dispositionem. Jam vero ex 
Par ió marmore, quod lucidum est, 
solidissimum,& álbum specula fíe-
r i possunt: itidemque ex seré, aut 
r x alia nigra, veí nigricante mate
ria . Porro concavum mar moren m 
speculum , etsi álbum s i t , poros 
habet aptos lucí suscipiendae , se-
neum vero, vel nigrum , aut n i -
gricans, convexum tamen , rege-
rend^Iuc i aptius est, etsi álbum 
non ^ sit. Rursus subtilior lamina 
Parii marmoris est alba , & ta-
paen djaphana. Quomodo igitur 

simul, & semel lucí transitum pras-
be t , ut pote diaphana , & lucem 
regerit, & quidem in tanta copia, 
utalba videatur? Sic etiam quomo-
do sneum speculum convexum l u 
cem in magna copia regerit, & si-
mul lucem imbibit? Etsi ergo quan-
doque contingat corpora alba for 
tius regerere lucem, quam nigra^ 
non tamen semper, nec in hoc ip* 
so consistit albedo ii lorum corpo. 
rurru 

A d primum éfgo experimentum 
dicimus, argentum albicantius es
se , dum scabrum est, quia tune 
partes i l l ius , cum non sint adeo 
compress^, majorem lucis copiam 
in se recipiunt, unde major aibe-
do apparet; tum quod in aqua po-
nitur sale communi, & sale tartarí 
imprasgnata, & ferventi, unde te-
nuissimas salís partículas in argen-
t i poros introduci probabile est, 
quae particulse diapbanae sunt , at
que non nihil lucís habent,& exter
na? luci suscipiendíE non parum con-
ferunt.Sccus contíngit, dum argen
tum politur , quia compressa; par
tes íntra se occludunt salinas par t í 
culas , nec luci tantum focum , u t 
pr ius, intra se permktunt j t um 
quod hsematite lapide pol i tur , qu i 
sanguineum colorem habet , t e -
nuissimasque illius partículas intrá 
poros auri constringi plurimum 
probabile est» 

A d secundum. Facííe eoncedí-
mus pleraque alba corpora asperí-
tate donari; non tamen de ómnibus 
albis corpoiibus 3 «ec de i É s solis 

m 
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verum est, ut d ix imüs.Quamobrem 
non inde sequitur, albedinem in 
ea asperitate consistere* Quse enim 
magis sápida sunt, magis etíam 
acuminata sunt, ut Recentioribus 
placet; nec tamen illa sunt alba, 
vel magis alba. Hinc mirum est, 
Recentiores docere, saccharum tot 
esse asperitatibus praeditum, ut i l -
lius albedinem exponant, cum i l -
lius dulcedinem ex eo repetant, 
quod obtusiore figura linguam Ic-
¥ius percellat, & obliniat, appro-
bentque i l lud Democrit i , apud 
Theophrastum de Caussis Planta-
m m l ib . 6. c. 2. Dulcem esse sapo-
rem, qm rgtundus \ ucerbum , qui 
figura magna ; asperum , qui multis 
angulis. 

A d tertium. V i t r u m , marmor, 
& alia,quae comminuta albedinem 
induunt, diaphana sunt: ut patet, 
si in laminas distendantur. Eorum 
autem diaphaneitas ex píurium par-
t i u m , veluti laminarum, congerie 
impeditur, u t i contingit in vitreis 
laminis, si plures uniantur. D i a 
phana porro albescentia sunt, vel 
ad albedinem inclinant, nisi aliun-
de colore diverso inficiantur.Qua-
mobrern dum corpora illa contun-
duntur, atque in minutissimas par
tículas resolvuntur, colores alios 
deperdunt, & alba apparent. Sola 
autem contusione , aut comminu-
tione corpora non fíeri alba , ap-
paret in carbonibus, qui quan íum-
cumque contundantur, aut com-
minuantur, nunquam álbum co-
Iprem inducunt. 

A d quartum. Verissímüm est 
candida corpora oculos offendere, 
non ítem nigTa;unde álbum dicir-
tur disgregativum visus , nigrum 
vero congregativum.Contingit au
tem hoc ipsum, quia exquisita a l -
bedo., dum oculi cavitatem specie 
sua imple t , ceu lumen quoddam, 
aliarum rerum formas minus per 
se efficaces ita obfuscat , ut illas 
veluti obvolutas obrutasque ab 
aspeótu surripiat ; & quia illíus 
aspedu pupillae ambitus ardissime 
stringitur, ita ut nequeant aliarum 
rerum species in primariam visio-
nis ofhcinam libere commeare; 
tum quod major_ spirituum copia 
in visione albedinis excitatur.Quse 
omnia de nigro non verificantur, 
Nigra autem corpora luce perfun-: 
duntur , & dum major lucis .co
pia in illa effunditur , eademque 
clarius & distindiusconspiciuntur, 
haec ipsa major lucis copia , non 
á circumambientibus corporibus, 
sed ab ipsis corporibus nigris re-
fleótitur ; adeoque haec ipsa m o -
vent organum visus, íucemque in 
nos referunt. 

A d quintum.Universim loquen-
do , nigredo á colore, vel caloris 
praedominio oritur ; ideoque nigra 
corpora pluribus abundans sulphu" 
reis, nitrosisque, & oleosis parti-
culis, facile inflammabilibus, sus-, 
cipiendoque calori magis idoneis. 
Hinc nigra celcrius, & fortius i n -
calescunt. Hinc sales adhibentur 
ad lanam inficiendam nigro colo
re, tum ut partes facile pervadant,. 

& 
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& níger humor per omnes difFun-
datur , tum quia infíammabiles 
plurimum sunt , unde & facile 
nigrorem suscipiunt. 

A d sextum. N i x efficitur ex va-
poribus, qui priusquam resolvantur 
in aquam, constringuntur frigore 
medias regionis aeris , aliisque e-
tiam de caussis : ut suo Joco d i x i -
mus, N i x autem est siccior , quam 
pluvia, quia plus exhalationis con-
tinet. Albedo illius á frigore in
tenso provenit , & á particulis n i -
t r i permixtis, ut nigredo oritur á 
calore. I ta vinum rubrum , dum 
acescit, 8¿; calorem ami t t i t , etiam 
albescit; é contra mustum álbum 
ebulliendo ad ignem rubescit. Ea-
dem ratione spuma alba est, quia 
plus sicci habet , & exhalationis, 
quam humidi. 

A d septimum. Alba corporá ad 
intensiorem lucem magis alba ap-
parent, quia & ipsa lux candore 
suo simul potentiam visivam mo-
vet. Atque ex hoc ipso fit etiam, ut 
intensiore luce corpora nigra non 
ita videantur, quia candore lucis 
oculum perstringente , ac moven
te , species nigri non ita movet, 
Ut prius. Hinc quoque oritur , u t 
lux in speculo colorato col íeda 
alborem ibi pr^ se ferat, & char-
ta nigra albicans videatur , quia 
cum radii lucis sint ibi coadunati, 
tanta v i movent potentiam visi
vam , ut species nigri deprehendi 
non possit. 

A d odavurn. Responsio patet 
ex didis ad quintum. Etenim in 

attramento multae extant par t ícu
las igni , & calori concipiendo 
magis idóneas. Fit enim attramen. 
tum ex una única gummi , duabus 
unciis v i t r i o l i , tribus unciis gal-
líe , & triginta unciis vini , Prius 
autem galla vino infundendá est, 
tum post gallas in vino solutionem 
gummum, & vitriolum injice in 
ipsum vinum, cumque adhuc om-
nia frígida sunt, ea invicem com-
misce fascículo virgarum ficus, 
quas invicem disjundas sint in par
te inferiori. T u m vas Solaribus 
radiis expone , conceptoque calo
re , iterum omnia commisce. Pa
tet adeo quas sit attramenti mate
ria igni , & calori concipiendo i -
donea. Speculum quoque nigrum 
tardius incendit , quia diífusioni 
caloris in se ipso majorem aditum 
prasbet, propter partículas infíam
mabiles licet tenuissimas , quas 
continet. Eadem ratione explican-
dum est quod ait Boylius , de C o -
loribus, p. 2. cap. 2. ope speculi 
concavi ex nigro marmore confe
t i , & quidem satis ampli, se nun^ 
quam potuisse , longo temporis 
spatio, vel asstuante Solé , l igni 
frustum accendere, quamvis m u l 
to minus speculum ejusdem formses 
& ex re f l é jen te minus materia 
Constans , iélu oculraccendisset. • 

A d nonum. Nix albore suo, nec 
non & diaphanis quibusdam par t i 
culis intra se contentis, quse v i 
congelationis magis idonese fiunt 
luci intendendÉe, & regerendse, 
cem ipsam nodu per aerem diffu-

sam 



328 Phslm Pan I I L Dlsp. I I L 
sam augct, víamque visibilcm red-
d i t ; t | imetiam oculumfortius per-
stringit, unde & fácile conspicitur, 
atque simul indirede cognoscuntur 
arbores, & v'ix , qux talem can-
doren; non habent, nec ita sunt 
comolanatíE. 

i 
A d decimum, responsio apparec 

ex dictis in secunda disputatione, 
qusest. 4. in solutione ad confirroa-
tionem sextse objeélionis. 

A d confirmatíonem. Similítudi-
nes pr« more suo extorquet, atque • 
ad propria desideria trahit Carte-
sianus il le. Non-ne melius & ex-
peditius foret marmor nigrum 
comparare cum pice , in qua pul-
viscula, & arenulse ita infiguntur, 
u t in ipsam semel imparta resilire 
non possínt? Sed qua; tanta in mar-
more nigro oleaginositas ut radii 
Solares sive potius Cartesiani g lo-
buli , veluti visco capiantur? l i s -
dem partibus constant marmor 
nigrum, & marmor álbum ; unde-
nam ergo tanta in illis fingkur d i -
.versitas , ut alterum cura materia 
oleaginosa, alterum cum aere pos-
sit comparan? M o l ü o r c s , inquies, 
sunt partes nigri marmoris.Sed ne-
mo profedo nigri marmons m p l -
l i t icm expertus est, 

Objicies 5. experimentum, 
quo Gartesius dissertatione oóta-
va Meteorum , sententiam suam 
probat. Sit enim t r ígonum v i -
treum N M P ( figur. 5. tabul. 
10.) cu|us facies , seu superfir 
des inferior N P , opaco corpo-
re contegatur „ reiiá;^ tantura an-

gustiori apertura D E » p t r quam 
lumen Solis refradum in chartam, 
auí linteum F G H perducatur. 
Tune punftum F radio D F ru
bro colore ; & punctum H radio 
E H caeruleo t indum apparebit. 
Quod spedat ad médium puudura 
G , id vei flavum erit, si apertura 
D E angustior remanserit; vel á l 
bum, si major fuerit apertura: quo 
cassu inter G , & F fíavus color i , 
& croceus x, ac inter G , & H fla-
yus itidem i , & viridis 0 conspi-
cientur; ac in casmlei margine vio-
lacens, seu purpureus, erit cons-
picuus. Sed haee omnia non pos-
sunt explicari, nisi per momm re-̂  
d u m , & circularem globulorum. 
Ergo colores oriuntur á motu re
d o , & circulari globulorum , eo-
rumve modificationibus. 

Respondetur. Negó minorem. 
I d enim sola lucis , reflexione, 
ac refradione , debitaque opaci-
tatis , diaphaneitatis, & illumina-
tionis dispositione , explicari po-
test; nec ulla ratio cogit nos Car-
tesianam ídeam approbare, quae 8c 
minime subsistit , ut d ix imus , & 
cum aliis experimentis conciliar! 
non potest. Cum enim in omni l u -
minis refradione prseter motum 
redum aliquis etiam motus circu-
laris globulorum circa proprium 
centrum juxta Cartesü opiníonem 
semper accidat; multiplex quo-
que colorum species ex r edo , 
& circulari motu semper excita-
r i deberet. A t si radii luminis per 
lentem vitream trajedi in focum 

t i -
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illius per rafracHoncm collígantur, 
nul l i in eo colores prsEter álbum 
apparent. Pragterea quonám modo 

' ex edito quodam & remoto loco, 
lúceme Solé, rubcr pan ñus á m u í -
tis speciatoribus é diversis locis 
perciperetur ? Non enim facile 
concipimus , eos glóbulos , qui 
pannum rubrum contingunt ab eo 
sic rcflecli , ut multo validius cir-
ca propria centra, quam in redam 
lineam moveantur , & eum mo
t i l m proximis globulis, aliisque 
deinceps subsequentibus in longa 
serie constitutis , diversasque in 
partes dispositis communicent: 
quemadmodum tremulus & reci-
procus motus, sive fremitus aeris 
multis partí bus ad longam distan-
tiam communicari intelligitur. 

Objicies 4. Intermedii colores, 
qu i nempe albedinem ínter , ac 
nigredinem interseéli videntur, ex 
vario , vel insequali radiorum nu
mero, & vibratione, sive lucis, & 
limbrge ,, i d est albedinis , atque 
nigredinis mixtura or i r i posse v i 
dentur ; ut si plures lucis , quam 
timbras, partes appareant, flavas, 
rubeusque color formetur, si pars 
u m b r s , luminisque portio ex cor-
porc refledatur; color viridis erit; 
si denique tenebramm , áut u m -
bríe partesluminis partes superent, 
esmieus, aut violaceus color pro-
dibi t . Compertum est enim r u 
brum , ac navum colorem ceteris 
clariorem esse, vel ad albedinem 
propius accederé , unde in accen-
sis prunis ille conspicitur. Hunc 
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sequitur viridis , qui ínter cceru-
leum , & rubrum medius videtur, 
atque ex illis mutuo permixtis ef-
ficitur. Caeruleus denique , aut 
violaceus obscurior est, atque ad 
nigredinem proxime accedit. I d 
ostendit experimento Mallebran-
chius. Cum enim vitrum foedatum 
inter oculum , & varia coloratst 
collocasset, primo candidum co
lorem conspexit; ubi vero vi t rum 
ipsum paullatim expolisset, fla-
vum quoque , ac rubrum colorem 
percepit; viridis autem apparuit, 
ubi magis adhuc vi t rum detersum 
erat 5 caeruleus denique , ac v io 
laceus, ubi perfecle, seuexquisi-
te politum, detersumque foret: ut 
ubcrior nimirum lux in flavo , & 
rubro , quam in v i r i d i ; in v i r i d i , 
quam in cxruleo colore reperia-
tur , quse proinde facilius perva-
dere vitrum , oculoque colorem 
exhiberc possit. I ta P. Corsini# 
tom. 4. tra<5h 2. d. 3. c. 16. 

Respondetur, non esse probabi-
lem eorum opinionem, qui ex a l 
bo , & nigro , sive ex luce , & 
umbra, ceteros omnes colores pro-» 
diré statuunt ; unde flavum , r u 
brum , & coeruleum colorem, ve-
lu t i primitivos colores , plerique 
etiam Ivccentiores habent.Quod 8c 
Pictorcs norunt, & pluribus expe-
rimentis consonum esse colligitur; 
nam si vi t rum flavum cum c m i -
leo conjungas, & per utrumque 
respicias, colorem viridera senties^ 
ítem si pannum c^ruleum per v i 
trum flavum 3 vel pannum flavum 

7%. iUn 



PhyskíC Pan 111. Dlsp. 111. 330 
jn ter jedocmilco vitro inspcxcris, 
ambo panni virides apparebunt; 
si rubrum vitrum cum ílavo con-
Jungas, croceum 5 si rubrum cum 
cseruleo, purpureum colorem cer
nes ; sed si rubrum pannum per 
v i t rum etiam rubrum intuearis, 
leucoph^um fere colorem sive 
fuscum , sed dilutiorem , perci-
pies. Hinc mérito Boyle , de Co-
loribus , part. 1. c. 5.0. 3. scri-
b i t : Numquam deprebendi , fer 
ulLim mixturam d b i , & y ere ni~ 
g r l , ictruleum , fl.tvum , rubrumve, 
ne colores dios nom'mem, fosse pro
duct. E t Purchotius, part. 1. Phy-
sices, sed. 5. c. 4. suspicatur du-
bium cssc expcrlmentum a Malle-
branchio rclatum , Sifides, inquit, 
üs adhibeatur. E t sane cxperimen-
tum il lud , saepe etiam tentatum, 
minime evenit, Quare vel non i n 
tegre exponitur; vel ex praejudi-
cata opinione rem ita visam fuisse 
dicendum est. Ex quinqué autem 
coioribus , albo, nigro, flavo, 
rubro, & cerúleo , ceteros omnes 
colores prodire diximus. Hoc au
tem ideo íit , vel quia corporum 
coloratorum partes exquisite i n -
viccm commiscentur , ut Pic lor i -
bus, & Pharmacopolis contingit, 
un de colorum adivitas attempera-
tur , & speciem mediam cxhibent, 
vel quia immíssse ab objeílis spe-
cies velut una tantum spcftantur, 
mediumque colorem exponunt: 
ut in exemplo allato vitrorum 
contingere arbitramur. Demum 
•refraíUones varise lucis 9 nec non 

& reflexiones , varlum colorem 
exhibent , juxta debitam disposi-
tionem opacitatis, diaphaneitatis, 
& irradiationis. Major etiam lucis 
copia perspiciendo distinétius co
lorí plurimum confcrt; unde Pur
pura alium exhibet colorem p r e 
sente Solé, alium ad lumen lucer
nas. Sed non rite ex istis infertur, 
colores omnes a sola luce orirí . 
Kationibus cnim , & experimcntis 
contrarium probavimus. 

Objicies 5. innúmera fere ex
perimenta , quibus Recentiores 
probare nituntur ex sola texturas 
partium mutatione , unde varia 
lucis reflexio, aut rcfractio habea-
tur , varios prodire colores. Bre-
vitati tamen consuientes potiora 
tantum referemus. Si frustulis l i g -
ni Nephr i t i c i , quod novse Hispa
nice lignum est, renalium dolo-
rum caussam expellens, si aqua 
bibatur , in qua infusum antea 
fuerit , aquam limpidam aíFundas, 
intra vigintiquatuor circiter hora-
rum sparium extrahetur color, quí 
oculo inter lumen , seu fcnestram, 
& tincturam pósito intense c x m -
leus, minimeque perspicuus appa-
re t ; tinftura autem inter lumen, 
seu fenestram , & oculum eolio ca
ta , perspicuus , & ruber videtur. 
Quod si olei vi t r io l i guttas aliquot 
instillaveris, quod vi corrosiva 
partículas á ligno extradas dissol-
v i t , texturamque tindurae variat; 
color ex omni parte flavus est. Si 
vero oleum tartarí per deliquium 
aíFuderis, quod maculas dissolutas 
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í terum coagulat , color pristinus 
anceps redit. Syrupus violaceus, 
infusis aliquot spiritus^cidi guttís , 
intensius rubet ; quamvis ilJe spi-
ritus nullum colorem habeat. Sed 
immiso sale alchalino candidissi-
mo , r uber color muta tur in v i r i -
dcm. Infusio galf¿ , & soiutio v i -
tr iolí , límpida sunt seorsim; quod 
si misceantur invicem, in atrum l i -
quorum repentina particuiarum 
ferrearum praecipitatíone degene-
rabunt. A t si huic mixtioni spiri-
tum vi t r io l i afifuderis , iiquor ex 
atro fict perspicuas, quod spiritus 
acidus vi t r io l i alchalinas partículas 
rursus cxagitct. Si salem tartarí 
adjicias, color atcr redibi t , quod 
spiritus acidi particulaí alchalinis 
tartarí partibus excipiantur , & 
ferream materiam relinquant, quse 
iccirco prxcípi ta tur ; & quoniam 
radios luminis absorber , nigrum 
rcddit colorem. 

Confirmarí potest argumentum 
ex p i f t u r í s , quse juxta varium 
aspeelum varíam íxguram exh í -
bent ; ínter quas celebris est il la, 
quse prope Medíolanum asserva-
tur in Coenobi© Patrum Min imo-
rum. Hanc sí ex una parte ínspí-
cias , montes, rupes, árbores, col-
les , & flumína videbis; at ex 
altera S. Carolum Borromaeum 
specbbis ante Crucifixí imagi-
nem genu flexo orantem. I g i -
tur , & c . 

Rcspondetur ex d id í s ad prse-
cedens argumentum , varíam colo-
rum commixtionem efficere alios 

colores, &quidcm spcclabíles d i -
versimode pro ratione majoris l u 
cís , vel umbrae, tum pro diverso 
inspicientíum adspedu, nec non & 
pro varia mixtione opacítatís, & 
diaphaneitatis corporum, quae as-
pcclantur. Cum enim color ex 
naturalí quadam dependentía v i -
deri non possit sine luce , ut ja ni 
diximus , iccirco varius itidem l u 
ce varíata apparet. Lignum ítaque 
Nephri t ícum commixtum aqua 
límpida in partículas dissolvitur 
tenues, quse speciem suiper aquam 
díaphanam emittere coguntur, un-
de colores, & specíes invicem at-
temperantur. Quare ubi est major 
umbra, sive lux minor, aqu^ spe
cíes mínus movet , praevaletqiic 
mixt ío ex ligni particulis , & a-
quse. A t sí major aítundatur lucís 
copia , prxvalet aquse pellucidi-
tas, & specíes; & ideo &c.Eadem 
ratione ímmísso vitriolo , color 
flavus apparet; & oleum Tar t a r í 
pristínum inducit colorem, muta-
ta primum , & postmodum resti-
tuta proportione aquas , & l ign i , 
eorumque colorum, & specierum. 
Idem valet in aliis. Intensius enim 
rubet syrupus violaceus ex mix
tione spiritus ac id i , quía ille diá-
phaneitate sua lucem externam 
íntendit , magisque splendescere 
facit. A t sal alchalicus candore 
suo rubrum attemperat colorem, 
unde viridis apparet. Infusio gal
las, & vi t r io l i soiutio seorsim sunt 
l ímp ida , quia diaphaneítatem in 
superficie obtinent , quamvis in 

T t 2 gal-

• 
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gallae partículis férrea includan-
tur fragmenta. Ex mixtione vero 
fit, ut férrea fragmenta prodeant, 
ünde negridinem inducunt, Attem-
peratur autem á vitriolo nlgredo. 

Coronidis loco lubet nonnulla 
alia experimenta cxhibere ad rcm 
praesentem pertinentia, eademque 
summatim , quoad tieri potest, ex 
dictis explicare. I . Tinctura viola-

& ex ejusdem pelluciditate pers- cea heliotropii , si aquae fort i i m -
picuitas efricitur. Tartari demum 
sale retrusa vi t r io l i activitate, p r i -
stinus rcdit color. Idem in quibus-
libet aliis experimentis dicendum 
est: quod facile perspicies , ubi 
dis t in í te exponatur materia i l la , 
ex qua experimenta ducuntur. 

A d Confirmationem. Quemad-
modum magna corpora constitu-
ta in máxima distantia apparent 
proportionata , si ib i in distantia 
spcctcntur, etsi non ita res contin-
gat , ubi prope ea intuearis; quia 
videlicet Opticae legibus ita dispo-
sita sunt , uc major i l lorum adivi-
tas ratione distantia; veluti attem-
pcrctur , & modificetur, ac sub-
inde efíiciant species proportio-
natas i i s , quae á corpore non ad-
modum distanti cxhibentur; I ta 
-evenit in picturis opticis, ubi o m -
nia delineata sunt juxta propor-
tionem ad locum aspicientium. 
Eodem modo res se habet in pne-
dita cclebri pictura. Quarc ex d i -
ver si ta te inspicientium , nec non 
' & ex lucís diversa reflexione , ac 
díspositione oritur diversitas ima
gina m , quatenus illa piólurse íi-
neamenta juxta regulas Opticae 
constituía sunt , unde varia pro-
di t. corum species , quoniam ex 

misccatur , rubrum eolorem i n -
duit . Quod si in eam mixturara 
injicias oleum ta r ta r i , violaceus 
color redibit. Primum contingit 
ex attemperatione colorum ,: va-
riaque mixtura opacitatis , & dia-
phaneitatis. Immisso autem oleo 
Tartari , & concitata mixtura, 
pristinus color violaceus redit, 
praevalente actione pleí. Quod si 
iterum aíFundas aquam fortem, is-
tius actio praevalet, & mixtura 
fit rubra: quemadraodum addito 
rursus oleo tartari, denuo fit v i o 
lácea. Eadem jatione explicatur, 
cur si'vioiaceumu syrupum in v i 
treo cyatho immisceas cum exi
gua portione aqua;, & olei tarta
r í , appareat viridis color. A t si 
spiritum ni t r i injicias, rubeus co
lor videbitur; Adjedo autem oleo 
ta r ta r i , redibit viridis. I I . Si v i 
tr iolo dissoluío utaris ad scriben-
d u m , charaderes dignosci non 
poterunt. Sed infusionc galla; su-

-per charaéteres diífusa , eos per-
cipics. Quod si spiritu vi t r io l i 
chartam oblinias, characteres ite
rum dignosci non poterunt. A t 
oleo tartari infuso super chartam, 
rursus videbuntur. I d vero ex va
ría opacitate, & diaphaneitate eo-

varie dispositis corporibus effici- rumliquorumproficiscitur. I I I . In 
tur. uno Sinarum monte stacuam exta-
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re tradunt, qusc varias subit colo-
rum mutaciones juxta varietatem 
tempestatum, unde ístaepossunt ex 
coloribus status cognosci. Dicen-
dumveroest i d próvenireex varia-
tione humiditatis, vel siccitatis ae-
ris. I d enim varia tit opacitatis, & 
diaphancitacis mixtio , & varia e-
tiaiulucís reflexio. I V . AjuntCha-
maeleonem diversos exhibere colo
res pro varietate corporum , q u i -
bus incumbit. Ratio est, quia i l -
lius pellis diaphana est , & humo-
rcm diaphanum includit, unde i n 
star laminae corneas, aut vitreae 
colores objeélorum corporum re
presentar, eorumque species rege-
r i t . V . Comburatur in cubículo 
cyathus spiritus vini , in quo posi-
tus fuerit sal communis, quantum 
summitate digitorum capimus. I g -
nis postea , & lumina extinguan-
tur . Tune corpuscula salis, & 
spiritus vini per cubiculum disper
sa , depingunt mortalem pallorem 
in faciebus eorum , qui ibídem e-
xistunt. I d porro ex permixtione 
i l lorum corpusculorum cum aeré 
est repetendum. Diaphaneitas enim 
aeris per turbátur , unde cum per 
aerem intucamur aliorum Iticics, 
i d evenir , quod aspicientibus ob-
jecla per vi t rum coloratum , aut 
Solcm intuentibus per aerem va-
poribusre'fertuffl. V I . Sericumyii-
losum apparet nigrum, quando ra-
di i lucís perpendiculariter cadunt 
in extremitates filorum scricorum. 
Sed si cadunt oblique , color a l -
bicans videtur. Nimirum ex varia 

lueis reflexione , unde fit, ut spe
cies candoris lucís aliquando prge" 
valeat. V I I . I n regionibus Septen-
trionalibus pleraquc animalia hye" 
malí tempere alba sunt, aestivo au-
tem tempere alium colorcm ha-
bent, Schefícrus Svcdus, referente 
Regnault, tom. 2. exereit. 2. tcs-
tatur, se vidisse lepores init io hye-
mis, & veris dimidia sui parte al
bos, & ex altera colorem suum or-
dinarium pre se ferentes. I n mon-
tibus Pyrinaeis nive obductis visae 
fuerunt perdices albos. Quin immo 
in Septentrionalibus regionibus e-
tiam Anates, Ursi, Castores, Cor -
v i , & Merulae albse videntur. E -
jusmodi vero color albus tum á f r i -
gore, & siccitate, tum á ni tr i par-
ticulis dicendus est provenire. A t 
si caussam inquiramus constantis i l -
lius, permanentisque nigri colorís, 
quem in Africanis, Americanisque 
hominibus admíramur , probabi-
lior , aptiorque videtur nobis opi
mo Domini Barreré, in Dissertatio-
ne ab eo edita Parisiis auno 1741. 
I d quippe orir i putat ex bilioso 
humore admodum nigricante, qui 
per eorumdem hominum cutícu-
lam difFunditur. Bilem profeclo 
plurimum abundare in illis h o m i 
nibus ostendunt ipsorum vires, ve
nas celeriores, máxima falacitas, af-
fccluum omnium violentia, & pras-
cipue ardens íile calor, quem cutis 
eorum refert; unde & ab ista cras-
sus, oieosusque humor, & ingra-
tus odor emanat , lineique panni 
albi ex ca furvum colorem i n -

duunt. 
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duunt. V I H . Purpura est succus, 
•qui á concha marina extrahitur. 
Tune autem albus est , postea fit 
viridis, indeque rubcr; cortex ve
ro , á quo succus educitur, perexi-
guum colorem pras se fert. I n Ame
rica Septentrional! sanguis quarum-
dam limacum exiguarum speciem 
quamdam purpuras administrat. 
E x varia porro densitate, vel rar i -
tate succi, tum ex diversa lucis re
flexione explican debet illa coíoris 
mutatio. I X . Extat Parisiis fons, 
in cujus aqua marmor nigrum ap-
paret á lbum, & gypsum álbum v i -
detur nigricans. Primum evenit, 
quia cum nigra corpora minus mo-
veant visivam potentiam, przevalet 
tune rtfícxio candidae lucis, quam 
aqua regerit. Alterum fit, quia 
aqua veli instar acHonem minuit 
specierum gyps i , & íit qusedam 
earum cum speciebus aquae atem
perado. X . Cáncer ruber íit , si 
i l lum excoquas. Si dissolutioni v i -
t r io l i cyanei misccas spiritum salís 
ammoniaci , prodibit color caeru-
leus. Aqua caléis recenter praepa- ' 
ratae immixta dissolutioni sublima-
t i corrosivi, flavum colorem exhi-
bet. Sexcenta quoque sunt alia, 
quorum omnium ratio ex didis 
uteumque poterit explican. N i -
mirum vel ex diversorum colorum 
mixt ione, vel ex mixtión e varia 
opacitatis , & diaphaneitatis , vel 
ex varia refractione , aut reflexio
ne lucis; aut quia dum partes cor-
poris deterguntur , aut exsiccan-
tur j color antea ex mixtione d i -

versarum partícularum obrutus, 
istis abstersis apparet , ac viví-» 
dior fit. 

D I S P U T A T I O QUAPvTA. 

De Anhn.t sensitiva» 

Q U ^ S T I O U N I C A . 

Vtrum Bruta slnt mera autómata^ 
an pollc.mt, anima sensitiva; & 

utrum ista sit materialis, 
an spiritualisl 

'Artesius , aliique ante ipsum, 
principium omne cognosciti-

vunv, vitalcm omnem ab intrinse-
co perceptionem & appetitum á 
Brutis amoveré, dixeruntque. Bru
ta esse mera autómata , sive arte-
laclas machinas á sola mechanica, 
& extrínseca v i ad motus suos de-
terminatas; adeo ut Bruta ad om-
nessuas operationes determinentur 
ab extrinsecis objeótis per effíu-
via , vel per motum aeris pro va
ria corporis Brutorum struchira, 
& organizatione. Meminisse autem 
oportet , Cartesianus omnem v im 
aí l ivam creaturis adimere, casque 
ut caussas mere occasionales ha
ber e : ut diximus in Physica Ge
nera l i , disputa'tione sexta , quae-
stione i . Aliis tamen Recent ior í -
bus placet, Bruta dicere mere au
tómata ; etsi vim adivam creaturis 
concedant. 

E converso Pythagorici , plus 
seque brutis tribuentes, rationalem 

ani-
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ánímam íílisanesse dixerunt. Ea-
dem videtur opinio Veterum E p i -
cureorum , qui rationem belluis, 
non secus ac hominíbus , inesse 
dixerunt: unde animam omnem 
cura corpore interire docebant. 
Animara ta raen in atomorum mo
t i l , tenuitatc, kvltatc , ceteris-
que affeclioníbus corporeis coilo-
cabant. 

Recentiorcs Epicurei , ut Gas-
sen dus , Magn m i s , aliique A t o -
mistae , animam brotorum consti-
tuunt in parte quadam subtiiiori, 
ígnea , & spiritosa , quam appel-
lant flammulam , vel oleum , aut 
spiritum , vel salem tenuissimam, 
aut florera sanguinis , jugi motu 
per totura corpus diffusum. 

Nupcrrirae vero Reccntiores 
plerique rationem quandam brutis 
attribuunt, sed admodum rudera, 
& imperfe&am , atque circa res 
tanturamodo sensibiles , & parti
culares occupatam: quod olim do-
cuisse videturGalcnus.Arbitrantur 
ergo , bruta pollere anima spiri-
tuali, qu^tamen sit conditionis i n -
ferioris humana mente , cura ad 
cognoscendam materiam dumta-
xa t , & res materiales sit determi-
nata , ñeque superstes sit corpori 
suo , sed ablata corporis organici 
dispositione á D e o anihiletur.Hanc 
opinioncra t r ad id i tD. Boullier, in 
Tradatude Anima Brutorum edi
to Amstelodami , ann. 1728. ut 
habetur in Diario Erudi torum 
Transalpinorum, tom. 176. Idem 
affirmat D . iMagalotii, in Episto-

m 
lis familiaribus, pár t . I . epist. 23, 
quatcnus nimirum anima bruto
rum sit substantia qucedam media 
inter spirituaiem , & corpoream; 
talis videlicet , ut materiaüs non 
sit, sed nonnihil potius habeat ira-
materialitatis. I d tradidit etiam 
Wol í ius , scch 4. Psychologice, ubi 
postquara in cap. 1. §. 643. dixe-
rat : Ver spiritum tntclügimus subí? 
tamiam intellcclu , & volúntate 
libera-praditiVU ; cap. 3. §. 752, 
inquit : Aninu brutorum materia" 
les sen corpórea non sunt , & §. se-
quenti a i t : Aninu brutorum sunt 
substantia slmpíices; & denique 
§. 769 . aflirraat: Anima brutorum 
sunt incorruptihiles , nec cum cor-̂  
pore intereunt ; immortales tamen 
non sunt. Prse ceteris vero hanc 
opinionem fusius defendit Recen-
tior quídam in l ibro , cui t i tulus: 
Anima brutorum secundum sanio-
ris Philosofh'ki cañones vindicata, 

Peripateticorum autcm' anti-
quissima sententia est, in brutis a-
nimam extare viventem , , sensiti-
vam , & materialem , quas cogni-
tione , & appetitu gaudeat , non 
tamen circa res spirituales, aut á 
materia abstractas. Conccdunt ita-
que Peripatetici, belluas esse ma* 
chinas á Deo Sapientissimo Naturas 
Audore ad pluriraos efFcftus mira-
biles ordinatas ; iisdem tcmpera-
menti constitutionem: nempe má
tense organizationem, ossa,nervos, 
& vitales spiritus, mirabili textura 
invicem colligatos & dispositos 
attribuunt. l is tamen ómnibus A-

ni-



3 36 Fhysim Pan I I I . Blsp. I V . 
nimam sensítivam , & cognosciti
va m addi arbitrantur, qirx' organi-
ci brutorum corporis sit forma 
substantialis. 

Dicimus , bruta non esse mera 
autómata , sed habcre animam sen
sitiva m, qua percipiunt materialia 
objecta , eademque appctunt, & 
ceteras exercent sensitivas opcra-
tiones: brutorum tamen animam 
non consistere in flammiüa qua-
dam, aut spirituosa particula, nec 
esse rationalem , nec spirituálem, 
cjuomodocumque id accipiatur, 
sed esse formam absolutam , sub 
stantialem, materialem, rcrumque 
materialium cognoscitivam, & ap-
petitivam. Conclusío quinqué par-
tibus constat invicem connexis, 

Probatur prima pars. Bruta v i -
vunt, sentiunt, cognoscunt, appe-
t u n t , memoriam. habent, & obíit 
vionem patiuntur: Quse omnia ex
plicar! non possuntsine anima cog
noscitiva , & appetitiva. Ig i tur 
bruta non sunt mera autómata. A n -
tecedens probatur ratione , & ex-
perientia. Motus in machinis sen-
su carentibus contingentes, in ea-
dcm objcéti prxsentia , & in iis-
dem circunstantiis omnino iidem 
sunt; eadem etiam extrinscca caus-
sa existente, motus automatum 
nccessario efficiuntur. A tqu i non 
i ta evenit in Brutorum operatio-
nibus. Igi tur &c. Minor probatur. 
Si cani farnc correpto panem é ion-
ge ostendás , tune iHe ad panem 
currit qued idem secunda , & ter-
Úa die iterum prsstabit , te pa

nem ostendente eidciji cani eo i n 
loco. Si vero quarta die saxum 
vice pañis in manu tencas, decipie-
tur canis, & ad i l lud , ut ad pa
nem aecurret : idemque fortassis 
die quinta continget. A t si sexta 
die lapidem manu tcnens rem de-
nuo tentaveris, non moYcbitur ca
nis, nec accedet. Quod si incipias 
panem ostendere , nihilominus 
prima vice nec ad panem ipsum 
canis aecurret. Porro boc familia-
r i exemplo manifestum fit, canem 
ad ejusdem pañis praesentiam ál i -
quando mover i , aliquando non: 
tum a prxsentia objectorum longe 
diversorum ad eumdem motum 
quandoque excitari: cum tamen ea
dem semperin primo cassuhabean-
tur effluvia pañ is ; idemque aeris 
motus á pañis textura promanans, 
& in altero cassu diversa extent ef
fluvia , diversusque aeris motus a 
pane , & á lapide eíFedus. Ig i tu r 
& c . Hinc coíligere fas est canem 
decipi: quod sine sensu, & cogni-
tione intelligi nullatenus potest. 
lea contingit etiam alia bruta i n 
errorem induci : ut cum aves ad 
uvas á Zeuxe depiclas advolabant: 
ut cum canes umbris allatrant 
&c . 

A d haec canes profeso exteris, 
& jgnotis allatrant; deinde vero sí 
isti sensim assuetudine noti fiant. 
Si cibum canibus porrigant , tune 
canes pacem ab iis primo , tum 
& blanditias extorquent. Minis 
etiam Domin i deterrentur, & sx-
pe cont ing i t , ut post unam , aut. 

a l -
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atteram vicem, ad cjusdcm objec-
t i prsesentiam , absquc ullo Do-
mi ni imperio quiescant. Feles e-
tiam ut cibum rapiant, in apta 
loca paúl la t i m aseen dunt. Equ í , 
ut sitim expleant , locum aptum 
quaírunt, ut descenderé possint in 
foveam , ubi aqua existit. Ca
nes á Dominis é fenestra vocatii 
multis etiam circuitibus aliquando 
|anuam domus inquirunt , scalas 
ascendunt contra machina: inc l i -
nationem, quae gravitate sua ad 
motum deorsum determinatur, 
pedibus clausum cubiculi ostium 
pulsant , ut domino suo appro-
pinquare possint, 

Huc pertinet admirabilis for-
micarum industria in frumento 
colligendo , & exiccando; gallinse 
cura in pulíis suis protegendis, ca-
lefaciendis , a lendís , edocendis-
que ; eximia volucrum ars in n i -
dis efFormandis : vulpium ad gal
linas captandas astutia , qua se 
mortuas simulant; venatici canis 
aéliones variae quibus inventam 
cuturnicem Domino signiíicant, 
clamores denique , commotiones-
que máxime á canibus editas, dum 
gravius vapulant. 

N i h i l simile profedo in horo-
logiis , aliisque artefaclis experiri 
unquam potuimus , nec voce, 
plausu, báculo commoveri illa 
queunt , ut motus veluti sponta-
neos eliciant. 

Memoriam etiam non rerum i n -
telliglbUium , sed hurum corpórea-
rum , & best'tA hdere sentmmr, 

Tom, ÍIJ. 

(inquit & probat S. Augustinus, 
ü b . contra Epistolam fundamenti, 
cap. 17.) Nam & per loca nota si
tie errare jumenta pergunt, & cu-
billa sua bestU repetum , & canes 
domlnorum suorum corpora recog-
noscunt , & dotmlentes plerumque 
immurmurant, & tu latratum a l i 
quando erumpunt. 

Accedat adhasc sensus ille com-
miserationis , quem ex vestiarum 
infirmitate, acdolore innobis ipsis 
experimur : cum tamen in milla 
artefaóü etiam mirabilioris destruc-
tione idipsum contingat. Tura 
organa corporis sunt in nobis ins
trumenta sentiendi; ergo & m 
brut is : Alioquin Natura; Artifex 
frustra illis tot organa nostris simi-
lía tribuisset. 

Hisce rationibus eorum etiam 
refellitur opinio, qui Deum solum 
constituunt unicam il lorum mo-
tuum caussam, quos in brutis cons-
picimus. Primo enim id nulla suf-
ficienti ratione probatur. D u m sae-
pe in brutis apparent nonnulli mo
tus , qui contra naturam esse m é 
r i to reputantur: quorum proinde 
caussam unicamDeum constituere, 
incongruum est. 

Probatur secunda pars* Bruta 
sentiunt ut diximus, cognoscunt, 
appetunt, dolent , tristantur, I x -
tantur , errant , docilitatem ha-
bent, & memoriam. Sed h « c om-
nía praestari non possunt ab ato-
morum textura, á flammula i l la , 
á floris sanguinis, á spiritibus v i -
talibus, ceterisque hujusmQdi. I g i -

V v tuy 
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tur in his nequáquam consistit; 
Anima brutorum. Minor proba-i 
tur. Quod non est vivens, nequit 
esse ratio, per quam bruta vivant j 
quod non cognoscit , non potest 
csse ratio , per quam bruta cog-
noscant; idcmquc de aliis dicen-' 
dum. A tqu i atomi per se se non 
sunt eognoscitivae; alioquin eum 
juxtaAtomistarumsententiam o m -
nia corpora ex atomis compo-» 
nantur, quodlibet corpus esset sen-
sitivum. Porro quod non est cog-
noscitivnm , non potest cum aliis 
itidem non cognoscitivis composn 
tum evádete cognoscitivum : ut 
cvidens est á pr io r i ; nulla quippe 
absoluta perfeftio, pra'scrtim sinw 
pliciter §implex , extare potest in 
toto , sive composito , quse prius 
non fucrit in aliqua saltem ex par-
tibus componentibus. Cum enim 
compositum vel accipiat totum 
suum esse á partibus, vel aüud non 
sit nisi partes, repugnat talcm esse 
perfedionem in composito , qua 
careant omnes partes. Quemad-
modum ergo nequit compositum 
esse ens, nisi partes sint en ti a, nec 
potest compositum esse immatcria-
í e , quando partes sunt materiales; 
nec poterit compositum esse sensi-
t i v u m , nisi saltem pars aliqua sit 
sensitiva. Idipsum valet etiam de 
spiritibus animalibus. Spiritus e-
nim seorsim ab animali sensitivos 
non esse , evidens ex eo est, quia 
eum sensím deperdantur,& repa
ren tur ex alimento , si sensitivi 
forcnt, dicendum esset, vimetiam 

sensitivam in ̂ uovis alimento 
tere 5 adcoque plantas etiam jqui-» 
bus animalia nutriuntur, esse sen-* 
sitivas.Quod falsum est, & absur-^ 
dum. Igi tur &c . ; 

Respondent , rem quamlibet 
in naturalibus, quo magis com-
posita est, eo plures & nobiliores 
aciones exercere, quemadmodun* 
in machina novae rotas additione-
vires crescunt. Poterunt ergo ato-
mi j vel spiritus, si pauci sint, non 
sentiré ; sent i ré , si mult i , Optime 
etiam dici potest, spiritus in plan-
t i s , existentes esse sensitivos, re
mote saltem & radicaliter. Ñeque 
tamen inde colligitur , plantas es
se sensitivas, quia spiritus sunt sen
s i t i v i , sed non in plantis, sive ex 
defedu multitudinis suffieientis^ 
five ex defedu organi proportio-
nati. Postremo vis illa sensitiva; ac
cederé potest atomis ex earumdem 
contextu , vel á v i quadam ener
gética & actuosa , quam A u d o r 
Naturse illis impresserit. 

Contra primo. Corporis partes^ 
quantumcumque tenues, rotun-
da;que s in t , quacumque demum 
figura, vel ordine concisas , con* 
jundae, dispositae sint % nnmquam 
sentiré poterunt^ aut res, & objec-
ta percipere, ut inde verum ani
mal sensus cognitionisque .capax 
oriatur ; Nih i l enim aliud,, nisi 
localis-motus., haberi ex illis po
test : adeoque nec vera sensatio, 
aut cognitlo. -Quamobrem quod 
i n expositione seníentiarum nota-
vimus hoc nunc argumentatione fir

ma-
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mamas. Vel enim Atomístse veram 
sensationem & cognitionem Brutis 
concedunt, quae sit diversa á m o -
tu loca l i , & vim príe se ferat re-
prcscntandí objeda ; vel brutorum 
cognitionem cuín locali partium 
motu confundunt? Si primum, ine-
pte constituunt animam brutorum 
ín sola partium materialium tem
perie. Si secundum, reincidunt in 
Cartesii opinionem, atque vocete-
nus cognitionem brutis concedunt. 
Ex bis apparet, allatum macbinae 
exemplum nihil prodesse Atomis-
tis. Possumus autem i l lud in A to -
mistas contorquere.Nam quemad-
modum in machina, si nova rota 
accedat, sinc ulla v i vel augente 
motum , vel impedimenta illius 
removente, nihi l fit illius rotae 
accessione ; ita in animalibus ad-
dit io , vel combinatio spirkuum 
nullatenus per se se sensitivorum 
non erit apta ad vim sentiendi illis 
attribuendam. 

Contra secundo. Si naturalitef 
contingere potest > ut vis sensitiva 
ib i constituatur, ubi sentiré nun-
quam potest, ]am vis quoque i n -
tellediva poterlt ad corpus acce
deré , ubi non potest intelligere* 
Poterlt ergo ratione suaderi Se 
defendí Pythagorica Metempsy-
chosis, animam rationalem ín bel-
luina corpora compingem. Praete-
rea sí spiritus sensitiví reipsa irt 
plantís ínveniuntur, cur saltem d i -
ci non potcrit,plantas sentiré quo-
ad tadum, qui sensus est toto cor-
pore diífusus, nec speciali indigens 

órgano? Ex hisce rationibus refelli 
poterunt i i etiam, quicum Anaxa-
gora atomis, sive primis rerum par-
ticulisjvim sensitivam attiibuerent* 

Contra tert io. I n primis inqui-
rimus ab Atomist is , quid-nam sit 
vis illa energética, & aduosa? V t * 
deant sane, ne hinc cogantur con-
stituere , & fateri materiam p r i -
mam, & formam absolutam Peri-
pateticorum ; quam mínime pro-
bant. Etenim vel ea vis quidpiam 
est á materia atomorum diversum, 
vel minime ab illa distingultur? Sí 
primum , erit vel accidens , vel 
substantia; adeoque & c . Si secun
dum , nulla sane atomus careret 
ea v i ; nec enim ulla suppetit ratio, 
cur uni potius, quam alteri á tomo 
i d conveniat, quod á materia ato
morum nullatenus distinguituf.Ex 
hoc ipso licet quorumdam Atomis-
tarum commentum refellere* Pu-
tant enim i l l í , v im sensitivam esse 
remote, radicaUter, & ínchoat i -
ve in unoqüoquc ente * quoniam 
res quaelibet ex naturall inst indu 
& appetim ad motum se determí-
tiat: ut apparet in motü gravium 
ad centrum , ferrí ad magnetera, 
aliisque slmílibus. Sed hínc mírum 
est profedo, eosdem illos A t o m i -
stas insultare Peripateticís, quod in 
rebus naturalibus appetitum qüem-
dam agnoscant» Postremo illa Com
binatio atomorum vel spifí tuum, 
ex Atomistarum opiníone , n ih i l 
omníno est ab atomis, Be Spiritibus 
dist in¿htm.Qua-nam ígitur ratione 
ca combinatio erit vis sensitiva ,vel 
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quidpiam attribuens vim scnsítivam 

^ Probatur tercia pars. Nulla ra-
tío est, nulla experientia 3 nulla 
auélor i tas , qusg comprobare pos-
sk, brutorumanimam esse rationa-
lera > nec in brutis ullum extat i n 
corporen cognitionis indicium, 
nec apparet momentum aliquod 
asseverandi, bruta cognoscere aut 
cntia spiritualia, aut ea, quae abs-
trahunt a materia. Ig i tur , cum 
turpe sit Philosopho quidpiam as-
severare , quod sufficienti ratione 
non probetur, dicendum est, b ru 
torumanimam non esserationalem. 
Divino etiam fidei lumine mentem 
consilii rátionisque compotem,vi-
t i i , virtutisque capacem, solis ho-
minlbus concessam esse erudimur. 
Atque in idipsum prs ceteris diser
ta est sententia in Psalm. 5 1. v. 9. 
expressa: Volite fieri , skut éqms, 
& m u l u ^ quibus non est intellettus. 

Probatur 4. pars. Nul lum sup-
petit Recentioribus fundamentum 
asseverandijBrutorum animam esse 
spiritualem sive non materialem. 
Nec enim ulla spiritualis operado, 
aut rerum spiritualium}& abstrac-
tarum perceptio in brutis demons-
tratur, sed solas extant in eis sensi-
biies & materiales perceptiones, 
quae sufficiunt explicandis bruto-
rum operationibus: quemadmo-
dum ex argumentorum solutione 
apparebit. Ig i tur cum nihi l admit-
tendum sit, nisi sufficienti ratione 
probetur, non assentimur dicenti-
bus , brutorum Animam non esse 
materialem, sed spiritualem: quo-

cumque tándem modospiritualitas 
accipiatur. 

Probatur secundo. Si in brutis 
extaret anima spiritualis, hsc i m -
mortalis esset ex sui natura, atque 
non minus quam anima hominum, 
exigeret in asternum durare , & á 
Deo conservan. Etenim una , & 
quidem prsecipua ratio pro animae 
nostras immortalitate (quam qui
dem rationem Recentiores p ler i -
que demonstrativam dicunt , nos 
vero satis probabilem judicabimus 
in secunda Metaphysices parte, 
disputatione tertia, qusestione se
cunda) ; precipua , inquam , ra
tio his duabus argumentationibus 
continetur : Quidquid est spiri-
tuale dcbet etiam esse incorrupti-
bile ; Anima rationalis est spiri
tualis ; e r g o est incorruptibilis; 
adeoque immortalis. Rursus quid-
quid non dependet á corpore 
quantum ad operari , ñeque de
pendet ab i l lo quantum ad esse; 
Anima rationalis non dependet á 
corpore quantum ad operari, quia 
operatur independenter ab órgano 
corporis: Ergo ñeque dependet ab 
i l lo quantum ad esse; adeoque non 
destruitur, corpore deficiente. Por
ro utraque hasc ratiocinatio quid-
quid roboris habet, id totum ob-
tinet etiam dum loquimur de ani
ma Brutorum , si haec spiritualis 
est. Nam si res ita se habet, b ru 
torum anima non est corruptioni 
obnoxia , cum illius operatio est 
spiritualis, adeoque nullo exerce-
tur órgano corpóreo. Igi tur anima 

bru-
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brutorum erit ex sui natura immor-
talis.Ergo dicere oportet illam aut 
in aeternum conservar! , aut defi
ciente corpore anihilari. A t prior 
assertiofidci, & rationi adversatur, 
qua compertum est solum homi-
nem inter animalia praeditum esse 
anima immortali . Altera quoque 
assertio adstrui non potest. Qu ip -
pe si spiritualis brutorum anima 
anihilatur , i d profeólo creatura 
minime prasstabit, qu£E sicut crea
re quidpiam non potest, ita nec 
anihilare. Solus itaque Deus b ru 
torum animam anihilaret. A t q u i 
DeuSjlicet possit omnipotentia sua 
cunóla etiam á se creata destruere, 
tamen utpote bonus Auótor Natu
ras, quam condidit, suaviter ea ad-
ministrans qua: creavit, violentiam 
creaturis non infert, ñeque contra 
earum naturalem exigentiam ope-
ratur. Ergo si animae brutorum 
sunt ex sui natura immortales,Deus 
easdem semper conservarct ; alio-
quin contra earum exigentiam ope-
raretur Deus, illas anhilando, at-
que violentiam eisdem inferret. 
Quod quidem nec levissimo alicu-
jus adoritatis 5 aut rationis mo
mento suadere possunt Recentio-
res , nec ex rerum aliarum exem-
plo ullo confirmare. M u l t o minus 
probare poterunt Recentiores i d 
fieri á Deo, ut hinc refellant E p i 
cúreos, eamdem adstruentes con-
servationis conditionem in homini-
bus, ac in brutis. 

Confirmatur. Spiritus ex sui na
tura capaxest cognoscendires spi-

rituales. Igi tur brutorum anima, 
ex sui natura talem haberet apti-
tudinem. Pro arbitrio enim quis-
piam effmgeret, cam esse spiritua
lis animsB conditionem in Brutis 
ut solam habeat aptitudincm ad 
cognoscendas res materiales, nam 
hoc ipso quod spiritualis est, jam 
spirituale objedum erit i l l i omni -
mode proportionatum. Cum ergo 
Recentiores affirmant, brutorum 
spiritum reipsa determinatum esse: 
ad sola materialia objeéla perci-
píenda , h^c determinatio unice 
or i r i poterit á decreto Dei . A t ye
ro Deus decretis gencralibus n u l -
lam vim facit creaturis: violentiam 
autem spiritibus lilis inferret , si 
cum possint, & inclinationem ha-
beant ad res spirituales, & mate
riales percipiendas, Deus exhibe-
ret illis concursum ad solas res 
riiateriales cognoscendas. 

^ U t vis argumenti eluscescat, a-
nimadvertere oportet, i l lud á no-
bis proponi potissimum juxta Re-
centiorum principia ; unde genus 
hujusce argumentatíonis dicatur 
potius redarguitivum, quamosten-
sivum. Itaque Recentiores i l l i qui 
spiritualem animam brutis adscri-
bunt , ut arbltrantur , immortal i-
tatem anims humanse evidenter 
¿c^ invide demonstran ex illius 
spiritualitate, & independentia ab 
órgano corporis in operando, aut 
saltem coguntur nobiscum af i rma
re , spiritualitatem , atque inde-
pendentiam illam pjurimum sua
dere iminortalitatemanimce r a t í o -

na-
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i iai is; unionem vero anims r a t í o -
nalis cum corpore e^plicant , vel 
per systema caüssarum ocóasiona-
l i um , vel per harmoniam praesta-
bi l i tan l ; ü t dixímus in prima dis-
pütá t ionc , quáest. 2. Pleríque e-
tiani eorum, cum anímse rationa-
lis esseñtiam ín cogítatíone con-
stituant, sicuti compertum est ex 
didis in secunda Metaphysíces par
te , dispüt. 3. qu^st. 3. idípsum 
áffirmare debent etíam de anima 
Spirituaii brutorum.Proinde unio
nem quoque animse brutorum cum 
suo corpore exponunt vel perhar-
moniam praestabilitam, sive per se-
riem perceptionum , & appetitio-
num in anima, & per seriem mo-
íuum in corpore, qua* per natu-
ram anims;, & corporis invicem 
consentiant; vel per systema caüs
sarum occasíonalium, quatenus a-
nima spiritualis brutorum in soló 
torum cerebro existat, & per i n -
timam praesentiam, atque per De í 
legem uniatur corpori , ex mutua 
nimirum habitudine & süccessive 
opcrationum anima» áí corporis 
ab ipso Deo stabilita. Rursus cum 
idea sive cognitio juxta opinionem 
Recentiorum non sit á sensibus 
hausta, aut acquisitajiiecquidpiam 
$Ít distinélum ab ipsa aníma, idem 
quoque de cognitiorie spiritualis 
ámimae brutorum fater! debent. 
Hanc vero statuunt Recentiores d i -
versitatem ínter animam spiritua-
lem hominis, 8c animam spiritua-
lem bruti,qUod illa Cognoscit spiri-
tualia, haec vero nequaquam.Ütra . -

que aníma , homínís videlicet , ác 
brut i , operatur quídem cognoscen-
d o , cum habitudine quadam ad 
motus corporis propter decretum 
D e í . Rationalis tamen aníma h o 
minis operatur quandoque círca 
spirítualia sine dependentia á cor
pore ; est etiam reflexiva propr ío , 
ac rigoroso sensu ; & ratiocinatur: 
quoe omnia non conveniunt animas 
brut i , cum per D e i legem íta alli-
gata sit corpori, ut non percipíat , 
nisi cum dependentia á corpore. 
Hsec d ida sínt ex Recentiorum o-
pinione, nam ea vel expresse ab l i 
lis traduntur, vel ex eorum d o d r i -
his evidentissime &necessarÍopro-
fluunt. 

Brutorum igítur aníma propter 
decretumDei ita allígata est corpo
r i , ut in cognoscendo debeat sem-
per ab i l lo dependeré , velutí á 
nuncio; attamen ratione suae spiri-
tualitatis non dependet á corpore, 
vejiiti ab ó rgano . Quod ergo non 
percipíat spirítualia,hoc unice o r í -
tur ex D e i decreto, nam ex suí$ 
extrinsecis anima brutorum,ut po5-
te spiritualis , non dícit ordinem 
ad corpus, quemadmodum id Re« 
centíores affirmant de anima rá t ío -
nali propter eamdem ratíoneitu 
Quis vero ex hac dodrina non ín -
t e i l i g i t , posse bruta ele varí ad v i -
dendum Deum , & beatitudinem 
íEternam, quemadmodum elevatur 
anima hominís?Etenim anima bru
torum ut pote spiritualis, propor-
tionata est ad objeda spirítualia 
percipienda, unde si nunc spú-itua-

iia 
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lia non p€rcipit? hoc unice á_Dei 
extrínseco decreto proficiscitur, 
Qjiamobrem per aliud decretum 
Dens posset illas beatas reddere, 
elevare ad spiritualia percipienda* 
a;d se ípsum intelligendum, 

Rvirsus nullum prorsus soippetít 
momentum pro adstruenda animse 
rationalis immortalitate adversus 
Epicúreos, Nam si illa in se se cor» 
rumpi non potest, atque in ope
rando non pendet á corpore, ve-
lu t i ab órgano ; dúo haec conve-
niunt etiam animíe brutorum.Utra-
que spiritualís ests utraque ind iv i -
sibilis, utraque cognoscit per ideas 
non a sensibus haustas. I n eo tan-
tum modo diflrcrunt, quod bruto
rum anima in omni sua operatione 
debet se convertere ad phantasma-
ta,, seu vestigia sensibilia, quate-
nus non percipit nisi cum depcn-
dentia quadam á sensibus s & sola 
materialia cognoscit , $ecus vero 
eontingit animae rationali,- A t in 
primis nullam esse hanc dií íeren-
tiam facile colliges ex ditl is in se
cunda parte MetaphysicaEj disp. 3, 
quest. S.Quippe nulla extat in no-
feis idea ingénita s sed pro isto i n -
firmitatis statu mens nostra in suis 
operationibus pendet semper á cor-
pore , veluti á nuncio. T u m ipsa 
queque brutorum anima , ut pote 
spiritualis, posset, quantum est ex 
se se,operari independenter á cor-
pore, & cognoscere prima pr inc i 
pia , primas veritates, primas na
turales regulas, & entia spiritualia. 
Quonam igitur medio probare po« 

terunt Recentiores, haec in brutis 
non contingere , si i l lorum animae 
spiritualessunt? Ex lege, inquiunt, 
De i . Sed ratione naturali nemo 
evidenter cognoscit arbitrariam 
Dei legem uní determinatae par t í 
affixam. Nemo enim consiliarius 
D e i fuit j nemo per solum naturse 
lumen dijudicare potest ea, quae u-
nice pendent á libero Dei arbitrio. 
Dicent fortasse Recentiores, legem 
illam colligi ex Sacris Scripturis. 
Sed videant, Epicureum ex sola 
ratione naturali expedare discri
men inter animam hominis, & a-
nimam bru t i , ut vel evidentis ra-
tionis lumine, vel saltem argumen-
tis plurimum probabilibus fater^ 
debeat, illam permanere ppst cor-
pus,hanc autem destruí deficiente 
corpore. M i r u m vero est , quam 
facile , quam fidenter Philoso-
phi Recentiores Jaditent leges i l 
las D e i , quas nequeunt ullo mor 
do probare. Nam Divinas L i t e ra 
tradunt quidem, brutorum animas 
percipere tantummodo res mate
riales, & deficiente corpore in ter i -
re ; sed nonaf í i rmant , id unice o r i -
r i á lege D e i , & animas illas, quan
tum est ex se se posse intelligcre 
spiritualia, aut ex se se exigere in-
corruptibilitatcm, & immortali ta-
t e m , aut spirituales esse. 

Infertur ex bis manifesté Deum 
violentiam inferre creaturis per 
eam legem, qua brutorum animas 
spirituales determinavit ad existen-
tiam tantummodo temporalem, & 
ad percipienda sola sensibilia. I n 

ter-
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fertur etianlj eas ópeiJátiónes b ru-
tbrum , qusé videntur intelleélio-
nem sapere & ratiocinationefn, ut 
postea dicenius , probaré ín illis 
v im ratiocinalidi. Etenlm si b ru -
tó rum anima est spiritualís, atque, 
quantum est ex se se, potest spiri-
tualia cognoscere, poterit etiam 111-
telligere Vcrí tátem,bonítatem,um-
vei sa!ia,5¿abstrada quaBque,ac sub-
inde ratioclnari. Immo vero sí dis-
cursum formal em brutorum anima-
bus spííitúaiibus deneges, eas facis 
humana mente perfe£liores. Nam 
eadem objeta ab utrhque cognos-
í;ipossent:formalis autem discursus 
ín homine sapit imperfedionem, 
cum in D e ó locum non habeat. 
Ergodicendum est, spirituales bru
torum animas discursum formalem 
haberte , aut eas esse perfeótiores 
hilmana mente. Ter t io infertur, 
brutorum animas spirituales neces-
i a ñ ó esse reflexivas,quo modo ani
ma h o m i n i s q ü i á iémper cogita-
í e n t , & se esse cognoscerent in t i 
mo sensu, quemadmodum intimo 
'étasvL dolórem percipiunt, & ce-
tera hujusmodi. Hinc vero. 

Altera h^c r a d ó p r o d i t adversus 
Recenúores . Homo diffeft essen-
tialiter á bruto. Hoc enim nemo 
inficiari potest, nisi qui se hominem 
esse non eognoscat, vel potius u -
ttuni sit ex brutorum numero.Por
ro ea , quae solo gradu perfcctio-
nis difFerunt, sive tantummodo se-
cundum esse magis, vel minus per-
feólum, & ea, quse diversas habent 
operationes, non ex sui natura, sed 

PhpkíZ Parsl l l . Dlsg. W . 
ex Solo decreto D e í ; ea profeso 
essentialiter non diíFerunt. A t q u i 
anima hominis, & anima brut i dis-
criminantur invicem solo i i lo p r io -
re sensu.Etenim utraque spiritua-
lís est, &: indivisibiüs; utraque in 
suís operationibus independens est 
á corpore, veluti ab ó rgano ; utra
que , quantum est ex se se, spiri-
tuaíia posset cognoscere, & exigit 
in aeternum permanere. Ergo vel 
solum diíFerunt propter decretum 
D e i diversimode determinantis i l -
larum existentiam, & modum ope-
randi: quod decretum omnino ex-
trinsecum est, ad coque essentialem 
non facit diversitatem, quse ex sui 
notione formaíi, & ex vi nominis 
debet esse intrínseca; vel diíFerunt 
tantummodo secundum magís & 
minus, quatenus eadem objefta, 
materiale niminim , & spirituále, 
perfeéliori modo attingi possunt 
ab ánima rationali: quod quidem 
non prae se fert essentialem diver
sitatem, quia varius operandi mo-
dus non pertinet ad conceptum 
essentiac , quando solam dicit d i 
versitatem gradus , quemadmo-
dum apparet tum in ipsis homini-
bus, tum in Angelis, quorum unus 
alio perfeólior in operando , non 
tamen est ab ilio essentialiter d i -
ver sus. 

ÑequedicaSj Angelum esse per-
fediorem mente humana,quoniam 
perfedibri modo inte l l ig i t ; & ta
men ex hoc ipso diversum esse ab 
illa essentialiter. Nam hoc á no-
bis facile negatur. Non enim A n -
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gelus essentialiter diíFert á mente 
liumana , quia perfeóliori modo 
operatur, sed quiaAngelus estsubs-
tantia ex se se omnimode comple
ta , nullam intrmsece dicens incl i -
nationem ad cor pus ; secus anima 
rationalis se habet , quse substan-
tia est incompleta,& intrinsece or-
dinatur ad coi-pus, cui uniri potest 
per modum formas : quemadmo-
dum diximus in i . disp. qua:st.2. 

Probamr quinta pars nostrae as-
sertionis. Etenim in brutis extat 
cognitio rerum sensibilium ; adeo-
<pe in illis existit principium cog-
íioscitivum. Porro principium istud 
non debet esse spirituale propter 
radones nuper expósitas, aliunde 
-vero materialis potentia sufHeere 
videtur; quia contrarium non pro-
batur á Rccentioribus. E t iicet 
nos d a r é & distinclc assequi non 
possimus, quo modo materialis a-
nima possit recipcre, non id prop-
rerea negandum est quemadmo-
dum non ideo negare possumus 
unionem animas rationalis cum 
corpore, quia clare & distinóle non 
intelligimus modum illius unionis. 
Q^uod ipsum potest etiam plm ibus 
aliis cxcmplis illustrari. Rursus 
principium i l lud non debct esse ra-
tionale nec proprio ac rigoroso 
sensti refíexivum ; nullum quippe 
fundamentum suppcrit idipsum as-
serendi, ut ex solutione argumen-
torum apparebit. Igitur brutorum 
anima est materialis. Porro anima 
brutorum , sive principium i l lud 
ccgnoscitivum est absolutum quid-

Tam. n i . 

piam, & substantialc; ñeque enim, 
ut diximus operationes illae , & 
speciíica brutorum diversitas, or i r i 
possunt abaliqua accidentaria at-
fedione, aut a sola partium corpo-
ris textura. Obtinet autem ratio-
nem formíB, qucmadmodum de ra-
tionali anima diximus, quia est in 
trinseca viventís pars, & ad illius 
essentiam pertinet, adquc princi
pium , & radix est omnlum vita-
l ium operationum ; & cum bruti 
corpore unum efíicit compositum: 
quenladmodum anima rationalis 
cum humano corpore, ut alias pro-
bavimus in citatadisp. i . quxst. i . 
& 2. 

His autem statutis , brutorum 
anima sic describi poterit: Eíf s\és~ 
tantia quídam ma-terulls , cdféx 
materialis itidem ferceptionis, ex 
intrinsecis süis ordinata ad corpas 
brutorum per modum forma suhstan-
tialis , qiu cum tilo consthuit unum 
compositum eidemque motum, &„ 
yitam tributt. 

Respondent Recentiores Philo-
sophi, se non tanto mentis acumi
ne pollere, quo subtiliorem nos-
tram philosophandi methodum 
assequi posint & intclligere. Sa
tis enim percipere non possunt,quá-
nam ratione corpus valeat cognos-
cere. Etenim idea cogitantis longc 
diversa est ab idea rei extensa?; a-
deoque duae iste ideas -non possunt 
eidem convenire. A d hasc cum ex-
tensio sit essentia corporis, vel sal-
tcm ejus propria aíFeólio: i t idem-
que cogitatio sit essentia spiritus, 

X x vel 
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vel saltem afFeítio peculiaris illius; 
qua-nam ratione concipi poterunt 
in imam eamdemque rern coalesce-
re? Rursus quonam modo intel l i -
gere possumus, animam brutorum 
corpoream essê  & non corpus, si 
necessario debet esse extensa in lon-
gum, latum, & profundum? Con-
testantur ergo Recentiores, se non 
tanto prseditos esse mentis acumi-
i ie ,ut nostrashascc opiniones pos-
sint animo consequi. Quod quidem 
ore pronuncíant , rati nimirum nc-
minem fore , qui possit, aut velit 
tantam mentis hebetudinem in l i 
lis nc quidem suspicari. 

Verum Epicurei quoqne solis 
sensibilibus assueti, non aliud ol im 
in rerum universitate agnoscebant, 
nisi res sensibiles.Cum vero quem-
piam de spiritibus disserentem au-
diebant , humilitatem simulantes 
ajebant, senon adeo subtili instru
i o s animo, ut concipere valerent 
5ubstantiam aliquam, quae nec al
ba cssct, nec nigra; nec dura, nec 
mol l i s ; nec longa, nec brevis; nu l -
laque demum extensione donata. 
Hisce verbis illudebant Epicurei, 
secum ipsi reputantes , neminem 
fore, qui eos usque adeo tardioris 
ingenii posset judicare. Fefellit ta -
men eos opinio , nec communis 
hominum sensus ad benigne eos cx-
ccpit, ut sibi poll ici t i fuerant, im-
mo vero quse ab illis verbo tenus 
expressa fuerant, veluti serio pro-
cunciata pene omnes homines acce-
pere, aperiente viam veritatis mo
do íllo cognosceodi, quem in no-

bis ipsis experimur. Epicureorum 
igitur exemplo erudiantur Recen
tiores, & dura similia quaedam j o -
cose exponunt , caveant, ne 5c 
ipsis exitus idem contingat. 

Sane cumprimis quod ex idea-
rum diversitate depromitur argu-
mentum, vel nihi l evincit, vel n i -
mis probat.Etenim si ex diversita
te idearum cogitationis, & cxten-
sionis colligeretur , eam rem qux 
cogitat , non posse esse cxtensam, 
sive corpoream, fas etiam esset af-
fírmare, rem extensam non posse 
esse substantiam,quia idea substan-
tiae non estidea extensionisjquem-
admodum diximus in secunda L o 
gices parte ini t io disputat. 2.Ergo 
etsi extensio non sit cognitio, n i 
hi l prohibet, rem extensam habe-
re cognitionem rerum itidem ex-
tensarum, seu materialium. 

Extensio autem , quae est cor-
porís propria a í fedio , pluralitatem 
partium pras se fert, unde spiritus 
contrariam proprietatem habet, 
videlicet indivisibilitatem, quae ex-
cíudit pluralitatem illam partium. 
Ñeque tamen dicendumest, exten-
sionem ipsam, & cogitationem es
se duas diíferentias constitutivas, 
& primario distintivas corporis & 
spiritus.Extensio enim ad ordinem 
essendi pertinet, cognitio vero ad 
ordinem operandi. A t diíferentias 
oppositae intra eumdem ordinem 
continentur. Itaque sola cogitatio 
spiritualis, ratiocinativa , & intel-
ledualis est aífeélio proprie spi
ritus. 

Q u á 
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Qua demum ratione corpoream 

diximus materiam primam, & for-
mam substantialem rerum inani-
matarum, quin eas proprie corpo-
ra esse tencamus, ut exposuimus 
in physica General i , disputatione 
prima , queestione prima ; ita cor
poream appeílamus brutorurn ani-
m a m , non tamen veré & proprie 
Corpus, quod nempe completum 
est, impenetrabile , atque subje-
ftum corporearumsensibiiium affe-
¿ l ionum.At quatcnus corpus á spi-
r i tu secernitur, rite dicimus, b ru-
torum animam esse corpus, cum 
extensionem , sive partium plura-
litatem , nec non & divisibilitatem 
príe se ferat, 

Objicies 1 .adversus primam par-
tem. Opcrationes omnes brutorurn 
possunt optime explicari per solum 
mecbanicum principium. Ergo su-
perflua est in illis cognitio , & no
va forma, sive anima sensitiva. Pro
ba tur antecedens. EfHuvia á cor-
poribus externis emissa , vel lux, 
t u t aer reflexus in brutorurn senso
ria, hsec ipsa uno , vel altero mo
do ita afficiunt, & vellicant, ut 
spiritus animales celcrrime ad ce-
rebri partes deferantur, ibique fi
bras , & ñervos ita moveant , & 
músculos contrahant, unde animal 
t d motum determinetur varium, 
prout ea impressio proportionata, 
vel improportionataest. Impressio, 
qucE fit i 11 partibus ccrebri, 'm.xgi-
natio est; si spiritus animales in 
vestigia prius ab aliis fada inci-
dant, habetur memoria ; appetitus 

brutorurn ex proportione ducituc 
impressionis in cerebro h d x , 8c 
configurationis, seu naturas ejus-
dem cerebri, unde aperiuntur, vel 
clauduntur ea nervorum ostiola, 
per quse fluentes spiritus animal ad 
hunc , vel i l lum motum iocalem 
determinant , qui fuga est , vel 
prosecutio o b j e d i ; docilitas bru^-
torum consistit in organorum ap-
titudinc ad motus nervorum , 3c 
musculorum , quse aptitud© pro 
diverso fibrarum plexu, & humo-
rum dispositioneinanimalibus spe-
cie diíferentibus varía €st,unde eo-
rum aliqua ad unum passionis mo
t u m , alia ad alterum sunt propen-
siora.Motus autem i l l i nervorum,8c 
musculorum exfrequentatione fací' 
lius exerceatur , quoniam facilius 
aperiuntur organa, & valvulse spi-
ri tuum animalium. Hinc canes d o -
centur venari, & sepse etiam agere 
contra naturalem instindum ex i n 
dustria hominum, qua fit, ut spe-
cies , seu vestigia in cerebro i ra -
pressa per se se naturaliter imita 
separentur , aut divcrssa invicem 
uniantur, per varios motus frequen-
tatos.Quamobrem operationes o m 
nes brutorum sine ulla cognitione 
explicari possunt. Ita experimenta 
in probatione relata ex diverso ef-
fíuvio , aut varia lucis, & aeris 
reflexione , quas ex objedis, puta 
ex lapide , & pane , proficiscitur, 
variamque speciem, seu spirituum 
in cerebro canís commotionem ex
cita t i o ; vel etiam aliquando o m -
nino eamdem pro objeólorum 

X x z con-
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configuratlone ad invicem aliqua-
tenus s imi i i : unde varius corpo-
ris motus scquitur. Hsec omnia in 
brutis contingunt per summi A r -
íiíicis leges, qui & constituit, bru
ta deberé quserere, & comparare 
sibi necessaria ad vita? conservatio-
n e m , absque ullo , quoad fieri po-
test , sui detrimento; unde bruta, 
si ad sitim explendam opus sit in 
fovcam descenderé, locum descen-
sui aptum quaerunt. Hinc propter 
constitutas á Deo leges autómata 
naturalia , ut bruta , determinan-
tur á tenui etiam radio lucis ad 
suos motus: quod minime evenit 
in automatibus artificialibus; at-
que bine amborum discrimen elu-
cescit. Igi tur &c . 

Ilespondctur. Negó antecedens. 
A d probationem dicimus, nuda es-
se verba quae pro explicandis b ru -
torum operationibus in argumen
to proponuntur. Compertum est 
enim , ut in probatione diximus, 
bruta in iisdem etiam circumstan-
íiis eodemqueobjedo pr3esente,di-
verso modo operarirquod non con-
tingeret, si omnis brutorum mo
tus á solis externis objectis deter-
minaretur. Quod attinet ad vesti-
gia in cerebro impressa , ad spiri-
tuum efHuxum ad cerebrum, ce-
teraque similia, quibus Cartesiani 
brutorum memoriam , & imagi-
nationem expenderé nituntur , ea 
jam satis superque in duabus pra;-
cedentibus disputationibus decla
ra vi mus , ea omnia non esse i d ó 
nea. 

I n explicatione autem apperitus 
brutorum i l lud ridendum oceurrir, 
nempe simul & semel effluvia ab 
ove emissa , sive aeris, & lucis re
flexión em á corpore ovis eíFeótam, 
impeliere lupum , ut ad ovem ac-
cedat, cum interim lupus effluviis 
suis seu reflexione aeris, & lucis á 
suo corpore affeóta , ovem á se re-
pellat: quasi Natura affedaret, 
ovem simul & semel debitara esse 
lupo, & non debitara. Tura Deus 
legera c o n s t i t u i t u t lupus ab ef
fluviis avis trahatur atque illara 
devoretílegem autem alterara con-
d i d i t , qua bruta omnia quacrant, 
& coraparent sibi necessaria ad v i -
t x conservationera. Ovis autem 
effluviis suis per legera D e i t ra-
b k ad se lupum , á quo destrua-* 
tur . Lup i etiam appetitus non 
est aliud, quara motus in ipsius or-
ganis, & cerebro ab effluviis o -
vis irapressus & taraen lupus, 
qui overa dicitur appetere , ovem 
ipsara effluviis á se emissis I o n -
ge repellit : doñee effluvia ovis 
adivitatem excedant effluviorum 
lupi , & ovis ad se trahat lupum, á 
quo devoretur. 

Potissimum vero nullatenus de
clarare possunt Cartesiani, cur i -
dem objeélum nunc ad se trahat, 
nunc minime trahat canem eodem 
modo dispositum : cur vis eadem 
trahendi oves in uva reali;, & in uva 
depida reperiri potuerit;quoraodo 
Jatratus illc , quera á cañe extor-
quent eífluvia hominis praesentis, 
caussarí i t idcmpossi t ab umbra vel 
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imagine hominis; denique cur 
plura similia contingant. Quod 
si objcóhim , v. g. pañis determi-
nat corpus bruti ad motum , & 
i l lud t rah i t , cur non trahit etiam 
corpora nostra , prsesertim tune 
saltem quando nos minime repug-
namus, immo potius gauderemus, 
si fas esset videre, corpus nostrum 
moveri panem versus ; atque ab 
i l lo attrahi? Corpus organa profec-
to in nobis, & in brutis maximam 
prae se ferunt similitudineiri , at
que lex Dei utrobique veritatem 
deberet obtinere. 

Ex dictis refellitur etiam ex-
plicatio docilitatis brutorum. Eo-
dem enim objeólo praesente eadem 
semper oriretur motus determina-
t io . Nu i l a etiam ratione suadere 
poterunt Cartesiani , plexum i l -
lum librarum , & eam humorum 
dispositionem , quan Deus natu-
raliter bestiis indidit , ita posse ín -
v e r t i , & transmutar! , ut bruta 
efficiant opus contrarium, ac com
parata sint á Natura, Quamobrcm 
nec canis edoccri poterit, ut ve-
natori deserviat , & coturnicis ef-
fiuvia praesentia cancm ad se tra-' 
herent necessario. 

Nec quando canis , prasostenso 
primum pane , tum & lapide, ac-
currit , fas est dieere, eadem emit-
t i effluvia aut eodem modo aerem, 
lucemve regeri a pane; & lapide, 
& solam utriusque aequalitatem in 
mole & exteriori figura suffice-
ce : cum saspe contingat oposi-
tum y & lapis ea etiam figura dis-

positus v im non habeat attrahen-
di canem. 

Leges autem Dei tum pro 
arbitrio á Cartesianis effinguntur; 
tum longe probabilius est, bruta 
proprije vitae consulere, & idónea 
sibi objecta prosequi, si iisdem 
brutis cognitionem attribuas, qua, 
velut medio, ex benefici Aufíor is 
concessione utantur ad ea exhiben-; 
da, quibus vitas custodia, & con-
servatio fovetur. Demum etsi pro 
machinarum , seu automatum d i -
versitate haberi queant diversas 
causas eammdem determinativa?, 
id tamen nostras sententiae non of-
ficit, cum non motibus, absolute, 
universeque consideratis innitatur, 
sed ab eorumdem motuum diver-
sitate , iisdem etiam stantibus cir-, 
cumstantiis , & objedis , vim suae 
probationis derivet» 

Objicies z. Sola Mcchanicac v i 
fieri posnnt operationes brutorum. 
Ergo superfíua est in illis- cognitio, 
& anima sensitiva. Proba tur A n -
teeedens. Potest Deus condere 
machinam , quas sine ulla cogni-
tione exerceat omnes illos motus, 
quos in brutis conspicimus, adeo 
ü t bruta varios motus habeant ex 
solis diversis objedorum effluviis, 
aut propter solas varias reflexio
nes lucís , & aeris ab iisdem ob-
jectis eífedas. Igi tur &c . Antcce-
dens probatur. Potest Deus machi
nam efficere omnino similem cor-r 
pori canis, tum in ea ñ e r v o s , fi
bras , músculos, venas, & sangui-
nem ka constitutum,, utistius c i r -

cu-
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culatio habeatur, mcmbrorumque 
motus contingant, Ergo &c , 

Confirmatur i . Artífices creati 
multa mirabilía artcfada constru-
xere, vclut aquilam volantcm, Sa-
t y r u m fístula canentem , statuam 
deambulantem, ceteraque similia: 
u t in historiis legimus.Ergo potest 
Deus machinam condere , bru to-
rum omnes operationes exercen-
tem sine ulla cognitione. Longe 
cnim potentior est De i virtus i n 
finita, quam cujuscumque artificis 
creati circumscripta scientia , & 
industria. Hinc D e i Summi A r t i 
ficis solertia clarius, & iljustrius 
c í íu lge t , si absque cognitione , & 
anima, paucioribus proinde, sim-
plicioribusque caussis constituerit 
bruta suas omnes operationes per* 
ficere. 

Confirmatur 2. Deum id posse, 
cxpresse tradit S. Augustinus, ep, 
169. capit. 3. numer. 10. ubi 
a i t : l ü ro r tib't vtderl , sonitam 
vocis i l l i u s , qua dictam est , Tu es 
Ttlius meits, non mediante anima, 
sed divino nut t i , sola corporali na
tura sic jieri potuisse; & non v i -
dcri eodem modo fotuisse fieri an'i-
mantts cujuslibet spcáem corpora-
lem , motumqtít viventi smilem, di* 
vino nutu , nulb animali interposi-
to Spiritu. Si enim ohtemperat Deo 
creatura corpórea sine vivificantis 
anlmái ministerio ut edantur soni, 
quales edi ex corpore arimxto so-
lent , ut forma locutionls articúla
te auribus infcratur ; cur non oh-
temperet , ut sine amm<t vivifícan

os ministerio , figurdt , motusqui 
Volucris , eadem potentia Creato-
ris , mgeratur aspectibus, I g i -
tur & c . 

Respondetur.Ncgo antecedens, 
A d probationem , negó antece
dens. A d hujus probationem , d i -
stinguo antecedens: si motus Uli 
mere locales sint , concedo : si 
spontanei sint, ac multiformes i n 
iisdem etiam círcumstantiis, negó 
antecedens, & conscqucntiam. I ta-
que dicimus, Deum non posse tá.-
les condere machinas sine anima, 
& cognitione, quae brutorum mo
tus omnes expieant, & operationes, 
Cum enim istas sint admodum va-
riae, & multiformes , etiam ub i 
ídem habetur objeéhim , esedcm-
que manent circunstantiae, i c á r 
eo easspontaneasesse apparet, sen-
sationesque velut principium ma
nifesté praesupponunt.Quamobrem 
cum Deus non possit contradicto
ria efficere, iccirco impossibile est, 
machinas, sensui destinatas, & sen-
sationibus, operantes consti tuí s i 
ne sensu, & sine anima. Potest 
quidem Deus perfedissimas ma
chinas efficere sola mechanicce v i 
muñera quasdam obeuntes, in q u i -
bus solus localis motus , appareat: 
cujusmodi sunt circulatio sangui-
n i s , nervorum motus, spirituuin 
animalium ascensus, musculorum 
repletio, &* contradio , tibiarum-
que commotio. H x c non sunt ex 
se se signa vitae, vitamque innesse 
tune soliim credimus , qtiando ea 
omnia cum var io , & spontaneo 
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mot i l , diversisque fundionibus ad-
junguntur. Ea etiam artefatta m i -
rabilia ab hominibus elaboratá 
motum mere localem exhibcrepo-
tuerunt , & ad ejusdem objedi 
príEsentiam eodem semper modo 
commota fuere: secus ac in brutis 
evenit, ut probavimus. Hinc ani-
malia non distingimntur ab illis 
artefaétis tantummodo ut perfe-
é l u m , & imperfedum, sed essen-
tíaliter diíFerunt: quemaclmodum 
perceptio non est tantummodo 
perfe¿tior moti l local! , sed toto 
cíelo, & essentiaiiter est ab i 11 o d i 
versa. Quamobrem potentissima 
D e i vlttus valet quidem ccnstitue-
re perfecliora semper, & perfe-
¿tiora in infinitum iisdcm mcdiis, 
quibus homines pauciora , & i m -
pertcctiora ef í ic iunt , dummodo 
il la contineantur intra eumdem 
ordinem ; non tamen quando ea 
sunt ordinis omnino diversi, atque 
invicem essentiaiiter distinguuntur. 
Hinc divina v í r t u s , etsi infinita, 
non potest operationes hominis 
omnes efficere in machina , quae 
animata non sit.Impossibilia quo-
que , & contradictionem prae se 
ferentia Deus efficere non potest; 
quapropter nec sine sensu sensiti-
vam operationem, nec sine cog-
nitione varias brutorum aótiones 
in aliqua machina prestare valet, 
Impossibilitatis autem ratio ex i p -
sa brutorum essentia, & ex v i con-
tradidionis derívatur . Vidc qua? 
diximus i . parte Metaphysices, 
disp. j . q . i . 

Augustinus autem non loquitur 
de spontaneis motibus animalium, 
eorumque operationibus, qiiíe cog-
nitionem , & animam necessario 
praesupponunt , sed de iis disserit, 
qiiíE non príe se ferunt necessario 
sensationcm : uti sunt voces q u í 
dam art iculat íe ,autapparens quae-
dam externa species animalis. l i n 
de addit: No« igi tm est opus quá-
rere, quomodo apparuerit columba 
spec'tes corpordis , sicuti non quaz-
rtmus , quomodo somerlnt voces 
drticuUtl corporis. Si enim potuh 
anima non es se media , ubi vox, non 
quasi vox , dicitur f ac í a ; quanto 
magis potuh , ubi dicitur , tam-
quam columba, hoc verbo significa-
ta sola specie corporali ocuüs red-
dita , non natura viventis anima-
lis expressa* 

Objicies 3. Brutorum opera
tiones sine tilla cogmtione fiunt* 
Ergo superfina in illis est anima, 
sensitiva. Probatur antecedens. 
Plurimae extant in nobis ipsis ope
rationes , qux ab anima , ejusque 
pcrceptione non cfficiuntur , nec 
illam prssupponunc: Acceptasenim 
escás sine cogitatione transig'mus: 
in somno spiritum ducimus nes
cientes ; ajebat optime Boetius 
l ibro tertio de Consolatione Ph i -
losophiac , prosa undécima : quod 
idem confirmant etiam Grcgorius 
Nyssenus in libro de Opifícío ho
minis, cap. 30. I ta quoque cordís 
palpitatio , arteriarum pulsado 
spirituum distributio sineullacog-

nitionein nobis eíficiuntur. Rursus 
puer-
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puer vlx nattis tibias extendit , va-
gi tum emittit , & motu ostendit 
se matrís mamillas quaerere, arrep-
tasque papillas sugit ; nec tamen 
ab lilla cognitione hxc omnia pro-
cedimt. Ñeque i i tantum motus 
naturales á milla cognitione caus-
santur, immo eorum quoque mo-
tum p l u r i m i , qui voluntarii ap-
pellantur. Si enim nobis alia co-
gitantibus, quispiam ardenti car-
bonc ex inopinato manum nostram 
tangat eam illico retrahimus i n -
dicibil i pene celeritate , nec con-
sultatio ulla, aut voluntatis impe-
r ium est necessarium; nam & ma-
nus nostra retroeessit, ante quam 
i d cogitare possemus. I ta si aliquis 
digitum in oculos nostros dirigat, 
statim eos ocludimus, nec v i ulla 
cognitionis , aut imperii eos aper-
tos detinere possumus, Animalia 
quoque omnia rigidiores Mecha-
nicae leges servant , ut lapsus evi-
tent , §¿ se se in aequilibrio susti-
neant.- l í a & nos, dum aliquid á 
térra elevare volumus , t íbiam 
unam retro porrigimus, ut ea ins
tar cequípondii sit to t i corpori, 
quod ex alia parte cxtenditur. Si 
ambulando dclabitur il l ico bra-
chium attollimus parti i l l i oppo-
situm, in quam corpus inclinatur; 
atque ita lapsum vitamus, ad mo-
dum veítis inservicnte brachio. 
Ccntrum quoque gravitatis semper 
•scrvamus ; si quando uní tantum 
pcdi innitimur. Et dcnique si per 
angustum trabcm transiré oporteat, 
corpus nostrum modo ad hanc, 

modo ad illam partem inclinamus, 
brachium unum , vel alterum ex-
tendimus, ne ex trabe insubjedum 
fíuvium labamur. I n hisce tamen 
ómnibus milla profecto cognitio, 
aut consulíatio habetur , adeo ut 
sí quis veüt mente reflectare 8c 
brachium , vel tibiarum motus 
imperare , antequam deliberare, 
jam se in aqua reperiret. Quas au-
tem Mechanicae leges servar i i n 
nostris motibus diximus, eas ora-
nes rustici etiam indoóHque ho-
mines ad amussim perficiunt. Quis 
vero nesciat , artífices alio mente 
conversos organa rite vel cytharam 
pulsare, scribere, loqui ? quemad-
modum nos ipsi preces aliquando 
ad Deum eífundimus , dum ob-
jefta alia mente revolventes, n u i -
latenus animadvertimus ea , ( qu^ 
ore proferimus, veluti Psitacorum 
more. Vocem vero emittere, V¿T-
ba pícraque cfformarc , condones 
exponere solemus, quin vel mini -
mum cogitemus : quanam ratione 
maxillae inflan debeant , aut den-
tes disponi, aut lingua diversimo-
de moveri. ü n d e S. Augustinus in 
l ibro secundo , de ordine , capite 
decimo-nono , optime scribit: Nos 
quoque certis dimensimibus Un-
guarn demibus ó ' patato accommo-
damas , ut ex ore litera ac verbé 
prorrumfant; nec tamen cogitamus, 
cum loquimur , quo motu, or'ts id 
faceré dehearnus. Igi tur omnes c-
tiam brutorum opperationes sinc 
ulla cognitione perfici possunt. 

Respondetur. Negó antecédeos 
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ád probationcm concedo nos man
ducare , respirare, n u t r i r i , auges-
cere, & in nobis pulsari arterías; 
atque animales spiritus distribuí, 
sinc ulla aut reflexione aut cog-
nitione. Quamvis enim haec, vel 
medíate , vel immediate possint 
cognitione cxcrceri , aut impedirí; 
tamen plerumque fiunt in nobis si-
ne cognitione aut consulatione no-
stra. Puerorum etiam enumeratos 
motus sine cognitione,& consulta-
tione íicri fatemur : Ñeque tamen 
inde fas est collígere bruta exerce-
re suas omnes operationcs absque 
ulla cognitione. "Longe enim alias 
cxtant in brutís operationes , me-
liorisque notae , quam sint ÍIIÍE ín 
hcmine mox recensitíe. Sane ani-
malia ad ejusdem objedi prsesen-
tiam saspe elíciunt motus varios, 
ut diximus; unde etsi plerumque 
canis viso báculo fugiat,tamen ca-
nis visus est, qui ostenso ei báculo 
laetabundus adventabat. Brutorum 
ergo motus, ex quibus cogni t ío-
necn in iliis admítti oportere pro-
babímus,conferendi cum illís sunt, 
qui jucundi, aut molesti nobis ap-
parent, nec sine nostra cognitione 
exercentur. Ceterum cum anima 
rationalis, ut probavimus disp. i . 
qua^st. 2. sit in nobis principium 
motionis , & vegetationis, opera
tiones illse in objectione expósitas 
dependent ab ipsa anima, velut á 
principio naturaliter agente. 

D u m vero aut manum rctrahi-
mus, aut oculos claudimus, quem-
admodum in argumento expositum 

Tmn. 11U 

f u i t , atque etiam dum alios efhcí-
mus motus, qyi Mcchanicíe legcs 
servant; milla certe in nobis cog-
nítio h abe tur , aut consulatio cír-
ca modum retrahendi manum,, 
claudendi oculos, extendendi bra-
chía , contorqucndi Corpus, Quís 
tamen dicat , tune nos carbonis 
non sentiré contadum, dígitos non 
cognoscerc constí tutos ante oculos 
nostros, periculumve cadendi non 
percipere ? Harum ergo cognitio-
num praecedentium virtute , ea 
omnia naturaliter in nobis anima 
prsestat , quoniam sensitiva etiam 
est , & loco motiva , atque ita á 
Deo instituta & comparata, ut non 
libere , seb naturaliter ad corporis 
tutelam invigiiet. Si tamen nulla 
periculi notitía praecederet, m o -
t us i l l i non adeo regulares & con
stantes essent, quemadmodum ob
servare licet in pueris nondum cog
nitione utentibus. Quamobrem e-
tiam bruta periculum agnoscunt. 
I n subitaneis autem casibus nulla 
est ad periculum reflexio ; n ih i lo-
mínus mirum esse non debet,exta-
fe in nobis subitam & fere imper-
ceptibilcm cognitioncm, quemad
modum extat in nobis súbita & fe-
re imperceptibilis aduum m u l t i -
plícatio in volúntate , & intelle-
¿tu : in intelleótu quidem simplex 
apprehensio, judicium , discursüs; 
in volúntate vero simplex compla-
centia, intentio finís, e l ed ío me-
d iorum, usus, fruitios Qui tamen 
adus vel in hominibus prudentissi-
mis ita s ú b i t o , & sine mora síbi 

Y y suc-
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succedunt, ímmo inobservabilibus 
discriminibus ita invicem miscen-
tur , ut eorum ordo ac distinótio 
ne quidem ab ipso operante d i l u 
cide cognosci possit. 

Quod additur de pulsatione cy-
tharae, al i isvemoúbus artis,de pre-
cum , vocumcjue eífusíone , nihil 
cvincit adversus sententiam no-
stram. Etenim omnes illas opera-
tiones máxima prius cognitione, & 
attentione íieri ceperunt, atque ex 
ipsa consuetudine facilitas quaedam 
sensím induéta est, qua nobis i n v i -
t i s , aut intónsultisi eaedem illae a-
¿tiones peragi possim.Sic cy tharam 
inentealiovagantespulsamus,quod 
seria , frcquentiquc consuetudine 
spiritus animales, músculos omnes, 
digitosque rite moverimus; ideo-
que operationes illae praeviam sa.l-
tem cognitionem, qua fieri cepe-
runt,manifestissimeostendunt.Ad-
dere etiam oportet, eosmotus per-
fici quidem sineattentione, quae est 
specialis connatus, atque intenta 
reflexio in adus nostros; non ca~ 
men fieri sine ulla prorsus cogni
tione, saltem plerumque; pendent 
cnim ab arte, quae nulla est sine 
cognitione, & ideamotuum dire-
ftiva.Postremo animadvertimus,in 
•pueris duorum, veltriumannorum 
adesse phantasticam & sensitivam 
perceptionem, nam & i l l i arrident 
nutibus Patris, vel Matris suíB,non 
tamen aliarum personarum. Hanc 
crgo phantasticam perceptionem in 
-brutis quoque reperin arbitramur. 

Objicies 4 . Si brutis concedátur 

anima §c cognit ío, non rite distm-
gui posset anima hominis ab anima 
bmtorurm Ñeque enim sufficiens 
poterit assignari responsio conce-
dentibus, animam hominis, 6í a-
nimam brutorum non diíFerre, nisi 
secundum perfeótionis gradum.Ex-
pedit ergo asserere, bruta esse me
ra automata.Hinc Peripatetici,dum 
ajunt5bruta cognoscere,viam ster-
nunt dicendi, hominum animas es
se materiales.Si enim anima bruto* 
rum materialis quatuor, v. g. gra-
dibus perfeda , percipere potest, 
& cognoscere, jam hominis anima 
itidem materialisjsed plures habens 
gradus per feá ion i s , poterit ratio-
cinari, 

^ Coní í rmatur , Affirmare qu í s -
piam posset , animam materialem 
perfeótiorem aptam essc objedis 
spiritualibus cognoscendis, quem-
admodum anima spiritualis dicitur" 
materíalia intelligere. ^ q u a l i s est 
enim utriusque distantia , aut pro-
portio, Rursus si spirituale posset 
producere aiiquod materiale,possct 
etiam materiale producere qu id -
piam spirituale. Ergo si spirituale 
potest intelligere aliquod materia-
Íe,posset etiam materiale aptum re-
putari ad percipiendum quidpiam 
spirituale. Hoc porro argumentum 
facile dissolvitur, si negaveris dari 
posse animam materialem ; at si 
hanc admi t í a s ; nulla prsesto est 
argumenti solutio. Igitur &c . 

Respondetur, animas nostrae 
spiritualitatem manifesté demon
stran ex propriis ipsius operationi-

bus. 
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bus, ex quibus etiam illíus ímmor-
talitas suadetur; ut docuimus in z» 
parteMetaphysicsB, disp. 3.quaest. 
i . & 2. Sed cum dúo sint opera-
t íonum genera in hominc; aliíe sunt 
enim materiales & sensibiles per-
ceptiones , alise vero spirituales & 
inteíleccuales cognitiones, quibus 
anima rationalis spiritualia intel-
í ig ic , & res á materia a b s t r a í a s , 
atque super adus suos refledit; 
propositum evincitur tantummodo 
ex istis operationibus , quae nec 
brutis convenire probantur , nec 
lilis kicsse possunt. Igi tur opera-
tiones ÜldE & perceptiones , quse 
h nostra mente efficiuntur , sunt 
alterius ordinis , & quidem supe-
l i o r i s , ac illae quae in brutis inve-
niuntur ; hae enim materiales tan
tummodo sunt , & sensibiles, at
que sensibilibus rebus alligatse. 
Quapropter nulla extat specifíca 
proportio inter animam brutorum, 
corumque operationes cum re spi-
r i tual i . Hinc materiale , uteum-
que perfectius , ascenderé nequit 
ad superiorem ordinem i l l u m , nec 
spiritualia percipere. Quamobrem 
ex nostra sentcntia non sternitur 
via asseverandi, hominum animas 
csse materiales. 

Quamvis autem spirituale , u t 
pote perfedius, possít cognoscere 
objedum materiale, non inde sub-
inferre licet potentiam materia-
lem , quae longe imperfedior est 
spivÍtuaH;posse attlngere objedum 
spirituale. Ineptam enim consecu-
tionemnemo non videt. Ratio ve* 

ro á pr ior i est quia objedum po-
tentis materialis est partieulare, 
& alligatum materia;; objedum 
vero potentiae spiritualis est univer
sal ius , & á materia praescindit. 
Hinc intclligibilitas, quae rei etiam 
materiali convenit ut pote á ma
teria ex suo conceptu abstrahens 
in essendo, habet specificam pro-
portionem cum potentia spirituali, 
& continctur intra latitudinem ob-
j e d i ejusdem potentiae. A t vero 
intelligibilitas rei spiritualis , á 
materia abstrahens, nullam habet 
specificam proportionem cum po
tentia materiali , quae orgánica 
est, & materias alligata; 8c cum 
res spiritualis nec colorata sit, nec 
sonora, nec alterius sensibilis af-
fedionis, est omnino extra objec-o 
tum potentiae materialis. 

Hinc etiam prodit responsio ad 
ul t imum argumentum in confir-
matione relatum. E t in primis etsi 
substantia posslt producere acci-
dentia , non tamen accidens pro
ducere substantiam; ut diximus in 
prima Physices parte, disp. 6,q.$, 
Cujus ratio est, quia multa possi-
bilia sunt per fed íor i , quae repug-
nant imperfediori. 0 t enim quid-
piam sit caussa alterius, vel debet 
eíFedum suum perfedione excede-
re, si ^quivoce causset; vel aequali 
saltem gaudere perfedione,si caus
set univoce. Substantia perfedior 
est accidente, & ideo potest i l lud 
producere. Accidens vero semper 
est imperfedius substantia, & nul
lam cum illa proportionem specifi-

Y y z eam 
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cam hábct , proindcque iion potest 
substantiam produccre. Animad-: 
vcrtimus etiam , colligi non posse 
á priori , uniim esse caussam alte-? 
riuSj quia sit isto pcrfedius, caus-
balitas enim unius reí rcspectu alte-; 
rius tantummodo ex eíFeftis cons
tituí potest, & cognosci. D u m ig i -
tur quispiam affirmaret, materia le 
posse produccre aliquod spirituale, 
si spirituale posset efíieeí-e aliquod 
materialc ; inepta est consccutio. 
Nam & Deus spiritualis reipsa creat 
materialia; nulium tamen materia-
le producit ens spirituale: máxime 
cum hoc eps petat creari^ & crea-
t io adivam creaturarum vim super-
exccdat. Spirituale autem non po
test esse caussa univoca rei materia-
lis : ut evidens est, quia inter rem 
spiritualem, & materialcm non ha-
betur cntitativa spccihca propor-
t i o . U t vero potentia vhalis perci-
piat objeétum, debet cum eo pro-
portionem habere ob j e í t i vam, & 
specificam, sivc determinatam, cu-
jusmodi proportio extat inter po-
tentiam spiritualem , & objeátum 
materiale, non;tamen inter poten-
tiam materialcm, & objeclum spi
rituale , ut alias diximus. 
• Objicics 5, Per sola eorpuscu-
lorum effluviá explicatur, ferrum 
attrahi á magnete , non lapidem; 
magnctcm convertí ad.amicum po-
lum , ab inimico recedere ; succí-
num quoque attrahere paleas: & 
quidem gbsqueuliá; cognit íone. Si-
mi l i modo scoBs-forrea circa mag-
íietem-. dkpersa, hu€ :?'&;iliuc m& 

lítat doñee omnes pulvisciilí apte" 
circa ipsam componantur. Ergo e-
tiam eflfeéhis, & motus omnes bru-
torum expendí poterunt sine ullá 
cognitione. Deinde si animalia ve-
re sentiunt, imaginantur, reminits-
cuntur ; idipsum ostreis, ve rmí-
bus, aliisque minutissimis inseclilí-
bus convenire deberet. Sed quaeso, 
in qua-nam parte corporis eorum 
reperitur commune sensorium? I g i -
tur & c . 

ílespondetur,pra£di£los efifedus 
utique ííeri sine ulla cognitione, 
quamvís non satis explican possit 
per sola corpusculorum effluviá, 
ut diximus in secunda Pbysicse par
te , disputatione quarta, qusestio-
ne secunda. Itaque materíalis per-
ceptio ib i solum admittitur , ubi 
adsunt organa apta ad sensationes 
peragendas, quemadmodum con-
tingit in b ru t i s , non in magucte, 
ferro , succino , aliísve similibus 
corporibus. Hinc ista corpora eo-
dem semper modo opera n tur ; se-
eus animalia se habent, ut d i x i -
Qius, ffH títb itl :;-sr"^U-j^-u b i 

A d seeundum. Qiiemadmodum 
ea anímaleula sunt imperfeótissi-
ma, ita modo etiam imperfeétissí-
mo cognoscunt; sedsicuti Cartesia-
nis consentientibus organa in lilis 
extant idónea ád prae se ferendara 
speciem cognitionis, Sí sensus, ita 
etiam dicendum est, ea animalcu-
|a instruéla esse organis aptis ad 
sentiendum. Quare cum in iilis v ix 
pars aliqua, aut ne vix quidemj 
cerebri inveniatur , spinalis au

tem 



Quast, Unica de Brutorum Anima. 35*7 
tem medulla, quae ejusdem est subs-
tantis cum cerebro, in ipsis abun-
d e t , dicere possumus per iUam, 
aut per iiiius partem , q u « caput 
attingit , exerceri eomm animal-
culorum operationes. 

Objicíes 6. Argumenta, quibus 
Peripatetici brutorum animam ads-
truere nituntur, nullius sunt r o -
boris. E t tn im primo Deus tot er-
gana sensuum in brutis destinavit 
ad suscipiendas diversimode objec-
toriinv impressioncs , casque tra-
ducendas ad ccrebrum usque, l in 
de h i , vel i l l i motus consequantur. 
Qiiare organa in brutis non sunt 
superfina : praesertim cum videre 
ex se se non prae se ferat vitalem 

juste patitur, quiPhilosophicisdoc-
trinis edoceri negligit. í d e m sane 
cont ingi t , dum quis accidentia 
Eucharistica intuens , erroris inde 
occasionem sumit propter inscitiam 
suam , vel malií iam, qua Dco rc-
velanti non credit. Tert io non l i -
ceret nobis eodem modo de aliis 
hominibus disserere, ac de brutis, 
& utraque puris machinis accen-
sere, quia cum reipsa experiamur, 
nos prsditos esse vi cognoscitiva, 
& cognitione percipere obje ta , 
eademque opera in aliis hominibus 
inspiciamus, ideo non Hcet de i l -
lorum anima dubitare. Sccus de 
brutis dicendum. Rursus homo 
non attrahitur, ut bellua , ab o b -

perceptionem , Hcet plerumquc in jectis quia homo á propria volun-
homine cum illa conjungatur. Se- tate impediri potest. Quarto bru-
cundo etsi Deus organa sensum si-
ne sensu brutis concesserit , non 
inde sequitur, Deum nobis illude-
re 5 & nos decipere. Etenim de-
ceptio tune fit , quando quis ex 
animo objeélum , quod sibi tale 
non videtur, exliibet alteri ut talé , 
mediante re , vel sermone ex na
tura sua , aut ex institutione ordi-
•nato ad aliquid • signíficandura; hoe 
enim est mentiri. Porro organa 
animal]um nec ex se se, nec ex ins
titutione sunt ordinata ad signiíi-
candam novis vim cognoscitivam 
m brutis y ñeque in hunc finem á 
Deo usurpantur. Quemadmodum 
ergo ex sola inscitia nostra decipi-
mur dum remiim in aqua posi-
tum judícamus esse fraCrum , ita 

tis animam inesse non pfobat afíec-
tus ille commiserationis, quem, 
in animalis percusione aut in te-
r i tu experimur. Is enim in Peripa-
teticis tantummodo reperitur .ex 
prsejudicata opinione , ipsorum 
menti altius impressa , nec ad se-
r ium examen , revocata. Similis 
quondam prsejudicata opinio : re-
trahebat. homines , ne assentiren-
tur Antipodas existere; videlicet 
ex defeí lu cognitionis; & ex prae-
.judicio de planitie Tel íur is ^ & ex 
ignorantia gravitationis. Profccto 
si Deus machinam exiberet, qu$ 
canis speciem pr$ se ferret, idera 
ille esset in Peripateticis sensus, 
quem respeftu veri canis habent; 
quemadmodum olim unus é Sinen-

dicendum in re presentí . I d enim sium Principibus, cum prima vice 
bo -
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horologium portát í le conspcxíssct, 
ex constanti illius mot i l putavit, 
i l i ud vita prseditum esse.Deponant 
igí tur Peripateticí i n f a n t i l prceju-
dicia , & cognoscent, non deberé 
qu ídem destruí mirabiles adeo 
brutorum machinas, ñeque tamen 
majorl eas dignas csse comísera-
tione , quam eximia promereatur 
Raphaelis Urbínatis p idura , si i l -
lam discindi inspiciamus.Igitur & c . 

Respondetur ad primum , nos-
tram illam priorem rationem ic -
circo á nobis ássumptam fuisse, 
quia ex iis, quse alibi demonstra
ra fuere supponimus , similia in 
nobis organa vítali perceptioni de
serviré. Quamobrem iníiciamur, 
visionem esse meram passíonem, 
& non prs se ferré vitalem percep-
tionem , Se quidem á cognitione 
dist inétam ; quod jam suo loco 
probavimus. Deinde cum Carte-
sianorum^ sententia solus Deus sit 
cáussa efficlens omnlum motuum, 
creaturse vero sint meraecausss oc-
casionales, quae nihil ínfíuunt i n 
cíFedüm ; potuisset procul dubio 
Deus minorí organorum numero 
cífedus omnes brutorum exhibe-
re. Qua-nam igítur rat íone Deus 
vóiuit píuribus ea efficere : quae 
paucioribus asque, prestare pote-
rat . Cum ergo in nobis organa 
corporis sint instrumenta sensa-
t ionum ídem de brutis dicendum 
cst. 

A d secundum. Ex nobis ípsis 
optime colligimus, organa corpo
ris ex se se ordinari ad sensaciones 

& perceptíones sensibílcs. Quam
obrem eadem organa, quae in bru
tis videmus, sensationem quoque 
& sensibílem perceptionem in illis 
indicant. Sed haec ipsa consecii-
t io , quam ex brutorum organis 
colligimus, nec fide, nec expericn-
tia , nec ratíone potest emendari; 
immo eamdem opinionem opera-
tiones ipsa* brutorum confirmant. 

A t tert ium. Profedo nos mini-
me intuemur int imum aliorum 
hominum sensum,nec i n t e l l e á u a -
les eorum cognitiones per expe-
rientiam ciare , distinde , ac i m 
p e d í a t e novimus. Sed nec ex eo
r u m verbis, quse & in Psí taco ha-
beri possent, colligimus eos int-^l-
ligere spiritualia. D u m veroexno* 
bis ípsis ad eorum animas asseren» 
das promovemur , á. símile ratioci* 
namur. Quamobrem vcl argumen
tado ex effedibus , 8c á similí de-
prompta verí tatem obtinet etiam 
in brutis , vel numquai.i poterit 
rite concludere. Suspicari quis e* 
tiam posset, homínes non p rop rk 
volúntate , quam non ín tue tu r , 
sed diversa organí dísposítione i m -
pediri aliquando á suis opera t íoni -
bus ; quemadmodum Cartesiani 
affirmant, bruta ex sola organi va
ria dísposítione ad unius ejusdem-
que objecli prsesentiam aliquando 
at rahi , quandoque vera in fugam 
conver t í . 

A d quartum. Non i i solum, qui 
in Schola Peripatética enutriti sunt 
nec ilü tantum, quiab aliis accepr 
íum habent bruta animari, sed 

pue-
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ptieri etiam vix sensibilem cogni-
tionem habentes, afFcdum i l lum 
commiscrationis patiuntur , quem 
ncmo cxpcrímr in picturae , aut 
statua? , vel horologii fraátione. 
Quamobrem ejusmodi aífeótus^non 
ex prasjudicata opinione , non. ex 
infantiíe praejudiciis , sed potius 
natural! quodam inst iní tu in ho -
minibus reperitur. Sed nec faeile 
credimus, Cartesianos ipsos éo pe-
nitus destituí , quanmmvis simu-
lent, & conentur sibimet suadere, 
jnanem prorsus essé eíFeélum i l lum. 
Non est autem cadem ratio de 
Ant ípodís . Ñeque enim de illis 
disputado est ómnibus communis, 
unde nec subinfert naturalem i n -
stindura ve] eos asseverandi, vel 
negandi, A d solos Philosophos m á 
xime id pertinebat; quare i l l i prse-
judicatis efferebantur opinionibus. 
Porro crassi prorsus ingenii erat 
homo ille Sinensium Princeps, 
qu i ex único motu horologio v i -
tam attribuit praecipiti judicio; i n -
dignus sane qui populos regeret, 
si de ceteris Ita judícare consuevit. 
A d exemplum canis artificialis, 
primo^ dicimus impossibilem esse 
artificialem machinam , quae sine 
anima exhibeat omnes canis op«-
rationes. Deinde in ea hypothesi 
nullus extaret In nobis commisera-
íionis aíFedus , quemadmodum 
nec ülum experimur respe^u ar-
tíficialium: Natura enim nobis i n -
didit afFechis respcdu earum re-
rum, qus idoneum sunt objedum 
corumdem. Gaudemus autem, Pe

ripatéticos mi t i animo esse , & ad 
bcnignitatem inclinato, ut proinde 
commisereri non renuant animali-
bus. Dociliorem enim animum ap-
tius philosophari, & in veritatis 
assecutionem facilius perduci posse 
arbitramur. 

Objic. 7. Superfina est anima 
in brutis. Non enim in illis inve-
niuntur operationes, nisi iis m o t i -
bus longe inferiores, qui in h o -
mine aa Joquendum sunt necessa-
r i i . Is t i autem motus ssepe in nobis 
fiunt sine ulla cognitiohe. Deinde 
longe dulcius & perfedius canit 
homo fístula , ac iuscinia vocem 
suam modulatur. IJJe tamen saepe 
sine ulla cognitione canit. Quod 
enim ille ex habitu operetur , i d 
evincit necessariam non esse cogni-
tionem, quia habitus á cognitione 
non pcndcñt. Hinc Deus pro n u -
tu suo, nulla precedente cogni
tione nostra, posset nobis eos ha
bitus communicare, qui membra 
nostra disponunt ad facilius exer-
cendos motus. Quare & in brutis 
operationes omnes sine cognitione 
effici possunt.Denique motus mem-
brorum in humano corpore, aut in 
aliis animalibus, paulo post abs-
cissionem capitis perseverans, á 
solis efficitur spiritibus animali
bus, & quidem sine ulla cognitio
ne. Cur ergo eorum ope absque 
ulla cognitione effici non pótenme 
motus omnes animalium ? 

Respondetur ex d id i s , existen-
tiam animae brutorum probari a 
nobis ex aliis motibus longe per-

fe- 1 
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fe'ftibribus.Non ergó ex solo cari^ 
n i , nec simpllciter ex membrorum 
quibuscumquc motibus subinfcrtur 
animan scnticntis & cognoscentis 
existentia. Qiiarc inliciamur , non 
repcriri in brutis motus perfeólio-
res cantu, & loquela humana ma-
terialiter accepta , & motibus il l is , 
qui paulisper m humano corpore 
perseverant, abscisso capite. Ule e-
t-iam, qüi fístula canic, agit per 
habitum , non in potentiis excer-
nis residentem , sed per habitum 
art is , qui in intellectu est, & sine 
cognít ione esse non potest, vei a-
¿luali i vel v i r t u a l i , ut jam supra i 
diximus. Motus demum , capitis 
abscíssi, aut membrorum corporis 
post capítis abscissionem, non sunt 
regulares & ord ina t i , quemadmo-
dum motus brutorum. 

Objides 8. S. Gregorius Nysse-
nns in Ub* de Opificio hominis 

15. scribit i bruta animam non 
haberc , sed id , quod in illis 5 & 
in plantis denominatur anima, s i -
müe esse anim£B , quemadmodum 
petra instar pañis figurara , est s i-
milis pañi. Aristóteles quoque hac 
supcr re haesitasse videtur. Nam 
cap. 7. Mbri de motu animalium 
nit , animal esse sicut Civitatem 
bene légibus institutam , quas non 
indiget Redore singulis presente, 
tum addi t : Quare non opsrtet in 
unoqiioque (an imal i ) esse anim tm: 
sed in qnodam principo corporis 
existente , >.4iiá qtúdam vlvers 9 qu'u 
éldn.íta sunt , faceré autem opu's 
frofáum popter m t n r m , Rursus 

í n l i b , . de Sp i r i tu , c. 5. asserit, 
obscurum satis esse, & captu di f -
ficile raateriali rei vim cognosciti-
vam concederé : idemque de bru
torum anima afíírmat > quam in 
igne, & spiritibus constituit. E t 
l i b . 1. de Historia Animalium, 
cap. 1. inqui t : Homo mus ex nu
mero amnidium omnlum vim obti-
net cogitandi. A l i b i quoque asse-
r i t , bruta esse autómata , & imam 
il lorum partem no veré altérame 
Igi tur & G . 

Respondetur , S. Grcgorium 
Nyssenum striftius accipere animíe 
motionem^ & nomcn, prout sci l i-
cet perfeclam animam signiíicat 
ratiocinationis, & intelligentise ca-' 
pacem; quod utiquc brutis mini-
me convenit. A i t en im: Quam-
obrem cum ea demum perfeña sit 
mima , qua & intelllgentia , & 
rationis est vi pr&dita : quidquid 
sálicet tale mri est; ei cum anima, 
quidem nomen esse commune potest^ 
reapse vero non anima , sed viven-
di facultas quídam erit , qua more 
hominum anima appellatione cen-
seatur. - • 

Aristóteles autem frequentissi-
me brutis attribuit animam, v i 
tara , sensum , & cognitionem, 
Quamobrem in locis citatis ratio-
nem solam ab i l l i s , & ab omni 
materia amovet. Priore enim loco 
significar , non deberé intrinsecus 
esse in brutis principium in te l l i -
gens , quo primum instituta sunt, 
& ordinata : quod exemplo civi -
tatis iliustrat. Sed quemadmodura 

be-
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beneordinatacivitas mtnime subsi
stir , nisi adsint particulares civium 
cogitationes, ita nec in brutis sub-
sisterent eorum cfFectus , nisi sen-
sibiles cognitiones iilis inessent. I n 
Hb. de Spiritu vim ratiocinandi, 
& intelligendi á qualibet materia, 
& ab anima bmtorum excludit, 
quam iccirco in igne, & spiritibus 
eonstituitj quoniam sine intrinseco 
calore & spiritibus animalibus 
minime conservatur. L ib r . i . de 
Historia Animal ium per vim cogi-
tandi intelligit vim meditandi, ar
que secum consulendi: ut ex grae-
co textil animadvertit Scaíiger. I b i 
quoque scribit , memoria; & dis-
ciplinae capaces esse belluas , etsi 
veram reminiscentiam , qua solns 
homo pra-ditus cst, habere non pos-
sint. D u m autem appellat bruta 
au tómata , nihil cíicit, quod non 
omnes homínes fateanmr. Quis 
enim inficiatur,bruta esse mirabi-
les machinas. Sed difhcultas in co 
est, utrum sint mers machinx sine 
anima, sine sensu , sine cognitio-
ne : quod Aristóteles numquam 
docuit. 

Objicies 9. contra primam , & 
tertiam thesim. Eadem enim argu
menta , quae pro Veterum Epicu-
reorum & Pytagoricorum opi-, 
nlone adduci possunt, contra nos 
Cartesianí proponunt; quasi semel 
concessa brutis cognitionc, iis quo
que attribuenda sit ratiocinatio. Si 
bruta cognitione operantur , vel 
cognoscunt objecta esse bona, aut 
noxia secundum se se , aut talia 

TüW. 111, 

esse tantummodo respedu ad ea
dem bruta, ipsorumque appetitus? 
Non primum; quippe objeíílum om-
ne ex se se est indifferens. Ergo se
cundum affirmare oportet. Igi tur 
bruta vel idipsum cognoscunt 
propter experientiam vel prop-
ter naturalem instinétum \ Si i l lud 
dicas; ergo bruta pollent ratione, 
& discurrunt. Si alterum affirmes; 
jam fateri cogeris , bruta esse ho-
minibus feliciora, quia nos destitu-
t i sumus ülo instinctu, & pruden-
tiam labore acquirimus , quam 
bestia; naturaliter habent. Rursus 
dum bestise noxia ab innoxiis dis-
tinguunt , videntur unum ex alio 
colligere ; dubitare , deliberare, 
atque in fincm aptissima queque 
media disponere; Ergo ratiocinan-
tur. Quod si dicas omnia hsec íieri 
posse absque ratlocinatione ; cur 
efhcinon poterunt etiam sine cog
nitione ? Prasterea si bruta ab ob-
jedo , quod sibi noxium ol im 
agnoverunt , verbi gratia , á bá 
culo , nunc fugiunt, ad objcClum 
vero sibi bonum , cujus recordan-
tu r , exempli caussa , ad benefac
tor em , nunc accedunt ; Unam 
profeCto cognitionem cum alia 
conferunt, atque de present í f u -
giendum , vel ampleatendum esse 
objectum ex prseterita cognitione 
deliberanr. Igitur aut rationalem 
animam habent, aut nuliam. 

Confirmatur j . Formicae pro-
videntia, elephantis priidentia, 
calliditas vulpis, aut sine ulla pror-
sus cognitione subsistere debent,;, 

Zz aut 
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-aut ratíocinatíoncm indicant. Ete-
nim simíks operationes , quae in 
nobis ex cognitione procedunt, ra-
tiocinationcm pariter exposcunt. 
Simplex adco brutorum cognitio 
humano discursui aequivaleret, 
proindcque bruta essent hominc 
perfediora. Accedit brutorum 
operationem esse infaílibilem , & 
sioe errorc perfici: quod non con-
tíngit in hominc Bruta quoque ex 
natura instinclu , á nuiio edo6í:a, 
secundum propriae natura; condi-
tioncm reóte operantur; homo ve
ro indiget Maglstro , labore , & 
studio. Ü n d e ajebat Ceba disser-
tatione sexta Philosophiae Novo-
Antiquse num. ¡5. 

Bruta anlm intui quavh 
i n fluvios conjecta natant*, te , quo 

mlnus ¡stud 
Terficias frohlbet mens ipsa i n 

tenta feríelo. 
Jila herhls , duce natura , depellere 

morbos. 
Sgra setunt: tlhl quod certa pra-

sk , noceatque,. 
Jpsa vetat vatio cognoscere* 

Quemadmodum ergo tertia illa 
perfedñor est, quae ad fruólus eden-
dos cultura non indiget, quam il la , 
quíe nonnisi exculto fruélus produ-
eit ; ita bruta essent homine per-
fe í t io ra . 

Confirmatur 2 . Admissa in 
brutis Cognitione , assignari non 
potest quidnam sit i l l u d , a < quo 
cognítiones brutorum determina-

tioñem , & diversitatem habeant; 
quaenam sit caussa instinclus , & 
motus etiam localis brutorum. Si 
iilius afFedus, & enim objeóia ex
terna dicantur determinativa cog-
nitionum, cur dicere non possumus 
cadem objeóla externa determinare 
immediate ipsa organa corporis 
brutorum? Quomodo etiam poterit 
brutum cognoscere instindu natu-
raíi , hoc obje íhun sibibonum esse, 
i l lud vero malum,cum nullum com-
modum, aut detrimentum animal 
ab objeclo prius acceperit? Qua ra-
tione agnus fugit á lupo, dum pr i 
ma vice ülum videt ? Cunda fere 
animantia ieonem pavescunt , & 
ad ejus intuitum terrentur ; é con
tra leo dicitur gallum metuere, at-
que non minus ejus cantu ánd i to , 
quam eonspeda illius crista con-
tremiscere. Pull i denique milvum 

giunt, volucres accipitrem. B r u 
ta igitur debent ratiocinari, dicen-
do: Hoc mihi bonum est; Sed bo-
num est eligendum ; Ego igitur 
hoc eligam ; Vel é contrario. Hoc 
mih i malum est ; Sed malum est 
fugiendum; Igi tur e r g o á taliobje-
d o fugiam. Motus quoque localis 
brutorum á cognitione non pen-
det; alioquin bruta deberent cog
noscere spirituum vitalium natu-
r a m , musculorum numerum , di™ 
s t indionem, & aptitudinem ad 
motus diversos; proindeque ratio-
cinarentur. 

Confirmatur 5. Admissa in 
brutis cognitione, affírmare opor-
tet i n ilíis etiam cognitiones refíe-

xas» 
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ras. Qiiomodo enimbrutum senti
ré potest aliquod , & doleré , nisi 
scntiat se dolorem percipere, & 
siipra suos a ¿tus refleótat ? Omnis 
queque vera perceptío ex genere 
suo est cssentialiter reflexa , quia 
nemo percipiens ignorar se perci
pere. Rursus sí extat aliqua cogní-
t ío in brutis , cur ex illa deduci 
non poterit altera cognitio, quem-
admodum unus motus alterum 
caussat? Quodsi ad discursum re-
quiritur idea universalis , cum ra
lis idea non aüud sit, nisi cognitio 
rei , quae pluribus consimilibus ap-
tari potest, ha?c in quolibet cog-
noscente admitti debet. Sed refíc-
xio , & discursus sunt peculiares 
aíFeéiiones animse spiritualis, & ra-
tionalis. Ejusmodi igituresset bru-
torum ánima. A d hsec milla re-
lucet diversitas sensibilis cognitio-
nis á cognitione spirituali, saltem 
abilla, per quam objefta materia-
lia cognoscuntur. Ergo , & c . 

llcspondetur, tám ineptam esse 
consecutionemá cognitione ad dis
cursum, quam inepte quis conclu-
deret ex cognitione , qua polle-
mus , non posse etiam Angélico, 
vel Divino more intelligere. I t a -
que , ut dilucide procedamus ad 
argumenti solutionem, animadver-
íere oportet, judicium vero & pro-
prio sensu acceptum prse se ferré 
aftum compositivum , vel divisi-
vum , quo potentia , apprehensis 
terminis judicat, hoc esse, vel i l -
iud non esse, att íngendo distinéle 
lormalem connexionem extremo-

r u m ; unde connexio ipsa, vel 
identitas extremorum , ut ta lis, 
percipiatur. Discursus quoque est 
iilatio unius cognitionis rei ignotae 
per notitiara prsehabitam alterius 
rei jam notaí, adeo ut ipsa iilatio, & 
connexio unius cum altera attinga-
tur Reflexio pariter proprio sensu 
considerata prae se fert cognitioncm 
sui aélus , ita ut potentia cognos-
cens redeas in se ipsam , & a í t u m 
suum attingat, ejusdemque pro-
port íonem cum rebus cognitis per-
cipiat. Porro omnia haec propriá 
sunt solius hominis. Quemadmo-
dum autem bruta quoquo modo 
imitantur homines , corumque 
affedus , ita in illis sunt quaedam 
hisce humanis adibus sirailia. Sic 
notitiam certam habent objeólo-
rum , quíE att ingunt, vel ab aliis 
discernunt: ut loquitur Subtilis 
D o d o r i n 4.distin6l.47.quaest. íJ 
& haec judicio assimilatur. Unde 
Jobi capite 12. v. 11. dicitur: 
ne auris verba di judkat , & fauces 
comedentis saporem ? E t capite 34. 
v. 3. Auris verba probar , & guttur 
escás gustu , dijudkat. Series quo
que apprehensionum sibi succeden-
t ium, una cum adlbus memora-
tivis, & connexione quadam ima-
ginum , sive phantasmatum serie, 
accedit in brutis ad discursum ho
minis, non tamen i l lum assequitur. 
Nemo etiam inficiari potest, b r u 
ta percipere tum semetipsa, quan-
do objeclum attingunt sibi conve-
mens , tum quoque suam sensatio-
nem experimentali notitia , quo-
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mlam & ípsa , cum sit materiaüs, 
cadit sub expcrkntiam. I n quo 
iinitanturhominis reflcxionem,std 
longe ab illa deficiimt , quia b ru
ta nec essentiam suam possuntcog-
noscere, nec essentiam sux cogni-
t í on i s , sive istius veritatem, & 
proportionem cum rebus cognitis. 
Hanc quidcm cognitionem suam 
aliquatenus attingnnt , sed mate-
rialiter solum, hoc est sola experi-
mcntali notitia secundum meram 
determinatamque materialitatem 
individuantibus conditicnibus cir-
cumscnptam, nec assequi possunt, 
quidsit achim suaecognitionis esse 
verum per conformitatem cum ob-
jecto. Arhitror etiam illud esse ma~ 
KÍ/Í j/-/»;i,ínquitS.Augustinus3lib.2. 
de libero arbltrio,cap.4. cum Evo-
dio disputans, scnsum lilumtnteúo-
rem non ea tantmn sentiré , qua ac~ 
ceperlt a quinqué sensibus corports, 
sed etiam ifsos ab eo senúri. Non 
enim aliter bestia moveret se, vel ap-
feterido- aliquid , y el fugiendo, nisi se 
sentiré sentiret : non ad sciendum, 
m m hoc rationis est; sed tantmn ad 
fnovendmn : qucd non utique aliquo 
illorum quinqué sentit. 

Itaquebrutorum anima sensibus 
alligata est , sola percipit sensibi-
lia. Quamobrem bruta cognoscunt 
objedum conveniens, sednoncon-
venientiam ; cognoscunt singula-
ria , non universalia ; cognoscunt 
.bonum , non bonitatcm ; unum, 
.non unitatem ; attingunt quoquo 
modo suum finem , dum operan-
íu r? npn tamen proportionem ín 

ter media, & finem ; quippe istíi 
non stmt sensibilia. 

Non convenir brutis discursus. 
Etenim ad discursum non sufhcit, 
si ex pnt'terita cognitione boni, vel 
mali extimulentur bruta ad prose-
quendum , vel fugiendum objec-
tum aiiquod; experimentalis nam-
que cognirío , & aclus memorati-
vus id satis prsestat, ut non sit n i 
tro necessarius a chis illativus , & 
progressus á re prius cogniía ad 
rem non cognicam ; in quo con-
sistit discursus. Itaque dum bruta 
ratiocinari concipimus , nos ipsi 
quidcm ratiocinamur , sed non 
bruta ; Omnia enim eorum opera 
subsistunt, & explicantur per so
las species in memoria ser vatas,cum 
determinata serie , & connexione 
imaginum , atque successionem 
unius cognitionis, materiaüs post 
a l iam, unius phantasmatis post 
aliud. Siquidem excitatisspeciebus 
illis talem ordinem ex prsesentia 
objedorum habentibus , pro i n -
stinctus, & appeíitus natura mo-
ventur bruta ad eliciendas opera-
tiones tali etiam modo ordinatas, 
Videntur autem nobis primo i n -
tuitu bruta efformarc proposit ío-
nes , 8¿ argumentationes, cum ta-
men ni l i i l aliud interveniat, quam 
connexio q u í d a m specierum, aut 
determinata phantasmatum series, 
quibus bruta necessario determi-
nantur ad has , vel illas operatio-
nes. Cum enim potentiae , sive fa-
cultates brutorum sint causa? natu
rales, quotics convenienter appli-

ca-
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catae sunt obje to , i l lud ncccssa-
rio percipiunt; & rursus habita 
objecli pcrceptione bruta ex sui 
natura necessario determinantur 
ad operandum , nisi adsit impedi-
mentum , puta malí apprehensia 
per species memoriae insidentes for-
tius ad actum oppositum eadem 
bruta determinans. Appetitu quo-
que gaudent, qlio ex naturali ins-
tínctu moventur ad objeóta , sed 
quandoque illorum appetitus exci-
tatur á specie pbehabifa objecti 
dekclabi l ís . Kinc canis , aut feles 
fugít homincm, in eujus manu v i -
det baculum , á quo se fuisse per
d í ssum recordatur ; cibum appe-
l á t , cujus deleólationem percepit,. 
i l lum qusErit ,. & ad eum locum 
redit, ubi cibum manducavit. A p 
petitus autem brutorum extendi-
tur solum ad ea , quae necessaria 
sunt , aut plunmtim conf erunt ad 
eorum conservationem. 

Instinctus vero naturalis bruto
rum non quidpiam chimericum est, 
gratisque contictum. Consistit por
ro in naturali ipsa brutorum facúlta
te tum sensuum externorum, tum 
ínternorum ; non quidem in se se 
precise spedata, sed quatenusor-
dinem p r « se ferré intclligitur ad 
objeda sibi consentanea. Quare 
quemadmodum illud pulchrum 
est, quod sensus nostros deleelat; 
deíeélat autem i l lud omne, quod 
á Deo institutum estN, & ord i na
tura , velut illorum objedum; Ita 
in brutis res se habet , nara iis 
ticketantur, quae sibi congrua sunt. 

A b illis autem objectis abhorrent, 
& fugiunt , qu;r ex ipso eorum-' 
dem intuitu , vcl cognitione , non 
sibi consona, sed dissona esse per
cipiunt : quo modo errorem mens 
nostra abhorrct. Moventur ctiam 
naturali instiiTÍtu ad eorum i n -
quisioncm , quae sibi sunt bona; 
& quidem si semel experti sint 
objectum aliquod sibi bonum es
se , cum ex speciebus cerebro 
impressis hujusce rei memincrinr, 
eamdem rursus in quirunt. Prima 
autem vice aptum sibi objeclum 
ex illius presentía & intuitu cog-
noscunt. Hinc oves solent agnos 
suos quoquo modo docere , & 
íllis venéficas herbas ostendere, 
eos prsesertim ab his retrahendo. 

Hinc porro sequitur , non in es
se brutis veram prudentiam , nec 
providentiam , nec calliditatem, 
aut uílam ex, virttitibus. Etenim 
istae cognitionem exposcunt sen-
tiente- perfcéliorem, & sine judíelo 
ac discursu minime consistunt. Si-
mile autem quicldam in brutis ex-
ta t , Deo illa dirigente & ordinan-*; 
te per determinatam, at:que taliurftr 
aífedionum capacem naturam , & 
corporis constitutionem, quam l i 
lis indidit y licet bruta per cogni
tionem, vekiti per médium, exer--
cere debeant suas operationes. 

Igi tur ad argumentum proposi-' 
tum dicimus, bruta cognoscere bo .̂ 

' num , non bonitatcm ; cognoscere 
autem i d , quod sibi bonLira est: & 
quidem experientia, atque natura
l i instinctu 5 experientia > quoniam 
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sensibilc objedum bonum ipsis 
propositum intuentur ; naturali 
autem inst indu ; quia objedum 
ilíud ipsis consenrancLim est, & u t 
tale dignoscunt primo intuí tu , 
quippe ejusmodi est brutorum 
natura, ut consentanea sibi objeóra 
habeant á Deo constituta rerum 
omnium A u d o r e . Ñ e q u e oportet 
in brutis ratiocinationem admitie
re ; quia bruta non percipiunt, ni* 
si sensibilia; ccc at t inguntvim illa-
íionis , aut connexionem praedica* 
torum. E t quamquam bruta eor-
poreis sensibusnos vincam, unde 
i l l u d celebre,, 

N<?Í Aper audltu , tinx vi su , S i 
mia gustu. 

Vttltur odoratu pdcedit, Arama 

non inde sequítur , ea esse l i o m i -
nibus porfediora. Etenim sola sen-
sibilia á brutis cognoscuntur , neC 
vera? insunt illis virtutes , sive i n -
telleduales, sive morales, h t ho
mo hisce virtutibus excellít , eog-
noscit etiam spirítuaüa, & abstraí
d a ; ratiocinatur, & libértate gau-
4et. Quod si komo plura ignorat 

naturalibus , q u « tamen á b r u -
íis cognoscuntur , haec hominis 
escitas originali peccato imputan-
da est, unde intelledus, & volun-
tatis nostrae infirmitas omnis p ro-
fiuxit. 

A d secundum. Bestia distin-
guitnt utique noxia ab innoxiis, 
sed unum non colligunt ex alio, 

quia non attingunt vim illationí?, 
nec proinde vero ac proprio sensu 
dubitant , aut deliberant. Utuntur 
autem mediis ad finem assequen-
dum ducentibus, sed non perci
piunt proportionem ínter media, 
& finem. Hinc solus homo me
dia etiam plurimum disparata finí 
assequendodisponit, & libere ope-
ratur ; brutis autem omnia con-
tingunt per solam seriem succesi-
vam cognitionum materialium. 
Ñeque tamen inde consequensest, 
operationes illas íieri etiam posse 
sine ulla cognitione. Bruta enim 
quemadmodum sine ratiocinatione 
operan tur , ut diximus, ita nec 
atíingere valent ipsum ratiocinatio-
nis objedum, videlicet illationem, 
sed percipiunt sola materialia: 
quíE materialium perceptio fit e-
l iam in nobis sine dtscursu, sed ex 
notione sua cognitionem prse se 
fert. D u m autem bruta ab uno 
objedofugiunt, alterum vero pro-
sequuntur , tune id fít sola obje-
d i apprehensione postnotitiam ex-
perimentalem deeo objedoprsha-
bitam : quod quidem contingit 
beneficio memoria; conservantis 
species tumillius objedi, .tum sen-
sationis vei de íedab i l i s , vel dolo-
rosa?. 

A d priraam Confirmationem. 
I n brutis non extant verae v i r t u -
tes, quas sunt in nobis, qui proin
de operamur, attingendo conne
xionem unius cum alio , & rado
nes á materia abstradas.Ipsa etiam 
bruta aliquando decipiuntur , ut 

con-



QudíL Unica de Brutorum Anima. 367 
comingit hominibus, sicutí cxcm-
pla indicant , quse nos retulimus: 
A t homo subditus est erroribus 
tum proptcr origínale peccatum, 
& etiam quia objeétum habet uni-
versalius atque excellcntius , unde 
necessitas Magistri 5 & studii pro-
ficiscitur potiiis ex majori perfec-
tíone ipsius liominis, sive ex ejus-
dem illimitatione. Alia tum vero 
térras exemplum non est i don cu m; 
quippc comparatio tune fít respe-
¿tu ejusdcm eíFeítus ; A t Ion ge 
diversa; sunt operationes in homi-
ne , ac in brutis. Itaque fórmica 
granum nada , i l lud co l l ig i t , & 
diligenter servat, cum aliunde e-
tiam noverint se non posse semper 
egredi , nec semper posse invenire 
alimentum; quare non nisi experi-
mentalis cognitio habetur , & ac-
tus memorativus. Idem de aiiis 
animalibus dicendum. 

Adsecundum. Qiiemadmodum 
inhomine cognitio determinatio-
nem , atque spccificam distinélio-
nem á suo objecto repetit, ita in 
brutis objedi presentía determi-
nat i i lorum animam ad sui cogni-
tionem , ve! pnchabitam sui spe-
ciem excitar, speciesve alias eidem 
eonnexas. De instindu satis supra 
diximus.Motus autern localis b ru 
torum effedive ab iilorum anima 
procedit, quemadmodum, ut alias 
diximus, motus nostri corporís á 
nostra anima efficiuntur naturali-
ter agente ; proindeque brutorum 
anima non debet exploratam ha-
oere naturam nervorum , & s p i -

r i tuum v i t a l ium, sicutí nec anw 
ma nostra. Ñeque tamenobjedum 
potest immediate determinare ipsa 
organa corporis brutorum , quip-
pead ejusdem objedi prajsentiam 
bruta diverso modo operantur,' 
aut etiam aliquando non agunt; 
unde consequens est, bruta move
r i propter cognitionem , nam illa 
operationum varietas diversas i n -
dicat in brutis cognitiones. Den i -
que bruta, viso objedo sibi bono, 
i l lud prosequuntur, quia i l lud sibi 
consentaneum esseapprehendunt, é 
converso ab objedo sibi malo fu-
giunt , quia i i lud sibi contrarium 
esse cognoscunt : ut diximus de
clarando naturalem brutorum ins-
t i n d u m . 

A d tertiam. Sicuti bruta non 
ratiocinantur 3 ut diximus, ita nec 
reflexionem habent proprio sensu 
acceptam. D u m autem bruta do~ 
lent, sentiunt utique se sentiré, 
sed non ad sciendum , ut optime 
inquit lauda tus Augustinus. Sola 
igitur experimentali notitia se ac-
tum^ habere cognoscunt , dum 
sentmnt , sed ionge deficiunt ab 
hominis reflexione, ut supra expo-
suimus. Quare non omnis percep-
tio veram connotat reflexionem 
quemadmodum in ipso homine d i 
reda cognitio non est vero ac pro
prio sensu reflexa. E t quamquam 
unus motus possit alium caussare, 
non idem dicendum est de cogni-
tione sensitiva ; ha.'c cnim caussa-
tur solum ab objedo per se senst^ 
bilí, cujusmodi non est ipsa c©g» 
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ni t io . Ncc in brutis extat Lilla 
i-dea universalis , nana bruta cog-
noscendo solas res singulares per 
immediatas & peculiares earum 
species , non habent cognitionem 
pluribus communem; ñeque enira 
potest pluribus esse commtine quod 
circumstantias sequitur rem indivi
duantes. Demum inter sensitivam 
notitiam , & qualemcumque spi-
ritualcm cognitionem latissimum 
patet discrimen. Etenim spirituali 
cognitione attinguntur rerum es-
sentí«,pr2edicata universalia, mo
do etiam á materia abstrahente. 
A t sensitiva notitia solum objec-
tum sensibile materkiliter attingit, 
3c ililus individuantes circumstan
tias , & ea , quae in i l lo sunt ex 
se se ac immedíate sensibilia; 
non percipit autem alia , ut d i x i -
inijis;? or • ,: 3fi dad rfíjaciiij upi 

Objicies 10, Plurimae brutorum 
operationes sine ratiocinatione ex
plican non possunt. Igitur vel m i l 
la est in illis admittenda cognitio, 
vel affirmare oportet , bruta ess€ 
rationalia. Probatur antecedens. 
Simia 5 ut t radunt , aliquando ca-
staneis inhians , qux sub ardenti-
bus prunls latebant, cum nec pa-
t i l lum 5 nec forcipes , alíudve i n -
strumentum castaneis extrakendis 
aptum haberet, pedes auíemsuos^ 
quibus rem tentaverat , ur i ̂ enti-
r e t , fortuito felem aspexit. Eo 
igitur statim arrepto, castaneas ex 
prunis, non sine máximo felis eju-
latu , atque {inspedantium risu, 
eju&dcai felis pedibus eduxit. Fer~ 

tur quoque , fórmicas, quas a cu-
pediis corrodendis, circumfuso vis
co, sen pico, diligens cupediorum 
custos prohibuerat visco primum 
incautas adhíesisse , deinde vero 
singulas exiguo terrse granulo ore 
excepto rediisse, quo super viscum 
1-onga, continuaque serie disposito, 
solidam, certamque sibi viam ster-
nerent. Sed & Camelus edocetur 
choreas duce , & Canis armónico 
atque ordinato modo cum Hero 
suo canit , choreas cum illo du -
c i t , & in numerum ludit juxta l y -
ríe pulsationes. Quid quodtam ar-: 
denti studio Dominum suum quse-
r i t , aptam ad id vim , & brevio-
rem , etiam aquas natátil pertran-
seundo , prs alüs eligit ? C u m 
vero leporem in sequitur, si ad t r i -
vium pervenerit, atque in prima, 
& secunda via. oclorcm leporis 
non animadverterit , tertiam i l l i -
co insistit. An-non in bestiis ad
mittenda erit eledio , & libertas, 
cum feles bene pransa venandis 
muribus studet , per domum va-
gatur , doñee, nada latebras, qu i 
bus forte mus oceultatur, hic 
vigilias ag i t , pnedam incredibi-
l i patientia expeé ta t : tum sí mur" 
mur quoddam murls c teólo suo 
erumpemis audierit, a r r e á i s au-
ríbus adstat, statimque ne depre-
hendatur , prono se demittk cor-
pore , nec ante involat in prae-
dam , quam mus á latebris ita 
distet , ut citius capí , quam m 
locum , unde exierat, regredi 
possit. Visus etiam fuit oíim ptH 
r b l i -
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bííce Lutetíae Parisiorum equus, 
qu í numerandi artem sic edoc-
tus erat, ut lusorias chartulas non 
modo dijudicaret, sed percipe-
ret etiam quot p i ind i in illarum 
qualibet continerentur, & terram 
pede toties percuteret, quot char
ra aut tessera pundis distingueba-
tur. Cum diiae exhibeantur char-
t « íussoriae, quarum una, exempli 
gratía , o d o , altera novem notis 
erat insignitá,statim decem & sep-
tem idibus solum feriebat. Osten-
so etiam nummo áureo aut alia 
moneta, statim quod librae in num
mo áureo , quot asses in argéntea 
moneta continebantur, pede i n d i -
cabat. Sed aíterum hoc exemplum 
íllustre est.Duo lupi, hyemali tem
pere , obduda nivibus térra, fame 
plurimum laborantes, societatem 
ínter se se iniisse videntur, ut cu -
jusdam rustici canem sibi abripe-
r e n t , & devorarent. Eorum itá-
que unus intra cujusdam sepimen-
t i latebras se abdid i t , tum alter, 
produda jam node, ad rustici do-
mum accés i t , ut strepitu , & u -
lulatu canem quasí ad praeíium 
provocaret. Latrante autem cañe 
& pugnante , fugara lupus arr i -
puit versus eam loci partera , ubi 
alter latitabat. Canis vero insidía-
rura inscius fugientem lupum i n -
sedatus est: sed constituto jam ca
ñe Inter lupum latitantem, & l u 
pum fugientem, hic se se ad ver sus 
cañera convertit, ululatuque suo 
alterum lupum advocavit: tura ca
nem in medio constitutum hacarte 

Tom, m. 

diripuere , & pasti sunt. Simile 
quiddam contingit in suibus, ubi 
plures simul adsint nara si canis 
eorum uni, aut alteri ob í a t r e t , in 
gyros se se circa curadera canem ita 
disponunt , atque i l lum ex omni 
parte ita premunt, ut nullus ei exi-
tus pateat , eorumque den ti bus 
dilanietur. Qux cum ita sint, quae-
so , quid-nara arapiius praestaret 
vaferrimus , aut prudentissimus 
homo? Posset-ne meliori industria 
& arte uti ad animalia, vel homi-
nes etiam capiendos. Bruta igitur 
hominis instar ratiocinantur. 

Similia exerapia passim tradun-
tur. E quibus ómnibus apparet, 
brutis attribuendam esse vira ratio-
cinandi. 

Respondetur , mira equideni 
esse relata brutorum phasnomena, 
quibus proinde maxiraopere cele-
bratus D i v i n i Artificis prudentia, 
non taraen tanti facienda esse, ut 
nos cogant brutorum naturam ex-
tollere, & spiritualem aut ra t io-
nalem animara inill is fateri. Quam-
quam enim materialis & siraplex 
rerum perceptio iis exhibendis ac 
explicandis non satis sufficiensspe-
cie tenus appareat, unde & coil i-
giraus , multo minus cadera phaE-
nomena sine brutorum anima ex
pendí posse; nihilorainus sine ulla 
ratiocinatione eífedus illos op t i -
meexplicari posse coníidimus. I t a -
que umbra solura rationis & j u d i -
ci i in illis apparet, nam sola sin-
gulariura & sensibilium perceptio, 
aut succesiva materialium cogni-

Aaa t í o -
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tionum , & specierum phantasti-
carum series , simul cum spe-̂  
ciebus mcmorativis, íntelligi po
te st esse caussa eorum eíFeótuum. 
I ta cum per sensibilem perccp-
t íonem tibia felis apta appare-
ret Simiae ad cástaneas é cineribus 
extrahendas, illam adhibuit. For-
micae quoque cum su per durum 
corpus moveri se posse cognosce-
rent; recordarentvir autem propter 
molli t iem subjeéli corporis se i m -
peditas fuisse á cupediorum asse-
quutione , tum serie sensibilium 
perceptionum arenulas intra picem 
posuere. Similia porro etiam pueri 
«quandoque praestant, etsi nondum 
ratione utantur. Cameli autem e-
docentur choreas ducere hoc mo
do. Clauduntur in aliquo loco ubi 
calidum sit pavimentum, cujus pro-
inde calore coguntur aiternis mo
veré, & attollere crura: quod spe-
ciem choreae prae se fert. Inter im 
vero tympanum pulsatur ; atque 
ita píuries Cameli exercitatio fit. 
Postea sonitus tympani efficit s ut 
Cameli recordentur caloris pavi-
ment i , unde i l l i eodem modo a i 
ternis crura attolunt. Canis inst i-
tutione & assuetudine ea omnia 
praestat. E x similium ctenim ob-
jeclorum praesentia excitatur in ca
ñ e ' memoria percusionum, quibus 
ad eorum objedrorum praesentiam 
educebatur, unde metus procedit 
aliarum percusionum, proindeque 
sollicitatur canis & . determinatur» 
ut operando sequatur ordinem 
specierum ¿ quas in sua phantasia 

cognoscitj hinc cantus í l l e , & sák 
tus ex assuetudine ordinatus habe-
tur. Sed in his sola relucet sensibi
l ium cognitionum & recordatio-
num succesiva series. Repetita au
tem & altius impressa D o m i n i 
species, simul cum speciebus de-* 
leftationis i l l i annexjs, quibus s^-
pe ex Domin i praesentia canis ^er-
fundebatur, stimulum eidem ad-
dit , ut ardentiori motu D o m i -
num quaerat 5 aptiorem autem i n -
sistit viam; tum natura breviorem 
viam edocente , tum propter i m 
pedimenta sensibili cognitione & 
experientia alibi apprehcnsa. D u m 
vero canis leporem insequitur o l -
faóh i , non ratiocinio , tertiam ah 
eo semitam exploran , inde co l -
l igimus, quod si nullo affletur le-
poris odore , in sua recurrit vesti-
gia. Ceterum serie materialium. 
perceptionum §ibi succedentium 
tertiam viam insistit, quia non a-
liam aptiorem sensit , nec altera 
vía offertur. 
. Paullo difficilior explicatur v i -
detur felis operado cui tamen s i -
miles quam plurimas in infantibus 
experimur nondum ratione utenti-
bus. Cum ergo sensibili experien
tia murem primo occurrentem,sibi 
congruum feles agnoverit, i l l u m -
que huc illue per domum cursítarl 
perspexerit; iccircovi illius cogni-
tionis ad inquisitionem muris per 
eadem illa loca, aut similia move-
tur; latebras vero, quibus mus oc-
cultatur , ex odore cognoscit, at
que iccirco non cuilibet foramini 

in-
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iñsistk. O d o í e ígítur percepto, íl-
lic invigilar , sed quoniam murem 
sibi resistentem, & á se fugientem 
ex memorativis spcciebus cognos-
cit , ideo cessat ab operando , & 
corpus demittit , neo murem aggre-
d i tu r , nisi quando il lum videt ap
to in loco constitutum ; recorda-
tur enim, se murem alias cepisse in 
tali determinata distantia ab eo lo
co , in quo müs latere consuevit. 
Porro in his mira quidem , sed ta-
men sola rciucet materialium per-
ceptionum senes sibi ínvícem suc-
cedentium ex impressis in memo
ria speciebus ex odore present í & 
murmure audito, & muris adspe-
d u . 

Éxper imentum aliatum equi a-
lia responsióne dissolvitur. Non e-
nim equus artem numerandi didice-
tat, nec chartas lusorias, aut num-
mos distinde agnoscebat, sed aliis 
signís movebátur ad pedem totieS 
movendum. Sane equus ille toties 
pede terram fenebat, doñee i l lum 
Dominus suus,ut terram ferire de-
sineret, diduék) ore admoneret, 
-Unde equus Dominum suum sem-
per contuebatur , ut nutum iliilts 
observaret. Hoc autem sine ullá 
cognitione intelligi non potest; sed 
per sensibiles perCeptiones, & spe-
cíes memorativas tonga assüetudi-
•lie alf ius impressás y 6¿ á Domin i , 
atque signorum presentía excita-
tas aptissime explicátur. 

L u p i autem i l l i , de quibus in 
argumento, Fame tune COr-repti spe-
ciem in se excitaverunt canis, ve-

~lut objeéli ad famem explcndam 
cónvénientis 5 quem vel illic for -
sitan ol im inspexere , vel in simi-
llbus locis se vidisse meminerunt; 
S¿: cum se famem pati sibimetipsis 
signifícent determinato ac mutuo 
ululandi modo 3 iccirco in unum 
conveliere : quod plerumque illis 
contingit. Meminerunt autem ca
l i em lilis plurimum r e n i t i , aliis-
que forsitan vicibus experti sunt, 
á m b o r u m aspedu itá caríem deter-
reri , ut contenderé t imeat , & fu
ga statim sibi consulat. Quam-
obrem eorum unus tantummodo 
adversus canem processit; alter ye
ro interim in latebris se abscondit, 
nc videlicet á cañe dignosceretur, 
& iste ut alias aufugeret. Cumque 
pluries experti fuerint, dúos simul 
facilius capere praedam ^ iccirco 
lupus fugiens, tüm postea retro se 
convertens , ululatu iram signifi
cante alterum lupum excitavit. 
Porro omnia lisc praestari possunt 
per solam seriem sibi succedentium 
materialium perceptionum, pras-
sertim ex speciebus in memoria im
pressis excitatarum 5 quoniam vide
licet bruta neC rationem inimicitiac 
^t t ingunt nec rationem convenierr-
tiae , nec aliquid ejusmodi; qus 
cum homo attendat, & distinólc 
contempletur, ideo discursu & ra-
t íóne effeélus illis símiles, imñio 
& p c r t ó i o r c s operatur. Hoc eo-
dem modo alterum relatum exem-
plum facile exponitur* Sues enim 
cum v idean tcánemhuc átque rllüc 
áu&gere posse , iccirco in gyros 

Á a a s cír-
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círcá i l lum se se disppnunt, u% e-
xi tum eí occludant, Postremo ar-
l iud explican potest exemplum. 
Ajunt e n i m l y p o s , si aliquando 
hyemaH tempore , térra undique 
nivibus obduda , dbos minime i n -
veníynt, invicem se provocare, ^ 
símul pliires c o l l i g i , atque in gy-
ros circumrotari, adeo ut qui p r i -
mus in térra cadi t , ab alus devo-
retur. Si ergo i d verum est, per 
seriem perceptianum materialkim 
expendi potest, ut sensibili ulula-
t u ad unionem determinentvir .übi 
autem in unum col íed i fuerint, 
quoniam experientia compertum 
haberit , motum circularem faci-
Hws ad lapsum determinare , ideo 
se se in gyros agunt, ut unus alte-
r u m facilius aggredi possit , & 
devorare \ sieviti alias forte exper-
t i sunt, saltem in canibus, quos 
facile occ ídun t , si semel in terram 
dejecerint. 

Objicies, I I . Quemadmodum 
bruta organa habent iis símilia, 
quibiis homo su as operationes sen
sitivas exereet,ita organis constant, 
quibus homo ad ratiocinandum u-
t i t u r . Rursus; quemadmodum in 
brutis apparent sensitivae operatio
nes } ita & rationales operationes 
videntur ab illis effici. Ergo vel 
non licet ex organis, & operatio-
nibus brutorum subinferre in illis 
animam sensitivam ; ^él^oportet 

- bruta esse rationalia. ]j(, 
Coní i rmatur . SS. Patres pro-

bant , nos gaüdere libero arbitrio, 
.quia quisquis potest bonum , & 

malum cognoscere, valet etiam ea 
invicem conferre, atque unum pne 
alio eligere. Ig i tu r vel bruta ra-
t ione , & libértate gaudent , vel 
bonum, & malum minime cognos-
cunt. 

Respondetur , operationes ra
tionales non exerceri instrumento 
co rpóreo , licet nos pro statu isto 
pr^supponamus operationem orga-
ni corporei, quatenus intelleólus 
noster ^ dependet á corpore velut 
á nuncio : ut ssepe alias diximus. 
Q^amobrem etsi adsint in brutis 
organa ad id muneris apta,non ta-
men licet jnferre bruta ratiocinari, 
nisi quis prebet, bruta cognoscere 
objeóla spiritualia, & abstrahentia 
á materia.Aliunde autem fides nos 
edocet, bruta non esse rationalia; 
Ñeque vero reipsa in brutis opera
tiones apparent iis similes , quibus 
homo ratiocinamr. Nam istae ho-
minis operationes attingunt rado
nes á materia abstrahentes: quod 
non convenit operationibus bruto-
ruin . Inferre tamen licet animam 
sensitivam in brutis ex eorum orga-
nizatione , quia & in nobis similís 
organorum dispositio inservit u í 
instrumentum operationum sensiti-
varum. 

- A d Confirmationem. Argumen-
tumáSS.Pa t r ibus propositum vira 
suam habet, quia i l l i probant, h o 
minem cognoscere bonitatem i p -
sam, quse abstrahit a materia; Bru
ta vero percipiunt bonum,non bo
nitatem : ut diximus. 

Objicies 12.,Contra secundam 
par-
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paríem Sensibilem calorem in bru-
tis experimur , nec eorum anima 
conservatur , nisi alimentum sup-
peclitetur ; per i l lud augescit , eo 
cessante destruitur. Motus etiam 
semper viget in arjimalij& respira-
tio est ipsi necessaria. I n eo pari-
ter extat continua phantasiae agita
do , & ipsum animal semper cogi-
tat etiam dormiendo. Ergo flam-
mula quaedam purior est ipsa ani
ma brutorum. Hoc enim demons-
trant illse ignis proprietates, Hinc 
Aristóteles, referente P. Pace, par
te tertia Physicae, traólatu quinto, 
capite primo , ait : Videtur ignis 
natura s'mpliciter caussa nutritio-
nis & augmentmonis esse'y unde & 
in plantis , & in an'malihus puta-
bit utique quis hunc esse id , quod 
operatur. Hinc autem cancaussa qui-
dem est, non tamen simplkiter caus
sa. Secundo idem Philosophus ín 
l ibro de Respiratione, cap. 8. scri-
b i t : Animam non esse absque natu-
r a l i , qmd 'Natura in carde eam ac* 
cendeút eamdemque egere refrige-
ratione , oh fañam in cor de $mnr$ 
¡nflammationem. I ta Gassendus sec-
tione 3. Physicae membro poste-
r i o r e , l i b . 3. cap. 3. Tert io sen-
satio non est nisi motus, a d i ó , & 
passio : qux omnia maximam ha-
bent cum igne proportionem. I g i -
tur &c . 

Respondetur , proprietates i l 
las communes etiam esse humano 
corpori, quod nullam aliam habet 
animam vivificantem, & cogitan-
, í e m , nisi rationalem. Igi tur illae 
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aflfediones pcrtinent per se ad de-
bitam corporis dispositionem, per 
accidens vero ad animsc conserva-
tbnem. Ceterum in ilüs afifedio-
nibus nulatenus intelligi potest vis 
cogitandi, qua? tamen brutis con
venir ut diximus. Prior illa A r i s -
totelis sententia sic accipienda est, 
u t ignis sit veluti concaussa nu t r i -
tionis, & augmentationis, non <jiii 
dem immediate, sed medíate, qua-
tenus virtualiter est in mix t i s , i n 
quibus permanent afFediones q u í 
dam secundariae ipsius ignis , uc 
calor. Altera sententia Philoso
phus naturalem calorem ignis n o 
mine appellat, & inflammationem 
animas i n corde fadam esse dici t , 
propter similitudinem quamdam 
cum ipso igne. Demumsensatio ac-
tionem dicit expressivam, & cog-
noscitivam , quas in igne non re-
lucet. 

Objicies 13. contra quartam 
partem cum Boullier , ut refertur 
in Diar io Eruditorum Transalpi-
norum, tomo ij6*l&.s\ anima bru
torum dicatur habere spirituales 
rerum materialium perceptiones, 
non inde sequitur, eam posse spi-
ritualia cognoscere, & ratiocinarí , 
Al ioqu i enim quia nos spiritualia 
cognoscimus, oporteret dicere,nos 
posse participare omnes ideas D e i ; 
quod sanement iumnost rarumfin í -
tati adversatur. Cum vero spiritua-
l ium rernm milla cognitio depr?-
hendatur in brutis, hinclicet co l l i -
gere bruta non habere potentiam 
ad spiritualia percipienda, Ñeque 
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enim congriium ést boní ta t i , ac sa-
pientix D i v i n i Artificis , aut l i l i 
ordíni , quem Deus í n e o m m u t a -
biliter servat ín rebus creatis ad-
Diinistrandis, Deum ipsum quas^ 
dam creaturis pótentias attribuisse, 
quarüra lísum ipse minime permit-
tat; máxime si carura potcntlarutn 
cxercitium con! erre plurimum pos-
set ad Creatorís gloriará celebran-
dam : quod reipsa praestaret spirí-
tualium rerum percep t ío , si b m " 
tis incssct. Concedit antera praedi-
ótus ALitor,anim3e humans immor-
talitatem ex naturali raí ione non 
posse demonstrari, ctsi possit sua-
deri. A i t vero , non idem esse d i -
cendum de spirítuali b r ü t o r u m a-
nima , in qua nullae exíant ideae, 
nisi confusas, indistinélae, & rerum 
materialium repr^sentatívae. Add i t 
etiam , Philosophum fortassis af-
firmare posse , b r ü t o r u m animam 
permanere potest moriera corpo-
r i s ; sed prasponendam nihi lomi-
nus esse opinioñem asseverantem, 
animam brü torum' in mortc cor-
porís destrui, quia ad magis con-
sentaneum est divínás reveIationi,& 
communi horainura sensüi. Postre
mo inqu i t , statum imperfeftiorem 
animae humanae, qualis est ih puero 
tínius anni, natiirara animae brutos 
rum repraesentárc. rgitur-brutorunl 
anima dicenda est spiritualis. 5 

Responde íur , hüllam esse alla-
tam argumeiitationem. •" Quippe 
-dura nos ex áttríbuta. ánimas b r ü 
torum cognitibne spiritiiáii rerurti 
• macerialmm3 colligimíis á d e m con

cedí oportere cognitionem quoqué 
rerum spirítualium ratiocinamuf 
á spirituali cognitione ad spiritua-
lem itídem cognitionem , quarum 
nulla extat diversitas, nisi acciden^ 
talis,quantum attinet ad ipsam po-
tentiam operantem. Proinde no-
stra argumentatio rite concludit, 
& bene colligimus, b r ü t o r u m ani
mara habere posse rerum spíri tua-
liura percept ioñém, si illa spiritua
lis ést, & spirituales in se Se n o t i -
tias habet. A t vero fraitum & i n -
finitum distant toto genere.Quam-
obrera non íicet ex finita animae 
nostras capacítate infinitara inde 
potentiam in ea adstruere. Quod 
autem ajüntj nullam ex effeftis de-
prehendi in brutis spiritualiura re
rum notitiam , & consentaneam 
non esse Divinae Providentiae po
tentiam in brutis spiritualiura ob -
jeólorum cognoscitívam ; idipsum 
profeólo nostrám sententiara con-
firraat, quippe nec ulla simpliciter 
spiritualis perceptio in brutis p ro-
batur , ut jara d ix í r aus , & ex Ca
dera illaratione convincimus, spí-
ritualem animara brutis non inesse, 
á qua inseparabilis est vis rerum 
spiritualium- perceptiva. E t quam-
quam plerique Recentiores nobis-
cum fateantur , ex naturali ratio
ne non posse evidenter atque i n 
viene demonstrari immort-aiitatcm 
anims rationalis ; omnes tamen 
afiirmare coguntur, non suppetere 
mobis ex natürali fatíone eamdcra 
• v im . probábiiítatis pro assevéran-
:da immortal i taté anifflae hünjandK, 

ac 
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ac pro ádstruenda immortali íate 
animse brutorum. ^ iqua porro vis 
probabilitatis ex naturali lumine 
dimanaret, sibrutorum anima non 
est.materialis, sed spiritualis, Nam 
& haec ipsa anima ideas posset ha-
berc claras, distingas , & remm 
it idcni spiritualium representati
vas, ut diximus. Nec facile asscn-
timur, Philosophum re¿la ratione 
utcntcmpossc brutorum animas ju- , 
dicare immortales , nisi velit ad 
somnia sibi eftingcnda abuti mente 
illa, qua Deus cumdem bestiis pre-
tu l i t . I n puero demum unius anni 
nulla extat , nisi sensitiva percep-
t io , Quapropter spiritualem i l l l a-
nimam inesse aliunde colligímus, 
sed ex illius opcrationibus id min i -
me demonstratur. 

Objicies 14. Brutorum anima 
non est divisibilis. Non est adeo ma-
terialis , sed spiritualis,, Probatur 
antccedens. Principium cognosciti-
vum non potest esse divisibile ; a-
lioquin enim alia pars , aliudque 
principium audiret,' aliud videret, 
idemque esset á semetipso distinc- -
t u m . Rursus cum pes doiet , pars 
animse ibidem existens dicere pos
set, Ega doleo; & alia pars animíE 
capiti inexistens diceret , Ego non 

non amplius v iv i t . -Ergo anima e-
qui est indivisibi l is .ündeAristote-
les in l ibro de Juventute, & Senec-
tu t e , capite p r i m o , ait : Oft'me 
autem const'ituta, animalia hoc (nem-
pe divisibilitatem) non patiumur, 
proprerea quod natura ipsorum , ut 
•probabilc est, máxime una est. Idem 
etiam Aristóteles , l ibro de Gene-
ratione , tom. 35, docet in aug-
mentatione non acquiri de novo 
partem formse ; quod ratio ipsa 
confirmat , alioquin enim , aucta 
forma, augeretur virtus animalis. 
I H . Anima est aélus corporis physi-
ci organici. Porro si brutorum ani
ma sit divisibilis, pars aliqua illius, 
quae tamen est essencialiter anima, 
períicerét partem aliquam corpo
ris non organicam , sed homoge-
neam. I V . Tam in brutis , quam 
in homine eadem pene est varietas» 
& consonantia organorum , rat io
ne cujus laesa mana, cor movetur; 
& apprehenso objeólo noxio,appe-
titus fugam imperat, quam i l l ico 
pedes exequuntur. Porro consen- í 
sus ille partium síne animae indivi -
sibilitate minime subsistit. V . A n i 
mal partes minus praecipuas i n -
cisioni exponit , ut precipuas ser-
vet incólumes: quod est de serpen-

doleo-. Que omnia repugnant con-, te decantatüm. Porro si in qual i -
ceptui pronominis Eg-o pre se fe- bet corporis parte existeret una 
rentis aliquod indivisibile, vel o -
porteret etiam affirmare plures a-
nimas in brutis esse, antequam i p -
sum animal dividatur; proindeque 
quodcumque animal esse m u l t i -

pars anime ab aliis dist inéla, ne
quáquam id contingere posset; u t 
enim quodlibet animal majorem 
de se ipso , quam de aliis , sollici-
tudinem ger i t , ita quelibet pars 

plex. I I , Si pes equí abscindaturj anime de se i^sa magis quam de 
aliis 
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aliis soIJicitíi cssc deberet , atquc 
semetipsam magis quam alias cura
re. V I . Inbrutis operado vchemens 
uníus partís impcdit operationem 
alterius: sic dolor magnus praepe-
d i t aliquando visionem vel audi-
tioncin. Hoc autem non eveniret, 
si alias essent4& alias partes animas: 
quemadmodum in non viventibus, 
& in plantis contingit 5 in quibus 
labefadata una parte, non ideo a-
íia minus viget, aut á suis operatio-
nibtis cessat.VII. Vis cognoscitiva 
animse brutorum probat eamdem 
esse indivisibilem. Aut enim una 
tancum illius animas pars est cog
noscitiva, aut i d convcnit pluribus 
partibus \ Si primum , ergo anima 
sensitiva, & cognoscitiva non cons-
tat ex pluribus partibus. Si secun-
dum, jam panes illas unam animam 
non constituunt; ñeque enim plura 
cognoscentia possunc componere 
unum cognoscens, quemadmodum 
nec piures animas rationales pos-
sunt in unam coalescere. Deinde 
lupus videns ovem efficit in se se 
spieiba ovis, quam retinet etiam 
dum ovem non intuetur , unde ex 
illa speciemovetur ad ovem ipsara 
quaerendam. Hoc autem fieri non 
posset, nisieadem sit anima tu o-
cuío, & in cerebro ; alioquin pars 
animas existens in cerebro imagina-
retur obje&um non visum á se, sed 
ab alia parte animas d ís t iné la , & 
localiter separata: quod perinde est 
irapossibile ac me formare speciem 
objedi non visi á me, sed ab alio, 
l í a etiam dum canis cognoscit, & 

appctit panem, fingere non possu-
mus,partem aliquam pañis ab una a-
nimse parte cognosci, alteramab a-
l i a : eo modo quo si dúo intelledus 
singuli singulas unitates cognosce, 
rent, non dicerentur cognoscere 
binarium. V I I I . Si brutorum ani
ma estdivisibilis, explicarinon po-
test,an illius partes sint homogénea;, 
an potius heterogénea;.Igitur dicen-
dum est, brutorum animam esse in
divisibilem, adeoque spiritualem. 

Respondetur, pleraque ex hisce 
argumentis proponi á Thomistis, 
qui arbkrantur , inscdorum ani-
maíium animas esse divisibiles, a-
l iorum vero , quas perfeda appel-
lantur, esse indivisibiles. Sed cum 
iidem Thomistse nobiscum fatean-
t u r , brutorum omnium animara 
esse materialem , eamdem quoque 
divisibilem affirmare debent in par
tes integrantes, i d enim proprium 
est cuicumque reí materiali , qu?e 
per partium pluralitatem á spiritu 
secernitur. 

A t primum itaque dicimus, po-
tentias sive facultates animas sensi
t iva ordinatas invicem esse & sub-
ordinatas; ut nempe sensitiva ope
rado non habeatur complete per 
solum sensum externum,sed adio-
ne etiam sensus interni per commu-
nicationem specierum fadam á sen-
su externo , adeo ut síne attentio-
ne sensus interni nulla fiat sensatio: 
quemadmodum & in nobis contin
git , ut alias diximus. Hlud autem 
pronomen, Eg-o,signiíicat rem com
plete operantem, cujusmodi non 

est 
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est pars ánimse in solo bruti pede 
existens. 

A d sccundum, abscísso equi pe^ 
de, ib i anima desínit, quia pro suo 
subjeclo cxigit perfediora, & m u l -
tiplicia organa. Quamobrem si 
Thomistae v d i n t , brutorum pcr-
feélorum animam esse indivisibilcm 
quoad modum mformationis, qua-
tenus píura simul organa exposcit, 
eaque simul informar, libenter i d 
concedimus, qui tantummodo i n -
ficiamur, brutorum animam esse 
ináíYÍsih'úem.'mtegraUter. Arist . au-
tem priore loco citato non omni -
modam adstruit unitatem rei in se 
se 5 quse indivisibilitatcm cntitati-
vam prae se fert, & propria est rei 
spiritualis; sed de unitate loquitur 
quoad permanentiam virtutis, l i n 
de addit ; quaproprer & parvum sen-
sum facimt quídam divisa parti
cular um. Ñeque major extensio for-
mae auget intrinsecam virtutem; 
p r sd íca ta enim essentialia sunt e-
jusdem rationis i n ómnibus formas 
partibus. Immo vero quando for
ma, ut operetur, indiget spiritibus 
animalibus,tunc quo majus est cor-
pus, eo dcbilius agit, quia respcclu 
totius mollis mi ñor est spirituum 
copia, debilioresque fiunt, & m i -
nuscalidi,dum ad majorem distan-
tiam communicantur: quemadmo-
dum ratione alimenti contingit in 
plantis. Aristóteles autem citatus 
negat solum acquiri partem ál i -
quam^ forma; , quae v i su a possit 
se se in composito conservare. 

A d tertium. Deíinitio il la con-

377 
venit to t i animse adsquate accep-» 
tse , quatenus suas partes omiies 
Compleditur , & lícet unaquseque 
pars anim^ brutorum suam pecu« 
liarem corporis partem informet, 
tamen partes omnes servant sem-
per invicem necessariam, & esseu-
tialem dependentiam. 

A d quartum. Consensus iiíe ín
ter partes animáíi corporis, & m u 
tua operatio ad se se tuendas , 6c 
conservandas, proficiscitur ex i l -
larum subordinatione ad partem 
appetitivam in cerebro residentem, 
ubi est origo nervorum , qui bus 
appetitus regit partes alias, & po-
tentias. Hinc apprehensio objcélo 
n o x i o , impelluntur nervi , vel 
alio modo ab appetitu ita excitan-
tur , ut pedes ad fugam movean-
tur . Sensus autem doloris est i n 
ipso appetitu per immissionem 
speciei á parte kesa , quantumvis 
dissitas ; necesse enim est, appeti-
tum do le ré , dum percipit corpor 
ris partem sibi conjunólam pati. 

A d quintum. Negamus partem 
sponte exponere semetipsam inc i -
s ion i , ut caput server ; potius 
enim pars illa , quse non operatur 
cognoscendo, incisioni exponirur 
capite, in quo residet appetitus, u t 
diximus. 

A d sextum. Operatio illa non 
impeditur propter animas indivisi
bilitatcm j sed quia milla fit sensa-
t io externa sine interna attentionc, 
& quia dum una pars vehementer 
operatur , illue magna spirituum 
vis aecumt, ideoque bis des t i t u í ^ 
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•aliae partes, vel admodumsegni- quoddam per acctdem. Aliunde 
ter, vel mil lo modo possunt opera vero gratis effingitur illa partium 
sua exercere, diversitas, nam operationum va-

A d scptimum. Cognitio ex ge- rieras repetenda est ex diversitate 
Rere suo non siibkfert indivisibili- organi corporci , quod est altera 
tatem principii cognoscentis, & sensationis concaussa. Determinar 
plura cognoscitiva inadsequata, si tas autem dispositiones in toto cor-
materialia sint, possunt constitue- pore ipsa anima exigit exsui natura. 
re unum cognoscitivum adsequa 
t u m . V i s enim cognoscitiva mate-
riaiis est veluti quoddam speculum 
referens expressara objedi imagi-
nem : á speculo autem reprsesen-
tatur objedum unum , etsi divis i -
biliter , & per partes exprimatur. 
A t vero singulae anims rationales 

t u m etiam ex subordinatione par
t ium corporis ad invicem. 

Objicics 15. Operationes b r u -
torum sunt l i l i fa culta t i adscriben-
dae , quse magis connaturaliter eas 
omnes valet exercere. Ejusmodi 
porro est anima spiritualis. Per i l -
lam enim omnia brutorum phae-

singula ex se se constituunt adxqua- nomena efíici possunt , & expl i -
ta cognoscitiva. Diximus autem, 
externam sensationem non fieri, 
nisi habeatur etiam interna phanta-
sias operario , & attentio ; & ideo 
dum lupus ovem vide t , phantasia 
lupi simui operatur, speciemque 
ovis in se efficit propter faculta-
tum connexionem , & dependen-

cari.Il.Sensatio nostra est percep-
tio spiritualis, prassupposita exter-
norum sensuum notione. Ergo 
ídem dicendum est de Sensatione 
brutorum. I I I . E x operationibus 
cognoscitur substantia , ejusdem-
que essentia & natura. Porro cla
re & distinde cognoscimus, subs-

tiam, qux non habemr ínter phan- tantiam spiritualem , quae in no-
íasiam meam , & facultatem visi- bis est, cogitandi , percipiendi. 
vam in alio homine existcntcm. 
I t a & pars animae canis existens in 
órgano phantasia; totum pancm d i -
visibiliter repraesentat 5 atque eum-
dem appetit. 

A d oétavum. Partes animam 
brutorum integrantes sunt homo-
genes, sive ejusdem rationis, non 
autem hcterogcncae , seu diversa 
speciei. Alioquin enim cum illas 

cognosccndi facúltate donatam es-
se, corporalem vero substantiam 
in nobis existentem , ea facúl
tate destituí, extensam esse, d i v i -
sibilem , solidam. Igí tur materia
les substantia á spirituaiibus essen-
tiaii specie díst ínguuntur , quod 
ista; cogitare, percipere possunt, 
& cognoscere, non Úlx ; illae vero 
occupare locum possunt, ín partes 

- , * j L — — í— 

notionem prs se ferant formae u l - discindí, non ista\ Igitur substan 
ú m x , & completas animal non tía materialis non potest cognos-
f sset unum per se, sed aggregatura cere. Ergo cum bruta cognos-

^ . cant. 
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cant, anímam habcnt spiritualem, 

Coní i rmatur . Substantiá adse-
quate spiritualis reipsa extendí non 
potest, necin partes distrahi, nec 
in varias figuras dispon!. Ergo sub
stantiá adaequate materialis non po
test percipere, nec cogitare reipsa, 
nec cognosccre. Rursus ridiculum 
est asserere spirituali substant iá 
spiritualem competeré figuram,ex-
tensionem , & divisibilitatcm. E r 
go ridiculum est asserere, substan-
tias materiali materialem compete-
re posse perceptionem , & cogita-
tionem. E t sane cognitio in brutis 
existens non est materialis,quia res-
piciat objcótum materidIe,alioquin 
ob eamdem rationcm plures homi -
nis cognitiones diccndae essent ma
teriales , quia objeda materialia 
repraL'sentant; nec materialis est, 
quia sit entitas qusedam suapte na
tura materialis, namhoc dato, vía 
prorsus occluditur convincendi 
Epicúreos animum nostrum imma-
terialem esse perncgantcs, I g i -
tur & c . 

Respondctur , píuríma á nobis 
proposita argumenta pugnare ad-
versus illam spiritualem animam 
brutorum á Rccentloribus consti-
tutam. Cum vero non ni si rcrum 
materialium perceptio brutis con-
v é n i a t , nec Rccentiores demon-
strent , cognitionem materialem 
ad j d muneris sufficere non posse, 
iccirco dicimus, ea omnia bruto-
rum efteda per materialem animam 
posse effici, & explicari, nec op-
porterq nos majorem brutis pcrfe-

fíionem tribucre, anímam nempe, 
& cognitionem spiritualem , quae 
nec evidenti ratione probantur, 
immo multis argumentis refellun-
t u r ; licet idonese sint cxpiicandis 
brutorum operationibus. 

A d sccundum. Negamus ante-
cedens ex diélis in quaestione secun
da , & tert ia, disputationis secun-
dse. Qiiare sicuti in nobis sensatio 
est operatio materialis , ad quam 
efíiciendam concurrit velut caussa 
partialis , anima rationalis virtute 
sua continens animam sensitivam, 
ut alias diximus; ita in brutis sen
satio est materialis operatio ab i p -
sorum anima sensitiva procedcns. 
Nec rationalis anima in nobis con
currit ad scnsationem, ut spiritua
lis est. Recolite quae diximus i n 
4. qusst. priman disputat. 

A d tertium. Argumcntatio ilfcí 
falso inniti tur principio , nempe 
ex idearum distinótione colligit 
realem distinclionem unius ab a l 
tero, Quam opinionem rejecimus 
in secunda parte Lógicas inltio dis-
put. 2. Jam sí naturam ipsam cog-
nitionis universím acceptae spccte-
mus, eam intelligimus esse imagí -
nem objedi sui. Porro objedi cu-
juslibet materialis vera & propria 
imago itidem materialis effingi po
test , & reipsa plures conspicimus 
ejusmodi imagines. Ergo ratio i -
maginis non includit in sua for
ma l i no t íone spiritualitatem ; & 
ideo potest dari cognitio aliqua 
materialis, & cognitio spiritua-
lisjsi secundum suum esse speden-
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tur , licet uti'áque illa cognitio, si 
objectum exprimat materiale , sit 
ín representando materíalis , quo 
modo lignea, vel marmórea ho -
jninis imago, dicitur homo secim-
dum reprssentationem. A t vero fi
gura in sua formaii notione dicitur 
dispositio, aut terminado partium 
quant i t a t í s ; extensio quoque cir-
cumscriptiva , & formaiis divisi-
bilítas in suo conceptu prae se fe-
runt partium pluralitatem; proin-
deque abstrahere non possunt á ma
terial! , & spirituali. Ergo figura 
spiritualis contradictioncm sapit, 
quia essentialiter includit eam par
t ium pluralitatem, quam spiritua
l i tas excludit ; idemque dicendum 
cst de divisibilitate, & extensione, 
nisi loquamur de extensione locali 
definitiva, aut de divisibilitate se-
cunduni virtutem, quas spirituali-
bus substantiis convenire sepe pro-
bavimus. Eadem ratione non po-
test substantia spiri tualis/^má/íf^r 
extendí , in partes distrahi , aut in 
varias figuras dispon!, quia ístse 
ex su! notione partes prae se ferunt, 
fie supponunt; proindeque spiri
tualis substantia tune haberet ac-
t u m secundum sine primo : quod 
repugnat ut dixímus in Physica 
General!, disputatione tertia, qnges
tione prima, in solutione ad u l t i -
maminsrantiam secunda objedio-
nis. A t substantia materialis po-
test percipere , cogitare , cognos-
cere, quia cognit io, perceptio, co
gitado dicit in sua cssentiali notio-
»e rationem iniaginis^qu^ abstrahít 

á material!, & spirituali secundum 
suam entitatem. Fatemur autem, 
cognitioncm in brutis existentem, 
non iccirco materialem esse cntita-
te sua, quia respiciat objeitum 
materiale; hoc enim ad representa-
tionem cognitionis pertinet , non 
ad illius entitatem. Ergo cognitio 
illa materialis est suapte natura. Nec 
inde occluditur via convincendi 
Epicúreos ; relucent enim in ho-
-mine cognitiones spirituales, ob-
jecloruin nempe spiritualium ; re-
rum abstradarum, & universalium: 
ut supra diximus, unde non ex 
sensitivis perceptionibus hominis 
probare possumus spiritualitatem 
anime rationalis, sed ex illis per-
fecdoribus cognitionibus: ut d i x i 
mus ín secunda Metaphysices par
te , disputatione tertia , questio-
ne prima. 

Objicies 16. Si cognitionis re
flexivas nomine , cognitio inteí l i-
gatur , que ratiocinationem a l i -
quam pre se ferat , & per quam 
fíat, ut i s , qui cognitione dona-
tur , propter finem aliquem ope-
re tur ; hec brutis etiam convenir, 
ut i l lorum operationes ostendunt. 
E t quamquam nesciamus, an bru
ta cognoscant se cognoscere , ta-
men vera in illis cognitio extat, 
que dic! non potest mntcria lis, 
quia non sit veré & propric refle
xiva; etenim cognitio, qua- in i n -
fantibus extat , reflexiva non est, 
ñeque tamen est materialis: insa-
nientes quoque non refledunt, nec 
nos ipsi semper refícedmus, & ta-
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incn cognitiones istas non sunt ma
teriales.Ergo etiam cognitio bru
torum , licet non sit veré & pro-
prie reflexiva, non lamen est má-
teriaiis. 

Coi í irmatur. Nul lum extat dis
crimen inter intellcétioncm, & co-
gitat íonem. Na m si hoc ipso quod 
cognitio non redit in se, dici non 
pocest intellectiva , milla erit am-
piius parvulorum intellcétiva cog
nitio , nuila etiam erit hominum 
intelleétiva cognitio, quotiescum-
que non intelligunt isti se cognos-
cere: quod falsum est. Ergo sicut 
in te l le t t ío , ita & cogitado est essen-
íialiter spiritualis. 

Respondetur ex dictis ín solu-
tione ad nonam objedionem, ra-
tiocínationem ex sui notione prae-
se ferré notitiam illationis & con-
nexionis inter ipsas res, ex quarum 
una prius nota provehimur ad a l 
teran! ignotam cognoscendam. Ea 
porro illatio non est sensibilis. 
Quamobrem bruta eamdem non 
cognoscunt; proindeque nec cidi 
possunt talem habere cognitionem, 
quse ratiocinationcm aliquam prae 
se ferat, nisi quis velit abuti voce 
ratiocinationis.Diximus etiam,bru
ta cognoscere bonum, non bonita-
tem , objeétum conveniens , non 
convenicntiam, cognoscere etiam 
finem, dum operantur,sed non at-
tingere proportionem inter media, 
& fincm,quíE non est sensibiíis.Por-
ro hoc ipsum est agere propter í i -
nem formdker acceptum , nempe 
cognoscere proportionem illaia: 

quod proprium est solius hominisé 
Fatemur autem cumS.Aug.superius 
laudato,bruta sentiré se sentiré.Ñe
que vero dicimus cognitionem bru
torum esse materialem , quia non 
sit veré & proprie reflexiva ; sed 
quia non attingk nisi materialia, & 
sensibiiia , atque ad hxc cognos-
cenda non probatur necessaria cog
nitio spiritualis. I n ómnibus autem 
hominibus , etiam iníantibus , 6c 
insanientibus quascumque cogni
tiones spiritualcs esse colligimus, 
quia animam rationalem iilis inesse 
cognoscimus tum ex nobis ipsis, 
tum ex aiiis operationibus; quam-
quam & in hominibus sensitiva per-
ceptio non sit spiritualis , sed ma-
terialis, ut alias declaravimus. 

A d coníirmationem. Inte l lcdio 
utique non prae se fert reflexionem, 
Attamen á cognitione universim 
considerara secernitur, quia intel-
leftio non exercetur órgano cor
póreo , quemadmodum aliqua co-
gitatio, sive sensitiva perceptio; in -
telleótio respicere potest objeda 
spiritualia , & abstrahentia : quod 
quidem cogitationi cuicumque non 
convenit, ut diximus. Quare cogi
tado specbri potest veíut genus 
ad intelleótioncm & sensitivam 
perceptionem, 

Objicics 17. Principium cog-
noscens debet esse simplGx,&qiiae-
libet etiam cognitio simplex est. 
Nam si res aliter se haberet, non 
posset judicare de objecto, & dis-
cernere ea, quae per sensus reprae-
sentantur, & innotescunt. Etenim 

un» 
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una pars cogmtionis; aut p r i n -
cipii cognoscentis attingeret u -
nam objedi partem , alia pars a l 
terara ; nec adeo judicare posset 
de toto objedo , aut de ó m n i 
bus , quas proponuntur, quia non 
una esset pars totum objcctum, vel 
omnia illa cognosccns. Judex au-
t em, ut unum ab altero discer-
nat , debet utrumque cognoscere. 
Hinc optime ajebat Cicero , l ibro 
primo TusculanarumQuaestionum, 
m natmis (materialibus) nthil in-
esse, quod vim memoria , mentís, 
cogttatloriis lubeat. Deinde bestise 
amant; iccirco á nobis amantur. 
Ergo i l lorum anima est spiritua-
lis, 

Respondetur, principium cog
nosccns perceptione sensitiva non 
esse omnino simplcx & indivisibile 
substantia & entitate sua, sed satis 
esse addiscernenda objeda, si o m -
nes operationes ad unam anim^ 
operantis partem reduci debeant, 
adeo ut reliquas omnes i l l i sintsub-
ordinatae, & sine iliius operatione 
& attentione operari non possint, 
quemadmodum diximus in solutio-
ne ad primum, & ad septimum ob-
jectionis quarto-decimae. Ñ e q u e 
judicium vero & proprio sensu ac-
ceptum in brutis existit : ut jam 
supra declaravimus. Cicero autem 
laudatus eas operationes considerat 
secundum perfedionem, quam in 
nobis obt inet ; non enim loquitur 
de perceptione sensitiva , sed de 
intelleduali , quae & abstrada, & 
universalia a t t ing i t , ac contem-

platur. Bestias autem amant quia 
cognoscuntA'á nobis amantur,quia 
ex eíFedis eadem sentiré deprehen-
dimus. Sed sicuti bruta volunta-
tem non habent , nec libertatem; 
ita nec illis necessaria est spiritua-
lis cognitio , ut objeclum i l lud 
percipiant, in quod appetitu fe-
runtur. 

Objicies 18. Divinarum L i t e -
rarum , & SS. Patrum testimonia 
significare videntur, brutorum a-
nimam esse spiritualem. Etenim 
C é n e s e o s , capite 6. vers. 17. ait 
Deus : Bcce ego adducam aquas d i -
luvii super terram ; interficiam 
omuem , carnem , in qua spmtus v i 
ta est subter cdum. D u m autem 
inqu i t , omnem carnem , etiam bru
ta compleditur , nam init io ejus-
dem capitis Deus dixerat, vers. 7, 
Delebo hominem , quem creavi , ¿ 
fílele térra , ab homlne usque ad 
anlmantla , a reptlll usque ad vo-
lucres Cidi ; poemtet enim me f e -
cisse eos, Est igitur & in bestiis 
spiritus vitas, u t est in hominibus. 
T u m nos saepe diximus, testimo
nia Sacrarum Scripturarum pro
prio semper ac literali sensu acci-
pienda esse, quoties nihil adversa-
tur. N i h i l porro adversatur , si d i -
camus brutorum animam esse spiri
tualem, atque hoc sensu intelliga-
mus testimonia laudata Divinarum 
Literarum. Immo vero contextus 
addit capite 7. vers. 13.1» artku-* 
lo dlel iliius . . . . universa aves, 
omnesque volucres Ingressa sunt ad 
ISOQ in auam , bina 3 & bina ex 
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omú carne, m qud er>tt sphitus 
r ¡ t£ . Quemadmodum ergo voca-
bulum sp'mtus vita, dum ad ho-
mines dirígitur , literali sensu i ta 
accipiendum est, ut substantiam 
signihcet immatcrialcm; íta dicen-
dum est etiam , dum i l lud voca-
bulum ad bruta refertur. Alioquin 
enim , si non unus & idcm semper 
esset illius vocabuli sensus, profcc-
to Deus easdcm loquendi formu
las non usurpasset in uno i l lo eo-
demque capite. Ecclcsiastes que
que capite. 3. vers. 21 . ínquit: Quis 
myi t , si sp'mtus füiorum Adam 
ascendat sursum ; & si sp'mtus j u -
mentorum descendat deorsmn ? E t 
antea dixerat vers. 19. SimUiter 
spirant omnia & nih'il habet homo 
jumento amplius. Quo loco ín H e 
braica , Syriacá , & Arábica ex-
positione legitur : Omnibus unus 
sp'mtus ; in Chaldaica dicitur: 
Anihomm anma splraculum. Per 
ea autem verba descendat in ter-
tam, significatur modo aliquo sen* 
sibili anihilatio spiritus jumento-
rum in cjus discessu a corpore. 
Hinc Sanclus Hieronymus, etsi i l -
lam ioci illius moralem interpreta-
tionem proponat , tamen sen su m 
literalem considerans, ait : íloc 
dutem d i á t , non quod animam pu~ 
tet perire cum corpore , vel umm 
hest'ús , & homhúbus praparart lo~ 
cum; sed quod ante adventum Do~ 
mml omnino ad inferas pariter du-
(erentur . . . Ef revera antequam 
fiammeam illam m a m , & igneam 
rompheam ad paradisi fores Chris-

tus cum latrone reser¿írn, clausa e~ 
rant c d e s ñ a , & spiritus pecoris, 
hominisque aquaüs yil'itas coarc-
tahat. Er Iket aliud videretur 
disolví , aliud reservan , tamen 
non multum intererat perire cum 
corpore, reí infcrnl tenehris defi
nen, Longam porro coraparatio-
nem Sanctus Hieronymus hic ins-
t i tu l t inter spiritum hominis , Se 
spiritum pecoris, quem docet pe
rire cum corpore. A t milla esset 
comparado, si spiritus pecoris non 
esset substantia immaterialis, ut est 
spiritus hominis; necquisquam, n i -
siinepte, diceret, spiritum pecoris 
perire cum corpore, si spiritus ille á 
corporali substantia non est d is i -
milis. Quare sicuti vocabulum spi
ritus in citato Ecclesiastes testimo
nio veram substantiam spiritualem 
significat, dum ad homines, ita e-
tiam dicendum est, dum ad bruta 
dirigitur. Davit etiam in Psalmo 
103. vers.9.de Bestiis loquens, ait: 
Auferes spiritum eorum , & deffi-
cient, & in pulverem smm rever* 
tentur. Quse verba exponens S, 
Joannes Chrysostomus, inquit: Te 
enim volentey aninu qnoque, & cor-
poris separatio fit: quod cum conttn-
g i t , corpus corruptioni adjkitur9 
atque in prist'mum pulverem relahi-
tur. Per spiritum autem hoc loco 
animam intelligit. Sanétus etiam 
Augustinus saepe affirmat, bru to
rum animam esse spiritum. I ta in 
l ibro de Quantitate anima?, capite 
vicesimo-oftavo, inquit: Sensu nos 
besm multá, superam; mente au

tem. 



384 Physka Pars I I L Dlsp* JV. 
t m , ratlone, & SCÍÉMU MÍ UUS 
Beus prsposuit. Kullus autem esse 
potest Augustinianae comparationi 
locus, quotiescumque nulla pror-
sus concedenda sit bestiis mcns,cog-
nitio nulla, & scientia. Eodem in 
l ibro , capite t r icésimo-secundo, 
aít : Existimahdum est, sefto vermi-
culi corpore , quaniquam in minore 
loco pars eo ipso quo pars erat, v i -
Yerct , non omnlno an'mam seciam, 
me loco minore^mnorent esse fafíami 
l'tcet integri animamis membra om~ 
n'u per majorem locum porrefta si-
mul possederitj non enim locum ipsa, 
sed corpus , quod ab eadem ageba* 
tu r , tenehat, Admit t i t í taque A u -
gustinus, brutorum animas esse in
di vi sibiles, & locum non oceupare: 
ergo etiam immateriales fatetur. 
E t libro quinto de Civitate D e i , 
cap. 9. num. 4. scribit : Caussa re-
rum , qudí f a á t •> nec ¡ i t , Deus est; 
alia vero caussa & fac'tmt , & 
fiunt, sicut smt omnes creati spiri* 
tus, máxime rationales. Corporales 
mtemcausss, qu£ m.ígls fiunt, qu.tm 
facimt non sunt inter caussas effi-
áentes annumeramU. Ergo non 
obscure ind ica t , se praeter rat io-
nales spiritus, creatos alios spi-
ritus non rationales cognoscere; 
secus otiosum essetiilud adverbium 
máxime. E t cum brutorum animjc 
dicantur efficere ai iquid, profedo 
non sunt corporeae, quia ex A u -
gustino corporales caussae non 
sunt inter efficientes annumeran-
doe. Hinc idem San6tus D o d o r , 
libro secundo contra Máximum 

A r i a n u m , capite quinto-décimo, 
numer. 3. inquit : Diversa n.Uíi-
ra sunt spiritus Dei , sive tpiñ-
tus Deus , & spiritus hominis* 
& tamen merque d'iátur spiri-
tus. Item diversa natura sunt 
spiritus homtnis , & spiritus péca
ris y & tamen nihilominus «m*-
que dkittir spiritus. Prsesertim 
vero Sanclus Bernardus diserte af-
firmat, brutorum animam esse spi-
l i t u m . I ta sermoni quinto in Can-
tica hunc t i tulum prseponit : De 
quatuor gencribus spirituum , vi~ 
delicet Dei , Ángeli, hominis, & 
pecoris. Tune sic sermonem exor-
ditur : Quatuor spirituum genera 
nota sunt vobis , pecoris, noster, 
angellcus, & qui condidit istos, 
I n sermonis autem progressu, cen-
ties brutorum animam spiritum 
appellat , atque ad illos creatos 
spiritus comparar , Angelos nimi-
rum , & humanas mentes : i m -
mo docet hominis spiritum ha-
bere locum médium inter supre-
mum,& infimum spiritum creatum» 
videlicet interAngelum,qui suprc-
mus est creatus spiritus, & brutum, 
quod est spiritus infimus. Inepte 
porro loqueretur. S. Bernardus, si 
spiritus infimus verus non esset 
spiritus, ut est supremus , & me-
dius.Et in epístola 104. ad Magis-
t rum Gualterum de Calvomonte, 
a i t : Si tamen inveniaris nihil egis-
se amplius de mmor t a l i , & ratio-
nali spnitu tuo , quam quodvis pe-
cus de suo, cum brutus utlque spm~ 
tus non yirat , nisl qmnd'm vivifica^ 

& 
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& uno eodemqae momento & vivifi
care parker des'mat , & viven. 
Ig i tur &c . 

Confirmatur. S. Scripturá attri-
buit brutorum animae praedicata 
quxdam , quae solí & vci x subs
tantive immateriali competeré pos-
sunt, nuüo autera mí3ílo substan-
tiis materiaiibus. Docct enim, ani-
mam brutorum percipere sensum 
doloris , & gaudii. Sic Tobiae ca-
pite I I . v, 9.dici tur : Tune f r a -
cncurvit canis , qui shnul fuerat in 
VÍA y & quasl mntius adven'tens, 
bland'mento SUA cauda gaudebat. 
Proponit etiam bruta anímalia ho-
minibus instar exemplaris sapien-
t i « , & prxvisionis. Nam Pro-
verbiorum c. 6. v. 6. legimus: Va
de ad formkam, o piger , & dls-
ce sapentiam : qux, cum non ha-
fyeat ducem , nec praceptoram, nec 
frindpem, parat ¡n AState cibum 
slbi , & congr egat ta mes se quod 
tpmedat. E t cap. 10. Matthaú 
v. 16. Christus ait discipulis suís: 
listóte evgo prudentes , s'icut ser-
f entes. Cognitionem cjuoque, me^ 
moriam , & inteiligentiam bestiis 
concedit , ut supra diximus. l i n 
de S. Hieronymus expendens ver
ba illa apud Jobum; Ouis dedit 
gallo inteiligentiam \ ait : gallo 
etiam gallináceo Deus hujusmodi 
sensum dedit , emenso ñoñis tem
pere , quasl próxima lucís ntemor, 
eamdem mundo canens , annunciet 
revertentem. Iramo vero sine i n -
telleólu milla potest cogitado fie-
r í . Ita diserte affírmat Bcruardus 

T m . n i . 

in epístola ad Fratres de Monte 
D e i , dicens: Sine omni intcllectn 
nullatenus cogitan potest, & mi ta 
omnino cogitatio sine Intellettu. EE 
S. Thomas prima parte , qu:e>tio-
ne quinquagesima , articulo pri-, 
mo a i t : Í7itelligere non potest es se 
aftus corporis , nec alicujus vir-. 
tutis corpórea ; & articulo seem-H 
do inquit : Impossibile est ergor 
qmd una sit materia corporalium^ 
& splritualium: Sed adhuc ulte-
r'ms impossibile est , quod substan-
tia intelleüiualis habeat qaalem-
cumque materiam. Operatio enim 
cujuslibep reí est secundum modum 
substantiez cjtis. Inteíligere autem 

operatio penitus immaterialis 
Sic enim mtelllgltur mumquod-. 
que ln quantum a materia abstra-
bitur. Vnde relinqultur , quod sub~ 
stantla intellettus est omnino i m 
materialis. E t in eadem prima 
parte , quaestione 14. articulo 1. 
probaturus, Deum obtinere sum
mum cognitionis gradum , prae- . 
mi t t i t hanc generalera doctrinara: ^ 
Patet quod immaterlalitas alicu
jus reí est ratio , quod sit cog- ¡ 
noscltlva , & secündum modum 
immaterlalitatis est modus cogni-^ 
tlonls ; Inde concludit: Vnde cum • 
Deus sit in summo 'mmaterialita-\ 
tis , sequitur, qmd ipse sit in sum
mo cogmtjonis. Porro si cognitio 
competeré posset etiam materiali 

vsubstantiíE, nihil sane concluderet 
i l lud S. Thomae ratiocmiura. I g i 
tur. & c . 

Respondetur, multifariam ac-, 
Ccc c i -
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cipi possenomenspiritus.HinGHo-
iiorius Aiigustodunensis m libro de 
cognitione verae vitae, cap.4. inter 
opera Augus t in i , ait : Sed moáis 
in Scripturis spirkum substanúa-
iiter dici non nescio a. vobis sclrii 
primo Summus omnlum Deus spiri-
tus appellatur , ut thi : Spiritus 
t s t Veus y & qui adorant €um , in 
spiritu oportet adorare ; secundo^ 
Angelí spiritus dkuntur , ut Ibh 
Qui facit Angelas suos spiritus: 
tertio r anima spiritus nuncupan-
tur , ut thi ; Tíxlbit spiritus ejus, 
& caro revertetur in terram; quar-
to , vita brutorum anmalium spi
ritus vocatur , ut ibi : Quis scit, 
si spiritus jumentorum descendat 
deorsum \ quinto , venti dkuntur 
spiritus j ut ibi 1 Spiritus procella-
mm 5 sexto aer scribitur spiritus% 
ut ibi : OÍ meum aperui , & at t ra-
x i spiritum. Itaque in laudato l i 
bro Génesis tune nomen spiritus 
non significat spiritualem aliquam 
substantiam , sed respirationem, 
quam dicimus spiritum vitoe, quia 
per respirationem vita ipsa corpo-
ris fovetur , & manifestatur ; vel 
etiam spiritus vitíe animam signi
ficat generatim & universim ac-
ceptam , quse dicitur profecto de 
hominibus, brutis , & etiam plan-
tis generali quadám notione. E r -
go affirmarepossumuseodem m o 
do hominem , & bruta respirare, 
& secundum generaíem animíe no-
tionem, & qnamplures illius effec-
tus ad vitam corporis pertinentes, 
convenire ínter se se hominem, & 

bruta , ut proinde sicuti univer
sim loquendo anima ta dicuntur, 
ita dici queant habere spiritum vi-
tae; quamquam anima hominis sit 
spiritualis, non vero anima bruto
rum. Hinc S. Augustinus in l ibro 
quarto de anima, & ejus origine, 
capite vicesimo-tertio , num. 37. 
ait : Pecoribus sive duhitmone pr<&-
ponimur , eo quod sunt illa ratlonis 
e xpcrt i a* Non hahent itaque spiri
tum pécora , id est, intellectum , & 
rationis ac sapientia sensum , sed 
animam tantum. Nam & de il l is 
diélum est: Producant aqua repen-
tia animarum viventium y & pro-
ducat tena animam viventem. V t 
erga plenissime ac planissime no-
veris y eam qua anima est, more 
divinorum eloquiorum etiam spi
ritum d ic i , appellatur pecoris spi
ritus...Vnde mamfestnm est, quod 
generali vocabulo anima pecoris 
redepotuit ste vocari, sicut legitur 
in libra Ecclesiastá : Quis scit, 
spiritus filiorum hominis si aseen* 
dat ipse sursum , & spiritus pe
coris si descendat ipse deorsum in 
terram ? Itemque in diluvü vasti-
tate ita scriptum est: Ef mortua 
est- omnis caro , qua. movebatur 
super terram , volatilium, pecormn, 
& jumentorum , & ferarum , & 
omnis serpens , qui movetur super 
terram , & omnis homo y & amnid 
qiucumque hahem spiritum vita. 
Vbi remotis ómnibus duhitatioms 
ambagibus y genérale nomen anima 
es se intelligimus , spirirum. Cujus 
quidem nominis significatio tam la

te 
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te patet , ut etiam Deus yocetur 
splritus. Et iste status aereus, quam-
vis s'it corpóreas , appellatur in 
psalmo splútus tempestatis. 

Quamobrem cum in laudato 
Ecdesiastes loco dicitur: sinnüter 
splrant omnia , aüt ómnibus mus 
spiútus ; Üniis sígnificat unum 
halitum , ut Symmáchns exponit; 
síve unam respirationem , aut 
unum flatum , ut legit Vatablus. 
Nemo autem ea verba interpreta-
tus est de anima spirituali bruto
rum. Non enim ib i Ecdesiastes 
intendit eamdemcssc naturamani-
ma£ hominis, & bruti , & utrius-
que spiritualitatem adstmere. De 
ea quippe ne cogitat quidem. Sed 
sensus est, unum esse interitum 
liominum , & jumentorum quoad 
corpus, atque sí sensus nostros cón 
sul amus , aequalem videri eorum 
conditionem : neminem vero in 
hac vita certo & evidenter posse 
cognoscere , animam liominum 
pcrmanere immortalem , Deo ita 
disponente, ut homo divlnge cre-
deret revelationi , & per liberum 
•arbitrium legem Dei servando, si-
bi prsmium promereretur. Ecclc-
síastem autem eamdem statuere 
conditionem hominis , & brut i , 
tantummodo quoad corpus, patet 
ex illius verbis v. 20. Et omnia 
pergunt ad unum loeum : de tena 
facía sunt , & \n terram pmter 
revertunntr. T u m postea ibidem 
proponit quaestionem de animse 
liumanaí immortalitate dicens: 
£pis » w r &c . atque, u t homi-

num ignorantiamdemonstret, eam 
tune in suspenso relinquit. Sed i í -
lampostea incapite 12. solvit, ubi 
hominem adhortatur ad vitae e-
mendationcm ; antequam revertá-
tur pulvis in terram suam , unde 
t r a t ; & spirítus redeat ad Deum, 
qui dedit i l lum. Quibus verbis de-
clarat rationalis animse immorta-
l i ta tem, & speciatim loquitur de 
anima hominis, cum in c. 3. n o 
men spiritus generatim usurpa veriü. 

^ Hyeronimus vero citatis in ver
bis^ anagogicum sensum exponit, 
quid ad íidem & spem3Eterns vitas 
refertur. Quia vero generatim con-
yeniunt anima hominis , & brut i , 
iccirco locum habet comparatio á 
Hieronymo instituía ; & quam-
quam brutorum anima dicatur es
se corpórea, tamen semper distin-
guitur realiter á corpore, unde d i 
citur perirecum corpore, id est pe-
retinte ipso corpore orgánico, cu^ 
jus anima illa est forma. 

I ta & in psalmo 103. nomen 
spiritus pro anima , & respiratio-
ne accipitur; ñeque inde sequitur, 
intelligi deberé animam spiritua-
lem. Ñeque id affirmat Joannes 
Chiysostomus , vel auólor illius 
Commentarii , nam in nova edi-
tione Operum ChrysostOmi , e i -
dem abjudicatur. 

Augustinus vero nunquam d o -
cuit, brutorum animam esse spiri-
tualem. Priore enim loco citatp 
non instituit comparationem ínter 
nos,& bestias, quoad mentem, ra-
tionem, & scíentiam,, sed h^c no-

Ccc 2 bis 
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his t án tummodo á t t r ibuens , bes-
tiis vero solam sensitivam per-
^eptionem concedens, hanc ait sae-
pein istis perfediorem essê  quam 
i n nobis, per mentem vero ratio-
•nem , & scientiam nos á brutis 
distinguí , atqne illis prajcellere. 
Ridici i lum autem est asserere, con-
cedendam esse bmtisratlonem, ut 
vigeat comparado illa , quam S. 
-Doctor instituit : quemadmodum 
si ego dieerem : Sensu nos bestiae 
.mults superant , facúltate autem 
spirituaiium rerum perceptiva, l i 
bér ta te , & religione nos illis Deus 
praeposuit ; proculdubio ineptus 
esset qui Inde concluderet, facul-
tatem aliquam spiritualium rerum 
perceptivam , vel libertatem a l i -
quam , aut religionem hestiis esse 
concedendam, aut á me hoc ipsum 
ápprobar i , ut mea comparatio l o -
cum habeat. Capite autem 32. 
citato docet Augustinus, animara 
se se non occupare locura distinc-
,tum ab i l lo , quod á corpore 
occupatur; anima enim penetra-
tur cura corpore ; unde non est in 
loco, nísi quatenus locus á corpo
re repletur. E t quamquam sedo 
Vermieuli corpore ,. etiara an ínu 
dividatur, tamen non oranino se-

est, ut ait Augustinus , quia 
videlicet quoad modum informa-
.tiónis est in corpore indivisibiliter, 
ut supra diximus. Hinc vero non 
probatur , animara illara esse spi-
ritualera. Libro quinto citato de 

-Civitatc Dei ,u t diximus inPhysi-
-ea Generali , disp, 6. q. 1. io-

quitur Augustinus de cáussis pro 
nutu suo effecta determinantibus, 
I b i enim, bruta praedita esse v o -
lendi facúltate tradit, etsi nongau-
deánt libértate , & inqui t ; Cmssat 
voluntarla aut Del sunt , aut An~ 
gelorum y aut hmúnum, aut quo~ 
rumcumque ammalkm : si tamen 
appellanddí sunt voluntates anima-
l'tum ratiorits expertium, motus t l -
ü , quibus al'iqua, faciunt secundum 
naturam suam, cum quid vel ap~ 
petunt y vel evitant. Corporales 
itaque caussae inanimatae necspon-
taneitatem habent, ut bruta , nec 
libertatem , ut homo; & ideo ex-
cluduntur ab eo numero caussa-
rum efficientium , de quibus tune 
loquitur Augustinus.li vero nomen 
spiritus universim accipit pro ipsa 
anima. I n libro denique contra 
Maximinum Arianura addit: Item-
que d lá tu t Deus Deus , & d l á -
tur Deus homo , slcut dtclum est 
D'ú estls, & skut datus est Deus 
Mojses Pharaoni. Et cum sit Dei, 
& homlnis diversa substantíay 
tamen merque appellatur Deus, 
Queraadraodura ergo solius nomi-
nis similitudinera facit,dum Deura 
ipsura , & liominem appellar^ 
Deura affirmat, ita solius nforainis 
sirailitudinem facit , spiritura di-* 
cens hominis, & pecoris. Proin-
de nomen spiritus genera tira pro 
anima accipit, nec unquam A u 
gustinus quasstionera instituit de 
spiritualitate ammae brutorum, i m -
mo semper omnem rationis v im 
ab illis exeludie» 

Quod 
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• 'Quod attinet ad S. Bcrnardum, 
tantum abestutputayerit, animara 
brutorum esse spiritualem , quin 
potius videtur eam judicasse com-
padam ex quatuor notissimis ele-
iiientis. Etenira sermone octuagc-
simo primo in Cántica, n. 3 .ihquit: 
JEst pecerum , est & arbmm vita, 
sensu altera yigens , altera carens. 
An netitri tamen Ídem esse quod vive-
re est: ctm ( ut quidem multorum 
opimo est} ante in elementts, quam 
reí Illa membris, vel lsta in ramis 
extlterlnt. At secundum hoc cum 
desimint vivificare, si muí vivere ees-
sant , sed non & esse. Solvuntur 
•pariter & dlssolvuntur , ramquam 
non alllgatA tantum , sed & colit-
gatd. Ñeque en'tm unum simplex est 
qu&que harum , sed ex, plmibus con-
stans. Et propteret non redighur in 
fúhllum , sed disslllt in partes , ut 
ad suum quodque recurrat púnci-
f h i m , v. c. aer ad aerem , tgnis ad 
ignem , & reliqua In hunc wodum. 
Citato autem sermone 5, deSpiri-
tu pecoris loqucns ait: Trlmum qui
dem ha corpore egere constat , m 
nec subsistere absque illa uteumque 
fossit. Simul qu'tppe & vivificare 
des'mit, & vivere Ule sp'mius, quan-
do mor'ttur pecus.At si brutorum 
anima spiritualis est, non pendet á 
corpore, nisi per legem Dei , adeo-
que ipsa non eget corpore , & ut
eumque saltem posset sine il lo sub
sistere. Ergo Bernardus nomen spi-
í i tus universim accipit pro vita, 
quo sensu & brutorum anima dici-
tur spiritus, quatenus vita, qua: ab 

ánima proficiscitur-, respiratione 
máxime continetur.Eodemque sen
su loquitur in epistola 104. Est 
enim aliqua generalis convenientia 
ínter hominem , & brutum in ra-
tione genérica viventis. 

A d confirmationem. Diximus 
in probatione primee nostráe tbe-
sis, ea omnia, quae de brutis iegun-
tur in S. Scríptura , expendí posse 
sine anima rationali, atque per so-
lam animam sensitivam materlalem 
cffici; ñeque enim probatur neces-? 
sitas anima; spiritualis ad ea muñera 
praestanda. Salomón autem homi-
nes , qui magnum prasceptorem, 
nempe Deum, contemnunt, exem-
plo fórmicas ad operandum provq-
cat; ñeque tamen vera est sapien-
tia aut vera providentia in brutis, 
nam illa cum ratiocinatione perfe
cta conjungitur. Brutorum autem 
operationes. jam supra explica v i -
mus. Citata vero epistola ad Fratres 
deMontcDci, non est BcrnardijSed 
Guigonis Cartusiensis, ut adnota-
tur innova editione Véneta armo 
1720. OperumS. Bernardi, t om. 
3. pag. 215. CctcrumAuctor epi
stolar , dum l ib . 2. c 2. n. 12̂  ait 
cogitationcm non esse sine intelle-
tu , expresse disserit de cogitatio-
ne homiois propria ; unde 2c prius 
dixerat : Xr¡a enim s m t , qu& cogí' 
tationem fac'mnt , voluntas ipsa., 
memoria , & intellettus. Ita . & S. 
Thomas loco citato non loquitur 
d̂e sensitiva pereeptione , sgd. dé 
cogitatione, CJUÍE ad abstracta & 
spiritualia referíur ? cujusmodi 



39o Physka ParsIILDlsp. í /* 
fiulla estin brutis.Itaque Intellec-
t io non potest convenrre materise, 
nec ulltsubstantia» materiali , at-
quejuxta dodrinamS. T h o m ^ i m -
materialiras est principium in te l -
ledionis. A t S. Thomas b m t o m m 
animas fatetur sentiré ; eas tamcn 
materiales putavi t , cum in prima 
parte , qu^stione septuagésimo 
quinta , articulo sexto , ad p r i -
mum , aperte dicat : Anima bru-
torum produckar ex virtute aliqua 
cor parea, 

Objicies 15). Si brutorum ani" 
ma dicatur spiritualis , non sequr 
tur eamdem esse rationalem instar 
animae humana. U t enim notat 
Auf tor , l ibro 2 1 . Sententiarum, 
capite sexto , In anima (hominis) 
dúo quadam videntur ; unum, quod 
amans d'mna imetilgit , & par-
ttcipat raúon'i , ac dicatur ratio-
nale; alterum, quod sensibm fruens, 
helluis conmunkat, ac sk irrañóna
le. E t ut scribit Bernardus inepist. 
ad Fratres de Monte De i , alius est 
intellectus ex vi naturall raúonis,, 
alius ex virtute mentís rationa-
lis. Intelleftus quidem ídem ipse 
est, qul quocumque sive in bomm, 
slve in malum applkatus fuerit, 
naturaliter viget , sed alius Inve-
nitur sihl reliftus, alius a gratia 
illuminatus, l i l e saculi rebus se 
non mgat , ¡ñc au tm non nlsi dig-
nis se rehus , & s'milibus sibi, 
seipsum accomodat. Duas ergo ve-
lu t i naturales facultates in eodem 
hominis in te l ledu, dúos quasi i n -

jtelledus in humana mente conqi-

perc debemus; alium 3 qui sibr re-
l idus ex v i rationis naturalis cor-
poralibus dumtaxat, ac sensibili-
bus rebus oceupatur ; alterum, qui 
grat iaJ lkimínatus ex virtute men-
ñsrat ional is divina in te l l ig i t , 8c 
di l ig i t . Hic solius hominis pro-
prius est; alter etiam bruíis rite 
díci potest convenire. Hinc L a -
¿tantius capite séptimo , l ibr i de 
Ira Dei , cum passim in naturali-
bus efFcdis homines brutis símiles 
esse d ixer i t , apparet , i nqu í t , so-
lam esse religionem , cujus in mul-
tis neo vestigium aliquod , nec t i l 
ia suspiclo inveniri potest. I I . D a 
ta spiritualitate animas brutorum, 
non sequitur eam posse cognosce-
re spiritualia. Etenim licet substan-
tia materialis universim accepta 
sit capax cujuslibet modi , non 
támen substantia materialis speci-
fice considerata. Ergo licet substan-
t i « spirituali generatim acceptae 
conveniat facultas cognoscendi res 
corpóreas , & spirituales tamen 
perperam i d concluditur de subs
tantia spirituali specifice conside
rata. Ratio autem est , quia quod 
est particpps generis, non debet 
esse particeps omnis modificatio-
nis , per quam generis conceptus 
in varias species distrlbuitur. A l i o -
quin nulla posset dari substantia 
immaterlalis imita & creata, siqui-
dem ha;c debet convenire cum sub
stantia infinita & increata in hoc 
quod utraque percipere valeat, 
proindeque deberet esse capax cu
juslibet cogitationis , etiam infinir-

X . X y 
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tas, ut Dcus. Quemadmodum er-
go i d , quod substantiam immate-
rialem fínitam á substantia imma-
teriali infinita distinguit , sunt l i 
mites facultatis cognoscentis , ita 
quod substantiam immaterialem 
bestiarum ab humance mentís sub
stantia secernit, sunt limites, qu i -
bus bestiarum cogitandi facultas 
ad solas res sensibiles corpóreas 
coar¿tatur. Hinc si cu t i parvulo-
rum mentes, etsi immateriales, ta-
men per totumilludtempus, quod 
rationis usum praecedit, destituun-
tur D e i cognitione , ita dicen-
dum est placuisse Divinae Sapien-
t i íB , ad secernendam ab humanis 
mentibus animam bestiarum, hanc 
ar í t i s adeo iimitibus concluderc, 
ut immaterialium objedorum cog-
nitionem nequeat obtinere. Qiiam-
quam i l lud inter parvulorum men
tes , & brutorum animas discri
men intercedit , quod illa: suap-
te natura Deum , & cetera objec-
ta immaterialia cognoscere pos-
sunt , impedimento scmoto ; hse 
vero nunquam , immutata earum 
csscntia seu natura , in altiorem 
assurgere cognitionem possunt, ea 
quam D e i voluntas seu ordinario, 
quas rerum ex Augustino c i r -
cumscribit essentias , ipsis consti-
tu i t . I I I . Quod d íd tur in psal-
mo tertio : Volite fien sicut equus, 
& mulus , quibus non est intel-
leftus ; i d non excludit á brutis. 
facuitatem intelligcndi , sed so-
lummodo majorem vim inteíli-
gendij vel potius lum^n i l lué 

391 
uberius, quo humana? mentes ita 
iliustrantur; ut divina intelliganr, 
probitatis leges asscquantur, & 
vera á falsis , ab honestis turpia 
secernant. Quo sensu , ut in eo-
dem psalmo , vers. 8. legimus, 
Deus dicebat David ; Imeílecium 
tibí dabo , & instruam te ; & Da
vid ipse psalm. n 8 . vers. 34. 
Deum orabat : Da mlhi intellec-
tum; non enim carebat faculta-
te intell igendi, nec illam postu-
labat. I V . Etsi brutorum anima; 
sunt incorruptibiles , ut prima re
rum materies, tamen ex earum 
spiritualitate non sequitur eas esse" 
immortales. Etenim fide constat, 
Deum conservare veíle animas 
bominum , non tamen probatur 
ex intima rationalis animas natu
ra , eam perpetuo esse duraturam. 
Nec anima rationalis immortalis 
est ex sui natura, sed solum per-
beneplacitum , & gratiam D e i . 
Hinc Hieronymus, libro secundo 
adversus Peí agíanos, capíte ter
t i o , explicans ea verba epistolae 
pr imx ad Tímotheum , capíte 
sexto : Ou¡ solus habet immortali-
tatem , a i t : Solus Deus est immor-
taüs y quid non est per gratiam, 
ut cetera, sed -per naturam. N i -
hilominus quasdamín anima r a t í o -
nali propríetates cognoscimus, é 
quibus non obscure argumentan 
possumus, divinara voluntatem de-
crevísse eamdem ratíonalem ani
mam perpetuo esse duraturam. I d 
declarat cumprimís índítum nobis: 
desiderium perpetua; felicitatis; at 

ve-
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yero si Deiis,dissoluto corpore,liii-
manas mentes interirepermitteret, 
propriíE bonitati congruenter non 
ageret ; aecernaí siquidem felicita-
tis ávidos nos condidissct, ut no-
bis hanc perpetuo pernegando, fa-
ceret miseriores. I l l u d etíam com-
probatur ex prsemio debito operi-
bus bonis, & qtiia anima nostra or-
dinata est adcognoscenda spiritua-
lia etiam , Se intelligibilia. Porro 
omnia hcec locum non habent in 
animabus brutorum quibus potius 
opposita conveniunt. Igi tur &c . 

Kespondetur ex diciis in prima, 
disputatione, qusstione .quarta, in 
soliitione ad primam objedionem, 
d ú o illa , quae animas nostrse ines-
se videntur , non pros se ferré aut 
natura, aut entitatis distindionem, 
sed solam ofíiciorum diversitatem, 
& variaro inclinationem ejusdem 
facukatis. Igi tur quiahominis ani
ma propter originale peccatum i n -
firmata adsensibilia declinatjiecir^ 
co brutis assimilatur. Atque hinc 
oritur distinétio illa duplicis intelr 
leóUis á Veteribus expressa j u x t i 
moralem sensum. Epístola autem 
illa j ad Fratres de Monte De l , 
non est S. Bernardi , ut diximus. 
A t facultas ipsa naturalis intelle-
ctiva , qnx vim ratiocinandi pr^ 
se fert , adeoque potest abstracta 
etiam percipere, propria est solius 
hominis, nec biyatis potest conve-
nire , ut jam supra diximus. L a -
élantius vero á notjori hominis 
gperatione, quam brutis nemo at-
ulbuerc pptest, cum nihi l rejiigíonis; 

in iisdem appareat , hominem á 
brutis secernit ; quamquam de 
mente Ladant i i nos minime solii-
ci t i simus. i 

Adsecundum. Diximus in solu-
tione ad objedionem tertio-deci-
mam, ex spíritualitate animas b ru 
torum rite c o l l i g i , eamdem pos-
se cognoscere spiritualia ; quia n i -
mirum nihii obstat ex parte po-
tenticC cognoscentis , quae ut pote 
spiritualis, hoc ipso proportio-
nata est cum objedo spirituali. 
Ñeque eadem est ratio substantiae 
materialis specifice considéra te in 
ordine ad omnes modos, quorum 
capax esse intelligitur substantia 
materialis .universim accepta. E -
tenim substantia materialis speci
fice eonsiderata exigit ex sui natu
ra determinatam partium textu-
ram, & coníigurationem, sive mo-
dificationem , & peculiares aíFec-
tiones, adeoque excludit aífeétio-
nes, & modificationes contrarias. 
A t vero nihil simile oceurrit in 
substantia spirituali etiam speci
fice eonsiderata in ordine adquas-
libct spiritualium rerum cogni l ío
nes; immo vis percipiendi quaecum-
que intelligibilia convenit substan
tiae spirituali ex sui notione for-
mali , & attnbutum est ex sui 
natura conveniens substantia spi
rituali universim acceptae. Porro 
quidquid participatgenus aliquod, 
ea omnia pariter debetparticipare, 
quae sunt attributa propria gene-
ris , & quae e genere non respi-
ciuntur per diíFerentianijquo modo 

sub-
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substantk materialis, generatím ae-
cepta non exígít sibi determinatas 
modificationes, sed indiferens me
re est ad omnes disjundira consi
deraras. Quamobrem substantia 
immaterialis brutormn non potest 
ab humana mente secerni per de-
terminationem ad solas res corpó
reas percípiendas. Ipsa quoque 
substantia immaterialis in genere 
suo non exigit vim percipiendi i n 
finitan! , aut Infinitam cognido-
nem, & ideo per finitatem deter
minar! potest ad cognitionem fini-
tam. Animadvertimus etiam, ex-
trinsecum determinativumDei non 
posse distinguere essentiaiiter bru
torum animas ab anima rationali 
hominis: nam essentiale rerum dis
crimen ab intrínseca cujuslibet rei 
natura proficiscitur. Ñeque De l 
voluntas immutare potest rerum 
cssentias , ut diximus in prima 
Metaphysices parte , disputatione 
tertia , qusestione prima. I n par-
vulis denique prsepeditur per ali-
quod tempus rationis usus prop-
ter dependentiam animas á corpo-
re in operando , quam s^pe de-
claravimus, & máxime á pec-
cato originali diximus exortam 
fuisse. 

A d tert ium. I n cítatis psalmís 
David á Deo scientiam sandorum 
postulat, qua: tamen praesupponit 
i n homine naturalem intelligendi 
facultatem. Non tamen sequitur 
solam denegari brutis scientiam 
sandorum ; Omnium enim con-
lensus t r a d i t , non aequalem esse 

Tvin* n i . 

vim intelligendi in brutis , ac iit 
hominibus. 

A d quartum. I n secunda M e 
taphysices parte, disputatione ter
t i a , post qusEst. 2. probavimus, 
rationalem animam esse immor
tal em ex sui natura, non precise 
propter decretum D c i . Hierony-
mus vero de immortaiitate ioqu i -
tur y quatenus essentialis est, & 
excludit potentiam ad desitionem^ 
H s c propria est solius Pei ; & ideo 
quia Deus potest, sí vel le t , des-
truere Angelos, & animas ratio^ 
nales, iccirco Hieronymus asse-
r i t , ea consequi immortalitatem 
ex dono largitíonis De i . Qux ad
dita sunt ad suadendam immor
talitatem animíe humanae , in c i -
tato loco Metaphysices; ad exa
men revocata fuerunt , ubi i l ío -
rum robur expendimus. Sed 8c 
bruta , quemadmodum animad-
vertit S. Augustinus in l ibro undé
cimo de Civitate De i capite vicé
simo séptimo , nonne se esse velle, 
arque ob hoc interitümfugere ómni
bus qulbus pssunt moúbus indi-
cant ? 

Colligite i . S. Scripturam litte-
ralí sensu , ut par est acceptam 
sspe indicare , animam, & cogni
tionem brutis inesse. Nulla autem 
ratio suppetit trahe'ndi ad tropos, 
& metaphoras ea divinarum L i t -
terarum eloquia quibus vita , 8c 
sensus, & cognitío brutis a t t r i -
bimntur : secus ac contingit, dum 
inanimatis rebus similia adscribun-
tur , quemadmodum alias diximus. 

D d d AE 
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A t quando intelligmtia inquisi1-
t i o , & aiiá hujusmodi de bmtis 
dicuntur , ea Jitterali sensü rite ac-
cípimus de perceptíone materiali, 
8c succedeíitiiim sibi cognilionum 
serie , ut- supra declarayirnus, 

: Colíigite 2. bruta non cognos-
cere negatioiies, nisi quatenus per'-
cipiiint corpora ibi esse. ü m b r a 
áütem non est privatio totális l u -
cis , sed habet lumen quoddam 
secondarium, í íguratum juxta dis-
positionem corporis , cujus cst 
umbra ; ideoque potest moveré 
i s e n s u m u n d é bruta terrentur. 
Quod si Jumen nullum habeatur, 
bruta dicuntur cognoscere tene-
bras, vacuitates , portas apcrtas, 
quatenus iñ l i l i s locis nec lucem, 
neo alia eorpora apprchendunt, ut 
ín aliis« Simiiiter ursus, cum la 
pides in bominem projicit , u t i -
q[Ue non eligir qUoscumque , sed 
parvos dumíaxat quos facile pos-
sit elevare & projicere , unde ap-
prehendit eos esse suis viribus pro-
pbttionatos: quod sola sensitiva 
perceptione praestatur. 

Cólligite 5. bruta diversls 
vocum modulationibus, aut ulula-
tivus suos sibi mutuo significare 
üfFcdus, anima ad i d naturaliter 
determinante ex praecedenti cog-
nfitione. A l io enim m o d » vocem 
émí t tun t , dum irascuntur ; alio, 
diim; dolent ; a l io , quando lastan-
tur ; a l io , dum se ad propagatio-
item, vel ludum invitant. I ta rem 
observarc possumus m cañe c u -
píente ingredi Domini sul domum^ 

Primo enim vocem leniorem de-
p r o m i t , quse affedum indicat dc-
siderii. T u m si intrare non possit, 
graviorem emtttit vocem , quo 
desiderium cum dolore mixtum 
signlficat. XJlulatu demum dolo-
rem solum manifestat, 

D I S P U T A T I O Q U I N T A . 

De Anima Vegetativa, 

QF^STIO P R I M A , 

Vtrum m Plantis extet Anima Vege
ta t iva , & cujusmodi i l la sitíi 

RAtionalem Animam plantis 
non inessc , evidentissime 

compertum est ómnibus 3 adco u t 
idipsum communi consensu omnes 
d o d i , indoótique fateantur. A t 
vero Empedocles, & nonnulli al i i 
Veteres arbitrati sunt, inesse plan
tis animam sensitivam. A l i i tamen 
Philosophi, sive Recentiorcs, seij. 
Veteres solam Vegetativam A n i 
mam plantis a t t r ibuunt ; sed i n 
istius notione explicanda p lu r i -
mum dissident. Recentiores enim 
i n solis mechanicis affedionibus 
Vegetativam plantarum Animam 
consistere arbitrantur , ut nempe 
sola varia materias dispositione 8c 
ajfFedione arbores dicantur anima-
r i , & nihil ampllus sit necessa-
ríum. Peripatetici autem ultra v á -
riam materiae affeétionem putant 
necessariam esse in plantis Animam 
Vegetativam, QUX distinga sit ab 
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illa materise dísposítíone > & nq-
tionem prae "se ferat formae: subs-
tantialis, & sit in iisdem plantis 
internum príncipium vegetationis, 
nutritionis, aliarumque operatio-
mim-y cui proinde , velut instru-
mentum, deserviat ipsa díspositio 
-mátense» 

Itaque planta est corpus organí -
cum , vitales vegetativas fundio-r 
nes: exereens, ac proinde planta 
dicitur vegetabile. vivens: planta-
rum auteni nomine intelligimus 
etiam flores, t r i t icüm, herbas.Pr^-
cipuse partes planta; sunt radix, 
trun cus , r a m i , folia , flores, se
men. Radix dicitur pars ínfima 
plantae, quas solu adHaerescit, suc-
cumque nutricium ad sui conser-
vationem excipit. Quocirca radi -
cem multis poris ac meatibus satis 
amplis refertam esse opportet, u t 
perillos succus ascendat, qui con
vertí debet in alimentum planta», 
nam sine alimento planta vivere 
.non potest. Hinc licet aliquae plan
tas careant ramis, ut trit icum ; & 
I rudibus , ut jasminum ; nullae ta-
men radicibus carent, quia nullae 
sine alimento consístere possunt. 
Partes , quae i n radice extant, s i -
mulque ad truncum , 8¿ ad ramos 
traducimtur, sunt ista?, medulla, 
cortex , & corpus lignosum una 
cuín tracheis, observante celebér
r imo Malpighio. Inma autem ra 
diéis parte, ubi cortex est amplior, 
ibi aut mil la , aut admodum ex i 
gua medulla deprehenditur; con
tra vero in summa illius parte, & 

in trunco tenuior est cortex, me
dulla copiosior. 

Trancus, quí in arboribus cau-
dex , in herbis cauliS j in tritico 
ralamus appellatur, velüti corpus 
.planta haberi solet , quod á solo, 
& radicibus assurgens nutricium 
humorem ab ipsa térra per radices 
.exceptum, i n alias partes transmit-
t i t . Cor tice, veluti cute quadam, 
obducitur exterius; interius me-
dullam habet, quíe cor ipsius ar-
borisvocari solet. Dúplex partium 
ordo in trunco distinguitur, ut no-
tat Malpighius in plantarum ana-
tome. Extant enim fibrae, seu £ s -
tulae, lignosa?, quae in falciculos 
colleótae, reda in longum produ-
cuntur; ínter eas autem horizon-
tali ferc d u d u inscruntur utr icu-
lorum aüt bullarum series. Al ia 
ínsuper extant in trunco vasa pa-
tula , quae lamelis aut squamatim 
dispositis, aut in spiram contortis, 
sed adeo tenuibus constant , u t 
comprimí possunt, & dilatari.Nam 
citatus A u d o r docet plantas res-
piratione indigere , & aerem non 
tantum una cum sueco per fibras 
ligneas , sed etiam per vasa spira-
lia trahere existímat. 

Cuique stirpí insunt quaedam 
alia vasa propría , quae peculiari 
succ'o , sive alimento vehendo de-
serviunt , & Hquore aliquo reple
ta videntur. Folia denique,, - flo
res , f rudus, & semina, tanquam 
novae plantas, principali plantae 
succrescunt.Nam & ipsa folia suos:-
habent canalículos sueco vehendo 
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accommodatos & flores ecíam, 
ac f rudus , <k semina nutriuntur. 

Haec 9 & simiiia pleraque, prae-
sertim Reeentioribus expósita, 
communi voto probantur. Inqui -
rimus ergo an sola plantas s t rudu-
ra sit in íllis Anima Vegetativa; an 
vero quidpiam dist indum not io-
Jiem Animae pre se ferat; & cujus-
Jnodi sit Anima plantarum, 

Dicimus , plantas habere A n i -
mam Vegetativam , quae est in i l -
3is forma absoluta, distinda ab om-
ni mechanica aífedione , & prin-
cipiúm intrinsecum accretionis, 
J i u t n t i ó n i s , aliarumque operatio-
sium; Ñeque tamén ejusmodi plan-
ía rum Anfmam esse sensitivam. 

Probatur primo pars prima?. 
Plantas á rebus artificialibus , pu
ta ab horologio, essentialiter dis
tinguí , nemo inficiari potest; un-
de & generado diversa est essentia

l i ter á s implki formatione : ut d i -
ximus inPhysica Gencrali disputa-
tione prima , qusestione prima. 
Hinc nemo asseveravit horologiá 
vivere 5 omnes autem consentiunt 
plantas vivere. Porro si plantarum. 
vires, facultatesque I sola materia; 
dispositione, figura, & ordine pen-
dent , plantae non distinguerentur 
essentialiter á rebus artificialibus. 
Idem enim esset in utrisque mo-
tmim principium, penes mechaní-
cas afFediones: Ergo in plantis ad-
mit tendá est Anima Vegetativa, 
qase distinaa sit ab omm mecha-
nica affedione , & sit principium 
mtrinsecum operatlonum. Talís axi-

tem Anima not íoncm prse se fert 
formae substantialis, quia ad essen-
tiam plantae pertinet, & cum plan
tae corpore orgánico facit unum 
p r se compositum. Huc pertinent 
pleraeque aliae rationcs, quibus 
alibi probavimus , substantiales 
formas admitendas esse. 

Kespondent, plantas particulá-
r i & propria s t r üdu ra donar i , ex 
qua vitae rat ío habetur, artificialia 
vero generaliori partium contextu 
componi. Hinc in plantis praeter 
«olidas partes fluida etiam extantj 
quibus illae irrigantur , non item 
artificialibus hsc insunt. 

Contra primo, ü t allata respon-
sio v i m liabeai, oportcrct Recen-
tiores demonstrare , vitam haberi 
quidem posse ex speciali partium 
coordinatione , sed non ex omni . 
Jam vero juxta meclianica pr inc i 
pia inquirimus , utrum combina
do & coordinado partium materias 
universim accepta vitam príe se fe-
xat , an non? Si priraum ergo ho-
rologia vivunt. Si secundum, plan
ta; non vivunt. Aliunde yeropro-
bandum manet Reeentioribus, v i 
tam procederé posse á particulari 
quarumdam partium compositio-
ne,non autem ex i l lo partium con-
textu , qui artificialibus convenir. 
Sed & rami arborum sicci babent, 
etsi non omnem, ámilem tamen 
partium struduram, quam virides 
obtinet. Ergo si partium strudu-
ra vitam prae se fert , rami etiam 
sica viverent, aut ía l tem aliqua-
Bs vita ipsj^ esset tribuendaT quod 
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absurdum est > quia eadem res vi-
veret, & non viveret: viveret, ut 
dicítur; non viveret, quia nulla o~ 
peratio vitae in eadem cerneretur. 

Contra secundo. Fluida nihil 
addunt solidis plantarum organis, 
nisi compkxtun ex fluido, & soli
do. Quemadmodum ergo solido-
rttm combinatio a<J vitam non suf-
ficit, ita nec comtónatio fluidorum 
cum solidis; haec quippe nihil pras 
se fert , quod Gomposkionis vim 
«xsuperet , «icuti aparet in ma-
chinis hydraulkis, sive motui flui
dorum inservientibus. Hinc Aris-
tótélis , i n libro i . de Anima ví-
detür comparare ignem ad aoimam 
an viventibus, velut instrumentum 
íllius; cujus ratio ex eo desumí-
tur quod igcisnon determinat ter-' 
róinum & rationcm augmentatio-
mis : prLncipale autem agens hwc 
determinat, trt in arte constat. I -
dem ergo de fluidis dicendumj 
íisec posse quidem nonnulla plan-
íarum phsenomena explicare, non 
lamen esse possí? priBcrpalem calis-
sam operationum vitalium. Igitur 
an plantis ultra combinationem ma-
íeriae, •& instrumenta, quse solum 
possunt determinari, admitti de-
fcet principium aliml intrinsecum, 
quo naturalia ab intrínseco dcter-
inincntur, ad difFerentiam arti¿-
cialium, quíe ab extrínseco tantum 
possunt determinari. Qycmadmo-
dum enim artefada non solum á 
materia , & instrumentis , sed e-
tiam ab artífice, vel arte depen-
dent3 & ab ea de-terminanturj ka 

& naturalia , praeter materiam, & 
instrumenta, ab aliquo particulaTÍ 
principio debent determinari ad 
acretionein , generationem, & nu-
tritionem. At^ue hinc. 

Probatur secundo.Nutriíio,auig-
mentatio, & generatio plantarum 
haberi nequeiint per solam mate-
riaecombinatioí^em. Kfuíritio enim 
impoi-tat, alimenti partes in subs-
tantiam aliti transmutan , non so
la -adlwesione mechanica novam-m 
partium; hinc nec ignís nutriri d i -
citur, nec domus, aut cumuks la-
pidum, etsi augeantur. Atque hinc 
prodit vitalis augmentatio, qu^ in-
•trinsecum connotat principiiim. 
Generatio quoqiae novam partium 
produdionem prse se fert. Ñeque 
.enimin semine tot sunt partes,quot 
in planta , ut primo sint confusse, 
postea explicatse; siquidemitoc ip-
«um nullatenus mente conscqui 
possumus.Scio P. Malebranche,li-
bro^primo de Inquirenda Veníate 
capite sextp , ex trípode ut asso-
l e t , definiré, i n uno germine dan 
posse a » U n s Infinitas-i ülud enm 
germen arbonm itlam , cujus se~ 
men tú . mn solum contlnet ^ w-
rum .etiam innúmera ¿lia semi* 
m - , qua novas añores , & mo
ya arborum semina fosiunt tnclu* 
den : qua nerum , quantumvis 
minuta , mimtissima , potermt 
adhuc alias arbores ., aliaque se
mina , frimis mn mims fcecun-
da , completti .5 unde addit , i n 
uno pomi acino pomos , poma, 
morumque semina, in sécula pmpe 
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Infinita dari: Haec tamen omnia ut 
non satis demonstFariposstint á Re-
ceutioribus, íta portento similia es-
se mérito dixensj cumíomnem pe
ne íidem nostram longe excedant. 
Nova ergo produdio per intrinse-
•cam vim efiícit plantaruni: accre-
. tionem, & generationern. 

Probatur secunda pars. NuIIum 
. suppetit experímentum , nulla ra-
tio adstruendi in píantís animam 
sensitivam; nec ulla ex sensítivis 
-funclionibiis in plantisapparet.Igi-
. tur ñeque in ilíis extat anima sensi-
tiva.Non enim gratis, & srneratio-
,jie quidpiam asserere Hcec. 

Quod vero beliotropium in So-
lem ípsum, vel orientem, vel ocei-
dentem mira quadam constantique 
serie folia sua convertat ; id totum 
ab ipsa beliotropii natura , aut con
textura quas Solis calorem imbi-
bit , atque ab íiío attrabitur , vel 
cum eo convertítur , repetendum 
est. Eádemque ratione plurima 
alia phaBnomenâ  sunt expíicanda: 
ut v. gr. planta sensitiva , de qua 
diximus in prima Logices parte, 
-eos motus edat propter substantia-
lia effluviá , sivc particulas ab ho-
-minis manu continuo expirantes; 
. ítidemque arbores tjuíedam nonnisi 
. in quibusdam terrse locis adoles-
cant, quia inde soíum trahere pos-
suntcongeneam síbi nutritiam ma-
teriem : idemque de nonmiIHs a-
liis dicendum est. Ita quoque ab 
efHuviis plerique rationem repe-
tunt , cur virga divinatrix ex b i 
sulco ramo coryli , aut a lni , vel 

^fagi, aut mali, compara , aquam 
sub térra latitantem demonstret, 
dum eam versus inclinatur.Quam-
quam alii divinatricis virgae usuin 
superstítiosum esse arbitrehtur.Hi 
sane plurima illius eftccla recen-
sent, quae si vera sunt, dubio pro-
cul superstitionem manifestant. Ar 
junt enim, nonnullos ea uti,ut ve
ros agromm términos agnoscantj, 
& vias, á quibus deerraverint,,tum 
ut iatroncs, & maleficia detegan,t. 
Eamdem quoque moveri dicuht 
supra agrorum términos , sive in 
illis extet, sive non extet lapis eos-
dem distinguens: non moveri aii-
tem semper supra fontes abditos, 
nec supra clypcum , quem nemo 
furatus fuerit; immo nullum mo-
tum edere aut super aquam , aut 
super nummum, nisi quando usus 
illius virgae ad nummum, vel a-
^uam , inveniendam ex intentio-
ne ordinatur.Tradunt etiam. Ger
manos quosdam eam virgam adhi-
bere , ut vulnera sanent, & ossa 
luxata^uís íocis restituant r ^Bgyp-
tios itidem ólim ea usos fuisse, 
ut a tumefaólis animalibus aquam 
educerent. Proinde illius usum in 
Populo Hebraeorum damnatum k 
Deo fuisse arbitrantur, dum Os-
-seae, cap. 4, v, 12» d ix i t : Popíihu 
mms in ligno suo mterrogavh , & 
baculus ejus annmciavit e i ; quod 
nempe Populus ille divinare volue-
ri t per báculos, aut sagittas, ritu 
Chaldeorum. . 

Objícies 1. contra primam 
thesim. Superfl.ua est forma ab-
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soluta in plantis distiiaíta á mecha-
nica affedione ma,terí«.NLitririo e-
nim sine illa habetur. Nam succus 
exfugitur tum calore plantis com-
municato ab externis corporibus, 
& in ülorum spiritibus sive parti-
bus subtilioribus residente , tum 
vi pressionis & claterii aeris: eo 
ferme modo quo aqua in spóngiíE, 
& pánis poris, nulla anima attra-
bente j sursum ascendit, & bleum 
etiam ad flammam lucerna aleñ-
dam , 8¿: aqua iri tubo arena reple
t o , etsi hic tantisper immergatur, 
sursum elevatur usque ad tubifasti-
gium. Plantse autem tubulis , & 
poris abundant. Tum trajedione 
ex una in aliam fibram percolatur 
succus , at'que sicut in animalibus 
sanguis , ita in plantis-succus cir-
culatione quadam p rEepara tu r . Ea-
dem ratione distribuitur per varias 
p l a n t í E partes, & demum cOnver-
titur in plantas substantiam nova 
materias dispositione. Cum vero 
fibras laxantur , & dilátate locum 
pr sEben t subeunti sueco , tune 
augescit planta. Salium demum 
ope plantas generant semina, quíe 
postea eodem ordine concrescunt 
in plañías, dum illorum partes 
explicantur. 

Confirmatur. Lapides , & me-
íaíla , sine forma animas, eodem 
modo concrescunt j quo plantas,un-
de & venas habere dicuntur. Hinc 
& plantas in saxa cómmütantur, 
nianente eadem externa partium 
figura. Igitur S¿c. 

Respondetur , liis-j & similíbus 

Recéntlorum doSrinls dedarari 
quidem instrumenta , & modum, 
quo fít plantarum nutritio, & ac-
crctio; non tamen satis probariad 
id suíficere mechanlcas materias a£-
fecliones , & agentia extrinscca. 
Experientia itaque ostendit, cald-
rem etiam internum in plantis c-
xistere; Non enim pro sola exter-
ii i Caloris varietate mutantur in 
ternan plantarum fundiones 3 licet 
nemo iníicietur,extcrnum calorem 
illas coadjuvare , & fovere. Ita 
quamvis aer conferre possit ad as-
censionem succi in plantis, tamen 
solus non sufneit,, sed necessariá 
•est a¿í:io animae vegetan;tis3 quas ut 
principium intririsecum determi-
net exteriores caussas universales: 
quemadmodum in musicis instru-
mentis per aerem contingit , ubi 
sola íidium dispositione, & motu, 
;ab uno eodemque agente diver-
si motus & soni efficiuntur , qu'i 
motus ab instrumentis quidem & 
fidibus coaptatis , velut á caussa 
determinata dependent, ab agen
te autem procedimt, velut á cáias-
sa pnncipali motuum omnium ef-
feárice.Sic & i n hominespiritusvi^ 
tales vegeta.tionem:, velut instru
menta , promovent , non tamen 
caussas sunt principales, sed ratkn 
nali animae deserviunt , quamvis 
homo spirituum animalium defe-
élu intercat: ut alias diximüs.Gon-
versionem autem succi in -piante 
substantiam sola tontexturíe par-
tium mutatione fieri, Recentiores 
pro libito affirraant: ut-diximuís 

l a 
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in Physica General^ dísputatíone 
,prima , quaestionc prima. lecredi-
bliis etíam est expositío generatio-
nh á Recentioribus tradita, & ve-
rara formam in generatione de no
vo produci in citato loco proba-
Vímus. Demum quod antea dixi-
mus, succum in plantis non ascen
deré propter externam. áeris pres-
sionem, probat experimento Pater 
Casati, parte secunda de Igne, 
dissertatione tcrtia, de Calore v i -
ventiura. Siquidem aljquando sub 
íinem Junii píantulam ocini hor-» 
tensis ( Basilicam herbam vulgus 
vocat} cum sua radícula j exeussá 
térra adhserente , amplse vitrese 
phialaE oris anguíti , ut folia exta-
rent, aqua communi ex puteo e-
duda plene immisit ; & vix elap-
sis quindecim diebus ingens radi-
cularum coma phialam universam 
repleverat. Quare hinc colligit, 
succum non ascenderé propter ae-
rem impellentem. 

Ad exempla in argumento alia-
ta dicimus, aquam per spongiae, & 
pañis poros ascenderé ea ratione, 
quam exposuimus m Physica Ge
neral], disputatione secunda, quaes-
tione o6tava eademque de caus-
sá in tubo arenulis pleno ascen-
dit aqua; nimirum id máxime ex 
aquae configurationc, qua corpo-
ribus aliis adhaerescit; tum ex mo-
tu ejusdem aquse repetendum est; 
licet fortassis alias etiam peculia
res occultae caussse concurrant , á 
quibus oriatur diversitas ascensio-
nÍ5 aquae , & aliorum liquorum. 

Aqua autem tantummodo páuí-
lulum ascendít supra aqua; su|ser~ 
ficiem, ut Maígnanus expertus est, 
8c textantur etiam Corsini, tomo 
tenia , pagina 567. & Crivelli, 
tomo secundo, pag. 54.Musscliem-
broekius vero in dissertatione de 
Tubis capillaribus aquam elevari 
anima dvertit ad altitudinem 20. H-
nearum» At longe diversa est ratio 
in plantis; ut experíentia ostendit. 
In citata etíam Physica Generali, 
disputatione oélava quaestíonc 
quaría, in solutione ad sextam ob-
jedionem , ratíonem exhibuimus» 
Cur oleum in lucerna asc^ndat. 

Ad confirmationem. Lapides,,, & 
metalla augentur tantummodo ins
tar ignis, & a?qu£E, aliarumque re-
rum vita expertium, videlicet per 
juxta positionem novarum par-
tíum , non vero per intus suscep-
tionem alímenti, nec in illis extat 
organizatio idónea, ut cibus possit 
per venas , & fibras dilatan, 8c 
convertí. Illorura autem venae sunt 
loca, in quibus gignuntur; licet 
aliquando vense appellantur in la-
pidíbus contextus partium, qui iti 
illis apparent: Plantae jam mortual 
dicuntur 111 lapides convertí, qua-' 
tenus salíumadmíxtíone durescunt 
partes plantarum, adeo ut speciem 
lapidís exhibeant. 

Collígite ad Plantárüm nutri-
tionem , accretíonemque expli-
candam non esse necessarium va-
cuum ullum disseminatum. Quip-
pe tennis aer & subtilis íether 
repl^t mcatus plantarum , & lo -

cum 
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cum facile cedit subeunti sueco. 

Ita que ex dictis possumus Ve-
getativam Aniraam ira describere: 
Anima Vegetativa, est forma subs-
tantialis, & materialis plantarum, 
qu& in ilüs est principimn primum 
mtúnsecmn , & radkale vita. , nu-
tritioms , augmentationis , & ge-
mrationis, 

QÜ^ESTIO SECUNDA. 

An vera fiar Nutritio in Viventibus ? 

U B I 

alits operat'íombus Anhna 
Vegetativa. 

TRcs praccípue recensentur o-
perationes AnimGe Vegetati-

V32, videlicet Nutritio, Augmen-
tatio , & Generatio , quas omnes 
in plantis, brutis, & homímbus 
experimur. 

In PhysicaGeneralijdisp. 1 .q. t . 
post sol. ob. 10. declaravimus, 
quid sint Generatio ^ &Corruptio 
Substantialis. Viventíum autem 
Generatio rite dicitur origo natu-
raiis viventis a Vívente in similitu-
dinem natura per intrinsecum vita-
le prinápium. Nempe ab intrínse
ca vitali generantis virtute natura-
liter procedit alterius viventis ge
neratio ; & istius viventis natura 

, faéla per in -
trinsecam virtutem , qua alimcn-
tum convertitur in substantiam 
a l i t i , adeo ut quod augetur, per-
maneat idem ante , & post aug-
mentationem. Hsec sane in homi-
nibus, brutis, & plantis ad sen-
sum apparet. lis autem ómnibus 
terminus accretionis constitutus 
est, etsi non idem. Hinc Gigantes 
quosdam olim fuisse , qui mole 
corporislongealios omnes superá-
rent, tum Divinse Litterae, tum 
HistoriaE confirmant. Ñeque vero 
assentimur, in ovo, aut parvo se
mine partes omnes pul l i , aut aiv 
boris contineri, complicatas licet, 
postea explicandas. Nam qua* mi
croscopio in illis percipiuntur pul
l i , & plantae speciem habere, noni 
sunt ejusdem rationis , & formas 
cum corpore, quod ex illis effici-
tur , sed sunt partes quídam ma-
gis alteratce, & proximius disposi-
tas ad formam substantialem susci-
piendam. 

Nutritio est conversio alicujus 
substantia in substantiam alterius, 
facía á virtute vitali intrínseca 
per intus susceptionem al'menti se-
cundum omnes partes viventis. Ma-̂  
gister Sententiarum, in 2. dist. 30. 
in fine veram in homine nutritio-
nem negavit, dicens: Nihil extrin-
secum in humarit corporis naturam 
transit. Sed HSEC opimo á Philoso-

simihs est generanti. Qu^ quidem phis, & Theologis communi sen-
mamfesta sunt. tent¡a rejicitur# - hae 
^ Augmentatio est accretio corpa- in re statuendum sit,praesenti quses-

fis se cundum omnes par t í s per ad- íione disserimus. 
rm.uu Eee ^ 
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DicimuSj veram nutritionem 

fieri in hoinine, sicut 8¿: in brutis, 
ac plantis. Ita DoiStor in 4. d, 44. 
q . i , & in 2. d. 19. 

Probatur.Bxperientia sane rem 
jnanifestatj Videmus enim quoti-, 
die humana corporanutritionis be
neficio fieri vegetiora & corpu-
Icntiora; subtraóto autem alimen
to extenuari, & paullatim defice-
re , ac perire. Idem in brutis, & 
in plantis apparet. Curq, autem per 
continuas operationes, & vim ca-
loris tum intrinsecus, tum extrin-
secus viventia afficientis , íiat in 
istis continua defatigatio , & spi-
rituum emissio, iccirco hi debent 
per alimentum reparan, Atque a-
deo veram fateri oportet nutritio
nem in homine , brutis, &: plan
tis^ 

Objicies. Matthaei capite 15» 
y. 17. Christus ait: Qmm quod m 
os intrat y in ventrem vadit , & 
in secessum m l t t i t u r . Et S. Augus-
tinus ait , nos fuisse in Adamo & 
secundum sem'malem rationem , & 
secundum corpulentam substan-
tiam : ünde & quilibet homo d i -
citur Adami filius, & ab eo propa-
gatus. Hinc puer } qui statim post 
ortum moritur , in illa statura re-
surgct, quam habuisset, si perve-
nisset usque ad virilem íetatem, 
nullo vitio corporis impeditus.Un-
de ergo illa substantia , quse adeo 
parva fuit mortua, in resurredHone 
tam magna erit nisi sui in se mul-
tiplicatione? Ergo apparet, quod 
etiam si viveret, non aliunde, sed 

in se augmentareturilla substantia» 
Igitur &c. 

Respondetur. Christum Domi-
num in citato cap. Matthasi signi
ficare voluisse ; ex ómnibus cibis 
partes impudores in secessu emitti. 
Probat enim , escás non inquina
re hominem, quia in secessum 
emittuntur secundum eas partes 
impuriores, ex quibus aliqua cor-
poralis inquinatio oriri videretur. 
Verissimum autem est, omnes ho-
mines derivari ab Adamo , velut 
a caussa remota & originaria se
cundum naturalem propagatio-
nem : quo sensu intelligendus est 
Augustinus.Sed hoc non excludit, 
homines per nutritionem augeri, 
licet quilibet homo ex semineAda-
mi processerit. Ad alterum dico, 
augmentationem illam non fieri 
per conversionem alimenti, sed 
per aálionem Dei alteram corporis 
materiarn administrantis. Sed dum 
homo in hac vita augesdt , non 
opus est miraculum aliquod ads-
truere. 

Q110 autem modo nutrido fíat, 
& alimentorum digestio , distin-
¿Hus exponunt Medici, & Ana-
tomici. Celebre autem est illud 
omnium ore contritum. Vr'ma d i 
gestio fit in ore , secunda in motu, 
tenia in quiete. Nimirumcibus ore 
exceptus, dentibus conteritur, sa-
livaque perfunditur , & subinde 
nonnihil immutatur; tum vero in 
stomachum demissus , ibidem & 
naturali calore , & stomachi, alia-
rumque interiorum partium motu, 

& 
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& máxime fermentatione, ín te-
nuissímas partes resolvitur , & in 
chylum convertitur , deinde in 
sanguinem, in carnem, & alias 
partes corporis animalis. Quae 
omnia ab animalis motu coadju-
vantur , & in quiete potissimum 
perfíciuntur. Quia vero animal con
tinuo motu & labore corpuscula a 
suo corpore emittinvel per sensibi-
lem vel per insensibilem transpira-
tionem, ideoIndiget alimento, quo 
deperditi animales spiritus reparen-
tur ad vitales funciones peragendas 
necessarii. Quando autem acres & 
penetrantes liquores in stomacho. 
existentes , &cibid¡gestionem pro-
moventes, nullam , aut exiguam 
eibi copiam in ventrículo repé-
riunt, tune fibras ipsas ventricu-
l i continuo vellicant, & doloris 
sensum in nobis efficiunt, qui fa-
mes dicítuiV, quemadmodum ab 
interno calore sitis excitatur, con
cepta uberlori aqua? , vel alterius 
liquoris copia in ventrículo & fau-
cibus. 

Hinc homo naturaliter vivere 
non potest sine alimento, quoties 
in illo transpirado vel sensibilis, 
vel insensibiíis locum habeat. 
Quamobrem in hac hypothesi, si 
homines absqLie alimento vivant, 
Dei miraculum agnoscimus , ut 
pluribus Ecclesiasticse Historiíe e-
xemplis compertum est. 

Postremo nonnulla addere pr^-
stat circa Plantarum , & quorum-
dam animalium generationem. 

Peripatetici Veteres3nonnulliqLie 

alü Philosophi putavere-, plantasj, 
sive herbas , & aliqua etíam ani-
malia quandoque ex putri materia 
generari. Ajunt enim , nonnullas 
plantas semine destitutas esse ; cu-
jusmodi sunt laducae marinae, aliae-
que herbse , quse aquis fluminum 
innatare videnturjmuscus quoque, 
qui super mortuorum capita virere 
solet; fungí pariter , & mucedo. 
Ficus etiam habet semen infoecun-
dum , uti & fraga, & mala púni
ca , nam si eorum semina térra» de-
mandentur, nunquam enascuntur, 
nec propris speciei sobolem pro-
creant. Accidit aliquando, semina 
fecunditate, & cultura terrae. in 
nobiliorem plantam transrautari; 
& é converso térras vitio , aut agrí
colas negligentia in plantam infe-
riorem degenerare. Ergo etiam 
poterunt plantas absque semine 
oriri, quemadmodum earum non
nullas ex ramo oriuntur in terram 
de paélo , ut salices, aut ex ra-
dice, ut lauras, ulmus , aut ex 
surculo alteri plantae inserto, ut 
pira : quas propagandi ratio insitio 
vulgo appellatur. Ex frustuíis e-
tiam tithymali sine semine fit plan
ta. Et sane si frigori hiberno expo-
natur aqna, in qua fuerint ciñeres 
urticas combustas, primo mane ap-
parebunt in superficie aquas con-
g e l a t í E , figuras urticarum combu-
starum: ita quoque si no¿le hye-
mali comburas in cubículo ligna 
crassa & oleaginosa, mane vide-
bis in humore vitreas fenestras ad-
hasrente , & yi frigoris .cqnglacia-

Eees to, 
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to, íiguram ligni combusti. Er-
go etiamplantae effici potemnt per 
variam materiae dispositioiiem sine 
semine. Hinc vel in ipsis tedis do-
niorum , arborumque verticibus 
flores, & herbae nascuntur , ubi 
sane semina nemoposuit. Quodat-
tinet vero ad animalía , ranas, 
muscas, lacertas, & similia insec-
ta ex sola putrescente materia 
prodire videntur ; nec enim ullum 
semen apparet. Vermes nascuntur 
in capite cervi, in glandulis quer-
cus, ubi pro arbitrio confingun-
tur semina , vel ova, aut conge-
nita, aut ibi delata. Ajunt etiam, 
scorpionem licri ex ocímo contuso 
sub testaceo vase , & serpentes 
gencrari ex crínibus equorum, vel 
mulieris menstruatae in aqua posi-
tis.Et Joannes Goedart in Histo
ria Inscótorum , ut legimus in Me-
moriis Trevoltiensibus, tom. i . 
parte 5. plures vermículos ex sola 
putrescenti materia oriri arbitra-
tur , & in fungo putrefado mag-
nam vermiculorum multitudinem 
animadvertit. 

Verum Philosophi Recentiores 
nihil ex sola putri materia oriri 
docent. Quod olim tradidisse vi
dentur Sandus Augustinus, in l i 
bro tertio de Trinitate, capite oc
tavo , num. 15. dicens: Omnium 
rerum , qua corporaliter , visibi' 
Uterque nascuntur, occulta quadam 
semina m ist'is corporels Mundi hu-
jus eleméntis latent....... Er quam-
vis aliquanáo semen ocul'ts vid ere 
nequeatnus'y ratiom tamen émjice-
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re possumus , quia nisi talls aliqua 
vis esset in istis eleméntis , non 
•plerumque nascerentur ex térra , 
qu<t ibi seminata non essent, nec 
animalia tam. multa nulU ma-
rium , foeminarumque conmúxtione 
p&cedente , sive in t é r r a , sive in 
aqua , qua tamen crescunt , & 
coeundo, alia fariunt¿ Ergo omnia 
ex seminibus oriuntur, sive semi
na prius sub térra latitaverint, si
ve ibidem á ventis delata fuerint. 
Hinc Malpighius , cum terram é 
profundiore loco erutam vase vi
treo conclusisset, adque illud vas 
multiplici velo ita.obduxisset, ut 
aerem, & pluviam excipere pos-
set, semina autem leviora , quae 
huc illuc in aere jaólantur, pror-
sus excluderet; animadvertit ex ea 
térra nullum gramen, aut herbam 
pullulasse. Ita & Franciscu^ Redi, 
in tradatu de insediiibus, refert, 
carnes vitro inclusas , aut subtiJí 
velo operías, etiam ingrediente aere 
corrumpi quidem , sed numquam 
vermescere. Cujus rei caussa nul-
la assignarí potest nisi quia ver-
mium semina ad carnes talker oc-
clusas pervenire non possunt, 
Quamvis autem in pluribus plan-
tis semina non fuerint deteda, non 
inde consequens est eas semine des-
titutas esse. Ñeque enim omnes 
Naturas thesauri in aperto posití 
sunt; immo Naturas Auctor Deus 
píurimos voluit esse recónditos, 
ut laborem in iis detegendis im-
penderemus. Sed & Vallisnerius, 
aliique semina, & flores detexe-

runí : 
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nint in laducis marinis , & aliis 
plantis , quae in aquis exismnt; in 
aliquibus pariter muscomm sp¿-
ciebus flores ac semina dcprehen-
duntur, unde idem de aliis dicen-
dum colligimus, licet propter par-
tium exiiitatem effueiant oculo-
rum nosfrorum aciem. Idem de 
fungis affirmant. At muccdo non 
est inter plantas recensenda. Est 
enim velut nitnun parietibus prse-
sertim vetustioribus adlv.rrens, 
quod sane inter plantas nerao re-
censet , licet in illo, non secus ac 
in mucedine, fíorum & plantarum 
nonnumquam forma exprimatur» 
Oritur autem mucedo ista dum 
corruptis, & dissociatis partibus 
altcrius corporis, abcunt sales vo
látiles , secumque trahunt partícu
las viscosas, quae deinde relidas ab 
illis, rcmanent suspensae in aere, 
& corpore rationesuíE crassitieí ad-
liaerent , lanuginem illam eíFor-
inantes. Semina fici, fragorum, & 
malí punci sum fcecunda; diffici-
le tamen est, semina illa ad eam 
maturitatem perduci, quos neces-
saria est ad foecundkatem , ideo-
que non módico opus est studio, 
nec mediocri diligentia ut matura, 
& foecunda habeantur. Omnis ve
ro seminum transmutatio in nobr-
liorem , aut ignobiliorcm plan
tara , fit servata semper specifica 
seminum proportione , unde hsec 
mutatio est mere accidentalis, pe
nes videlicet aíFe¿tiones accidenta
rias : quod utique jGeri potest ter-
TX focunditate, aut vitio, & agrí

cola industria aut negligentia. 
Animadvertere autem oportet, lo-
lium, quod specificc diversum est 
á tritico , aliquando or i r i , ubi so-
lum triticum satum est; non quía 
semen tritici mutetur in lolium, 
sed quatenus lolium tune fit ex se
mine lolíi, quod anno superiore 
remanserat in agro : Etenim lolíi 
semen , sicut & • avenas, per bien-
nium sub humo perdnrat. A l i 
quando etiam fit immutatio quae-
dam plantarum, quía videlicet dúo 
semina specie diversa uniuntur ex 
accidenti, & quasi in unam pian-
tam concrescunt. Qu.r vero plan
ta, vel ex ramo in terram depac
to , vel ex radice , vel ex surcu-
lo oríuntur, ex semine ortum ha-
bent, quia ramus, radix , & sur-
culus á semine originem duxere. 
Ita & tithymalus ex semine oritur, 
licet istud non appareat. Ex cine-
ribus autem uniese, & ex humore 
vitreis fenestris adhasrente , veras 
plantas non effici certissimum est;' 
desunt enim organa vegeta ti vis fu ñ-
dionibus necessaria. Jn tedis au
tem domorum, & in arborum ver-
ticibus semina á ventis deferuntur 
a quibus térra ipsa seminíbus ?ra-
vior defertur, nam flores, & her-
bíE in térra germínant. HÍEC de 
píantis dida sint. 

Quod attinet vero ad anímalía, 
etsi semina, seu ova muscarum, 
ranarum , Jacertarum , aliorumve 
símilium insedorum non appa-
reant, non sequitur ea mínime e-
xistere ibidem, vel á venus dela

ta. 
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ta , vel ab iisdem animalculis de-
relicla. Ejusmodí etiam semina 
aliquando cum alimento in cor-
pus animalis , aut plantas pene-
trant, atque postmodum acceden
te calore , aliisque dispositionibus 
faecundantur , & in seéla illa nas-
cuntur. Hinc laudatus Deslandes, 
anno 1729. & 1730.animadvcrtic 
in conchis marinis ova quíedam, 
avesque imperfetas; unde conse-
quens est , non jam conchas in 
aves marinas transmutan, sed ejus-
modi aves ova sua in conchis de-
posuisse , in quibus postea accre-
tionem acquirúnt , & perfedio-
nem. Quae de scorpione , & ser-
pentibus dióta sunt , Mathiolus, 
& Franciscus Redi fabulosa esse 
affirmant. 

Quo autem modo animalium, 
& hominis praecipue , generatio 
perficiatur , Mediéis, & Anatomi-
cis disserendum relinquimus ; an 
videlicet ex ovis foemineis, á vir i -
l i semine foecundatis , an potius 
ex ipsis maris, & foeminae semini-
bus invicem commixtis. Non e-
nim necesse est in omni disquisi-
tíone versari, & non omnia omrii-
bus frosunt, ut optimc ait S. Au-

gustinus in lib. primo contra Cres-
conium, capit. 26. 

Haec igitur , quse hucusque ex
pósita sunt , Üniversam Philoso-
phiam compleduntur. Hac sunt, 
quA aut altos moveré , aut me, 
Ou£ an vera s'tnt, Deus scit , cul 
est súentta veri. Nobis illa tritrari, 
& conjetura iré in occulta tantum 
licet, cum fiducia inveniendi, nec 
sine spe : ut cum Séneca loquamur 
libro séptimo Qusestionum natura-
l ium, cap. 29. Quamobrem pro-
babilia tradidimus , & refeliere ÍÍ-
ne pertinacia , & refelll sine ira" 
cundia parati sumus , ( Cicero lim 
bro secundo Tusculanarum Quae-
stionum.) Tinem adeo huic Operi 
imponimus celebri illa Augustini 
sententia , in libro primo de T r i -
nitate, cap. 5. num. 5. expressa: 
Quisquis luc legit , ubi pariter cer-
tus est, pergat mecum ; ubi pari~ 
ter h&sitat , quarat mecum; ubi 
errorem suum cogmscit, redeat a i 
me; ubi meum , revocet me . . . , 
Quisquis ergo . cum legit , dicitz 
Hoc non bene dittum est . . . . s i 
i ta est, ponat librum meum ; vel 
etiam , si hoc videtur , abji-
ciat. 

N O T A. 

En la pag. 118. col. 1, i in. 1. que dice ; dua appdrent Irides, un*, 
superior , léase a continuación : altera inferior ; at superior refert 
colores, &c. 
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