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LA BATALLA DE SIMANCAS

En el niimero 175 de este BoLerin indicamos que publicariamos algu-
nos parrafos del discurso de recepcion de Don Manuel Gémez-Moreno
Martinez, en la Real Academia de la Historia, que se relacionaban con la
famosa batalla, ganada en Simancas a los drabes, en 939, suceso impor-
tantisimo que contuvo por algiin tiempo la invasién sarracena en estas
tierras.

Como se funda el Sr. Gémez-Moreno en los Anales castellanos, tema
del hermoso discurso, copiaremos primero las apuntaciones de los cédi-
ces antiguos, como fuentes de estudio, indicando previamente que lo que
Ilama el sabio arquedlogo Amales castellanos primeros era lo conocido
por Cronicén de San Isidoro de Ledn, y los Anales castellanos segun-
dos lo que se titulaba Anales complutenses; después se transcribirdn los
pdrrafos del Sr. G6mez-Moreno sobre la indicada batalla y voto de San-
fiago; y por iltimo el comentario que hace el Sr. Puyol en la confesta-
cién al discurso.

1

Fuentes histéricas
a) De los <Anales castellanos primeros»
(Biblioteca Naclional; ms. V. 4, fol. 1)

In era pccecrxxvi - videlicet 1 die n feria 2 ora 3 un sic demonstrabit
Deus signum in celum - et versus est sole in fenebris in universum mun-
dum quasi ora una - Post inde ad xvin dies - quod est vin idus agus-
tus - jn+ diem guod celebratur christianis 5 sancti  Justi et Pastoris - die

El tex'o marca con bastardilla las lefras absolutamente ilegibles en el original. Sélo res-
pectfo de ellas ofrecen algin valor las variantes de inlérprctes anferiores, y por ello se aco-
tan aqui, juntamente con las abreviaturas principales.

1:u. 2 F. 3:ora(Cerds). 4:in (Cerdd). 5: xpian®. 6 : sci.
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m feria 7 - sic venerunt cortoveses ad Septemmankas cum illorum nefan-
fissimum regem Abterahaman cum omni exercito suo ibique fixerunt
temptoria sua - invenerunt enim ibidem rex Ranemirus et eius comites
qui exierunt 8 cum illo congregati cum suas osfes id est Fredenando Gun-
desalbiz et Asur Fredenandiz et alia multitudo acmina preliatores - Adiu-
bante Deo inruerunt super mauros - el ceciderunt ad gladio in die illa
quasi fria milia vel amplius - ibique est capius mauro Aboyahia - Deinde
ad xvi dies quod est xn kalendas sebtembris ¢ dum perrexissent mauros
in fuga et subtraxissent se exire de christiannorum ferra - oviaverunt eis
in locum que dicitur Leocaput et ribo nomine Verbera ibique dispersi
sunt smaheelitas et mortui et expoliati sunt nimis - et gavisi sunt chis-
tiani sfcut reversi suns cum multa munera - et letati sunt super illorum
spoliis - ef repleta est Galletia - et Castella - ef Alaba - ei Pampilonia
cum illorum regem Garsea Santio. Deo gralias.

b) De los «Anales castellanos segundos»

{Bib. Nac.; ms. 1358, I. 1 v.

«Sub era pccccixxvi veneran! sarraceni cum rege Adeffaman ad
Setmancas:».

¢) Dela «Crdnica de Sampiro»
segiin ¢l texto ovetense

(Bib. Nac.; ms. 1358, f. 44).

«<... Et iterum venerunt sarraceni cordubenses, fregerunt Soutoscéve.
Postea Abderrechmam rex cordubensis cum magno exercitu Septimancas
properavit. Tunc ostendit Deus magnum in coelo, el reversus est sol in
tenebras in universo mundo, per unam horam diei...»

d) De la <Crdnica Iriense»

(Bib. Nac.; ms. 1358, f. 65 v).

«Froila defuncto, Adefonsus supradicti Ordinii filius regni guber-
naculo suscepif, quod fenuit annis sex, mensibus sex; et assumplto mona-
chali habitu, apicem regiminis sponte sua reliquit frati suo Ranemiro quia
diaconus ordinatus fuerat, sub era nccccixvin. Cuius tempore Abdiraha-
man cordobensis rex cum omni exercitu suo fugatus ef victus est, qui rex
antea acceserat ad beatum lacobum causa orationis, et obtulit ibidem vota

usque in Bisorgam, ut singulis annis redderent censum aposfolice eccle-
sie, et Deus magnam dedit ei victoriam-.

7 : F. 8: exlerunt Risco), erant (Cerdd y Tailhan). 9: % sbimbre,
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Del discurso de D. Manuel Gomez-Moreno Marfinez

Los Anales castellanos primeros léense al frente de un cddice del
Fuero Juzgo, fechado en 1058, que estuvo en la libreria de San Isidro de
Le6n, fué traido a Madrid, probablemente cuando la Academia Espaiiola
publicé dicho texto juridico. y se conserva en la Biblioteca Nacional
(Vitr. 4, 1). Dos veces fué copiada en el siglo XVIII su parte de Anales,
tan breve que no ocupa sino 27 lineas, por D. Francisco Cerdé y Rico,
empleado en lz Biblioteca Real ‘en tiempo de Mayans, y por el P. Risco,
seglin manuscrilos que conservan, respectivamente, la Biblioteca Real
(ms. IL. F. 4, I. 224) y la Nacional (mns. 18387, f. 209 v.), este iiltimo pro-
cedente de la coleccion Gayangos. Ademds, Risco aludié a ella en varias
ocasiones, y aun publicé ciertas cldusulas, precisamente las que menos
novedad ofrecen (Esp. sagr., XXXIV, 145; id. XXXVII, 133; Hist. de Ledn,
1,10y 196), vy, por iiltimo, en nuestro siglo, el P. Tailhan, como apéndice
a su edicibn magna del Pacense (Amonmyme de Cordoue, 196), di6é un
magnifico facsimil en heliograbado y transcripcién, con notas y comenta-
tario. Todas tres copias son deficientes, y la de Tailhan lleva errores,
tanto mas injustificados, cuanto ellos se evidencian con el facsimil ad-
junto, probando una cierta ligereza en el editor. Ello no ha tenido sin
embargo, transcendencia, malograda la ocasidon de publicar este pequefio
monumento, al incorporarlo sin motivo en libro, como el susodicho, de
muy escasa divulgacién y desprestigiado ya por la censura de Mommsen
—<editio autemn pessima»—.El c6dice original no consta dénde fué es-
crito, pero sus caracteres artisticos inducen a creerlo seguramente caste-
llano, y, aunque no se conocen mas copias antiguas, su contexio gozaba
de crédito y divulgacion en los siglos X a Xll, puesto que se le insertd en
compilaciones sucesivas, cercenando aguellas noticias que habfan perdido
valor con el transcurso de los afios.

Su 1iltima noticia iguala casi en extensién a todo lo precedente, y es
su parfe mas sustanciosa. Refiérese a la batalla de Simancas. tan famosa
como parcamente relatada en nuestras crénicas; pero que Dozy estudid
con especialidad, en monografia de gran provecho por los texios alli ale-
gados (Rech., 1, 156). He aquf el nuestro:

«En 939, martes, a las diez de la mafiana, fué cuando mosiré Dios
sefial en el cielo, y convirtiése el sol en tinieblas en todo el mundo casi
durante una hora. Después de ello, a los diez y ocho dias, que es el 6 de
agosto, dia en que celebran los cristianos a los santos Justo y Pastor-
martes, vinieron los cordobeses a Simancas con su nefandisimo rey Ab,
derdheman y todo su ejército, y alli fijaron sus tiendas. Pero enconfraron
alli al rey Ramiro y a los condes que salieron reunidos con €l y con sus
huestes, a saber: Ferndn Gonzdlez y Asur Ferndndez y otra multitud de
tropas. Con la ayuda de Dios, ellos se arrojaron sobre los moros, y caye-
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ron a espada en aquel dia casi tres mil y aun mds, y alli fué preso el
moro Aboyahia. Después, a los diez y seis dfas. que es el 21 de agosto,
como prosiguiesen en fuga y fratasen de salir de tierra de crisfianos, se
les opusieron en el lugar que dicen Leocaput y rfo [lamado Verbera, donde
fueron dispersados los ismaelitas, muerios y despojados en grande. Rego-
cijgronse los cristianos, volviendo con muchos presenles, y se alegra-
ron sobre sus despojos, y se han enriquecido Galicia, Castilla, Alava y
Pamplona, con su rey Garcia Sancho. jGracias a Dios!»

" No da idea una traducccidn de la miseria del fexto latino; mas por esta
vez el entusiasmo y alegria por tan gran victoria, vertidos en el escrito,
quizd luego de llegar la iltima noticia, justifican que el analista no se
parase a rebuscar palabras. De no ser asf, es muy verosimil que el hecho
se hubiese consignado con la brevedad habitual. ¥ que esfe desahogo
parecié luego excesivo compruébase observando que, al incorporarse a
los Anales eomplutenses, quedd todo ello disminuido en estos términos:
«Afio 938 (sic) vinieron los sarracenos con su rey Aderraman a Siman-
cas». El tiempo y la mds recienfe consideracién de los desasires caste-
llanos sucesivos habian disipado el incienso de la victorfa. La crénica
de Sampiro sf la consigna, pero equivocando el dia y elevando a 80.000
los moros muertos en la primera jornada, que ya es buen salio desde los
3.000 calculados por nuestro analista. Localiza también la segunda bata-
lla en una ciudad de Alhandega.

Es posible que los propios vencedores no alcanzasen a ver la trans-
cendencia de su triunfo; pero en Coérdoba la impresion del desastre fué
enorme; ¢l Califa escarmenté desde entonces para no exponer su persona
a los azares de la guerra ni confiar demasiado en el esplendor de su pode-
rio. Salvo el Baydn, fiel eco de la crénica oficial, que apelé al silencio
como tinico medio de disimular el desastre, las demds historias érabes,
y aiin las europeas, lo conmemoran; pero nuestros pequefios Anales

. vencen a lodas en precisién, ayudando a reconstituir aquella gloriosa
pdgina.

Cristianos y moros enlazan la noticia del eclipse de sol con la batalla,
hasta sefialar los menos enferados un mismo dia para ambos, aplicando
tal vez al hecho astronémico el papel de aviso providencial de aquélla.
El dia del eclipse es bien notorio: fué viernes 19 de julio de 939. Lo con-
firman indirectamente nuestros pequefios anales, al precisar los dias gue
mediaron entre él y la batalla, pero equvocando la feria o dia de la
semana. En cuanfo a la hora, su atraso, respecto de la que consignan
Luidprando y los Anales de St. Gall, es perfectamente exacto, dada la
diferencia de meridianos.

No consta el itinerario seguido por el ejército cordobés: mas la cos-
umbre de siempre era llegar a tierra de cristianos por Calatayud o Medi-
naceli, segiin se fratase de invadir la cuenca del Ebro o la del Duero; y
como en el caso presente el objetivo directo era Zamora, segiin Masudf,
ha de creerse que Abderrahmen siguié la orilla derecha del Duero hacia
Poniente, donde no habfa mds obstdculo directo que el castillo de San
Esteban, quizd no reconstruido ain entonces. Afios antes este camino
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era impracticable, por estar desolada toda aquella comarca, y hacfase
preciso avanzar mds a norfe, enfrando por Pancorbo en tierra castellana;
pero una vez pobladas Osma, Clunia, Roa, efc., un ejército podia encon-
frar viveres al paso, mientras su ala izquierda quedaba protegida por el
Duero constantemente. Ademds, puesio que el virrey de Zaragoza iba en
la expedicion, es natural que se incorporase en su propio territorio, en
Medinaceli, por ejemplo.

Asf pudo llegarse con facilidad hasta la confluencia del Pisuerga. cuyo
vado protegia el caslillo de Simancas, levantado por Alfonso el Magno
como salvaguardia de los Campos gdticos. Allf Ramiro, con el ejército
leonés y el de los condes castellanos, cuya participacion en esta campafia
ignordbamos, estaba en actitud de ofrecer resistencia; era preciso remo-
ver el obstdculo, y, en efecto, el Califa planté sus tiendas en sefial de
reto; diése la batalla, y la defeccién de la aristocracia ardbe, airada con-
tra el Califa, por una parte, y los consejos de otro descontento, Omeya,
hijo de Ishac, que asislia a Ramiro. dieron por resultado una derrota
completa de los cordobeses. La fuga en desorden y una segunda derrota
coronaron aquella expedicién, tan orgullosamente conducida por Abde-
rrahmen.

GHacia dénde fué la retirada? Un perfecto acuerdo parece existir entre
historiadores antiguos y modernos: fué hacia sur, por tierra de Salaman-
ca, y la razén sefialada por todos es ésta: la segunda derrota, segiin
Sampiro, acaecié en la ciudad de Alhandega; el mismo cronista, inmedia-
tamente, consigna la repoblacién de Salamanca y de varios castillos pré-
ximos, entre ellos Alhandega. Y pues llaman asi hoy a un sitio junto a
Tormes, su identificacién con el lugar de la batalla imponiase; mas con-
vendrd probar siquiera la verosimilitud del hecho, porque la sola concor-
dancia de un nombre asi de vulgar, como que significa «barranco» en
drabe, no es para convencer por sf sola.

Veamos el caso: desde luego, si un ejércilo derrotado frenfe a Siman-
cas, traspasa el Duero en su fuga, y antes no le representa obstaculo el
Pisuerga, es que no procedia de Oriente, como va supuesio, sino de Po-
niente, y que contaba con un apoyo sobre el Duero, poseyendo de ante-
mano a Toro, o mejor Zamora, linicos puntos vadeables en aquella zona.
Ahora bien; pasar antes el Duero, viniendo de Mediodia, y poseer una
plaza fuerte como Zamora o Toro, hubieran representado para los cor-
dobeses un ftriunfo. Pero logrado €l a despecho de Ramiro, ¢cémo se
explica el encuentro de Simancas? ¢A dénde iban los andaluces por allf,
en vez de tirar hacia norte, por la meseta de Campos, que ningtin cbs-
tdculo presentaba? Bérrese ahora todo esto: supéngase cualguier cosa,
y atendamos al ejército de Abderrahmen, pasado el Duero y en ftierra
salmantina. §Qué porvenir le aguardaba en un pafs completamente yermo,
hasta llegar a los presidios musulmanes de la linea del Tajo, o sea unos
200 kilémetros en Iinea recta? Y ello sin bagajes, que mal podrian salvarse
en operacién tan dificil como era vadear dicho rio. Dese aiin por resuelta
esta dificultad y fropezaremos con ofra, pues un nuevo encueniro en la
Alhandega, que no es camino para ninguna parie, dejando la calzada ro-
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mana, qne guiaba derechamente hacia tierra de moros, serfa otro enigma
demasiado inverosfmil para mantenido.

Volvamos a las primeras hipdlesis, las nuestras, que tienen a su favor,
cuando menos, una gran sencillez: Derrotado el ejército andaluz, puesto
en fuga y perseguido por los cristianos a través de su ferritorio, no se le
ocurrird otra resolucion mejor que desandar lo andado; pues siquiera por
tierra conocida no era dificultad acertar el camino y proveerse de basii-
mientos: que entonces los ejércitos vivian sobre el pais y la hambre era
el peor enemigo. Asi se pasaron diez y seis dfas, y cuando ya los fugiti-
vos iban a salir de tierra de cristianos, he aquf un nuevo encueniro y ofra
derrota mucho mds completa, con muerte de 40 a 50.000 hombres, segiin
cémputo de los vencidos, a mds de un bolfn riguisimo, cuyo cebo sujeté
a los vencedores, dejando escapar al Califa y contados de los suyos. Un
dato se nos afiade por varios conductos, a saber: la participacién de los
navarros en estos tiltimos sucesos, y hay quien dice que Tota, su reina,
madre y tutora de Garcia Sanchez, entré en batalla contra Abderrahmen.

(Continuarad).

Lu obra de los maestros de In Escultura vallisoletana

I.—JUAN DE JUNI

(Continuacién) 1

+En el trascoro hay un retablo de madera, costeado como el de la
capilla mayor por el sefior Acosta y ejecutado también por Juan de Juni
en esculturas de famafio natural y mérito notable, como debidas & tan
célebre artista; estdn representados, en primer término, la Magdalena en
posicién yacente en la cueva, y sobre la cornisa que cobija esta figura,
las de San Miguel, San Blas, San Nicolds de Bari, San Cosme y San
Damidn>.

Marti (Esfudios, 476 9) se ocup6 de estas obras ¢ hizo irabajos de
investigacién en el archivo catedral; no encontré dato nuevo de interés;
por dos veces vi6 referido el conifrato que se hizo para el retablo mayor,
sefialado en ambas con el niim. 13; pero no fué encontrado el documento
o su copia. En un manuscrito que habfa con el Catélogo de los obispos
de Osma. ley6, al tratar de Acosta, <que en la caledral fué donde se esce-
dio en profusar larguezas disponiendo la construccion elegante de su

(1) Véase el ndmero 181.



MAESTROS DE LA ESCULTURA VALLISOLETANA 51

Altar mayor para lo qual trajo al célebre escultor Romano Juan de Juni
quien confraté también el artistico Altar de San Miguel del trascoros.

Loperrdez indicé que por 1556 resolvié Acosta costear et retablo; Ra-
bal dice que hacia 1540 se labré dicha obra, gquién tiene razén? Ninguno
de los dos. Por de pronto, en 1542, el cabildo ordend que no se hicieran
mdés obras en la iglesia hasta que se acabaran las comenzadas, porque la
fdbrica estaba alcanzada. Cierto que eso no era obstdculo, porque el reta-
blo le costeaba el obispo; pero no es de suponer que se hiciera esto mien-
fras las obras no se terminasen. Ademds, consta que en 1552, Juan Picar-
do, que era imaginario, vecino de Pefiafiel. de 46 afios. «muy gentil ofi-
cial... hace la obra de ymagineria del altar mayor de la iglesia catedral de
Osma,» segin declaré Nicolds Beltrdan en el pleito de Inocencio Berru-
guete con Pedro Gonzélez de Ledn por los sepulcros de la Madre de Dios
en Valladolid.

En 1552, pues, se estaba labrando el retablo de Osma; y no se empe~
zarfa mucho antes, y es fdcil que fampoco se terminara mucho después.

Pero ¢gesa noticia de Juan Picardo quiere decir que haya que rectificar
la atribucién de la obra, y ese nombre tenga que sustituir al de Juan de
Juni en los retablos de la de Osma? De ningiin modo; era Picardo, smuy
gentil oficial», sin duda alguna, pero la maestria del retablo mayor la ten-
drfa Junf. El mayor lleva el sello del maesiro, la marca del taller, aunque
ambos recuerdan, hasta en las lineas de la arquitectura, obras de Juni
en Valladolid: el retablo mayor, el de la Antigua; el del trascoro, el
de San Francisco en Santa Isabel. ¥ por si no fuera bastante, encueniro
en el del trascoro un detalle que he visio en olro retablo de Juni: las
columnas abalaustradas de los cuerpos laterales, parecidisimas a las de
la capilla de los Alderete en San Antolin de Tordesillas; mas no estd com-
probado que este de Osma lo hiciera el maestro.

Como he dicho, una ejeculoria, la auténtica del retablo mayor de
Osma, estd en el estilo, en el modo de componer, en la esculiura, que
tienen el conocido cardcter de Juan Juni en sus obras indubitables.

Era verdad, intervino Juni en mucho de lo que costeé Acosta; aiin llegd
a tasar en 1563 obras de arte de las de su protector, para las cuestiones
de testamentaria.

Pero en estos momentos todo lo que solamente habia pasado por ser
una atribucién, bien que fundada, recibe una demositracién plenisima,
por lo que hace relacién al retablo mayor, y la obra de Juni, en la catedral
del Burgo de Osma, aparece perfectamente documentada.

Debo estas pruebas, que aparecen en piiblico por vez primera, a la
amabilidad y generosidad del Sr. Chantre de Osma Don Sinforiano de la
Cantolla, quien. por mediacién de mi amigo Don José Zurita, me facilita
una copia de documentos del archivo catedral de Burgo de Osma, que la
diligencia de Marii no pudo hallar.

Al Sr. Cantolla debo hacer piiblico también mi agradecimiento, porque
los motivos que se desprenden de los datos que me remite, son de valor;
al Sr. Zurita le deseo que siga siendo tan buen embajador como en esta
ocasién ha probado.
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He aqui lo que dicen los documentos, segiin el Sr. Canfolla:

«Copia de la escritura original de concierlo enire ¢l Provisor y Cabil-
do de Osma con Juan de Juni, Juan Picardo y Perandrés para la construc-
cion de un retablo para la Capilla mayor de la Catedral de Osma, en 1550
(Existente en su Archivo).

>¥n Dei nomine. Notorio sea efc... que en la Villa del Burgo, dentro
de la Sta Iglesia, a frece dias del mes de Marzo afio... de 1550... el Pro-
visor D. Alonso de Cordoba en nombre del muy lire y Rme Sr. D, Pedro
Dacosta, Obispo de Osma, y los Sres D. y Dn.. en el de la fabrica, de una
parie, v Juan de Juni, vecino de la villa de Valladolid, y Juan Picardo y
Perandrés, vecinos de la villa de Peifiafiel..., en presencia de mi, Pedro de
Zumel, canonigo de dicha Iglesia y Notario publico... y Secretario de_!oa
dichos Sres. Prior y Cabildo... Dijeron: que por cuanto el dicho Rmo,
Sr. D. Pedro Dacosta, enire oiras muchas santas y buenas obras que
habia hecho y de cada dia hacia y espera hacer a la dicha Iglesia.... vista
la falta que en ella hay de un retablo en la Capilla mayor y la pobreza y
necesidad de la dicha [ébrica.... ha mandado hacer en la dicha Capilla
mayor un refablo suniuoso, y para ello luego habia dado y puesto en
manos de dicho Dean, como Obrero de dicha Igl.?, dos mil ducados de
oro para comenzar la dicha obra, y para ello habia mandado que se lla-
masen maestros peritos [no nombra] y entre otros de la Arte de la escultu-
ra y architectura que habian sido llamados y venidos para encargarse de
la dicha obra y dado sus muesiras y trazas para ella habian venido Juan
de Juni y Juan Picardo y Perandrés, cuyas muesiras, entre las demdés,
fueron escogidas especialmenie la de dicho Juan de Juni, Juan Picardo y
se habian concertado con ellos de darles a hacer y los dichos maesiros
encargarse de ella en la manera siguienie:

»Primeramente el dicho retablo ha de tener de alto desde ¢l suelo donde
posa el altar... hasta lo mas alto del remate del pafio de en medio cuarenta
pies, y de ancho lo que tienen los tres ochavos o pafios de la dicha Capi-
lla mayor... que verna a tener de ancho veintiocho pies.

:lten: que han de ser los materiales.,. piedra de Ciruelos de Navares
y madera de nogal y roble entendido de esta manera. Que ha de ser el
sotabanco de todo el alto del altar de la dicha piedra de Ciruelos, con dos
puertas una a cada lado de madera talladas......... Y toda la architectura
desde dicho sotabanco arriba... ha de ser de roble y de nogal toda la
imagineria, que es; primerate el Trdnsilo de N.* §.* @ y luego su Asun-
cién y otra de la Coronacién, como en la dicha fraza esta sefialado, con
mas otras ocho historias de N.? 8.* como 8. llire S.° las pide... [son eslas:
lado dela Epistola: la Anunciacién, Visitacién, Purificacion, Descensién
a S. lidefonso; lado del Evagenlio: Concepcién (notable), Nacimiento,
Presentacidén, Las Nieves (apertura por el Papa de los cimientos de la
Igl.® de N.? 8.9)]

»8.° Se asienta que las figuras de la orden del medio han de ser de

(a) Entre los Apéstoles que rodean el lecho de la Sma. Virgen, al ple estd el Oh_po. sefor
Acosfa en actilud de dolor, de rodillas y en traje de capisayos.
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todo relieve y de estatura del natural o poco menos y las ocho historias
también o del mas relieve que pueda ser.

»4,° lten: que la Custodia [sagrario] en donde ha de estar el Smo Sa-
cramento ha de hacer bien ordenada a disposicion y albedrio del dicho
Juan de Juni y Compaiiia, de tal manera que lleve mejor orden y traza que
la que estd dibujada en la muestra.......

»5.° Iten: Que las columnas que estan desnudas en la dicha muestra,
sean adornadas y revesilidas de alguna talla o esirias... y mas agra-
ciadas. b

7.° lten: Que han de poner sobre las dos columnas grandes de los
lados de dicho retablo dos figuras grandes de mas del natural, de todo
relieve, las cuales serdn del Testamento viejo o nuevo; las que a S. S.®
pareciere, y en las historias las figuras convenientes a cada historia y las
dos a los lados del Sagrario.

»8.° Que en el remate de la obra se pongan dos resaltos y en el medio
se ponga remate de buena proporcién, quitandose las dos figuras mas
altas que en la muestra estan dibujadas [N.? 5.% y 8. Juan.] ¢

»9.° lten: gue dichos maestros juntamente hagan un modelo de todo
conforme a la muestra dada.

11. Que dichos maesiros tienen que dar asentado el dicho retablo a su
costa en toda perfeccién dentro de tres afios primeros siguientes que co-
menzardn a correr desde 1.er dia del mes de Abril de este presente afio
de 1530.

»12. Que los dichos maestros tienen de hacer la obra en esta Villa del
Burgo ytraer a ella sus casas muebles para estar aqui de asiento...y
asisfan a la obra con sus personas y oficiales de tal manera que cuando
alguno se ausentare, los otros dos asistan a la obra.

»13. Que han de dar fianzas....... :

»14. Iten: Se asienta y concierfa que por la dicha obra del retablo aca-
bado en perfeccidn... se ha de pagar a los dichos Juan de Juni, Juan Picar-
do y Perandrés dos mil ducados de oro, que valen 750.000 marav.s paga-
dos en esta manera: Desde S. Juan de Junio se dardn cada mes diezy
ocho ducados a Juan de Juni y otros 18 ducados a ambos los dichos Juan
Picardo y Perandrés.

»15. Que hecha la obra se ha de tasar y si valiere menos se les reba-
jara de los 2.000 ducados y si valiere mas lo dan y ceden a la Iglesia. Que
este asiento, contrato y capitulos se muestren al dicho Rmo. Sr. Obispo
para que S. S.° lo vea y se satisfaga dél y sino no valga. Y sile aproba-
re ponga al pié su firmay se cumpla. Para todo lo cual, que dicho es,
los dichos Sres Provisor, Prior y Cabildo y Obrero..... se obligaron por
el S. 5. Rma y por la fdbrica de dicha Iglesia y los dichos Juan de Juni,
Juan Picardo y Perandrés por lo que toca a ellos,... y lo firmaron.

(b) Se decoraron ascendiendo por ellas la genealogfa dela Virgen: en la una desde
Abraham; en la otra desde David. Las dos figuras de fodo relieve de estos Patriarcas, en
actitud supina, de cuyo corazdn salen los arboles, son sin duda lo mejor del retablo.

(c) Segiin parece, en la traza presentada figuraba un Calvario: en su lugar se puso, en
& ciispide, un serafin con cuatro alas y a los lados dos escudos del Sr. Acosta.
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»(Estédn al pie las firmas, del Provisor A.” de Cordova, Juan Prior, Dedn
y de Juan de Juni, Juan Picardo y P.°andrés por ante mi Pedro de Cumel.
En una copia de este conirato pone su aprobacién el Obpo. P.° Dacosta).

»A continuacién en 24 de Agosto de 1650 ante el Not.® Lupercio de la
Flor parecieron presentes Juan de Juni y maestre Juan Picardo y Perandrés,
imaginarios, y dieron por fladores de su contrato para el refablo a D.
Fran.ce Bertran Corruel, Maestrescuela de la Igl.® de Osma, y a los Sres.
Pedro de la Piedra y Franco de la Vega (este era bordador en la Catedral)
vecinos de la villa del Burgo.

»Carta de pago y finiquito. <En la villa del Burgo, dentro de la Sta.
lgl.® de Osma... a diez y ocho del mes de Agosto de 1554 los Sres. D. N.
y D. N. en nombre del muy llustre y Rv.mo D, Pedro Dacosta, Obispo de
Osma... y el Sr. D. N. Obrero de la dicha Igl." por lo que a ellos 1oca,
de una parte, y Juan de Juni, vecino de Vallid, y Perandrés, vecino que al
presente es del Burgo, por sf y por maestre Juan Picardo, su suegroy
compafiero, de la otra parte, se juntaron a averiguar la cuenta de lo que
los dichos maestros tienen recibido para la obra del retablo... que esta
hecho y asentado por los dichos maestros... que debieron haber 2.000
ducados que valen 750.000 marav.s y resulta haber recibido en diversas
veces 757.185 1/2 marav.s en esta manera: El dicho Juan de Juni la mitad
y Juan Picardo y Perandrés ofra mitad, y por fanto restan, para acabar
de pagarles 12.814 1/2, a Juan de Juni los 6.407 y a maestre Juan Picardo
y Perandrés otros 6.407 maravedis... y les declararon libres... con 1anto
que por un afio siguiente este buena la obra y firme el asiento y cimiento
de piedra... de manera que si en este tiempo hiciera muestra de algun
asiento o quiebra hayan obligacién de dejarlo firme...» (Al pie, la firma de
todos los mencionados).

»En una escritura de donacién a la Iglesia de Osma por dicho sefior
Acosta en 1563, haciendo relacion de las cosas que habia donado ante-
rior.te a la lglesia, dice que hizo «el retablo de la Capilla mayor que nos
costé de talla e pintura con sus afadiduras, cinco mil ducados, y a més
el otro retablo del Trascoro que nos costé pasados de dos mil.»

»Me he cerciorado de que /as afadiduras al mayor de que habla el
obispo Sr. Acosta son dos tableros a los lados del cuerpo del retablo,
rectangulares perfectos, en los que de medio relieve se ponen en cada uno
tres imdgenes, dos de Doctores de la lglesia (semejan segiin recuerdo a
los que tiene el de la Antigua) y uno de la Sma. Virgen, en un lado sin
nifio y en el otro con él.

*No se dice, ni aparece documento alguno donde conste quién hiciera
este segundo retablo; pero siempre se ha dicho que era de las mismas
manos del mayor, y la vista parece confirmarlo, con la misma variedad
de gusto que en el primero, pues al lado de la magestuosa dulzura de la
figura principal del S. Miguel, hay a los lados dos obispos, S. Nicolds
y S. Blas, que por su modo de manejar el baculo parece estar haciendo
ejercicios de instruccién militar... a mds de otros muchos detalles de
imaginerfa, muy propia de Juni; pero el sefior Gémez-Moreno, que lo ha
visto, dice que indudablemente es de otros ariifices.»
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Comentar detalladamente estas interesantisimas noticias, me llevaria
muy lejos. Basta fijar, por ahora, exiractando los pdrrafos transcriptos,
que el retablo mayor de la catedral de Osma le hicieron Juan de Juni, Juan
Picardo y Pedro Andrés, llevando Juni una parte y otra Picardo y su
yerno Andrés, é€stos vecinos de Pealfiel, como ya se sabfa de Picardo.
Se ha confirmado, por tanto, el que Picardo, cuya intervencién artistica
dejé expresada brevemente en mi librito Los refablos de Medina del
Campo, trabajase en el de Osma, como dijeron testigos en el pleito men-
cionado de Inocencio Berruguete. También se comprende ahora la razén
de la sociedad de Juan Picardo y Pedro Andrés al estar juntos en Medina
del Campo en 1558 cuando, juntos también, fueron a Astorga a hacer pos-
tura al retablo mayor de la catedral, obra que se adjudicé a Becerra,
4Puedz suponerse, ahora, que terminando suegro y yerno sus labores
en el retablo de Osma, pasaron a Medina del Campo, a labrar en el dela
colegiata, y de alli fueron a Astorga? Todo pudo suceder: un estudio
comparativo de lo que no hizo Juni en Osma, con lo de Medina, pudiera
resolver el pleito que fraemos sobre el de esta idltima villa. Lleva, pues
algiin indicio mi idea de que fuera Giralte el trazador y Picardo y Andrés
los escultores del de San Antolin de Medina del Campo.

Pero, esto aparte y para mds largo comentario, que lo merece, hay
que rectificar las fechas del retablo de Osma, que guedan perfectamente
determinadas: 13 de marzo de 1550, la de la escritura de concierto; 24 de
agosto del mismo afio, la de escritura de fianzas; 18 de agosto de 1554,
la de la tiltima carta de pago y finiquito de la cuenta, que se harfa poco
después de terminada la obra, fechas que hacen observar que aquella
se daba por concluida un afio largo después del plazo sefialado en el con-
trato, como era corriente, pues siempre los artistas midieron muy mal el
tiempo. El precio o ajuste de la obra era de dos mil ducados de oro, y
como se dice que «de talla e pintura con sus afiadiduras» costé al obispo
donante cinco mil ducados, hay gque suponer que los dos mil del contrato
eran por la obra en blanco, sin dorarla ni pintarla, por tanto. Lastima es
gque no se complete la informacién artistico-histérica de la obra con lo
concerniente al estofador y pintor o estofadores y pintores.

A muchas mdas observaciones se prestan los datos aportados. Mas
por ahora son suficientes las gue indico. No es poco comprobar una obra
de Juan de Juni, del iniciador del barroquismo en la Escultura espafola,
y seiialar a la vez obra auténtica de Picardo, que parecia un artista miste-
rioso del que nada se conocia, con vérsele citado varias veces unido su
nombre a trabajos de importancia, aungue en alguno no pusizra mano.

Lo que es de sentir es que no se haya enconfrado dato documentado
referente al altar del trascoro de la catedral de Osma. Es indudable que
le coste6 también el obispo Acosta; pero el documento de archivo daria
noticias circunstanciadas, de las cuales algo se deduciria, como se hace
y hara del retablo mayor. y se comprobarfa si en €l puso mano Junfi, pues
algo tiene de su estilo, aunque otros artistas le trabajasen, y sf estuvoen
lo cierto Loperrdez al afirmar que todas las obras que costeé Acosta las
ejecutd Junf, o si este se asocié de Francisco de Logroiio, que trabajé
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también con Junf en el retablo mayor de Santa Marfa de Medina de Riose-
co, y aparece trabajando también en el Burgo de Osma.

Algo se ha conseguido, no obstante, con los inferesanies datos que
se acaban de ver.

CIUDAD RODRIGO (Salamanca) Convento de San Francisco
(Desaparecido)

CALVARIO PARA UN ARCO DE ALTAR

En las adiciones a Llaguno (I, 69), Cedn expresé que Juan de Junf
habia <concertado en 6 de julio del propio afio [1556] hacer ciertas imé-
genes para la capilla del obispo de Zamora D. Antonio del Aguila en el
convento de S. Francisco de Ciudad-Rodrigo, segun escritura que existe
en Valladolid en el registro de Francisco de Herreras. No aproveché la
noticia Cedn en su Diccionario, quiza por conocerla después de impreso,
por lo que la di6 el conde de la Viiaza (Il, 319) en las Adiciones al Dic-
cionario de Cedn Bermiidez.

En efecto; Marif (Esfudios, 560) comprobd el dato y publicé la escri-
tura de concierto que hizo Junfi en la fecha indicada y ante el escribano
mentado, por la cual se obligaba a hacer para Don Antonio del Aguila,
obispo de Zamora, <unas ires figuras la una de christo crucificado en su
cruz y calbario y ofra de nra sefiora y la ofra de san Ju.® ebangelista en-
trambas esfantes en pie», las cuales habian de hacerse «de proporcion
natural g son seis pies de vara+, en madera de nogal, pintadas y esiofa-
das, y se habian de dar colocadas o asentadas «<en el arco del altar de la
capilla q para su sefioria se haze en la yglesia del monesterio de san
Fran.co de Ciudad Rodrigo para el dia de san myguel de Setienbre del
afio de cinquenta y siete,» por cuya obra cobraria Juni 200 ducados, sien-
do de cuenta del obispo los gasios de transporte de las estatuas desde
Valladolid a Ciudad Rodrigo. Dos dias después se formalizé la escritura
dando Juni por fiador a Arnao Bergel, lapidario.

El convento de San Francisco era el mas notable de Ciudad Rodrigo,
y en los afios de 1810 y 1812 fué destrufdo en la guerra con los franceses.
Quadrado (Sal., Av. y Seg, 241) lleg6é a alcanzar a ver las ruinas de la
iglesia y restos de la capilla que a la izquierda (lado del Evangelio) tenia
Don Antonio del Aguila, en donde fuvo «<su estatua levantada.»

Nada dice de las obras de la capilla, y mucho menos de las tres esta-
tuas de Junf, que debieron ser recogidas a tiempo y se llevaron a otra
lugar, figurando ahora en una iglesia cuya advocacién no recuerdo.

LEON Catedral
RELIEVES Y ESTATLIAS DEL ANTECORO

En 13 de febrero de 1574 otorgd Junf en compaiifa de Esteban Jordéan,
ante Pedro de Villaverde, contrato para hacer los relieves y estatuas del
antecoro de la catedral de Ledn, obra que hizo por su cuenta Esteban
Jordén, sino en absoluto, en su mayor totalidad, por haberse dilatado
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mucho la obra, puesto que se terminé en 1585, ocho aifios largos después
de fallecido Juni.
En la obra de Jordédn se dan detalles de estas labores.

CRUCIFIJO

De esta obra también dié cuenta el mismo Junf en su testamento, en la
cldusula que dice asi:

»yten declaro que yo hize para la iglesia mayor de la ciudad de leon
vn cristo grande para en quenta de la hechura del y de asta beynie dias
que me detubieron en la dcha ciudad quando le lleue los canonigos y
oficiales de la dcha yglesia me dieron setenta ducados y la hechura del
cristo a justa tasacion bale mas de cien ducados y cada vn dia de los que
me detuvieron mereze trece ducados mando se aberigue con los suso-
dichos y se cobre lo que rrestan debiendos.

Ya es dato mds que suficienfe esa cldusula testamentaria, pero por si
ella fuera poco en la notable monografia de La Catredral de Ledn por el
ellimo. Sr. D. Demetrio de los Rios v Serrano, arquitecto restaurador del
monumento, (tomo Il, pag. 196), se lee en la lista de «Escultoress gue
trabajaron para la catedral: «1576.—Juan de Juni.—Esculpié el Crucifijo
de la Capilla de la Librerfa, segiin cuentas de esle afio>.

En esa cldusula expresé Juni que le detuvieron en Ledn veinte dias:
me parece mucho tiempo para colocar el Crucifijo en cualquier parte
que se dispusiera, ¢no sera ello indicio de que, mientras estuvo en Le6n
Junf, hiciera algiin otro trabajo? pues de aquella cldusula se desprende
que el Crucifijo le hizo en Valladolid, ya que le llevd, que fué cuando le
detuvieron.

Por mds gestiones que he hecho y por mds molestias que he dado a
los muy conocedores de las obras artisticas de Ledn, no he podido encon-
trar la pista para ver este Crucifijo, tolalmente desconocido, y quizé
perdido.

Convento de San Marcos
OBRAS DE PIEDRA

En 1548 declard Llorente de Herreros, en el pleito entre Juni y Giralte,
por el hacer del retablo de la Antigua de Valladolid, que <conosce al
dho Juan de Juny de doze afios a esta p.te e le a visto facer e labrar mu-
chas cosas de su oficio asi en leon como en esta villa [de Valladolid].....
que Juny hygo en sa marcos de leon muchas obras de piedra e si alguna
buena ystoria se abia de facer en leon encomendaban al dho Juan de Juny
asi de piedra como de madera.....»

Que frabajé Juni en San Marcos de Ledn es, pues, indudable. Por
1537, segin cifras de la fachada del convento, se labraba esta desde la
portada a la iglesia. Mas no es [acil precisar cual fuera la labor de juni
que, seguramenle, trabajarfa como un buen oficial, 0 a lo mds como
maesiro de la decoracién; pero no como director de la obra, En aquella
fachada se observan fajas de querubines, repisillas y otros detalles con
nifios desnudos en infinitas actitudes, a que tan aficionado fué Junf; mas
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no me es dado fijar y determinar los elementos decorativos que hizo bro-
tar su cincel. Por aquella fecha dej6 Juni a Leén y se avecindé en Valla-
dolid, pasando, quiza, por Medina de Rioseco.

Goamez-Moreno atribuye a Juni en San Marcos, segtin me ha expresado.
el Descendimiento con su dtico, en la fachada, y en el clausiro, parie de
la decoracién. No va mal orientado.

Parroquia, anligua iglesia de jesuitas
SAGRADA FAMILIA

Una persona para mf de gran autoridad, como es Don Manuel Gémez-
Moreno, me ha indicado que existe una Sagrada Familia, de Juan de Juni,
en la iglesia expresada, cuyo nombre no me apunid.

No conozo la obra.

Juan AcAariTo v REVILLA

(Confinuard)

CATALOGO DE PERIODICOS VALLISOLETANOS
POR

NARCISO ALONSO CORTES ¥
(Continuacidén) 1
Del niimero 34 (11 Junio 1870).

<El diputado por esta provincia don Gaspar Niifiez de Arce, que pro-
metié economias en el manifiesto que publicé al pretender los sufragios
de los electores, dié & la estampa, después de haber sido proclamado
por el Gobernador Somoza y de haber votado la célebre capitacién, ofro
en confestacién a la carla de censura que en nombre de los contribuyen-
tes le dirigieron varios vecinos de esta ciudad. En este segundo decia las
testuales siguientes palabras:

Una palabra mds para concluir. Cuando se discuta en las Cortes el
presupuesfo de gasfos verdn los lectores de Valladolid si yo cumplo
mis compromisos y procuro economias que saquen & la nacién del
penoso estado en que se encuznira. Hasla entonces nadie tiene derecho
de decir que he faltado & mi palabra, y Dios mediante, no lo dirdn;
reitero mi promesa.

Ha llegado la ocasién; los presupuestos se han discutido y el sefior
Nifiez de Arce no ha tomado parte en la discusién ni nos ha dado a co-
nocer ninguna de sus prometidas economias. Se lo recordamos dély &
los electores para que se convenza de que tenemos presente sus palabras
y para que éstos no las olviden. Siempre son lo mismo los liberales;
promesas y mds promesas, y nada méds que promesas. Cuando necesi-

(1) Véanse los ndmeros 169 al 181,
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tan al pueblo, reconocen sus males, lamentan sus desgracias y le ofrecen
ventura y prosperidad; después de que no le necesitan, prescinden de
sus compromisos y el pueblo ve sucesivamenie ausentarse sus ahogos y
no halla jaméds remedio para los males que le aquejan. El sistema no es
nuevo y los electores harto lo han conocido; pero nosotros le debemos
hacer notar, por lo mismo que el Sr. Nifiez de Arce ocupé el puesto del
tradicionalista Sr. Lirio, que tanto trabajé hace dos afios por aliviar la
suerte de esta provincia.»

Del nim. 106 (22 Septiembre 1870).

«Bien venido,—Han llegado & esta capital D. Antonio Cédnovas del
Castillo, que se hallaba haciendo investigaciones en el Archivo de Si-
mancas, y el tren retrasado cinco horas por descarrilamiento inmediato &
Arévalo; dicen gque no ha habido desgracia que lamentar.»

Sobre el asunto a que se refiere el primero de estos
suelfos (el relativo a Niifiez de Arce), publicése ofra hoja
suelta que decia asi:

<A Jlos confribuyentes y elecfores de esta provincia.—Cumpliendo
con lo acordado en las dos numerosas reuniones de electores y conftri-
buyentes habidas en esta capital los dias 28 y 29 de Junio itiltimo para
tratar del impuesto llamado de capitacion, trasmitimos al diputado &
Cortes, D. Gaspar Niifiez de Arce, un vofo de censura, por el que dicho
sefior emitié aprobando tan malhadado y odioso recurso.

Contesté y le replicamos.

Después ha hecho circular por Valladolid una hoja dirigida al cuerpo
electoral, con fecha 25 de Julio. en el cual deja en toda su fuerza las razo-
nes de nuestra carta-réplica del dia 17 de dicho mes de Julio, supuesto
que nada en contra de ella dice en su nimero, y por lo tanto jusiifica el
merecido volo de censura.

Rehuyendo el Sr. Niifiez de Arce entrar en el fondo de la cuestidn,
desciende al terreno de las personalidades, en el cual no le debemos se-
guir (sin renunciar por eso a contestarle individualmenfe como, cuando
y en la forma que nos parezca), porque es innegable para todos que en
esie asunto componemos una comisién represeniante de una numerosa
colectividad cuyas formas estan en la exposicién dirigida & las Cortes,
pidiendo la abolicién del famoso citado impuesfo. No son, pues, los fir-
mantes del voto de censura y de la carta quienes, por si, escribieron al
diputado, sino que lo hicieron por acuerdo y mandalo expreso de seis
mil individuos que estdan dispuestos a repetirle autorizdndole con sus fir-
mas, d las cuales se agregardn unos cientos y aun miles mas del resto
de la provincia. Asfi se convencerd el Sr. Nifiez de Arce, de cudl es el
pensamiento de nuesiros representados, si es que no desea apreciarle
mds praciicamente todavia viniendo @ pasar unos dias entre los que €l
llama sus paisanos; invitacién que ya le hicimos en nuestra tltima carta
que hoy reproducimos, d fuer de impertinentes, y que €l debiera aceptar,
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para cerciorarse ¢ seguir negando la legitimidad de nuestros poderes y
actos. Por lo demés, rechazamos enérgicamente la interpretacidn de ame-
naza 6 cencerrada que da 4 fal invitacién; porque ni la una ni la ofra estén
en nuestros principios, ni corresponde 4 nuestro cardcter: somos poco
aficionados & ruidos que se pierden en el aire y no dejan ofro recuerdo
que la inconveniencia del escdndalo.

Es un hecho que D. Gaspar Niifiez de Arce estd empleado; lo es tam-
bién que cobra un crecido sueldo—Ila cantidad exacta significa muy poco;
—y todo el mundo sabe que la mayorfa de las Corfes, al votar el Cédigo
fundamental. opiné como los individuos de esta comision & quienes califi-
ca de desventurados; y de aqui se deduce que la ley, el pais y los hom-
bres independientes optan por la incompatibilidad enire los cargos de
diputado y de funcionario piiblico. Cualquiera, el mds insignificanie de
esos desventurados aludidos, hubiera, en el caso del Sr. Niifiez de Arce,
consultado su patriotismo y su particular interés, renunciando el destino
si predominaba el primero 6 la diputacién si se sobreponia el segundo.

Respecto & los alardes de valor, consecuencia y servicios prestado &
la revolucién por el Sr. D. Gaspar, no es nuestro encargo disputérseles.
Si lo fuera. le dirfamos, por ejemplo: Que en 1860 era progresisia ardiente,
no liberal & secas como se titula hoy, y redactor del periddico La [lberia,
con cuyo cardcter y el de corresponsal marché 4 la campafia de Africa.
Que alli fué brillante en verdad su triunfo literario, pero que al fin de la
jornada deserté de sus antiguas filas politicas y se hizo resellado, sen-
tando plaza en la union Iiberal (por motivos que €l sabrd), & cuyo partido
tan rudos ataques dirigié el periédico de su malogrado y consecuente
amigo Calvo Asensio. Que en 1886 gozaba de la franquilidad que propor-
ciona una buena posicién oficial, mientras algunas notabilidades politi-
cas, liferarias y militares estaban proscritas en el extranjero, y alguno de
los firmantes sufria en la cércel 6 en el destierro. Que més tarde se unid,
es verdad, &4 los elementos revolucionarios; pero ¢lo hizo asf en aras de
su patriotismo, ¢ quizd por reconquistar la posicién oficial perdida? Tam-
bién €l lo sabrd; nosotros no queremos formar juicios temerarios.

Ademds de esto conviene recordar que, cuando iban & tener lugar las
tilfimas elecciones de diputados, escribia de su pufio y letra & un influ-
yente elector de esta provincia, cuyo nombre de seguro no habré olvida-
do, una carfa fechada el 3 de Enero del corriente afio, de la cual copiamos
lo siguiente: «Muy Sr. mio y amigo: he recibido su grata y en contesia-
cidn 4 ella, debo decirle & V. que no soy partidario de la libertad de cul-
tos, ni de la separacién de la Iglesia y del Estado; por lo tanto, respecto
@ este asunto puede V. estar tranquilo, porque no entra ni ha entrado
nunca en mis principios esta libertad, que juzgo perniciosa y contraria 8
los intereses tradicionales de nuesira desgraciada paciéns.

Llamarse liberal y rechazar la libertad de cultos es un contrasentido
para los que no piensan y escriben en el esfilo uliraculto del Sr. Niifiez
de Arce, pero en cambio es una elasticidad tal, que le autoriza hasta para
ser ministro de D. Carlos de Borbdn, sin faltar por eso &4 sus principios
liberales, segiin ¢l les entiende. Bien es verdad que 4 pesar de fan expli-
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cita satisfaccién, de compromiso tan formal y concreto, el candidato uni-
cultista fué después diputado y en el dia 5 de Mayo, cualro meses des-
pués de es=crito el anterior pdrrafo, voré en pro de la libertad de culfos,
con los 162 que con €1 aprobaron el articulo 21 de la Constitucién.

Terminemos esta manifestacién explicando su objeto. Si el Sr. don
Gaspar Niifiez de Arce, al deshogar su despecho en el impreso de 25 de
Julio se hubiese dirigido & nosolros en forma de carta, como antes lo ve-
rificé, nada le hubiéramos contestado, porque ya en nuesira réplica ante-
rior se lo manifestdbamos asi, despidiéndonos de €l en este fatigoso
terreno de misivas y contestaciones; pero como ha abandonado nuestro
campo para dirigirse al de los electores en general; como, sin duda para
paliar el mal efecto que su conducta en esta cuestién haya podido causar-
les. quiere cantar anie ellos una especie de profestacion de fe, & los elec-
tores tenemos que dirigirnos también para también decirles:

D. Gaspar Niifiez de Arce, que por el nimero de votos quedd en sexto
lugar en las elec:iones y de quien D. Santiago Lirio, que obtuvo el quinto,
decia en un manifiesto: =—+«No me atrevo & creer que sea capaz de sentarse
en la representacién nacional, para la que no le habéis elegido; su propio
decoro se lo aconseja; es demasizdo caballero y no mancharé su honor
ostentando una representacién que la mayorfa de los electores no le ha-
béis dados;—ese mismo D. Gaspar, al recibir el voto de censura que
vgsotros le dirigisteis, pues nosotros sélo fuimos los encargados de tras-
mitirsele, contesté en 12 de Julio diciendo que no le preocupaba nuestra
opinién, es decir, vuestro acuerdo, verdadera significacién del volo; y ese
mismo, hoy, cuando abrumado por la fuerza de las razones en queésite
se apoyaba, manifestadas en nuestra carta del 17, se ve impotente para
contestarlas y quiere empequefiecer la cuestién con injurias que despre-
ciamos, eso mismo viene & decir que tales razones (pues no ofra cosa
contenia dicha carta) que vosoiros expresasteis y de ellas fuimos meros
redactores, son fango y miseria por los que no quiere arrastrar su foga
de Diputado, la toga que, segiin el Sr. Lirio, @ quien dejamos la respon-
sabilidad de su apreciacién, le mancharia desde el momento en que aquél
la ostentase.

No lo olvidéis, pues, electores; y cuando, descendiendo del Olimpo
oficial desde donde hoy dirige airado sus rayos, acuda en demanda de
vuestros sufragios, recordadle entonces el desdén y altivez de que hoy
hace gala. Y si publica manifiestos con pomposas promesas, recordad
también c6mo ha cumplido las que hizo & algunos en la cuestién reli-
giosa; cémo promete ahora contribuir 4 la reduccién de gastos después
de haber cooperado con su voto & aumentar los ingresos, y coniestarle
con el poeta, y es lo menos que le podéis decir.

«.....Léstima grande
que no sea verdad tanta bellezas,

Ultima palabra. Afirma el Sr. Arce que en nuesfra carta del 17 le in-
juriamos y calumniamos. Si estd convencido de ello, ¢por qué no nos
lleva & los tribunales?
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Valladolid 5 de Agosto de 1869.

Castor Sapela=Pablo de la Llana=lgnacio Tremifio=Manuel Pérez
Terdn=Pablo de la Fuente=Gregorio Manso=Pedro Solas=Lucas Gue-
rra=Led6n Herndndez=Cé¢ésar Alba=Ciriaco de la Cédmara=Manuel
Sotillo»,

La Cencerrada.—Peri6dico de bulla v jolgorio. Redacfores,

fodos los cencerros, pitos, mairacas, efc., efc.

Imprenta y libreria de Gaviria y Zapatero, Angustias, 1.

Sin fecha. Sélo debi6 de aparecer un nimero. Dos hojas
250 =< 167, & dos columnas.

Publicado, como La Serenata, con motivo de las ofensas
que el cuerpo escolar suponia inferidas por el Dr. Quintin Pé-
rez Calvo, y que suscité una ruidosa cencerrada dada por los
estudiantes ante la redaccién de £/ Norfe de Castilla, de que
aquél era director.

La Serenata.—Peri6dico del cuerpo escolar de Valladolid.

PRedactores en representacion del mismo, Alvino A. Ma-
drazo y Angel Alvarez.

Dos hojas 252 x< 170. Valladolid 1870. Imp. de José Rojas.

Sélo se publicé un niimero. Véase La Cencerrada.

Albino A. Madrazo, nacido en la provincia de Santander,
residié en Valladolid durante algunos afios. Poeta bastante
facil, fué redactor de diferentes periédicos y director de La
Opinicn.

El ofro redactor de La Serenata no es sino D. Angel Al-
varez Taladriz, a la sazon estudiante de Derecho.

El Circulo del Pais.

(Revista quincenal, érgano del Centro del Pais productor.

Aparecié en Mayo de 1870. Noticia en E/ Clamor de Cas-
filla).

La Posta Electoral Republicana.—(Amiga intima de E/ Fe-
deral).

Dos hojas 250 x 190. Imp. de la Llana. Regalado, 3.
Primer niimero, 22 Octubre 1870.
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Del nim. 1:

«<DiversioNeEs pliBLicAs.— Plaza de toros.—Esté en proyecto una fun-
cién en la que se lidiardn 30 becerros en compelencia, 10 de la ganaderia

mondrquica, 10 de la acreditada ganaderia demdcrata y 10 de la tan ca-
careada y lilulada unionista.

En cuanio & los diestros, sé6lo sabemos que la puntilla estd & cargo
de los republicanos.

Nofa.—Daremos méds pormenores tan luego como recibamos el pro-
grama de tan divertida fiesta.»

Boletin Cientifico de Medicina y Farmacia.
1870. Director, D. Antonio Betegdn.

La Guerra.—1870.

Mefistéfeles.—Peri6dico satirico.—Politica independiente,—

chistes, festivas censuras,—amenas caricaturas—y critica per-
manente.

Dos hojas 286 < 200. Director, José Estrafi. Dibujante,
Salvador Seijas.—Imp. de Gaviria y Zapatero.

Niimero prospecto, 12 Febrero 1871.—Primer nimero, 19
Febrero.

De Estraiii, en el nim. 1:

«Escenas de acfualidad.—En el Campo Grande.

—Adios, Elisa, ¢no me conoces?

—No, médscara, cémo guieres que fe conozca si estds con el antifaz?
—iToma, yo también te he conocido & ti y no te has descubierto!
—iYa lo creo! {Como que no traigo careta!

—¢No? ¢Pues qué es esto?

—&Cual?

—Nada, chica, nada. {jCrei que era un antifaz el colorete!!

—Hermosisima Teresa, ¢me haces el favor de admitir de mi mano este
vaso de agua, humildisima pero sincera expresién del acendrado carifio
de un corazén amante?

—Gracias, mdscara, fe lo agradezco mucho, pero no tengo sed.

—No te lo doy para que bebas, graciosisima luz de mis ojos.

—¢Pues para qué me lo das entonces?

—jiPara que te laves la carall

(Continuarg)
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Apuntes documentados sobre el afio de la muerfe del Conde
Don Pedro Asstirez y acerca de su sepultura, epitafio
y aniversarioen la S. I. M. de Valladolid, por D. José

Zurita Nieto.

De verdadera actualidad, relacionada con Valladolid, es el
tiltimo libro publicado por D. José Zurita Nieto, dedicado al
Conde Don Pedro Assiirez en el octavo centenario de su
muerte.

Es loable el trabajo del Sr. Zurita (ofra publicacién de la
Sociedad de Estudios Histéricos castellanos) por varios con-
ceplos, siendo los mds principales la conmemeoracién del cen-
tenario del fallecimiento del ilustre précer y la aportacién de
datos inéditos obtenidos del Archivo catedral, referentes al
buen Conde, es decir, a su enterramiento y memoria.

Cuatro capitulos abarca el interesante libro del Sr. Zurita,
en los cuales separadamente frata: de la fecha en que murié
el Conde, que, al fin, no se detalla; de su sepuliura en la igle-
sia mayor de Valladolid; de su célebre epitafio en verso; y del
aniversario o sufragio que la iglesia le dedica.

El libro estd muy bien hecho; sobre todo el capitulo llI, el
dedicado al epitafio, puede satisfacer al mds exigente critico;
pero a pesar de los miiltiples datos y noficias que estampa el
libro, como digo, obtenidos de las actas capitulares, hay dos
asunfos,—los mdés principales, tratandose de tema tan deter-
minado,—que quedan sin resolver.

Verdad que la actuacién del buen Conde en su villa de
Valladolid no es bien conocida, y que a pesar de la populari-
dad que goza su nombre, todo lo que de él se dice no es més
que fradicional, no contrastado atin con los datos documenta-
dos que exige la critica moderna. Hay que depurar mucho la
historia de Don Pedro Assiirez (o Anstirez, como decimos).
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Yo, en mds de una ocasién, he dicho que el Puente Mayor
y la iglesia de la Antigua (lo mds antiguo gue de ella hemos
conocido y de la época del Conde y por él hecho se cita: la
torre y el pértico o claustro del Norte) no son del tiempo del
sefior, que ni se sabe en qué concepto tenia la villa; y que su
pretendido escudo era de los Condes de Urgell. De su sepul-
cro se ha dudado, y de ello me he hecho eco también. Todo
ello es muy largo de contar, y me falta espacio para estas
notas, que forzosamente han de ser breves.

Pero, por de pronto, el Sr. Zurita no determina la fecha del
fallecimiento de Don Pedro Assiirez; cita equivocadamente el
afio del 6bito del tnico hijo varén, Alonso, en 1080, como
han sefialado todos los escritores, bien que errando (ya
indicaré algo otro dia sobre el sepulcro de Don Alonso en
Sahagtin); y, basédndose en los documentos de la catedral,
historia la sepultura del Conde desde el siglo XVI; pero nada
se expresa de tiempos anteriores, y ahi esta toda la duda sobre
la autenticidad del sepulcro de Assiirez, mejor dicho, de los
restos de Don Pedro en su mezquina sepultura, nada compa-
rable a la de su hijo.

No se pronuncia, es claro, el Sr. Zurita por la especie del
P. Escalona sobre el estar enterrado Assiirez en Sahagiin,—
pues sigue a Antolinez y Floranes,—y sitiia el entierro del
Conde, bajo el coro alto de la iglesia mayor de Valladolid, lue-
go en el crucero, quizd en la nave del Evangelio; pero las noti-
cias mds antiguas son del siglo XVI, como he dicho, o alo mas
del XV: en ellas se cita la sepultura del Conde, y hasta el 15
de febrero de 1674 no se habla de haber «hallado el cuerpo de,
S.r Conde en una caja de piedra» el dia antes, precisamente
al «deshacer el tiimulo de la Iglesia Vieja en que estaba el
Cuerpo del S.r Conde D, Pero Anssures». Hubo jiibilo en la
ciudad por tal hallazgo, «quando ha tantos afios se desseaba
la zerteza de este entierro», cosa que deja lugar a duda, por
qué jcudles fueron las pruebas que demostraban la autentici-
dad de los restos? Si «se desseaba la zerteza», evidente era
que no se tenia. No diciéndose otra cosa, que yo sepa, la
duda subsiste, no valiendo interpretaciones que desecha el
alborozo de la ciudad por el hallazgo: alli habia una sepultura
que, sin duda, se decia era del Conde, y como tal pasaba;
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mas no habfa certeza de ello: faltaba la prueba, y ésta viene
al deshacerse la sepultura; ¢cudl seria, pues, la demostracién
que no se ha consignado, o, por lo menos, no se ha encon-
trado hasta la fecha? La duda sigue, sin que la invaliden so-
lemnidades de la traslacién; las dos llaves de la caja, de las
cuales, desde entonces, habia de tener una el caballero regi-
dor decano; el haber trasladado los huesos, el 28 de marzo
de 1674, al lado del Evangelio de la capilla de Nuestra Sefio-
ra del Sagrario en la iglesia nueva. En 1840 aparece el se-
pulcro actual, ya «colocado en la cabeza de la nabe izquier-
da», y tampoco hay noticias de esta traslacion. Es raro todo
lo que se refiere al Conde Asstirez.

Resumen: el libro es digno de alabanza. No completa lo
que no puede completar y nos deja en las dudas que tenia-
mos. Ello dara molivo para nuevas investigaciones, y quizd
se haga la luz, que bien lo necesita la biografia del Conde
mas popular de estas comarcas.

Aunque no sea mds que por eso, merece mil placemes, que
no escatimamos, el erudilo autor.

Cédiz primitivo: Primeros pobladores. Hallazgos argueo-
logicos, por Don Pelayo Quintero Atauri.

Muy conocidos eran los escritos del 8r. Quintero, princi-
palmente sus estudios sobre las sillerias de coro y sus traba-
jos sobre Liclés, estos iiltimos reunidos en tres tomos; y si ello
fuera poco, ha demostrado la extensién de sus conocimientos
en la alta Arqueologia con la publicacién de sendas mono-
grafias acerca de las necrépolis gaditanas que calificé de fe-
nicia y ante-romana. Hoy avalora su bibliografia con un nue-
vo libro que lleva el epigrafe estampado, en el que se mues-
tfra perfectamente enterado de los gedgrafos e historiadores
antiguos desde Estrabon, pasando por Pheresidas, Polybio,
Pomponio Mela, Rufo Festo, Cneo Plinio, Marco Varron,
Ephoro, eic.

Todo ello le sirve para probar su ordenada y sistemaética
direccién en los trabajos de excavaciéon de la antigua ciudad
de Cddiz, y mostrar los resultados de labor tan escrupulosa,
en la cual se han obtenido multitud de objetos que forman in-
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teresante coleccién en el Museo provincial, ademas de otra
multitud de ellos que ha ido a enriquecer colecciones particu-
lares, cuando de las excavaciones no se habia hecho cargo
el sefior Quinfero ni habian constituido un conjunto de inves-
tigaciones sistemadticas provechoso a la cultura general.

Estudia el sefior Qnintero los pobladores primitivos, de-
duciendo de los hipogeos funerarios por él descubiertos y ex-
plorados, que corresponden a una tribu hetea primitiva po-
bladora de la isla, que debié venir costeando el Africa, go-
bernada por Tubal o Thobel, primer Hércules ibérico.

No hemos de seguir al trabajo sobre las hipdtesis del tem-
plo y columnas de Hércules, sobre los infinitos hallazgos de
objetos de metal, vidrio, barro, etc., sobre el magnifico sar-
cofago antropoide que con el busto de la dama de Elche for-
ma la pareja de esculfuras méas importante del arte antiguo
oriental, no bien definido aiin; es mejor leerlo que extractar,
por no ser posible condensar tantos pequefios datos, tantas
minucias, que aiin pareciendo muchas veces insignificantes,
reflejan algo, dicen algo para el que sepa leer en ellas, como
ocurre al sefior Quintero.

Las excavaciones de Cadiz para el sefior Quintero, llevan
la satisfaccion del sentimiento por discutirsele figuritas au-
ténticas, que s6lo por mala interpretacién han sido calificadas
de apdcrifas, por doctas personas. Nadie esta libre de una
equivocacion.

El libro estd bien editado y se dd como obra de vulgariza-
cion histérica, para la que hace falta estar preparado, sin em-
bargo, y lleva gran cantidad de planos, dibujos y fotograba-
dos que ilustran los puntos tratados por el autor, con gran
conocimiento del asunto y no menos entusiasmo.

Castillo de Belmonfe (Cuenca), por Don Vicente Lampérez
y Romea.

Ha hecho un aparte el sefior Lampérez del curioso trabajo
de excursionista que tiene publicado en el Bol. de /a Soc. es-
pafola de exc., acerca del castillo que mediado el siglo XV
erigiera en Belmonte el marqués de Villena Don Juan Pacheco.
El castillo es una obra interesantisima por el desarrollo de su
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planta triangular constituyendo los lados, rectangulos avan-
zados con cubos en los dngulos salientes.

El estudio no es mas que una nota excursionista, que lla-
ma la atencién y que dermuestra lo que tantas veces hemos
dicho del sefior Lampérez: que tiene el don particular de ver
en cada monumento lo tipico y lo verdaderamente importante
al arte en general.

La nota sirve también para dar fotografias de la colegiata
de Belmonte y de la capilla de los Ramirez de Fuente Leal en
Villaescusa de Haro, fundada por aquel Don Diego Ramirez,
obispo tan conocido a principios del siglo XVI, préximo pa-
riente del corregidor de Valladolid Doctor Ramirez de Villaes-
cusa en los tiltimos tiempos de los Reyes Catdlicos, en que la
villa se agrandaba y hermoseaba con gran regocijo.

El Arfe Romédnico Zamorano.—Monumenfos primitivos, por
Don Francisco Antén.

Es este libro un aparte del trabajo publicado recientemente
en esta revista. Ello nos impide tributar el elogio que se me-
rece la labor concienzuda del sefior Antén, que pisa terreno
firme al calificar los cinco monumentos zamoranos del roma-
nico anterior a la construccién de la catedral.

El estudio profundo, hondo, concienzudo y documentado,
en lo que cabe, de nuestros monumentos, va aclarando, cons-
fruccion por construccién, el desarrollo de la arquitectura de
la Edad Media, precisamente en ese periodo de olvidar lo in-
digena, aceptar lo que con fuerza de imperante moda venia de
fuera e imitar rudamente lo que una mano poco diestra pre-
fendia hacer con miras mds altas en los ideales artisficos.

La labor es muy lenta, pero se va aclarando nuestra histo-
ria monumental y se van depurando clasificaciones, escuelas,
influjos, etc., con trabajos monograéficos, de los cuales el del
sefior Antén es un modelo.
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