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atomismo que padecen los pueblos al presente sin dafio de los
derechos de la individualidad. Fruto de ese movimiento son
las muchas sociedades cooperativas de consumo y de erédito y
las ménos numerosas de produccion, que se han constituido en
nuestros dias (1). Como no podia ménos, se ha tratado de apli-
car al cultivo de la tierra el principio de asociacion por diver-
808 caminos y para distintos fines

Unos han puesto de manifiesto las ventajas que tendria la
inteligencia entre distintos propietarios para explotar en co-
mun sus fincas, puesto que asi ahorrarian mucho trabajo y no
poco capital (2), ademds de que solo por ese camino puede ha-
cerse compatible la division de la propiedad con las exigencias
del cultivo en grande, 4 veces preciso, y con la aplicacion de
la maquinaria moderna 4 la agricultura, como han observado
Rossi y Fawecett.

Otros han creido que, asf como en las relaciones de capita-
listas y obreros es preferible el sistema de participacion en los
beneficios al del salario, lo es asimismo aquél al de la renta en
las relaciones entre log propietarios de la tierra y sus cultiva-
dores (3); y que si en el primer easo es todavia mejor la coope-
racion, porque con ella obrero y capitalista se funden en uno
solo, en el segundo debe aplicarse tambien, para constituir con
los trabajadores, ya sociedades arrendatarias, ya sociedades
propielarias. Las primeras han sido ensayadas con fortuna en
Inglaterra donde gozan de cierto fayor, segun Stuart Mill (4).

(1) Véase el apéndice, §8v1 y xmn.

(2) «Un arrendatario, muy culto y muy prdctieo, ha publicado recientemente un
edleulo con el que demostraba que en su propia parroquia, cuya extension de 2.500
acres estaba dividida en nueve heredades, podian economizarse 50 000 pesetas at
ano renniéndolas todas en una, y organizando el trabajo de los obreros, el de los
caballos y la maquinaria sobre principios cooperativos.s Brodrick, ob. cit. p. 445,

(3) El economista aleman Thiirnen introdujo en 1848 este sistema de la partici-
pacion en los benefieios entre los cultivadores desus tierras de Tellom, en el Meck-
lemburgo, y & pesar de haber muerto, ha dado al parecer buenos resultados, pues
gue contintia. En cuanto 4 losobreros, cada uno recibe un dividendo anual de unos
25 thalers, y los mds antiguos en la finca tienen en la caja de aliorros un capital de
500 thalers. Véase Laveleye, ob, cil., cap. xVL

(4) Asi lo dice en una carta dirigida 4 M. Laveleye € inserta en la obra citada
de este, pref. p. 14.

Uno de los ejemplos mds notables, en este respecto, es el de M. Gurdon, pro-
pietario de Assington, cerca de Sudbury, en Suffolk. Impresionado por la tris-
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Las ségundas son preconizadas por los que lamentan la desa-
paricion de aquella propiedad colectiva y de aquellas comuni-
dades agrarias que hemos encontrado 4 través de todala histo-
ria, desde el primitivo comun indio hasta la mark holandesa,
el allmend suizo y el mér ruso, todavia hoy subsistentes (1).

«Las antiguas comunidades agrarias, dice M. Laveleye (2),
eran en realidad sociedades agricolas cooperativas, tenian por
fundamento log vinculos de la sangre, las afecciones de la fa-
milia y tradiciones inmemoriales, y sin embargo han desapa-
recido, no 4 causa de la hostilidad de los poderes pablicos, siné
lentamente minadas por este sentimiento de individualismo, 6
de egoismo, si se quiere, caracteristico de los tiempos moder-
nos. En lugar del espiritu de familia, que se ha debilitado,
zse desenvolverd un nuevo sentimiento de fraternidad colectiva
con bastante poder para que sirva de cimiento 4 las asociacio-
nes del porvenir? Cabe esperarlo, y las dificultades de la situa-
cion actual mueven muy especialmente 4 desearlo. Sin em-
barge, es demasiado evidente que las clases laboriosas, sobre
todo las de los campos, carecen afn de aquellas luces y de
aquel espiritu de inteligencia mafua que son indispensables
para la buena marcha de una sociedad cooperativa. Asi que,
deseando para esta un hrillante porvenir, se puede decir que
todavia no ha llegado su hora, pero que probablemente lle-
gard.»

La union del cardcter de duefio con el de cultivador, decia-

te condicion de los obreros que trabajaban en sus fincas y rvesuelto 4 hacer algo
en su fayor, les arrendo una de aquellas en el preeiv ordinario de 3.750 pesetas,
comenzando por prestarles el capital y los aperos necesarios para la explota-
cion. Constituyéronse aquellos, que eran onee, en asociacion, teniendo eada uno
una a‘accion, ¥ nuneca més, Al eabo de pocos afios habian devuelto el capital que el
propietario les habia prestado y eran duefios de todo el material de trabajo, ete.
(Faweett, ob. cit., p. 271 ) Segun Laveleye (loe. cit.) los obreros eran quince, cada
uno de los cuales aportd 75 pesetas, suministrando M. Gurdon 10.000; y afiade que
la explotacion que comenzo por extenderse sélo 4 60 acres, abrazaba hace yaalgu-
nos afios 130,

: En 1854 hizo lo propio M. Gurdon eon otro grupo de obreros ¥ con el mismo fe-
liz resultado, pues 4 los pocos afios habian aquellos devuelto el capital anticipado
por el propietario.

[1}1_‘-’6&53 t.1%caps. 8y 9,§ 2;t. 2, caps. 13, § 6; 14,§ 2; 15,11, 4, yen este el
-cap. 15.
(2) Ob. eit. eap, 16.



CONSIDERACIONES GENERALES 200

mos mds arriba, puede tener lugar de dos maneras: pertene-
ciendo el dominio del suelo 4 una sociedad cooperativa de obre-
ros, 6 perteneciendo & ladriegos propietarios: Aquella, no obs-
tante su analogfa con formas histéricas de la propiedad colec-
tiva, es realmente creacion de los tiempos modernos, comien-
za apenas 4 tener aplicacion y tropieza enla prdctica con las
dificultades que se oponen siempre 4 la introduccion de toda
novedad. Lasegunda solucion, por el contrario, cuenta un lar-
go abolengo (1), ha sido favorecida por el sentido individua-
lista de la revolucion y es hoy la regla general en Iuropa.

Claro es que cuando los cultivadores de la tierra son al pro-
pio tiempo dueiios de ella, desaparece el dualismo que impli-
can en otro caso esos dos términos, y con €l las gravisimas
¥y delicadas cuestiones que en otro caso surgen. No es extra-
fio por lo mismo que esta solucion haya tenido y tenga tantos
mantenedores. «El pequeiio propietario, dice Adam Smith (2},
«que conoce todos los rincones de su pequeiio territorio, que lo
vigila con aquel interds que la propiedad, sobre todo la pe-
quefia, naturalmente inspira, vy que, por lo mismo, con gozo la
cultiva y hasta la embellece, es, por regla general, el mis in-
dustrioso, inteligente y afortunado de los promotores de refor-
mas y mejoras.» Arturo Young exclama: «dad 4 un hombre la
posesion segura de una roca desierta y la convertird en un jar-
din... no hay medio més cierto de ver llegar el cultivo 4 las
cimas de las montafias como el permitir 4 los labriegos de las
cercanfas adquirirlas en dominio: la midgia de la propiedad
convierte la arena en oro» (3).

«La dicha de los campos, dice Sismondi, quenos presentala
historia en los tiempos gloriosos de Italia y de Grecia, no
es desconoeida en nuestro siglo. Allf donde hay labriegos pro-
pietarios se halla tambien aquel bienestar, aquella seguridad,

(1) Desde la época feudal vienen los cultivadores de la fierra pugnando por ha-
¢arse duefios de ella, segun hemos visto.
En Franeia, segun Arturo Young, dntes de la revolucion el tercio de la tierra
pertenecia en propiedad 4 labriegos.
(2) Citado por Thorton, A Plea for peasant propielors, ed. 1874, p. 42.
(3) Travels in France, vel. 1°, pdgs. 50, 51, 84 y 412, eit. por Thornton.
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aquella confianza en el porvenir y aquella independencia que
aseguran al mismo tiempo la felicidad y la virtud. El aldeano
que trabaja con sus hijos su pequefia heredad, que no paga
renta 4 nadie que esté encima de €, ni salario 4 nadie que esté
debajo, que atempera su produccion 4 su consumo, que come
su propio pan, bebe su propio vino y se viste con su lino y con
sus lanas, se cuida poco de conocer los precios del mercado,
porque tiene poco que comprar y que vender, y nunca lo ar-
ruinan las crisis mercantiles. Lejos de temer el porvenir, la es-
peranza se lo hace ver mds bello, porque utiliza en favor de los
hijos y de los siglos futuros cada uno de los instantes que le
deja libre el trabajo del afio... Su modesto patrimonio es una
verdadera caja de ahorros, siempre dispuesta 4 recibir sus pe-
quefias ganancias, que el poder siempre en accion de la Natu-
raleza fecunda y centuplica. Kl labriego experimenta de un
modo muy vivo el sentimiento de esta felicidad que va unido
4 su condicion de propietario. Asi no es extrafio que se apre-
sure siempre 4 comprar tierra 4 cualquier precio. Paga por ella
mids de lo que vale y mds quizds de lo que corresponde 4 lo
que le producird, pero jeudnta razon tiene para estimar asf
la ventaja de emplear en adelante con provecho su trabajo,
sin verse obligado 4 ofrecerlo por lo que le quieran darl» Y dice
en otro lugar: «ellabriego propietario es, entre todos los culti-
vadores, el que saca mds partido del suelo, porque es el que
piensa mis en el porvenir. El es tambien el que sabe aprove-
char mejor el trabajo humano, porque repartiendo las labores
entre todos los miembros de la familia, las digtribuye entre los
dias del afio de modo que nadie huelga. Es tambien el més fe-
liz, adem4s de que, en un espacio dado, la tierra no alimenta
bien sin agotarse, ni consiente tantos habitantes como cuando
estos son propietarios. En fin, el aldeano propietario es, entre
todos los cultivadores, el que da mds alientos 4 la industria y
al comercio, porque es el més rico» (1).

Hablando de la division de la propiedad, cuestion distinta de

(1) Etudes sur les Sciences sociales, t. 2°, p. 170 y siguientes. Citado por M. A. Le-
2oyt: Du morcellement de la propiété en France et dans les principauz Elats de I Europe.
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esta, pero que tiene con ella estrechas relaciones, segun ve-
remos mds adelante, dice Benjamin Constant: «la division de
la propiedad es la base de la socieded francesa... Ella serd, en
un porvenir mds 6 ménos lejano, la piedra angular de la or-
ganizacion social en toda Europa. Al cabo de cien afios la pro-
piedad, dividida y subdivida, estard casi por completo en ma-
nos de la clase laboriosa... La gran propiedad es el altimo ani-
llo de la cadena cuyos eslabones van rompiendo los siglos uno
@ uno» (1). Mr. Hoskyns (2), hablando del problema agrario
en Inglaterra, dice: «la solucion descansa en el hecho, muy
conocido, de que los hombres tratan de un modo las cosas pro -
pias, y de ofro las ajenas; con el manejo de aquellas aprende
4 ser cuidadoso y econdmico; con el de éstas aprende 4 ser in -
diferente y despilfarrado.» La misma idea expresaba el econo-
mista aleman Thaer cuando decia, que entre la tfierra propia
v la arrendada hay la misma diferencia que entre la mujer le-
gitima y la concubina. Mr. Brodrick (3) considera que serfapara
Inglaterra un bien que «la gravitacion de la propiedad inmue -
ble cambie gradualmente caminando & constitair una dourgeo-
sie rural en vez de una aristocracia territorial.» «Las aspi-
raciones comunistas, dice en ofra parte, se propagan ficilmen-
fe cuando el contraste social entre el propietario y el cultiva-
do es demasiado flagrante, y cuando el primero, enriquecido
por los cuidados y el trabajo de ofro, se confenta con ser un
mero zéngano ¢ con vivir fuera del pais... No cabe el comu-
nismo agrario allf donde la tierra estd al alcance de todos los
que han ahorrado lo bastante para comprarla, y nada fortifica
tanto la idea de propiedad como la facilidad y la frecuencia
de su trasmision... La experiencia extranjera nos ensefia que
el instinto de la apropiacion nadie lo siente con tanta intensi-
dad como los labriegos propietarios, los cuales muestran en
cuanto 4 los derechos del dominio un mftuo respeto que supe-
ra al que se tiene en Inglaterra. Esto no sucede tan sélo en

{1) citado por Rossi, t. 27, p. 58,
(2) Systems of land tenure, p. 112,
(3) OO, cil., pigs. 859, 452, 453 y 495,
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las republicanas Francia y Suiza, siné en los imperios de Aus-
tria y de Rusia, no tan sélo en las razas latinas, siné en las
germanas y eslavas, no tan sélo en Europa, siné en América
y las colonias, etc... Si hubiese mds propietarios que fueran
farmers (empresarios-cultivadores) y mds jfurmers que fueran
propietarios, y hubiese mds trabajadores que tuvieran la es-
peranza de llegar 4 ser propietarios 6 farmers, 6 propietarios-
fariners, habria ménos disposicion 4 poner en tela de juicio
los derechos de la propiedad inmueble, aunque es de temer
que los deberes que impone no gerian tan liberalmente inter-
pretados.» :

«La pequeiia propiedad, dice Mr. Laveleye, y el pequefio
cultivo, cuando el cultivador posee el suelo que hace valer por
sf migmo, no dan generalmente siné buenos resultados. El pe-
queiio propietario, seguro de recoger fodo el fruto de su trabajo,
no descuida hacer todo lo preciso para que sea tan productivo
como es posible, ¥ casi siempre lo consigue. Enténces, no sélo
el productobruto es grande, siné que la parte que queda en ma-
nos de los que explotan la tierra lo es tambien, doble re-
sultado igualmente deseable en todos conceptos. No sucede
lo mismo cuando el suelo estd distribuido entre numero-
sos propietarios que no cultivan por si mismos las tierras de
que son duefios. En este caso, el producto bruto puede toda-
via ser muy elevado, pero la condicion de los que lo erean no
esla que reclama la equidad. Todos estos pequeiios propieta-
rios no piensan mis que en una cosa: en subir las renfas has-
ta donde la concurrencia de los arrendatarios lo consienta.
Como sus necesidades, por lo general, superan 4 sus recursos,
sélo les detiene en este camino el temor de que no se les pa-
gue, El interés del cultivo, la suerte del colono y las demis
consileraciones de este género pesan poco cuando se trata
de tener con que vivir en la posicion social que se ocupas (1).
En otra de sus obras (2) sostiene «que el cultivo por hom-
bres interesados y responsables es mds favorable para el bien-

(1) Essai sur I'Economie rurale de la Belgique, p. 233.
(2) En sus Eludes d'Economie rurule sobre Lombardia,
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estar, y sobre todo para la moralidad y la instruccion del pue-
blo, que el llevado 4 eabo por trabajadores asalariados (1).»

El mismo eseritor (2) ha demostrado que la propiedad
en manos de los labriegos no impide el uso de la maquinaria,
4un la mds complicada; que aquellos son capaces de poner en
cultivo las tierras de peor calidad; que con ellos es posible el
més completo desarrollo de la riqueza agricola; que donde
predominan, los obreros aleanzan mayor salario; que «cnanto
mayor sea el nimero de propietarios con que cuenta un pafs,
mayor serd el de ciudadanos libres é independientes interesa-
dos en el mantenimiento del érden ptiblico;» que «en todos los
pueblos en que el suelo estd distribuido entre muchos propie-
tarios, las ideas llamadas socialistas (3), en el mal sentido de
la palabra, no aleanzan influjo alguno,» y finalmente, que
«la eoncentracion de la tierra en grandes fincas que pertene-
cen 4 un corto niumero de fimilias, es una especie de provo-
cacion para que se pidan medidas legislativas de cardcter ni-
velador (4).»

(1) En susestudios sobre la Economia rural de Suiza, p. 237, inziste en lo
mismo.

(2) Systems of land lenure, 4, §5 8,9, 10 y 24.

13) Aquiencontramos la siguiente curiosa nota del autor: sme parece que es de
lamentar el sentido ofensivo que va unido 4 esta palabra. Los que se consagran
4 la vida social, jno son socialistas? Cuando en 1848 preguntaron 4 Proudhon en
el Comité de informaeion: jqué es socialismo? contesto: un deseo de mejora.» «En-
ténees, replicd el Presidente, todos somos socialistas.»

(4) En cambio, M. Goldwin Smith decia en una de sus leeriones de historia en
la Universidad de Oxford: «En materia de propiedad, el sistema inglés lleva una.
gran ventajaaldel continente, su rival. Existe una conexion intima entre la dis-
tribucion de la propiedad de un pais libre, sobre todo de la territorial, y susinsti-
tuciones politicas; y resulta que los puebles en que domina el sistema de labrie-
gos propietarios se han mostrado hasta el dia incapaces de sostener el Gobierno
constitucional. Los que se encuentran en este caso gravitan hdeia la centraliza-
cion buroerdticacon tal fuerza, que en Francia, despues de muchos afios de liber~
tad parlamentaria, parece haber tomado de nuevo ascendiente. No hay en este
paisuna clase bastante rica y bastante poderosa para formaren ella parlamentos
soberancs, 6 que tenra bastante influjo para servir de base 4 administraciones
locales independientes. Entre el pueblo y el trono no hay nada. No sucede esto
en Inglaterra, donde ha prestado ese gran servicio histérico la clase de nobles pro.
pietarios» (Véase Legoyt, ob. cit,, p. 83).

No es necesario refutar la afirmaecion del autor en cuantoal continente; y por
lo que haee d Inglaterra, era exacla hace cincuenta afios, pero no hoy, segun reco~
mocen todos, aungue unos para lamentarlo, y otros para celebrarlo.
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Niebuhr, hablando del campo de Roma, dice: «creo que el
que empleara una gran forfuna en establecer en este pafs pe-
queiias propiedades libres, haria cesar en €l el bandoleris-
mo» (1).

Finalmente, entre los que han defendido la causa de los
labriegos propietarios en Inglaterra, que es el pafs en que ha
tenido més contradictores, debemos citar dos distinguidos eco-
nomistas: Faweett y Thornton.

El primero (2) lamenta que haya desaparecido de su pafs
aquella yeomanry, aquellos hacendadss que eran duefios de
las heredades que cultivaban, y cuya independencia y amor
4 la libertad han cantado grandes poetas; hace constar que
en Francia, Noruega, Suiza, Italia, Bélgica, Prusia y otros
Estados de Alemania mucha de la tierra estd en manos de
pequeiios propietarios; expone las analogfas y las diferen-
eias entre el labriego arrendatario y el labriego propietario;
prueba eémo la tierra en mano de éstos da, no solo un pro-
ducto bruto mayor, sino uno liquido superior; contesta 4 algu-
nas de las objeciones aducidas contra este sistema; examina
los obstdculos legales y sociales que se oponen 4 su estable-
cimiento en Inglaterra (primogenitura, vinculaciones, dificul-
tades de la trasmision, presfigio soeial gue da la propiedad,
etcétera); muestra lag ventajas de este sistema, en cuanto es-
timula el trabajo, favorece el ahorro y hace posible la eduneca-
cion de las clases inferiores; refuta victoriosamente la obje-
cion de que favorece el indebido aumento de la poblacion, y,
por filtimo, presenta el contraste de este régimen con el que
impera en Inglaterra.

Mr. Thornton ha hecho una enérgica defensa (3) de este
sistema en un interesante libro, que de buen grado extrac-
tarfamos si no temiéramos prolongar demasiado este capitulo,
y enelque expone todos los efectos socialesy morales de
aquel y examina las objeciones que se le han dirigido. En

(1) Vieet Lettres, t. 2°, p, 149, eit. por Legoyt, p. 40.

(2} Ob. cil., 1ib. 2°, cap. 6°.

(3} A Plea for Peasants proprieto rs; defensa 6 alegato en favor de log labriegos
propietarios; publicada en 4818, y reimpresa y adicionada en 1874,
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otra obra (1), contestando 4 las formuladas por Mac Cu-
lloch, despues de mostrar los deplorables efectos del sistema
inglés, dice lo siguiente: «los efectos morales de la propiedad
no son menos importantes, Klla da al labriego el sentimiento
de la independencia y del respeto de sf mismo; y es al propio
tiempo el estimulante mds enérgico del trabajo y de la acti-
widad, Ella hace al aldeano prudente y frugal y le incita 4
educar 4 sus hijos en iguales hdbifos, esto es, en las ideas mds
adecuadas para hacer de ellos buenos trabajadores. Asi, 4 la
vez que eleva su posicion social, le da las condiciones més
propias para mantenerleen su condicion de propietario. Ella le
preserva de las funestas tentaciones del desérden y del eri-
men; le engena 4 respetar la propiedad; le interesa en el man-
tenimiento de la paz pablica, y le permite mirar sin envidia ni
animogidad la fortuna de su rico vecino. En una palabra, con-
tribuye mds que ninguna ofra causa & su mejoramiento fisico
y moral, y hace de ¢l, en vez de una carga para la sociedad,
6 quizds un enemigo de ella, uno de sus miembros mds ftiles.
El acceso de nuestros jornaleros agricolas 4 las ventajas de la
propiedad del suelo, no solamente no tiene ninguno de los in-
-convenientes que le atribuyen muchos de nuestros economis~
tas, sind que es el Ginico medio de que reaparezca aquella no-
ble geomanry, fuerza y honor de Inglaterra, aquella enérgica
raza de labriegos, orgullo de su pais, cuya decadencia han
-deserito tan enérgicamente Asham y Goldsmith, y cuya com-
pleta desaparicion es tan lameatada en nuestros dias.»

La existencia de estos labriegos propietarios es la regla
general en nuestro continente. «En todos los paises de Euro-
pa, dice M. Laing (2), bajo todas las formas de Gobierno,
por indirecto y tardio que haya sido el influjo ejercido en ellos
por las guerras y convulsiones de la Revolucion francesa (3),
.y por grave que pueda ser el desacuerdo entre las leyes, las
instituciones, el espiritu de los gobiernos y el estado social de

(1) Ouver population and its remedy.

(2) Citado por Legoyt, p. 5.

() Este movimiento data de 4ntesde la Revolucion; esta no ha hecho mis que
continuarlo.

TOMO 11 20
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los pueblos, la tendencia constante del siglo ha sido en el sen-
tido de la division de la propiedad inmueble y de su distribu-
cion entre un namero de pequeiios propietarios cultivadores.
Hé ahf la verdadera revolucion social que se cumple en FEuaro-
pa, constituyendo Inglaterra la Ginica excepeion.» «Inglater-
ra es el finico pafs germénico (y dun podriamos decir el inico
de los civilizados entre los existentes), en el que la masa de la
tierra cultivada no esid en manos de pequedos propietarios (1)».

(Y cudles son las consecuencias de este hecho? No faltan
testimonios en favor de sus excelentes resultados, «Cuatro mi-
llones de propietarios (2), dice M. Leslie, que culiivan el sue-
lo de un territorio que no es mds que un tercio mayor que el
de la Grran Bretafia, quizds parecerdn 4 espiritas familiariza-
dos finicamente con las grandes fincas y las grandes explota-
ciones, casi una reductio ad absurdum del sistema territorial
de Francia. Pero los que han estudiado la condicion de los
agricultores franceses no solo en los libros sinG sobre el ter-
reno, y han presenciado los adelantos que han llevado &
cabo en el cultivo afio trag afio, probablemente mirardn aguel
namero con un sentimiento de satisfaccion. Una cosa resul-
ta por lo ménos, ¥ es que la propiedad de la tierra es en
Francia una posesion nacional; que el territorio de la Nacion
pertenece 4 la Nacion, y que no es alli posible una revolucion
nacional encaminada & destroir la propiedad privada.» Asg

1) 8ir R. Morier, Sysiems of land tenure,

Cuando se habla de esta regla general, debe entenderse tomadas las comarcas
de cada pais en conjunto, pues dentro de cada una hay excepeiones. Asi, segun
veremos rmis adelante, hay cantones en Sulza en que estd acamulada la propie-
dad, y condados en Inglaterra en que estd dividida; en algunos pueblos del Orien-
te de Buropa hay provincias en que sucede In primern, como en Hungria, Bohe-
mia, Polonia y en Rusia, dun despues de la emancipacion de los siervos, y en Ks-
paiia, al lado de unas en que pululan los labriegos propietarios, hay desgraciada-
mente otras en que sueede lo contrario.

(21 Brodriek (ob. cif., p. 205 dice que es un error muy frecuente el interpretar
los datos estadisticos que muestran la division de la propiedad territorial en Fran-
cia como si implicaran que casi todo el suelo lo cultivan labriegos propietarios, y
que nace de que ge toma s6lo en cuenta el heeho de que, de eada cien heredades
son caltivadas setenta por los propietarios, veintiuna por arrendatarios, y ocho
por aparceros 6 medieros. Pero caleulando sobre la base de la extension snperfi-
cial, hallamos, dice, que un tercio del suelo estd dado en arriendo, un trece por

cie—ntn en aparceria, y proximamente la mitad es cultivada por los duefios, ya scan
seflores O labriegos.
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que el mismo escritor termina su estudio declarando que «el
sistema territorial de Francia es, no solo la salvacion de aquel
pais, sin6 una de las prineipales garantias de la tranquili-
dad y del progreso econémico de Europa (1).» El profesor
Fawecett (2) pone de manifiesto las maravillas conseguidas por
los pequefios propietarios de Flandes, y Mr. Laveleye (3) atri-
buye la superior prosperidad de Holanda sobre Bélgica en este
respecto al hecho de estar en la primera easi toda la tierra en
manos de labriegos por la circunstancia de emplear la gen-
te de las cindades sus ahorros en fondos ptiblicos, midntras
que en la segunda hay entre los capitalistas una enérgica
competencia para la adquisicion del suelo, produciendo un
alza extraordinaria en el precio y en la renta de la propiedad
inmueble. Symonds, Kay, Laing, Inglis, Bakewell, Brodrick,
Faweett y Thornton, han mostrado la ‘excelente condicion de
Suiza por este motivo.

En cuanto 4 Alemania, Siv R. Morier (4) dice que «el la-
briego del Palatinado cultiva su tierra, no con el esfuerzo pe-
noso.del que trata meramente de ganarse el pan, sin6 con la
pasion de un artista.» Mr. Phipps declara, hablando de Wur-
temberg, que los economistas de aquel paifs han cambiado
de opinion, sosteniendo hoy la conveniencia de alentar el
fomento de los labriegos propietarios; y una cosa parecida dice
Mr. Bailie respecto del ducado de Baden (5). El profesor
Fawcett (6) cree que nada ha contribuido tanto al extraordi-
nario progreso de Prusia como las reformas de Stein y Harden-
berg, por virtud de las cuales los antignos poseedores de la
tierra fendal se convirtieron en propietarios cultivadores (7),
v Howit (8), despues de hacer constar que en Alemania «la

(1) Systems of land tenure, pags, 280 y 308.

i2) Loe. cil.

4)  Systems of land tenure.

(4)  Systems of land tenure.

15) Citados por Mr. Brodrick, p. 8§14

{6) Loe. eit.

(11 Aduce ademsds el testimonio de Thaer, Kay y Reichemperger respecto de
yarias comareas de Alemania, de Sulza y de Holanda,

8) Rural and domestic life of Germany, pdgs. 50 y 5l: citado por Mr. Thornton,
pigina 27.
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més de la tierra estd en manos del pueblo y distribuida entre la
muchedumbre, hace una pintura entusiastade la condicion de
los agricultores, sobre todo de su extraordinaria laboriosidad,
pues que trabajan sin perder dia ni momento, apelliddndolos
log aldeanos més activos del mundo.

Finalmente, Mr. Laing, en cuanto 4 Noruega, que es qui-
z4s el pafs en que abundan més los pequenos propietarios (1),
y Mr. Browne, en cuanto & Dinamarca, han atestignado los
resultados beneficiosos de este régimen (2); y excusado es re-
cordar la trascendencia de la emancipacion de los siervos lle-
vada 4 cabo en Rusia, por virtud de la cual aquellos propieta-
rios una de parte de la tierra que cultivaban.

Ademds, se ha hecho la comparacion, dentro de un pafs, en-
tre las comarcas en que existen los labriegos propietarios y las
gae se hallan en el caso opuesto. Mr. Thornton muestra la
ventajosa condicion de aquellos condados de su patria en que
sucede lo primero ¢ en que los arrendatarios lo son de hecho 4
perpetuidad (3); y Stuart Mil dice (4): «en una parte, por
desgracia muy pequeiia, de Inglaterra se encuentran todavia
con frecuencia labriegos propietarios: en algunos distritos de
Cumberland y Westmoreland. Pues bien, hay una opinion
undnime entre los que conocen este pais respecto de los efectos
admirables de la explotacion de la tierra en esas comarcas.»
Mr. Inglis observa que en ningun pueblo de Europa hay tan
pocos pobres como en Engadine (Grissons), donde la propiedad
pertenece 4 los labriegos; y por el contrario, éstos son los més
pobres de Suniza, segun Mr. Batewell, en Valais donde la tierra
estd en poquisimas manos, aunque en peor situacion se halla

(1) ¥ quedemuestran la sinrazon con que se ha dicho que con la propiedad di-
vidida eran imposibles ciertas mejoras, pues asocidndose sobre la base de la coope-
ravion, las lievan alli 4 cabo en gran escala, sobre todo en materia de riegos.
(2) Véase Fuweel, ob, cit., pigs. 186 ¥ 195.
13} Overpopulation and ils remedy.
(4)  Principies of political Economy, p. 294.

Mr. Brodrie publica en un apéndice, el IX, de su citada obra, el término medio
dela extension superficial de la tierra que estd en manos de pequefios propietarios,
los que tienen entre 1 acre y 100, en Inglaterra y el pais de Gales. Al efecto elasifi-
c¢a los condados en trece grupos, resultando 4 la cabeza el de Gales eentral ( Mon-
tgomery, Brecon, Radnor, Cardigan y Merioneth; donde representa aquella el 35

por II. U, y el Gltimo el de Home (Surrey, Meddlesex y Herts) donde no pasa del 14
por 100.
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todavia, segun Mr. Inglis, el canton de Berna, en el cual resi-
den los mayores propietarios, y que «por esta razon cuenta en
su seno el mayor ntmero de indigentes.» El mismo eseritor
atribuye 4 esta circunstancia la sefinlada diferencia entre el
Tyrol alto 6 aleman, donde los labriegos son duefios de la
tierra, y el bajo 6 italiano, donde pertenece ésta & grandes
propietarios. Y excusado es recordar 4 lectores espanoles la
distinta condicion de las provincias de Kspania, cuando la acu-
mulacion de la riqueza inmueble en pocas manos origina en al-
gunas graves problemas, que ni siquiera asoman ni asomardin
la cabeza en otras.

Por ultimo, ge han comparado los resultados de ambos sis-
temas cotejando la condicion de Inglaterra con la de Francia,
¥ no ya escritores de esfe pafs, sino muchos de aquel, han
mostrado las ventajas del segundo sobre el primero. El profesor
Fawcett dice que los obreros agricolas ingleses «son tan ex-
tremadamente pobres, que si mafana se los convirtiera en
esclavos, los amos por interés les darian mejor alimento que
el que toman al presente.» Y Mr. Brodrick eseribe lo siguien-
te (1): «se cita frecuentemente la autoridad de Mr. Lavergne
en apoyo de la afirmacion segun la cual la agricultura ingle-
sa supera 4 la de Francia, tomada en globo, y el arrendata-
rio capitalista britdnico saca de la tierra mds producto que
el labriego frances. Pero 4un cuando Mr. Lavergne, que es-
cribié hace muchos afios, asf lo afirma resueltamente, afiade
que no hay en Inglaterra una superficie que esté tan bien cul-
tivada como el departamento del Norte, que es por esencia un
distrito de fineas cortas, y es manifiesto y evidente que los
agrénomos cientificos de Inglaterra tienen mucho que apren-
der de las pequenas explotaciones de Bélgica, de Suiza, de las
Islas del Canal (2) y de Alemania (3).»

(1) O, eit., p. 98

(2) Séloenlsde Jergey hay 4.000 propietarios. Irlanda, en cambio, tiene tni-
cemente 12,000, y de 600.000 4 700 000 arrendatarios 0 eolonos, Véase el Times del
10 de Diciembre de 1881.

(3) M. Thornton consagra al estudiode este punto en Francia todn el tercer
capitulo de su obra, examinando detenidamente las opiniones, tan numerosas como
encontradas, emitidas por varios escritores.
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Pero, ze6mo llegar 4 la multiplicacion de los labriegos pro-
pietarios en aquellas comarcas en que son desconocidos, exis-
ten solo por excepeion 6 no son tantos como fuera de desear?
Prescindiendo de los vestigios que guedan en algunos pafses
de la antigua servidumbre de los cultivadores de la tierra (1),
la cuestion estriba en ver si es posible que la propiedad plena
& indivisa pase de las manos de pocos 4 las de muchos, del
poder de los que viven con la renta del suelo al de los que
viven del producto de éste cultivindolo por si mismos. Y co-
mo no cabe acudir 4 este fin al Estado, para que con leyes y
decretos lleve 4 cabo semejante mudanza, porque no le seria
dado realizarla de otro modo que apelando 4 la expropiacion
forzosa, la cual sin indemnizacion seria una iniquidad, y con
ella una operacion absurda y ruinosa, no queda otro recurso
que fiar la resolucion del problema 4 la accion del tiempo, al
influjo de la opinion pablica, al libre movimienfo de la pro-
piedad, en una palabra, & aquel conjunto de circunstancias
que despierten en el propietario el deseo de enajenar y confie-
ran al cultivador el poder de adquirir.

Pero es preciso tener en cuenta que no se trata de salvar
la distancia de un salfo, sino de andar el camino paso & paso;
porque si nos figuramos frente & frente, de un lado, propieta-
rios acaudalados, duenios de grandes fincas, y de otro, obreros
agricolas sin ofro capital que la fuerza de sus brazos, claro es
que intentar resolver el problema de golpe seria una utopia.
Mis si recordamos que el arrendamiento largo es preferible
al corto, que mejor que amhos es el censo, y que haciendo
este redimible, conduce naturalmente al dominio pleno, la
cuestion reviste otro cardcter muy distinto.

Los propietarios deben sentirse inclinados & facilitar esta
evolucion: primero, por un sentimiento de justicia y de hu-
manidad, recordando que si la propiedad atribuye derechos,

(1) Véase enel Annuaire de législation étrangére, correspondiente al afio de 1881
que acaba de publicarse, la ley de 22 de Febrero de 1881 sobre el Haferecht en el Du-
eado de Lauenbiourg, y la de 15 de Febrero de 1830 sobre el arreglo de las cuestio-
nes agrarias en los nuevos territorios del Principado de Sérvia. Esta declara pro-

pietarios 4 los poseedores de lu tierra con obligacion de indembizar 4 los sefiores
por las utilidades que percibian.
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“tambien impone deberes; y segundo, por un motivo de conve-
niencia, teniendo presente que ese es «el mejor medio de con-
jurar la tempestad que nos amenaza (1).» Hay en la civilizacion
moderna una circunstancia fuvorable 4 este movimiento, que
es el inmenso desarrollo que ha alcanzado la riqueza mueble.
Los duenos de la mnmueble que no caltivan el suelo, deben
meditar sobre las ventajus que la transformacion de ésta en
aquella tendria para ellos, para los cultivadores del suelo y
para el interds general de la sociedad, comenzando por des-
prenderse de la preocupacion, que alcanza en gran parte al
proletariado, de suponer que no es propietario sind el que es
duefio de fincas rasticas ¢ urbanas, como si los valores movi-
liarios no fueran asimismo un medio de satisfacer nuestras ne-
cesidades y de cumplir todos los fines de la propiedad.

Los labriegos pueden ponerse en situacion de comprar los
prédios que cultivan ¢ de tomarlos & censo y redimir este en
su dia, utilizando todas las ventajas que el principio de aso-
ciacion y las instituciones de crédito, ahorro y prevision ofre-
cen en los tiempos actuales para facilitar la formacion de capi-
tales. Repdrese en las maravillas que producen los Bancos kipo-
fecarios en algunos paises de Europa, y se comprenderd cémo
por ese camino el cultivador de la tierra puede llegar 4 ser
duefio de ella, comprdndola 6 redimiéndola, sin mis que pa-
gar durante cierto ntimero de afios una cantidad igual 6 poco
mayor que la que satisface hoy en concepto de renta.

Y hé aquf por qué hemos sostenido la conveniencia de que
cese la prevencion, dominante sobre todo en ciertos pafses,
contra el eenso y la enfiteusés. El censatario es dueiio de la fin-
ca en cuanto tiene el dominio de ella, sin otra limitacion en
el gjercicio de los derechos quelo integran, que la del pago
del cdnon al censualista; el enfitenta es tambien duefio en
cuanto tiene el dominio #til, y por lo mismo, sila ventaja de

(1) Véase mds arribala cita de D. Fermin Caballero, euya Memoria sobre
el fomento de la poblacion rural bien puede decirse que viene 4 ser una defensa
de este sistema, puesto que entiende por aquella «le familia labradora que vive de
asiento en la finca rural gue cultivas. Ademds véase el art. 14 de su proyecto doude
propone la concesion de extraordinarios privileglos al eultivador propiclario que mo-
re en la caseria con su familia.
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los labriegos propietarios consiste, en suma, en que «no se-
trabaja con celo sind cuando se trabaja para s{ y en una tier—
ra que se mira como propia (1),» enfiteutas y censatarios se
encuentran en este caso. Preciso es rectificar el juicio que han
merecido estas instituciones, distinguiendo lo que es en ellas
esencial de los accidentes histdricos, debidos 4 circunstancias
propias de determinadas épocas y comarcas; reconociendo el
inmenso servicio que prestaron en la Kdad media, pues por
virtud de ellag se transformaron los siervos en censatarios,
para ser mis tarde propietarios, y esperando que puedan cum-
plir en nuestro tiempo una mision andloga en la forma mds ar-
riba indicada.

Al desear que continie la restauracion de estas institacio-
nes, revelada en la conducta seguida por los autores de los
Cédigos civiles de Portugal & Italia, tan distinta del sentido
que inspir6 el de Napoleon, no pretendemos que se manten-
gan con todas las circunstancias y elementos que muestran.
en la historia, siné con los esenciales que son consecuencia
de su naturaleza y necesarios para que cumplan el fin & que
responden; ni tratamos tampoco de poner al ignal el censo F
la enfiteusis, sing que, reconociendo que el primero es mucho
mis Gtil y susceptible de mds general aplicacion, estimamos
necesaria la consagracion de la segunda como una forma de
la propiedad dividida, que ha producido y estd produciendo
excelentes resultados en ciertos pafses (2), y 4 que se puede
acudir, con el mismo fin con que ge empled en Roma, en aque-
llos otros en que el cultivo estd muy atrasado y donde existen
muchos ferrenos incultos.

Pero la primera condicion para que los cultivadores de la
tierra puedan hacerse censatarios, enfiteutas ¢ propietarios, es
que la riqueza inmueble deje de estar acumulada en pocas
manos, y de aqui la importancia de la cuestion referente 4 la

division de lo propiedad, que someramente vamos 4 examinar
4 seguida.

(1) Du Chatellier, eitado por Lefort, p. 418.

(2) Lasventajas del aforamento de Portugal y del beklem-regt de Holanda han eide
expuestas por Laveleye y Lefort, y lo propio han hecho Sismondi con el livello de-
Italia y Passy con el colonalo hereditario de Alemania, Veéanse log Estudios de economin
rural sobre Holanda de M, Laveleye, cap. VI.
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§ 6.—Division de la propiedad. —Otras cuestiones con que se confunde ésta. —Gene-
ralidad, en Europa,de la division de la propiedad, y sus causas,—Opiniones acer-
ca de la misma.—Excepeion de Inglaterra.—Exdmen de alzunos inconvenientes
que se atribuyen 4 aguella.—Causas que obran en el zentido de la acumulacion.
—Esxeesivo fraceionamiento del suelo y consigulente diseminacion de las parce
las; medios de evitar este inconveniente.

Esta cuestion de la dz'v?sa’on de lo propiedad es distinta de
la de la division del suelo y de la del cultivo en grande y en pe-
quedio (1), confundidas por algunas con aquella & causa de la
estrecha relacion que indudablemente hay entre las tres.

Parece, por ejemplo, 4 primera vista claro que las fncas
muy extensas llevan consigo el cultivo en grande, y, por el
contrario, que las cortas implican el pequenio, y sin embargo,
‘si cada una de las primeras forma en Inglaterra, por lo gene-
ral, una sola explotacion, en Irlanda, por el contrario, se di-
vide en una porecion de heredades de dos 6 tres hectdreas
cuando mds, cultivada cada una por un eolono 6 arrendatario,
¥ lo propio sucede en algunas comarcas de Ispafia, Italia y
Alemania (2). Y 4 su vezes posible, aunque dificil, hacer com-
patible la pequefia propiedad con el eultivo en grande apelan-
do 4 la asociacion.

De igual modo una cosa es la division del suelo y otra la de
la propiedad. Aquella se revela en el namero de fincas 6 parce-
las; ésta, en el nimero de propietarios, y si bien donde éstos
son muchos no pueden ser aquellas pocas, cabe que sean mu-
chas las primeras y pocos los segundos. Sin embargo, hay
cierta relacion entre uno y otro punto, puesto que la multi-
plicacion de propietarios es incompatible con la existencia ex-
clusiva de fincas grandes, miéntras que se hace posible y se
facilita con la existencia de las medianas y de las pequefias, y
por esto, cuando no hay datos directos para conocer el nimero
de propietarios, puede con cierta aproximacion inducirse éste

(1) Cuestion 4 su vez distinta de la del cultivo exfengivo € infensivo, puesto que
cabe emplear los dos azi en las fincas grandes como en las pequenias.

¢2) Segun M. H, Passy (citado por Bonnald, p. 280) en muchas comarcas de Ale-
mania las grandes fineas se dividen & veces en cincuenta 6 sesenta pequefias he-
redades que se dan en aparceria 4 familias de labriegos.
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del de parcelas. Ahora bien, sélo bajo este punto de vista, esto
es, en cuanto la division del suelo es la conveniente para que
los cultivadores puedan llegar 4 ser duoefios de aguel, vamos
4 tomarla aqui en cuenta; pues por lo demis, excnsado es ha-
blar del absurdo desmennzumiento de la tierra, caracteristico
por desgracia de algunas comarcas.espaﬁolas, y ménos toda-
via de la mds absurda diseminacion de las parcelas, cuyas
lamentables consecuencias ha puesto tan de manifiesto el se-
fior D. Fermin Caballero en sau conocida Memoria sobre el
fomento de la podlacion rural, encaminada 4 mostrar las ven-
tajas del coto redondo acasarado (1).

Es un hecho (2) que, «salvas raras excepeiones, la division
de la propiedad es una de las leyes econdmicas de la Kuropa
moderna (3); ella es la consecuencia, prevista desde hace mu-

(1} Dice el Sr. Caballero en la p. 143:

«[in la pequefiez, en lo raro de las formas, en lairregularidad de las situacio-
nes, ¥ en la multiplicidad de circunstancias de las suertes cultivadas, hay tanto
que ohservar, que se ha necesitado un calepino para expresarlo. Un eafiamar de
dos dreas todavia se ha partido en fablares, y estos en eras; de una serna de dos hec-
tdreas se han heeho cuatro transones contrapuestos en peleta, que se subdividen en
amelgas, ¥ que estdn condepados 4 doble disminucion por igual mimero de cohere-
deros; en cada vallejuelo se han abierto rozas exiguas, aprovechando la rambla y
los dos estribos de las faldas, que semejando una albarda al revés, terminan en un
festoneado correspondiente d las sinuosidades de la cafiadilla: hay postura de vides
¥ hoces de wifia, que han llegado & despedazarse en fracciones de diez y doce cepas;
garrotal de seis tocones, y corro de olivos gue no pasa de tres plantas. Y es lo peor,
gque mal tan grave se acrecienta de dia en dia con nuevas particiones y herencias,
cual si de la madre tierra se quisiera hacer la demostracion de la infinita divisibi-
lidad de la materia, que nos vienen anunciando los tiradores de oro, y es la aluei-
nacion hahnemanniana »

2) M. Legoyt, ob. eit, p. 125.

(4) Como, segun ha observado Leslie (Systems of land lenure, p. 283), el contzaste
entre el sistema territorial de Francia y el de Inglaterra, de estos dos paises veei-
no8 que marchan 4 la cabeza de la civilizacion, puede sin exageracion llamarse el
especticulo mds extraordivario que la sociedad europea ofrece al estudio de la filo-
sofia soelal y politica,» no es extrafio que poseamos mds datos con relacion al pro-
blema de la division de la propiedad respecto de estos dos pueblos que de los de-
mis de Europa.

Segun M. Rubichon (citado por M. Bonnal, p. 264), en 1815 habia:

21 Ati;;b famihss que poseian, por lérmino medio, 880 hectdreas 19.000.000

168 > > 10.500.000
217.817 » o 22 » 4. 800.000
A_\ﬁ o933 » » 12 » 8.000,000
258. 402 - v 8 » 2,000,000
961.711 » v 5 = 1,800,000
967,687 . » 3 1.700.000
#o1.280 » " 168 » 1.401.000
1.101.421 > 2 ietas] 550,000

3.805.000 propietarios territoriales que poselan..., ....... 44.750, 000
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<ho tiempo, de la libertad civil y politica: 4 la emanecipacion

La sociedad imperial de agricultura contaba en Franeia, incluyendo los miem-
bros delas familias, 7.158.284 propietarios territorinles, 2583311 arrendatarios,
1,412,047 aparceros, 6122747 jornaleros, 2.718.268 criados de ambos sexos y 520.95
lefiadores. Roscher, t. 27, & 40.

Segun M. Legoyt (ob. eits, p.12) hay pocos datos oficiales respecto de la di-
vision de la propiedad en Franein, y adeniis solo indirectamente sirven para dar
conocer ¢l movimiento y estado de aguella. Segun el catastro terminade en 1847,
la superficie territorial de la Nacion vecina es de 55.027.804 hectdreas, divididas en
126.079 962 parcelas. 5] nimero de propietarios, urbanos y rurales, ascendia en 1
de Enero de 1351 4 7.845.724 L

Caleulando, en cifras redondas, l1a superficie imponilife en 50 millones de heoti-
reas, resultan 16 parcelas y una superlicie de 6 heetdreas y 3 dreas por propietu-
rio. De los 7.845.724 propietarios, unos tres millunes, |os mds de ellos indigentes,
no pagaban contribucion, de modo que s¢ puede considerar como insignificante
la poreion de suelo que poeseian, De los4 846 000 restantes, unos 600 000 satisfacian
un impuesto qua no excedia de eiveo edntimos al aho. Suponiendo que el impuesto,
por término medio, de la contribucion sobre inmuebles ez de tres franeog por hee-
tdrea, esos 600.000 propietarios poseian todos ellos anas 10.000 hectdreas. Deduei-
dos esos 3.600.000 de que acabamos de hablar, y suponiendo por un instante (lo
cual no es exacto) que los 4.200.000 restantes son exclusivamente propietarios de
fincas risticas, resulta gque; siendo el ter eno cultivado o eultivable 49.285 202 hee-
tdreas, la extension media de cada explotecion agricola es de 11 hectireas y 7
dreas.

Segun datos méds recientes (Statistique de la France; Agricniiure, 1868; Resullals gé-
évans de L enquéle dicennal de 1862, hay en Franeia 7 845.724 propietarios, eon inein-
sion de los duehos de fincas urbanas en las ciudades. De cllos, segun M. Laverg-
ne, unos cinco millones lo son de lineas rusticas, de los cuales unos cuatro millo-
nes son cultivadores del suelo. Las datos ofiziales arrojun 3799.759 propietarios
cultivadores, de los cuales 8,740,793 trabajan la tierra con sus manos y 57.636 por me-
dio de administradnres ¢ capataces. Delos primeros, 1.754.934 cultivan fineas pro-
pias; 852,934 propias y agenas, y 1.184.190 agenas que llevan en arriendo.

Segun M. Leslie (ob. cit.. p. 802) hay en Francia 154.167 heredades de mds de 40
heetdreas, numero no muy inferior al total de las que existen en Inglaterra.

Segun M. Bonnal (ob eit , p. 260), los propietarios [ranceses poseen 4 razon de
80 hectdreas respeeto de los dos tercios del territorio, que comprenden 30 mi-
llones de hestdreas, divididas entre 400.00) propietarios, no incluyendo los bie-
nes del Estado y de los pueblos. El otro tercio pertencee & poseedores, cuya cuota
.de contribucion varia entre cinco francos ¥ ciento, y se reparte entre 400.000 pro-
pietarios cuya industria agricola 8¢ ejerce sobre una superficie de 15 millones de
hectdreas, Pagan méds de 100 franeos 500 000 propietarios, cuyos dominios eonsti-
tuyen la gran propiedad. Hay 100,090 que satisfacen més de 500 francos por contri-
bucion directa, y 50 (00 que pagan mds de 500; es decir, que existen todavia fortu-
nas territoriales cuya renta varia entre 25,000 a 100.000 francos.

El mismo eseriter (p, 263) dice, que Frauneia tiene 20 millones de poblacion rural,
de 37, nimero total de habitantes; Inglaterra, 4 de 16; & Irlanda, 5 de 8; y en otio
lugar (p. 248, que hay en Francia 50,000 grandes propietarics, cada uno de los
cuales poses unas 200 hectireas, haciendo un total de 15 millones de heeta-
reas; que la propiedad mediana cuenta 500.000 duefios, cada uno de los cuales po-
see de 30 4 40 heetdreas; total 15 millones de hectdireas; y que la pequeia estd en
manos de ¢iveo millones de poseedores, que tienen eada uno de 34 15 hectdreas.

Segun M. Brodriek, (ob. eit., pdgs, 303-807) de 7.500.000 propietarios, unos
5.000.000 poseen, por término medio, 2 heetdres y 40 dreas, y 50,000 unas 240 hee-
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de la tierra debia seguir de cerca la emancipacion del cul-

tireas De un tereio del territorio, con exelusion de los bienes enmunales y del Es-
tado, son duefios los labriegos, 4 razon de 4 hectdreas cada uno; otro tercio perte-
nece 4 propietarios acomodados gue lo cultivan por si, 4 razon de 50 hectireas
cada cual, y del otro tereio son duefios sefiores que descienden quizds de los anti-
guos, & razon de 200 hectdreas cada uno,

Segun M. Lavergne 5.000.000 de propietarios tienend razon de 3 hectdreas;
500 000, 4 razon de £0, y £0 000 4 razon de 300,

M. Gimel, tomando como tipe ecuatro departamentos, encuentra que un tercio
prosimamente del suelo lo poseen propietarios de 8 heetdreas; otro tereio, propie-
tarios de 8 & 40.y el tercero, propietarios de mds de 40,

Mr. Gibson Richardson, citado, como los dos anteriores, por Mr. Brodrick, dice,
que la tierra cultivada ehté. distribuida en 8.245.877 hercdaﬁes & explotaciones in?
dependientes, de las cuales el 56 por 100 son de ménos de 5 hectdreas, y el 20 por
100, de 5 4 10, resultando asi que la extension de unas tres enartas partes de ellag
es inferior 4 10 | ectdreas,

Finalmente, M. M. Block en gu Diceionario general de politica, dice que puede cal-
cularee que la gran propiedad, sin contar log montes, comprende 5 112 millenes 4
hectdreas; 2512 la mediana, y 10 la pequefia.

En cuanto d Tnglaterra, M. Lavergne, (citado por M. Bonnal, p. 858) dice: aEn pri
mer lugar, no es exacto que la propiedad esté tan concentrada en Inglaterra come:
se guele decir. Hay sin duda en este paie inmengzas fortunas territoriales, que sor-
prenden al extranjero y 6 los mismos ingleses, pero no son las inicas. Al lado de
1as colosales posesiones de la nobleza propiamente dicha, vense las mds modestas
de la genfry. Fn la sesion de la Cdmara de los Comunes de 19 de Febrero de 1810,
Mr, Disraeli afivmo, sin que nadie le contradijera, que se podia calenlar que habia
en los tres reinos ¥50,000 propietarios tervitoriales. Ahora bien, como el suelo eul-
tivado comprende unos 20 millones de hectdreas, resulta un término medio de 80
por cada familia, y si seafiaden los terrenos no cultivados, uno de 120, E1 mismo

orador yaluabaen 1.500 millones de francos el producto neto de la propiedad rural
resultando, por términe medio, para cada una de aquellag, una renta de 6.000
fruncos, ¢ sean, 4.800 liquidos»

+Es cierto que, como todos los términos medios, éste no da sind una idea muy
incompleta de los hechos. Entre esos 250.000 propietarios, hay clerto nimero de
ellos, 2.000 cuando mds, que son duefios de un tercio de las tierras v del producte
total, habiendo unos 50 que tienen fortunas de Principes. Algunos de los du-
ques ingleses poseen provincias enterasy tienen millones de renta. L.os demds
miembros de la pairia, los laronnels de Inglaterra, de Escocia y de Irlanda, los
graudes propietarios que no pertenccen dla nnbleza, se escalonan despues de

aquellog. Distribuyvendo entre estas 2.000 familias 10 millones de hectdreas y 500
millones de renta, resultan para cada una 5.000 hectdreas y 250.000 francos de
renta.

«Pero cuanto mayor ez la parte de la aristocracia, mds se reducela delos pro-
pietarios de segundo 61den. Sin embargo, peseen dos tercios del suelo, y juegan
por consiguiente ¢n la constitucion dela propiedad inglesa un papel dos veees
még importante. Su posesion, por término médio, es de 80 hectdreas ¥ su renta
territorial de 4.000 francos, que reducida en un 20 por 100, resulta de 3.200, Como
hay neecsariamente entre ellos mucha desizualdad, se debe concluir que las pro=
picdades de 1.000,2,000 y 8.000 francos de 1enta no son tan raras en Inglaterray
eomo suele ereerse, y esto, en efecto, es lo que se halla, cuando se miran laa cosas

de cerca.»

Mr. Brodrick (ob. cit., apéndice V1) utilizando los datos del Domesday Book, relati~
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tivador.» Serfa, sin embargo, un error considerar este fené-

vamente 4 Inglaterra ¥ pais ds Gales, con excepcion de las capitales, da las si-
guientes cifras:

Nt‘:}mera Extension Renta enbruto

e o1 libras esterli
propietarios.  aeres. a:‘;gs;:‘; (:g‘;
De ménos de 1 acre (unas 40 dreas).. 703.280 1503 29,127,670
Dol a2 000 8CTe8: v iiiiaains ik 240,008 15.107.4040 46,598,616
De 2OM0AR0000, . o0 1.811 2 018 952 2 N3, 638
Damas déd.000..... 0.0 L 3.873 14.287.8973 17.144.848

Paro como en el Domesday Book aparecen muchos propietarios repetidas veces,
ealeula gue el nimero de aquellos que posean mds de un acre, asciende tan solo
4 190.158.

Hn Escocia (Garsonnet, ob, ¢if , p. 566) 25 peronas poseen un tercio del suelo, y
7o tienen 16.000 hectireas cada una. El dugue de Sutherland es duefio de 470.630
Teetdreas, y el de Buecleuz pereibe una renta de 4.608.550 francos,

Segun los datos del Domesday Book resulta que en Inglaterra

874 propietarios poseen. ........ 9,967,133 acres.
30. 812 " Wi v s 4,172,960 »
Y en Escocia:
24 propietarios poseen.......u.v. 4,931,883 acres.
130.471 » WA sl 1371144 »
Segun M. Legoyt, en Escocia habia en 1851:
De ménos de 100 acresi.cueeevvene.  44.469

D008 200 el s i ans aigeiaia sl s IO,
Do 2aa0h. e n e 2V
be 800 & 400. e a6l
De 400 4500, ..., 471
De 500 4 B0, .y ... 472
Lre GO0 A 1.000, . ... 442
De mis de 1,000.. ..... 260

Totalivi seviai divasas, BB100

Véanse ademds los datos del Sr. Cdrdenas, y de M. M. Brasey, Shau Lefevre,
Brodick y del Timesenla nota de la pdg. 361 del tomo 2" de esta obra.

Encuanto 4 Espafia, segun La Revista yetwm.fdg esladisticn de Enero de 1363, en
€l afio1820 habia tan s6lo 273,760 propietarios, miéntras que en 1360 se elevaba la
cifra 4 2.589.100, y en 1851 4 2.502 527, resultando asi que en up afio habia aumen-
tadlo en 03.418, un 2,1 por 100, Mr. Webster, autor de un estimable libro sobre Es-
pafia, publicado en Londres en 1882, dice que en la actualidad hay 3.4:26 083 pro-
pistarios. En cambio, el Sr. Uhagon, enla Memoria citada, p. 45, supone que no
pasan de millon y medio, De la Estadistics del Registro de la propiedad resultan en la
siguiente proporeion las fincas enajenadas en razon de su extension:

Ménos De exten-
de Deld10. Delodd0, Deméds de 50. sion descono-
1 hectdrea, cida.
1871.. 74,9 19,4 1.6 0,6 3,4 100
18720, 75,0 19.3 18 0,7 2l 100
1873.. 6,3 144 15 0,6 20 100

Y todavia debe tenerse en cuenta que las findas inferiores 4 una hectdrea sue-
len serlo en mucho. Asi, por ¢jemplo, en 1873 se enajenaron en Leon y Castilla la
Vieja 56.270 de ménos de20 dreas, y en Galicia, 17.834. Los datos del Registro de la
propiedad muestran tambien la notable diferencia entre unas y otras comarcas,
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meno como obra exclusiva de nuestro tiempo. Toequeville

eolocadas en este respecto en una série que comienza por las dos Andaluciasy las
taleares y termina en Leon, Castilla la Vieja, Asturias y Galicia.

Segun los dalos dela Direceion de contribuciones direetas (Gacelu del 18de Ene-
ro de 18°1) hay unos tres millones de propietarios de lincas rusticas, dos millones
de duefios de fincas urbanas, y tan sélo 434.610 colonos; el numero de prédios
rasticos es de 21 839 507, {

En Bélgica, sezun M. Laveleye (Systems of land tenure, p. 204), en 1846 habia
758512 propietarios y 5.500.000 parcelas; y en 1863, 1.069.327 de los primeros y
6.207.512 de las segundas. Pero es preciso tener en cuenta que con frecuencia una
finca estd dividida en varias parcelas, cuda una de las cuales figura independien-
tomente en el catastro El mismo sutor en su «Essai sur 'Feonomie rurale de la
Belgiques, pigs. 243 y 245, dice que de cien explotaciones, 43 no llegan & media
heetdrea, 41 tienen ménos de 5, 8 ménos de 10, ¥ solamente 8 pasan de esta super-
ticie. Las de 50 son tan raras que no pasan de 75 por cada 10.000, y de mds de 100
solo hay en todo el reino 1.004, es decir, una por cada 500.

En cuanto 4 la peninsula italiana, dice lo siguiente el Sr. Uhagon (Memoria
citada, p. 55): «Descendamos ahora al Norte de Italia, 4 los antiguos reinos de Pia-
monte y Lombardo-Véneto, y consultando estadisticas veremos (ue esas regiones
tan renombradas por.su agricultura no presentan siquiera, en su conjunto, diez
hisetdreas de cabida media por cada propiedad territorial. En Ndpoles y Sicilia, eu-
¥4 similitud con Andalucia eg no pegueiia, el término medio de la extension su-
perfieial por propietario pasa de 1.700 heetdreas. o la antigna diminuta monar-
quia sarda, cuéntase un propietario por cada seis habitantes miéntras que esta
proporeion se halla en razonde 1 4 1.100 en el reino quefué de Ndpoles. Tan
monstruosa desproporeion, muy parecida 4 la de nuestro paig, explica la superio-
ridad d2 la raza piamontesa, conquistadora de la unidad italiana. Los sardos du-
plican la poblacion en coarenta y cuatro afios; los napolitancs necesitan tres
cuartos de siglo para conseguir este mismo resultado.s

En Lombardia, segun M. Jacini (citado por M. Laveleye en su Estudio sobre
la economia rural de este pais, p. 131), en 1850 habia 457.722 propiedades y 950,000
propietarios, es decir, uno por ocho habitautes y por 3 1/4 hectdreas de super-
ficie eultivada. En algunas provineias hay un propietario por cada dos habitantes
¥y el término medio da la extension de cada finca es de 54 dreas.

En Suiza, en 1855, segun M. Franseini, habia 382,240 propietarlos, siendo la su-
perficie cultivada 2,750 520 heetdreas, y correspondiendo, por tanto, 7 heetd-
reas y 2 dreas d cada uno de aquellos. Segun M. Franz, en 1863, el nimero de pro-
pietarios se elevaba 4 465.000.

Segun M. Laveleye (IStudes d'Economie rural) de cada 100 familias tienen pro-
piedad inmueble: 80 én los cantones agricolas y 70 en los industriales; son desco-
nocidas las fineas de cien hectdreas, raras las de ) 4 60 y pasan por grandes; y
el término medio de extension superficial de las heredades es de 16 & 16 hectdreas
en la region inferior, y de 84 4 en la més elevada. Aunqueel sueloestd muy divi-
dido, dice, no hay tantas pareelas pequefias como en Bélgica 3 Francia.

En cuanto 4 Alemania, varia mueho la division de la propiedad segun las co-
mareas. Bn Baviera, ge caleula que cada propietario tiene 14 parcelas con una ex-
tension, en junto, de unas caatro heetdreas, En Hannover, en 1832 dominaban ya
la propiedad pequefia y la mediana, 4 pesar de las trabas que ponis la legislacion
ﬂ_ia division del suelo. En el Gran Ducado de Meerlemburgo, que conserva toda-
Vvia tanto del régimen fendal, habia en 1856 tan solo 1008 fincas y 6356 propietarios,
de los cuales pertenecian 4 la nobleza 201, 4 1a clase media 819 y sélo seis eran la-
'b_rlugos (M, Legayt, ob. cit.). En Prusia {aparte las provineias del Rhin y Westfa-
liz, donde la division es tan grande que corresponden 4 cada propietario cuatro
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dice (1), que el nimero de propietarios que habia en Francia
en 1789 se elevaba 4 la mitad, 6 quizds 4 los dos tercios de los
que hay en la actualidad; y aiade, que del exfimen de los ex-
pedientes de ventas de bienes nacionales, resulta que la mayor
parte de las tierras vendidas entdnces fueron compradas por
personas que tfenian ya otras. Turgot y Necker hablan del

hectdreas), en 1858 habia 1 300.000 propictarios; 16.000 con fineas de mds de 180 hee-
tdreas de extension; 850.000, de 8 £ 160, ¥ 924.000, de¢ ménos deoeho, En Sajonia,
cercade la mitad de los propietarios poseen & razon de una hectirea y 65 fireas y
muy poeos més de ciento; y la mayor parte de los distritos del 0. y del N, de Dres-
de estdn cultivados por propietarios cuyas heredades tienen una extension de
unas 20 hectdreas. En Wurtemberg hay 280 000 labriegos que son duefios de ménos
de dos hectdreas cada uno, y 164.000 propietarios cuyas fineas exceden de esta ex-
tension (Brodriek, pdgs. 910 y sigs ). En fin, como ha observado un eseritor en la
Statistique du Zollverein de “Allemagne du Nord, citado por M. Legoyt, Alemania mues-
tra en este punto los mayures contrastes, pues de un lado en las provineias de
Prusia, Brandeburgo, Silesia, Posen y Pomerania. las grandes fincas ocupan la
mitad del suelo, miéntras que de otro en el S. y el 0., en las comarcas habitadas
por las razas francas, suablas y thuringias, la division es tal que se parece 4 las
provineias belzas de Flandes.

En Austria, en 1860 habia 83.750.795 parcelas distribuidas entre 6.147 932 cuotas
de contribucion. Si estas representasen la totalidad de los propietarios, vendria
4 corresponder 4 cada uno 13,6 parcelas y una superficie de 10,50 hectireas. Hay
notable diferencia entre las distintas provineias del imperio, siendo las en gue estd
la propiedad mds acurmulada Austria, alta y baja, y Silesia, y 1as en que estd mds
dividida lliria y Dalmacia.

Por lo que hace 4 Ruria, De Porochine consideraba en 1850 como uno de los
aspectos de la vida econdmica y agricola de ese pais, el fraccionamients de nu-
merosas propiedades, y M. Legoyt, despues de afirmar, quizds un poeo preeipita-
damente, que en 1859 dominaban la propiedad pequefia y la grande, dice: sdntes
de poco, esto es, cuando Ja emancipacion de los siervos haya producido todos sus
efectos, la division de la propiedad habra dade un impulso enorme 41a produc-
cion y creado una raza independiente de labriegos propietaris, que serdn la fuer-
za redal, la fuerza eveciente, indestruetible de este vasto imperio »

Finalmente, en los paises escandinavos domina tambien la division de la pro-
piedad. En Dinamarea, habia en 1824 un propietario por eada 25 habitantes, con
una extension guperficial media de 45 hectdreas para todo el reino; y desde esa
¢poca el nimero de fineas poseidas por los aldeanos ha ido aumentando en térmi-
nos que, desde 1885 & 1850, 1a progresion ha sido de 31 por 100 en las pequefias po-
sesiones conosidas bajo el nombre de huus, miéniras que los bienes de 50 4 100 hee-
téreas disminuian en un 21 por ciento (Véase Uhagon, Memoria citada, picina
55). Y en cuanto & Succia, baste saber que el movimiento en este sentido debio ser
tal, que en 1827 se dicto una ley disponiendo que toda explotacion rural debia tener
Ia superficie suficiente para poder alimentar tres adultos, y sostener ademds un
caballo, una pareja de bueyes, tres 6 cualro vacas y cinco O seis earneros 6 ca-
bras; ley que queda sin ejecucion, asi que el fraceionamiento continug, yen 1858
se Clotd otra con el mismo fin que la anterior, pero que se dejd sin efecto en 1851,
gegun veremos mis adelante. (l.egoyt, ob. cit., p. 123.)

(1) L*Ancient régine el ta revolution, 1ib. 2°, cap. 1%,
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ntmero sumenso de fincas pequeiias que habia ya 4 la sazon, y
Arturo Young atestigua lo propio, asegurando haber visto mds
de una vez esa division llevada 4 tal punto, que diez pérti-
cas (1) de tierra, con un drbol fratal en medio, constituianla
heredad de una familia.

Pero ¢s claro que este movimiento se ha-acentuado de un
modo extraordinario en nuestro tiempo por un conjunto de cir-
cunstancias econdmicas, sociales y juridicas, tales como la
mayor capacidad de los cultivadores para hacerse propietarios
con sus ahorros y economfag, el aumento de la poblacion, la
corriente favorable al crecimiento de las ciudades, el desarrollo
inmenso de la riqueza mueble, que facilita & los propietarios
no cultivadores el trueque de la inmueble por ella, la aboli-
cion de los privilegios y derechos politicos que iban afectos &
la posesion de la propiedad, la desvinculacion, la desamortiza-
cion, y la consagracion, por casi todas las legislaciones euro-
peas, del sistéma de las legitimas (2).

La conveniencia de la division de la propiedad ha sido sos-
tenida bajo los puntos de vista agricola, econdmico, polifico y
social por numerosos escritores (3), siendo muy contados los
mantenedores de la acumulacion de aguella (4). Los hay tam-
bien que prefieren la coexistencia de ambas 6 el predominio de
la mediana (5).

Claro estd que la solucion depende en primer término de la
naturaleza del terreno y de la indole de su destino. Segun que
se dedique 4 la cria de ganados, 4 la produccion de cereales

(1) La pértica es un cuadrado de dos pasos de lado.

(2) No debe confundirse la division de la propiedad 4 que conducen necesaria-
mente las legitimas, con el excesivo fraceionnmiento del suelo producido por la
deplorabie costumbre de distribuir las herencias dando # cada heredero una parte,
no ya de cada clase de tierra, siné de cada finca ¢ parcela, como se haee, por des-
Zracia, en algunas comareas de Espafia. En una de ellas hemos presenciado el he-
‘cho, casi inconcebible, de dividir una humilde casa de labrador en cinco partes.

(3) Adam Smith, Mirabeau, Sismondi, B. Constant, Stuart Mill, Niebuhr, Wo-
lowski, Molinari, Fawcett, Laveleye, Thornton, Legoyt, Bonnal, ete.

(4) Arturo Young, Mac-Culloe, Rossi, Montalembert, ete,

(5) Malthus, J. B, Say, H. Passy, Rocher, Rau, List, Longfield, ete.

Véanse las obras citadas de MM, Legoyt y Bonnald, la Memoria presentada
por )L_II. Passy d la Academia de ciencias morales y politicas, t. 2° de la caleccion,
un articulo de Wolowski publicado en la Resue de denz mondes de 1° de Agosto de
1857, ¥ otro de M. Leon Faucher, en la de Noviembre de 1836,
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-6 4 la de hortalizas; segun que se haya de trabajar con méqui-
nas, con arado 6 con la azada; segun que su fertilidad sea
grande 6 escasa, etc., asf serd mds conveniente que predomi-
ne la propiedad pequefia, la mediana ¢ la grande. Pero den-
tro de este limite natural, la division de la propiedad tiene la
inmensa ventaja de facilitar la multiplicacion de los labriegos
propietarios econ provecho de la sociedad, porque la tierra se
hace més productiva. Rau cuenta que habiéndose dividido
entre tres hermanos una heredad de mediana extension, situa-
da en las cercanfas de Heilderberg, producia luego cada parte
tanto como antes la totalidad de ella. Ya Columela habia men-
cionado el caso del duefio de una vifia, que dié en dote la ter-
cera parte 4 una hija, y siguié cosechando lo mismo con los dos
tercios; lnego did en el mismo coneepto otro tercio 4 otra hija,
_y obtuvo casi tanto del resto como de la finca entera (1).

En contraposicion del resultado que ofrece la division en
determinados pafses del continente, suele presentarse el ejem-
plo de Inglaterra, donde la propiedad estd muy acumulada,
segun hemos visto. Pero se echa en olyido, entre otras cir-
-cunstancias, el desarrollo fabuloso que ha alcanzado en aquel
pafs la riqueza muweble, por lo cual se han atenuado las conse-
-cuencias que en otro caso habria producido aquel hecho, pues
es evidente que lo que el hombre necesita es propiedad, im-
portando poco que sea mueble 6 inmueble. Por lo demds, de
la excesiva concentracion de ésta en la Gran Bretana, decia
The Beomist en 1860 lo siguiente: «Mientras que las necesida-
des, cada dia mayores, de una poblacion creciente y préspera,
hacen desear que la producibilidad de nuestro suelo llegue 4
su lfmite méiximo, tenemos que reconocer con pena que en
nuestros distritos rurales se desprecian completamente las
oportunidades que se presentan de hacer mejoras, y que hay
en ellos tierras baldfas que nadie reclama, y en el Norte, en
particular, inmensas soledades creadas por la mano de los
hombres. Los propietarios ingleses se contentan harto fre-
-guentemente con obtener de sus posesiones la mitad del pro-

(1) Citado por Legoyt, p. 86.
TOMO 1IT 21
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ducto que pueden dar. Los de los Higlands, en Escocia, lo
entienden todavia mejor: como si hubiesen tomado 4 Wi-
llian Rufus por modelo, convierten las heredades que cul-
tivan los colonog, en desiertos destinados Gnicamente 4 la pro-
duccion de la caza. Hste stntoma lamentable prueba que nues-
tras leyes agrarias no estdn conformes con las ewigencias de las
sociedades modernas, y que nuestro modo de utilizar la propie-
dad territorial es esencialmente vicioso. Y en verdad que no
necesitamos ir muy l&jos para buscar la causa de semejante
situacion, pues no es otra que la aglomeracion de grandes
masag de terreno en manos de propietarios que no fienen
la voluntad, ni los conocimientos, ni el eapital necesarios para
sacar de aquel todo el partido posible. Y por lo mismo que
nuestras leyes favorecen esta concentracion, piden una refor-
ma urgente. lin efecto, para nosotros no es dudoso que, si las
grandes posesiones de Inglaterra se distribuyeran entre wn ni-
mero de propieturios que fuera cuando ménos veinle veces mayor
que el de los actuales, se veria ¢omo la fuerza productive de
aquella doblaba y dun triplicaba.»

Cierto que la difusion de la propiedad puede tener lugar
gin la division del suelo, aplicando 4 la explotacion de éste el
principio cooperativo de que mds arriba hemos hablado, 6 el
de asociacion, organizando las empresas agricolas, al modo
que lo hacen las industriales y mercantiles, en forma de so-
ciedades andnimas, cuya constitucion consiente la partici-
pacion en ellas de todas las fortunas, aunque desgraciada-
mente en la actualidad sélo toman parte en ellas por lo gene-
ral las grandes y las medianas (1), Pero miéntras es ésta una
solucion del porvenir, la de los labriegos propietarios, que
pide como condicion la division de la propiedad, tiene sus

(1) Molinari (ob. eit., p. 437) dice: «La propiedad legard 4 dividirse hasta lo
infinito. E1 material de la produccion pertenecerd. todo él, 4 todos. La multitud
innumerable de empresas agricolas, industriales, mercantiles, ete., estarin en
manos de grupos de accionistas y de obligacionistas, en los euales se encontrarin
asociados hombres de todas las condiciones soeiales, de todas las nacionalidades,
de todos los colores., Esta difusion de la propiedad jno constituirs la garantia mds

eficaz contra los riesgos de expropiacion de todos géneros, y en particular contra
1os de una revolucion socialts
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raices en la historia, segun hemos visto, y es hoy un hecho
predominante en Europa, por donde se trata, no de crear una
cosa nueva, sing de extender una existente ya y probada en la
praectica.

Se citan como inconvenientes de la pequena propiedad,
entre otros, la incompatibilidad con ella del uso de la maqui-
naria, y M. Laveleye contesta con el ejemplo de Flandes, y
Mr. Bonnal (1) cita varios ejemplos de Francia para mostrar
cémo la asociacion obyia esas y otras dificultades; asi como
el primero de estos escritores rectifica el error de suponer que
la pequefia propiedad estd mds gravada con hipotecas que la
grande, recordando que la deuda hipotecaria que pesa sobre la
tierra en Inglaterra, asciende al 58 por 100 de su valor, mién-
tras que en Francia no pasa del 10; que en las provincias
orientales de Prusia, en que dominan las fincas grandes, tie-
nen una mayor que las oceidentales, en lag que prevalece la
pequena, y que en Lombardia importa el total de aguella an
25 por 100, pero en la provincia de Sondrio, donde las hereda-
des son cortfas, es de 1y 1/2 por 100 (2).

Claro estd que puede llegar al exceso esa division, y sobre
todo, que puede producir 6 agravar la diseminacion de las par-
celag, la cual no tiene sind inconvenientes. Pero, en primer lu-
gar, este peligro se exagera 4 veces, y en segundo, 4 la par
que obran unas causas en el sentido del fraccionamiento,
obran otras en el de la acumulacion, y cabe poner limites 4
aquel.

De Francia dice M. Lavergne: «no puede afirmarse de un
pais que cuenta 50.000 propietarios, cada uno con méds de 200
hectdreas, que el suelo estd subdividido hasta el exceso; basta
leer los anuncios de los periédicos para ver que todavia son
numerosas las tierras de muchos centenares y dun millares
de hectdreas; y podria decirse que hay demasiadas, en el senti-
do de que la mayorfa de los duefios ganarian dividiéndo-
las (3).» Segun M. Moreau de Jonnés, despues de sesenta

(1) Ob. eit., pdgs. 274 y 320,
2y Syslems of land tenure, pigs. 208 y 209.
(8) Systems of lapd lenure, p. 300,
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afios de cambios politicos y sociales, la gran propiedad conser-
va en parte hoy la distribucion de los tiempos del feudalismo
y de la Monarqufa en los diez departamentos que han experi-
mentado més el influjo del régimen de los pasados siglos, de
modo que parece como si la revolucion no hubiere pasado por
ellos (1).

Ademas hay, entre otras, dos causas que contribuyen pode-
rosamente 4 la acumulacion contrarestando la tendencia 4
un excesivo fraccionamiento, y que expresa M. Baudrillart
en estos términos: «dos corrientes se oponen con una cre-
ciente energfa 4 la indefinida division del suelo. Es la una
la que lleva 4 los pequefios capitales & buscar un empleo en
la industria y el comercio, por considerarlo mds provechoso
desde el momento en que ofrezca la suficiente seguridad. Es la
otra la que lleva 4 los grandes capitales en busca de la explo-
tacion del suelo, y 4 los ricos capitalistas en busca de la pro-
piedad territorial; porque no hay que engafiarse: no es tan
g6lo un vestigio de las preocupaciones faudales, y si un senti-
miento natural, lldmesele como se quiera, el que confiere una
consideracion tan especial, una influencia social preponde-
rante, 4 la propiedad de la tierra (2).»

Finalmente, ese excesivo fraccionamiento, con la disemi-
nacion delas parcelas que es su consecuencia, puede reme-
diarse apelando al sistema llamado de eonsolidacion, empleado
con feliz éxito en varias comarcas de Alemania, y que consiste
en dar 4 cada propiefario reunida la misma cantidad de tierra
que posee desparramada por todo el término municipal (3).
En ciertos Estados es obligatorio el hacerlo desde el momento
en que lo pide la mayorfa, determinada ésta ya por el nimero
de propietarios, ya por la extension de las parcelas,

¢Puede y debe el Estado dictar medidas de esta fndole para

(1) Mémoires de I* Académie des sciences morales ef politigues, t. xxxiv, p. 14.

(2) Citado por Bonnal, p. 817.

(#) D. Fermin Caballero, para poner de manifiesto 1o absurdo de esta disemina-
cion, publica en sulibro un curioso croquis en que aparecen repartidas, 4 grande
distancia unas de otras y las mds de ellas lejos del pueblo, 51 suertes de tierra de

un labrador, y al lado lo que serian estas reunidas en finca rural de formas mds 6
ménos regulares.
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impedir la excesiva division del suelo ¢ para poner remedio
al mal allf donde se ha producido? Es un hecho que en los po-
cos paises en que se han puesto restricciones 4 aguells, 6 han
resultado ineficaces ¢ ha habido que levantarlas (1); y es que,

(1) En Raviera se dictd una ley en 1834, cuya completa ineficacia, segun M. Le-
goyt (ob. eit., p. 98) se puso de manifiesto en una informacion abierta en 1844, ¥
1a cual iba encaminada 4 evitar los abusos de parte de ciertos traficantes que ger-
vian, en las enajenaciones, de intermediarios entre vendedores y compradores.

En Suecia, segun el mismo eseritor, p. 123, en el primer cuarto de este siglo la
division habia hecho tales progresos, que el legislador ereyd conveniente inter-
venir para moderarla. Al efecto se dicté una ley en 19 de Dicismbre de 1827, segun
la que cada finca roral deberia tener en adelante una superficie suficiente para
poder alimentar, por lo ménos, tres adultos varones y sostener un caballo, una
yunta de bueyes, tres 6 cuatro vacas y cinco ¢ seis earneros o cabras, para lo cual
era preciso que cada explotacion tuyiera una extension de 54 7,5 hectdreas. Esta
ley quedd sin aplicacion por regla general, y el fraccionamiento del suelo ha
continuado. Otra de 1858 renovo sus disposiciones, aunque modificdndolas, y por
ella se fija la superficie de cada finca ¢n unas cineo hectdreas para las einco pro-
vineias del Norte, y en unas tres para las del Mediodia. Una ordenanza de 6 de
Agosto de 1864 contiene sobre este punto preseripeiones muy detalladas. Pero ofra
reciente, de 6 de Agosto de 1881, ha suprimido todas esas trabas. Véasae el Annunire
de 1832,

En Prusia se dictaron varias leyes con este fin, disponiendo la ultima, de 24 de
Mayou de 1833, que todo contrato que tuviera por objeto la desmembracion 6 enaje-
nacion parcial de un inmueble necesitaba la aprobacion del Tribunal. Fero en Sde
Mayo de 1872 se promulgé otra derogando aquella, y en euya exposicion de moti-
vos se dice lo siguiente de la de 1853: vesta disposicion respondia 4 la idea, muy
generalizada 4 la sazon, de que el Estado debe ejercer sobre todos los particulares
una especie de tutela impidiéndoles llevar & cabo actos perjudiciales & sus intere-
ses, Asise erein que los tribunales podrian, por medio de diseretas advertencias,
disuadir al propietario de realizar enajenaciones desventajosas. Hoy se reconoce
que esta intervencicn de la justicia en todas las enajenaciones parciales es tan
initil como molesta. Por otra parte, el aumento de 1a poblacion, la derogacion de
lag leyes sobre los matrimonios desiguales, la fusion progresiva de las diversas
clases sociales, la libertad de las transacciones, la difusion de la industria en los
campos, los adelantos de la agricaltura, el aumento de valor de los bienes raices,
todo contribuye 4 multiplicar m&s.y més el nfimero de propietarios, y por conse-
cuencia 4 dividir y fraccionar cada vez mis la propiedad. Es este un movimiento
natural contra el cual serian impotentes todas las trabas legislativas.» Véase el
Annuaire ete. de 1873,

En Finlandia, donde, como garantia para la percepeion del impuesto, estaba
prohibida la division de la propiedad mds alld de ciertos limites, se dicté en 19de
Diciembre de 1864 una ley que la autoriza, estableciendo estas dos reglas genera-
les: 1", que puede dividirse una finea rural en porciones independientes, con tal
que cada una de estas sea susceptible, en su estado actual 6 por virtud de un eul-
tive mejor, de procurar la subsistencia 4 una familia compuesta de tres miembros;
¥ 2, que siempre que conserve esta capacidad, pueden desmembrarse de una finea
raiz parcelas de cuatro acres, y en clertas circunstancias de ménos, 4 condicion de
que e} adquirente guede obligado, 4 perpetuidad, 4 pagar al duefio del fundo prie-
cipal un cdnon anual correspondiente & una parte proporeional delimpuesto de-
bido por 1a finta entera.
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en nuestro juicio, es imposible privar al dominio de uno de los
derechos que lo integran y constituyen, prohibiendo la ena-
jenacion de las fincas pequefias 6 de pedazos de las grandes,
6 sometiéndola 4 condiciones especiales. Un punto hay, sin
embargo, en el que cabe que intervengael legislador para
impedir el irracional fraccionamiento del suelo y cousiguien-
te diseminacion de las parcelas, que es el referente 4 la par-
ticion de las herencias; pues alli donde la costumbre no la ha
sometido en la prdctica 4 ciertas reglas, observadas en algu-
nas comarcas de Kspana y otras de Europa (1), la ley debe
imponerlas dentro de ciertos limites, 6 cuando ménos, de-
clarar, como lo hace el Cédigo Napoleon (art. 832), que al
hacer las partijas se debe evitar, hasta donde sea posible, la
division de las explotaciones y de las heredades (2). Asimis-
mo puede y debe el listado favorecer y estimular la reunion
de parcelas, dispensando en este caso, en todo 6 en parte, del
pago de impuestos, en especial de los que gravan las fraslacio-
nes de dominio.

En suma, resulta en general beneficiosa la divigion de la

(1) Una de las causas que en Prusia, Baviera y en ciertos cantones de Suiza
han estorbado la excesiva division del suelo eg, segun M Legoyt, la costumbre de
dejar el inmueble patrimonial al hijo mayor con la obligacion impuesta 4 este de
indemnizar 4 sus hermanos. En algunas comarcas del Norte de Espafia se hace
unacosa parecida.

(2) ElSr. Caballero, en el proyecto de ley que formula como terminacion de
su Memoria varias veces citada, desenvuelve este punto de 1a siguiente manera:

Art, 5 Cuando en un concurso o testamentaria haya una heredad coto redondo
indivisible, se adjudicard por este drden:

1° Al heredero que el testador hubiere designado, y en su defecto

2" Al que sefialen los interesados por avenenecia, ¥ 4 falta de conformidad

3° Al hijo, heredero 6 acreedor de mds edad yue la acepte, sizuiendo de mayor
4 menor, ¥ 5i no hay aceplante

4 Al que designe la suerte; v &1 todos se negagen

5" A aquel de los interesados que abone més por la finea, en beneficio de sus
eoparticipes; y enando no

* Se venderd la finca en subasta piblica, dividiéndose el producto entre los in-
teresados.

_ Para indemnizar € los otros herederos 6 eoparticipes se adjudicarsn los demds
bienes que hubiese, hasta completarles las legitimas; y 4 falta de bienes, el lleva-
daor del .wm redondo concertard libremente con los demds la manera de abonar las
respectivas partes, sea en dinero, efectos 6 raices; sea al contado 6 4 plazos; sea
por medio de un c4non anuo, con la calidad precisa de redimible, asi que se verifi-

que la entrega del capital. En dltimo caso, se acudird 4 1a venta del coto redondo en
subasta pablica,
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propiedad y compensados con exceso los innegables inconve-
nientes que produce el excesivo fraccionamiento del suelo 4
que & veces da lugar, con las ventajas manifiestas que produce
en otros respectos (1).

§7°—Reformas legales. —La libertad de testar y las lesilimas; diferencia entre esta
cuegtion y la refarente 4 la obligacion de dar alimentos; ¢omo huy no cabe fun-
dar aguellas en la copropiedad de la familia; prineipio de desconfianza 4 que obe-
decen; sus eonsecuencias.— Sucesion inlestada; importaneia, bajo dos puntos de
vista, de las leyes que la regulan; puntos prineipales en qus éstas exigen refor-
ma.—La fiberfad de contratacion respecto de la tierra; diferente aplicacion queen
opinion de algunos debe tener aquel principio segun que se trate de la riqueza
mueble 6 de la inmueble; examen de esta doctrina.—El impuesto; necesidad de lle-
var d cabo clertas reformas en el mizmo.

En varios de los capftulos precedentes y en este mismo
hemos indicado las reformas que en nuestro humilde juicio
exige el derecho vigente relativo 4 la propiedad, pero hay en-
tre ellas algunas gobre las cuales creemos deber insistir por
su excepcional importancia. Encuéntranse en tal caso las re-
ferentes 4 las legdtimas, 4 la sucesion intestada, 4 la contrata-
cion y al émpuesio.

Aunque el derecho moderno se inspira en un sentido indi-
vidualista, asi como subsisten los #fulos profesionales, los ban-
eos privilegindos y el sistema aduanero profeccionista, que son

(1) M. Legoyt rezume su trabajo creyendo haber demostrado: 1°, que la divi-
gion en Francia no es obra esclusiva del siglo actual, no pudiendo, por consi-
guiente, atribuirse tan sélo al Codigo Napoleon; 2°, que sus inconvenientes, que
deben reconocerse lealmente, estdn compensados con exeeso por sus ventajas;
87, que hajo el imperio de esta division, la produccion agricola ha bastado, sobre
poco mds 6 ménos, en Francia para las neceeidades del consumo; 4, que con el
mal modo de explotar en la actualidad la gran propiedad, la pequena es superior 4
ella en fuerza productiva; 5%, qua como ésta emplea solamente los brazos de los
miembros de la familia, se sustrae al incesante encarvecimiento del trabajo que al-
canza, por e] contrario, 4 la primera; 6°, que la division modera el movimiento de la
inmigracion urbana; 7, gue favorece el erecimiento de la poblacion; 8%, que es
una causa (e bienestar para las clases agricolas; 9°, que es el obstdculo mds eficaz
contra el progreso de las teorias socialistas ¥ comunistas; 10, que no es incom-
patible con las instituciones liberales; 11, que el fraccionamiento no obedece 4 una
ley de progresion indefinida; 12, que podria ponerse remedio si llegase al exceso,
sin menogcabo del pringipio de la libre disposicion del suelo; 18, que, salvo en
Inglaterra, la propiedad tiende en Europa 4 la division; y 14, que la prosperidad
«de aquella, en particular la de su agricultura, no es debida 4 la acumulacion de
fa rigueza inmueble.
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negacion respectivamente de la libertad de ¢rabajo, de la de-
erédito y de la de comercio, goza de gran favor, segun hemos
visto, la institucion de las legéfimas, negacion evidente del de~
recho del propietario 4 disponer de sus bienes (1).

Antes de examinar los fandamentos de la libertad de testar-
y las objeciones de los que la contradicen, importa prevenir
una lamentable confusion en que incurren con frecuencia los.
que para sostener el sistema de las legétimas invocan el deber
moral y juridico que tienen principalmente los padres de pres-
tar alimentos 4 sus hijos. Los que mantienen la justicia y la
conveniencia de la libre testamentifaccion nunca han confun-
dido una cosa con otra; antes por el confrario, al reclamar que
se reconozca al propietario el derecho de disponer de sus bie-
nes mortis eause con la misma libertad con que lo hacen infer
vivos, claro es que admiten en ambos casos la necesidad de
quela ley haga efectivo el cumplimiento de aquella obliga~
cion. Pero, como dice Montesquieu (2) «el derecho natural
impone 4 los padres el deber de mantener 4 sus hijos, pero ne:
les obliga & hacerlos herederos (3).» La legitima es el derecho
conferido 4 ciertas personas sobre una parte del patrimonic
del que muere, por virtud del parentesco que las une con éste

(1) «Un pueblo no es libre, 8ino tiene elderecho de testar, y la libertad de tes-
tamentifaccion es unade las mayores pruebas de su libertad civil.» Esto dice Trop-
long en el prefacio de su Traité des donations entre vifs et des lestaments,en el cual, sin
embargo, como observa M. Le Play, se ensalza el Codigo Napoledn.

(R) Esprits des lois, xxv1, 6.

(3) »Me parece altamente filosofico y equitativo el modo que tiene 1a Iglesia Caté.
lica de comprender los deberes de los padreg, y queexpresaen el catecismo, diciendo
que deben 4 sus hijos alimentarios, enseitarlos, darles buen ejemplo, y estado competente &
su tiempo; no dice dejarles herencias ni procurar enriquecerios. El precepto es claro
como la justicia, sencillo como la verdad: alimentar 4 sus hijos, sostener su
cuerpo, darles ensefianza y buen ejemplo, sostener su espirit,darles estado, edu-~
car su inteligencia, y por todos estos medios, ponerlos en condiciones de que puedan
¥ quieran trabajar con fruto, y sean hombres honrados, dichosos cuanto es posi-
ble, y Gtiles 4 la sociedad. Ningun hijo en razon puede exigir mds de su padre que
despues que le ha dado esto podrd darle mas, porque quiera, o porque le deba ya
cosa alguna.» La euestion socialy cartas & un seilor, 21°, por Dofia Concepeion Arenal,

«Mi hermano me decia que el padre y la madre deben dos cosas 4 sus hijos: doe-
trinarlos bien y alimentarlos honestamente; que si despues de esto pueden dejarle~
algo, bien estd; pero sino, con buena instruccion ¥y alimento, por poeo que tengan,
€s bastante... El hijo que lo fia todo 4 1os bienes de su padre, no merece viviro Pa~
labras de un testamento hecho en la Provenza en el siglo xvi, citado por Ch. de Lib-.
be: Une famille au xv1 siecle; véase L'organisation du travail, de M. Le Play, pig. 516
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y sin consideracion 4 las circunstancias de los favorecidos por
la ley, mientras que el derecho 4 alimentos pende en primer
término de aquellas y se gradaa ademds su cuantia por el fin
4 que responde, asi que procede 6 no segun los casos, y no al-
canza por igunal 4 todos los hijos.

Se pretende hoy todavia por algunos fundar las legétimas
en un principio que las justificé en pasados tiempos, pero que
en nuestros dias no puede admitirse: la copropiedad de la fa-
milia. Hemos visto, en efecto, que 4 ésta pertenecen los bienes
en los comienzos de la historia de todos los pueblos, y por lo
mismo que, no siendo el padre otra cosa que el gerente 6 ad-
ministrador econdmico de la sociedad de que es jefe, ni
siquiera existe el testamento, porque el sujeto de la propie-
dad, la familia, no muere. Pero no cabe partir hoy de tal su-
puesto cuando estd universalmente consagrada la emancipa-
cion del hijo por el matrimonio, y sobre todo por la edad, lo
cual implica el reconocimiento de que aquel permanece en el
hogar paterno mientras necesita de los medios que le han de’
preparar para la vida independiente, durante cuyo perfodo,
por tanto, recibe y no da, es deudor y no acreedor. Ademds,
la afirmacion de este principio conduciria & hacer las necesa-
rias distinciones entre unos y oftros hijos segun sn sexo y su
edad, y sobre todo, segun el tiempo que hubieren permaneci-
do en la familia, y hasta daria lugar 4 que en ocasiones los
mis necesitados fueran los menos favorecidos por la 1ey )

Las legitimas hoy no obedecen & ofra cosa que al temor
del abuso por parte de los propietarios, al mismo principio de
desconfianza que las engendré en Roma, cuando habia desapa-
recido la copropiedad de la familia y los individuos hicieren
un uso poco racional y justo del derecho de desheredar. «Si
los padres que desheredaban hubieran destinado su patrimo-

() «Un trabajador, por ejemple, ha tenido un hijo que, por ser el que primero
crid y educo, ha llegado 4 ser el compafiero de su trabajo. Los pacidos despues
que eran ménos necesarios al padre, se han idod las ciudades y han hecho all,
fortuna. ;Serd justo que cuando este padre muera, el primogénito comparta
por igual el campo, mejorado con su trabajo, con gus hermanos que 8on ya mis
ricos que é1%» Portalis, en ladiscusion del Cédigo Napoleon, eitado por M. Le Play,
en L'organisation du fraveil, pdg. 521,
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nio 4 altos fines sociales 6 necesidades imperiosas, es proba-
ble que las legitimas no habrian sido conocidas (1).» Pero
prescindiendo de que este eterno temor del abuso ha sido la
causa de cuantas arbitrarias limitaciones se han puesto al
ejercicio de todos los derechos y de todas las libertades, zno
salta 4 la vista que la 16gica conduciria & poner de igual mo-
do cortapisas 4 la libre disposicion de los bienes en vida? Un
escritor espafiol (2) ha dicho con razon que «un padre puede
sumir 4 sus hijos en la indigencia de dos modos: ¢ deshere~
ddndolos por acto de Gltima voluntad, en virtud de la libertad
de testar que para él reclamamos; 6 en vida empobreciéndose
¢l de antemano, dilapidando sa fortuna, alimentando hijos
ilegitimos, viviendo sobre el capital, arriesgdndolo en empre-
gag ruinosas, en el juego, en locas prodigalidades, 4 en obras
de beneficencia: enframbos caminos llevan 4 un mismo fin y
por idéntico principio deben regirse.» Ademds, «admitido el
prineipio en que ge inspira la legitima, la ley debiera desconfiar
del padre cuando rebosa vida y juventud, cuando es ¢ puede
ser disipado, cuando tiene 6 puede tener concubinas, cuando
le aguijonean el dnsia de lag ayenturas y el espiritu de empre-
sa, cuando, generoso 6 prédigo, puede consumir en prodigali-
dades su patrimonio; y por el contrario, abandonarse plena-
mente 4 su recto sentido de justicia y 4 su buena 8, cuando
se ha aquietado el hervor de sus pasiones y dicho adios 4 las
locuras y devaneos de la mocedad, cuando estd viejo y lleno
de achaques, cuando siente la muerte 4 la cabecera de su le-
cho y penetra dentro de si mismo, donde acallada la griteria
del mundo exterior, vuelve 4 resonar vibrante la voz del de-
ber, y pesa las responsabilidades que contrajo con su familia
¥ con la sociedad... Pues bien; la ley hace precisamente todo
lo contrario: se fia del jéven y desconfia del viejo: traba las
manos al bueno por causa del malo, y consigue que aquel se
abstenga del bien sin poder evitar que éste practique el mal.

(1) El Sr. Pisa Pajares en el diseurso citado.

(2) EISr.Costa en su obra: La fibertad civil y el Congreso dejurisconsullos aragoneses,

capit-_ulo X1, § 1V, donde hallard el lectoruna enérgica critica del sistema de las
legitimas,
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Considerada como una restriccion de la libertad, la legitima
podria tener razon de ser, tratindose de un padre que ha sido
vicioso, desnaturalizado, pervertido, derrochador ¢ prédigo;
pero cuando en la sociedad se ofrsce un caso de este género,
jqué sarcarmo! la legitima se acuerda de cortarlas alas 4 su
albedrio en el preciso momento en que en ellas no le queda
va ninguna pluma.» Nétese ademds que dado el incremento
«de la propiedad mueble y la tendencia 4 expresarla en titulos
al portador, como ha observado Molinari, se hace mdis dificil
cada dia que se realice el fin que se propone la ley al limitar
la libertad de testar con la institucion de las legitimas (1).

Y en Gltimo resultado, «zqué son los abusos posibles del
derecho de testar, abusos inseparables de foda libertad, y que
pueden ser, por otra parte, prevenidos hasta cierto punto, al
lado de log inconvenientes que resultan de su excesiva limita -
cion: destruceion del espiritu de familia. anwlacion de la palrie
potestad, ruina periodica de las industrias que caen dajo la ley
de la division forzosa, pulverizacion inderinida de las fortunas
como de los individuos?s (2)

En efecto, todos estos males producen las legitimas. Desna-
turalizan la familia reduciéndola & una sociedad mercantil, 4
una organizacion parala sucesion, como ha dicho M. Laveleye,
donde el sérdido interés ocupa el lugar que corresponde al de-
ber y al afecto (3); privan al padre de un mediolegitimo de pre-
miary castigar 4 sus hijos (4), sin que obvie este inconvenien-

(1) Ob. eit., pig. 434,

(2) Lanfrey, Histoire de Napol¢on I, tomo 27, pdg. 128,

(3) M. Le Play, en la Reforme Sociale en France, tomo 1°, pdg. 205, publica este
importante dato, que no necesita comentarios:

«En el afio 1868, de 46.216 pleitos en que entendieron los Tribunales civiles en
Francia, 21,317, es decir, casi la mitad, tenian por ohjeto cuestiones sobre heren-
cias. En otro pasaje (t. 3°, pig. 510}, hablando de las ‘consecuenciag de la divi-
glon forzosa cuando hay de por medio huérfanos menores de edad, dice que en
1850 1a venta de 1980 fincas, de ménos de 500 francos, produjo558.092, y los gastos
ascendieron & 628.606, es decir, un 12 por 100 mds del valor de aquéllas.

{4) M. Legouvé (Les Peres et les Enfants au xix sidele, pig. 8), habla de esos joven-
zuelos de 17 afios, que disputan con los padres y no se inclinan ni ante la vejez ni
ante la superioridad: «de esos holgazanes de 20 afios que reclaman imperiosamente
su pgres en el haber paterno para satisfacer sus gustos y sus pasiones, y queiicen
sencillamente al autor de sus dias: como tu has trabajado bastante, yo puedo
holgar.»
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te el derecho de desheredacion que sélo procede en casos gra-
ves y cuya trascendencia limita grandemente la frecuencia de
su ejercicio; impide la permanencia de las familias, las cuales
se disuelyen al dividirse el patrimonio de su jefe, como se
disuelve una sociedad mercantil despues de la liquidacion (1);
ge destrozan las explotaciones agricolas é industriales, los cen-
tros de produccion levantados con trabajo por el fundador (2);
se pulveriza, nola propiedad, sino el suelo, con dafio de todos y
ventaja de nadie; alientan el egoismo de familia que conducen
al olvido, por parte del iadividuo, de sus deberes sociales, € im-
piden 4 este «permanecer en la sociedad que deja y prolongar
su existencia entre los hombres» (3), consagrando parte de sus
bienes al cumplimiento de jfnes permanentes y de interés ge~
neral.

Este Giltimo inconveniente es el mds grave bajo el punto de
vista del prodlema social, porque lo que hemos dicho mds arri-
ba acerca de los deberes de los propietarios claro esti que se
aplica 4 la disposicion de los bienes asi en vida como en el mo-
mento de la muerte. «El argumento decisivo en favor del de-
recho de testar lo suministra la naturaleza racional y moral
del hombre, el cual elevindose con su razon por encima del
tiempo y del espacio, ligando el pasado y el presente con el por-
venir, proponiéndose y persiguiendo jfnes licitos de beneficen-
cia, de gratitud, deafecto, que se extienden con frecuencia mds
alld de la vida, tiene tambien el derecho de aplicar una parte
de sus recursos 4 la realizacion de los mismos. Negar al hom-
bre el derecho de testar, es tratarle como un sér meramente
sensible, incapaz de concebir un fin que trascienda mis alld
de esta vida, es suponer que obra conforme 4 la méxima: des-
pues de mi el diluvio. El derecho de testar se ejerce hoy sin

(1) Véase lo que dice 4 este propésito M. Le Play al ocuparse en la necesidad
de mantener la famille-souche, y tambien el libro arriba citado del Sr. Costa, pagi-
nas 514 y siguientes.

(2) Véase la exposicion dirigida eu 1965 al Senado francés por 130 industriales
¥ comerciantes, en L'organisation du (ravail, de M. Le Play, pag. 429,

En otro lugar hemos notado e6mo en algunas comarcas de Europa la costum-
brc evita este inconveniente confiriendo la explotacion agricola al primogénito
4 indemnizando éste en metdlico 4 los demds hermanos, i

(8) Uno de los fines del testamento, segun Proudhon.
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duda las mds de las veces en favor de parientes y de amigos,
pero tambien ha sido causa de la creacion y del mantenimien-
to de fundaciones benéficas.» (1)

Finalmente, si se nos arguye con los peligros que pueda
envolver el trinsito del sistema de legftimas al dela absoluta
libertad de testar, contestaremos, que cahe prevenirlos conce-
diendo al principio, y mientras la sociedad no imponga con
energia el correctivo de su sancion, cierta amplitud 4 los tri-
bunales para declarar nulos los llamados testamentos ad érafo
adeceplo, ab embecilli, a delirante. Con lo cual no queremos de-
eir que hubiesen de dejarse sin efecto los inspirados en una
de esas preocupaciones 6 prejuicios que se imponen 4 una clase
gocial (2) 6 4 toda una comarca (3), y cuya rectificacion debe
fiarse al progreso de las ideas y al ejemplo de los paises en
que se hace un uso mds racional de ese derecho (4), sind
aquellos que arguyan una perversion de la voluntad en sus au-
tores. El limite dentro del cual hubieran de obrar los fribuna-
les en este punto, puede variar segun lag circunstancias y sin-
gularmente segun el grado de moralidad que aleancen los in-
dividuos 7y las sociedades; y sin desconocer los inconvenientes
que ofreceria en la practica este temperamento, siempre ten-

(1) Ahrens. Droit nalurel,§. 102

{2) Uno de log obstdculos que estorban hoy en Kepafia el triunfo de la libertad
de tastar, es el propogito, por parte de alrunos, de que ella girva para resucitar una
aristocracia muerta ya para siempre.

(3) En nuestro mismo pais, en Catalufia, impera la tendencia 4 dejar casi
todos los bienes al heren, sin distinguir de easos ni circunstanecias; en aragon se
usa de la relativa libertad de testar, consagrada por su derecho, dividiendo las
fortunas crecidas, que por lo eomun radican en la region llana, entre los hijos, en
partes ipuales casi siempre; ¥ por el contrario, los patrimonios reducidos, que
con la division se disolverian indefectiblemente, disolviendo 4 su vez por comple-
to las familiag, se someten voluntariamente 4 la ley del heredamiento universal.
Véase 1a ob. cit. del Sr. Costa, pig. 525,

En el Congreso de jurisconsultos aragoneses, celebrado en Zaragoza en 183!, la
absoluta libertad de testar vbtuvo 22 votos contra 25, y el sistema de legitimas de
Castilla fué rechazado por unanimidad. En el de jurisconsultos, celebrado en Ma-
drid en 1803, votaron en favor de aquélla 80, y en contra S1.

(4) Como en los Estados-Unidos, donde los poseedores de las fabulosas fortunas
que se forman en aquel pais dejan frecusntemente cuantiosas sumas para fines
bendfiens, de ensefianza, ete. El célebre Peabody, entre otros importantes legados
tiechos en favor de su pais, dejd 12.500. 000 pesetas para procurar & los obreros de
Léndres habitaciones baratas. En 31 de Diciembre de 1832, los edificios construidos
con este legado tenian en junto 7.820 habitaciones, cecupadas por 14.504 personas.
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dria la ventaja de no impedir todo el bien que cabe esperar de
la libertad de testar sélo por el temor del mal que en ocasio-
nes puede produeir (1).

La cuestion referente & la sucesion éntestada reviste menog
interés que la relativa 4 lalibertad de testar, por la sencilla
razon de que no teniendo aquella lugar sind 4 falta de testa-
mento, resulta que se aplica tan sélo por excepeion. Sin embar-
go, aleanza importancia bajo un punto de vista: en cuanto los
llamamientos que para ese caso hacen los Cédigos revelan el
sentido predominante en la sociedad de que es érgano el legis-
lador, respecto de los principios y consideraciones en que se
debe inspirar el hombre al disponer de sus bienes mortis cau-
sa, toda vez que la ley toma su puesto cuando no ha hecho
testamento & interpreta su voluntad presunta, no la arbitraria
y caprichosa, sing la recta y fundada, esto es, la que tiene en
cuenta 4 la vez las exigencias del efecto, las del deber y las de
la razon. Ahora bien, prescindiendo de otros particulares no re-
gulados de igual modo por las legislaciones de Europa, y sobre
los cuales ya hemos dicho algo en su lugar, hay dos puntos
en que todas ellas, unas mds, otras ménos, piden reforma: la

(1) El distinguide profesorde la Universidad de Madrid, Sr. Pisa Pajares, ha
hecho, en el discurso mids arriba eitado, una de las defensas mds hdbiles y razo-
nadas de la institucion da las legitimas que hemos tenido ocasion de consultar.
Sin embargo, basta ver como plantea la cuéstion, formulando estas dos pregun=
ta=: «jla coneciencia social la estima justa? caso afirmativo, jel Estado debe sanecio-
narlafe para comprender, de un lado, que se preoeupa én primer término del senti-
miento piblico respecto de aguel sistema, y elaro estd que por nuestra parte no
hemos de pedir que se imponga 4 un pais la libertad de testar; pero sila repugna,
reclamamos el derecho de juzgar que estd equivoecado y de desear que salga de sn
error; y de otro, que en definitiva viene 4 fundar la pecesidad de mantener las le~
gitimas en el principio de desconflanza. Asidice: «la libettad de testar, como todas
las libertades, se sostiene por el recto ejercicio, muere por el abuso; porque la pri-
mera necesidad de los pueblos, 4 la que ceden los otros motivoes de convenieneia,
8u constante aspiracion, es la justicia; si los padres no la cumplen y faltan & sus
hijos, estd legitimada la intervencion de laley.» Y afiade en otra parte: esiempre en
la hipatesis de que haya motivo razonable para deszonfiar de los padres, la cues-
tion respecto al prestizio de los mismos, viene 4 ser para el legislador la sigujen«
te: joudl es preferible? jafirmar en principio la desconflanza y prevenir esos
mandatos positivos el que en la prdctiea haya ejemplos de padres injustos, 6 afir-
marla conflanza, dejando 4 éstos en completa libertad, y por lo mismo noim-
pidiendo se repitan aquellos ejemplos? Hay que optar entre el degprestigio causa-

4o por la suposicion de la ley y el causado por los hechos de 1a vida, y ya hemos
visto cudl de log dos es mds eficaz.s

.
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extension indebida dada 4 la sucesion de los colaterales y el
derecho que, 4 falta de estos, se confiere al Estado.

Por lo que hace al primero, salta 4 la vista la incongruen-
cia que hay entre el principio que se afirma como base de la
sucesion intestada y esos llamamientos de los parientes en dé-
cimo ¢ duodécimo grado, puesto que, no implicando el mero
parentesco en tales casos, ni afecto entre los unidos por el
mismo, ni reciprocidad de deberes que tengan preferencia sobre
todos los demds, es arbitrario llevar tan alld las consecuencias
de ese vinculo cuando en la vida real no tiene eficacia. Asf que,
4 falta de parientes en la lfnea recta, la ley debe limitarse 4 con-
ferir 1a herencia del que muere intestado & los eolaterales des-
cendientes del padre y del abuelo (1). Ademis de la falta de
fundamento para llamar 4 los mds lejanos, el hacerlo tiene el
inconvyeniente de contribuir el legislader 4 que arraigue enla
conciencia social el prejuicio de que la familia, entendida en
sentido tan lato, es lo inico que se debe tomar en cuenta al
digponer de los bienes, como si la amistad, la gratitud, la pro-
fesion, la vecindad, la nacionalidad misma y la humanidad no
nos impusieran el deber de pensar en tal easo en las personas
4 quienes nog unen vinculos mds estrechos que el que engen-
dra un parentesco lejano, asi como en la realizacion de aque-
1los fines que con mds empefio hemos perseguido en vida.

Agrivase este mal cuando despues de los parientes se llama
4 heredar al Estado, y no ya con la obligacion de dedicar los
bienes en que sucede al cumplimiento de alguno de aquellos
fines sociales que por razones higtéricas corren 4 su cuidado,
siné para convertirlos en un recurso mds que va 4 perderse
con log otros en las arcas del fisco. El principio de la volun-
tad presunta, si se ha de interpretar conforme 4 la razon, exige
que, antes que el Estado, sean herederos del que muere sin
testamento y sin parientes dentro del limite dicho, las perso-
nas que estuvieron unidas 4 ¢l por vinculos estrechos, como log
que engendra aquella amistad que por algo llamamos frater-

(1) Nos expresamos en esta forma, porque nos parece preferihle el principio de
parenfela del derecho germano al de proximidad de grado del romano.
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nal, 6 que nacen de la mGtua cooperacion por largo tiempo 4
una misma obra, asf{ como los institutos de que fué miembro
activo y 4 la realizacion de cuyo fin, por ser permanente, es
natural presumir que deseaba contribuir en el Gltimo momen-
to de su vida, cuando durante ella fué objeto constante de sus
esfuerzos y vigilias. Y en altimo caso, antes que el Hstado,
deben heredar el municipio y la provincia, sobre todo el pri-
mero, ya sea el en que se ha nacido, ya el en quese vive 6 en
el que se muere, pero no para acrecentar con esos bienes el
tesoro municipal, sino para atender ‘al cumplimiento de fines
sociales, como la beneficencia, la ensefianza, etfe.

Rectificadas las disposiciones legales en tal sentido, apar-
te de la aplicacion préctica, aunque escasa, que tendrian, con-
tribuirian 4 enderezar el sentido moraly juridico de los indivi-
duos y de la sociedad en esta materia.

iProcede y conviene rectificar el principio, consagrado por
el derecho moderno, de la lidertad de contratacion, cuando ésta
recae sobre la propiedad? Pocos son los que contestan afirma-
tivamente 4 esta pregunta tratdndose de bienes muebles, pero
no sucede lo mismo si estin de por medio problemas relacio-
nados con los énmuebles, para hablar con més exactitud, con
la tierra, porque la diferencia ge ha defendido principalmente
con ocasion del arrendamiento de las fincas sisticas.

La tierra, se dice, es limitada en cantidad, por lo ménos
dentro de cada nacion; sus productos naturales no son resul-
tado del trabajo humano, y con los industriales se ha de man-
tener un pueblo entero. Por estas circunstancias, asi como por
los derechos que confiere, los deberes que impone y el poder
excepeional que atribuye el dominio sobre ella 4 sus poseedo-
res, es la propiedad territorial una propiedad swi generis, en
cuya organizacion y desarrollo puede y debe intervenir el Es-
tado en una forma que no cabe ni procede cuando se trata de
la riqueza mueble (1). «Esta, segun Stuart Mill, es posible
producirla en cantidad indefinida, y el que dispone, como le
place, de aquello que, bien puede decirse, existe gracias 4 61,

(1) Véase: Brodrick, ob. cit., pég. 6.
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qi0 perjudica & nadie. En distinto caso se encuentra la tierra,
da cual no ha sido creada por ningun hombre, es limitada en
~cantidad, fué la herencia primitiva de todo el género humano,
¥ sin embargo, cuando uno la hace suya, excluye deella d
los demds, por donde la apropiacion de ella por aquel parece 4
primera vista que implica la usurpacion de los derechos de
éstos.»

El profesor Cairnes (1), despues de notar la diferencia
que hay entre la riqueza y la materia, dice: «la calle y el pala-
cio, el trigo y el algodon, lag mercancias custodiadas en nues-
{ros almacenes, cualquiera que sea la forma que hayan reci-
bido del trabajo humano, al fin y al eabo en altimo caso todas

~derivan su existencia material de cosas que el hombre no ha
creado, puesto que ninguno ha hecho la materiade que se com-
ponen; pero como 7égueza, como algo que posee valor en cam-
bio, existen, no por virtud de la liberalidad de la Naturaleza,
siné gracias al trabajo del hombre. Conforme 4 la férmula
econdmica, su valor (aparte la porcion, las mds veces infinite-
simal, correspondiente 4 la renta) cuadra con su coste de
produccion. No sucede lo mismo con la tierra, la cual tiene un
valor, y muy alto con frecuencia, dun en su forma més ern-
da (2), y respecto de la que, por lo mismo, podrin alegarse
cuantas razones se quiera en favor del dominio privado sobre
-ella, pero no la que se aduce 4 propésito de los deméds objetos
que constituyen la riqueza, esto es, que tal modo de proceder
es el medio més natural y mds eficaz de alentar las industrias
Atiles al hombre,» Y 4 seguida, previniendo el argumento de
-que lo dicho podrd cuadrar 4 latierra en su estado natural, pero
no 4 la cultivada, contesta, que el trabajo encaminado 4 obte-
ner de aquella un producto inmediato, tiene en este su remu-
neracion, pero no puede servir de fundamento para reclamar
an derecho de propiedad sobre el suelo mismo, asi como tam-
poco el empleado, no ya en éste, sino fuera de €, en la cons-
truccion de caminos, puentes, puertos, ete., el cual, sin embar-

. (1) . Essays in Political Economy; V1. Political Economy and Land, pdg. 180 y si-
guientes.
“ (3) Crudest, en su estado natural,

TOMOD III

0]
(8]



338 HISTORTA DEL DERECHO DE PROPIEDAD

go, acrecienta el valor de la tierra de quien no han contribui-
docon sus esfuerzos 4 esas obras, 6 que quizds se ha opuesto 4
ellas. Una mdquina, una casa, deben su valor al trabajo em-
pleado en construirlas y pertenece 4 la persona que le presta;
miéntras que un pedazo de terreno, en el caso que examina-
mos, debe su valor al empleado, no en ella, sino en otra cosa,
y sin embargo, ese aumento pertenece al duefio de aquel. Por
el contrario, sigue diciendo M. Cairnes, el trabajo encamina-.
do 4 la mejora permanente del suelo cultivado, da lugar 4 un
valor que se halla en igual caso que el que alcanzan por nues-
tro esfuerzo el vino, el trigo 6 una casa. Por consiguiente, lo
dicho respecto de la diferencia entre la propiedad mueble y la
tierra, lo mismo se aplica al suelo cultivado que al que estd
por cultivar, en cuanto el dominio as{ en el uno como en el
otro consiste en gran parte en un valor que no ha creado el
trabajo humano,

A seguida el autor expone la teorfa de la renéa, diciendo en-
sustancia que consiste en el exceso de producto que resulta
despues de satisfecho el interés del capital invertido en el enl-
tivo de la tierra. Como ésta es mds 6 ménos fértil y se explota
en mejores ¢ peores condiciones, exige, segun los casos, ma-
yores ¢ menores sacrificios, pero como en las peores ha de pro-
dueir lo bastante para que tenga cuenta al empresario explo-
tarla, lo que en las mejores se obtiene sobre eso es la renia
que llama M. Cairnes econdmica, para distinguirla de la que
actualmente sasisfacen los arrendatarios. Miéntras éstos no
paguen mds que ego, son de igual condicion que los demis
productores, puesto que el obrero tendrd el salario corriente
¥ el capitalista ganard el interds corriente en el pais. Pero si
excede de ese lfmite, se quita naturalmente una parte de lo de-
bido al trabajo y al capital. Ahora bien, ;bastard el principio
del Zaissez faire, que en el érden industrial y mercantil man-
tiene la armonfa entre el interés individual y general, para
mantenerla asimismo en las transacciones que tengan por ob-
Jeto la tierra? Si resulta que la competencia ilimitada no con-
duce 4 este fin, hay que apelar 4 ofro resorte, como la opinion:
piblica, la costumbre, 6, 4 falta de una y otra, 4 la accion di~
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recta del Estado, para realizar un fin que no puede ménos de
considerarse dentro de la legitima mision del gobierno; esto
es, la coincidencia, en una esfera importante de la actividad
humana, del bienestar individual con el general, Prueba de
que no se estima que es siempre aceptable el resultado dela
competencia en este punto, es que se habla de propietarios
buenos y propietarios malos, epitetos que nunca se aplican con
ese sentido 4 industriales y comerciantes (1), asi como lo
confirman frases como esta: «lo que un propietario bueno ha-
ria», dando 4 entender que debe inspirarse en algo superior 4
su interés econémico, no ménos que el hecho de jactarse al-
gunos duefios de heredades de que no las arriendan al precio
que determina la competencia (2).

Téngase en cuenta, por Gltimo, dice Mr. Cairnes, «que el
suelo es, en la mayor parte del globo habitado, cultivade per
hombres humildisimos, con escasa riqueza 4 su disposicion, y
condenados por virtud de circunstancias irresistibles 4 trabajar
la tierra. Si se entabla la lucha entre muchedumbres de esa
condicion y los propietarios territoriales, entre los que sin
ahorros, y creciendo constantemente en nfimero, demandan un
articulo indispensable, y los que lo monopolizan, el resultado
no puede ser otro que este: pasar & manos de los duefios del
suelo todo el producto, ménos lo que es suficiente para mante-
ner en la condicion mds infima posible 4 la raza de los cul-
tivadores. Esto ha sucedido donde quiera que aquellos, de-
soyendo todo otro motivo de obrar que no sea el egoismo, se
han aprovechado cnanto han podido de su posicion. Esto ha
acontecido bajo los rapaces gobiernos de Asia; esto ha aconte-
cido con los rapaces propietarios de [rlanda; es lo que estd su-
cediendo al presente con los Jourgeois propietarios de Flandes;
es, en suma, el resanltado inevitable que no puede ménos de

(1) Dice el autor que tambien se habla de empresarios buenocs y malos, pero
que, ¢ se emplean estos términos en otro sentido, O en el de gque el traba)o es una
mercaderia excepeional, euya renumeracion no debe dejarse al juego de la compe-
tencia,y en este caso la excepeion prueba la regla.

(2) i.ord Derby hizo constar en una ocasion, que «los arriendos en Inglaterra
se otorgan, por lo general, mediante el pago de una renta més baja que la que de-
terminaria la competencia en el mercado.s
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produeirse en la mayorifa de los paises donde se contrata sobre
la tierra bajo el imperio de principios mercantiles no restringi-
dos por la opinion ptblica, ni por la costumbre, ni por la ley.»
Naturalmente el autor saca en consecuencia, haciendo aplica-
cion de esta doetrina 4 Irlanda, que el Estado puede y debe
fijar lo que es una renta justa, debida, equitativa (fair rent).

Uaa prueba de que no entra dentro del fin esencial y per-
manente del Estado esta intervencion en las relaciones que se
crean por virtud de la contratacion sobre la tierra, es que el
mizmo M. Cairnes comienza diciendo lo siguiente: «sostengo
que la tierra tiene condiciones que bajo el punto de vista eco-
némico hacen de ella una cosa distinta de todas las demds que
constituyen la riqueza, y las cuales, si no émponen en absoluto
y en todas las circunstancias al Estado la obligacion de interve-
nir en los tratos privados sobre ella, explican, por lo ménos,
por que esa intervencion es indispensable en cierdo grado de
progreso social, y por que de hecho constantemente se ha
puesto en accion donde quiera que /a opinion piblica y I cos-
tumbre no han sido bastante fuertes para obrar sin ella.» Como
se vé, el distinguido escritor atribuye d la accion del Estado en
este caso un cardeter excepeional y subsidiario; y sin embar-
go, si las razones por él aducidas fuesen fundadas, habria que
admitir aquella como una cosa normal y constante.

Porque en suma, M. Cairnes no niega la legitimidad de la
renta; lo que hace es sostener que cabe fijar la cuantfa de la
misma, y que cuando los propietarios exceden de ese limite,
como del uso arbitrario de su derecho en este punto resulta
un perjuicio para una numerosa clase social, el Estado debe
intervenir para impedir este abuso. Ahora bien, esto equivale
4 decir que donde los propietarios son malvs, la ley debe ha-
cerlos fuenos 4 la fuerza, si la opinion pablica y la costumbre
son impotentes para conseguirlo. Por nuestra parte, encontra-
mos el fin excelente, pero no podemos decir lo mismo del me-
dio. Excelente el fin, porque, como m4s arriba queda dicho (1),
la reforma de los propietarios es, en nuestro juicio, la primera

(1) En este mismo capitulo, §§2 y 3.
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condicion para que entre en camino de resolverse el problema
social; pero inadmisible el procedimiento, porque implica la
sustitucion de la accion individual y social por la del Estado,
cuya ingerencia habria que llevar, siendo légicos, 4 todas las
esferas y 6rdenes de la vida econémica.

En efecto, serfa preciso corregir en todo caso las injusti-
cias 4 que dieran lugar las transacciones humanas bajo el im-
perio de la libre competencia, porque no hallamos fundada esa
distincion que se pretende establecer entre la propiedad mue-
ble y la inmueble. No es exacto que mientras esta es limitada
en cantidad, cabe producir aquella en cantidad indefinida,
porque, en Gltimo caso, la riqueza industrial estd compuesta
de objetos transformados del reino mineral, del vegetal y del
animal, los cuales se encuentran, en ese respecto, en el mis-
mo caso que el suelo. No es exacto que en los productos de
este tenga la Naturaleza una participacion distinta de la que
tiene en los demds 6rdenes de la actividad, porque lo que la
tierra es para el agricultor es el animal para el ganadero, el
mineral para el fundidor, ete.; y si pudiera decirse que el pri-
mero que trabajé un pedazo de terreno y se lo apropid, usurpé
derechos de los demds hombres, lo mismo serfa preciso decir
del primero que no pudiendo remover una piedra con sus bra-
zo8, arrancé una rama de un drbol para coavertirla en palan-
ca y apropidrsela tambien. Y ménos cabe adueir, como razon
de diferencia, los derechos, los deberes y el poder que confiere
la riqueza inmueble, cuando, gracias al desarrollo asombrose
de la mueble y el influjo creciente de la democracia, no es ya
exacto eso ni en la misma Inglaterra.

No pretendemos sostener que la renta de la tierra no es
otra cosa que la remuneracion del trabajo incorporado 4 ella
por el duefio, el interés de su eapital, porque los hechos ponen
de manifiesto la inexactitud de esa doctrina (1), preconizada
por Carey y Bastiat, y ademds es indudable el influjo que en
aquella ejercen el trabajo ajeno y el progreso social, como de-
muestra M. Cairnes con los ejemplos citados més arriba. Pero

(1) Véanseenel apéndice los 8§82y 6.
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sf afirmamos: primero, que cada dia, gracias 4 los adelantos y
esigencias de la agronomfa, se incorpora mds y mds capital 4
Ia tierra para aumentar su producibilidad (1); segundo, que
respecto de todo objeto considerado bajo el punto de vista eco-
némico, por lo mismo que es resaltado de la cooperacion de
hombre y de la Naturaleza, cabe suscitar la cuestion que se
plantea en cuanto 4 la tierra, suponiendo que el duefo de esta
hace suyo un valor que no ha producido, y por eso no es el
trabajo la medida del valor y nadie niega al explorador de oro
6 de diamantes la propiedad del fruto de su esfuerzo por ligero
que este haya sido y por grande y desproporcionado que sea el
valor de su resultado, y tercero, que el trabajo ajeno asi puede
favorecer como perjudicar al valor dela propiedad inmueble,
puesto que si el que derriba un edificio haciendo del solar un
jardin, da quizds vistas y luces 4 la casa que no las tenia, el
que, por el contrario, en el que era jardin levanta un edificio,
se las quita 4 la que gozaba de ellas, y de igual modo, si con el
ferro-carril ganan los prédios de la zona que atraviesa, en
cambio pierden los de la zona de la carretera abandonada.
Cuando un propietario cede 4 otro la tierra que con su tra-
bajo ha convertido en instramento de produceion, no es justo
ni conveniente sustraer este convenio 4 las leyes naturales que
rigen todos los cambios y todas las transacciones, ni privar 4
ambas partes del derecho de estimar por sf el valor ¢ servicio
que launa presta y que la otra recibe. Puede suceder en este

(i) El Duque de Argyll, en una carta dirigida al Times con |fecha 11 {de Abril de
este afio, dice que su experiencia de mids de treinta y cinco afios le autoriza para
afirmar que el aumento de valor gue ha tenido la tierra dedicada 4 la produceion
agricola es menor que al que correésponde al enorme capital invertido en ella.

Esta carta fué motivada por un discurso pronunciado en Birmingham por
M. Chamberlain, Ministro de Comereio, singularmente por un pirrafo que tradu-
elmos para que se vea hasta qué punto es en Inglaterra libre la expresion del pen-
samiento, dun tratdndose de la cuestion de la propiedad considerada en otros pai-
8es como cosa gasiindiseutible. Decia M. Chamberlain: «Lord Salisbury lleva la voz
de una clase, 4 que & mismo pertenece, que ni se afana ni trabaja, y las fortu-
nag de cuyos miembros, una de ellas la suya, tienen su origen en donaciones he—
chas en remotos tiempos por servicios que los cortesanos prestaron 4 los reyes, y
lag cuales desde entonces han avmentado y erecido mientras ellos dormian, to-
mando asi una parte no ganada (unearned share) en lo que otros han producido enn

sus afanes y esfuerzos para acrecentar la riqueza generaly la propiedad de su
pais.a
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caso como en todos los demds, que no sea la justicia el resulta-
do de la libre competencia, y que la accion individual y la
sancion social sean impotentes para impedirlo, pero esto no
autoriza la ingerencia del Estado, porque, sobre ser mds impo-
tente todavia que aquellas para el caso, vendria 4 constifuirse-
le en supremo y tnico rector de la vida toda y en todos los 6r
denes de la actividad, puesto que los mismos estravios é igua-
les deficiencias caben en uno de ellos que en los demds.

Pero cuando el que recibe la tierra, no séio la utiliza como
un medio de produccion, sind que aumenta con cardcter de
permanencia su capacidad para la misma, claro es que, como
no devuelve lo que se le dié, y sf algo mds que es obra suya
¥ que va incorporado 4 la ajena, resulta una como copropie-
dad, y por esto la ley debe, por regla general, reconocer al ar-
rendatario el derecho 4 ser indemnizado por las mejoras
que hiciere en la finca y que reunan esa condicion. Y decimos
por regla general, porque puede suceder que lo hecho por el
-arrendatario en beneficio de la heredad sea por virtud de lo
expresamente estipulado en el contrato y tenido en cuenta por
el propietario para fijar la cuantfa de la renta, y porque ade-
mas tiene que influir en este punto la naturaleza de las mejo-
ras, pues si unas son mis 6 ménos transitorias, otras son per-
manentes, como, porejemplo, la construceion de un edificio,
-asf como la duracion del arriendo, ya que no estd en el mizmo
caso el corto que el largo, el que subsiste por un perfodo fijo
‘que el que no lo es (1).

Finalmente, el punto referente al émpueséo, annque de dis-
tinta indole que log anteriores, tiene importancia bajo dos as-
pectos, y por eso debemos insistir en lo dicho en otro capitulo
sobre el mismo (2). En primer lugar, si es de absoluta nece-
sidad que losindividuos se inspiren en todolo relativod la
adquisicion, distribucion y consumo dela riqueza en principios
de equidad y de justicia, igual obligacion alcanza 4 las insti-
tuciones sociales y mésque 4 ninguna al Estado, por lo mismo

(1) Asila ley agraria de Irlanda de 1870, despues de sentar el prineipio dein-
«demnizacion, establece hasta nueve excepeiones.
{2) Enelecap. XVL
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que su mision consiste en mantener el imperio del derecho. Y
en segundo; importa que desde las alturas del poder se den-
muestras de que los investidos con él, lejos de permanecer in-
diferentes ante los dolores de ciertas clases, sienten las palpita-
ciones del prodlema social y las toman en cuenta al distribui--
entre los cindadanos las cargas phblicas.

Por ambos motivos si nuestros padres dieron un gran paso-
por el camino de la equidad en la distribucion de los impues-
tos y en el de la simplificacion de su percepcion, reduciendo
su nfimero y aboliendo el privilegio irritante de la exencion de
que muchos disfrutaban, técanos 4 nosotros dar otro decisivo
en el sentido de la contribucion Gnica, directa y progresiva (1)
que debe sustituir 4 las varias hoy existentes, las mds de ellas
indirectas y casi todas fundadas en una proporcionalidad me-
ramente aritmética (2).

No es prudente olvidar las ensefianzas de la historia y mé-
nos las recientes que nos suministra el trdnsito del antiguo al:

(1) Entendiendo este término en el sentido explicado en el cap. XVI, pdg. 199.

(2) «Asi se ve, que aquella proporcion aritmética, meednica por decirlo asis
que se mira como base para establecer la contribueion, no existe, ni por consi-
guiente la pretendida justicia que en ella se apoya. Poco ha obeeryvado los fenome-
nos sociales el que no ha visto gue las ventajas de la socledad erecen con lari-
queza en proporeion mucho mayor que la aritmética. El que tiene una utilidad
de 1.000 reales y paga 100, es un pobre; el que tiene una utilidad de 40.000 y paga
4.000, es un sefior, una persona bien acomodada. Para el primero, una gran parte

de Jas ventajas que ofrece la sociedad son inutiles, otras las aprovecha s6lo muy:
indirectamente,

Hay alimentos abundantes; se alimenta mal.

Hay medios ripidos de comunicacion; no usa el telégrafo, rara vez el correo,
ni puede viajar,

; Hefy Institatos, Universidades, Academias, Bibliotecas; no puede adquiril
ciencia,

Hay teatros y otras diversiones; no puede concurrir 4 ellas.

Hay varios caminos por donde divigir la actividad; él no puede salir del suyo:-
trazado fatalmente por la pobreza.

Hay crédito; él no lo tiene, ni lo puede tener.

Hay medios de preservarse de ciertas enfermedades; no estdn 4 su aleance ¥
las contrae.

Hay consideracion, poeder, gloria; él vivird oscurecido y desdefiado.

Todas estas ventajas sociales y otras, que no lo son para el que contribuye
<on 100 reales, estdn al aleance del que paga 4.000. Reflexiénese un poco sobre
esto; notese bien como 4 medida que se sube en la escala de la riqueza, se van, no
sumando, sino multiplicando las ventajas que ofrece la sociedad, ete.» Cartas 4 un-
obrero y & un seitor, por Dofia Concepeion Arenal, tomo 2°, pdg. 207,
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nuevo régimen en que tan importante papel desempefiaron lus
injusticias en la distribucion de los impuestos (1). Si 4 veces
los pueblos permanecen indiferentes ante manifiestos vicios de
la organizacion social y politica, nunca dejan de conmoverlos
los que recaen sobre el reparto de las cargas puablicas, porque
sus efectos son inmediatos y ademds llegan 4 todas partes y al
mismo tiempo, y de ahi elinflujo decisivo que las quejasy el
malestar en este punto tienen en las revoluciones. Alguna
sefial hay de que los gobiernos de Europa lo van compren-
diendo asf (2).

Pero en punto 4 reformas legales en esta materia, jno es
ejemplo digno de ger imitado el que estd dando Inglaterra &
Europa con motivo de la cuestion agraria de Irlanda?

(I) eConsiderad, yo os lo ruego, decia Toequeville, 4 dénde pueden conducir
prineipios politicos diferentes 4 pueblos tan cercanos. En el siglo xvmi, en Ingla-
terra es el pobre el dispensado del pago de los impusstos; en Franecia, lo eg el rico.
All4, 1a aristocracia ha echado sobre gi las cargas publicas més pesadag para que
2@ la permitiera gobernar; acé, ha conservado hasta el fin la inmunidad de la esen-
cion para consolarse de la pérdida del gobierno.»

(2) En un telégrama fechado en Paris el 19 de Marzo de este afio, leemos o si-
guiente:

«E] ponente de la Comision de presupuestos de la Cidmara ha emitido un dictd-
men lavorable 4 la supresion del impuesto sobre €l vino y demds bebidas aleohdli-
cas, sustituyéndole con una contribucion extraordinaria sobre las rentas y bene-
ficios de log particulares. Dicho dietdmen, que va 4 ser muy combatido por variar-
bastante el sistema de tributacion, mostrando en algunos puntos tendencias so-
cialistas, divide los beneficios en dos clages: los primeros comprenden los que son
producto de los eapitales, como la renta territorial delos valores moviliarios, el co-
mereio, la industria, ete.; en los segundos todos los productos del capital humano,
como los salarios, log sueldos y las ganancias de todas las profesiones, incluso
las liberales y artisticas. Sobre la primera cutegoria se propone una sobre-tasa de
1 por 100 ¥ de medio sobre la segunda. El dictdmen propope ademis una contribu-
cion sobre los capitales improductivos, como los muebles, los objetos de arte y
jardines. Créase tambien un impuesto sobre los terrenos edificables de las grandes-
poblaciones que constituyen un motivo de especulacion. Se eree que la subcomi-
sion de la Cdmara es favorable 4 este dietdmen. Caledlase que estos impuestos da-
rianun producte limpio de 160 millones anuales, y que asi podria suprimirse el mds-
impopular de los impuestos indirectog.s

En otro, fechado en Berlin el 44 de Abril, 8e dice o siguiente:

«En el Parlamento aleman se ha leido hoy un mensaje del Emperador en el cual
manifiesta éste su solicitud especial para mejorar la suerte de las clases obreras.
El ministro Scholz, en vista del menzaje, presenta log presupuestos de 1834 y 1885,
¢n los cuales se adoptan medidas que tienden 4 beneficiar al proletariado en per-
Juieio de las clages acomodadas.»
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‘§ 8°—Cuestion de Irlanda.—Abandono del eriterio estrictamente individualista por
parte de los legisladores de Inglaterra.—Etapas de la solucion del problema
agrario de Irlanda.—Critica de la ley de 1881.—Circunstancias especiales de la
cuestion en Irlanda —Ensefianzas que encierra la solucion dada 4 la misma.

Incurren en un manifiesto error los que suponen que los
legisladores ingleses se han apartado por primera vez del sen-
tido individualista al poner mano en la cuestion de la propie-
dad de Irlanda, pues precisamente con motivo de ella y de
otras relacionadas con la posesion del suelo de la misma In-
glaterra, se han recordado los varios casos en que el Estado
ha prescindido del /aissez faire y del principio de libertad de
contratacion (1). Sin embargo, nunca se ha apartado tanto de
lo que alli llaman orlodozia econdmica, como al dictar la famo-
sa ley agraria de Irlanda de 1881, y es de notar la generali-
dad con que se ha aceptado esta conducta, pues, aparte de lag
protestas de algunos fieles 4 la antigua doctrina y de la Zige
para la defensa de la lidertad y de la propiedad, todes han reco-
nocido la necesidad de hacer algo (2), disintiendo, en cnanto &
la intervencion del Estado en este asunto, unicamente en el
limite de la misma, porque no se pretende tan sélo borrar cier-
tos restos de la legislacion que unos llaman antigua y otros
nueva (3), como la primogenitura y las vinculaciones, y de ir
asimilando la propiedad inmueble 4 la mueble, principalmente
en lo referente 4 su trasmision, siné de afirmar una diferen-
cia esencial entre una y otra respecto de lalibertad de contra-

(1) El Dugque de Somerset, en el eap. X1 de su obra: Menarchy and Democracy;
Mr. Brodrick, en la citada, parte IV, cap. 2°; Mr. Howard en el opusculo varias ve-
ces mencionado, ete.

(2) El Duguede Argyll, en un interesaunte articulo publicado en The Nineleenth
Century de Mayo de 1881, reconoce, lamentdndolo, que la voz general era: shay que
hacer algo, sea lo que quiera.»

(3) Mr. Brodrick (ob. cif., p. 447), dice: <hemos visto que en tiempo de los sa=
jones la organizacion agraria de Inglaterra era esencialmente demoerdtica; que
en elde los normandos los eclesidsticos, mds bien que los barones, fueron los
obreros del adelanto agricola, 4 la vez que modelos de benevolencia como propie-
tarios; que en la Inglaterra de la reina Isabel, y durante los dos siglos posteriores
fila Reforma, los ciudadanos acomodados v los hacendados (the lesser gentry and
Yeomanry), fueron el nervio y el musculo de los intereses territoriales; que la con-
<icion subordinada de los trabajadores ingleses data de la Ley de pobres, v la de
los arrendatarios de una época mds reciente todavia; que realmente el sistema
-agrario de Inglaterra no es resultado de un erecimiento espontineo, sind una
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tacion, proclamando la necesidad de poner 4 la misma , cuan-
do se trata de la tierra, restricciones mayores y mds radicales
que las puestas 4 las convenciones cuando se trata de mercan-
-cfas 6 de servicios personales.

El problema agrario de Irlanda ha recorrido en nuestros
dias tres etapas perfectamente sefialadas en las le yes de 1860,
«de 1870 y de 1881 (1).

La primera significa la total abolicion de las relaciones feu-
dales que antes unian al propietario con el colono y su susti-
tucion por las que se establecieran libremente por virtud del
contrato; estaba, en suma, inspirada en las doctrinas de la
ortodoxia economista.

Lasegunda, por el contrario, muestra que el legislador es-
timd, como ha dicho un eseritor inglés, que el término libertad
de contratacion era para hombres de las circunstancias de los
colonos irlandeses, tan vacio como el de libertad de volar apli-
cado 4 un pdjaro que tuviera cortadas las alas. Asf se dié san-
cion legal al fenant-right de Ulster, consagrado antes sdlo por
la costumbre; se procurd de un modo indirecto la fijeza de los
arrendamientos mediante la compensacion caso de desahucio,
asi como el adelanto de la agricultura media nte la indemni-
zacion por las mejoras, y se aspiré 4 la creacion de log la-
briegos propietarios mediante las llamadas eldusulas de
Bright (2). Esta ley no cercenaba en principio los derechos del
propietario, pero de hecho los limitaba, principalmente al
imponer 4 aquel la obligacion de satisfacer una cantidad al

ereacion artificial de los lezistas feudales, desarrollada por sus sucesores en e
periodo lamentable de la restauracion, grandemente modificada por causas tempo-
rales, como el alza de los precios durante la gran guerra, y fortificada despues por
una constante corriente de iz poblacion hdcia las eiudades populosas, consecuen-
ciaen parte de la aeeion del mismo sistema agrario.s

En otro lugar de su obra, p. 381, congidera como rasgos caracteristicos de laac-
tual organizacion de la propiedad inmueble en Inglaterra éstos: la primogenitura,
las vinculaciones, la acumulacion de aquella en pocas manos, la dependencia de los
arrendatarios respeeto de los propietarios y la de los obreros respecto de estos y
de aquellos.

(1) 23y 24. Vict. cap. 154; 33 y 84. Vict. cap. 46; 44 y 45, Vict. eap. 49.

(2) Por una de ellas, al colono gue desea adquirir la finca que cultiva, y que ha
sido sacada 4 la venta por el Tribunal de los Lunded Estales, le facilita el Estado
dos tercios de su importe, el cual habrd de devolver en el término de treinta y ein-
¢o afios, pagando en cada uno un cinco por ciento.
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colono desahuciado (1). Pero enténces el mismo Mr. Gladsto~
ne protest6 resueltamente contra toda tentativa de hacer al
colono copropietario y de violar el principio de la libertad de
contratacion autorizando 4 los Tribunales para modificar lo
convenido por las partes.

Ahora bien: la tercera ley, la de 22 de Agosto de 1881 (2),
ha venido 4 hacer eso que en 1870 no se estimd justo ni con-
veniente, En efecto, no obstante la distincion entre los arren-
damientos actuales y los futuros, la posibilidad de que propie-
tarios y colonos puedan entenderse y contratar sin interven-
¢ion de los Tribunales y otras excepciones y atenuaciones de
los principios que inspiran este estatuto, lo cierto es que el
sentido que en él impera es el que va envuelto en la solucion
llamada de las tres f7f (3). Asi no es extrafio que se haya di-
cho por unos, que esta ley ha convertido al colono en copropie-
fardo, y por otros, que ha convertido al propietario en censua-

{1} Véase el tomo 2°, pig. 563.

(2) Véaze mds arriba, pag. 141, el extracto del proyecto de esta ley. Las modifi-
caciones mds importantes que se hicieron por el Parlamento en el mismo, son
las siguientes:

Derecha de traspaso.—En lugar de la enumeracion de los cagos en que el propie-
tario podia rechazarlo por las eircunstancias del adquirente, se dice que le serg
dado haeerlo por motivos rasonables, quedando al arbitrio del Tribunal la declara-
cion de si lo son los que alega, pero la oposieion de aquel gserd incontrastable si éb
6 sus sucesores han hecho mejoras reales y positivas en la heredad.

Aumento derenia—En el caso de un arrendamiento futuro, si el colono no acepta
el aumento y traspasa su derecho, el adguirente se ha de obligar 4 pagar aquel,
pero el saliente recibird del duefio la diferencia, estimada por el Tribunal, entre ek -
preeio del tragpago y el valor venal normal, caleculada sobre la base de una renta
Justa (fuir rent).

Tudemnizacion en caso de desahucio.—La egcala es esta: renta de ménos de 8.000 rea-
les, la renta de siete; hasta 5.000, la de cinco; hasta 10.000, 1a de euatro; hasta
20.000, 1a de tres; hasta 50.000,1a de dos; més de 50.000, la de uno.

Fijacion de la renta.—E| Tribunal, oidas lag partes y teniendo en cuenta las con-
diciones del asunto, de la heredad y del distrito en que esté situada, decidird lo que
constituye una renta justa. Bl propietario puede acudir tambien al Tribunal, pero
s6lo cuando sube la renta y el colono se niega é pagar el aumento.

Adquisicion de las fincas por los colongs.—El Estado adelantara 4 estos hasta un 75
por 100 del precio en que el sefior les venda la propiedad de la finca. Se quitd la
prohibicion, impuesta al adquirente por el proyecto, de vender mientras no hu-
hiere reembolsado la mitad del importe anticipado. Hasta el pago total de! misme
no se puede dividir ni subarrendar l1a finea,

Jurisdiceion de la Comision agrarie.—Podrd esta de oficio 6 & peticion de unade

;u.:a ps;rtes, someter la decision de puntos de derecho al Tribunal de apelacion de
rlanda,

(3) Véaselanota (3) de la pag. 141.
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Zista (1). ;H4 sido la obra del legislador inglés en este pun-
to justa y conveniente, de suerte que pueda y deba proponer-
se 4 los demds pafses como cjemplo digno de ser imitado?
Para contestar 4 esta pregunta, preciso es distinguir entre
¢l propdsito que ha movido 4 aquel y la forma y modo de lle-
varlo 4 cabo, y tener ademés en cuenta las circunstancias es-
peciales que reviste el problema en Irlanda.

Despues de lo que queda dicho en este mismo capftulo so-
bre los labriegos propietarios, el censo y las condiciones que
estimamos mis favorables del arrendamiento, claro estd que
el fin que se han propuesto los autores de la ley agraria de 1881
mos parece excelente, puesto que por unas de sus cldusulas fa-
cilita 4 los colonos la adquisicion en propiedad de la tierra que
cultivan, y por otras viene & mejorar la condicion de aqué-
llos de tal suerte que casi los ha convertido en censatarios.
Pero, al propio tiempo, despues de lo expuesto en cuanto & lo
que el Estado debe hacer en esta materia, no es ménos claro
que no podemos aprobar el procedimiento empleado al efecto
respecto del problema agrario de Irlanda. Sus mismos auntores,
1éjos de considerarlo justo y conveniente en principio, han de-
clarado que lo imponian las circunstancias especiales de aquel
pais y que tenia un cardcter temporal y transitorio (2), y por
eso no han pensado ni por un momento en extenderlo 4 Ingla-
terra y Kscocia, 4un cuando prec iso es reconocer que lo hecho
en favor de los colonos irlandeses ha despertado naturalmente
ciertas pretensiones de parte de los ingleses y escoceses (3).

(1) Una vez puesto en eleamino que ha emprendido el legislador inglés, jno hu-
biera sido mejor convertir con resolucion y sin rodeos d los colonos en eensata-
rios? Bajo el punto de vista de los principios no hubiese sido esto mis grave que
1o hecho, ¥ bajo el dela conveniencia Liabria sido mds prietico, mds franco y mds
claro, y ademds solucion deflnitiva del problema.

(2) Aungue, claro estd, no tan temporal y transitorio como el estatuto aproba-
do en el ano Gltimo sobre el pago de las rentas atrasadas y debidas por los llevado-
ree de pequeiias heredades, v que ha eonsistido en relevar d estos del pago de dos
tercios, uno de los guales lo pierden los propietarios y satisface otro el Estado.

(3) En esios momentos estd diseutiendo la Cdmara de los Comunes un bily
presentado por M. Dodson sobre indemnizacion por mejoras 4 los arrendatarios de
Ingilaterra, y Sir Henry Holland y M. Heneage han formulado otro sobre desahu -
cio. El primero modifica sustancialmente el Agricultural Holdings Aot de 1875, y sin
embargo se preparan 4 atacarle, por considerarlo execesivamente moderado,
M. Howard y M. Barclay.


file:///unque

350 HISTORIA DEL DERECHO DE PROPIEDAD

Es mis; bien puede asegurarse, que si bajo el imperio de esa
ley y de otras causas llegasen los primeros & constituirse ea
propietarios, se dejarian sin efecto las limitaciones puestas
por este estatuto al dominio, porque se estimarian innecesarias
desde el momento en que éste perteneciera & los que cultivan
el suelo con sns manos.

Pero preciso es reconocer, de otro lado, las circunstancias
especialisimas de este problema en Irlanda: por el origen de
gran parte de la propiedad, en otro lugar notado (I); por la
conducta de los propietarios, asi en relacion con sus colo-
nos (2), como respecto del uso que hacen de sus rentas (3), y
por las complicaciones de cardcter religioso, politico, social,
etcétera, que agravan grandemente la cuestion. En este con-
cepto cabe decir que Inglaterra ha hecho con los colonos
irlandeses lo mismo que dntes (4) han llevado & cabo todos
los pueblos de Europa en favor de los cultivadores de la tier-
ra, de los herederos de los siervos y de los censatarios de
la Edad Media (5). As{ y todo, siempre resaltaria que por
ambos motivos, esto es, por ese conjunto de circunstancias
especiales del problema agrario de Irlanda y por significar
una evolucion en la propiedad verificada ya en el continente,
no es posible tomar la ley de 1881 como modelo gue deban
imitar los demds pueblos enando no se encuentran en ningu-
no de dichos dos casos.

(1) Tom>2°, pdgs. 363 y siguientes.

(2) Deciael Dugue de Derby en Manchester el 15 de Octubre de 1882, que los
propietarios ingleses no habian perdido ménos sinla intervencion delos Tribunales
que lo gue por virtud de ella han perdido los irlandeses.

Se caleula que las rentas de estos han sido rebajadas por los Tribunales terri-
toriales en un 20 por 100, tomadas todas en junto.

id) ¥ del sitio doude las consumen, y de aqui el influjo indudable que &l absen-
tismo ha ejercido en el problema agrario de Irlanda agravéndolo,

(4) Véase el tomo 2', cap. XV, §. IV,

(5) No debe olvidarse que en Irlanda, al lado de los antiguos sefiores, se hallan
los propietarios modernos que han adquiride recientemente bienes inmuebles,
muchos de ellos vendidos por virtud de las leyes de 1849 y 1835, con intervencion
del Tribunal correspondienta, (Landed Estates Court). El Dugue de Argyll dice, que
eslos nuevos propietarios son los mds activos y emnprendedores. Mr. Ch. Babinet
los considera pecres que los antizuos, porque el dnsia dela ganancia loslleva dé
EACAT _tndo el partido posible de los eapitales invertidos (Annuaire de 1882,) Segun
Mr. Richey (The irisk land laws, pég, 60), los tenderos v los capitalistas de pueblo
500 los mds voraces de los adquirentes ¥ los peores propietarios.
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Pero lo sucedido con Irlanda encierra grandes ensefianzas:
que deben aprovechar los legisladores, los politicos y, sobre
todo, los propietarios de todos los pafses. Empleando un pro-
cedimiento legal y sin tropezar con grandes resistencias, por-
que todos convenian en que «algo debia hacerse» (1), la se-
suda y conservadora Inglaterra ha hecho una cosa que, si la
hubiera llevado & cabo un pueblo como Franeia, por ejemplo,
habria causado sorpresa y asombro, y hasta escandalo en toda.
Europa, siendo de notar que para ello ha prescindido casien
absoluto del sentido individualista en que venia inspirdndose,
¥ del cual sélo por excepcion se habia apartado en los altimos
tiempos. ;Y por qué? Porque la conciencia social lleg6 4 conven-
cerse de dos cosas: primera, que los propietarios, en general,
no se conducian bien; y segunda, que los colonos irlandeses
eran dignos de mejor suerte que la que aleanzaban. Pues bien,
la engefianza que de aquf ge deduce es, que el medio més efi-
caz de conjurar la tempestad en todas partes depende de la
conducta de los propietarios; que en todo aquello que caiga
bajo la accion del Estado, el legislador debe proponerse ga-
rantizar el derecho del cultivador de la tierra y mejorar su
condicion; y, finalmente, que las clases sociales no deben po-
ner 4 prueba la energfa de los Gobiernos y sn fidelidad & los
prineipios por ellos proclamados (2), porque, parezeca bien &
mal, jazguese digno de alabanza ¢ de censura, el hecho es,
que cuando aquéllos se encuentran, en el érden social, con un:
nudo gordiano que no pueden desatar, lo cortan.

(1) Elpartido conservador se ha mostrado muy favorable & la creacion y mul-
tiplicacion de loslabriegos propietarios mediante anticipos de capital por el Esta-
do 4 los eolonos parala adquigicion de las fincas.

{(2) En unarticulo publicado en el Times sobre el socialismo gubernamental del
Canciller aleman, se dice 1o siguiente: «la actitud del Principe de Bismark respecto
de los socialistas es algo parecida 4 la de M. Gladstone respecto de los Nafionalits

irlandeses; ambos adoptan una parte del programa de sus enemigos para reducir-
los d la impotencia.»
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§ 9.—Comelusion —Transformacion constante del derecho de propiedad.—Predomi -
nio, ya del principio individual 6 de libertad, ya del social 6 de solidaridad. —En
qué consiste el problema en nuestros dias.—Imposibilidad de resolverlo por
la violeneia.—Dos puntos de vista extremos igualmente inadmisibles.

El estudio hecho en este ensayo, muestra lo que indicdba-
mos ya en el prélogo: que el derecho de propiedad, como todo
lo humano, ha experimentado 4 través del tiempo una cons-
tante transformaecion, la enal, por fundarse en una ley hists-
rica, no ha de cesar ciertamente. Preciso es, por tanto, renun-
ciar al propésito de convertir el estado actual de esta institu-.
cion en un dogma indiscutible, confundiendo el fondo con la
forma, lo esencial con lo aceidental, y consagrando en conse-
cuencia el séafu quo. Cada época ha encontrado planteado el
problema, y lo ha resuelto en uno @ otro sentido seg un que,
principalmente, ha atendido con preferencia 4 uno 1 otro de
estos dos elementos de la naturaleza humana, que vienen lu-
chando desde los primeros tiempos hasta los nuestros: el indi-
vidual 6 de libertad, y el comun 6 social (1).

La época moderna ha tendido indudablemente hasta ahora
4 la consagracion exclusiva del primero, y por eso el problema
que 4 ella toca resolver consiste en armonizarlo con el segun-
do, para lo cual hemos visto que no tiene que deshacerlo hecho
sino completarlo, pues, como dice M. Le Play, «le seul moyen
de glorifier la revolution de 1789 est de la terminer (2).» Léjos de
tener que renunciar 4 la consagracion del dominio privado y
narticular, consecuencia natural de los principios de libertad
¥ de personalidad, cuyo pleno reconocimiento tantos esfuerzos
esta costando 4 nuestro siglo, deber suyo es procurar mis y

(1) «La historia de la propiedad, desde sus origenes hasta nuestros dias, estd
-<cusi reducida 4 la contienda entre ambas tendencias. Unas veces ha prevalecida
en su organizacion el prineipio sindividualistas (desamortizacion); otras veces el
«socials (amortizacion); pero nunca tan completamente que legara 4 desaparecer
ninguuo de ellos, ni gue eesara tampoco la pugna entre ambos, o (Cdrdenas, ob. cit.,
prologo.)

Véase tambien la introduceion del libro de M. 1, aveleye sobre la propiedad y sus
formas primitivas.

(2} Reforma social en Frapcia, tomo 1°, pdg. 38,
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mis la difusion de la propiedad, 4 fin de que cada dia sean
ménos los que carezcan de medios adecuados para satisfacer
sus necesidades; pero al propio tiempo es necesario modificar
el estado atomistico en que hoy se halla la sociedad, reorgani-
zéndola sobre la base de la asocigcion libre, y consagrando
en la ley todas las formas posibles de la propiedad social. A
esta obra deben concurrir los individues, ya cooperando al es-
tablecimiento de instituciones ¥ corporaciones que se consa-
gren 4 la persecucion de todos los fines racionales de la acti-
vidad, ya inspirindose, al obrar en lo que constituye su propia
esfera de accion, en los prineipios de hamanidad y de solida-
ridad dntes que en las snjestiones de un interés egoista, y dun
deberian hacerio atendiendo 4 éste, pues el medio mds eficaz
de prevenir el eomunismo de la fuerza, es practicar el comu-
nismo del amor (1)

Pero si es preciso que los unos reconozean la necesidad y
la conveniencia de que el problema social sea libérrimamente
diseutido (2), no lo es ménos que se convenzan los otros de
que, si & veces la revolucion es medio justo para reintegrara
los pueblos en su soberania, no eabe emplear ese procedimien-
to para resolver las cuestiones sociales, porque, aparte de lo
dificiles y complejas que estas gon, y mids en nuestros dias,

(1) «liempre qua la propiedad se ha puesto en contradiccion eon los deberes

~morales qué para con la sociedad tenemos; siempre que ha tomado formas antise-
ciales, egoistus, desligindose de los co npromizos que el comunismo del amor impone,
se ha levantado sontra ella el comunisme de la fuerza, y 1as masas han empuiiado las
armas de la venganza al grito de jla propiecdad es el robo! (F. Hitze: El problema so-
cial y su solucion, diseurso 3, § 1.

wNo gquisro hacer & V., caballero, un euadro horripilante del porvenir; creo mds
en la Providencia de Dios que <n la efleaeia del miedo, para perfeecionar 4 los de
arripa y 4 los de abajo. Si la tempestad que awmenaza se conjura, no serd por los
que calenlan y temen, sino por les que cumplen econ sus deberes ¥ por ios que
aman.v (Dofia Coneepelon Arenal, eb. vil., tomo 2°, pag. 441)

I'ietro Ellero titula ¢l § XCIX de su obra: La guestione sociale, asi: Che bisogna so-
pra tuto riformare uomo.

(21 Pletro Ellero (ob. cif., § V), despues de observar la ineficacia de los presidios
del patibule y de los fusilamientos en este esso. dice: euna causa moral, cual es
ézta que se debate entre el antiguo régimen y lns innovadores, solo paede ser ven -
cida en el campo de las ideas y con armas ideales.»

«Sise quiere salyar algo, 0 mucho, es necesario diseutirlo todo; ningun proble-
ma puede resolverse ya 4 oscuras.s (Sefiora de Arenal, ob. ¢il., toma 27, pig. 14).
Véanse, en el apéndice, los §§ 20 y 27.

TOMO 111 23
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«no se puede pedir, no se puede demandar que en una hora,
que en un instante cambien las condiciones sociales de la vida
de un pueblo; no penseis que tales reformas sean obra exclu-
siva de un partido. Todas las instituciones, todos 'los fines hu-
manos necesitan cooperar para que se realicen y enmplan; si

no, son obras effmeras que duran sélo lo que uno de esos fuga-
ces relimpagos que cruzan en noche lébrega y tormentosa

por el horizonte... El intento de cambiar las condiciones so-
eciales cortando con la tajante revolucionaria todos los obs--
tdculos que puedan oponerse, hace de todo punto insoluble el
problema, tormentosos sus medios, estériles sus procedimien=-
tos y dun infcuos sus resultados (1).»

Fa suma, lo que descubre la razon estudiando la natura-
leza humana, la sociedad y las leyes bioldgicas, lo confirma
la observacion consunltando la historia, y por eso asi ésta como
la filosofia tienen que declarar inadmisibleg, lo migmo el em-
pirismo conservador que el idealismo revolucionario, lo mismo
el noli me langere, invoeado por los que pretenden la absoluta
consagracion y hasta la indiseutibilidad del actual modo de-
ser de la propiedad y del derecho que la condiciona, que la Zi-
quidacion social, restmen de lag pretensiones de ciertos inno-
vadores, que implica la desestima de toda la obra del pasado,
no ménos que el desconocimiento de aquella ley que preside al
desenvolvimiento de la vida humana, segun la cual es esta
ciertamente progresiva, pero tambien sucesiva y contfnua.

(1) Discurso pronunciado por el Sr. Salmeron en lag Cortes constituyentes en.
la sesion del 18 de Junio de 1873.
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EL PROBLEMA SOCIAL

CUESTIONES QUE ENTRANA Y MEDIDA EN QUE TOCA SU SOLUCION
AL INDIVIDUO, A LA SOCIEDAD Y AL ESTADO (1).

SeNores: Al dirvigiros por cuarta vez la palabra desde este sitio, en
cumplimiento de un deber reglamentario, debo comenzar declarando con
toda sinceridad que, si me parecieron graves las cuestiones dilucidadas
en anos anleriores, ninguna se presentd 4 mi espiritu, cuando llego el
momento de hacer el restimen del debate, tan erizada de dificultades, al
parecer insuperables, como la que habeis discutido con singular lucidez
durante todo este curso. Y es que el problema social tiene circunstancias
y caractéres peculiarisimos; desde su planteamiento comienzan las dife-
rencias, pues cada cual lo entiende 4 su manera; luego esta diversidad se
acentiia mds cuando se trata de fijar sus términos y de desentranar las
cuestiones que encierra, y por fin, al llegar 4 las soluciones, ademds de
mostrarse eso mismo, ndtase en todas ellas una palidez, una falta de pre-
cision, una vaguedad, que acusan el estado en que se encuentra al pre-
sente esta gravisima cuestion. Unase 4 esto que no hay aqui de por me-
dio tan sélo una lucha de ideas, sino tambien otra de intereses y de cla-
ses, y que las escuelas y los partidos, que constantemente han venido Ju-
chan lo frente & {r-nte en este sitio, han perdido ahora su posicion respec-
tiva, puesto que desaparecieron aquella derecha y aquella izguierda de
olras veces para ser sustituidas por el individualismo y el socialismo,
ambos patrocinados por conservadores y por liberales, amhos, por anadi-
dura, subdivididos en varios matices, y comprendereis el temor que sien=

(1) Este fué el tema objeto del importante y animado debate gue tuvo lugar en
el Ateneo de Madrid en el curso de 1877 4 1878, y cuyo resamen tuvimos el honorda
hacer. Eserito despues de pronunciado, reproduce con entera fidelidad las doetrinas
y el plan, en una palabra, el fondo del discurso, pero no la forma, Ademds, ciertos
punios que entonces golo fueran indicados 4 causa de la premura del tiempo, no
obstante haber ocupado dos sesiones, aparecen aqui mis ﬂaenme}tos, aunque no
tanto como lo pide su importancia.

Lo incorporamos, por via de apéndice, 4 esta obra, para que girva de aclaracion
¥ complemento 4 algunas de las considernciones generales hechas en el dltimo eapi-
tulo de la misma.
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to al tener que discurrir ante vosolros sobre este dificilisimo y trascen-
dental problema, y lo muy necesitado que estoy Qe que me concedais
aquella benevolencia que en otras ocasiones me habeis otorgado y que yo
no olvidaré jamds.

Y digo discurrir sobre este problema, porque harto se os alcanza que
me es completamente imposible hacer un verdadero resimen. Dadas las
condiciones del tema y las del prolongado debate & que ha dado lugar, lo
unico que mis fuerzas consienten es hacer un discurso mds para deciros
mi opinion sobre los puntos principales que han sido materia de contro-
versia. Para ello procuraré contestar 4 las dos preguntas que encierra el
tema, y luego me atreveré 4 hacer algunas consideraciones criticas sobre
las direceiones 6 tendencias mds sehaladas que se han presentado al des-
envolver aquél; es decir, que este trabajo tendrd tres partes: primera,
cuestiones que entrana el problema social; segunda, medida en que toca
«u solucion al individuo, 4 la sociedad y al Estado; y tercera, eritica de
las eseuelas que sc han mostrado en este sitio al discutirse uno y otro
punto.

Mas dntes de entrar 4 desentranar las cuestiones que encierra el groble-
ma social, preciso es considerar su cardcter general, su origen y sus ana-
logias y diferencias respecto de lo que ha sido en pasados tiempos, pues
silo asi es posible hacerse cargo de la importancia que debe atribuirsel®
en medio de las complicaciones propias de éstos en que vivimos.

Basta atender 4 sus términos para comprender que se trata de un pro-
blema que tiene por objeto la sociedad; y como ésta es un todo compuesto
de partes, de aqui que surja la enestion de armonizar y componer la in =
dividualdad con la totalidad, segun os decia el Sr. Moreno Nieto; la de
hacer que se produzea el mismo resultado efectivo para todos, 6 sea la
igualdad, como decia el Sr. Vidart; la de ver si es posible que nadie deje
de aleanzar una perfecta ecuacion entre las aspiraciones y los medios de
satisfacerlas, segun os decia el Sr. Rodriguez (D. Gabriel); y como en la
realidad no existen eiertamente aquella armonia, ni esa igualdad, ni esta
ecuacion, se pregunta: zes debido el que ninguna de estas cosas se veri-
fique, 4 que son imposibles por naturaleza, 6 4 vicies y defectos de la or-
ganizacion social? Y si es lo segundo, jeudles son los medios de corre-
girlos en todo 6 en parte? Hé aqui, considerado en su totalidad, el proble-
#ia soctal, con sus «abismos y oscuridades.» Por fortuna, si, como ya ha-
¢ia nolar dntes, reina una singular diversidad de pareceres cuando de la
solucion se trata, en cuanto 4 la existencia del problema mismo, fuera ya
de alguuo que otro espiritu preocupado por los prejuicios de escuela, por
el interés de partido 6 por un grosero egoismo, nadie la niega, pues no
hay quien deje de conocer, como dice Cairnes, que la senalada separa-
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<cion de clases, combinada con chocantes desigualdades, es unode los
principales elementos de nuestra instabilidad social.
¢Como surge este problema en los tiempos novisimos? jQué cireuns-
tancias lo determinan en la realidad, y cudles provoean su planteamiento
en la esfera del pensamienlo? Enfrente de la organizacion del antiguo ré-
gimen, que se sintetizaba en dos palabras, absolutismo y privilegio, la
revolucion proclamo la lidertad én el orden politico y la fyualdad en el
orden social; aquella, consecuencia de la exaltacion de la personalidad 4
que por distintos caminos llegaban filosofos, juristas y economistas; ésta,
protesta contra las designaldades creadas y mantenidas por la ley; y co-
mo la falta de Zibertad se echaba de ver en todos los drdenes de la vida,
porque en todos la estorbaba 6 la impedia el Estado, merced 4 su cardcter
absorbente é invasor, y el que no existiera en la priclica esa igualdad,
que el instinto de los pueblos, el espivitu eristiano y las utopias de algu -
nos pensadores declaraban posible, se atribuia 4 los privilegios que aque 1
amparaba, se creyd, y se creyo con fe, que uno de los efectos mdgicos de
proclamar la una habria de ser el conseguir la otra. Mas pronto vino el
tiempo 4 mostrar eudn ilusoria era esla esperanza, pues siendo la libertad
un medio, y no un fin, es claro que es condicion para todo, pero por si
sola no es cause de nada; asi como resulto que la desaparicion de la des-
igualdad jurtdica y dun politica no podia llevar consigo la de la des-
igualdad social, dnles, por el contrario, parecia surgir de la hbertad una
andloga 4 la que dntes produjera el privilegio. Y entonces se cae en la
cuenta de que la libertad absiracta y el individualismo atomistico no pue-
den resolver la enestion, y aparece aquella serie de proyectos mds 6 mé-
nos uldpicos de organizacion social, que, distintos en cuanto unos pre-
{enden que el Estado ha de ser el fundamento de ésta y olros prescinden
de 61, coineiden en aspirar 4 conseguir una igualdad real 4 costa de la li-
bertad individual, determinando una agitacion cuya decadencia comien -
za poco despues del aiio 1848, Pero al propio tiempo venia imperando en
la realidad aquel socialismo gubernamental, herencia en parte del pasa-
do, eonsecuencia tambien del abandono en que quedaron ciertos intereses
# causa de la destruccion de los antiguos organismos, y lo que es mds de
notar, del deseo de protejer otros, menos respetables en verdad, lo eual
~dio lugar 4 que desde otro lado se pensase que si los aranceles de adua-
aas y los bancos privilegiados sacaban el dinero del bolsillo de los po-
bres para meterlo en el de algunos ricos, como decia Bastiat, era natural
el ver de idear algun sistema que produjese el efecto contrario, 4 todas
luces menos injusto que aquel otro. Y mientras este socialismo guberna-
menlal conlinuaba y contintia en pié, y el socialismo utépico decaia, apa-
recen dos nuevas manifestaciones de esta protesta contra el individualis-
mo que ha venido-inspirando 4 la revolucion hasta aqui; de una parte, la
del Uamado socialismo de citedra. junto eon la de los economismas que
disienten de la escuela orfodoza y de los escritores que lamentan la des—
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aparicion de cierlas personas juridicas y del derecho corporati\.m, y cen-
suran el espiritu de los Cédigos civiles de los pueblos neo-latinos, pues
de todos ellos puede decirse lo que del de Napoleon decia Renan: que pa-
recen escritos para un hombre né enfant trouwvé et mort celibataive; y de
otro, el sacialismo obrero, que aprovechando la eritica del antiguo, pres-
cinde de sus soluciones, procura org mizar el proletariado frente 4 frente
de las otras clases y aspira 4 hacer solidarios los intereses de todos los
trabajadores afilidndolos 4 la conocida Asociacion internacional.

Mas importa hacer constar que no es peculiar y earacteristica de nues-
wros dias la existencia del problema social, como quieren dar 4 entender los
que ponen gran empefio en distinguir la pobreza del pauperismio, con el
proposito de presentar aquella como consecuencia de la misma naturale-
za humana y por tanto existente en todos los tiempos, y 4 éste como
fruto desgraciado de la eivilizacion moderna. No s6lo ha existido dn-
tes, sino (ue se nos muestra en la historia con grandes rasgos de analo-
gia, pues que siempre aparecen mezelados el inlerés politico con el
economico, y éste siempre bajo el dohle punto de vista de la propiedad
muehle y de la inmueble. Precisamenle por esta circunstancia pueds
sacarse gran provecho de un estudio de este género. Aquellas dos re-
voluciones en medio de las que fluctuaban las cindades griegas, una que
despojaba 4 los ricos, y otra que les devolvia la propiedad, como dice
Fustel de Coulanges; la distinta eondicion que aleanzan Atenas y Espar-
la, en cuanto aguélla no cayo en la acumulacion de la propiedad, que
ésta conocid despues de haber hecho tanto por evitarla; la reforma po-
litica y social de Solon, en la que, como sucede mds tarde con la de
Servio Tulio, la riqueza sirve de base 4 una transformacion demoerd-
tica é igualitaria; las luchas entre patricios y plebeyos en Roma can el tri-
ple ohjeto de alcanzar éstos el poder, poner trabas al disfrnte del ager
publicus por la aristocracia y modificar la legislacion sobre deudas; la
ineficacia de las leyes agrarias y de las repetidas donaciones de tierras
hechas por dictadores, triunviros y Césares, puesto que, al decir de Pli-
nio, toda el Africa romana vino 4 pertenecer en propiedad 4 seis indivi-
duos; las luchas sostenidas en la Edad Media por el tercer estado, cuya
saerte tanto mejord por virtud del desarrollo de la industria y del eo-
mercio, para conseguir juntamente lu libertad civil y la politica; el
hecho de unirse en todo tiempo las clases ménos favorecidas por la for-
luna con la monarquia para luchar con las clases privilegiadas, como
acontecid en Esparta, en Atenas, en Roma, en el Renacimiento y dun en
nuestros dias, hasta donde lo ha podido lograr el Cesarismo; éstos y
otros hechos muestran como el problema social es de todos tiempos.

_ Pero no es menos evidenle que en cada época tiene un cardeter espe-
cial, ¢ importa por lo mismo notar cudl es el distintivo que reviste en la
nuestra.

En primer lugar, al paso que 4 través de toda la historia vemios pug-
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nando por recabar ciertos derechos y ventajas 4 una clase que tiene so-
bre si ofras con las cuales lucha, y por debajo 4 los esclavos, de quienes.
se ocupa poco 6 nada, hoy no hay ya siervos que trabajen por los otros,
y ademds, como dice M. Laveleye, el Cristianismo y la filosofia nos han
ensenado que todos somos iguales; es decir, que el problema toma cierto
aspecto de nniversalidad, y por ello, tanto como dntes era cuestion de
interés, lo es ahora de principios, por mds que, como veremos luego, uno
de los errores del proletariado consisla en querer dar 4 la lucha un ca-
rdeter de clase que es incompalible con el espivitu y las condiciones de la
civilizacion moderna Pero importa mds senalar las diferencias entre ¢l
problema social de hoy y el que toed resolver & nuestros padres, porgue
con frecuencia se nos presenta lo heeho por éstos y sus procedimientos
como ejemplo de lo que al presente debe hacerse, sin pararse 4 conside-
rar si lo puesto en cueslion es lo mismo 6 por lo ménos andlogo. Dejan-
dod un lado la diversa actitud de la sociedad entonees y ahora, puesto:
que si en aquellos dias el espivitu publico sabia bien lo que queria y él
movia 4 todos, exceplo 4 los privilegiados, hoy sucede precisamente todo-
lo contrario, hallo dos diferencias capitales: primera, que el problema so-
cial de ayer consistié en suprimir privilegios que tenian su apoyo y fun-
damento en un preceplo legal y de que disfrutaban los ménos eon daiio
de los mds, miéntras que hoy se trata de tocar 4 cosas que no se refor-
man ciertamente salo con hacer 6 deshacer una ley y que aleanzan 4 la
sociedad toda; y segunda, que la obra llevada entdnces d cabo luvo un
cardcter negativo que se revela bien hasta en la construceion de las dos
palabras en que se sinteliza, des-amortizacion, des-vinculacion: asi que,
1&jos de haberse ereado un derecho nuevo, lo que se hizo fué someter la
propiedad de la Iglesia, la de manos muertas y la de la nobleza al dere-
cho comun, que era y es un derecho historico y tradicional; al paso que
de lo que hoy se trata, lo que se pretende hacer, es algo indudablemente
positivo, algo que debe crear la época actual para responder 4 nuevas ne-
cesidades.

Otro cardeter reviste que es asimismo consecuencia de las condicio-
nes de nuestro tiempo, y es que lratdndose, en suma, de extender los lie-
neficios de la civilizacion d todos, de ensanchar la participacion en todo
género de bienes, el problema social es hoy tan complejo como lo es la
vida, y 4 él alcanza la crisis total que ésta atraviesa. Si no tuviera un
aspecto eien'tfico, no se hablaria de la ignorancia del proletariado, ni de
ensefianza gratuita, ni de ensenanza profesional, ni de instruceion inte-
gral; si no tuviera otro religioso, no pretenderian los unos resolverlo con
los prineipios del Cristianismo, ni pedirian los otros desde el campo
opuesto la renuncia 4 toda religion; si no tuviera otro moral, no elama-
rian éstos contra los vicios de unas clases y aquéllos contra el egoismo
de otras, ni enaltecerian unos y otros los efectos del ahorro, de la labo-
riosidad, de las virtudes todas; y no digo nada del aspecto econdmico,
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porque en este punto todos estdn conformes, y 1éjos de desconocer el pa-
pel importante que juega en este caso la miseria, la tendencia general es
4 hacer consistir en esto solo el problema social; ni necesito decir que
tiene tambien un aspecto juridico, porgue todos recordais cudnto se ha
hablado en este debate de libertad, igualdad, personalidad, asoeiacion,
propiedad, arrendamiento, herencia, libertad de contratacion, usura, et-
cétera, ete., que con razon ha dicho el baron de Porlal que «un cambio
de forma gubernamental no es mds (ue una revolucion politica; una
transformacion en las leyes civiles es una revolucion social » Finalmen-
te, yo me atrevo 4 afiadir que el prodlema social tiene tambien un aspec-
1o ariistico, aunque no se nos oeurra, porque, por desgracia, los necesi-
tados de redencion en este punto somos muchos, efeclo de la desestima
en ue se tiene el arte, el eual se considera todavia como un pasatiempo
¥ no como fin esencial de Ja vida; y, sin embargo, es bien sabida la im-
portancia que desde Greein hasta hoy se le ha atribuido como elemento
de la educacion de los pueblos. Recuerdo que un fahricante de Sedan ide6
haee algunos anos el dar 4 cada uno de sus obreros un pedazo de tierra
para que cultivaran flores; y como dijera 4 uno de ellos que debia reti-
rarse del trabajo por su edad avanzada, ofreciéndole una pension, le con-
iestd el anciano: ¢jAhl no, seior; entonces perderia mi jardin.» En suma,
«de lo que se trata es de rescatar, hasta donde sea posible, al proletariado
del mal, y claro es que este se muestra con relacion 4 cada uno de los
ordenes de la actividad, y asi es la miseria, la ignorancia, la ineultura,
el vicio, la injusticia, la impiedad, el fanatismo.

Y, sin embargo, es manifiesto el predominio de los aspectos econdin i-
€0 i Jurddico sobre todos los demds, hasta tal punto que, como este mis-
nio debate lo ha revelado, suelen tomarse como los unicos y exclusivos.
Este hecho tiene, 4 mi juicio, sencilla explicacion. De un lado, la exal-
tacion del derecho y el desarrollo econdmico son dos caractéres senalados
de nuestro tiempo, y en correspondencia con ellos sobresalen natural-
mente esos dos aspectos del probiema social; y de otro, si el juridico no
puede ménos de aparecer, en cuanto el derecho es condicion para toda la
vida, y en tanto elemento que muda al compds de ésla, el econémico
foca & un mal que no consiente espera, porque la miseria conduce al
hambre, 4 la inanicion y 4 la muerte, limite extremo que no es posible
cuando se trata de los otros fines ¢ bienes, como la ciencia, la moral, el
arte y la religion.

Esta circunstancia me impone la necesidad de considerar como fondo
del problema el aspecto econdmico; luégo, al tratar de la medida en que
toca su solucion al Estado, examinaré el juridico; y al estudiar lo que
corresponde hacer al individuo y 4 la sociedad, diré algo de esos otros
puntos de vista de que suele prescindirse, aunque nunca por completo,
porque 4 ello se opone la indole misma de la cuestion.
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Y como de lo que se trata bajo el primero de dichos aspectos es de
saber si la aelual organizacion econdmica es, por sus defectos, causa de
una indebida distribucion de los bienes materiales, 6 como decia el sefior
Romero Giron, de procurar que el cuarfo estado tenga participacion en
la tierra y en el capital, es evidente que la cuestion estriba en averiguar,
primero, cudl es la naturaleza de la propiedad, y segundo, cudles los
efectos que en ésta producen el cambio y la coneurrencia, que son una
derivacion de la condicion soeial del hombre. Si no hubiera propiedad ,
6 si, dun habiéndola, los individuos viviesen en el aislamiento, es evi-
dente que no habria problema social; no serian posibles las disputas en-
ire propietarios tervitoriales y colonos, entre capitalistas y obreros, ni
cabria discutir las ventajas respectivas de la apropiacion individual y de
la colectiva.

La propiedad es una, entre otras, de las relaciones esenciales que el
hombre mantiene con la Naturaleza, en ecnanto, como sér compuesto de
cuerpo y espiritu, necesita de aguella para la vida del primero, desde el
oxigeno que vivifica su sangre hasta el alimento con que repara sus fuer-
zas y el vestido con que cubre sus miembros. Mas, por lo mismo que no
es un sér puramente corporal cuya exislencia esté en todo unida 4 la de
Ia Naturaleza y pendiente solo de ella, la aplicacion de los medios que
ésta le suministra para satisfacer sus necesidades pende en gran parte de
la libre actividad del espiritu, el cual obra dentro de las mismas leyes
naturales para conseguir que aquélla sea tan dmplia y completa como sea
posible. Esto, que no parece tan evidente cuando se trata, por ejemplo,
de la influencia climatoldgica, y eso que bien sabido es endnto puede ha-
cer la voluntad para aprovecharla ¢ estorbarla, es manifiesto en cuanto
observamos la parte que el trabajo humano tiene en la produceion de una
sustancia alimenticia, de una tela, de un instrumento 6 mdquina, ete.
Ahora bien; desde el momento 2n que el hombre forma en su interior el
propésito de hacer efectiva esta relacion, comienza el proeceso de la pro-
piedad, el cual continta en el trazado del plan segun el que nos propone-
mos llevar 4 eabo la obra, en el apoderamiento u ocapacion del objeto
sobre que vamos 4 ejercitar nuestra actividad y en la transformacion del
misimo mediante nuestro trabajo; y termina euando. como resnltado de
todo, se consigue aquello 4 que aspiramos, esto es, lo que hemos de apli-
car 4 la satisfaceion de nuestras necesidades, va inmediatamente, como
el pan eon que nos alimentamos, ya mediatamente, como el instrumento
que construimos para procurarnos ese 1 otro medio necesario para la
vida. Y hé aqui el fundawento de las teorias parciales sobre la propiedad,
cada una de las que ha visto tan sélo uno de estos momentos del desarro-
1lo de la relacion, 6 lo que es lo mismo, hablando en términos generales:
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los filosofos, la actividad interior; los jurisconsultos, la ocupacion; y los
economistas, el trahajo.

De donde se desprende que la capacidad general que tiene todo hom-
bre, s6lo por serlo, pira adquirir la propiedad, para determinar esta re-
lacion, se hace conereta, esto es, de individuo humano 4 objeto natural,
mediante esta série de hechos ¢ proceso que comienza en u acto interno
y termina en la consecucion del fin. Miéntras esto no tiene lugar, cuante
encierra la naturaleza es gratnito y de todos, como la luz del sol y el oxi-
eeno del aire; mas despues, como el hombre es persona y no cosa, es e~
eir, fin en si mismo, y no medio, y por tanto prapio de si, de sus pro-
piedades y de sus aclos, al incorporarse éstos 4 un objeto natural, éste se
hace suyo para que lo sean aquéllos, y para que de este modo se cumpla
el fin que le ha movido & obrar; y por eso el fotografo hace suyo el rayo
de lnz que aprisiona en la plancha, como el quimico haee suyo el dtomo
de oxigeno que incorpora & otro cuerpo en ¢l fondo de una retorta.

Claro es que lo dicho se refiere 4 la propiedad y no al derecho de pro-
piedad, dos eonceplos que andan harto confundidos, no obstanle ser
tan distintos eomo lo son la familia y el derecho de familia, la persona-
lidad y el derecho de la personalidad. La propiedad es la relacion esen-
cial, sustantiva y total; el derecho de propiedad es el eonjunto de condi-
ciones necesarias para que aquélla pueda realizarse y cumplirse; la prime-
ra es el fondo, el segundo la forma; aquélla el todo, éste la parte. Delaqui
(ue una vez establecido el fundamento de la propiedad, para buscar el de
su consagracion social, el del derecho de propiedad, no es menesler ape-
lar 4 la supuesta convencion, tdcita 6 expresa, de que se ha pretendido
hacer derivar la existencia misma de la sociedad, y ménos atribuirle 4 la
ley, puesto que ésta no es sino expresion de algo anterior y posterior 4
ella, que es lo que se trata de averiguar. Desde el momento en que se
reconoce la relacion de la propieda como real y necesaria, hasta atender
4 la naturaleza general del derecho para comprender que ha de protejerla
y ampararla, como lo hace con todas las demds de la vida, condiciondndo-
la. Es esto tan evidente, que aunque parezca con frecuencia que cuando se
trata del problema social lo puesto en cuestion es la propiedad y el dere-
cho de propiedad, sucede en tal caso lo que con el punto concreto de la he-
rencia, la cual nadie niega, dun euando se suponga lo contrario, pues que
las diferencias surgen al determinar quiénes deban ser los sucesores 6 he-
rederos, no sobre si ha de haber 6 no sucesion. De ignal modo, las dificul-
tades aparecen aqui cuando se trata de averiguar si el sujeto de esta rela-—
cion puede serlo solo el individuo 6 deben serlo tambien las colectividades,
y el efecto que la convivencia social produzea en las numerosas determina~
ciones de la propiedad, y consignientemente en la distribucion de ésta.
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III.

Que toda persona, sea individual 6 soeial, necesita de 1a propiedad, es
«cosa que nadie pone en duda; lo mismo el Estado que la Iglesia, un mu-
nicipio lo mismo que una academia, tienen harienda, medios economicos
de vida, que son una condicion nesesaria de su existencia, como lo son de
1a del individuo. Pero importa atender 4 las distintas clases de personas
sociales que se forman 6 pueden formarse, y 4 las condiciones peculiares
de la propiedad de cada una de ellas

Hallamos, en primer lugar, unas que son mecesarias, esto es, cuyas
‘condiciones eseneiales no dependen de la voluntad de los individuos: tales
son ¢l municipio, la provineia, la nacion, la humanidad. Ahora bien, en
todas ellas, eon la exeepeion de laaltima, encontramos tres géneros dis-
tintos de bienes: primero, el constituido por aquellas cosas enya propie-
dad es de la persona soeial y euyo uso es de todos, caso en que se hallan
las calles y plazas, propias del municipio; los eaminos y puerlos, propios
de la provineia; los rios y los costas, propios de la nacion; el aire y el
mar, propios de la humanidad, los cuales son usados y utilizados por
todos los hombres; segundo, el formado por las cosas que constituyen el
patrimonio, propiamente dicho, de cada una de eslas personas sociales, 4
quienes corresponde por lo mismo, no sélo la propiedad, sino tambien el
uso, como, por ejemplo, los edilicios ocupados por las dependencias ofi-
ciales y la hacienda de cada uno de eslos eirculos; tercero, la propiedad
viria y aceidental, que no liene nada de peculiar ni de necesaria, como
las anterieres, sino que asi puede existir como no; easo en que se hallan,
por ejemplo, los montes, las minas, las dehesas, ele., que explotan algu-
nas naciones, provineias 6 municipios. La humanidad no tiene mis que
el primero de estos lres géneros de propiedad, porque los otros dos su-
ponen una organizacion reflexiva y determinada, esto es, la constitu-
cion de la persona social en Estado, cosa que no se ha verilicado aun res—
peeto de aquel eireulo superior y ultimo. En los demds hallamos siempre
el primero y el segundo, pero no el lereero; sicmpre el primero, porque
las cosas que lo constituyen, las lamadas generalmente desde los roma-
nos priblicas, ni pued n ser propiedad de nadie, ni pueden dejar de ser
del ugo de todos; sienipre el segundo, porque siendo los bienes econd-
micos un medio necesario para la vida, las personas necesitan, como las
individuales, poseer un patrimonio; pero no siempre el tercero, por lo
mismo que es accidental; y asi todos los Estados tienen hacienda y edi-
ficios para sus dependencias, pero los ménos tienen minas y bosques;
todos los municipios tienen casa consistorial y edreel, pero el rural,
por ejemplo, tiene pastos comunes de que carece el urbano. Nélese
que en el municipio concluye el uso comun de las cosas, puesque
en la familia comienza la ezclusion, y asi en ella no se da nunca el
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primero de los tres géperos de propiedad que hemos considerado, pues
que no hay en suseno nada de que puedan disfrutar los miembros ajenos
4 la misma; se encuentra siempre el segundo, en tlanto que desde la
més pobre 4 la mds rica, todas tienen su patrimonio; y se halla el tercero
sdlo en aquellas familias que son productoras de bienes econdmicos, es
decir, las de agricultores, industriales y comerciantes. Este eardcler ew-
elusivo se acentia todavia mds al llegar al individuo, el cual tiene nece-
sariamente ¢l segundo de los géneros dichos, y puede tener el tercero en
1os mismos términos que la familia, pero nunea el primero.

Hay tambien personas sociales libres, cuyas condiciones, y hasta su
existencia, penden de la voluntad de los individuos. Pere, segun su or-
ganizacion y segun sus fines, asi varia la indole de la propiedad que po-
seen, bajo euyo respecto podemos clasificarlas en tres grupos: las asocia—
ciones, en las que cada intividuo tiene una parte de aquella, como suce-
de en la sociedad andnima por aeciones; las corporaciones, en las que la
propiedad pertenece 4 la persona social y no d sus miembros, los cuales
sélo tienen el uso 6 goce de ella, como, por ejemplo, una universidad 6
un convento; y las fundaciones, en las que ningun individuo determina-
do tiene ni el uso ni la propiedad, pareciendo que ésta pertenece 4 un fin
o duna idea, eomo un hospital 6 un hospicio. Todas esfas personas so-
ciales libres coinciden en que sus bienes no son comunes ni piblicos,
como sucedia con los del primero de los tres géneros considerados res-
pecto de las necesarias, sino que revisten el mismo cardeter de exclusion
que los del individuo y los de la familia, y constituyen asimismo un pa-
trimonio.

Pero jpor (ué son estas personas sociales, unas necesarias y otras li-
bres? Evidentemente porque lag unas hacen lo que el individuo no puede
hacer, miéntras que las otras sélo facilitan y amplian lo mismo que el in-
dividuo hace. Este cultiva la eiencia como la cultiva una universidad; fa-
brica 6 explola una industria como lo hace nna sociedad anénima; pero
no puede sustituir 4 la nacion ni al municipio, en ¢nanto 4 las cosas pii-
blicas, ni puede tomar el puesto del Estado en cada uno de estos circulos
para realizar el fin que ¢l realiza. Por esto la propiedad de aquéllos no
puede ser individual; un ecaming, una calle, no consienten la exclusion,
¥ de aqui que puede entregarse la explotacion de un ferro-carril 4 una
compaiia, pero no por eso dejan de tener todos derecho 4 servirse de él,
d diferencia del que para su servicio particular construye un agricultor 6
industrial dentro de una finca suya. Pero nétese que esta propiedad la tie-
nien esas personas sociales, en cuanto sociedades, al paso que su patrimo=
nio, su hacienda la tienen en cnanto Fstados; asi (que, miéntras la una es
un medio para el fin concreto cuya realizacion cumplen éstos, la otra es
un medio para todos los fines: por el camino lo mismo transitan el indus-
trial y el obrero que el profesor y el estudiante, el sacerdote y el artista
que el abogado y el médico.
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Mas entre las personas sociales cabe hacer otra distineion, segun que
el fin que persizuen es el econdmico, como sucede con una soeiedad ans-
nima que explota una industria, un baneo, ete.; 6 es otro distinto, como.
en el caso de una universidad, una iglesia, un hospital. Unas y otras tie-
nen propiedad, pero es ésta para las primeras fin, miéntras que es para
las segundas medios asi que sélo aquéllas son sociedades productoras de
rijueza; y como esa es su mision, no lienen mds limites en este respecto
que los de la posibilidad humana; miéntras que las otras, si dejara la pro-
piedad de ser medio, vendria este hecho en dafio del fin propio y pe-
culiar para enyo cumplimiento han sido constituidas. Una sociedad agri~
cola, industrial 6 mereantil se propone producir riqueza, solo riqueza, y
cuanto mds haga en este eamino, tanto mds llena su mision social; pero
una iglesia, un Estado, una universidad se proponen el fomento de la
religion, la realizacion de la justicia y el cultive de la ciencia, y sélo
como medio para estos fines han menester de la propiedad, hasta tal pun=
to que si traspasan este limite, se desnaturalizan, haciéndose industria
les, cosa que la sana razon condena, llegando 4 eonsiderar como indigno
en ellas lo que en las econdmicas es precisamente todo lo contrario. Y hé
aqui por qué halldhamos que era accidental aquel tercer género de pro=-
piedad que tenian las personas sociales necesarias en sus diversos grados,.
como minas, montes, dehesas, ete .; ella las convierte en sociedades eco-
nomicas, cosa que no sélo trasciende de su fin, la realizacion del derecho,
sino que es contraria al mismo, en cuanto el juridico es necesario, mién-
tras que el econdémico es, como todos los demads, libre.

De lo dicho hasta aqui resalta que hay un género de propiedad que se
earacteriza por la ewelusion, caso en que se hallan la de los individnos,
la de las personas sociales libres y la patrimonial de las necesarias; y
otra, que es de uso de todos, cual es la constituida por las cosas comunes
y por las piblicas El problema consiste en averignar si scn compatibles
todas estas formas de la propiedad, y si pueden coexistir sin turbar la ar-
monia social.

Ante todo, conviene recordar que siendo el individuo el organismo
fundamental y primero de la sociedad, y ésta medio para que se cumpla
el destino de aquél, todas las personas sociales son medios asimismo para
ese fin, y por consiguiente seria contradictorio que por causa de ellas se
negara al individuo la propiedad de que hd menester, como toda persona,
6 se mermara su libertad, pues que en tal caso vendrian 4 estorbarle en
vez de servirle. La verdad es que no existe esa incompatibilidad entre
la vida individual y la soeial 6 colectiva. Por ejemplo, en la esfera cien-
tifica coexisten las instituciones y los particulares que cultivan la cien-
cia, y no sélo coexisten, sino que se ayudan mutuamente y se entrelazan
sus reciprocos esfuerzos para bien de la ciencia. Uno puede, al mismo
liempo, ser profesor en una universidad, dar conferencias en un ateneo,
colaborar en una revista y publicar libros por su cuenta. Pues si 4 nadie
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ocurre pensar que eslos varios elementos sean incompatibles, sino que,
por el eontrario, todos reconocen las excelencias de los resultados que
con su coexistencia se aleanzan, gpor qué no ha de ser posible igual ar-
monia en la esfera economica? Que lo es, se deduee, 4 mi juicio, de todo lo
que queda dicho Hay en la Naturaleza cosas que el hombre utiliza en el
estado en que se encuentran, y éstasson, por eso, ademds de comunes,
gratuitas, como el aire y el mar. Hay otras que, siendo tambien comu-
nes, se hacen de propiedad exclusiva mediante el esfuerzo humano, como
los animales y la tierea. Estas se hardn de quien ponga el trabajo, de
quien determine y conerete la relacion de la propiedad en la forma
dicha en otro lugar; si es el individuo, resnltard la propiedad individual;
siuna persona social, la propiedad social. Pero si éslaes fin solo para
las sociedades economicas y para las otras es medio, es claro que el Es-
tado, en sus diversos grados, no puede tener otra propiedad que la nece-
saria para el cumplimiento de su mision; y s hay propiedad que es por
su naturaleza medio para todos los fines, estoes, que no lo es exclusiva
y directamente de la produecion econdmica , perlenecerd d la sociedad en
cuyo seno se desenvuelven y cumplen aquéllos, y por consiguiente su
uso serd de todos 6 publico, De suerte que habrd una propiedad comun,
que es la gratuita; una propiedad exzelusiva, que serd iadividual enando
el individuo la produzea, y sociel cuando la produzea la persona social;
y ésta serd de uso piiblico enando pertenezca 4 la sociedad toda, y de use
privative cuando & una sociedad que persigue un fin particular, cualquie-
ra que ¢l sea, y ya sea ella libre 6 necesaria.

Examinado ya lo referente & quiénes pueden ser sujetos en la relacion
de la propiedad, veamos el efecto que la convivencia social produce en
ésta, y consignientemente en su distribucion.

IV

La nataraleza social del hombre, no sélo le lleva & formar eslas per-
sonas colectivas, sino que lnego determina entre todas ellas y los indivi-
duos la prestacion de una série reciproca de medios y eondiciones, un
cambio de servicios que, sobre imponerse ecomo una necesidad, hace que
cada uno trabaje para siy para todos, y que se produzea mds, mejor y
con menos esfuerzo. La cuestion en este punto, con respecto al problema
social, consisteen averiguar si hay enlre esos mituos servicios que se
cambian una verdadera equivalencia, 6 si, por el contrario, por no haber-
la, se distribuye injusta y desigualmente la riqueza. De aqui la importan-
cia de las doctrinas referentes al eambio, al valor, al precio, ete., en las
<cuales no podemos entrar sino en cuanlo es preciso para nuestro propo-
silo.

No hay produceion econémica sin trabajo y sin objeto natural sobrs
el cual se ejerza éste; la modificacion operada en el uno por el otro, hace
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~que el segundo sirva al fin que nos proponemos; esto es, dla satisfaceion
-de nuesiras necesidades. Pero un individuo produce un género de medios
.en mds cantidad de la que necesita para si, y entonces cambia el so-
brante por cosas de que hd menester y que otros han producido con ex-
¢es0; 6 tambien solicita de los demds la aynda para producir un determi-
nado objelo y compensa el servicio que recibe con otros productos de
que es dueio. En ambos casos se cambian los esfuerzos, el trabajo, ya
vaya unas veces incorporado & la cosa, como cuando se adquiere una
mercancia, ya se haya de incorporar 4 una que poseemos, como cuando
utilizamos el trabajo de un obrero. Claro es que al verificarse este cam-
bio, asi lo que se da como lo que se recibe se estima y aprecia de algun
modo por cada una de las dos partes que en &l intervienen, puesto que
conslantemente vemos reinar en esle punto la diferencia, el movimiento
v la oscilacion, y siempre se disculen las proposieiones, aceptando unas y
rechazando otras. ;Con qué criterio juzgamos el mérito respectivo de los
esfuerzos, el valor de los servicios que reciprocamente nos prestamos, y
por tanto la equivalencia de los'mismos? No lo es su utilidad, puesto que
siendo tan grande la del agua y tan escasa la del diamante, aguella nos
cuesta poco 6 nada, y éste mucho. No lo es la energia del esfuerzo, por
que, sea éste el que quiera, si el resultado ha sido nulo, en nada lo esti-
mamos. No lo es tampoco el tiempo empleado, porque entonces vendria
4 merecer mayor recompensa el obrero torpe que el experto, y una me-
nor el preparado por una ensefianza prévia que el que careciera de ellas.
La equivalencia de los servicios, se dice, se determina por la ley de la
oferta y el pedido. (Es cierta esta ley? (Es justa?

Es cierta & condicion de que exista una dmplia y libre compelencia;
pues cuando todos los productores pueden y quieren vender tan caro
como sea posible. y todos los consumdores comprar tan barato como les
sea dado, la experiencia muestra que los precios bajan cuando aquellos
ofrecen mds objetos 6 éstos piden ménos, y suben en el caso contrario.
Pero esa libre coneurrencia puede ser estorbada por el Estado 6 contrares-
tada por la opinion piblica 6 por la costumbre. Lo primero sucede, por
gjemplo, cuando un pais estd sometido § un régimen aduanero protector
6 prohibitivo, euando se exigen titulos para el ejercicio de determinados
oficios, ele. Lo segundo, cuando una sociedad llega d considerar hasta
como indigno el que los servicios que se prestan en determinadas profe-
siones 1 oficios se sometan 4 las oscilaciones que la concurrencia produce
en las demds; y asi nadie pensard que la retribucion que en Madrid perei-
ben los Abogados y los Médicos habria de experimentar alteracion porque

-en un dia se retiraran 6 se presentaran un eentenar mis de los nno s6 de
los otros. Y sucede lo tercero, cuando la costumbre ha ereado y manteni-
do por largo tiempo una forma 6 modo de satisfacer ciertos servicios; y
asi, por ejemplo, en algnnas comarcas de Espaiia los arrendamientos de
fincas risticas se trasmiten de padres 4 hijos sin alteracion en la renta, al
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modo que en otros de Italia se llevan las tierras en aparceria en condicio~
nes que no varian nunea; invariabilidad que muestra como no rige en tal
caso la ley de la oferta y del pedido, pues que no es posible que la rela-
cion haya sido exactamente la misma entre unay otra d traves de un
larguisimo periodo de tiempo.

(Es justo el resultado de esta ley? Puede no serlo; en primer lugar,
porque en ¢l tiene con frecuencia una gran parte el azary y es manifiesto-
que éste no puede decidir racionalmente del mérito conlraido por cada
cual en su coneurso 4 la produceion Figurémonos que en un dia dado
vienen de un pueblo inmediato & Madrid dos labradores, el uno con una
carga de fresas y el otro con una de melocotones; y que, tomando las
circunstancias en euenta, calenlan sacar de su mercancia cien reales, una
cantidad igual. Pero llegan al mercado, y se encuentran con que um
tren de Aranjuez que traia fresas ha descarrilado, y que otro de Zaragoza
que traia melocotones ha llegado tarde para poder aprovechar el que de-
bia salir para el Norte; siendo el resultado que habrd 4 la venta ménos.
fresas de las que se esperaban, y mds melocotones, porque el duefio de los-
de Zaragoza los lleva al mereado de Madrid. La consecuencia serd que
¢stos bajardn de precio y aquellas subirdn, y por tanto que nuestros dos
agricultores se volverdn & su casa, no con cien reales cada uno, gino con
ciento eincuenta el uno y con cincuenta el otro. ;Puede sostenerse que sea
justo que una casualidad, completamente imprevista, determine esta va--
riacion en el valor de dos servicios que se caleulaban equivalentes? Por
que se concibe que se tenga en mds el mayor, aunque suponga un traba-
jo menor que otro, cuando el productor sabe o6 prevé las eircunstancias
que han de ocasionar esa mayor estimacion, pero no cuando ni ha sonado
con ellas y todo es debido 4 un puro azar. Ademds, siendo el precio deter-
minado segun esta ley una relacion entre dos términos, el pedido y la
oferta, ¢no puede ser el primero efecto de un capricho 6 de una preocu-
pacion, como sucedid en Francia en aquella época en que, como os decia
el Sr. Simarro, dié 4 las sehoras por tener perritos falderos, y auments
consiguientemente la demanda de los mismos? ;Y no puede ser su falta
efecto de la incultura de un pais, como acontece alli donde los libros va-
len poco porque no hay quien los lea? ;Y no pueden, por tltimo, los pro--
ductores contribuir 4 ese torcimiento de las exigencias sociales, 6 por el
contrario enderezalo, segun que escrupulicen 6 no poner su actividad al
servicio de tales estravios y obrar al compds de los mismos?

Resulta, pues, que no puede servir de eriterio para apreciar la equi-
valencia de los servicios cambiados, ni la utilidad, ni el esfuerzo hecho,
ni el tiempo empleado, y que la determinada por la ley de la oferta y del
pedido no lleva en si la garantia de la certidumbre nila de la justicia.
«Serd posible suprimir el elemento del azar? Parece 4 primera vista fieil,
pues en el caso de los dos vendedores de fresas y melocotones, con tomar
cincuenta del uno y dérselos al olro resultaria eada uno con log ciento
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que esperaba; pero repdrese que luego habria que buscar 4 todos los com-
pradores de fresas para devolverles el exceso cobrado y 4 todos los de
melocatones para exigirles lo percibido de menos, y ademds indemnizar
al produclor de Aranjuez y al de Zaragoza y destruir los efectos produ-
cidos en los mereados del Norte por no haber llegado los meloeatones
de Aragon; en fin, de anillo en anillo habria que recorrer la eadena
que forma la sociedad humana como consecuencia de la ley de solida-
ridad que Ia rige. Y no hay para qué decir lo dificil que es separar el
azar completamente imprevisto ¢ inesperado de aquellas circunslancias
que el productor puede tomar en euenta con mds 6 ménos probabilidad
de acierlo. ¢Serd un remedio la formacion de asociaciones 6 corporacio-
nes de que por necesidad habrian de formar parte todos los individuos?
Noj; porque, cuando menos, surgiria la misma dificultad euando ellas
cambiasen entre si lo que respectivamente produjeran; asi que tunicamen-
te seria esta solucion del problema constituyendo una sola asociacion en el
mundo, esto es, pretendiendo el absurdo de hacer de la humanidad toda
cOmo un inmenso convento.
Parece, pues, que no hay criterio para medir el valor de los servicios,
y sin embargo las gentes dicen que esto es barato y aquello es earo; que
el precio de unas cosas estd por las nuhes y el de olras estd por el suelo;
y comparan, para lamentarla, la distinta suerte que alecanzan dos indivi-
duos, prospera la del uno y desgraciada la del otro, no obstante ser mds
meritorio el trabajo de éste que el de agquél; todo lo cual acusa la existen-
cia de un criterio, porque sin él serfa imposible ese juicio, Lo que pasa es,
que no eonocemos ese criterio reflexivamente. y por eso los economistas,
por regla general, se han eontentado hasta ahora con examinar y anali-
zar el mecanismo de la oferta y del pedido, sin euidarse de si  os preeios
que ¢l determina son los que debian ser. Que en la estimacion de los
servicios entran combinados todes los elementos de que mds arriba ha-
blamos: la utilidad, el esfuerzo, el tiempo ete.; que ni el primero ni el
segundo tienen un denominador comun, por decirlo asi, que permita la
comparacion directa y matemdtica de sus varias manifestaciones, por su
cardcter eminentemente relalivo; y que, en medio de todo, la sana razon
comun se esfuerza por hallar el medio de que eada uno reciba segun su
obra, como dice M. Laveleye, pero visla ésta 4 la doble Iuz del ménto
individual contraido y del interés social reportado, me parecen £osas que
se aproximan 4 la verdad. Mas de todo lo dicho se desprende—y permi-
taseme que anticipe esta consideracion—que cualquiera que sea la solu-
cion que este problema a'cance, nunea serd el Estado quien sehale ese eri-
icrio, esa medida, puesto que nada mds opuesto ni refractario al earde-
ter de fijeza y precision de las reglas juridicas que la ley consagra, que
el de oscilacion y movimiento que por necesidad reviste todo cuanto
hace relacion al valor y al precio, en una palabra, 4 la estimacion de los
servicios cas Lindes. Que el individuo no puede conformarse con el pre-
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cio que en cualesquiera circunstancias determine la relacion entre la ofer-
ta y el pedido, lo demuestra el que en no pocas ocasiones repugnamos
utilizar todas las ventajas que por virtud del azar aquella proporciona,
asi como las justas censuras de que es 4 veces objeto el que otra cosa
hace, eomo, por ejemplo, cuando uno prescinde de sus relaciones perso-
nales con aquel con quien verifica un cambio, de su angustiosa posicion,
eteétera. Un industrial que comienza 4 trabajar, ino debe d veces el po-
nerse 4 la altura de los que le han precidido al favor de los que quieren
ayudarle porque estiman un deber el hacerlo? ;No estd obligado un presta-
mista 4 distinguir entre el amigo y desconocido? (No ha de tener mds con~
sideraciones un propietario con el colono antiguo que con el nuevo? ;Pue-
de mirar un capitalista lo mismo al obrero permanente que al de paso? El
que comprd por unos cuantos miles de reales un monte que de repente al-
canza un valor de millones, como ha sucedido en Espaha con los de es-
parto, 6 el que ha doblado el de una finea porque se ha consiruide cerca
de un ferro-carril, jno estdn obligados 4 devolver 4 la sociedad, en una
it otra forma, parte de lo que 4 ella 6 al azar deben, y no 4 su propio es-
fuerzo?

;Quiere decir esto que sean fundados los argumentos que se hacen
contra la eoncurrencia? Véamoslo.

Es el primero, que el produetor no percibe tan sdlo la remuneracion
de su trabajo, sino tambien algo por lo que es fruto de la Naturaleza, y
que por lo mismo debia de ser gratnito. Hemos visto dntes que la pro-
duceion econdmica resulta del ejercicio de nuestra aclividad sobre aque-
lla; de suerte que siempre hay objeto natural y trabajo, y de la union de
estos dos elementos resulta el servicio que se presta y por el cual se re-
cibe otro en cambio como retribucion. Que ésta no es proporcionada 4 la
utilidad del objeto en si, lo prueba el que el aive no vale nada, ni tam-
poco el agua cuando abunda y la tenemos 4 la mano. Que no lo es tam-
poco al esfuerzo nuestro, lo prueba el que pagamos una gran cantidad
por una piedra preciosa adquirida quizd 4 costa de un pequeiio trabajo.
Y que ambas cosas son ciertas, se demuestra viendo que retribuimos de
distinto modo objetos iguales en que se ha empleado distinto trabajo, y
esfuerzos iguales ejercidos sobre objetos diferentes. De donde se deduce
que no cabe discernir la parte en que son debidas 4 la Naturaleza y la en
que lo son al hombre las condiciones que ha adquirido.el objeto y me-
diante las cuales se hace util y capaz de prestar un servicio cuando se
cambia recibiendo por él una remuneracion. Ahora bien, no sélo es im-
posible verificar este deslinde, puesto que, segun hemos visto, ni el es-
fuerzo, ni la utilidad, ni la duracion del trabajo pueden servir de criterio
para hallar esa apetecida equivalencia de servicios, sino que la concur-
rencia es la inica que produce visiblemente el efecto de limitar la remu-
neracion 4 la parte debida al hombre. Compirese la distinta situacion de
un pais, segun que esté en libre y constante relacion con todos los de=
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mis, 6 que se halle mds 6 ménos aislado per falta de medios de comuni-
cacion 6 por un sistema aduanero prohibitivo. En el segundo caso, los
productores de trigo, por ejemplo, de la tinica comarca que lo produzea,
imponen la ley 4 las demds, mientras que, si llega 4 establecerse la libre
competencia, los extranjeros les obligardn 4 rebajar los precios hasta lle-
gar 4 un minimum que representard la retribucion de su trabajo. Ade-
mds, desde el momento en que la produceion de un determinado ohjeto
pide ménos esfuerzo que la de otro, la concurrencia precisamente es la
que hard que sean mads los que se dediquen & aquella, determinando asi
la disminucion en los precios como en el caso anterior.

El segundo argumento es el siguiente. Hay un precio natural, 6 sea»
el que representa el coste de produceion, y un precio corriente, que es el
que determina la relacion entre la oferta y el pedido: por consiguiente,
enando éste es inferior 6 superior 4 aquél, es injusto. A lo cual contestan
alguinos economistas, que el mecanismo mismo de la oferta y del pedido
hace que las oscilaciones del precio corriente tiendan 4 nivelarse con el
natural, porque desde el momento en que es superior, el estimulo de la
ganancia atrae 4 esa industria 4 los productores, aumenta la venta, y por
tanto el precio baja: y si es inferior, los productores se retiran y enténees
se verifica el fendmeno contrario; asi como en el primer caso, siendo el
precio alto, disminuye el pedido y produce el descenso; y en el segundo,
siendo bajo, aumenta aquél y sube el precio, Que esta ley es exacta, bas-
ta atender 4 los hechos para reconocerlo; pero debemos anadir con algu-
nos economistas ingleses, como Cairnes y Fawcett, que es cierta eomo
tendencia, esto es, que no se realiza con la precision matemdlica que se
supone. Seria preciso para ello que fueran siempre posibles, igualmeute
ficiles y simultineas las oscilaciones en la oferta y el pedido; y esto no
sucede, en primer lugar, enando aquéllas solo caben en uno de los tér-
minos, como por ejemplo, cuando se trata de un cantante de primissino
cartello, pues que puede variar el nimero de los que lo solicitan, pero no
el de los que se ofrecen; en segundo, cuando el eambio de la relacion
entre los términos no puede ser inmediato, y asi, recogida una cos-cha
de trigo, durante aquel afio no hay que esperar que influya en su precio
el aumento de productores; en tercero, porque pueden ser debidos el au-
mento y la disminucion de la oferta 6 del pedido 4 circunstancias casua-
les o transilorias, y enténees claro es que no determinardn movimiento
algune de unas 4 otrag industrias, como, por ejemplo, si estalla una
guerra formidable y se solicita armamento en gran escala hasta el punto
de agotar casi todas las existencias; los fabricantes subirin los precios
sin temor de que otros, alraidos por la gananecia, vengan 4 hacerles com-
petencia, porque, cunando estuvieran en condiciones de ofrecer sus pro-
ductos, aquellas cirennstancias habrian pasado; y por 1ltimo, se olvida
un tanto lo que es la naturaleza humana al dar por supuesto que obreros
y capitalistas pueden cambiar de esfera de trabajo con la misma facilidad
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que nos mudamos de casa 6 de traje; que no es cosa tan llana que el mi-
nero se convierta en tejedor y el agricultor en industrial 6 comerciante.
De suerle que es efectivamente cierto que la relacion entre la oferta y el
pedido no determina siempre el que se estima justo preeio, esto es, el na-
tural; pero notese que d veces, si sucede esto, es precisamente porque
hay algo que estorba y dificulta la concurrencia, y no por culpa de ella.

Ademds, arguyendo de este modo, se vuelve siempre 4 la cuestion
fundamental; porque gqué es el coste de produceion? La indemnizacion
por las primeras malerias y la remuneracion por el trabajo puesto, suele
decirse; y 4eomo se mide el servicio prestado por éste? jcomo discernir
en aquéllas, que acaso son productes de otras industrias, la parie corres-
podiente al esfuerzo humano? La cuestion es siempre la misma; no hace
mds que retroceder para aparecer de nuevo,

Que la concurrencia no produce por si misma una distribucion justa
y debida de la riqueza; que la designal condicion de los individuos, en
este respecto, no es proporcionada al mérito contraido por cada enal al
concurrir 4 la obra social de la produecion, son cosas, 4 mi juicio, exac-
tas. Pero imaginar que estos males tengan un remedio radical y efectivo,
y sobre todo que pueda imponerlo el legislador, me parece una quimera;
primero, porque no veo por ninguna parte el principio que habria de in-
formar la ley que pretendiera regular estas relaciones; segundo, porque
la historia muestra el efecto contrap roducente de semejantes empenos; y
tercero, porque, por mis vueltas que se dé, de lo que se trata, en suma,
es de saber siel hombre ha de ser tan libre en la esfera econdmica como
en los demds ordenes de la actividad.

Lo que importa, como mds adelante veremos, es no anular ni mutilar
la concurrencia, 6 lo que es lo mismo, el libre eambio de servicios, la
dmplia comunicacion de medios econdmicos, y si enseiar 4 los hombres
que en ella no es legitimo el interés sino en los términos que lo es en las
demds esferas de la vida, eslo es, en cuanto se le subordina 4 la razon y
al deber; y por tanto la necesidad en que estdn de inspirarse tambien en
este orden en sentimientos de equidad y de justicia, para que no se pueda
decir de la concurrencia que es una lucha encarnizada entre intereses
egoistas, que los ricos son como esos {dolos indios que aplastan con siis
carros @ los pobres, que el pez grande se come al chico, ete , ete.

Pero tratdndose del prodlema social, debe hacerse una aplicacion de
estos principios generales, relativos al eambio de servicios, 4 los casos
concrelos que determinan las relaciones entre el eapital y el trabajo, en-

tre la tierra y la renta, ya que 4 ellos hacen referencia las principales di-
ficultades que aquel entrafa.

iy

«g_Qué es el capital de hoy mds que el trabajo de ayer? ;Qué es el
trabajo de ayer sino el capital de mahana? » Esto decian unos obreros 4
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sus companeros, reunidos en congreso en Paris en 1867, En efecto, desda-
el momento en que ¢l hombre creyo mds Wil consagrar parte de su tra-
hajo, no 4 la produccion directa ¢ inmediata de lo que necesitaba, sino
4 la de un instrumento que le facilitara aquel y le procurara mds tarde
un resultado mds beneficioso, apareci6 el capital. Poner en duda la eapa-
cidad productiva de éste, equivaldria & proclamar que es mds ventajoso
preparar la lierra para la siembra removiéndola con las manos que con el
azadon 6 el arado.

En esla cuestion acontece lo que dntes os deeia respeclo de la de la
propiedad y la de la herencia; no hay quien niegue aquella capacidad; lo
que se diseute es como deben distribuirse los productos del eapital, y por
esto el problema surge en cuanlo interviene el cambio, no dntes. Si uno
ee dedicara 4 la caza empleando un palo 6 sirviéndose da piedras, y en-
contrando que de este modo conseguia bien poco, dejase de cazar unos
dias para fabricar un arco 6 una honda, es seguro que habria de recono-
cer el poder productivo de este pequeno capital al ver que en el tiempo
que dntes lograba seis piezas, cazaba ahora doce. Pero supongamos que
fueran dos los cazadores, y que mientras el uno se retiraba para construir
aquellos tiles, el otro continuaba cazando; es elaro que al ver éste el re-
-sultado que alcanzaba su compafiero con el arco 6 la honda, sentiria el
deseo de tener €l otros ignales. Pues bien, el dueno de estos le diria: yo
con mi arco y con mi honda cazo doce piezas, mientras que ti tinica-
mente matas seis; te los prestaré, y entdnces matards doce; ti te quedards
gon nueve y me dards tres; y asi con el mismo trabajo obtendrds un me-
jor resultado gracias 4 mi, y yo obtendré la remuneracion por el esfuerzo
y el tiempo que he empleado en fabricar el instrumento que te presto.
Enténces surgiria la cuestion de averignar la proporcion de la parte de
cada uno, que es la misma que, acrecentada hasta el infinito por el desar-
rollo inmenso de la riqueza, se nos presenta hoy con caractéres Lan alar-
mantes entre el capital y el trabajo, esto es, en el cambio de servicios en-
tre capitalistas y obreros.

Si examinamos las relaciones que entre éstos pueden darse, y de he-
cho se dan, hallatemos que revisten una de estas tres formas: una de dis-
tincion, o sea el salario; otra de union, 6 sea la participacion en los be-
neficios; y otra de confusion, 6 sea la cooperacion.

Es la primera la mds general, la predominante, y porlo mismo la que
ha sido objeto de mds apasionadas censuras y de mds apasionados elogios.
Sus defensores hacen valer la seguridad que procura al obrero, el eual
Aiene en el salario una remuneracion fija de su trabajo sin correr ninguno
e los numerosos riesgos que hoy mds que nanca corren las industrias,
miéntras que sus contradictores presentan el contraste que hay entre la
rapidez con que los capitalistas aumentan su fortuna, y la dificultad, 4
veces imposibilidad, con que el trabajador consigue ni dun lo necesario
mara vivir, concluyendo por decir con Chateaubriand, que el salario es la
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1ltima forma de la esclavitud. Los unos sostienen que el aumento de la
riqueza lleva consigo el de los salarios, y otros responden que si la po-
blacion aumenta al mismo tiempo, y los articulos de primera necesidad
encarecen, y se inventan nuevas mdquinas que producen erisis transito-
rias, si, pero innevitables, los trabajadores pueden perder, aunque la so-
ciedad gane. Aquellos arguyen que la ley de la oferta y el pedido es fa-
varable 4 los obreros, porque si la oferta de trabajo cesa y el salario baja,
aumentard la demanda de aquel por los capitalistas y se restablecerd el
equilibrio; y éstos repliean que esto no es exacto, porque los capitales no
se improvisan, ni pasan tan ficilmente de una esfera de aceion d olra, y
que ademds los obreros no pueden disminuir la oferta retirdndose 6 de-
jando de ofrecer su trabajo, como pueden hacerlo los capitalistas, porque
la abstencion significa la privacion de lo necesario para la vida, y vale
mds comer mal que morirse de hambre; sin que pueda aducirse en contra
la reciproca accion entre la oferta y el pedido que, segun hemos visto dn-
tes, determina la aproximacion del eprecio orriente al precio natural, por-
que el capital no deja con facilidad wna industria para ir en busca de
ofra, y ménos pueden hacer esto los trabajadores cuando semejante cam-
bio supone siempre la pérdida de la destreza adquirida, y con frecuencia
un cambio de domicilio & que determinadas razas son refractarias. Por
tiltimo, los unos presentan, en apoyo de su punto de vista, hechos como,
por ejemplo, el de haber resultado que de 137 fabricas de tejidos que ha~
bia hd poco en Bradford, los duenios de 74 de ellas habian sido obreros, y
los otros citan en comprobacion de sus eriticas el de haberse distribuido-
los 85 millones de duros producidos en un afio por las eélebres minas de
Bonanza en los Estados-Unidos, percibiendo 58 sus duefios, que si no re-
cuerdo mal, son cuatro, uno de ellos Mr, Mackay, el hombre mds rico
del mundo, ¢ invirtiéendose 27 en salarios, mdquinas ete., segun decia
recientemente el corresponsal de un periodico inglés con motivo de la
fuerza que iba adquiriendo en aquel pais el partido obrero.

En mi juicio, yerran lo mismo los que consideran el salario como una
forma de remuneracion del trabajo radical y necesariamente injusta, que
los que la estiman como la ideal y la mejor. No es lo primero, porque
sobre ser manifiestas las ventajas que producen la fijeza y la seguridad,
hay casos en que, no solo es la debida, sino que no hay otra posible.
&Cudl que no sea ésta, 6 el destajo, que es lo mismo, cabe, por ejemplo,
cuando se trata ae una obra aceidental, transitoria 6 extraordinaria? ;Va
el duefio de una casa 4 pagar con una parte de la renta al albanil que
blanquea ésta 6 que la reteja? ;Habrd de dar el de una fibrica parti-
cipacion en sus beneficios 4 los obreros que llama por cuatro 6 seis dias
para sacar escombros, achicar agua 6 espalar nieve? De igual modo hay
casos en que, dun siendo permanente el trabajo, no cabe otra forma de
remunerarlo, como sucede con todos los empleados publicos, con la sola
excepeion de los encargados de recaudar los impuestos. No es lo segun—
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de, porque el salario tiene el gravisimo inconveniente de que, léjos de
establecer la solidaridad que es de desear entre todos los que contribuyen
4 la produccion, hace al obrero casi por completo extraiio ¢ indiferente &
ésta; y si en unas ocasiones recoje las ventajas de la fijeza y de la seguri-
dad, en otras se vé privado de las que produce la prosperidad de las in-
dustrias; y asi, cualquiera que sea la proporcion en que se distribuyan
las ganancias entre el capital y el trabajo, como es una abslraceion tomar
éstos cual si fueran dos entidades metafisicas, el hecho es que, por regla
general, como los capitalistas son pocos, se enriquecen, y como los tra-
bajadores son muchos, apenas si pueden vivir.

Por estas razones debe, 4 mi juicio, preferirse, siempre que sea posi-
ble, la segunda forma, 6 sea la participavion en los beneficios. Ella tiene
la ventaja de que establece entre el capitalista y el obrero vinculos de
union y una solidaridad de intereses que no consiente el salario. Son bien
conocidos el caso del pintor de Paris M. Leclaire, que vié convertidas las
pérdidas en ganancias adoptando esta forma con sus doscientos obreros,
y el de la Compania del ferro-carril de Paris 4 Orleans, que hizo una cosa
andloga. En Inglaterra ha sucedido recientemente olro que merece ser
recordado. M. Bridge, minero de Methley, cerca de Leeds, viendo las
perdidas que experimentaba d causa de las huelgas de obreros, iba 4 re-
tirarse, cuando uno de sus hijos le propuso hacer lo siguiente: dividir el
capital, que ascendia 4 13.500.000 reales, en 900 acciones de 1.500 cada
una; reservarse M. Bridge las dos terceras partes de éstas, y ofrecer las
restantes 4 los trabajadores, ddndoles la consiguiente representacion en
la junta directiva; ademds, cuando las ganancias pasasen de cierto tipo,
la mitad del sobrante, una vez satisfecho el interés del capital, se distri-
buiria entre los abreros en proporcion de sus salarios. Asi se hizo, y los
resultados no han podido ser mds satisfactorios. Claro es que habrd oca-
siones en que el trabajador no podrd 6 no querrd correr el azar de que lo
que esperaba habia de ser un aumento de remuneracion se convierta en una
merma; pero, aparte de que por esto mismo os decia dntes que no era
justo rechazar el salario en todo caso, ese inconveniente puede obviarse
hasta cierlo punto de dos modos; uno, con la propagacion de las cajas de
ahorro, de las de seguros, en una palabra, de todas las instituc ones de
prevision, que permilirdn mds y mds al obrero correr esos riesgos; y otro,
combinando ambas formas, esto es, procurando satisfacer con el salario lo
estrictamente necesario para la vida, y el resto eon la participacion en
los beneficios probables.

Pero la tercera forma, 6 sea la cooperacion, no solo es preferible 4 las
otras, sino que, en mi juicio, esla ideal, y 4 su realizacion es deber de
todos ayundar y contribuir. Si, como se ha dicho, la asociacion resuelve
la antinomia entre el capital y el trabajo, que no resuelve el salario, y,
por existir en parte, la resuelve hasta cierlo punto la participacion en los
heneficios, aqui que es completa y acabada, queda naturalmente resuelta.
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Porque toda la cuestion entre el capital y el trabajo consiste en senalar la
parte que corresponde d cada uno en los beneficios de la produccion, como
.os decia el Sr. Moreno Nieto, el cual, dando un aprueba mds de su sinceri-
dad, por nadie puesta en duda, declaraba que no hallaba criterio para de-
terminar esa proporeion, y afiadia: desde el momento que hay contrato, hay
justicia; pero histériea, no absoluta. Es la misma cuestion de la equivalen-
cia de servicios de que en general os hablaba dntes, y de la que no es ésia
mds que una aplicacion conereta; y si entonces no halldbamos eriterio
preciso para resolverla, claro es que lo propio ha de suceder ahora. Pues
bien, la forma de la cooperacion tiene la inmensa ventaja de gue la re-
suelve suprimiéndols, en cuanto desaparece el dualismo entre los dos
términos, entre el capital y el trabajo, puesto que la sociedad cooperativa
es la duena de agquél, y sus miembros los que prestan éste, al modo que
el pequeiio industrial que trabaja solo por su cuenta es d la vez capilalista
y obrero. Y hé aqui por qué soy de los que atribuyen grandisima impor=-
tancia al movimiento cooperativo, léjos de mirarle con el desden con que
lo miran algunos economistas y los mds de los socialistas radicales.

En restimen, de las tres formas de remunerar el trabajo: el salario, la
participacion en los beneficios y la cooperacion, la segunda aventaja 4 la
primera, y 4 dmbas la tercera, la cnal me parece llamada 4 prevalecer
«con el tiempo. Pero no por esto las estimo incompatibles; dntes, por el
contrario, creo-que habrdn de coexistir siempre, porque hay casos en que
una de ellas es posible y las otras no; asi como tampoco soslengo que la
cooperacion sea una panacea para todos los males, ni medio de resolver
todas las cuesliones, puesto que en el seno de las sociedades formadas so -
bre esa base pueden surgir algunas al tratar de resolver el problema que
por lodas partes nos sale al paso, el de la equivalencia de los servicios.
Que la situacion del obrero no es tal como la pintan los adversarios apa-
sionados del salario, lo demuestran hechos como el de Bradford, que hi
poco o8 recordaba, y lo eomprueban datos estadisticos | ublicados en In-
glaterra, segun los euales el consumo de trigo era por cabeza, hace trein-
ta afios, 311 libras; en 1868, 335, y en 1876, 344; los capitales deposi-
1ados en las Cajas de Ahorro, eran: en 1830, 4 razon de 11 chelines y &
dineros por cabeza; en 1850, 21 ch., y en 1876, 42 ch. 6 d.; y el nimero
«de pobres era: entre los afios 1813 y 1830, 1.500 0005 en 1844, 1.250,000,
¥ en 1876, 752.000. Pero siendo todo esto cierto, no puede negarse que
«al predominio del salario, como forma de retribucion del trabajo, se de-
ben en gran parte las que llama Cairnes chocantes designaldades de fortu-
nay las consecuencias que de aqui se derivan. No hay que hacerse ilusio-
nes ni pedir imposibles; nadie podrd convencer & los obreros que traba-
Jjan en las minas de Bonanza de que es justo, til, bueno y hasta santo
que de 85 millones de duros que aquellas producen, ingresen 58 en las

Aarcas de evatro individuos, y con 27 se paguen los salarios de millares
de trabajadores, las maquinas, ete., ete., ete.
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Veamos ahora el punto trascendental de la renta de la tierra, 6 sea,
de la relacion de los servicios cambiados entre los duenos de aquella y
los que la cultivan. Ante todo debo llamar vuestra alencion sobre la in-
exactitud en que se incurre con frecuencia al llamar, como por antono-
qnasia, propiedad 4 ésta, que no es mds que una especie de la mismaj;
equivocacion que tiene el gravisimo inconveniente de que, como la pro-
piedad es ciertamente, segun hemos visto dntes, una condicion necesaria
para que el hombre pueda cumplir su destino, se deduce de aqui que el
«derecho que lodos tienen 4 ser propietarios lo tienen d serlo de la tierra,
siendo asi que éste no es mds que uno de los medios de que podemos dis-
poner para aquel efecto; y es mds de extraiar que se incurra en esle error
en tiempos conio los actuales, en que la riqueza mueble ha adquirido tan
inmenso desarrollo y constituye la base exclusiva de la fortuna de mu-
«whos, al modo que lo es la inmueble de la de otros.

Lo grave de esta cuestion de la propiedad de la tierra y de la legitimi-
<lad de la renta nace, 4 mi juicio, de dos cireunstancias: primera, de la
diferencia que hay entre aquella y las demds formas del capital; y segun-
da, de las relaciones que respecto de la misma determina el cambio.
Cunando el hombre con su trabajo construye un instrumento 6 una mé -
{quina 6 logra un producto, su accion no solo es manifiesta, sino que es
imborrable, puesto que una vez transformado el ohjeto natural, no reco-
bra su anlterior estado; miéntras que la tierra parece en muchas ocasiones
«que al cabo de cierto tiempo vuelve 4 ser lo que ha sido. Asi, por gjemn-
plo, el arado es tal arado y sirve para su destino, merced al trabajo pues-
1o al efecto por el eonstructor, de igual modo el primer dia que el ulti-
mo, y lo que produce la tierra cada aiio es indudablemente debido al tra -
bajo que durante el mismo se ha puesto en ella; pero no es facil determi-
nar hasta qué punto lo es tambien 4 un trabajo anterior; y por esto la
verdadera cuestion surge cuando dos 6 mds individuos la han cultivado
sucesivamente. 3i nos figuramos que uno sélo, dia tras dia y aio tras aio,
la riega con su sudor, no es dificil demostrar su derecho sobre ella y so-
bre sus frutos; pero si vemos que él cesa y otro le reeniplaza, instinliva-
mente atendemos 4 la entidad, duracion y efectividad del trabajo de aquel
para decidir si debe 6 no compartir con éste los frutos que ulteriormente
produzea. Decid que el holandés que disputa al mar la tierra, y se la
arranea, y luego la hace productiva, 6 el pionnier norte-americano, que
4 costa de penosos esfuerzos va haciendo productivos los terrenos del le-
jano Oeste, descuajando montes y corriendo riesgos sin cuento, no tienen
derecho 4 ser propietarios de eso que crean—pues que en este caso bien
puede aplicarse la enérgica frase de Michelet, * komme fait la terre—y
la sana razon os contestard que eso no es posible. Pero decid que hace si—
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glos un individuo llegd 4 las pampas de Buenos-Aires, monté 4 caballo,
recorrio un territorio de leguas, lo amojond, y sin mds trabajo lo hizo
suyo y lo trasmitio 4 sus herederos, y enténees una duda asallard 4 todo
espiritu impareial.

Lo que esto demuestra es que la ocupacion por si no funda la propie-
dad de la tierra; es sdlo la condicion para que el trabajo la haga nacer;
y de ahi que, cuando éste cesa por parte del duefio y lo sustituye el del
colono, parece que llega un momento en que el derecho de aquél pierde
todo lo que el de éste gana. Quizd os parezea grave esta indicacion, y sin
embargo, en ese principio se han inspirado reformas llevadas d cabo en
nuestros dias en la propiedad en Prusia, en Rumania, en Rusia, al eman--
cipar 4 los esclavos, y recientemente en Irlanda; y ese principio han pro-
clamado en nuestro pais dos eseritores ilustres que no os pueden ser sos-
pechosos, sobre todo uno de ellos: el Sr. D. Fermin Caballero, quien, ha-
blando de las Provincias Vascongadas, dice en su célebre Memoria dela
poblacion rural, que «el aldeano, léjos de apesararse de que sus mayores
beneficiasen la caseria y la heredad ajena, vé en estas mejoras la prenda
de su seguridad, el lazo indisoludle gue lo une al terreno, el derecho, en
tin, que lo constituye conduenio de la finca, haciendo imposible el desahu-
cio para ¢l y para sus hijos; imposible, porque si un duefio avariento y
cruel lo pretendiese, aparte de las reclamaciones pecuniarias, se veria
condenado por la opinion del pais y abrumado bajo el peso de la publica
execracion;» y el Sr. D. Francisco Cdrdenas, el cual en su notable obra
sobre la Historia de la propiedad en Espaia, dice que «como el trabajo
constituye sobre la maleria wna especie de derecho, que es titulo moral
de dominio, y 1a agricultura no prospera sin la estabilidad y seguridad
del cultivador en la posesion de sus tierras, los beneficiados tendian cons-
tantemente 4 ampliar y asegurar sus precarios derechos;» y en otro pa-
saje se leen las siguientes palabras: «este lento progreso del derecho y de
la libertad del colono, 4 costa de la autoridad y del derecho del sefor,
es lo que constituye 4 la vez la historia de la propiedad y de las clases
sociales durante la Edad Media.»

Pero veamos cndntas y cudles son las formas en que puede presentarse
la relacion entre el propietario territorial y el trabajador. Prescindiendo
del caso en que el duefio es un individuo y cultiva él la tierra, porque, 6
lo hace por si mismo, y entonces no hay cuestion, 6 se sirve de obreros, y
entonces puede retribuir el trabajo de éstos segun hemos visto al tra-
lar del capital, esto es, por medio del salario 6 de la participacion en los
heneficios, con la eual hasta cabe combinar un principio de cooperacion,
son, en mi juicio, posibles tres formas, andlogas & las que examinamos
con relacion al capital y al trabajo: la de separacion ¢ distincion, esto es,
la renta; 1a de union, 6 sea la aparceria; y la de confusion, 6 sea la coope—
racion.

La primera, por ser, como el salario, la comun y ordinaria, ha sido,
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al igual de aquél, objeto de apasionadas controversias. Pero, despues de
lo dicho, no tengo que entrar propiamente en la cuestion de la legitimi-
dad de la renta, porque es claro que ella se resuelve en la de la legitimi-
dad de la propiedad de la tierra; y por eso, cuando el trabajo ha transfor-
mado ésta de un modo andlogo al que crea el capital, esto es, dindole
una capacidad productora permanente, la renla es tan justa como el inte-
rés, y se funda en los mismos principios. Pero cuando la huella de aquel
trabajo anterior se pierde y silo obran el trabajo presente y la fuerza pro-
ductora de la tierra, jqué extraio es que los socialistas hayan dicho que
la renta es una «usurpacion injusta,» si dntes dijeron que era un «privi-
legio necesario» Smith, Say, Estrada, Blanqui, Senior, Sthorch, Rossi,
Rau y tantos olros economistas? En este terreno debe, 4 mi juicio, poner-
se la cuestion, y por eso tienen razon los unos cuando , presentando kechos
concretos, 10s muestran eémo la tierra se hace y permanece productiva
por virtud del trabajo hecho en un principio; y la tienen hasta cierto punto
losotros, cuando, presentando asimismo JAechos concretos, nos muestran
esa fuerza productiva debida casi s6lo, ¢ por lo ménos acrecentada y con-
servada por el trabajo del que la eultiva y no por el anterior de su dueno;
sin que tenga, 4 mi parecer, el punto de la espontdnea capacidad produe-
tiva de aquella un interés particular ¢ peculiar en esla cuestion, pues que
yo no veo que suceda aqui otra cosa que lo que acaece en todo cambio,
esto es, que se da un objeto transformado por el trahajo euya utilidad es
debida 4 ambos elementos, pero en una proporeion (ue es imposible dis-
cernir.

En Inglaterra tiene lugar una combinacion de crédito en relacion con
la propiedad territorial, que demuestra 4 la vez la parte de verdad
que tienen las opiniones sostenidas en uno y otro sentido. Hay sociedades
que prestan 4 los propietarios un eapital para inverlirlo en mejorar sus
fincas, el cual reembolsan pagando el 6 per 100 durante veintidos anos,
todo mediante un aumento de renta que la compania percibe, y que los
colonos pagan con gusto porque d ellos va 4 parar el beneficio inmediato
de las mejoras. Ahora bien, en este caso es manifiesta la correspondencia
de larenta con el interés, 6 de la tierra eon el capital, puesto que el au-
mento de la primera es debido 4 la incorporacion de ésle 4 la finea; mas
4 la vezresulla en esta combinacion que el propietario, si durante los
veint dos afnos sigue percibiendo la misma renta, puesto que el presta-
mista se cobra con solo el exceso aumentado en razon de Jas mejoras, pa-
sado ese periodo, como recibe el total de aquella, se encuentra con que,
sin haber desembolsado un eéntimo y sin haber hecho nada por su parte,
la finca ha subido de valor y le produce una renla mds erecida. jPuede
decirse que esta es toda ella remuneracion por el trabajo incorporado 4 la
tierra por el duefio ¢ por sus antepasados? ;No es manifiesto que ¢l no lo
ha puesto? ;No lo es asimismo que, de quien quiera que sea, quedan pa-
gados los intereses y reintegrado el capital en los veintidos afios?
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Asi, pues, dando por supuesto que tralamos de los casos en que la
s enta es legitima, veamos su naturaleza para compararla con las otras
dos formas. El juicio que se forme de la renfa varia segun las condiciones
del arrendamiento, esto es, segun su duracion, segun que la cuantia de
aquella se determjne por la costumbre 6 por la competencia, segun. que
sea fija en todo caso 6 se modifique en parte en vista de las condiciones.
de cada cosecha, y segun, por iltimo, que por ley 6 costumbre el colono
tenga 6 no derecho 4 ser indemnizado por las mejoras que haga en la fin-
ca. En un arrendamiento 4 corto plazo, el trabajador se identifica ménos.
con la cosa arrendada, que considera como extraiia, esquilma la tierra
vendo en busca del mayor producto posible é inmediato, y no se siente
inelinado 4 hacer mejoras euyo fruto no ha de recoger. Cuando se de-
termina la enantia de la renta por la compelencia, liene ¢l grave inconve-
niente de que, como ha observado el profesor Fawcett, el poder produe~
tor de la tierra no influye en la parte de los frutos que corresponde al co-
lono, porque éste puede llegar 4 contentarse con percibir lo que considera
retribucion de su trabajo ¢ interés del capital constituido por los aperos y
demds instrumentos de labor entregando el resto al propietario; de d onde
resulta que si para cultivar tres fincas de distinta fertilidad, que podemos
representar por 6, 8 y 10, se necesita el mismo trabajo y el mismo capi-
tal, cuya retribucion, la de ambos, vale 4, el arrendador de la primera
finea llegard 4 pagar de renta 2, el de la segunda 4 y el de la tercera 6.
Cuando la rentaes absolutamente fija, e' contrato es, en cierto modo,
aleatorio para ambas partes, que toman como hase de su compromiso el
término medio de los productos en eierto mimero de anos; de suerte que
si en los que hay mala cosecha gana el propietario, en aquellos otros en
que es buena gana‘el eol no; pero tiene para éste, solie todo en ecierlos
paises, la desventaja de que é1 no puede soportar tan ficilmente como el
duefio las eonseeuencias de una equivocacion; tanto, que si se repiten, lo
que para el uno es sélo una pérdida 6 merma en sus intereses, es para el
otro una completa rnina. Por ultimo, gana el colono y gana la sociedad
con que aquél tenga derecho 4 ser indemnizado por las mejoras que haga
por jue sin esto es natural que no lag emprenda, sobre todo tratindose de
arrendamientos eortos y cuyas condiciones se determinan por la compe-
tencia, y enténces es claro que la tierra dejard de produeir todo lo que de-
bia esperarse. Asi, en resumen, puede decirse que son beneficiosos los ar-
rendamientos largos, regulados por la costumbre, pendientes en parte de
los produetos anuales de la finca, y en que se estipulala indemnizacion
por las mejoras al colono; que son perjudiciales los eortos, regulados por
la competencia, de renta fija é invariable y sin indemnizacion; ¥ que serdn
mds 6 ménos lo uno 6 lo otro, segun que todas estas condiciones se eom-
binen eontrabalancedndose sus efectos. De uno de estos extremos es ejen-
Plo la suerte del colono irlandés, el cottier, que no tiene seguridad en la
posesion de la tierra, paga una renta determinada por la competencia, y no
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tiene derecho alguno 4 indemnizacion por las mejoras, males 4 que en
parte han puesto remedio el célebre estatuto de 1870. En Inglaterra tam-
bien se rige aquella por la competencia; pero alli hay un intermediario-
entre el propietario y el trabajador, que es el farner, el cual, como es un:
empresario 6 capitalista, puede sostener la lucha con los duefios, y en 1l-
limo caso dedicar su capital 4 otro género de industria; pero la suerte de-
los trabajadores del campo es tal, que un economista inglés dice que, si
se convirtieran en esclavos, los amos por interés les darian mejor alimen-
1o que el que toman hoy. En Espaiia hallamos ejemplos de todas esas for-
mas de arrendamiento; hay provincias en que, por estar la propiedad muy
acumulada, toman las fincas en arriendo verdaderos empresarios, como:
los farmers de Inglaterra, quienes las cultivan por medio de obreros.
cuya condicion no es muy envidiable; otras, en quelos arrendamientos
son 4 corto plazo, eambian sin cesar, se rigen por la competencia, y en
que por anadidura han caido en desuso preseripciones legales que ampa-
ran el derecho de los colonos; y otras, en que de tal modo imperan la
costumbre y los largos arriendos, que éstos se transmiten de padres 4 hi-
jos, hasta el punto de considerarse como una cuasipropiedad de las fami-
lias, y la renta, léjos de sufrir las oscilaciones inevitables en un régimen
de libre competencia, es tan fija, que casi parece, mds que renta, cinon
(ue Se paga por un censo.

La segunda forma, la aparcerta, corresponde 4 la participacion en los.
heneficios en las relaciones del eapital eon el trabajo, y tiene, respecto de
la renta, andlogas ventajas 4 las que tiene aquélla respecto del salario. En
primer lugar se establece naturalmente una verdadera solidaridad de in—
tereses entre el propietario y el trabajador, puesto que & ambos pertene-
cen los frutos; luego, no sélo tienen uno y otro interés en la produecion,
sino que tienen el mismo; y como consecuencia, léjos de mirarse come:
extraiios, ménos ain como enemigos, se consideran como verdaderos so-
cios que llevan 4 cabo una obra en comun. Si ademds la cuantia de la
participacion respectiva se determina por la costumbre, y por virtud de
ésta las fincas conlintan siempre en las mismas manos, sin que la com-
petencia venga 4 traspasarla de las de nnos cultivadores 4 otros, entén-
ces las ventajas de la aparceria sobre la renta son mds manifiestas. Por
reunie todas estas circunstancia se eitan como ejemplo de esta forma de
relacion entre el propietario y el trabajador agricola algunas comareas de
Italia, singularmente el Piamonte y la Lombardia, cuya prosperidad y
adelanto en la agricultura son notorios, y donde se conoce eon el nomb e
de mezzadrie. En Espaia no es desconocida esta forma; pero, si no me en-
gano, solo existe con cardeter excepeional

Pero asi como las cuestiones enire el capital y el trabajo desaparecen
enando se verifica entre ellos una verdadera fusion, lo propio sucede na-
turalmente cuando desaparece el dualismo entre el propietario de la tierra
y el trabajador que la enltiva, lo eual acontece en dos casos: euando el
mismo propietario cultiva por si la tierra, y cuando ésta pertenece 4 los.
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mismos obreros que la trabajan constituyendo una sociedad. En el prime=-
ro se encuentran esos labriegos propietarios que pululan en Francia, en
gran parte de Suiza, Holanda, Noruega, Italia, Alem_ani'a, el} los Estad os
septentrionales de Ja Union Americana y en nuestro pafs, t_;mgularmeme
en las provineias del Centro y del Norte, condicion que seria ifle desear se
extendiera mds y mds. Duefios de la tierra 4 la vez que cultivadores de
ella, es imposible suscilar respecto de ellos ninguna de estas gravisimas y
delicadas cuestiones referentes 4 esta especie de propiedad y 4 la renta; y
sino las maravillas que nos pintaba el sefior Navarrete, cuando en alas de
un entusiasmo que le honra, describia los efectos de esta organizacion en-
tre sus paisanos, los rofeiios, la comparacion, dentro de nuestro pais entre
unas v otras comareas, comprueba las excelencias y ventajas de ella.

El segundo caso tiene lngar mediante la aplicacion de la cooperacion,
la cnal viene 4 resolver la especie de antinomia que hay entre la conve-
nienecia, 4 veces necesidad, de Ia propiedad extensa, de las grandes fin-
cas, v las ventajas que, segun acabamos de ver, tiene la organizacion
dw la propiedad cuando estd distribuida entre pequefios propietarios que
la explotan y trabajan por si; y por esto en opinion del profesor Fa weett
sa puede anticipar queen el porvenir la tierra pertenecerd en propiedad 4
asociaciones de obreros y serd cultivada por ellas. Esta forma,léjos de ser
nueva, es muy antigua; se encuentra en el comienzo de la historia de to-
«los los pueblos; es el comun ario, atin hoy subsistente en la India Inglesa;
es la primitiva propiedad delatribu germana, mantenidahoy en el allme nd
suizo y en Alemania, asi como en Rusia y en algunas comarcas del im-
perio austriaco duran formas andlogas de origen eslavo; son los bienes
de aprovechamiento comun de Francia y de nuestras poblacionos rurales;
son todas esas organizaciones cuyo pasado y euyo porvenir con tanto en-
tusiasmo han ilustrado en estos 1ltimos afios eseritores tan distinguidos
y de sentidos tan diversos como Fustel de Coulanges, Sumner Maine, Le
Play, Laveleye, ete , ete.

De todo lo dicho se desprende, 4 mi juicio, que la aparceria es prefe-
rible 4 la renta, y 4 ambas la fusion del dueiio y el eolono, ya en los pe-
quenos propielarios, ya en las asociaciones de obreros por medio de la
cooperacion. Pero estimando esto tltimo lo llamado 4 prevalecer, no por
€50 ereo que desaparecerd la forma de la renta, sino que continuard al la-
«lo de las otras dos, porque al modo que sucede con el salario, hay cireuns-
tancias en que es la unica posible; s6lo que, en ese caso, naturalmente
debe darse la preferencia al arrendamiento que reuna las eondiciones
de duracion, seguridad, etc., de que hd poco os hablaba. Asi como pu-
diendo y debiendo verificarse aquella apetecida fusion de dos maneras,
<laro e que han de ser compatibles, y solo lo pueden ser la propiedad in-
dividual de los cultivadores particulares y la social de las sociedades de
?hrems, organizdndose éstas sobre la base de la asociacion libre y no por
imposicion del Estado,

Cémo deba verificarse esta transformacion, lo veremos en la segunda
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-parte de este resimen, eslo es, cuando me ocupe dela medida en que toca
-al individuo, 4 la sociedad y al Estado la resolucion del problema sogial.
Aqui solo debo repetir, para concluir este punto, que si el economista
-aleman Thaer tenia razon para decir que entre latierra propiay la arren-
dada hay la misma diferencia que entre la mujer legitima y la coneubina;
y si el eélebre eseritor inglés Arturo Young estaba en lo eierto enando ex-
-clamaba: «dad 4 un hombre la posesion segura de una roca desierta, y la
-gonvertird en un jardin; dadle arrendado por nueve afios un jardin, y lo
-converlird en un desierto,» no cabe duda que el ideal en esle punto, y
lo mds conforme con el interés social, es el acercarse cuanto sea posible
4 una organizacion de la propiedad territorial en que el dueho, individuo
<6 asociacion, sea quien la eultive.

VL.

&Cudles son, en coneclusion, las cuestiones que, bajo el aspecto econd-
mico, entraia el problema social? Dos: una, la dela armonia de la pro-
piedad individual con la social; otra la de la equivalencia de los servicios
que se cambian, la cual encierra 4 su vez otras dos principales: primera,
la referente 4 las relaciones entre capitalistas y obreros; segunda, la refe-
rente 4 las relaciones entre los propietarios de la tierra y los cultivadores
de la misma. Ahora bien; si, segun hemos visto, por virtud de las ten-
dencias hasta el presenie dominantes en la sociedad, ésta ha venido 4 pa-
rar d un afomisino, en cierto modo inorgdnico, que se refleja en el predo-
minio del individualismo en la constitucion de la propiedad; si en las con-
diciones econdmicas que reciprocamente seé prestan los hombres, en el
cambio de servicios que se verifica en medio de una dmplia y libre con-
currencia, impera el interés personal, en vez de estar sometido 4 la razon,
como debe estarlo asi en ésta como en las demds esferas de la vida; si
en las relaciones entre capitalistas y obreros predomina la forma del sala-
1io, y solo por excepeion existen la participacion en los beneficios y la
cooperacion que son preferibles 4 aquella; asi como, andlogamente, la
renta es la forma general de las relaciones entre propietarios territoriales
y trabajadores agricolas, y excepcionales la aparceria v la cooperagion;
y si, por ultimo, lo gque hay en el fondo del problema social es una pro-
testa contra el individualismo dominante, es la aspiracion 4 hallar la ar-
monia enire la totalidad y la individoalidad, 4 aleanzar el reinado de la
ignaldad posible, 4 aproximarse cuanto sea dado 4 la ecuacion entre las
aspiraciones y los medios de realizarlas, 4 extender y acrecentar la parti_
eipacion en éstos del proletariado, claro es que las imperfecciones que en
el organismo econdmico actnal hemos encontrado son, mds 6 ménos, cau-
sa de que esos bienes no se realicen y de que los males opuestos se pro-
duzean. ;Tienen éstos remedio en todo 6 en parte? Eso es lo que vamos d
ver examinando la segunda parte del tema; esto es, la medids en que.

TOMO 111 25
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toca la solucion del problema social al individuo, & la sociedad y al Es+
tado.

VIIL

Ante todo, debo comenzar por la defensa de los términos empleados
en la redaccion del tema, ya que mi querido amigo el Sr. Rodriguez los
censuraba manteniendo que uno de ellos era redundante, en cuanto nada
podia decirse de la sociedad que no cuadrara al individuo, 6 lo que s
igual, que no tenia aquélla otros medios que los mismos de que éste dis-
pone, ni otros deberes que los que 4 éste aleanzan. No se oculla 4 vues-
tra i'ustracion que hay aqui algo mds que una cuestion de palabras, y
que, por el contrario, tiene este punto una gran trascendencia para lare-
solucion del problema que nos ocupa; porque, en sustancia, de lo que se
trala es de saber si la sociedad es una suma de elementos, sies un todo
orgdnico, 6 sies una pura abstraccion. Los individualistas, naturalmente,.
se inclinan 4 lo primero, en cuanto no ven olros séres reales y sustantivos
que los individuos, siendo para ellos la sociedad la suma de éstos.
Los socialistas, por el contrario, cayendo en el extremo opuesto, afirman
lo primero la sociedad, y ante ella se borra la sustantividad del indivi-
viduo, el cual queda reducido 4 un -accidente, y por eso le sacrifican tan
facilmente al interés social. Ahora bien, en el fondo de esta cueslion hay
otra metafisica, la mantenida en todos tiempos entre empiricos é idealis-
listas sobre si el todo es suma de partes 6 es algo, no sélo distinto, sino
diferente de éstas é independiente de ellas; problema que comprendeis
bien que yo no voy 4 discutir, contentdindome con hacer notar que lasana
razon comun protesta contra ambos coneeptos; porque si uno dijera que
una casa era la suma 6 conjunto de materiales, contestaria que eso era un
monton de escombros, no una casa, y si otro afirmara que ésta era un sér
por si y extraiio 4 aquéllos, objetaria que eso era una ahstraccion, por-
que sin materiales no habia casa, y sin pretender penelrar en ahstrusas con=
sideraciones metafisicas argiiiria que todo lo que se daba en los materia-
les se daba en la casa cierlamente, y por eso el peso de ésta es la suma
del peso de aquéllos, pero que tambien habia en la primera algo que no
existia en los segundos, puesto que es evidente que ni su belleza ni su co=
modidad, por ejemplo, son propiedades de sus elementos componentes, y
sidel todo, lo enal muestra la existencia de ésle como un sér propio,
puesto que se le atribuyen enalidades que no se daban en aquéllos. Por
fortuna, discutiendo con el Sr. Rodrignez, tampoco es menester entrar en
este género de investigaciones, porque basta, 4 mi juicio, hacerle notar
las consecuencias logicas que se desprenden de dos prineipios por él reco-
nocidos. Recordaréis que, contestando al eargo que se habia hecho 4 los
de su escuela de que para ellos la sociedad era una mera suma de indivi=
duos, decia: no es exacto, yo sostengo que es algo mds que eso, en cuan-
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to esun organismo. Pues bien; yo le digo 4 mi vez: ese algo mds, eSo es
1a sociedad, y por eso es distinta del individuo. De otro lado, el Sr. Ro-
driguez distinguia 4 éste del Estado con gran empefio; ¢y cémo no hahia
de hacerlo, él que ha venido luchando toda su vida por el reconocimien-
to de esta conquista de la civilizacion moderna? Pues de aqui se sigue
igualmente la verdad de lo que vengo sosteniendo; puesto que es seguro
que no ha de incurrir en e! error de confundir el Estado con los que son
solo sus poderes gficiales, y por tanto admitird que aquél es la sociedad
toda, aunque dirigida y encaminada al sélo cumplimiento del fin juridi-
¢o; y si reconoce la distincion entre el individuo y la sociedad juridica 6
el Estado, ;eomo no ha de reconocerla entre el individuo y la sociedad
toda? /

El individuo es ciertamente el elemento fundamental y con finalidad
propia, y log organismos sociales particulares, como la sociedad toda,
medios para el cumplimiento del destino de aquél, y por eso es una abs-
traccion esa supuesia antinomia eutre el interés soeial y el individual;
pero de que todos esos eirculos y organismos tengan tal cardcter, no se
sigue que carezean de existencia real, de personalidad propia, y por lo
mismo, tienen energias, medios y deberes adecuados 4 su fin, ;Qué sig-
nifica la historia de un pueblo? ghabrd dlguien capaz de distribuirla en
pedazos entre sus hijos? jedmo es que hay crisis en que las sociedades
perecen, mientras algunos individuos se salvan? jquién serd capaz de de-
terminar ¢l niimero de opiniones particulares que constituyen la opinion
piblica, 6 el mimero de aclos individuales que constituyen la costumbre
de que con la profundidad de siempre nos hablaba el Sr. Pisa? Nada de
esto podria producirse sin el individuo; pero desde el momento que éste
entra 4 formar parte de un organismo, sea natural, sea ereacion del hom-
bre, aparece un todo distinto, con fin propio y medios correspondientes.

No solo sostengo la procedencia de los términos empleados en el tema,
sino que me atrevo 4 decir que lo primero y mds importante que hay que
hacer para resolver el problema social es llevar al dnimo de todos el con-
venecimiento acerca de la distincion real y fundamental entre el individuo,
la sociedad y el Estado. No es menester insistir en la que existe entre el
primero y el wltimo, porque ella viene informando la civilizacion moder-
na por espacio de un siglo; pero no sucede lo mismo cuando se trata de
distinguir entre el individuo y la sociedad, y entre ésta y el Estado; por-
que si respecto de lo primero hay quienes se niegan 4 admitirla, como
hace el Sr. Rodriguez, cuando se trata de lo segundo no falta quien, por
confundir aquellos dos términos, alli donde ve un deber social pretende
convertirlo en deber juridico. De donde resulta que los unos, por mds
que protesten de su deseo de dejar 4 salvo el principio de la personalidad
y de no renunciar 4 lo conquistado en este punto por la revolucion, lo
que hacen realmente es volver 4 la constitucion de un Estado absorbente
¢ invasor, andloga 4 la del antiguo régimen, aunque hubiese de inspirar-
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se, naturalmente, en otros ideales; y los otros, por su empefio de no ver
mds que el individno, favorecen aquella tendencia, no ohstante serles tan
repulsiva,porque desde el momento en que se hace notar un mal 4 que
aquel no puede poner remedio, como ellos no reconocen verdaderos
deberes en la sociedad, sus adversarios, que confunden ésta con el
Estado, aprovechan en favor de su doctrina la ineficacia de la so-
lucior individualista. Asi viniendo 4 la prietica, para coneluir con este
punto: si se confunde la sociedad con el Estado, tan pronto. como
se afirman verdades tan evidentes como que un pueblo debe ser rico, cul-
to, religioso, ete., logicamente se va 4 parar al Estado productor, 4 las
Iglesias oficiales, ete.; y si se confunde el individuo con la sociedad, aquél
s6lo se cree obligado 4 lo que puede hacer por si solo, miéntras que, en
otro caso, al lado de los deberes individuales reconoce otros sociales que
le precisan 4 obrar en concurrencia con los demds y como miembro de la
sociedad, y 4 promover y conservar la formacion de organismos particu-
lares que faciliten la realizacion de lo que se apetece; es decir, hace cuan-
to estd en su poder: como individuo, en su esfera propia; como miembro
del todo, en la propia de éste.

Legitimada la distincion dicha, veamos lo que toca hacer al individuo
en la resolucion del problema social.

IX.

Lo primero y mds urgente en este punto es que se rectifique el sen-
tido errado dominante respecto de las relaciones entre la moralidad y la
vida econdmica. De tal modo se admite como cosa indudable que es ésta
la esfera propia del interés individual, que resulta entre los que trabajan
en ella y los que se dedican 4 otras profesiones una diferencia singular y
choeante. El sacerdote, el politico, el militar, el eientifico, el artista, to-
dos se creen obligados 4 pensar, dntes que nada, en la religion, en la
patria, en la eiencia 6 en el arte, y solo despues de servir 4 estos fines
objetivos, solo subordinadamente 4 ellos, les es licito pensar en si mis-
mos; de tal suerte, que la sociedad condena 4 los que, haciendo lo con-
trario, comereian con la religion, convierten en industria la politica 6
cultivan la ciencia o el arte pane lucrando. (Sucede lo mismo econ los
que se consagran 4 la produceion de la riqueza, con los agricultores, in-
dustriales y comerciantes? No, en verdad; para ellos no hay fin objetivo;
el tinico que persiguen es el hacerse ricos; aqui desaparece la distincion
entre el bien social y el particular; aqui no debe pensarse primero en aquél
¥y despues en éste, sino al contrario; y la sociedad, que condena al sacer-
dote 6 al sabio que sacrifican la religion 6 la ciencia 4 su provecho, cuan-
do se trata de los productores de riqueza, no le ocurre que deban pen-
sar mds que en aquél. Ahora bien: jeomo es posible que la unidad del
deber se rompa, constituyéndose dos castas de hombres, la de los que
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tienen que tomar en cuenta el fin racional, nniversal y humano, y la de
los que sélo deben atender al suyo particular? jEs extrafio que se miren .
con cierto desden las profesiones econdmicas, y se las considere ménos
dignas de estima que las otras, si se da por supuesto que en ellas ocupa
el egoismo el lugar que en las demds ocupa el desinterés? jEs extrao
que se olvide que «la propiedad impone deberes 4 la par que da dere-
chos?» No hay motivo para semejante separacion; en la vida econémica
hay ideal, hay fin comun, humano y objetivo, como en todas las demds
esferas de la actividad, el cual no es otro que la produceion de la riqueza
misma como medio para la satisfaccion de las necesidades de todos; no es
otro que el procurar el bienestar social. Por esto sostengo resueltamente,
que asi como falla 4 su deber el génio que emplea en eseribir una zarzuela
bufa el tiempo que debiera dedicar 4 hacer un hermoso drama, todo por-
que le es mds provechoso, de ignal modo falta al suyo el agricultor, in-
dustrial 6 comerciante que entre dos caminos, uno de los euales conduce
4 un anmento de la riqueza y bienestar social, y el otro d la suya parti-
cular, escoge el segundo y abandona el primero. ;(Es posible que los unos
estén obligados 4 sacrificar su bienestar, y hasta la vida misma, 4 la ver-
dad, 4 la humanidad, 4 la patria, 4 Dios, y que 4 los otros no alcance
este deber?

Las consecuencias que de aqm nacen, y que podemos observar en la
prdetica, no pueden ser mds lamentables. En primer lugar, el interés es
el unico inspirador de la conducta en las relaciones econdmicas; el pro-
ductor piensa sdlo en vender caro, y el consnmidor en comprar baratos
el propietario territorial en gue crezea la renta, y el colono en que dismi
nuya; el capitalista en que bajen los salarios, aunque los obreros se mue*
ran de hambre; el obrero en que suban, aunque los capitalistas se arrui-
nen; unos y otros ceden cuando les conviene, no cuando deben. En
segundo, la ausencia de toda moralidad en este género de relaciones es 4
veces pasmosa, porque, por ejemplo, en punto d tratos, el engano y el
frande pasan como la cosa mds natoral del mundo, en términos de que
un mercado se divide en dos grupos de personas, las que tralan de enga-
nar y las engafiadas. Sien una feria os aceércaseis 4 uno que tuviera un
caballo 4 la venta, y le dijerais que estaba obligado, en conciencia, d
decir al comprador la edad verdadera de aquél y todos sus defectos, se os
reiria en las barbas, ya fuese un eristidno campesino o un caballero de la
eindad, y continnaria procurando hacer creer 4 las genles que era joven,
sano y completo el animal reviejo y lleno de alifafes y resabios. jPor qué
ha de ser licita la mentira en este género de relaciones, cuando, si de
otras se tratara, lo mismo que en aquéllas la emplean serian incapaces de
valerse de ella?

Pero la consecuencia acaso mds funesta es la idea equivoeada que se
forma del trabajo. Si el tinico fin de éste es hacerse rico, es claro que el
que ya lo es, estd dispensado de prestarlo; y de ahi, naturalmente, la



390 HISTORIA DEL DERECHO DE PROPIEDAD

existencia de una clase rica y ociosa, de aquellos ricos holgazanes cuya
conducta anatematizaban con igual severidad el Sr. Sanchez y el sefor
Borrel, y que, como dice el economista Cairnes deben tomar «el puesto
que les corresponde, el de zdnganos de colmena, al asistir 4 un festin al
eual con nada han contribuido.» Hace algunos anos, el Sr. Reynals, per-
dido desgraciadamente p .ra la ciencia y para su patria, decia en un no-
table folleto sobre la propiedad individual y colectiva: «Hoy hay rentis-
tas, muchos rentistas, y el pequeiio industrial, propietario 6 comereiante,
y quizd tambien el grande, han realizado su propiedad, su industria y su
casa de comercio para tomar lan descansado oficio... hoy hay sociedades
anonimas y accionistas, y de algunos afios acd, tenedores de obligacio-
nes, accionistas mds descansodos todavia, aceionistas que no han de ocu-
parse en el negocio de gue son coparticipes, y que solo han de cobrar
cuando se les llama.» Es decir, que el trabajo no se mira como un deber
yue alcanza 4 todo hombre, sino como una carga de la que se libra el que
puede, de donde resullan dos graves males; el uno, que la sociedad se ve
privada de los frutos que tiene derecho 4 esperar de los que permanecen
en la inaceion; el otro, que es punto ménos que imposible evitar que las
clases trabajadoras formen un torcido coneepto de su condicion y de sus
deberes.

Por todas estas razones precisamente, el problema social parece una
lucha entre dos pasiones, entre el egoismo de las clases conservadoras 6
ricas, para hablar con mds exactitud, y la concupiscencia del proletariado,
¥ justo es reconocer que en las censuras que reciprocamente se dirigen hay
mucho de exacto. M. Le Play, que no puede ser sospechoso, llega 4 decir
que «la era de regeneracion que se quiso inangurar en 1789, .o se abrird
definitivamente mientras no se restaure el espiritu del deber en las clases
directoras» y que las naciones que tienen lo que él llama vicio vergon-
zoso de la actual conslilucion, esto es «la existencia de una clase inmensa
privada de toda propiedad y viviendo en cierto modo en un estado de
desnudez hereditaria » lo remediardn, «mo por el medio impotente de la
»explotacion, sino por la reforma moral de todas las clases.» En efecto,
es preciso que los ricos no olviden sus deheres sociales, y que sigan, cada
cual en su esfera, el ejemplo del ilustre Peabody, que hace afios entrega-
ba millones de duros para los pobres de Inglaterra y de los Estados-Uni-
dos, como le sigue en estos momentos M. Porter, donando 4 la Universi-
dad de Yale 15 millones de reales; el doctor Guinard, premiando con
40.000 cada cinco anos al que hace un descubrimiento que condunzea 4 la
mejora material 6 moral de la elase obrera, y la duquesa de Galliera do-
nando 4 la ciudad de Génova una vasta propiedad, en la que va 4 cons-
truir ademds 4 sus expensas un hospital cuyo coste ¢ caleula en ochenta
millones de reales Es preeiso desarrollar esa grande institucion que se
lama el patronato, es decir, la proteceion del débil por el fuerte, recono-
ciendo la profundidad y la exactitud con que lord Palmerston anunciaba
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a regeneracion moral de la sociedad, sélo con que cada uno de sus
miembros no pobre se encargase de protejer 4 otro que lo fuese. Es pre-
ciso que los propietarios territoriales y los capitalistas productores no
atiendan en sus relaciones con los cultivadores y trabajadores 4 su propio
interés, sino conjuntamente al de éstos, sin esperar 4 que una huelga les
imponga lo que voluniariamente debieron hacer por instigacion de su
-conciencia. Es preciso que todos se convenzan de que son obreros que
concurren 4 una obra social que es de interés comun y general, y por
tanto, que el cumplimiento del fin mismo es lo primero, esto es, que
dntes deben pensar en /g riqueza que en su riqueza; y, por tanto, que
1éjos de resistir las reformas y transformaciones que el progreso de los
tiempos vaya exigiendo en el organismo econdmico, es deber de ellos
meditar en ellas y adoptarlas.

Al propio tiempo, los obreros pueden y deben hacer no poco en este
respecto; primero, redimiéndose del vicio, uno de los aspectos del pro-
blema social, mediante la regeneracion moral y la prdctica de la virtud,
que no es privilegio de ninguna clase determinada; segundo, tomando
como educacion y distraccion, despues del trabajo material, el espiritual,
que produce como frutos la educacion y la instruccion; y tercero, utili-
zando, mediante el ahorro y la economia, las ventajas que el desarrollo
creciente de las instituciones de crédito y de prevision les proporciona
para mejorar su situacion. Libreme Dios de cometer la injusticia de atri-
buir la triste situacion del proletariado en primer término 4 sus vicios;
pero conviene no ménos huir de la tendencia d convertir en circunstan-
cias eximentes las que sélo son atenuantes al estimar la responsabilidad
poraquéllos, porque eso quita fuerzas para luchar con la contrariedad y
facilita las transacciones con la conciencia. Pretender que los obreros pue-
den, ahorrando, economizando y siendo morigerados, cambiar su situa-
cion y poco ménos que resolver el problema social, es manifiestamente
absurdo; desconocer que pueden hacer mucho, es olvidar 6 ignorar que
hay un pais de Europa en que gastan al afio trescientos millones de rea-
les en tabaco y seis mil en bebidas inttiles 6 malsanas.

Mas no son los individuos consagrados 4 la produccion los 1inicos que
pueden y deben procurar el reinado del desinterés, de la mds pura mora-
lidad en esta esfera; es necesaric que ellos y todos nos valgamos para
conseguirlo del ejemplo mds que del precepto; porque, si me perdonais
lo vulgar del adagio, 4 todos, liberales y conservadores, individualistas
y socialistas, catdlicos y no catélicos, se nos puede aplicar mds 6 ménos
aquello de: «una cosa es predicar y otra dar trigo.» Asi, pues, propa-
guemos, como ha dicho un eseritor, el sentimiento del honor practican-
do el deber, el espiritu de independencia, practicando la templanza y el
trabajo, la armonia social, practicando el amor del préjimo y la toleran-
-cia; esla es la propaganda mds eficaz y mds segura en sus efectos.
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Pero el individuo no vive aislado, sino que es miembro de la soeie--
-dad, y dentro de ella lo es, ya de unidades en cierto modo inorgdnicas,.
como las llamadas clases, ya de asociaciones, constituidas para la reali-
zacion de uno de los fines de la vida, que entrelazdndose constituyen los
organismos particulares de que se compone el total organismo social. De
aqui que, al examinar la medida en que toca 4 la sociedad la resolucion
del problema que nos ocupa, considerarémos: primero, el influjo que pne-
de y debe ejercer aquélla fomada en su generalidad; segundo, lo que-
pueden y deben hacer 4 este fin las clases sociales; tercero, lo que toca
llevar 4 cabo 4 los distintos organismos, y cuarto, lo que incumbe parti-
cularmente al érden econdmico.

Como no hay posibilidad de destruir Ia sociedad, la influencia de ésta
como un todo se hace sentir siempre, en hien o en mal, dun en las épo--
eas mis dominadas por un individualismo atomistico. Ahi estdn para de-
‘mostrarlo el poder sancionador de la opinion publica y la fuerza incon-
trastable de la costumbre. Ahora bien; jobran hoy, por lo general, estas
dos energias en el sentido que es de desear, dados los términos del pro-
blema social? La primera, desgraciadamente, hace con frecuencia lo con-
trario, lo cual es tanto mds de lamentar, cuanto que en ninguna época
ha sido tan necesario como en la presente su benéfico influjo. Como con-
secuencia de una doetrina individualista incompleta y parcial, se ha for-
mado un concepto abstracto de la libertad, se ha considerado ésta como
fin y no como medio, y se ha concluido por confundirla con la pura
arbitrariedad. De tal suerte predomina este sentido, que la noche en que
discutieron los Sres. Sanchez y Borrell acerca de un incidente, cuyo fon-
do no hace al caso recordar, yo me asombraba al ver eémo incurrian
ambos en este error, propio de un exagerado individualismo, pues une
y otro estaban conformes en que de la propiedad particular podia hacer su
dueiio lo que quisiera, lo que bien le pareciera y fuera mds de su gusto.
&Qué extrafio es entonees, que cada cual se crea autorizado 4 disponer de
lo suyo como mejor le cuadre, y que reclame, no sélo el respeto 4 su
libre accion de parte del Estado, en lo enal tiene razon, sino, ademis,
un respeto igual de parte de la sociedad, como si ésta no tuviera dere-
cho 4 censurar y juzgar el uso que el individuo hace del suyo y de su li-
bertad? Esta no implica semejante arbitrariedad; el hombre la tiene yla
ley la ampara, para que pueda obrar por si, siendo duefio de su destino
y responsable de sus obras; pero con la obligacion de hacer de ella un
uso racional dirigiéndose 4 la consecucion del bien; y cuando la sancion
de la propia conciencia no basta para hacerle cumplir este deber, la san--
cion de la sociedad estd en en el caso de imponérselo. Por lo mismo que
el Estado ha perdido aquellas atribuciones mediante las que era supremo
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rector de la vida individual y social; por lo mismo que su iniciativa y
direccion han sido en gran parte sustituidas por la del individuo y la de
Ia sociedad, es mds necesario que esta ilustre, censure y corrija la conduec-
ta de aquél. Parece 4 primera vista de escasa importancia este punto, por-
que los efectos que produce la sancion impuesta per la opinion piblica
no son inmediatos, ripidos y visibles desde luego, como los que alcanza
una ley; y, sin embargo, atiéndase 4 los que determina la actitud de una
cociedad que en presencia de ricos que no trabajan, de patronos y propie-
larios territoriales que piensan sdlo en su negocio, sin consideracion &
colonos ni d obreros, de obreros que se declaran en huelga para conse-
guir el alza de los salarios, ya sea posible, ya no lo sea, de gente, en fin,
que no se mueve sino 4 impulsos de su egoismo asi al adquirir la riqueza
ecomo al consumirla, que en presencia, digo, de todo eslo se encoje de
hombros, y dice: estds en tu derecho; y los que se determinarian si esa
misma sociedad dejara caer el peso de la ptiblica execracion sobre todos
cuantos abusaran de su libertad, y animara y ensalzara 4 los que, por el
eontrario, usaran de su derecho como Dios y la razon mandan y puestos
los ojos en lo que exigen la moral y el eomun interés social.

Pero desgraciadamente no solo hay de parte de la sociedad esta ahs—
tencion, motivada en ese torcido modo de entender el respeto 4 la liber-
tad individual, sino que con frecueneia sale de ella para aprobar las tor-
pezas ¢ iniquidades }e quien, dejando la conciencia 4 la espalda y no re-
parando en los medios, por reprobados que sean, consigue amasar una
fortuna que le abre todas las puertas, d4un las de los aledzares mds eleva-
dos, y con la que llega hasta adquirir nobleza... la que se eompra, no la
que se merece. Y entonces claro es que las congecuencias son todavia mds
funestas, porque cuando los poco escrupulosos saben que el éxito en este
érden, es decir, la riqueza, todo lo borra y todo lo allana, se avienen d
pasar por la vergiienza de ser sefialados con el dedo miénlras son unos po-
bretes, seguros de que segun vayan creciendo, irdin bajdandose los dedos
con que los apuntaban, y levantdndose las manos que pidan estre-
charlas entre las suyas Y en presencia de cosas tales, ya podeis caleular-
la disposicion de dnimo eon que el proletariado oird las explicaciones se-
gun las que el capital es trabajo acumulado, y la propiedad una cosa sa
cratisima, 6 los consejos de que se moralice, se instruya y ahorre, eteé-
tera, elc.

Y no necesito deciros nada de la costumbre; puesto que siendo ésta
expresion del modo de sentir y pensar de la sociedad, claro es que tiene
una relacion intima con el influjo de la opinion piblica de que acabo de
hablaros. Cuando ésta se fija y dicta, por decirlo asi, repetidos fallos so-
bre una misma cosa, llega 4 imponerse, y aquéllos se convierten en reglas
de conducta para los individuos, y por tanto, en reglas de la vida social.
De aqui que esa tendencia 4 la abstencion en el juicio, que lamentdbamos
4ntes, influye naturalmente en la escasa fuerza de la costumbre cuyo po-
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.der hemos tenido ocasion de examinar, por ejemplo, al hablar de la con-
.dicion de los cultivadores de la tierra en algunas comarcas de Italia y de
Espana; y cuando la opinion publica se muestra, pero es para sancionar
1o que debia merecer su condenacion, dicho se estd que si el extravio se
hace duradero, la costumbre llegard 4 formarse, pero serd la que desmo-
raliza y corrompe, tanto mds cuanto que el individuo se guarece y cubre
.con el error de la sociedad, que en vez de ser fiscal y acusador del vicio,
se convierte de este modo en su defensor y patrono.

XI.

Hallamos luégo que los hombres forman esas colectividades 4 que de-
nominamos ¢lases sociales. Es verdad que su existencia ha sido negada o
puesta en duda por alguno de los oradores que hn tomado parte en este
debate, los cuales preguntaban: jdénde estd el cuarto estado? Pero ellos
se contestaban 4 si mismos, puesto que & seguida nos hablaban de la cla-
se media, denominacion que acusa la existeneia de otra por bajo de esa
que es sucesora de la que en pasados tiempos se llamo lerceresiado. Cla-
ro es que, por fortuna, ya no existen entre ellas aquellos limites sefiala-
dos que eran consecuencia de la distinta condicion juridica de cada una,
pero subsisten los que determina la diferente condicion social, consistien-
do el problema que estudiamos precisa mente en discernir lo que en ella
es debido 4 la naturaleza misma del h ombre y lo que 4 defectos 6 imper-
fecciones en el organismo de la sociedad; y como uno de los caractéres
mis alarmantes de aquél es, segun hemos visto, la sefalada separacion
entre las clases, de aqui que importa hacer notar como éslas pueden con-
tribuir 4 que desaparezea. Que hay entre ellas prevenciones, antipatias,
desconfianzas, alejamiento, es cosa que nadie puede negar, asi como todos
han de reconocer que s6lo acercindose, conociéndose y ayuddndose pue-
den sustituir 4 aquellos sentimientos olros mds eficaces para producir la
armonia social. Los que perlenecen 4 la clase elevada 6 4 la media se
sienten siempre inclinados 4 creer que el proletario los mira como ene-
migos y estd siempre dispuesto 4 decir lo que un obrero francés, quien,
como le preguntaran por qué no votaha para concejal 4 un duque que vi-
via en la loealidad y era una excelente persona, contesté: «el senor du-
que es una perla, mais nous ne voulons pas des bourgeois entre nous; pero
esla esuna lamentable equivocacion cuyas econsecuencias son mds funes-
tas de lo que se cree. No hace mucho tiempo se presentaba en un wmeeting
de obreros, de los trades unions, en Inglaterra, un individuo que fué re-
<ibido con aplausos que se repitieron miéntras hablé y euando hubo ter-
minado. ¢Pensais que era algun trabajador 6 algun socialista encopetado?
Era un fabricante, Mr. Brassey, que posee un capital de algunos millones
de duros, pero que comparte el tiempo y la actividad entre sus negocios y
las cuestiones que interesan 4 la clase ohrera. Hace pocos dias tenia lugar
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en Berlin un meefing, cuyos asistentes, salvas ligerisimas excepciones,
eran mujeres, y que presidia una de ellas; los oradores, sin distincion de
sexos, comenzaban por achacar 4 la religion la culpa de los males socia-
les y por proclamar resueltamente el ateismo. El tono de los discursos
era tal, que 4 cualquiera ocurriria, al leerlos, decirse jqué seria de un cure
que se presentase en esta reunion! Y sin embargo, se presentd uno, reves-
tido. es verdad, de un cardcter que impone respeto 4 todo el mundo, pues
era un pastor de las misiones de Africa, que fué escuchado en silencio; y
sino convirtio al auditorio, merecié que el orador que le siguié en el uso
e la palabra reconociera su sinceridad y la honradez de su intencion. Yo
podia citaros, en nuestro pais, el ejemplo de un digno profesor que, aun-
que no figura en las filas de la democracia, se ha captado las simpatias
de los obreros de la ciudad en que vive, por el interés que en favor de
ellos ha demostrado estudiando estos problemas y trabajando por conse-
guir en algo su solucion prdctica; aludo al Sr. Perez Pujol, profesor de la
Universidad de Valeneia. Y podria citaros otro ejemplo, si no temiera he-
rir la modestia de alguien que estd presente... pero ;por qué no decirlo? En
el afio 1870, como todos sabeis, se celebraron en San Isidro unos meetings
e obreros, cuyas ideas no eran un misterio para nadie, y 4 los que fue-
ron invitadas vdrias personas muy conocidas por su competencia en las
«ciencias sociales, acudiendo, por cierto, s6lo dos de ellas, el Sr. D. Félix
Bona y el Sr. D Gabriel Rodrignez. Exeuso deciros el antagonismo ra-
dical que habia entre las ideas de este ultimo y las de los concurrentes &
aquellas reuniones, que sin embargo escucharon con alencion y toleran-
cia todo cuanto aquel dijo. Vino el afio 1871, y el dia 2 de Mayo, en que
fueron algunos de aguellos obreros objeto de un atague gque por honor
de la pdtria vale mds no recordar, el Sr. Rodriguez evité la agresion y
reclamé enérgicamente para ellos la proteccion que se les debia. Mis tar-
de, en 1872, discutiose en el Parlamento la legalidad de la Asoeiacion
internacional, y con igual energia la defendio el orador economista.
Ahora hien, yo apelo 4 la sinceridad del Sr. Borrell para que diga si ague-
llos obréros no han sentido y sienten una profunda simpatia por el sefior
Rodriguez, por el acérrimo contradictor de sus ideas en San Isidro, pero
decidido eampeon de su derecho en la calle de Alecald y en el Congreso.
jAh, sefiores! para ganarse la buena voluntad de los hombres, vale mu-
cho defender la justicia que les asiste y darles pruebas de amor y de in-
terés. .

Una de las causas de que se desconozea la trascendencia (ue tienen el
trato y comunicacion entre las clases, procede del error de no ver en e
problema social mds que su aspeeto econdmico, porque de ahi se conelu-
ye, que como no sea para darle un pedazo de pan, apénas si para otra
cosa hay que acercarse al proletario. [Qué equivocacion! ;No son, ni
valen nada, el eonsejo, la instruceion, el consuelo, el interés, la simpatia
el amor? jCudntas veces el mendigo mismo agradece mds que se le nie-
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.gue una limosna con cortesia que no que se le dé volviéndole la espalda?
Los abismos que separan 4 las clases sociales nunca los cegard la riqueza
“por si sola; sélo serd eapaz de hacer esto el sentimiento de humanidad
cuando llegue 4 desenvolverse en todo su rico contenido y 4 penetrar
profundamente en la realidad y en la vida.

Y hé aqui por qué este es el momento de deeiros algo sobre el modo
como los distintos organismos contenidos en la sociedad pueden y deben
eontribuir 4 la solucion del problema social. Os dije, al comenzar, que
era afuel tan complejo como la vida, y que por esto lenia un aspecto re-
ligioso, otro moral, otro cientifico, otro artistico, ademds del econdmico
y del juridico, por nadie puestos en duda, y en los que luego me ocu-
paré.

Que algo toca hacer 4 la religion, lo muestran vuestros discursos,
hasta los de aquellos que negaban la competencia de ésta para el caso, ¥
lo muestran sobre lodo los hechos, pues es harto manifiesto que si en las
clases acomodadas eunde la indiferencia, del proletariado son duefios el
fanatismo, dominante en los campos, y el ateismo, que va invadiendo las
cindades. Y como la religion es, dntes que otra cosa, la inspiracion en lo
absoluto, el reconocimiento de fines universales 4 que deben suhordinar-
se todos los particulares, y funda por consiguiente la abnegacion como
m6vil de nuestra conducta, y pone el bien en si, y no nuestra bien, como
ideal 4 cuya realizacion debemos aspirar, es evidente que puede ejercer
un influjo inmenso en la remocion de las causas & que hemos referido en
gran parte el problema social. Cuando me ocupe de la escuela conserva-
dora, de la religiosa y de la socialista radical, veremos si la religion es
algo mds que un freno necesario hoy para sujetar al proletariado, si la
Iglesia es 6 no capaz de resolver por si sola el problema todo, y si es ver-
dad que lo que importa es renunciar 4 toda creencia religiosa.

Que la sociedad en general y las instituciones particulares referentes
al érden moral tienen que hacer no poco en este respecto, lo demuestran
las acusaciones que reciprocamente se dirigen las distintas clases sociales,
tildadas unas de egoismo, otras de coneupiscencia; lo demuestran los vi-
cios y pasiones que mantienen separadas 4 aquellas, y sobre todo la ne-
cesidad de que penetre en la vida econémica una moralidad mds elevada
¥ pura (que la que aconsejaal comerciante que sea honrado, porque sélo
asi podrd tener erédito. Si, segun hemos visto, los obreros consumen mi-
llones y millones en bebidas inutiles 6 perjudiciales, ¢no podrdn contri-
buir 4 remediar este mal las sociedades de templanza establecidas en al-
gunos paises? Si el salario es con frecuencia insuficiente para las necesi-
dades de la vida, de tal suerte que el obrero no puede afrontar la primera
contrariedad que la suerte le depara, como una enfermedad, la falta de
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trabajo, ete., ;no deberd la sociedad crear v mantener todas esas instita-
ciones benéficas que cuidan de los huérfanos, de los ancianos y de los en-
fermos? 8i, por ejemplo, es por muchas razones de grandisima convenien—
ecia que los trabajadores tengan hogar, ;puede desconocerse el servieio
que prestan las sociedades que construyen casas para cederlas 4 aquellos
en condiciones tales que es facilisima su adquisicion eomo la de Mulhouse,
de que nos hablé el Sr. Fliender, las varias que existen en Inglaterra, y
la que con el nombre de Constructora benéfica se ha constitnido recien-
temente en Madrid?

Por lo que hace al aspecto cientifico, de lo que se trata es de alacar
el mal en esta relacion, es decir, la ignorancia, y es harto manifiesta y
no ménos evidente la necesidad de remediarlo; cuestion que puede mi-
rarse principalmente bajo dos puntos de vista: la instruceion primaria y
la profesional. En cuanto 4 la primera cabe diseutir si debe ser gratuila
6 retribuida, voluntaria u obligatoria, problemas puramente juridicos
de que mds adelante habri de decir algo; pero no es posible el disenti-
wmiento acerca de la urgencia de que se extienda y alcance & todas las
clases sociales. Y en cuanto 4 la segunda, cada dia va reconociéndose mds
y mds la conveniencia de facilitarla, como lo prueban la ereacion en to-
das partes de escuelas de arles y oficios, que responden 4 lo que hay de
gundado en la pretension envuelta en la formula de la instruccion inte=
gral pedida por el radicalismo socialista, En Madrid mismo, la Asociacion
de las Escuelas Catolicas, nacida, como tantas otras, al ealor de la liber-
tad religiosa proclamada por la revolucion de Setiembre, ha tenido el
buen acuerdo de crear talleres en los que reeiben ensefianza de este géne-
ro los que dntes han asistido 4 las escuelas, hasta que se capacitan para
ejercer un oficio.

Por tltimo, es preciso abrir al proletariado el camino 4 un drden de la
actividad 4 que es ajeno casi por completo; me refiero al arfe, 4 1a belleza
La falta de educacion y de cultura no le permile siquiera gozar de la que
se muestra en el inmenso teatro de la Naturaleza, ni de la que el hombre
puede hallar en el interior de su sér 6 contemplar en medio delos acei-
dentes dramdticos de la vida social, En este punto los griegos avenlaja-
ban en gran manera & los pueblos modernos, poco alentos & proecu-
rar la difusion de la educacion artistica, lacual, aparle de olros efec-
tos direetos, produce el inapreciable de suavizar las costumbres y
abrir nuevos horizontes, nuevas esferas 4 la actividad dntes ociosa 6 mal
ocupada. Solo pueden citarse hoy las soeiedades corales v algunas otras
de artesanos consagradas 4 la musica, al arte dramatico, ete.

Y basta con lo dicho por lo que hace 4 estos aspectos del problema
social, pues seria materia larga el desenvolver lo que sobre cada uno de
gllos podria decivse. Pero dntes de concluir este punto, permitidme que
insista en hacer notar por qué refiero el cumplimiento de todos estos de-

eres 4 la sociedad y no d los individaos. Claro es queaquélla no tiene
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otros Grganos que éstos, y por lo tanto, los deberes que tiene_ la primera
implican deberes en los ultimos; pero hay una diferencia esencial entre c!e-
¢ir 4 uno que tiene determinada obligacion como individuo, 6 que la tie-
ne eomo miembro de la sociedad. En un caso obra por i, aisladamente y
bajo su exclusiva responsabilidad, como cuando se trata de la que tiene el
hijo de alimentar y cuidar al padre, 6 vice-versa, de la que tiene el pa-
trono de conducirse de cierto modo con el obrero, ete.; miéntras que en el
otro ha de obrar de concierto con los demds para constituir organismos
que, relaciondndose sucesivamente, lleguen 4 hacer posible que se s?enta
con energia la aceion social. Asi, por ejemplo, un individuo se considera
obligado en conciencia 4 procurar la difasion de la instruecion; se en-
cuentra con que earece de medios bastantes para el caso, porque no tiene
capacidad para hacerlo por si mismo, 6 porque sus recursos no alcanzan
d retribuir un maestro, y sin embargo, asociado con otros, su esfuerzo
tendrd eficacia, y cuanto més se extienda el eireulo de la asociacion, los
resultados serdn mds satisfactorios. Por esto, precisamente, sucede 4 ve-
ces que en momentos de crisis !a sociedad se pierde y el individuo se sal-
va; hdstale 4 éste haber querido cumplir con su deber como miembro de
aquélla. Ademds, en la misma medida que el mal es mds grave y mis
general, disminuye el aleance de la aceion individual y se hace preciza la
accion social. Donde sélo unos cuantos earecen de instruceion, podeis de-
jar d otros euantos el procurdrsela; pero donde la ignorancia se extiende
sobre clases enteras, entdnces es menester recordar 4 la sociedad misma
st deber de hacerla desaparecer. Si los distintos organismos que atienden
al cumplimiento de estos varios fines de la actividad tuvieran la constitu-
cion robusta, la unidad y la energia del Estado y de la Iglesia, no habria
quien dejase de ver claramente la diferencia que hay entre el individuo y
la sociedad. Entre tanto, partamos siempre de esta distincion, para que
por lo ménos sepan todos que, cuando se trata de enmplir un deb 1 social,
no basta obrar, como sucede con los deberes individunales, sino que es pre-
ciso hacer obrar 4 los demds, entendiéndose y eoncertdndose con ellos, en
una pa'abra, organizindose.

XIIL

Veamos ahora con mds detencion lo que toca hacer 4 la sociedad en
lo referente al érden econdmico.

Si recordais lo que al principio os decia acerca de las que eran, en
parte, causas del problema social en esta esfera, comprendereis ficilmen-
te que lo que en ese respecto debe hacer ante todo aquélla es imponer por
medio de la sancion piiblica las soluciones que pueden conducir 4 la re-
forma de la vida econdmiea; primero, procurando que penetre por todas
partes el sentimiento moral, 4 fin de que el interés personal se subordine
al interés general y humano, y el egoismo se someta 4 la conciencia ya
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la razon; y luego, procurando que estos principios tengan nna aplicacion
4 las relaciones entre capitalistas y obreros, entre propietarios territoriales
y trabajadores. Y como, segun hemos visto, la participacion en los bene-
ficios es preferible al salario, y preferible 4 ambos la cooperacion, asi
como ésta y la pequefia propiedad cultivada por el mismo duefio lo son
respecto de la aparceria, y mds ain de la renta, claro es que es de desear
que la soeiedad, una vez convencida de lo que es el ideal en este punto,
influya sobre sus miembros 4 fin de que, espontineamente y por conside-
rarlo, no sélo conveniente, sino debido, se presten de buena fe 4 coadyu-
var 4 la lenta transformacion de estas relaciones, prefiriendo las mds pro-
gresivas 4 las que son ménos, cuando sea posible, é inspirdndose siempre
en aquel sentimiento de solidaridad sin el cual son imposibles la paz y la
armonia social. Que el estado actual es insostenible, 1o prueban las Auel/~
gas; que el eamino para salir de él es el indicado, lo prueba el movimien-
to cooperativo.

Las coaliciones de obreros y capitalistas, asi como las huelgas de
aquéllos v la abstencion de éstos, son inevitables miéntras las relaciones
entre unos y otros sean una mera lucha de intereses; y por esto, eomo me-
dios histéricos y transitorios, no pueden ménos de aceptarse; pero por eso
tambien la razon no puede dar su aprobacion 4 un recurso que arguye in-
justicia de una parte respecto de la otra: de los que vencen, si los vencidos
ceden, no ante la razon y si por el temor 4 mayores perjuicios; de los ven~
cidos, si conceden por conveniencia lo que dntes debieron otorgar por de-
ber y por equidad. ;Como ha de estimarse bueno en absoluto un procedi-
miento cuya primera consecuencia es la paralizacion de la produceion, esto
es, una radicalmente contraria al eamplimiento del fin econémico? Todos
conoceis la pasmosa frecuencia con que en este mismo afio se han repeti-
do las huelgas en Inglaterra, con detrimento del interés de éstos las
unas, del de aquéllos las otras, de la riqueza publica siempre. Pues si al
fin todas han coneluido, ya cediendo los patronos, ya cediendo los obre-
ros, ya unos y otros, ;puede caber 4 nadie duda de que lo que se ha he-
cho tarde, con dafio de todos y despues de un estado de hostilidad pro-
longado por mds 6 ménos tiempo, puede hacerse desde Inego, sin per-
juicio de nadie y en el seno de la paz y de la armonia? Por esto tienen
nna importancia innegable los jurados mizfos, que determinan hoy en
lis relaciones del capital con el trabajo andlogo papel al que representa
el arbitraje en las inlernacionales. Entre tanto, me parece lan equivoca-
do medir las Awelgas con el mismo rasero y considerarlas todas bue-
nas, como ¢l ver en ellas una prueba de la indisciplina de los obreros;
pues lu experiencia demuestra 4 la vez cque, si éstos en ocasiones piden
cosas imposibles, injustas, como enando pretenden excluir 4 los operarios
extranjeros 6 de otra raza, otras solicitan cosas hacederas y debidas,
como la prdctica ha probado que lo era la demanda de anmento de sala-
rio hecha porlos obreros agricolas de Inglaterra, pues que de otro
modo no habrian conseguido las agriculiural unions, organizadas por
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Mr. Archen 1873, el de 2,3 y 4 chelines por semana, segun los condados:

En cambio, el movimiento cooperafive que, segun se ha dicho, tiene
por padré al socialismo y por madre 4 la Economia politica, esuna de Is_ls
seiiales del tiempo; y por mi parte, 1&jos de hacer de él el poco aprecio
que merecia 4 los Sres. Romero Giron y Borrel, le doy toda la importan-
cia que le atribuia mi amigo el Sr. Pedregal. Hasta ahora, las sociedades
cooperativas de consumo y las de erédifo han aicanza.t_lo un rlesal:mllo de
que estin muy distantes las de produccion. De las primeras habia 1.378
en 1874 en la Gran-Bretaia, donde las iniciaron los eélebres pionners de
Rochdale, y sélo 1.026 de ellas contaban 411,252 miembros y tenian un
capital de 390 millones de reales. De las segundas, que comenzaron en
Alemania en 1851 bajo la iniciativa del ilustre Schulze-Delitzsch, habia
ya 961 en 1865; solo 498 comprendian 170.000 miembros y prestaban al
aio mil millones de reales; hoy son 3.000 las sociedades cooperativas
de crédito en aquel pais, con cerca de un millon de obreros, y haciendo
negocios por valor de 2.500 millones de pesetas. En cuanto 4 las de pro-
duccion, aparte de algunos ensayos felices hechos en Inglaterra, Francia
nos suministra dos ejemplos muy dignos de ser notados, porque se traia
de dos sociedades de este género 4 que se negd en 1848 el auxilio 6 sub-
vencion que el Estado facilito 4 otras, que, sin embargo, fracasaron. Me
vefiero 4 la de albaniles, fundada en aguel afo, reorganizada en 1852, y
cuyo capital, que era al terminarse el mismo tan sélo de 1.450 rs., ascen-
dia en 1854 4 68.000, y en 1860 4 1.450.000 con 107 miembros; v el de
los 14 pianistas, de Paris tambien, que comenzaron con £.500 rs., vendie-
ron el primer piano en 1.900 rs. 4 un panadero 4 cambio de pan, y que hoy
laecen negocios por valor de 800.000. No necesito deciros que 4 mi juicio
es de desear la propagacion de estas sociedades de produecion, puesto
que yd recordais la importaneia que he dado d la cooperacion como me-
dio de resolver la discordia pendiente entre el capital y el trabajo. Se
dice que ofrece mds dilicultades el establecimiento de éstas que el de las
de consumo y las de cuédito; pero, aunque eso sea hasta cierlo punto
exacto, hay la circunstancia de que el desarrollo de las ultimas favorece
grandemente la fundacion de las primeras, puesto que es evidente que las
«de consumo, haciendo mds baratas las subsistencias, y las de crédito, fa-
cilitando capitales, colocan al obrero en condiciones de obviar algunos
de esos obstdculos de que se habla.

A este fin pueden contribuir con no ménos eficacia todas las institu-
ciones de prevision, como las Cajas de Ahorro, por ejemplo, que van ad-
quiriendo un d-sarrollo asombroso  En Francia han llegado 4 reunir mds
de cuatro mil millones de reales, y se han ereado ltimamente las llama-
das escolares; en Inglaterra, ademds de las 458 particulares, se eslable-
cieron en 1858 las de correos, que son nada ménos que 5.668, con un
capital, entre unas y otras, de 7.296 millones de reales; y en Italia, se-
gun el distinguido economista Luzzati, que ha hecho en su pais lo que
Schalze-Delitzsch en Alemania, tienen estas instituciones invertidos en
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préstamos hipotecarios, fondos publicos, ete., mds de 900 millones de
reales. Todos éstos son frutos de la asociacion libre, de este principio
fecundo que ha de servir de base en el porvenir 4 la reorganizacion so-
cial sin mengua de la libertad, porque es incompatible con él la intrusion
del Estado, caracteristica del antiguo régimen. No puedo entrar en el
-exdmen de todas las combinaciones 4 que ha dado lugar, pero permitid-
me que diga algunas palabras sobre dos de ellas: las sociedades de sequ~
708 v las sociedades andnimas.

Tienen las primeras algunas ventajas tan manifiestas, que en todo
tiempo y por todo el mundo han sido reconocidas, y excusado es por lo
mismo recordarlas. Deseo tan s6lo haceros notar las esperanzas que es
‘licito abrigar respecto de su eficacia, si atendemos al camino que llevan
-en su desarrollo. Es sabido que el seguro tiene: por fin, eludir las conse-
cuencias de un dafo; por base, el cdlculo de probabilidades, y como me-
«dio casi siempre la asociacion, unas veces visible, como sucede en el caso
de una sociedad de seguros maituos, otras real tambien, aunque no lo pa-
rezea, como cuando un particular 6 compania asegura los buques 6 lasmer-
cancias que se conducen 4 bordo de ellos, pues es claro que implicitamente
los navieros y comerciantes asegurados vienen d formarla. Pues si obser~
vamos lo que era el seguro en sus comienzos y lo que es hoy, veremos
que el progreso se caracteriza por eslas tres circunslancias: primera, el
alimero creciente de golpes de azar cuyos efectos se garantizan, pues si
4ntes fueron solo el incendio de los edificios y los riesgos del mar, hoy
se aseguran los muebles, las cosechas, la vida, ele.; segunda, la utiliza-
eion de sus beneficios por un niimero de personas que es cada dia mayor,
hasta tal punto que, respecto de ciertos peligros, es de uso corriente y
conslante; y tercera, el ensanche incesante de las asociaciones vy socieda~-
des aseguradoras en términos deque aquéllas abarcan 4 vecestodauna na-
¢ on, y éstas, como algunas de Inglat rra, vienen 4 ser el centro de la td-
cita que forman interesados de todo el mundo. Ahora bien; si lo que ha-
ven estas treg circunstancias es prevenir cada dia mds los lamentables
efectos del azar en la produccion economica y en la riqueza, establecien-
do relaciones de solidaridad en sustitucion del anterior aislamiento; y si,
segun hem s visto, ese azar es una de las cansas de la indebida distribu-
cion de la riqueza y uno de los obstdéulos que estorhan la mejora de la
condicion de los trabajadores, ¢no es racional esperar que la multiplica-
cion de este género de instituciones pueda ayudar 4 la resolucion del pro-
dlema social? Y si, como tambien hemos notado, es debido éste en parte
al atomismo dominante, gno es licito confiar en que contribuyan 4 hacerlo
cesar estas asociaciones y sociedades, puesto que su base fundamental es
la solidaridad? Todavia mds; jno hay motive para meditar, por lo mé-
nos, acerca de si serd posible aplicar 4 la jroduccion del Jien estos prin-
cipios y combinaciones que hoy sélo se dirigen 4 evitar el mal?

Las sociedades andnimas merecen consideracion especial por otro mo-
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tivo; porque sobre ser caracteristicas de nuestro tiempo y quizd por eso,.
han sido objeto de censura por parte de distinguidos escritores, represen~
tantes por cierto de opuestas tendencias. Los partidarios del 2ntiguo régi-
men dicen: hé ahi lo que habeis ereado en sustitucion de los antiguos or-
ganismos, la sociedad andnima, transitoria, pasajera, fruto del contrato,
y buena s6lo para la prosecucion de fines interesados; y de otro lado. los.
mal avenidos con el individualismo reinante dicen: la sociedad andnima
es asociacion de capitales, no de hombres. ;Son juslas estas censuras?
(Pueden estas sociedades servir 4 la solucion del problema social, 6 eon--
tribuyen, por el contrario, 4 gravarlo? En primer lugar, es evidente que
no es ésta la forma unica de asociacion, ni la que ha de ser base de la
reorganizacion de la sociedad, pues otras, como las corporaciones y las.
fundaciones, son las que habrdn de sustituir 4 las destruidas ¢ quebranta-
das por la revolucion; y es igualmente exacto que 4 estas sociedades pre-
side una mera solidaridad de intereses, pues los individuos que las cons-
tituyen son, por decirlo asi, flotantes y desconocidos. Pero no por eso de-
jan de tener inmensas ventajas. En primer lugar, solo mediante ellas cabe
llevar 4 eabo aquellas empresas colosales que exceden las fuerzas de log
individuos dun asociados en otra forma; en segundo, permitenel empren-
der obras que, por lo arriesgadas, solo pneden acometerse merced 4 esta
distribucion infinitesimal del riesgo y de la responsabllidad; en tercero,
asi es posible que aquél que no es productor y posee un capital de cuyos
fratos necesita para el fin de la vida 4 que se consagra, 6 que lo es, pero
no puede dar empleo 4 todo ¢l en la industria 4 que estd dedicado, lo eo-
logque con provecho propio y de la sociedad; y por tltimo, seria una abs-
traccion el separar por completo la riqueza de la persona, tomando al pié
de la letra la frase de que estas sociedades son asociaciones de intereses,
no de hombres, pues claro es que aquéllos son de dlguien, y por consi-
guiente que se establece una indudable solidaridad, aunque no sea la imi-
ca deseable. La del Canal de Istmo del Suez la ha establecido, no ya entre
individuos, sino entre pueblos. Y si ahora las examinamos bajo el punto
de vista del interés de la clase obrera, nos merecerdn un juicio distinto
segun que atendamos 4 lo que son 6 4 lo que pueden ser; porque, dada
su organizae on, basada en una grande division del capital, es evidente
que facilita la transformacion del trabajador en capitalista, en cuanto pue-
de aquél interesarse y llevar «1li sucesivamente sus pequenas economias
como las lleva 4 una Caja de ahorros; y ademds contribuye 4 la fusior. de
las clases, puesto que se encontrardn unidos y asociados para un mismo
fin el rico, duefio de muchas acciones, y el pobre, que tiene pocas 6 sélo
una. Pero en la prdctica no se alcanzan, hoy por hoy, estos resultados,
porque el hecho es que aquella division del eapital es mds aparente que
2al, en cuanto se acumulan en poeas manos numerosas participaciones,
resultando que todas ellas estdn en poder de capitalistas y propietarios, &
veces deunos pocos. Mas como este mal no es consecuencia necesaria del-



APENDICE 403

modo de ser de estas sociedades, elaro es que puede muy bien desapare-
cer y producirse aquellos otros bienes.

Como veis, no es poco, en verdad, lo que toca hacer d la sociedad para
la resolucion del problema que nos ocupa, ya la considereis en su totalidad
formando la opinion publica, creando costumbres ¢ imponiendo su san-
cion para encaminar 4 todos por la senda del deber, poner un freno 4 los
abusos de la libertad individual y mantener en alto el interés general y
humano; ya atendais 4 las clases que en su seno se agitan, obligadas 4
poner de su parte todo lo que es menester para que al desvio, 4 la pre-
vencion y dun al odio que las separan, sustituyan el amor, la henevolen-
cia y la simpalia; ya 4 las vdrias instituciones particulares, euya mision
en este respeclo es procurar al proletariado el pan del alma, ilustrando su
conciencia religiosa y haciendo llegar 4 su espiritu los fru'os de la
instruceion y de la enltura; ya, finalmente, al organismo econdmico,
reemplazando, para decirlo en una palabra, el aislamiento y el egoismo
reinante con la reorganizacion, fundada en la asociacion libre y en la soli-
daridad entre los productores todoes. y con el reconocimiento de la finali-
dad moral en esta esfera de la actividad,

Quédame por examinar el aspecto juridico del problema, 6 lo que es
lo mismo, la medida en que toca sw solucion al Estado.

XIV. g

Comprendeis hien que no pusdo entrar aqui en el exdmen delenido
del concepto del Estado; bistame recordar que de lo que hd poco os de-
cia sobre la distineion entre ¢l, la sociedad y el individuo, se deduce que
no es aquél otra cosa que la sociedad jurédica, esto es, la sociedad toda,
y no tan solo los poderes oficiales, pero tunicamente en cuanto se dirige
al cumplimiento 6 realizacion del derecho. Tampoco me es posible dilu-
cidar en este momento el concepto de éste, pues que me llevaria dema-
siado léjos, y he de contentarme asimismo con asentar que es para mi el
conjunto 1 organismo de medios de que el hombre necesita para poder
cumplir su destino; por lo que importa tener presente que el derecho es
condicion, no causa, de la vida, de donde se desprende el cardeter de su
intervencion en los problemas de la misma, todos los cuales tienen un
aspecto juridico, pero ademds otros varios que toean ¢ inleresan 4 la so-
ciedad y al individuo, no al Estado.

Para estudiar con algun érden lo que 4 éste corresponde hacer en la
resolucion del problema social, debemos tener en cuenta que ¢l es: pri-
mero, la institucion de derecho llamada 4 declararlo y hacerlo efectivo;
segundo, una persona social que, como todas, tiene un régimen ec némi-
co, y tereero, un organismo que por razones histdrieas ejerce hoy una tn-
tela respecto de aquellos olros que atienden 4 los distintos fines de la ac-
tividad y constituyen con el juridico el total organismo social. D= aqui
la necesidad de examinar la cuestion bajo tres puntos de vista,

El primero comprende nada ménos que todas las reformas que deben
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hacerse en el derecho, asi en el privado 6 civil, esto es, en el de la per-
sonalidad, en el de propiedad, en el de familia, en el de sucesion y en el
de obligaciones, como en el piblico, esto es, en el penal, en. el proc:asa.l
y en el politico; y no incluyo el administrativo, porque, si a:ten(lens 4
lo que constituye su principal contenido, vereis que loca mds bien al ter-
cero de los puntos de vista notades. Veamus, puss, siguiendo este mismo
orden, las modificaciones que deben hacerse en cada una de estas esferas
del derecho; y excusado es decir que, dado lo vasto del asunto, no puedo
hacer mds que sumarisimas indicaciones,

Bajo el punto de vista del problema que nos ocupa, el derecho de la
personalidad envuelve cuatro que importa considerar: el mismo de la per-
sonalidad, tomado en senlido estricto, el de actividad, el de libertad y
el de igualdad. La exaltacion de todos estos derechos es uno de los ca-
racteres de la época moderna y su consagracion el empefio que con mds
resolucion, ha procurado llevar 4 cabo el siglo actual. Pero en el modo
de concebirlos, se ha incurrido en el error que acusa la equivocada deno-
minacion de derechos individuales con que son conocidos, porque, por
referirlos al individuo y no 4 la persona, se ha desconocido el valor y
la autonomia de las personas sociales, y de aqui que, miéntras respec—
to de aquél se proclaman absolutos, superiores y anteriores 4 toda ley,
cunando de éstas se trata, de la ley depende toda su vida, desde el naci-
miento, que se atribuye 4 la antorizacion administrativa, hasta su muer-
te, determinada 4 veces por la disolucion que acuerda el poder. La revo -
lucion se propuso, y con acierto, libertar al hombre de las numerosas
trabas qu+ el Estado y olras instituciones sociales, por éste amparadas,
ponian 4 su libre desenvolvimiento; pero no vio que, al cerrar la puerla
4 la ereacion de otros nuevos organismos, dejaba, como se ha dicho, un
gigante, el Estado, enfrente de millones de enanos, los individuos. De
aqui el poco favor en que tuvo la asociacion, cuyo desarrollo reclama en
la legislacion eivil reformas que hace ya cuarenta afios echaba de ménos
el ilustre Rossi, y de ahi ese individualismo que predomina en los Codi-
gos civiles de los pueblos neo-latinos, y de que os hablaba dntes al re-
cordaros que del de Napeleon se ha dicho que pareeia escrito para un
hombre, exposito al nacer, y celibatario al morir. No hace muchos dias
que leia con asombro en el Journal des Débats que en Francia «estdn ac-
tualmente prohibidas las asociaciones de obreros por la ley que abolié las
asociaciones de oficios 6 gremios en 1791, aunque de hecho son tolera-
das.» Despues de lo que he expuesto acerca de la necesidad de que la so-
ciedad se reorganice sobre la base de la asociacion libre y de los frutos
que ha dado ya este fecundo principio, no hé menester afirmar que para
esto la condicion primera es que el Estado reconozea la personalidad de
las instituciones que en su virtud se constituyan, con todas las conse-
cuencias que de ella se derivan, y con el mismo sagrado respeto de que
se tributa 4 esos derechos cuando del individuo se trata.



APENDICE 405

Es uno de éstos el que garantiza el jercicio de la actividad, libre hoy
de las trabas de otros tiempos, salvo lag que todavia ponen las industrias
estancadas, los titulos profesionales, ete. Pero aqui importa recordar que
el derecho es condicion y no causa, para proclamar que son cosas muy
distintas el derecho de trabajar y el derecho al trabajo, y que por lo mis-
mo el Estado, que estd obligado 4 amparar al primero, no puede recono-
eer el ullimo, porque si lo hiciera, vendria & constituirse en causante de
la vida, ecuando sélo debe condicionarla. El individuo estd facultado para
exigir que no le pongan en su camino obstdculos que impidan 6 dificulten
la libre expansion de sus facultades, pero el procurarse medio en qué
desenvolverlas, asi como la direccion de las mismas en su ejercicio, son
cosas que 4 él tocan; pues s1 no, de una en otra, el destino de todos y
cada uno caeria en manos del Estado, con mengua de la libertad y de la
responsabilidad del individuo. Y por iguales razones me parecen inacep-
tables medidas como la tasa del salario, de que os hablaré al ocuparme de
la contratacion, y la limitacion de las horas de trabajo; dun cuando res-
pecto de la ultima deba hacerse una distincion entre varones adul-
tos, mujeres y ninos. Cuando los padres de éstos abusan de nna ma-
nera visible y manifiesta del poder que la ley les confiere, explotando d
sus hijos en vez de educarlos, es deber del Estado evitar que se desnatu-
ralice y contrarie radicalmente el fin de la patria potestad; asi como si
1leva 4 tal extremo la necesidad, y no la codicia, es deber de la sociedad
el procurar que aquélla no exista. De igual modo, cuando las mujeres
trabajan en condiciones tales que se hace del todo imposible para ellas el
cumplimiento de los deberes que su mision en la vida les impone ante
todo en el seno del hogar, y cuya falta refluye en primer término sobre
la educacion de los hijos, la ley puede tambien poner un limite 4 las horas
de trabajo. Pero ninguna de estas razones puede alegarse respecto de los
varones adultos, y por anadidura no se conseguiria lo que se apetece,
pues, salvo que se establezca la tasa del salario, éste deseenderia 4 medi-
da que el tiempo de trabajo se rebajara, y por tanto, lo que el obrero
ganara en alivio de esfuerzo, lo perderia en la cuantia de la retribneion.

Respecto de la libertad, ;serd preciso renegar de esta conquista de la
civilizacion moderna y retroceder desandando lo andado? Cierto que d su
sombra han surgido, en vez de la ignaldad sofiada, muchas de las des-
igualdades chocantes que dan vida al problema social; pero no ha de ser,
en verdad, por virtud del restablecimiento de los absurdes privitegios y
monopolios de otros tiempos, 6 de la reglamentacion legal, ni por la con-
tinnacion de sistemas aduaneros prohibitivos y proteccionistas y de
Bancos exclusivos, edmo se ha de evitar ese mal; dntes, por el contrario,
se agravaria y tendriamos—en parte la tenemos—sobre la designaldad,
producto de la concurrencia, la que es fruto del privilegio. Ademds, por
mucho que los proteccionistas utilicen el sofisma del fradajo nacio-
nal, en que caen 4 veces los obreros, y por mucho que los adversarios de
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1a libertad de crédito pinten con vivos colores los peligros que ésta en-
vuelve, nunca dejard de ser verdad que con esos aranceles de aduanas y
esos Bancos privilegiados lo que se hace, como dice Bastiat, es sacar el
dinero del bolsillo de los pobres para meterlo en el de los ricos, lo enal,
sobre no ser muy favorable en verdad para el proletario, tiene el gravi-
simo inconveniente de poner 4 éste en el caso de pensar que seria mds
justo, 6 si se quiere, ménos injusto, el volver la oracion por pasiva. No
hay que renegar de la libertad, noj dntes, porel contrario, es preciso
consagrarla por entero, haciendo desaparecer los obstdculos que todavia
la estorban, asi en la vida religiosa y en la cientifica como en la econo-
mica. Dos eosas importan en esle punto, con relacion 4 nuestro problema:
primera, reconocer la completa liberiad de asociacion, para que no
encuentre traba alguna la formacion de las personas sociales, condi-
cion indispensable de la reorganizacion de la sociedad; y segunda, rec-
tificar el concepto abstracto de este principio, el cual conduce 4 consi-
derar la libertad como un fin y no como un medio, y 4 confundirla con
la pura arbitrariedad, errores cuyas desastrosas consecuencias en la vida
practica hemos ohservado dntes. El Estado eumple con ampararla; los
frutos que dé, dependeran del uso que de ella haga el individuo, asi como
del influjo que, en bien & en mal, ejerza sobre ésle la sociedad.

Por ullimo, si el problema social es, como aqui se ha dicho, el pro-
blema de la igualdad, jqué toca hacer al derecho para que ésta exista en
la sociedad? Es ésta una de aquellas cuestiones siempre en pié y que al
parecer no dan un paso, efecto, 4 mi juicio, de los términos en que se
plantea. Si se comenzara por distinguir la igualdad esencial 6 de naturd-
leza, la social, la juridica y la politica, se llegaria 4 un acuerdo que, en
otro caso, es imposible. Los hombres son eseneialmente iguales, en enanto
todos tienen la misma naturaleza, la naturaleza humana, y por esto todos
tienen cuerpo y espiritu, inteligencia, sentimiento y voluntad, es deeir,
las mismas propiedades. Pero eso, que es lo mismo en todos, se da de di--
tinto modo en cada uno, por virtud de una peculiar combinacion de
aquellos elementos, y asi cada cual, teniendo idénticas facultades, tiene
una existencia espiritual peculiar, asi como teniendo las mismas faceio-
nes que los demds, liene una fisonomia propia; en una palabra, todos
son iguales en cuanlo Aombres, y todos distintos en enanto individuos.
Ahora bien, esta tltima cualidad tiene que determinar siempre la dife-
renle posicion social de cada uno en el mundo, porque ella es causa de la
vocacion que nos lleva por diferenles caminos y de los varios resultados
que en uno mismo alcanzan los que le siguen; asi, mientras unos se con-
sagran al arte 6 4 la ciencia, otros se dedican 4 la industria ¢ al comercio;
¥ mientras unos avanzan por estas sendas, otros se quedan rezagados; y
por lanto, la dgualdad social es imposible, como todo el mundo reconoce,
pues nadie ha Lenido la pretension de hacer que desaparezean de la vida
las diferencias entre robustos y débiles, torpes y dispuestos, sabios & ig-
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morantes, buenos y malos, ete. Pero, para que cada caal pueda cumplir
su destino, comun 4 todos en cuanto humano, propio de cada uno en
cuanto individual, son necesarias determinadas condiciones, aquéllas cuyo
conjunto constituye el derecho, esto es, el respeto 4 la vida, 4 la activi-
dad, 4 la libertad, 4 la propiedad, ete.; igualmente precisas 4 todos,
cualquiera que sea el fin que prosigan y cualquiera que sea el éxito que
las acompane; y de aqui que la dgualdad juridica es, no sélo posible, sino
obligada, porque esas condiciones se deben al hombre como tal y no
como individuo. Mas la declaracion y man'enimiento del derecho consti-
tuyen el fin del Estado, esto es, de la sociedad convertida 4 este fin, de
-la cual formamos todos parte y todos con los mismos derechos y debe-
res, y por eso todos influyen en la marcha de aquél y todos contribuyen 4
su sostenimiento, y de aqui la dgualdad politica, la cual no implica el
que todos estén facultados para ejercer las que son, propiamente hablan-
do, funciones, y no derechos, porque es elaro que eso lo pueden hacer sélo
los que tengan capacidad para el caso.

La exactitud de estas indicaciones la comprueba la Historia. Miéntras
que las antiguas preocupaciones acerca de la diferencia de origen, natu-
raleza y destino de los hombres han desaparecido por completo desde que
la religion y la filosofia de consuno proclamaron la igualdad ésencial
de todos, la desigualdad social ha subsistido en medio de incesantes cam-
bios y mudanzas 4 través de los siglos, como no podia ménos de suce-
der, dada la base en que se funda. Por el contrario, la dgualdad juré-
dicg ha venido realizdndose sucesivamente, y la gloria de haberla con-
sagrado corresponde 4 la época moderna, que ha borrado casi por com-
pleto las diferencias que en este respecto habia dntes entre libres y escla
vos, nacionales y extranjeros, ortodoxos y heterodoxos, nobles y plebe-
yos, ete.; y lo propio sucede con la dgualdad politica, puesto que la obli-
gacion de soportar las cargas del Estado y el derccho 4 intervenir, por
lo ménos indirectamente, en la gestion de los negoceios piblicos, van ex-
tendiéndose y aplicindose 4 todos los miembros de la sociedad.

Ahora bien; que segun que exista 6 no la igualdad juridica, asi se-
rin menores ¢ mayores las desigualdades sociales, es cosa manifiesta.
£uando en el antiguo régimen se negaba 4 los esclavos el derecho 4 ad-
quirir, 6 se dejaba sin proteceion la propiedad de los extranjeros 6 de los
heterodoxos é infieles, 6 se concedia 4 éste 6 4 aquél un privilegio 6 un
monopolio, elaro es que por virtud de la intervencion del Eslado se hacia
mejor la condicion de los unos con dano de los otros, como acontece hoy
mismo con los titulos profesionales, con los aranceles protectores y con
los bancos privilegiados, puesto que vienen 4 conceder 4 unos medios de
vida que se niegan 4 otros. Pero confundir estas dos especies de igual-
dad, hasta el punto de pretender que la social ha de ser, en la parte
que es posible, producto directo de la juridiea, es, en mi juicio, un gra-
visimo error, porque el Estado no tiene medios para conocer la voca-
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cion de cada cual, el mérito que contrae por su trabajo. la recompensa.
que se le debe, y sin esto quedaria siempre en pié la fuente perenne de-
desigualdad, asi como con ello resultarian radicalmente negadas la acti-

vidad, la libertad, en una palabra, el principio mismo de la personalidad.

Que existen desigualdades chocantes, que son la causa primera del pro-
blema que estudiamos, debidas en mucha parte 4 vicios de la organiza—
cion social, y que el ideal 4 cuya realizacion debe caminarse es & que

subsistan las diferencias esenciales y necesarias y desaparezcan las facti-
cias y artificiales, son cosas que dntes he reconoeido; pero, segun hemos
visto, una parte de esta obra, la mayor, corresponde al individuo y 4 la

sociedad, y otra, la menor, al Estado, el cual puede hacer mucho en este-
respecto, no buseando directamente una igualdad imposible, sino de un

modo indirecto, mediante las reformas eonvenientes en otras esferas del

derecho, asi como en su propio régimen de vida, para que por lo ménos

«desaparezcan con el tiempo las grandes designaldades, que por su enor-
midad pueden ser peligrosas,» como dice el Sr. Cdrdenas.

En restimen; podemos decir, por lo que hace al derecho de la perso-
nalidad, que, 1éjos de exigir el problema social que se retroceda en el
camino andado, deben llevarse 4 su cabal término las conquistas alean-
zadas por la civilizacien moderna en este punto, mediante la plena con-
sagracion de la libre actividad y del comercio social en lodas las esferas
de la vida.

XV.

Vengamos al derecho de propiedad, cuya relacion directa con el pro-
blema que nos ocupa es evidente y manifiesta. Como aquél es una deri-
vacion del de la personalidad, en cuanto no hace sino garantizar el ejer-
cicio de nuestra actividad cuando recae sobre la Naturaleza para el cum-
plimiento del fin econdmico, se reflejan en él naturalmente los caractéres
que reviste el otro en la actualidad. Si casi todos los jurisconsultos con-
ciben el derecho de propiedad de un modo anilogo, desde Savigny, que-
lo consideraba como «el imperio absoluto y exclusivo de una cosa,» has-
ta Taparelli, que lo define: «derecho de servirnos de un objeto con exelu-
sion de otra persona,» no es extraio que haya venido 4 ser el famoso jus
ulendi et abutendi de los romanos, torcidamente entendido, la expresion
del sentido dominante, y que se dedujeran, como decia el Sr. Reynals,
estas dos consecuencias: el ideal del dominio es ser individual y ser libre.
De aqui la relacion estrecha entre las reformas llevadas 4 cabo en los:
tiempos modernos en el derecho de la personalidad y en el de propiedad,
en términos que todo lo dicho de las unas cabe decirlo de las otras. Si
en las primeras hemos observado el desconocimiento de las personas so-
ciales, en las segundas salta 4 la vista la antipatia 4 la propiedad social
6 corp.rativa; y si la libertad que por aquéllas se concede al individuo
e toma por el libre albedrio 6 pura arbitrariedad, la reconocida por éstas
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al propietario se entiende y traduce en igual forma; en una palabra, lo
mismo en una que en otra esfera, se ha inspirado la revolucion en un
liberalismo abstracto é individualista.

Claro es, por tanto, que yo no he de hacer en este punto mds que re-
petir en eierto modo lo dntes dicho. Hay en el sentido que ha presidido &
las reformas en el derecho de propiedad dos errores: uno, que puede y
debe rectificar la ley; otro, que pueden y deben rectificar el individuo ¥
la sociedad. Consiste el primero en negar, estorbar ¢ dejar sin garantia la
propiedad eorporativa, ya negando la capacidad de tener bienes d las per-
sonas sociales, ya poniendo trabas 4 su adquisicion, ya abandondndolas 4
merced de la arbitraviedad del Estado. Los defectos indudables que tenia
este género de propiedad en el antiguo régimen, pudieron corregirse de-
volviendo al dominio, en todo easo y circunstancia, sus condiciones esen~-
ciales; pero se prefirié destruir 4 reformar, y asi, ademds de desaparecer,
sobre todo por virtud de la desamortizacion civil, cosas que debieron
respetarse, se cerro la puerta 4 la libre formacion de nuevos organismos,
porque para éstos, eomo para los individuos, es la propiedad una condi-
cion necesaria de vida, y el negdrsela en todo 6 en parte es imposibilitar
o entorpecer su constitucion. Consiste el segundo en olvidar que, si se
antoriza al propietario para disponer de sus bienes, no es para que haga
eon ellos lo que mejor le cuadre, hasta llegar al aduso, como se su-le de—
cir, dando al jus abutendi de los romanos un sentido que éstos no le die-
ron, y s para que use racionalmente de su libertad y de su derecho sir-
viéndose de lo suyo, como dice el Cadigo de las Partidas con recto senli-
do, sequn Dios ¢ seqund fuero. Pero asi como el remedio & lo anterior
toca ponerlo 4 la ley reconociendo 6 amparando lo que hoy en mucha par-
te desconoce 6 desampara, el que pide esto ultimo no puede venir sino de
la reforma moral del individuo ¢ del influjo que para la consecucion de
esto mismo debe ejercer la sociedad, pues que el Estado no podria poner
mano en esos abusos sin negar ipso faelto la libertad que estd obligado &
garantizar. Y no se diga que este remedio es poco eficaz: observad las di-
ferencias que, respecto de la actitud del prolelaviado, se observan entre
unos y olros paises, y, dentro de uno mismo, entre unas y otras provin-
cias; atended 4 la frecuencia con que toma pié aquel para sus quejas y re—
clamaciones del uso que de su riqueza hacen en determinados casos los
propietarios, y decidme luégo si serd lo mismo que éstos compartan sus
rentas entre sus atenciones personales y el deber de ayudar 4 los que de-
auxilio necesiten y el de interesarse en el mantenimiento y desarrollo de
las instituciones piadosas, cientificas, benéficas, ete., o que las empleen
todas en satisfacer caprichos propios 6 de los suyos sin venlaja de nadie,,
que ya no hay quien crea exacta la mixima de que la extravagancia del
rico es la ganancia del pobre. Ciertamente que si hubiera en el mundo
muchos Peabodys, seria mds respetada la propiedad individual; mientras
que si los proletarios oyen que la sefiora de un capitalista ha empleado en
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-alhajas y piedras preciosas cincuenta millones de reales, hecho de que
acaban de dar cuenta los perisdicos, yo no sé como se ha de evitar el que
se les ocurra gque con ese capital, invertido en un objeto de puro lujo &
impulsos de la vanidad, podrian ser felices mds de mil familias.

Pero, aparte de la cuestion de la herencia, en que me ocuparé luégo,
hay ciertos puntos especiales sobre los que debo decir algo despues de lo
expuesto respecto del derecho de propiedad en general: me refiero al ar-
rendamiento, al censo y & la kipoteca.

Si recordais lo que al hablar de la renta os manifestaba acercade las
diferencias que hay entre unos y otros arrendamientos, segun su dura-
«cion, segun que la cuantia de aquella se determine por la costumbre 6
por la competencia, segun que sea fija 6 se modifique, en parte, en vista
de las circunstancias de la cosecha, y segun, por ultimo, que el colono
tenga 6 no por ley 6 costumbre derecho d indemnizacion por las mejo-
ras que haya hecho en la finca, comprendereis bien que me he de inclinar
4 (que algo debe hacer el Estado en favor de aquellas condiciones del arren-
damiento que son, 4 mi juicio, mds justas y convenientes. Pero si ha de
quedar 4 salvo, como debe quedar en mi sentir, el principio de libertad de
contratacion, lo que en este respecto estd al alcance del legislador no es
tanto como & primera vista puede parecer. Porque los arrendamientos
largos sean preferibles 4 los corlos, jva 4 prohibir éstos? (Es ni siquiera
posible que imponga al propietario las condiciones que sean de costumbre
en vez de las que determine la eompetencia? Si aquél rebaja la cuantia de
larenta 4 fin de contar con una fija, y el colono encuentra esto ventajoso,
¢habrd la ley de imposibilitar tal arreglo, haciendo depender en todo caso
aquélla de las cireunstancias de la cosecha? Por tltimo, ¢serd justo y con-
veniente obligar en todo easo 4 la indemnizacion por las mejoras, enando
puede suceder que en gracia de ellas, y por estipularlas previamente
el propietario conceda la finea al colono por much os afios y por una renta
modica? Ademds, es preciso no perder de vista que 4 veces serian contra-
producentes las medidas que se encaminaran 4 esos lines, porque, so pena
de llegar 4 una complela reglamentacion, el propietario 4 quien se impn
siera un requisilo buscaria la compensacion en la designacion de los de-
mis. El Estado puede hacer mucho garantizando la seguridad del eolono,
como lo ha verificado en Espaiia la Ley hipotecaria; declarando los casos
en que la costumbre aleanza el cardcter de verdadera fuentede derechos
concediendo la facultad de pedir la rebaja 6 econdonacion de la renta en
ciertos casos, como lo hacen las leyes de Partida, y la de reclamar indem-
nizacion por las mejoras permanentes, cuando no se opone 4 una y otra
cosa el eontexto terminante del contrato; é interpretando, finalmente, el
silencio de éste en cualquier otro punto de acuerdo con las que hemos eon—
siderado condiciones mds favorables del arrendamiento. Todo lo demds

]lahr:ai de ser fruto dela costumbre y del convencimiento por parte de los.
propietarios mismos.
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En cuanto al censo, 1éjos de hallar fundada la profunda antipatia, casi
«l odio, con que lo ha mirado la Revolucion, lo estimo llamado 4 prestar
-n lo futuro servicios andlogos 4 los que prestd en lo pasado, y que se
«desconocen 6 se olvidan. En la Edad Media, gracias 4 él, los derechos de
los siervos, tan precarios que apenas si merecen la denominacion de pro-
piedad aunque se anada el epiteto de servil, se transformaron, eonvirtién-
dose ellos en hombres libres y propielarios censatarios, para constituir
luego un elemento del tercer estado, y mds tarde de la clase media. El
error ha consistido, de una parte, en suponer que todas las instituciones
<censales procedian de los abusos del feudalismo, cuando muchas emana-
ban de contratos celebrados libremente y con ventaja de los colonos; y de
-otra, en considerar, bajo el influjo del concepto unitario que formaron
los romanos del dominio, la consolidacion de éste como tunico ideal, en
vez de aquella division del mismo en directo y ultil, caracteristica del!
régimen feudal En éste, como en olros muchos puntos, importa refor-
mar y no destruir; esto es, tomar lo esencial de la institucion y adaptar
#sla 4 las nuevas necesidades. En buen hora que se hagan todos los cen-
sos redimibles, porque solo siéndolo pueden eumplir su mision, y que se
supriman ciertos derechos insostenibles. eomo algunos de los que carac-
terizan 4 la enfitéusis; pero, ipor qué no se ha de mantener y ensalzar el
censo reservativo, que tanto se acerca al largo arrendamiento, y que pue-
de prestar el inmenso servicio de ir transformando suavemente y sin dafio
de nadie los colonos, primero en censatarios, y despues, por virtud de la
redencion, én propietarios? ;Por qué no admitir el censo consignativo, que
da al escaso de recursos el medio de proporciondrselos para mejorar su
finca & salisfacer sus deudas en vez de vender aquella 6 hipotecarla?

Y hé aqui uno de los molivos por qué enliendo que es pertinente,
cuando se trata del problema social, decir algo acerca de la Aipoteca. EL
Sr. Romero Giron nos hablé ya de ella, pero fué para condenarla, fun™
ddndose en que, 4 su juicio, nos llevaba 4 la sustitueion del erédito per-
sonal por el territorial, lo cual le parecia un retroceso. Hay en esto, en
mi senlir, un error ficil de desvanecer. Si nos figuramos frente 4 frente
dos individuos uno pidiendo dinero prestado y otro exigiendo en garan-
tia una hipoteca, es evidente que éste no tiene confianza en aquél y que
teme que no querrd 6 no podrd pagar la deuda en su dia; pero esto, que
tiene algo de antisocial y egoista, desaparece desde el momento en que
contemplamos funcionando un Banco Hipolecario, puesto que ni ésle co-
nnee personalmente 4 los millares de particulares que toman sus cédulas, ni
los que adquieren éstas en el mercado saben siquiera los nombres de los
que han hipotecado sus fincas en garantia de las mismas. Ahora bien, la
wmportancia de la hipoteca en los tiempos actuales hay que apreciarla 4
través de estas instituciones de crédito, que facilitan al propietrio la ad-
quisicion de capital en condiciones singularmente favorables por lo bhajo
del interés y por lo largo y la forma de reembolso. Por esto puede servire
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esta institucion para ayndar 4 resolver el problema social en lo referente
4 la tierra, pues, utilizando las ventajas que proporciona el crédito terri-
torial, el pequeiio propietario conservard sus fincas en vez de verlas pa-
sar 4 manos tal vez de un usurero sin conciencia, 6 adquirird otras to-
mando dinero sobre las que ya posee, y el colono censatario podrd pro-
curarse el capital necesario para redimir el censo, haciéndose asi duefio
absoluto de los bienes gravados.

XVIL

El derecho de familia no tiene ciertamente con el problema social tan
estrecha relacion como el de prepiedad; pues, aunque parezca dedu-
cirse lo contrario del contenido de la conocida obra de M. Le Play, ya que
el mantenimiento, 6 mejor restablecimiento, de lo que llama famillesoushe
@s para este escritor la base fundamental de la reforma, es lo cierto, que
el medio que al efecto propone en primer término entra en la esfera del
derecho de sucesiones, en que luego me ocuparé; y lo demds, esto es, que
la familia se contintie mediante la asociacion y union de las que proeeden
de cada una en vez de disolverse 4 la muerte de su jefe, tiene indudables.
ventajas, entre ellas la de reaceionar eontra el atomismo dominante y la
de levantar el sentido de la institncion de la familia, de la que se ha di-
tho, no sin razon, que en la actualidad no era mds que una sociedad eco~
nomica; pero estimo que, aparte de lo que en este respeclo pueden in-
fluir las reformas en el derecho de sucesiones, es mds obra del individuo
y de la sociedad que no del Estado el conseguirlo, Asi, por ejemplo, no
cabe duda que es una medida eficaz y directa para la solucion del proble-
ma social el no contraer matrimonio enando se carece de los medios in-
dispensables para levantar las cargas del mismo; pero, no seria injusto
¢ inconveniente convertir esta regla de conducta individual, euya propa-
gacion la sociedad debe proeurar, en un precepto juridico, como se hace
en algun pais de Europa?

El derecho de sucesiones estd en muy distinto caso, y asi no es mara-
villa que se traiga siempre al debate la cuestion de la herenciz cuando se
trata del problema social, no para negarla, pues esto ni siquiera es posi-
ble hacerlo, sino para discutiv el modo de regularla; sin que deba sor-
prendernos que & veces se proclamen en esta materia muchos absurdos,
puesto que, como se ha hecho notar por un escritor, son consecuencias
de principios consagrados en el derecho civil y admitidos por los juris-
consultos antiguos y modernos, que con frecuencia, por ejemplo, han
conmovido los cimientos mismos de esta institueion diciendo que era de
derecho civil y no de derecho natural. Veamos sumariamente las refor-
inas que deben hacerse en la sucesion testamentaria y en la intestada.

En la primera, urge acabar con la institucion de las legitimas y con-
sagrar la libertad de testar. Aquellas son un anacronismo hoy, puesto
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«ue con la emancipacion del hijo por edad es incompatible la copropie-
dad de la familia de otros tiempos, unico fundamento racional en que
pueden basarse; son una negacion del derecho del padre como propieta-
rio, pues que el Estado le impone una determinada distribucion de sus
bienes; son una traba que se pone al ejercicio de la pdtria potestad, por-
que se le priva de un medio de premiar y eastigar 4 sus hijos, contribu-
yen 4 dar 4 la familia un cardeter interesado y puramente econdmico,
puesto que cada miembro de ella piensa en la parte que tiene en el haber
de la misma, al modo que piensa el accionista en el de una asociacion 6
«compailfa; autorizan el torcido sentido de la herencia, segun el cual solo
se ven en ésta los bienes econdmicos, considerdndolos en si mismos, y no
como medios para’ el cumplimiento de fines sociales; impiden al indivi-
«luo «permanecer en la sociedad que deja y prolongar su exislencia entre
{o0s hombres,» uno de los fines del testamento, segun Proudhon; y por
wltimo, tienen el gravisimo inconveniente de que, como dice Le Play, «el
Estado que se arroga la facultad de distribuir los bienes entre los descen-
dientes del propietario difunto, se inclina por esto mismo hdcia todas las
doctrinas que le autorizarian para operar esta distribucion en un eirculo
mds extenso.» Y es verdad, el legislador desconfia del testador, teme que
no se inspire en su deber al disponer de su fortuna, y para evitar los in-
convenientes de ese posible extravio, impone y senala en la ley aquello
4 que estima estd obligado en conciencia el propietario. Pues bien, des-
de el momento en que eso hace, la cuestion queda planteada en estos tér-
minos: jen qué principios debe inspirarse el testador al distribuir sus bie-
nes? JA qué deberes habrd de atenerse? Y e6mo, ademds de los que se re-
fieren 4 sus hijos y 4 sus ascendientes, el hombre los tiene para con sus
parientes, sus amigos, las instituciones de que ha sido miembro, el pue-
blo en que ha nacido ¢ vivido ete., etc., gpor qué se ha de imponer el
cumplimiento de alguno de estos deberes y no el de otros? Admitidas las
legitimas, la justicia y la 16gica llevan 4 establecerlas, no sélo en favor
de los descendientes, sino tambien de ascendientes, colaterales, esposos,
amigos, instituriones, ete.; como lo han hecho algunos cantones suizos,
donde se obliga 4 dejar una parte de los bienes al Municipio, 4 la Iglesia
O 4 las instituciones de ensefianza, al modo que se obligaba entre noso-
tros 4 dejar las llamadas mandas forzosas, como la pia de Jerfisalen, las
destinadas 4 redencion de cautivos, casamiento de huérfanas, ete.
Ademds,—y esto interesa mds directamente todavia & nuestra cues-
tion,—las legilimas circunseritas, por lo general, 4 descendientes y as-
cendientes, contribuyen 4 mantener una de las causas que agravan el
problema social: el egoismo de familia, tanto mds temible cuanto que por
no ser repugnante como el egoismo individual, pasa por virtud y se ex-
tiende y arraiga mds y mds, cegandose asi una e las foentes del bienes-
tar social. Cuando se trata de la liberlad de lestar, es [recuente cilar el
ejemplo de aquellos paises en que se hace uso de ese derecho para dejar
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toda la herencia al primogénito, sin inspirarse en olros moti?'o's que en
una vanidad pueril, y olvidar el de aquellos otros en que se ejercita para
distribuir racionalmente los bienes atendiendo 4 las diferencias de sexo,
edad y posicion de los hijos, 4 la naturaleza misma de la pmp_lcdad, con
cuyo desmembramiento se perjudica gravemente _a veces la riqueza pu-
blica. al deber de ayudar al sosteni miento de las instituciones religiosas,
cientificas y benélicas, al de contribuir al fomento y mejora del paisen
que se vive 6 del pueblo en que se ha nacido, ete., ete. g

¢Necesito deciros cudnto podria contribuir 4 la resolucion del pr_ohle—
ma social la libertad de testar, si el Estado la consagrara y la sociedad
consigniera de sus miembros que la ejercitaran inspirdndose en esos mo-
viles? El tinieo argumento que se aduce contra este principio, y en favor
del opuesto de las legilimas, es el temor al abuso, es deeir, uno que 4 to-
marlo en cuenta concluiria con todas las instituei ones, ademds de que ta]
puede ser aquel que no merezea, en verdad, respeto de parte del legisla-
dor, el enal haria muy bien en declarar nulos los que llamaba Mirabeaun
testamentos ab iralo, a deceplo, ab imbecilli, a delirante.

En la sucesion intestada urge no ménos introducir reformas en el sen-
tido que proponian los Sres. Revilla y Romero Giron, aunque 4 mi juicio
se equivocan asi los que lag temen como los que esperan mucho de ellass
porque no cabiendo duda que ha de atenderse en todo caso 4 la familia,
en primer término, y no habiendo de tener lugar los llamamientos del
legislador sino 4 falta de testamento, es claro que la ley en este punto
s6lo habrd de tener una aplicacion excepecional. Pero cualquiera que sea
su trascendencia, es absurdo conceder la herencia 4 parientes en décimo
6 duodécimo grado, que el muerto ni conocia quizd siquiera, anteponer
muchos de estos al ednyuge, como hacen la legislacion de Castilla y la
que francesa, y por ultimo, en sustitucion de ellos no hallar otro heredero
el Estado, cosa que ni los mismos romanos hicieron, pues dntes que d
este llamaban 4 la iglesia, 4 la corporacion, 4 la legion y 4 la ciudad de
que era miembro el difanto. No ereo ciertamente que deba limitarse el
derecho de suceder ab intestato 4 la linea directa, como decia el Sr. Revi-
la, pero estimo que no debe pasar en la: colateral de aquel grado de pa-
rentesco 4 que damos valor en la realidad, esto es, de los descendientes
del abuelo. Despues de estos, y salvo el conyuge superstite, que debe
comparlir mds 6 ménos, segun los casos, con todos ellos la herencia, de-
ben ser llamadas, ya las personas unidas al muerto por los estrechog
vincalos que crean una verdadera amistad 6 la larga cooperacion 4 una
obra comun, ya las instituciones de que aquel ha sido miembro aetivo,
ya el pueblo 6 pueblos 4 que tenia una senal ada adhesion por haber na-
cido y vivido en ellos. La sucesion intestada, tal eomo hoy la regulan
las mis de las legislaciones, es ilégica, porque presume interprelar la
voluntad del testador, y ya hemos visto eomo lo cumple, y es inconve-
niente, de un lado, porque incarre en el error que dntes censurdbamos, de
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no ver otros deberes sociales que los que impone la familia, y deotro,
porque el llamamiento en favor del Estado autoriza que se propongan
por algunos, en lugar de ese, otros, aquellos precisamente de que es
costumbre asombrarse y escandalizarse euando los proclama el socia-
lismo.

En el derecho de obligaciones, una sola cuestion nos inleresa, pero es
fundamental. ;Debe mantenerse el principio de libertad como base de la
contratacion, es decir, garantizarse la libre coneurrencia, 6, por el con-
trario, habrd la ley de poner trabas 4 ésta, tasando, por ejemplo, el sala
rio en el arrendamiento 6 locacion de servicios y el interés del capital en
el préstamo, rescindiendo los contratos en que haya lesion para una de
las partes, é interviniendo en el enmplimiento y ejecucion de todos? Si
teneis presente lo que os deeia al exponer este punto del problema soeial,
sospechareis que no he de hallar justa ni conveniente semejante intrusion
del Estado, no porque erea que es hueno y excelente todo enanto pasa y
sucede en un régimen basado en la libre coneurrencia, sino porque, se-
gun vimos, los males que 4 su sombra se producen sdlo pueden reme-
diarlos el individuo y la sociedad. Lo que impor'a es, como os decia al
hablar dntes del propietario y hace un momento del testador, que todos y
cada uno se convenzan del deber en que estdin de hacer un uso racional
de ésta como de todas las demds libertades; en una palabra, que la mora-
lidad penetre en esta esfera de la actividad. Fntdnees el interés continua-
4 siendo en la vida un mavil importante, cuya legitimidad no puede po-
nerse en duda; pero como habria de subordinarse 4 la razon, dejard de ser
la concurrencia esa lucha inhumana eatre intereses egoistas que los so-
cialistas han pintado, unas veces con exactitud, otras con exagerados co-
lores.

XVIL

¢Es esto decir que 4 ninguno de esos abusos debe poner remedio la
ley? La respuesta 4 esta pregunta nos lleva ya 4 una rama del derecho pi-
blico, al derecho penal. El respeto 4 la libertad individual y dla libre con-
tratacion acaba alli donde comienza el delito, y éste empieza alli donde
anarecen la mala f2 y el engafio; en una palabra, la estafa. Por eso estd
en lo justo nuestro Codigo criminal al castigar al que defrauda 4 otro en
la sustancia, cantidad 6 calidad de las cosas que se entregan en virtud de
un titulo obligatorio; al que defranda 4 otro usando de nombre fingido,
atribnyéndose poder, influencia 6 cualidades su puestas, aparentando hie-
nes, crédilo, comision, empresa 6 negociaciones imaginarias; 4 los plate-
108 y joyeros que cometen defrandacion alterando en su calidad, ley &
peso los objetos relativos 4 su arte 6 comercio; 4 los traficantes que de-
frauden, usando de pesos 6 medidas falsas en el despacho de los objetos
de su trdfico; 4 los que se coaliguen con el fin de encarecer 6 abaratar
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abusivamente ¢l precio del trabajo 6 regular sus condiciones; y ltima-
mente, 4 los que, esparciendo falsos rumores 6 usando de cualquier otro
artificio, eonsiguieren alterar los precios naturales que resultarian de la
libre coneurrencia en las mercancias, acciones, rentas piblicas 6 priva-
das 6 cualesquiera otras cosas que fuesen ohjeto de contratacion. Hé aqui
una série de trabas que encontrardn muy molestas ciertas gentes, peroque
no merman ni un 4pice la absoluta libertad de un hombre honrado. Pero,
por desgracia, son letra muerta estas prescripciones, si no me engaiia mi
experiencia en esta materia, que es escasa, no obstante ser abogado. Los
tinicos casos de que tengo nolicia son, cosa rara, dos referentes & coali-
ciones de obreros, y ea los que, por cierto, se entendié de distinta ma-
nera por los tribunales el término abusivamente, que por su vaguedad se
presta 4 interpretaciones injustas y peligrosas, En cuanto 4 los otros ar-
tienlos del Codigo penal, no sé si habrdn’ caido en desuso todos ellos,
como el que castiga 4 los que usan de pesos 6 medidas falsas; y digo esto,
porque con freeuencia oimos que 4 los tahoneros de Madrid que tal hacen
no se impone otra pena que el decomiso del pan mal pesado.

Otros dos puntos del derecho penal nos interesan: el de la vagancia y
el referente 4 los establecimienios penilenciarios. Respecto del primero,
no he de disculir aqui incidentalmente si ese vieio trasciende 6 node la
esfera moral, y debe por lo mismo ser incluido en Codigo eriminal; pero
1o vaeilo en afirmar que, castigar la vagancia de los pobres y dejar im-
pune la de los ricos, es una iniquidad, porque sobre ser la falta la misma
bajo el pun'o de vista puramente individual, bajo el del interés soeial es
mds grave en todos coneeptos la ociosidad de los segundos que la de los
primeros. Es ademds en alto grado inconyeniente, porque equivale 4 pro-
clamar en voz alta que el trabajo es una carga de que esld exento el fa-
vorecido por la fortuna, error enyas funestas consecuencias hemos visto
dntes; y es, finalmente, una hipocresia, porque la prueba de que no es la
vagancia lo que se casliga, es que muchos vagos quedan impunes. Y en
-euanto al otro punto, con ser lan importante, he de contentarme con de -
cir que si el proletariado, por ser la clase mds numerosa y la mds incul-
ta, suministra el mayor contingente d la poblacion de los establecimientos
penales, salta 4 la vista lo mneho que las condiciones de éstos pueden
inflir en la situacion de aquél.

Parece 4 primera vista que podia pasarse en silencio el derecho pro-
cesal, cuando se trata del problema que estudiamos; ¥, sin embargo, d
todas horas oimos decir 4 los pobres que la balanza de la justicia se in -
clina ficilmente del lado de los ricos, y 4 estos, que la mayor desgracia
que puede sobrevenirles es un pleito con uno de aquéllos. Que ambas
quejas tienen algo de fundado, me parece cosa indudable; pero no lo es
ménos que el mal no procede de la ley, sino de su aplicacion. Es verdad
que el Parlamento de un pais, de cuyo nombre no guiero acordarme, tuvo
recientemente la feliz idea de modificar el sistema de pruebas, en el juicio
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e desahucio, en favor del propietarioy en contra del inquilino; pero
tengo para mi que se obré inconscientemente al tomar un acuerdo que,
si envuelve un error hajo el punto de vista del derecho, es grandemente
inconveniente é inoportuno hajo el social. Los abusos reconocen por eau-
-sa losinacabables é inveterados enredos curiales, para decirlo con una
palabra. Y como la administracion de justicia es una garantia sobreen-
tendida en todos los tratos, convenios y relaciones entre los h :mbres,
-cuando falta 6 se abriga duda sobre su eficacia, aguéllos no se llevan 4
cabo, 6 se modifican sus términos y condiciones. Preguntad al usurero
por qué exige un intarés exorbitante, y veréis como se disculpa con que
lo que en unos casos gana en otros lo pierde en costas judiciales, causa-
das 4 veces en pleitos en que sale vencedor el deudor de mala fe. Pregun-
tad al colono, al obrero, al pequeio propietario, por qué abandona la de-
fensa de su derecho, desconocido por el poleniado, y os responderd que
carece de medios y de fuerzas para sostener un litigio cuya duracion
puede aquél prolongar impunemente. No es necesario nolar las conse-
-cuencias generales de tal estado de cosas; solo observaré, con relacion 4
1a cuestion que nos ocupa, que la afirmacion de que las leyes consagran
cosas injustas se puede contestar negando que asi sea y defendiendo la
procedencia de los principios consignados en aquéllas; pero 4 la de que la
justicia no se administra rectamente, ni con prontitud, ni con igunaldad,
no cabe dar respuesta andloga; y esto es mds grave cuando la clase que
formula la queja estd alejada casi por completo del poder, y por tan-
to exenta de toda responsabilidad por los males en cuestion. Un pueblo
puede vivir con leyes injuslas; pero es imposible que viva con tribunales
que no administren bien y pronto la justicia.

Queda por examinar la esfera del derecho politico, respecto de la cual
me he de limitar 4 hacer ligeras indicaciones, pues otra cosa no es posi-
ble. Para apreciar la cuestion en su totalidad, basta atender 4 las tres so-
luciones que se proponen 4 la misma: la de los conservadores, la de los
demderatas y la de los socialistas radicales. Los primeros alejan al prole-
tariado de la gestion de los negocios piblicos, y 4 ese fin establecen
como hase del sistema elecloral el censo; los segundos, atentos 4 procu-
rar la fusion de las clases, y estimando que todos tienen derecho 4 influir
directamente en la vida del Estado, proclaman el sufragio universal; y
los tefceros, bajo la inspiracion de prejuicios y preocupaciones, en que
més adelante habré de ocuparme, aspiran 4 organizar los trabajadores
-enfrente de los demds elementos sociales, y de aqui la pretension de cons-
tituir &l partido obrero. La primera y la ullima de estas soluciones ado-
lecen del'mismo defecto, puesto que si con la una se camina & poner la
fuerza impulsiva del Estado en manos de las clases acomodadas, con la
«otra se pretende ponerlas en las del poletariado. El sufragio es, cierta-
mente, una funcion y no un derecho, y por lo mismo pide capacidad,
pero ¢por donde se ha de atribuir ésta al que tiene riqueza, y sélo por
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tenerla? El censo, ademds de ser injusto, tiene el inconveniente de des-
_ paturalizar la indole de la funcion, puesto que no parece sino que el po-
der legislativo va d ocuparse en primer término 6 exclusivamente de
los hienes econdmicos, y el mds grave aun de dar pretexto & la sospecha
de que lo que se desea es constituir un cuerpo electoral de defensa y de
faerza contra las clases pobres. Como protesta contra él, aparece la for-
macion del partido obrero, que es ya en los Estados-Unidos una teme-
rosa realidad, y que, si llega 4 consolidarse, traerd una profunda pertur-
bacion 4 la vida politica, sacando d ¢sta de sus cauces naturales para ein-
pujarla por los torcidos caminos que sefhalarian la soberania arbitraria
del mimero, el espiritu estrecho de clase y el sentimiento de venganza.
Por esto creo que la justicia y la conveniencia aconsejan hoy el mante-
nimiento del su/fragio universal donde existe, y su adopcion, dentro del
plazo mds breve que sea posible, alli donde todavia no se ha establecido.
£l puede contribuir 4 operar la fasion de las clases, en vez de la separa-
cion que mantienen el censo y el partido obrero; ¢él facilitaria al cuarto
estado el medio legal y pacifico de hacer oir sus quejas y de formular
sus aspiraciones; ¢l haria posible que los partides politicos se constituye-
sen para servir 4 las ideas y 4 los principios, y no 4 los egoistas intere-
ses de elase. Y no hay que exajerar los peligros que envuelve; porque si
algunos de ellos serian reales tratdndose de un régimen hasado en la
democracio directa, dejan de serlo en el sisiema representativo, pues con
el sufragio universal, como ha dicho un eseritor conservador, reina la ar--
monia, y no el antagonismo, alli donde la clases directoras saben cumplir
con su deber.

Hemos visto hasta aqui lo que toca hacer al Estado en cuanto es lla-
mado d declarar el derecho y 4 hacerlo efectivo; veamos las reformas que
dehen haeerse en su réginmen econdmico.

XVIII.

Prescindiendo de los bienes publicos, tales como caminos, rios, cos-
tas, ete., que, hablando en rigor, son propiedad de la sociedad y no del
Estado, tiene éste dos clases de medios para atender 4 sus nec:esidades
ccondmicas: los procedentes de los bienes muebles ¢ inmuebles que
disfruta y explota, como puede hacerlo cualquiera otra persona indivi-
dual 6 social, y los que son producto de los impuestos. Constituyen los
primeros las fincas nisticas y urbanas que posee, y las industrias, estan-
cadas 6 no, que ejerce por su cuenta. Si recordais lo que al comienzo de-
este discurso os decia, comprendereis ficilmente que, en mi juicio, el
l:istado no debe ser agricultor, ni industrial, ni siquiera propietario de
Iumz.ms que haya de arrendar 4 los particulares; no dehe monopolizar la '
:\‘Tglr::::l;::rﬁl;?:a;;k ;Jli ;; Za:, de 1.3. pélvora, d‘e los fosforos, ete., ni

huques para la marina de guerra, como no
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sea absolutamente preciso, ni explotar hosques y minas; no debe, en una
palabra, hacer nada que le convierta en agente divecto de produecion de
riqueza con dafo de su cardcter exelusivo de institucion juridiea. Cier-
toque, como loda sociedad, necesita y liene su haber, su propiedad;
pero ésta la constiluyen los bienes muebles é inmuebles de que necesita
para su fin, como son las cdreeles, establecimientos penitenciarios, cuar-
teles, casas consistoriales. en fin, todos los edifieios que ocupan sus de-
pendencias, y su mobiliario, ete., y sobre todo, los productos de los im-
puestos. Asi ereo que el Estado debe desprenderse de los demds que to-
davia posea, y segun la forma en que lo haga, asi podrd contribuir 6 es-
torbar, y hasta hacer mds ficil la solucion del problema social, el eual
exige que se tome en cuenta las razones que movian al ilustre D. Fermin
Caballero 4 aconsejar, en su conoecida Memoria sobre la poblacion rural,
que se distribuyan «los terrenos baldios en lotes entre los trabajadores
mediante el pago de una euota amortizadora, para que al eaho de cierto
liempo se hagan propietarios territoriales y tengan un hogar y un soto
donde vivir y mantenerse.n Este principio no tiene, en mi senlir, exeep-
cion alguna, fuera de la dnles dicha, cuando se trata del Estado nacional
6 del provincial; pero gsucede lo propio respecto del Estado municipal?
Basta recordar la importancia que por todos los que escriben sobre refor-
ma social se da & la antigna propiedal comunal, y singularmente 4 lo
que queda en pié de la misma, como el almend suizo, tan encomiado por
Laveleye, y el mir ruso, aceptado como hase de reorganizacion por los
sociali<tas de aque! pais, para comprender la necesidad de hacer alguna
indicacion sobre este punto.

El Estado y la sociedad se hacen mds distintos segun que se consideran
en circulos sociales mds elevados; y sucede todo lo contrario cnando se
contemplan en los inferiores. Asi dun cuando todas las naciones constilu-
yeran un Estado internacional, 4 nadie le ocurriria confundirlo con la so-
eiedad humana; mientras que, por el contrario, en la familia, que ocupa el
extremo vpuesto de la série, el Estado y la sociedad s identifican. Ahora
hien; eomo el Municipio es el eireulo inmediato 4 éste, nada mds fieil que
confundir aquellos dos lerminos, esto es, el pueblo con el Mun:eipio; y,
sin embargo, la sola consideracion de la propiedad deuno y de otro bas-
ta para distinguirlos. El segundo posee, como ¢l Estado nacional 6 el pro-
vineial, los bienes que para el cumplimiento de su fin necesita, y por eso
tiene casa consistorial, cdreel, ete., y el producto de los impuestos loca-
les; pero prueba de que la propiedad que, como lade unadehesa 6 un
monte, tieng por fin directo la produccion de riqueza, no es verdadera-
mente suya, es que no les es esencial, puesto que no todos son duenos de
lienes de esa nawraleza, y algunos sélo lo son en la apariencia. Un ejem-
plo tomado de nuestro pais lo pondrd de manifiesto. Si lo tomais del
Mediodia, donde por lo general eada pueblo forma un municipio, la
distineion no es fdcil; pero si atendeis 4 lo que pasa en el Centro y en el
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Norte, donde muchos de aquéllos constituyen uno solo, hallareis que los
bienes comunes son propiedad exclusiva de cada uno de esos pueblos, sin
que en ellos tenga el Munieipio derecho alguno. ;Como podria ser esto,
si verdaderamente fuese aquél dueho de ellos? Lo que sucede es que,
asi en un’'caso como en olro, es una asociacion de individuos 6 familias,
antigua 6 moderna, nacida de este 6 de aquel modo, la que posee esa pro-
piedad, que no por ser social deja de ser tan sagrada como la 1ndw1|:lu_a1;
y por lo mismo que ambas merecen igual respeto, tan injusto y tan in-
conveniente es sacrificar la primera & la segunda, segun se ha hecho con
frecuencia en nuestro tiempo, como lo seria sacrificar ésta 4 aquélla, como
se pretende hoy por algunos reformadores.

En cuanto al sistema de impuestos, seria vano el intento de resolver el
problema social por medio de reformas en él, pero seria ignalmente erré-
neo desconocer la indudable eficacia de las mismas con relacion 4 ese fin.
Por ejemplo, segun en otra ocasion os dije desde este sitio, considero que
la contribucion de consumos no solo es inicua, sino que, al igual de las
quintas con redencion, es un hofeton que afio tras afio se daen el rostro
al proletariado, y no neeesito decir cémo, obrando de este modo, el Es-
tado complica y agrava el problema. Pero basta citar en apoyo de mi
aserto la importancia que en este debate se ha dado 4 la cuestion del #m-
puesto progresiva, encomiado por el Sr. Romero, Giron y anatematizado
por el Sr. Moreno Nieto, y sobre el cual habreis de permitirme que diga
dos palabras.

Hay dos modos de entender el impuesto progresivo, y lo propio suce-
de con el proporcional. Puede considerarse aquél como un medio de evi-
tar la acumulacion de la riqueza 6 como un medio de distribuir equjtati-
vamente las cargas del Estado. Cuando se hace lo primero, se exige poco
6 nada 4 las pequenas fortunas, que de esta suerte no experimentan de-
trimento alguno ni hallan estorbo por este lado en su creciente desarrollo,
y se recargan fuertemente las grandes, produciéndose el fenémeno con-
trario. Cuando lo segundo, se prescinde de la proporcionalidad matemati-
ca para aleanzar la real y positiva, esto es, la que esconsecuencia del
principio segun el cual todos los miembros del Estado deben contribuir &
levantar las cargas del mismo en la medida de sus fuerzas, y por ess

" no se exigeel mismo tanto por ciento 4 todos sin consideracion d la
cuantia de sus fortunas, sino que, estimando que es mucho mds penosn
para el que tiene ciento pagar cinco, que lo es para el que tiene cien mil
pagar einco mil, se modifica el tipo, pero sglo én cuanto es preciso para
obtener esa ignaldad real y efoctiva. Por esto, al paso que el impuestlo
progresivo y el proporcional son antitélicos cuando aquél se entiende al
fumlo de muchos socialistas y éste al modo de muchos individualistas, de-
Jan‘de serlo entendidos ambos en la forma dicha. En tal supuesto, yo no
\-'rf\ellu en afirmar que importa mucho para la solucion del problema so-
cial establecer, donde no existe, el impuesto progresivo, 6 progresional,
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como lo ha denominado un economista para distingnir este sentido del
otro, 4 fin de que cese esa proporcionalidad matemética que es una des-
igualdad real y manifiesta, como que el sacrificio que impone # unos re-
presenta la privacion del pan con que alimentan 4 sus hijos, y el exigido
4 otros solamente la privacion de un coche de lujo 6 la renuncia & un
viaje de recreo. En algunos Estados de Alemania existe desde 1848; en
Inglaterra no pagan el income taw aquellos cuya renta no llega 4 15.000
reales; en Austria la Cdmara de Diputados, compuesta de grandes propie-
larios y comerciantes, acaba de establecer un impuestc sobre Ja renta de
que estin dispensados los que tienen mér os de 400 florines, y se con-
tribuye diversamente segun las fortunas, pues que aumenta el tipo supe-
rior hasta ser el triple del inferior; y en Espafia ha recibido una solemne
consagracion este principio al imponerse distinto descuentod los em-
pleados publicos segun la entidad de los sueldos que disfrutan.

2 : XIX.

Pero aunque el Estado, considerado en la esfera puramente ideal, ten-
ga por fin unico y esercial la realizacion del derecho, hallamos que, por
razones transitorias, viene influyendo é interviniendo en otros ordenes de
la actividad ademds de aquél. Es debido esto 4 una institucion que juega
un importantisimo papel en la historia, pero de la que se haabusado como
de ninguna otra: la fufela. Ha consistido el abuso en desnaturalizar, mds
aun, en procurar obtener por medio de ella resultados que son los opues-
tos y contrarios d los que la misma debe producir; porque siendo por esen-
cia lemporal, en cuanto tiene por fin el colocar al individuo, clase, insti-
tucion, pueblo, etc., 4 ella sujeto, en condiciones de que puedan regir su
vida por si propios, con frecuencia se han conducido los tutores de ma-
nera que aquéllos, léjos de progresar en su educacion, se han visto redu-
cidos 4 una sumision perpétua y de tal naturaleza que, en vez de acercarse,
se ha ido alejando mds y mds para ellos el dia de la vida independiente.
Asi la tutela de unas clases sobre otras, legilima en su origen y necesaria
en todos los tiempos, condujo 4 instituciones tan inicuas como la esclavi-
tud y las castas; como la de la religion sobre los demas ordenes sociales
produjo en algunas partes el imperio de las teocraeias, y como la de unos
pueblos sobre otros ha Hevado 4 la conquista y dla explotacion de éstos
por aquéllos. De.aqui, de un lado, 1+ tendencia en ciertas escuelas 4 con-
veriir esta tutela en fin permanente y esencial del Estado; y del opuesto,
la desconfianza que inspira 4 los individualistas una institucion que tan 4
menudo ha servido para destruir y hacer imposible la libertad; en lo eual
yerran lo mismo los primeros que los segundos, porque si se desnaturali-
za la tutela cuando se le quita su cardcter esencialmente transitorio, se
obra ligeramente cuando se toma pié del abuso que de ella se puede hacer
para negar la bondad de su propio y verdadero fin. Ahora bien; si de to-
dos los organismos sociales sélo el Estado y la Iglesia alcanzan hoy una
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robusta eonstitucion, asi como la ultima ejercid en la Edad Media una tu-
tela sobre aquéllos, tocale hoy al primero favorecer la formarion de los’
nuevos pe o haciéndolo de tal manera que se acelere y no se retarde el
dia en que aleancen su independencia, y que ésta se lleve 4 cabo sin las
dolorosas crisis que han tenido que atravesar la ciencia, el arte y el dere-
cho para emanciparse de la Iglesia, por haler pretendido ésta prolongar
su tutela més alld de lo debido. Asi, por ejemplo, seria absurdo pedir hoy
Ia supresion de toda ensefianza ofieial y de toda beneficencia publica, pero
se debe en eambio exigir del Estado que las mantenga sin estorbar las que
surjan por virtud de la actividad individual y social; dntes, por el con-
trario, teniendo siempre la vista fija en que el ideal es que esos fines los
han de realizar la sociedad y el individuo, ¥ sélo ellos, y por consiguien—
te que, en la medida que éstos avancen, el Estado debe retirarse.

Ahora bien, si el problema social consiste, tomado en su g.enemlidad 1
en llevar 4 cabo la reorganizacion de la sociedad haciendo desaparecer el
atomismo individualista hoy dominante, sin volver & la constitucion del
antigno régimen en que el Estado era éupremo rector de la actividad toda;
¥y, considerado en conereto, en procurar que el proletariado tengauna ma=
yor participacion en los bienes d que el hombre aspira en los distintos 6r-
denes de la vida, es claro que, bajo el primer punto de vista, el Estado
debe ejercer la tutela, 4 que las circunstancias historicas presentes le obli-
gan, facilitando la libre constitucion de aquellos organismos, reconocien-
do su independencia tan pronto como muestren merecerla, y renunciande
por su parte 4 la pretension de ser el supremo director de la actividad so-
cial; y bajo el segundo, sustituyéndose al individuo y 4 la sociedad cuan-
do éstos no cumplen los deberes que para con las elases inferiores tienen
en todo tiempo y los que en el actual les impone la existencia misma del
problema que estndiamos. Por esto creo que el Estado debe hoy, respecto
del drden econdmico, favorecer el principio de la cooperacion, alentando,
por ejemplo, la constitucion de las sociedades basadas en ¢l mediante la
exencion de impuestos, y procurar que la armonia sustituya al antagonis-
mo en las relaciones del capital con el trabajo mediante la organizacion
de jurados mizios, que en Francia han conseguido un feliz resultado en
95 casos de 100. Por eslo creo que, en tanto no se despierten senlimien-
tos que estdn harto dormidos, debe sostener esos establecimientos de he-
neficencia en que el exposito, el huérfano, el pobre valetudinario y el an-
ciano desamparado hallan auxilio y consuelo, en una palabra, la asisten-
¢ia que, en principio, estd obligada 4 prestarles la sociedad, no el Es-
tado. Y por esto, finalmente, estimo que la instruccion prinaria, que debe
ser siempre obligatoria, porque siempre serd un deber exigible en los pa
dres, hoy por hoy tiene que ser ademds gratuita para los pobres miéntras
que las instituciones cientificas no atiendan d esta necesidad; asi como los
tiempos piden que en la ensefanza oficial se dé 4 la profesional mucha
mds importancia que la que hoy se le concede.
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Hé aqui, en suma. indicado todo cuanto en mi juicio puede hacer el
Estado, considerado bajo el triple cardcter de institucion de derecho, de
persona social con un régimen econdmico propio, y de tutor temporal de
los demds organismos sociales. Es posible que 4 los preocupados por es-
pirttu de escuela 6 interés de clase parezca demasiado; y es probable que
otros, compardndolo con lo complejo y grave del problema, lo hallen por
demds incompleto y deficiente. En tal easo, yo diria: 4 los primeros, que
ya ninguna institucion juridica puede invocar el noli me tangere, ningu-
na puede asumir la condicion de enlidad metafisica, que ni muda ni cam-
bia, como deeia Lerminier hablando de la propiedad; y 4 los segundos,
que, aparte de los vacios debidos 4 mi insuficiencia, otros lo son quizd al
estado aclual de la filosofia del derecho, porque al paso que ella ha reve-
lado 4 la humanidad conceptos nuevos de las instituciones de derecho pu-
blico, y por eso puede decirse que el penal, el procesal, el politico y el
administrativo hoy vigenles son en gran parte obra de la eivilizacion mo-
derna, no ha hecho lo mismo en la esfera del derecho privado, con el
cual tiene una relacion mds intima y extrecha el problema social; y asi
por ejemplo, miéntras que entre el derecho penal autiguo y el moderno
hay un abismo, el derecho de la propiedad es lodo é1, fuera del régimen
hipotecario, un derecho tradicional ¢ histdrico.

Pero ya sea mucho, ya sea poco, lo que toca hacer al Estado, queda
una iltima euestion por resolver: la de procedimiento.

XX.

En la historia no hay solucion de continuidad; la vida es una perpé-
tua transicion entre la realidad y el ideal; y por esto la mision delicada
del polilico consiste en discernir en los hechos lo que hay que suprimiry
lo que hay que reformar, y en hacer encarnar en la parte sana de los
mismos los nuevos principios que han de presidir al desarrollo de la so-
ciedad; obra de arte euyas dilicultades se muestran constantemente en la
prictica, siendo causa de casi todos los errores, contraviedades y per-
turbaciones 4 que conducen asi el empirismo conservador como el
idealismo revolucionario. Los unos, apegados 4 los hechos y viendo en
los actuales el resultado de las evoluciones anleriores de la humanidad,
miran con ciego respeto todos los aceidentes de las instituciones sociales
y estiman como ataque irreverente y punible 4 las mismas hasta la discu-
sion de aquéllos, olvidando que si han llegado 4 ser lo que son por virtud
de una série de transformaciones, lo logico es, no contrariar, sino facilitar
que éslas se contintien. Los olros, embelesados con las ideas, se sienlen
inclinados a hacer tabla rasa de la realidad toda, con la esperanza ilusoria
de sustituirla con lo que habrd de ser una encarnacion pura de aquéllas,
olvidando que la sucesion y la continuidad son leyes de la vida sin las
cuales no habria relacion entre la obra de unas y otras épocas, ni seria
posible la composicion entre la tradicion y el progreso. Para evitar estos



424 HISTORIA DEL DERECHO DE PROPIEDAD

descaminos, lo primero que importa hacer es dis?ingnir entre los errores:
y los absurdos, entre las injusticias y las iniquidades; pues que cierta-
mente hay gran diferencia, por ejemplo, El‘lllt! ]:fs ]e’yes que son fruto de
equivocaciones en el modo de concebir una institucion, y las que lo son
de abusos mantenidos y consagrados por el interés de los favorecidos con
su ereacion y sostenimiento. Pretender destruir las primeras y sus conse--
cuencias, serfa lo mismo que pretender deshacer Ia obra de la h:s.turm,
error en que incurren los que piden la liguidacion sam,"az_. como si cada
época hubiera de desconocer la legilimidad de la prop:edat_i funclatfla en
titulos que se estimaron justos en las anteri.res para organizarla ni mas:
ni ménos que si ahora comenzara d existir. (Es que, si prevaiece,. verbi
gratia, el principio en cuya virtud se atribuye el dominio de las minas al
dueiio de la superficie, se ha de expropiar 4 todos los que las adquirieron
en tiempos en que se atribuia al Estado 6 en que las hacia suyas el que
las descubria?

Mas, de otro lado, no es ménos erréneo pedir este respeto para ah-
surdos é iniquidades, como aguellos abusivos derechos de los sefiores.
sobre siervos y eolonos, y aquellos monopoliosy privilegios que han ve-
nido al suelo 4 impulsos de la civilizacion moderna. Por esto, por ejem-
plo, las Cértes de 1812 obraron con buen acuerdo al distingniz entre el
dominio particular y el sefiorio jurisdiceional: aquél, eualquiera que sea
su origen, y aunque el titulo en que se funda no sea admisible hoy, me-
rece respelo; mientras fjue éste, como es absurdo y debido 4 una confusion
lamentable del derecho publico con el privado, no podia ser, ni por un
momento, obstdenlo 4 que el Estado reivindicara de golpe lo que es propio
¥ privativo suyo. Por esto tambien comprendo que un ministro de Ha-
cienda vaya con pulso al proponer las reformas de los impuestos, pero ne-
me explico que sostenga, ni por un dia, un origen de renta tan indigno
y tan inmoral como la loteria.

Pero, de todos modos, la cueslion que interesa examinar es ésta: Lqué-
procedimiento debe emplearse para llevar 4 cabo esas reformas, la propa-
ganda pacifica 6 la revolucion? Preciso es escojer entre estos dos extremos,
pero con la resolucion de aceptar las consecuencias que cada uno entra--
fia, y en la seguridad de que no hay entre ellos término medio posible.
Casi me parece innecesario decir que por mi parte opto por el primero,
timico posible en una sociedad bien organizada, y condicion sine qua nome-
del régimen representativo y parlamentario que se asienta sobre la hase
del self-government. Pero claro es que la primera condicion, para que sea
posible la propaganda pacifica, es que el Estado la autorice ¥ proteja, y
no la estorbe y persiga; que no haga lo que el desputismo, el cual, como
dice M. Morison, suprime las cuestiones sociales, las arroja en la sombra
¥ se vanagloria de dar la paz. Es preciso que los conservadores tengan
presente eslas palabras de un correligionario suyo: ces, sin duda, mds
fdcil imponer silencio al error que demostrar la verdad; pero las clases di—
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rectoras que cometen esta falta, que confieren el prestigio de la persecu-
cional error y le aseguran asi el imperio de la opinion, se exponen de
nuevo 4 las catdstrofes que, 4 seguida de incurrir en la misma falta, se-
nalaron el fin del siglo x viir.» Por esto yo acepto y hago mias las pala-
bras del Sr. Perier, cuando, dirigiéndose al Sr. Borrell, le decia: «dos
caminos teneis delante, la paz 6 la guerra: escojed;» silo que yo digo eso
d la vez y al mismo tiempo al proletariado y 4 las clases conservadoras,
y ademds no he de incurrir en la inconsecuencia de formular aqui ese di-
lema, y fuera de aqui suslituirle con este otro: el silencio 6 la persecucion.

Mas este procedimiento de la propaganda pacifica lo desechan d la vez
los socialistas radicales y los conservadores medrosos: aquéllos, por esti-
marlo ineficaz ¢ insuficiente; éstos, por creer que inevitablemente condu-
ce d la ruina y 4 la revolucion. Los primeros olvidan que en el seno det
drden y de la paz ha transformado Rusia millones de siervos en propieta-
rios, como lo hicieron dntes Prusia y hd poco Rumania con sus colonos,
y que del mismo modo han conseguido el reconocimiento de sus derechos
los obreros de Inglaterra y los desgraciados cultivadores del campo de
Irlanda. Los segundos no quieren ver que lo que pasa ante nuestros 0jos
demuestra la razon con que decia Dameth, hace afios, que el socialismo-
militante, 4 causa de «la sinceridad de sus sentimientos y de la necesidad
que experimenta de hacerse aceptable, se veia obligado 4 buscar la luz,
la discusion y el estudio;» por lo cual, anadia: «su redressement es tan
sélo cueslion de tiempo y vendrd pronto, si, en vez de comprimirlo, se le
dan los medios de ilustrarse »

Es muy de lamentar que con frecuencia no se vea mds que el lado
malo de movimiento: los terribles excesos de la Commune, los absurdos
y disparates proclamados en este 6 aquel Congreso de internacionalistas.
y los conatos de regicidio y asesinatos de autoridades de que con mani-
fiesta injusticia 4 veces se hace responsable 4 un partido. La imparciali-
dad exige tomar en cuenta tambien el lado bueno, pues solo de ese modo.
es posible estimar los efectos distintos que producen la persecucion y la
libertad. El verano ultimo se celebraban casi al mismo tiempo, si no re -
cuerdo mal, Congresos de obreros en Leicester, en Ganle y en Baden-
Baden. En el primero los frades unions discutian tranguilamente puntos.
ciertamente controvertibles; pero, 1éjos de tener cosa alguna de utdpicos,
se trataba de su posible aceptacion por el Parlamento. En el segundo, los
afiliados 4 la faternacional formulaban lag absurdas soluciones sosteni-
das por esta asociacion, no sin que surgiera la division entre anarquistas
y comunalistas. En el tercero, se congregahan los representantes de las
sociedades cooperativas de cpédito, debidas 4 la iniciativa de Schulze-
Delitzseh, sin producir ciertamente la mds pequena alarma. jQué dife-
rencia!

Pues bien, todas son reuniones de obreros, y lo que importa es inves-
Lligar el por qué de sentidos, tendencias y aspiraciones lan diferentes. De
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1o acontecido en Inglaterra con las #rades unions, se desprende una gran
enseiianza, que harian bien en aprovechar los demds pueblos. (Como es
que estas terribles asociaciones, inspiradoras de tantos excesos, se han
converlido ¢n un elemento importante y respetable de aquel organismo
social, segun reconoce alli ya todo el mundo? El secreto de esta feliz
transformacion estd en la fe absoluta que Inglalerra tiene en la libertad,
y asi, al mismo tiempo que casligaba severamente los crimenes que se
atribuian 4 las frades wnions, continuaba amparando todas las libres ma-
nifestaciones de la opinion de las clases obreras en la prensa y en los
smeeinlgs, y hacia mnds: reconocia d aquellas el derecho 4 la existencia,
quitdndoles el cardeter que en cierto modo tenian de sociedades secretas,
y dictaba leyes favorahles d los trabajadores, como las referentes 4 huel-
gas, trabajo de mujeres y ninos, instruecion primaria, propiedad de Ir-
landa, ete. Forma singular contraste con esta politica la que en estos mo-
mentos se inicia en Alemania, El prineipe de Bismark, que eslableeio el
sufragio universal que le pidiera Lasalle, su intimo amigo, cuyos folle-
tos leia y saboreaba, hasta aquellos que hacia recoger por la policia; el
principe de Bismark, que llamaba al rey de Prusia el soberano de los
pobres, que pensé en establecer los talleres nacionales’ y que debio el
ser diputado por el Elberfeld-Bermen 4 los votos de los socialistas; el
principe de Bismark, en fin, que, en ddio  la clase media y al partido li-
beral, favorecié y alentd el socialismo ceuando el hacerlo eonvenia d sus
planes, hoy, al ver que tiene doce representantes en el Reichstag y cin-
cuenta periddicos en la prensa, y recordando quizd la prediecion del ilus-
tre:Schulze-Delitzsch, que en 1865 decia: «si utilizais el soeialismo como
un instrumento politico, pronto se os enroscard el ménstruo 4 la gargan-
ta,» quiere retroceder y pretender detener aquel movimiento formidahle
oponiéndole como digue... juna ley! ;Una ley contra una doctrina y con-
tra un partido! Serd curioso el ver como se va 4 distinguir el socialismo
ateo del eristianismo, el conservador del revolucionario, el radical del
llamado de la ¢dtedra. En Inglaterra, el camino de la libertad y de la
justicia ha conducido’d una solucion de paz, 4 una transformacion felici-
sima de las trades unions: jadénde conducird el de la persecucion y la
arbitrariedad en Alemania?

XXL

SERORES:
- En el dia anterior tuve el honor de exponer las euestiones que en mi
Juicio entrana el problema social, y la medida en que toca su solucion al
1}1.d1\'iduo. i la sociedad y al Estado. Es probahle (que los que se hayan
h!aL!o en el modo que tuve de plantear el problema me califiquen de so-
cialista, y los que en la manera de resolverlo, de individualista. La ver-
dad es que yo mismo no sabria cudl de estas denominaciones aceplar,



APENDICE 427

«dado el sentido que de ordinario se les da; mas aun, creo que rechazaria
una y otra, porque, no obstante ser poco aficionado d formulas, que casi
siempre se hacen de suyo estrechas y cerradas, me atrevo 4 concretar la
doetrina que desenvolvi el wltimo dia, diciendo: gue, para resolver el
problema social, deben inspivarse: el individuo, en la solucion cristiana;
la sociedad, en lo solucion socialista, y el Estado, en la solucion indivi
-dualista. Ya comprendereis que me refiero al senlido general de es-
tas soluciones; asi que no resumiria mi punto de vista en esta férmula,
sino esperara que lo dicho en el dia anterior servird para explicarla y
para que se entienda rectamente.

Expuesto mi criterio, ya puedo examinar 4 grandes rasgos, pues otra
-eosa no es posible, las escuelas que se han mostrado en este prolongado
¢ interesante debate, y de las que apenas he hecho mencion hasta aqui.
La extension con que he hecho lo uno me permitird abreviar lo olro, asi
como ahora serd oeasion de Henar algunos de los muchos varios que ha-
breis observado en la primera parte, los mds de los cnales subsistirdn
por la desproporeion que hay entre la dificultad del problema y la escasez
«de nus fuerzas. .

Si atendemos 4 los verdaderos términos de la cuestion no hallaremos
mds que dos escuelas fandamentales: la individualista y la socialista, y
luégo una intermedia que, segun gue logre 6 no componer estos dos sen-
tidos opuestos, serd armonica 6 eeldetica. Y la razon de esto es obvia: se
trata, en prineipio, de la coexistencia del todo con la parte, dela socie-
dad con el individuo, y segun que se sacrifica éste & aquélla, 6 al contra-
trario, surge una u otra de dichas tendencias; y se trata en la prdclica,
-de armonizar la libertad con a igualdad, y segun que la balanza se incli-
na del lado de la una 6 de la otra, aparecen asimismo uno 1 otro de aque-
1los sentidos. Y sin embargo, ¢i nos fijamos en los distintos puntos de vis-
ta generales mostrados en este debate, hallaremos que son cinco las es-
cuelas que han estado en él representadas: la conservadora, la religiosa,
Jaindividualista, la socialista antoritavia 6 gubernamental y la socialista
radical. La tercera y las dos tltimas, matices éstas de una misma, pero
que importa examinar separadamente por la diferente significacion que
tienen aqui y fuera de aqui, son, siasi puede deeirse, las uinicas pertinen-
tes al easo, como que han nacido precisamente con molivo de un género
de problemas & que pertenece el que estudiamos, miéniras que las otras
dos, la conservadora y la religiosa, tanto no lo son, que, como habeis
visto, han revestido™istintoscardcter segun que se han inclinado 4 uno
1 otro senti fo, y asi los Sres Moreno Nieto y Rodriguez San Pedro re-
presentaban ambos 4 la escuela conservadora, y sin embargo, el primero
mantuvo una doctrina individualista que el segundo eontradijo resuelta-
mente; y de igual modo los Sres. Perier é Hinojosa llevaron la voz de la
Iglesia catolica, y esto no obstante, aquél defendié las solueiones indivi-
dualistas, miéntras que éste se declard francamente socialista. De aqui
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que, respecto de ellas, me habré de limitar 4 examinar su ac-t‘itud y ll'm?a
de conducta con relacion al problema social, pues sus soluciones doetri-
nales eoinciden mds 6 ménos con las de las otras escuelas en que me ha-
bré de ocupar con mds detencion.

XXIIL

La escuela conservadora, bajo el punto de vista de la logica, ha esta~
do representada en este debate por el Sr. Rodriguez San Pedro, el cual,
adversario consecuente del individualismo, forzosamente habia de soste—
ner soluciones que entran en la esfera del socialismo gubernamental. Pe-
10, bajo el punto de vista de las tendencias dominantes en las clases con-
servadoras, debemos considerar como representante mds legitimo de ella
al Sr. Moreno Nieto, segun el eual, «el derecho se expresa por la liber—
tad, por la individualidad,» y que con su acostumbrada ingenuidad nos
decia que en todo lo que se refiere al érden econdmico siempre habia de-
fendido la libertad; y de aqui el sentido senaladamente individualista de
la doctrina expuesta por el ilustre orador, en términos de que apénas si
quedaban en ¢l vestigios del infatigable y constante contradictor de los
economistas en otros tiempos. Y lo primero que ocurre preguntar al ver
esta actitud, es el por qué de tal inconsecuencia; jpor qué tanto miedo &
la libertad cuando se trata de la ciencia y de la religion, por ejemplo, y
tan completa eonfianza en ella cuando de los intereses econdmicos se tra-
ta? ¢(No son tan posibles los abusos y los descarrios en esta esfera como
en aquéllas? ;Es que se cambia de criterio porque en el ultimo caso los
favorecidos por la libertad son en primer término los propielarios y con
mds elicacia segun que tienen mds propiedad? El Sr. Moreno Nieto hablan-
do ez abundantia cordis, hizo una declaracion que autoriza esta sospe-
cha, pues un dia nos dijo que, si se limitaha la propiedad y la libertad en
JSavor del proletariado, la medida era socialista; de donde parece deducir-
se logicamente que, si se hacia en favor de otra clase, yano lo era. Yo
creia que una ley revestia 6 no ese cardcter segun el coneepto de la indi-
vidualidad, de la sociedad y del Estado que la inspiraba; pero nunca me
figuré que dependiera de que resultaran favorecidos éstos 6 aquéllos, por-
{ue 4 donde conduce ese camino es 4 sustituir el principio de justica con
el interés de clase.

Pero hay todayia otro rasgo en lo expuesto por el Sr. Moreno Nieto,
{ue es caracteristico del modo de sentir de las clases: conservadoras, de
las cuales se hacia aquél eco en este punto sin saberlo ni pensarlo. Decia
—mejor dicho nos repetia, porque, segun él nos recordaba, en otra oca-
sion oimos de sus labios esta frase, que por mi parte no habia olvidado,
pues me hizo enténces una impresion dolorosa—gue la llave de la propie-
dad estaba en el santuario. Yo no sé c6mo se ocultaba 4 miilustre y res-
petable amigo que decir esto equivale casi casi 4 arrancar 4 Dios de ese
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santuario para poner en su lugar el becerro de oro. Estamos tan acos-
tumbrados 4 barajar la propiedad con la religion, para presentarlas como
inslituciones ignalmente fundamentales ¢ importantes, como instituciones
que corren iguales peligros, como cosas que se deben reciprocamente
proteceion y ayuda, que hasta aquellds que estdn tan libres de toda sos-
pecha interesada como el Sr. Moreno Nieto, cuando observan que para
sostener la religion no queda otro registro que tocar ni otra fibra que he-

, 1ir que la del interés, ponen el dedo en ese registro y en esa fibra, sin re-
parar que despues vendrd alguien que, traduciendo la férmula 4 términos
més claros y para todos inteligibles, dird 4 los proletarios: ahi teneis lo
que es la religion; no es una necesidad del espiritu, es sélo un freno para
vosolros; los afortunados no la han menester para si sino en cuanto les
garantiza la pacifica posesion y el tranquilo goce de lo que tienen. Y si se
rechaza esa interpretacion, preciso es admitir esta otra, que es todavia
mds grave y mds merecedora de censura; esto es, que se pretende ampa-
rar y protejer con el manto de la religion, no sélo la instituciod de la
propiedad, sino tambien sus accidentes histéricos presentes, dando 4 en-
tender que el proponer reformas en esta materia arguye la misma falla de
moralidad que aquella de que da muestras el que toma lo ageno contra la
voluntad de su dueio. Si es esto ultimo, que contesten por mi el socialis-
mo eristiano y el socialismo catdlico.

Ahora bien; esa inconsecuencia de proclamar la libertad en el érden
econdmico y negarla en las demds esferas de la actividad, eso de calificar
6 no de socialistas las medidas segun que se limite la propiedad y la liber-
tad en favor del proletariado ¢ de otra clase, y eso, por ultimo, de colo-
car la llave de la propiedad en el santuario, son cosas todas que revelan
uno de los caractéres del problema social, el mds senalado y el mds la-
mentable sin duda. el que me obligaba 4 deciros en el dia anterior que
parecia aquél una lucha entre dos egoismos, el del proletariado, del cual
hablaré luégo, y el de las clases conservadoras Una prueba de la exactitud
de mi aserto, por lo que hace 4 estas 1iltimas, es que de una manera in-
sensible han venido 4 hacerse términos sinénimoslas denoniinaciones de
clases conservadoras y clases ricas 6 acomodadas. No sucederia esto si se
mantuviera el sentido recto de la primera, porque resultaria como cosa
‘lana que no es la propiedad el nico, y ni siquiera e! primero, de los ele-
mentos tradicionales que importa defender, ni la esfera econdémica la sola
en que lucha la tendencia reformista con la conservadora. En nuestro pais
tenemos un ejemplo elocuente de ello; el partido republicano y el absolu-
tista representan en este respecto esos dos opuestos senlidos, y, sin em-
bargo, ambos tienen masas, ambos cuentan en su seno numerosos adeptos
que pertenecen 4 la clase trabajadora; luego es evidente gue no puede ser
la riqueza base de la distincion, y por tanto que son dos cosas muy dife-
rentes las clases ricas y las clases conservadoras, y grandemente perjudi-
cial el confundirlas, porque aquéllas se agrupan alrededor de un inferés,
mientras que éstas lo hacen por virtud de un principio.
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XX,

La escusla religiosa ha estado representada, de un lado, por los sgfm-
res Fliender y Jameson, y de otro, por los Sres. Perier, Sapchez # Hino-
josa. Los primeron trataron la cuestion bajo el punto c}e vista moral, es-
pecialmente el segundo, que desenvolvio la importanma. que para la so-
Jucion del problema tenia la renovacion interior del individuo, y lo hizo
con tal acierto que merecio la aprobacion de todos los oradores, des:.le el
Sr. Rodriguez hasta el Sr. Sanchez. Los segundos, 6 sean los catolicos,
1o dieron muestras de aquella unidad de miras y de pensamiento de que
se jacta la comunion 4 que pertenecen, pues mientras los Sel‘IOI‘IGS Sanchez
y Perier se inspiraban en un sentido sehaladamente individualista, el se-
flor Hinojosa. como dntes os decia, se declard, en palabras terminantes,
socialista conservador Y no es maravilla que sucediera esto, porque unos.
catélices se fijan principalmente en la resignacion que el Cristianismo re-
comienda 4 los pobres, y otros en la caridad que impone eomo un deber
4 los ricos; y asi, mientras los primeros se inclinan 4 culpar al proletaria~
do haciéndole responsable de los males de que se queja, los otros censu-
ran 4 las clases acomodadag, como hacia nuestro ilustre Bilmes en las
enérgicas palabras repetidas aqui por el Sr. Borrell, y en otros pasajes de
sus obras que pudieran citarse todavia. Hechos recientes demuestran este
dualismo; pues si de un lado, no hd mucho publicaba el Journal des Dé~
lats un antiguo escrito del actnal Pontifice Romano, que elogiaba Molina-
ri, porque en efecto parecia un trozo arrancado de las Armontas de Bas-
tiat, de otro, 4 la par que el obispo anglicano de Manchester se pone de
parte de los obreros, y en Alemania se organiza, al amparo del protes-
tantismo, el lamado socialismo cristiano, el illimo obispo de Maguneia,
que en su obra: Za cuestion obrera y el Cristianismo, moslrd sus sim-
patias por las doetrinas de Karl Marx y de Lasalle, proclama en el
Congreso catolico de Friburgo midximas como ésla: lex injusia non est lea;
el ultramontanismo aleman se coaliga con el socialismo, y en Francia
otro obispo, el de Tarbes, habla de los obreros « omo de «millones de en-
cadenados » Yo no sé la intencion polilica que pueda ir envuelta en este
movimiento catélico tan favorable al proletariado; pero, examinando en
si .nismo, lo considero digno de alabanza, pues sobre ser esta tendencia
mds consecuente con el espiritu eristiano que la individualista, ereo que
puede contribuir & corregir el frio, seco é infecundo formalismo religioso
hoy dominante.

Pero bajo otros respectos merece especial atencien lo dicho por el se-
nor Sanchez, sobre todo por la eritica que hacia de las demds escuelas
para venir 4 parar en lo de siempre: en que sélo la Iglesia puede resolver
e‘l problema social. Hablaba de cuatro soluciones: la economista, la socia-
hs-l.'!, la ind..ivi(luaiism y la filosofica,—Ila ultima de las cuales me es desco-
nocida, asi como ignoro en qué se diferencia la primera de la tercera,—y
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las declaraba todas inadmisibles ¢ ineficaces por la poderosa razon de que
ninguna de las escuelas que las patrocinan puede hablar al pueblo pobre
de abnegacion, de Dios, de autoridad, cosa que sélo es dado hacer 4 los
correligionarios del Sr. Sanchez. {

Aparte de que la mejor contestacion que 4 esto se puede dar es pre-
guntar, como hacia el Sr. Alvarado: si sdlo vosotros podeis resolver el
problema, ¢por qué no lo habeis resuelto?, cuando yo oia al Sr. Sanchez.
hablar de esta impotencia de todas las escuelas,” ménos la suya, pensaba
que en la lucha trabada hoy entre la Iglesia y la civilizacion moderna,
los defensores de ésta se hallan respeclo de los de aquélla en una posi-
cion andloga 4 la que ocupd San Pablo respecto de los judeo-cristianos,
atentos 4 convertir en religion nacional Ia que para aquél era religion
universal, y 4 da- d la ley escrita la importancia que é1 daba 4 la grabada
aen lablas de carne del corazon;» porque si, segun el Apdstol, «eunando
los gentiles, que no tienen ley, naturalmente hacen las cosas de la ley,
esos tales que no tienen ley, ellos son ley 4 si mismos; y demuestran la
obra de la ley eserita en sus corazones, dindoles teslimonio su misma
conciencia y los pensamientos de dentro, que unas veces los acusan y
otras los defienden;» y «si el que naturalmente es cireuneiso enmple per-
fectamente la ley, te juzgard 4 ti que con la letra y con la circuncision
eres transgresor de la leys porque no es judio el que lo es manifiestamente,
ni es circuneision la que se hace exteriormente en la carne; mds es jndio-
el que lo es en el interior, y la circuncision del corazon  esen espiritu
y noen letra,» hien podemos hoy, todos los que defendemos la eiviliza-
cion modem'a, uno de euyns elementos esenciales es el Cristianismo, in-
voear esa ley escrita en el corazon y de que da testimonio la concieneia;
bien podemos decir que no es cristiano el que lo es manifiestamente, ni
es comunion la participacion en ritos exteriores; sino que es cristiano el
que lo es en el interior, y es comunion la participacion en el espiritu y en
los principios del Cristianismo. En eomprobacion de esto viene una reve-
lacion que nos hizo el Sr. Sanchez, al ménos para mi lo es, porque dntes
no la he oido en la teoria, y ménos la he visto en la prictica. Nos decia
que los ricos deben dar 4 los pobres la mitad de lo que ganan;y yo le
pregunto: si tienen ese deber, jeomo es que, & pesar de ser fanto el po-
dor de la Iglesia, no consigne que los fieles lo enmplan? (Como es que
no se emplean para este fin los medios puestos en prdclica para aleanzar
el cumplimiento de deberes de olro género?

Otro contraste buscaba el Sr. Sanchez entre la conducta de su esenela
y las opuestas, enando decia: «el Cristianismo no ha solevantado las
masas.» Es verdad; psro si con esto se quiere dar 4 entender que de una
parte ha habido siempre moderacion y de otra apasionamiento, recordaré
al Sr Sanchez que los Padres de la Iglesia han eserito acerca de la rique-
za y de la propiedad cosas que nada tienen que envidiar, en cuanto 4 ener-
gia, 4 lo dicho por los socialistas y demagogos modernos; y cuenta con
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que hago constar un hecho, sin que sea mi 4nimo censurarle, pues, aparte
de ciertas exageraciones y de que eonfunden casi siempre la moral con el
derecho, no rechazo el sentido general que los inspira. Y si atendemos &
1o que pasa en nuestro tiempo, en las obras de escritores catolicos y en
sus Congresos podemos hallar descripciones de la condicion de los obre-
ros que han producido entre conservadores ¢ individualistas un escindalo
«que por mi parte, dicho sea de paso, no encuentro justificado; pero el he-
cho es que lo han producido al ignal de las que hacen los socialistas.

La religion directamente sélo puede resolver el problema social en su
aspecto religioso; los demas sélo le tocan en cuanto la piedad y la morali-
dad influyen en todos los érdenes de la actividad. ;Es que puede ni debe
1a Iglesia ocuparse de la organizacion de la propiedad 6 del crédito, 6 dar
su opinion favorable 4 la proteccion 6 al libre cambio? En el fondo de
estas cuestiones no tiene para qué entrar; no hard poco si consigue que
4 las relaciones econdmicas entre los hombres presida la abnegacion y no
el interés, el principio de humanidad y no el egoismo. Y hé aqui por
qué os decia al comenzar que, para resolver el problema social, el indi-
viduo debia inspirarse en la solucion eristiana; porque, siestimo equivo-
cada la pretension absorbente de los mds de los catdlicos, lo propio me
parece la de aquellos que, cayendo en la opuesta exageracion, descono-
cen por completo la importancia de este elemento. No sucederia eslo si,
en vez del sentido estrecho y mezquino que se da en la prdctica 4 la cari-
dad cristiana, se ensenoreara de [os espiritus el completo y acabado que
de ella da el Apdstol de los gentiles, enando dice: «Si yo hablara lenguas
de hombres y de dngeles, y no tuviera caridad, soy como metal que sue-
na 6 campana que retifie; y =i tuviera profecia y supiese todos los miste-
rios y cuanto se puede saber, y si supiese toda la fe de manera que tras-
pasase ‘los monles, y no tuviere caridad, nada soy; y si distribuyese to-
«dos mis bienes en dar de comer 4 los pobres, y si entregase mi cuerpo
para ser quemado, y no tuviere caridad, nada me aprovecha. La caridad
©s paciente, es benigna; la caridad no es envidiosa, no obra precipitada-
mente, no se ensoberbece; no es ambiciosa, no busca sus provechos, no
se mueve 4 ira, no piensa mal; no se goza con la iniquidad, mas se goza
con la verdad; todo lo sobrelleva, todo lo eree, todo lo espera, todo lo
soporta ..» No es extraiio que, despues de hacer esta descripcion, diga
que de estas tres cosas: la Fe, la Esperanza y la Caridad, la mayor es la
Caridad. Hoy, ciertamente no es la mayor ni la primera.

. Y para que no diga el Sr. Revilla que, sobre ser una quimera y una
ilusion esto que él llama Cristianismo esencial, es casi una singularidad
amia, recordaré que escritores que no deben pasar per sospechosos coinei-
den en atribuir 4 aquél un papel importante en la solucion de los proble-
mas sociales. Asi, por ejemplo, Laveleye, que se lamenta de que la cena
de los primeros tiempos del Cristianismo no es va desgraciadamente mds
“{ue una ceremonia litirgica, un frio simbolo, en lugar de ser una reali-
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-dad viva, dice que «si un soplo nuevo de caridad eristianz y de justicia
social no viene d ealmar todos estos odios, la Europa, presa de la lucha
de clases y de razas, estd amenazada de caer en el cdos;» y Manuel Fichte
afirma que «el Cristianismo lleva todavia en su seno un poder de renova-
cion que ni siquiera se sospecha,» y espera que llegard un dia en que
¢se revelard al mundo con toda la profundidad de sus conceptos y con
toda la riqneza de sus bendiciones »

Y dicho esto respecto de la escuela conservadora y de la religiosa,
pasemos 4 la individualista, la socialista antoritaria y la socialista radi-

-¢al, que interesan mds directamente al problema en que nus ocupamos.

XXIV.

La escuela individualista, la de los llamados economistas,—denomi-
nacion que tiene el grave inconveniente de arrojar fuera de la ciencia las
- doetrinas contrarias, y de aqui la absurda oposicion que se ha pretendido
ver enwe la economia politica y el socialismo,—tiende 4 resolver la su-
puesta antinomia enre la sociedad y el individuo, origen del problema
que estudiamos, desde el punto de vista del iltimo; sostiene que el mun-
do econdémico esld regido por leyes que no es dado al hombre suspender
ni modificar; que el resultado que se produce enando se las deja funcio-
nar, es el mejor posible, siendo no solo vano sino contraproducente, todo -
esfuerzo que se dirija 4 alcanzar otro superior, y por lanto, que si por
prablema social se quiere dar 4 entender algo que procede de imperfec~
ciones en el organismo econdmico mismo, no existe; si el resultado de
ciertas restriceiones de la libertad, el remedio consiste en consagrar esta
por entero, y si la falta de equilibrio entre los medios y las aspiraciones,
deelara que solo en parte es posible aleanzarlo, y en esa por virtud de la
reforma del individuo y del ejercicio por parte de éste de todos sus dere-
chos, siendo el de asociarse el mds importante; concluyendo, en suma,
por proclamar, ya como solucion wnica, ya como condicion precisa de la
que sea posible, la famosa maxima del ladsses fuire, laisses passer.

Para apreciar con exactitud el punte de vista de esta escuela, veamos
uno por uno los principales argumentos que se le han dirigido, dntes des-
de el campo socialista que se presentaba como el opuesto y enemigo de
Ia ciencia economica, y hoy dentro y en el seno de esta misma por los
que se han apa tado de la antigua ortodozia, v que cada dia van siendo
mds Numerosos.

Consiste el primero en echar en cara 4 los individualistas su modo de
concebir las leyes d¢ la vida econdmice, que los conduce 4 un verdadero
Jfatalismo, pues que con tal que por parte del Estado no se ponga ohs-
taculo al imperio de aquellas, lo que hajo de ellas suceda es irremediable,
lo unico posible, y por anadidara lo mejor, habiendo llegado los que asi
arguyen hasta negar la existencia de semejantes leyes, con lo cual, si

TOMO 11I 28
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los unos han tendido 4 ereer intil el estudio del modo de impedir 1o que:
estiman que es efeclo inevitable de la fuerza de las cosas, los otros por el
contrario han juzgado tanto mds posible el idear re formas_, cuanto que
no admitian la imposicion de esos supuestos limites necesarios. Yo no al-
canzo como ha podido desconocerse la existencia de esas leyes; ¢no rigen
las de la logica la vida del pensamiento? Pues gpor qué no l]a}l .de presi-
dir otras 4 la vida economica? No hay conocimiento sin actividad por
parte del que conoce y sin objeto conoeido; hé aqui una ley légica eviden-
1e. Pues tampoco hay produccion,sin trabajo y sin objeto natur:-a.l sobre el
cual recae aquél; hé aqui una ley econgmica igual mente .mamﬁesta. La
ley es la expresion de lo permanente en medio de lo vario, y por eso es
derivacion necesaria de la naturaleza de los séres, y de la del hombre se
deducen todas las que presiden 4 su desenvolvimiento en la vida. Asi, al
modo que el filssofo no puede inventar arbitrariamente un método 16gi-
co, al politico no le es dado idear una organizacion cualquiera del Estado,
ni al economista fantasear la econémica que bien le cuadre, sino que, por
por el contrario, cada cual patrocina y defiende una por estimarla fanda-
da en la razon y en la nafuraleza humana. Los individualistas, por tan-
1o, estdn en lo cierto cuando afirman la existencia de esas leyes pero se
equivocan muchos de ellos: primero, cuando se imaginan que aquellas
son pocas en nimero, sencillas en sn modo de obrar y conocidas ya poco
ménos que infaliblemente; segundo, cuando olvidan la combinacion de
unas con otras, su subordinacion vespecliva y el enlace de las eco-
nomicas con las que presiden 4 las demds esferas de la vida; y tercero,
cuando concluyen de su existencia la inaccion del individuo y de la so-
ciedad, en vez de mostrarles lo infinito y vario de la obra que puedan
hacer bajo ellas. Asi, por ejemplo, acumuldndose el capital constante-
mente y no sucediendo lo mismo con el trabajo, segun la ley econo-
mica aquel debia abaralarse y éste encarecer, porque la oferta del uno
crece sin cesar, mientras que la del otro es proximamente la misma, y
sin embargo no sucede asi. ¢Serd porque la ley es inexacta? No, es-que
por virtud de otras leyes el aumento de poblacion, la carestia de los ali-
mentos, la distraccion de los capitales para otros fines, como las especula-
ciones de la Bolsa y los préstamos al Tesoro, ete., la relacion entre aque-
llos términos cambia y no es la que se suponia. Otro ejemplo: hemos
visto en el dia anterior que 4 veces la preocupacion 6 la costumbre estor-
haban el cumplimiento de la ley de la oferta 6 del pedido, como sucede en
el caso de los prestamistas, 4 quienes muchos no hacen competencia por-
que repugnan ejercer esa profesion, 6 como acontece en aquellas comar-
cas en que la costumbre determina é impone las condiciones de los arren-
damientps ;Es que no es cierta la ley? Lo es, pero en medio de un régi-
men de libre competencia, en el que el interés no sea contrabalanceado
por méviles de otro género. En una palabra, como dice un economista
Inglés, que sostiene la certeza de tales leyes, pero como fendenciss, hay
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causas perturbadoras que producen modifieaciones andlogas 4 las que im-
piden 4 los astros seguir en su movimiento la linea matemética, hacién-
doles oscilar 4 uno y otro lado de la misma. Para los individunalistas, la
sociedad camina dentro de esas leyes como la locomotora marcha por los
rails; y yo diria que camina mds bien como un carruaje por una carrete-
1, de la eual no se sale, pero dentro de la que va trazando curvas ma-
yores 6 menores, segun las circunstancias del vehiculo, de los animales
que lo arrastran y del cochero que lo guia.

Esto me conduce 4 examinar otro cargo que se ha dirigido 4 esta es-
cuela Se dice: despues de afirmar esle falalismo de las leyes econdmicas,
los individualistas tienen que concluir necesariamente en que nada es po-
sible hacer para corregir esas supuestas imperfeceiones sociales, y de aqui
su optimisme, su falta de ideal y el ardor con que consiguientemente
defienden la actual organizacion social y econémiea. Es indudable la ten-
dencia de los llamados economistas 4 demostrar que Jo que es es lo que
debe de ser, no contentindnse con hacer ver la conveniencia y las venta-
jas historicas del actual modo de ser de la vida econdmica, sino proela-
mdndolo ecomo esencial y unico; por eso la antipatia, 6 por lo ménos des-
confianza, con que reciben todo eonato de reforma, toda aparicion de ins-
itnciones nuevas econdmicas, mostrindose si-mpre inclinados 4 ver en
ellas el ensueno y la utopia; por eso, por ejemplo, al ver que el salario es
en la actnalidad la forma predominante de retribuir el trabajo, defienden
sus excelencias para hoy y para siempre, y en eambio vieron el mavi-
miento cooperativo, nacido 4 pesar de ellos, con manifiesta desconfianza;
¥ por eso forman singular contraste la energia y la eficacia de sus esfuer-
zos en punto 4 reformas juridico-econémicas con la eseasa atencion que
prestan 4 las mejoras que ataiien al érden econémico mismo, las cuales
hoy se producen mds por el movimiento instintivo y espontineo de los
pueblos que por las revelaciones de la ciencia. Un economista ha dicho,
y con Tazon, que la ciencia econdmica no estd mds ligada 4 la organiza-
cion existente de lo que lo estd la mecdnica al actual sistema de ferro-
carriles; y asi como éstos no excluyen medios de locomocion mds pro-
gresivos, tampoco deben elevarse 4 la categoria de dogmas las condicio-
nes particulares que se muestran en aquella, de suerte que hayamos de
mirar eon prevencion 4 quien pretenda su sustitucion por otras. ;Qué es
la historia econémica mds que una série de nuevas formas y nuevos mo-
dos de vida? Si hay en este respecto abismos entre el mando antigno y
la Edad Media, asi como entre ésta y la época presente, ipor qué nos he-
mos de asombrar que se anuneien para lo porvenir cosas que se diferen-
cian radicalmente de las actnales? Bueno que se rechacen todas las que
contradigan las leyes esenciales del organismo econdmico; pero no vaya-
mos 4 atribuir ese cardcter 4 hechos transitorios que pueden desaparecer
en un periodo mds breve 6 mds largo.

La consecuencia que de todo lo anterior se desprende, es el lgisses
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Jaire, laissez passer, como principal y para algunos tnica solucion de
“todos los problemas; y hé aqui el tercer argumento que 4 los individua-
listas dirigen sus adversarios. Ante todo, debo hacesl:os notar que al ar-
guir de tal modo, son éstos injustos con aquéllos bajo dos puntos de vis-
ta: en primer lugar, atribuyendo exclusivamente 4 los economistas un
concepto abstracto de la libertad que ha sido caracteristico de casi todo
el liberalismo moderno hasta hd poco; y en segundo, olvidando el origen
y el fin de esa célebre mdx ima, dirigida al Estado, y solod ¢l, y em-
pleada como ariete contra la antigua organizacion absorbente del mis-
mo. Pero siendo esto cierto, no lo es ménos que los individualistas de tal
suerte se preocuparon con este aspecto de la cuestion, que es esencial-
mente juridico, y tales ilusiones se hicieron respecto de los frutos inme-
diatos y espontdneos de la libertad, que sélo 4 su falta atribuian los males
existentes, y euando aqu élla se consagraba y éstos continuaban, los decla-
raban irremediables. En esta misma discusion oisteis al Sr. Alvarado,
nuevo y noble adepto de esta escuela, que alli donde existia el problema
soeial, era porque no se habian atendido los consejos de los economistas;
en una palabra, porque la libertad estaba negada ¢ restringida; aserto
manifiestamente erréneo, y ahi estd para demostrarlo Inglaterra, pais
cldsico del laissez faire. Esta podrd ser la solucion, repito, de la cuestion
“de derecho; pero despues que me dejen hacer, queda, como dice Lavele-
ye, esta pregunta por contestar: y ahora jque delo hacer? Porque los in-
dividuos y los pueblos pueden ejercitar su libertad haciendo cosas muy
distintas, y de que sean libres no se deduce que sean buenas, asi como
de que desaparezcan todas las trabas, no se deduce que lo que resulte en
el hecho sea bueno. La libertad de testar produce efectos distintos en Ca-
talunia, en Inglaterra y en los Estados-Uunidos: ;todos son igualmente
buenos? La propiedad estd acumulada de un modo extraordinario en An-
dalucia y Extremadura y desmenuzada y pulverizada en Galicia: zes lo
mismo una cosa que otra? La ciencia econdémica es la que debe gmiar y
aconsejar dando contestacion 4 aquella pregunta, y ddndola, primero,
bajo el punto de vista exclusivo de su fin inmediato, que es la riqueza;
y luego, bajo el de la combinacion de este interés con todos los demds
humanos; en una palabra, ella es la que debe ensenar al hombre log prin-
cipios segun los que la libertad debe ser regida y dirigida para la conse-
cucion del bien en el érden econdémico.

Haciéndolo asf, no habrd ya ni pretexto para hacerles otros cargos,
tales como el de que preconizan una armonia éntre los intereses que es
imposible, y que ponen por encima de todo el interés personal. Suelen
olvidar los economistas, y mds ain sus contradictores, que el ilustre
Bastiat proclamo aquella armonia, pero no asi como quiera, sino entre
1os intereses legitimos, término este ultimo sobre cuya trascendencia de
sel_xtido no necesito llamar vuestra atencion, pues es visto que tal legiti-
mided arguye conformidad, no ya con la ley positiva, sino con la natu-
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ral, y por tanto que equivale 4 decir que los intereses son arménicos
cuando se subordinan 4 la razon, de donde se sigue que no basta para ello
que haya libertad, puesto que el ejercicio de ésta puede ser legal y sin
embargo ilegitimo, como lo es siempre que no nos inspiramos en mavi-
les racionales. Reconocido esto, no se correrd el peligro de favorecer el
egoismo, como lo han hecho algunos escritores indirectamente al caer
en exageraciones opuestas 4 las del ascetismo, y de un modo directo los
que han llegado 4 decir en erndo el absurdo de que la economia politica
es la ciencia del inferds personal.

Y, finalmente, siguiendo por este camino dejardn de dar motivo para
que se les diga que 4 la par que olvidan el érden moral, penetran en el
del derecho, hasta el punto de ocuparse de él como si fuera el suyo pro-
pio. Desde el momento en que se convenzan de que no basta proclamar
la libertad, por fuerza han de sentir la necesidad de investigar los princi-
pios que dehen regirla, y esto lo llevard: primero, 4 mirar la moral, ne
como esfera coordenada y paralela 4 la econémica, sino como elemento
esencial y constante de ésta, 4 la cual debe presidir é inspirar al ignal que
1o hace en todas las demds en que se desenvuelve la actividad humana; y
segundo, 4 reconocer que la cuestion de derecho solo entra como relacion
en el campo de la economia, mientras que los puros problemas econdmi-
cos, los de fondo, son los propios de esta ciencia y los que reclaman la
atencion de cuantos la profesan.

Yo hien sé que, como decia el Sr. Rodriguez, cnando los economistas
se ocupan de las relaciones del Estado con el érden econémico, lo hacen
como jurisconsultos y en uso de un perfecto derecho; pero la verdad es
que teniéndolo igualmente para constituirse en moralistas, se han mos-
trado ménos dispuestos 4 ejereitarlo, y en cambio aquel otro lo han uti-
lizado con tal ardor, que con frecuencia el jurisconsulto ha oscurecido al
economista. Ademds, los largos capitulos que 4 menudo se encuentran en
los libros de economia sobre el derecho de propiedad, demuestran que no
se respetan siempre los limites que separan aquella ciencia de la juridica.

Pero justo es reconocer que estos argumentos 1o alcanzan por igual &
todos los adeptos de esta ductrina, y si tan solo 4 aquéllos que yo me
permitiré llamar economistas inocentes. Ellos han tomado de un modo
mecdnico las soluciones de la escuela, sin entenderlas ni profundizarlas,
y con proclamar 4 toda hora la armoenia de lodos los intereses y presentar
como panacea & todos los males el /aissez faire/ han llegado hasta 4
poner en caricatura 4 aquélla con menoseabo de la ciencia misma, porque
si todas las ensefianzas de la economia politica se redujeran 4 esa célebre
mdxima, la consecuencia logica que de aqui se desprende es que alli
donde se ha realizado y es ya un hecho, & poco ménos, como en Ingla-
terra, Holanda, Suiza, etc., es ésta una ciencia inutil, eomo ha dicho
Cairnes, quien se explica asi cierto desprestigio en que ha caido ensu
pais. Pero a tontrario de éstos, los demds individualistas, no solu libran
4 la doctrina de una parte de tales cargos, sino que estdn en camino de
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. salvarla de aquella otra en que pueden ser fundados. ¢No os dicen nada la
entusiasta defensa que del movimiento cooperativo hacia el Sr. Pedregal,
la declaracion del Sr. Alvarado, de que al periodo de las negaciones de
la revolucion moderna debia seguir el de las afirmaciones, y las mds nu-
merosas y trascendentales del Sr. Rodriguez? Cuando éste reconogia que
la sociedad era un organismoy y por tanto algo mds que un conjunto 6
suma de individuos; euando explicaba como el cardcter necesario de las
leyes econdmicas no obsta 4 la libre actividad del hombre, valiéndose de
la feliz comparacion con el bugue que navega con viento por la proa;
cuando repelia que el laisses faire era solucion del aspecto juridico de las
cuestiones econdmicas, y nada mds; cuando conferia al Estado la realiza-
cion del derecho, el cual es algo mds que la libertad, v enando proponia
por su parte los medios de resolver el problema social, cuya existencia
reconocia, venia 4 contestar 4 una buena parte de los argnmentos que
hemos examinado. Y lo que ha pasado en este recinto, léjos de ser un
heeho aislado, responde 4 un movimiento general en el seno de la esenela
individualista., :

Hace poco Courcelle-Seneuil declaraba, en la Sociedad de Economia
Politica del Pais, que los economistas no eran enemigos del movimiento
cooperalivo, sino que se iimitaban & mostrar que los franceses no lienen
hoy condiciones para el easo cnando han pasado dos siglos desde que des-
aparecieron las antiguas organizaciones sin haberse creado otras nuevas.
Y Molinari, que suele ser considerado como el genuino representante del
individualismo exajerado, estd publicando ahora mismo unos estudios en
el Journal des Eeonomistes, en los cuales habla de la opinion, de la cos-
tumbre, ele., como medios que se pueden emplear para hacer que no haga
cada enal lo que quiera y pueda, donde se rectifica el sentido abstracto de
la libertad y se reconoce la fuerza de la sancion social; y defiende la
tutel:, esta institucion que con tanto recelo han mirado los economistas,
¥ no habla de la permanente que se ejerce sobre menores de edad, pena-
dos, etc , sino de la temporal y transitoria que segun el estado de los
pueblos debe aleanzar 4 la religion, 4 la ciencia, 4 la beneficencia, ete.;
donde, no obstante ser el distinguido escritor fervoroso partidario de la
libertad, 6 del self' government, segun él dice, y enemigo del régimen
de la tutela permanente, admite ésta como transicion, tomando en euenta
quizd que la Economia, como tola ciencia social, si tiene una parte de
Fisiologia, tiene otra de terapéutica. Este movimiento es tanto mds natu-
ral, cuanto que pecando la escuela individualista principalmente por su
cardeter negativo, mds que reetificar errores, lo que tiene que hacer es
llenar vacios; y léjos de haber de renunciar al principio de que ha sido
tan celosa y entusiasta propagadora, 4 esa libertad por cuya consagracion
ha luchado con tanta energua, la obra que le cumple llevar 4 cabo es ayu-
dar 4 ilustrarla y dirigirla, comenzando por abandonar el concepto abs-
tracto de la misma hoy todavia reinante.

Que este movimiento de rectificacion y ensanche de doctrinas y pun-
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10s de vista en el seno de la escnela individualista ha de reflejarse en el
modo de apreciar el problema social, es cosa clara y evidente. Cesard el
optimismo de los que niegan hasta su existencia y el pesimismo de los
que atribuyen todos los males existentes 4 la misma condieion humana y
4 las leyes fatales que de ella se derivan, declardndolos por tanto irreme-
diables; se moderardn las desconfianzas respecto de los planes de reforma
social; se compartird la atencion entre las cuestiones referentesd la pro-
duceion y 4 la circulacion de la riqueza, que han sido hasta aqui casi las
tnicas estudiadas, y las relativas 4 la distribucion y sobre todo al consu-
mo, eapltulo por eseribir de la Economia politiea, como dice un eseritor
norte-americano en la portada de un libro recientemente publicado; y le-
jos de decir con Coquelin: la ciencia no ordena nada, no aconseja nada,
no preseribe nada, aconsejard y prescribird todo lo que entienda que
conduce al mejor ecumplimiento del fin econdmico, & la reilizacion del
ideal, pues, sobre haberle en esta esfera de la vida como en todas, claro
es que, lratindose de un sér libre, podemos modificar y amoldar nuestros
hechos 4 las exigencias de la justicia, de la moralidad y del bienestar ge-
neral; y, por iltimo, la actividad, dntes consagrada casi exelusivamente
4 investigar el papel que en medio de estos problemas tocaba hacer al Es-
tado, se dirigird 4 inquirir la obra que para aleanzar su golucion corres-
ponde llevar & cabo al individuo y 4 la sociedad.

XXV.

La escuela socialista autoritaria 6 gubernamental comprende una va-
riedad de matices que corresponde 4 la de fuentes 6 caunsas 4 que debe su
nacimiento. En primer lugar, encontramos en el orden de los hechos
aquel que es continuacion de socialismo hisidrico, esto es, consecuencia
del antiguo modo de concebir el Estado, y que ha venido resistiendo todos
los embates del liberalismo individualista. Luégo, enfrente de las refor-
mas propuestas y preconizadas por éste con un sentido universal que pe-
dia, en nomhre de la 1ogica, la aplicacion de aquéllas 4 todas las esferas,
los que lo resistian por desconfiar de la libertad, opusieron 4 tales preten-
siones lo que podemos lamar el socialismo conservador. Y, por ultimo,
en el seno de la ciencia se rompio la unidad de miras y de soluciones que
hace afiog parecian dominantes, y al lado de la antigua orfodozia econo-
mista ¢ individualista apareeieron tendencias disidentes, la mds importan-
1e de las cuales es el socialismo de la citedra.

Todos ellos tienen de comun el modo general de concebir el Eslado,
-aunque luégo se diferencien en euanto 4 los principios que deben regir é
inspirar 4 este, pues que si el socialismo Aistdrico se mantiene por la
fuerza del hecho, el conservador atiende principalmente al interés de las
.clases acomodadas y el eientifico 4 la mejora de la condicion del proleta-
riado. Por ello es este tllimo el que reclama aqui nuestra alencion.
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Que en estos ultimos afios se ha verificado una transformacion radi-
cal en la ciencia econdmiea, es cosa que nadie puede poner en duda. A la
unanimidad ha sucedido la discusion; 4 la confianzaen las conelusiones -
consagradas, la revision de todo lo hecho hasta aqui; .ai la intransigencia
ortodoxa, la discusion y la tolerancia; al espiritu critico y negativo, el
positivo y reconstructor; al prurito de defender y consagrar el réigimen
econ6mico existente, el vivo deseo de mejorarlo; al aislamiento y predo-
minio de la ciencia econémica, la aspiracion d relacionarla en estrecho
vinenlo con las demés; 4 la preocupacion exclusiva por la libertad, por
Jos problemas juridico-econémicos, el interés por las cuestiones pura--
mente econémieas; al optimismo de los antiguos economistas, las aspira-
ciones de los modernos 4 la reforma y 4 lamejora en este érden impor-
tante de la vida. Esto deciamos en otra ocasion, y cada dia hay mds
motivos para repetirlo; pues si dntes sefialaban mds 6 ménos estas ten-
dencias Stuart Mill, Baudrillart, Dameth, Reybaud, Sbarbaro, Minghettis
List, Stein, Roscher, Knies, hoy la acentian mds y mds Thorton, Cair--
nes y Faweett, en Inglaterra; Bonnet y Leroy-Beaulieu, en Francia; Luz-
zati, Forti, Lampertico, en Italia; Nasse, Schomoller, Held, Schaffle,
Wagner, Cohu, ete., en Alemania. .

Viniendo al punto que nos interesa, los economistas alemanes y los
italianos han planteado la cuestion en la esfera del derecho, diciendo que,
i ser exacto el punto de vista de los individualistas, aquél no tendria
otra cosa que hacer que consagrar la libertad; y la mayor parte de la le-
gislacion civil habria de suprimirse; afirmando ellos que, 1éjos de haher
de ir reduciéndose y retirdndose el derecho con los progresos del tiempo,
habrd de suceder todo lo contrario; y concluyendo consiguientemente por -
rechazar la méxima de /aissez faire preconizada y mantenida por los eco-
nomistas ortodoxos. Hay en este argumento una parte que es fundada y
otra que no lo es. Ciertamente que no basta consagrar la libertad, pues
a demds de no constituir ésta el solo contenido del derecho, sobre ella estd
la naturaleza misma de las instituciones juridicas; y asi, por ejemplo, el
hombre no puede enajenarla haciéndose esclavo, ni vincular 6 amortiza~
la propiedad, ni constitnir un censo ‘irredimible 6 una hipoteca general y
oculta, ete. Y eierto es tambien que, siendo el derecho condicion para la
vida, segun que ésta se vaya haciendo mds rica y compleja, ha de seguir
aquél un movimiento andlogo. Pero entre estos principios, que son exac-
tos, y las consecuencias que de ellos pretende deducir el socialismo autor
ritario, patrocinado por los socialistas de la cdtedra, média un abismo.
que la logica no autoriza 4 salvar; porque de que el derecho condicione
algo. mds que la libertad no se sigue que haya de sacrificarse ésta, y mé-
nos que se haya de desnaturalizar aquél convirtiéndolo en cause de la vi-
da; asi como las nuevas exigencias de éstallevardn consigo ulteriores des-
envolvimientos juridicos, pero habrdn de conservar siempre su cardcter
de tales, En una palabra, el Estado se retirard, como dicen los individua- -
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listas, de los otros érdenes de la actividad en que hoy penetra de un modo
directo, y en tal sentido se reducird su esfera de accion, pero continuard
condiciondndolos todos, en cuanto institucion de derecho, y en tal con-
ceplo se ensanchard en la misma medida que aquellos crezean y se desen-
vuelvan.

Este modo de concebir el Estado, que hoy goza de cierto favor en
Alemania y que ha sostenido aqui en mds de una oeasion el Sr. Moreno
Nieto en los aiios anteriores, inspiraba en el actual al Sr. Revilla, y prin-
cipalmente al Sr. Romero Giron. Este lo desenvolvia con toda franqueza
y elaridad, y asi, rechazando el titulo de socialista, decia que se lamaria
estadista, si esle voeablo no tuviera en nuestra lengua una acepcion de-
terminada y distinta de la que él queria expresar. Veamos, pues, qué es
el Estado para el Sr. Romero Giron.

Tres funciones le atribuia: la realizacion del derecho, el ejercicio de una
tutela permanente sobre la sociedad, y el de un como poder que llamaba
de infegracion, con lo que queria dar 4 entender, 4 mi juicio, que el Es-
tado debia procurar el cumplimiento del destino humano, no sélo posibi-
litdndolo, sino haciéndolo efectivo alli donde por si s6lo no se real zaba.
Atento 4 demostrar, en suma, que aquél entiende en algo mds que el de-
recho, nos citaba como ejemplos la propiedad, la libertad religiosa, la
personalidad, los prineipios morales que se aplican en los tribunales de
equidad, asi como los que, junto con los piadosos y cientificos, se toman
en cuenta al procurar la correccion de los penados, las bibliotecas y mu-
seos, los caminos, puertos, telégrafos y faros que posee el Estado, eteé-
tera, ete. En esta série de ejemplos debemos distinguir varios grupos. En
primer lugar, yo no sé cémo el Sr. Romero Giron citaba la propiedad y
la libertad religiosa como pruebas de su tésis, puesto que no hay nadie,
por individualista que sea, que desconozca que exislen en el derecho es-
feras correspondientes & esos objetos 6 fines. Queria decir que el Estado
necesitaba conocer la naturaleza de esas cosas que en si no son juridicas?
Eso es evidente, como que el derecho es por esencia condicion y forma,
y por lo mismo hd menester del auxilio que le prestan las ciencias que
estudian el fondo condicionado, y asi, por ejemplo, la Antropologia le
muestra lo que es la personalidad, y la Economia le ensefia lo que es la
propiedad; pero una y otra cosa las conoce en cuanto es preciso para de-
clarar el derecho de la personalidad y el derecho de propiedad, y claro es
que esto es derecho. Citaba, con motivo de la libertad religiosa, lo suce-
dido h4 poco tiempo en Chicago, donde la autoridad civil hubo de en-
tender en una cuestion de enterramiento, resolviendo que se llevara d
cabo uno contra la negativa de una Iglesia, de donde deducia el Sr. Ro-
mero Giron que el Estado entendia en un asunto que no era juridico y st
religioso. Merece recuerdo este punto, porque se estd repitiendo con fre-
cuencia en el extranjero, y en nuestro pais hay ahora, en el afan de hnir
del antiguo regalismo, una especie de prurito por negar al poder civil
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toda intervencion en estas materias. El caso nada prueba, porque el Esta-
do no resuelve en modo alguno una euestion religiosa ni doctrinal, y si
tan solo una de procedimiento. gMerece un fiel ser enterrado en la forma
consagrada y admitida en su Iglesia? Este es punto que 4 la comunion
religiosa misma loca resolver. Pero para decidirlo, laley, estatulo 6 cd-
non de ésta establece cierto procedimiento que es la garantia de todos
‘sus miembros, y para hacer guardar esos trdmites, para mantener esa
‘salvaguardia de los derechos de los asociados, para eso y s6lo para eso
interviene el Estado; y deeir que al hacerlo resuelve una cuestion religio-
sa, es tan inexacto como lo seria el afirmar que la autoridad resolvia una
cnestion cientifica si llega 4 zanjar una que pudiera surgir entre este Ate-
neo y uno de sus miembros, si por acaso lo expulsiramos de esta socie-
dad faltando 4 todas las prescripeiones reglamentarias. En segundo logar,
los tribunales de equidad no aplican principios morales, pues, sin entrar
ahora en el exdmen de lo que aquélla es y significa en el derecho, salla d
la vista que desde el momento en que un tribunal, cualquiera que sea,
entiende en un asunto, éste es juridico, y en tanto debe resolver segun
principios juridicos, cualquiera que sea la fuente de donde se derivan.
En tercero, el que el Estado tenga el deber de procurar la correccion del
delineuente y haya por lo mismo de atender 4 su educacion religiosa,
moral y profesional, no prueba que religion, ciencia, moral é industria
sean fines directos para él, como no lo son la medicina y la quimiea,
aungque se valga con frecuencia de la una y de la otra en la investigacion
de los delitos, puesto que asi éstas como aquéllas son sélo medios para
el camplimiento de su fin propio. Y por ultimo, si el Estado posee cami-
nos, puertos y faros, ya vimos en el dia.anterior como era ésta una pro-
piedad colecliva necesaria, que, rigurosamente hablando, pertenece 4 la
sociedad y no 4 aquél; y si posee bibliotecas y museos, explota indusirias,
mantiene la ensefianza oficial, ete., lo que importa demostrar es si dehe
hacerlo con cardcter permanente 6 s6lo por efecto de la tutela, transitoria
como tal, que le toca ejercer sobre todos esos ordenes de la actividad.

Porque este es el punto grave de la cuestion. Desde el momento en
que se atribuye al Estado otra mision que el eumplimiento del derecho,
hay que encomendarle la direccion misma de la vida social, y en tal caso
se emprende un camino en el cual no es dado detenerse alli donde mejor
nos cuadre. Ahora bien, eso es lo que se hace cuando se habla de ese po-
der de integracion, cuando se presenta al Estado como lo primero, fun-
-damental y supremo en la sociedad, y tambien cuando se suaviza apa-
renlemente eso mismo encomenddndole una futels que 4 seguida se des-
naturaliza haciéndola permanente, siendo asi que la indole misma de la
institucion reclama que sea transitoria.

Este sentido del socialismo auloritario se revela en el modo como ex -
pone y resuelve el problema social, aunque hay entre la p rte eritica y la
«dogmilica una notable diferencia que habeis podido ver reflejada en los
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«discursos de los Sres. Revilla y Romero Giron,enérgicos y con fre-
cuencia atinados en la primera, y vagos ¢ indecisos enla segunda,
qne es lo mismo que pasa 4 los eserilores que representan esta tenden-
-cia en el mundo cientifico. Poderosos y abundantes en doetrina todos ellos
cuando examinan el actual modo de ser de la vida econdémica, decaen al
proponer soluciones, concluyendo 4 veces por deelarar insoluble el pro-
blema social, como hacia el Sr. Revilla, y el mismo Sc. Romero Giron, y
eso que éste propuso algunas, tales como la modificacion de las leyes de
sucesion ‘intestada, cuyo sentido general yo acepto; la desaparicion de la
hipoteca, que en el dia anterior combati; la imposicion del arrendamien-
to perpétuo, que llevaria consigo la exclusion forzosa de los temporales,
€0sa que me parece inadmisible; el impuesto progresivo, aunque no sé si
en los términos que tuve el honor de exponer al ocuparmeen este punto;
la regulacion del trabajo, que en mi juicio s6lo es justa y conveniente res-
pecto de las mujeres y de los nifos; no sé quéreconocimiento de las mer-
cancias i objetos manufacturados, que, segun se entienda, 6 es cosa ya
prevista en los Codigos penales, 6 nos couduciria 4 las antiguas leyes de
policia; el restablecimiento de los gremios, sélo aceplables por lo que te-
nian de asociaciones, pero en modo alguno en lo que eran efecto de un
espiritu de absurda reglamentacion; y la retribucion proporcionada del
trabajo, deseo excelente y justo que & todos nos anima, incognita que to-
dos nos esforzamos para descifrar, pero que si lo encomenddramos al Es-
tado, nos conduciria 4 una aplicacion universal de la fasa.

Este novisimo socialismo aulorilario es, en la esfera de la vida, una
protesta contra la estrechez del antiguo individualismo ortoxodo, y acu-
sa, en el érden de la realidad, la necesidad de la tutela temporal del Es-
tado; pero peca al desnaturalizar el fin de éste atribuyéndole el ejercicio
de aquélla como fancion permanente, ¢ incurre en una grande y manifies-
1a inconsecuencia, notada por el Sr. Pisa, puesto que al modo que los
conservadores individualistas eometen la de admitir en el érden econémi-
co una libertad absoluta que niegan respecto de las otras esferas de la ac-
tividad, estos socialistas liberales que como hemos visto, la rechazan en
aquélla, la piden sin limites para el arte, la ciencia y la religion. Ambos
-escollos se salvan manteniendo la justicia y la conveniencia de la tutela,
pero en los términos que en el dia anterior tuve el honor de exponer; esto
es, no caminando 4 una constitucion del Estado, que seria, porlo absor-
hente é invasora, analoga 4 la del antiguo régimen, aunque hubiera de
inspirarse en otros principios y en muy distinlos propésitos, sino faeili-
tando y alentando la formacion de los organismos sociales que en el por-
venir habrdn de realizar por si ¢é independientemente los distintos fines
e la actividad.
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XXVI.

El socialismo radical, militante mds que cientifico, se caracteriza por-
su organizacion unitaria ¢ internacional, y porque, atento mds 4 un inte-
rés de clase que preocupado con cuestiones de teoria 6 de escuela, entra,
e omo dice Dameth, en una campana en la que todos marchan de acuerdo.
para combatir sin cuidarse mucho del desenlace. La formacion de la Aso-
ciacion inlernacional de trabajadores, los terribles sucesos de la Commu-
ae, el asombroso desarrollo del secialismo aleman, la aparicion del parti-
do obrero en los Estados-Unidos de Norte-América, son hechos que reve-
lan su trascendencia & importancia, y la necesidad de prestar 4 este movi-
miento una especial atencion.

Esta escuela ha tenido en el presente debate un digno representante en
el Sr. Borrell, de cuya presencia en este sitio debemos todos felicitarnos;,
porque, asi como hace afios, cuando mds ardiente era en la Isla de Cuba
la lucha, hoy por fortuna terminada, al ver el efecto favorable que en un
insular habia producido la dmplia libertad y la ilimitada tolerancia que-
presiden 4 nuestras discusiones, decia un amigo mio: «jAh, si pudiéra-
mos traer al Ateneo 4 todos los cubanosl...» yo digo 4 mi vez: jAh, si
nos fuera dado traer al Ateneo 4 todos los obreros socialistas!... Muchos
errores se desvanecerian, muchas desconfianzas de elase se depondrian, y

la solucion del groblema socinl daria un gran paso.

ElSr. Borrell comenzd tratando una cuestion prévia, que es de gran-
disimo interés, porque recae sobre dos de los caractéres mds peligrosos
de este movimiento. El proletariado, decia, nada espera de la religion ni
de la politica; considera 4 ambas incapaces ¢ impotentes para resolver el
problema; mds aiin, las estima como un estorbo, y por eso se pone en-
frente y anatematiza todos los partidos politicos y todas las religiones,.
no ésta ¢ aquélla, sino la religion misma, que llegé 4 declarar inmoral.
el Sr. Borrell. De aqui, por una parte, la supresion del aspecto religioso-
del problema soeial; y por otra, la tendencia 4 organizar el proletariado.
enfrente de las otras clases, constituyendo el partido obrero.

Nada tendria de extrano, en medio de la profunda erisis religiosa en
que estamos envueltos, que el Sr. Borrell desconfiara de esta ¢ aquella
religion y dun de todas las existentes; delo que no me puedo dar cuenta
es de que la rechazara en absoluto, y ménos que lo hiciera en nombre de
la moral, cuando precisamente la una encuentra en la ofra apoyo y alien-
10, asi en su punto de partida como en su lérmino final Es aquél la ah-
negacion, el desinterés, el cual no se explica sino partien do de la subor- y
dinacion de la parte al todo, puesto que sin esto cada uno se constituiria
en centro de vida al cual trataria de sujetar la restante realidad. Es éste
]a_ realizacion del bien, el cnal no se comprende sino medi ante el recono-
cimiento de un dien absoluto en que estd comprendido el destino univer-
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-sal de los seres; y 1a religion sirve 4 amhbos fines en enanto nos subording
y nos Ziga al infinito, 4 Dios. Compare el Sr. Borrell la diferencia que
‘hay entre el artesano 4 quien se manda levantar una pared sin decirle lo
<que es el edificio de que va 4 formar parte, y otro que, dntes de poner
manos 4 la obra y durante ella, tiene 4 la vista el plano de aquél; compa-
re la que existe entre el soldado ignorante que va 4 campafia y se bate sin
-saber la causa por que da su sangre é ignorando el objetivo de las accio-
nes que se empenan, con el instruido soldade aleman que luchaba hace
pocos anos en Francia sabiendo lo que significaba para su patria la con-
tienda y llevando en la mochila un plano que le permitia seguir el curso
de las operaciones, y podrd sospechar la diferencia que hay entre vivir con
religion 6 sin ella. En un caso el hombre sabe que su obra en la vida se
-enlaza con la de los demds, y subiendo de grado en grado, la de un pue-
blo eon otro pueblo, la de un siglo con otro siglo, y de esta suerte el tra-
bajo del mds humilde se dignifiea y se avalora ernlazindose con el dela
humanidad toda; en el otro, no ve en su esfuerzo otra cosa que la conde -
nacion de un destino ciego, y mide su eficacia por los efectos inmediatos
.que produce para su bien personal. Las olas son montafias de agua para
el que surca el mar embravecido, y prominencias apénas perceptibles para
el que las contempla desde tierra 4 larga distancia; las colinas de la falda
del monte son alluras empinadas para el que las sube, y ondulaciones
-apénas apreciables para el que las mira desde las eumbres mis allas; pues
de igual modo Jas contrariedades de la vida son montanas & granos de
arena segun que las contemplamos 4 la luz de nuestro destino particular
6 del universal de la realidad toda, 4 la luz de lo finito 6 4 la de lo infini-
to, segun que el sentimiento religioso estd en nosotros vivo 6 muerto. Un
heeho referido en un libro que acaba de publicar un nor.e-america-
no sobre la historia del socialismo en aquel pais, demuestra, no ya la

exactitud de estas observaciones, sino que la realizacion de ciertos planes
y proyectos pide ante todo laintervencion de aquel sentimiento. De ochen-
ta sociedades mds 6 ménos comunistas, fandadas en los Estados-Unidos,

s6lo las que han surgido de determinadas sectas cristianas, y que son las
ménos, han subsistido; las demas, inspiradas por lo general en la doctri-
na de Owen 6 en la de Fourrier, todas han fracasado. El hecho vale la pena
de que el Sr. Borrell medite de nuevo sobre este punto trascendental.

En cuanto al otro, esto es, 4 la pretension de desligarse de lodas las
parcialidades politicas y couslituir el partide obrero, aparte del error de
que procede y en que, por enlazarse con el modo de coneebir el Estado,
me ocuparé despues, tiene el gravisimo inconvenienle de que lleva d
sustituir los principios por el interés, en cuanto tiende directamente 4 ha-
cer de una clase un partido. Son los partidos un elemento neeesario de la
actual vida politica, puesto que solo mediante ellos es posible la realiza-
cion prdctica del self~goverament; pero sallad la vista que lo que lesha de
servir de nicleo, de bandera, de aspiracion, tiene gue ser una idea, la que
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su adeptos deseen hacer encarnar ¢ mantener en las leyes, y por tanto,
que el requisito para formar parte de éste 6 de aquél ha de ser el aceptar
aquélla. no el de pertenecer 1 una 1 otra clase social. Proelamar esto 1il-
timo equivale 4 declarar que no se trata del interés supremo de los prin-
cipios, cuya justicia puede ser comprendida por todo hombre y por cuya
realizacion todos pueden trabajar, sino de un interés de mds 6 ménos in-
dividuos y 4 cuyo triunfo han de contribuirlos que lo tengan, y de aqui el
cardeter individualista qee veia el Sr. Pisa en el socialismo moderno,
aunque haya una aparente contradiccion en los términos. Que si se reali-
zara semejanle pretension, quedarfa rota la unidad juridica y retrocede-
riamos 4 las enconadas luchas de elases de otro tiempo, perdiendo todo lo
ganado hasta aqui, son cosas harto manifiestas. Ademds, y», que en otra
ocasion he reprobado la supuesta ilegalidad del partido socialista, la per-
secucion de la Internacional y la ley de absurda represion que en estos
momentos agita 4 Alemania, porque los condenados al silencio y 4 la
inaceion se dicen vencidos y oprimidos, miran como opresores 4 los que
llaman privilegiados, hechan en ecara 4 éstos que utilizan el poder, ga-
rantia de todos, en beneficio y provecho propio, y asi vuelve la sociedad
4 resultar dividida en clases; debo decir tambien que, si los conservadores.
cometen una torpeza al seguir este camino, el proletariado ha dado prue-
bas de que no es la perseeucion la que le arrastra poraquella senda, puesto
que precisamente en los Estados-Unidos, pais que goza de una amplisima
libertad, es donde se presenta ya con caractéres alarmantes la constitu-
cion del partido obrero, y alli no tiene escusa alguna, ni disculpa, ni pre-
texto. -

En cuanto 4 las doctrinas del socialismo radical, en medio de la va-
riedad de matices que comprende, desde el puro comunismo hasta los eon-
fines del socialismo autoritario, las que hoy privan en el espiritu del pro-
letariado se resumen en estas dos palabras; mutualismo y colectivismo.
Con aquél pretenden resolver el prolilema, hoy al parecer insoluble, de la
equivalencia de los servicios, mediante una fijacion absoluta de los pre-
cios en vista del trabajo prestado, y prescindiendo, por consiguiente,
de la relacion entre la oferta y el pedido; y no necesito decir, despues de
lo expuesto en otro lugar, eémo por ese camino no se alcanzard aquello &
que se aspira. Con éste se propone resolver el problema de la apropiacion
de la tierra y del capital que entregan 4 colectividades o asociaciones de
obreros para que mediante el trabajo de éstos adquieran aquéllos el poder
productor que por si sélos no tienen. Aparte de la doetrina referente 4 la
legitimidud de la renta y del interés, este ultimo proposito no estaria fue-
ra de lugar si no se pretendiera imponer por la fuerza, y de tal suerte que
nadie podria quedar fuera de esas agrupaciones ni producir por si, pues-
to que resulla la extraia contradiceion de que la tierra y el eapital,
que es dado utilizar y aprovechar & aquéllas, habrian de permanecer es-
tériles en manos del individuo. Es verdad que el Sr. Borell reconocia tres
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formas de propiedad: la.individual, la social y la colectiva; cosa en que
todos estamos conformes, aunque no siempre empleemos los mismos tér-
minos; pero la cuestion estriba en discernir las cosas que pueden ser oh-
jeto de cada uno de estos tres géneros de propiedad. El Sr Borrell admite
la individnal, pero, al parecer, ésta la constituye tan sélo el fruto del
trabajo de cada uno dentro de la respectiva asociacion, y del cual
puede disponer para consumirlo, pero no para emplearlo como medio
de produccion; y luégo incluye en la social 6 comun todo lo que es
gratuito 6 de uso comun, ecomo el aire, la tierra inapropiada, log cami-
nos, ete., pero afiadiendo que ninguna de ellas pueda llegar 4 ser propie-
dad del individuo en caso alguno; solo lo pueden ser de las agremiacio—
nes, unicas duenas de la tierra y del capital, y de aqui la llamada nacio~
nalizacion de la tierra. Pero jedmo llevar 4 caho esta expropiacion uni-
versal? Sin indemnizacion seria una iniquidad; con ella, jde donde se sa-
caria el capital para adquirirla? El interés que devengase el tomado &
préstamo para este fin, jquedaria eubierto con la renta que produjera la
tierra al Estado? Y luégo, jeomo haria éste la distribucion entre las aso-
ciaciones? ;Seria posible impedir la competencia entre ellas, para que no.
surgieran lostan temidos inconvenientes dela concurrencia? El Sr. Borrell
no dejé de utilizar los trapajos de distinguidos escritores que han defen-
dido la propiedad colectiva, y asi nos recordaba el allmend suizo preco-
nizado por Laveleye, y dun por Stuart Mill; pero una cosa es mostrar que:
en la historia es aquélla propiedad anterior 4 la individual, que ésta pre-
domina hoy de tal modo que puede envolver ciertos peligros, que con-
viene que las sociedades y los pueblos en que la tierra se ha de distribuir
y organizar como de nuevo, por ejemplo. en Australia y en los Estados-
Unidos, tomen en cuenta todo esto, y otra al pretender destruir la orga-
nizacion existente, imponer las agremiaciones de oficios con menoseabo
de la individualidad, y al fin y al eabo convertir al Estado en tinico pro=
ductor y propietario universal.

Porque éste es el momento de hacer notar que, por mds que el soeia-
lismo radical parezca que niega el Estado, en realidad de verdad sucede
todo lo contrario, sin que haya una diferencia tan esencial, como 4 pri=
mera vista parece, entre las dos fracciones en que aquél esld dividido:
smunicipalistas 6 comunalistas y anarquistas. Estos, uno de ellos el Se-
iior Borrell, dice, en efecto, que quieren suprimir el Estado; pero luégo
resulta que cada una de esas corparaciones 6 asociaciones de oficios serd
necesariamente un Estado, como el municipio 6 el comun de los otros;
asi como en dmbos casos las relaciones entre nnos y otros circulos, lld-
mense como se quiera, habrdn Je determinar la formacion de otros su-
periores, es decir, el Estado provincial y el nacional. Cabe discutir si ésto
habrd de verificarse de abajo arriba, 6 al contrario, si partiendo como
base del pacto 6 de otro principio, ete; pero la existencia de aquél en sus
diversos grados es tan evidente ¢ ineludible, que ni siquiera se pondria
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" en duda si no se confundiera su esencia con las' formas transitorias que
reviste, y si no se le identificara con los poderes oficiales que son s.élo
una parte del mismo. Ubi societas, 10t jus; an_le esta verdad axiomdtica,
todas esas negaciones se desvanecen. Pero repito que todo es pura apa-
riencia, pues precisamente lo que se intenta hacer es una série de Esta-
dos productores; y, como dice el Sr. Reynals, ya sabemos lo que es el
Estado productor.

Ademds, este movimiento iniciado y sostenido por el socialismo radi-
cal y militante se caracteriza por la importancia predominante, .ca'{»i ex-
clusiva, que da al fin econdmico, por la antipatia d todo lo que sea jerar-
«quia, por el interés de clase en que se inspira y por el espiritu revolucio-
nario que lo anima. .

Por lo primero, reniega de 1a religion y de la politica, y si pide la ins-
truceion éntegral, es en cuanto este auxilio de la ciencia y del arte es un
medio para la produceion econémica, Por lo segundo, aspira 4 una ignal-
dad utépica ¢ imposible, pareciendo & veces desconocer que si los tiempos
han concluido con muchas aristocrdcias, con muchas jerarquias, hay
una que se funda en el propio y peculiar modo de ser de cada uno, que
¢s inborrable; otra que es producto del ejercicio de las facultades, medios
y energias de cada enal, que subsislird siempre; y otra, por llimo, que
se asienla sobre éslas y ademds sobre el mérito contraido en la obra de la
vida, la aristocracia del cardeter, la de la virtud, en una palabra, la del
prestigio; y de aqui esos Santos de la Humanidad cuyo recuerdo y apo-
logia han estado 4 punto de hacer del Sr. Revilla, no un santo, sino un
mdrtir. Por lo tercero, se organiza el proletariado enfrente de las otras
clases sociales, como si se preparara 4 vengarse de éstas, & incurre en la
extrafia inconsecuencia de proclamar, acd en el viejo mundo, la union en-
tre los obreros todos, y declarar la guerra, alld en el nuevo, 4 los pobres
chinos, como si la solidaridad de intereses hubiera de detenerse ante esa
diferencia de raza & de color. Y por lo ultimo, todo lo espera y todo lo
aguarda de la revolucion violenta, olvidando que ésta es buena para des-
truir, para apartar obstdculos, pero que no lleva en si misma el poder de
reconstruccion. Nada tan frecuente como el oir decir: si la clase media
transformé la antigua propiedad revolucionariamente, ¢por qué no ha de
poder el proletariado transformar la actual del mismo modo? Por dos ra-
zones: la primera, porque alli donde la revolueion politiva, coetdnea de
aquella otra social, se ha llevado 4 eabo, tienen hoy todos los individuos
y todas las elases medios pacificos de hacer triunfar las reformas, medios
que no daba ciertamente el antigno régimen; y segundo, porque, coma en
otro lugar queda dicho, el problema social de enténces era por esencia
#egalivo y consistio tan sélo en quitar 4 la propiedad de la Iglesia y de
la nobleza los caractéres de amortizada y vinculada que por excepeion
tenia y hacerla entrar en las condiciones del derecho comun, mientras
que ahora lo que pretenden esos mismos que tanta f& tienen en la efica-
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‘¢ia y omnipotencia de la revolucion es nada ménos que la creacion de un
auevo derecho de propiedad. Es esto tan exacto, que yo estoy seguro de
«que si el Sr. Borrell, que sinceramente declaraba las dudas que abrigaba
respecto de las excelencias de su sistema, tuviera en su mano el hacer esa
revolucion, no dejaria que se desencadenara; porque caeria en la cuenta
de que con ella iba 4 surgir Ia necesidad de concretar sus prineipios ddn-
doles aquella condicion de gacetables que le exigia, aunque en vano, el
-Senor Revilla.

Estas doctrinas, estas aspiraciones, estos caractéres del socialismo ra-
dical y militante son los de la conocida Asociacion internacional de tra-
bajadores, fruto y criatura del movimiento iniciado y mantenido por
aquél. Representando y siendo una protesta viva contra la actual organi-
zacion social y un ensayo de reconstruccion sobre nuevas bases, muestran
sus adeptos mds conformidad al hacer la eritica de lo existente que al afir-
mar y desenvolver sus propios principios, pues que la prdctica muestra
cudn pronto han eomenzado las divergencias cuando se ha llegado 4 des-
entranar lo que encierran los términos mutualismo y colectivismo, y mds
atin al precisar el coneepto del Estado que los ha dividido en municipa-
tistas ¥ anarquisias. Constituida la famosa Asociacion para dar al prole-
tariado una organizacion que sirva asi para la defensa eomo para el ata-
que, inspirala el estrecho interés de clase, alimenta deseos de venganza,
aspirando 4 supeditar 4 los elementos conservadores y 4 implantar una
ignaldad con la que es incompatible toda jerarquia, y proclama & toda
hora y en todo momento las excelencias, la justicia y la conveniencia de
{a revolucion. Por eslo precisamente es un peligro para la eivilizacion mo-
derna, en cunanto niega y contradice algunos de los principios con mds
empeno por ella mantenidos Y. sin embargo, no sélo rechazo esos proce-
dimientos empleados para matar la fnternacional, cuales son el de decla-
rarla ilegal y el absurdo de crear un derecho exelusivo para perseguir al
partido que mantiene y propaga una doctrina, medidas que sirven tan
solo para exacerbar al proletariado y dar ocasion 4 que se agraven los
lados malos de este movimiento, sino que ni siquiera deseo su muerte 6
digolucion. Es natural que ansien ésta los que la consideran como una es-
pecie de cuadrilla de bandidos 6 malhechores; pero todos los que por ho-
nor de la humanidad repugnen ereer que millones de hombres de todos
1os pueblos civilizados se asocien y entiendan para preparar y cometer
crimenes, y nada mds, los que reconozean que en las quejas del proleta~
riado hay mucho de exacto y de atendible y que el que él se equivoque
al describir la enfermedad y al proponer el remedio no es razon para que
deje de estudiarse la indole de aquélla y la posibilidad de éste; los que
admitan que, enando menos, hay en la /nfernacional una cosa que cen
razon elogiaba el Sr. Rodriguez, la de haber hecho la aplicacion mds
extensa hasta hoy conocida del prineipio de asociacion; los que, por ulti-
mo, vean como la libertad, la justicia y la tolerancia han convertido en

TOMO Il 29
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Inglaterra 4 las trades’unions, responsables dntes de no pocos desafueros,.
en asociaciones licitas euyo influjo, reconocido y respetado por todo el
mundo, hace que sean al presente un elemento importantisimo y podero-
so de aquella sociedad; ninguna de éstos se sorprenderd de que yo desee,
no qu~ muera la Asociacion internacional de trabajadores, sino que viva
y se reforme deponiendo sn ficil asenso dlas utopias, renunciando. al es-
trecho interés de clase, rechazando ciertos procedimientos que la concien-
cia moral no consiente, y sustituyendo el espiritu revolucionario por la
fo en la propaganda pacifica Desgraciadamente, este deseo no lleva tra-
zas de realizarse, porque si de un lado los politicos del continente siguen,
por lo general, una condueta opuesta 4 la observada en este punio por los
de la Gran Bretaiia, de otro los obreros mds tocados de aquellos vicios y
prejuicios miran hasta con desdén 4 aquellos de sus companeros que para
resolver estos grayes problemas utilizan la asociacion, la eooperacion, la
lucha pacifica y tranquila, sentimiento que expresaba cruda y brutal .
mente un trabajador de Paris en 1868, diciendo: «el obrero que ahovra,
hace traicion 4 sus hermanos »

Y hé aqui lo que me proponia deciros acerca de las escuelas que han
tenido voz en esta discusion. De propésito me he concretado 4 hacer las
mds veces solo consideraciones generales, porque habria tenido que ve-
petic mucho de lo dicho en el dia anterior si hubiera examinado de nuevo
el punto de vista de cada uno respecto de las cuestiones alli dilucidadas.
Que lo uno sirva de complemento 4 lo otro; asi y todo, no son-pocos los
vacios que de seguro habreis de hallar.

Réstame, dntes de concluir, ver qué ensefanzas podremos sacar todos.
de este prolongado ¢ importantisime debalte.

XXVIL

Lo puesto en cuestion es el valor, la justicia y el fundamento de la-
actual organizacion social. El individualismo tiende 4 defenderla y ensal-
zarla, incurriendo con frecuencia en el error de atribuir al estado de he-
cho de las instituciones econdm cas las virtudes y excelencias que en-
cuentra en ellas cuando las estudia en su pura esencia. El socialismo tien-
de d censurarla y atacarla, incurriendo 4 menudo 4 su vez en el error de
concluir del estado historico de aquéllas la imposibilidad de otro mejor,
¥ por tanto su condenacion en absoluto. El individualismo la considera
como fruto de la libertad, y solo por esto lo estima huena; el socialismo
sostiene que, destruida la antigua, es preeiso sustituirla con otra, en vez
de contentarse con la atomistica que hoy existe, para llegar asi al reinado
de la igualdad. Y en medio de estos opuestos y parciales sentidos, el ins-
tinto de la humanidad y los esfuerzos de algunos pensadores pugnan por
encontrar la armonia que se presiente entre el todo y la parte, entre el
individuo y la sociedad entre la libertad y laigualdad, entre la aulono-
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mii personal y la organizacion social; tendencia que lleva 4 proclamar la
necesidad de reconstituir esta, sustituyendo las antignas instituciones con
otras que se refieran 4 los varios fines de la actividad humana; caminando
dlalibre organizacion de la igualdad; reemplazando las antiguas jerar-
quias historicas con las permanentes que se fundan en la virtud, la cien-
cia, el cardcter, en una palabra, en el prestigio; y manteniendo la liber-
tad conquistada, pere dandole una direccion ética en el sentido que piden
d la vez la'razon y el bien comun. Por todo esto os decia al comenzar que,
en mijnicio, para resolver €l problema social, se han de inspirar: el indi-
viduo, en la solucion cristiana; la sociedad, en la solucion sociahista, y el
Estado en la solucion individualista; por esto entiendo que si el ilustrp
Rossi daba muestras de su perspicacia cuando hace cuarenta afios declara-
ha que el Codigo Napoleon era molde estrecho para la nueva vida social,
veia con no ménos claridad el eamino por que se debia marchar enando
deeia: «en las sociedades modernas el individuo estd demasiado aislado,
demasiado concentrado en si mismo; y esta misma independencia perso-
nal que lo eleva, se convierte en una causa de debilidad y de atraso para
todos. El correctivo se encuentra en las asociaciones voluntarias, (ue
multiplican las fuerzas por la union, sin quitar al poder individual su
energia, su moralidad, su responsabilidad.» «La asociacion, escribia otro
ilustre economista, M. Chevalier, ahuyentard el pauperismo, y reunird

- en un.orden social regular los elementos, oy sin cokesion, de las socie-
dades modernas. El prineipio de asociacion dard al mundo la paz de que
estd tan sediento.» En efecto, la asoeiacion libre, si en cuanto es libye
deja 4 salvo nuestra sustantividad, nuestra condicion de personas, en
enanto es asociacion, responde 4 todas las exigencias de nuestra natura-
leza social, & nuestra condic'on de miembros de un todo, v puede servir
por lo mismo para la constitueion de los nuevos organismos.

La hnmanidad camina & esta armonia para resolver la antinomia 0
contraste que hay entre las condiciones de la vida social de los primeros
tiempos de la historia y las que reviste en los presentes Predomina en
aquéllos lo comun, lo total, lo homogéneo, como divia Herbert Spencer;
el status, como dice Sumner Maine; en éstos, lo particular, lo libre, lo he-
terogéneo, el contrato; en los unos la familia 6 la tribu es la unidad fun-
damental de la sociedad, miéntras que en los otros lo es el individuo; y
por ello déste se le vé hoy por todas partes, enténces en ninguna; dntes el
todo le imponia su condicion y modo de ser; hoy, él se los erea 4 si pro-
pio. Ahora bien; lo que tiene de esencial cada época de la historia es
bueno, y por lo mismo util y aprovechable; lo que importa es completar-
Jo con la obra igualmente valiosa, aunque ignalmente parcial, de los de-
mids; £0sa que toca tanto mds hacer 4 la presente, cuanto que si de un
lado durante ella ha surgido una nueva vida social, de otro es la sintesis
de toda la producida en el tiempo; ella ha utilizado los elementos sanos
de la civilizacion romana, de la germana y de la cristiana, cuya lucha y
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combinacion constituye el fondo de la Edad Media; ha aprovechado los
de la griega que le reveld el Renacimiento, y comienza ahora 4 sacar en-
senanzas de la de Oriente, dntes desconocida y menospreciada, y de la de
los comienzos de la vida que tanto interés despierta al presente, entre
otros motivos, por ese contraste que forma con la actual, poresa como
antinomia entre lo comun y lo libre, lo total y lo particular, lo homoge-
neoly lo heterogéneo, el siatus y el contrato, que ha de resolverse en una
armonia que sea composicion de lo esencial que expresan unos y olros
términos.

Del cardcter general del problema social y de la actitud de las escue-
las y de los partidos respecto de él, fal cual se ha reflejado en este mism‘o
debate, se desprenden dos ensefianzas: una para la democracia en parti-
cular, otra para cuantos se interesan en los destinos de la humanidad-
Permitidme que sobre ellas diga dos palabras para concluir.

Cuando fijo los ojos en las complicaciones politicas y sociales en que
estamos envueltos, no puedo ménos de recordar que un filosofo antiguo,
Platon, decfa que en cada Estado griego habia dos Estados: el de los po-
bres y el de los ricos; que un publicista moderno, Maquiavelo, escribid
estas palabras: «cuando trinnfa la demoeracia de la aristoeracia, queda la
cuestion entre pobres y ricos;» y que un escritor contempordneo, Lave-
leye, afirma que «las democraeias que no llegan 4 conservar la igualdad
de condiciones, y donde dos eclases hostiles, ricos y pobres, se hallan -
frente 4 frente, llegan al depotismo pasando por la anarquia;» y reenerdo
estas frases, que son como avisos que se repiten 4 través de la historia,
porque esos peligros que se denuncian puede desencadenarlos hoy la de-
moceracia moderna lo mismo negando la existencia del problema social y
deelardndose individualista ¢ outrance, que enarbolando la bandera con-
traria y declardndose abierta y resueltamente socialista. Si hace lo pri-
mero, rompe todo vineulo eon el enarto estado y lo lanza 4 formar el
partido obrero, contribuyendo asi 4 perpetuar las anfiguas luchas de
clase, cuando es uno de sus mds imperiosos deberes el hacerlas imposi-
bles en lo futuro; si lo segundo, eomete el gravisimo ervor de formular un
programia vago ¢ indefinido que cada cual interpretard como mejor le
cuadre, y que servird grandemente para despertar reeelos y temores en
las clases conservadoras, y engafiosas ilusiones en el proletariado. Hoy
por hoy, la democracia, como partido gobernante que es ya en unos pai-
ses y (que lo serd mds pronto 6 mds tarde en todos, no puede ni debe
aceptar ni rechazar estas 6 aquellas soluciones del problema social; dntes
bien proclamar la conveniencia de que 4 la sombra de la dmplia libertad
que ella garantiza se discutan todas 4 fin de que llegue asi 4 constituirse
¥ desenvolverse la eiencia social, apénas hoy formada, como decia con
razon el Sr. Simarro, sin perjuicio de ir entre tanto llevando 4 cabo re-
formas parciales y sucesivas en aquellos puntos coneretos en que las re-
clama la opinion piblica reflexiva ¢ ilustrada.
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Y hé aqui la olra ensefianza que, como os decia, debemos sacar todos
de este debate. Los mds de los oradores han mostrado desconfianza y
descontento de sus propias soluciones; y 4 diferencia de lo que sucedia
cuando en anos anteriores discutiamos otros problemas, al dilueidar éste,
en todos los diseursos, y en este mio mds ain que en los vuestros, ha
reinado una vaguedad y una especie de palidez que acusan la indecision
del espiritn; por lo eual no es maravilla que el ltimo dia cerraran esta
discusion los Sres. Revilla y Sanchez, declarando aquél que el problema
social es insoluble, y éste, que el enfermo existe, pero que no se conoce
el modo de curarlo. Pues si es tal el estado de la cuestion, que apénas hay
quien vea 6 erea ver claro en ella, y al mismo tiempo todos han venido
4 convenir en que existe, y si nadie puede ya desconocer que no son hoy
el sacerdote, ni el guerrero, ni el rey, ni el sabio quienes resuelven tales
probiemas, y si la sociedad misma, mediante el concurso de todos sus
elementos, energias y organismos, esto es, dando voz y voto 4 todas las
clases, 4 todas las escuelas, d todos los partidos, 4 todas las instituciones,
0o es claro como la luz del mediodia que en medio de tantas dudas y de
tantos diversos puntos de vista, hay una cosa en que todos dehemos eon-
venir, que es la necesidad de autorizar la libérrima discusion del proble-
ma social? (0jald se convenzan todos de que ésta es la condicion primera
¢ ineludible para llegar 4 una solucion de paz y de justicial

FIN DEL APENDICE.
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