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PROLOGO.

ENDITO SEA DIOS,QUE YA SE
ACABARON ESTOS HOM-
BRES, dixo un Reverendo Padre enun
concurfo , en que fe fufcitd la converfa~
cion del Diario , y de los Diariffas: y es
cierto que con toda verdad pudo jurar-
lo , porque fegun le confta que nos ha
perfeguido, ya podiamos haver efcrito
muchos Triffes en-¢el Ponto. Parecerd
ponderacion al Lecor , que ignora las
qualidades de efte Religiofo ; y no pu-
dizndolas nofotros revelar ; porque la
caridad nos perfuade mas, que el fenti-
miento del dafo que recibimos ; fera
precifo que nueftra razon parezca me-
nos, y la fatisfaccion , excefsivaa los
motivos de nuefira quexa. Pero no fien-
do jufto que abandonemos nueliro cre-
dito , gue es el cuidado principal delos
hombres de bien , infinuaremos aquella
pafsion que le ha ' impelido a perfeguir-
nos , no {olo con fus frequentes detrac,
giones , (ind con la folicitud de fufocar

g3 : nuef-
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nueftrag fortunas |0 145 del Diario , que
rcputamos como nueltras,

Para fer nucftro enenigo, 0 4 lo me-
nos négarnos el favor de fu varo, no
eran menefter los motivos que han pre-
¢eedido | yreferiremos luego ; pues baf=
rabz fu educacion enlas letras , quees
la comen fin novedad alguna, Y aunque
es cierto que efta fuc fuficiente para ha-
cerle ntil'en el minifteriode fu Inflicuce;
pero na haftando fu corta extenfion al
conocimiento de los progreflos , que
puede lograr ¢l cutendimiento en lasAy:
tes , y Ciencias, y efe&ivamente hala:
grado 5 es precifo que fea enemigo de
toda efpecie de Literatara, que , 0 no fe
conforme con la de fu'crianza , o que
impugne el anciano capricho de fus opis
niongs, Bien puede fer que miuchos,eduz
cados de la mifma fuerte , no defaprues
ben la novedad de nuefiras cenfiirass
pero muchos figlos ha que fin fruto nins
guno eltd predicando ‘Horacio, (1) qué
no fe efpére que los vigjos creeran deft
engano ninguno i los jovenes , porque

#¢t) " Lib: I Byififs.
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¢s natural a fu obftinacion, © rubor
condenar todo lo que cllos no ham
aprendido,y es inaccefsible a {u eftudio:

Vel quia nil relumnifi gaod placuit fibiyducunt,

Vel gaia turpe patant parere minoribus, €3 qua

Tinberbes didiceré  fenes perdenda fateri,
Sobre clta indifpoficion de fu ‘corazon,
y de fu juicio, qut efeéto podia hacer la
cenfura deun Libro fuyo, aunqué fuc-
ramas benigna que la converfacion,que
a lole le daba Hercules en {u eftrado?
Pero aun no ¢s tiempo de hablar en ef-
to, no haviendo conocido fus pafsioncs
dominantes , que hacen mas vifible el
furor de fu venganza, y la. injuRifsima
razon de fu quexa.

El parecer fabio, y fefior fon las dos
principales acupaciones,que le defpren-
den de fu Inftituro. Aca fuera enel fi-
gio , como fon tantos los que afpiran 2
eltas mifmas fortanas , aunque con' dis
ferentes induftrias,, {e ha hecho vulga-
rifsimo el arte de pretenderlas ; de fuce-
te, que yano puede peligrar el que ado-
fece de femejances pafsiones , como en
los tiempos paffados.;.en que havia un

94 Que-
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Quevedo , Oalgun Grasian ,que: entens
dian eftas enfermedades, ylas quifieron
curar , el uno riendo 5y &l jotro admi-
rando. Abora nos acutre hacer vna pre-
gunta: Seradelito folamente ¢! canacer-
las? Larefpuefta fe hallaendos clafes
de hombres, Los que fe hallan libres de!
talgs vicios diran , que no folo no ex
culpay fino que es virtad aplicar el jui-
¢io a toda efpecie de- inftruccion , que:
pucda defenganiar nueftro efpiritu. Los:
que fe dexaron apoderar de tales pafsio-!
nes 5 no veran con los-ajos de (u amor
propio delico mas: deteftable que el co-
nocimicato de fu fobervia. Paes vaya-
fele a pedir ahora a efte Revereado que
nos favorczea con fus buenas aufenciasy
defpues que en publico le delengaia~:
mos. Elrefpeto , y la modeftia es locura,
imaginar que pudicron conrenerle; pors
que en unalma defconcertada con el def-
reglamiento de eftas pafsiones, no cabe
fino clcallar , & alabar fus acciones: to-
do lo demas ¢s delito con relpeto , cs
atrevimiento con modeftia, y merece
perlecugion gon todas las _iuc_lyilida(éesi
¢
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del munda 'porque facrificar {u pacien
¢ia a la mayor ntilidad del proximo, no
¢s penfamicutrode elpiritus valgares; ni
¢l agradecer. las jultas correcciones fe
enatiende fino con - los Profcfores del
- abatimicnto , enllas Thebaidas ,y otros

Defiergos, donde la confefsion de un
defedo , © un error, no perjudica i la
entéreza del credito para comerciar con
clmundo , y fixar ¢l fyltema propio de
fus placeres, . .

Pretende 4 pues , efte R, Padre , que
congra la fe de nueltros ojos le creamos,
le temamos,y le prediquemos {abio: mas
Ringuna de cftas cofas puede fer; por-
qug primeramente fus cfcrizos fon traf-
lados, y tradacciones,fin manifeftar que
lo fon, Un Libro que le cenfuramos no
esni yno, ni otro, pues es un.efcrito de
un Maeltro de {u Religion, al qualno le
anadio en laimprefsion fino {u nombre,

‘Le callamaos cite plagio; y pareciendole
que nueltro eftudio era tan corto que,
-noe podiamos defcubrirle , con todo el
defembarazo de un hombre que no efta
obligado ¢on beneficio ninguno , y qt:_e

c
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fe fiente juﬂamcntc-zgt\nviado , empefia
fu ira en infamar nue&ra invencion.:Si
le vieramos , como a otros Religiofos,
retirado 4 y- anllcada a un eltudio eru~
dito , pndncramos creer , que fus efcriv
tos eran-eléccionde un' hombrc , que: fe
acomoda al gufta de fus Patricios, y-que
refervaddofe i la ‘exaditad dela ciencia
propia‘de fu'eftado,, f& 'divierte , ydef=
canfa d¢ ' fus tarcas con algun curiofo
trabajo para el publico. Pero ¢omo nos
pecfaadiremos cfto; i né ay Literato en
Madrid , que nole veaﬁerdcr ¢l tiempo

de cafaencafa, y de negocio én nezo-
cio? A'los Efcritores mas Hmufas de
todos figlos ha havido ‘que co rcn.le&,l
y elios mifmas haa“tenida de queores
tradarfe ; 'y efte bendito Vadon quiere
quele tengamos por fabio’; ypar infaliv
ble ci‘rando fiempre fuera ‘de cafa, No le!
queremaos refir: ofta liberead; 3 i noseft
candalizardmos de' ¢ila ; ‘pues (ibemnos
que’ los Diofes de-la Gr;‘ntlhdad taras
veézes'eftaban en cafa 'y ni-los mas famo=
fos Heroes del mund'o , como Here
cles ', Ulyfes , y otros s y i Mepans
are
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d»o (1) dixe, que'no aprobaba aquclios
Diofes vagantes, y que al que {e eitaba
encafano le ponian en tablillas , como
fe acoftumbraba.a los malhechores en
Athepasi=orivos o L2 LR9CR

I ffos wagantes now probo fovis Deos.
Nullus domi manens in albo feribitur,
ya fe ve que es capricho de Poeta ; por-
que el que comercia con el mundo , €s
precifo bufearle en fu cafa , dexando la
quictud delafuya, que es baltante me=
rito, Fuera de que (i nataralezale ha
dado talensos paramandar, tanta auro-
ridad , y aun'mas, tiene Ewripides que
Menandro , y dice, que i feha derque-
brantar la ley ha de fer por mandar , y
que en las demas cofas fe guarde todo
derccho : feutencia que figuid Fulio Ce-
Jar, y fegun ateltigua Civeron, (2)1a
recitzba a cadathora, '

Nam [i viclandum eff jusyimperii gratia
Viclancum ¢ff ,aliiszebus pietatem colas,
-2 Quiere rambicn que noforrosile te-
mamos , y paracflo nos amenaza. No
- . : cs
““(a) ApudIult.de Mo. Dei:
(2) Lib. IIL de Ot
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es de eftranar efte eftilo; ponque como
efta acoftumbrado a caltigar a los rebel-
des afu volantad , y-1¢ ban falido fiem-
pre bienfus venganzas, como nos conf
ta ; el amenazarnos lo conlidera comeo
una diligencia de efe@o infalible. Pero
confideraido nofotros.el.caradter de la
amenaza, por ahora folamente podemos
wclponder , que fuera delito €l temer fu
cumplimi¢nto  defconfiando de quien
mas nosobliga 2 la cosfianza , que cfid
tan lexos de fervir injuftamente a {u ce-
gaedad , que G eltuviera noticiofo de
cfta ofladia, la cafltigira , perpetuandola
para el defprecio 5 camo Plinie (1) dice,
que {e perpetun para el abotrecimienta
la memoria.de la invepcion de Perifo,
que intenta deftinar al tormento del
hombre el bronce , que hala entonces
folo havia fervido para fimulacros de

los Diofes , y eftatuas de los Heroes.
Ninguno de noeftros Le@ores eftras
fic elta fatistaccion publica, pues las de-
tracciones {oa ran frequentes, y en lu=
garcs de tales circunltaacias , que no

o PO~

(r) Lib. 4. cap.8, :
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podemos paffar en filencio las caufzs,
que efte Reverendifsimo tiene para ha-
cernos una efpecie de guerra tan ma-
ligna, en que neceffarizmente hemos de
falir fiempre vencidos , pues nos impof-
fibilita para la’ defenfz nueftra continua
-aplicacion al trabajo , y no poder redu-
cirnos i la ociofidad de correr los mif-
mos lugares en que nos infama. Qjala
pudieramos detenernos a referir quanto
ha proferido fu venganza, pucs nos fo-
bran los informes aun de los foralteros;
de que podia‘inferir {i fuera cuerdo,que
le oyen fus detracciones’, pero que no
e las aprucban , ni efcuchan con amif-
tad , pues nos las avifan para que co-
nozcamos A nueftro enemigos Mas fi es
folicitud fuya que lleguen a nueftra no-
‘ticia , le ferviremosen fentitlas , al ver
fruftrada una invencion , que podia fer
la mas util'a la Patria 5 pero en el Tri-
bunal de Dios veremos fi es verdadera
aquella fentencia de . Agzflin, (1) que
=~ dice,

(1) Nimis esim perver{e fe ipfum a2mat,
‘qui & alios vult errare; ut error [as laicat.
Epift. 7. ad Marcelin,
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dice s que [e ama muy pévverfamente d
sisnifmo el que quiere que otros yerren,
ra efconder (u error entre los erroves
agenos. Puesdigan lo que quifieren to-
dos nueftros encmigos , fi conocieran
que fu eflndio no eftaba fujeto 2 la mif-
ma reprehenfion, que el de aquelios Au-
tores que hemos notado en nucfiro Dia-
#io , efta invencion la aplaudirian con
todalibertad , como lo han executado
todas aquellas perfonas que conocemos
verdaderamente fabias y y diftinguidas
con toda efpecie de erndicion. Y afsi
como todo ignorante defprecia el Arce
Critica;porque puede hacer patentes fus
defeos, y porque la ignorancia de ella
po dexa conocerfelos para enmendarlos;
afsi ninguno alaba, coma eferive Cice-
rom, (1) fino lo que efpera que puede
imitar. Que alabanzas, pues , podra dar
a nueltro. Déario quien nos ve efcrivie
en nuefiras cenfuras, que ¢s menefter
para efcrivir bien, faber Idiomas, Sy fte-
mas modernos, y antiguos , Difciplina
Ecle-

(1) Tanwm quifque lavdat, quantem &
imitari pofle [perac, Cicer.im Brute, .
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Eclefiaftica, &c. y al mifmo tiempo ve
en fu conciencia que no fabe palabra de
erudicion , nide lo demas? Sila confi-
deracion de eftos motivos, querles im-
pelen: & malquiftar nueftra conduéla,
no tefuelve a nueltros Protedtores a
defpreciar fus vozes malignas, y favo-
recer nueftra aplicacion para poder con-
tinoar el Diario,la Patria carecera fiem-
pre de las utilidades de efta invencion;
pues fi fe han de reprehender ignoran-
tes , 0 defcuidos , fiempre havea encmi-
gos , aunque fe efmere la prudencia en
efcoger los terminos mas benignos:, y
indulgentes ; porque fiendo precifo que
todos quieran fer alabados; efte univer-
fal defeo bafta para enfurecerlos; y tan-
to mas fe precipitaran , quanto mas fe
apetezcala alabanza de unos Cenfores
juftos , modeitos , y autorizados.

La mifima exprefsion de las palabras,
que referimos de efte R, Padre, dana
conocer quan diftante efta fu efpiritu de
confiderar, fi era util efta Obra, o fi po-
dia mejorarfe; pues abfolutamente dixo:
Bendito fea Dios , que [¢ acabaron ya

‘,:'/..'L'.‘.'
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zfos hombres ; ton ‘cuyas palabras (6la-
mente exprefso el contento: de verfe lim
bre de nuefiros defengaios; pero no los
dafios que fe figoen- de carecer de una
invencion tan neceffaria ; coma teftifi-
can todas las Naciones : y i no expli-
quemos brevemente fu fentido , que es
decir: »

Bendito fea Dios , que todos los igno-
rantes, y barbaros pedrds efecrivir lo
que [¢ les antojares

Bendito fea Dios yque todo veiofo po-
dra fin trabajo , ni verguenza ninguna
trasladar ; y robar los Eferitos agenos,
Sineleccion. , orden ; ni fidelidad. :

Bendito fea Dios , que con titulos em-
bufleros [ vobara ¢l dinero a los afectos
& las letras s y efcarmentados de los inas
{os Libros , no compraran los buenos o ni
Je compran, :

Biadito fea Dios , gue ¢l bontor de las
letras de Efpaiia permanecera defpresia~
do de los fabios E firangeros,

Bendito fea Dios, que las fabulas , 5
mentiras paffaran por bas mas averigna-
das verdades, ikl

Ben-
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Bendito fea Diovs , que las pefsimas
mﬂumbre.r pedran aumentar-fuw perdi-
cion , conla prnpugmm de los Libros
maio:.

Bendito fea Dm, qaue los /.'ébm' valla-
van de verguenza de. los ignorantes , y
¢ffos parecerin fabios, y robaran ¢l pre-
mio de los Jabias.

Todas eftas cofas quiere dccn: impli-
citamente el ya! /e acabaren ¢ftos hos:-
bres 5 que aunquelignorantes, podiamos
fuplir ennn tiempo 5 en que no fon le-
ves defcuidos losque fe notan, fino cra-
fifsimas ignorancias ; no fon delicade-
zas, {ino rorpifsimos defatinos, que con
nucftra urbanidad hicimos parecer me-
nos horribles. Y fiefte no fuefle afsi,
por que en las converfaciones fe oye
abominar de la libertad de efcrivir bar~
baramente aun a los mifmos que e que-
xan de nueftras cenfuras, y & los que
mas obligacion tienen de difsimular los
defectos de {us proximos? Lo que es
murmuracion en un Eftrado, 0 en un
Gavinete , no fera mejor que fea medi-
cina en el publico ? Seéra injufticia def-

9
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engafar al que engaiia al publico? lifon.-
gea al que fe pierde? ofende a las bue-
nas coltumbres , y bufca el defprecio, y
¢l olvido para si, y para todos los que
le injitaren? ' Si nos creen injultos, y
crucles en nueftras cenfuras, congrez
guenfe feis, & ocho perfonas, y entre
todas perfuadannos nueftra injulticia, o
demasia en el publico, tomando quatro,
o feis propoficiones de cada Tomo,
pues en feis que conel prefente dimos
a luz, no faltard la materia deunas que-
xas tan furiofas, y de una conjuracion
tan fafiuda. Reflexionefe fobre cl eftado
prefente s comparefe con la gloria , que
‘nueftros Efpafioles en losfiglos paffados
dieron '3 Efpafia ; meditefe la ventaja;
que podemos hacer a todas las Nacio-
nes ; midafe lo'que los Eftrangeros han
fubido , y nofotros hemos baxado; exa~
minefe , que efpecic de gentes quicren
hacer ley la ignorancia , porque de eftz
{uerre fepodran faber los defe@tos do
nueftra conduta, efpecialmente fi {e le=
yeren los Autores que cenfuramos; pues
eRtonces fe.verdlamoderacion de nuefs

Ul
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tra Critica, al vér que parauna infinidad
de errores muy craflos , hemos bufcado
1as frafes mas urbanas fin faltar a la ju(-
ticia, y hemospaffado en filencio innu-
merables defe&os ; por no acabar con
la paciencia de los Lectores.

" Con la mifma- ingratitud perfigue
nueftra paciencia ¢l Autor del Mercurio
Literario, Llego laocafion de cenfurar
fu Differtacion’ Metheorologica fobre ¢!
Phenomeno dela Aurora S:ptmtriami ;
y confiderando, que feria efpantar fu
aplicacion decir defcubiertamente que
eraun plagio mal difsimulado, paflamos
4 informar con laurbanidad que es no-
toria a nueftros Lecores. Pero como
nueftro Autor no ‘eftima el credire de
nueftro eftudio , querria tal vez que por
favorecer el fuyo, nos expufieramosa la
nota de ignorantes. Facil era el merecer
con efte a&o de humildad fuera del em-
pleo de Criticos; pero en el exercicio
deel, ni cabe efta virtud, porque deben
pra&icarfe otras , ni la merecia el 5.
Herrero, provocando a todos los inte.
ligentes en eftas materias con una arro-

e gan-
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gancia tan vana como decir , que havia

elcrito dicha Differtasion en efpacio de
veinte y quatro horas : penfando que
fomos todavia admiradores de los figlos
paflados , que celebraban a fus Autores
los repentes de recoger en) pocas horas
variostetazos de textos;y antoridades,
y formar un efcrito ; fin penfamientos,
eftilo niconexions |« oo 1 . 3,
~Siendo precifo quie fe vengdra de le
poco que le falto para que dixeramos,
que erairreprehenfible fu Differtacion;
porque es efpecial vicio la venganza de
los' que con poco, & mingun efltudio
quieren fin limitacion ninguna la fama
de fabios ; no teniendo culpa verdadera
que atribuirnos,publico en el Mercaria,
que haviendo ocultado fu nombre 5 le
defcubrimos nofotros con Jibertad garef-
Jera. Que mas dixera un Faffo Lipfio,
o un Erafino ! Pero que fabemos , fi
aunque la Obra defeubierta , nacida y
criada en veinte y quatro -horas como
loshongos, y reducida a dos pliegos de
- papel pillados de otros Autores, coma
1as golofinas que hurtan lqs muchachos,
@n

N
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tan'mal difsimuladas,que con lo untado
de los labios,y de las manos revelan
fu'pecado 3 que fabemos , bolvemos
decir , fi aunque el efcrito es tan corto,
y'la materia tan peligrofa , que pucde
temerfe unagran fatalidad, es principio
de otras tantas Obras como efcrivieron
dichos Autores? Tiene razon el Sr.
Herrero para defender la autoridad de
fu efcrito 3 y mucha mas tuviera, fiel
fingir con injuriarnos, el difgufto de fer
defcubierto , no huviera venido a parar
en hacerfe Oficial de un Mereurio, que
¢l mayor pedante de los Reynos Eftran-
geros no fe atreviera A firmarle ; porque
qualquier hombre Literato defdefia con
fobrada razon poner fu nombre donde
-no pone {u erndicion , y fu critica, para
afianzar fu reputacion : pues a nadie
puede grangear eftimacion ninguna el
-materizl, y mecanico trabajo de hacer
un extra@o de un Libro. Paffemos
ahorad ver en que confite la libertad

‘gni[:m.' b,
. Tmprimio el S¥.Herrero dicha Differ-
tacion , ponicndo en unos exemplares

99 3 el
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¢l nombre de D, Antonie Maria Herre-
7o,y en otros cl de D. Mariano Hayen
Torrevo. Llegd laocafionde informar
de efta Differzacion , y haviendola pedi-
do preftada i un amigo cftando en fu
cafa , nosla alargd , diciendonos def-
pues’, que la havia comprado en la mif-
ma Libreria donde la havia puefto 2
vender {u Autor. Como nofotros igno-
rabamos que huvicefle otros exemplares
con ¢l nombre de D. Mariano Hayen
Zorrero, no nos pudo ocurrir bui{ar
mas noticias , que las que nos manifef-
taba'el exemplar que nos preftaron; y
afsi ‘conforme a fu contenido informa-
mos al publico. Es cfto defcubrir con
liberead groffera, d enredar con caute-
las ridiculas? Eftas, y femejantes calum-
nias; no folo ofenden a nueftro refpeto,
fino al de todo el publico ; pues como
dixo Apuleyo, (1) es'dar a entender fal-

o fa_

(1) Anoon fummam contumeliam vobis
Inponit , qui vos arbitratur malediétis optimi
euiulque gaudere , qui vos exiftimat mala &
vitiofa verbanon intelligere : auc fi intelligatis,
boni confulere: Lib. 1, Floridorum.



famente , que {e alegra de las injurias
que {c dicen a los hombres de bien, que
no entiende lasmalas , y viciofas pala-
bras, y que filas entiende ; las ‘aprue-
ba. snud
Con la mifma imprudencia con que
{e atreve a una falfedad tan facil de ave-
riguar, fe refaclve a hacer creer al pu-
blico, que ‘a pefar de fu erudicion,quie-
re ufar la virtud de la modeltia con to-
dos los Autores que extracta, pucsen la
pag.4. ofrece no ufar de exprefsion al-
gunz , que tengala menor apariencia de
Critica. Y enel primer Extrao dice
de la Carta de D.Hugo Herrerade Faf-
pedis , que es una mfiajk Satyra,y de
D. Francifco Huerta , como Autor de
la Primitiva E[pafia , que fifale con la
felicidad que fe promete de los fudores,
y fatigas que le cuefta, le ha de dar tan-
ta gloria; como la que procura a Efpa-
fla: conque, o falta a lo prometido,
que cs no ufar de exprefsion alguna gue
tenga la menor apariencia de Criticas o
ignora que la alabanza , y el vituperio
fon partes de la Critica , que es quanta

99 4 ay



ay que ignorat en efte mundo. Bien di-
xo el R. Padre , bendito fea Dios 5 que
ya [¢ acabaron e¢ftos :bambré:.._l\}o obf=
tante - fizel vulgo quicre admitirle, por
virrud la falta de eftudio,buen proveche
le haga efta limofna. Nofotros folamen.
te creemosy que no cabe fu buena in-
tencion'de callar 4 la relazacion de ef-
crivir, quabdo necefsitamos del def-
engafio como unico remedio.

Ni es'jufto que por fer indulgentes
con nueftro Auror , queden mal infor-
madoslos que leyeron el Mersuria. Le
cenfuramos , que hablaba de la 4urora
Boreal fiwarte ninguno , por carecer de
la inceligenciade la Mathemarica , co-
mo deferiven los. demas Phenomenos
celettos los' Ariftotelicos. Lt notamos
tambien, que ‘en una cantidad tan cor-
ta no podia caber la explicacion exa&a
dedicho Phenomeno , por fer precifa la
Boticia, yconbinacion , o cotejo entre
si de todas las Obfervaciones que han
hecho los Eftrangeros hafta el tiempo
prefente. Pero eftas, y otras cofas nie-
B4 ler neeeffarias en fu Mercurio; y afsi

dice:



dice: (1) Para fatisfacer 4 efte cargo baf-
te decir , que en mi Difcarfo ay aquel
numero de. Obfervacionss o que baftan
para no dexar [in explicacion quantas
particulavidades han ocurrida en [eme-
jantes Phenomenos, &'c. Y poco defpues
(2)efcrive s+ No ay razon para que Je
tenga por infuficiente la cantidad de mi
Difeurfo , donde no [e omiten otras Ob-
Servaciones, que las que los mayores Phi-
lofophos juzgan inutiles para la explica-
vion de la Naturaleza oy caufas de efle
Phenomeno, &, :
Si a eftos efugios refpondicramos
con razon , y auroridad propia , no de-
xaramos de aventurar la fe, que era jof-
to que fe nos diera; porque alo menos
noshan vifto algunos afios en las Efcue-
las Mathematicas , lo que no pedri de-
civel:Sr, Herrero, pues no ha eftudiado
niatn un axioma delos Elementos de
Euclides, Y afsi refponderin por nofo-
tros los Autores de las A¢Zas Ligflenfes,
que en las del ano'1735.¢n clmes de
Enero, pag. 15. comienzan ¢l Extracto
g8\ : o del
L (1) Tom.L pag.ieqe (2) Ibid.pag.aez.
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del Tratado Pbyﬁca;Htﬁa?‘f#o de la Au~
vora Boreal , {u Autor Mr. de Mairan,
con eftas palabras: No ba havido cafs
Erudito ninguno de los de la primera
olaffe , & quien no incitara aquel mava-
villofa efpectaculo de Ia Naturaleza,que
obfervado con mas frequencia en nuef
tros tiempos que en los paffados , Haman
Auarora Boreal , para que efcudrifiaffe
diligentemente fus razones phy/ficas. Pe-
70 que 4 ninguno de ellos le fue licito
aun mirar por dentro con mucho cui-
dado efia parte de los arcanos de la
Naturaleza , confla de que [u [enten-
cfa acerca ae las razomes phyficas del
Phenomeno no merecio la aprobacion de
los peritos de las cofas maturales ; ni
Jue digna de que con la afsiflencia de
Jos Sectarios  fe perfeccionaffle con mas
cuidado. Parece , pues., quela Naturale-
za, ocultando embidiofamente [us accio-
wes, defpreciad todo interprete de effa
Aurora , que fin eftar verfadifsimo en
vodas las partes de la Mathematica 5 y
baver inveffigado ya con mucha induf-
tria las cofas matarales ,no [ea [agdz,

. ? SE
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y infatigable en obfervar, (1) Es cfta
haver dado , 0 poder dar fuficiente exs
plicacion «dcl Phepomeno fin entender
las Mathematicas ? Se lo contaba el S»,
Herrero al vulge , que no puede exami-
nar, ni examina cofa alguna, fino ¢s los
Cocinctros , como decia ¢l Petrarcha (2)
hablando de fu figlo (que fe pafso a
nueftra Efpaia ) con eltas palabras: Me«
ritoque patitur ignavi/sima atas bac.;u-

ine

(1) Mirabileillud naturz (peétaculum, quod
noftris temporibus crebrius y, quam olim ', ob-
fervatum, auroram borealem vocant, neminem
fere non eruditorum primi ordinis excitavit, ut
rationes ejus phyficas diligenter  fCrutaretur.
Nulli tamen eorum adhuc licuiffe hane arca-
norum nature partem accuracé introfpicere,vel
ex eo conftat , quod nullius {ententia de ratio-
nibus Phznomeni phyficis,viroram naturalice
rerumy pericorum {Uffragia merueric , aat digna
habita fuerit, quaz feCtatorum opera diligentius
expoliretur. Videtur patura y aliones fuas in-
vide celans ,omnem aurore hujus interprete
relpuere , qui nop in omnibus MATHESEOS
partibus verfarifsimys , multa indoftria natura-
Ies res jam inveftigaverit , in obfervando fagax
atque indefeffus fie. - f -

(3) Lib- Io * Rcﬂ- 43
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lina folicita, litteraram ngligens ;'O
coquos examinans non [oriptores. Quif=
quis itaque pingere aliguid in membra-
wis, manaque calamum verfare didiceri,
Seriptor babebitur doétrine omnis igna-

yus | expers ingeniiy artis egens, Gc.
Si en todas eftas cofas manifiefta fu
cortifsimo eftudio el Sz. Herrero, o fu
‘maliciofo artificio, mucho mas fe decla-
ra en pedirnos que le citemos alguna
Obfervacion, cuyas particularidades ne-
cefsiten para fu explicacion de mas doc-
trina, que la que fe dio en fu Difcurfos
pues no ay Phyfico tan rudo que igno-
re, que el afin de multiplicar las Obfer-
vaciones en qualquicra materia , es, pa-
ra que de las circunftancias, o particu-
laridades de todas fe puedan eftablecer
algunos principios , y de eftos facar al-
guna confequencia , que difina la efen-
ciz del Phenomeno, ofu origen, caufa,
y eftz&os. Como , pues, podra dar una
explicacion fuficiente de 1a Aurora Bo-
real , quien no ha vifto fino una, & otra
Obfervacion ? Dirael S». Herrero , que
comg la dieron otros, Y la que dicron
o 1 otros
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etros con qut la probaremosexacta, i
no ay ain aquel numero de Ob{ervacio-
nes neceflarias, o nelas han vifto las
queay , parafixar principios,ly conclu-
fiones? Y defpuesde concluida la Hif-
toria de las Obfervaciones, que diremos
de informarnos a bulto deefte Pheno-
meno vifto en Madrid , diciendo en la
pagi3.que delenbrio azia el Nordef un
Globo de fuego funy brillante , y vivo,
que llenaba-al Orizonte , y producia en
las vecinas-nubgs un roxe muy vivo ; y
lo.que es mas. graciofo , y.verifica la
Obfervacion delos Aétores Lipfienfes,
dice ala pag, 4./ Latlevacion del. Globo
no be medido ,afsiella , como [u exten-
Sion me ban parecida bafiantemente gran-
des. Bella defcripcion! No ay numeres,
no ay grados para la diftancia, no ay
fignos , no. ay inftrumentos con que
preguncar en alguna de las. doce Cafas?
Si preguntaria , pero comola noche era
muy fria eftarian ya recogidos los fig-
nos con todas fus familias. Sin embarge
de efto , porque no diga el 3r. Herrero
gue lenegamos una{ola cofa que nos ha

pe-
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pedido , le refpondemos , que efcojala
Obfervacion que quifiere de las trecien-
tas y diez y feis , hechas en Suecia, que
recogid Andrés Celfo , y imprimio en el
afio 1733. en Norimberga.

Efto ¢s lo que por ahora podemos
advertir en ¢l corto efpacio de un Pro-
logo; pues quando lleguela ocafion de
extra&ar'el Mercario , nos alargaremos
como requiere efta Obra; aunque no
merece dilacion una pr’e‘%;nt-a yqueen
Ia pag. 102, hace ¢l Sr. Herrero,y es,

S J& pos puede perdonar como criticos
que digamos en nueltro Diirio , Obfer-
vador de Ephemerides 2 La razon de du-
dar que da‘es , porque las. Ephemerides
no foun Aftros , 0 Metheoros; fino Li~
bros, 6 Comentarios, en'que fe efcri-
ven lds. Obfervaciones ya hechas, No
podid ¢l.S». Herrero havet elegido me-
jor neta para dar 4 éntender, que no ha
vifto hafta ahora Libro alguno de eru-
dicion , pues no ignotara como' fe citan
los Auterés. Pero no perdamos tiempo,
ya que el Sr. Herrero lo pierde tan in-
attlmente’, pues donde ay eftilo, penfa-

miens
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mientos, do&trinas,y otras cofas que re-
prehender, fe tira 3 las citas;; 0 almodo
de ellas,porque no es capazde notas mas
fubftanciales. Refpondemos, pues; que
antes que ¢l S#. Herrero huviera leido,
o oido nombrar la voz Ephemerides , ya
nofotros haviamos. eftndiado ‘1z lengua
Griega para conocer dicha voz mejor
que el S, Herrero; que no hacftudiado
finorel Latinicorde chillar en el patiode
la Univerfidad. Decimos tambien 5 que
es falfo que nofotros hemos' diche 05~

JServador de Ephemerides , fino eftas pa-
labras, que {e-hdllanen el Tomo V. pag.
269. Solamente notamos , que ¢l doéto
Obfervador de las Epbemerides Barome-
srico- Medicas-Matritenfes del mes de
Diciembre de-1737.©c. Enlo qual no
ay palabra ninguna reprehenfible , por-
que cl Autor de las Epbemerides era ¢l
mifmo que hacia ; y efcrivia las Obfer-
vaciones , con que reétamente fe dicecl
Obfervador de las Epbemerides : efto es
el Autor de las Obfervaciones , que fe
contienen en las Epbemerides Ni podia-
mos ignorar que cofa cran sftas Ephe-

meri-
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merides , pues las exxradtamos , ¢ pufis
mos en los Tomos anteccdentes del
Diario. Bien pudieramos decir , como
Aaron i los Hraelitas , effos fon Ifrael
tus Diofes s effos fon Efpaiiatus Critia
cos , ytus'Bfcritores : maﬁrando, como
Aaron un bezerro , nofotros : TON
ONON;pero fi manifeftaramos con pro-
piedad , no nos comparatamos jufta=
mentealin con otro que fuera mucho
menos que Aaron. ) :

"~ Otro Autor del mifmo caraéer que
los antecedentes, y a quien cenfuramos
un Libro; anda por la Corte leyendo'a
todos fus couocidosuna refpuefta adas
Notas que fe le puficron, Efta esuna div
ligencia que no podemos acufarla ;- efs
pecialmente {abicndo’, queno la impri-
me por falta de medios, lo:que nos caux
{a aigun: fentimiento = pot lo que | fvel
manuf¢rico no cs largo,le ofrecemos) fi
quicre embiarnosle ; imprimicfele cn el
Tomo figniente del Diario, aunque teils
ga contra nofotros las mas feveras ex-
prefsiones.: Pero no podemos difsimu=
dar que nos haga culpables ca liaver

: Puef-:
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puefto en nueftro Diario,en el Tomo V.
Ja Carta de D, Hugo &¢ Herreray Taf-
pedos , por fer an efcrito, fegun dice,
jocofo , y fatgrico , y confignientemen-
te indigno de la {eriedad de un Diario,
Le acompadan en efte juicio ; 0 acufa-
cion algunos de fus amigos ,y princi-
palmente un Furiofo 4 que por vengarfe
de otra cenfura, fe finge agravicdo por
lo que del apellido de Zevallos fe habla
en el contenido de dicha Carta,

Deftinarnos ahora a hacer un Trara-
do para dir a conocer que cofa es fa-
tyra, y quando es licito, y neceffario
ufarla, esun empefio , que ni nuoefiras
ocupaciones lo confienten, ni Literato
alguno nos condenara a explicar a cada
Autor la materia que ignora. En fede
clto folamente diremos, que en todos
los Diarios de 1a Europa fe admiten ef-
critas jocofos , y fatyricos 4 porque
unos, y otros fon utiles , y neceflacios i
la fociedad humana, fi conftan de las
virtudes que requieren las leyes del Ar-
te. En dichaCarta creemos que fe ha-
llan ; porque no fe notan en ella fino es
los defectos de Literato , fin tocar con
la mas minima palabra los defe@tos per-

qa9q (0«



éﬁs , o morales. Fuerade efto, to=
cante al Aree han hallado toEios los Cor-
tefanos , y hombres inteligentes mu-
chos primores que celebrar en dicha
Carra, como fon una ironia fegulda'cor.i
grande'igualdad en todo el contenido,
un ufo admirable de nueftros refranes,
y diale&os , unas ficciones muy opor-
tunas, y ingeniofas , un gran numero
de fales efparcidas con gran economia,
y otrasvirtudes notorias a los Criticos.
Con que de ninguna fuerte podiamos
privar al publico de un efcrito tan dig=
no , no folamente de la prenfa , fino del
premio,

Supongamos tambien', que en nin-
gun Diario fe admitan, O extraéten ef-
critos jocofos , y fatyricos, y que nuef-
tro Diario es de un caradter el mas fe-
vero ; havra quien defienda que no es
licito ufar de la jocofidad,y de la fatyra>
No puede haver hombre tan encmigo
de fu credito , quefe expongai la irri-
fion de un juicio femejante : pues los
Eruditos mas ferios del mundo , en to-
dos figlos , teftificaran fu errado con-
cepro. Y i no reflexione dicho Autor
eltas palabras de Tertaliano contra los

Va-
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Valentinianos t Si & ridebitur alicubi,
materijs ipfis [atisfiet. Multa funt fic
digna revinci , ne gravitate adorentur,
Vanitati proprié’ feftivitas cedit. Con-
grait O veritatiridere s quia letant; de
emulis [uisludere s quia [ecura efft. Cu-
randum plané ne vifusejus videatur., f§
Sfuerit  indignus. Ceterum ubicamque
dignas rifus, officinm eff. Como quicra
qué-dicho Autor entienda la ‘Carta de
D. Hugo , anofotros no nos debe que-
dar el menor efcrupulo 5 porque el Poe-
ma fobre que feefcrivio es tan indigno,
que no havra Literato que fe atreva a
efcafarlo , 0 defenderlo en el publico; y
file huviere', expliquefe quanto antes,
que nofotros ofrecemos retractar todo
lo cenfurado, fi fueremos convencidos
con la re&a aplicacion de las reglas del
Arre. 24"

Excede la malignidad de todas las
furias , lade¢ un Autor Anonymo , que
fimgiendofe agraviado por lo que fe di-
x0 de los Zevallos , no folo intento de-
nigrar nueftra fama , fino la de perfonas
muy nobles, fabias, y de dignidad Sa-
grada. El motivo que exprefso, fue tan
falfo como es decir, que nos ayudaban

qq9 2 a
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2 la compoficion del Diardo; pero ni hés

mos tratado tales perfonas, ni creemos
que alguna de elias nos conozca de vifs
ta. De nofotros informa tan falfamente,
que i Salafranca le hace natural de
Murcia, fiendo evidente 4 innumerables
gentes que es Aragones , nacido,y cria-
doen Teruel , y Racionero de la Igle-
fia Parroquial , y Patrimonial de §. Pe<
dro. Continuando con la mifma mali-
cia, quiere hacer defpreciable el apelli-
do de Martinez , del modo que fe pue-
den hacer todosles del mundo; y estan
ignorante , y tan ciego, que expone a
la mifma nota el apellido de Zevallos
que el de Martinez 5 pues como prueba
€l Autor de la Hiftoria de la Cafa de
“Alarcon, fon infeparables.en clla en-
trambos apellidos.A femejantes errores,
y locuras fe expone un efpiritu fafudo,
y vengativo.

Ni podia efperarfe menos de un fa-
tuo, que no pudo entender en {u pro-
pio idiomacl fentido en que fc hablo
de los Zevallos en la Carta de D. Hugo,
que de ninguna fuerte puede fonar defe
precio: antes bien , comp dixo un fa-

“bio , y noble perfonage’ de efta Corte,
fue
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fuc un elogio : porque fiendo todo cl
contenido una continuada ironia , viens
do que el Autor del Poema citaba a un
Maeltro de Niftios que fe apellidaba Ze-
wallas , fe tomd para ponderar ironica-
mente la eleccion de un gran Critico,
queno podia ferlo el Maeltro de Nifios,
aunque pudiera fer'un hombre honra-
do,y culto, lo iluftre del apellido de
Zevallos, para dir a entender, que todo
lo que efte tenia de noble , le faltaba de
cientifico al Maeftro, cuyo efcritotomo
el §r. Ozejo por norte de fu Poema: co-
mo fi para celebrar ironicamente 2 al-
guno de docto , dixeramos , que era un
Heétor , oun Achiles en las letras, en
vez de decir un Cicerén, O un Sencca;
porque en femejantes calos afsi manda
difcurrir figuradamente el Arte de la
Oratoria. Y efto mi{mo entendio,como
perfona bien inftruida, wn Cavalicro
Zevallos de efta Corte, que alabo ¢l gra-
ciofo cftilo de dicha Carta. :

Fue, cn fin,pretexto para derramar ef
weneno de fu venganza efte Furiofo. Y
1o mifino podemos aflegarar de los que
fe concertaronen acufarnos el lugar,que
dimos a dicha Carta en nueltre Diarip.

9993 Bien
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Bicn fabemos que‘entre todos , en efpa-
cio de muchos afios, no fe efcrivfré. otra
femejante 5 porque es bien notorio, que
entre todos o tienen mas que un ojo,
comolas tres hijas de Phoreys , de quie-
nes cucntan las fabulas, que fe fervian
de ¢l con tal economia , que fe le ponia
folamente la que lo havia de menefter;
pero eftos fon tan infelizes , que muchas
vezes tienen el ojo perdido, y fuele pa-
recer quando ya no es menefter, o def-
puesde dir quereir'a todo elmundo,
Orros defeétos nos reprehenden diaria-
mente en varios lugares' de efta Cortes
y como fon muchos , fe puede confide«
rar quanto- difminvirin’ la eftimacion,
que pudieramoslograr con nueftro ef-
tudio. No quertmos privarlos de efte
gulto , pero fi pudieramos darlos a co-
nocer nos efcusiramos de fatisfacer a
{us malignas aufencias; aunque es facil
{in defcrivirlo nofotros , obfervar {u ca-
racer ; puesfu eftudio es vender humo,
[olicitar amigos con ¢l mifmo efpiritu
que aquel demonio, de’'quien reficre
Eafebio Cefarienfe , que quando Dj-
philo , Rey de Chipre ; mandd que no
fe facrificiran hombres, fino bueyes, tan

con-
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contento admitia en fus aras un bueys
como un hombre.(1) Afpiran, cum onere
comparendi O in fide parentum , a la
gloria de una eftatua publica : gozan de
todas las diverfiones , que caben en las
margenes de fu oficio; y lo que mas def-
cubre fu ociofidad , y ridicalez , cuen-
tan fus trabajos Literarios a las Damas.

Mas una feiiora, fi efta bieneducada,
podra entender, y efcuchar a un hombre
algun punto de Philofophia Moral , al-
guna exprefsion Poetica , alguna accion
galante , 0 algan fuceflo hiftorico ; pero
en las demas Artes ,. que hombre de jui-
cio gafta el tiempo en informarlas 2 No
es pedanteria referir a una Dama un Liz
terato , que eftuva en el Efiorial, y que
vio efte , y aquel manufcrito?/Si efta fe-
fiora huviera leido el Libro Des Bons
Mots,(in duda le haviera aplicado aque-
lla refpuefta que Mr. Bautru, Embiado
del Rey Chriftianifsimo , dio a un Rey

199 4 de

(1) Quamrem Diphilus Rex Cypri Se-
leuci temporibus abominatus non hominem,
fed bovem Diomedi facrificari fatuit. Damon
autem ille quicumque fuerit non invitus bovem
Pro homine [ufcipigbate: De Praparats Evang.
lib, 4. cap.7.
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dc Efpana. Eftuvo efte difcreto Frances’
en ¢l Eftorial ,y entrando a ver la Liv
Breria , encontro un Bibliothecario tan
ignoraiite, que no fabia el nombre de la
mayor parte de los Libros que la com-
ponian. A la bueltale pregunto el Rey,
que le parecia? Mr, Baatry le refpon
dio que era muy bella, pero que fu Ma-
geltad debia dar al que cuidaba de ella
la adminiftracion de fu' Real Hacienda,
Y preguntandole el Rey , por que? Le
refpondid Mr, Bautru , porque ¢l no ha
tocado famds lo que fe le ha conflado,
Pavce qut il n* a jamais toaché 4 ce qus
elle lui a confié.Lo mifmo con toda ver-
dad podemos refponder 4 algunos de
eftos Sefiores , que fe han ja&ado de fe-’
miejances diligencias , y nofe les ha co~
nocido en la ocafion ni en una fola no-
ticia ; porque nodictando la erudicion,
y l2 Critica para que pueden aprovechar
las noticias manufcritas , & que pueden
valer comparadas can las impreffas , lo
mifmo es franquearles los Archivos , y
otros femejantes depoficos , que entre~
garle a un rultico un Aftrolabio , © otro
inltrumento, cuyo afo ignora, y aun
dudg fi ¢s inftrumento , 0 adopno, Para

- ba«
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hacernos i nofotros defgraciados , fiems
do precifo que defengaiiandoloslosirriz
temos , no acertaran a fer eruditos , ni
cuerdos , ni con la ocafion del mejor
Archivo, y de la mejor Libreria, niaun-
que los hartiran de manzanas del arbol
vedado del Paraifo.

Ultimamente debemos advertir, que
un R. P. Macftro de la Religion Bene-
dicina pufo en la Gazeta una nota, en
que avifaba , que el verdadero Autor
del Examen Caftellano de la Crifis
Griega, @c. exa D. Luis de Salazar , y
que al que quifiera informarfe de efta
verdad fe le moftraria ¢l original, que
fe halla en el Monafterio de Monferrate
de efta Corte. A efte avifo refpondio en
otra Gazera un R.P.de la Orden de
S. Geronymo , dando 1 entender - que fu
Autor era el R,P. Fr. Diego de:Mecolae.
#a, Monge Benedi&ino,porque en dicho
Examen {e hallaban eftas lecras:F.D. M.
M. B, Pero dicho Padre Geronymo las
ha entendido , 0 querido que las enten-
dieflen mal ; porque dichas letras en el
referido Libro folo eftan pueftas a fin de
notar el Monge que efcrivio un Monu-
meaco e la mifiwa pagina , donde eftan

(i~
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dichas letras , para eternizar 1a memo-
riadeuntan gran bieahechor a la Reli-
gion Benedi&tina , como el $7. Sa!az_ar;
y efto mifmo fe advierte en la pagina
anterior 5 al fin del Elogio/, y antes de
comenzar el Monamento. Y en orden al
Autor verdadero de diche Examen Gaf-
tellano ycerrificamos haver vifto el ori-
ginal de efte Libro , y haver conocido
en ¢lila letra del Sr.Salazar. Lo que
afadio el R.P. Mecolaeta yalo avifa en
fu lugar,'en el mifmo Bxamen , coma
tambien que dicho Sr. Salazar dexo fin
finalizar efte Efcrito. P
No podemos omirtir que algunas per<
fonas nos aconfejan , que extra&emos
folamente los Libros buenos ;. dexando.
los malos para el Atticulo:de los inuti-
les alas Artes , y Ciencias; y aunque es
facil pra&icar efte confejo, y convenien-
t¢ ganar la voluntad de nueftros Auto-
res,y de todos fus parciales,no podemos
admitirle ; porque nueltra intencion , 'y
obligacion no es folo informar de los
Efcritos , fino reprimir la comezon de
dar Libros al publico, y preparar con
defenganos la juventud , para que fepa
comoha de inftruirfe, i quicre defti-
nac-
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narfe a férvir a-1a Patria con fu eftudio,
y talentos. Por lo que nos parece mas
jufto imitar al famofo I/menias , que 2
fus Difcipulos , no folamente les daba &
conocer los que tocaban bien la flauta,
fino los que tocaban mal: diciendoles
de efte modo fe ha de tafier ; de ninguna
fuerte de aquel ; efto es del que fe tafia
mal, que tambien necefsita de exemplo,
por defe@to del qual vemos todos los
dias exercer mal muchos {u oficio , pen-
fando que le exercen bien; porque aun-
que {aben las reglas , no {aben fi yerran
enla aplicacion de ellas, o en la prac-
tica. A

Lo mifmo pretendemos que I/menias:
fefialar los Libros malos para que no-fe
efcrivan otros como ellos ; y alabar los
buenos para que fe imiten, haciendo
otros con las mifmas virtudes , y apara-,
tos. Ya vemos que efte methodo es muy
perjudicial a-nuefira falud , quietnd , y.
otros bienes efpirituales , y temporales;
pero padeceremos con gafto, efperando,
fiempre el favor de nueftros fabios Pro-
tectores,y diciendo con la mifma fe que
Terencio, vienda defpreciada fuHecyra,
por cftar ocupado ¢l Pucblo Roma-

no
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no con -los ‘que danzaban én la maros
ma: I
B calamitatem vefira intelligentia
Sedabit, fierit adiutrixnofive indufivie.
Y en fe de efto refponderémos 3 nuef-
tros carifsimos Dire&ores , que como
dice Seneca, (1) nos enfefien a amar la
Parcria : Hoc me doce , qguomoda Patriam
amem, Y amar fin padecer es felicidad:
fin exemplo. Paraconfolarnos de algun
modo, yatenemos exemplo en los Chrif~
tianos de la Primitiva Iglefia , de cuyos
perfeguidores dice. Minacio Felix: (2)
Por effo ingevidos en las-mentes de los
gmperitos , fiembran con el temor ¢l odio
de nofotros. Porque es natural aborrecer
a quien temes .y infeftar, fi puedes | 3
quien llegares dtemer. De tal fusrte ocu-
pan [us animos, y cierran fus pechos,que
antes comienzan los hombres a aborrecer-
705, que 4 comocernos: para que conoctdos
7o pucdan imitarnos, o no puedan conde-
narnos. Pero quan injufle fea juzgar de
Jas eofas mo conocidas , ni exploradas, que
es o que prafficais ; creednos a nofotros
mifinos arrepentidos: pues tambien nofo-
tros fuimos b mifma | p! fentiamos soxn
0~

(1) Epit87. (2) In Q&avio, pag. 386.
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wafotros las mifmas cofas en otro tiempoy
guando eftabamos aun ciegos , g torpes,
~ En lasmifmas Efcuelas nos educamos
que todos nueltros Patricios , y de ellas
falimos cafi con las mif{mas aprehenfio=
nes , O preocupaciones ; de {uerte , que
nos intereflabamos como todos en laef-
timacion de nueftras coftumbres Efpa-
fiolas literarias , nos dexabamos ocupar
de la admiracion de nueftros Efcritores,
o leiamos qualquier Libro como necef-
fario para nueftra enfenanza,y penfaba-
mos baxamente de los Efirangeros ; pe-
ro defeofos de informarnos de todo co-
menzamos 2 leer los Autores modernos;
y efta curiofidad nos excito el anfia de
faber algunosidiomas, y algunas Artes,
y Ciencias eftrafas 2 nueftro eftado,
aunque no a nueftra alma racional 5y a
efto fe figuio el conocer 1a infelicidad
de nueftra crianza , y la perdicion de
quantos nosimitan en clla. Con efte co-
nocimiento laftimados del dafio, pro-
pio, y ageno, propufimos aplicar nuef-
tras fueczas & defengafiar nuefiros Pa-
tricios por medio de cita Invencion, que
governada con mayor fortuna entre los

Ef-



XLIT TP TN
Eftrangetos, no ha dexadode fer perfes
guida con fatyras, y otras heltilidades,
como faben los Eruditos; pero con la
proteccion de fus foberanos ha fubfilti-
do con general eftimacion.

Porqué tuvimos , pues ,las mifmas
pafsiones, las conocemos, y- las impug-
namos ; militando contra cllas fin mas
interes , que la perdida de nueftros inte-
refles, y comodidades. Bien pudicramos
haver juntado el fervir, y el gozar; pero
la eloquencia de nueftros enemigos ha
fido mas eficiz que nueftras quexas , y
folicitudes. Apenas comenzamos a buf+
car con clta Invencion la utilidad gene-
ral, arando’los campos del defengaiio,
y fembrando ‘las verdades , quando ya
intentd conturbarnos una ‘efpecic de
cerdo , femejante al fpe&ro que quifo
fufpender con el hotror al Emperador
Mauricio , faliendo i campafia. Quan-
tos furcos hemos ido haciendo , tantos
ha ido borrando,y deshaciendo efte tor-
pe, y furiofo animal, que con razon pi-
dio Ceres que fele facrificafle , porque
bufcando a fa hija Froferpina,le iba
borrando todas fus luellas; o porque

€Oz
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¢omo Deydad de'las micefes, fentialos
eftragos que en ellas hacia. Otrosde fu
mifma malicia , y torpeza han fembrado
lacizana ; y 4 vifta de tantas perfecucio-
nes nos vemos precifados a dar eftos
avifos, porque en ningun tiempo fe di-
ga , que por culpa nueitra. fe {ufpendio
efta Obra, O fe acabaron eftas. hombres.

Si pareciere que hablamos apafsio-
nados,pruebefe el que fe tuviere por va-
liente 2 mantener efte beneficio ala Pa-
tria; y el que fe tuviere por poderofo
haga experiencia de fu poder , y vea fi
puede confeguir que fe haga ¢l ‘Diario
por otros Autores, tal qual nofotros le
hacemos. Y en fin, hagafe alguna expe-
riencia para que fe conozca,, que esin-
comparablemente mas facil defpreciar.
los trabajos agenos , que imitarlos. En-
tre tanto procuraremos que no ‘baxen
las mofcas,como temia Achiles del cuer-
po difunto de Menecio , a comerfe el
Diario , que muchos creen ya. difunto,
no-haviendole vifto en efpacio .de un
ano ; pues como Thetis ofrecio i Aohiles
confervarle incorrupto, ofrecemos tam-
bien nofotros lo mifimo , mientras no

nos
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nos falten las fuerzas,, y ¢l fufragio de
los verdaderos fabios,diciendo con Ho-
mero, lliad. XIX.

Fili mon tibi bec in mentibus tuis fit care,
Huic qaidém ego sentabo expeliere [ylvefires
gemerationes
Mufcas , que viros bello necatos edunt,
8i enim iacet wfque ad finen in annum, )
Semper buic erit corpus firmum, vel & melias,
Pero lafexicdad de eftos verfos de Ho-

mero {c templara con el figuiente
“SONETO. .
Ut pretendeis , Generacion impura,
QViles mofcas del mundo Literario?
Al Diario embeftls! Pues el Diario
Es gargajo , paftel , 0 maradura
Es ya carne pedrida por ventura,
Que guifaron Door , y Boticario?
- No, que aunque toca cierto campanario
A muerto , el Sacriftan engaia al Cura.
Vive el Diario con [2]ud conitante
Comitre de galeras de 1a Imprenta
Y Alguacil contra Libros vagabundos.
@ facro Apolo! tu , fi eres amante
De las Mutas de Efpana , fiempre ahuyenta
De[u cuerpo apimales tan inmundos.

'DIA-.



DELOSLITERATOS'

DE ESPANA.

ARTICULO L

BIBLIOTHECA UNIVERSAL DE LA
Polygraphia E[patiola , compuefia por D. Chrif=
#0val Rodriguex 5 y que de ordende fu Mage[~
tad publica D. Blas Antonio Naffarre y Fervizy
[u Bitliothecario Mayor. Impreffa en Madrid
por Antonio Marin » avic x738. En folio dé
marca mayor , con 202, folios de Impref«
fion , y Laminas.

Aviendofe  prefentado efta obra

mas ha de un afo a fus Magefta-

des, y demas Perfonas Reales, y no
haviendo logrado hacerfe publica mag
que por la noticia que de la Corte fe
Aiio de 1738.Tom.¥ 1. A by
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‘ha eftendido a lo ‘reftante del. Reyno;
muchos ernditos , y curiofos han foli-
citado , y folicitan enterarle de fu af-
fupto.

Defeofos de fatisfacer fu anfia , co-
mo de contribuir 2 quanto pueda fo-
mentar 1 curiofidad literaria en los ani-
mos de nueftra Nacion , procuraremos
formar el"mas puntaal refumen de las
circunftancias del mencionado Efcrito.

La idea que fe propufo en la com-
poficion de efta Bibliotheca , fu Autor
Don Chriffoval Rodriguez , fue mas di-
latada, y valta , de lo que ofrece el titu-
lo de Polygravhia Efpaiiola , que con
acertada limitacion le pufo {n erudito
Editor , atendiendo folo a lo que ¢l Au-
tor dexo efcrito , y no alo que intentd
cfcrivir,

Laemprefla, pues, de D, Chriftoval
fue no ceitirfe folamente d la interpreta-
cion de las Letras,y Efcritaras de Efpa-
na, fino abrazar tambien las de toda Eu-
ropa : afsi lo promete 4 la frente de {u
obra,intitalandola : Bibliotheca Univer-

Jalyporla qual [¢ enfeiia d leer fin Maef~
: Iro
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_ tro todas los Infirumentos antiguos de
Archivos Bibliothecas Reales, Generales,
y Particulares , de Iglefias Cathedrales,
Parrochiales ,Comunidades ,y otros def-
de la venida de Chrifto,de todos los Rey-
nos, y Dominios de E[patia,Roma,Fran-
cia , Saxonia , Poriugal , y de toda Eu-
ropa.

Pero todos los Inftrumentos , y Al-
phabetos pertenecientes a los demas
Reynos fuera de Efpana , que junto fa
diligencia,fe reducen a 38. copiados del
celebre tratade De Re Diplomatica del
P.Mabilion , que empiezan en la prime-
ra edad de Roma, 0 por mejor deciren
el VL(iglo, y acaban en ¢l XILy fe con-
tienen en 20. Laminas de' efte libro.
Componefelo reftante de la gbra de Ef-
crituras propias de nueftra Efpafia,com-
prehendidas e ro4. Laminas ¢ y entre
eltas la primera y mas antigua, es la
Eleccion del Abad D. Effevan en el
Monatfterio de S. Juan Bautifta de Ta-
bladilla , fufecha Exa 969. Luego fe fi«
guen los Inftromentos que. tocan i los
figlos X1. X1I. XIII. &c. hafta: el XVI.
R Az in-
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@ncluyendofe en cftos algunos del Reys
no de Valencia, Principado de Cata~
Iufit ,y Portugal : y en fin fe concluye
toda la 6bracon la copia de la Bula ex-
pedida por el Papa Inocencio XII. para
que la Ciudad de Segovia admiticlic 2
Don Balthafar de Mendoza y Sandoval
por fu Paftor , y Seiior en lo efpiritual y

temporal ; dada en Roma ano de 1699.

Para facilitar la leccion, ¢ inteligen-
cia de todos los referidos Inftromentos,
la mayor parte de ellos lleva entre ren-
glones fu explicacion a manera de glof-
{2 interlineal , y al pic los abecedarios,
-abreviaturas y letras ligadas , que fe fa-
can de fu contexto con {u declaracion y
.c?rrcfpondencia en la letra queoy fe
ufa.

Entre las Efcrituras juzgd tambien
neceflarionuefiro Autor eltampar dife-
rentes circulos y fellos , copiados de los
Privilegios rodadasde nueltros Reyes,
anterpretando fus caradteres, A fin de
que en cafo de falfedad en algunos.Inf-
trumentos , fe pueda recurric al coteja

dé clips, Afade; alsimismo varias for-
mas
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mas de numeros y guarifmos antiguosy
que cxplica y reduce anlos comunes-y,
ufuales para la verdadera mtehgemﬁg,
afsi de las fechas,como de las fumas,que
fe encuentran a cada paflo en los Priviy
legios , Libros y Memorias antiguas , y;
que por fu cftrafa figura y encadena-
cion han ocafionado notables yerros en
la Hiltoria y en la Chronologia.

Todoslos referidos menumentos no
dadamos eften fielmente copiados de
{us originales, y correfpondan a todas
fus circanftancias con la MAYOTr PUntilde
lidad y primor,

Eftas fon en fuma las particularidae
desde la obra de D.Chriftoval ; que fe-
-gun el mifino declara al pie defuretra-
to , empezoen el ailo 1708,y dlas 31
defu edad, iendo Archiverorde la Ca-
thedral de Avila ;y concluyo en <l de
1730, firviendo ¢l'mifme empleo en ca-
{a del Excelentifsimo Sr. Duquc del In-
fantado.

Sin embargo no ha quedado tan con-
cluiday pcrﬁuonzd.; » que no falten la
Dn.dxcator » ¢l Prologo y otras adver-

\ 3 ten<
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tencias preliminares , que parecia pedie:
un aflonto tan nuevo como efte en Ef=
pafia , y de tanra obfervacion,, critica i
enfeianza:lo quedilataria fin duda nuef=
tro Autor , haltaver fu obra en termi-
nos de darfe a la eftatnpa. Pero en lu«
gar delos referidos principios ; logra
efta Bibliotheca falirsanthorizada con
un Privilegio Real , el:mas amplio, ex-
prefsivo y honrofo que fe puede defear,
y afsimifmo recomendadascon numero-
fas y largas aprobaciones de fugetos
do&osy condecorados, las quales con-
fidero nuefiro Antiquario indifpenfa-
bles, nofolo para acreditar la univerfal
importancia dela obra, fino tambien
para contrareftar las opoficiones de al-
gunos poderofos emulos , que dificulta-
ron no poco los medios de fu patroci-
nio, y ultimamente obligaron 2 Don
Chriftoval a dexar le pluma que mane-
java con notable primor , y emplear el
buril,i que no eftaba enfenado,en abrix
granparte de las Laminas de fu libro:
co'ﬂofa.y dificil tarta, en que gafto al
mifmo tiempo fu caudal y £ falud. P :
; €
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Pero defvanecidas en fin con fu muer-
telas contrariedades que padecia efta
obra, a las jultas reprefentaciones de
D.Fuan de Uclés , fobrino de D. Chrif-
toval , y en virtud de los favorables in-
formes del Rmo. P. Guillermo Clarke,
Confeflor del Rey N.S. Su Mageftad,co-
mo tan propenfo a patrocinar y promo-
ver todas las artes y ciencias , que pue-
den contribuir ala felicidad de fus vaf-
fallos , fe dignd mandar que a {us Rea-
les expenfas fe publicaffe efta Bibliothe-
ca, premiando al mifmo tiempo los me-
ritos de fu Autor en la perfona de fu
fobrino, con el honrofo y util emplo de
fu Secretario.

Cometiofe el encargo de efta edi
cion & D.Blas Antonio Naflarre,Biblio-
thecario Mayor de S. M. quien defeofo
de manifeltar en efte defempeno fu zclo
al Real fervicio, fe aplico a recoger y
ordenar con la mayor diligencia las par-
tes de efte cuerpo , y a mejorarle , man-
dando abrir la interpretacion intetlineal
y Alphabetos que necefsitaban algnnas
Laminas,y angdiendo varias Efcrituras;

5 A4 que,
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que , 0 folicitd fu propia curiofidad , &
le franqueo €l defintereffado eftudio de
fus amigos y correfpondientes.

Para fuplic |2 falta que reconocia
¢en la abra de D. Chriftoval , juzgo afsi-
mifmo neceffario iluftrarla con una ca-
bal idea de fus particularidades , y una
explicacion de todo lo perteneciente &
la Folygraphia Efpaiiola , @ alas varias
formas de efcrivic ufadas en Efpana,
defde la mas remota antiguedad hafta
nucfiros tiempos. Todo lo qual ha lo-
grado exccutar efte Erndito en un Pro-
logo de 33. folios , que afsi por la co-
piofa varicdad de peregrinas noticias, y
exquifitas inveftigaciones , como por el
preciofo candal de Medallas, Piedras
anulares , Infcripciones , Efcrituras, Al.
phabetos,Cifras,Guarifmos,y otros mo-
NnuMmentos antiguos , con que ya afianza
{us propias conjeturas , ya eftablece , &
deﬁf;zye las opiniones agenas, o ya en
ﬁn‘xluﬁra las do&rinas inconcufas de
los'mas ctlebres Criticos, pudiera mere-
cer, mas que de Prologo, el titulo de
obra cpmplcta. 5 digna, de _imp:iﬂ_li{fﬁ en .
sOmQ # parte, n '
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El cumulo d{’: tan planfibles circunf«
tancias nos perfuade intereflada la cu=
riofidad de los Literatos en el extradto
de efte Prologo , por lo que no dexare-
mos de apuntar aqui las efpecies yob-
{ervaciones mas notables que incluye fu
contexto.

D3 principio el Sr. D.Blas a laanti-
guedad de los cara&eres Efpaioles, por
los que fe regiftran en las monedas def-
conocidas que eftampo Laltanofa:y con
efte motivo refiere fer tanta la cantidad
que de eftas fe halla en Efpafna, que fo-
lo en Longares , Aldea de Zaragoza, {e
encentraron de una vez dos mil , como
lo ateftigua D. Martin de Aragon , Du-
que de Villa-Hermofa, Conde de Riba-
gorza, Seflor muy entendido en nuef-
tras antiguedades,y que recogio un nu-
mero prodigiofo de medallas, ¢ infcrip-
ciones, de que compufo algunos libros,
que no han vifto la luz publica.Afsimif-
mo entre los Eruditos que fe han apli-
cado 4 recoger medallas de efta efpecie, '
halladas en varios lugares de Aragon,
gelebga lamemoria del infigng Antiqua-.

Ho
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rio D. Pedro Valero ; Jullicia de efte
Reyno , cuyas medallas paran aétnal-
mente en el Mufeo de la Real Biblio-
theca de Madrid. I
Difcurriendo luego fobre la fingu-
laridad de las veferidas ‘monedas, ad«
vierte que eltas no fe encuentran en
otra parte que en Efpafa‘; pues las de
Sicilia que publico Parata,fon Punicas,
muy diltintasde las nueftras ; y las que
dicen {e han encontrado en Suecia, Di-
namarca, y otros Paifes del Norte , fon
fingidas, y erroneas,fegun lo ateftiguan
y comprueban varios Eruditos de aque-
llos Paifes : pero al mifmo tiempo infi-
nua la diferencia que ay entre las mif-
mas de Efpafia , fegun la 'diferencia de:
los paragesdonde fe defcubren , funda-
do en la relacion de Facobo Bari , Con-
ful de Holanda/en Sevilla', que en carta
eferita & Gisherto Capero le avifa como
tenia en fu poder mas de 200. medallas’
con caradteresno conocidos , y que las
halladas en Aragon los: tenian :diverfos-
de las encontradas en Andalucia y Por-
tugal , y que las de Cadiz los tenian di-
: ver-
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verfos de los demas: de lo que infiere
con razon ¢l Sr.Bibliothecario , que las
naciones de Efpafa tenian diverfaslen<
guas y caradteres. )

" Defpues de las monedas que tienen
folamente caraéteres: defconocidos Ef-
pafioles ; coloca lds que por una parte
ofrecen eftos mifmos carad&cres,y por la
otra letras Romanas , como {on “aque-
llas en que feleen eftas palabras : CEL,
OSI. SAETABL y OBVLCO. notando
que’ en la primera fe puede. entender
CELSA, que esla Cindad llamada Fz-<
lia Gelfa , o bien CELTIBERIA, &
CELTIBERICA ,comolaleyo D. An=
tonio Aguftin, y que en la fegunda pue-
de leerfe OSICERDA , que es Ofera en
Aragon , O quiza tambien OSIRIS. La
que tiene por Inferipcion SAETABI,no
duda feade Xativa; pero acercade las
que tienen OBVLCO , manifiefta algun
recelo, por no haverlas vifto originales,
como las demas , y afsimifmo por la di-
ferencia que tiene obfervada en fus ca-
raderes , cotejados con los de las otras

wonedas defconogidas de Efnaﬁa‘ﬁfia
o 1C=
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femejanza de cllos con los Romanos
mal formados, que fe ven en las medam
las ciertas de efta Cindad , que pretens
den fea laque oy es Porcana.

Del'examen y cotejo de eftas meda=
llas concluye {e deben llamar Efpafio«
las. I. Porque en'las Ciudades de Efpa-
fiano fe acufaria moneda con letras
que no fe-nfaffen,y entendicflen en elias.
1.Porque fe hallan muchas en Efpafia,y
no en otra parte. III. Por el reverfo que
es calicomun 2 todasellas ;y es un Cae
vallo-corriendo , v un Ginete con ung
lanza rendida , empreffa propia de las
Ciudades dela Efpana Citerior, y anm
de la Celtiberia ; como fe ve en las mo=
nedas Segobriga, Segovia,Bilbilis;Tara=
zona y Huefoa 1y porconfiguiente, que
las letras de las referidas monedas fon
ciertamente Efpanolasy muy antiguass
pueslos Romands: las hallaron aca ; -y,
las permitieron & nueftros Payfanos,
aun ¢n las monedas Provinciales , para
confuclo de fu perdida libertad , © me-
moria de {us antignedades , o tal vez
poy fuperlicion : ko que parcee E»‘rﬁw«
-1 m
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den algunos Symbolos , Inftrumentos,
y figuras eftampadas en las mifmas me-
dallas.

Al fin de las referidas obfervaciones
{c halla una tabla de eftos cara&eres def-
conocidos , difpueftos fegun la analo-
gia que pueden tener entre si, ficlmen-
te facados de las medallas del ReyChrif-
tianifsimo por el Erndito Academico
M.Mahudel , y cotejados por el Sr.D.
Blis con las del Mufeo del Rey N.S, y
las que fu propia diligencia ha podido
adquirir: 1a qual le parecio poner aqui,
interin que el citado Bari , Conful de
Holanda, y el Abad Gotvvicenfz cam-
plen las promef{las que han publicado de
defciftar eltasletras , en cuya inteligen-
cia han trabajado fin fruto los mas ha«
biles Antiquarios , y entre ellos D. M4
nuel Marti, Dean de Alicante.

De las defconocidas , llamadas co-
munmente Celtibericas, palla a las Phe-
wnicias , que-con fu comercio y colonias
traxeron 4 Efpaia los Phenicios. De ef-
ta efpecie de caraderes no encuentra el
Sr.Bibliothegario mas menumentos En
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Efpafia, que las monedas de Cadiz, en
que fe regiftran porun lado la cabeza
de Hercules , y por el otro dos Atunes.
Y prucba que fon legitimamente Pheni-
sias , corejandolas con otras acufadas
en Tyro y Sidon , que en {us reverfos
tienen letras Griegas , que dicen lo mifg
mo que las Phenicias de que vin acom-
panadas. En fuma para la interpreta-
cion de cftos cara&eres, como los de
Mauritania , y otros parages de Africa,
propone una tabla compuefta de los Al«
phabetos Samaritans , 6 Hebreo anti-
guo , Phenicio , Hebreo moderno , loni-
¢0, 0 Griegoantiguo , y Cepto.

A las Phenicias fe figuen las Pani-
cas O Carthaginefas , introducidas afsi-
mifmo en Efpafa por medio de las cons
quiftas y colonias de eftas Naciones: las
quales, aunque algo parecidas, no fon
tan femejantes, que no fe diftingan. Por
lo que fe le hace eftrafio 4 nucftro fabio
Efcritor , que los mas las ayan confun-
dido , ya por faltade cotejo , 0 de mo-
numentos, O ya por imaginarfe, que
fiendo Carthago fandacion de Phenices,

Y.
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y fiendo lo mifimo Punico que Pheniz,
jo feria tambien el caracter de entram-
bas Naciones. Con efte motivo trae va-
rias monedas Carthaginefas, afsi para
declaracion de fus cara&eres , como pa-
ra perfuadir la dificultad de fu leccion:
y al fin de ellas un monumento de Mar-
mol blanco , que fe ve a la entrada del
jardin de los PP. Jefuitas de Malta. En
efta Inferipcion Punica obferva el Sr.
D. Blas , que muchos de fus caraéteres
tienen la mifina figura que las cifras
Aritmeticas comunes,que dicen nos tra-
xeron 4 Efpafialos Arabes , tomadas de
los Indios, y que por medio del Rey D.
Alonfo el Sabio fe comunicaron 4 toda
Europa. De cuya obfervacion pafla a
- conjeturar , que los Arabeslas tomaron
de los Penos 0 Africanos. Y en el fu-
puefto de que todas lenguas Orientales
tienen caraéteres que fornman la progref-
fion numerica fegun fu poficion en el
Alphabero , difcurre fe conocen ya diez
letrasPunicas,cuyas figuras fon las de efe
tos diez guarifmos 1.2.3.4.5.6.7.8.9.0.
de fuerte que el 1.{ea Aleph,el 2.Beth,cl
3.Ghigel, ¢l 4.Daleth,&c. Ref-



16 Diario de los Literatos

Refpecto de la letra Griega, fin efi2
bargo de conftar fu antiguo ufoen la
Poblacion de Ampurias y enla Turde-
zania; (e advierte, que nos han quedado
muy pocos monumentos de ella, no en-
contrandofe otra Infcripcion indubira-
da Griega, mas que la que copio de ung
piedra de Malaga ¢l Canonigo Aldrete,
y la de un Templo dedicado a los Dio-
{es Infernales , nuevamente defcubierto
en la Diocefi de Braga,en el fitio en que
fe cree eftuvo laantigna Cindad de Pa-
nonias , cuyos caraéteres afirma nueftro
‘Autor fer ciertamente Griegos, aunque
algo irregulares , haviendofe certificado
masde {u figura por una copia mas pun-
tual de efta Inferipcion , que la que cor-
re eftampada en el tom.1. de las Memeo-
rias paralaHifloria del Arzobifpado de
Braga, compueftas por el P. D.Geroni<
mo,Contador de Argote,Clerigo Reglar,
quien pretende fean Efpafiolas,

Como concerniente al intento de Iz
referida Inferipcion, produce y explica
una Cornerina anular , hailada poco ha
en cl terxisorio de Aimeidayen Porcugal,

on
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¢onuna Inferipcion afsimifmo Griega;
donde fe halla expreflado , como ¢n
aquella , pero mas claramente ¢l nom-
bre del Dios ¥p/fiffos, falfa Deydad de
los Phenicios , de que ay memoria en
un logar de Sanchoniaton , confervado
por Eufebio en fulib. 1, de la Preparas
cion Evangelica.

Tratando de algunas monedas , qué
pretenden haver fido acuiadas en Efpa<
fi,como las de Ampuriasy de Rofas , {e
aplica el §r.D.Blas a demonfirar 1a equi-
vocacion que padecio Fulvio Urfino en
la medalla que atribuye , como Griegay
a Lerida, enla Familia Afrania, de dons
de todos la han copiado, probando que,
las letras de fu Infcripcion no fon Grie-
gas, fino-antiguas Efpaiiolas, en virtud.
del cotejo de efta con una de plata y dos
de cobre del mifmo cuiio , que fe guar<
dan originalesen la Real Bibliotheca de
Madrid , cuyas pun tualifsimas copias
produce para la mayor evidencia del
convencimiento : las que nos ha pare-
.cido conveniente bolver i -eftampar
#qui, a finde que los verfados en cfta
- diiode 3738 Tom V'L, B  mpas
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sateria puedan dar mas facilmente f

yoto.

Teniendolas todas tres prefentes, re-<
conoceran defde luego que las quatro
lecras de la primera medglla de plara,

b/
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y de la fegunda de bronce ,no dicen
APHRA con los caraéteres Griegos
adpA 3 fino que fon letras defcono-
cidas , como acaba de convencer con lg
tercera medalla, cuyas letras , efpecial-
mente laquartayla quinta que tiene
demis , que las'que caufaron la equivo-
cacion , fon indubitablemente defcono-
cidas , y pertenecen d la efpecie delas
que fe ven al pie de la figura equefire
en las medallas , que comunmente cor<
ren con el nombre de Antignas E[paiio-
las, O Celtibericas.

De aqui pafla el Sr.D . Blis 4 las Jetras
Romanas , y nos informa del nuevo fif=
tema del Marques Maffei | quien es de
dictamen, que los Romanos, ademas de
las mayufculas, tenian otras letras, unas
Minafculas , y otras Carflvas , O Velo=
ces , yque eftas fon las que fe llaman
con diftintos nombres ya Gothicas , y&
Lombardicas , ya Saxonicas , fiendo to-
das Romanas. Y defpues de exponer las
diverfas opiniones de los Autores mas
Claficos acerca de la alteracion de lale-
tra Romana , con la decadencia del Im-

B2 pes
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'pefio,y referir los varios Alphabe;t_'os de
diferentes Naciones barbaras , difcurre
fobre las tres clafles de letras R_MJ{,UI-
philanas, y Monachales, atvibuidas a los
Godos, inclinandofe a creer , que dela
mezcla de eftas nace la prueba de que
ios Godos no nos traxeron uniformes y,
fixas fus letras , y que no facron tan afi-
cionados a ellas,que nolas dexaflen por
las Romanas , que ufaron nueftros Re-
yes an fus monedas, y que fe leen en los
Epitaphios de efta Nacion en tiempo de
Yos Reyes Theado,y Levvigildo, annque
mezcladas con algunas Minu/fculas: cir-
cunftancia muy notable, que pruebala
antiguedad de la figura de eftas letras,
y lamezcla delas Mayufeulas con las
Minufeulas , o de las Romanas con las
Godas. Enlaclaffe de letra Gothica co-

Joca, mientras no parecen otros duefios,
las varias formas de caraétites que fe
hallan en las Piedras , Codices, y Efcri-
turas de Efpaiia , que nos reprefenta en
varias Laminas efte CQPiOfO crudirq
Prologo, En algunas de cllas fe obfer=
Nan casacteres Runos, Ulphilangs, y Mo

(=)
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wachales 3 st bien en otras réconoce el
Sr.Bibliothecario la forma Romana , &
pefar de fu alteracion : y finalmente en;
no pocos {¢ halla ranta diverfidad , que
le obligan 2 difcurrir , que fus cara&e-
res{alieron de diverfos Alphabetos , no
fiendo verofimil atribuirlos todos a ung
fola Nacion.

Referidas las pruebas y argumentos;,
en que fe funda el nuevo filtema tocan-
te alas letras atribuidas a los Godos ,
demas Barbaros , apunta algo de lo que
fobre cllas tiene obfervado en orden %
Efpafia : y entre otras dificultades , que
fe ofrecen en efte allunto , no fe atreve’
adecidir filaletra Gothica es laque fe
Hamaba Toledana en el figlo X. porque
(fegan advierte) la prohibicion de la le-
tra Gothica , y orden de ufar la France-
fa, promulgadaen cl Concilio de Leon,
cclebrado en Efpafa el afio rogr. fe
obfervo tan mal , como fe ve enlas Ef-
ctituras y Fragmentos copiados en efte
libro de los figlos XII. XIIL. y figuien-
tes, fiendo muy dificil que todos apren-
gicllen & efcrivyy de nucvo,y no pudien-
- B3 do
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'do Pra&icavfe efta providencia,fino con
1os ninos. Ulrimamente declara fu dic-’
tamen fobre efte punto , afirmando no
fe puede aflfegurar la refetida ‘mudanza
de letra , hafta que parczcan las Actas
de efte Concilio , porque el Arzobilpo
D.Rodrigo,y D.Lucas deTuy, de quie-
nes lo han tomado todos , no concuer-
dan entre si , y dexan lalibertad de fen-
tir en elte particolar muy de otro modo
que el P.Mariana, y otros Efcritores: 2
mas de que no fe eftendia 2 Aragon,
Navarra , ni Cataluna la jurifdiccion
del Rey , ni'del Concilio : porlo que fe
hallan Efcritos , e Inferipciones de eftos
Reynos con la letra llamada Gothica,
polteriores 2 aquel Concilio:; si bien fe
ufaba antes en ellos la letra Franeefa,
que era la Romana no bien formada,in-
clinando mucho 11a figura de la Lom-

barda , o Barbara,
Siguiendo ¢l orden de las Naciones
.arbaras,quc nos han'dominado, las ul-
timas letras de que aqui fe trata, fon las
Arabes que los Moros traxeron a Efpa-
B2, y los Chriftianos aprendieron en fuu
gaul-
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cautividad juntamente con la lengua de
fus Vencedores. Acerca de fuufo, en
medio de haverfe radicado tanto en Ef-
pafa, fe apunta el reparo de no encon-
trarfe entre nofotros la extravagancia
de Sicilia , de poner los Reyes Chriftia-
nos Infcripciones Arabes en fu mone-
da, ni la de Francia, de firmar algunos
en los Diplomas con letras Arabigas.
Para mueftra de efta efpecie de letra
ufada en Efpaia, ha parecido fuficiente
eltampar el Abecedario Arabe Granadi-
no del P.Fr.Pedro de Alcala ,y una Inf-
cripcion exiftente en Portugal con al
gunas monedas regulares Arabigas.

Con efto da fin el fabio Editor de efta
Bibliotheca a fu erndito Prologo , def-
preciando juftamente la vanidad , y {u-
perfticion de los demas caraétéres , co-
mo los de los Bafilidianos, Gnofticos , ¥
Prifeillianiftas , y los inventados por
los Alebimiftas 5 si bien no dexa de co-
piar , para mueftra de efta ultima efpe-
cie, el Alphabeto del Libro del Theforo,
compuefto por el Rey D. Alonfo el Sa-
bio , de que fe conferva un excmplar

: Ba en
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tsﬁerg&mi“o en la Real Bibliothc:cz,-
efcrito €l afo 1272. que fuc del celc\—
bre D.Enrique, Seitor de Villena,y paro
defpues en poder del St. Rey D. Juan
el 1I. A que fe afade(por fi alguno echa-
re menoselta circunitancia)un exemplo
de la letra , en que eftan efcritas las fa-
mofas Laminas , y Libros de Granada,
cuya declaracion y cenfura efta referva-
da ala Sede Apoltolica. A

Porlo que mira al conceptoy juicio,
que merecen la prefente obra , y fu Au-
tor , logramos la difpenfa de -proferir’
mueftro diGamen, en la finceridad
acierto, con que declara el fuyo el fabio’
Efcritor de elte Prologo en las figuien--
tes claufulas @ |, La fatiga que D.Chrif-
»» toval Rodriguez fe tomo para defci-
s frar las letras dificiles , que fe ufaron’
s en Efpana defde el figlo X. hafta el
»» hueftro, es muy digna de alabanza, &
»» imitacion..... Si huviera tenido mas
» Libros, ¢ Inftrumenzos antiguos, y fe
5 Ie huvieifen franqueado las Efcrituras
»» delos Archivos de Efpafia, huviera
» lenado ¢l nombre de fu obra.... La

s> 0brg
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5; obraes util y neceflaria,aunen lo qu
,, enfena para los figlos XIL y figuien
5 tes , porque de ellos fe hallan muchas
5, Efcrituras , Titulos , y Privilegios de
,» muy dificil le@ura, y fobre cuya in-
,» teligencia y legitimidad ay cada dia
,» pleytos y diferencias ; a mas de que
;5 la mayor parte de los libros M.S.ape-
»» nas exceden en antiguedad a eftos fi-
5, glos. .

No efcufaremos fin embargo anadif
aqui algunas reflexiones y advertencias
generales, dirigidas a los principiantes,
y poco verfados en el conocimiento de
letras antiguas , que confultaren clia

obra,

- L Laprefente Bibliotheca , aunque
diminuta para comprehender todos los
mados de efcrivir nfados en Europa;
por lo que toca a nucftra Efpana, es baf-
tantemente crecida , pudiendo reducir-
fe 2 menor numero de Laminas las dife-
rencias de letras pracicadas en cltos
Reynos , que no fon tantas , como juz-
gan algunos , con cercenar tanta copiz
de Inficumentos de  un mifino caradter,

que
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que no difieren en la fubftancia, fine en
tal qual encadenacion y rafgo arbitra-
rio, © en la mayor, 0 menor liberalidad
y deltreza del Amanuenfe.

II. Noescierto, que cadaforma de
efcrivie teaga precifamente fu periodo,
fecular , efto es que en cada figlo fe mu-
de; antes bien es evidente, que una mif-
ma forma puede durar muchos figlos,
como lo convence el cotejo de las Eferi-
turasde diferentes figlos,que ofrece efte
libro , entre las quales no fe obferva, fi-
no una mpy leve y accidental difegen«
cia de letra. , '

III, Por lo contrario dentro de nn
mifmo figlo si fuele haver tanta diverfi-
dad en la forma , y encadenacion de al-
gunas Efcrituras, que parecen de figlos
muy diverfos y diftantes : lo que es fa-
cil de comprobar por las varias letras
de los Inftrumentos que produce el mif-
mo D. Chriftoval en el figlo XII. y pue-;

de qualquier curiofo averignar con fu
propia experiencia en el prefente en que
VIVImos,, :

IV, Para determinag i una letra o

ic
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de talfiglo , no baftan ni tres, ni quatro
Efcrituras , es precifo haver vifto y ma-
nejado gran copia de Inftrumentos, y,
afsimi{fmo atender 2 los Titulos, y Pri-
vilegios mas notables y authorizados,
que por lo general eftan efcritos con
mayor diligencia y regularidad,fin con-
fundirlos con los de pocamonta , y por
configuiente efcritos con poco cuida-
do,y de mano ordinaria;puesfemejantes
Inftrumentos no pueden fervir de nor-
ma para confticuir la forma de letra
propia de un figlo: al modo que los que
hablan mal un idioma , no pueden fer-
vir de regla para que fe juzgue del eftilo
praéticado en fu tiempo ; {ino los que
faben hablarle con propiedad y elegan-
cia.

V. Es preocupacion y error vulga-
rifsimo el difcurrir , que la letra quan-
to mas intrincada y dificultofa de leer,
es tanto mas antigua : lo que confta fer
muy al contrario , porque las Efcrituras
de los figlos 14.15.y 16.fon mucho me-
nos inteligibles que las de los figlos 11.
B2y, 23 €1 que Ia lecra no fe vé tan en-

Cad
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cadenada y confufa como en los tiens
pos pofteriores : cuyo defengafio hacery
vifible las Efcrituras de todos eftos fi<
glos contenidas en cfte libro.

VI. FEinalmente , como quiera queé
algunas de eflas obfervaciones no fehas
Hen exadtamente pradicadasen la pre<
fate obra ; no fe puede negar , que en
la copia y variedad de fus caraéteres en-
contraran baftante luz yenfefianza, afsi
los que: por genio y curiofidad fe apli-
can i laleccion'y mancjo de papeles
codices antiguos , como los que por;
¢biigacion d< {uempleo | eftan: dedica-
dos a entender , trasladar , y compulfar
Inftrumentos, y al regiftro y compofi-

cion deOficios , Archivos, y otras Ofi-
cinas, -

2 'N (3 i iy . R 3
revenimos a los curiofos y aficios
nados a effe genero de ejz‘uﬁia}y q£ los
exemplares de efta obra [e encontrarin:
en poder de Manuel Martinez , Portero:
de la Real Bibliotheca , y de Fuan Go=
mez y Liorero de cfa. peg e ]

- BR:
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ARTICULO IL

DESENGANOS PHILOSOPHICOS.
Efcribialos e} M, R.P.Fr.fuan de Naxera , de
&l Orden de Minimes 5 Ledfor Fubilado 5 Chro
wifta del Orden , Padre de la Provincia de Sevi-
Ha, Examinador Synodal de fu drzobifpado , y
del Obifpade de Cadiz 5 p Confultor 5 que fue,
de la Real Sociedad de Sevilla. Sacalos a lux
D.Fuan Vazques de Cortes y Medico de la Ciu-
dad de Sevilla, Impreffo en dicba Ciudad en |z
Tmprenta delas Siete Rewueltassenel aiio 2 757,
€1 4. tiene 120, pag, fin los principios,

N el Prologo de efte libro, publi-
cado en 11.de Marzo de 1738,ha-

ce elta confefsion el S».Vazguez : Con-
Jie[Jo ingenuamente, que mas Philofophia
he aprendido en effos Defenganos , gue
¢n quarenta aios , que be leido en libros,
Menos mal : Todas las efpecies Philofos
phicas, que be eftudiado, [¢ me ban puef-
20 en orden 4 eftaluz, Quicn no admi-
rara , que un Medico de profefsion , al
cabo de quarenta afios de eftudio Phi-
lofophico , necefsite para poner en or-

den fus efpecies , de wn Efcrito, que ni
. €n-
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enfefia methodo ninguno,ni efta efcrito
con ¢l 2 No dudamos que havra facado
alguna utilidad ; pero,, fegun las fefias
que da,ha menefter otros quarenta anos
para ponerla nombre, Teftigo de efto
feraclrecelo con que el Rmo.P.Naxera
dice en el Defeng. (L1, pag.107. Con to-
do lo dicho temo , que no me entiendan,
De propofito he dexado en efte Efcrito
las abreviaturas de mi genio,por expue/~
tas a la obfeuridad. Procuro aun con
moleflas repeticiones aclararme; pero ve-
celo , que ba de falir vana effa fatiga con
los que pretenden obfourecerme de pro-
pofito. Para hacer una confefsion Phi-
lofophica tambien es menefter hacer un
examen de la conciencia muy exaéo; y
aun el P,Naxera con fer un Philofopho
tan aplaudido en Efpafa, no ha logra-

do efta felicidad , como veremos,
.. Encel primer Defengatio fe pretende
demontftrar , que las Razones Seminales
de S. Agufbin , admitidas y explicadas
por los Doétores folemnes ', no fon los
Compendios Cartefianos. En la Intro-
duccion fe refieren las opiniones acer-
ca
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¢ade las Razones Seminales , €on eftas
palabras ,, Las telebres Razoncs Se-

,, minales de San Aguftin fueron coe-
, va# a la Philofophia de Ariftoteles,en
55 quanto reftablecida por los Do&:ores
,, folemnes de la Efcuela ; pero paflada
% ,, fu primera recepcion , de tal fuerte
,» e antiquaron , que folo quedaron en
¥ los textos. La Relmlon Aungnftinia-
syha, que mas procurd eftablecerlas,
»» haviendo padecido intercadencias _(0-
»» bre la Sequela del Beato Egidio y fe-
s» guido en muchos afos a el Docor
»» Angelico, fe acomodo i los eftilos de
55 la EfcuelaThomifta,en la qual eftaban
ss olvidadas ; si bien conftaban de Ar-
»» ticulos expreflos, afsi en la Summa,
s> como en los Sentenciarios. En los
»» vulgares Modernos Curfos de Artes
9y no {e encuentran; y defpues que los
»» Egidianos lasbolvieron a refucirar,
3 fe defconocian de tal fuerte , que ra-
» rifsimo ha hecho mencion de ellas , ni
»» para impugnarlas. En efte ¢ftado ef-
s, taban, quando aparecieron fobre el
5; Thearro log AnsizPeripascticos. ];I){o.-
. PP A
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,, berto Boyle , famofo Cartefiario , fue
,, €l primer Autor , que para {ubfiften-
5, ciadela Philofop'r}ia Cartefiana pufo
,, Compendios Seminales ; CRO_ €s, or-
,, ganizados cuerpecillos repartidos en-
,, tre los Elementos defde el principio,
,, Antonio Le Grand les pufo cafi ala
,, Ariftotelica , formados a el tiempode
5, 12 generacion por ¢l concurfo de los
5> atomos , no fortuito , fino regulado
5, por la providencia, Otros los pufie-
,, fon en el Ovario 5 mas eftos tambien
5» fe han dividido,poniendolos los unos
»» defde el principio en el Ovario de la
»» Primera hembra , y colocandolos los
»» Otros parcialmente en las genituras,
»» ¥ totalizados en la mezcla ; penfa-
5> Iniento, que friffa mucho en los Arif-
»» totelicos. El Sumario de efte difcur<
»» {0 es , que las fentencias primeras eny
»»10s dos ordenes, no pueden fer de
5938 Agu{_tin:y que las ultimas fe pue-
s> den conciliar con ¢l , poniendo adti-
»» Vidad verdadera, & intrinfeca adiva
»» forma , que tanto abomina Cartefio,
»» coma los Cagrefianos ; fiendo efte

23 A4
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5, Articulo fundamental de aquellaSe&a,
5, cenfurando de poco advertidos a los
»5 9S.Padres (como lo hace Malebranch)
»» y entre ellos @ S. Agufltin. Conque es
s, Notorio, que las Razones Seminales
,, de San Aguftin no fon: los Compen-
5, dios Cartefianos, Enhebremos ahorg
», el difcurfo. Los Theologos Efcholaf-
»y ticos comenzaron en Paris quecs la
s> Madre de los Eftudios de la Europa,
»; fiendo fu Caudillo Pedro Lombardo,
s> por los afios de 1140, Profeilaron to-
5» dos la do&rina Ariftotclica, y (la Se~
»» quela de San Aguftin , compitiendo
55 con efta emnlacien , difcurriendo en
»» los particulares fentimientos fobre
5 qual fuefle mas Avguftiniano sy co-
5> mo efte gran Doétor puficfle en la
»» Materia Razones Seminales , las ad-
»» mitio el Maeftro , y unanimes le {i-
»» guieron los Sentenciariftas , aupque
s> explicadas de diverfo modo , conve-
s> nidos todos en componerlas con la
»» Philofophia Ariftotelica , que era la
»s Ccomun, ,, Supucita efta general rela-
cion de las fobredichas opiniones , {e

Aiio de 1738.Tom.V 1. C  pro-
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profligue hiftoriando el particular dicta-
men de los Doétores folemnes. El Doc-
tor Angelico dixo , que las Razones Sc.
minales eran las virtudes a&ivas y paf-
fivas , repartidas de diverfo modo en
las caufas univerfales y particulares, y

roveniendo todas de la canfa primera.
El Beato Egidio 1as pufo formalmente
en los refpectos fuperadditos , aunque
materialmente en las virendes activas y
pafsivas, El Doéfor Seraphico , protef-
tando fer obfcuras por delicadas las
phrafles de 8, 4guffin, es de {entir, que
con las Razones Seminales fe defata
aquel argumento que {e hace contra la
Educcion Peripatetica; yesque , 0 cn
la materia hay algo 0 nada de la forma
{ubftancial, que e educe ; pues fi fe dice
que nada, fe cria la forma , y fi algo, s
muy dificoitofo de explicar : y afsi afir-
ma , que efte algo esla forma univerfal
de cuerpo,De paflo {c nota, que el gran-
de §. Ignacio de Loyola prohibid a los
{uyos la Philofophia de los dverroifias,
que en parte feguian eft :%,hiterprcta.—cion
de S.Buenaventura. Baccon dixo , que

la



de Efpaiia. Art. 1L, 35
1a Razon Seminal de la forma, que fe
educia , era la effencia de la forma real-
mente diftinta de la materia, 4 quien da.
ban exiftencia los particulares agentes,
El Doétor Subtil no conoce otra Razon
Seminal,que la forma del femen;ino otro
femen ; que en los univocos agentes vi-
tales , y que a efte no le toca actividad
mas que para difponer. Duranio de San-
to Porciano fe contorma con Santo Tho-
mas , pero no tuvo por muyegura clta
extenfion para todas las generaciones,
El Abalenfe, a quien folamente le ha ef-
cafleado laliteratura el P.Calmet, fegun
ha obfervado nueftro Autor , fobre los
cap.23.y §57. del Exodo, admite las Ra-
zones Seminales,pero las coarca de fuer-
te , que extendiendolas Santo Thomas
para la generacion de todos , y ponien-
dolas para dar razon de las produccio-
nes que hicieron los Magos de Pharaon,
y nueftro Autor niega elto fegundo,afir-
mando que folamente fueron aparien-
cias. Y como identifica eftas Razones
Seminales con la potencia de la mareria
primera, no las admite por tercer prin-

Ca cl=
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cipio del ente vatural in Jleniv i 51 5
Antes de finalizar el Difcurfo fe hace
una Digrefsion, enque {e hallan algunas
reflexiones , como fon: Los Compen-
dios Seminales Cartefianos no fon las
Razones Seminales de . 4gufin : luego
pueden retenerfe todas las fobredichas
explicaciones como probables , y negar
los Compendios Seminales en el hom-
brey en los demas., Pueden admitirfe
las Razones Seminales de S.4gu/flin ex-
plicadas ariftotelicamente , para expli-
car las operaciones Magicas, y no ad-
mitirlas para todas las generaciones, ni
para tercer principio del ente natural
infieri. Pueden tambien admiticfe pa-
ra todas las generaciones (menos la del
hombre) y negarlas para las operacio-
nes Magicas. De la mifma fuerte fe van
‘hotasdo las razones por qui, afsi Com,
pendios, como Razones Seminales, pue-
den negarfe parala generacion del hom-
bre. :
Supuefta efta noticia Hiftorial ,{e ha-
ce un,cotejo de las fobredichas. explica-
ciones de las Razones Seminales de San

Aguf-
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Agnﬂ‘m conlos Compend:o:. Semina-~
Tes'ceiados por ‘Dies,, fegun Cartefio:
qiie fonunis molcculas o cuerpecillos
divifibles /n :nﬁmmm f ncathegorema-
ticamiénte , en’ quicnes nrﬂ.lmcamcntc
fe dlﬁmgu"n cibeza, corazon , higado,
bazo, &c. Y todo l’.‘ﬂ:E cotejo e refume
en'¢fte {ylogifinb. ,, Los Compendios
5> Seminales Cartefianos fon cuerpos or-
5> ganizados , huinanos, que ruedan por
5 1os Elemeritos’, entran con los ah-
,» metitos, y fe depofitan en los ovarios,
., adonde hume&ados, defenredan fus
»» ovillos, y fe'nutren de las genituras
5 (délfemen.) Es afsi, que ni la effencia
5, dé forma Ariftotelica, en eftado de
5 polsibilidad 5 ni las virtudes' aétivas,
5, 'y pafsivas , que fon accidentes Arif-
5 totelicos ; ni las relaciones fuperaddi‘-‘-
# tas’,'y amovibles; ni la forma univer-
5, fal Ariftotelica ; ni'el modo de corpo-
5> reidad incompleta ; nila forma Arif-
5 totelica del femen humano ;0 gcmtu-
5 ra 3 ni la potencia de la materia pri-

sy mera Ariftotelica, © Razones Semi-
» nales de S. Agaftin, explicadas por
Cs 59 San-
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»s Santo Thomds ,y Dyrando , el Beato
,s Egidio, Baccon, S.Buenavent ura, E/-
,, coto, el Abulenfe ,fe nutren de las ge-
,, nituras; ni fe depofitan en los ovarios;
,» i tienen ovilles que defenredar; ni
»» ruedan por los Elementos 3 ni paffan
5, de inelafticos & motrices @ luego las
»» Razones Seminales no fon los Com-
»» pendios Cartefianos,

- Se da razon finalmente de la opinion
de §. Aguftin acerca de los dias de la
creacion , que entendio efpiritnales y
no materiales ; de fuerte que pone efte
Santo De&or criadas todas las cofas
juntamente o aun mifino ticmpo ; pero
afirma nueftro Autor , que no le figuie-
ron los Theologos mencionados, fino
algunos modernos:; y el haverle feguido
en las Razones Seminales , fe atribuye
a fer efta inteligencia mas acomodada
paraexplicar las educciones de las for-
mas, Efta es una fofpecha del Autor;
pues no obftante el fundamento infi-
nuado , falvando ¢l mejor juicio , es de
Parecer que todas las explicaciones da-
das ,no din en la mente de S. Aguftin,

. e
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fundandofe , en que la Philofophia que
figuid efte Santo Doctor fue la Platoni-
ca, y no la Ariftotelica, como lo aflegu-
ra Santa Thomas ; y e infiere, de que fe
le obferva inclinado 4 que la alma ra-
cional es extradnce de la materia efpiri-
tual 5 pero que no obftante cfto, aco-
modo el Angelico Doétor las palabras
de 5. Aguftin a la Philofophia de Ari/-
toteles | para impugnar a los Mabome-
tanos , que con tanta pafsion le defen-
dian. Advierte nueftro Autor, que pro-
pone cfte parecer humilde, y no le de-
fenderi temofo. Mas fiempre fubfifte en
que las Razones Seminales no fon los
Compendios de Cartefio.

De todo lo dicho colige , que todas
las diffenfiones acerca de explicar las
Razones Seminales , fon de palabra 5 y
afsi pafla nueftro Autor a concordarlas.
Y defpues de una prolixa digrefsion,
buelve al termino , afirmando que San-
to Thomas, E ftoto, Durando, y quantos
explican peripateticamente a S.4gufiin,
ponen la Razon Seminal criada guoad
Jpeciem , perpetua , pero corruptibles

4 las
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1as otras individuales. Por lo qual a]e-*
gan que fon coevas a 1:_1 materia , {ena-
Jlando 4 cada generacion {n Razon Se-
minal individaal corruptible. Defpues
de informar fobre ¢l modo de eftable-
cer eftos Autores la educcion de la po-
tencia de la materia , profigue nuefiro
Auror efta Concordata con ¢l Cardenal
Anrsolo g Alexandro de Alés ; que de
propofito referva para los ultimos, por
conformarfe mas con: los modernos
Ariftorelicos : y afsi dice , que Aareolo
esde di®amen , que las Razones Semi-
nales fon las particulas encitativas de
las formas fubftanciales mareriales.Acer-
ca de la inteligencia de efte Adtor fe ha-
ce otra Digrefsion,en que f¢ diaa cono-
cer lalibercad de los Philofophos en fus
opiniones , pues produce efta adverten-
cia del P.Ii_l.{a:;gaan ;yﬁ fn/j‘ﬂjeygn 5 €1
que no fintio Aviftoteles effo , poco im-

porta, porque effamos em puntos puré
Pbxiaﬁp&z’ros s e los quales f¢ ha de ¢f=
tir alarazon , y o 4ds autovidad. Y
¢l Rmo.P.Naxera dice , que le imita en
¢lto 3 y aun adade por todos , que fi las

Raz
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Razones Seminales de §.Agufin no tue-
ren las que quedan explicadas en tan
varios parcceres , porque puede J[er que
[a gran capacidad , entendiefe 4 lo Pla-
tonico , lo que ni los Avifiotelicos yni los
miodernos oy penetramos , podemos con
Suvenia traber la explicacion , que nos
pareciere vacionalmente mas probable;
mientras no hallamos otra.Profigue otra
vez nueftro Autor difcurriendo fobre
lasparticulas de la forma, de Aureolo,y
buelve 4 haceruna reflexion fobre que
entiendan los Peripateticos por Razon
Seminal , y enfefia ; que unanimemente
fe toma por translacion del femen pro-
pio de los Agentes univocos’, que fe
hace de los alimentos. Concordada la
inteligencia de Aareclo ,fc propone la
de ' Alexandro de Alés , el qual dige, que
la luz celeftial ; O la porcion fubftancial,
no del elementar , fino del celefte fuego,
variamente incorporada , es forma y,
principio a&ivo 4 lo menos, de los vi-
vientes mixtos. Se refieren a efte affun-
to muchas opiniones de Aurores anti-
guos y modernos, que fegun nug&ro,

704
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Rwmn. Naxera difieren folamente en las
phraffes ; y afsi fe empeiia nuevamente
en concordarlas , imitando a un Efcri-
tor Frances, que dixo fer el mejor Syfte-
ma el que trabajaba en explicatlo todo,
Concordadas varias explicaciones , paf-
fa nueftro Autor  hablar de las genera-
ciones univocas , y de camino eftrafiael
aplaufo de la invencion del fuco nutri-
cio de Doita Oliva; y nota , que prof-
cripto quanto fe ha dicho antiguo y
nuevo , no fe quicre tener mas Philofo-
phia , que la que fupiefle 2 una demonf-
tracion Mathematica. Pero omitiendo
efto por impertinente , buelve otra vez
a difcurrir fobre la propuefta concor-
dia , meditando para feguir 4 S. Aguf-.
¥im un algo confufo, que baxe defde
Adan hafta el hombre , que exifte a los
fcis mil aiios de la Creacion : fuponien-
do que Adan y Eva no fe aplicaron 4 la
generacion hafta paffados cien afios,em-
pleando todo efte figlo en llorar la atro-

cidad del primer delito.

Reftituidas a verdadera concordia las
Razones Seminales univocas Augaufti-
nia-
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fiianas , con la Philofophia Peripatetica
moderna reformada , pafla nueftro Au-
tor a explicar las Analogas ; a cuyo af-
funto fe cita el lib. 3.de S. Agaflin, de
Genefi ad Literam, cap, 14. Sobre efte
affunto fe hace una digrefsion afin de
notar , que Boile explico los Compen-
dios Cartefianos de fuerte , que es difi-
cultofo conciliarlos con la Religion ; y
affegura,, qre executado efte trabajo fe-
rd perdido , como ¢! que hizo fu Kma.
explicando las efpecies Eucharifticas de
Maignan'spero fera vtil leer las mifmas
palabras del Autor : 2" tambien,eicrive,
ke dicho  que defpues de execatado, [erd
¢l trabajo perdido = como lo fue el qus yo
hice yexplicando las efpecies Eucharifti-
cas de Maignan ; de que [¢ [aco ¢l frato,
gne [e [aca de una torments de Verano
(fF bien largo de weinte atos ) que paro
todo en mucho difpendio de las miefes , y
wningun beneficio, ni de cabeza, i de bol-
Ja. Efoque hedicho , como otras cofas,
aunque no bien entendidas ( que 10 es
calpa mia ) fiempre permanccen 5 por lo
menos , por abora s aunque fi alguno r::

: i Ll
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advirtiers alguna phraffe mal puefta , o
abgana invtligencia evrada‘yie agra d_m..
b elbéneficio 5y lavetrallare @ el infC
panté's porque como eftard mala un Pig-
meo 5 lo“gue-executo un'Gigante como
S.Agultin’, de'guien dudd el Mendoza,
havia tenido mas gloria por el libro de
Jus Conféfsionsi, qae porvel libro de fus
Retpadtariones? 1 ~olasilivnen o oilus

~En el fagundo Defengaiio fepretende;

- peducir los nuevos Syffemas Philofophi-
cos , 'e-xéeﬁ:a- ol Carteﬁdﬂa 5 aebiAriffos
telico'de las E fesselas , porla clave de I
famofa difinicion de potendia y.atto fens
Jible. Primeramente fe exceptna ‘el Syfa
tema Carrefiano , porque eftablece 4 la
materia primera’y'y alos'cuerpos pura~
mente pafsivos., fin otra  aétividad efis
ciente , que la imptopia:” Efto fupuelto
fe profigue la pruéba deefta clave. Se
previenc ante todas cofas , que la mate=
ria Ariftotelica fon los atomos dividi«
dos elemehtares, y {e informa de fu mo2
do de exiftencia , afirmando , que exif-
ten metaphyficamente |, que tienen efpe-
cic metaphyfica , y actividad infenfible;
pé=
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pero no efpecie fenfible,niadtividad fen-
fible , y que ni de potencia-abloluta
pueden tener-exiftencia phyfica, y' fen-
fible, finlaforma fenfible y phyfica, que
no es guod; {ino g#o , © modo intencios
nal de la linea fenfible , accidente ‘meta-
phyfico , 0 modo- exprefsivo , refpedto
de la linca fubltancial real meraphyfica,
farma conftitutiva fubftancial de-la li=
nea phyfica'y fenfible.: Se.cree tambien
ingenerable e incorruptible el atomo , y
folo criable; pero los atomos unidos'y4
dicen forma fenfible , y materia fenfibi-
lizada ; 0 forma material oficial real-
mente diftintas: mas una y otra.de los
compartes incluyen ecliencialinente el
concepto de ente material abfoluto, ‘que
es el fondamente de lo a&tivo y pasfivo
refpe&tivels s sitng 14 \

Con cfta clave fe comienza a -probar
ia concordata de/la obfeurifsima -quef-
tion delorigen de las formas ; a cuyo
finfe refieren varias opiniones ; y-entre
cllas fe ménciona la de 8. dguflin, que
pone las; formas en la potencia de la
materia, pero que las facand fer enadto

los
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los Agentes 3 de que fe origino el vo--
cablo educcion. Se continua la prueba
para la gran queftion de los principios
del ente natural , 4 cuyo affunto fe re-
fieren los varios Syftemas , reduciendo
los cinco © quatro principios Chymi-
cos a los quatro Elementarios , y citos
ilos tres de Cabéo , y eftos tres a dos,
que fon materia y forma. Para que fe
perciban las pruebas que va ordenan-
do, para perfoadir mas conveniente el
Syftema Ariftotelico , que es lo que fe
debia tratar , nos tomamos el trabajo
de referir eftas palabras entre otras mu-
chas de la mifmaefpecie , que fe hallan
en una Digrefsion a la pag. 52.y 53.
»» El Mundo, dice el Rmo.Naxera,cuen-
»» ta ya cafi feis mil afos de duracion.
»» LaLey de Gracia paffa de diez y fiete
s figlos. Moyfes trata de la Creacion,
»que era el propio lugar, para que
» guiandonos por ¢l, encontraffemos
» el'verdadero Philofophico Syftema.
» Sobre efto han trabajado innumera-
s> bles Efcritores antignos y modernos,
»» ¥ todo el fruto ha fido corregir erro-

9 ICS
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,, tes philofophicos porlas verdades re-
,» veladas , y dexar en los demas a cada
,» uno , que puefto un Syftema volunta-
,» Tio , le quadre ingeniofo en las con-
,» fequencias y conrexion con los prin-
,» Cipios , pero aunque lo logren, los
5> principios quedan fin probar, y con
5, la mifma nulidad , que fe eftablecie-
, ton. Aquella expoficion del Genefis,
5» la quadraron los Padres con la Phi-
,, lofophia Platonica expurgada. Los
» Theologos Scolafticos la compufieron
5» con la Ariftotelica corregida, No ig-
»» oro , que algun ingenio Frances,co-
»» mo f{e adelantaron tanto en el figlo
»» paflado , quifo hacer & Moyfes Car-
»5 tefiano , y que es muy facil conciliar-
»» le con los Atomiftas , pues el Syftema
»»de Moyfes , que trahe la moderna
»» Philofophia Polingana , ya nos ha ab-
»» fuelto de efte empefio. Pero todo es
»» como fe dice en globe. Efpecifica-
»» mente y por partes no fe ha hecho,
»» fino por Maignan , y mientras no fe
»» €Xecuta , que no es facil , fe debe ef-
» taren vela , y mas quando fe ha reco-

5> NO-
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45 nocido , que aquel efug19 Cart_eﬁ:m_o,-
»» que uso el mifmo Cartefio, es infeliz,
»» y condenado & los Ariftotelicos. De-
,, fendian muchos las 1mp1edad-es de
»» Averrois , y entre ellos aquel infen-
»; fato Theophilo, de quien dice Lerroi,
s> que ponia en todos los hombres un
»s entendimiento , quitando 4 la alma
»» racional la razon de forma, O ponien-
»s do entodos los hombres una alma.
»» Defendian , que no era immortal , y,
»» para publicar impunes eftos delirios,
s» defendian , que efto eraafsi , fegun Ia
»» Philofophia , aunque no fegun Ia Re-
» ligion. Condenaronfe eftos errores,
»s y tambicn por efpecial Bula de Gre-
»s gorio IX, el modo de defenderlos con
» aquel pretexto.Con que fi Cartefio ha
» defenterrado efte efugio, bien es, que
» fe profiga a batirlos , hafta que algun
»» Theologo conocido componga i Car-
» tefio con la Religion, Debemos dar
»» gracias al P.Loflada ; que ha executa-
» do lo primero. Buelvo al affunto, &c.
Efto fupuetto, fe propone la fatiga de
cacontrar en aquellas palabras del Ge-

nefis
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#efis in principio s @¢. como prineipios
del ente nagural 5 los que fueron térmi-
nos de rigurofa ereacion. : @ cuyo aflun-
to{e refieren varias explicaciones, y fe
difcurre fobre lairaiz de muchas equix
Vocaciones s gue €s 5 pocasvpzes y miu-
chos fignificados 5/ lo.que. fe manifieltz
en eltas palabras de varia.accepcion,
tierras agus,-aive 4 y Cizlo, Gomparadas,
unas vezes conotras de las que fe firy
ven los varios Syltemas pata expreffar
losiprincipios dal.ente natugaly buclve
el Autor alcentro de {u/alinnto con ef4
tas palabras, /,, El Syftema reformado
sy Ariftotelico; anuque facilmente efty
5 atemipetado con las explicaciones del
s» Mofaico s con todo eftoy defengafia~
55 do , queniefte Syllema , ni otro al4
»» SN0 , €8 Mas que una pura hypothe=
»» tica . y volunraria poficion; y que co4
»» Mo cftén expurgados los errores , fa<
sy cilmente fe ajuitan con la Eferitiras
s»pero qae elta no efcrive cafa alguna
s> fixa , que nos pueda fervir , porque
55 10 dexa para empleo de nueftra curio<
», fidad, En comprebacion delo gnal
{ Ao de1738.Tom.V I, b IR
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;» fe remite al Lector 4 una Diflertacion
5, del P. Calmet.,, Para concluir eftos
difcurfos , de propofito fe refervan los
Syftemas de Neuton, de Leibniz, fin de-
tener{e en mas que decir de Ne{at?n,
que folo admite unos pocos pritu:.:pms
Mathematicos, por los quales ni aun
probablemente fe perciben los cfectos
naturales. De Leibniz, que con {us mo-
nades , 0 monadas , lo fiembra todo de
infinitas invifibles animillas ; pero, i
confideramos eflte modo de defpreciar-
Ie , podemos affegurar que nucliro Au-
tor no fe ha informado de los princi-
pios Philofophicos de Leibniz, fino por
la Philofiphia Polingana , quelos refie-
te muy diminutos ; y afsi eltos , como
la Theodicea ,y otros Efcritos de efte
Autor han coftado muchos afios de re-
flexion 4 losmas fabios Theologos Ca-
tholicos , para cenfurarlos ; y {1 2 nuefa
tro Autor le parece , aunque fean un er«
ror , que fe pueden defpreciar con efle
nombre , pruebe a decirfelo en otro
idioma al Velfio, que atin vive. Dexa,
pucs , nueftro Autor eftas animillas en

<
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¢llimbo de la Philofophia, y pafla 2
tratar de la grande alma del Mundo,
que dice haver introducido un Theolo-
g0 Premontfiratenfe , 2 difgufto de Car-
tefianos y Ariftotelicos; y que dexaron
fandamentada dos Medicos , Helmon-
cio,y Marcos Marco, aunque hay quien
atribuye a Paracelfo elte delirio. Con
fer tan enormes eftas opiniones, dicen
eltos Autores lo mifmo que los Arifto-
telicos : porque no hay otro myferio,
que llamar ideas embueltasalas virtu~
des plafticas,como, 0 Razones invifibles
de las genituras , © Razones Seminales
ultimadas;y a las mifmas,que llamamos
nofotros formas , lamarles Archeas , &
#deas defembueltas : entendiendo por,
Archeo el Vulcano , 0 fuego , que no
deftruye , fino que organiza, O virtud
plaftica, 0 luz , que fe defprendio, o
pafso del viviente, Solamente fe niega
la concordia con los Cartefianos , por-
que no admiten total adtividad en las
criaturas,
Siguefe el Syftema de los que refu-
citan la fentencia de Thales Milefio,que
&2 aﬁ[-_
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afirmaba , que ¢l agnaera clunico prin=
cipio de que todo fe compone ,y en
quien todo fe refuclve. A efte affunto fe.
expone la inteligeacia de dAmort , a
quien por el modo de explicar 2 Ma{e-.
branch, 1o juzga que es verdadero Arif-
totelico. Y al fin dice , que un Erances
ha adoptado efte Syftema Milefiano, di-
ciendo , que fuera del Cielo todo es
agua, porque la aura etherea es agua,
el ayre es agoa fpirable, la que llama-
mos agua , es agua liquida, y la tierra
es.agua fixada.

. S¢ referva para el nitimo el Syftema,
de Gartefio, el qual fe pretende probar;,
fi no difonante, por lo menos, no bien
quadrado con los myfterios de nueftra:
Religion Catholica.. Y afsife van com-
parando fus do&rinds con las de los
Hereges , 0 fe prueban comprehendi-
das_en alguna condenacion' de algun
Concilio, o contrarias & algun Santo
Pad.re » &c. Para defempefiar efte pen-
famiento , fe va defcriviendo el Syftes
ma , comenzando por el modo de admi-
tir la materia , que ¢s, indeanida, y,

col
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con indeterminadas dimenfiones cord
poreay quanta, pero fin forma algu
na a&iva , 0 pafsiva, caraéerica , 0 in-
formante. Sobre efte fentir fe propone
el de Roberto Boile , que fe arguye, con
la antoridad de Santo Thomas , fer el
mifino error de los Sarracenos,y del
Judaizante E/pinofa ; y al mifmo tiem-
po, opucfto & la definicion del Latera-
nenft , y de las Clementinas, Sobre el
mechanifmo de la nutricion fe acufa al
P.Malebranch; y fobre las modificacio=
nes'de la mareria fe infiere, que efte Pa-
dre quiere cltablecer lalibertad de coac-
cion, que esla delos Janfeniftas : jufti-
ficando efta confequencia con el P. Le-
Sontaine ,que defeubrio la union de la
Theologia Janfeniftica con la Philofo-
phiade Cartefio ,y con la do&trina de
Molinos. Por lo que (dice el P.Naxera)
Jin duda los del Oratorio Francés , que
ban fido mas notados de eflos erpores,
con el.mifmo empeito fueron Moliniftas,
y Jonfenifias , que Cartefianos. Vilto en
partes, como {e entienda la materia pri-
mera Cartefiana ,la forma Cartefiana, y

- D; las
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las Raz6nes Seminales Cartefianas , fe
hace ver lo apartado que va Cartefio de
la Philofophia Ariftotelica, y ﬁgplcn-
do efta idea fe defcrive la materia, y
clementos Cartefianos , comparandolos
para manifeftar fu difcordia con los
Ariftotelicos y los Chimicos 3 y afsimif=
mo fe hace prefente la diferencia que
hay entre Ariftoteles, y los Ariftoteli-
cos; y fe aprueba la opinion de Maig-
nan , que pufo a&iva la materia; y el
efpiritu. Se prepara la profecucionde
efte difcurfo con una Digrefsion,en que
{e explica el origen de las queftiones de
la diftincion de effencia y exiftencia, y
de materia y forma, para quitar todas
las equivocaciones que ha havidoen la
inteligencia del a&o,y potencia que
cftablecio Ariffoteles en la Phyfica, y en
la Methaphyfica. Conla explicacion de
eftas cofas fe buelve al Syftema de Gar-
tefio , notando , que no efta el error de
los Cartefianos en que nada entitativa
fe produzca por los agentescriados, y
que el {er fmpliciter fe referve 4 Dios,
i en que efte modo de obrar de parte

' del
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del termino , y del principio fe afsimil

a el que tiene fobre la naturaleza el ar
te ; {ino en que no counfieflen, que eft®
arte de Dios elte participado aé&iva-
mente en la materia, y que efta tienes
no folo pafsivas , fino a&ivas virrudes.
Se nota tambien la diferencia de admi-
tir clto ultimo entre Catholicos, y Pro-
teltantes. Buelve nueftro Autor fobre el
aco, y potencia metaphyt.ca, acerca de
lo qual fe expreffa la omifsion de Arif-
toteles en quanto alo abfoluto , y rel-
pedivo de la materia, y fe reftituye lo
omitido ; con lo qual fe compone la
difcordia de las opiniones , afirmando
que #o es mas 5 que quéftion de vozes,
quanto (e trata en las Efcaelas; y que
en [ubflancia todos dicen lo mifmo [ins
los Cartefianos. Buelvefe otra vez a re-
flexionar fobre el Syftema de Cartefio,
hiftoriando el tiempo y circunftancias
en que comenzo , que fue quando havia
Megado (dice nueltro Autor) la wimiedad
Scholafica a tanto grado, que ya comen-
zaba d afquearia la mifma Sorbona, a2
guien debio fus principios y progreffoss
Dy con
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con que fuefacil ¢l admitir ‘el Syftema
Cattefiano , que ocafiono otra confuf
fionde lengias ; pero’ que huviera per-
mitido una réforma , i Maignen , y-al_-_
gunos jeﬁlitﬁé-fc huvieran confemdo
en ciertos termings que'fe mencionan,
Sereficre también el Syftemade Moii-
na , al“quak n-fmﬁemn a Fanfenio , que
defpucs revivig: unido con el Efparnol
Molinas ;addgtindo entrambos el Car-
tefianifmo ; pero ‘con diftintas mafca-
rillas para defender fus errores s el Fan-
Jeniffade Thomilta, y el Moliniffa de
Myfiico, Se previene tambien , que el
Cartelidno en Efpafa no fale, fino con
el ticulo' de Maignanifta ; pero que es
facil conocerlo por negar a&ividad 3
las criaturas. : :

. Siguefe i cfta relacion otro retoque
ala mteligeneia de'la clave. Todo el
mylterio ‘Arifiotelico dice nucfiro Au-
tor que efti'en la diftincion real de a&o
¥y potencia, afsi en la Philofophia , co-
mo en la Metaphyfica; pero afirma, que
nola admite nueftto Autor fino modal,
¥ los modoslos antiguas, & cxprefsivos
o e que
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gue enfeiid la antiguedad 5 y aun dice
que baftan los que defendio el P. Sua<
#e¢z. Ultimamente fe propone el funda<
mento de todo efto, que es explicar, co-
mo las ciencias toman f{u unidad dela
diverfa abflraccion de la marteria; en
cuyo affunto halla concordes todos los
Auteres i no 4 Cartefio: pero advierte,
que fi elte fe quifiere incluir en la Con<
cordata , es menefter que fea con cier<
tas limitaciones, con las quales no de-
xard cl que las admita de fer tenido
por Apoftata del Cartefianifmo : y def~
pues de proponerlas todas , afirma, que
fi con ellas fe compone el fer Cartefia~
no , tambien fu Rma.lo ferd, aunque
no tomara la Concordata por la bafa de
Averroes , porque por ellafe va al Car~
tefianifmo, o al Mahometifino de negar
adtividades a los entes criados , como
enfefia Santo Thomas , & quien., contra
la opinion de Amort | no cree Averroif-
ta. Con la ocafion de cfte Syftema fe
informa de los Atomiftas , y de muchos
Autores, refiriendo los principios na-~
turales que admiten , y otras éqﬁrif{}af-r-

V4
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Ultimamente fe propone el Syltema de
los Maignaniftas; 4 cuyo aflunto def~
criviendo la creacion del hombre y de
fu refolucion,dice: Diffuelvefe la union;
y feparada la efpiritual luz , camina a fu
centro , que es laluz increada , que tie<
ne por efpecial Lugar ,0 Corte el Im-
pireo; y efte es la efphera del fuego pu~
ro , domicilio eterno de los Bienaven-
turados , comoes la efpheradel vulgary
el Sol,y el centro,que es carcel de los in-
felices. La alma fenfitiva fe difsipa,y fus
atomos bufcan divifos otro fixo,a quien
degencrantes animan , como 4 los gufa-
nos , como antes viviendo a los piojos.
Y aan refiere el P.Forero , que a un Paf-
telero de Alemania , que componia de
carne humana fus palteles , fiendo con-
viéto del delito, fele refolvieron los
palteles en piojos : y de aqui es, que
cada viviente tiene fu efpecial infe@o,
como advirtio Marco Marcos. Al mif-
mo aflunto dice nuefltro Autor , que le-
yo en Caftaldo , que tienen los Napoli-
tanos por Proverbio, quando ven auno
bien nutrido : Ha tenide Ia Qaarefma

en
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en Tarento , porque fucede una cofa ra~
ra en aquella Ciudad Maritima, y eSs
que llueven 4 temporadas almejas , bo-
cas, y otros teftaccos {abrofifsimos; cu~
yas partes efpirituofas , con la fignatu-=
ra de 1a efpecic , hallando en la Atmo-
fphera ( efcrive nueftro Autor ) propor-
cionado fixo, fubieron al parecer vapo-
res, y baxaron teftaceos imperteétos pe-
ces, 0 porque degeneraron, que es pro<
bable ; 0 porque {ubieron en invifibles
particulas los mifmos. Concluyefe con
decir , que en la aparente agua de las ge-
nituras eftan los principios Chymicos,
Ariftotelicos , Cartefianos , y Atomifti-
€os, y que todos dicen lo mifmo , ex«
ceptuando en cicrta cofa que explica
nueftro Autor, tratando de la cavtela de
Ariftoteles en no baxarfe del andamio
de las Metaphyficas.

El Defengaio 1. es concluir , que la
Philofophia de las Efeuelas obviene de
jafticiala primacia que peffee [obre las
madernas por authoridad , por experien-
¢ia , y por razon. Para mejor inteligen-
¢ia fe refumen los Defengaiios antece-

‘ : dcn—_-
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dentes en pocas lineas; y' con efte fu3
puetto fe dice , que quanto fe '3ﬁade de
1as Ffcuelas modernas , no es mas que
unas poficiones voluntarias , pudiendo-
fe reducirrodo lo defenbierto por Ve-
rulamio a los principios de Ariffoteles:
de lo que feinficre , que no fe adelanta
el faber, fino que fe afaden Vocabula~
rios; lo que pudiera demoftrarfe prefen-
tando unajunra de Philofophos , pero
fe omite porque ya el Doc?, Martinez
hizo efta diligencia. Para explicar me=
jor efiet penfamiento fe fupone, que
Ariffoteles cn {uslibros ufa de todos los
modos de philofophar, que fe venden
por nuevos', como fe da a entender con
la enumeracion de fus Efcritos, y con
el paralelo quede Cartefio, y Ariftoteles
!‘I'IZ;O Leboses 4 decidiendo, que chtos dos
ingeniofos Autores caminan {fobre unas
mifmas hypotefis. Lo mifmo {¢ difcur-
re de Platon. Reftando, pues, folamen-
te que componer con los nuevos Syfte-
mas la inteligencia de la clave de poten
¢ia 5 y atto fenfible , fobre que fe funda
Ariftoteles s hgviendolo confeguido rfe-

L 12
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{izmente Honorato , y otros Jefuh’as,y‘
con otras limitaciones otros Autorcs,
es evidente , que pueden agregarfe a los
modernos, Bien diras (. dice nucliro
Rmo.Naxera:) Todo ¢ffo fe concedes pero
el mods con que perfeveran oy en dia
las Univerfidades 5 y las Efcuelas 5 es lo
que fe imprucba : pues con quatro tey-
minos formaymateria, difpoficiones,qua-
lidades ocuitas, ©c, en tres dias ¢ffa be-
¢ho un Philofopho , y abominan todo lo
demds. Pues yaballegado el tiempo de
decir defnudamente mi fentiv. Hacen
muy biew: y los que capitulan eflo , bicn
pueden bablar como agudass pero no pro-
ceden como cuerdos. Alo ultimo , bhecho
todo efte trabajo 5 y com el vie(go , wnien-
trasno feajufta , [e fabe tanto por efe
eamino , como porel otro, :
Demueftrafe practicamente todo efto,
obfervando , que Vigier en fu Hidtoria
de las Plantas todo lo explica per (qua-
lidades , y virtudes efpecificas : Lemeri
porazufres , y oleos : y Zaanh fale con
el Anima Mundi, Alma del Mando : y;
€0 fin, tanta tazon dan wios,por fys
. Pflﬂ"'
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principios , como otros por los fuyos:
y Cartefio confiella , que {us principios
fon arbitrarios ; con que no fe podra
facar una confequencia neceflaria. Lo
mifmo confiela nueftro Do&ifsimo Au-
tor de Maignan , y Gafendo ; y alsies
de parecer , que lo mejor es mwo baxarfe,
g quedarfe como Ariftotelicos finos en e}
andamio de las Metaphyficas. Y fi algun
‘Theologo concordare eftos nuevos Syf-.
temas , lo entenderan pocos ,y lo fe-
guiran menos. No por cfto dexade co-
nocerfe, que la Philofophia Ariltotelica
nccefsita de reforma, moderando las
futilezas Metaphyficas , pero no quitan-
dolas, como quicren los Hereges, o
los que no han eltudiado , 6 no fon pa-
ra clio, como Erafmo , que no pudo en
Lobaina ganar el grado de Bachiller, y,
otros Autores. Dos figlos ha que criti-
<o cfta nimiedad Scholaftica ¢l A4, Ga-
70, y haviendofe aumentado, cree nuef-
tro ingeniofo Autor, que es cenfurable,
debiendofe aplicar mas nueftros Efpa-
noles a la Efcritura »¥ a los Dogmas.
De Gwlmes dice tambien , que alaba ni-.

R~
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miamente i Ga/par Sanchez , y que tra-
ta con frialdad los elogios del Abalenfe,
Pero elte ultimo lo diftingue nueftro
Autor en lo mas util y fundado de Ca-
ramuel , que es mas eloquente y agudo.
Defpidefe en fin efte punto de nimiedad
Scholaftica , con la prevencion de que
€§ malogrado el tiempo gaftado en las
Philofophias modernas , y en la nimie-
dad Metaphyfica , fiendo perjudicial
los Theologos , & los Medicos , y 2 los
valgares. Daia a eftos , porque por ¢l
gulto de la Nacion, fe traducen todos
Libros Sagrados, y Profanos en el idio-
ma Efpaiol : lo que puede tener riefgo;
y fe prucba con la autoridad del M.
Lorea,que fue de parecer, que no fe im-
primieflen Sermones en romance. Que
utilidad tenga 4 los Medicos , fe mani-
fiefta con aquella junta de Medicos del
Do(?.Beix , y con otros Medicos Efpa-
fioles. En fin los Carrefianos no reco-
nocen naturaleza, fino la impropifsima;
y todos los demais Philofophos la reco-
nocen , aunque con diftintas vozes; con
que todos dicen lo mifino. Explicafe ef-

to
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to mifmo de otra {merte , defcriviendo
como. procede la Philof_ophi_a Ariﬁc‘:ref__
lica , fatisfacicndo alos fentidos y a el
entendimiento s y. facando por confe-
quencia, queen paflando de abfiractos
nada fe fabe , y en.quedandofc en el an-
damio fe fabe muy poco. Para el Mun-
do por de fuera hay veinte Syftemas,
que confieflan fu voluntariedad , y qua-
dran con todas hypotefis los movimiens,
tos. Los Syltemas Phylofophicos dan;
razon cada uno por los principios que-
fupone ; pero como tedos han de parar
en abltractos Ariftetelicos ., los que fon,
nocienes comunes , fon verdaderos ; ¥
aunque enfefian poco, los voluntarios
noadelantan mas, - . .. 1
. Efto fupuclto fe pafla al defengaio,
de que {e ignora la naturaleza ,.y folo,
es infalible la F¢: y afsi debemos con=
teatarnos con probabilidades , para: no
precipitarnos con los Hereges. A efte
affunto fe refiere la condu&a.de los. Pa-
dres Jefuitas en fus Cathedras, y. de
otras Religiones 3 y como en efta rela~
cion es precifo que f¢ mencione Maig-

nany
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pan , queriendo nueftro Auror fatisfa-
cer a la diada , de como fe compone con
fuSyftema , dice , que tan Maignanifta
es ahora como antes : pero Maignanifta
dc por fuerza 5 y un Thomilta de cora
zon. Por ultimo fe forma un argumena
o , como el que {e hizo contra Theodo
vo Beza, y es , que la Philofophia Arif<
totelica eftd concordada con la Theos
logia, fe fabe con ella lo mifmo que cory
los demis Syftemas, y {e dice lo mi{mos
luego es inutil -admitir el Cartefianif=
mo, Para perfuadir mas efte penfamiens
to , fe propone la opinion de algunos
hombres de juicio , que creen que Car~
tefio quifo decir mas , y quefolo E/pis
nofa lec ha fabido explicar: lo que fe
prueba, infiriendo, que de admitir Carw
teffa el efpacio imaginario indcftruible,
fg figue poner la materia ab efernospucs
fe figue ponerle improdu&o como la
materia, que es la opinion de Efpinofa.
Por lo que,no haviendo podido nuefiro
Autor componer a Cartefio conla Reli-
gion:, dice que le abomina.

El pedir Cartefio , que por un inftan-
die de 3738.TomV 1. E g
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te e dude de todas las cofas , es pedit.
que aquel inftante fea un Catholico,
Herege, 0 Atheifta. En prucba de efto,
fegun conjeturamos , fe 1r1forma. de un
Efpinofifta, que fe confefso con nueftro
Aator. Y por ultimo fe da una demonf-
tracion moral , para convencer la pro-
poflicion eftablecida antecedentemente.
Se amonefta en ella, que fe figaal Thea-
tro Critico en el conocimiento ,de que
en faliendo de la arena metaphyfica, no
hay feguridad , ni certeza : cuyas razo-
nes fe exponen , como tambien una no-
ticia del P. Sagauens , que did motivo %
nueftro Autor a pronanciar, que la Cri-
tica templada del P.Honorato necefsita-
ba de reforma, como la nimiedad Scho-
laftica. Se nos advierte tambien de lo
modernd , y delo antiguo, que fe ha de
feguir , y que fe ha de quitar, Manda,
por exemplo , que {e admita materia fu-
til , pefo al ayre, la fluidez de los Cie-
los, razon de fuego formal al Sol , pro-
bable el vacuo diffeminado , corrapcio
nes y generaciones en el Cielo, fyma
pathias y antipathias,&¢.9¢ manda qui-
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tar en las Efcuelas alguna nimiedad de
Sumolas , Logica, y Meraphyfica, y,
aun de Phyfica metaphyficamente tra-
tada, todo lo Syftematico contra Ari/-
zoteles , Elementos puros , &c. Previe-
nefe tambien , que los Autores que ha-
cen Ariftotelicos a Cartefio,y otros mo-
dernos , fi fon Theologos, e permitan,
pero no en las Cathedras: y fi no {e qui-
fiere feguir efto , fe figa al Theatro Cri«
tico bien entendido , con tal que no ad-
mita Compendios Seminales organiza-
dos , pueltos en los Elementos. Conclu-
yefe dicha demonftracion, con decir,
que para fer Profeflor Theologo, 06 Me-
dico , es precifo el eftudio de las Artes;
y fe pretende perfuadir efto con algu-
nos exemplos, y obfervaciones. Ningu-
na otra phyfica puede haver, fino la que
fe enfena en las Efcuclas, y el que fe
apartade ella , ni entiende, ni puede fer
entendido. La authoridad efta por las
Efcuelas, y folo fon cenfurables por la
nimiedad de razon los Autores folem-
nes. Eleftudio delas Efcuelasesel que
a permanccido, y los nuevos Syftemas,

Ez i



€8  Diario delos Literatos

fi no los huvieran impugnado con tan:
to empeiio, ellos mifinos fe huvieran
deftruido. Confiefla nuefiro Auvtor una
connexion grande de la Phyfica con la
Mathematicas a que feanthoriza com
Pythazoras ,y Platon : pero alos Theo<
tocos aconfeja una ligera tintura de Ma-<
thematicas, y un menor eftudio de Phy-
fica. Sobre todo lo dicho , fe diftinguen
anun tres claffes de Profe(fores de la Phi-
tofophia. Enli primera fe colocan a los
que eftudian cfta ficultad porsi fola.
Eftos deben entregarfc enteramente a la
Philofophia Racioral ;a ladel Ente , &
la Moral , 0 Natural 5 han de regiftrar
las Sumalas modernas de los Catholi«
cos, y de los Proteftantes , porque vean
que no fe anade cofa alguna ; han deef-
tadiar Ia Metaphyfica de las Efcuelas, y
no han de olvidar la Cartefiana: a cuyo
allunto merecen fer meditadas eftas pa-
labras de nueftro Autor : 2o no tendré @
menos valer la ingenna confefsion,de que
baviendo gaffado mushas horas en Ganr=
2efio , y Malebpanch , cada dialos ha ens
zendidomenos , y efioy confolado , de gm;

R
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aleélebre Gafendo le fucedio lo mifino.
Contodo efto dice, que nos dexemos de
fus Meditaciones , porque fiendo paré

afsivas , ¢ imprellas por Dios, fon una
inaccion Moliniftica. Pafla defpues
nueftro Aucor a la Philofophia Moral,
y con el motivo de advertir los dafios
que fe han feguido del modo de enten-
derla los Cartefianos, dice con la autho-
ridad del P.Fongaine , que 1a Theologia
de los Janfeniftas, y Moliniftas efta fun-
dada enla Phyfica Cartefiana,y enla
Tranfgrefsion de la 4. regla del Indice,
Con ¢l motivo de hablar de la Phyfica
en general , fe dice, que no menos fe
perjudica la Phyfica con la nimia futi-
leza Metaphyfica ,qee con la nimia abf-
traccion Mathematica. Por el error Car-
teliano del vacio impofsible , y el efpa-
cio increado , fe afirma tambien , que
introduxo E/pinofa ¢l Atheifio. Def-
cendiendo a la Phyfica particular , con-
fiefla nucftro Autor , que {e penetra mal
fin mucha erudicion Mathematica; pe-
ro pide que ¢ le conceda , quela Phyfi-
ca general 5 comg mas abltracta, no ne-
E 3‘ i §C£1
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cefsita de las Mathematicas ; que la par-
ticular con toda la accefsion Mathema-
tica , fe queda voluntaria e incierta ; y
que efta accefsion firve de folo ornato,
aunque fc deban muchos elogios i los
que fe emplean en las Machematicas. To-
das eftas propoficiones las pretende per-
fuadir con el chilo acoltumbrado 5 y
con ¢l mifmo que de la Mathematica, fe
difcurre de 1a Anotomia. Se hace carga
tambien efte Do&ifsimo Padre de taflar
lo que fe debe tomar de las facultades
confinantes ; y afsi dice, que no pue-
de fer cabal ¢n una , ¢l que no gufta de
1as otras ; pero con la precaucion , que
de las confinantes no pafle algun perjui-
cio 4 la principal, Sebre efto fe propo-
nen algunos exemplos , y cfpecialmente
fe difcurre acerca de la diftincion vir-
tual ; eoyo affunto da pic para afirmar,
quelos Salmaticenfes fon unos Theolo-
g0s, fin controverfia, muy fundamen-
tale§; y para defpreciar el juicio del Ca-
nanigo de Polinga , que pong por doéta
fabula la doérina comun de los Theo-
logos acerca de la materia primigenia,

]
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Ultimamente fe advierte i los aficios
nados a la do&rina de los antiguos,que
quando impugnaren a los modernos, lo
executen , no como fe ha acoftumbrado
en Efpana , fino defcendiendo a las ef-
peciales diferencias con que fe: diftin-
guen entre si Cartefianos , Maignanif-
tas , y Gafendiltas : de lo qual fe infor-
ma con baftante ‘extenfion. Cierra elte,
y los antecedentes Defengaiios , el mas
comun defengafo , y es , que lo que fe
fabe de Philofophia es poco , y effo por
cl abftraco Syftema de las Efcuelas. Del
organode ~eralamio defconfia que pue-
da refultar Syftema nuevo , perfuadido
del Theatro Gritico. Apela en fin  imi.
tar al P, Lo/fada,que predica la vida cor-
ta, y la facultad larga. Nueltro Rmo.
Padre clta ya defenganado ; y aunque
efpera muchas contradiciones de los
Contenciofos ; ha refuelto no dar otra
refpuclta que el filencio , para no fer
con ellos numerado , y preciarfe de [a-
ber lo que importa ignorar. Al fin de
efte libro hay un Mapa para demonftrar
la concordia de los Chymicos, y Ele-
E4 - men-
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nentirlas ; acerca de los/principios del
ente natirdk - No penfabamos alargar
tanté eleExtradto ; peroconfiderando
cada hoticla de por st impottante para
ia Hilloria de 1a Philofophia yy de'lag
coltumbres de los Philofophos ,no hes
mes podido veducirnos  mayor breves
dadji <t leup r2utibnsle 283
Elefilo de nueltro Autor estan Da-
tonico , que rara vez lavifta y ‘el juicia
pueden encontrarfe en un mifmo termi-
'no ;'de fuerte ; que es menefter contem®
plar efte libro como un Indice, & In:
ventarlo de todo lo ‘que fe ha efcrito
acercade los principios phyficos y mes
taphyficos del ente : y-de otro gran nus
mero de noticias, y reflexiones de divers
fo concepro. El methodo , que es nueft
tro mayor amigo , phes- nos facilita I3
brevedad y comprehention | nos defani:
para de fucite , que le vimos'en las pris
meras paginas , y no le hemos buelto 4
encontrar. Algunos delos que eftiman
como fe debe los Efetitos de nucftro
‘Au'!f{f sdicen , que fe'lalla leyendolos
dos O'tres vezes ) que ¢slo que C-kerg_u,
Qls



dio de las obras de Ariftoteles'; para
entenderlas ; pero no tenemos: tiempo
para leer tantow Si fupicramos. que fue
Rma. eltaba noticiofo del Diariode Efy
pana, crecriamos ciertamente” que ha-
viaefcrito eftos Defengarios , para pro-
bar , y dirmejora conocer nueftra in+
{uficiencia: Si efto no ha fido pofsible,
4 lo'menos es ciertoy que las Digrefsio-
nes fon tantas y tan largas, que no 'de-
xan conocer'orden, ni methodo en pro-
poner , dividir, probar , y argumentar.
Mas no achacamos efta falta fino a la
fecundidad de ideas O efpecies, y al
ningun ufo que hay de defagradar con
€l deforden entre los Philofophos , def-
pues que fepararon la Philofophia de la
Eloquencia. Aunque en materia de Ar-
tes y Ciencias, es facil que en qualquier
idioma Europeo fe'compongan en len-
gua vulgar alguros Periodos Latinos, ©
algunos raciocinios ; fin embargo , con
el lenguage Efpanol' de eftos Defenga-
#os , fe puede prabar la ventaja que ha-
cemos a las demas lenguas ; pues excep-
tuando las particulas del Articula, y;

-
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algunas otras : lo demisefta’ tado his
blado en Efpafiol ; y en Latm, con unas
mifmas vozes. Ya tenemos prefente,que
alguno dira que feha verificado efta
identidad de terminos;nfando- algunos
que no debian vfarfe , porque tienen fu
propia y legitima: voz: correfpondiente
en el Efpanol , como{on eftos : Fortuis
2o, prefigiofos , digreffo y logomachias,
pretenfa , bumectados , fimul , ventura

por venidera , prefigias ; tramite , va-

£ar por aplicarle | latente , eftricla ,in-

choamento , [copo , difcrimen, latitantes,
obtenchrada, ludibrio, curando por cui-

dando , invifa , ¢apto | nexo , difsidio,

Seducir 5 redarguciones., afsimile ; relea
&an , cenfo por eltimacion , y otros: pe-
ro el Aguilano caza mofcas; y lo que

fe acoftumbra no fe difputa , ni fc obje-
ta. Los Latinos antignos tambien mez-
claron muchas vozes Griegas ; aunque
es verdad, que no las tenian propias las
<que tomaron de la Grecia ; pero otros
inventaron otras, fegun Quintiliano di-
€e, aunque no las havia. Es nimiedad,
Pucs, repatar cn cfto ,c{p'ccialm:?:c_
t.
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fabiendo , que fi los Syftemas antiguos
fe pudieron faber en qualquier idioma
del Mundo , ¢l Ariftotelico no fe puede
explicar completamente en ninguno ; y.
guando fea verdad que fe puede tradu-
cir , hafta ahora no hemos vifto tradu-
cido¢l #¢ quo , y ¢l ut quod , el aquo , ni
el adguem , ni otros muchos terminos
del Pais Peripatetico, Porefto no eftra-
fiatamos que alguno dixcra,que no que-
ria ciencia que no fe pudiefle faber cla-
ra, y diftintamente en el propio idioma:
porque el hombre le crio Dios perfe¢to
con un folo idioma , y para hacerfe fa-
bio en las cofas vifibiles, le hacen tan
imperfe&to, que no puede conocer ciens
tificamente {u gran madre la naturale-
za,

El cftudio y ingenio de nueftro Au-
tor, esbien conocido y celebrado en Ef-
pafia, por otras producciones fuyas,que
le han grangeado una fingular eftima-
cion y refpeto. En los prefentes Defen-
&atos {e hallaran las mi{mas virtudes;
peta como expreflan una mudanza de
vida philofophica , y ung impugnacion

de
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de la vida paffada , confta de_ otras paf-
fiones que varian fubflancialmente la
folidez de los argumentos, Eftos fon ca-
{i innumerables ; pero como los que ef-
rin fundadosen authoridad , no traheny
“citas , fino es dos & tres, y effas errag.lzas,;
no es pofsibleinformar de ellos. Quific-
ramos complacernos en decir , que to-
daslas do&rinas eftaran bien reflexio
nadas y expreffadas con exaditud , y,
defapafsionadamente ; pero hemos exa-
minado uno , u otro lugar , y no ‘pode-
mos refolvernos. Todos han admirado
elta converfion,y con fu admiracion nos
din motivo para recelar aquella vehe-
mencia de perfuadirla verdad , y fide-
lidad con que f& paffa 3 otro Partido , &
fe refticuye un Deffertor al propio: don-
de nada parecé que fe convence , fino
con extremos , y exceffos; delealead,
al Partido que fe toma, y de odio al que
fe dexa. Siesverdad que ninguna paf-
fion faiiuda ha preocupado la pluma de
nueltro Rimo.Naxers por lo menos no
puede ocultarfe un terror panico , que

reyna en ol todg cfte Efcrito 3 ocaliod
nas
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fiado de imaginar , que cn Efpafia bay
quien pueda propagar el Cartefianifmo,
y los demis Syftemas moderr}os; por-
que fi no creemos efte imaginario te-
mor , a que fin predicar la importancia
de la Philofophia Peripatetica , eftando
tan arraygada eén lasEfcuelas de Efpana?
Supongamos que haya alguno’ que efte
perfeGamente inftruido en los Syftemas
modernos , por efto no hemos de croer
a Cartefio introducido en las Cathedras
de Efpaia. Los mas bien inftruidos en
la erudicion Philofophica moderna fa-
ben , que la Ariftotelica no puede ne-
garfe a las Efcuelas , por el vinculo que
tiene con la Theologia Scholaftica. Ba-
con de Veralamio , que dio principio a
efte afan de toda la Europa , de bufcar
en la naturaleza nuevos inftrumentos
para conocerla , confintid tambien (a)
en la continuacion de la Philofophia
Peripatctica en las Acedemias. Si nos

acor-

(@) Nosfiquidem de deturbanda ea, quie nune
floret s Philofopbia , aut fi quz alia fit y aut erit,
bac emendatior 5 aut anéiior 2 minime laboramus.

Prg Scien. pag.ay.
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acordamos, que defterrado Ariftoteles
de 1a Grecia , fe refugio en Efpaiia {ubf-
tituyendole a Cordova por Athenas,co-
mo dice Aletine , (3)eftan en la obliga-
cion de mantenerle en fu poflefsion los
que le hallaron digno de fu amparo. No,
hay pues que dudar , que en Efpada no
fe necefsita de impugnar a Cartefio, ni
4 otros Syltematicos ; porque no fe ha-
llaran dos Literatos que hayan leido to-
das las obras del Cartefio 5 y fi algunos
mas huviere que hablen dela Philofo-
phia Cartefiana , es de los que encuen-
tran impugnado uno u otro lugar , en
los nuevos Curfos de Philofophia Peri-
patctica : o fe han inftruido por Le
Grand , 2 quien un juiciofo Eftrangero
llamo , el Cartefio enervado. Los ulti-
mos Syltemas Philofophicos , ni los han
oido nombrar ; y alguno de ellos cree-
mos,
(@ Efuallora, cheil Cielo di Spagna in-
fondendo a barbari fuoi conquittatori un novo
inftinto digloria , Algazele , Alfarabio , Avi-
cembrone , Avicenna, ¢ (ovracutti Averroe, 1¢
Autore del gran Comento,refero Cordova una
feconda Stagira,anzi nna nugva Arene Alcting

L.V, Apologpag.2p1,
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mos , que fu Rma. no le ha vifto. Siel-
tos Defengaiios eftuvieran efcritos en
idioma Latino , algun exemplar de ellos
llegira 3 los Gavinetes de los Sabios
Eftrangeros , de lo que nos complacie-
ramos mucho ; peroen lengua Efpaiio-
laes cierto, que no fe leerin fino en
Portugal , 0 en Napoles. -

Pero fupongamos que eftos De/enga-
%ios llegan 4 Francia, o a Italia; que per-
fuadiria efte libro desfavorecido de
aquella urbanidad , con que los verda-
deros Sabios {e correfponden > No po-
demos adivinar, fino congeturar. Y an-
tes hemos de fuponer , que no fe nega-
ria la refpuefta a fu Rma. porque hafta
aora ninguno ha impugnado a Cartefio,
que no fe le haya refpondido. Efcri-
vieron contra Garteflo, primero Gisher-
%0 Voecio, Martin Scheochio, Facobo Re-
vio, Cyriaco Lentulo, Fuan Schulero,Pe.-
dro Gafendo , P.Poiret , y Daniel Hue-
¢io , pero falicron A la defenfa Fuan
EBberbardo , Schvvelingio , Andres Pre.
sermanno , Fuan Schotano , Le Roy, y
©t70s, efpecialmente contra Huecio, que

fue
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fue el que hizo la opoficion mas actés
El Aletinohizo tambien una impugnas=
cion doéta, pero mordiz, notandole ca-:
fi los mifmos defe®os que el Rmro.-Na-.
xera: mas el do&ifsimo Grimaldile{a-
tisfizo fuperabundantemente en - tres
tomos en 4. grande.Panlo Maria Doria!
facd otra impugnacion de Carfefio 5 en.
1724. con mejor conocimiento de fu
Syftema , que nucftros Autores Efpano-~:
les;pero Francifco Mavia ?pfmﬂz’,[’r_in-!.
cipe de la Scala, libro de  fus acufaciow:
nes a Cartefio ,enlas Meditacipnes que.
imprimio en ¢l afio de 1733. efpecial-
mente fatistaciendo a las objecianes,:
con que Doria quifo intereflar & Spino=:
Jaenlas Meditaciones de Cartefio , co-.
mo tambien el Rmo.Naxera ; por loque,
fera convenicnte , que-el que ha leido-
cltos Defenganiios yleatambicn al Spi--
aeli. :
Eftoseftruendos delas impugnacio=.
nes, no fuenan tanto en los oidos de los.
Sabios , como cn los del vulgo de los
Literatos : porque un Sabio entiende el
Arte de: los Impugnadoges de efcritos:
g
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agenos. Sabe , que con recoger lo que
dixeron los emulos de algun Autor fo-
brefaliente , y paffar en filencio las apro.
baciones de los amigos,y delos defapaf-
fionados , eftd hecha una impugnacion,
capiz de commover las pafsiones mas
eladas del incauto vulgo. Enfede efto,
fi quifieramos juntar folamente las vir-
tudes que & Cartefio le atribuyen fus
Impugnadores , aparecicra con un cha-
racter muy diftinto de aquel con que el
Rmo.Naxera le rerrata. Y al contrario,
fi fe recogen todos los defectos que 3
Ariftoteles le confieflan,le haremos apa-
recer con un femblante philofophico,
que horrorizara a fus mas apafsionados.;
Sirva de exemplo lo que dice ¢l famofo
Doria,Impugnador de Cartefio. (a) Re-
nato ha ido un Philofopho , que cu las
maximas generales ha dicho la verdad,
pero ha faltado en no haverlas explica-
do, dando con efto motivo & que cada
uno le aplique las maximas particularcs
que fele antojan.De Ariffoteles dice,(b)

Aiio de 1738.Tom.V 1. F queg

-(a) Confiderac, Second. pag. ;;.,

(b) Papaja.
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que fue un I?hilofoph-o_q_uc hizo fervie
1a fabiduria a fo ambicion , y nola fa-
biduria ala verdad. Mr, Voltaire dice
(a) de Defeartes, y de Malebranch, que
han combatido a Ariffateles fin econo-
mia, y algunas vezes con razon; pero
de Arifloteles efcrive : Sin embargo fe.
dice todvs los dias ,y fe debe deciv , que
Ju Phyfica noes otra cofa, que un texido
de errores. Las varias pafsioues con que
fe hace la guerra a los Literatos , diftin-
guidos con el ingenio , O con otra vir-
tud intele@ual , fon tambien la mayor
parte de la perdicion del vulgo Litera-
to ; pues ravifsima es la vez que pone
{u cltimacion o defprecio con equidad,
en los libros que llegan a fus manos.
Efta infelicidad padece el vulgo, por-
que nada puede examinar porsi: con
elta liberrad , qualquier ignorante im-
pugna a un Sabio. Qualquier furiofo fe
vale, parainfamar 4 un Autor, de la ma-
licia
(a) En el Preficio & los Elementos de
Nevveon, imprefloen 17938, Cependant on dit

tous les jours , & on doic dire que (a Phyfique
afelt qut un tiffu derreurs. ,
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Iicia de alegar una propoficion y quelco<
locada en fu lugar ‘con toda fu familia
de principios;y de noticias, tiene un
ciertifsimo y inalterable fentido ; y difs
locandola , fin los antecedentes y confi- -
guientes, fe le di el que fe le quieres y,
aunque hable de las tres colas del gran
Vifir, fe le hace probar la mortalidad de
las almas , la metempfychofis Pytagori-
ca, o qualquier otro error. La embi-
dia, la venganza , el odio, el interes;'la
ambicion , fon los artifices de la mayor
parce de las impugnaciones que falen al
publico. Fardella refiere, (a) que un Li-
terato ; que nunca avia leido los Efcri-
tos de Gafendo ', fe los pidio preftados
para impugnarlos.: Confiderefe:que im=
pugnacion tanjuftificada haria efte’ fu-
riofo , que fin conftarle de los aciertos,
o defaciertos de efte infigne Philofopho
y erudito , havia refuelto contradecir
quanto enconttafle. Debemos, pues, in-
ferir de eftas reflexiones , que cs inenef-
ter informarnos de la pafsion ‘que man-
F2 siizodan”
(a) Mich.Ang.Fardellasrom.I. Utr, Dia<+
lect. Ratiena).& Mathem, pag.43j.
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dan las impugnaciones , ¥ cfcu_char- el
voro de los verdaderamente Sabios, que
en el prefente Efcrito,, apreciaran mu-
chos avifos i los que efcriven Philofo-.
phia , y no pocos confejos & los que la
cftudian. Pronunciaran tambien; que
eltos Defengasios llegan tarde 4 los Ef--
trangeros , y & los Patricios, fin mas ne-
cefsidad que la de prepararfe pard quan-
do fe hable en Efpana de nuevas Philo-
fophias ; aunque nueftro Autor ya cree,
o teme eftendido el Cartefianifmo en tos .
da Efpana. Pero difcurramos conjetu-
ralmente , como ofrecimos , que . juicio
haran los Eftrangeros de eftos tres De-
Jengaiios 5 porque de eftas reflexiones fe
puede  facar mayor- utilidad , para los
que fe deftinaren 4 aborrecer , que no
fon pocos , quanto {e pienfa en los Ga-
vinctes de las demas Naciones del Mun-
do.Para correr igualmente por todas las
doctrinas de nueftro Autor , eran necefs
far:qs algunos volumenes , porque era
precifo hiftoriar muchas opiniones ; pe-
ro precifandonos la obligacion de otros
Extrades, y 12 confideracion de no fer

mo=.
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moleltos enuno folo, difcurrircmos con
alguna generali dad,y tocaremos eh fiar—
ti’cular uno W otro punto,

En el Deféngaiio I.. no han de apro=
bar el trabajo de excluir los Compen-
dios Cartefianos: de la inteligencia de
las Razones Setninales Auguﬁiuianas,
porque es efta una diligencia con que
no fe gana terreno alguno & Cartefios
pues nio dexard de haver Cartefianifmo,
porque no convenga efte Syftema coén
el penfamiento’ de 5 Aguftin ; eftando
tan efcondido ; queningunopuede affe-
gurar que le entiende : afsi como’ no de-
xaride haver ?enpaset!clfmo porque
los Padres de'laTglefia primitiva no'ta-
vorecen i Ar:ﬂoteks. El que ha deim-
pugnar utilmente otro Syftema , {olo ha
de probar fi demuefltra 0 no'fus princi-
pios. Si preguntamos acerca’ de 1o hif-
torico de las'Razoncs' Seminales, con
que fe da principio A efte Defengaiio,
confiderando tan “eraditos 'y efcrupu-
lofos a los Eftrangeros , no han de con-
venir con nucftro. Auror, que afirma fer
0evas ;0 contemporancas de la Philo«

a0 o
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Jophiade Arifoteles, en quanto reflables
cida por los Doltores [olemnes de la Ef.
cuela 3 porque fe hallan mencionadas an-
tesde S 4gaftin, I defpues en el figlo
VI conio confta’ de Diogenes Lacrcioy
(a) Eirfebia Cefuritnft 5(b)y Philopono,
(c)-que dice: “Seminales itague futuiro-
vum nationes ab initio Deus indidit ole-
mentis. Se delechdride la mifma fuerte
la- Epocha del origen de 1a Theologia
Seholaftica y que, enfena muefltro Autor
con cltas palabras ;Lo Theologas Scho-
lafticos qomenzaren en Paris , que es la
madyede los Effudids dela Earopa, fien-
do fu.capdillo Pedro Lombarda , por los
aiios de 1140 Profeffaron. todos la doc
¢ring Aviftotelica oy la. Sequela de San
Aguftin s @, No admitivin, pues; efta
EE‘P‘:h?s potque Pedro Lombardo no fue
Ariftatelico ;-ni citd-Auntores Gentiles,
ni fue Scholaltico, coma| fe infiere de
f_qs Sgn_ rencia}rios:_ coh que no pudd @,}.;
ntorigen ;i canditlo delos Theologos
(.-’) + Bl €1 2079000 Scho-
3) " Laere, lib. VI pag.§ 17, y 1ib. VIIL
pa%. 343 ta(b) Ct};fﬁ;b?{ﬂ- cap. I1L,
£e) P!'ulop.hb.V.;I-cham.cap.V.pag. 196,
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Scholfticos.Aceptaron {u methodo def~
pues , los que comenzaron la Theologia
Scholaftica, que fueron , fi crecmos 2
Tritemio , Abelardo 5y fi @ Hermanno,
S. Alberto Magno, Pero no es lomifmo
feguir el orden delos affuntos , que tra-
tar Scholafticamente la Theologia. Efta
precifa diftincion ningun Critico la re-
prehenderd; porque no merece menos
claridad la Hiftoria de las Ciencias, qus

Ja Hiltorja Civil,

Lo que mas fe eftrafiara en efte Dif
curfo , esla confianza con que fu Rma-
pienfa demonfirar, que los Compendios.
Seminales Cartefianos no fon las Ra-
zones Seminales. Se declara tan perfua-
dido de efto , que en un entimema no
repara poner-efta aflercion por princi-
pio , exponiendofe a la nota de un de-
fecto Logico , tan facil de evitar, como
es la pericion de principio; poniendo
por tal la pregunta de la queltion , paes
dice : Los Compendios Seminales Carte-
Stanos no [on las Razones Seminales de
S.Aguftin : luego puede uno retener to-
das eftasexplicaciones, @c, Arguye afsi

) SRR T ) fu
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fu Rma. en la fupoficion: de que lo ha

de demonftrar ; pero efto no puede fer,
(diran los Cartefianos , que nofotros no

fomos {ino Ecledicos, y amigos fola-

mente del que nos perfuade ,en lo que

nos perfuade) parque nueftro Autor fu-

pone,que las Razones Seminales de Saz
Agufiin no fe nutren delas genituras;

y no pudiendofe probar efto, porque
elte Santo Doé&or no ha explicado fu
dictamen acerca de la nutricion de di-

chas Razones, la confequencia es tan

defectuofa , como la premiffa. Supone
tambien,que los Do&ores folemnes ad-
miticron , y explicaron las Razones Se-

minales;pero fe negard uno y otro, por-

que como fe ve en lamifma relacion de
{u Rma, todos eltan variantes ; y confi-

derando. rigurofamente fus do&rinas,

cada une procura eftablecer {u opinion;

¥y vo puede decirfe que s explicar una

opinion, negar una poficion de clla con:
conocimicnto de lo que fe niega. Pon-

drtmos ua exemplo en el Dad?. Subsil:

S.dguflin admite Razones Seminales en

lamateria s y el Doét, Subtil dice : De.
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¢ffo confta 5 que [femejantes Razones Se
minales no fe hallan perpetuamente en
la matervia, Efto no es admitir ,-ﬂi €X~
plicar , fino oponerfe a S. 'Agnﬁm 2L
eftablecer opinion propia. Pudieramos
traher otros exemplos , fi fu Rma. cita-
ra : mas de dos citas que trahe del 7o/~
2ado , launaeftd errada , porque dice el
cap.57. del Exodo, y el Exodo no tiene
fino 40, capitulos ; 1a otra es del 23.del
mifmo libro , pero tiene 86. queftios
nes; qual de eltas fera lafeliz en que
fe halle citado S.Agafin para las Razo-
nes Seminales? Sofpechamos que nin-
guna, por alguna ligera vilta que les
hemos dado. La demonftracion tampo-
co concederan , que pueda lograrfe ref-
pecto de la mifma inteligencia de San
Agafin. Las palabras de efte Santo
Doétor foneftas : ( a') In femine omnia
Juerunt primitas , non mole corporee
magnitudinis , fed vi potentiaque catifa-
li y nam illamagnitudo copia terra  bu-
morifgue congefla ¢ff. Ahora dice fu
Rma. que los Cartefianos tienen por fa-
vo-
(a) S, Auguft. lib.V, de Genefi ad Litcry
€3p.z 3y ;
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vorables- cftas palabras, pero que les
fon contrarias; porque aunque dice que
en efta corta materia primitiva eltd to-
do elviviente , tambien dice, que en po-
tenciay virtud canfal « fraflc opuefta al
Cartelianifimo, que praferive lo adivo y
organizante.Masel Cartefiano dira,que
Ia, potencia y virtad caufal no apela fo-
bre 3 continencia primitiva de todas las
cofas en la femilla, fino fobre la quanti-
dad de la corpalencia; porgue S. Aguf=
tin cxplica elta potencialidad en el caps:
5. dellib, 6. de Genefi , refpedto delasi
partes que han de hacerfe , pero no del:
viviente que exilke : Porentialitir | catin
Jalitér., quomodo frunt futura non facs'
ta. _.Re&a bufcar todo el viviente en la
femilla, y le enconcraran en el cap.8, del.
lib. 3. deTrinitate Jconelias palabras:.
Et.certe apes femina filioram non copun-
40 concipiunt , [ed tamquam. [parfs per
rervas are colligunt. Efto es: I ciertas
ments las abejas no.conciben-las femillas.
de los hi 105 con el a€to dela generaciony,
JSino que las recogencon la boca como - ef~
Parcidas por las tierras,No es efto prof-
criviela actividad gomo Gartefio 2 No

eS8
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és introducir por la boca , como Carte-
o los compendios rodantes por los Ele-
mentos ? Parece que si , diran los Car-
tefianos ; efpecialmente reflexionando,
que los Angeles malos bufcan en los
Elementos las femillas, y las encuentran
con la idea architectonica del viviente,
que quieren manifeftar vifible , aplican-
dele para fu incremento los convenien<
tes temperamentos elamentates , que ¢s
lo que §. Agaftin declara enel mifmo
capitulo immediatamente, con eftas pa-
labras : Porque el Criador delds, invifi-
bles femillas , ¢l mifmo es Criador de to-
das las cofas: porquanto , quale/quicra
cofas que naciendo [alen d nuefira vifta,
reciben de las ocultas femillas los origi-
nes de crecer , y toman de ellas , coma de
reglas originales , los incrementos de la
debida grandeza, y las diflinciones de Jas
Sormas. Afsi, pues,coma ni dlos Padres
Hamamos eriadores de los bombres , i 2
los Labradores de las plantas , aungue a
Jus movimientos exteriormente aplica-
dos obve inteviormente effa virtud de
Dios , que ba de fer criada : de la mifma
Jucrte , na debemos juzgar Griadores no

Lo

=



s Diario delos Literatos
folo & los malos Angeles ; fino tampoco @
las buenos { porque conocieron con la ) Sa-~
silezza de [u fentido youerpolas Sfemillas
de eftascofas yque a nofotros fe¢ nos ocul-
tasn mas |y ocultamente las efparcen pop
los convenientes temperamentos de los
Elsmentos, y afsi dan las ocafiones delas
cofas que [ehan de engendrar 5y de ace~
Terar los incrementos. (a) Otros muchos
lugares {ealegaran, de que fe inferira,
que emlas femillas fe hallan las formas
materiales ;fegun la inteligencia de San
Aruftin,® los dibujos delos vivientes.!
w . 3 ) -‘.".'- NO-
(a) Invifibilium enim feminum creator ,ipfe
creator eff omnium rerum : quoniam. quecumpue.
nafcendo ad oculosnoffros exeunt e x ocultis femini=
bus accipiunt progrediendi primordi a, € incremen-
ta debite magnitudinis diffiniionefque formarum
ab griginalibus tamquam regulis [umunt. Sicut er=
g0 nec parentes dicimur creatorer bomdinum , nec

agricolas creatores frugum,quamvis coram extrin-

Jecits adbibitis motibus ifla creanda Dei virtus ine
rerius operetur & ita non (olums males , fed wec bo-\
nos dngelos fas ¢ff putare creatores , fi pro [ubtili-

u!'e‘fuiﬁ'nfm 9" corporis , femins rerum ifaruin

nobir .occulu'ord noverant &5 eas per congruas tem=

perationes elementorum latenter [pasgunty atque
iz gignendarum verum 89 accelepandoram incres
wERtgram prabent gccafionss, o
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Nofotros nada afirmamos , pero quere-
mos hacer patentes las difputas que
pueden fufcitarfe {obre los testos de
8. Aguftin; y enfe de'elto fe conocera,
quan lexos elta el Rmo.P.Naxera de ha-
cer demonftracion , de que las Razones
Seminales de 5. Aga/lin no foun los Com-
pendios Cartelianos. Quien nos fofpe-
che apafsionados, oyga lo que refpon-
de el P. Merfeno (a) a Gisberto Voecio,
._ que
(2) Part.IlL Epift. Cartef. Epift. I. 2d Gif-
bertum Voetinm ¢ Credidi lucem aliquam exi-
miam buic viro Deurn infudiffe, quam poflea Div,
Auguflini ingenio 9" doGrine adeo conformem in-
veni, ut eadem fere omnia in uno agnofcam ac in
alio. ,@354 enim exempli caufa, &5'c.,, Secundo, vi-
des illius animum in omnibus fais refpenfionibuy
adeo congruere, adeo Chriftianum effe, & divinuna
amoarem [pirare,ut credere non pofvim illins Phile-
Jopbiam non effe futuram magno vere religioni
ernamento & auxilio..s.Sane quod ad me [peliat i
#erat idem iter quod hallenus calcavit vir ille exi-
wius o videre mibivideor offendere e poffe nibil
éum afferre, cui non (uccinant Plato & Ariffoteles
rede intelled?i, € cui non fufragetur ille Doflorum
apex & Aquila Auguflinus: ur qui doffior evaferic
in Adugufini dofrina 5 eo likentiur Philofophians
Carusfianam amplexurws fir,
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que le folicitaba confei.ie-r-:rdo aefte doc-
tifsimo , & ingenuo Minimo , para per=
feguira Cartefio. Crei, dice, (defpues
de leidas muchas obras de Cartefio) que
Dios infundio acfte Varon alguna luz
excelente y la qual la hallé defpues tan
conforme al ingenio , y doltrina de San
Aguflin , que adverti caff todas las co~.
Jfas unas mifmas en ¢l uno y en el otro...
Lo fegundo ,veo [u animo en todas. [us
vefpuceflas tan acorde , tan chriffiano |y
que refpira ¢l amor divino , que no pue-
do dexar de creer 5 que [u Philofophia ba
de [er de grande ornamento y auxilio ala
Religion verdadera.... Ciertamente, que
por lo que a mitoca , [ figue aquel Va<
ron fingular ( Cartefio ) el mifmo camino
que hafta aqui ha andado, me parece que
veo poder manifeflar, gue no produce co-
Ja alguna , con la qual no concuerden
Platony Ariftoteles rectamente entendi.-
dos,y a la qual no fufrague aquella cum-
bre , y Aguila de los Dottores Agufiino:
de [uerte , que el que [aliere mas dofto en
ladoltrina de Aguftino , con mas guffo
abrazard ladoéirina Cartefiana. -
En
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En el Defengano 11. fe aplaudira el
ingenioy eftudiode fu Rima. pero refle-
xionando fobre fa utilidad del atrabajo
de concordar los Syftemas modernos
con elAriftotelico,no efperamos que en=
cuentren ninguna. Para cohcordar dos
opiniones famofas , apenas feria baftan-
te efpacio el que ocupa nueftro Autor
en efte libro ; porque es precifo no dew
xar termino alguno quejofo dela paz,
Pues.quantos terminos quedaran ' que-
jofosen elte De/engaiio , tratando f{ola-
mente la concordia con uno 1 otro ter—
mino de cada Syftema ? A nofotros no
nos toca efta confideracion. Los Eftran-
geros no han féntido bien de los Auto.
res que han+fudado en concordar 2
otros ; porque lo-han tenido efte empe-
fiopor impofsible , y aun por perjudi-
cial : pues realmente fe atropellan to-
das las leyes de la Philofophia en que-
riendo concordar los Philofophos , {ino
es en-uno u otro) lugar en que es apa-
rentela difcordia. WNueftro Autor afir-
ma, que acerca de los principios del
ente nasural todos dicen una mifing co-

{a
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fa con diferentes tcr.minos , fin adver.
tir , quelas difcrencias de lugares ; de
movimientos, de acciones, &c. fon mas
que diferencias de vozes, como la Paqf-
permia, & Seminario univerfal,que Arif-
toteles pone en ¢l Sol, y los Elementos,
que eftablece en diftintas regiones.Nin-
guna de las concordias hecha_s en todos
los figlos paffados ha fubfiftido : y los
modernos que han intentado  conciliar
lo mifmo que el Rmo, Naxera ,no han
logrado fino la laftima del tiempo per-
dido. Duhamel, que ha fido tan eftima-
do por fus Efcritos;, fue reprehendido
delos Autores de las Obfervaciones Se-
lectas , como fe puede et en el torm. ot
Obferv. 16. fobre el Syncretifmo de los
Phylafophos. No obftante, fi en los Syf=
temas no hay masdiferencia que de vo-
zes, no hay razon para excluir al Carte
fiano de la concordia con el Ariftoteli-
€0 3 pues una mifina cofa fenalan en ef-
tos dos Syfltemas 4 accidentes de la ma-
teria,y formas materiales, &c. Y en fin,
fi no le parece conciliable Cartefio 4 fu
Rma. agerca de Jos principios del ente

. N+
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fiatatal , 4 otros lesha parecido , como
a Henrico Suicero 5 que en lapag.75.de
fu Compendio de la Phyfica Ariftatelico~
Gartefiana, pregunta afsi: Quomodo fzn=
tentiaram concilias divortia ¢ Cartefius
talia primordia corporum qaefivit G
invenit , ex quibas omnia , etiam celef-
sia corpora originem habent. Ariftotcles
autem f[ola [ublunavia [pectavit. Ipfs
quinetiam Aviflotelis elementa, ex prio-
#ibus 2 Cartefio deteltis | conftant, Elto,
¢s: -De qué fuerte concilias los divorcios
delas dos fentencias? Cartefio bufo , p
hallo tales principios de los cuerpos ; de
los quales tienen ovigen tambien los cucr~
poscelefles, Mas Ariftoteles atendio [0~
bamente a los cuerpos [ublunares. T de-
mis de efto dos Elementos de Aviffore-
les canfian de los primeros que Caries
Sio defeabrio. Del mifmo modo. hace
{u Rma. fus concordatas , y no-quie-
;’: concordar & Cartefio con Ariffotes

f P 1 . .

En el Defengatio IIl. en que fe pre-
fiere ¢l Peripateticifmo & los Syftemas
modernos , y fe defprecian eftos como

wdite de 1738 Tom¥ I, G inutiy
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inutiles ; y lo que es peor , fe quieren:
perfuadir de ninguna confideracion los
adelantamientos de los modernos en la
obfervacion de la naturaleza ; no duda-,
mos que fera reputado efte intento, co-
mo de un Philofopho que ignora les

progreffos Philofophicos de todo efte

figlo. Quien baftara a diffuadirles la rifa
del penfamiento de nueftro Autor, y

de los Efpadoles, al vér que fe produ-

cen como pruebas de lo poco que fe ha

adelantado en la Phyficala Hifforia de

Jas Plantas de Fuan Vigier ,y la Econo-
mia del Mundo de Fuan Zaanh , que es
lo mifmo , que fi para probar los ade-
lantamientos de la Pocfia en Efpafa fe
alegaran a Barbadillo , y & Fuan Gabe-
za. Sentimos realmente que fu Rma, fe
haya cf:puc{‘to atan jufta indignacion;
pues aun los que no nos intercflamos
en el merito de las fatigas y defvelos de
los Obfervadores Eftrangeros , recono-
cemos el agravio, y la obligacion de fa-
tisfacerle.En quanto i los Syftemas nuc-
vos , confeflamos , que fon unas volun-
tarias hypothefes ; pero con elte defecs
$ e



de Efpatia. Avt.II. 0
to fon y feran infinitamente mas utiles
fuera de las Cathedras , que el Ariltoce-
lifmo , porque han dado la ocafion de
innumerables obfervaciones , y conoci-
mientos de las cofas naturales. El Arif-
totelifmo es un arenal , que no fructifi-
ca cofa alguna: antes bien ha fido caufa,
de que entodos los figlos paffados fe
efterilizaffen tan infinito numero de al«
mas aplicadas a fus abltractos , a refer-
va de lo que ha fervido a la Theologia
Scholaftica , 6 le han hecho fervir , por
los mortivos que conftan a los Erudicos,
Damos , pues , infinitas gracias a Dios,,
de que , aunque tarde, fe ha reconocido
efte dafio, y que de oy mas recibiremosg
mayores beneficios del eftudio, y apli-
cacion de las criaturas. Confiderando
la ceguedad con que los hombres fe en-
tregaron a efte Syftema , que es un re-
miendo de la Philofophia anterior z
Ariftoteles, no fe eftrafiard 1a divina per-
mifsion de fer expuefto efte Philofopho
al defprecio de tantos rivales: porque
como podia dexar de fer caftigado aquel
deforden con que Clandio Efpenceo,

g 2 ,ThCQ:
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Theologo Parifienfe, (a) dice,que fe oid
en las Efcuelas, y enlos Templos citar
con mas frequencia & Ariffoteles, que al
Apoflol. El celebre Cardenal de Noris,
(b) nos informa tambien de la ingrati-
tud , con que los Scholafticos polterio-
res al ano 1200. dexaron ' las doérinas
de los SS.Padres por entregarfe a Arif~
zoteles; de que refulto,que muchos falie-
ron falpicados del Pelagianifmo. Orros
muchos teltimonios pudietamos produ-
cir , dignos de la meditacion de los
hombres juiciofos y feparados de la
muchedambre furiofa: peroes precifo
contencrnos en lo fuficiente. Creemos
que efte defengaio fera mas util , que el

de

(a) Spenczusin Praf de Phil, & Theolog.
Coniungendis, in Collettan. de Czlorum ani-
mac. p.11. Sicut non raré, non in feholistantumy
fedin templis quoque [apius audiretur Philofophury
quam Apofiolus,

(b) &Qui(Scholaftici ) f in Patram volumi-
- wibus tantum fudii ac laboris poffuiffent 5 quan<
sum Ariffoteli explicando impendere , profeco S,
Hug_uﬁ:'r:i [ententiam non obduxiffent neque borum
lerigue Pelagianorum opinignem 5 ¢, Tom. L
PIZ:5 T4
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e negat los progreflos de la Phyfica: de
los quales hay tantos teltigos y tan no-
torios , como fonlas obfervaciones de
las Academias ‘de la Europa. Ningun
Erudito ignora las innumerables obfer-
vaciones de la Sociedad de Inglaterra,
que ahorafe traducen en Francia, y han
falido ya dos tomos en 4.de los qua-
renta , de que dicen'que ha de conftar,
efta traduccion. Las de la Academia
Real delas Cienciasde Franciafon bien
notorias , como tambicn las de Alema-
nia, y de Iralia. Su Rma. no hapodido
adquirirlas, peroa lo menos pudo in<
formarfe de otros muchos Autores pat-
ticulares 5 pues feparadamente fe han
divalgado un gran numero'de efcritos,
Philofophicos , como los de Sebeucer,
deValifnieri ; Mafchembrock , y otros.
Y aun fe huviera inftroido de algunas
miejoras , que ha recibido en eftos ulti-
mos aiios el Syftema Ariftotelico , que
no han defamparado del todo los Ef-
trangeros.
Si al defprecio de tantas fatigas, y,
¢xpenfas en aumentar el Ecario de los
- G3 cod
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conocimicntos naturales,fe junta la defs
confianza que hace fu Rma, de ‘fu zelo,
quien: no fe perfuadira que. efcrive con
una pafsion moy defcubierta?. Satgemos
que ¢s obligacion avifar los _pell‘gros,.
pero rambicn fabemosque es impiedad
poner dolo donde nole hay , @ ponerle
donde no fe pucde demondtrar cientifi-
camente, Supone por exemplo nueftra
Autor, que Cartefio pufo el efpacio ima«
ginario ente indeftruible 5y de efto  in-
fiere , que quifo ponerle improdu&o,
para arguir que pone la mateviaab eters
70 , O cternamente cxiftente antes de la
Creacion del Mundo. Efte argumenta
no le hacenueltro Autor para emmen-
dar con caridad a Cartefio, fino para
intereflar los errores de E/fpinofa en la
dodrina Cartefiana. Para efte fin, pues,
{upone , que Cartefio enfeia, que el ef-
pacio que ocupaba el Mundo: antes de
la Creacion no eftaba vacio ; y de efta
fupoficion faca efta confequencia : lue-
?0 es nec.cffario confeflar , que antesde
Ia Creacion huvo efpacio extenfo ;. &
gnprodudto indefinido , o infinito. Sus

: pone
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pone tambien , que Gartefio elta incli-
nado a que Dios no puede deftruir la
materia. Pero todas eftas fupoficiones
fon falfas , y afsimifmo las confequen-
cias. Porque Cartefio dice , (a) que to-
dos los cuerpos del Mundo conftan de
una mifma materia : luego creyendo, y,
enfenando Cartefio , como confta de
muchos lugares de fus Efcritos , que
Dios crio la materia quando crio el
Mundo , no fe debe inferir que quifo
afirmar la materia del efpacio impro-
duéta, fiendo una, y la mifma que aque-
lla de que fc formo el Mundo. Y aung
que Cartefio pufierala materia del efpa-
cioindeftruible; no por effo debia in-
ferirla ererna antes de la Creacion ; por-
que queriendo Cartefio (b) eftablecer l2

du-
(a) Ex ante diflis iam confiar omnium Mun-
di corporum unam € eandem effe materiam 5 in
gquaslibet partes divifibilemn,t'e Part:- 111, 0. 46,
(b) Verum ex bac duratione infinita 5. quam
mundws impoflerum babiturus eftynan infertur fuif
Jeillumn ab aternos quia omnia durationis eius mo=
smenta funt 3 [o invicen independentia, Tom., Vy
PareL, Epift.;6,pag. 81,
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duracion del Mondo infinita defpues de
la refurreccion de lacarne, advierte,que
no por effo e debe creer que el Mun=
do fue ab aterno, porque todos los mo
mentos de fu duracion fon independiens
tes uno de otro:luego’es falfo que quifo
ponerla materia del efpacio eterna an+
tes de la Creacion , perque la admitielle
indelruible , pues declaraque ¢l tiem+
po ;o duracion , notiene connexion
ninguna,y fiende feparable , puede fe¢
indeftruible en el tiempo que comience
4 exiftir.. Y quien duda , que la materia
pueda tener otras mil propiedades, que
no necefsiten de tiempo eterno? Lo
puede folamente dodar un Sumulilta,
Parafer el alma immortal , para fer ¢l
pecado infinitamente malo, para fer el
Angel eternamente impecable , y para
fer ¢l infierno eterno , no huve menef-
tertiempo eterno fin principio. Tam-
bien es talfo que Cartefio fe inclina &
que Dios no puede deftruir la mate-
ria; porque haviendole Moro pregun-
guntado fobre clte allanto, le refpon-

dio,



vde Efpata. Art 1."°  To§

dio, (a) que cftaba folicito en faber del
poder divino acerca del efpacio ; pero,
que tlfabiendo que fu entendimiento es
limitado, y queel poder de Dioses ina
finito , jam:‘a.s determina cofa ninguna
de la potencia divina ; y afsi ; dice, que
folamente cuida que f{u juicio no difs
fienta de {u percepcion. Por lo que afir«
ma , que'Dios puede todo lo que ¢l per-
cibe » que ¢s pofsible ; peroal contras
rio no niega , que Dios puede todo lo
que repugna a {u concepto ; fino que
dice tan folamente que implica contra-
diccion. - Si confta de fu inteligencia

: cla-

(a) Solicituses de potentia divina , quam pu-
vas tollere poffe id omne quod eff in aliquo vafe, ﬁ'—
mulque impedire ne coéant vafis latera, Ego verd
eum fciam meum intelleum effe finitum , & Dei
potentiam infinitan y nibil unquam de bac deter-
mino; [ed cenfidero duntaxat quid pofsit a me per-
€ipi velmon percipi 4" caveo diligenter ne judi-
cium ullum mewm a perceptione diffentiat.. Qua~
propter audaéler afirmo y Deurn poffeid omne quod
pofsibile ¢ffe percipio ;s non autem & contra edauc-
eer nego s illum poffeid quod conceptus meo repugs
nat 5 fed dico tantum implicare copiradidiontms,
Pare.L, Epiftis7, ;
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¢lara y diftintamente de que utilidad
esdudar, i fe inclina, 6 no fe inclina2
Pero (i fu Rma. quiere emparentar las
doétrinas de Cartefio con las de Efpi-
nofa ,es precifo inclinarfe tambien 2
hacerle efte agravio. Mas natural cra
deducir el error de E/fpinofa, de Arifto-
teles,de Sanchoniathon, y otros que ad-
miticron la materia increada. De don-
de le tomd M. Furien? De donde le to-
mo Burnecia 2 De 12 opinion de algunos
SS.PP. dela primitiva Iglefia, que afir=
maba que el Angel foe oriado mucho
antes querel Mundo j(a)y-enla {opofi-
cion de que al Angel le daban alguna
corporeidad,aunque no tan groffera co-
mo la nueltra , le difcarre elte Autor un
lugar material tambien en que exiftir,de,
lo qual inficre' eftas palabras : Ex qui-
bus omnibus colligitur , una cum Ange-
lis
(@) dnte conditionem buius wifbilis creaturs
fpivitales celeflefgae virtutés Deum feciffe  que
probocipfo quod [cirent fe ad tantam beatitudi-
nis gloriam bensficia creatoris ex nihilo fuiffe pro=
duclar , perpetuasei gratias referentes indefinentér
eius laudibus inbererent 5 nemo fidelium dubitars

Cafsianys lib.3. Colat. cap.7, = .~
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lis maseriam aliquam celeftem tellurd
preextitiffe. Sed quecamque aut qualif=
camque fuerit illa materia lucida , fuba
tilis Q@ tennis,non extitit feorfim O
ante religuam maffam materie. Omnis
enim materia fimul & femel é nibilo proe
ducta eff. Lib.11. cap.8.p.303. Defpues
de haver texido eftas inconfequencias,
dice fu Rma. que ha gaftado muchifsi-
mo tiempo en eltos defatinos , y los ha
dexado,porque no ha podido componeg,
a Cartefio con la Religion , y que afsiy
le abomina. Pero para que fe vea que
fu Rma. no le compone, porque no tie-
ne el corazon bien difpuefto , hemosde
manifeftar el origende efta opinion de
Cartefio acerca del efpacio , que el vul-
go llama imaginario. Dice,pues, (a) que
la extenfion de efte no difiere de la ex-
tenfion del cuerpo ;' y afsi , porque es
extenfo , O tiene extenfion larga, ancha,
y profunda , fedice , que es fubftancia,
fiendo tambien el efpacio extenfo , por-
que es menfurable, fera fubftancia. Ob-
jetandole que Dios pucde quitar todo

cuer+

€a) Pagp.II, Princig.Philef 0,16, & feqqs
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¢uerpd contenido-dentro de un ' vafo;
refponde que fi puede ; pero que en efte
cafo no'havria vacio , porque fe junta<
ran los lados del vafo. Pues veafc ahora
que ¢fte argumento no es fuyo , fino de
Scoto en-la queflion vv. Quodlibetica,
dondedices: Interlateravacui nibil ¢ff
medinm. Sed fecundum Phylofophum 5.
Phyf. Hia funt fimal , guorum non ef
wmedinm: Siigitureffet wacynm , laters
effent fimul , O non fimull Confir. In
gempore ¢ft contragictio duo inflantia
effe--diffantia , & non effe tempus imé=
dium Igitur parivatione in loco eff coms
tradictio; duo effe localiter diftantia, &
non effe conpus mediam, A lo que refd
ponde ,'que aunque loslados del vacio
no tienen medio pofsitivo y actual § de
tienen privativo y potencial. Efta es'la
novedad de Carsefio; que fu Rma, no
pucde componer conla Religion ; que
ladexa, y que la abomina. s
En la mifma pag. 100. fe halla otro
rafgo de caridad femejante al paffado.
Dice fu Rma. que es bello affunto pe-
dicle & un Catholigo , que fiquicra por,
| . un
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un inltante dude de todo ; g#¢ es pedir:
le', que hypoteticamente por aquel inf-
tante fea Hercge, y Ateifta. Pero Cartes
fie no ha pedido femejante modo de da-
dar abfoluto, fino hypotetico , comolo
han entendido los defapafsionados ; y
no folamente no incurrio en tal pen-
famiento, fino que antes bien en el
num. 25. de la Part. 1. pag. 6. dice,
que {e deben creer todas las cofas: reves
ladas , aunque excedan nueftra capaci-
dad ; y enfe de elto previene, que no
tratard de las quelliones de Infinito,
porque fiendo nefotros finitosen nuefs
tra inteligencia ; cs abfurdo emprehen-
der ¢l conocimiénto de las cofas infini-
tas , reduciendolas 2 una inteligencia fi=
nita. No folamente excluye la duda de
todas eftas cofas, ino tambien de las
pertenecientes al ufo de la vida, como
fe puede verenel num, 3. de la Part. 1.
de fus Princ. Philof. Solamente aconfe-
ja la duda acerca dela contemplacion
de las cofas naturiles; y. efto mifino
mando Arifloseles en el lib.1.de Anima,
e, 19. y en otros lugaresiLos Comen-

: ta-
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tadores de Ariffoteles advirtieron la
mifma necefsidad de dudat, como fe ve
en Pachimero, pag.1s. El mifmo Carte~
Jfio , en la Epiftola 4 fu Interprete Fran<,
ces , que firve de Proemio a fus Princi-
pios Philofophicos , hiftoria los vandos
que huvo entre los difcipulos de Pla-
ton ,y Arifloteles , fobre que unos que-
rian dudar de todas las cofas , y otros
querian el extremo contrario , como
Epicuro que afirmaba; que el Sol noera
mayor de lo que aparecia ala vifta: en
cuya relacion fe ve la prudencia con que
reprehende el exceflo enunos y otros,
de dudarlo todo , y de fiarlo todo 4 los
fentidos. Para llegar 4 la gloria de la
verdad de las cofas naturales , es preci-
fo paffar por el purgatorio de la duda.
Eftaesuna maxima de todos los figlos
paflados , y del prefente. Y fi fu Roma,
quiere conocer {u pafsion , acuerdefle,
no de losinftantes , fino de las horas,en
que con un fuppofita fide fe arguye en
las Efcuelas contra las verdades Catho-
licas. Son Hereges ', © Atciftas par ens
tonces ? Puesel Cartefiano nunca dice

Jups
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fuppofita fide , fino fupuefios los engaiios
de tantos Philofophes.

Finalmente, que fe pueda efperar del
informe de nueftro Autor acerca de la
utilidad de las Mathematicas para la
Phyfica ; y de 1a Anotomia para la Me-
dicima , quedara 4 la confideracion de
los Criticos ; porque ya no podemos
alargarnos mas. Solamente notaremos
de paflo , que las Mathematicas fe dif-
curren entre los Eftrangeros tan necef-
farias , que muchos Autores han efcrito
la Mathematica necefflaria para la Phi-
lofophia. Y el que quifiere fubfiftir en
el didamen de fu Rma. feguira 4 un
buen Maeftro , pero no entendera la
mayor ,y mejor parte de los Efcritos
Eftrangeros ; nilaun a Arifloteles en
ciento y cinquenta lugares , como tefti-
fica Blancano en fus lugares Mathemati-
cos. Sea ornato en fin, como dice {u
Rima.la Mathematica, pero fepafe tam-
bien que es neceflaria.

La Anotomia no nos hallara tan in-
dulgentes; pues aun la exquifita, que
dice fu Rma. la creemos neceflaria. Y

ae
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ho aventuramos cofa ninguna en nuefs
tro juicio ; pucs vemos predicarla tanto
a Hoffiman , i Botrbave , y 4 otros ex-
¢elentes Medicos de' nueftro figlo. En
fe de efto, nueftro Sabio Monarca ha
manifeftado , quanto'le ha ‘ofendido el
ver en Sewilla oponerfe atan comun , y
evidenteutilidad , algunos Profefloresy
con varios Papeles , de que han refulea<
do las prifsiones, y traftornos, que fon
notorias 4 toda Efpaiia, El origen de
eftas contiendas ha fido la competencia
de D.faan Vazquez ,y del Rmo, Naxe-
ra , con el Doét, Ortiz 5 y en elta parte
quedara defenganado nueftro Autor de
lo que fe figue de ‘eftas bizarrias , con
que en Efpafia fe empeiia el ingenio,
contra la conciencia.. Pero en tanto fes
remos Sabios en quanto - fubRituyamog
el juicio al ingenio , & fujetemos efte '3
aquel. EV Doé#. Martinez creiacon tans
tasveras util , y neceflaria ‘la exquifica
Anotomia, que decia & fus amigos, que
fi pudieradar leyes ,no havia de con-
fentir aprobar 4 ningun Medico en Ef-
pana menos que g huviclle eftudiado
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in aito la Anatomia , y prefentafle tef-
timonio autentico del cumplimiento de
la ley. Nofotros decimos lo mifmo,aun-
que no hemos: practicado la Facultad.
Su Rma. objetari , que ala cabecera del
enfermo no es menefter la Anatomiz;
pero nadie negard, que a la cabecera del
enfermo es menelter un Medico perfec-
tamente inftruido , y ninguno lo puede
fer con folo el conocimiento de la Pa-
thologia: porque feran innumerables lag
ocafiones en que ¢l Medico pueda favo<
recer al enfermo con {iz eftudio exquifi=
to. Y no folola creemos neceflaria lg
Anatomia para los Medicos , fino tam-
bien para los Literatos , y Profeflores
de otras Facultades. Defempefiard efty
propoficion Ariffoteles, a quien fe le
ofrecio hablar de aquella enfermedad
que padecen las mugeres en el pecho , y
llaman pelo : y dixo , que era un cabello
que cafuaimente folia beberfe la. muger
enalgun licor,y q fe paffaba 3 los pechos
per fer eftos tan efponjofos;y que no fe
libraba de efte dolor hafta que efponta-
neamente fe falia el pelo, o fe le atrahian
~Aito de 1738.Tom.V 1, H  chu-
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chupandole lalec}1;. Geronymo Mercy=
rial , que defendid a Ariffoteles enotres
affuntos , dixo , que no podia fufragarle
en efte. Suspalabras fon eftas: Ve.mm-.
patrocinari eidem non poffsm, cum lib.7.
de Hiftor.Animal. cap.11. [eribit , tota
ubera ita fungofa effe , ut fi in poculo
forte mulier pilum bauferit , dolor wmo-
veatuy in mammis ( quod malum pilare
vocant ) neque fedetar 5 donec pilus vel
prefus exeat [ponte , vel cum lacte exus
gatar. Quafi pilus hauflus ventricalum,
me[araicas , iecur , atque adeo venas ip-
Jas non mutatus pertranfive, ad mam-~
marum cavernas pey mille anfraétus per-
venire queat Lib.V . Variar.Ledt.cap IV,
Eftuvierafe Ariftoteles en el andamio,
que de effa fuerte no huviera necefsita=
do de errar tan ridiculamente, Ultima-
mente, {i creemos & M. Mugellan en {u
Oracion de ufu Artis Anatomica,impref.
en Flovencia en 1736. es la Anatomia
muy propia tambicn para arreglar las
coftumbres, y moderar las pafsiones,,
defcubriendo los eftragos que caufan la
kntemperancia, y la incontinencia, en

' aques
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aquellos que fe entregan i eftos vicios,
Quifieramos tener efpacio para hacer
Anatomia de la exquifita necefsidad de
la Anatomia , y de otros eftudios , que
nueftro Autor, 0 alaba de mala gana , o
defprecia con poco efpiritu. Pero nos
contentaremos con que nueftro zelo fea
conocido , y agradecido el de nueftro
Autor en otros lugares , que no porque
los paffamos en filencio,dexamos de en-
comendarlos a la univerfal etimacion
de nueltros Patricios. Nilo que hemosg
motado es mas que una conjecura,movi-
dade aquella imaginacion , con que ve-
mos culpar d toda la Nacion los arrojos
de algun particular ; pues en hallando
exemplo que citar,ya es verdadero quals
quier atributo nacional.

ARTICUL O IIL

CONTINUACION DEL EXTRACTO DE LA
Afcendencia efclarecida de Santo Demingo de
Guzman,

EXtra&amos la primera Parte de ef-
te libro en el tomo V. de nuelire
Hz Dias
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Diario , en lapag. 190. Siguenfe ahord
las pruebas pofsitivas, y iluftracionesy
en la fegunda y tercera Parte , con baf-
tante connexion ; porque, como Vimos,
en la primeta Parte fe {atisfacea los ar<
gumentos objectados, y en las reftantes
fe producen las pruebas neceflarias pa=
ra fatisfacer al defco , y peticion de los
PP.Aétoresde las Vidas de los 8. Se da
principio con la claufula del Breviario
Romano , por prueba mas autorizada,
y solida,como fe expreffa en las figuien-
tes palabras de la primera Leccion del
fegundo Nocturno , al dia 4. de Agolto:
Dominicus Calaroge in Hifpania ex no-
bili Gazmanoram familia natus. Pero
acerca de efte punto fe ofrece tracar mas
adelante. La prueba fegunda es el telti<
monio en dichos, y hechos de las no-
bilifsimas Calas dé Guzmiin, y Aza,
que conteltan el origen , y notoria def-
cendericia , que de ellas tiene $to. Do
mingo. Antes de proponer los teftimo-
nios , fe ocurre A una racita objecion de
la malicia , que pucde arguir del laftre
que refulea ilas Familias de Guzman,y,
: 3 . 4;4;
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Yza , lafacil condefcendencia al pagen=
tefco de Ste. Domingo; refpondiendo
con el exemplar »que refieren los PP,
Agiographos , de la Familia Burghefia,
que fe quexdo de haver puefto en los
Breviarios el parentefco con Sta.Catha
rina ,porque era de nacimiento humil-
de: fandandofe, en que la virtud, o fan-
tidad del pariente, no fe comunica i la
Familia , y la baxeza si. Con que teftifi-
cando las Inltrifsimas Familias de Gazo
man, y Aza, que Sto.Domingo esfu pa-,
riente ;y fiendo enJa'eltimacion de las
leyes los mejores teftigos los Nobles, fe
figee , que fu teltimonio es una irrefra=
gable prueba en nueftro aflunto. Y fife
reflexiona que entrambas Familias' no
hau tenido ocafion alguna en que often-
tar dicho parentefco , que ne lo hayan
teftificado con dichos, y hechos, y en
todos tiempos,, y lugares, fe afade ma-
yor fuerza a efte argumento.

Efto fupucfto ; fe propone una cef=
fion de D. Fuan Perez de Guzmin en
1266. al Monafterio de Caleruega , por
naturalezayy devocion efpecial , que tie-

- ' H3 . w
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ne con Sto.Domingo de Caleruega , &ve:
Se alega otra Donacion,que refiere Mo-
ralzs, con la mifma exprefsion,en 1274.
Se producen tambien otras dos Dona-
ciones con la mifma exprefsion , de por
nataraleza , y devoidon ; @, la una ds
eftas mencionada por D, Lais de Sala-
zar 3y ptobado el parentefco de uno
de los Donatarios , que es D.Fuan Gar-
cia , con Sto.Domingo , por Pellicer, en
¢l informe de los Sarmientos, Confirmod:
eltas Donacionces D, 4lonfo el Sabio en.
1266.y fegun Pellicer; y Salazar , mu-
chas perfonas Nobles,que tenjan paren-
tefco,o enlace con dichas Familias,ofre~
cieron & Do#a Brianda, y alas Duefas,
que havia enel Monafterio de Calerue-
83, no contradecir las Donaciones , y
ayudar 4 ganar las divifas, que otros
Ricos-Hombres tenian enCaleruega,pa-
ra dicho Monafterio, Y en' fe de cftas
Donacioncs s por la naturaleza, y devo-
¢ion con Sto. Domingo, tienc entierro en
el Monafterio de Caleruega , la Familia
de Sarmientos y Villa-Mayor, como
confta del informe de Pellicer : ¢l qual

' pro-
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produce tambien feis Donaciones de D.
Juan Garcia en 1266.y en 1267. porla
gran naturaleza, @, De cuyas palabras
faca nueftro Autor un argumento con-
tra los Actores de las Vidas de los San-
tos , pues arguye , que fi eftos Eruditif-
fimos PP. interpretan la voz naturaleza
por Patria , las referidas palabras no fe
deben entender por Patria, fino por
parentefco , porque la Patriaes igual a
todos , y el parentefco admite grados,
que en las palabras, por la gran natura-
leza , exprefla 1a voz gran. No folamen-
te (dice efte Erudito) hacenlos PP. Ac-
tores elta violencia a la palabra natura-
leza, fino que entendiendola por Patria,
hacen naturales de una pobre Aldea co-
mo Calernega a tantos Sefiores de la
primera Grandeza del Reyno, y tan
amantes de la Patria.

En confirmacion de fer eftas Dona-
ciones por fingular aprecio del paren-
tefco , fe refierén otros hechos de los
Defcendientes , como fon dos Efcritu-
ras, otorgadas en 1649.y 1697. de que
sonfta, que la Cafa de Guzman , en la

Ha - de
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de los Senores Marquefes de Toral,
fundd , v reedifico ¢l Convento dF: Sto.
Domingo en Leon, por la dwocmn. de
fer el Gloviofo Sto.Domingo, defiendien-
te de }a mifma Cafa, @, por lo que go=
zan {olos ¢l Patronato de todo el dicho
Convento , fundado ¢n1261. El Rey
D. Earique ¢! Segundo , fo mando en-
terrar , fegun Mariana, con ¢l habito de
Santo Domingo , pot la devocion que
tenia 4 aquel Santo fu pariepte, pues
cra hijo de Dofia Leonor de Guzmang
porlo que,fegun el P.Mufancio,y Men-
dez de Silva, fe eftablecio por muchos
figlos ¢l Confeflonario Realen la Reli-
gion de los PP. Dominicos. Pedro Ta-
fur , dice , que D. Luis de Guzman hizo
Vifitar el fepulero del Santo, por fer de
fu Familia , y que &l mifmo vio todo en
torno cfculpidas , y pintadas las Armas
de Guzman: cuyo fuceffo fe efcrivid
300. aios ha, fegun nueftro Autor, que
cita 2 Morales.En 1544.0ﬂ01‘g€) una Ef-
critura el Excelentifsito 8r. Duque de
Mcdloua—Sydoni:t » €n que fe exprefla fer
del linage, y progenie de Sto. Domia-
89
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%o, fu Perfona , y Cafa. Otra Efcriturg
femejante feotorgd en 1615. El St.Dux
que de Lerma en otra Eferitura: declara
1a razon de Devoto,y Deudo.Enla Fan-,
dacion de Mayorazgo , que hizo el Sr,
Conde Daque de Olivares, mando po-
neren ¢l Efcudo de Armas la Cruz de
Sto,Domingo ; por preciarfe, gque tal
Santo fuae de nucflra fangre. D. Alonfo
Perez de Guzman el Bueno, con la oca-
fion de hallarfe en eftos Reynos el Ge-
neral de los Dominicos , reconociendo,
a Sto.Domingo por Cabeza de fu Cafa,
como Feudarario dela Religion , le da
a dicho P.General poder , y facunltad de
difponer a fu voluntad de los Oficios
de Regidores , Alcaldes, &c. Encl Ar-
chivo del St.Duque de Medina-Sydonia
fe conferva una Carta de Dona Maria
Luifa Francifca de Guzman , en que fe
halla efta exprefsion : Si deSanta The-
refa falgo , y & Sto.. Domingo me acojfo,
como parienta defamparada , O, Otra
efpecial memoria de efta Sefiora,fe pro=
duce , citada por el P.Monteyro.

Scda fin & cltas exprefsiones perfos
i : 2
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nales con dos declaraciones , hechag
con el morivo de haverfe publicado Iz
Diflerracion de los Ernditifsimos Acto-
res de las Vidas de los Santos. La pri-
mera es del Excelentifsimo Sr.D.Sebaf-
tian de Guzmin , Marques de Monte-
Alegre vy de Quintana , &c. ‘enla qual
dice, que por quanto ha tenido noticia
fe ha querido impugnar, que Sto. Do-
mingo es de la Noble flirpe de los Guz-
manes , finque efta impugnacion pue-
datener fundamento, ni verdad alguna,
defde luego , y en aquella via, y forma,
que mas validacion , fuerza , y firmeza
tenga , y debaxo de juramento declara,
que todos fus defcendientes , padres , y
abuelos han tenido por cicrto, que Sto,
Domingo fue legitimo defcendiente del
legitimo tronco de los Guzmanes;y que
elto ha fido tradicion verdadera de
ticmpo immemorial de padres & hijos,
yopinion univerfal. Y profigne mani-
feltando las Armas , de que fu Huftrifsi-
ma Cafa ha ufado, en las quales fe ve la
Cruz de Sto.Domingo. La fegunda des
elaraciones del Excelentisimo Sr. Don

An-
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Antonio Lopez de Zuiiiga , Conde d€
Miranda, Duque de Pefiaranda , Sefiof
de los Mayorazgos de Aza, y Bazan,&c-
Certifica por la Familia de Azalo mil=
mo , y con la mifma formula que el Ex~
celentifsimo Sr.Marques de Monte-Ale<
gre y Quintana, con el motivo tambien
de haver llegado a fu noticia haver ha-
vido ploma, que emprehendiefle impug-
nar la defcendiencia de Sto. Domingos
cuya impugnacion, dice, es tan debil de
fundamentos , como agena de verdad.
Anade al fin1a tradicion inconcufa, y,
afsimifmo, que por un incendio que pa-
decio fu Palacio de Pefiaranda, donde
eftaba fu Archivo , fc han perdido los
Inftrumentos que juftificiran efte affun-
to.

Enel ¢.II. fe prefentan varias noti-
ticias antiguas de los Archivos de la
Cafa de Guzman, Fr. Juan de la Cruz
vio una Efcritura que otorgd Sto. Do-
mingo , expreffando el nombrey fobre-
nombre de fu Padre,y de fu Madre.
Alude 2 efto Barrantes en la Hiftoria de
la Cafa de Niebla, que cita Morales, de

£l
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€éuyo manufcrito, que fe conferva en el
Archivo de-Medina-Sydonia , ticne co-
pia nueftro Autor aatentica de efta clau~
fula: Dicenlos ;1femarfalu5,y Efcrimrai
antiguasdela Gafa de Niebla , que yo he
leido yque effe Alvar Raiz de Guzmadng
era Seiior di la Cafade Tordl 5 y que ve<
nia an bérmano llamado Don Felix de
Grzmdn , gie eracafado con Dofia Faa<
ma derAda , &, teftifican eftas Efcritu=
ras| Mbrales; Fr.Ignacic de Sevilla, y et
P.Seraphin ,en varios Efcritos. A ¢ftos
teftimoniosfe afade laidadtrina de Ho
ping; y otrosAutores;-acercade]l modo
deiprobar la antiguedadide (145 ( Armas;
y Blafoness dela qual fe infiere [ique
aunquela antiguedad:tenga confami-
das , O extraviadas eftas memorias , las
autoriza el. Archivo en'las quc conferva,
quebaftanipard una legab probanza; i
fe difputara en algun Tribunal 5 y enel
te cafo fe admicieran las-declaraciones
delas Cafas de Guznidn § y Aza por les
gitimas pruebas , como fe han expreflas
do , y e icontinian ‘mencionando uni
Gencalogia, figurada enlaRecamara l@
s 0§
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105 Duques de Mc.dina.-Sydoma,en qﬂf;
fegun el P.Fr.Juan de la Cruz,un Ramo
dice : El Conde D.Felix de Gazmain,tu-
wo por bijo a Sto.Domingo 5 y otra Ge-
nealogia, que fe halla enun Santuario
de S.Lucar , infinua lo mifmo , de que
hay certificacion antentica : con que, i
eftas prucbas, y inftrumentos baftan pa-
ra probar legalmente un parentefco,
por que han dc fer inuciles para la Hif-
toria ?* Pero a nueftro Autor convence
mas que todo , el ufo reciproco de las
Armasdela Religion , y de Guzmin ; y
a efte intento {e cita una reglade los Ja-
rifconfultos, que explican Efcobar, Ho-
ping , y otros muchos; y fe reflexiona
fobre que no fe litiga el que un hom-
bre baxo ufe de un apellido iluftre , y fe
ve pleytear fobre el ufo de los blafenes,
Hallandefe , pues , Sto. Domingo nom-
brado con el apellido deGuzman por los
mi{mos Excelentifsimos Senores de efte
apellido,y fiendo reciproco el ufo de los
blafones , cree nueftro Autor tal certi-
dumbre , que nadie puede dudarla, fino
quicn ignote que hay Sto.Domingo , y
D la
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1a Familia de Guzman : pero fe puede
efto dudar , porque nacio Sto.Domingo
en el figlo XIL en Caleruega, fe faben
fu Padre , y Madre, y el lugar de fu en-
tierro, y fe halla efte conocimiento en
las Hiftoriasde los Autores Coetaneos.
Con que no es creible, que en tiempo de
Tafur , Barrantes, y Morales fe havian
borrado memorias tan famofas ; ni que
Familia tan gloriofa fe aplico un luftre
hurtado : efpecialmente confiderando,
que no ha havido Autor que lo atribu-
yefle a otra Familia; ni otra Familia que
olvidaffe efte honor.

La pruebatercera es , unas memorias
que fe confervan en el Archivo de la
Santa Iglefia de Ofma , de que nueftro
Autor tenia copia autentica , facada por
Decreto del Cabildo; en las quales, tra=
tando del Obifpo Azeves, fe expreflz,
que Sto.Domingo era natural del Obif-
pado de Ofma, hijo de D.Felix de Guz-
man, de iluftre fangre de los Guzmanes,
cuyo antigno Solar efti en el mifmo
Obifpado en la Villa de Guzman, jun-
to 4 la Villa de Roa, en ung Torre, que

las
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llaman Torre Ahumada , y cuyo origen
nada le ha ilnftrado mas que Sto. Do-
mingo : al qual, por lafama de fus vir-
tudes,le pidio 4 fus padres para Canoni-
go de dicha Iglefia , el Obifpo Azeves,
En el §.11 {e refiere una confirmacion,
que el Obifpo de Leon hizo a un Prior
de S. Marcos , a que fe hallo prefente
Fr.Domingo de Guzman , Fundador de
la Orden de Predicadores , fegun efcrive
Morales , informado de efta Efcritura
del famofo Fr. Pedro Fernandez , dela
Orden de Predicadores, y Provincial
de Efpafia, que recogio , y vio varios
inftrumentos para la Hiftoria de la Re-
ligion, y de cllos comunico a Morales
la fobredicha nota , fuficiente para ha-
cer f¢ , fegun las reflexiones de nueltro
Autor, ancorizadas con una fentencia
del Iluftrifsimo Cano, fin que embarace
la falra de fecha ; y otras formalidades,
propias de la ingenuidad , y fencillez de
los figlos paffados. En el Archivo tam-
bien de la Sanra Iglefia de Burgos,fegun
el Maeftro Serafin, fe hallan unas quen-
tas paffladas en 1223. enlas quales fe

da
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da por defcargo 300. maravedis, que en’
dicho aiio di3 (el Canonigo Sarmiento) 4

Fr.Guillermo, Compatiero de Fr.Domin-

20 de Guzman , de limofna , y de cari-

dad , para comprar unas mantas para el

Monaflerio y que fundo en Vega. Sc cita

tambien una claufula del Rezo de Sto.:
Domingo de Silos , quedice : Ad caius,
Sepulchrum orans loanna y Felicis Guz-
mani nxor , olim (infiecunda) filinm im-\
petravit, @e. y ila objecion de la pala-'
bra infecunda , que no conforma con la
opinion de Apoldia , S. Antonino , y la!
comun, que afirma haver tenido dos hi~
jos antes de Sto. Domingo , refponde,
que fe debe entender de los primeros
aios , y fe aplicala efterilidad de Rebe-
ca, y otras Senoras, El P.Heredia en fu
Flos Sanélorum Benediclino dice,; que
fe puede difcurrir, que el Santo Abad
D.Rodrigode Guzman ; fue natural de
Caleruega , donde nacio Sto, Domingo
de Guzmadn, porque fegan la tradicion,
¥ papeles de efte Convento, [e [abe,y ties
ne por cierto, que fue del Nobilifsimo lis
mage de os Guzmanes , y p_m'mtes j;
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Santo. En el §. L ferefieren las tranfs
laciones de los cuerpos de los Padreg
de Sto.Domingo , y elta inferipcion en
cara&eres Gothicos , que fe halla en el
Convento de Pefiafiel copiada por ¢l P,
Medrano : Hic iacent offa Sancte Toan
na, uxoris DD, Felicis de Guzman, pa~
tris Beati Patviarche Dominici, eius pie
memorie dicatum 4 filiis. De eftatranf-
lacion fe arguye tambien la eftimacion
de la calidad de los Padres del Santo,
fegun las circunftancias que fe expref-
fan : con lasquales conforma el informe
de los Sarmientos , de Pellicer, y unos
verfos que fe leen en el Retablo anci.
guo de S.Pedro de Gumiel 5 fobre todo
lo qual reflexiona nueftro Autor , confi<
derando la autoridad de eftas tradicio-
nes, y la del Monafterio de laVid, y
aplica una doétrina de S, Irenco, lib, 3,
Adver[.heref.cap.q4.Afadefe a eltas me-
morias una Efcritura , que {e halla ¢n el
Convento de Predicadores, de Zamo-
¥a , hecha por una Sefora,en que d2
& Fr.Domingo de Guzman , de los Frey.
ves Predicadores | las fus geras para [z

Ao de 1738.Tom V1, I dar
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dar el Convento. Vieron efta Efcriturg
¢l P. Fetnandez , y el P. Fr. Juan de la
Cruz , que afirma mofirarfe ea Zamora
20, anos antes que efcrivieffe Morales: )
y la mifina noticia cita de los manuf-
critos de D.Nicolas Antonio en la letra
D. y {e cotifervan en la Real Bibl:othe‘-l
ca. Amaliien - ; o

La prueba IV. esla Hiftoria , efcrita
por losAutores contemporancos delSan-
to. Ocupa el primerlugar una relacion
de la Venerable Sor Ceciliaja quien did
el habito el mifmo Santo Patriarca, en’
la qual , informando de'fn vida , fe ha-
Han las exprefsiones de Noble Adalid;
muy guifado; Cavallero de Chriftos Don
Sto.Domingo; hijo de D.Felixsleales, (o
piadofos fus Padres: yla palabra guifa-
do ; ¢on las circunftancias del manufcri-
to quiere nueftro Autor que fe entienda
por calidad, y eftado, como prueba con-
unas leyes de la Parcida, y produce vi-
rios teffimonios para la micjor inteli-
gencia dedicha palabra, 'y de las de
Flieles ; y Don. El Maeftro Cattillo, que
efcriviapor los afios de 1584. le da al

' 6=
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referido manufcrito 350. afios de antis
guedad ; y haviendole _temdo prefente
Apoldia, es corrcfpondlent‘c , dice nuef-
tro Autor , que arreglaria a ¢l fu Hifto-
ria, y configuientemente es verdadero
¢l fentido que nueftro Auror le ha‘ dado
al fatis bonefti, y muy conforme a otras
exprelsiones del manufcrito, y a lasde-
poficiones de los teftigos examinados
parala Canonizacion del Santo 5 de las
quales la del P.Rodulfo dice : En aguel
atio vino ¢fte Padre Noble Fr.Domingo,
primero Maeftro, @c. Enel §.11. fe ale.
ga un manufcrito, que {e halla enla Ca-
thedral de Segovia , cuyo titulo es : Vi«
te Sanitorum , {u: Autor Fr. Rodrigo
Serratenfe , que vivia el afo 1267,
En efte afirma nuneftro Autor, que fe ha-
llan eftas palabras hablando de Sto. Do-
mingo : Pater eius Felix , Mater vere
Joanna nuncupata eft , fuit autem Pager
eius vir , venerabilis , @ divesin popu-
fo. fuo, Y nueftro Autor pretende pro-
bar con varios teftimonios, que la pala-

bra Rico, 0 Dives, fc debe entender por
Noble, '

Iz La
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- La V.pruebacs, los hechos conftan«

tesen la Hiftoria del Santo, que HUFf-\
tro Auter cree por prucbas mas convine
centes. Dela accion de arrojarfe el San-
to de la cama al fuelo’, fiendo nifio-del
pecho , faca nueftro Autor la in_teiigen‘
cia de aquellas palabras , mencionadas
en la primera Parte de efte Extracto , es

afaber, el Hamiliter fulfit de fu naci-

miento ; y dela Nuotriz , 0 Aya, quefe

infiere que tuvo de la relacion de Conf-

tantino , y otros Autores, fe arguye la
ilaftre calidad del Santo: como tambien
de haverle educado el Arciprefte de Gu-
miel , y haver curfado en la Univerfi-
dad de Palencia con tanta decencia, co-
mo teftifican la cafa que vivid, y los li-
bros, y alhajas que vendio , para focor-
rer 4 los pobres en tiempo de un ham-
bre general ; y fiendo Eftudiante , yen
tal tiempo no podia nueftro Autor pro=
ducir argumento mas fuerte , para pros
bar fus muchas riquezas, Se defcrive en
elte ¢.1IL. la cafa que habitd el Santo Pas
triarca en Palencia; y. en el §.111.(¢ con-
tinua ¢l argumento de fis Nobleza, de 14
mag-
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magnificencia de la Cafa del nacimien-~
to del Santo , que comunmente f{e lla<
ma , el Palacio de los Guzmanes , inclui-
da en el Monafterio de Caleruega: de
la qual fe confervan algunas piezas
fumptuofifsimas , acomodadas a'la fa<
brica , como refumidamente informa
nuefltro Autor citando una relacion del
reconocimicnto judicial , que fe hizo en
10. de Febrero de 1736. 4 que fe afiade
teftificar la Hiftoria, la Tradicion, y los
Inftrumentos que fe exponen al fin dek
libro , haverfe fabricado el Monafterio
en el mifmo Lugar del nacimiento.

La prueba V1. es , las Memorias dé
Bolonia , donde efta e! fepulcro del San-
to,de que informo Pedro Tafur, y,
ahora repite fu teftimonio nueftro Au<
tor ; pero con efpecial unas Memorias
de un Critico Anonymo, bien conociday
por fus cartas, d¢ los Autores de laet
Aétas de los Santos , pues en una de
1735. reproduce varios Inftrumentos
antiguos , O noticias,, de que confta la
Guzmana,¢ iloftrifsima Nobleza de Sta.

Domingo , como cfita , que ¢s principio

13 de
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de un Epitaphio : Hoe ¢ff CorpusVen.
Servi Dei , Magifiri Dominict de Guz.-
man , nati civis Calarogitani, &ve, Cita
4 Alexandro Macchiavello , Autor de la
Coleccion de los Monumentos de Bolo-
nia, impreflos en Ferraraen 1735, con
el titulo de Vindicias.

La prucba VII. esla opinion comun;
la que dice nuefltro Autor, que en punto
de calidad antigua es prucha cflencia-
lifsima : por lo que afirma , que es fen-
tencia general la Nobleza de Sto. Do-
mingo, como confieflan los mifmos cla-
rifsimos Autores de las Aéas , con eftas
palabras:Pa/sim recentiores Auctores qui
de rebus Sanéti Dominici agunt , bunc
Sanllum eodem titulo Nobilitatis exor-
mant. No abftante efto produce nueliro
Autor un Catalogo copiofo de Autores,
que tratan de la Nobleza de nueltro
Sto.Patriarca , que le remitio el M.R.P,
Fr, Eftevan de Mora , Maceftro de Eftu-
diantes del Convento de §. Eftevan de
Salamanca , y defpucs Le@or de Theo-
logia en Santillana de Afturias ; y al fin
d¢ efte Catalogo, fe expone un lugar

' del
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del Eximio Dogor , y fe reflexiona fo-
bre ¢! defcuido de los Autores anti-
guos , efpecialmente de los PP. Domi-
nicos , en confervar la memoria de fus
Heroes , como fe exemplifica en Alber-
to Clavero, y cn la aparicion de una
Eftrella en la fegunda translacion del
Cuerpo del Santo,de que no fe habla en
las Hiltorias de la Religion.Ni cabe,dice
nueftro Autor, que el gran juicio de los
Aurores de las Affas arguya , que tan-
tos Autoreshan corrido more pecadam,
porque en otros puntos han criticado,
y afsi pudieron notar tambien el prefen-
te: y fi fe objeta que la calidad de los
Santos tienc pocos Opofitores , difpu-
tandofe en puntos Chronologicos el
ano , eldia , y otras cofas , tambien de-
bicran examinar la Genealogia , como
tan incereflante en la Hiftoria ; y enla
de nucltro Santo, que fegun. Morales
huvo alguna duda, huvo razon para de-
tenerfe los Efcricores Doctos , y juicio-
fos a examinarla : con que i no_halla-
ron que cenlurar , es cierco que la duda
cra mal fundada,

14 Def-
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Defpues de las pruebas referidas , fe
proponen , paramejor inteligencia , los
diverfos cftados que en la'Iglefia ha te-
nido la-Hiftoria de los Santes-en las
I ccciones del Breviario; en las quales
fe halla efta claufula : DOMINICUS
CALAROGA , IN HISPANIA EX
NOBILI GUZMANORUM FAMI-
LIA NATUS;y fedifcorre fobre la cf-
timacion que merece, por efpacio de
mas de cien hojas ; de cuyo aflunto fu-
ponemosinfiruidos a los legitimos Lec-
tores de eftos affuntos : y afsi folamen-
te notarcmos , que en la Reflex. L. pag.
254. {c hace mencion de lo que efcrivio
Fr. Juan de la Puente , quando falid 2
luz la duda referidaen la 1. Part. de efte
Extracto del Sr.Sandoval, de la qual’
efcrive dicho Padre : No dice que Sto,
Domingono fue de los Guzmanes , que
eflo fuera intolerable offadia y era opo-
nerfed la Hifforia Edlefiaftics aproba-
da por la Inlefia en los Breviarios Ro-
mano , y Dominicano. Enla pag. 258.
defpues de alegar una regla del Dere-
cho , y la Real Pragmatica de 10. de Fe-
' bres
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brero de 1623. en quc en punto de ca<
lidad, fe concede, que tres fentencias
conformes den autoridad de cofa juz-
gada , fin apelacion arguye nueftro Au-
tor , quanta fea la autoridad del Bres
viario , en tres examenes, ( que dexa re-
feridos ¢on mucha erudicion ) y con tan
antorizadas aprobaciones; es a faber de
aquellos clarifsimos Literatos , 4 quie-
nes {e cometicron los examencs del Bre-
viario Romano en f{us notorias refor-
mas : Por ¢ffo , fon palabras de nueltro
Autor , no es mucho ( prefcindiendo de
otras reflexiones ) que la Religion de
Predicadores , no [¢ dieffe por entendida
de los avifos , o requirimienios de las
Tribulcianas Memorias , pidiendo nue-
va juflificacion de la Nobleza de nuefiro
Santo ;s pues fuera impropio de tal Reli-
gion , penfar que ninguna pluma parti-
cular , podia ahadir certidumbre , ni ef-
¢imacion 5 a lo que la Iglefia propone ,y
antoriza, @, En la pag.2634. {e cita 2
Lugo, que tratando de las cenfuras
Theologicas, y llegando la de teme-
faria , cnfeiig que merecia ¢fta cenfurz

d
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el que negafle alguna Hiltoria comun:
mente recibidaen la Iglefia, poniendo
entre los exemplos , el que negafle que
CHRISTO dcfde la Cruz aprobo la
Dodtrina del Angelico Do&or.Pero ad-
vierte hueftro Autor , que no es fu ani.
mo aplicar elta cenfura alos Autores de
las A&%as , ni otros Catholicos , 2 quie-
anes veneracon el mas profundo refpe-
to, {ino producir todo lo que puede
fervirle de prueba para convencer el af-
funto : aunque en la pag.267. no omite
arguir alos RR.A&ores, que como ale-
garon ¢l comun fentir de lalglefia , pa-
ra refolver la duda acerca delns Exerci-
cios de S.Ignacio , afsi fera fuficiente la
claufula del Breviario parala calidad de
Santo Domingo.

No contento nueftro Autor con lo
propuefto , pafla a difcurrir fobre los
defectos de los Criticos; y para mayor
evldepcia examina dos reparos fobre la
Thurificacion de S, Marcelino Papa , y
fobre el Bautifino de Conftantino , pot
el qual tantos Eruditos fe desbautizans
pero nuchiro Autor dice , que refume lo
i i lo
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lo que acerca de efta controverfia efcris
vio Blanchino en las Notas a Anaftafio,
Bibliothecario, Aunque de paflo objeta
tambien otros hechos , que oponen los
Criticos al Breviario , como la venida
de Santa Marta, San Lazaro ,y Santa
Maria Madalena a Francia , y la Predi-
cacion de S. Dionyfio Areopagita ; pe-
ro fe reputan todos eftos reparos como
opiniones , y quando mas como proba-
bilidades , confiderando a los Criticos
fiempre parciales , y difcordantes.

La exclufion de la clanfula del paren-
tefco , 0 enlace de Santa Catharina de
Sena, con la Familia Burghefia, y Benin- -
cafia , es para nuefiro Autor una prue-
ba irrefragable de la autoridad y pure-
za , que mantiene ¢l Breviario , como fe
expone en la pag.347. y figuientes , no-
tando , que fe mando- quitar como te-
merariamente introducida por los Im-
prefloros , y otras Perfonas, del modo
que fe han corregido , y quitado otras
cofas , que no fe havian f{ujetado 2 la
fentencia de la Iglefia : de lo que reful-
ta, que fi laJglefia no haimmutado coiia

’ al=
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alguna acerca de la Nobleza de Sto.D.t\l'-T_
mingo , es por ¢l examen que pgecadm,;
y configuientemente fu aprobacion. Pe«
ro no por efto concede nueftro Autor,
que Santa Catharina fe deba entender,
de Padres humildes,porque aquellas pa-
labras del Beato Raymundo : De fatis
landabili popularium gemeve orti , las
explica nueftro Autor con las Hiftorias,
v otros Inftramentos ,de fuerte, que re-
fulta fer Santa Catharina de la Nobilif-
fima Cafa Benincafia ; y probando tam-
bicn el enlace de efta Familia con la
Burghefia , verifica la opinion de gozar
- de uno , y otro luftre | facilitando la in-
teligencia de laduda , que puede ocur-
rir acerca de la palabra popalar , el mo-
tivo que huvo en la Ciudad de Sena,pa-
ra que losmas Nobles pretendieran fer
numeradas, y conocidas por populares:
haviendo dado tambien motivo una
conjuracion , para que deftruidas mus
chas Nobilifsimas Familias, fe aplica-
ran a oficios impropios de fu eftado,co-
mo fe vieron obligados los Padres de
cfta Santa al dg Tingoreros: todo lo
- qual
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ghal confta de los mifmos Autores que
fe citan en efte libro por efpacio de mu-
chas paginas , pero dexando la rcﬁflu-
cion al juicio de los Lectores; repitien-
do 2 la confideracion fuya , la eftraneza,
de que fe quitaffe la fobredicha claufu-
la del Breviario , por fer falta, y fe atre-
viera un Predicador delante del Sumo
Pontifice 4 predicarla por verdadera,
once afios defpues de la condenacion;
y ¢l P.Maggio 4 imprimirla en lamifma
Ciudad de Roma ,y exponerla en una
Dedicatoria al Principe Burghefio. De
efto cree nueftro Autor que refulta una
prucba de la claufula de Sto. Domingo,
porque fi los PP.Actores arguyen con la
quexa , tambien ferd argumento favo-
rable 4 Sto.Domingo, no folo no haver-
fe quexado nadie de la claufula de 1
Nobleza Guzmana, fino haver tantas
exprefsiones de eftimacion de parte de
los Excelentifsimos Sefiores Duques de
Medina-Sydonia, como confta de ung

~carta que prefenta nuefltro Autor , efcri-
ta al General de la Religion Dominica-

na, proponiendole ¢l reciproco ufo de
las
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las Armas entre la Religion , y'1a Fami..
lia de los Guzmanes.

Del tiempo en que fe introduxo la,

claufula de la Nobleza de Sto.Domingo
en el Breviario Romano, {e infiere tam-
‘bien la fe que merece ; pues , aunque es
verdad que ino fe hallaba en los anti-
guos Breviarios , como notan! los PP.
Aétores ; fe introduxo fin embargo en
tiempo que la Iglefia eftaba expurgando:
los Breviarios de Hiftorias apocriphasy
y Relaciones inciertas; y no era efta
ocafion de admitir fabulas, 0 cofas que
no tuvieflen fuficiente certidumbre pa-
ra fer admitidas. Por haverfe tomado
dicha claufula del Breviario de la Or=
den , con eftas palabras: Ex nobili/sima
Guzmanorum Profapia , vefulta afsimifs
- mo una grande autoridad, porque fe
introduxo en tiempo tambien de Refors
ma , decretada en 1550. le fubfiguid
otra: tuvo efte Breviario tanta eftima-
cion 5 que nfaron de ¢l otras Religios
nes, y tue aprobado por fumos Pontifi«
ces , y examinado fiempre por Religios
fos dgla Orden muy ernditos. Contems

plan-
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plando rambien clmotivo que tuvo‘ la
Iglefia para cautelar la admifsion de. las
Hiftorias de los Santos , que fue evirar
las calumnias de los Hcreges » haviendo
fido eftos tan'enemigos de la Beligion
por la Inquificion de Sto. Domingo ; -y
por la Theologia de Sto. Thomas , es
digno de confideracion que no hayan
notado la introduccion de la referida
clanfula : todolo qual fe confirma con
la obfervacion de haverfe borrado el
nombre de Sto, Domingo en el Brevia-
rio Anglicano,y no querer llamarfe Do-
mingo ningun Herege. Se citan algunos
Autores , y entre eftos a Craves, queen
el tom.7. coll. 3. trahe eftas palabras de
Lutero : Facite porci Thomifte quod po-
teftis , Luterum habebitis, urfam in via,
& Laenamin [emita, undique vobis oc--
curret, @ . Configuientemente fe vier-
te mucha doétrina para fatisfacer al re-
paro , que puede-ocafionar la .novedad
de la introduccion de dicha claufula,
previniendo 5 ique fiparecio convenjen~
te venerar el lugar donde nacio , vivio,
© murio algun Santo; tambien  celebrar
¢ la
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1a Familia que lo produxo, con la qual
eftd mas eftrechamente unido. Afsimif.
mo nos advierte , que la Religion omi-
tio efta noticia en un figlo, en que no
{e apreciaba, y la publico quando po-
dia fer perjudicial el ilencio: comparana
do efte modo de proceder con el de la
Iglefia , refpeéto dela addicion de cere-
monias mencionada en el Concilio Tri-:
dentino. Enfe de cfto cree nueftro Au-
tor , que la Familia de Santo Dominga
fue la ptimera que fe pufoen el Brevia-
rio Romano , defpues de lade Chrifto,
y de fu Santifsima Madre , para mayor:
aprecio de la Nobleza : con que fe dexa
wer la eficaciadel argumento que fe ha-
ce , de fer moderna la introduccion de
efta claufula , no haviendo otra masan-
tigua , fegun lo que al prefente {abia el
S7.D.Pedro.Contintafle exponiendo los
motivos de mayor eftimacion de dicha
claufula , reflexionando fobre las cire
cunftancias de fu introduccion : entre
las quales fe tiene por argumento de ef-
pecial fe,no fer perfona particular quien
dnspoduxo ¢n ¢l Breviagie de la Ordeln-

%
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12 Nobleza Guzmana , fino un Capitulo
General de 1a mifina Orden , en execu-
cion det Decreto de laSilla Apoftolica,
para reformar el-Brc.viario s en Sal.arrlan-
ca , Lugar tan proximo al del nacimien-
to de Sto.Domingo, por una Religion,
a.quien es caraderiftica laverdad , con
un concurfo de Varones tan Eruditos
como el Arzobifpo Carranza , el Maef-
tro Soto , el llaftrifsimo Cano , y otros
muchos , con el efpiritu de los PP, Do-'
minicos , tan enemigo ficmpre de often-
tar {fus meritos , ni {olicitar el aura po-
pular. Haviendo (ido tambien $.Pio V,
quien introduxd dicha claufula en el
Breviario Romano, al tiempo de la Re-
forma, y ficndo efte Saoto Pontifice eli-
gido para reparar el culto Divipo , {e
debe creer aflegurado el acierto ; efpe-
cialmente, quando f¢ defcarto de la paf-
fion de Dominico tan manifickamente,
que del oficio antiguo folo quifo refer-
var la oracion , como efcrive Gavanros
y Gregorio X1Il.que revoco tantos Pri-
vilegios , concedidos por S.Pio V. 2 las
Religiones Mendicantes , infticuyo fief-
 Anode1738. Tom V1. I ta
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ta de precepro el dia de S’to. Dommgo,ﬁ
para los Lugares de Efpaia , en que JlLI-!
viefle Convento de 1a Orden, expreflan~
do ¢l motivo con unas claufulas que fe
refieren en efte libro pag.: 4o4.y fe ter—
minan con'eltas palabras ;que hablan de
Sto. Domingo , ex nobilifsima Guzma-
norum Familia originem daxit. Con-
cluidas todas las mencionadas pruebas;
fe fatisface a las inltancias que ocurrefi
fobre lo dicho; y eu'primer lugar fe
proponen unas palabrasde'un Erudito,
que no fe nombra , y en fabftancia quie:
ren decic que no es peligrofo el error
acerca del nacimiento de algnn Santo;o
algua hecho ; de cuya opinion , no cree
nueftro Autor que fean los Erudirifsii
mos A&ores ; refpecto de haver foliciz
tado con tanta inftancia los Inftrumen-
tos que probaflen la Nobleza de Sanco
Domingo. Pero univerfalmente refpon:
de , que fi los Hiftariadores procuran
elcrupulofos,evitar el erroren las Hifto-
rias , mejor {e debe creer, que la Iglefia
efcrupulice en las verdades: hiftoricas
dcl Rezo, En lo que dice nueftro Autor

_qllc
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que va conforme con los Dodifsimos
Aéores : y i los demas fatisface con a_i-
gunas reflexiones fobre la- Providencia
Divina , dirigidas todas a que, deben
proponerfe los Santos con aquella cali-
dad que Diosles dio , porque conviene
todolo que ordena fu, Providencia; y
afsi conviene tambien darlos a conocer,
y venerar en la Nebleza, o humildad
quc les deltino. En fegundo lugar , 4 la
inftancia de los Criticos , que para exi=
mirfe de la conformidad con el Brevia-
rio, fe valen de las do&rinas de alga-
nos Varones do&os , y piadofos , ref-
poudelo que S, Aguftin a la antoridad
de S.Cypriano, que fe reduce i que fi-
gue-a S. Cypriano en las cofas que fe¢
conforman con la Sagrada Efcritura , y
con lalglefia; pero no enlas cofas en
que efta difcordante , como es el bautif-
mo -de los Hereges. Dafe fina efta (e-
gunda Parte con un Apendice , en que
ligeramente fe reflexionan algunas co-
fas, que con fingulat puntuatidad repj-
raron los Clarifsimos Aé#ores como e A
de donde pudo Gar/an faber] que fe 13-
$E K2 ma-
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maba Antonio uno de 10s hermanos del
Sto. Patriarca ; pero a gffo refponde el
Sr.Mefa, que fino hu\'lera‘tc-mdo Gar-
fon de donde facar efta noticia , ho hu-
vieran tenido Conftantino , y otros Au-
tores de donde anadir otras al mifmo
affunto : y cn confirmacion fe prefenta
un largo fragmento del P. Caftro, Bene-
di&ino , de que conftalaNobleza Guza -
mana de Sto. Domingo , el nombre de
fus hermanos , y el lugar del nacimiens
to.Haviendo tambien admirado los Erns
ditifsimos Actores , que no fe halle en
otros Efcritores de Vidas de Santos, o
Biographos , el milagro que Janfenio
refiere de no difminuicfe la tierra del
lugar del nacimiento de Sto. Domingo,
cou extraherfe tanta para los enfermos,
cita el Sr. Mefa aFr. Juan de la Cruz,
que florecid 60.afios antes que Janfe-
nio, y para mayor fatisfaccion” a un
Autor Coetanco , que es el citado ma-
nufcrito Segoviano : de lo qual tratan
el Prefentado Medrano , y ¢l M. Sera-
hin,

Siguefe la Parte tercera , en que fe
ilufs
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flultran los puantos que fe han tratado
en las dos Partes antecedentes. La pri«
mera iluftracion es el titulo de Piado-
fos , que fedialos Vencrables Padres
de Sto.Domingo, probando con mucha
erudicion , que laexprefsion de Piado-
fos , fe puede confiderar como exprefsi-
va de {u heredada Religion , y fignifica-
tiva de ana piedad eminente , y ilufbre, y
de una piedad deexcelente diffincion | de
una piedad muy antigua , y conocida , y
de una piedad moble; porque haviendo
venido Sto.Domingo como Legislador
de los Miniftros de la Fe , debia fer no-
tado en fus mayores cl zclo de la ver-
dadera Religion. A efte affunto fe men-
cionala duda, fi Sto. Domingo fue pri-
mer Inquifidor, que nofotros no defini-
remos, pero diremos las noticias que
hemos encontrado.

La fegunda iluftracion es fobre la pa-
Yabra Honeflo, & Satis bonefti: cuya fig-
nificacion pretende nueftro Autor pro-
bar mas exprefsiva que la voz Noble , y
qualquiera otra , porque fignifica la ef-
fencia , origen , y propiedades. Reco-

. no-
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nocidod quanto fe extiendela voz Hos
neflus | {eexamina lavoz Noble , y en-
trambis con mucha erudicion fagrada,
y profana; pero efpecialmente fe iluftra
con un lugar de Seneca, quenuchtro An-
tor cree la pruebamas firme para farif-
facer 2 los Criticos , y fe reduce & notar
que Apaldiauso dela voz Homefius, y
no de la Nobilis, porque aquella expref-
{2 1a Nobleza de los Padres de Sto. Do-
mingo con unos principios virtuofos;
joftos , yredtos , y efta no podia com-
prehender tanto , parque no es tan pura,
ylibrede calumnia, Es muy aportuno el
teftimonio del P, Alcazar , que defpues
de laftimatfe de que no f¢ encuentre la
exprefsion univerfal de la calidad de los
Padres de 8, Julian , que fueron nabilif-
fimos, fegun graves Autores , interpre-

ta las palabras de fu Rezo Honeflos
Piadofos, por da: fihes detbr.
f0s, por daadas de bienes de for-
tuna, de loables coftambres , de noble-
23, &c. y pone el exemplo en Sto, Do-
mingo de Guzman,con algunas circunf-
tancias favorables d 1a ilultracion ante-
cedente, y otros affuntos de cfte libro.
- La



