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=Y ACREDITADA CONTRA Frg=
¢/ las dudas del Padre Chriftiano §§
"4 Lupo ; y en defvanecimiento E
i de los a_rﬁ_u mentos del Padre

Nadal Alexandro.

- PaR 00
i El Excelentifsimo Senor D. Galpar

 de Mendoxd o5 Segonia’y Canwdllero 5,

{ de laOrden de Alcantara; Marqués |
| de Mondejar , de Valhermofo 5 de

Agropolis Conde de Tendilla y Al- 2

cayde de la Alhambra, y Capitan
General de la Cindad de
Granadd,<Tc.

Conlicencia: En Zaragoca por Domih
de la Payada, Impreflor de 1a¥
uerfidad , Afode 1682. (= ©




SRRl R R R R R R R R R KRR R e R el T
Si réfpandére cogitas, noli caufam relingueve,

% dcin [upermdcaneiseudgari : Ea que dicta [unt
*  intuere : ad ea gue difta [funt non fallacirer ely=
ﬁ. dendo, fedrationabiliter difceptando, refponde.
% S.Auguftin.lib.a. contra Gaudentium , in
z fine.
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AL REY N, SENOR,"

SE N O R.

% # O N tan notorios los grandes
» beneficios, y repetidos fa-
uores, que en todas cdades
pe== han recibido nueftros efcla=
recidos Principes ; y gloriofos Progen‘i-—

tores de V. Mag. del feliz patrocinio de
Santiago, vnico, y elpecial Apoftol, y
Prote&or nueftro 5 que no folodus natu=
rales mantienen en continuados obfe-
quios repetida {u memoria, fino aun los
mas eftraios (embidiofos vnos, y admi=
rados otros) larefieren por conftante.
Pcro como la viueza de los grandes in-
genios {e contiene violenta en las obfer-
uaciones agenas , {uele conanfia dein<
troducir nouedades defpenarfe en peli-
grofos precipicios , como le fucedid al
Cardenal Baronio, quando apartandofe
del fentir comun, que por doze figlos
q 2 IC~

- S E e
= \-..‘\...-..-T_'_.‘ e



rcpctm vniforme la Predlcacmn de Sanz
tiago cn Efpana, [e opufo aella contan
dc.b;lcs fundamentos, como han demof~
tvado tantos,como falieron, lucgo que (e
publico tan lucgular {entir a impugnar-
le, figuiendo las fegurashuellas del gran
Condeftable Iuan Fernandez dc‘ Velaf=
co, que no [olo fue el primero que con
fumo acierto logro efte triunfo, fino el
-que con masfolidez , y euidencia dexo
patente la finrazon dc el di&amen con=
trarioaque fe opufo.

.« Duro algunos anos fervoraefta con=
tienda, haftael de 163 5. que la foffegd
Vrbano O&auo, reftituyédo en el Rezo
del Apoftol la afirmariva abfolura de {u
Predicacionen Efpana’; queauia limita=
do Clemente O&auo , i inftacia del mif>
mo Cardenal Baronio,a folo la tradicion
particular de fus Iglefias; y bol viendola
aexcitar de nueuo dos Efcritores mo-
dernos de grande erudicion, y credito,
me ha parecido empefotan prcafo en
qualqmcr Efpanol, como plaufible a to-
dos el examen; y defvanccimiento de

{u



fu offadia, que para no fei el 'vltimoen
cumplir cfta obligacion tan comun,.y
propria de cada vno de los que (e halla-
ren conarmas para emprenderel duclo,
he formadoel Defenforio, que conefta
ofrezco 4 los Reales pics de V. Ma-gcf—,
tad. - ' :
El zelodel Condeftable hallo la pia-
dofa, y Real proteccion de el Sefior Rey
Don Phelipe Tercero, Abuelo de V.iMa-
geltad 5 y afsi{calienta el mio a efperar
merecera con igual graritud ¢l Sagrado
Augufto de V., Mag. con cuyo fobcr-;-.r.o
refpeto fe enfrenen, y euiten femejan-
tes contiendas , que introducidas poy
los emulos de nueftra Nacion, para in-
tentar por {u medio obfcurecer la gloria
que la refulta, de aver tenido por Apof-
tol, y Maeftro de la Fe al primero de los
Apoftoles que padecio por ella, paflaa
tocar en el debido culto del mifmo San-
tiago , poniendole en duda aquel gloerio-
fo blafon de Patron wvnico , en cuyo
delempefio ha confeguido ,en vrilidad
de nueftros mayores, tantos milagrofcs
k2 tiuns



triunfos de fus cncimg'cs 5-.v debemos
¢reer los continuea fauorde V Mageft.

contra los {uyos,file merecieremos con
el debido obfequio, con que por tantos
titulos e nacimos obligados, aquel mif-
mo patrocinio, quien debe V.Mageftad
la dilatada extenfion de {u Monarchiaz
que profpereel Ciclocon la felicidad, y
larga vida de V.Mag.que defean,y le {u-
plican fus Va[fallos. .

Sefor.
B.L:R.P.D. V.Mag
El M arques de Mondejar,

Conde de T endifla.
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@AM VEGO que fe publico enParis el aiio
WD M.DC.LXXVI. la primera parte de
DVAE 1ds queftiones del Padre Nadal Ale-
Ne. xandro , de laOsrden dePredicado-
5 res , coneltitulo deSeledta Hifioria
Ecclefiaftica capitaycdyinloca eiufdem in-

fgnia, di Bertationes Hifforice | Chronologice , Chritica,
Dogniastice; Vino recomendac}a ( _fegun el eftilo d'c
aquella Corte ) en el Zornal , 0 Diario de l?s E{rudl-
tos, que por femanas fe efparce y y comunicaatoda
Europa,advirtiendofe en¢1(como cofa fingular,y
digna de la noticia comun) {e negana en ella ¢ evi-
denciala Predicaciondel Apoflol Santiago en Ef~
pana; circunftancia , que porelinteres nueftro, me
excité 4 que defde luego folicitafle efte Libro 4 para
reconoc ¢r en qué podia fundarfe de nuevo femejan-
te exclufiua,ta difputada,y defvanecida en los prin-
cipios del figlo prefente.Pero afsi los embarazos de
la guerra , que prohibian el ccmercio , como otros
particulares,y notorios mios; que me fobreviniercn
defpues , dificultaron la confecucion de mi defeo,
haftaque buelto 41aCcrte,llegaron 4 mis manos}os
cinco primeros tomos de efta obra , que folo contie-
nen la Hiftoria Eclefiaftica de los tres primeros fi-
glos,y en laprimeraparte del primero fe ofrecela
queftion gue mouid mi curiofidad ; pero avnque no
halle en ella cofa efpecial , que no efté fatisfecha en
qualquiera de quantos han efcrito endefenfadela
Predicacion del Apoftol , me parecid neceflatio no
dexar que corra fin refpuefta femejante diGtamen,
para euitar(fi fuere pofsible /no fe efparga fin e} def=
engano,y demonftracion de {u notoria falencia,y ef~
pecial malicia, Pc.




Pero refpalto de auerfe eferito tanto de efte afy
funto, con ocafion , afsi de fatisfacer las dudas de el
Cardenal Baronio y como de folicitar fe reftituyeffe
en cl Breniario Romano la afitmatina obfoluta,que
modificé Clemente Octauo en virtud de ellas, enla
conformidad que defpues verémos, me parecid tan
poco neceflario como melefto , repetir los teftimo-

‘nioscon que {e juftifica efta Predicacion, ni las con-
gruencias con que fe acredita; cinendo el difcurfo 4
folo lo que pareciere precifo para defvanecer los
argumentos de que {e vale Nadal ,cuyas palabrasfe
irincopiando (annque a trozos | para que mejor {e
petrciba fu pocafubfiftencia , y la razonconquefe
defcnbre, y convence la maliciofa feguridad de que
‘blafona. _- 1019651k :

Por efta mifma caufa fe efcufaran igualmente to<
das aquellas noticias que folo firvieren al adorno,
para dexar mas notoria la finrazon del ditamé que
fe impugna , procurando quede patente, y fuerade
difputa,para los-que arienden a la verdad, y forman
el concepto.que deben,fila conocen,ficdo mas facil
deconfeguir, quanto fe demoftrare conmayor pre=
cifsion, euitando digrefsiones.que la obicurezcan,
piesaunque feaimpofsible reducir & todos , como
emprefla defefperada,aun 4 las mayeres plumas,baf-
ta por triunfo de la mifna verdad que defendemos,
confeguir fe pongan de fu parte, los que la bulfcaren

- defintereflados. _ :

Y aunque de ordimario- pfoducen femejantes
duelos literarios y defcompoftura en las vozes, y de-
mafiados arrojos enlos teeminos, con que fe impugs
nan las fentencias contrarias 4 aun enmaterias mey
nos fenfibles,y ofenfinas,que la de que hablamog, en

~quetanto feintere(a el honot de nuefira ;[_\_]acmi,
. COon=
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tontraquienfe air?ge_el ;di&a‘mé'ﬁ opucfto,procuras
rémos templar el fentimiento , de manera, que fin
faltar al decoro de las perfonas, bufque lavengan-
gaenla fucrgac_lc larazon, conquefe convenga de
notoriala injuria,antes quecn le} d‘_:{ate;}mqn de las
palabras conque fe demueftra.Sin que dlimu-lu.ya. el
credito grande que merece la copiofa erudicion.y
fingulares noticias,de que fe compone cfta obra del
PadreNadal,cl defengano de la inconfequenciacon

ue procede en el fentir que impugnamos, COMo na-
cidadel defafecto natural delas Naciones fuya, y
nueftra,que le haze aparrar de aquel regular,y acer-
tado juizio con que procedeen las demas conclufio-
nes que figue,libre de efte viciado afecto.

Para que mejorfe percibala fir razon ccn que
forma fu difcurio nueftro opofiror, antes de llegar 4
refzrir , y examianar fus pilabras, darimos primero
vna brene foticiadelorigen , y eftadoque teniala
queftion, al tiempo que ¢l efcrinié ; porquede efte
conocimicento antecedente quede mas notoria la
oflidia de apartarfe con los mifres fundamentos
defvanecidos , y defetimados de'la Corte Rumana,
de vn fentir controvertido, y refuzlto enellaencos”
tradicorio juizio : Debiendo fer mas eficaces, y mas
concluyentes aquellos argumentos, que nos apartan
del fentir comun , v gencralmenteacreditado, que
tos que baftan para f2guir,y defender las opiniones
indiferentes, i folo problematicas.

Lafuma de efta difputa fer:duce principalmen-
1€ 2 d0s puntos, que el primero confite en juftiicar
la'folidez de los teftimoanios con que acreditan los
nueftros la Predicacion de Santiago enfpana,y 2n.
tretodosel de San Ifidoro,y Rezo Mozarabe, 2 qae
{e reficren quantos lesifiguen,porfer los mas wuteri-

aT za-



Zados,y antiguos, de-quien recibieron los demas ef-
ta noticia;y afsi,conociendo lo que fuponen, les ha
parecido precifo 4 quantos la impugnan , poner.
tachas 4 lafe de entrambos,para debilitar el credito
de vna vez 4 todos los que por {u antoridad la repi-
ten.El{egundo punto capital;confifte en lainfubfif=
tencia,y fulfedad de la relacion que publicoLoayfa,
gue fue la que dio motivo a fu contradicion , auiend
dola admitido como fegura el Cardenal Baronioy
que laintroduxo; porque fi bié fe producen porens
trambas partes otros argumentos ,-enpruebade la
que cada vno defiende,nacen todos de los dos prins
cipios teferidos, pues fi fe aflentafle como indabita«
blz , corre celebrada la opinionque defendemos,
defde los tiempos de San Ifidoro,en tantos Efcrito-
res como la repiten fucefsinamente, defde fuedad 4
lanuéftra , no puedea tener verifimilitud las.opofi-
ciones quecontraella fe forman, {folo por inferen-
ciascongeturales, afsi como convenciendo detal(a
larelacion que di6é origen 4 que {e contradixefle,
queda fin fuergas , y fin materiales la negatinaque
intentamos defvanecer , por cuya razonnos hemos
detenido mas que otrro ninguno de quantos nos pre-
ccdieron enel examen de entrambos prefpueftos,
reduciendofe 4 ¢l la mayor parte de nucftro difcur=
{o, por reconocer confifte enellos fu enterafolidez,
y firmeza: de que nos ha parecido darnoticiaantes,
paraqaepor ella feentre con algun conocimiento
de la ‘intencion con que nos dedicamos al examen
de eftadifputa, apurandole quanto nos ha fido pof-
fible,por todosaquellos medios que alcanga nutftra
dilisencia, poniecndola cuydadofdmente en no va-
lernos deningun teftimonio dudofo,bincierto, en-
tretantos como producen los nuefltros,y juﬁamtztc
- .c1



defeftiman los contrarios,como mal feguros, y ages
nos de aquella ingenuidad,y _ﬁrmczn, con que fedes
be proceder en materias tan importantes , y graues;
fiendo vno de los principales motiuos que nos
hizieron emprender eftaobra, el defeode verfatifs
fechas,y defvanecidas las dudas,y lasinftancias con
que fe oponen 4 lavenida del Apoftol dos Efcritos
res tan acreditados , como. los Padres Chriftiano
Lupo,y Nadal Alexandro, fin.que fe mezclaffe en fu
refpuefta la turba enganofa de ficciones,que ha mi-
chado losefcritos de cafitodos los nuefiros , defde
los fines del figlo paffado,en que fe empezaron a in-
troducir con la mala f&,que tantos manifietan,y ¢6+
vencen , temerofo de que la demafiada credulidad
con que muchos los admiten finrezelo, no produ-
xefle en trage de defenfa nueuos motiuos de irrifsio
4 las naciones eftranas;que no ceﬂ"ar‘l_en baldenarnos
‘defuperfticiofos,n de tan demafiadamente fencillos,
y totalmente inhabiles para percibir la verdad 5 que
no la conocemos por mas patente que nos larepre-
fentan {us defenganos ; fiendo ran reparada cfta ta-
cha,aun en los mas do&tos,que difcurriendo Gerar-
do Iuan Vofio enlaexcelencia con que el Cardenal
Belarion defvanecié las calumnias , que contra la
doltrina de Platon auian formado fus emulos, oca-
fionada de no penetrar fu profundidad,anade la vé-
taja con que le huviera excedido Aguitin Steuchio,
fi procediera con mayor recato en no mancharel
honor de los Efcritores ciertos,con la indigna meza
cla de los falfos. :

Sin el tropiezo referido deEfcritores fupueftos,
fe ofrecen tantos mareriales fegaros y endefenfade
nueftro {entir, y en defengifio, y defvanecimiento
del contrario , comoconftari detodo efte difcurfo

4 09 2 ' for-

-

e



form1do,né titopor el afetto, y honor de la pateia;
como en credito, y manifeftacion delaverdad , que
tan injuftamente intentan obfcurecer 5 y perturbae
fus defafectos ; pueslos duelos voluntarios que fe
emprenden fin efte motiuo, llenan defde el primer
intento arriefgado el logro de fu aceptacion, y po-
co feguro el defmerecido aplaufo quefolicitan con
tan indecentes medios. Tambie n me ha parecido
efcufadointroduciren efte duel o las impias objes
ciones con que fe oponena la wvenida de nueftro
‘Apoftol Rodulpho Hofpiniano, Iuan Enrique Vr.
{ino, Chriftiano Noldio, y Enrique Otio ; porque.
fiendo nueftra principal conticnda con dos Reli-
giofos tan Catholicos , y benemeritos de laIglefia -
Romana,con razon {e darian por fentidos de que les
- affociafemos con aquellos miembros podridos ; cu-
yo contagio, (ino mancha enla folidez de fu fé,def-
autoriza, y defdora fu religiofo decoro. Dios nos
dé el defeado acierto que procuramos,como Auror
de la verdad, y nos guie a clla,pues conoce la fegu-
“raintencion con que la procuramos bufcar. Vale.
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DE LOS CAPITVLOS
QVE CONTIENE ESTE
L1BRO.

Ap:‘ﬂlo Primero. La Predicacion de Santisgoen
Efpa i3 fe comfervd notoria por tradicion en [u
Iglefia, comals delos demds Apoftoles en las que
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Cap.Il. Dejde guando oy con que motino [eempezd 3 du<
dar la venidade Santiago 4 E/pavia,

Cap 111, Efeclos que produxolanegatina de Baronio,y
effido em que [ hallala opinion contraria,

Cap 1111, Dudas de Chrifiano Lupo contra 1z Predicas
cion de Santiago en Efpaiia s y [u defvanecimions
38

Cap. V. Terminoscon que nie ga el Padre Nadalla Predi<
eion de Santiago en Efpania, y motino de que pricede
Jadiédamen,

Cap.VL.Priiner argumento de § deduufu neg asisa Na<
dal | y artificiocon que le forma.

Cap. V1L No fe confernd Santiago el Miyor en Ierufa-
lenbafla [u Martyrioy ni conféa de San Lucasle
padecie/fe en aquells Cindad,

Cap.VIIL. L1 diuifion de los Apofioles precedio al Mar=
tyrio de Santiago.

Cap.IX. Segundo argumento de que intenta julBificar [u
negatiuael Padre Nadal o g termisos con quele
forma,

Cap. X. Ls Relacion gue publico Losy[s es incapaz de
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Cap. XIlI. Controuierte el Avgabifpo de Toledo fu primas
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Cap. XKL Tepimonio de sl Rezo Mozivabe y prefu-

: paeflos inciertos con que intenta dofautorizarle cl
Padre Nadal.

Cap . XKIV.0rigen, y progreffos del R:zo Mozarab: , y
granto es mas antiguo que S, I fidoro.

Cap.XKV.T:ﬂ:’manfas que [z conferuan en el Offcio Mo<
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Cap. XX V1. Delas antoridadesde Beda, y de Turpin , de
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_Cap.X‘KVII. T'spimonios de Calixto Segundo , y S. Ius
lian, y pretextosde que [evale el Padre Nadal para
defautorizarlos.
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y terminos con que las expreffa,

Cap.XXIX. Explicacion de vn lugar de San Geronimo,
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Cap. XXX. Conclufion de effa obra , y credito con que fe
balla la Predicacion deSantiagoen Efpaiia. '

Con licencia de los Senores Vicario

General, y Regentedela Chancilleria
de cfte Reyno.


http://Cap.XX.lV

2 - ..md-a o AR AW M W e kAR
WeYE A0 Winiess “ w0y ;\ A B *."-"_’."i 0 P K
4% "-;‘-’,‘.-.“a [ f‘.. oo Ehay Sy --w-"'_‘t_‘.* FRETHN ._\j..'.'_{ ;
. S S 1«5,"5‘41 'é‘:.;. 4 '9':?_1._;.;.3' v, TR LA By B
V. sAh :."* in mt.-,_.‘_“.,';]_\{t:i&'\':;"c LR TR TECR AT

s =5 7y B g ) ‘..‘-.
T 052 w;"&:’&*,cw“kﬁ' LIS LT o 3 30 AN
s e Phadal ’\J :?....‘. ARy ". i.f: TR RSt |

: 8N -.“-.' :'“'

: 33 <3 mzq ;‘..m,exr.um‘.?n b 887 umlr 'fiz.‘ eial,

"‘ . TR o gy : —- e
EiREat faamn;:ﬂ afo? *ﬂeum r;a"‘&lu
110l Guptd gakahmﬂagsﬁ 7 h;*:&n“ 3

- . _' - -, —
Ry 1 =X
o Sy > A '!' % hihne Ko, By sy
b A B al 'u-\-‘(.(l 5,.— u % LAY T '\. W TP 5 ]

--f:'-:--:-.:=.'*.“':'.;:w-_"\,:-‘. M ‘i‘l!‘) ‘_'.‘a..i']_..‘ R

- N, ) b -'.-.I'Tﬂ'w‘"%"ﬁmtk " Ml
Y Sine s been E".l"- PRI PP ,._\.s._(). Vil 28

| S it P YO

~-“~“?-‘ w % ék;mzii ‘.?:’ b "'f*“ *\i'w ?.iii e
. 2% @n}% BT

_ v
'5\ wi m‘ ',.3\}--;-:-; R ¢ Rty ‘\w *h m."&u.'hm 5o

<R RIS S .oﬁ\{affaﬂé sﬁ‘

el l.v‘”‘” L e "_;l- q =

W _';
5 - o
O o RN AR R Rl A R g ™ b 3
; ’ < Ly
RN Ja s 8 L et dpr s 4§ ey
i 3 < -
S | .‘.-J_ . L 't
A e By ’ 3" e gl - -~ T
¥l 3 _' =N Pk :"E-J': R e e T e _:&r'.' ]
¥ AR T ; A
- W . - - & ¥ v -
~ » %
< ' Js 4 T . -
. o - s . - -
Pt [ ~



' Tag.1.
bbbt -wéﬁﬁa*ﬁ##w*x%#«
"‘(*ﬁ (O)u)(OJ (=) (F) (=) (0)(=)(0)(=) F
'ac##*#*#”‘%%*###*%ﬁc#ﬁ%#ﬂeces-;cam e

PREDICACION

b SRS

SANTIAGO
 EN ESPANA
CAPITVLO PRIMERO:

La Predicacion de Santiago en Efpaiit
fe conferuno motoria por T radicion. en
(6 Iglefia, comola de-los demm
Apaﬁo[es en las que

fundaron.

mp A A Cortedad de noticias que de-
2 {eard lacuriofidad,y ¢l zelo y mas
expreffa en los libros fagrados de
las Provincias en que predicaron
M sssnme (05 Apoftoles ; procedida tanto
de d;rlmrie vhnicamente fu ptincipal intento a
demoftrar con mas fencillez laverdad,y firmeza
de lanueva doétrina que anunciavan , como por
auerfe efcrito antes del gloriofo tranﬁto de los
mas, dexa imperceptible el origen de las Igle-
fias parnculares, por las nuevas fombras que.
ocafionaron de nuevo las rigidas,y continuadas
PCI"’_




redicacion ae Jantiago

perfecuciones , que por efpacio de tres figlos
fublequentes a fu fundacion las fatigaron:confu-
miendo clrigor defus.enemigos aquellas pri-
meras memorias,con que auia perpetuado el re-
conoc¢imiento de los Ficles, lamemoriade fus
zelofos Maeftros : fiendo precifo foftituyefle la
voz confervada, yrepetidadevnosenotrosel
defeéto de la Efcritura j por cuyo medio fe con-
{erv 6 hafta que fue mas feguro & las plumas de
fus naturales , affegurar con ellas aquzllas noti-
cias que auian mantenido hafta entonces comu-
nes por medio de [dtradicion,igual en todas na-
ciones,y venerada fiempre come depofito de las
mas cftimables verdades 5 y afsiefcrive San Ire-

S.Irenans,lib. RCO 2 "Nam ) etfi in mundo loquele difsimiles fed ta-

S.CQP.I:

Fafeb. lib. 8§
Hifk.Ecclefiafl.

€ap. 3.

men virtus traditioni sona, G eadem eff.
¥ Que fea precifo admitir como indifputable,y:
feguroefte principio.cntodas las Provincias, i
defeftimar los origines , continuacion, y pro-
greflos dz fusIglefias , en los tres primeros fi-
glos , lodexanotoriola affeveracionde Eufe-
bio,Obifpo de Cefarea en Paleftina - quando re-
fiere ; como teftigo de vifta, fe quemaron pot
edicto del Emperador Diecleciano, quantos ef~
critos , y monumentos Eclefiafticos pudieron
defcubrir las exquifitas diligencias de fus im-
pios,y crudelifsimos executores, ptezs dize : Per
Limperatoris litteras paldmw edikumn fuit , vt detur-
barentur Ecclefie | foloque aguarentur, vt feriptu-
ra abfumerentur igni. De cuyo general eftrago,
es indifputable , tocaria 4 Efpana la gran parte
que corre{pondea la rigida perfecucion que pa=
decio entonces 3 ytanto ponderan nueftros E{-
critores , dzfde que fe ofrece repetida laquexa
: en
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en el Rezo Mozarabe ; juftificando la caufa de
auerfe perdido las Aétas deilos mas celebres
Martyres,pues dize: Non fllas paginas negligen-
tia perdidit y nec cafus abolenit ynec vetuflas cariofa
corrupit y fed malitia pevfequioris inuidits
- Contraeftamaliciofa aftuciade que fe valie-
ron los enemigos de nueftra Santa Fe, parabo-
frar la memoria de los que lailufttaron con fu
fagrada enfenanca,y gloriofos Martyrios; per-
fuadidos , quedaria irreparable con eftrago, y
perdidade los monumentos , yde los efcritos,
que introduxo la providencia , para mantenerla
prefente contra los infultos del tiempo:pues co-

BN, Mezarab,
jePeto 5. Emct.
terijy& Celedo.
bijpag428s

mo efcrive con acierto Ciceron : Jacerent i 12+ Cicer,Orat, pte
pebris omwia § wifi literaram lumen accenderet, Se Achia,

armé la religiofa induftria de los Chriftianos,
como dexamos advertido , introduciendo repe-
tidas,y continuadas , pormediode Ja tradicion
aquellas mifimas noticias que les procuravanfe
pultar {us tiranos opreflores y, como pondera
nueftro Efpanol Prudencio con lostermincs fi
guientes, ' > 4%

O wetuftatis filentls obfoleta oblinic! '

Prodert. in. Pa.

Invidentur iffa nobis, fama,dpipfa extinguitur, rikeph. Hymsn,

Cartulas blafpbemusolim nam fatelles abfiulit,
Ne tenacibus libellis erudita [ecula,
Ordinem tempus,modumyue pafsionis proditum,
Dulcibus linguis per aures pofierorsi [pargerenti
De que refulta , que muchas de las noticias que
{eefcrivierony defde los tiempos 4 que pertene=
cen, fue precifo para confervarlas,defpues de ef=
te general eftrago de que hablamos,mantenerlas
por tradicion , auiendo perecido enella, aques
llos primeros monumentos en que {e anotaron;
Az y afs

.verf.y7 3.
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y afsi hizicrontanto aprecio de ella los mas ce=
lebres Efcritores nueftros:teniendola por la mas
juftificada prueba, que podia ofrecer la Anti-
guedad.

Efte prefupuefto es tan notorio en la Hiftoria
Eclefiaftica de todas las Provincias, que fin ad-
mitirle como conftante,y cierto, no {e puede af-
fegurar el origen,y primera promulgacionde la
Leyde Graciaen ellas, y como indubitable, y
notorio le acreditan , y figuen fus mas atentos,y
efcrupulofos Efcritores:y ael alude Tertuliano
Tertulian. de qUandoles dize 4 los Hereges , paraconven-
preferip.heret. cer lanovedad de fus errores, que demueftren
Cop-3 2. por las memorias particulares de fus Iglefias, y
por el ordenfucefsivo de {fus Obifpos, el origen
que tuvieron: Edant ergo origines Boclefiarum [ua«
ram , enoluant ordinem Epifcoporum [uorum ita per
Succefsionem ab initio decurrentem,ot priusille Epif-
copus,aliquem ex Apoftolis yvel Apoftolicis viris,qui
tamen cum Apofiolis perfenerauerit , habuerit aucto-
rem ywvel antecefforem. Sin que pretenda lecom-
probaffen con las Hiftorias generales , 6 comu-
nes de la Iglefia toda,afsi por no auerfeempeza-
do 4 formar entonces , como por fer eftasnoti-
ciasmas propias de las memorias , y monumen-

tos particulares deccadavna. S

Porque aunque es cierto empezd Iulio Afri-

cano,alos principios del tercer figlo , 4 formar
vna breve Cronologia,como advierte San Ifido-
S Iador. in YO en el Imperio de Heliogabalo ; de quien{e!

C\-‘;ﬂ}"- L debe entender,como juftifica Iuan Gerardo Vo=
Bl o fio'con la autoridad de San Geronimo , hafta
cap.is.  queenelfigniente compufo Eufebio, Obifpo de:

Cefarea; laHiftoria Eclefiaftica que oy perma-
ey ne-
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nece;no fe conferva noticia de que antes aya
emprehendido otro recoger las memorias que
fe ofrecian efparcidas , dela promuigacion , y
rogreflos de nueftra Santa Fé 5 y afsi pondera
la dificultad de fu emprefa el mifmo Eufebio
diziendo : Quoniam boc argumentum nos iam primi Hﬁgfébl lib. 1.
aggredientesy quafi defertam s & inufitatam viam, P
inire molimar. Conque le fue precifo valerfe,pa-
ralograr con mayor feguridad fu intento,de las
memorias particulares de cada Iglefia confer-
vadas;vnas por tradicion, y acreditadas otras
conmonumentos , formados algunos al tiemjo
miimode los fuceflos que referian; afsi como
muchos,folo por relacion continuadade los que
concurrieron a ellos, de que nace latemeraria
offadia conque fe han arrojado 4 negarlos He-
reges modernos no eftuvo nunca San Pedro en
Roma,pues no confta de los libros Sagrados, fi-
guiendo 4 Guillermo , infcliz Maeftro de Inan
Vviclef,que fue el primero que fend femejante
delirio,como obferva el Cardenal Belarmino
auiendo juzgado el mifmo Eufebio por fu- Belarmnlib.z
perfluas , y ociofas las demis comprobacio-g;‘?sl“_m' o g
nes , confervandofe en la mifma Ciudad tan ef~ Fufebius libr.
peciales memorias dz fu gloriofo triunfo enz Hift.cap.25e
ella,y afsidize: Igitur Nero,wt apertum [ehoflen
dininitatis, pietatifque profeffus eft , ipforum prius
Apoflolorum quippé qui Duces, dp Signiferi evant-in
populo D:i  expetit neces ¢ Panlam quidem capite
in ifpa wrbe Roma , Petram weré Crucis patibulo
condemnat. Horum teflimonium querere extrinfecus,
JSuperfluam puto,cam vem geflam , infigniavfquein
boderinum , ¢y [plendidifsima eorum monumenta te=
Sentur, ;
_ De
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De lapropriafuerte fe confervéenlalglefis
de Efpana, como tan intereflada , y como tan
imitadora, y obediente fiempre dela Romanaj
continuada,y fucefsiua la memoria de auer dc-
bido al Apoftol Santiago,el Mayor,hijo delZes
bedco, la primera not lc:a, y enfenanga dela Fé
Cdtol:ca como reconoci6é el Padre Francifco

h:‘t‘o':zldl?_’ Suarez con lo.s terminos figuientes it Sicut pro

cap.G.pag. 186. fectio Petri Antiochiam 5 qua 8 Luca obmifla ¢ft ynon

aliter quam ex illins Ecclefie traditione cognita fuity

nec od nofiram notitiam perueniffet | nifi ex monus

mentis illins Beclefie Clemens Alexandrinus (& ab

illo Bufebius y & Hieronymus 4 illa [eriptam relins

quiffent y fic ergo aduentus Iacobi in Hifpaniam, non

wifi ex einfdem Hifpanize traditione inquirendus efl

banc autem non permifit Deus excideve o nec obli-

wioni tradi ynec in angalo concludi , fed ab vniner<

fis Beclefijs Hifpanie retineri. Y luego ahade:

Quis ergo andebit buic traditioni contradicere, aut

quomodo alie Ecclefiaftica traditiones inconcuffe ob-

Jeruari potuerunt , fi buic fides non adhibeatur? Sin

que tenga fubfiftencia la equivocacion de Abra-

anb':oin Ao- han Bzovio que cfcrive fue Santiago hijo de

ral. Ecclef. aono Alfeo, el que predicé en nueftra Provincia , co-

G g mo juftamente le impugna Iuan (uorgeHewart,
Harvare ad

verfus Bzoniam flendo tan conftante la diftincion de nueftro

part.3. pag- 66. Apoftol Santiago el Mayor , hermano de San

Inan Euangelifta, entrambos hijos chZebcdeo,

natural de Galilea,y de Maria Salomé 5 aquien

8- NBabcrsictp: di6 Chrifto el renombre de Boanerges, que inter-

3.verl. 17, Preta San Marcos: Filj tonitrai , con Santia-

g0,hermano de San Mateo ( que del nombre de

Chrifoftomus {;1 padtx {e llamé Alpheo;y afsi efcrive San Iuan

Howil. 35. I8 Clifoftomo: Alphei duo publicani , Matbeds 5 &

Mastheum. .
- las
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Tacobus { que fe convence delas mifmas Sagra-
dasletras,en que fe le dacl renombre deef Me=
norypara diferenciarle de nueftro Apoftol, como
obfervan fus Expofitores ; fiendo folo la duda
en fi efte fegundo es ¢l mifmo que fue primer
Obifpo de lerufalen , 4 quien dd San Pedro  S.PetrusEpilt:
eltitulo de hermanodel Senor , 6 fon diverfos; ‘:‘r‘:‘?:h“‘!“‘?"
de manera que huvicfle folo eftos dos Apoftoles 2
de vnnombre , como defiende el Cardenal Ba-  Barooiue. ann:
ronio y 6 fueflen tres los que le tuvieron ; en 63 4 um. 2. Co~
la conformidad que los diftinguen Francif- ?;f;:;’,’ ote &
co Combefis , Francifco Maria Florentinio, E!m;ﬁt.gih i
Henfchenio , y Papebrochio de los nuef-diculo Apoflol.
tros , y Marco Antonio de Dominis , y Hé- e
rique Kipingio de los defmembrados ; pero Papebr.in Cac.
cuyo examen , como ageno de nueftro intento, "‘:"I:p"l'}"‘ﬁ"‘
no pertencce a efte lugar @ para el qual nosbafta i Tm':,ux:fpoﬁ
auer tacado la finrazon conque nos apropria Domin.de Re-
Bzovio al Alfeo y que por ningun lado nos per- ]p.;:bf‘ Ecchalin;
tenece ; y afsi bolveremos 2 juftificar fuc el Ze- :s:'_'cap""'dﬁ'
bzdeoel que nos predicé 1a Fe de fiu Maeflro. ~ Xipingius in
© Lamayor,y mas conftante pruzba de efta ver- gﬂ:{’:ﬁ"? ;,dflifk'
dad,fe deduce de hallarla acreditada,y repetida p;g. ;4 i
en nueftros libros Ecclefiafticos mas antiguos, :
como fe reconoce del Hymno, y Miffa Muzara-
be,de cuyoorigen,y grande autoridad tratare-
mos en fi lugar , afsi como {e ofrece igualmente
repetidaen SanIfidero Metropolitana de Se-

: ] S. Midoruss
villa y y San Iuliano de Toledo , que flore- lib. de 0:;3?:;:

cieron en el feptimo figlo, quando antes que Obitu Patrom.

conlaviolenta invafion, v gener: ' 5 v
R Yy encral CHF“gO?q“e Nahum Prophe-
padecieron nueftras primitinas memorias con la qam.

tiraniade los Arabes, fe confervanan incorrup-

toslos monumentos de fu primzra enfefanga:

{in
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{in embargo,de cuyo fatal deftrozo,permanecié

celebrada vniuerfalmente de los Efcritores tox

dos, fin contradicionde ninguno , hafta los fines

del figlo paflado,en que la repite con la feguri=
wi*;g::‘;";’;mi* dad figuiente Thomas Stapleton : Veram , ¢y
Eldclcf.;a.p.j. ‘indubitatum eft ,toto terravum orbe yveluti in Pro-

vincias diftributo ; faita primam in Iudea o Sa<
maris y Diuini Verbi predicatione , inxta ordinem @
Chrifto prefcriptum ,Petrum in Italia , Panlumin
Grecia y Andream in Achaia, Lomnen in Afsia , che
Tacobum in Hifpania , hoc Euangeliam ycuinseft cas
put Roma ,lati[simé propagaffe. -

En efta confequencia,fe ofrece ;acreditadaen
tanto numero de Breviarios: manufcritos , ¢ ims=
preflosyno folo de laIglefia Romana, fino de las
mas celebres de Europa,y Afsia, como demuef-
tra, y comprueba difufamente Don Miguel de

Erce, por to. £1C€ hafta el vltimo,que en execucion del De-
ds ‘el rtratado €reto del Concilio Tridentino,mandé examis
::;i:‘;jfeia P nar, y corregir el Pontifice Paulo IV}.Y no agié:
. do podido concluirfe en fuvida,falid en’lade Sa
Pio V .fuceflor fuye,el aho MDLX XIII. como fe
refiere en la Bula que expidié en fuaprobaciony
prohibiendo ¢l ¥{o de los antecedentes,que fues
ra de ofrecerfe al principio de fu imprefsion, la
recopila Angelo Maria Cherubino en fu Bula-
rio , y dize laclaufula, gue haze 4 nueftro in=
tento,en la leccion quinta del Oficio propriode
Santiago '+ Mox peragrata Hifpania , ibiquepras
dicato Buangelioyredit Hierofolymam, De que {ere-
conoce la firmeza conque hafta efte tiempo fe
. confervé conftante,y repetida entodos,fincon-
~ tradicion,ni duda, lajornada del Apoftol 2E{=

paha,pucs fe reficre como fegura, y cierta elr; vn
re-

&

Cherubinu in
Pio V. Balla

G4.pag.196.
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Breviario , para cuyacorreccion precedieron
los examenes que pondera Abraham Bzovio,no - Bzow. inAns.
{olo autorizado con la cenfurade tantos Prela- tom.r e ad ane.
dos,y hombres do¢tos que auian confurrido e 198500y
vida de Paulo 1V. 4 reconocerle , fino con la
aprobacion Apoftolica de tan zelofo, y Santo
Pontifice como Pio V. conque no necefsitade
mayor demoftracion efte primer fupuefto , de
que hafta los fines del figlo paffado corrié indif-
putable la predicacion del Apoftol , por efpacia
continuado dedicz y {eis.

CAPITVLO Il

Defde gquando, ycon que motino fe em-
pewo adudar lavenida de Santiago
' aEfpana.

N Eleftado referido, enel Capitulo pre<

cedente,fe hallavael credito de la Predi-

cacion del Apoftol en nueftra Provincia,
fin que {¢ ofrezca Efcritor, hafta los fines del
figlo paffado, que la huvieffe puefto enduda; y ¢
aisi el mifmo Cardenal Baroniosque la introdu- ﬁsB:‘;‘;&'a':" ri,i
x0 defpues,como veremos, lacelebré como fe- die zi.lulijgy i
gura;no folo en el Martyrologio Remano , fino. :
tambienen el primer tomo de fus Anales,quan-
do haze memoria del Martyrio de Santiago, o
donde efcrive:Quod wero adipfum Lacobum pertinet, togelmgff:}?‘ﬁ
cum Hifpanisram Ecclefie omnes ex aquo profi- .lu,d;+:nu;;:_;"; S
teantur , eundem Apofiolum antes in Hifpanias e¢ffe. ;
profectum | illicque primam predicaffe Buangelium,
& aliquot collegiffe Difcipulos : nibil amplins yquod

B de

-



Idem Paron,
tom. 9. ad an.
816.num. 48. &
feqq.

Loayfa in No
tis ad Decretum
Gamdem. pag.
2874

Predicacion de Santiago

de ca_re dicamas o habemas quam que Junt & no-
bis i1 Martyrologio Romano notata, -

Para que mudaffe el Cardenal de di¢tameny

apartandofe de vn fentir , que confieffa vnifor-
memente recibido entodas las Iglefias de Efpa-
na,y enque tanto fe intereflava el honor de efta
Provincia:parece fe requerian tales euidencias,
que niadmitieffen refpuefta,ni dexaffen decon-
vencer al mas apafsionado § pero defeftimando
efta confideracion tan confequente 4 {fudigni-
dad, y credito, y dexandofe llevar de lanove-
dad de vn papel, qimprimi6 el aho MDXCIII.
Don Garciade Loayfa,aunquetleno de tan no-
torios,y patentes errores, y defproporciones,
como en fulugar demoftraremos, nodolo pufo
en duda efta predicacion, fino impugnandola de
propefito, con el motivo de referir el tiempoen
que fue defcubierto en Compoftela el Sagrado
Cuerpo del Apoftol, abrié la puerta 4 que fe va-
lieffen de ¢l los enemigos de nucfiras glorias,
para negarnos la de mayor aprecio que pode-
mos teners., ) ] .
Paraque defde luego fe reconozea la vnica
caufa de que procedié efta negativa, y la finra-
zon con que fe introduxo, esneceflario faber,
que en la recoleccion de los Concilios antiguos
de Efpana,que publicé Don Garcia de Loayia,
el aho MDXCIII. en vnlargo difcurfo queen
clla forma por ¢l Primado de 1a Iglefia de Tole-
do,fobre las demis de Efpafa, y Galia Narbo-

nenfe , como fugeta antes de fuperdida 4'nuef-:
tros Reyes Godes, incorpord vna refacion que:

dize auia hallado en vnlibro efcrito de mano,
que fe confervaua en fu libreria, en laqual fe
con-
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eontiene cierta contienda,que fupone aconteci-
da en el Concilio quarto Lateranenfe,celebrado
el aho MCCXV .en prefenciadel Pontifice Ino-
cencio Tercero , entre Don Rodrigo Ximenez
deRada, Argobifpoentoncesde Toledo, y los
demas Metropolitanos de Braga, de Compofte-
la,de Tarragona,y de Narbona;fobre pretender
¢l,que le debian reconocer,como 4 fu Primado;
y detender ellos, fe anian de confervar eflentos
de fu jurifdicion : fuceffo de que hafta entonces
no fe halla ninguna noticia, ni en nueftras Hifto-
rias,ni en las eftrahas, que 4 propofito refieren
loficedido en aquel Concilio. it oh
- Eneftarelacion , defpueside auerfereferido’
como juftificavael Arcobifpode’Compoftelala
excepcion de fulglefia, por el honor del Sagra<
do Cuerpo del Apoftol Santiago, que permarie-
ciaenvella yatiendo fido ¢l que primero predicéd
en Efpana,en la inftancia conque procura elde
Toledo defvanecer fu refiftencia , fe ofrece con
tales terminos defautorizada la predicacion fu-
ya, quefi no queda abfolutamante excluida en
ellosypermanece 4 lo'menosen gran parte debi-
litadofucredito,enlaconformidad que recono~
ceremosquando fecopien ' fus palabras, de que-
forma el Cardenal Baronio diuerfos argumen-’
tos, paranegarconellos lavenida del Apoftol,
de'que hablanios; juzgando porrirregular lahu--
viefle puefto enduda vn' varon tan doéto; ytan:
noticiofo de nueftras Hiftorias y como el Argo<"
bifpo Don Rodrigo, fi fusflin notorios eéntonces’
los teftimonios mas antiguos , con'queoy fejufx
 tifica, parediendole’; qué ‘quando 1 pot interef
fado fehuvieradadopor defentendido ‘de auer?
B2 los
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los vifto,era impofsible dexarlos detenet pre-

fentesel Argobifpo de Compoftela,paraalegar-

los quando fe valié de efte medio, para eximirfe

del Primado,64 lo menos defpuss que fe le ne-

go la vnica prerrogativa,enque fe ania fundado
para comprobarla ; pues finefte apoyo quedava -
defvanecida fu pretenfion ; con que afsi la duda

del vno,como el filencio del otro, no reconvi-

niendola de injufta, y temeraria , con tanto nu-

mero de teftimonios como oy fe producen an-

teriores 4 eftacontienda , los convencen enfens

tir de Baronio de fupuefios , y forjados delpues

de fucedida,para dar el credito que no teniaan-

tes 4la Predicacion del 'Apoftol en nuefira Pro-

vincia;y afsi,con efte reparo,queda en fufentir,
no folo dudofa,fino totalmenteinverifimil, .-

Quanto lo fea efte argumento,con facilidad &

pudiera defenganar, fino huvieflen- tantosantes
adelatadofe 4 procurarlo, y no fe limitaffe nuefs

tro affunto 4 {olo defvanecer lasnieblas con qué
hanintentado dos Edcritores modernos obfcu-
recer el triunfo,que contra las dudas de Baronio®
configuieronlos nueftros en Roma; como inme-
diatamente veremos, contentandonos aora conl

auer reconocido,fue el vnico origen de eftas co-

tiendas la publicacion , que inadvertidamente
hizoLeayfa dela relacion referidayantes de exa-

minar la fumaignorancia de quienle fragué; fin
que tampoca hiziefle reflexionenella el Carde~
nal Baronio,quando fin mas materiales, que los:
que ofrecen fus Anales , fe convence de falfo’
Fhiced 1:Dia. QUANLO contiene;y afsi dixo conrazon Fr.Fran-!
triba de adventa Cifco de San Aguftin Macedo y thablando de fu
S-lacoblycap. 37 Awtor: 4e aeftio yutrimima gis irer bune: homingm,!
PAE 173 X s bt i gm}'—
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gm}‘qm: ?Ii'c demitsm fit o tam morm?ter errafle © a
2ot viros doétifsimos i tdm enormiter errantem non
widiffe!Ciem nemo eorum non contrariam in fuu ]
mentarijs [cribat; as_/eritmt. VR

Todayia para que 4 todos fea notorla Ia fal-
fedad de efta relacion, pucsvmca.mx,nte fe re-
duce 4ella el esfuergo’de losque nos han nega-
do, y denuevo fe valende f{ucontenido, para
megarnos ‘tambien laPredicacion «del Apo%
emprenderemos convéncerla con mas é{pec
lidad.de la que'haftz ora fe ha procusado por
los nueftros, 3 examinado por menor j y def-
vaneciendo la-Fe¢: dequantas: circunftanéias
contiene 5 finique fe ofrezca enella ninguna
claufuta 1}-que-no, la. defautorize 3/ yodeféi-
bra ., fe efcrivié con fuma ignorancia de los

prefupueftos mas conflanites, afside la Hiftoria~
Eclefiafticavniverfal; comode la pasticular'de

Efpana;fin: deteneriios 4 repetir detanto'como
fe ha difeutrido enprucba-de qdeberhos4'San-
tiago el primer conocimiento de la Ley de gta-
ciaymas dé.lo @ nos pareciere precifo,para fatife
facer/las inftancias comqué denuevo fd ha pro-
curado impugnar y comw la idtenciony y por' el
motive .que: m*eonoc.cﬁcmos, paradefenganode
quc noes-el afecto 4 la verdad yfino el defi
afcéto i nueﬂmN acionsquiers: gc.wrm na las 3
© plumas de ‘quantosilo: 103 3¢
fis cuntradxccm” )6 obas mi.;h. 3
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CAPITVLO HL

Efeitos que produxola negatina de Bas

. ronio ,)reﬁada en qa_e [e halla la
opinion contraria.
. - Van rantigua® fea la providencia ‘con
= ‘que entodos tiempos feha procurado
1o gy eaitarel perniciofoabufo de introdu-

“cir noyedades, que defautorizen, 'y pongan ef
duda lo.que'largo’ tiempo antes:corria admiti-

;do poi:conftantesfino otrecenmotoriay y paten

telajconvenienciapublica,quelayaflfegure del

Vipian. I'b. 4z PELigro;gymerordinariamente producenjloacre-

Eudrinlib.1.Di ditala adyettenciadel Jurifconfults Vipiano:

Belttied <8 2 puesitantoshad=xo prevehido y que:In rebus wo-

uts confituendis ,euidens effe otilitas debet , ot yé-

cedatur ab es lure quod Aty wqaam viffam: e Pors

que no-ay materiamas fenfible; ni masarriefga-

da en qualquiera Republica; quelade intentar

perfuadir 4 los que la componengesengahofosy

ifalfoaquel generaliconcepto queaprendieron;

<omofeguro,yconftante-de fusmayores 'y de

que dificilmente feapartan , fin que precedan

manifieftosefcandalos ; y porfiadas difcordias,

y contradicionesycomo ponderan, paraevitar

la offadia de ocafionarlas porefte medio de no-

Honor-Tﬂffr-':“ vedadesinvtiles,y defconocidas,los Pontifices

::j;m?:’ﬁzo:of Honorio, y Celeftino , entrambos Terceros del
(aecud. nombre.

Celet. Te:t.in T a3 que referimos en el Capitulo paffado in+

cap- quod Sec- oo duxo el Cardenal Baronio, oponiendofe 4 la

to, de confang.
8¢ atfinic, £ Pre-
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Predicacion de Santiago en Efpaia , celebrada
hafta entonces por conftante de propios ;yef-
trafios,produxo _inc.onveni'cnt.cs-'confcqucmc.s
4 fuimportancia,y 4 la piedad deNaci6 tan Re-
ligiofa,como lanueftra, defpojada por elarbi-
trio de vn particular,nomenos que de tan cfti-
mable honor,como el que la refulta deauner te-
nido por primer Maeftro de laFé al Apoftol;y
en cuyo reconocimiento le conferva por vnico
Patron,muchoantes de la'invafion de los Mo-
tos,como en {u lugar demoftraremos;{in auerfe
contenido foloen efte perjuizio los efectosde
la novedad que referimos; pues paffando a pro-
ducirotros mayores , v de igual fentimiento,
ocafioné fe quitaflfe, por fla  grande autoridad
que manteniaen la Corte Romana el Gardenal
Baronio,que la introduxo,delBreviario,que de
huevo publicé el Pontifice Clemente Octavo,
laafirmariva abfoluta de quepredicé cn Efpa-
ha Santiago,como juftificamos,f{e ofrecia antes:
en todos [os precedentes; limitando facredito.
afolola tradicion' particulat: de nueftras Iglé-
fias;defpojandonos,fin mayor conocimianto«de
caufa,de aquellapoflefsion ; en quepor tantos.
figlos nos mantenia la Romana, como laftimado
fe conduele con juftifsimo fentimiento,al Pon-
tifice Panlo Quinto,el Padre Inan deMirandas  sfurten, jpde
diziendo:In libris quoque Beclefiaflicisirraupit, vt dicatione  libri
congueverentur nofini , nonduwn diiudicata canfa s ne- df{' d";‘?‘.“' g'li:-
que anditis quorum maxisé intererat, : _';an?::;.“n e
Salieron luego 2 1a defenfa de femejite agra-
vio, afsi porel interes de reftitnirde en aquel _
honor de'quie fe velan defpojadesy comoporla ™" '
notosicdad de Ja finrazon de auerfelepe mﬁrl‘i;a,- i
& dagnid 0y



Predicacion de Santiago

do,folo por el arbitrio de Baronio,diuer{os Efs
critores nueftros de todas profefsiones , y eftas
dos ydefvaneciendo con manifiefta euwidencia
los argumentos de que {e valié- para negarnof-
le, finque feaneceflario detenernos a referir
por menor los nombres de tantos como empré-~
dieron efte gloriofo duelo ;4 cuyo plaufible
triunfo di% principiofeliz el gran Condeftable
de Caftilla;Inan Fernandez de Velaico,quando
8051, 1n aadye. COnfiefla lacobo Spondano, eratan copiofo el
ad Epit. Buronij NUMero,y talel fentimiento, y efcandalo, que
ad an. 4pmemet quia ocafionadoila negativa de Baronio ; que fi
le huviera percebido y noparece dudableefcu+
faria de expreflarle ; y eneffa conformidad efs
crive: Adverfus Baroninm confurrexit ,pro [faaram
Ecclefiarum tradditione oninerfa Hifpania ymultisea
de ve & quocumque hominuns genere editis [eriptis, qua
etiam fi nonneceffario cuincant 5 guod velunt , funt
eiafmodi yot cam patuiffznt in priori fenteniia cons
Einere, :
No perturbd menos el Real animo de Pheli=
pe Tercero y nueftro piadofifsimo Principe , Ia
‘noticia deque eftana refuelta en Roma la mus
danga referida en el Breviario , fegun fereco-
noce de la carta, que enonze de Febrero del
ano MDC.efcrivié al Duque de Seffa, fu Emba-
xador en aquella Corte,para que folicitafle con
fu Santidad no fe innovaffe ennmateria tan de fu
devocion,y creditode fus Vaffallos ; peroven-
ci6 alas inftanciasdel Duque la autcridad que
mantenjaenella el Cardenal Baronio; 4 cuya
contemplacion fe auia atendido en-el Decreto
'r:::ffsd_";‘: ,ﬁi de que hablamos; yafsi efcrive el Padre Mace-
capro§.3. Q0 Magnum buic [ententie pondusaddebat Cardis
: 2= l



: en Efpaiia. [/
vialis Baromij 'y tuins grauwifsimum erat indiciun,
viowa de aduentu Sanédi Lacobi in Hifpaniam dubi-
tatio : quare illo in primis auélore y mutata eff pris
[fea y - vetusy nona traditionis inferta pammla ; faro
minla narrationis,

Introducida,pues,efta mudahga enel Brevia=
rio impreflo-de orden de Clemente VIll.y te-
{fuelta,fin mayor fundamento,que el que la dava
ladudadel Cardenal Baronio, & cuya contem=
phcnon {e atendié en ella 5 defpuesde varias
Apologias, congue defvanecieron {us inftancias
los nucfiros;aniendo formado Vrbano V1il.vna
Congrcgacion,para que de nuevo reconociefle,
y reformafle el Rezo Eclefiaftico , ocurri¢ afu
Santidad el Cardenal Borja,que haz;a oficio de
Embaxador de Efpafa en aquella Corte,y le fu-
plicé;ennombre del Rey Don Phelipe el Quar-
to , mandafie examinar en lamifma Congrega-~
cion, lacertezade la venida de Santiago 4 Ef=
Da,paraque conentero conocimiento de fu juf=
tificadafeguridad, fe determinaffe la forma mas
correfpondiente 4 ella,enque feauia de referir
en el nuevo Rezo que {¢formaflfe. ‘Obtenido fi-
nalmente efte permiffo, defpues de preceder las
diligencias,y comprobaciones , que por menor
efpecifican Don Miguel  Ximenez de Erzey
Agente nueftro en efta caufa, y Don Thomas de
Monroy , que tambien fe hallava cntoncesen
Roma,fe mandé reftituir en laquinta leccionde
el Breviario laaffeveracion abfoluta,que conte-:
niael de San'Pio V. defpues de los mas anti=
guos., rcmtegrandonos enla poﬂefs;on deque . Barth. Randd.
nos defpojé-el de/Clemente VIILY afsi advier- E’C ;22; r“d OF -
te Bartolome Ranaldo Lucenfe: 4ffirmatinaygie’yc ;. el:ad a0
] bﬂ"
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babebatur in Breuiario Romano Pij V', de Pradic as
tione Sanédi lacobi in Hifpaniam , ¢y per recognis
tionem Glementis VIII, redduéla fueratad traditios
nem illius Prouincie , nunc reflitutacft in amplori
forma per nouam Sanétifsimi Vrbani VIIIL, recognis,

tioners, st
Demanera,que defde elano MDCXXXV.en
que fe configuié efta reftitucion, fe halla lave-
nida dc Santiago 4 Efpana,no folo con el mifmo
credito vniuerfal,en q {fe permanecié antes que
la dudaffe , 0 contradixeflc el Cardenal Ba-
ronio,fino con mucha mayor firmeza,como exe:
cutoriada en contraditoriojuizio , por feutens
Lo, 4 con cia,ydecreto de la Santa Sede. Y afsi atendien-
12. A&.verf 2. do della,efcrive el Padre Cornelio 4 Lapidesha-
blando del mifmo Apoftol: Eum in Hifpaviim
predicalt , vninerfalis eft , immemorabilis , nontans
tum Hifpanie , [ed &y fidelium wbique traditio ,cui
refragari- memo poteft, Sentirque pudiera auer de-
Alexan.Secyii tE11d0 al Padre Nadal Alexandro,que ha fido el
primi parte pof- qQU€ principalmente d4 motivo 4 efte difcurfo,
terforidiflereat. para no excitar de'nuevo las dudas que recono-
'5-P8645: e defeftimadas en aquel Decreto, y que denue-
vo fe defvanecen per el mifmo prefupuefto que
afsienta, para fatisfacer las que introduxo luan
Lannoy in ref- d¢ Launoy contra la venida, y Predicacion de
‘?A?:Eau; ade di-San ]:roRI1in1o en F1";amfia;puc.s auicn.dole refs
b'us'D'iG“; f_c:;‘. pondido 4 las mas principales inftancias de que
5.P2g.66. fe vale,concluye:Satis erat | adverum Sanéii Tro-
' phimi in Gallias notum effe Gallicanae , cy Ronanae
Ecclefia exitraditions;puesla nueftraefti calificas
d:?- porlalglefia Romana, aun en aquel Brevia-
_rosenque & moderd la abfoluta de ordende
Glemente VIILy entodos los antécedentes j af=
: fi
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i como enel vitimo de Vrbano VIII. fe reficre,
como conftante,{in mas prueba, ni ;ulu ficaciony
que la que ofrece la comun creencia, Y es finra-
Zon notoria dc{cﬁlmar s para negarnos la veni-
da de Santiago 4 Efpaia, el mifmo prefupueflo,
conque intenta eftablecer por fegurala de San
Trophimo 4 Francia;pero que hallarémos con-
tinuada,y repetida varias vezes,cn quantos mc-
dios fe vale paraoponerfe 4 ella como fc irirc-
conociendo enfus lugares. )
En efte eftado fe hallaua la certeza dc la Pre-
dicacion de Santiagoen Efpaha, quando la in-
tentaron poner de nuevo en duda dos Efcrito-
res modernos, con la debilidad de los fundas
mentos,que reconoceremos , aniendonos pate~
cido neceflariala relacion precedente , antes de
paffar 4 referirlos, y-defvanecerlos , para que
defde luego fe percibala offadia ¢6 ‘que fe arro-
jan 4 renovar inftancias,que convencidas antes
de infubftanciales, y futiles por tantos,folo pue-
denacreditar el defengano de fu poco afecto 2
las mas conftantes glorias de nueftra Nacion;4
quien de ordinario fe oponen las eftranas, fin
mayor fundamento , que el ‘que continua-

damente les ofrece fu natur&l
opoficion.

A
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CAPITVLO IIL

Dudis de Chriffiano Lupo comtra la
Predicacion de Santiago en LEf-
paia , y (1. de[vanecisy

miento.

nos, que afpiran 4 grangear credito de

' 'Bruditos , incurreen el falfo concepto

de juzgar, confifte la excelencia defuerudicion

en apartarfe de las opiniones mas recibidasy
defvelandofe en dexarlas controvertidas,y du-

dofas;y pordefeftimarla verdad; que masclara

fe percibe strabajanen obfcurecerla con efpefas
FMarcd In Epift. fombras:y afsi efcrive Pedro de Marca de feme~
;‘lnll‘.’i:fr..v.qef, jantes genios: Qui recondiviovis y & 4 valgo [ema-
tiores ,qua pollent doltrine cupidine illeéti | verita-
tem, que in propatalo eff | veluti in vuteo latentemy
fibi quarendam putant. Pero de ordinario corref-
- ponde alaligerézadeefta precipitada offadia ek
infeliz efecto,que pondera co el juizio que fite-
.. _. leaquel mifmo Sabio Efcritor en otra parte,di-
q&ﬁ;caﬁ,‘i?msa’ﬂ; ziendo: Contigit plevique curiofis antiquit atis in=
Petsi. vefti gatoribusyot nonarum. obferuationum publican=
darum libidine correptiy adinficetas | ¢ abfurdas opi-

niones ampleli:ndas defeendant . quas f§ 4 nonitatis

supidine vacuo,cy libero animo expensderent | ipfieas

refpuerent primi , e [na zulloritatis pondere com-

peffas perpetao filentio damnarent.

Conefte prefupuefto,tan perniciofo 4 los que

fe'hatlan fin todoaguelaparatode noticias que
e

] ‘A mayor parte de Jos Efcritores moder=


http://0tra.parte5.di-

R EpRA T 1
fe requiere parade{vancecerle,que de ordinario
{fon los mas, {e ofrecen quantas no-exceden de
la Fe humana , reducidas al arbitriode la cons
tradicion, {in'que fucla baftartas inftancias con
que los mas exactos » y diligentes Efcritores le
procuran defvanecer , para reducirlas al primi-
tivo eftado de feguras,en cuya pofiefsion fe ha=
Hauan acreditadas antesque feropufieflen dfu
precedente fee los Modernos s que intentaron
impugnarlas; porque dandofe por defentendi=
des muchos de las euidencias con que fe ofre-
cen defvanecidas las dudas,y fatisfechos les ef-
crupulos, que reprefentaron los que primero fe
opufieren aela, buelvan de nuevo & producir
aquellos mifmos reparos,que eftan convencidos
deinfabfiftentes; y vagos 5 ¢omo lefucedeidla
opintonde que nueftro Apoftel Santiagevino &
Predicar la F¢ en Efpana;pues no kabafias; para
que todos,como debenjafsientan 4 ella, el gran
credito que la refulta de auerla reftituido Virba-
no V IIl.como notoria,y cierta al BreviarioRo-

mano , defpuesde las conticndas yiy examenes = !
que d.»xamos referidosencl capnulo preccdcn- 3

te; y afsi han falido de nuevo 4 oponerfe della
'dos Efcritores modernos, {finproducir ni-ngune
mas efpeciales argumentos; que aquellos mif-
mos que felofrecen fatistechos;y y con¢uidencin
defvanecidos en quantos cfcrivieronen fu de-
fenfa , dando motivio 4 que fe multipliquen li
bros,y repitan noticias, que debierd tenér pre-
fentes todos; Pere comorta défentii detavérdad
es tan precifa 4 los-interefados en que no fe
obfeurezca 5 fe haze inefcufable fu defvaneci-
miento ; paraque nocobre fuergascon: el filen-
15 cio
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cio delos nueftrosla offadia de fusemulos,fien=
do conftante procede efta contradicion folo de'
fu defafecto. :

El primero,que defpues de publxcado el Brc-
viariode Vrbano Vlll {e haopuefto 4la affeve=
racion queien ¢l fe contiene, en creditode la
venidaa Efp:ma de nueftro'Apoftol;y el de quié
folo rtratarémos ' en efte capitulo,es el Padre
Chriftiano Lupo, Religiofo de San Aguftin, fu-
mamente verfadoen todo generode erudicion
Eclefiaftica, y reconocido comotal de los'mas
doétos;el qual en'los Scholios , que vitimamen=
te ha publicadoal Libro que efcrivié Tertulia«

Fofebivs, lib ¢, DO CONtra los Hcregcs , defpues’ de copiar vn
Hiftor. E“;,,f,r, teftimonio de Apolonio, que refiere Eufebio
cap.18, Cefarienfe , enque affegura auer recibido por

tradicion, mandé Chrifto 4 los Apoftoles no fa-

lieflende Ierufalen hafta dozeanos defpuesde
fu gioriofa Afcenfion, entre otras confequen-
-cias que induce de fu contcmdo concluyedi-

Lupus in lib. Ziendo: Quarto difsimus quod Samﬂr Tacobsin Hif*
' Tercal. de pral-panias. Pradicatio y non caret [erapalis, Hic enim
cript, Haretic., qaaﬁmg:ﬁmo quarto anno , ante lapfos iffos duode-
€2p-20-PAE-272 e bl § Sfuit gladio percuffus ab Herode 3 ideoque wde-

tur Tudeam non fuilfe egreffum,

Pcro no contento con efte reparocomun ; en
quantos impugnard antes'efta jornada delApof=
tol,y de tan pocafubfiftencia,como inmediata-
mente reconoceremos , paffando convna Epif=
tola del Pontifice Inocencio Primero ' (de que
igualmente fe valiéron: los dem4s j y cuyo exas
men tendra defpues lugarmas oportuno)icoms
probar las Provincias en que fe fundaronIgle=
ﬁas de orden de San Pedro ; porqueentre otrz;
i Ci=
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efpecificala nueftra; y auiendo copiado fus pa-
labras,anade:Qua verba duré concutismt Sanédila: Tdem ibidem,
cobi aput Hifpanos Pradicationem. Apartandofe p2g-330-
con cftos dos reparos del comun fentir; y por-
que ¢l vitimo le examinaremos quando fe fatif-
fagan losdel Padre Nadal Alexandro, no fole
porque efcrivio defpues, finopor auerfe decla-
rado mas defcubiertamente contrala Predica-
cionde Santiago en Efpana , refervaremos fu
defengafo para quando le toque por {u orden
fatistacer el argumentoa que pertencce;paflan-
doaora areconocer foloel primer reparo qué
nos propone el Padre Lupo ; pues no fe ofrece
entre los argumentos de que fe vale Nadal pa-
ra negarnos la enfehangadel Apoftel.. nn
* Quanto fe oponga la-tradicion, que {fupone
Apolonio, y de que fevale Lupo, 4 lasnoticias
infalibles que refiere San Lucas enlos Actos de
los Apoftoles,es materiatan coftante,comoique,
fe convence con euidenciade falfa folocon cfta
circunftancia, enla conformidad queexprefso
Baroniocon los terminos figuicnites: Sed profeéid  Baron.om. 1.
maioris effe fidei Aéta Apofioloran @ Luca conferip- Ann-m-wmm-;
ta, quanis aulloritate maiorum -y nemo wegarit 2 Y7
aunque le parecié al Padre Macedoquédava x1aced.de Ad-
baftantemente defvanecido efteargumento, {o- ventu Sa0é. la-
lo con auer copiado fus palabrasyy afsiauie ndo«-“‘;b'% cap. 104
las producido,concluye: Hae mr’ibnﬁ_-prim'um.arf g
Zument unm lolutum manely para dexar mas paten-
te fu pocafubfiftencia;haremosdemoftracionde
fu engano'condas obfervaciones dzlmifimoCar-
denal Baronio , pues tan de propofitoprocurd
defautorizarla, cotejando lo que contra ellare-

{ulta del Sagrado Texto. :

Por-
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Predicacion de Santiago
Porque en primer lugar fe convence lnfaif‘»eg_
: dad del prefupuefto,que affegura Apolonioy dis-
Fufeb. b %, zicndo como refiera Eufebio : T'radizione aceepifa
Hittor Ecclcap, fe | Seruatorem mandatum fuis dedifie Apoflolis, né
&7 ad daodecim annos Ierofolymis difcederent , de las
acciones que fenalaSan Lucas obraron San Pe~
dro,ySan [uanantes de cumplir fe efte terminoy;
Bar.dift. tom. 4€ que forma Baronio el argumento figuiznte,
Z.Analibidem, paraconvencer de incierta la noticia preceden~-
¢ : Gereé quidem o ante illud temnpus Petvam , &
Toannem Hierofolymis recefsiffe s dc Samariam pe-
tijffe : quins ¢y ipfum Petrum jvt vidimus, Syriamy
Paleflinam , vifitando Et‘def.u peragraffe zimo (vkt.
Juo loco manﬁrammm} eumdem ante dictam tempusy
¢ carcere ab Angelo liberatun ;non ¢ antum Hierofo=:
lymis , [ed ¢ Tudas etiam em‘rﬁflﬁ, ex ijfdem Alis
certumy exploratamque habeturiyaded, vt omnis provs
fus deduwocim annorum mora , fententis Apolonijcons
futeturs Y afsife advierteenla Hiftoria Gene=
ral Arabiga de los Concilios, quefe ofreceen |
todas f{us cdiciones, como affegura Abraham
Eccel.de Osig- Eccelen{e:In Celefyria autem Antbiochia , @oM e~
E:m;“'s Pap2s itene ad Pontum etian ©fque pradicauit Simon Pe«
i tra,qui eft Petyusynec deflitit,donec ad illum perld-
tus eft Simonis Magi Nuntius,

A efte argumento taneficaz , yconcluyentey
procura fatisfacer Lupo,, aunque fin' darfe por'
entendido de ¢l; conla evafion voluntariaque"
fe fi igue : Per Iemf.:!:m s vtpotd Metropolimy

Lupus,vbi 9. Sanfdus Apollonias -intellexit comnewm Tudeamydy vi=
cinas ab adwuenis Tudeisyincalta Provincias, lel-
doenel ticmpo en que efcrivia . Apolonio; no
folo no era Mc¢tropoli lerufalen, fino eft.w't fu-
geta a Cefarea,como es nototioe oo fobarink

Pe-
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«pero aun quando fe le concediefle, pudo ¢6-
prehender Apolonios con el nombre dela Ciu-
dad'SantadtodaPaleftinayde quicneracabeca,
cnel tiempo de que hablayy’afsi la llama Eftefa-
noByzantino Metropolis [udes; como podra fer
creible incluyefle en ¢llas Provincias de Syrias
cuya cabecaera Antiochia,la deiPoto,la deGa-
licia,la de Capadocia,la de Afsia Menor,ylade
Bithynid,q cofiefla ¢l mifmoLupo iluftré Si Pe-
dro dZztro del efpacio de los propios doze. anos,’
que fupone la tradicion de Apolonio , debian
mantenerfe en laCiudad Santa'todos los Apof-
toles’Pero repitamos las formales palabrasicon
que fe explica Lupo , paraquefe perciba mejor
fufentir; efcrive pues: Bfenim intra iffos. dnode-
cimt anncs Sanltas Petrus Antiochenamt y vt Cardis
nalis Epifcopus, fundanit , & vexit Beclefiam, Infus
per per Pontum y Galatiam,C appadocian, Afsiam,
Bithyniam difperjos Tudaos docuit ) gy dpfis Bpifcoa
pos confecranit, Conque fien virtud de efta con<
fefsion,tan conforme ilo que refiere San Lucas,
como defpues veremosyno le embarazé 4 San
Pedro el precepto que refiere,para/que {in con=
travenirael, predicaffe enlas Provincias que
efpecifica,no folo independientes, pero diftan-
tes tanto de'lerufalen ; porqué lado podra con-
tradezirla jornada de'Santiago 4 Efpana , den-
tro del mifmo terminoenque lefue licito 2 San

Stephpagizzy

ex edit. nouilsi-

ma.

Lopus ibidem;

Pedrojfin quebritarle , hazer los viages queefs /=

pecifica?

Procuraremos,fin embargo dela inflanciares |, 1

ferida;penetrar el contepto de Lupo ', aunque
no efte tan expreflo'como pudiera , para defva-
necer mejor ¢l efugiodeque fevale,prétendié-

: . de
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do fuefleclanimo de Apolonio comprehender
con el nombrede Iernfalé atodos los Hebreos,
en qualquiera parte que eftuvieflenscomoCabe-
¢a,y Metropoli del Iudaifmo ; y queafsiel pre-
cepto de que habla,folo fe reduce aque no pre-

" dicaffen los Apoftoles 4 los Gentiles,hafta cum-,

plidos los doze anos defpuesde la Afcenfiony
conque las peregrinaciones de San Pedro, aun-
quz cn Provincias tan diftantes de la Ciudad
Santa, como dirigidas vnicamente 4 defenga-
fiar 4 los Hebreos,auia caducado ya fuLey , ne
fc oponian de ninguna manera & la tradicion
que refiere: : 25 2 D ;
7-En cfta confequencia-advierte Lupo 4 comg

. vimos y que Per Lerufalem s wtpoté Metropolim
" Sanélus Appollonius intellexit y omnem Iydeam

Paul.! Epiit.ad

Roman.cap. 1 5

veif. 8.

vicinas ab adutnis Tudeis incwltas Provineias, X,
quando defpues paffa 4 efpecificarlas partes dé-
de predicé San Pedro , anade en confequencia
de efte di¢tamen: Difper/os Tudzos docait o ¢y ipfis
Epifcopos confecranityde que fe reconoce fue fuin-
tentodar 4 entender e contenia el preceptoy
que refiere Apolonio,foloen limitar 2 losApof=
toles la Predicacionde los Gentiles , hafta que
fe cumplieflen doze anos defpues de la Afcens
fion,fin prevenir fe opone igualmente efte pres«
fupuefto 4 las noticias que refiere. San Lucas;
por donde fe-convence de- incierta la que ofre=
ce Apolonio en qualquicra inteligencia que. fe
explique,como haremos no orio,para defvane=
cerelargumento,que porella formaLupo, para
poneren dudala venida de Santiagoa Efpana. i

- Enprimer lugary es conftante; que aunque
San Pablo lama4 San Pedro Minifier Qircnrci=

eh : ' fionisy
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Sionityy les dize 4 Tos de Galatas: Creditzm ¢ff mi* jdemad Gil.
bi Eunangelium Prapuciy ficut ¢y Petro, Cir:nﬁr{_/ﬁa"-‘“l‘-‘*"“' 7+
nis,en que parece denota le tocd folb 4 San Fe-
-dro la Predicacion dclos Iudios; e eftendio a
todos fu Apoftolado,como efcogidode Chrifte,
-para Cabega de la Iglefia,enlaconformidad que o, . Sivgs
demueftra Pedro de Marci, precediendo por ef- prim.Petri.
ta prerrogatiua 4los deméis enauer fido el pri-
mero que anuncié 4 los Gentiles el Evangelio;
afsi lo explicael mifmo Santoen el Concilio de "
~Jerufalen,§ refiere San Lucas;pues advierte,les o oor e i
dixo:Viri Fratres yvos [eitis , quoniam ab antiquis
diebus Deus in nobis elegit,per os meum audire Gen»
tes Verbam Euangelij, ¢y credere. En cuya expli-
cacion efcrive lacobo Tirino muy 4 nueftroine .. .
ténto,figuiendoel fentirde los antiguos EXpor dem locum A&
fitores: 4b antiquis diebus ynempé yiam inde 3 cons ;
verfione Cornelij Centurionisy porque nadie ha du-
dadofue el Centurionel primero de los Genti-
les que conocié 4 Chrifto , en la conformidad
que fecétieneenel capitulo dezimo delos mif-
mos Actos,en que fe refieré embié allamar aSan
Pedrodefde la Ciudad de Gefarea;y que auien-
do paffado 4 ella defdelade Tope , donde fe ha-
llava,le predicé el Evangelio, y le bautizda ¢l,
y 2otros muchos que fe reduxeron 4 {u enfenan-
¢a;y afsi empiezael figuiente , diziendo : Audi- Alor.cap.1s.
verunt autem Apofioli , ¢ Fratres , qui erant inlus
dea  quoniam gy Gentes receperunt Verbum Dei. Y
en efta confequencia profigue Tirino,explican-
do el lugar de que hablamos: Deus in nobis, feu in.
ter ommes Apoftolos,dy Difcipulos fuos , me primum
omnium elegit , ot per as meum Gentesaudirent Ver=
bum Euangelij, Y 4 que alude San Leon,quando
i D2 ef-

Tirin. vbi fup -
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Anniger.ATym, efcrive 1 Detoto mando vous Pétrus chglmr y gﬂ;

fom,

Afor.cap, 10.
verll 34,

Baran.innotls
ad | Vfa*ty.r die
J.} I.LI[!J.

& oniuerfarsm gentium vocationi y & omnibus Apof-
tolis cuntlis Bcclefia Patribus praponatur,

Pues{i prdeU igualmente San Pedro alcgs
Gentiles;que dJosTudios,dentro delefpacio de
los dozeidnos querefiere Apolomo, porqueco-
mo el mifmo Apoftol les dixo a los de Cefarea,
quando {e convirtieron conel Centurion : Non

‘eft perfonarum acceptow- Dens g fed imomni genteyqui

timet eam o e operatur. inflitiam jaccepras eff illises

precifo fea contrariaal Texto Sagradola eva-

fion con que pretende Lupo falvar el precepro,

que fupone fe contenia, {folo enla excluliva de

no predicar 416s. Gcnttlcs cnlosdoze afiosique
fehala,conftandoide San Lucas fe convirtieron
tantos porla Predicacionde SanPedro ocho

antes decumplirfecs . wedan Gagiias ¢
‘Pero aun concediendoley {e debe entender
enel{entido que pretende; creyd Baroniosio fe
oponia i la venida de Santiago 4 Efpadayfiguie-
docl di¢tamen de tantos como defienden: habi-
tavan mucho antes Iudios enellajacuyareduc:
cion fe dirigid fu enfenanga;y afsi clerive: Her
autem de aceeffie Facobiin Hifpanias nuper.ditta,non
{ic aceipias vt Yllic pradicancrit Gentibus E:mz:ge-.
hnm(ﬂaudum enim decrelo Apafo!amm illis fuerat
oftizm veferaten)fed Fudeis tantion: fuis gentilibus
Chri fum-arnun:ianerat', pero como entrambos
prefupuefios fon 1gualmentc nciers 05, pues no
entraronlos Tudios en Efpana hafia defpues de
dcﬂwxdmlcmnlcp porVefpafiano, fegun com~
probarémos difufamente en otra parte;y mucho:
antes'que'falieffe de la Ciudad Santa el Apoftoly
awian recibido el Evangelio los Gentiles ;, co-
mo
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‘nio fe convence.delaconverfion delCenturion,
que fe demoftrara en fulugar, no necefsitamos Eoelcap. 8.de
de valernos de efiareplica; como menos {fegura, ';&fro':“r‘“" '1*-‘{7
paradexar notorio-eiengafao-dg la.incierta tra- ="~
dicion que re¢fiere Apolonio, quando fe ofrecen
tantos argumentos evidentesconque defvane-
cetlal s99muvish 3l _ :
Sea,pues,lafegunda prueba-de la .d.cfe{hma._-'
cibnconque ¢orrié defde fus principioslaque ) _
nos/ofrece Bufebio,4 quien vhicamente {e debe ahiuﬁz?. i :l::rh&i
{wnoticiay como de’xaﬁwﬂ vifto : pues amniendo r&u'::f:'la.'hc'l]i};
‘hecho memoria deella, fehala la venida de San
Pedro i Roma, quefucediéa ladivifionde los
demasiApoftoles, el aho fegundo del Imperio de
‘Claudio’; nocumpliendofe el termino del pre-
«cepto que refiere Apolofiio haftwel quartosy af- s .
i efcrive Barontosvaliendofe del mifmoargn- mn:f;:'. THA
"MENto:Ex eius wamque [ententia dicendumeffet non b
ante annum quartam Clandij Imperatoris, Apofiolos,
-in Provineias abijffe, Cateryur onsibus centiimy ext-
ploratumgue babetur ,iam anno fecunds eiufiiendn-
g4 fpiyPetram, dooflolorain Brinzipem y veniffe Roman, = ¢
-¥ afsi como és inconeufory yiconftante.eh todds
Jos Efcritores Eclefiafticos nueftros;entro eila
“Ciudad deRoma S&Pedro ¢l afio fegiido'deClan-
-dio,defpuesde aucrfe dinidolos demas Apofio-
lesjdos anos antes det cumptlirife clitermine del
precepto q refierc:Apolonios o debe fer igual-
‘mente,queidle defeftimaron quebrantandole(lo
qual no fe pucde pronunciarfin temeridad , 6
Jarrojonotorio,) Gque es falfo que le huviefle,
‘como tendrd popmas regular ‘qualaquier Gatd-
licoyyque fiendolo, es tambien fucil , yodenin-
‘guna fubfiftencia el argumento ,ique porclfe
in-
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inficre para excluir lajorndda de Santiago 4B
paina, finque feade nuefiro intento' examinae
‘Balvz. tom. 1. @ora la folidez con que atraffa Eftephano Balu-
Malcel.OT.p3g: zi0 efta jornadadel Apoftol;reduciendola al Ime.
33 sperio de Clandio , como agena del principal af-
{unto que feguimos.

Eltercer medio conque fe defvanecela {ub,-
fiftencia defte precepto, como contraria & las
noticias que: permanecen infalibles en los Li-
bros Sagrados , le deduce el mifmo Cardenal

" Buon.foc. ¢it: Baronio del Evangeliode San Marcps ; demod-
trando con toda eunidencia le acabo dc cfcrivir
vn aho antes de'cumplirfe los doze , que fupone
1a Tradicion de Apolonio ; fe .dcbia-n confervar
-en Jerufalen los Apoftoles por-precepto divino;
pues conftaua por ¢lycftanan ya diuididosantes
de conchuirle,y por confequencia precifa, que
era fupuefto, y falfo : Rurfum eiufdem Appollonis
Sententiayconfutari poffe videtar, Marci Evangelife
ta aulloritate y quem yecum conflet feripfiffe Bvange-
linm anno fequenti( efto es ¢l tercero de Claudio,

Eufeb. in Cht. ¢6mo tambien refiere Eufebio)ve fuoloco inferiss
‘demonfirabimas, fed illud [eriptis confignaffe, poft di-
wifos in Orbem terrarum Apofiolos yillisverbisin fi-
me pofitis, [atis aperte fignificant = 1lii autem pro-
fecti predicaverunt vbique, Domino cooperan-
'te, & fermonem confirmante fequentibus{ignis:
Qua ratione , [altem biennio ante tempus ab Appol-
lonio defignatum , Apoftolos in Qrbis Provincias ef~
Je proficios Irqmda [atis apparet,

Tales f'on las evidencias con'que fe dcmucftm
lafalfedad de la Tradicion ; que pot autoridad
de Apolonio refiere Eufebioy y afsi como fit-
puefla, y contrariaalos Libros Sagrados, nila

1-
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figue ¢1,ni fe puede deducir por clla conclufion
fegurasni exclufion legitima paraoponerfe por
ella,como haze Chriftiano Lupo, 4 lavenidade
Santiago 4 Efpana,pretendiendo dexarla dudo-
fa con prefupuefto tan incierto,y falfo.

Pero aun quando {e le concedicfle tuviera
fubfiftencia efte fentir, que porde Apolonio re-
ficre Eufecbioyno abfolutamente como tradicion
conftante,fegun prefupone, fino tanguam ex ve-
terum tradivione ( que effo denotan fus palabras o0 - goer
Griegas,como literalmente las traduce Henri-pagisr.
que Valefio, fu vitimo , y mejor Interprete)en
honor del mifmo San Apolonio , iluftre Martyr
enel Imperio deGomodo,el ano de MLXXXV. e
de Chrifto,comorefierenel proprio Eufebio,y H"?;:r:‘:? ;!:' »
San Geronimo,que anade fue Conful Romano; s.Hierorym.de
pero diferente del que eferivié contra la Profe- Scripe Bucl. cape
ciade Montano, conquienle confunde Nice- *,f{i,,Fh, Calix.
phoro Califto j .y diftingue el propio Sagrado I'b.4. Hift. Eecl.
Doctor,como fu memoriacelebrada enlos Mar- “.P-ll_l‘?-' i
tyrologios de Vfuardo,de Adon,d¢ NotKcero, ;f',_fl:,,;c;;_'
de Belino , y de Baronio, fe puede falvar finla ~
opoficionque por ella inducen los lemulos de
nueftras glorias; contra lavenida deSantiagoa
Efpana,como demoftraremos ¢otoda brevedad.

Para confeguirlases necefTario fuponer noes
menos incierto 5 yocontrovertido-el ano fixoen
que padecié Nueftro. Salvader; que los que haf-
tacl corrigrondefde lacreacion delMundojde
cuya periodo recoge treinta opiniones diverfis
Iuan Drufio, fin las que defpuesanaden tantds purionotad
Eruditos:Modernos , como han emprehendido sulp.Seve
formar nuevas Chronologias;conviniendo quis
tosfe handedicado 4 examinar el computoco-
- mun
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mun que feguimos de los afios de Chrifto,en que
eftd detectuofo,y falto enalgun tiempo, fueraide
locobo Grrandamico jque’ton pocy aceptaciony
y largo trabajoyfecsiuer¢aen demoftrar permas
nece ajuftado,y {feguro.I'an prolijo fuera, como
ageno de m eﬁro 1ﬂunm, referir por menor, y
examinar deporficadafentencia,de tantascomo
de ofrecenencontradas enefta difputa, y pveded
sz:‘?«;nf“ verfeen Enrique Harbileo 3 Tacobo' Tirinos ¥
Philip, de apn. Entique Philipez, baftandonos fuponer coms-
Nor. &  Pafl. pryeban copiofifsimamente Iuan Clepero , Sa+
(‘R’ﬁ S’lzpt"::z muel Petit , Fray Antonio ‘Capelo, Religiofp
Chroo.lib. 3 ~:1. Francifco,y:los PadresGodofride ,chfchcmo,
Esl‘“‘ a‘“' in y Daniel Papebrochio lefuitasy padecid Chrifto
gcﬁd etnn, Sehor Nueftro en el Confulado~de Rubclio Ge-
Chiilti fopiema, mino,y Ruffo Gemino, que fue el fentir comun
“;_I;ci&h s de los Padres antlguos,af 5i Griegos,como Lati:
ebrach.in Pro- 1108 5. cuyas palabras rep1ten yde cuyo prefus
0go, fet Diatr, pueﬁo refulta quatroanos poﬂermr ¢l Dionifia
_-"f e AP“' 10,6 comun que feguimos; y afsi fe debe reducir
R Jadivifion de los Apoﬂoles,que comunmente fe
refiere executada el ano XXX XIV..del Naci+
‘mientoyal de XX XX. de'la computacion val-
‘gar,enquefe fuprimen losquatro fobredichos;
.que vépofterior enla conformidad que advier-
ten Henfchenio, y Papebrochio , de que refulta
pudieronauerfe cumphdo los doze de la Tradi-
cionde quehaze' memoriaSan Apolonio antes
‘de:auerfe hecholamifma' divifion 'y afsidize:
Fuatta porro eft diuifio Apofloloram. anno Lrs vil*
Zana quadragefimo ,cum laberetir tune. poff Afcen-
Sfionem Chrifti: annus duodecimas y quod iam fatuts
bl'wo!agrm magnan addit ronﬁ rmationem, 1
Defuerte, que porefte principio no tienela
; im-
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impof: sibilidad,que ponderan los que fc oponen:
4la venida de Santiago 4 Efpafa, el que huvief~
fe executado fujornada como los: demas Apof-
toles,quando’ fe diuidieron todos i predicar el
Evangelio;pues quedan quatro anos defde que
{c apartaron hafta el de quarentay quatro, en
que regularmente fe refiere fuMartyrio, en los
quales cabe fu venida, y Predicacion 4 Efpahay
y fu buelta 4 Paleftina,fin violencia, ni dificul-
tad alguna , como reconocen , y confieflan los
mifmos Henfchenio, y Papebrochio, diziendo:
Cumque fic potusrit Sanétus Iacobus , ad tertium
vfqué annum in Hifpanijs [ubflitiffz , fit vt etiam i
bac parte ,qua alijs difficalter probatur,non labovey
mur, ' 4
Con que de todas maneras{e defvanece el eft
crupulo con que le dexaalPadre Chriftiano Lu-
po,la venida de Santiago 4 Efpafia, la Tradicia
de San Apolonio,quefies incierta por los argu-
mentos con que la defeftima ¢l Cardenal Baro-
nio(fegun demoftramos) no tiene fubfiftenciayy’
aunque fe admitacomo fegura, no fe oponedla
jornada de Santiago, reduciendolaal afio XLi
del computo vulgar en que la defienden cum-
plida quantos fienten padecié Chriftoenel Co+
fulado de Rubelio, y Ruffo Geminos, pues affes
guran fe executb en &l la divifion de todoslos
Apoftoles , no auiendo fucedido fu Martytio
hafta quatro defpues: en cuyo intermedio vino &
Efpana,y bolvi 4 Paleftina j con que defemba<
razados de las inftancias del Padre Lupo,aun finf
valernos de los prefupueftos que comprobare=
mos enel capitulo o&avo , quando fé fatisfaga
o primer argumento del Padre Nadal , paffare-
E mos
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mos 4 rconocer la firmeza que tiencnlos, que
defpucs del; produce,en prueba dela 1bfoluta
negatiua , conque vitimamente fe opone 4 la
miima Predicacion de Santiago en nueftra Pro-
vincia.

% CAPILDVLIOH M.

T erminos con que niega el Padre Na-
dal la Predicacion de Sanrmgo en-
Efpﬂﬂft >y motino de que proce-
de f u difamen.

LA. Emulacion de las Naciones , opuefta

fiempre 4 la verdad,como la que mas la

obfcurece con repetidas ficciones , para
lograr mejor los vanos intentos con que cada..
-vna procura dexar en todo fuperior lafuya 4 to-
das lasdemas , paffando los limites de las noti-
cias profanas, en que {e contenia el litigio hafta
aora,h4 crecido el deforden , formando lacon-
tienda aun de las mas fagradas, de cuyo abufo
procede la que motiua efte difcurfo,fin que ten-
gaotroorigenla nﬂgatma que le Ocaﬁona que
el de procurar por fu medio,los Francefes, po-
ner endudala precedencia que les hazemos , en
auer{e predicado,y recibido en Efpana, mucho
antes que en Francia, el E.Va.ng"llo , por medio
de laenfenanca del ApoﬁolSantl ago ; paffando
i esforgar,y defendcr,fc ignoré la F& en nueftra
Provincia, hafta que vino San Pablo 4 promul-
garla, dexandola antes publicada , y eftablecida
en Francia.

Empezé i reconocer efte viciado intento el
Pa-
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Padre Fray Francifco de lesvs y Todar;y afsi ef-
crive,hablando de los que negavan la venidade Tod.en el Prof’
Santiago:Son autores France/es los que mas [evan :QE“l‘a f;f‘”"é;ﬁ::
[enalando encfloytomando para ¢ffo diuerfos motings, sapeiago.
aungue debe [er vno el que lesdd [u fentimiento,y el
zelo de la competencia y que toca yd aun en materias
tan fagradascomo loes efajjuftificando {u propo-
ficion con los teftimonios de Guillermo Rofco,
Iuan Bofco,y luan Lorino,todos tres Francefes,
comio lo fue tambien Iacobo Spondano , cuya in-
vedtiva contra los nueftros , que falicron aims=
pugnar 4 Barenio,dié motivo al Padre Fr.Fran-
cifco de San Aguftin Macedo 4 que publicafle
enRoma lavltima,y mas copiofa defenfa dela
Predicacion de el Apoftol en Efpana el ano
MDCLXII.{in que ayabaftado la euidenciacon
que defvanece las inftancias de que fe pretex-
tuala opinion que fmpugna, ni lafolidez con
que-juftifica la que defiende , para comprimir el
arrojo con que de nuevo feopone 4 ella el Pa-
dre Nadal Alexandro , prefiriendo el defafecto
natural deFrancés conque todos los fuyos pro-
curan fiempre obfcurecer nueftras glorias , al
credito tan debido que le grangea fu copiofa
erudicion. :

Paralograr mejorefte intento fus naturalesy
emprendieron formar vna Hiftoria deE{pana ca
fu lengua, en que confundir las noticias dela
nueftra, como fe reconoce de la que publicé en
dos tomos grandes de a folio Luis de Mayerne
Turquet,elafio de MDCXXXV. donde igual-, Turd.tom- de
mente fe oponed la venida de Santiago ; yafsigpagn, b 4
defpues de aver referido,como la defiendenlos pag-rsr.
nuefiros, anade: Pero nofotros comprebendemos de:

E 2z los
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los Libros Sagrados ; que efte Santo Apoflol vinid eas

S toda fu vids en Lerufalen yyen los Lugares wizie)

wos y yfabemos que Herodes Iz hizy cortar Ia eabeca

el aiio tercero del Imperio. de Claudio. Y les def=

lumbra tanto 4 los Francefes el defafecto con

que defaticnden' a quanto nos pertencce, que
__fiendode Fe corté Herodes la cabe¢a 4 Santia-
vgl?f.’"‘l’“z'go,por conftar expreffamente de San Lucas, ef-
Charron Hit, Crive Iaques Charron,que Santiago el Mayar fue
desGaulos cap. gaaptirizado en Bfpaiia ; pues annque afsi confief-
@3pag4Sl: g yPredicacion enella, es con tan manificfto
erroryque no puede omitir{e fin reparo; como ni

tampoceo elde las palabras figuientes , enque
hablandode la kglefiade San Saturnino de To-

lofa,dize,que e ellaeffdn los Cuerposde Santiago:

el Menor( de quien la Qabeca off 3 en Galicia ) de

Santiago el Mayor yde San Simon , yde San Tudas;

¢} Cuerpo oy Cabesa de San Bernaué ylos Cabellos de

Va Virgen |y muchas otras, Conefta firmeza pro-

ceden los Francefes en quanto nos toca , como

fe pudicrajuftificar con otras muchifsimas ob=
fervaciones, inos fuera licitopaflar los limites

de nuéftro affunto. ) e

No procede conmayot firmeza, ni defcubre

menos fu viciado afeto 4 nueftras glorias, el

Labb. in com- Fadre Felipe Labé,pues efcrive @ De Fscobo Z 2be-
pend. Lempor. dei filio ydz Columna Caefarangaffanay ac fimilibusy
1R 1.pAg. 348 i Joning Hifpaniy quibas Flang Dextri oo Iuliand
Chronica \fimile[que Libri fabulis) wefertifsini fa=

pius illuferé | do cum Hiflorioa veritate comporant,

Como fi tuviefle que vér lavenida de Santiago
aEfpanajnilafundacion delPilar;con el fingi-

miento de Dextro,v luliano , quando. tanto an=

tes que {e publicafien corrian ‘entrambas ‘opi-

nioz
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njones vhiverfalmente recibidas. Pero parana
dexar enduda larcegularidad con que formé efta
claufula, la precede la figuiente @ Multi boc ferd
tempore y Martbham | & Mariam Magdalanam , Lz«
zari & mortuis excitati forores,ond camipfo fratre,
Maximino,Cedanio, M arcella anciila, alijfque in Gal-
liam Narbonenfem appuliffe cenfent o ¢ Mafsiliam,
Aquas Sextias,Tarafconem yac vicina loca infediffc:
Sin embarazarle los teftimonios de Honorio ponor.Auguft
Auguftodunenfe,de Inan Zonara, y del Reza de in Serm.iaDom,
San Lazaro, que affeguran padecié en Chipre, “‘g::":l_'"'om \
ni los de Modefto , Patriarcade Ierufalen, dec el zﬂg-‘}s: 2 i
Menolegio Griego, que publicé Canifio, y de  On.S. Lazerij,
Torge Cedreno,que convienen logréla Magda- “P;il‘iz‘i‘}‘ fpfiii
lena la Coronadel Martyrio en Efefo,de donde Phec. cod. 275
trasladé fus Reliquias el Emperador Leon Cu- 11\;!?"01-'3& 22
ropalata,en la conformidad que affeguran Leon Py SPAER L.
Gramatico,Simeon Logotheta, ‘el Autor Ano-pag.590.
nymo;que publicé Combefis,y Codino, con cy- Lo Grammut
yos teftimonios la coprueba Carlos Du-Frefne; oo 11'{08“&’.
afsi como las de fu hermano,de Chipre,paraco-num. 24.
locarlas en el magnifica Templo que le labré enuAn_‘;‘“‘r?‘;’““s s
e R = . nom. 18,
Conftantinopla: ni las contradiciones de Fran- Codinta O«ig.
cifco Bofquet,y Iuan de Launoy, para referirforaz.s3.
contrario , tratando con lafinrazen que fe hacz_“fi’l; ‘“g*’“fi
vifto de la Predicacion del Apoftol, vniucrfal-co.
‘mente recibidade laIglefia,como dexamos juf= Bofy. in Hid.
tificado. AL T B e if:z'leﬁ{:&al].tcm.
Que ¢l del Padre Nadalfe dirige al intento .L.fu'noy,ﬁb.de
mifmo,lo convence con toda enidencia la formaM»gd.& Lazar.
¢n que propone la quc.ﬁlc_m que examinamos; Wt .x. fes;
pues dize el titulo:DeFided propagatione in Hilpa- | yigere. L4
nia;y aunque parece tanabfoluto , fe limirafolo ‘
a controvertir aqual de los dos Apofto}=s, San-
Ti1d-
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tiago,4 SanPablo,debemos la noticia delaLey:
de Graciayy afsi anade inmediatamente , como
dudaa 'que vnicamente fe reduce fu difputa:
Virwm Hifpanienfis Beelejia dSanétis Apoflolis Pan-
lo, ¢ Lacobo Toannis fratre, fundata fit ? Porque:
foloen ellafe intereffalalglefia de Francia,afsi
en la primera conclufionque figue; y expreffa,
diziendo:T raditione conflat y Sanétum Panlam Hif=
- panias profectum o ib# Ecclefiams fundauifle , COmo
enlaque'niega,conlos terminos figuientes: San-
Etum Lacobum,nunguam in Hifpanias profeétum, va-

lidis argumentis demonfiratur, ' '
Para que mejor fe perciba el artificiocon qué
procede cn entrambas, es neceflario reparar en
) clesfuergo conque todos fus naturales defiens
L " den lavenidade San Pablo 4 E{pafha, advertida
Q;eb.vida (e yade Don Francifco de Quebedo, con los ter:
S.Felo, minos figuientes: Los Francefes | por affegurar e
Sfu tierra la prefencia del Apoflol, y [u Predicacion,
que con antenticas memorias: defienden,afirman , que
vino @ Efpaiia.Y que de la entrada en nucftra
Provincia deduzganvna de las principales in-
fercncias de que eftuvo enla fuyaslo di baftante-
mente 4 entender: el argumento de Pedro- de
Marca,pues auiendo juftificado fu Predicacion
en Efpana,anade: Atqui Hifpanias petenti o per-
Mared inEpi, gendum fuit, per celebervimam apud vetevesviamil=
MAAapA gy publicam,qua ab Italiaper Gallias , inBeticam
ipfamiducity o T 15U '
Afientada efta conclufion , paffan 4 negarnos
lavenida de Santiago, para entablar con effe
medio,nos precedenen la antiguedad del culto
de nueftra Santa Fé;porque fi predicé San Pablo
en{uProvincia -antes de entrar en la.,nucﬂrah, J
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hafta que llegd 4 Efpanacel Apoftol, fe ignoraua
abfolutamentt cn ella laluz del Evangeliospre-
cifo es confeflar le recibicron antes aquellos en
que primero fue promulgaco,y admitido: y con
efte fin enlaza entrambas propoficiones Nadal,
para dexar formada la confequencia a que diri-
ge fu difcurfo,fin declarar {u intento, porquefe
oculte mejor el artificio con que procede, afsi
enla afirmacion de la vna,como en la negacion
de la otra,
Pero aun no contentos con pretender la pre-
cedenciareferida, fe adelantan( fuponiendola
notoria) aintentar por ella debe eftar nueftra
Iglefia fugeradlafuya, refpetto de auer predi-
cado tambien enEf{pana,en companiadel Apof-
tol,Sergio Paulo fu Difcipulo,a quien celebran
por primer Obifpo de Narbona en {u Provin-
cia , paracuyo. fin fupufieron vna Epiftolaen
nombredel Pontifice Eftefano IV. que publicé ;
Guillermo Catel;pero cuya mala fee reconocie- L?;“:l:lh*{;; af
ron, y cenfuraron Henfchenio, Papebrochio, F.,.'g%a;.imi‘csis
Phelipe Labe,y Stephano Baluzio,aunque Fra- S. Theodardi.
cefes los dos vitimos : Enella, pues, fe ofrece, pi{::k:t:ﬂipf;'
auiendo hecho memoria de la Predicacion de Murdijpag. 374.
Sergio en Efpana,y de fu Prelacia en Natbona, Labbéia Bibl.
la claufula figuiente : Nop: olum Tarraconenfis ga!:t:;':‘m:n ig
Metropolis,verinydy Hifpawia omnis in quantamad calceopesis. ‘
ius. Ecclefiafticam [peétat ) [emper debet Pralationi ﬂfﬁt‘?‘(““‘gi;
Narbone [ubijci, einfque patrocinijs , ac [i materno m“;j; i’:triode
laéte ali.Con cuya fupoficion fe vale de futefti- de Marca cap. 5.
- monio GuillermoCatel,para affentar por &l,co- el vbi fupr,
mo feguro,vn prefupuefto tan, defcaminado oy 872 Y
<contrario a los teftimonios mas autorizados que '
fe confervan, afsi en fus Iglefias, como en las e
' ' nuef-
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nueftras,concluyendo:BRa es la razon , porque o
Jobredicho Pontifice dizzen el referido Decreto que
Jegan buen derechs ydeben los Olifpos de Efpatia re<d

conocer al Ar¢abifpo de Nuarbona ,comnd [u Cabega:
porque San Pablo , Obifpo de Narbona, los [ico del
Genvilifino (baziendolesreconocerla verdad dela Res
lizion.Cuyadefproporcion no es de nueftro afs

{funto defvanecer aora ; pues nos bafta para ¢l
auer reconocido fe dirige la negativa que em<
prehendemos impugnar , 4 deipojarnos de la
precedenciaque hazemos 4 los Francefes enla
antiguedad de la F¢,dexandonos con ella;no fo-
lo inferiores en efta prerrogativa tan aprecias
ble;fino dependientes, y fubditos de fu Iglefia,
. como demoftramos en otra parte folicitauan,
Differ. Eaclel ; g ; T
p.1.difler.2.ce6. dUnque condiuerfo medio,por el mifmo princis
nem.1. - plosy en efta confequencia efcrive elPadre Pafs
Quelin. invotis ¢4 6 Quelnel, iluftrando la carta del’ Pontifice

ad d.Lecn.Epills

pag.5o8. SanLeonl.efcritadlos Obifpos de Francia, en
8 Lo Epit.>y que les ordena den noticia de la condenacion de
ad Epife. Galll- Neftorio,y Euthychetes, de que les avifa 4 los
Prelados de Efpana:¥idimus bic primam de Galli-
cana Ecclefia Santtum Leonem effe [olicitumtum de
Hifpana:que pleramque accepit a8 Gallis , qua ad Fis
dei initiumyincrementum ;@ cuffodiam fibi erant vsh
neceffariayuel wtilia ; remitiendo el defengano de
la fupuefta Pre dlcacmn enEfpana de San Pablo,
Henfch. & Pa- Obifpo de Narbona,4los Padres Henfchenio,y
I‘;f"mh‘“’ vbi Papebrochio, que le demueftran baftantemen-
3 b te, fin embarazarnos tampoco en el que necef-
ﬁtan las noticias,que con el mifmo intento,que
Rofe“ d¢Gall. Jos demds naturales fuyos recoge Pedro Rofe-
i; Hifp.age. voi- Jo por nodilatar cfte capitulo mas ‘de lo que
Bk permite fudgpida preporcion,

Que
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“Que elintento delPadreNadal fe dirixad dar
mucvo vigor 4 efta quimera,lo acreditan los mif-

mos medios de que fe vale , afsi para comprobar.

Javenidade San Pablo 4 Efpana , como paraex-
cluir la de Santiago , defcubriendofe por ellos,
o le mueve 4 feguir entrambos dictamenes la
fuerca dela verdad,fino cl afe¢to 4 fuNacion, y
la opoficio a lanueftra,como dexamos propuef-
to,por mas que procure ocultar tan viciados in-
fluxos:pueslos defcubren, y dexan patentes los
mifmos terminos con que juftifica las conclufio-
nes que intenta defender por feguras ; y afsi ex-
prefla la primera , diziendo : Tragitione conflat,
Sanétum Paulum in Hifpanias profeGium ,ibi Bcele-

fiam fundafz.Sin que ninguno delos teftimonios’

antiguos,con que defpues la comprueban, haga
memoria de tal tradicion, ni efpecifiquen hu-
viefle fundado San Pablo la Iglefia deE {pana,ni
huviefie fido el primero, que predico el Evan-
gelio enclla, como era menefter juftificar , para
defender ¢l que huvieffe plitado fu Iglefia.Pucs

fereducela vnica prueba de efta jornada i fola

la infinuacion con que ofrece el Apoftol venir a.

Efpana,y affeguran no pudo cumplir ¢l Pontifi-
ce Gelafio Primero,y Santo Thomds 3y fiendo,
porel contrario, tan conftante latradicion de
que eftuvo en nuefira ProvinciaSantiago,como

Gelafins apud

Graticaul22.q8

2.cap.Beatos.
§.Tho.in8plits

vimos confieflaCornelio 4 Lapide,diziendo era: 3d Roman.

Vniner/[alis ,dy immemorabilis, nontantum Hifpania, :f

Jéd & fideliwm vbiqueynile embaraza para impugs
marla,nile haze fuer¢a hallarla calificada por la
Santa Sede aun enel Breviario de Clemente

orn. in cap;
A&, very 24

VIII. corregido defpues delacontradicion de”

B:.llfo_nio por.vniuerfal de nueftras Iglefias, pues

{s
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fe affegura en el: Mox Hi/paniam adijffé, & ibi alis
quos ad fidem convertiffe y Bcclefiarum illius Provins
cie traditio eff. :
Queé mayor defengano fe puede ofrecer de el
defafe&o, y de la pafsion con que procede Na-
dal en efta difputa , que el de'reconocer fupone
vna tradicion incierta, para juftificar conellala
Predicacion de San Pablo en Efpana?Al tiempo
mifmo que dzfeftima la nueftra vniuverfal,y cali-
ficada por conftante de nuecftras Iglefias en el
Rezo qme las concedié la Santa Sede; quando el
Eullib. .50, mifmo, para defautorizar la carta , que porde
Ecclcap.3.  Abgaro refiere Eufebio,efcrita a nueftro Salva-
uifrﬁ::;;“ foo dor,y acreditan de fegura San Ephren Syro, el
Dar. Epitt. o4 Conde Dario, concurrente de San Augufling
S.Avg.‘neer Au- Evagrio Efcolaftico,San Inan Damafceno, Teo-
B ames 163 doro Eftudita, el Concilio fegundo Niceno, y
Hi. Eecl. cap, lorge Cedreno fe vale del juizio del Pontifice.
1?-7 Gelafio Primero,que ladié por apocrifa, ante-
e B Dam soniendola 4 todos los demas,y concluye : Nam
cap.17.lib.g. i bis, que Librorum delectam e cenfuram [peitant,
a::l:le?adg}&:g;t potior ¢ft Beelefiz auctoritas yprinatoram Hiflorico -
Chrift.1, rumyvel Patrum fufragijs. Sin que nadie pueda
Conc. 1I. Nic. dudar concurre en la Iglefia Romana la mifma
Agé;; i razon, para que {e de credito 4 lasnoticias que-
.inComp. 3 3 5
Hifttom.2. — 2prueba,que paraquitarfele 4 las que defeftima.
Ifsgmi.racul.-:. Y afsi;con el mifmo diétamen de Nadal , queda
f'}__'-'-"-. 3-p28M-convencida la irregularidad del juizio que for-
v ma en la queftion de que hablamos : pues el mif=
mo Gelafio Primero, de cuya autoridad fevale
paradefautorizar la carta de Abgaro , exprefla-
mente affegura no vino San Pablo 4 Efpana , ati-
que lo auia ofrecido : Beatus Paulus Apofiolus non
jdeo ( quod abfit] fefilliffe credendus eff yaut fibi ex=
3. _ titi/
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tiiffe contrarius o quoniam cum in Hifpanias [z proe
mififet iturum ydifpofitione dinins maioribus occupa-
tus ex caufis implere non potait o quod promifit,
Pues como defiende,que predicé en Efpana San
Pablo,fi lo niega Gelafio , y defeftima la tradi-
cion de {us Iglefias , finembargo de acreditarla
de fegura,y conftante la Romana, cuya autori-
dad contanta razon aflegura debe preceder 4
las demas’Pero alPadre Nadal no le hazen fuer-
‘ga los mifmos prefupueftos que afsienta para lo
que defiende, en prueba de lo que contradize;
pues refpondiendo al teftimonio de Honorio
Auguftodunenfe,de que fe vale Iui de Launoy,
juftificando de que murié San Lazaro enChi-
pre,y no en Francia;e{crive: Dico fecundo prafa-
tum authorem iftud non afférere,vt certum , fed vt
obfcaro 5 che incerto vumore iactatum ot ingait, X
auiendole inftado ‘antes el mifmo Launoy con
femejante argamento,deducido del propio ter-
mino de que v{a San Gregorio Turonenfe,qui-
do haze memoria dela mifsion Apoftolica de
San Saturnino,y San Eutropio,4 que fe oponia,
le fatisface,diziendo: Nee ob/far qsod in #llis pof-
terioribus locis Gregorius Tuvonenfis hoc adbibue-
rit vocabulumvt fertur, quafi Saturnini y & Eutro-
pij mifsionem ab Apofolorum Difcipulis,ex incerta
dumtaxat fama baberer. Affentando inmediata-
mente la conclufion exdiametro conttaria 5 y
opueftadla mifma que dexamos copiada fuya,
pues dize: Licet enim bac formula interdum fit du
bitantis , non tamen incerta fumt Hifloricis omnia,
gue bis formulis adiectis,feribant, Gon el propio
indulto fe vale de la autoridad Apoftolica en
nucftro cafo, para ponerfe 4la feguridadde 1a
F2 car-

Gel.apudGra,
vbilopr.,
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carta de Abgaro,y la defeftima para no ceder 4
la Tradicion; queaprobada por la mifmaSanta
Sede,juftifica la Predicacion de Santiago en Ef-
pana. - . 3
Pero auntiene mas oculta maliciala fegunda
parte de fu conclufion,en que aflegura , fin nin-
guna prueba,como dexamos advertido , fund$
SanPablé la Iglefia de Efpana , para dexar tam-
bien por efle medio excluida igualmente JaPre-
dicacion de Santiagoen ella , en confequencia
” de lo que les eferive el mifmo Apoftol alos Ro-
aul.ad Rom. : 4 N 3
cap.r5.veil.20, MANOS 2 5is antem predicani EBuangeliam hoc , nom
vbi nominatus ¢ft Ghriffus,né fuper alienum funda:
mentum adificarem s ficut [oriptum ¢ff © quibas nop
eft auditum de eo,videbunt Gy qui non audicrunt in-
1fa.c.82.Ver:15. g /lizent. Aludiendo 4 la profecia de Iaias,en
que fe preuicne la converfion de los Gentiles.
Pues fi no predicé San Pablo en ninguna parte
dondeantes {e huvieffe promulgado cl Evange-
lio,la defenfa de que le enfend en Efpana,exclu-
yeneceflariamente le huviefle anunciado antes
enella Santiago , como pondera el mifmo Nas
dalal fin dela difputa que examinamos,pues di-
ze:Porrd fi Sanétus Iacobus in Hifpanijs Euanges
lium Pradicaffet yante Sandlum Paulum, fuper alte-
rins fundamenium adificaffet Sawélus Paulus 5 vbi
iam facrar pradicatuni, AR ;
Con que quedanotorio ,en confequenciade
lo quede ha reconocidoen todo efte capituloy
no tiene otro motivo la intraducion,que de
nueve propone Nadal, de que fundé el Apoftol
San Pable nueftra Iglefia, qel'de excluir igual-
mente por fumedio, conla obfervacion referi-
da, pudieflc auer predicado antes en Efpana
; San-
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Santiago,fiendo tan cenexas las dos conclufio-
nes que defiende , queen affentando como cier-
ta,y fegura la primera, fi no fe deftruye abfolu-
tamente la fegunda,fe debilita dlo menos , dar-
do armas 4 nueflros contrarios, para que conti-
nuen en impugnarla ; aungue por aorame con-
tentaré con auerdefcubierto el intento con que
la patrocinan, paffando 4 reconocer los'medios
de que fe vale Nadal , para acreditar la negati-
va que defiende. -

‘CAPITVLO VL

Primer arqumentode que deduce fu nes

Zatina Nadal , y artificio con gue

4_ le forma. -
; fentada por el Padre Nadal la fegunda
A conclufionyde que novino 2 Efpana Si-
tiago,como vimos,que es fola la que em-
prehendemas examinar en efte Difcur{o, paflad
juftificarla con quatro argumentos , que fon los
‘mifmos de que- fe auian valido quantos antes
‘que ¢l;defpues del Cardenal Baronio,figuicron
el propio ditamen,fin hazer cafo de las eniden-
cias con que los defvanecen los que/defienden la
Predicacion de]l Apoftol en'nueftra Provincia,
mianadir circunftancia, &dificnltad’, queno fe
ofrezca propuefta enlos primeros, para dudar-
la;y convencida en losvltimos , para reftituirka
afi primitivo credito 3 queno es pequeha con-
firmacion del-prefupuefto que dexamos apunta-
doen el capitulo precedente, ni corto defenga-
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fio,en prueba de que procede la porfiacon que
los Francefes nos procuran poner en duda efte
honor,antes que de la fuerca de la verdad, de el
.defafecto de fu viciada pafsion. ;
Pudiera por efto efcufarfc la refpuefta, fino
creciefle con nueftro filencio {u offadia , paflan-
do a celebrar por triunfo,lo que debiera juzgar=
fe defprecio de fufinrazon;y afsi nos ocafiona la
cautelade evitarefte peligro 4 que procuremos
comprimir fu orgullo , enitando quanto fucre
pofsible,y no pareciere neceffario , para confe-
guirlo con mas notoria euidencia, la prolixa re~
peticion de aquellos mifmos medios de quefe
hanvalido los que nos precedieron encfta em-
prefa, fin alargar cl difcurfo con trabajos age-
nos, fiempre que pudiere fin ellos quedar con la
firmeza de que necefsita. Y aunque fe copiara al
fin de él enterala Difertacion del Padre Nadal,
para que todos reconozcan laferiede fu difcur-
fo,le irémos examinando por partes,repitiendo
las mifmas palabras con que exprefla fus argu-
-mentos , para que mejor fe perciba la regulari-
dad de fudefvanecimiento. {
El primero,pues y de'que comprucba fucon-
clufion , le deduce de la repugnancia que por el
.tiempo pretende fe infiere contrala jornada de
‘Santiago 4 Efpana, affentando padecié enleru-
falen,antes que fe huvieffen dividido los Apof-
toles a predicar en las Provincias de fu mifsion:
aunque {in valerfe del fentir de Apolonio, que
dexamos defvanecido,como contrario al Sagra-
.do Textosy afsi lo dize: Probatur. primo,ex eo quod
Hierofolymis,omninm Apoftolorum primus martyrio
affeclus jit yantequam Apotoli in Prouineias diuideren=
. tur.
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fur. Qua igitur ratione , peragrare Hifpanias po-
;ﬁfl.’
La fuerga de eftainftancia confifte enlafegu-
ridad de la anteccdéte,de que fe deduce:efto esy
en la demoftracion euidente de que precedioel
Martyrio del ApoftolSantiago,a la dinifion ge-
neral de los demas, fin la qual queda {in ninguna
firmeza: y eftd tanlexos de poderfe confeguir,
que expreffamente lo confefsé por impofsible el
Cardenal Baronio;y afsi hablando della, efcri- g0 gan.44
ve:de primum , quo potifiimum anno eadem accide- pom.ij.
rit,diligentior? ftudio perquirere yin bis perueflizan-
ais o plurimam laboris [ubijmus ymultumque temporis
infumpfimas; [ed quem [ecure,fine ex Gracis, fiue ex
Latinis Auwéloribus [equeremur o inuenimus neminen:
Con que no auiendo feguro teftimonio, ni prin-
cipio de que juftifiar el ano precifo dela diuifio
de los'Apoftoles , afsi por ladiverfidad con que
larefieren los Antiguos , como por la faltade
monumentos conftantes de que comprobarla,
como igualmente repite Marcos SuerioBoxhor-
nio, diziendo : Quo anno iffa Apoffolorum diaifio. Boxh.in Hift.
(mam fic wocant ) fucta [it yBon conueniunt Auitores: YOx, Pag 505,
Neque [ane aliquid certi de ea proditum abijs,quo=
rum auctoritas [ola bic walere debuerat 5 con quien
conviene Iuan Papo, que igualmente efcrive, - p.pp. de con-
defpues de auer hecho memoria de efta mifma verf. Gen. pag.
divifion:Sed quando,aut qua ocafions ,aut quomoda *°:
dinifio illa faéta fitynulla autenzica Hifforia vecitat,
Como fe podra con efta duda affentar con lafir-
mezade que necefsita el argumento del Padre
Nadal , paratenerla fuerca que pretende , fue
pofterior al Martyrio de Santiago’Y fin efte re- '
quifito tan neceffario y queé confequencia pued-e
: de
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de tener laque fe forma con femejante dudal
Pero el Padre Nadal la fatisfard , pues ofrece;
Ja prucba de fu argumento, conlos terminos fi-
guientes : Antecedens conflaty quia Apofieli difperfi:
non [unt ante [ecandan perficutionem , que ab Hew
rods mota eff contra Beclefiam 'y eum occifo Lacohoy.
Petrum retvafit incarceremw,de qua perfecutione Afor,
14.Jegitur: BEodem autem tempore ; mifit Herox
des Rex munus,vt affligere quofdam de Eccles
R fia: Occiditautem lacobum), fratrem loannisy
; ' gladio: Nam in prima perfecutione , qua [auientef
bapidibus ebratus efp Santlus StephanusyApoftoli ne
dam difperfi,fed folara Difeipuliyvt confiat ex Adtor,.
8.cap, Falka eft+in illa die perfecutio magnain
Ecclefia,que erat Hierofolymis , & omnes difs
perfi funt per Regiones ludew; & Samarix;pra-
ter Apoftolos. A folo cftas palabras reduce la
comprobacion de {u argumento el Pddre Nadaly
cuya falencia derd precifo dexar notoria 5 para:
defvanecerle, y defenganar fu poca firmeza.. 1
En primerlugar, el que refiere de San Lucasy’
donde haze memoriade Ja perfecucion en que
‘logré fu triunfo San Efteban, que fue'la primera,
que padeciélalglefia ; de ninguna manera con=
vence permanecieron en Ierufalen los Apofto=
les todos, como prefupone:, pues folo contiene
b fe mantuvieron en aquella Ciudady ¢ los qued la
fazoneftauanenella,6 la mayor parte, en la'cd=~
formidad que leenziende Baronio,pues efcriues
Baron.innotis Bt licet dicat Sancus Lucas,omnes difper{osefle
ad Martyr: & orpter' Apoftolos:, intelligendum ex maiori partey
25-Lalije Jicut. cam ibidem “ait@mnes ‘difcipulos difperfos
efle per Regiones Iudex,8 Samarice:Cum tamen
eanflet yinter: alios y Ananiam tunc :smpor:‘:,-f;m{iii
oh L
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jani effe Damafcum Syrie , fegun {e contienccn !
los mifmos Acos Apoftolicos. Y en efta confe- A&.o.verly!
quencia,y en prueba de fu excepcion, anade el
propio Cardenal : Sané quidam , & borum mater,
wxorem Zebedai Maviam,apad Hernicas yitinere fas
tigatam in pace quic Viffe,produnt vetera monumens<
ta Ecclefie Vernlane o vbi ¢ius wvenerandum corpas
gloriofé aferaatar.De cuyo fuceflo haze copiofa
mencion Don Fernando V ghelio; afsi como ta- I“’]'gshe‘-f?m- 1
biende lainvencion del cuerpo de Santa Maria V:rul‘::g‘“zg;
Salomé enla mifma Ciudad ,elano MCCXII. Chifd.inlumi-
Iuan lacobo Chifflet,con teftimonio del Monge Pibus prar. lumj
Alberico. Y queno deban entenderfe las pala- * YREGAOTs
bras de SanLucas,con la generalidad que pre-
tende el Padre Nadal, lo conuence el mifmo
Euangelifta , declarando no fe contuvieron los Afor. cap. 113
fugitivos de efta perfecucion, folo en los termi- Verf:19,
nos de Judea, y Samatia, como fe contiene en
ellas,pues afade, paffaron algunos 4 Phenicia, 4
Chipre,y 4 Antiochia: B¢ illi quidem ,qui difperfi
fuerant & tribulatione | que fuila fub Stephano,per=
ambulabant vfque Phenicem , @&« Cypram, & An<
tiochiam. '
Pero concedamosle al Padre Nadal , que fe
confervaflen en Ierufalen todos los Apoftolesy
en la perfecucion en que padecié San Eftebany
como pretende inferir de las palabras.de San
Lucas, fi fucedid el ano de XXXV, de Chriftoy:
fegun vniformemente conuienen todos nueftros
Efcritores;y haftala fegunda,en que fue marty-
rizado Santiago elde XLIV. corrieron nueue:
como puede juftificar , elque no fe dinidieflen
hafta defpues de la fegunda perfecucion, la no<
Liclaantecedente de que fe quedaron en aquella
- G Ciu-
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Predicacion de Santiago

Ciudad,entiempo de la primera nueuetaiios ans
tes 7Y quien dexard de reconocerla infuficien-
cia de vnargumento, cuya vnicacomprobacion
confifte'endos prefupueftos tan'diftantes; como
espretender inferir de que eftuvieffen juntos eny
Ierufalen los Apoftoles clano'de XXX Vielque
nofe huvieffen diunidido haftardefpues del ‘de
XLIV.que eslaquecon ¢l fe intenta juftificard
Quando no repugnafl: i efte dictamen la‘razon
de que fe vale para impugnarle Corneliod La-
pide,diziendo : Quis credatomnes decennium intes
gram pofuifle,apud paucos, perfidos, e obflinatos in
Jua lege Indeos,cam [cirent totum Qrbem,[ibi 3 Chr [
20 prafcriptum,dy demonffratum ¢f3e! Y en eftacon-
fequencia intenta el mi{fmo Padre Nadal defva-
necer la Hiftoria, que refiere San Saturnino,
Gregorio Turonenfe: Quod repugnat Scriptura,

, Nad.difer.15. afferenti Jfatim Apaftolos vbique terrarum Chriflum

Pag.-y7r.

pradicaffe. Marci oit. 111i autem profeéti, pradi=
cauerunt vbique , Domino cooperante , & Ser-
monem confirmante {fequentibus fignis. Y pues -
antes del ano de XLIII.enque efcrivié San Lu-
cas, como dexamos vifto, {e auia executado la
diuifion de todos los Apoftoles , fegun prefupo-
ne el Padre Nadal,para impugnar aSan Grego-
rio Turonenfe; precifo es {ea falfo,por fumifma
confefsion, elque fe confervaron en lerufalen
hafta la muerte de Santiago,como aflfegura(para:
negar pofsible fu jornadad Efpaba)no aconte-
cida hafta el afo de XLIV .vno defpues de efcri-:
to el Evangelio de San Lucas , de cuyo teftimo-.
nio fe vaie contra el de San. Gregorio Turos
nenfe. : . v 5PV
Igualmente claudica por otra lado la ﬁ':;_q]_e‘ziM

_ b & ]
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deefte argumzntoy en la duda que padece la fe-
gunda parte de que le forma , fuponiendo por
conftante , {e deduce de las palabrasde San Lu-
cas y padecié fu martyrio Santiago en la Cindad
de lerufalen , donde pretende fe confervafle
fiempre defde ¢l de San E fteban ; y que afsi , de
ninguna manera pudo venira Efpana 4 predi«
carel Euvangelio. Con que noses precifo defvas
neceér tambienycomo inciertoy efte fupuefto con
lademoftracion que reconoceremos en el Capis
tulo figuiente.
CAPITVLO VII.

No (e conferwd Santiago el Mayor en
Jerw[alen hafta (o M artyrio,ni con[~
tadeS.Lucaslepadecie(fe en
aquella Cindad,

PAra continuar el examen que emprehend

demos,nos tocadexarnotorio en efte Ca-
pitulojcomo ofrecemos en el paflado, no

es menos dudofa la fegunda parte del argumens
to,que fupone®por conftante el Padre Nadal, af~
fentando fe infiere de las palabras de San Lucas:
Eodem autem tewipore ymifit Herodes Rex manas o vt
affligeret quofdam de Eoclefia 5 occidit autem Iaco-
bum fratrem Loannis gladio 5 el que padecio nuef=
tro Apoftol enIerufalen, Porque fi feentienden
- literalmente como fuenan, y traduxo el antiguo
~ Interprete Efpanol:En el mifinotiempo o ¢l Rey He-
redes y embio compaiiias d: Soldados para maltratar al<
gunosdelaIglefia; ya quealude la verfion Fran<
cefa, fubfticuyendo , para denotar lo mifmo : I}
eviployafapuwiffusce, enlugar demifit manus ,dela
3 ¢ e mas
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manera’que juzga He Gort Pinre 4 quando efer]-

Pinrincap.3. ye's Accipi antem manum pro Exeréicw Jindicans
Davpig-145. o003 i1 4' capiris’ 200 N, ’Egreﬂfmvcﬂ.obvius,w

cum in'ﬁnita multitudine; &'mianu forti.Beverbz
1. Machab.cap.1 1. Qccurrit et in manw valida: Be.

Aétor,12.Milit RexHerodes manus,vt affligerett.
quofdam de Beclelia.Pro Bxercicu accipituresiam

a4 Ciceronte y @rc. Mas regulares, y conforme 4 fig>

contenido , juzgar fe excitd efta perfecucion
fuera deTerufalen,pues no eraneceffario embiae!

gente armada para prender 4 los que fe hallauan:
dentro de la mifma Ciudad , donde refidia el
Principe; ni el termino de mifiz manus, en laac-
cepcion referida fe puedelimitar 4 folo ellay
uando ¢s masconforme 4 razon denote mayor
generalidad,y que con @l fe explique fue la per-
{ecucion,que refiere San Lucas,comun en todos

los dominios de Herodes ; y afsila conclufion

precifa,que fe infiere del lugar que explicamos,
folo es, padecio Santiago de orden fuya, fin que
permita fu precifion fe pueda por &l affegurar el
fitio en que logro la Corona del Martyrio. 9
Pero concedamosle al Padre Nadal , fea mas!

Ch- Hom.25, Tecular el {entido que fe infiere de el Texto!
in Ag&a Ap.ft. Griego,como lecopiaSan Iuan Chry{oftomo, y'

P18:654.

traduce Arias Montano : Iniecit Herodes Rex ma-
uus o maletractans quo/dam de Ecclefia 5 con quien

L.atih t etoe congicne la ver_ﬁon Syro-Chaldaica, puesdizes’ |
dem locum,pag Iniecerat manusin quofdam  qui erant in Reeleflay

493.

Sanch. ibidem

aum.7.

vt malé afficeret eos 5 v lalraliana @ Meffz le maniy
pues le tienen por mas regular Tuan Lorino , ¥
Gafpar Sanchez ; y afsi dizeel vitimo: BE#ergo
manum mittere ,agaredi | ant conari in alicuius cde

dem. Y que afsi equinale lo mifmo efta locucionsy

qll &

[
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& i dizera,fe auiavaiido Herodes de fu anto-
ridad+-paraquitar:lavidaa Santiago violenta-
mente,y fin nidguna formajudicial, como la en-
tendié Aton» Obifpode Verceli, porlos anos
CMXLV.quando efcriue: Oculto namque Dei iy-
divioy,Tacobus-ab Herode comprehenfus,illico occidit up:
Tampoco de efta explicacion feinfiere , como
neceflario, padecid nueftro Apoftol enIerufa-
len,como fupone por conftante Nadal , puesni
feefpecificacel lugar de fu gloriofo triunfo , ni
convence lelogro masenaquella Ciudad,, que
en otra qualquiera del Dominio de Herodes.,

Antes parece mas conforme 4los terminos.
conque fe esplicaSan Lucas ; enqualquiera de
las dos inteligencias, {uponer padecié Santiago
fuerade lerufalen ; y en effa conformidad le en-
tienden algunos, como reconoce Francifco Ma.

ria Florentinio , diziendo : Quamquam enim certo

certins fit, Hierofolymis,vel faltem in Iudea,fub He-
rode Agrippay Lacobum Zebedgi , Martyrium comple.-
wiffz., mon dsfunt tamen qui in Ciutate Marmarica

palfum o & [epultum dicant. Y para-no dexar fin’

- prueba {u propoficion, pafla 4 reterir los que fi-
guen aquel dictamen , dela manera figuiente:
Ita Anonymus ; apud Occumenium,qui rard al Hippo-
bito difsidens o extra Ludaam certaminislocam afsiga
wans , ab co prorfusin Lacobo difcedit  intra Mar-
maricam [epaltum etiam habet Freculphus o ¢ maiord
diffinantia in Acaia Marmarica Chriftianus Grame
maticus y in Math.cap.26. Aun no auia llegadoa
fus manos lacopia del Martyrologio, que llama
Blumano,y pablico defpues,como porapendice
del fuyo,Lucenfe, affzgurando fe auia efcrito el
ano DCCLXXIL fegun{e ¢coticne en el anti %_l_o

rt 0=

Atto Verc. de
prafluris Ecciefy
apud Dachar.in
8.tom. fpicilegij
P3§ {2

Flor.in indicui
lo Apoft. pag.
121,
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Codice de quié fe facd,y en &l feofrece 14 mifnyg
particularidad y que tanto eftrafna en Chrifliapg
Kkt Blom.in Gramatico, pues ignalmente fe affegura fue fes
Indic.Apulapud pultado nueftro Apoftol,in dcaia Marmarica,
Floreor, in pags * Si _ e . 3
1057, 1 nos pagaflemos de introducir nouedades;
¥ fin atender 4 la verdad,como tantos eftilan, po-
driamos dezir padecid Santiago en [aCiudad de’
Marmario,que tuvo fu afsiento en Euboea ,vna
Steph.de vib. de las Islasdel Mar Egeo, que llamanos oy Ne-
Pasfr:;“{:s 10, Sroponte,donde la coloca Stefano Byzantino;y!
Geographiz. de cuyo celebre Templo de Apolo Marmarino,
haze memoriaStrabon:Pero fu gran diftancia de
la Provinciade Acaia,enque fe fupone acdtecis
do el Martyrio de nueftro Apoftol en efta Lecs
cionjafsi como la eftrafieza de que perteneciefle’
al dominio de Herodes Agripa , de cuya orden’
confta de'S.Lucas,fe executo, excluye e pueda,’
fin notorio abfurdo,afirmar femejante nouedad, '
como tan agena de ninguna verifimilitud,quido’
¢s mas regular nacieffe 1a equiuocacion referidar
de la inadvertencia, 6 ignorancia de los que co<!
piaron el Libro de que hablamos , como 4 cadal
paflo fe experimentaen otros muchos. 1
Tambienes conftante fe originé agnel fentir:
que refiere Florentinio , de vna inadvertencia'
8.XGd.de vits, de Jos Copiadores de San Ifidoro , el qual con-'
£z obitu 85.Pa- 3 " g :
GramCaps7 1+ cluyeel Elogio de Santiago , diziendo : Hicab
Herode Tetrarcha gladis cafus occubuit, , fepultusin’
arca marmoves,cuyas vitimas palabras,viciadasal
principio en drebis Marmorica , defpues en Ar<
¢a marmarica ycomo aflegura Iuan Grial, fe ofre<
ce en algunos Codices antiguos de fus obrass
dié fin duda motiuo al que formé el Iadiculum
Apoflolorsnyq fe hallaal principio del Mertyizj ' L
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logioBlumano,cfcritolel aho DCCLXXIL.como

reconoceelbmiimo Florentinio, a que no entens
diendolas, pufiefle en fu lugar , fepultifque in
Achaia. Marmarica . de.quien fin duda lo tomo
Ghriftiano Pruchmaro,Monge Corbeienfe,que
efcriuia . por los .anos. DCCCXL. que es: el
mifmo. que cita Florentino , con el nombre de
Chriftiano Gramatico.Y porque en otrascopias
del propio San Ifidoro,fe ofrece folola fegunda
palabra fepaltus in Marmarica , como. permanece
en los imipreflos ; la repiten en effa propia con-
formidad,afsi Freculfa Lexouienfe,que florecié
a los fines del figlo nono,comoe Oecumenio, que
tambien pertenecea ¢l ; pero que {e efcrivielle
al principio,como diximos,lo acreditan losdos
Breviarios Toledanos, el del Cardenal Xime-
nez,impreflo el ano MDV L.y el delCardenalSi-
liceo el de MDL.que vniformes repité:Et vt dicit.
Bratus Ifidorus , fepultas eft in arca marmarica,
corrigiendo la imprefsion primera de el aho
MCDLXXXIII.donde fe lecin arca marinaricas
fiendo efte fentir tanconftante en nueftros Ef-
critores mas antiguos , como {e reconoce dela
cartadel Rey Don Alonfo el Tercero, efcrita a
los Canonigos de Tours en Francia,el ano
CMV L. que publicé Andres Duchene,en que les
dize:Certi(sime pernofsite , Eacobi Apofioli Zebedai,

habemus: in arcis marmoricis,

Pero aunque entendidos , como deben los lu-
gares de que fe vale Florentinio , noaeredita
ninguno padecié Santiago fuera de lerufa-
len, feaffeguraenel Menologio Griego , ef-
crito. de orden de el Emperadar Bafilio el

anQ:

Quercetanus

in notis adiiiliot..
: Cluniac.col. 50
Bsnargis , qui ab Herode decollatas eft | [epulchrum _'u"!m““ gy
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afio CMLXXXIV.paraelvfo de fu Palacio, taf

celebrado del Cardenal Baronio, y de todog

nueftros Efcritores Eclefiafticos,logré la Corg.

nadel Martyrio en la Ciudad de Cefarea de Pas

leftina. Son fingularifsimas fus palabras, yen

ellas eftd en mifentiv exprefladatu Predicacion

en Efpaia,fi{e confideran con alguna reflexiony

como reconocetemos defpues de copiadas, pues

M"—"""'Bhﬁm’ dizen afsi:Tacobus ex daodecimz Apofiolorsm Colles
?l‘if;g;:,tzﬁ gioy filins Zebedai Galilei , qui dum fecus fagnum
a135.0um, 185. Gennezwrerh , cum Loanne Theologo fratre,retia X
pifcium captura reficeret yvocatus a Doinino , reliky

fatim Patve , [zcutus efp enm; poft Domini Afcenfios

nem,dy Santle Dei Gepitricis vbitum o dum frater

Ephefi pradicationis munus obiret ,ipfe vt [ufieptum
Hierofolymitane Beclefie munus expleret yomnes Ifs

raeliticas Tribus peragrans, Dominum noftrum Les

Jum Chriffam obigue predicat 5 quam obrem Cefares

Paleftine retentus ab Herode Tetrarcha o atque ids
gulacus yin Cozlum anolazit yvbi cum Chriflo Domis
w0,Praceptore fuo, Deogue nofiro benignifsimo yrege
nat, Hanfecopiado enteras fus palabras ; para
quemejor fe perciba defpues los reparos; que
{obreellas hizieremos. ' ST

Tres circunftancias le parecié 4 Florentinioy
auiendolas referido tambien , necefsitauan de

particular confideracion;y afsi efcrive : Tria b8

Flor.vbi I‘ng.;r noiatione digna videntur, Primum , quid Lacobi Zed |
12 bedai Martyrinm poft. Deipare obdormitionem cons

tigerit, Deinde , quod Hierofolymitanam Ecclefiamips
Je regendam [ufeeperit, Tertium o quid Cefarea Pas
leftine agonem confumanerit,Y dexando el examen
dela primera fupolicion, en que affegura pades
clooel Apoftol defpues del tranfito de nuegr&_

c3
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Sehotd,como independiente de nueftro affuntos
y mas prolijo de lo que permite la precifion que
defeamos obfervar en ¢l , paffaremos 4 recono-

cer los dos reftantes.
La fegunda efpecialidad en que affeguracl

* Menologio , tomé Santiagodfu quenta el gos

vierno de laIglefia de Ierufalen, expreftamente
parece {e opone al comun fentir de que fue San-

- tiago el Iufto 4 quien pertenecia,como 4 fu pro-

pio Obifpo , en la conformidad que dexamos
apuntado, y repara Florentinio ,aunque inme-.
diatamente ahade: A¢ fortd interpretari Menolo-

Capit.Primeér;
Idem Florenr,

gium poffet , gquod Iacobus Ziebedei munus acceperi, 100 vbi fupry

regendi Beclefiam o non que Hierofolymis manferit,
Jfed qua poft necemn Stephani o difper/a fait per Re
Giones Tudeaydye Samaria.Ita enim babet Anonymas,
Occumenio prafixus: lacobus Zebed=i, duodecim
Tribubus,que difperfe erant Euangelium pre-
dicanit:Tam ctinm ex Aftis Apoflolicis patet Eccle-
flam,qua erat in difperfione , diner[am abeaeffé , que
erat Hierofolymis. Y 4 efto atendié f{in duda San

S.1d. de oty

& obit. SS. PP,

Ifidoro,quando refiere por de nueftroApoftol la ¢zp. -y,

Epiftola Cancnica, que entre los Libros Sagra-
dos empieza: Iacobus ,Dei e Domini noffri Iefu
Chrifti [ervas,duodecim Tribus,que funt indifperfio-
ne falutem;fi no efta ahadidaen algunosCodices
fuyos la particula feripfit , como ‘creyé Iuan
‘Grial, y demoftraremos en elcapitulo diezy
nueve. s

“Que en la generalidad con que fé atribuye 4
Santiago en el Menologio la predicacionde to-
dos los Hebreos efparcidos, quepa fu jornada 4
Efpana,en fentir de los que affeguran fe confer-

varoneneclla defde los tiempos de Nabucode-:

H nos
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nofor;lo acreditan los mifmos terminos con § fe
explica:Omnes I fracliticas Tribus peragrans ,q no
parece puedé eftrecharfe 4 folos los que fe falie~
ron de Ierufalen defpuesde laperfecucion de
San Efteban , fiendo en el tiempo en que {eef-
criuieron comun en todos los Rabinos , defde
que viciaronla Parafrafis Chaldea de Abdias,
como demoftraremos en otra parte,fe continua-
va {u habitacion en nueftra Prouincia , de{de
aquella pretendida tran{migracion , que tanto.
ponderan,y celebran.

Pero no hagamos mucha infiftencia en ecfte
reparo;porque teniendo por cierto,como dexa-
mos apuntado , noentraron en Efpana los Iu-
dios hafta’el Imperio de Vefpafiano,fuera finra-
zon atribuir al Menologio,por inferencia, vn
{entir que tenemos por falfo , quando nos bafta
para el intento que feguimos reconocer la gene-
ralidad con que affegura predico el ApoitolSans,
tiago 4 todos los que e confervauan efparcidos
de aquella nacion , paffando 4 manifeftarles la.
luz del Evangelio 4todas las Prouincias donde;
{e hallauan,como parece fe infiere conbaftante:
exprefion de los terminos conque fe explica,di-
ziendo:Omnes Ifracliticas Tribus. pevagrans,Domi=:
num nofirumn Feftum Chriffum predicat.Y {iendo tan
varias,y diftantes las Reegiones. en que habita-

AB8or.cap. z. Uan,coma pondera San Lucas , y por menof re-
Vilbeer s i‘ierc al Emperador Cafl igulael Rey Agripa yen
2¢CaiumCxf r.id cartaque incorporo: Philon ; enel libro. que

forma de fuLegaciaal mifmoPrincipe :es pres
cifo confeffar, que defde la perfecucion de San
Efteban anduvo.fiempre peregrinandoie] Apof-
tol;y porconfequencia precifa, que deninguna

ma-
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maneta fe confervb en Ierufalen , como fupone

el Padre Nadal,aunque fe limitafle {fu enfenan-

ga a folo los Hebreos efparcidos en Iudea,y Sa-
maria,enla conformidad que explica, fegun vi-

mos Florentinio. ;
Del reparo precedente nace tambien la regu-
laridad de la vitima noticia que nos ofrece el
Menologio,diziendo, logré nuefiro Apoftol Ia
Corona de fu martyrio en la Ciudad de Cefarea
de Paleftina,como reconoce igualmenteFloren-
tinio,con los terminos figuientes: Sin verd , dif-
per/e prefuit Lacobus Zebedei ynon vtique improbas
bile fuiflit |, quod tertio loco erat animaduertendum
Cafaree Palefline martyrij Palmam accepiffe , quod
illuc Herodes diuertere [azpé confuenit, Porque no
conftando de otro teftimonio,ni mas antiguo,ni
mas recomendable el lugar expreffode fu feliz
tranfito; quien dexara de deferir primero 4 fu
depoficion, que 4 la autoridad del Padte Nadal,
que {upone , {in otra prueba , que lade fuarbi-
trio,confta de los Aétos'de losApoftoles,fe con~
{ervé fiempre enla Ciudad de Ierufalen Santia-
go hafta fu muerte , quando por tantos lugares
de los mifmos A&tos fe infiere con mayor verifi-
militud lo contrario, fegun reconocimos ¢h el
capitulo antecedente, y demoftratémos luego
en el inmediato, en que fe juftificara la precedid
mucho la diuifion de los Apoftoles, que ¢6 igual
firmeza fupone acontecida defpues deauer lo-
grado fumartyrio. Quando San Hypolito Por-
tuenfe,Efcritor tan antiguo , y el mas cercano 2
¢l, delos que le refieren con alguna efpecifica-
cion:no declara,ni nombra el lugar determina-
do enque le padecié , contentandofe folo con
% H2 de-

4

Flor.ybi fupr:
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dezir Ie auia confeguido en Paleftina , como figs
getaal dominio de Herodes , de cuya orden fa
executd,que ¢s loque confta de San Lucas. Dix

$.Hipolitus de Zen,pucs, las palabras de San Hypolito, fegun
duodec. Apoft. o] Codice de la Biblioteca Real de Paris, de

in a&uar. Bibl.a

Comb.zdit.pag. quien las copi6 el Padre Francifco Combefis,

831,

auiendo referido el Elogio de SanIuanEuanget
lifta:Tacobus cius Frater pradicansin Iudeaab He-
vode Tetrarcha gladio occiditur y ibigue ﬁpelii:arﬁ
De que refulta la impofsibilidad de “affegurar
con firmeza el lugar determinado en que pade-
cié nueftro Apoftol;y quanto fe aparta de ellae]
Padre Nadal,en fuponer por conftante logréla
Corona del martyrio en Ierufalen. ~

CAPITVLO VIIL

La dinifion de los Apoftoles precedio 42. |
Martyrio de Santiago. :

bilidad de eftablecer el ano fixo , en que

{e diuidieron los Apoftoles 4 predicar,

y efparcir el Euangelio por todo e} Mundo,fal-
tando teftimonio expreflo del Sagrado Texto,
que lo affegure ; yno conviniendo los Efcrito~
res,afsi Griegos,como Latinos,antiguos,y mo-
dernos,enel tiempo precifo en que fe executd
cfta fagrada Mifsion, fiendo vno de los prinei=
pales argumentos de que {e valen los que niegan
lavenida de Santiago 4 Efpana ; fue pofterior &
fu gloriofo Martyrio, como vimos pretende fu-
poncer el Padre Nadal, afsi para conuencer mas
£ ; no=

- q Vnque dexamos reconécida la impofsi-
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notoriamente efte primer argumento fuyo , co-

mo para dexar fin defenfa fu finrazon,reconoce-

remos con quanta mayor probabilidad fe dedu-

ce de las fagradas letras, y del fentir de fus mas

antiguos Expofitores, precedié la diuifionde

todos los Apoftoles al feliz tranfito de San-

tiago.

. Seael primer argumento el que fe infiere del

comun fentir de los Catolicos ; que vniformes
conuienen,y demueftran contra la offadia de los

Hereges modernos , con repetidos teftimonios

de Concilios, y Padres, en la conformidad que
vitimamente juftifica Chriftiano Lupo, concu= Lupp. Difl. de
rrierontodos doze Apoftolesal tiempo de diui- Symbol: cap. 3.
dirfe 4 formar el Symbolo,é refena,con que dif-
tinguirfe de los Infieles , que en memoria fuya
confervael nombre de Apoftolico defde que’ fe
introduxo el Niceno ; y afsile efcriue San Gre-
gorio el Grande,4 la Emperatriz Pulcheria: Ip-
fius Catbolici Symboli breuis o ¢ perfeéta confefsio,
que duodecim Apofiolorum totidem eff fignata [en-
tentijs. Can que fi tuvo en el la parte Santiago; o oo eds
que fe efpecifica en el Sermon de Traditione S gm+ gob ioeer Avg.
doli , que corrié porde San Aguftin entodas fus ad fcript.deSans
ediciones , anteriores a la que hizo Plantino e] &isnow.11g.
ano MDLXXVII. corregida por los Doétores
Lovanienfes , enque por ditamen de Martin

Lipfio {e reduxo ,al Apendice, con las demds ppeq. sgtom:
obras que no juzgé fuyas;y tambien atribuye 4 1o0.operom Au-
nueftro Apoftol lacobo de Vitriaco , que murié &80
en Roma el aho MCCXLIV.y explica copiofa- pom. in Albis,
mente por fuya Friderico Naufeo: precifo es; pag.204.
fucediefle la dinifion de los Apoftoles antes del oo poop
Martyrio de Santiago ; pues fue vno delos qUe symb. pag. 27.
oy can-

S.Greg. Epifti

96,



Caftr.in Hift,
Deip. cap. 18.

M. {lue.io vita
S. Pauli lib. 35

Epift; ad Gal. 9
ofp.1.ver[.8.

S.Hier.in epift’
ad Galara;.

Predicacion de Santlago

concurrieron a formar elSymbolo al tiempo'de
executarla, enla conformidad que advierteel
Padre Chriftoval de Caftro, con las palabras (i«
guientes: Cestum effe omnibus debet , Lacobum fras:
trem Ioannis conuenifle Hierofolymis ad Symbolum
colligendum,dy ad Prouincias difiribaendas, atque ina.
de,vt veram deduci Apofloloram diuifionem ,non faif3
Je faétam poft Iacobi mortem,Acredita con mayor:
folidez el mifmo fentir la jornada que hizo San
Pablo enbufcide San Pedro4 lerufalen, tres
anos defpues de fu converfion;y por confequen-
cia precifael de XX XIX.de Chrifto, como def+
pues de otros, juftifica el Padre Tomés Maffu=
cio,pues les dize 4 los Galatas,no hall6 en aque-
llaCiudad, quando llegé 4 ella , mas Apoftoles
ue aSan Pedro,y Santiagoel Menor; que era
fu Obifpo:Veni Hierofolymam widere Petrum yalium
antem Apoflolum widi neminem , wifi Iacobum fra-
trem Domini, En cuya explicacion advierte el
Autor de los Comentarios 4 San Pablo , que an-
dan entre las obras de SanGeronimo,fue la cau=
fade noauerlos encontrado en la Ciudad Santa,.
el eftar y4 divididos los demés por todo el Orbe
4 predicar ¢l Euangelio;y afsi,yefcriue: Non vidit
autem. cos non qadd contemptui duceret,[ed quod illi
ad Buangelium predicandum toto fuevant Orbe dif=
perfi. De manera,que afsi de las palabras de San
Pablo, como de la inteligencia que las daefte
Efcritor antiguo,{e deduce con toda exprefsid;
, eftavan diuidos y4 los Apoftoles 4 predicar el
- Euangelio, en las Prouincias de la Mifsionde
cada vno,elano XXXIX. en que fue SanPablo
en bufca de SanPedro,cinco anos antes delMar-
tyrio de Santiago. - -
) Por
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- Pot la noticia precedente {e mueue MafTucio

4creer fe executd ladivifion de que hablamos,

el mifmo ano de XX XIX. poco antes de llegar

San Pablo 4 lerufalen,comprobandolo de vn lu-

gar de San Lucas,enqueaflegura gozaua de paz _":‘&'“P'f""“:
Ja Iglefia en aquella {fazonyy afsi efcrine : ¥iden- ik ithie Vs
tur enimyalil Apoftoli | Hierofolyma tunc temporis vbi fupr,
abijfe,ad Euangelivm pradicandum per varias Mun-
di regiones diftributiy quando inquit Sapftus Lucas:

Per totamIud®am,& Galileam, & Samariam,

Ecclefia habebat pacem, & =dificabatur ambu-

lans in timore Domini,& confolatione Spiritus
Sanétireplebatur:Manferant sutemijduo Apsfloli
in Ginitate , tamquam Petrus oniuerfalis Paflor in
Ecclefia primariaydy Lacobus proprius illius Ginita-

tis Bpiftopus conftitatus. Y afsiel Padre IuanLo- Lorin cop. o
rino advierte, fue mifteriofa la memoria que ha- Aor, verf. 315¢
ze de efta paz el Euangelifta, auiendo de referic
inmediatamente ; como Salié.San Pedro de la

Ciudad Santa 4 predicar;paraque nofe juzgafle

iba fugitiuo de la perfecucion , defamparando
losafligidos. Chriftianos, que dexaua expueftos
aella:Mentio. eft de pace ,né quissPetrum: egreffum
Hierofolymis arbitraretur(quod mox narrandum efl)
propter metunr perfecutionisy quoniam cum hec viges

batyveluti in: [fatione o ibi Ayofioli manebant  pacis.

tempore ad predicandum digredicbantur = ditsgue pro-

batd Apoftoloram aliorum, ac populy commendata pro-

bitas efficichat,vt illos quidem paterentur confiflere
in Ierufalens, _

Efte fentir tiene gran verifimilitud , porque

eftablece la dinifion de los: Apoftoles enclinter-

medio de las dos perfecuciones, que pad:cié la.
Iglefia,fofegada la primera,en que logré la Go =

. 10=-
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tom.1.p2g.329.

Sanch.ia cAp.
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Predicacion de 'Santiago
rona San Efteban,defpues de auer ordenado Ti=
beriono fe acufaffen los ‘Chriftianos , como res
fieren Tertuliano,Eufebio,y San Gregorio Tus
ronenfe ; yde cuyo fuceflo haze tambien muy
particular memoria Saido Baétricides , Patriara
ca de alexandria,por los anos de CMXL.fiendo
mas regular creer {e executé efta dinifion,quans
do con la feguridad de poder publicamente pros
feflarla Fé , fe fueeftendiendo en toda Iudeay,
Galilea,y Samaria; y afsi efcrive Gafpar San.
chez:Beclefia in Tudea , & Galidea, & Samaria,mis
rificos habuit progreffus « Id enim eff: puto pacem
baberejjuxta Habraicam pbrafin yquae pacis pimine

Significat vbertatem falicitatem, & quidquid eff in red
bus optabile No {olo,porque eftablecida en aque-
Has Provincias , necefsitauan menos de la afsifs
tencia de los Apoftoles , quando el cumplimien~
to de fu obligacion,el precepto de Chrifto, y la
converfion de los Gentiles, les inftavan a que la
procuraflen ; fino tambien , porque auiendode
falir de ellas, eramas oportuno ticmpo eldelr
tranquilidad, que el de la perfecucion, afsi para
el confuelo de los que quedauan reducidos , co=
mo para el mifmo credito de los Apoftoles, no
pudiendo juzgar los defamparauan por temor:
de peligro, precifamente notorio, quando refol-
vié Herodes degollar 2 Santiago , y prender a
San Pedro el afio XLIV. 4 que reducen la diui=
fion los que la eftablecen inmediata al Martyrio
de nueftro Apoftol,durando todavia la fegunda:
perfecucion. ;

Y que eftuvieflen y4 efparcidos 4 predicar los'
Apoftoles,el aho de X X XIX.quando llegé 4 Ie<!
rafalen Sap Pablo,parece fe deduce con toda fg-

g
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guridad de lo que reficre San Inan les ania di-
.cho Chrifto:Leuate oculos veflros , g videte regio-
nesy quin albe [unt damad meffom y cn que les dib a
«entender la pronta difpoficion en que fe halla-
uan todos para recibir ¢l Euangelio ; y afsi no
auia que perder tiempd en cogerel fruto, pues
ya {e reconociafazonado:Qui loguendi modus (cf-

Toan.c.4.verl,
ER T

Sanch.trad®, 15

crive Gafpar Sanchez)proximam ¢ffe offendit gea- de Adv.S.lac. in

vinm conuerfioneimyncque enim ager iam albus d ma-
tura fegetelongam patitur operarioram moram,que
fue el fentir mifmo que antes auia expreflado
SanCyrilo , Parriarca de Alexandria, con los
terminos figuientes: Que [eges albsfiit ytanc 5 cum
iam matarasyideff\promptas yad fafvipiendan Fidem
Chrifttycye veram Religionem animus eft 5 Meforia
vero falxyde Apoftolorum [plendids pradicatio 5 quas
ad aream,ideft,Beclefiam Dii tranfponit. Cuyo fen-
tir mifmo inftere igualmente Santo Thom4s, de
lo que San-Marcos affegura dixo nueftro Salva-
dor 4 los propios Apoftoles : Buntes in Mundim
uniuerfum predicate Enangelium omni creature;pucs
advierte vale lo mifmo, que fi les huviera di-
cho:Ite quia iam tempaus eff.

Y que efte fuefle el fentir de los mifmos Apof:
toles, perfuadidos tenian precifa obligacion de
efparcirfed predicar el Euangelio inmediata-
mente a lamuerte de {fu Maeftro, lo acreditala
prenencion conque les ordena por San Lucas,
quando fe les aparecié refucitado , no executen
fudinifion hafta que les iluftre con fu plenitud
de graciael Efpiritu Santo : Ego mitto promi/fun.
Patris meiin vosivos antem [edete in Giaitate,quoad
Ufque induamini virtute ex altoyde{de quando pa<
recedd aentender el mifmo Euangelifta ; ques,

- I -

Hifp.cap.6. 0.5,

S.Cyri in euns
demloco lcaan:

§. Marc. éap
16.veel.1y,

L. Tho.ineuns
dem lag, Marciy

S.Luc.cap.sygs

vetfig9. .
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Predicacion de Santiago

Ad.-.1vens. daron obligados 4 efparcir,y publlcar la Ley de
Gracia en todo el mundo ; ; puesdize,refiriendg
¢l mifmo fuceflo: Acc:p:cru virtutem [uperuenien.
tis Spiritus Sanéti in vos , ¢y eritis mibi tefles in
Terufalem | & in omni Iudea,dys Samavia,dy ofque

Cotn.a Lap. in ad oltimam terre,como advierte Cornelio 4 La-

cap.12 AQ.v.2 pide 1mpugnand0 el mifmo fentir , que tan pop
conftante prefupone ¢l Padre Nadal , contrae]
qual forma el argumento figuiente:Si enim decen
annos manfiffent in Fudeatardé adnodum executiefs
JSent mandatam Chrifti de predicando Gentilibas pep
totum Orbim y &p parien temporisadid exequendam
babuiffent Plevique enim anno trigefimo Apoftolatum
canvita,p Martyrio,finierunt . Adde,pauci fuerant,
puta duodecimydy tamen ijvemotifsimas,dy plurimas
géntes yvaftas , &y am p!.-u,ad:rc ¢ conuertere debes |
bint, SN
En efta confequencia, fue comun fentir de los
ptimeros,y masantiguos Padres de lalglefia,fe
efparcieron los Apoftoles inmediatamente ala
. venida del Efpiritu Santo,{egun fe reconoce de
vfr'[ru’:'r‘_'llﬁ'g:d SanIrenco , Difcipulo de San Polycarpo , que

Lpag.2 9. | floreciéen ol fegido Siglosel qual impugnando
los errores de Marcion ,que intentaua corregif
los Libros Sagrados ; aﬁegurdndo offadamente
fe auian efcrito fin toda la plenitud de graciade
que necefsitauan para ferinfalibles, como refies

e ren Tertuliano, Bufebio,y San Epifanio 5 y afsé

rt.adver.ip- ledi Pt S T N 4%
fiim Maecian. 1ize el mifmo San Ireneo : Nec enim fas eft

Eufeb.lib.Hilt, ceve y quonidm ante pradicauerint , quim perﬁﬂ#ﬁ

E};'l‘i;]i’ e e Baberent agnitionem,ficut ‘guidam audent dmar-e‘,gfa-'

42, : W piantés 3 emmdﬁorr;/‘e effe dooBrloran, Ahade &
nueftrointento: Paffoa enim gudm [arrexit: Donis
nus vofler & martuisy Q¢ induti funt f.:p»*m’mw“"

.
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Spiritus Sanéli virtutem ex alto , de omnibas adim-
pleti funtyGy babuerunt perfectam agnitionem,exie-
yunt in fines terre y ea quae 4 Deo nobis bona [unt
Buangelizantes,de caleflem pacem bominibas aniun-
tiantesy qui quidem  dpo omnes paviter o & finguli
eoram babentes Buangelium Dei. En que exprefla-
mente da 4 entender fue inmediata la dinifion 4
la venida del Efpiritu Santojen la conformidad
ue fe valen de eftas palabras parajuftificarlo
Gafpar Sanchez, y Cornelio 4 Lapide , como
tambien efcrive el Pontifice San Leon Primero
4los fines del quarto figlo,diziendo: Giem duode-
¢im Apoftoli y accepta per Spiritum Sanéltum omnilo-
eutione lingnaram,imbuenduns Enangelio Mundum,
diftributis fibi terravam pavtibus, [ufcepiffent. Sen-
tit que poco antes auia expreflado igualmente
Rufino,Presbitero de Aquileya,concurrente de
SanGeronimo,cuya es la expoficion delSymbo-
lo de los Apoftoles, que corre entre las obras de
San Cypriano,pues efcriue: Tradunt maiores no/-
triyquod poft Alfenfionem Domini ycum per aduentum
Saniti Spiritus [uper fingulos quofque Apoflolos ig-
nee lingus [ediffent | quod eis nulla gens extera bar=
baries in acceffa , videretur in via , praceptum cisa
Domino datum ob pradicandnm Dei Vierbum ad fin-
gulas quogae proficifci & Nationes. Donde expref=
famente lo refiere por tradicion , y 2que fin du-
da-atendié Simon Metafraftes, que perteneceal
dezimo figlo 3 como demueftra Tuan Bolando,
quandodize: Pofiquam autem in tempore Penthe-
coffes, Apoftoli impleti Dinina gratia Parvacleti y ad
Euangelij doétrinam, alius alio mittebatur, Sentir
tan generalmente recibido de laIglefia,que co-

mo conftante , y notorio le repite enel Rezode
; | ) la

5 Ruf. io Symb.
mter oper.Cypr.
tOm. 3.pag. (43~
Sanch.tral, r.
de pred. S. lac.
cap.§.num.6.
Corn. 3 Lapid,
incap.2. Alor,
verf.z.
S.Leo.ferm.1.in
ratali  Apoftol.

" Bolan. pref. in.
Afta SS. cap. I.
§.1.

Metaph, (zrm.
de vita, & dor-
mitione Deipar,



Predicasion de Santiago

Ja Feftinidad del mifmo Pentecoftes , ovenidy

Antiphon. ad del Efpiritu Santo,con los terminos figuientes,

M gn.t Hiecand,
Ve die (.Pen-
;h-.t.DII-CS_

Spond. inFpit.
ack daron, ad an.
440070

Hodie Spiritus Sanélus Difcipalis apparisit y et
buir cis :bamﬁuazum dona 5 mifi¢ eos in wnu.m-_f;;mt
Mandum pradicare,gpe teflificari. Con quien cops
vicne 1ml11mcnte lalglefla. de Armenia, 1egun‘
fereconoce de la antigna Hiftoria de fus Pa,
triarcas , que publicé Clemente Galano ; pues
emplcza diziendo: Pojt gloriofam Dmnu Aoflni
I:fu Ghrifti in cozlum Afcenfionemny Beatifsini A’g@)‘
toli accepto Spiritu Sancts yuninerfas Mandi pl. .g;;
inter [e dullis [ortibus partiuntur,
Cierre lacomprobacion de efte d1fcurf0Lac-\
tancio Firmiano , concurrente del Emperadar

_Conftantino , cuyo Libro dz mortibus perfecatos
_rum,de que hizo memoria San Gerontmo conel

titulo dz Perfecatione,entre los que le atribuycen
fu Catalago; dcfconoc;do haftaaora de los mas
diligentes,defcubrié en vn antiquifsimo Codi-
ce de la Bibliteca Colbertina 5 el clu__;iitlfsumq
Eftefano Baluzia, y permanece publico en el
primer tomo de fus Mifcelaneas. . Delpues.de
auer referido en efta obra Lactancio , con fuma
breuedad;la muerte,;y Refurreccion de Nueftro
Salvador, como congregd fus Difcipulos, y les
explicé las Sagradas letras,y Do&rina que auid
de predicar,anade:Que officio repleto ; circunsoluit.
eum procells nabis,gp fubtvactam @mh.r, bominunz s
puit in Calum. Biinds Diftipuli ; quitine erant)
Undecimyaffumptisin losum I isdee proditoris Matthity

 @ePaulodifperfs [unt per omnné terram ad Buan gehﬂm: -

pradicandum, ficut sllis Magifer Dominus imperd
ueraty e per annos viginti quingue vfque ad priv:
cipium Neroniani Imperij per ompes Provinsias, @

C!'
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Cinitates Ecclefie fundimenta miferunt, En cuya
explicacion nos pudieramos detener mucho, fi
no baftaffe para nueftro intento la exprefsion
con que affegura fe dinidieron los Apoftoles'a
cumplir fu minifterio , inmediatamente 4 la Af-
cenfion gloriofa de fu Maeftro , que esla noti-
cia que defeamos juftificar.

Tales fon,tan autorizados , y r{:gulares los
argumentos,y comprobaciones,de que fe dedu-
ce precedio algunos anos la dinifion general de
todos los Apoftoles al Martyrio de Santiago,
que hallandofe empefiado Efpondano en fe‘guir
a Baronio,que la'reduce al de XLIV.le parecié Galen.faConc:
precifo advertir quanta’{olidez tenia eldicta- ER?::.‘?;;; 1‘;‘“‘:
men contrario,que venimos Juﬁlﬁcando yafsi 5ag 4,
efcriue: Diuifionems Apoflolerumycam alij in alios an-
nos referant Hifpani illijqui conrra Baroiniam [erip=
Jerant vt fuam taeantar traditionen de Ssnéti 13-
cobi in Hifpaniam acceffiry nonnallis, band aded con=
temnendis conizlluris (o argamentis, probare nitun-
tarytunc contigiffe,quando Petras,dy Toannes peties
runt Samariam,vel ctiam pof Dom ini Afcenfionen,
& Aducntwn Spivitus Sanckiyetiam/i non fatinm om~
nes ad [uas Progincias: profetti fuerint. Conque fi
Ef'pondano qite como Francés, y fequaz de Ba-
ronionos niega la venida de Santiago,confieffa
fe defvanece cfte primer: algum(.nto de que e
vale Nadal: Nonnullis, bazd aded cantemnendis con =
iecluris,dy argumentis fe guros podemos’ profegmr

en la fatisfacion de los demas , y fin ningun

efcrupulode que nos perjudique
i paranada.



Predicacion de Sdnr?ag"'a
CAPITVLO - IX.

.S'egunda arguwmento de que intenta juf4
tificar [w negativa el Padre Na-
dal s y terminoscon que

e forma.

DE(vincc'ido el primer argumento de el

- Padre Nadal,paffaremos a reconocer el
fegundo,que forma porlos papeles que
diximos publicé Don Garciade Loayfa,y die=
ron motiuo 4 lanegativa que introduxo el Cars
denalBaronio,como-dexamos vifto,el qual pro=
figue la juftificacion de fu propuefta , diziendos
Probatur [tcundo ex controuerfia,qué mota ef} inter
Archiepiftopos T oletanum, che Compofiellanum, de iure.
Primatus,queque in Concilio quarto Lateranenfe [ub,
Innocentio Tertio ventilata ¢ff.Y aunque es conf-
tante,no {e ofrece memoria de efta difputa, ni
en los fetenta Canones de que fe compone el
Quarto Concilio Lateranenfe y en lavltima ,§
mas copiofa edicion de Paris, que hizieron los
Padres Felipe Labé , y Gabriel Coffarcios; afsi
como ni tampoco en las primeras de Turriano,
y Biniojnien nueftras' Hiftorias permanece no<
ticia de tal fuceffo anterior 4 Loayfa , que como
diximos,le publicé el'afio MDXCIII. no hemes
dereparar en la feguridad con que'le fupene
por tan notorioel Padre Nadaly no pudiendo
dudar le conuencen 'de falfo:con euidencias in-
negables quantos han efcrito en defenfa dela

Predicacion de Santiago en Efpaha ; porque fi
fe
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fe dieffe por entendido de {us reparos , fe halla-
rianecefsitado 4 mudar de diGamen, y afsi paf-
faréemos 4 reconocer como juftifica por lacon-
tienda que nos propone el que defiende.

Y pues hemos de repetir fus palabras , mejor
lo diran ellas,que fon como fe figuen: Parerede-
trectabat Archiepifcopo Toletano Compofiellanus,Gonie
pojftellane Ecclefie antiquitaterm dy nobilit atem mag-
nifice pradicans:a Sanéto Facobo vtramgque accerfebat;,
quod [cilicet Sanélifsimi illius Apoffoli corpus requief-
<at Compofielle o quid Hifpaniam fide imbuerit Ex
aduerfo Rudericus Ximenius | Archiepifcopus Toleta-
nus,Ecclefie [ua iura,plena in Synodo,prafente, ac
prefidente Romano Pontifice Innocentio T ertioaccer=
rimé tuebatar. Supueflo efte hecho, paffaico-
piar las palabras formales que ofrece la relacion
deLoayfa, enbocadel Arcobifpo Don Rodri-
go;y afsiprofigue: His verbis inquit, Si inducat
ctiam Compafiellanus Antiftes Diaini Verbi Pradica~
tionem e plurimorum conuerffonem ad fidem Chrifii,
in Hifpaniam per Iacobaws Apoftelum factam 5 qui
Dininam paginam nouerant teflimoninm perbibeant.
Ego tantam legi ei datam fuilfé poteflatem predi-
candi in Hifpania § fedinterim ,cum per Tudeam | e
Samariam , diuinam legem [eminarety [ub Herode Hie-
r0/olymis , truncata capite sexhalanit animam, & Do-
mino reddidit. Quomodo ergo ibi predicauerit , quo
nondum ingreffusefii At fina pradicatione quos obfe-
croyconuertit ad Dominum?

Copiadas las palabras precedentes de la rela-
cion referida,anade Nadal: Hec , cstn fummo Pa-
trum omnium applaufu y vrgebat Illuflrifsimus An-
tifles, qui'y addidityfe de Sancli Lacobi pradicatione
n Hi[ganij;-,nibi; P viris eruditis , @-ﬁd:d}gm':,aad?
: nif-
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“aiffe,fed & pijs duntaxat mulieribus 5 ciim funion gy
fet En que defcubre el defafeéto con que proce.
de en eftaqueftion ; pues el aplaufo que dize ]
papel de Loayfa auia obtenido el Argobifpo D,
Rodrigo delos Padres del Concilic, defpues dg

auer predicado en el con gran eloquencia en feis |

lenguas, antes d2 introducir ladifputa del Pri
mado de Efpana,{cgun expreffamente confta de
Nlaclaufulafiguiente: Sed quiaex dinerfis Mundi
Prowincijstave Gleri,quam Laici conusnerant, vt ome
nibns [atisfaceret s vationes,dy teffimonia, latino fers
-wione prolata,Laicis,dy maternis linguis, fingulisexs
‘povebat 3 Romanisvidelicet y T beutonicis,Francis, Ans
glis,Nauarris,he Hifpanis. Huinfmodi pradicationis
expofitio walde placuityvtporé,que adnivationsm omi
nibus,proptey Goncionatoris,acmien gy ingeniy [ubtis
litatem attalit:cnm ab Apoffolorum temporibus yans
ditum non fityaut [criptam veperiatur,quémgquamad
populams eandemconcionem babuieffe oty ac tam dis
aerfis linguis cunéla exponendosle aplica & la fatifs
facion que fuponemerecié de los Padres, conla
negatiua que propufo de la Predicacion de el
-Apoftol,deslumbrandele la pafsion para que ne
reconociefle guanto {e apartaua dela verdaden
elreparoque forma. = X0
“Con lamifma equiuocacion procede en afir:
mar dixoen efta difputa el Argobifpo:Se,deSan:
10 lacobi Pradicatione in Hifpanijs 5 nibil 4 wiris
eraditis, @ fidedignis andiniffe ; quando no aytal
exprefsion en ella’s pues {olo dize la claufula, 4
que alude el Padre Nadal: Memini bene yin primit
me annisaccepiffe d quibufdam Sanétis Monialibusy
& Religiofis widuis y pancos adwodum eius Pradicd
tiont ad Fidem conucrfos.effe;inqunyoitm tam exignos
: pros
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pro grefus effici wideret s in Patriant veuerfus fare
ﬂmﬂm efts X porque dc entrambos re paros {e
acredita, quanto defobfcurecela pafsion 4 qui¢
eferive fin modevarla,me p.zrccu’; no debia omi-
tirlos en'mayor defengano de la que defcubren
todos los que fe oponcn 4 la vcmda dcl Apoﬁol.
Ef paha/ eoln
JiConvelte mifirio fir auade cl Padrc Nada[ por,
v ana prueba del fegundo': argumento fuyo,que
venimos refiriendo,quanto le acreditafaltar en
la Hiftoria de Efpana, queefcrivié defpues el
propio’ Argobifpo Don Rodrigo, la noticiade
que prcdmé enellaSantidgo 3y afss dize? Quare
obrentyin Hiftoria rerum H{fpamamm 3/quam accuras
td}:me conferipfi t,m leaiter guidéim meminit itine<
vis;d Sancto Tacobo in Hifpanias [ufcepti: celebran<.
d-o tanto fu puntualidad,yidiligencia , para que:
{e eftrane'mejor la omifsion que podera. 'Y aund
que 'pudierdmos’conuencerle 5 dequeno fue tan
exacta, como pretende , aun ﬁn valernos de las
obfervaciones del Padre Macedo en credito de
vn Prelado tan benemerito de la pofteridad;co+
mo DonRodrigo ydexaremos el fuyo en la efti-
macionen .que ha cm'ndo Hafta dorasly enque
difcurre con fuacoftumbrado juizio IuanGerar-
do Vofsioy .pues:con fus mifmos prefupueftos
quedard- défvanecida cﬁ:a mftanma del Padr
Nadal.1isubn05
Para que mejor fe pcraba ( aunque: antes que
Nadal Ja hizo primero el Cardenal Baronio) es
neceflario advertir, que fibien empicza {u Hifs
toriael Ar¢obifpo pot la poblacion:de Efpanay
y profigue conlos fuceffos fabulofos de los'Ge:
tionesconHercules sfalta defde ellos & difcurrir
: K ca

Mac. de advie

S.laceb.cap. 12,
Pag.G.& cap.1 3
PAB-4 52

Vof. de Hif:
LE;: ]_ib:zjc_', s’.



S hot. tom. 2

Predicacion de Santiago
en ¢l origendelos Godos,y folodefde fuentra-
da ennuefira Prouincia- continua la narracion,
{ucefsinadefus Principesshafta la toma de Cor-
dovajcon queni tocaenellaelorigen 5 nitiem-
po delapromulgacion de la Fe', ni haze menio-
ria dela fundacion de nueftraslglefias, ni refie~
re el triunfo de ninguno de tantos Martyres,
como murieroh en fu-deténfa; delamanera que
omitieron tambien eftas noticias Don, Rodriga
Sancheéz de Arevaloy, Obifpo de Palencia, Don
Alonfo de Santa Maria,Obifpe de Cartagena,y

el Cardenal Don Iuan'Moles deMargarityObif-

po de¢ Girona;en fus Hiftoriaside Efpafiaspor lis
mitarfe:todas yeafsi comio la.del ArgobiipoDon
Rodrigo,4folo los fuceflos profanos; finmez:
clarenellas ningunos: Eclefiafticos,6Sagradosy
fino quande lesparecié . conducian; parala intes
tigendiade los;Seculares 5oy eneftaconfequens
cia’pufo por titulo 4 fu obra el Argobifpoy Hiffos
ria Gothica,como fe ofrece intituladaen el Codis

. ce deToledo,con quiencotejé Andres Schoto

Hifp. —quﬁ“m; laimpreffa por Xantes de Nebrija;; alsi la cita

Pag.1§9,; 1.5
Rodric.inHift

Arab.cap.32.48

& 49,

- el'mifmo Pon Rodrigor quatro yezes, que {e res
- fiere'4 ellaen la Hiftoria delos Arabes. Con que
‘esfucrade toda razon hazer reparo , ni echar
menos,falte enla:de que hablamos , la memoria
deld Predicacion: de:Santiagoen Efpana » ni
pretender pueda efta omifsion conducir & juftis
ficar elfalfofentir de.queno vinoa ella: 1+
Pero inftémosle al PadreNadal con {u mifmé
reparo: fitiene tanta fubfiftencia efta omifsions
como 'defiendei fuhdds lal Iglefiade Efpafia San
Pablo;faltando igualménte ba noticia ep el Ars
¢obifpe?Y. finolelembataza omitiefle: la rt:lacgz
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‘defuvenida,para aflfegurar, y defenderquees
tuvo en ellajporqué ha de ferargumento de que

no predicé Santiago en Efpana,; ¢l que nolo re-

ficra el propio Ar¢obifpo? Pero'para que fere-

conozca laregularidad con que procedecn las

pruebas de que fe vale en todo efte difcurfo, no
fe puede omitir otro prefupuefto con que califi-
ca de futil la de que hablames.

Quando defiende pafsé 4 Francia laMagda-
lena,contra Juande Launoy , defpues de referir
el quarto argumento , porque fe muéue a negar-
lo,con las palabras figuientes: Quarto Sanitus
Gregorius Magnus,0do,de Petras Venerabiles Abba-
tes Cluniacenfes,Petrus Damianiy dy Sanélus Bernar«
dus,qui Homelias & Sermonzs in Fefto Santlte Mag-
dalene [eripferant,illias iv Prouinciam appulfam,al-
tifsimo pratereunt filentio: les fatisface con gran
fuguridad,diziendo:Re/pondeo,bac argrmenta fu-
tilia effé,quia negatina funt . Pues quanto mas futil
fera el que forma por el filencio de Don Rodri-
go,que ni hablade la Predicacion de Santiago,
ni trata de la promulgacion dela F¢ en Efpa-
fia? oL ¢ . 10
Y porque fe reconozea quanto ciega el 'defeo
de acreditar cada vnofu fentir, ahade ¢l Padre
Nadal en prueba de la infubfiftencia de los ar-
gumentos n'cg-ativos:%f: enim apparitionem Stel-
leyque Magos ad Chrifti cunas deduxerit, comsmen=
titiam effe dixerit |, quia nullus, prater Sandtum Ma-
theam,Euangelij [eriptor eius meminit ? Como fila
Infafibilidad de vn principio de Fé, acreditado
por el'primer de los Enangeliftas,fegun advier-
t¢ San Epifanio,necefsitaffe de otra comproba:
Conentre Catolicos; y fuera-de hazermemoria

K2 de

Natal.Differe.
I6.pag.Go I

S.Epiph Hazp
Jl.pag-424.



& ¢ Predicacion dé Santiago <
TgnacioEpitt. de ¢l San Ignacio ,-tercet) Patriarca de Afitjgs
ad Eph.pag.2¢9. chia,que logré en Romala Gorona del Marg
exedit Mxitr.82 . 5 o 5 $5% : :
1 37.exedit. vo- Fi0 €l,ano GV IIL le repite Ghalcidio Filofofy
zii. _Platonico Gentil,como fe reconece de fus pala.
P?;:";;'; TL‘I’E: bras,y obfer\{a el Padre Hermanno Cro_mbac_l;;
exedit. Meurfij. (PETO 00 NOS apartemos de la omifsion del Argo-
Cromb.tom.2. hifpo , quando el mifmo defenganaraal Padre
ﬁi&"" Magor. Nadal dexé de hazer memoria de laPredicacion
o CURLRIE g0 Santiagoen Efpana en fu Hiftori fsipo
257 -4 80 P a5 ais1 por
no tratar en ellade la Eclefiaftica,que teniafor-
mada enobra diftinta,como por auerle referido
enefta , adonde con mas propicdad pertene.
Gl 3 : wi)
Enel Colegio Mayor de Alcala fe conferva:
ua vn.Codice de pergamino , defde quele dexd,
con otros muchos,en fu Libreria el Santo Caz-
denal Don Francifco Ximenez de Cifneros,fu
Fundador,cuyo titulo dize : Breuiaram Hifforie
Catholicayconfcriptum & Roderico, Ecclefie Toletans
Sacerdotesen que muy difufamente , y con fingu-
larifsimo conocimiento de los efcritos de las
Padres,comprehende, y explica la Hiftoria Sa- |
gradade entrambos Teftamentos hafta la venis
dadel EfpirituSante , fehialando enelPrologo
que haze a todalaobra , las Prouincias en queé
predicaron los Apofteles, con las palabras fi#
guientes:dpofolatus. autem Cincunciflonis Petroafs
fignatus;Gentizm Paulo,dp Barnabe 5 Andree, Achar
iaylacobo Zebedeiy, Hifpaniayloanniy Afsiay Philippty
GaliiayBartholomao,India,que finem facit ; Matheoy
A tbiopiayT home,ulia IndiayLacobo Alpbai,Hierg/o:
lymasSimoniydye IudeyPerfia,do Mediay Matheo, I“"’
diasMapcus verd poft transhationem Petri ad Roma:
vans Ecolefiamyeins Difcipulus,in I;al?a-&uaagfﬁ}“
. &
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Jecunidus feripfitspoftea [ufeepit Apofiolatum Egyp-
#i Lucas Paunli Difcipulus,Euangelio cy Apofiolorum
Astibas,gloriofns Bythinie deputatar.Pues aunque
no affegura vino expreffamente Santiago a Ef-
pana; refiriendo le tocé efta Prouincia en fuer-
te , de la manera que afsigna las demas a los
otros Apoftoles,de quien no fe duda predicaron
en ellas,y fin exceptuarle de la generalidad con

-que fupone cumplicron todos {u Mifsion ; nofe

puede negar, fin temeridad noteria, eftd com-
prehendido en la claufula figniente , en que in-
mediatamente exprefla el diaen que fe diuidie-
ron aexecutarla,dizicndo:in aliguibas etiam ve-
gionibus,feflum dinifionis Apoffolorum [olemniter ce
lebratur decima quinta die Iulijyquo Apefioli in In-
dea f[ecedentes ad inuicem o euntes in Mundum vsi=
werfum predicauerunt Buangelivm amnicreatare.
Y fiendo conftante,como affeguran Henfche-

- nio,yPapebrochio, que celebratur autem dinifio oy sedlen

pebr.in Prologe
Apoftoloram in plaribus Beelefijs ad diem 15. Iulif, adtom. 1. A&,

como fe hatla enel Martyrologio d¢ Maurofi= Avsil-peg. 2.
co,enlasadiciones de Molano al de V fuardo,v fol. :;"r'(;? . “
en elde Ferrario 5 por cuya razon efcrine fran  Molan. o add
Papo: Notum qmdm ¢ft in Ecelefia Romana | quov adlw““ fol.2
annis Feftum. dinifionis Apofloloram celebrard diede=Goras.in Mac2
¢imo quinto Iulij i precifamente compre hende z90.
Don Rodrigo en fus vitimas palabras 4 Saatia= G‘:;EP j" ';‘;“v
g0 pues efta Feftinidad de ladivifion de los  © i
Apoftoles mcluye 4 todos doze,comoe{pecifica
Floro , ¢ murié el ahe BPCCCLV.cn las adicio-
nes al Martxrolegm de Beda,que publicaronco-
piadadel antiguo Codice dela Reyna de Sue-
<ia los mifmos Henfchenio,y Papebrochiojque

Tidem o prol.

dize; iDiuifio Apafloloruvsdnaedicim;o como feofre- " © om0
: CCpag.25.
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ceen otro exemplar de Santa Maria de Artofy
en Flandes:Diuifio prima Apoftoloram duodecim,fin
que pueda quedar razon de dudar,para no tener
por conftante hizo memoria el Arcobifpo Dop
Rodrigoenceftacbra, donde propiamente per-
tenecia de la Predicacion de Santiago en Efpa. |
fa,fin que tampoco tome ¢n laboca en todaella |
vino el Apoftol San Pablo 4 nueftra Provincia: |
con que por entrambos prefupueftos puede que-
dar defenganado el Padre Nadal , quan diferen.
te fue {u {fentir del que prefupone. i

CAPITVLO X.

La velacion que publico Loayfaes incas
paz> de ningun credito, aun [in paf-
far al examen delo que
contiene,

A dexamos advertido en el Capitulo fe-

& gundo , corrié celebrada fin contradi-

cion lavenida de Santiago 4 Efpana de

proprios,y eftranos hafta el ano MDXCIII. que

Don Garcia de Loayfa hizo publica la Coleccio

de los Concilios antiguos de nueftra Prouincia,

en laqual trata muy copiofamente del Primado
delalglefiade Toledosy en élyhablando'deDon

Rodrigo Ximenezde Rada, que con tanto ho-

nor fuy o la gouernd,efcrive: Interfuit Rome celes
C%:;}l.%?;:z berrimo Goncilio” Lateranenfi primo,in quo Primatus
pag.287. “antiqua tuvi aduérfus Hifpanie Archiepifeoposegres
Lie tutatus ¢eft, Quie tamen ibi fierunt aéla, qrionian

Jeita digna fsmt yox ?f'br‘o manufcripto,qui ﬁﬁﬁﬂﬂi‘-ﬂ*

: in
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in Bibliothsca Beclefie Toletane ex [cripta ybhuic nar-

pationi libenter atque fideliter annefba. En que no

dudo feria eyuinocacion ; u defcuido notorio

flamar primer:Concilio Lateranenfe al de que:
habla,celebradode orden de InocencioTercio,

pues es conftante auer fido el quarto entre los

Generales que fe congregaron en aquelfa Bafi-

l‘iCﬂ-’ 3 d

- Pero antes que Loayfa, hizo memoria BIa‘s' Ortt.de Templ:
Ortiz de eftarelacion, y de lacontienda que {€ Toletano.
eontiene en ella;y afsi;aniendolarefetido , ana-

de: Huius vei teflimonium mibi prefiant multi vird

doéti s & poftremae Godexe quidam vetus ', ex diuer-

fis antiguorum Patrum volaminibus, atque Prinile-

giis compofitas cui titulus ety De Primatay Nobili=

tatesac Dominio Beclefie Toletane, Tambien pare-

cede loque efecriue Catel {e conferva enNar=  Guiller. Catel
bona otra copia de lamifma narracion, puesiaf= Memoi res du
fegura: Aprendemos de vn libro antiguo | que contie= 'f‘:g“';d“"”b"f'
ne lo que pafso.en el Concilio celebrado en Roma,en stk

¢} Pontificado de Inocencio Tercero , como Arnaldo

Arcobifpo de Narbona [e ballo en el. dcho Concilioy

en el qual [e traté de . la Primacia del . Arcobifpo de

T'oledo.  Si‘acafono fe refiereneftas palabrasal

exemplar que auia: publicado Loayfa quarenta

anos antes queimprimieffe Catel fusMemorias;

Lo cierto es,que fos hermanos Luis, y Scevola g wtarehan:
de Santa Marta,queefcrinicronndefpues’,oatin- in Gall. Chrift.
que citan-al mifmo Catel en labvida de Arnaldo tom-1.pag: 383,
Amalarico, Argobifpo de Narbonajcuydsaccio-

nes refieren muy por menoryhaziendo:memoria

de como fe halldenel Concilio de-Montpeller,

tanto. menos celebre: el afo antecedente de
MQCXIV .no toman en'la boca fix afsiftenciaen
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el Lateranenfe, nila contiendafobre el Prrm.u
do de Efpaha.con elArgobifpo deToledo. .
Eftas {on las noticias quefe ofrecen impref
fas de [a relacion de que hablamos ; de cuya po.
caautoridad,aun {in paffar i céuencer loserro.
res,y abfurdos continuados de que fe compone,
nos defengana el mifmor Codice que cita Blig |
Ortiz,y oy paraen la copiofa, y fingular Libred
] ria de Don Inan LucasCortes, que aunque qudn.
doel le vié fe confervaua enlade la SantaIgles
fiade Toledo ', conotracopia de quehaze me-
Coani in‘adi. MOriaDon Lorengo Coquiyen vnGatalogo que
>qui in ‘ndi-
ce Libear. B bl Dizo deellagyoriginalpermanece €n poderide
8.£ccl. To'etan. DonNicolds Antonio, {e haenagenado, como
b b 1AM 29: oti0d muchos que oy fe echan ‘menos en eftayy
2% enlas demés de cafi todaslasIglefias; y Monafs
terios antiguos de Efpana.Componefe cfte Cos
dice de-diferentes tratados , ¥ el -primero: por
donde empieza;ticne por titulo: Notale de Pris
wiatu,Nobilitate,dp» Dominio Ecclefie Toletane , ins
cipientque de dinerfis antiquorum Patrum voluminis |
bus,breuiter exarateyad modernoram memoriam 5 ¢n
Suturoram notitiam. y fub wno-corpore colliguntur,
quees elmifmo conque lecitaBlas Ortiz yauns
que mas abreuiado,como fe reconoce de las pa=
labras anteccdentcs,quc demmos copmdas fus
yas. o 7 ol
No tiene nombrede Autor c&a obm 5 folo fﬂ
.. advierte al fin de! elld, fue efcrita len el aho
Coa.n1s: res MCCLIIL con los terminos figuientes:: Sctiptus
clefTolfol. 42. ¢/t liber ifie Toletiy Cluitate Regiayregnante Alde-
fonfo ibidem | doe in Caﬂd}a s & Legione'y Gallecity
Corduba s Murcie , Sibilie s & Toanne Fratre[uo Ins

fante Sancio :_{:ﬂo, » regénte Boclefiam Taletanams
: Sk i | anng
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anne-ab Adan VI, mill, DCCOLXXIX, & populitio=
pe Tolleti £L. mill. DCXL, ab Era Gafaris, M«
CGXGIL.ab Incarnatione y M.CCLIII, De que fe
convence no hizo efta relacion el Arcobifpo D:
Rodrigo;como han creidoalgunos,figuiendo al
Padre Mariana, que hablando de fus obras,, di- Marlib,12.ci4e
ze:Fuerade otrotraiado que anda fuyoen defenfadela
Primaciadela Iglejia de Toledo , pues auia muerto
feis anos antes el de M.CCXLV. reynando en
Caftilla San Fernando ; como aflegura elmifmo
Maria.na.;y_afs-izi'la margenrde {iv Catalogo,ads Marianlib.r33
vierte Don Lorengo Coqui, fe formé efta colec= cap.s.
cionentiempodel Argobifpo Don Sanchoyqui-
do reynaua Don Alonfo ¢l Sabio,como vimos fe
refiere al fin de elta. :

Enelmifmo Tratado fe ofréce incorporada
larelacion que imprimié Lioayfa; pero con tan=
ta variedad,come conftari-de las: copias 'de en-
ttambas,que pondremos 4 laletradefpues, para
que fe-reconozca no - pudieroh auerie efcrito
por vinmifmo Autor : tanrgrandecs la diferen~
cia(aunque fuerade vntrogo que tiene ladeel
Codicede que hablamos , y falta en la de Loay -
fa; conuienenenloidemds en la fubflancia)) que
tengo por finduda fe fermaton entrambas pon
fugetosdiftintos., quefe aplicaron 4 dexar por
efcrito la noticiade los fuceflos que auia intro=
ducido la grande opinion'de Don Rodrigo, y-
los esfuergos con que, como veremos s procurd
eftablecet la pefiefsion de los derechos de fu
Primacia; finque tengan mayor 'comprobsacion:
que larque ofrecia entonees el comun rumor,dg;
que nace la continuacion de errores,y de abfur-
dos;que han obfervadoien ellas quantos fe h?p.

-1 i 7% apli-
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aplicado d examinar lo que refieren, tan contrys
rm,y opuefto 4 las Hiftorias,y monumentos mas
autenticos 4 y conftantes del tiempo de que has
blanjcomo demoftraremos en fulugar. )

Tambien tengo porcierto fe eferiniémuche
~defpues de efte Tratadoyen que ferofrece incor.
porada larelacion de que hablamosy afsi porque
en el Prologo en que por menor fe refiere lo
que contiene,no fe haze memoria della ; fegun
conftari del mifmo que pondremos entero al fin
deefte capitulo, para que mejorfe reconozca
nueftra advertencia , como tambien ; porque fe
introduce en medio de las Epiftolas'de los Pons
tifices,que tocan al Primado de Toledo , empe-
zando {in ningun titulo , ni motiuo de incorpo-
rarf{e alliyno teniendo,nidependencia,ni traba-
zon ninguna,ni cenlas §la preceden; niconlas
que fe la ﬁguf:n aunque confequentes.dlas pri-
meras ; 4 que {e ahade la contradicion notoria
que veremos en'la fucefsion de los mifmos Pon=
tifices,entre larelacion y y el mifmo tratado’en
que la ingiricron potque en ¢l fe ofrecen refe-
ridos porel orden fi figuiente los que dieron Ios
Priuilegios,afsi 4 la Iglefiade Toledo y ‘comoa
fus Ar¢obifpos , de que fe compone : Videlicet,
Priuile gia- Romanorum: Pontificum de sanﬁrmnt:aﬂh
Primatia,Vebani 11.Gelafij,Calixti, Honorij Euge~
ﬂfj,Adri.am‘,Ahxmdrf, Vvbani IL1, Geleftini , Inno=
centij I'1I.quando no folo {eomite enlarelacion
en quefe introduce al Arcobifpo Don Rodrigo,
;u{h ficando el derecho dela Primacia , que pres
tende el Priuilegio ‘de Vrbano Segundo:, de:
quicn fueron folo confirmacion los demis , fino’

fe pervigrte el orden de Jos mifmos Ponnﬁce%
' an-
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anteponiendo 4 Gelafio SegundosHonorio 5 tis
bien Segundo,predeceffor de Calixto , 4 quien
fucedio el mifmo Honorio , pues dize : Ofendit
Priuilegia,cy legit Honorip,Gelafij,Lucij, Adriani, coe
cinfdens Innocentyy Tertij y Romanorum Pantificum,
quibas continebatur , gy manifeflifsime probabatur,
Toletanum Archiepifcopum Hifpaniaram effe. Prima-
temn. t

Encftamifma conf’cqucncm feaffeguraen la
relacion incorporada en el Codice de que ha-
blamos, fue inmediato fuceffor de Gelafio Segii-
do, Alexandfo Segundo, que murié quarenta y
fctc anos antesde fueleccion, pues dize habla-
do del Scifma de Burdino:Interim morinusefi Pa-
pa Pafebalisyeiqae fuccefsit Gélaffus Papa Secundus,,
qui ¢y mortuus eff durante difeovdia 5 cui fuccefsit
Alexander Papa Secandus, Aunque en larelacion
queimprimié Loayfa fe iee Alexandro Terce-
rocon ignal abfurdo', pues'corricron quarénta
anos defde'la muertede Gelafio, hafta fu elec-
cion.Tal es laclaufula en'que fe refiere y que co-
piaremos,para que tambien {e percibayno pue-
dan ferentrambas-de vn mifmoAutorycomo de-
xamos aputitado: Interim vita fanitus ¢t Paftha-
lis,in euius locum [uffeluseft Gelafins Secundus.Pers,
manente autem dbfmrdm,moﬂam ejh Hauic fmceﬁ::
Akxander‘ferﬁut.

Pero porque mejot confte la regulaﬂdqd de
nueftro difcurfo,fe copiari enteroycomo ofrecis
fhosel Pro»iogo ‘enque fetefume o -que contie=
sie efte Tratado ; donde tan‘fin: prdpome como
dexamos’ apuntado feingicre la'relacionde que
hablamos.Dize pues:Quoniari nonnulli'ynifi folm
indubitanter dubitantyocrum ctiamimmaniter affeut-

L2 ranty
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r.'mt Beclefiam Toletanam;nec antiquis vemporibyz
f_mﬁ nec modernis otd deberr dignitate Primatus)
ideoyquadam,quae ad probationem faciunt yde quibys
inuenire potuimas panca , notanimus, Primdde fcrips
tis,de factis,de antiquis Concilijs celebratis temponis
bus Regum Gothorum yante defiraélionem Hifpania
factam. tempore Regis Ruderici, [ub quo tata Patriy
ab Arabibus deunaflatur, Gonfequenter quadam , gue
poft reflitutionem Beclefie Toletans: [iripta inueni-
mas,que ad propofitum facinnt enidenter: wvidelictty
Priuilegia Romanorum Pontificam de ronﬁrmaham
Primatie Vrbani 11, Gsh/'j,Cahxrt Honorij, Euges
nij, Adriani Alexandriy Vibani I L1, Celeflini , I nngs
centi LLL e ditterasy quas de eorum rageflis extonfi=
mussquarwmn  quedam wiffe funt Regibus., quadam
Pralatis,in quibusyaut fit mentio de Drimatu o aut
qaaliter: df!;um exhibere debitam: obedientiam. .y
~ deaotam Domino Toletano s [slua in omnibas Romas -
ne Beclefie aulloritatechoc, Vifis mot atisydoe intellec~
tistam inftisquim inidiy maligni s tumidiy delod
guaces cogenturynon [olum concedendo ,imd feiendoy
affereresdy: profiteriy Boclefiam Toletanam ; v antis
quitus babaiffz | da nunc babere debere. in omnibus
Hifpaniarum Beclefijs Domininmydy Primatum, In
Jfine autem libri buius inuenies Priaileginm Doming
Compofiellani , qualiter excepit eum Papa Gelafinsy
gnod non nifi Beclefie Romane debeat obedire,ghein
confequeénti innenics vewocationem predicti Priuile-
gil>sfactam & fuccefforibas fuis. Donde {olo fe ofre~
ce vnarecoleccion , 6 junta de los infirumentos
con que fe juftificaua la Primacia de Toledo,fin:
hazer memoriadelarelacionde «que -hablamos;,
quando como tan ﬁngular,y delintento ., pare~
cepudicra dc‘mrﬁ. de advertir.en efte Prologost

cn ’
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en quétan por'menor {e di quentade fo denvdy
deque fe compone toda la obras casinl cop col

Reconocida la razon con que fe percibe; por
los reparos precedentes, fon diuerfos los Autos
res de fa relacion,y del tratado en que fe ofrece
incorporada’y aunque no permanezcan feguros
indicios de que confte el tiempo'en que fe efcris
vié3no puede fin embargo dudarfe fue mucheo
defpues del ano M.CCLIII..en quefe-compuiop
la coleccion en-que fe-hallaintroducida,refpect
to de los grandes abfurdos que: contiene;tocans
tes al m.i{%)o Don Rodrigo , conto reconocere:-
mos en {u’ lugar, que conuence de imgofsible
auerfe efcrito,quado era-pfeq'ﬂ:d. éftuviefle pre-
fente la memoriadefusacciohesy y tengo por
muy verifimil no paffa de dwetemtos y ¢i
ta ahos de antiguedad ; porque el CodiCe que la
confervano excede de ducientos , fegun la for-
ma del caraéter en que efta efcrito , que no dexa
duda escopia de otro mas antiguo, pues{e ha-
llan en ¢] algunas palabras en blanco , que con-
vencen no f{e pudieron leer en el primero de
quien fe facdyy es muy regular que al tiempo de
trasladarfe fé incorporafleen ¢l efta relaciony
para confervarla, como del affunto mifmo,en
aquel tratado,pues fe dirigiafolo a juftificar el
Primado de Toledo, que fe controvierte en
ella, '

Heme detenido en efte examen, afsi por no
anerle emprehendido antes ninguno de quan-
tos hablan de la mifma relacion, como por pens
der de fu conciencia la poca fee que merece,auss
fin paffar 4 defcubrir por menor los continuados
errores,y abfurdos notorios que ¢ontiene , para

que
L »



¢ Predicacion de. Santiago
que de todds maneras fe perciba la imrazgq de
los que intentan por ella oponerfe avn fentip
ineoncufo, y repetido: por efpacio de once fi-.
glos,fin que laaya acreditado hafta aora mayor
juitificacionyque laquelarefulta de auerla pus
blicado Iuoay({l creyendo comprobaua la Pri-
macia de Trmlcdo, ent cuyofauor efcriuia. Pero
piaraque de todas maneras quede con el defores
diroque merece, pnﬂ“&rémos 4" defcubrir las fals
fedades de queconftayy por i fe pudiere conf e
guir , contancontinuadas euidencias de fu'en-
gmo,ﬁeﬁcn las'porfiasiquefe han introducido
/«on glla en “opoficion de lavenida deel
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CAPLTE VL - XIs

Examen de la primera parte de la 'ves
lacion de Loay[a ,'y errcres que con-
tiene en las noticias que refiere de

el Argobifpo Don
Ro_a’r{ga. o s 3
Vantos hafta aora han efcrito endefens
- {ade lavenidadeSantiago a Efpana,
procuran defautorizar cftarelacion,
como la que vnicameéte diémotino al
Cardenal Baronio, paraque teniendala.por fe-
gura; mudafle de dictdmeny perocomo aora: {¢
buelve 4 valerel Padre Nadal Alexanrdro:delo
que refiere, para formar-el argumento quedexas
mos reconocido,y procuramosidefvanecer’;, hos
€s precifo examinar con mayor prolixidad las
continuadas defproporcionésde que fe compo-
ne , haziendo demoftracion notiene claufula
que no convenga la ignorancia de quienla for-
moé, y que no es capaz de admitirfe por cicrto
nada de lo que contiene,como notoriamente
contrario a las noticias mas autenticas , y con{-
tantesen la Hiftoria Eclefiaftica de los mifmos
tiempos, y fuceflos de que habla, paracuyo fin
la diuidiremos en tres partes , que formaran
otros tres capitulos , copiando fus mifmas pala-
bras por colunas;enla primera,fegun {e ofrecen
enel Codice de Toledo, que cita Blas Ortiz,
porfer el que primero did noticiade ellasy ez}la
c=-



P Predicacion de Santiago
fegunda, fcpun la publlco Loayfa, para que af
mifmo tiempade reconozca la variedad que fe
halla entre las dos , que di motivo 4 juzgar foy
de dlfdireﬁtcs Autores y . como.advertimos enel
<ap tulo precedehte ;y para que con mas facili-
dad conﬂe,nfa de letradiftintaen entrambas,l
qucd;ftucrdan entre fiv: " :

Enla primera‘parte pondremos todo lo que.
defde fu principio reﬁc;c del Argobifpo Don
Rodrigo , antes de entrar a tratar de la contien-
da del Primado du Toledo » en cuyo credito fe
fragubao o1iyile o i &

. Enlafegunda fc topmra la difputd que por
fc introduce entre el mifmo Don Rodrigo, yel
Argobxfpo deBraga.

2 Enlatercera,y vitima,la conncndh conelde
Sarmago dequefe valenlos que porélla inten
tdn negarnos: la venida del Apoftola Efpanaj
para que defengahadoside a continuada falfes
dad dequanto refiere , quede mas notoriamente

. defvanecido el argumento que formande

fus palabras Empieza,pues,la rcla—. 0108
vigtonndesla imanerabnsiverd o o8
» oL - figuiente, »/ ¢ 1103 CMSN
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NVMERO PRIMERO.

Codice de T oledo;
~"A Nno DomitiMCCx guin<

to decimo y menfe Nouem-
bri,celebrata eft Sancta, & vai-
verfalis Synodus Romaz in Ec-
clefia Sanc&ti Salvatoris,jue Con-
[ftanting Vecatur, prafidente Do-
mino Innocéntio Papalll.Pon-
tificatus anno X VIIL in: qua
fuerunt Pacriaccha duo, Con-
ftantinopolitanus 5 & Hierofo-
Iymitanus. Antiochenfis durem
Patriarcha , graui languore derer -
tus,venire non potait. Sed mific
profe Vicariuhw Anrarodenfen
Epifcopurh. Alexandrinus verd

Clopia de Loay[as
J

A Nno Domini ducentifsima
ﬁ fupra millefimam, quinta
fccima die Menfis Nowembris,
celebrata eft Sanéta s & Yniuer/a-
lis Synodus Romee in Ecclefia San-
Eti Saluaroris, prceﬁd.mre'l?om:‘aq
Innucentio Papa 111. Pontificatys
cius anns dectms oftano. In gua
fuerant Patriavche duo s Conftan-
vinopalitanas y €. Hierofolymita~
nus.Antiochenys Patridarcha grds
Y: morbo bpptcfﬁls,?‘venire Bos
potuir,fecandum mifir pro [e Vie

“carinm Antadorenfem  Epifcopir.

wAléxandrinus Yero Patridrcha,fib

Patriarcha, fub. .domi_,n_iq Sarta- . dominio, Sarracenoxum conflirutns,
cenorum conftitutas, fimiliter Jimiliter Venire non potuit, fed mi-

venire non potuit, {ed mifit Vi-
carium fuum Petrum Diaco-'
num germanum fuum. Fuerant O
autenm ineodem Concilio Primates, -
& AtchiepifcoPi numero fegrua;z
ginta vous : Epifcopi. vero fue-
runt CCCCXII. de Abbatibus,
& alijs Rcl:’gipﬁs perfonis, &
Decanis , & Priotibus,Prazpofi-
tis, Archidiaconis; 8 alijs Cleri-
cis,Sacularibus,8 Procuratori-,
bus Principum, Conciliorum » &
C_omm_urritatﬁ, de dinerfis Ma-
di partibus congregatis,non fuit -
numerus, i€

[it pro fe Vicarium Petyum Didco-

“nuns gevmanum [dum. Vnus , &

feptuaginta Primates, & Archiew
pifeapic hnic>Concilio interfuc-
runt. | Epifcapi,” Vero fuerunt

CCCCXII. Abbatesautem , &

alij Religio_ﬁ, Decani, Priori,
Przpofiti, Archidiaconi, & alij
Cleti ‘computari fere non po-
tetant: = Deinde Procuratores

 Principum,  Communitatam , &

Cigitarym 5 qui e€x vniverfis
Mundi partibus e6 confluxe-
runt , incredibilis fuit nume-
TS, &4
M EXA-



Predicacion de” Santiago
E XA MHE N.
A%a lon, UL COn&antc es en las Actas de Inocenciol

::i’:;ii‘:{q‘gi"u{; Tercero,efcritas enfutiempo, que pu.
epittolas, blic6é #Francifco Bofquet 5 Obifpo ‘de
Pi}:t:glf_‘i . Montpeller , y como tal'lo ‘affeguran Bautif

it g Platina,Onufrio Panvinio , Fray Alonfo Cha-
Pootifice. con, Abraham Bzouio,lacoboSpondanc,Oderi-

agl:i:;jn ¢iuf- co Raynaldo,FelipeLabbe,y otros muchos,fue |

“Bzovitom.13. €le€to a ficte de el mes de Encro elano M,
atino 1198. * 1. GXCVIIL yconfagrado 4 quincede Febrero
:‘.ﬁg:ﬁ?ﬂw?i;i?: figuiente;de la manera que igualmente es noto-
adaon.r198.  Tio fe celebréel quarto Concilio General Late.
Raynald. tom. ranenfe el de M. CCXV. como {e aflegura enel
33am.x ?:fséy. epigrafe de fus Aétas , y comprucba Oderico
vopfi Concil, in Raynaldo conlos teftimonios de Conrrado Vi:
Inooc.l, ' pergenfe, Alberto Stadienfe’; Ricardo de San
; " 'German;del Chronicon de Foflanova, de Enri-
que Stero,Pedro de Val{cnay, Mateo de Paris,
el Monge de Padua, y el Chronicon de Bernat;
do Guido , que florecieron en elmifmo tiempo,
~utoin oilsépoco défpues; y afsinoi tiene duda , que elano
- XV1II.del Pontificado 'de Inocéncio Terceroy
“en que fe celebré el quarto ConcilioLateranen:
fe,fue precifo concurriefle en el de M.CCXV.
dela Encarnacion, comofe contiene en el Go:
dice d¢ Toledosde que refulta la notoriédad de
el engafio de la copia de Loayfa, que le/fefialael
de M.CC. con tan manifiefto error, que none
cefsita de mayor demonftracion. 24 ib
Tambien fe aparta de la vcrdad!a_COPlfldg
Loayfa en el dia , que dize tuvo principio €
Concilio,affegurando fe empezé 4 quinze de :s

m
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mes de Nouiembre 5 pues por el Chronicon'de
Foflanhova,que otros llaman de Cecano , tari c€- Chron. Pofle
lebrado' de puntual por el Cardenal Baronio, 3‘:}:3 t:‘i“d
que publicé Don Fernando V ghelio, y fe termi- e 1=;=;;:
na el ano M.CCXVIl.folodos defpues de cele- 48;. :
brado efte Concilio , parece auerfe empezado

quatro dias mas adelante,Y'aunque pudicramos
creer nacib cfteengaho de quienfacé del Libro
en que eftava el traslado, que imprime Loayfa,

pues en el de Don Tuan Lucas fe lee: 4nno Domini

M .CG.quinto decimo,menfe Nouembris. En que cabe
feentiendael de M.CCXV. por el mes deNo-
viembre,enquele fenalany fin efpécifiar el dia

en que tuvo principio los demis antiguos, que

diximos hazian memoria del;demanera,que por

no percibir bien cfta claufula,pufo: dnno Domini
dycentifsimo [upra millsfsimam, qainta decima die
Menfis Nouembris:pareciendole quitaua laequi-

vocacion que ofreciala otra, pudiendo enella
entenderfe igualmente del ano, que del mes , e?

decimo quintoyque de letra fe figue 4 los numeros
Romanos M.CC. de cuya inadvertencia nacie=

ronlos dos reparos precedentes.Pero no permi- -

te'efta falida la vitimaclaufula con'que fe termi-

nala mifma relacion de Loayfa , y contradize
igualmente efta primera de que hablamos ; pues

dize:4#a funt bec apud Lateranuwm. 8, Idus 08 -

brisiyanno Incarnationis Dominice -millefimo) y du~
centefsimo,decims quintogpee, Variando no foloel

mes, que aqui fehala O&ubre; el dia queefpeci-

fica o&tavo,fing la forma del afo , que enla pri-

merafe cuenta por laNatiuidad , que es lomif-

mo,que Annos Domini; 6 tuviefle principioenzg.

d’e Diziembre , como fe eftilé largotiempo ; 6

Mz en



’ Predicacion de Santiago
<n primero’de Enero,fegun fe obfervaua,y aqy
figue el computo dela Encarpacion 4 Anng pg.
minice Incarnationis, que empezaua i veinte
cincode Mar¢o, tres mefes defpues-del prime.
ro;y afsi reconociendo entrambos abfurdos,co.
mo impofsibles de defenderfe, porque no fe py.
dieffe por ellos redarguir de falfa efta relacion,
aunque refueltos a incorporarla entera en fy
nueva edicion de los Goncilios, los Padres Fe.
lipe Labbe , y Gabriel Coffarcio , lacortaren
la claufula toda, que queda copiada, dexan.
dola defeétuofa , y fin principio, imprimien
do folo lo reftante de ella, por lo que come
buenosFrancefes fe intereflauan en que corrief
fe por cierta fin eftc defengano, y por ella def-
acreditada la Predicaciof de Santiago en Efpa-
fa,acuyo finlabolvieron a reproducir. %
NVMERO SEGVNDO. .
y 48 : ' Coi B0

T Tin hac generali Synodo N hac generali Synodo Rodea
E-Rodcricus- Acchiepifcopus ‘ricws " Avchiepifcopus ~Toleta
Toletanus, &. Hifpaniarum Pi- - »us,¢7 Hifpaniarum Primasiyde
mas,de licentia Pontificis propo-  facultate Fontificis latine con-
Juit Verbum Dei incipiens , &* fi-  cionatus eft. Sed quid ex dinerfis
niens in Latino fevmone. Sed quia Mundi Provincijs , tam Cleri,
de diverfisMundi partibus s tam  quam Laici conueneranty Ve omis
Clerici quamLaiciyibidem conue- Zm [atisfaceret rationes; & tefti-
nerat, vt omnibus fatisfacerer; » monia lating fermone prolata

Cor el

[fuas in predicands paufationes), (7"
interpolationes faciendo, eafde ay=
Ctoritares, & rationes prop ifitas in
latinosexponit; Lascisy & illiteratis
in lingugis marevnisyvidelicét, Ro-
wndnorims T elitoniCorimy Francoricy
Anglovyn:, Nandrvorwims & Hifpa~
Crum.,

Laicis, & maternis- linguis fin-

ulis exponebat ; Romanus vk
ﬁelic?::t, Theutonicis , Franci
Nauarris , Anglis , & Hi(pa®
nis. :

X
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EXAMEN;
'_TOdos nueftros Efcritores Modernos ha-

zen memoria de la afsiftencia del Argo-
bifpo Don Rodrigo 4 efte Concilio,y de
lo demds que fe refiere en la relacion que exa-
minamos, defde quela publicé Loayfa jporque
antes no ay noticia en ninguno de los que efcri-
vieron,fin auerla vifto , de nada delo que con-
tiene,cuyo filencio continuado por efpacio de
tres figlos,faltando igualmente en fus Atas me-
moria de la celebre contienda, que fe fupone en
ella,tuvo enaquel fagrado Congreflo,no puede
dexarde influir mucho en {u malafee , quando
contantos medios,como iremas recanociendao,
{e defautoriza , y queda totalmente fin credito
en nada delo que refiere. Pero affentado fe re-
duce vnicamente al fuyo,tan fefpechofo,y de-
bil, la afsiftencia del Argobifpo Den Redrigo
enel Concilio Lateranenfe , paffaremos a reco-
nocer larepugnancia con que fe haze inverofi-
mil efta noticia,por otros monumentos de dife-
renteantoridad,y fapelicion.
Don Alonfo el Noble,Rey deCaftilla,glorio-
{o par el celebrado triunfo que configuio de los
Infieles , en la batalla de las Navas , el ano M.
CCXI.pafsé de efta vida dfeis de O&ubre, dos
defpues,el de M.CCX1V .dexando quatro tefta,
mentarios, y entreelos por primeroal Arga-
bifpo Don Rodrigo,contan plenaria poteftad,
come fe contiene en vn Priuilegio concedido
por el Rey Don Enrique el Primero, fa hijo, 2
fauor de Don Tello , Obifpo de Palencias .y d;..
' u
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fu ng{'a,tfk.tdo enBurgos 4 19.de Noviembyg
del mifmo ano,que copiaentero Don PedroFe.
Pal. Hitor.de nandez del Pulgar; pues dize: Ba que Iegaum,
Pafrom. 2. lib 2 diftribuendiycy immutanda,que immat anda wdm,.}
Cap.i4.pag- 266
& viglentias quafeumgque fecerat, fecandum fus d;[
cretionis arbitrinmemendandi pfm.zrm m eontulit po.
‘teffatem,Y en efta confequencia,aniendo dexadg
el mifmo Prmmpc 4Don Giraldo » Obifpo de
Segovia, y4 fu Iglefia, la Villa del Frefno,'y
aj juitado con ¢l Don Enrique fu hijo, comutarly
porlas heredades de Mag:m , y defpachadoel
Priuilegio dela permuta 4 18.de Diziembre de]
__'propio ano de M.CCXIV. que entero copia
df;i;‘i“;f;”l' Colmenares, para que tuviefle fubfiftencia, la
T confirmaron los teftamentarios en 18. d2 Enero
delano figuiente de M.CCXV. cuyo inftrumé-
to, de que tambié haze memoria el mifmo Eferi-
tor,pira¢n mi poder, cop1ado de fu Archivo.Y
diz¢laclaufula,que haze 4 efte intento, hablan-
do de los teftamentarios : V¢ fi quain teffamnto
[o mandata viderent ., [ecandam [uum arbitriam ims
mutarent Bt cam ipfi s [ecundum pradicti Rogu dif-
pofitionem | legata diftribucrent | predictam Villam,
cuim fuis terminf:,@- Aldeis, Regio Fifco neceffariam
attendenies,de confenfu e approbatione Domine B:-
rengarie, Illafiris Legionis Regina o feelicifsima me-
marm,pmd:&‘: Domini' Aldepbonfi Regis Caftella fi- |
ligcui bone memoviz Regrm: Domina Alionor , ma=
ter /“ uayprocurationem Rigni commiferat , vt nmm*
penfationemsy ¢y concambium pradiite Ville , pro e
quod Dominus Rex Aldepbonfus felicifsime memo- -
ria exmilegancrat predicto Giraldo Sovgounienfi Epif=
capa dedeumm bareditatem [ufficientemad viginti i=]
3‘4: aaam,ralﬂmad lapud Ma zam bereditatem mean;’

&
L



http://19.de

enEfpanal 48

@re.Conefte embarago tan precifo; yaque no
era pofsible faltar,entro enel ano M. CCX V.,
el Argobifpo Don Rodrigo,figuiendofed ¢l in-
mediatamente tales turbaciones enCadftilla;que
folo ellas baftarin a detenerle ', como vere-
mos. _

Porque auiendo fucedido la Reyna Dona Be-
renguela en el gouierno del Reyno,y tutela del
Rey fu hermano, 2laReyna Dona Leonor de
Inglaterra fu madre, que fobreviuié folo vein-
te y cinco dias alRey Don Alonfo {u'marido;co- Rodr,'ib.g.cit
mo advierte el mifmo Argobifpo,6 veinte y fie- ‘
te,{fegun efpecifica Don Lucasde Tui , intenta- IE‘;’C‘T“‘LP“S'
ron los Condes Don Alvaro, Don Nuho, yDon
Fernando de Lara,hermanos,y de los mas pode-
rofos fenores de Caftilla, apoderarf{e con mana
de la perfona del Rey , para difponer afu arbi-
trioel govierno delReyno.Y aunque configuic-
ronde le entregaffe fu Hermana, fue con ciertas
condiciones, que juraron antes cumplirian,en
manosde Don Rodrigo, como efcrive Efteban
de Garibay,fin que importe que digaDonAlon- o . . .
{foNunez: No day entero! affenfo d gue el Arcobifpo cav,z0.
Don Rodrigo fueffe quien tomd el juramento.Ni atri- Nud. Chr. de
buya el Padre Mariana 4 fuaufencia de Efpaia, 70040 5
ocafionada dela jornadaal Concilio Lateranen- cap.4.
fe,que refiere;figuiendoila relacion de Loayfa,
elque lograffen los Laras fwintento ; pues ex-!
preflamente affegura lo contrario el mifmo Ar-
¢obifpo con ios terminos figuientes y hablando
de laReyna DonaBerenguela: Timens violentiaty, p 3 g 1ip.
qua venerant o fecit iurare Comitem Aluaram 5 & 9.cap.1.
Magnates'y ot fine ipfius Regine confilioynecaliquis ~oont vond
bus terram auffervent ynec aliguibus terramdarenty 0 :

nee
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nee vieinis Regibus guerram mouerént | nec mufm;,i’.
qua Hifpanice peéta dicitar  imponerent in aligy,
Regni partedyiuramento | &e omanio in manu Rode.
riei Tcletani Pontificis firmauerant, Efta entrega
del Rey 4 losLaras, parccefe hizo a primeros
de Margo del mifmo ano M.CCXV .fegun fein.
fiere de v infltrumento,de que haze memoriy

DN""‘ Chr.de Don Alonfo Nuiiez;y que 4 20.de Abril {fe halla. |
Bur.d.cap. 3. - ; : |
va Don Rodrigo en Auila acompanando al Rey,
conftadel Priuilegio de confirmacion,que hizo '
a'fauor de aquella Ciudad , de todos los Priuiles |
giosque le auian concedido fus Predeccflores, |
- cuya copiafe confervaentre los que fuerondel |
Tom.9.fol.306 Conde de Mora,en que confirma: Rodericus Toles
tane Sedis Archiepifcopus. 19
- Peroluego que fe apoderd del Rey el Conde
Don Alvaro, empe¢o 4 defcubrir fudanado in-
to,haziendo grandes violencias 4 los Grandes;
ydlas Iglefias , apoderandofe de las tercias , ¥
otras rentas Eclefiafticas, hafta obligar al Dean
de Toledo 4 que le defcomulgafle’, como V ica-
- riodel Ar¢obifpo, paraquelas reftituyefle , co-
Rol.vbi fupr, mo aflegura el mifmo Efcritor : Sed excommunics:
tus & Roderico Toletano Decanoyqui vices Archiepifs
copi tunc gerebat | coattus fuit vefiituere, De -que
pretendera alguno inferir fe deduce de effaspa=
labras,eftava entonces fuera de E {paha el Argo-
bifpo Don Redrigo’, puesdefcomulgé el Dear |
de Toledo, como Vicario fuyo , ‘al Conde Don
Alvaro Nunez de Laraj pero fuera de que affe-
gurala Chronica general fue refolucion de ¢l
mifmo Argobifpo,que la executafle de fu orden:
Chron.Gener. el Dean; puesdize : E guandoefto vio el Argobifpd

‘part.4. cap. 10, ! , . m.‘“;
ol 400.colq, | D0n Rodrigo de Toledoyentredixo el Reynoyers g gu’c

'
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Gu# Te fizo tornar todo quanto tomara’, y jurd que
sion tomaffe mas dende en adelante:confla exprefla-
-mente de la Chronica de SanFernando, promul«
gd eftas cenfuras elDean,como Prouifor delAr=
cobifpo;pues elcrine: Bflonces Don Rodrigo Dean
de T'oledo , que era Prouifor del Arcobifpo,defcormulgd
al Conde; con que efta circunftancia no acredira
lajornadaal Concilio , ni dexdra deadvertirla
el mifmo Argobifpo, como lohaze quando re-
fiere la confagracion de la Mezquita de Cordo-
va, luego que fe gano de los Infieles el ano M.
CCXXXVI. con'los terminos figuientes. Ef Roder. lib; o;
quia wenerabilis Loannisyde quo diximas ; Roderici ©3p 37,
Toletani Primatis vices gérebat , qui tunc temporis
apud Sedem Apoffolicam morabatur | eliminata [pur=
citia. Mabometis &y agualufirationis perfufa,in Be<
iclefiam commut anit, Y es tanpuntual enreferir {us.
-acciones , que hablandode ta entrada que hizo
San Fernandoricontra los ' Mores el'ahio M. 1dem Rod.dic,
CCXXVLadvierte: In hac expeditione nominter=1ib.g.cap,124
fuit. Rodericss Pontifexe Toletanns, qui Guadalfajarze
remanferat,febris acumine fatigatus , vbi finis peris
culum viz enafit : Sed mifit cum Bxercitu Dominid
cum Capellanum’ fuwn y Oirdin venerabilem y Bpifeo-
pum Placentinumyqusi in Bxercitudoco eins;Pontifi-
-calia exerceret.Conefta efpecialidad efcrive fus
-acciones Don Rodrigo;y afsi'ndacordandofe de
reftajornada,y afsiftenciaal:Concilio Laterané-
{e , enque fefuponetuve'tan gran aplaufo, y;
configuio tan fingulares Priuilegios, conjufta
razon {e puede poner en duda,quando por otra
‘parte,las turbaciones de Caftilla y ‘ocafionadis
de las violencias del Cotide Don Alvaro Nufiez
deLara,y del partido,que contra &1 auia fo_rmda-.
N v a0
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do el Conde Don Lope Diaz de Haro , feiior de
Vizcaya, parece regular le embarazaflen 4 que
la defamparafle; quando no conftafle de vn Pri-
vilegio concedido por el mifmo Principe Don
Enrique,a favor de laReligion de San luan,y
de fu Comendador de Confuegra , fe hallaua en
Arevalo el Argobifpoafsiftiendole a 17.de Se-
tiembre;y el Concilio fe empegod 4/ mediado de
Noviembre del mifmo ano,como dexamos coms-
probado; con que no pudo concurriren ¢l Don
Rodrigo,fi poco antes eftaua tan diftante’ 2 Ni
quiencreerafue el que hizo'la:Oracion alcon-
gregarfe,quec {erefiereenefta relacion, conla
efpccmlldad que defpues reconoceremos 5 con
que tengo por impofsible fu jornadaa Roma yd
que tanto fe opone la noticiade efte inftrumen-
to,pues copiada de vn Libro de letrade Flotian
de Ocamposadicionado por Ambrofio deMora-
les,que-paraen poderde Don Iuan Lucas Cot-
tes;enque fe ofrecen: tefumidos quahtos lega-
ron alafuya,dizeafsila partida en que fe refie-
re.oEra M.CCGLITI, Arexale yvigefima feptima dit
SeptembrisyHenricus Rex Caftelle, donat in perpet ui,
Fratribus Hofpitalis Sanéti Toannis Hierofolymita:
0i > Commendatori qui tenuerit Caflram de Confo
grastriginta caficias Salis de menfura Toletana an-
viuatimyad!opus: Gaffelli de Confogra.Confirmant,Ro:
-dericus . Avohitpifeopas| Toletanus. T ellius Palentinys
Epifcopus, Manricius Burgenfis Epifcopus. Rodericas
Seguntinus Bpifcophs. Geraldus Segouienfis Epifeor
apussGanfias Qonohenfis Epifcapus,. Comes ' Donnss
Fernandus Rodericws Didaci, Rodericus Roderici. "

. pus Didaci, Qrdonivus | Merinus Maior in C.s/lrb’-'o |

«Rodericas, Domini Regu Notarius. Roderico Roderiéi
cexiflente Cancellatio, Yix-
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Excluye de nuevo efta concurrencia en Ro-
ma de Don Rodrigo enel Concilio Lateranen-
fe el aho M.CCXV.vnaEpiftola del Pontifice
Honorio Tercero , dirigida 4 los Obifpos de
Auila, y Burgoselde M.CCXVIII. como def-
pues veremos,en que fe ofrecen las palabras fi-
guientes: Nos tamen penfantes prudentiam Venera-
bilis Fratris noftvi Archiepifcopi Toletani y odorem o

Henor. apud

Raynal. ad ano,

nominisy cunius y & fi fama dudam ad nos preconio 1118, oum. 7o.

tan'to pertulerityvt profufain eiuslandibus videretur,
NVNG tamen,illam anaram in eifdem comperimus
extitiffe s cum [cientie o circun/peltionisy modeftie bo-
mﬂari:,ac omnis indufirieJongé plus,quamilla retu-
lerit inuenerimus in codem, De que con toda ex«
prefsxon fe infiere no auia eftado en Roma Don
Rodrigo hafta efte aho de M.CCXVlll.en que
affegura el Pontifice excedian fus prendas,aunié-
dole tratado entonces , que eflo denotala pala-
bra'Nunryila gran fama que antecedente fe te-
niade¢len aquella Corte. Y no pudiendo du-
darfe concurrié el Cardenal Cencio Sabelo; co-
mo Gran Camarlengode IﬁocencmTercefo,cﬂ
el Concilio Lateranenfe ; y que tan inmediato 4
¢l fue ele@o Pontifice,con el nombre de Hono-
tfio Tercero,d 24.de’ Iuhode} aho’ {'guﬁente de.
M.CCXV1 Laaffeucracion fuya de que'f6lo le
conocia por famahaftael de M.CCXVIIL.-que
le traté perfonalmente, excluye ‘con baftante
certeza el concurf{o 'de'‘entrambos en el'Cornici-'
lio Lateranenfe; y ‘convende de falfo quanto
contiene efta telacion; pues folo fe reduce 4 te-
ferir lo que obro en’ cil3 el Arcobxfpe Don Ro-
dngo 5 ' -
'1 ambnen es digno deteparoien dcftngago’

N 2 ¢
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de laignorancia de quienlaformo yel terming
con que expreflalaexcelencia del Sermon que
celebra de Don Rodrigo, predicado enel Gone
cilio en fiete lenguas,repitiendo en cadavna lg
mifmo que primero aniadicho enLatin,con pro.
lixidad tan impertinente, como impropia detj

_— fagrado,y vencrable congreflo ; y afsi el Padre
é:zf:"“‘-‘t“b*” Mariana,para reducirle a verifimil, le refiere ¢g
v oo losterminos figuientes: Entre los demds Padres,
i [e [eiialo mucho ¢l Argobifpo Don Rodrigo, e qual
bizo vna Qracion A los del Goncilio en lengua Latinag

pero mezcladas [entencias oy como floves delas otray

lenguas Italiana,dlemana,I nglefay Francefa., conoel,

que bien las fabia,que pafo admiracion & los Padres;

bafta dezir,que defde el tiempo de los Apafloles ,nunca

S wid cofa femejante. Pero efto no es ajuftarfeal

teftimonio de quien lo copia, fino viciarle , vas

riando la fornia, y el motiuo porque fe advierte

en ¢l la fingularidad,que pondera,diziendo:Sed

quia ex diuerfis Mundi_partibusy tam Glericiyquam.
Laicisconnenerant, vt omnibus [atisfaceret , vationes

¢ teflimoniaylatino Sermone prolata, Laicis o o
ternis:linguis o fingnlis expanebat ; Romanis widelis

cet T heutonicis,Francis , Anglis ; Nauarris, ¢y Hif

panis, De que no folo refulta la defproporcion

de fuponer fupiefle con tal excelencia todas cf

tas lenguas, tan eftranas algunas de, los E{pafos

les,como laInglefa,y Alemana, que le fuefle far]

miliar predicar en ella,fino que por atender ala

gente vulgar, que acafo ania concurrido, faltaf+

ie aldecoro,y veneracion debida al Pontifices¥.

4 los demis Padres,que le formauan, hablando-

lesen idiomas defconaeidos de los mas ; y pO%.
confequenciaprecifa, no folo moleftas ﬁn_p?:‘

'y "
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fufribles;pues como efcriue Plinio:T'antaloguen. Plinlib.7.cap?
di varietas ¢fficit ot externus alicna pene mon fit bo- *:
minis vice. Immaoyot quidam dixit , familiarius quis
cum cane,quam cum peregring lingue bomine agit X
afsi, fi huviefle fide ciertolo que refiere , mas
juftamente mereciala nota de indifcreto, que
los aplaufos,que defpues pondera , y reconoce-
remos en {ulugar.

'NVMERO TERCERO.

g > B oA
PAttiarcIia!_ Conftantinopoli- T At_riarc:ha Gerofolimitanuss
tanus Archiepifcopus Co- Archiepifcopis Tarrago-
poftellanus. nenfis. ;
Archizcpifcopus Bracharenfis. Archiepifcopus Narbonenfis,

Notandum,quod XIV fuerunt Epifcopria ifto Concilio de Reg-
no Caftelle , Legionis , & Portugaliz;vidzlictt , Epifcopus Con-
chenfis,Segouienfis,Epifcopus Segobricen(is, Au rienﬁs,(_l,zllagurrj..
tanus , Colibrienfis,Euetenfis,;Portugalenfis,Egitanas , Ciuitaten-
f1s y Afturicenfis. :

Sta claufula noeftaen la relacid de Loay-
E {a,fi acafo no laomirtid, reconociendo el
abfurdo de hallarfe ingerida tan fin pro-
pofito,cortando eldifcurfo, y mezclando alos
Patriarcas de Conftantinopla , y Ierufalen con
los Prelados,que de Efpana fupone concurrierd
enel Concilio ; yentre quienes,affegurando en
ella fue el Ar¢obifpode Tarragona vno delos
que afsiftieron4¢l, quando defpues refiere la
COn-
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contienda del Primado,dizen , ?im': POT 10 eftap

alli el mifmo Ar¢obifpo,refpondio pot ¢lycomg
Sufraganeo fuyo,cl Obifpo de Vique, que no fe
nombraentre Jos catorze que efpecificaaora; y
afsi ¢s contradicion notoria aflfegurar faltd ]
que éxpreflamente fiombra, y querer fupliéffe
por ¢l ¢l que no folo omite, fino excede al ny.
mero de los catorze , 2 que reduce todos 105
Obifpos que dize paflarcn deEfpana a aque]
Concilio.

No es mas regular la noticia del de Colibre,
que nos introduce , no auiendole anido nunca,
antes,ni defpues de la entrada de losMoros,co.

- mo exprcflamente affegura Don Fernando®

Mendoza, con las palabras figuientes, defpués
de referir las noticias antiguas , que {c confer-
van de cfte lugar: In ewins Liliberi, feu Cancoliberi
Epifcopt, Cathedram conffitaentes , nec legimus | nec

- repetita omnium [rculorum memoria tale ququﬂﬁ.’fi:

Walel.in Noti-
tia Gall.in Eiena,
Fag.1385. & in
Al ‘bere . D.lgl.l".'.
251,

agnouimus, Sin que pueda equivocar{e con la

Iglefiade Elna,donde eftuvo la Sede antes, y

defpues de lainvafion de los Arabes, como ad-
vierte Adrian Valefio: con que no ay para

que gaftar mas tiempo en el defen-

gaio de tan notoria .
ficcion, Py _é

. )
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NVMERO QVARTO,

 ABEE 5 T

Vius autem Predicationis

expofitio placuit in con/-
pettu omniwmson [olid fubiile , fed
potins admirabile reputantes,cum a
tempore Apoftolorum , Vix crede-
retuy 5 [ou ab aliqun audirerur, Vel
Jeriptunps vepeveum fusfJet  aliguem
“alicuby 5 [ub tor 'mudis §diomarum,
Jen liiguarum yinVno , & eodem
Sermone, Verbum Domini pradi-
cqgg'da,ta iter expafuiffe.

) Arin
ri1a f

C. D.;L

I I Vins modi antem predicaz
L tionis expofitio_valde ‘plu-
curr,vEpote , qua admirationem
omnibus, propter concionatoris
acumen,& ingenij fubrilitatem
attulit , cim ab Apoftolorum
tempore auditum non fit, aut
{criptum reperiatur,quemaquan
ad populum eamdem concio=
nem habuifls,toc, actam diver=
fislinguis , cuncta exponendo.

EX-AME N.

'l A exageracion' fo' fé’le hara grande a

quien fupiere, que la excelenciadel don
delenguas , con que iluftro el Efpiritu
Santo'a1los Apoftoles; enla fconformi‘dad que

refiere San Liicas y nola ekercieron ‘con lamo-

A&or. cap. Y.

leftia de repetir vnamifmacofa en todas las que PO
les fueron infufas,como aquife atribuye al Ar-
¢obifpo; fino en entender quanto fe les hablaua
en qualquiera, yeen fer: entendidos de todos fus
oyentes, aunque fucffen de diuerfas Naciones;
fin que nos importe examinar aora la forma de
reducir 4 pra&icaefta prerrogatiua, fobre que
largamente difcurren los Expofitores Sagra-
dos,quando es tan notoria la defproporcion del

exemplar,

NV-
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NVMERO QVINTO!. | i1

C R T

TN codem autem Concilio

.obtinuit per.decenniumy mx-
“ta_peutionem [uam legationis—of=
ficium exercere Xpanie. Sed vi-
tra suam rrecentys illegitime na-
‘205, cum quibus ad [acros ordines,
guibufdan ad bm;ﬁqa,ft:;zm Cures
,'7_:556:;_[@41 ad dignitdzes , & ho=
norés tantum , cum aliquibys ex=
communicatis y facrilegis, & irrea
gularibis,CG concubinariys,difpen-

farety

ti munere. in Hifpaniam /o

G (P K

Vg I
N ecdem autem Concilio of,
tinuit 5 Vo per. decenninm fepy

geretur. Sed viera, permifli
eft illi 5 vt cum trecentis sl
greime natis , difpenfare poffet;

vt ex his ad facros ordines qui.

dam , alij vero, ad bencficiy,

etiam dnimarum curam habens
tia,reliqui ad dignitates, & ho-
nores , eius voluntate promos
verentur , & vtcum. Bllqdi_blﬁk-
excdmunicatis, facrilegis, ire-
gularibus,8 concubinarijs , dify
Penfatets

[ BIX AoMaBi-Nibnexs L i
Hel

relacionqué .examinamos’, leconcedid

E E Sta Legacia del Angobifpb,qucf‘ﬁp'ﬁ

el Goncilio:abfoluta cnEfpana paraque

la exerciefle pordiezanos,es notoriamente fu
puefta,y falfasporque en el efpaciodecllos,en
que {e:comprehende todoel -de M.CCXXXVL
{e ofrecen’ diferentes Legados Apoftolicos en
nueftra Provincia, como iremos reconocien:
do. L &l 5105 15 - 1 oLp iR
Que'el ano M.CCXV I1. no auia -cn Efpaia
Legado , fe neconoce de diuetfas Epiftolasde
Honorio Tercero , ¢nque comete a diferentes

Obifpos nueftros algunas comifsionss cibﬁfiﬂf
. 165,
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Tes,qué€ran propias, y pertenecian 4 fu jurifdi-
cion,como la de que pufiefle en practica el De-  Concil Later.
creto del Concilio Lateranenfe,de que habla- 3.Canoo.67.
mos, que ordena fe diftingan exteriormente los
Iudios de los Catolicos , dirigida 4 Don Tello,
Obifpo de Palencia, de que haze memoriaRay~ g coir aip
naldo.Auiendo viurpado el Rey Don Alonfo de qum.84.
Leon 4la Orden de Santiago la Villade Caftro-
torafyen la Diocefis de Zamora, y ocurridocon
la quexa 4 Roma fu Macftre Don Rodrigo Gon-

alez Mengo, cometié el mifmo Honorio 4 los
Obifpos de Burgos,y Palencia, 1a folicitud de
que difpufieflen fu reftitucion , fegun conftadel R, ynaa, vis
propio Raynaldo , que con efeéto lo confignie- fopra, num. 85
ron,enla conformidad que refiere Rades de An- d}}gf::;f ‘;’:;"'
drade,de la manera que en caftigo de auer orde- g col, ;g ¥
nado de Diacono 4 vn mogo de treze anosel
Obifpo de Obiedo,d4 comifsion al deLeon,y 4
fu Argediano y para que le notifiquen quedauna
fufpenfo, agrauandole con cenfuras ho conti-
nuafle en conferir Ordenes, como {e contiene en
la mifma Decretal, incorporada en las compila- . . .

. . . - priztio §1
ciones del mifmo Honorio Tercero; y de Gre-[ib, 1 i, 8. c. 5,
gorio Nono,aunque en cfta vitima fe lee,Conuen- Cépilat. Gres
trenfis,en lugar de Ouzetenfisy con equivocacion ?‘:’;}Ix-i'_-‘-‘i‘:i
notoria,como aduierten Inocencio Cironioy y 'c},i,’,-,,,*},otis’
Raynaldo ; porque el Obifpado de Conventread 5. compila-
eftacn Inglaterra, y es Sufraganeo del Argo- "R ™8 37"
bifpo de Canturbey, y no fe auia de cometet 1216. num. 853
la intimacion de fu caftigo 4 vn Prelado Ef-
panol. :

El ano MCCXVIII. vino por Legadoa
nueftra Provincia el Cardenal Cencio Sabelo,
Obifpo Portuenfe,fobrino del mifmo Honorios

O que



. Predicacion de Santiago

que ¢l antecedente de M.CCXV1I. fubferiuiy.
el Breve expedido 4 fauor de los Canonigos d e
Luca,comoaffegura Auguftin' Olduino, y murig

Ollu'n.tom.2 de buelta de Efpaha, auniendo cumplido fii e
P"‘@;;hz-l.mm.l_ gaciael de M.CCXIX. fegm} teftifica Don Fer.
Italiz Sacr, col, Nando V ghelio,con los terminos figuientes,ha-
Ijo. blando de ¢l: Sub eodem Pontifice decefsit anno M,

CCXIX,cunex Hifpania,poft fanétam Legationem
veuertiflet o que & la letra copia el mifmo Ol
duino. : ‘R
El ano M.CCXIX.vino por Legado el Cars
denal Iuan Colona de Santo Paulo , Obifpo Sa-
binenfe , y como tal prefidio en el Concilio de
Lerida,fegun affegura Don Antonio Auguiftin,
hablando de Don Afpargo Barca, Ar¢obifpode
lTarragona: Huius temporibus , Toannes Sabinenfit
Epifcopus . Apoflolice Sedis” Legatus 5 [ub Hinorio
T'ercio y plures Conflitationes in Concilio Ilerdens
[ edidit g Walend. Aprilis anno M .CCXIX. Ino-
CA“*I'Agg“%"" cencio Citonioleatribuye el Decreto de'que fe

atral, Archiep. : .
TarraconinAf fundaflen Efcuelas de Gramatica en todos los
pargo, -Argedianatos, eftablecido en el mifmo Concilio

~Ciron. ifi potis . T
ad . Compilat. de Lerida.. 1

Pag.3 3. ElLegado inmediato, deque fe halla noti-
' ciayes el Cardenal Beltran Sabelo , de quienef
crine/Olduino, aniendo referido lo que obro ¢o
la mifma dignidad en Franciacontralos Albi-
genfes: Poffea Hifpaniarum Legationen obtinsif
Y aunque no efpecifica el afio,anadiendo murié
elfeptimo del Pontificado de Honorio Terce:
10 4 es precifo {za antes del d: M. CCXXIIL-¥
., ... ‘aunqueno alcango el fundamento, porque diz€
Frizon in Gal- Prdto Rrizan » ik i o4 - 7 1 Rauigm
lia purpurata,* €4ro rizon : Hifpalim youlgs Seui i.e, ad f2. pr
Uib. 2. pag, 208 /Guadalquinir , contendit ' Legatione fungens B*;
- ' E Frans

Oldain.tom. 2
col. o.

|
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trandus y nos baftacompruebe fullegacia en Ef-
pana. : _

~“A Beltran fucedié Tuan Holgrin, comun-
mente llamado de Abbevilaantesde fer Carde-
nal,4 cuya dignidadllegé el ano M. CCXX VI,
por graciade Gregorio Nono, como fe infiere
del Ar¢obifpo Don Rodrigo , que entre la con-
quifta de Xodar, y Santiftevan, que dize hizo
San Fernando en dos entradas diftintase]l de M.
CCXXVI. como juftifica Don Diego Ortiz de

Zuiiiga;efcriue la claufula figuiente: Eo tempore A

erat in Hifpania Legatus Romane Beclefie Ioannes de
Abbatis Villayqua eft in Comitaty Pontini, Sabinénfis
Epifcopus Cardinalis [apiens Jiteratus: qui celebratis
in fingnlis Regnis Concilifs , poflquam ‘monita [alutis
propofuityad Sedem Apaffolicam eft reuerfusitribus an-
nis Legationis expletis, Pof cuyo computo parece
entré en Efpana el ano M.CCXXIIIL. 64 lo fu-
mo el figuiente , yaniehdo cumplidotresen fu
Legacia enella, febolvio 4 Roma enel de M.
CCXXVL. fin quenos importe ajuftar efta no-
ticia con lo'que efcrinen Aubery; V ghelio, Fri-
zon,los Santamartas’, y Olduino en fu Elogio,
pues nos la d4 quien viuia entonces, y le cono-
cid,y tratd;y bafta lo que fe hareferido parac-
vencer de falfala que ofrece larelacion , affegu-
rando {ele concedié en el Concilio Lateranen-
feaDonRodrigo ladignidad de Legado alate-
re en Efpana por efpacto'de diez anos, pues de-
xamos comprobado huvo en todos ellos otros
que la exercieflen;y en ninguno de quantosBre-
vesfe ofrecen dirigidos al mifmo Don Rodri-

g0,fe le confiere tal titulo. s
Lo cierto s, que auniendofe interrumpido
O €n

Roderic.lib.p,
cap.12.

ZU ﬁ?ga,Anal =g
e Seyilla, pag.
42,
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en Caftillala guerra conlos Moros , defde que
falto cl Rey Don Alonfo el Noble, afsi por |z
menor edad,y acclerada muerte de Don Engj.
que Primero {u hijo , como por las alteraciones
que nacieron de laambicion de los Laras, enlog
principios del Reyno de San Fernando fu nie.
to:defeofo el Pontifice Honorio Tercero de que
fe continuaffe,hallandofe el Ar¢obifpo DonRo-
drigo ¢cn Roma el ano M.CCXV ITl.como dexas
mos reconocido,fe infiere del Breue,de que hi-
zimos memoria,le eligié por Legado , para que
folicitaffe con los Principes de Efpana , concu-
rrieflen en hazer la guerraalos Inficles.Y coma
particularmente deftinado para efte fin , prece-
diefle 4 rodos los demas Prelados nueftrosen
qualefquier funciones militares , efcriviendod
todos los Obifpos de Caftilla en vna mifma con-
formidad,fegun affegura Raynaldo,que copiala

Cartaparaelde Avila, y Burgos,en que {eha-

llan las palabras figuicntes , defpues de lasque
en honor de Don Rodrigo referimos, quando {&
demoftro no auia eftado hafta entonces en Ro=
ma:Bi onus buiafmodi dusximus,imponendum Legas
tionis s officium eidem ad id per veftras Prouinciad
concedendoyor civm ad guerram illis mouendam, ipfo-.
yum Regum confilia concardaret. Ipfe quafi alter
Iofue wos pracedat oy ad ernendam de illoram ma=,
nibus tervam , quam prophanatis Dz Sancluarijhy
detinent occupatam yanimos vefiros elernis,che b=,
poralibus premijs incitatos 4 [ccanlan datam,ﬁbﬁ.ﬂ*{
Do prudentiam,moneat exbortetur,dyp dirigat ?Wf‘
que in camn,, cieltis ancille filys 5 qai bzredﬁ;ﬂé;.
cum filijs liberd now merentur o dinino commitsbthd
auxilio introducats - %

cre A noagians De
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De tan' autentico teftimonio, {e reconoce
con toda euidencia ., que pues el aho de M.
CCXVIIl.nombra Honorio Tercero 2 Don Ro+
drigo por Legado, paraque folicite la guerra
contralos Infieles , no gozauaefte honor defde
el de M.CCXYV. por concefsion del Concilio
Lateranenfe,afsi tambien como que efta Legacia
fue limitada folo paracfle fin,fin comprehender
otra jurifdicion, como fe juftifica de nueuo por
otras dos cartas del mifmo Pontifice defpacha-
daselano M.CCXX. La primera, para-el Ar¢co-
bif{po de Tarragona, en que le- ordena reprima
los exceffos de Hugucio,Subdiacono,yCapellan
del Pontifice, que aniendo venido 4 Efpana por
Coleétor de las rentas Eclefiafticas s deftinadas:
para la guerra contralos Infieles;fe abrogaua la
jurifdicion de Legado. Eafegunda, para el mif~
mo D. Redrigo,en que le reprehende por. auer-
le patrocinado ,efcufandofe de continuarla,co-
mo le auia prometido, mandandandole reftituir
la vigefsima, que con efte fin auiacobrade. En-
trambas refiere Raynaldo, yla vltima refume,
diziendo : Rodericum wvero Toletanum vedarguit
Huguicioni fauifle , quem etiam aduer/us Mauros,
Oti conflitucrat profici[ci nequiret , vige/simam,eam
ob caunfam reflituere infiit. Y no fe haracreible 2
ninguno patrocinaffc Don Rodrigo,{i fuera Le-
gado,a quien en perjuizio de fujurifdicion, y
autoridad fe abrogaua las funciones, que pri-
vatiuamente le pertenecian por efta dignidad.
Con que de todas maneras queda convencida
de falfa efta noticia , que nos ofrece la relacion
que examinamos.
No fe puede tampoco paffar fin reparo, que
: : ﬁCI}-J

Raynald. anne
1220, num. 484
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fiendotan fingular el ‘privilegio fegundo', gy
en efta claufula fe'fupone concedido al A foi
bifpo, paraque difpenfaffecon trecientos ile )
timos, dexandolos ¢apaces de obtener qualef.
quierOrdenes, y'Beneficios Eclefiafticos 5 afy
como igualmente con algunos efcomulgaddg
facrilegos , irregulares , y concubinarios ; pq
fe conferveenotra parte memoria de femejan.
te indulto; ‘quando fue tan atento Don Rodris
go 4 mantener las que tocavan 4 fu dignidad,

Raynald, ang, COm0 {e reconoce de vna carta parael de }foﬁty.l
x218.0nm. 63, rio Tercero ,que ofrece Raynaldo ;y empieza;
Supplicafti nobis ; Frater Archiepifcope s vt cumiy
Rezeftis Romanorum Pontificum , quadam continean.
tur monimenta Ecclefia | Toletans , illa conferibiy
tradi tibi [ub Bull® nofire munimint ficeremus, y

“ Regeflis ipfis perditiicafu forvuito, ant vetuffa- |
SIOUR P tanja‘mp’ti.l; ius Eﬂ'kjﬂe ganh'”g‘.;',‘ A

. cum pereuntibus de- o
perire, g
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Beinuit etiam , quod quam
rcito Ciuitas X fpalenfis red-

deretur cultui Chriftiano, fine

ftrepitu iudicij, & de planos,iuce

Primatus fubeflec Ecclefizz To-

Jetanz. Obtinuit etiam , quod

omnes Ecclefias * Cachzadrales,

quam alias,quae in rotes ¥/ pania=
rumRegnis perucnirentde zono
ad manus. Chriftianarsi s poflet,
pro fuo libito canonice ordina-
re, & non {olum Cleticos, {ed
Canonicos, & Prazlatos in eildé

d= nono créare. Et ‘quoniam ve-

lut vmbra perevanfeant Vaineifa,

& -quz gerantur, in tempore;

cum tempore dilabuntur , non
abs re,antianisymodernifyue tem-
pgribus et ftacutum , ea qua
digna’ faerine propagari in pofte-
ros yo{cri
wandds

prisietiam  talibus @ter—

56
EXTQQ
a N o AT A

T etiam confequutns eft , Vg
s quam primum’ Cluitas [~
palenfis reddererar cultaiChril
tiano, fine frepitu iudicij, inre
Primarus Ecclefiz  Toletanze
fubz{et.Obrinuit etiam, vt om-
nes Ecclefias,tam Cathedrales,
quam alias,que in omnibus FHjf=
paniarum .Rc-gn1§ s €X Masurorum
poteflate in . Chriftianovum ditio-
nem peruenirent, pofier pro fuo
libito canonice ordinare,& non
folum Clericos , fed etiam Ca=
nontcos,& Przlatos, in eifdem
“wegenter creare.Et quoniam, ve-
lutvmbra cunéta preterennt , &
qua geruntur i tempore,cum
tempore dilabuntur, non abs re,
prifcis sn0ftrifgue temporibus fta-
tutum eft, quz  ererna digna
| fnt propagdtione {criptis mande -
Otwry & monumentis eternis , VE

' mulla pofsint cbluione deleri, ;- -

EXAMEN.

Ste priilegiode fuget

ar IaM‘c_troijc‘):li de

Sevilla,quando fe ganaffe delos Inficles,
alPrimado de Toledo, esciertoleobtu-
vo el Ar¢obifpo DonRodrigo;pero-noel ane
M.CCXYV .por concefsion del Concilio Latera-

nen-



M,S.Tolel;aﬁ‘.
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nenfe, como fe affeguraen la claufula § ex;rﬁf
namos;fino tres defpues,por gracia de Honori;
Tercero,elde M. CCXVIIL. al tiempo, que cg.
mo dexamos reconocido, fe hallaua en Romayj,f.
ficonfta de'fu Breue,que fe ofrece en larecoleg,
cion manufcrita de donde copiamos eftarely,
cion, aunque falta en ellala data ; pero fe ree

noce pertenece alaio que dezimos de la copiy

Caftejonen el que entera publicé Don Diego de Caftejony,y

Aperdice 4 fu J;
PrignaciadeTo= dizel

ledo,f, 30.pag.2

M.S. Toletan: ma el mifmo priuilegio , fe atribuye 4 Honotio

fal.22,

a claufula que haze 4 nueftrointento , ha.
blando de la Iglefia de Toledo: Polentes facur
gratiam [pecialem in Hj/palenfi Metropoli , ac c,i_gj_l
Prouincia , eiufdem Ecclefia o prafentis [eripti pri.
wilegio yius concedimus Primatiasyffatuentes ; Ot cim
prefata Metropolis ad Chriftianoram manus » Da
Janente yridierit ¢u Frater Archiepifcope, ac [ucesfo-
vestuiyea qua [pectant ad Primatis officium exers
ceatis liberé in eadem. Donde expreffamente fe

declara fue merced nueunala que encfte Brenefe

concediala Iglefiade Toledo ; y noconfirma
cion de otra mas antigua, pues dize el Pontifi-
cc:Volentes facere gratiam [pecialem.Y afsien otro
de Gregorio Nono , defpachado el ano M.
CCXXXI. que permancce en la, recoleccion
manufcrita de Don Iuan Lucas,en que fe confir-

con los terminos figuientes: Indeeff , quéd,ﬂld
exemplar bone wmemorie Honorij Pape pradecefor's
noftri yin Hifpalenfi Boclefia tibi , & BEeel fia T0°
Jetane yius concedimus Primatie, De que rtzﬁllfa
notorio el defengafio de la fuma ignorancia d¢
quien formd efta . relacion , fin feguro conodts
miento denadade quanto refiere , pues aun 128
mifmas cofas cicrtas de que habla,las confund®
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- raftrifecd ; finacertar con la verdad en nada

de loque contiene, |11y

CAPITVLO XII

(

Contienda entre los Argobifpos de T'ox
lsa’o,jlc{e Braga, yerrores qne [e
. . introducen em ellas. .
¥\ Enecidalgprimeraparte de nueftra relas
F cion,que fereduce, como dexamos viftos,
4 ponderar el aplaufo, y los priuitegios,.
que configuio el Ar¢obifpo Don, Rodrigoenel -
Concilio Lateranenfe, paflaenla fegundadlre-
ferir la contienda,que fapone tuyoen ¢l ycon el
‘Ar¢oblifpo de Braga, fobre 1a Primacia de Efpa-

fia, laqual empiezade lamanera figuiente.

RN RO e R S saaloT o

1§97 a1

| i1 f f il
Nommffigitur_iﬁt' omnibus
4 . .

hominibus prasérem pa=
-ginam infpecturis , quod in eo-
-dem Cacilio apud Lateranum
-przfatus: Dominus. Rodericus,
‘Toletanz fedisArchicpifcopus,
Y [paniavam Primas, &' impetta-
ta audientia ab eodemPapa,pro-
pofuit in pleno Confiftorio, cos
ram ipfo,&Cardinalibus,& plu-
ribusArchiepifcopis, & Epifco-~
pis, & Abbatibus, & Canoni-
cis, & alijs Clericis , queri-
moniam de Bracarenfi,&Com-
poftel-

3 §4 18 C;, I‘).. . ):;'_I

T Dessve “notum fit omnibué

‘hominibus prefentent pagi=
narm infpeétarisy quod it codé
Coricilio apud Lateranum, prat
fatus Domiinas Redericus, Tos
letanz Sedis' Archiepifcopus,

Hi [Ppaniaram Primas ; impetraty

audientia ab ecodé Papa, propos
fuic in plenoConfiftorio, coram
ipfo, & Cardinalibus , & pluri-
bus Archiepifcopis, & Epifco-
pis, & Abbatibus, & Canonicis,
& alijs Clericis s quzrimoniam
de Bracaréﬁjﬁf) Compoftellano,
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poftellano, & Tatraconenfi y& | .&.Sﬁinzfm‘r:un-:nﬁ',‘scNgth@{mﬁ

N.1rb0m':ﬁArchiepifcopis,qUOd
nolent ei tamquam Primac {uo
obedire. Et ad probandum [e [wam
efle Primatem,oftendit priuile=
%i-a, & legit, Honorij, Gelafij,

ucij,Adrrani, & eiufdem Tno-""
nocentij III. Romanorum Pon=

tificum, iz quibus €otinebatur,
& magnificentifsimé probabatury
Toletanum Archiepifcopi eff
Primatem Y /paniarsn.  Addic
etiam idem Archiepifcopus
Toletanus , {é hab:re alia’plura

AcchiepifCopis,quod nolent .
tamquam Primati fuo “deb,,a'
obedientiamppre/kare Et ve P?Gifm
ret f{{{brmn fel efle rimar;‘
oftendic priuilegia,& legit ..
fovij Gl Licip Ad bt
giufderm Innocentij. Tertij,Rq.
manorum Poncificam , quibgs

veontinebatat 8 manifeltif; !

probabatur, Toletanum Atchie.
pifcopum. FHifpeaiarun effePy.
matem.  Addidis etiam i

“Archicpifcopus, Toletanys,

privilegia,, & ménumeara; 82 bere fe-alid plara priuileging
fcripra, que oftenderer tempore-monumenta,& feripta , quibys
Juosin quibus probabatur eflePri~ oftendebatar efle fei Eifpaniarmy
matem Y /pabiarum, Oftendie - Primatem, Oftenditetiim,eo.
etiam eodem die 5 & legit ibi, dcm,di_e,&leg;ic'i;x},ﬁncgg gﬂ;
fententiam lacinti Cardinalis, "Ié.c'li_ppif'C'zrdlml?_sﬂ' pattolice
Apoftolice Sedis Legati , tatam - Sadis Legati, lacam in 'ch‘ig
in Archiepifcopum Bracaren-. pifcoppm racarenfem, qua s
fem,vt Toletano Archiepifco~’ beﬁ:mr,vt Toletdno Archiepif

po,tamquam Primati fuoobe-
direr.Legit etidm exgcutionem:
eiufdem Tacinti, miflam, /uffra=
gwiee Ecelefie:Bracarenfiy i
qua cispracipiepaty ve Foléta-
no -Archiepifcopo 5 Tam{quam
Primaci fuo > debitam ieueren>
tidm ; &iobedientiam exhibe-
rent.> Vnde /upplicabat quadids
predictis facarens, flbksuflitie od-
plemengumy. T Shem ds rivasibur
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copo , timquam Primati fuo
obediret.Li2gis €tiam-executios
nem eiufdem lacinti, miflam

fuffrazanersiEcoclelizBrachrgh-
fis; imqiraeis pracipieba
Toletino'Archiepi{fGopasital
quamPrimiati fuo pg chitamre
uerentiam ; drobedik nuiznrex-
dibgrenc. | Vnde b s perebis
yeuusfuum. fibiredderesari |\
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..," r 2l ;. EXMEN LR -’-

1513 { 1Ot } .

Efta clau{ula fe rcduce I‘a uﬁ:ﬁcacmn,"
A en que fe fupone fundemael Ar¢obilpo’

de Toledo la Primaciade toda Efpana,f
aunque efcrita con tal defalino, 6 por mejor de- .,
zir,con tan fumaignérancia, que cmite Ja me=
moria de las principales Bulas,en que defde V-
bano Segundo fe fue confirmando # todos fus
predeceflotes’; y que no’podia- dewar de tende!
prefentes Don Rodrigo; pues tampéco'antes fe
las auia acordado el mifmo Pontifice Inocencio:
Tercero,en lavitima que defpachs 41 fanor- €l
afio MiCCX. y permanece en I*est}%!ogsﬂ&esqﬁ ‘
fact 4 laz Francifco Bofquet , en’ qure {& lee I’ Toriocedit, 1fbs
claufula figuiente:Ideogue pex' prafentom wm:}!grf‘ o
paginamyadexemplar felicis recordationisy Vibaniy
Gelafii,Calixti,Honory ;, Bugentiy Adriani; Aexantdrd
Primi,Alexandri Secundi , Alexandri T:rtg, Vrbani,dye!
Celeflini,pradece/Jorum nq/irumm,?mmrm dignita=
tem per Hifpanisrum Ragm,t:w @- EBeclefie Tolevas

ne,auttoritate Apofiolicaco Y no e puede
paflar,fin advertir laficilidad con'quie é ‘conti--

nuan los defcuidos vha veZzintrodu c;dﬁs,mn en’
monumentos de tan granveneration como eftey”

y.de cuyafee no fe puede dudar , hallaridole in-

corporado entre las demasEpiftolas de tan'doc=’
to Pontifice;porque Sam Alexandfo, Primero de*
el nombre, fucedid en la Catedra de San Pedro
4Si Evarifto,el aho CXIX.idenueftra falud’, en”
elImperio de' Adriano; quandoen'la’ Ig!c{h no’
fe auia introducido,nilajurifdicion, ni el nom-’
bre de Primado.Y _jA_le_xa;_xdrochundo la'govers

P2 no
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nd defpues el deMLXLhaftael deMLXXII], ey
cuyo tiempo permginccia’ la de Toledo en I3
oprefsionde los Infieles ; Conque ninguno de
los dos primeros Alexandros pudieron ctonge.
derlalos prinilegios del Primado,que fe {upone
en efte de Inocencio Tercero ; afsicomo iguals
PRTROR, mente fe repite en.otro del mifmo Pétifice,c!efsa
dice’t‘i_ :ip. y pachadoelaio antecedente ; que copia Caftes.
g6 jon -y parece formado por vno que. Celefting,
Tercero concedio al Argobifpo Don Martia,
predeceflor. de Don Rodrige,el de M.CXCIL,
ue tambien refiere y donde inadvertidamente.
?e introduxeron los nombresde eftos dos Pon-
tifices,entre los que confirmaron laPrimacia de
lalglefiade Toledo: circunftancia , queina he,
- querido omitir,temerofo del efcrupulo.con que.
fe procede en efte figlo,aunque parezca defvia-
dadel examen que feguimos , porque no {e juze
gue 4 inadvertencia nueftra fu falta de res
paro.. Fin vihatnnslh z i tene b e
~ Pero bolviendo 4 nueftra relacion , 4 quied
fe le hara creible,que juftificande Don Rodrigo:
en el Concilig el derecho de fu Primacia, dexafs
fe de hazer memoria ‘del vnico prinilegiolen;
que laconcedié 4 {ulglefia Vrbano Segundoch
anoMLXXXVII1.co los terminos figuiétes;has
blando.con Don Bernardo fu primer-Argobifpoy/
defpues de libertada de los Inficles:Teque ( ficat:
einfdem Vrbis antiquitiss conftat extitiffe Ponn’ﬁm{:
in totis Hifpaniardm Regnis Primatem o priuilegi
nofiri [anitione Bataimus ; haziendo folo: mremo-.
ria dedas confirmaciones,y aunno de todas ni
delas primeras ? Para, que mzjor confte,del ab-
furdo dcqmcnformé efta relacion, ;‘i:pctir_(’-s-f
; mo
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mos fus palabms Oﬂmd:t pmmhgi.s,éc ?egrt Hono-
vij,Gelafi], Lucij, Adriani)cys einfidems Fnnocentij Tertify
Romanorum Pontificum.En cllas empicza por Ho-
norio,§ fiesel Primero electo el afo DOXX VT
nothaze alintento ; pues floreciéén‘el ! Mpc:llcﬁ
de los Godosy y fiel Segundo fue pofteriord
Gelafio,que nombradefpues, oniitiendo no fo- -
loelprinilegio fundamental de efta Primaciay >
que como dezimos concedié ' Don Bernatrdoy
yafu Igléfia V rbana Segundo’y fine-las confirs
maciones tambie n de Pafqual ‘Segubdo yCalixto
Segundo,Eugcmo, Alexandroy Vrbaro', y Ce->
leftino,todos quatro Tetrceros del nombre ;i moves «
que necefsite:mas. prolija reflexioniefte reparoy
patague potiél feforme et cmc'epﬂo que defea~
mos dexar notorio:de!la malartee éon quf: {e
proccdc eneﬁamlﬂ.cmm bobssnmet
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Vx refpendm-;ﬂﬁah;am{m- V‘i 'retpondm mch:ep;fcav

pus Braca;cgﬁs,qu}mrac 5 pus Bracaren(is, qui fucrae

hoc fpeciall u:gf qxtatus‘ fic ut, |ad hoo {pecmhter citatus , ficue
fbs fuir pé&ca i rp um Papa,  faic oftsa He 1P£u"n Papam,.
& teftes’ Icg1t1mbs fufficienter ' & cdftes Lgtirn 5 fufficienter
probatumy; conveffands litetn int! “probacaim, contéeflari felitem in
Prefentia ejufdern Papa; quodi -« prafentia ciufdem Papae sropre-
nec fuerar ad hoc citatus,82.idgo , rea quod non fuerat ad hoc cira-
necf&; re[ponderi,nec m aliguore-  tus.Et ideo-. (6777 ¢ debere vefporn=
nery, Bt ;mod féntmt;am pra:dx- Sum {we,&: = neétiame pradicti
&’I:.rcmt: Bemcﬁs s,g‘nam.m ~Tacined gqm\:ua Je zgqnamre affir=

mam:-

b lssoiors b DIEDIS 1 101
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VST (% B X A MeBeNui.
o 10¢ sxsigend 26110 8t "it votsai
L Cpntemdn,decﬂa clanfula es miuy pofs
E Hiblediefle mativo 4 la relacionen q'umfm
= ofrece, afsiicomo ful examen dexari nosl,
tario-cl defengaiio de queno fe pudo eferiis)
enchtiempo.de que habla; hien muchos atios!
dcfpuﬁs s porque ofrediendofe en ‘Gompilas
cionsque hize (Giregorio: Nono:de lasiDiecreta.
lesy, vhardeHonorio Tercero 5 quer tambienfe:
confervaenla queantesatla formadoelmifmo’

Isibg 2t 206
‘u):\h

Cap.7 coram. Honorio,y publicocontitulo deQ inta: Compis!

Campdat. 5

b, T,

cap.1,

tlt

lacion Inocencio Gironio , enla gual fe a.f[ogw@
auetfe empezado, litigio: fobre: el Brimado de;
;. Efpana entreles:ArgobifposdeToledoy yBeas
gasenel Ponnﬁ cado de Jnoceneio Tercero:pas|
radarorigen i efta contienda fe'{fupufo intros

ducida en el Goncilio Latérinenie yth contra,

la verdad,como reconoceremos.

‘Paraque mejor fe perciba’, esheceffario fu-
poner,que fin embargo del Breue que obruvoel

CelahOM.LX: [Il¥eh § e cecdip 4 el

telo ﬁ_Ar obifpo DN aermd@dﬁ Virbano ‘% u’:f{?

Iglef':i de’ '?l‘oledn la'Primaci: f’ob;c las éé
o, de E(pan:a tpvo,grand.c raﬁ?’t

fenciala pri
de efta gracia , oponiendofe 4 eltacon ma&pdf“

“fia que otros, los Argobifposde Braga , f ﬁﬁ

baftafle:d reducirlos 2 que'rc‘to‘noc:c enaTo

~do,la COntmm&da con Ynhacmn d\: I@\P}imﬁ}@r
_por todoslos fuceflorés de¢ Vrbano ,, hafta Inow

céncio Tertcro,qp,c como dexamos vifto,la fue
ronrevalidando , fegun fe reconoce de tantas
Bulas cfpecmlcs en que fe les manda obedez:

€any

| 9
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zanjcomo{e ofrecen’s 'afsi enlel tratado mianufs
critoen-que fe hallad ftamifma velacioln,) como
enebiApendiceyiquerdefprless delifiryo publicd
Caftejon.Pero awiendo fucedido @ Dén Martin
de! meerga,en €l:Atdobifpadoide Toledo; Don
Rodrigo Ximenez de'Rada,el ano M.CCV 111
folicitercon Inocencio Tercero le confirmafle
denuevoiefta Primaciaycomo lo hizo} defpa-
chando endu faudrides Breves;el primero 54 2.
de Margo delano M.GCIX. quepublicoboays Loiya en ot
fa,y elfegundo; 4 2.del propio mes,el fighiente Apendice, fol.
de:M.CCX. ‘qhafe@owﬁ:wa* eneliregiftto: que "LP&
{actédluz Bolquet; peronhatlando lamifmare: occnﬁ; ylib, o1y
fiftencia enlaexecucion qug fas: mdm:cffares; Bpitt.s.
embio’a Roma vn iCalpellan: fuy&qu uesinftafle
con'ebPohtifice dgradaffelas icenfurasislossin-
oiquEcnnsq;nEhﬁEIﬁer ﬁfﬂqdjmtﬁﬁfgcéfx ;a,’rp;eh 15 -;‘zf:i.e:' s;"'
ligro enquefe hallanaBfpana amenazadasdel ~* <1210
poderde losMoros de’Africajleparecidnoeta
tiempoide ocafionar con efte: medio nucuas dif-
cordiasien’cl Reyno;yafsi lé refponde: Quod: pé- 1dem Reg:at-
titionesy gha}wiwh;h pobisy per M Glericiim tunm, I'b. 2. Bpilt. §7°
frper e gaﬁa\ Piimytiey nondumn - adys [situs.ynon e
diritie yyed ex prowidentindy noneriv:proce fiffe s cuin
‘@ thmbis W G alds op portuno sempore s tevelimus,
guantim cum Do poffamesi e sudire. Sed cunrSar-
wacenorum incuvfu graue wine timestar Hifpani & dif -
pendiany dmminer e, von opportet yoccaffone huiafmo-
‘i Peivaadin ydliuvn w%fp“umamdu : ﬁmdaiqm ﬁg“
Siranit b i A2 ANOTERIVLY oy L wuen
B "Gpnﬁ!gu;d‘a;ﬂa: gran vatorimdc laS”Navas dc
Tolofa elano M.CCXII, y feguros fosiChrif-
“Hanbsypor'fumedio;delagarmisy podérde los
lnﬁcles yenteramente ‘oprimidos ‘pof entonces
con



o) l’redicaﬂbn’m‘ J'm:mgg : .
conelaybolyvioel Argohxfpo Don Rodrigo -4
infta enla exequcionde los Breves defu pry,
macu,,y reﬁﬁiendola,mmw anteselde Braga,
ocurrio 4 Romad tepréfedtarios motivos de. fa
repugnaricia, réfiriendolal Pontifice las razone
en' que fundauva la excepcion 5 que pretendiy |
mantener; poniendo antecl dcmanda en formg
contta laPrimdciaconcedidaala Iglefia de To.
Jedo,deque fe did traslado aDon Rodrigosy fe
1 ws o0 empezosel pleyto eritperlos dos Prelados en
3 - aguella Corteyel qual eftando para determinars
~fey 4los pprincipios del.ano MCCXYV.. pidid
.« « prorogacion determino el Arcobifpo dﬁBraga}
y dfu inftancia fufpendio -laprominciacion de
ia fentenciael Pontifice hafta el mes de Nouié-
bre figuiente;afsi confla de fiyBreveésdirigidoal
Caftejonénel mifino Argobi{pdyqué publica Caftejons-defpa-
Apend. fol. 24- chado 4 s 2:de Enero del :mifing aho sque dizé
Lite inter venevabilem fratreo mifiram Archiepif
copum Toletannum ;e te frater Archiepifcape, faper
Primatia coram nobis [olemmiten conteflata.y. pofi:
L dafi #165:,@- Bu'kﬁa pue. y defendendi fpativmifts
-dulgm Nos igitur 5 vbrigue . parts fuam wolenits
cduflitiam conferdare s feffum. ormivm fanSboruimspn;
weimé vepturums termingm vobis duximas prafaw:
~dumddeoque difcretioniweftra per Apoftalicam fen:
tentiam mandamus 5 quatenus eodent besming 5 Uit
wobls . peremiptorium . aﬁxgmmm : procuvatores id
Beos. y Communicatis, rationibus <. & difanfionibis
vefiris, occafione cy exccutione ceffantibus ad nofira® |
prefentiam deffinetis ,vt mafw 13/?: ﬁ'm? .?Q/J"’ de= |
Bito terminari, - - 5 §o stolod l
Efto fupuefto, cqmo clcrto Vi dcducadﬁ?;d‘

prmm piostancopftantes,y notorlos,qucdﬁ <o
vcll-

| {




€n L pand. | 61

venc:da de falﬁ larelacio que examinamos por
diferentes inferencias,queni tienen, ni pueden
tener evafion éndefenfa de {u ﬁngxmlcnto;por—
que afsi como es falfo fe empezo la contienda
del Primado en'el Concilio Lateranénfe, como
fupone , aflfegurando contefto en ¢lla demanda
el Argobifpo de Braga, que le pufo elde Tole-

do, por noquérer obedecer fu Primacia; pues
conftadel Breve inmediato , que‘copiamos de
Inocencio, ania tenido principro mucho antes
efte pleyto:ﬁ 4 dos de Enerodel mifmo afioy qué

precedié nueue mefes alC oncilio,eftaua en efta-

do de podetrfe votar;es tamb:en fuera derazon,

y de toda, formahda.d que aniendo fufpendido .
el Pontifice,a mﬁauqas delde B:rag.;t,i’l

-de efta caufa,haftd el dia de Todos Santos,lain-
tentafle mtroducxr,corno nuena,cl dé¢Toledoen’

el Concilid;fin datfe por cntendldo paflaua ante

el Pontifice: y queel de Braga ,que fupone lare« .
lacion de que hablamos, reufando fatisfacer las

inftancias del de Toledo,no efcufafle efte nueno
litigio conreferiteftatia el juizio pendiente afis
te el miimo Pontifice,fin auerfe cumplido ef ters
mino fenalado para determinatfe. Con que por
todos lados queda notorio , no folo es falfaefta
claufula que exammamos, fino toda la rcl&ClOn,
pues vnicamente {e dirige 4 introducir efta ¢6-
tienda del Primado,que no podia teneriugar
‘en aquelConcilio,por las razones que
dexamos advertidas,

(1)

.« BT

adecifion

)
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,N;V.'M
C. ol Fis

Ominus aut€ Toletanus,
impetratad Domino ' Pa-

»a audientia , refpondicPater
:t;m&e,nec mitany, {1 Bracaren-
fis,qui praefens efl , citationem.
Apoftolicam, & Toletanz E:c:-
clefiz Primatum , & Domini
Iacinei fententiam, fuper hoc la-,

tam , denegét;' fufapprimere’”

o : '
non erubefcat; ctim olim pre-

deceffor fuus Bardinus,Archie,
pifcopus Bracarenfis,non folunx.

contra Romanam Ecclefiam,

quz omnium Ecclefiarum Ma-

ter eft,& magiftra, non erubuic
yecalcitrare,fed tamquam alter

Arrius , vifus eft inter | Catholi- -
cos {empiternam feifmagis dif= ;

., or

cordiam feminares  « 5

C

) R AME N

quelo que confunde 'y falta 3.¢lla en fa

On auer fido ‘fa.nfontr:;rfo 4la
| Il Tdip S I [len Tl LS
quanto hafta aqui fe._,ha,_\[{_x_{%o ‘;eﬁf.; re ¢fts
relacion: es mucho menes diffpnanté

-
ERO NONO. -

651, il

: D'Qmi_n_'t;s aute Toletanys:
' ; YR TR
impecrata a Domine ‘Py.
« pa audieritia’, refpondit.’ Page
San&eymirum #on fF i Braga.
renfis,qui praefens eft » Citatio
nem. Apoftolicam,& Toletanz
Ecclefiz Primatum, 8 Domigj
Tacinti fententiam, hacdere [z
tamidenéger,feli non erabefcar
fupprimene ,/clim: olim prade:
_ce&gr;fuﬁﬁ Burdinus, Archiepif-
copus.Bracarenfis, , non  folum
contra_ Romanam, :Egg}e, am,
‘qua omnium Ecclefiasim Ma-
ter eft;& Magiftra, fion erubuit
recalcitrare, {ed tamquam altet
Arring s vifus fir inter Catholi-
cos {gmpiternam fc/i/matis dif-
digm {eminare, .

R
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{
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Verdad
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§ noti-

|

cias que mezcla de 165 fuceffos del Antipaps
Burdino,de que tan'fin p}opoﬁto fe vale contfd
¢l Ar¢obifpo de Braga,intentando, que los C}c' '
aciertos de vn Prelado influyan,como precio

el mal exemploen fus fucceffores ; y porq niic
alla-
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alliné hiego 4 reconocerle por prinado 4 fola fu
demida verbal,le coparaa tan horrédo méftruo,
como Burdinosfinotra proporcio,qlade auer fi-
do antes de fu {cifmaArgobifpo de la mifmalgle-
fia ; fin preuenir,q {i por eftadefgracia huviera
perdido ladeBragaparte del honor q la grigea-
ron las virtudes, y merecimientos de fusiluftres
predeceflores;La fuya deToledo tibien auia pa-
decido el infortunio mi{mo; por la porfiada obf:
tinacion de Elipandoj y afsi juftamente tuvo
Caftejon pot impropia del intento de Don Ro- ?ﬂ“fig»“?- 8.
drigoefta fimilitud , de que fe vale para juftifi- ¥*5 73
carle el Autor de nueftra relacion, pudiendo.
auerfe acordado de otro exemplar dela mifma
Iglefia de Braga, encreditode la fuperioridad.
de fu Primacia fobre ella;y que por fer tan fegu-
ro,comodefconocido de nueftros Efcritores,lo
referiremos con tada precifion.:

El primer Prelado que-tuvo' la Iglefia de
Braga ; defpues de reftauradaenecllafuantigua
Catedra,fue Pedro,electo por gracia de el Rey
Don Sancho de Caftilla,precifamente antes del
ano M.LXXIILenque fue muerto {obre Zamo-
ra,fegun fe comprueba de vn inftrumento que
publico Fray AntonioBrandaon. De que fe re- prinaMonar.
conoce,que Laino , 4 quien nombra ¢l Chtoni- Lufitpar.;.c.5.
con Emilianenfe,con titulo de Obifpo de Bra- ng‘:"”c;l’ru:‘
ga,entre los Prelados que florecian en futiem- pellic, fub no-
poalos fines del nonofiglo ; y Argemiro , que ma D';‘C-idii-
fubfcriue-en la confagracion de la Iglefia de ikt
Santiago y <4 los: principios de el dezimo,
llamandofe Obifpo de’ Braga , como parece
de Sampiro , le fueron folo titulares , fegunfe Simpie. F3g-
juftifica tambien,con expreflo teftimonio , de la 9. :

Q2 »-

-
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vidade San Giraldo,fucceflor del mifmoPedsy
efcritapor Bernardoscriado fuyo, y A rcediang
deBraga,que nuenamente hapublicadoStephg,

VitaSan&t.Ge- n6 Balucio j que ‘dize :, Brachara enim y per nyj
;:L{;;:P‘Eitf“" ta temporum curricula § in raina y & deflruttions
Mifcellza, Pﬂgj iacuerat y & tempore feilicet Beati Fructuofi , ufgue
382, ad tempora wenerabilis Petri Bpifcopi, oy

Hallandofe pues Obifpo de Braga Pedro,de.
fed recobrar tambien parafu Iglefia el honorde
Metropolitana,que auia gozade antes de fudefs
trucion;y nopudiendolo.confeguirde los Pres
lados de Efpana, por-fer mal vifto del Rey: Don
Alonfoel Sexto, que fucediéen elReynoa fu
hermano Don Sanchoscomo expreflamentedad
entender el infiramento antiguo; , que diximos
publicé Brandaon y pues felee enc¢lla claufula
figuiente:Sed predictas Petrus, Bracharenfis Bpif
copus yunon fuit talis meniti 5 ot carus amivus fisvi
poffet Regis, e ab ed ywel d: Comprafulibus,in Sy
nodo yad profeitum Beclefie fue | aliquid profatis
rum merereturimpesrare;ocurrié al Antipapa Cles
mente Tercero s queeledto enel falfo Coneilio
de Brixiaen Alemania el afio M. LXXX. ainf
tancia del Emperador Enrique Quarto;y auiens
do echado con fu-fauor de' Roma el-deM:
LXXXIV.4 Gregorio Septimo., fiv verdadero
Pontifice,fe mantuvo enaquella Corte hafta el
de M‘Cl.en que.murié obftinado en fu fcifma;
y obtuvo.de ¢l,;no falo el privilegio de Metros
politano que pretendia » fino tambien elPa‘h'?
que le correfponde.Y viniendo con ¢l 4 Efpan®
fue privado, y depuefto de fu Iglefia porDon
Bernardo Ar¢obifpo'de Toledoscomo feifmatis
€0,y incapaz de poder mantenerla , aniendof2ls

‘;‘ ‘ ta= L
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tado 4la obediencia de Vrbano Segundo,4 quié
reconocia Efpana por verdadero Pontifice ; afsi
loaflegura Bernardo Arcedianode 'Braga enla
vida de San Giraldo,de que dexamos hecha me-
moriacon les terminos figuientes, hablando del
mifmo Pedro:Qui quidem , quia Pallium, ¢ prisi-
leginm d& Papa Glemente accepit | ab Archicpifcopo
Toletano., & Sanéte Romane Ecclefie Legato ,depo-
Sirus eff, Como tambien fe reconoce del inftru-
mento que publicé Brandaon,donde juzgo fe ha
de tomar la Era por aho,u que al copiarle no ad-
virtio en lavirgulade la X. de manera que fea
{fu data el de M. CIX. @t 4 lomenos el de M.
Cl.concluyendo larelacion det referido Pedro:
Qui ante vita [we finem ,innitus 4 Puntificats cie-
Etus eft & in Monafterio vfque-ad wortem fuit,
Ladepoficion de Pedro tocéd tambienal ho-
not de fu Iglefia,pues perdié por ella el de Me-
tropoli,que portan ilicito medio laaniagran-
geadoy y afsi efceine el mifme Arcediano Ber-
nardo: Qua de re y Brachara , que antiquitns fuerat
Metropolis maderm; temporibus propria fait dig-
mitate prinata.Sin q pudiefle confegusr por algun
tiempo Prelado propieyhafta que 2 inftancia de
{u Pueblo fele did Don Bernardo Argobifpode
Toledoy,como Primado de Efpana, nombrando
para que la gouernaffe 2 San Giraldo , Familiar
fuyo,que ania traido de Francia,como affeguran A 1
el mifmo Arcediano,y el Ar¢obifpo DonRodri- ‘R?;f‘c'l‘b"‘;'-
0.Y para no repetir las palabras.con que fere- "
fiere efte fuceffo enfuvida,copiaremos la parti-
dadelantiguo libro deaquellal glefia,con cuya Bf‘“iaf,‘b' 9};
autoridad lo acredita Brandion,que dize : Gle- {3, o cap. 82
Y0 y & populo wolentibas , necnon & Ar;b;epﬁ;{o A T L
‘3
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T oletano o Rege Aldefonfo,Comiteque H emrico,fi.
mal concordantibus Giraldus Venerabilis M onachys
in Epiﬁapum.pmdaé?m ¢/ 5 atque Canonice pra-
eleCtus in Bracharenfi Cathedra folemniter eff intpos
nizatus,Quanto mas del cafo era efte exemplary
que elde Burdino,para el intento del Argobifpe
Don Rodrigo,pues cn el {e reconocia exercitas
da la jurifdicion, que intentaua defenderen lg
mifmz Iglefiade Braga , que le refiftia la obe-

diencia, cot la depoficion de Pedro 5 y elecion

de Giraldo , inmediato predeceflor del mifmo
Burdino. Pero como fe tormo efta noticia que
examinamos,con tal ignorancia de fu Auor, co-
mo queda vifto, y {fe comprobarden lo reftante
de fu contenido,fe omite en ella quanto con fe-
guridad podia conducir al credito de lo mifmp
que defea comprobar,valiendofe de prefupuef-
108,46 totalmente inciertos, 0 notoriamente fal
{os.Y efte es el motiuode introducirfe lahifto-
riade Burdino, no foloagena del intento para
que {e vale de ella,fino tan llena deerro-
res, como iremos demof~
trando.

(-2
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Vod fic probo.Ciim Domi=
Qms Bernardus,quondam
Archicpifcopus Toleta-
nus,Romanam Curiam vifitaf-
{er, &ad propria rediens , per
Lemouicen{em Cluitatem rra=-
fitii feciffecstraxit inde Clericos,
& pueros in Toletana Ecclefia

collocandas, & nutriendos. In-.

ter quos Burdinus,de quo fit fer
ma,/ecum duxit . Et eums non {olQ1
bonts moribu:,fed ctiam, & litte=
vis imbui fecir , tandem contulic ei
Avrchidiaconatum - Toletanum.
'g_)g?fnde,lpfa procyranteseleétus eft
32 Epifcopum Qxamen|em, jus t4nc
mutato nomine primo in Baptifma-
te pofito Burdino , Mawririum fe
Yocar: precepitstempore proceden—
te, ad inftancianmy Domini Ber~

nardl, cuius alumnus extiteraty
aflumptus. eft.in Archiepifcopa ..

Bracarenfem, Videns auté quod

Dominus Bernardus ferzucrar,

immemot etsfden’ Jrewﬁmf ‘s

exuens pellent ouindnnd erubuit’

pellem Lupinam iﬁduc_rf:, Enac-
cedens ad Curiam fupplicauizDo=

minoPafchali Pups H.. Vi Do~

I num Bernardum,(enent, K7 1nu—
1 [ em ammoueyetyZ7* ensn 1he fuh /-
Tuneret ‘int Ecclefiax Toletina.
utus preces Dominus Papare-
Prranit frivolas; & innancs.

C. LD. I:o.

CV;W vel talom ¢5"era proba=

tionem. Cum Dominus
Bernardus , quondam  Archie-
pifcopus Toletanus, Romanam
Curiam vifitafler, & ad propria
rediens,per Lemouicenfem Ci-
witatem tranfiyfJer, deduxic fecum
Clericos 5 & puerosin Eccle-
fia Toletana eollocandos , &
nutriendos,inter quos Burdinu,
de quo fit fermo , guem non fold
bonis ditauit, fed etiam litteris
erudiendum: curauit , quem deinde
creaurt Archidiaconum Toleta-
ni. Fic Vero coope atus 1z Coni =
bricenfem Epifcapatum , antiquun
nomen mitdsit 5 €3 pro Burdino
Maduritias appellari Voluit. Pro=
greffa tempdris, ad inftantid Do-
‘mini Bernardiy cuius alumnus
extiterar;sin Archiepifcopum
Bracarenfem affumptus eft.Cum
_autem Yederer Daminum Beérnar-
dum [enio confeltam ,immemor
'dcc':pmrfkn’cf5_me-ﬁcr.or:sm sdepofira
odina pelle ,ndry erubuitLupinam
Linduere. oAceefsie - iraane ad Ca-
riam, Et « Donzino Pafchali Pa=
pa Szcande »brixe petijis Vi Do=
mins Bernardoyfene 1amy, Tt te
i amenstyim eius . logem [fe. [ubfli-
tuerer in Toletan Ecclefia, cus~
ius preces’ Dominus Papa ravi-
quam frinolas,& 1mnancs » nihili

drete EXA-
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EXAMEN.

Kcufia en los

¥ Vinque Don Rodrigode Acuna,por el in-
_ ) A tercs de fu Iglefia de Braga, y Stephano
gfprfﬁif{f:;’_f Balucio,por el de {fu naturalezaen el te.
Ballar. in vica rritoriode Limoges, en que nacioen {u {entir
Mauric Burdie, Burdino,recogieron hartas noticias de fus acio.
;‘;‘i}z_‘cu’.";“éaé’: nes:el metodo que {cguimos nos necefsita aque
4712, examinemos aquellas que pueden ofrecer nues
- vos defenganos,en demoftracion de la ignoran-
cia,y continuados errores de que fe compone la

falfa narrativa de que hablamos, advirtiendo

antes,{c formo la que pertenece 4 Burdino por

lo que efcriveen fu hiftoria el Arcobifpo Den
Rodrigo,aunque viciadas en parte,y malenten-

didas algunas de las noticias que refiere. Las

v quecontiene efta claufula,fe reducen 4 {ehalar
funaturaleza en Francia : Suprimera Prelacia,
fegunlacopia del Codice de Don Iuan Lucasy

en Ofma,y por la de Loayfaen Coimbra;La mu«

. danga del nombre deBurdino en Mauricio:y vl

£ g0 - timamente,eltiempo, ymotjuo defu jornada a
w3k “Roma,que diftintamente reconoceremos, para
‘que fe percibancon'mayor claridad,

En quanto 4la primera, v4 conftante, con el

... 'Arcobifpo Don Rodrigo, queesel vnico delos
rzj"f;’ Ub. £: antiguos , que dixoera Franceés; yafsi efcriu§
' B;Iluc.vb.fup.BﬂluCIO: Patria Lemonicenfem, in Aquitsnis p‘lﬂ'!k.f;
‘a2, fuilfe Burdinum , tradit idem Rodevicus ) qaiin ew?
: Sententiam traxit omnes Scriptores 5 qui poft #1#m
‘ﬁ:ﬁfn?éﬁ?' vixere. Aunque Anfelmo,O&auo Abad Gembla-
§ geb. pag.185. C€n{eque murib el ano M, GX XXV I1. vndigle
e edie; Miwely antes.que Don Rogrigo 4 le llama o Hifpans
-y quem=
e §




cinien Bfpanalionl 6y
amm'dam y Burdinam nomine ; como tambien Iuan
Bronton,que cafi copia fus palabras j y'San An-
tonino de Florencia,que con toda diftincion af-
fegura,cra Hifpanum natione,d quicn figuenOnu-

Bront.in Clr,
col.1007.

8.Anton.pare;
2.tit.17.Cap. T

frio Panvinio,Fray AlfonfoCliacon,y Don Fer- §.2.pag.85.

nando V ghelio,que por defciido , o por ‘error
delaimprenta le nombra Bombino Hifpano 'y Pe-
dro Frizon, Pero concedamosle 4 Balucio que

fuefle Francés 5 pues le tienen por tal Baronio, ¢

Panuin.in adi.

ad Plat. in Gel.

Ir.
Chac. in Gels

T:’ghei.tom.' &

Spondano,y Don Angel4 Nuace; pues ho feria p2g-34-

gran delito en el que efcriuio efta relacion errar

Erizon, lib. x4

conel Arg¢obifpo Don Rodrigo? | Galliz purpuras

La fegunda noticia,que advertimosofrecia’
la relacion,eftd encontrada en {us copias; por-
que enla de Don Iuan Lucas fe refiere , como

ta:,pag.zs.
Paronius ann.
1090,
Sondan, anm,
Nuce in Notis

auiendo hecho Don Bernardo 4 Burdino Arce-~ ad Chron. Caf-
diano de Toledo: Deinde , ipfo procurante elehyiy finent. 0, 18194

eft in Bpifcopum Oxomenfern,iin hazer defpues me-
moriade {u promocion 4 Coimbra. Y ‘en la de
Loayfayenlugar de Ofma ; felelatribuye como’|
primerala Iglefia de Coimbra,que es la que ob-
tuvo;porque, fuera deno oftrecerfe noticia nin-
guna en otra parte;; de que huvieffe tenido tal
Prelacia de Ofma;,file truxo 4 Efpana el' Ar¢o-
bifpo Don Bernardd el afio de M. XCV 1. quan®’
do bolvio del :ConcilioClaramontano, y fue'
ele@o Obifpo de Coimbra defpues de fer Arce-
diano de Toledo el de M. XCVIIL. como prue-
ba Fray Antonio Brandaon, quando gonernola:
Iglefia de Ofma’ ‘ hi 3 94 NICGH
" Con lamifmadiuerfidad fe ofrece laterce-
ra circunftancia,que mira 2 fu nombre’; porque-
la.copiade Don'luan Lucas', auiendo referido’
como llego al Obifpado de Ofma, afiade : Tunc,
=011 muta-

Brand.part.3 .
cap. 22y
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mutato nomine primo ,in Baptifmate pofito Burdin,:

Mazriciam [e wocari pracepityy la de Loay(a dize’;

Hic wero cooptatus in Conimbricen/emn Epifcopatym

antiquum nonzn mutauit (e pro B erdine , M iupi.
eins appellari voluit. Peroaungue figue en efty.

al Argobifpo Doa Rodrigo,es mas regular fuefs

{fe Mauricio {fu nombre propio, y Burdino el'de

Billue, i viea {ufamilia,comole parecio 4 Balucio, q efcriue;
Burdin. cun. 1. Burdinus ergo nomen familis ,ac gentis faity May.
' Malmesbar, 7icins) pranomen;pucs tanto antes {¢ hallaadver- |
fib. . pag- 168. tido en Guillermo Malmesburienfe, que flore-
= “cio el ano M.CL.{e llamaua Mauaricium cognomen-.

to Bavdinum,

Menos difculpa tiene San Antonino de Flo-
rencia,que creyé eran fugetos diftintos, aunque
entrambos A-rgqbi_fpos de Braga, el que corond

‘en Roma.al Emperador Enrique, en ofenfa‘del
Pontifice Pafqual Segundo, a quien llama Mau-
ricio,y Burdino.al aclamado Antipapa defpues
porel mifmo Principe ; en odio. de Gelafio fw
fucceffor ; y afsiefcrine, hablando de como fue
electo,y confirmado fin beneplacito firyo : Quare
$.Aoton. part. iratus Imperator Romanus , tertio wenit atque Bare
;:lt 17. caps 1. dim;? .qmmdam n.um:'n_e_, Hr;/panum n‘at:‘am,paj? 7#ior-
'- tem illins feelerati Epifcopi Bracarenfis Antipape,
in Sedem Beati Petri intrafsit Cuya enganofadif=
tincion advierte en fus notas el Padre Pedro
Maturo,reconociendo, y juftificando no fueron
fugetos diferentes Mauricio,y Burdino;aunque’
tambien {fe engana con Blondo,Panvinio,y Ge-
nebrardg,enaffegurar,le pufieron porLudibrio
los Romanoes el nom)re de Burdino,de la mane=!
ra que Balucio en atribuir 4 los Efpadoles, que’
eflcriuen lo contrario, efta efpecialidad que gt
tro-
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groduxeron los Italianos,pties dize: Mzlto minas
audiendi recentiores Hifpani y qui Burdini nomen,
impofitum Mauricio , volunt @ Romanis , in contu-
meliam eins e irrifsionem.
~ Lavltima circunftancia, digna de reparoen
efta claufula, es, la del tiempo 4 que fe debere-
ducir la jornada que refiere de Mauricio 4 Ro-
ma,refpecto del motivo porque dize laempren-
dié 5’ tomandolo del Argobifpo Don Rodrigo, o . ..
cuyas fon las palabras figuientes: decefsit ad Paf- g cap.oy.
chalem Secandum , qui prediflo Vibano fuerat fub/~
titus o o magnum pondus pecunie [ecum portans,
promifsit Domino Pafchali Puape Secando, nouiter
inftituto , magnam pecuniam [e dataram , [ remioto
Bernardo , qui eum creauerat  fieret ipfe Pontifex
Toletanns. De que {e reconcce, fue en: fentir de
entrambos ; lajornada de Burdino 4 Roma el
mifmo aho de la eleccion de Pafqual Segundo,
que llego 4 laCatedra de San Pedro 4 13. de
Agoftoel deM.XCIX.pues efpecifica Don Ro-
drigo,a quien figue larelacion, hizo fu prome-
fa Pafehali Pape Secundo , nouiter inflituto. Dela
mifma maneraconuienen los dos'en que hizo
efte viage Burdino defpues de Obifpo de Bra-
ga,a cuya Iglefia fue promouido por muerte de
San Giraldo;la qual no fucedié hafta ¢l abho'M. P
CIX.como demueftra Don Rodrigo de Acuiia; Obii‘::s SaBeg
con quediez anos antes que la huvieffe obteni- gi,par.2.cap.8+
do,le fuponcn,tan contra la verdad, conel gra-
dode Ar¢obifpo,quele dié offadia para que por
tanindecentes medios procuraffe confeguir el
deToledo,tomando por pretexto la muchaedad
deDon Bernardo fu Prelado , quemurid veinte
Ycinco anos défpuesdel tiempo en que o refie-
2 ren,
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ren,eldeM.CX XIV.com ¢ofta d=las inferips

Varg. verdsd Glones de fufepuicro ;i quecopia Don ThOmag

de Dexteo, foal.
I1).

gum.g.

Ballut, invies

Tamayo de Vargas.
Don Rodrigo de Acunaponela eleccion,y
jornadadiRoma deBurdino el ano M.CX.y' afa-
de eftuvo en aquella Corte haftaelde M. CX]j,
en que fe halldo en el fegundo Concilior Latera.
nenfe,celebrado 4 fines de Mar¢o. Pero afsi co-
mo es conftante por la confirmacion del Sefo-
riode Braga,quc hizo a fufavor la-ReynaDofa
Terefa dnueve de O&ubre del ano Mo CX., que
entera copia el mifmo Acufa, {e hallaua enton-
ces en Portugal;loes ignalmente falta fu nom-
‘breen el Catalogode los Prelados, quesconcu-

Baros.ap.r12. Trieron en aquel Concilio,y refiere Baronio;en

“que fe ofrece memoria delos Obifpos de: Gh‘é-
na,de Segouia,y Leon ; con que tengo- por mas
Afeguro reducirefta ;omadn de Burdino al aho
M.CXV. comofe infiere de vnas palabraside
Pedro Diacono Catrdenal Bibliothecario, que
-copiaremosdefpues;; afsilo reconoce Balucio,

Bucdia. num. 7. pues efcviuciHane eins. in Italiam profecdionem|to

‘anno contigiff¢ , bine mﬂ:g:#ur, quod Petrus Biblios
“#hecarius s logaens de - eoronatione Imperatoris, que
‘medio anno M.CXVII Rome prefata eft ‘a Bardind,
Seribit , eam biennio non intvoilfe Prouincian Braca-
renfem. Quod enincit ywt dixiy eam de Pronincia de-
cefiffe anno millefs) ma,rmtef' Traoydecimo guinto, )

A efte tiempo fe debe referir larecepcion
de! Palioyque le dié el Cardenal Inan Gictanoy
Anmediato fucceffor de Pafqual, conel nombrc
de Gelafio, fegunel mifmo Pontifice reficréjt
os Principes,y Prelados de Francia ;. dandoles

guenta del imfma,qnc contra ¢! movib Burdi-
no,

‘_‘; -
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noyy Cuyad carta conferva Guillermo Malmef- M'Imefisv—iiﬁi
bungnie.Y enel intermedio deleftos dbs anos, P800

es regqlar obtuviefle los Breues, que fin {ehalar
¢l tiempo en que fe cxp1d1cron affeguran auer
confeguido de Pafqual a fauor defu-iglefiaBra-

Brand. 1ib. 84

daon,y Acuna,cl qual entendio mal lafecha dede la Monarq.

otroen quele confirma los terminos deduAr-
gomfpado puesidize : Es /a data en San Inan de
Letran en el atio dezimo fexto de fu Pontificado | y
en ¢l de Ghrifto M.CXIV,Porque fiendo conftan-
te fue eleto Palqual el de M.XCIX. por el mes
dl: Agoﬁo,{egun dexamos advertido,cs precifo
empezafle cl dezimo fexto de {u Pontificado el
de M.CX.V .posx Agoftosen que;como vimos , {e
4nferiadel Cardenal Pedro Bibliothecario y fe
‘haltiua en R6nma Burdino.Y afsi,miéntras Acu-
Ta,y Balucio no demoftraren teftimonio,de que
‘confte huviefle eftadoantes en aquella Corte,
no alcango el fundamento porque aITLguran re-
cibio enella el Palio elano M. CX.

Hanfe advertido eftas quatro circunftan-

"cias,quef¢ infieren de la relacion que examina="

fos,mas en honor dela verdad , que en defcre-
dlto fuyo,porque no fe debennoctarenella, co-
mo defaciertos efpeciales de fu Autor, qu.mdo
en todos figue a otro tan venerable., como
el Argobifpo Don Rodrigo, dt: '
qmen los copm.

i g M

NV-

ufit.. cap. 19

“&lib. 9 cap. 8:

Acuiia, wbifund

Plan
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G idBuaibdle

Neerim orta eft difeordia in-
ter Pafchalem Papam 1L &
Otonem Imperatorem. Dictus
autem Mauricius, fex Burdinus,

motus sucd non fuerst [ibr prout=
Jum de Ecclefia Toletana, accefsit

ad Imperatorem & precuranit
guod eligeretur in Fapa, Et cum
i ilit1a, & poreftare Tmperatotis,

Vibem Romanam. sngrédiens,
‘non.erubuit tamquam facrile-

"raueh-m gus, & apcﬁam....ﬂlcro Fapa

cas liceeras dirigebat. .

Lafchali

V 1i1.fe nominan: salfo nemine &
falla Eullayper voiuerfum »mur -
dum.Apoftolicas,imo Apeftati-

OTtras quatro circunftancias nos ofrece

Sl 11,7 culmen afcendere”
AR _qpoflelice Sedis y @ Gragorium

Gospi Do ol

Nterim orra eft difcordiain.

ter Pafchalem Papam 11 &
Othonem: Imperatorem. Hic
autem: Mauricius, fixe Burdi-
1nus 5 e.\'-afj_ti'mans notdm ﬁbi eﬂé
inuftamyqued in petitione Ecclefie
Toletane vepulfam fir paffus , ac-
cefsiv ad Imperatorem, & modis
cmnibus ad. S uinmum: Poutificas
tum afcendere icanatus eft. Et Vi

lidifsimo lmperatoris . infteuclis

exercitn Vibem Remanam -
grefJus,tamquam facrilegus, &
apoftata ; non erubuit rafchalls
Veri Pontificis Apoftolicam™fur-
pare Scdem, Et fumpto. Gragony
C Etant ncmine , commentirys , &

. falfss Bullis, per,yniuerfum Or=

bem, Apoftclicas,imo Apo‘fta.:_i-.

“caslitreras dirigebat,

EXAMEN:

efta clanfula, 1o menos opueftas 4 la

verdad, que las precedentes y peroaun
de mucho mayor defcredito contra fu Autor;
porque ni la difcordia entre la Iglefia, y el1m-
perio,en tiempo de Pafqual fegundo, fue ocafio-
nada por ninguno de los Otones,ni Burdino {0
licito el Fontificado en fatisfacion de la 1‘6}3“”‘3

de
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de fupretenfion 4 la Prelacia de Toledo, ni {e
cotond conviolenciaen Roma , ni efte infulto
fue executado viniendo Pafqnal.Pero demoftre-
mos cadavna de eftas inadvertencias de por fi,
paraque mejor fe percibada fuma‘ignorancia
de quien las efcrinio , faltando 4 losmas noto-
rios prefupueftos de la Hiftoria Eclefiaftica, y
Seculardel figlo inmediato al mifmo , en que {e
fupone acontecida la contienda de que habla-
mos. i L ;

-+ +Quanto 4 la primera , nadie dexard de con-
feflat es falfifsimo dezir , fucediola difcordia
entre laIglefia;y el Imperioyentel Pontificado
de Pafqual Segundo, por la inobediencia de
ninguno de losOtones;puesel Tercero fue co-
ronado por Gregorio Quinto elaho CMXCVI.
ymurio el de M.IL.rigiendo la Catedrade San
Pedro: Silveftre Segundo 'y vn figloantes que
llegaffe 4 ellaPafqual;y el Quarto fue otro figlo
pofterior,que ¢l mifino Pontifice; aniendo con-
currido con Inocencio Tercero, de quien fue
aclamado Emperador el ano M.CCIX. como es
igualmente cierto tuvo principio la difcordia,
deque hablaefta relacion,ebde:M.CXIvnacida
de auer prefo Enrique Quarto .en Roma, donde |
fue 4 coronat{e;al mifmo Pafqual Segundo,por-
que le inft6 4 que renunciafle antes las invefti-
duras de los Obifpos , que pretendia pertene-
cetle,contra las repetidas prohibiciones de la
Iglefia. ¥ en efta confequencia,en la vitimaim-
prefsionidé losConcilios,donde,como diximos,
lnCorporard y aungue fin'principio,Coffarcio; y
Labbe;larelacion de que hablamos,advierten 4

3 margen fe debe leer Henricum ,en lugar de
Otonem, 3 t Did
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Dio motivo 4 efte error alguna copia vicias
da del Argobifpo Don Rodrigo , femejante 4 [q,
que para en mi poder,efCritaen pergaminos fin.
diuifion de libros;ni capitulos ,.que comprueby .
{u antigucdad ; y es muy pofsible fueffe la mifs,

ma que tuvo Antonio dé Nebrixa ; y pordonde

hizo el afio M,DXLVI. Xanto de Nebrixa fi.

hijo la primera edicion de efta hiftoria,enla
qual,afsi como en ldxmprcﬁh fe leela clanfula

flguxentc hablando del mifmo Pafqual Seguns,

do.o Cumgqne ro temipore | Evclefia perfecuiions gps-
nifsima lederitarlyeo quod Imperator Oto prediéiym

Papam ,captiyatum cum Cardinalibus  carceri mans:

cipaffet. Perosefta equinocacion no fue del Argo-

bifpo,fino de quien faco la copia referida, cos

mo demoftraremos.en honor fuy 0,y de la vers:
dad 54 J Iy

wafl. 50 Chrs Empczo Tuan- Vafeo a rcconocer la conti:
Hifpan. cap. 4. nuacionde abfurdos,que ofrecia as 1mprcfsmﬂ
de Nebrma,y afsiefcriue : BEos/ibros mire vicias:

tos, fi quis exemplarium collatione mendis expurgas

tos,atquc emaculatos ederet o non afpernendam Hif-
paniaram rerum [uarum wmonumentum, Con efte in:‘.

tento emprendieron elicotejo.que defeé Vadeo,

Nicol, Anton; qUatro anos defpues de du muerte 5. fucedidael
inBiblioth Hif- de MDLXII.como affegura Don Nicolas An-!
;’:;“3‘ ;oM 2+ tonio,luan Lopez deLeon, y Francifco deMens
hie doza,elde M.DLXVI conel original que de-
x0 4 fulglefiade Toledo el mi{fmo Don Rodri-

g0,y con otro Codice de 1gual antiguedad, que
permanecia en el Monafterio de San Iuandeilos.
Reyesdeaquella Ciudad,y cuyo trabajo,junto

con otra conferencia femejante de la hiftoriade
Don Lucas de Tuy,{e conferva'en poder dcl?o
&iq i-

]
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Nicolas Antoniojy en ¢l advertido, que en en-
erambos Codices fe lee Hemricus, y no Otho, co-
moeftien el impreflo. Fuera delcotejo referi-
do,permancce otro enlaBibliotheca dela Igle-~
fiade Toledo , hecho comoen ¢l fe advierteel
aio M.DLXXXIII.{egi affegura Andrés Scho-
toyque defeofo de imprimir,fin las manchas con

Schotus irNes

tis ad Hiftor.
Ruder. tom. 2.

ue corria efta hiftoria de Don Rodrigé , folici- Hifpao. illugr,

to conferirla con fu original;y afsi adviertedla t
margen de la claufula de que hablamos : Eratin

28172

Schot.tom. 23

manuferipto Taletano Henricus:Sed nefcio @ quool= Hifpan. illufis.
literatum , & ad oram Otho ad feriptum, La mifma pag.108.

leccion fe ofrece en otro Codice de pergamino
en quarto , queconferva Don Iuan Lucas Cor-
tés,afsi como en el de folio,que fue deDonGar-
ciade Loayfa, y paré en Don Iofeph Pellizer;
con que no puede tener duda procede elerror
delimpreflo, afsi como el de la relacio que exa-
minamos,del mio,ude otro {femejante, en que
por inadvertencia de quienle copié fe leia Oro
en lugar de Henricus,como permanece en los de-
mas del Arcobifpo.

Las tres circunftancias reftantes penden del
conocimiento fegurode los demis fuceflos en
italia de Burdino,hafta fu intrufion en el Ponti-
ficado ; y paraque es neceflario fuponer , que
aniendo entrado enella el ano M, CXVIL el

JEmperador Enrique , declarado enemigode la
Iglefia,con poderofo exercito,infeftando el pa-
rimonio de San Pedro,como efcriue el Carde-
nal Pedro Bibliothecario, diziendo : Beati Petri
Fidelibus bellum induxit , magnaconatus eff , famofa
fecit | f2d praua, Y dirigiendo fu camino a Ro-
“M3;la defamparq el Pontifice, retirandofe pri-

‘ me-

Petr.Biblioth
inyita Pafchal
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mero al Monafterio de Cafino , y defpues alg
Perrns Dire. €iudad de Benauento, como efpecifica Pedyg,
Hitor. Cfin. Diacono.Entré en la Ciudad Enrique triunfan.
lib-gicap.6T: 4o de fus defaciertos j yaunque pidié al Clerg,
Romano que le coronailen , nolo pudo confes
guir;y afsi efcriue el Cardenal Bibliothecarijo:
Coronari expetijt., Re(bandemr:hzﬂ:deﬁj y COPORaMS
dus & Papa  cum Patribus coronari debet y alitéy g
quit, Sinque baftaffen fus inftancias yteniendole
pordefcomulgado,paraqfe venciefle el Clero
4 coronatle,comopretendia ; yafsi fe valiode
Burdino,que fe auia quedado en aquella Corte ‘
quando la defampard el Pontifice,y lereduxo§ |
qut le coronaffe,enla conformidad que refiere
el mifmo Efcritor con las palabras figuientes:
Diffiffus bis Rex yaccito Mauritio Bracharenfi Ar-
ehiepifcopo o qui ob faperbiam , lenit atemque Guria-
lis effectus  per biennium extra Parrochiam propriam
opulentifsimé cultu Regio, bac, ¢ illic , molitér,
diffolutéque vagauerat s ante corpus Beati Gregorif
coronari [e fecit,
Por efte lugar confta,como dexamos advers
tidoyno pafsé 2 Roma Burdino: hafta el ano M.
CXV.y que porauer coronado ,{in permifsions
nivoluntad del Pontifice , al Emperador Enri= |
que firenemigo,no folo perdié la gracia de Paf-
qual,fino fue defcomulgado por ¢l enel Conci-
lio que inmediatamente celebro en laCiudad de
Benauento,de que haze memoria Falcon Bena-
Eale. Benaser, VENtano,fegun aflegura Gelafio Segundo en Ia
in Chronic. ex Epiftolaque publico Baronio,efcrita 4 losPrin-
edi.Carracciol. cipes,y Prelados de Francia y enque hablando
Pao2or.  “del mifmo Earique,les dize:I/le fatim , die pof
au.1118. 0. 10, ¢/ectionem nofiram quadragefimoquario y M z_z_wfgm’
' ¥ ra=
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‘Brachirenfem Bpifecopum , anno praterito & Domino
. Pmduejfan nofiro Pafchali Papa yin Concilio Bena~
“wentano excomunicatum yin Matris Ecclefie gremiuwm
“ingefsit.De que fe reconoce fue efta coronacion
deEnrique lavnica canfa de la defgracia en que
incurrio Burdino conel Pontifice,como execu-
tada en defeftimacion fuya ; y afsino tiene razo
Stephano Balucio en pretender la hizo con pre-
texto de hallarfe al mifmo tiempo afsiftiendo al
‘Empetador por Legado del propio Pafqualypor . .
cuya caufa dize , intentando defenderla : B# puding.12.
“mavifeflum eft yni fallor 5 non alia de caufa deles
Gum ad id facinus Mauritism , qudm quia Romant
‘Pontificis vices obtinebat apud Augufium , pacis y ac
concordia interpres. Porque en efta ocafioneftuvo
tan lexos el Pontifice de tener Legado 5 que dif-
pufiefle,y ajuftafie la paz , que prefupone , que
advierte PedroDiacono,fe {alio inmediatamen-
te de Roma Enricoypor no poderla tratar como
conuenia por Embiadosde vna parte d otra: Bf pa. Discon:
quia Pontificem minime inuenit , nec poterat per in= di&lib.4.c.61.
ternuntios ves inter wirumgue agitari ycoaltus fers
wore Efatis, feccefsit ad frigidiora loca. Cuyano-
ticia,de quien florecio entonces,expref{famente
. excluyeefta Legaciade Burdino, que nosintro-
duce Balucio;quanido la defcomunion fuya en
el Concilio de Benavento no fupufieffe mayor
delito,que el de auer excedidoen la jurifdicion
deaquel minifterio;fin que'laspalabras , que de-
Xamos copiadas del Cardenal Bibliothecario,
-permitan aplicarfe 4 quienal tiempo mifmo fe
hallaua condecorado con tan gran dignidad.
Efta Legacia de Burdinoescierta , pero ne
- laobtuvo de Pafqual Segido,fino de fu fuceflor
S2 Ge-
l _
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Gielafio,Segundo tambien del nombre, el qug)
luego que fue ele€to 4 2. de Enero delano M,
CXVIill.confervando antecedentemente amif.
tad conel Emperador Enrique , perfuadidols |
podria por efte motivo reducird la concordia, |
‘que defeaua eftablecer entre ¢l , y lalglefia, fe
valio de Burdino,como familiar de entrambos;
y abfolviendole de las cenfuras con que leauja
caftigado Pafqual la offadia de coronar en ofens
fa fuya al mifmo Principe , le embio por fuLe-
gado, para que por fumedio fe configuicflela
paz que folicitaua,Pero fentido Enrique deque |
no le huvieffe efperado en RomaGelafio , adon-
de fe encaminé luego que fupo la muerte dePaf-
qual;afsi como llegd 4 ella, hizo elegir en {ulu-
¢ Knfelm, Gem. 82T 4 Burdino, con nombre de Gregorio Octa-
blacent. 1 cont. VOseN la conformidad que efpecifican Anfelmo
Chron. Sigeber. Gemblacenfe, Eadmero Cantuarien{e, Romual-
aro-118. | do Salernitano , y Oderico Vital 3 peroimas a
nouor.lib, §.pag. AUERtro intento,el mifino Gzlafio en la Epifto-
Uy S ot lajen que les d4 quenta 4 tos Romanos de. cite
Ch?;?:.l:du:nn'? fuceflo,y publicé Baronio,pues les dize: dudiui-
T118. mus guomodo ille amicus nafter Dsmpauns Iuperas
H(.)d'"i"'“b- 2. tor ,familiarenm noffrum Bracharenfem Archiepifio-
Hift. Ecclefiaft, 7 p
Gelaigs, — P#m yantea [fibiy [uper traltanda pace , Legatan, it
7" moffram Beclefiam ingefferit. De que con toda exs
prefsion fe percibe fe hallaua Burdino con En-
rique como Legado Apoftolica, quandelecred |
Antipapa; finque llamindole familiar fayocl
Pontifice,puedareferirfe fr Legaciaal tiempo
antecedente 4 fudefcomunion.
Tambien confta de la claufula referida ﬁ‘f’-
ele@o 4 inftancia,y folicitud del mifmo Princs
Pc;como igualmente repitgn guantos antigios
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+ modernos hazen memoriade tan efcandalofo
{uceflo;pues aunque San Bernardo le llama , re- SBern. Bpity
meritas Bardiniynadie le atribuye a fohmtud fu- 2%

a,finoa la irritacion de Enrique;y afsi efcrine
Pandulfo Pifano,que como Oftiario del Ponti- Pandulph. i
fice,{c {alié con €l de Roma: Nobis verd , fic iam Vita Gelalpag,
rofpirantibus , ﬁ;prmemn qui dicerent { quod Gaje-
te per Jufurrum primitus [enferamus J Henvicum
illum Barbarum 5 quendam , Mauritiun nomine, Bra=
charenfem Archiepifcopum ( quafi nouwn monfrusm )
in locum Pape fraxiffe & illam fic mtraﬁ;m,?a.
pam [uum ynominaffe Gregorium,

De tan autenticos teftimonios confta la mul-
tiplicidad de errores , que contiene larelacion
que examinamos , €n todas las quatro circunf=
tancias que efpecifica. Porque ni las enemifta-
des de Pafqual Segundo fueron con el Empera-
dor Oton,fino con Enrique Quarto; ni nacié de
larepulfa del Ar¢obifpado de Toledo, fino de
la cafualidad dehallarﬁ, en Roma Burdmo 'Y
coronarle en odio del Pontifice, fu inobedicp-
ciailalglefia ; nienfu Pontificado fue ele&o
Antipapa,fino en el de Gelafio Segundo , {uin-
mediato fuceflfor. Y vltimamente,que fue acla-
mado 4inftancia,y en obfequio de Enrique,y
no por inteligencia,nifolicitud propia, procu-
rada conel poder,y fuerga del exercito con que
. fefupone entré en Roma. Conque fe reconoce
con toda euidencia, y notorio defengano, es
falfo,y contrario alaverdad , quanto
refiere la claufula ante-
eedente.
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_ Ntcl.im WMoY LUHS e&lpdﬁd Pa{'—
"R chalis 1L cu; fuccefsic Gela-
fius papa Il.g»/ & mortuus cft,
durante difcnrdia. Cui fuccefsit
Alexander Papa 1L cwi reconci=
liarus eft Oto Impesator. Et. pax
reformata eft intex Imperium, &
Ecclefiam Romanam. Deinde
Dominus Burdinus, fiue Mauri-
tws,tamquam facrilegus, & ex-

C st Dl
Nrterim Vita functus eft Daf.
chalis, iz cuins locum Juffeitys

e/t Gelafius Secunduss permanen..

re adhuc difcordia,mortuus ety

eft. AHuic fuccefsic Alexander

Tertins 5 qui cuwm Imperatore

Othone,in gratiam rediji , & pas

ceminter Imperium , & Eccle.

{iam Romanam conftitsir.Deins

de Burdinus,fen Mauritius , t3-

communicatus , inclufus eftin
Calabriain gucdam Caveam in
Monafterio San&a Trinitatis
Scapilz. =

quam facrilegus, & excommu.

nicatus, inclufus eft 7z perpersi

in Calabria iz gnamdam Caueam

in Monafterio Sané&z Trinita-
~tis Scapilx.

EX AME N. i {

{uceflos de Burdino , continuando los

: errores precedentes conigual defaciers
to;y afsi,paraque {e perciban con:mayor diftin-
cipn,diuidiremos cfta claufula en otras guatro (
circunftancias,tan reparables,como las antece- |
dentes.Laprimeraes, el fuceffor que nombraa |
Gelafio Segundo. La fegunda , el tiempo 2 que
reduce la concordia del {cifma de Burdino. La
tercera,lo q le dilata:La quarta,y wltima,los ab-
furdos con que refiere fu reclufion;fin repetirel
de continuar la vida de Oton , que no pafso del
afio M.Il. hafta ¢l Pontificado de Alexandro |

ol

PRoﬁgue la relacion 4 dar noticia de los
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Tercero 5 que tuvo principio el de M. CLX.
. Quanto 4 1o primero yes conftate murio en.
Francia,en el Monafterio de Cluni,Gelafio Se-
gundo',i 29.de Enero del ano My CXIX. y fue
eleétoen fu lugar 4 primero de Febrero Gnido
de Borgona,Arcobifpo de Vicna ; y afsiefcriue
Pandulfo Pifano:Hic 4 Cardinalibus , qui cam Pa-
ps Gelafiosiamin Claniaco fepulto o ab V rbeinFran-
ciam venzrant y dum effet ante Archiepifcopus Vies
wenfis yin Papam Calixtum elefus ¢ff. Gon quien
conuiene Eadmero Cantuarienfe, Difcipulo de
San Anfelmo,que florecia al mifmo tiempo,pues
dexo el Obifpado de San Andrés en Efcocia pa-
raretirarfe 4 fu Monafterio ,folo dos anos def-
pueselde M.CXXI.comoadvierte SimonDul+ g0 01
nenfe;y cuyas palabras nos efcufarin repetir las de geftis Rega
de tantos Efcritores antiguos, que affeguran lo Avglocol. 243.
mifmo. Dize,pues,auiédo referidola muerte de
Gelafio:Itague poft bac , Cardinales | o slif Roma- Badmerlib. <
niy qui Papam [equati Galliam venerunt o fibi y ve- Hitor. nouot.,
luti @ fuis longe remoti , confulentes | Guidonem Vie= PIg-123-
wenfem Archiepifcopum y loci anéoritate y & opibus
fuléium | quo. tutiores in alisna Prounintia effént,lo-
¢o defuniti Pape [ubflitunnt, ¢y mutato nomine,Ga~
lixtum nuncupant. :
Conefta noticia tan fegura,y notoria,fe re-
conocera el error patéte de la claufula que exa-
Il;inamos,quc fegunel Codice de Toledo, que
tiene Don Yuan Lucas,dize : Interim mortuns ¢/
Papa Pafchalis II, cui fuccsfsit Gelafius Papa 1T,
99i e mortuus eff durante difcordia. Gui [ucce/sit
Alexcander Papa II. Porque Alexandro Segun-
do,llamado antes Anfelmo de Bedagio, fucedio
¢nlaCatedra de San Pedro 4 Nicolas S.-:gundt}i
¢

Pandulph, in
vita Calixel 11,
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el aho M.LXI. y afsi precedié fu cleccion , ng
menos que cinquentaanos i la muerte de Gela-
fio,y gouernaron la Iglefia quatro Pontificesy
entre los dos Gregorio Septimo,V ictor Terce-
ro,Vrbano Segundo,y Pafqual Segundo.No ef:
t4 mas regular la copia de Loayfa , aunque fe dj.
ferencia de lade Toledo,pucs dize:Interim vits
funétus et Pafchalis y in cuius locum fuffeclus ¢f
Gelafins Secundns 5 permanente autem difzordiaymop-
tuus etiam eft. Huic [uccefsit Alexander Terting
Porque Alexandro Tercero,llamado antes Ro-
lando Bandinclo,fucedié el ano M.CLX.alPon.
tifice Adriano Quarto,quarenta y vno defpues
de la muerte de Gelafio , auiendo gouernadola
Iglefia otros ocho en effe intermedio Calixto
Segundo,Honorio Segundo, Inocencio Seguns
doyCeleftino Segundo , Lucio Segundo , Euge-
nio Tercero , Anaftafio Quarto ,y Adriang
Quarto. ' -
A efte error tan crafo dié motiuo la mala ins
teligencia del Ar¢obifpo Don Rodrigo, 4 quien
figue larelacion que examinamos , en la Hifio-
ria de Burdino , fegun queda advertido ; pues
auiendo referido como fue prefo en el Monafte-
rio de la Trinidad de Caua,anade: Qui wixir Sferé
vfque ad tem pora Bugenij Pape Tertij yd quofuit
quarins Dominus Alexander. Y con la confufanos
ticiadela concordia,que entiempo de Alexan-
dro Tercero fe eftablecib entre la Iglefia, yel
Imperio,crey6 fu Autor hablaua de ella el Ar-
cobifpo;y afsidize defpues de la claufulaante-
cedente,en que haze memoria del mifmo Pon-
tifice : Qui cum Imperatore Othone in gratiamre
dijt 5 & pacem inter. Imperium o ¢yo Beclofiam Ro-
mas

-
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wanam confituiz.De que nace el fegundo errory
ue dexamos advertido , confundiendo dos fu~
ceflos diftintifsimos,nacidos de caufas fumamé-
tediuerfas,entre diferétesPrincipes,y en tiem-
pos muy diftantes ; porque efte fegundo tuvo
origende vn Breue, que remiti6 el Pontifice

\Adriano Quarto al Emperador Federico Barba-

~rroja el ano M. CLVII. enque ponderandole

los beneficios que dcbia 4 la Iglefia, le daua &

eatender pendia de ella fuexaltacion , y domi-

nio,de que fe dieron por ofendidos los Alema~

nesyen la conformidad que refiere RadeuicoCa-

nonigo de Frifingen,que florecié entonces;y de' Radevic. Hiks

que tuvo principio la defvnion con laIglefia, Frider.cap.g;
que duro haftael ano M.CLXX VIl en el Pon-

tificado de Alexandro Tercero , que configuio

le diefle la obediencia Federico,en la conformi-

dad,que por menor comprueba Felix Contelo- Centelomsg

ro,en libro particular , que de efte affunto ef-

cribio contra Fortunato Vimo, en defenfa de el

Cardenal Baronio, fin que tenga dependencia

ninguna efte fuceffocon el de Burdino ; tanto

antes fenecido,como veremos.

~Laconcordia entre el Emperador Enrique

Quartoy que lenanté por Antipapa 2 Burdino,

enopoficion de Gelafio Segunido,con la Iglefiay

- feauiaajuftado cinquenta y cinco afios antes de
lareferida y en el Concilio Lateranenfe Prime-
| ‘ r0,el de M. CXXII gouernandola Calixto Sc-

- gundo.Y tuvo origenladifcordia, que la prece-
dio de la obftinada prerenfion;que defde el Po-
tificado de Pafqual Segundo mantuve aquel
:E’T‘mcipe,dc que le pertenecia priuatiuamente
#¢lla inuveftidura,afsi de los Obifpados , c.oh:lo !

¢ e

[t
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de los demas Beneficios Eclefiafticos,(egun das
Xamos apuntado , y {e reconoce del inftrumep,
Barontom.12 to en que la ceda,y copia Baronio 3 con que es
$8 11241 0 erpor crafifsimo.confundir eftos dos fucefios tap
diverfossfin que pueda tencr apgricncia ningy,.
nade difculpa la fumaignorancia de larelacion
que examinamos , donde con tan gran abfurdg,
fe mezclanyy perviertemn. : :
No tiene mas feguridad la tercera circun(s
tancia , que anade , diziendo fue prefo Burding,
defpues de confeguido el ajufte referido: Deinde.
Burdinus, , [eu; Mauritius ytamjuam. [acrilegus 5 O
S excommunicatas. inclafis eft,dee.Potque la prifion,
#4900 mbide Burdino fucedié el ano MCX X L. enel qual,,
auiendo defamparado 4 Roma el antecedente,,
conlanoticiade-que entraua en Italia Calixto,,
v hechofe fuerte en la Ciudad de Sutri, en Tofs!
canasfue cercadoen ella deorden delPontifice;
y entregado de fis vezinos;por el mes.de: Abrily,
Falc.Bienauen. €n la conformidad que refiereFalco Benaventa
E_foh"’“' #8810, PandulphoPifano,SugerioAbad de SanDio-
: Pandulph. inMS;Roger de Houveden,Oton Obifpo de Fri-
vita Calixe. IL fingen,Pedro Diacono €afs sinenfe ; luan Bron-,

Sugger. in vi- ; ; L4 . ierom.e
¢ Lotewvii, oMy Enrique Knyghtonyque florecieromencel

Rog Houved MI{mMO ti¢mpo,o muy poco defpues.De maneray

In Steph.Angliz que: fi fe refiere la prifion. de Burdinofubfe-
Rgﬁ;g“ﬁiggg quente ala concordia 5 eftablecida ¢l ano: M.
lib.7.cap.15. C_LXXV‘II.entre Alexandro Tercero ,'y Fede-
lifétz-aﬂiﬂagcon- rico Barbarroja,comodin 4 entender las-__p'ale_l:-

Brontio Hene DFas que examinamos; fe.atrafy, cinquenta y{eis,
rico Primo, col. 200, {uponiendoania’ permanecido-en; finfeil~

meod. majmo menos que cinquenta yrnuéne: j, quando!
K-yghton,lib.2 - ' _ -G teduceef
col.2331,  apemasidemantuvo tres enellajy-fidfereduce

; taclaufula al ajufte de Enrique Quarto 5 y Cas

lix-

’,-

§ .
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fixto,que enteramente la extinguio , fue poftes
rior tambien vnano 4 la reclufion de el mifma
Burdino 3 conque por todos lados quedacon:
yencida de falfa,afsi como las precedentes, efta
noticia.
‘Tampoco tiene mas regularidad la vitimay
conque exprefla la reclufion'de Burdino,con
los terminos que fe figuen: Imelufus eff in perpe-
tyum in Calabria in quamdam Caueam , in Monaf-
tevio Santte Trinitatis Scapile y que dan denten-
deracabd fu vida en algun calabozo de aquel
Monafterioyque no he podido alcangar la razon
porque le llama Seapile,fiendo conocidifsimo en
el Arcobifpado de Salerno en Calabriael Mo-
nafterio de la Santifsima Trinidad de laCava;
de cuya fundacion hazen muy particular me-
moria Fray Antonio de Yepes, Don Fernando dEYS":;" gi‘:::g’
Vghelio,Hen{chenio,y Papebrochio; y 4 quien cen.7.cap.1.
dié efte nombre la forma del lugar en'que fe ha- _Vghel. Iralia
{la,comoadvierte Leandro Alberto j péro con 2;‘,7.':;;""" e
mas efpecialidad el Chronicon Cavenfey que Heach.tom. 2
publico Vghelio,que defcriue fufitio dela ma= April: pig. 9¢.
nera figuiente,hablando del monte Feneftra: 44 in[‘gg};,;w‘_li;,:
cuius vadices yin Orientali plaga | Vallis amanefs§- pag.291, :
ma fita ey Metellanii Cava' nunicupata , ob adiz=
tentem immanem cryptam 5 quam weteres Arcitiam
\ appellarant 5 ipfamque Valleculam limpidus Sauiolus
irrigat \Selanus pomine , qui [waui eam muyrmure in-
terpellens | Sacrique Cavenfis 'Qeenolf | gaodintra .
 Sinum ipfius Vallecale | ae fub ipfa ferme Crypta, 7.5
(tum eff Sicra Veftigia lumbens jin proxgimum ma- - " wnge?
re dilabitur.Y vitimamente Tuan Canal én laar-"{ i er messs.
taqueefcriviéal Abad Miguel Tuftiniano,fobre iabilidad., afti-
elorigen de la Ciudad dela Cava,fu Patriasen f"‘f‘}'it’ A
I % que 56 #5° b L

| -
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que hablando del referido Monafterio affegura;
que fue ediffeato per dinino prefsgioda San Alfire,
Abbate Bemediétino o ¢ mobile Salernitana dell’ cftifia '
famiglia de’ Pappa Garbone yoella Cana oy 0 Grotta |
de Mitigliano antico Cafale ,che fue Golonia deRos |
mani yéconferua 2 ceneri de Geeilio AMezella s per g
gue perdendo il nome de Marcina o ¢del Quaficllo d
San Auditore o acquiflo deta Citta il nonie di Cauay
Perocomo el Autor que examinamos,fe hallaua
con tan puntuales informes, como fe reconoce
dcla firmeza que mantiene quantorefiere , cres
yo queel nombre de 13 Gaza,propiodel Monaf~
terio en que fue reclufo Burdino,era exprefsio
del fitioque le fenalaron paraque terminafle fu
vida;y que,d por mayor feguridad,;o por mayor
caftigo,ie meticron en algun lugar fubterraneo;
ya fuefle calabozo labrado paracarcel de los de-
linquentesyya cueba para el vio.del mi{mo Mo-
nafterio,que 4 entrambas habitacienes compre-
henden los terminos con que fe explica ; pues
dize:Inclufus eff in perpeiunmin Calabria,in quan,
dars Caneam,
- Tambien es falfa la affeucracion de que per-
manecio fiempre en el mifmo lugar , dondele
recluyeron al principio 5 pues poco defpuesde
auer quedado en el Monafterio. dela Cava, le
removio Calixto al Caftillo de Ianula ,. que para |
Les Oftenfis, aflcgurar el de Cafsino de las inuafiones de 108
Tib.2wcap.x. foragidos,auia labrado fu Abad.Algerno,come
Petr. Diac,lib.. . ;
(lseplB. advierte el Cardenal Leon Oftienfe,de cuyafe-
_ Sugger.Abbas.gunda prifion hazen memoria Pedro Diacono
oy Ludos. Sugerio Abad de SanDionis,y elChroniconan-
p e f‘.t.,:;g:uo Cafsinenfe , que publicd. Antonio Caras
-fintalin Chsop. 1010.Pero ni tampocq:fc conferyafiempre ag
2069 ¥ ¥t : ' But-

-
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purdino, pues fue remouido de orden de Hono-
rio Tercero. elano M. CCXXI1V.al'Caftillo de
Furmon,;unto alaCiudad de Alatro,en lacam-
pafa de Roma , celebre por auer fido defpues
prifion tambien de Celeftino Quinto, De efta
terceraclaufura de Burdino hazen memoria Pe- R
dro Diacono, el Cironicon Cafsinenfe , y' Twanyp,,. cap_ﬁgco
Brontonsaunque en ¢l vitino {¢ha de enmen- Acowym.Cal-
dar la chanfula imprefli, que dize : Q47 poffea ml“:f'f‘ ad, anny
arce Simeonis eff vetruffus ; y {ubfituir Farmonis,  Beonton:
como teficren los dos primeros ; y afsi efcriue v g -
Camilo Peregrino : 4 nemine diligentius , quam caftigzad: Anos

ny.m, CafsinenGy
noftro Anonymy ,loca deferipta s in quibnsBurdinus, pag.116,

in winculis detentus y ac [eruatus eff, Apud Ciuas

cufRodie mancipatum illum punc perhibet. Inferius
dicit o translatum. in Lapulam (arcis id nomen ,que
in decliyi Cafsini montis Santto Germana imminet )
ac tandem in Farmonem. e que con todaeuiden--
ciafeconvence el error dela relacion que exas-
minamos,en affegurar permanecié (iempre haf-
ta {u muerte en el Monafterio-de la Cava, como
acredita de nueuo Balucio , defpues de auer re-
ferido fuvitimo tranfitoal Caftillo:de Furmon,
concluyendo: Ellic ad fupremum. vfque [enium vi~ Ballut. in vied
&4t Burdinus ibique mortuns. ¢ft 5 non vers Buedin.num: 40,
; in M amﬁeria Caue nff , vnde-
recefferat ..

(o)

' IW_{
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NVMERO TREZE:

C. ‘P

Oc non felum authentica

hiftoria fcrspra teftarur,ve-
rumectiam Lajcorum pictura
hocafferit,& proteftatur.Siquis
adltantiamydubiear,erigar occu-
lum , videbit huinfmodi hifto-
riam pituratam. Erigentesau-
temocculos, vt indicie , omnia
de cermenres, Domini Toletani
fubtilitatem & ‘periziam collau-
dantes murmurare czperunt,in-
[ picientes erubefeentem faciem
Archiepifeopi Bracharenfis.

Bugger: inwvi.
ta Ludou.VIII.

Otho Frinfing,
lib,7.cap.16.

Koo . Wi it

l l Oc non folum authenticy

hiftoria teftaturs verume
ctiam Laicorum pictura hocafs
ferit,& proteftacur, Siquis ad(-
tantium hac de »¢ dubitat, tollar
occulos ad prefentes loct huius Ppa-
rieris,& videbit hoiufmodi hifs
toriam picturatam. Erigentes
autem occulos omnia,vr dixes
rat Viderunt Et Domini Tolera-
ni fubtilitatem & peritiam col-
laudantes;cxperunt t4m ad myr=
murarestum etiam in Domini Bras
charenfis faciem intendere s que

. magngiam-erat yubore perfuf]a.
EXAMEN.

. Vefepufiefle en honor de Calixto Se-
P gundo yenel PalacioLateranen{¢,vna
infcripcionmetrica ; donde fe referia
lapriiion deBurdino; es conftante en
los Efcritores mas antiguos'; entre quienes,la

Roder.lib. 6. refieren Sugerio Abad de San Dionis, Oron de

cap.28. I
Arpulph. Le-|

I 9.
Toan.Sarisbar.
Epift.§9.

‘rifingen,y el Arcobifpo Don Rodrigo,y 4 que
xoujent. Epitt. 1gualmente aluden Arnulpho:Jchovicnﬁ:,yluﬂ‘f'l
de Sarisberi,como demueftraBalucio ; fuponié-
do todos,permanecia tambien en ¢l pintadoel

Paovininadd. fuceffo mifmo:y afsi efcriue Onufrio Panvinio:

ad Platin. p2
143.

& Bius rei adkie mentio cum pictura extat in antiqud

oe-
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oetufti Palatij Pontificum Camera Lateranenfis,vbi
of boc elogium,
Ecce Calixtus,Patria decus , bonorimperiale,

. Nequam Burdinum dammnat,pacemque reforvmat, .
Peroquctiene que ver la Camara del Palacio
Lateranenfe , en que habitauan los Pontifices,
donde,fegun conunienen todos los Efcritores,
{fepufo lainfcripcion , y pintura deltriunfo de
Burdino,con la Bafilica Conftantiniana en que
fe celebro elConcilio?Ni como no auienda nin--
guna memoria cn ella destalfuceflo, como fe ré-
conoce de loque cfcru_lenthtcolas...AIeman: » ¥ Nicol: Alem:
elCardenal Cefar Rafponio j explicando. todas de Later. parie-
fus infcripciones,y pinturas, podian los.quefe € =
hallaffen en aquel fagrado: concurfo-, lenantar s fognc' Sa:.'
los ojos,y affegurarfe de lacomprobacion;4 que Lateranenfi,
les conmouiacl Argobifpo?» Pero.cerremosefte:
capitulo, feguros de anerdefenganado enel, c&
tan. notoria euidencia, la continuacion de def- -
proporciones,dé érfores,dé ignorancias,de fal-
fedades,y de abfurdos,de que {e compone.la na-
rratiua de los fuceffos de Burdino , que tan fue-
ra del intento,para quederintroducen , Nos;pros, 1«
pone el Autor delaRelacion que examinamos. b oy &
De que refultaeldeferedito’s y-mala’fee’, 'con izt or ol
“ que’es precifo ld 'df:‘ferﬁirriéﬁ’_'_@ughﬁgs §L SEDECER) 1T

e c_onptie'rcn_'fu.'f_'a.i'f:nci'a Vi

engano. | odni wn

o T (Jf- -‘F) i & AL
g <AL 5 } « 4 1il3
.', . : 3 . ? :Il!j' A4
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oMt 38 . tinenimal inimol 3% nperymsYioimoll mudisV

¥ o i mshbA be  —noo HidD) misbn bs 2011


http://ella.de

P vedicacion de Santiago

CAPITVLO XIIIL

Contronierte el Argobifpo de T oleds [4
Primacia conel de Compoflelaycon”
[ma ignorancia de quicn

lo refiere.

tinua de las-dos primeras partes de que

DExamOs examinada la defpropotcion cﬁ...

confta lanarrativa de q tratamos;y afsi
folo nosqueda que reconocer latercera, y viti-
ma,en que fe introduce lacontiendacon el Ar-
¢obifpo de Santiago,con igual defacierto,y no
1nferforesabfurdos que los precedentes’, como

ira conftando de fu contenido.

NVMERO CATORZE:

C. e B

COmpoﬁclIanus fimiliter

eadem die, in pleno Con=

filtorio rcfrpondlt-.l’atcr-' San&e,
O

ceree deriforia videtur peticio
Domini Ruderici,quod Eccle-
fia Compoftellana wa antiqua,
sta nobilis , fendara in honorem
Apoftoli Jacobi, Domini con=
fanguinei,qui primo in /pania
Verbum Domini feminauit, &
infinitos ad fidem Chrifti con-
uertic , cuius corpus in eadem
Ecclefia,requicicit nunc( quod

]'.»h] av _--(-abﬁl:) impcmt nbﬂ'fl'}'t ECClﬂﬁ:I‘.

Toletanz,

s

c- -D.

Onmipoftelfanus fimilitet

) eademdie in pleno Con~
fiftorio refpondit.Pater. Sanctey

-detiforia yidetur petitio Domi=
ni Ruderici,quod Ecclefia Co-
oftellana rami antiqua,& nobi-
iss condsea in honorem A poftoli-
Tacobi, Domini confa%uineh
qui primo Hifpania Verbum
Domini feminaunit, & infinitos
ad fidem Chrifti conuertit , ¢~
s corpus in eadem Ecclefia
requiefcic nunc (quod abfit)ebe=
aar Ecclefize Toletanz.

EXAZ

L.
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EX AME N.

L primer tropiczo, dignifsimo de reparo

E en las palabras precedente s, no folo ¢6-
tra la autoridad , y decoro del Argobif-

pode Santiago,en cuya boca fe introducen,fino
endefatencion , y ofenfa del Pontifice Inocen-
cio Tercero,4 quien {e encaminan, y del Ar¢o-
bifpo Don Rodrigo,scontra quien fe pronuncii,
leofreceel termino conque defeftima la pre-
tenfion del vitimo,llamandola deriforia,é burlef-
ca,indigno de expreflarfe en tan venerable c6-
greflo, como totalmente improprio de la mate-
ria fobre queapela ; porque elintento de Don
Rodrigo,folo era fe practicaflen, y pufieffen en
execucion tantos Breves Apoftolicos , como
defde Vrbano Segundo auian obtenido todos
#us predeceflores, en confirmacion de la Prima-
cia de fulglefia,fobre lasdemas de Efpana; lo
qual no podia fer mas regular , aunque las con-
cefiones fueran injuftas;y afsi no puede fer mas
ageno de toda razon el termino,que tan finella,
{eatribuye 4 efta demanda,quando no folo pro-
cedia de la voluntad exprefla de tantos Pontifi-
ces,que por el efpacio continuado de mas de du-
cientos anos auian repetido la confirmacion de
elindulto,que por fu medio fe pretendia redu-
Cir 4 practica, fino de efpe cial confentimiento
del mifmo Inocencio Tercero, & quien fediri-
gia el difcurfo , que le avia reualidadodenuevo
condos Breves,vitimamente expedidos 4 fu fa-
vor.Pues como cabe en juizio humano elfupo-
Acreftuviefle tan fin¢lel Argobifpode Santia-
' ¥, g0w
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go,que fe arrojafle a pronunciar femejante def
<cierto en defcredito fuyo,en defeftimacion de
el Pontifice,del Concilio , ydel Arg¢obifpo de
Toledo,burlandofe de todos conigual indecep.
ciayquando intentauna lograr por fumedio 1&;._
cepcion del Primado que pretendia? Pero ne
gaftemos mas tiempo en abfurdo tan notorio,

NVMERO QVINZE.

C. &hadla

Ominus autem Ruderi-
cus,ArchiepifcopusTole-
tanus,peuca , & obrenta 4 Do-
mino Papa licentia , refpondit.
Pater San&tz, o vtinam caufa

<ravra iMta, in rationibus] Reucrendi

-

(aperte pecatur’ Archiepifcopi
Compoftellani,nunc propofitis
remaneret; & aliz vndique al-
legationes ceflarentimaxime,fi
per prxdi&awaiserjk,ﬁzd [ingu=
la credat , fe pofle defendste
Toletanz Ecclefiz non teneri.
‘Ad quod breuiter refpondeo. Si
petitio mea diriforia -videatur,
bene credo,infipicnti,non tamen
fapienti.

Cii.onle o1 lug

Ominus autem Ruderis

cus , Archiepifcopus To-
1:tanus,petica, & obtentaa Do-
mino Pap1 fircultate > refpondit.
Pater Sanét, 6 vtina caufa ifta
in rationibus Reuercndi Are
chiepifcopi Compoftellani: aic
propofitis remaneret s & alix
v-mriquc allegationes ceflarent;
maxime,f per pradicta credag,
{c pofl: defendere, Toletank
Ecclefiz nullim [e d:bere :og:_l_ei-
dienciam. Ad quod breuiter
refpondeo , caufa mea deriforia
forcafsé Videbitur , non tamen {a;
pientibus,fed infipientibus,

EXAMEN.

go »,que ha dado motiuo 4 lascontradi-
ciones dela Predicacion de Santiagoen
nucfira Prouiacia. Y porqueno defcaczca de

EMpicza yala fatisfacion de Don Rodri-

3(1116‘.

I




I - en Efpaiia: 28
aqitelladecencia,y decoro, conque fe introdus
solaexclufina del Arg¢obif po de Santiago, fele
califica enella denecio,con terminos tan decé-
tesycomo los que fe figuen:Caufa meaderiforia for-
gafsé videbiturinon tamen [apientibus , [od infipienti-
pus,Pero aunque efte reparoyafsi como el prece
dente,defcubran la incapacidad de fu Autor,fon
de'mucha menor confideracion , comparadces
con las continuadas ignorancias,de que fe com-
pone toda fu narratiua;fin que fean menos craf-
fas las que nos quedan que reconocer , que las
que dexamos convencidas hafta aqui por neto-
| riamente tal{as,y contrarias 4 las mas feguras,y
vulgares noticias en todos los demis Eferito-
res,en la conformidad que. ira juftificando fis
contenido.

NVMERO XVI

(il 5 HYRA 54 Caia Do I

w | antiquitatem Compoftella-

nz Ecclefiz allegat,antiqui-
tasifta 1z centum nouem anno-
um fBatio cotinertur. Quod fic
probo.Dominus: Calixtus Papa,
ad inftantiam Principis & Cle-

10, X,& Popull Y fpanienfis , Metro-

‘polytict ius antiquz, & fiumofe
Ciuitatis Emeriten{is cranftulie
annoDomint. M.C.XXIV.cam
}]uia Ciuitas Emeritenfis erat
ub dominioSarracenoriiconfti-
wta:tum ¢ peregrinorum de-
uotio,qui ob reuerentiam Beati
acobi, cuius corpus ‘ibidé cre=-
dituy ¢ffe fepultame, de bozo in
, me-

T antiquitatem Compoftellas

) nxeEcclefix pro re facere exif-
timassantiquicas ifta centum ¢
nouem’ annorum: {pario conti=
netur. Quod fic perfuades. Do-
minus Calixtus Papa ad inftan-
tiam Principis,Cleri,& populo-
ram Z:fpamz Metropolyticum
ius antiquae , & celeberrime Ci-
uitatis Emeritenfis Compoftellam
tranftulit anno Domini M. C.
XXIV.tum quia Ciuitas Eme-
ritenfis erat fub dominio Sarra-
cenorum conftituta : tum gmia
peregrinorum déuotio,ob teue-
rentiam Beati Tacobi, cuius cor=
V2 pus
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Predicacion de Sant?aga

ih 2lins pullelar. Nam vique ad
hxc tempora Oratorium quod-
dam parwifsimamerat locus ille,
in quo nunc fita eftfCompoftel-
lana.Antiquior eft ergo Eccle-
fia Toletana, qua fundata eft a
tempore Echnij,&PauliApof-
toli Difcipuli,

pusibidem credicur effe

fepayy

tum,in melius (=mper cre :
Nam v{que ad hazc :e;:ﬂ:m'
Oratorium _ quoddam admodyy,
paruum erat locas ille , in e
nunc fira eft Compoltellana c‘,"-_
clefia. Antiquior eft ergo Eecles
fia Toletana,qua fundata eft §
tempore Eu enij - qui, Paul
Apoitoli fuir Difcipulus,

EXAME N. o

TN Mpieza larefpuefta,con que fe fuponeind
E tent Don Rodrigo convencer la refif-

_ tencia del Argobifpo de Santiago jexa:
minando !2 antiguedad de aquelta Iglefia; para
redarguirle defpues confu mifmo argumento;
como pofterior tambien enefto ala de Toledo;

y afsi le dize:S7 antiquitatemn Compoficllone Becle-
Siz allegas | antiquitas ifia incentum nowem anno-
rum [patio continesur. Donde ni habla de la Sede
Irienfe,que denié fu origen 4 Miro , Rey deles
Sueuos,ni de fir'translacion 4 Compoftela,luego
que fe defcubrio en ellael cuerpo de Santiago;

. fino folo del tiempo en que obtuvo-el honor de
Metropoli,como acredita la prueba de que juf-
tificala conclufion precedente,diziendo : Quod
_ﬁf probo, Domings Calixtus Papa .ad.fr_zﬂsnﬁﬁt-_’i‘:
Principis y @y Cleri, ¢y« Popali Hifpanienfis s Mytros
politicum ius antique , & famofe Cinitatis Eweris
tenfis'y Compoficllam tranfiulit annd Domini M-f

C.XXTP.

Ajufiemos efte computo , par.a{gu;,_n}gj?_f
~€onfte la puntualidad con que en todo procsde

el Auroz,de que hablamos, concediendole fe hir

ziel-
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gieffe 1a translacion del derecho Metropolitico
de Merida 4 Compoftela clano M.CXXIV. co-
mo fupone(aunqueide la Bula de Calixto,enque
fele concedio,y copiaentera Bernabe Moreno,  Perfiab. Mok
deBargas,parecc aucr fido quatro ahos antes, el 4, M‘;fiéa:, fib:
de M.CXX.enque la fenalan tambien GilGon-esp. 3
alez Dauila , y Don Juan Tamayo de Salazar)
defde efle tiempo hafta el del Concilio Quarto
Lateranen{e,no corrieron mas que 9 3. anos; y
afsi fe engana contra fi,nomenosque en 31.y
mucho mas fi le admitieflcmos corrieron los
mifmos CXXIV.que dize auian paffado, defde
que gozaua Compoftelael honor de Metropoli,
hafta elde M.CCXV .en que hablay porque de
eflamanera,fuera precifo auerleobtenido ¢l de
M.XCl.por gracia de Vrbano Segundo, y no de
Calixto ; pues noentrd en la Cathedrade San
Pedro hafta 28.defpues. -
Tambien fon dignifsimos de reparo los ter=
minos con que parece pone en duda la exiften<
ciadel cuerpo del Apoftol enCompoftela,quan-
dorefiriendo los motiuos porque la concedié
Calixtoel honorde Metropolitana,dize : Tam
vt peregrinoram deuotio , qii ob veueremtiam Beati
Tacobi 4 caius corpus ibidem creditur et fepultuvsy
de bono in melius pullularer. No pudiendo ofre~
cerfe propoficion mas efirana en boca devn Ef=
panol; y ervefta confequencia'tepite defpues el
mifmo ditamen conlos tetminos figuientest $2
nobilitatem eviam fepulture inducant y qudd ibt Di-
Vs Tacobus jaceat o dibenter affentior cum bisy qui
Hflud afferunt , quando ¢l mifmo Pontifice , de
que habla,en el propio Breuc en que laconcede
¢fa prerrogativa ‘de Metropolitana 5 sflegura
A por
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por conftante |y defpues de tantos teftimonjgy
mas antiguos,con que pudi¢ramos convencer fu
finrazon,permanccia en clla tan apreciable te.
foro,pues dizela haze: Ob bomorem igitur Buy
Lacobi Apoffali | ¢ reucrentiam ,cuius gloriofu oy,
pore weftra Beelefia decoratar, Y hafido tan conf
tantcefte prefupuefto en todas edades:; como
haze fee el continuado concurfo de Peregrinos
avifitar {u fagrado Guerpo,aunantes de fu vitis
.. mo defcubrimiento ; fi es fcguralanoticiaqug
EH?“‘“"“‘“ 19 offece Martin Hamcomio,tan celebrado de no«
rif1a. Sian & e
Sufsid.Petr.de ticicfo, y crudito de Sufridio Petro , puesefs
fcript.Feif, pag. criue: 14 n
300, Sed Frifonam maior nufgaam denotioDini,
Quam Gompofielle vencrantur bufia,Lacobis |
Huins Enemerius Sacram,Frifo Nobilis,V rasm
Vifeus,anéte oéto eff ingulatus [ecnla Ruthis. .
En cuya confequencia fe vale del mifmo aré
gumento el Padre Macedo,contra la duda’; que
Maced. capit. tan fin razon ofrece efte lugar que examinamosy
37Pag-131:  diziendo: Quid enim y quafo , certins 5 quam corpus
San¥i Lacobi Gompofiells afferaariy Cim id,prater
fidem Hiforiarum o cye aulloritiatems Brewiarionuiny
&= priuilegia Pontificum , peregrinationes ed ab oM~
nium' pend nationum Princlpibus s viris ytin fEnis
ne preter alios omnins ordinis  hominum o [uféepis
tefantur, : :
Al precenteabfurdo fefigue otra igualig:
norancia,pues continua fu ref{puefta , diziendo:
Nam vfque ad hac tempora s Oratorium quoddan
parvifsimum erat locus ille 5 in quo fita ¢ff BHUE
Compofiellana Beclefia. Porque fiendo inconcufo
en todos nueftros Efcritores , fe trasladé 4 ella

la Sede Epifcopal de Yria-en tiempo dﬁlgci
; s
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pon Alonfo cl Cafto,como affegura fuantiguo
Chronicon,que imprimi6 Lazaro Gpngalcz ‘dc
Azebedo;pues dize, hablando del mifmo Prin-
cipe:Honorem oy« dignisat? Hyllienfis Beclefie,Bea- CQTGIKYTE:T:;{
10 Tacobo y Ge Theodemiro o & [fuccelfaribus [uis, ;El:morhfc :m
ppetualiter contulit, Bt Theod:miras quintys deci- pleyto de los
mus factus e/t Primus Pontifex in Seds Beati Iaco- Vorosfol.
bi Apoftoli , diebus Caroli Regis Francia, ¢ Ade-
phonfi Hifpanie Cafti Regis. Como podia confer«
varfe en tan pequeno Qratorio; como fupone,
laCatedra Epifcopal , fin queen el efpaciode
tres figlos,que corrieron,defde efte fuceffo,4 la
translacion de la Metropoli , de que habla ; de-
xaffe de auerfe .engrandecido, fiendo tan fre-
quente en ¢l el concurfo de los Peregrinos, co-
mo es notorio?Y queluego que fe mudé la Se-
de , fabricaffe!Iglefia para ella el mifmo Don
Alonfo el Cafto , esnotorio en todas nueftras
hiftorias; y loaffegura Don Alonfo el Tercero
enel privilegio ,en que refiere la magnificen-
cia con que la reftauré defpues , diziendo : Sta- Priail. Adeph;
tuimus edificare domum Domini, e reflaurare. Tems 111.2pud Maur.
plam y ad tumalum [epulchri Apofioli y quod ant. hift.de Santiag.
quities conflraxerat dine memorie y Dominus Ade- o
phonfus Magnusyex petra,dy luto.
Pero admitamos lafalida, con que fe puede
excluir del concepto de quien formé la relacion
¢fta Iglefia, queania edificado Rey Cafto ;5 ref-
peto deaffegurar el mifmo priuilegio de Don
Alonfo el Tercero era Opereparzo 5 como pudo
1gnorar el mas ageno de nucftras hiftorias el
funtuofo Templosque en honordel Apoitol, le
fabrico efte Principe,y 4 cuya confagracion ¢6-
Carrierqn de ordendel Pontifice Iuan Oétavo,
1o~
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todos los Prelados,y Grandes de fu Reyno;ege
cﬁ;mp'lmi' inmo por menor rcﬁc‘rc Sampiro, Obifpode A,
e Yo, torga; iy por las .f:cna.s que confervadel tiempg
gotas 2 losObif- €0 que fe-hizo, juftifica Sandoval fue el ajq
pos,ierg24s-  DCCCLXXVI aunque otrosle reducen al de
cl:i ’I';' b- §- DCCCC.? Y parano repetir los priuilegiosyde
Tamnyotom. que lo comprueban Morales ; Tamayo, y Dop
531;{ 230 ¢ Mauro;como auiade afirmar el Argobifpo Doy
B P b-+ Rodrigono huvoen Santiago, hafta que fe erj.
Rader. lib. 4 gio en Metropoli,mas Iglefia que vir Oratorip
cap.1ye pequeno,ti ¢l mifmo affegura lo contrarioen fu
hiftoria ; pues hablando de Don Alonfo Terce,
ro,efcriuc:Eeclefiam Sanéti Lacobiyque erat terrea,
quadris lapidibns 5 &« columnis marmereis reparasit,
De queno folo confta la fumptuofidad de efta
1glefia , con cuyo termino la celebra el mifmo
‘Ar¢obifpojquando recapitula las acciones he-
1dem Ruder. roycasde aquel Principe , diziendo: Beclefias
d:dib.4. capa16, quoque Beati Facobi y ¢ Sanéloruwmn Facundi )¢
Primitiui o magnifice fabricauit, Deflde el ano
DCCCLXXVI.no menos que CCXXXVIIL
antes del tiempo, 4 que reduce {u fabricalare-
lacion de que hablamos,fino que la precediala
que de piedra,y tierra auia labrado el Rey Dot
Alonfo el Cafto?Con que no folo es error noto:
ri0,{ino abfurdo,incapaz de atribuirfe al Argo-
bifpo,el que dixeffe ¢énvn Concilio , hablande
de quando fe trasladd 4 Santiago la Metropoli
de Merida: Nam vfqae ad bec tempors Oratorium
quoddam paruifsimum erat locas ille | in quo fisstf
Compofiellana Ecclefia;quando tan expreffamente
celebrala funtuofidad ; conque tanto antes la
auia labrado el Rey Don Alonfo el Tercero.
No es mas regular la confequencia,que 'cllﬁ.
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quce el Autor de larelacion’, de fos tres prefu-
geftos antecedentes ) que dexamos reconoci-
dos,que lo {on ellos, pues dize: dntiguior eff ergo
Beelefia Foletana , que fundata eff @ tempore Eu-
:g;nﬁ, é" Pauli APQ,/.’OH'DE/:.‘EPHH, Y noembara- 3 :
sandonos en las inftancias conque Andrés Re- Refend inEpif.;
; ' : ad Quebedum,
fendc,G.afpar Eftazo, Fray Gﬁl‘pmmo Roman; g, antigues
Theophilo Raynaudo,lacobo Sirmondo, yInan didde Poreug,
deLaunoy,{e oponeni la Prelacia de'San Eu- ©38+17: bum. 9,

v y A Roman, Rea
genio en Toledo; afsi por la razon'que apunta- Chriflib, s .:g:

)

mos en nueftras Differtaciones Ecclefiafticas,  Rayn.in Aue.
como tambien por fer modernas , y p‘o__ﬂgriorcs;:b,;'.;f’;:r"t’iii
altiempo,en que fe compufo eftarelacionsenel ;Si_rmmEM de
qual corria fin ningun efcrupulo. Es ¢onftante, :di"b- Dionifijs.
que ni los Efcritores feguros , ni los fupueftos, ,q E;:nﬁ'»e'l':af)h“e
dan 4 Sap Eugenio el titulo de Difcipulo de San doob. Dionifijs,
Pablojnies compatible con las circunftancias, 17 "
e . : ra . Nosin Difer:
que afsilos vnos,comolos otros;refieren ‘defus 2.6ap 4inum;g,
acciones enFrancia,yEfpanajcon que juftamen- ~ .
te debe hazer cfiraneza a qualquiera que tuvie-
re algunanoticia de lahiftoria Ecclefiaftica de
entrambas Prouincias, fin que folo laantigue-
dad de las Iglefids y nilaexcelencia de fus Fun-
dadores,conduzga para inferir por cllala Pri-
macia fobre lasdemas ;- como deinoftramosyen
las Differtaciones conel exemplo de.la de Je-
rufalen,que fin embargo de -auver: fido la prime-
raentiempoyy la vnica,que ChriftoSenor nuef-
tro iluftré con tan repetida fingularidad de
prodigios;eftuvo muchos anos f{u-
getad la de Cefaria,
(ar*aﬁ)h Stinish

1Ll ‘.,

Diffest.4. cap
3.0um. 34

& il ¢,
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10 Pred&mokn de Samtmgo

NVMERO xvu -.ijj

CD*T

1 nobilitacem ¢ﬂrgd:,propter
Smﬂo&:ﬂtmmm ‘Beati lacobis

cered enlufcam e Sanch pomine ).
maf'-
ximeé Apofteloruw, Ted nobilis ¢ft

Eccfefd titsletir, n‘abzzrr eg

omibus,jue Bzatz Vitginis no<
mine decoratar,’

tana Ecclefia J ‘quam dpfa Beurd

ho['o,r’nclu..ylfcopo “oletano,

_acr;ﬁcmm Domino offerentt , ;’e

eidem Mﬁén{em reddidir, & omni=
bus;qui Dmmum Gf&mum aur=
diecbant. -aome :

- » »
193 ¢ f i

précipat | "Toleas

LA dlfcrenma entre ias dos reIac:eﬁeﬁu

i 20|

e gy L

SI nibilicate Ecclej'z fudim rum
Can(am niitituis ropret. mu A
i}momm Beari ]f cabi [mc

voltolovum app !eH.trw néﬁu‘h,r i
C‘z"‘ u’fuﬂms,n inhor ramen eﬂ-,

-’h’fuﬂ'rmr Bearx Vlrgmxs,cm;

immocutione, & nomine . Ecelefiy

) geeumaune: anguftifsimay &7 celes
Virgo émpivulicer dignataeft vis;,
firiveiclim quddam Beato, de-

ber: “ima efficitwr. 5 O pmj_‘;mnm

oletana,quam ipfa Virgo fane
Ebifsima prafentiafud mmfere Ve
Luit,atane dignara efts cvm quon*
dam Beato idephonfo; Archie-
E)fco po Toletano 5 {acrificium

ominoe ochrc nti e C/ omw.r'm

refentibus, qui Diuinum. audies
{sanc Officium,fe v;ﬁbxlun Prd-
bmt

i | --'.::'m.—,'i!-i',\

;EUBXAMEM’QJ’.H

r

LEJ

“launqueren todo fu contenido excluyt

puedanfer de va' mifmorAutor. 5 enefte
tr620 08 mas! notdriaj; conviniendo folo enlt
fubftahcia'de los fiiceflos que: refieren’y confer
cafi todos:tan contrariosa las noticias mas fe-
guras,y auteaticas yque ofrecen jos demas El
critores.La de que a0fa fe valen en bocadel Ar*
¢obi{po Don Rodrigo, padece las mifmas nuli-
da.dgs que las precedantcs ; pues fuponen dixo

2 | !.'_

a_ula
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suiabaxado la Virgen Santifsima corpprahnpn-
fe4 prcmiax_f'el z.e‘l_o,c_on que Sm Ildefonfo im-
Pugm’) las blasf:cm'ms de Helvidio, en honoride
{u Purifsima Y;rgmi_ciad,cﬂando diziendo Mif-
{a,que eflo denotanlas palabras: Beato.Z/depbon~
fo Arcbiepifcopo Toletano , facrificium Domino offe-
yenti y 0 ommibus prefentibus;qui Diuinum O ffeium .
audiehant, [e wifibilem prebuit,; y afsi,-con razon " & {
reparacn fu.defcamino Don Miguel de Erce, trf:::;.';;:::; b
diziendo:Que wi San Tldefonfo [¢ auia dé pomer a7~ "
celebrar fin las vefidaras neceffarias pars aqael acs
to foberano o ni awnia de veniy la Virgen d echarle
wna.Cafulla [obre otra, ., - :
~ Peroquien;no folo de los nueftros, fino aun
de los eftranos , dudara fucedié efta marauilla 4
lahora de Maytines?Ociofa feria fu comproba-
cion,quando nadie ignora las -circunftancias de
tan notorio beneficio.Y fi huviere alguno, que
le defeareautorizade , el Padre FrancifcoPor- todq o i
tocarrero, Salazar de Mendoza, Don Thomads la Defcenfion de
Tamayo de Var_g:a-s..,y Don Iuan Ta.m_ayo de &‘.ia- Nﬂ/sl?;?{;az'_ i
lazar,delos Efpanoles ; y George Colvenerio, vidades. lide-
delos eftranos;le ofreceran copiofo numeso dg fonfo.
teftimonios,que para nueftro intento nos bafta d:ﬁ:’éﬁ:ﬁ;ﬁ
copiar el del Arcobifpo Don Redrigo 54 quien de N. Sedora. -
tan {in razon featribuye femejante abfurdoyco- E;_‘“")’ﬂawm-
mo contrario 4 lo mifimoyque permanece afflegus ' Corvel i pn
rado en {u hiftoria,donde cfcr'iuc__: In Feflo .G{P- leod.Virg. tom,
riofa Virginis., quod in XV. Kalmd Lasnugrijce- "R2872
lebrabatar cim ipfe ad Matutinale Qfficium com- cap.rz,
mitatus Clero , dy populo o & multis luminaribus,ad ,
Ecelefiam conueniffet y appardit ei Beata Virgo,Cho-
ris Apofolorum , Martyramatque Virginum, com-
mitata,dye,

—t
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Predicacion \de Santiago

NVMERO * XVIIL
C. D& ¢ T. Byl

I proximam Dei confangui-

nitatem allegdr’y certenemo
fanx rhentis dgnorat , guam pra<
Xtrator tﬂ Domino Beata V:,rgo,
quge cum concepit,PepeLit &
nucriuic, 8 vique ad pafsionem
ipfum fequura cft,

]

I preteveasin [ue caufe confiys

g Ymdtignem , confanguinitatey
‘Domini inducits certe nemg -
na mentis ignorats 4ltiori cope
fd{sg;;:'r;irm_is 1::):(:595 chatgm_Yix_,-
ginem Domins._copulatam effe.
" gwems Concepit,peperit,nuttingg,
& viquead Crucis patibulam, ¢
Sepulchrum fequuracht .

B A B APSR 00 4PIRR

del intento, no tiene fubfiftencia ; por-

: ESta rcplica de Don R'cdr‘ig'o ,fobte nofer

que el Arcobifpo de Compoftela no fun-

* 7 dauafuexclufiuaen el parentefco de Santiago

~ con Chrifto,pués folo lerefiere en credito deld
excelencia de fu Patron ; y afsi , noes del cafo
que fucfle mas eftrecho el dela Virgen , como
nadie dudard, quando es conftante no fe confi-
deran nunca lascalidades delos Santos,en cuyo

honor fe ofrecen confagradaslas Iglefias; pa-

rainducir por ellaslas precedencias,
O prerrogatiuas de que
" gozan.




en Efpasii.

83

NVMERO XIX,

£ c. D'n T.
I primam Verbi Dei fignifi-
Sem‘gmm,prxdicationcm y &
plurium i conuerfionem ad f«
dem Chriftl in Y/pania allegar;
qui dininam paginam norant,
teltimonium perhibeanta//ega-
» tis.Egoea tantum legi , quod da-
- ta fuit ci poteftas in Yfpania
predicandi. Sed interim, Iu-
deam,& Samariam predicando,
{ub Herode Hierofolymis ca-
ite truncatus, {piritum reddi-
dit . Domino. ‘Cilomoda ergo
ibi przdicauit,fi n6dum incra-
vit n}gn puerilibus tamen annis
‘conftitutos,recolo » me audiuifle
a quibufdamSan&imonialibus,
& religiofis viduisfgwod {ua pe-
regrinatione conuertit; & fic,
affifJusyquod mbil proficifcarie in
predicands ; mortwys eft invepa-
’?id??d?h_
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Iinducat etiam primam Dij-

uini Verbi promulgationem ¢
plarvim yum conuerfionem ad fi«
dem Chrifti in Hifpania;qui di-
uinam paginam norunt, tefti:
meonium perhibzant. Ego tan-
tum eilegi,datam ci fuifle po-=
teftatem predicandi in Aifpa-
mia. Sed interim ycum per Tu-
deam, & Samariam , diuinam
legem feminarer , {fub Herode
Hierofolymis, capite truncato,
exhalayit animam , & Domino
reddidit. Quomodo ergo ibi
pradicauit,g#ed nddum ingre/-
Jus et 2 Aut fine pradicatione,
guos cbfecro conuertit ad Domi-
num 2 Memini bene in primis me
annis accepifle 3 quibufdam
Sanétis Monialibus,& Religio-
fis Viduis ; pancos admodum eius
predicatione ad fidem conuer/os ef-
Jesin qua cum tam exiguos progref=
fus effici vidgret 5 in patria reuwer=

fus fato funllys eft,
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¥ Predicacion de &midga

EXAMEN,

ne-'gado lavenidagy Predicacion deSan.
tiago en Efpania,la deducé de efta clay.
- {ula,queriendodir i entender y fe opone deres
chamente 4 ellajfiendo afsi, que folo fe reduce
badezir s nofe comprueba con teftimonio ex.
preflo de las Sagradas letras,en que igualmente
van conformes los que la defienden;porque fife
juttificara delos Libros Sagrados, precifo esef:
tuviera recibida por infalible entre losCatholi-
cos;finque deefte filencio fe pueda. inferirar.
gumento feguro;que la contradiga,o debiliteel
credito,que por otra parte tuviere, en fentirde
¢l mifmo Nadal,pues defiende vino San' Pablo,
fin embargo deno acreditarfe tampoce fu jor-
: nadaen los Libros Sagrades ; _por»qaﬂfwm’aﬁl;
¢ Defquivsde criye Clandio Daufquio: Ex facraruve livterarasm
anétit, Pauli, . . o X G

Ib. 2.cap.21.  filentio Clamoffus Paulum ad Hifpavia terra v__m_-
gare s & [fine viribus argutari, Afsifueta tanfe:
gura la fegunda parte en que fe afirma cn efta
rclacionyconftapor ellasle tocd en fuerte nuefs
tra Prouincia , enla diuifion que hizieton los
Apoftoles,parano encontrarfe al promulgar el
Eudgelio,4 que les llamauafu fagrado empleo;
pero que no pudo ponerle en execucion Santid-
go,paflando 4 ella,por auerfe detenido 4 pred{‘
caren Tudea,y Samaria el tiempo que le quedo
de vida,hafta que fe la quité Herodes;porque fi
fuefle cierta efta fegunda parte,y conftafle d}‘ el
Texte Sagrado , como fe fupone en la relacion
de que hablamos , fueraigualmente infahbleé

qu

TOda la fuer¢a de quantos haftaaora haq
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e no falié de Paleflina;pero fiendo conftante,
en'la conformidad que dexamos comprobado,
enife haze memoriaen todo el Teftamento
Nuevo dela diuifion delos Apoftoles; nife con-
ferva teftimonio fegurode que juftificar el rié-
poenque fe execuro, es precifo confeffar la fa-
jencia deefte prefupucfto, que fe introduce en
poca del Arcobifpo,como notoriamente falfo.
© 'Notiene mas firmezala confequencia, que
de efta claufula induce Nadal ¢étra los teftimo-
nios de que fe juftifica la Predicacion del Apof-
tol en Efpana,queriendo quedaffen por ella ex-
tluidos del credite que merecen,comoen fu lu-
gar veremos;porque noauiendofe validoel Ar-
cobifpo de Compoftela de ninguno para com-
probarla,fuponiendola notoria,inconcufa,y re-
cibida vniuer{almente por tradicion conftante.
Solo 4 efte prefupuefto fe opufo Don Rodrigo;
‘pero noatreniendofe a negarle abfolutamente,
le procuro debilitar,conreducirle 4 larelacion
particular de algunas Religiofas , y'Viudas de-
uotas;y afsi dize: Memini bené y in primis me an-
nis accepiffe 3 quibnfdam Sanis Monialibus |
Riligiofis Viduis , pancos admodis n eius pradicatios
ne y ad fidem connerfos eff>. Aunque conrazon les
haparecido 4 machos indigna, yagena detan
gra Vargy afsiefcriue Fr.Thomasde Maluen- Milaend. de
da: Dinique | quid illud et aceepiffe 3 quibafdam Avvichrik.lo.4
Sundtis Monialibus y & Viduis | pradicationsm San. “FN"
@i Tacobi in Hifpania } Non erat Radericus bono
iffaram nugarum. Peroaun concediendoleslale-
galidad deefta relacion a los que fe valé deella
paranegarnoslavenidadel Apoftol, no puede
tener el argumento,que fe inficre de lo queco-
Sl g . tie-



© Predicacion de Santiago |
tiene lafubfiftencia de lo que prefupone 5 pues.
vnicamente fe reduce & dezir , no confta fu Pre.
dicacion en Efpaha de los LibrosSagrados,ayy.
que fe refiera por tradicion, que es 1o mifmo ey
que convienen quantos la defienden; y fiefig
baftaffe para excluirla, todolo que no tuvieffe
aquclla autoridad infalible,quedaria f{in ningun
credito,defvaneciendofe por efte medio la tee
de las tradiciones Eclefiaiticas , de que tanto
aprecio hizieron los primeros Padres de lalgle.
fia;y afsile efcriue San Geronimo a nueftro Lu-
cinio Betico,en refpuefta de algunas dudas que 4
$ Hies. Epit. I¢ aunia confultado,como regla general,para re-
28 pag.245-  {olverlasconacicerto: THud te breuitér admonme
dum puto ytraditiones Bcclefiafticas y prafertim que
fidel non officiunt yobferuandas yvtd maioribus tra-
Ditting: 12.c. 4¢2. Y en efla confequencia lacompilo Gracia-
§.Sed ego, noen fuDecreto ; y afsi; noay paraque gaftar /|
mas tiempo en efte reparo , fobre que tanto haa |
difcurrido los nueftros. {
Pero no puedo apartarme de cfta claufula, !"
{fin advertir el abfurdo con que fe termina, di-
ziendo : Diffiffus quod nibil profici/carit in predis
cando y mortuus eft in repatriando = donde expref-
famente affegura murid Santiago bolviendo de
Efpana 4 Paleftina, puesno denota otra cofael
verbo repatrio,fegun explicanlasGloflas de San
1o 1fidoro, gui ad patriamredit 3 y en cuyo fignifica-
{c‘r’;gﬁ:, I‘Eﬁii do le vfan tantosE{critores,como junta luaGe-
C2k, PRE: 7385 rardo Vofio,obfervando fe ofrece tibien en So-
lino:y fiendo infalible padecio de ordé de He-
rodes,en la c6formidad q tantas vezes dexamos
repetidojconfidere el mas apafsionadoyfi puede
apropiarfe femejante dislate al Argobifpo Don
Rodrigo, ' A= T NE
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V] nobilitatem fepuleurz cor=
bpari:. einfdem ibidem allegat,
cum credentibus credoslicet qui-
- dam dicant;quod Yerofoly mis
h’reyuiqﬁ:dr corpus,quod a-Difci-

‘pulis eius faratum , delatum fic
f::. fepultum apu Compo&cl:
g

E
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I nobilitatem etiam fepu'en-
v inducant , quod ibi Diy,s
lacobus, iageat , libenter afJentior
cum his qui sftud afferunt 5 licer
%ldam dffirment corpus eius
erofolymis requieuifJe , poftex
raptum a Difcipulis delacum ef-
Je, & fepultum apud Compols

tellam.

EXAMEN.

3
. - X Neftaclaufula fe buelve a repetir la dus
da,qdexamos advertida, en quantoala
’ exiflécia del cuerpo del gloriofo Apoftol
en Copoitela,dando 4 entender,la cocede como
de gracia,y paffa i ratificar el abfurdo, q obfer-
vamos enla-precedente,pues dize: Licct quidam
. affirment ,corpus eins Hicrofolymis vequicuilfé,po/fea
vaptum a Difcipulis delatum efie y & [epultnum aprd
Compofiellam En que da a entender ; huvo quien
creyefie acabo fu vida en Efpana , y que no tue
martirizado en Ierufalen,como affegura SanLu-
€as; pues de ctra manera, era impertinente la
excepcionque exprefla: Licés quidam afirment
corpus eins Hieno/olymis reguieniffe 5 que fupone
Potmas regular el didtamencontrario j y tam-
ien pudiera auernos declarado de donde conf-
tafe enterrd nucfiro Apoftol enlerufalen: por-
| X qus
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Predicacion de Santiago

que hafta aora no he vifto teftimonio
que lo efpecifique , conviniendo todos

fegurg
3y T€Co-

gieron fus Difcipulos fu fagrade Cuerpo, yle

NVMEEO XXI.

5 » R O

Edabfic, quod propeer glos

riam huiufmodi Primatize,
vellem ; quod Corpus Beate
Virginis, quod firmitercredi-
mus in cceleftibuscum Domi=~
no glorificatum , in  Ecclefia
Toletana fuifle aliqluqtepuis_ tu-
mulaatum,pedibus humanis ali-
quAatenus conculcandum ;5 vti-
nam potius dilaniatus,& mem-
bratim vitam finirem.

truxeron a Efpana.

e
[t

5 5 Y

Abﬁt dutem , vt propter glo=

tiam hoius Primatus , affe
ram , Corpus Beatz Virginis,

quod firmiter credimus in cee-

lefkibus cam Domino gloriefuns
¢fJesin Ecclefia Toletana fuifle
aliquands {epultum, pedibus hu=
manis. corrdie conculcandum.
Membratimy eninm dilaniars me
potius paterer, quim adhoc afﬁr-
mandum animum adijcere,

EXAME N.

Y Ayorquelas precedentes es, fin duday
M laignorancia q contiene efta claufulas

quitocsmas precifaenvn Preladola
obligacié de faber las noticias Eclefiafticas, que
‘pertenccenal cultoDiuino,qlas puramente h:l":
toticas,4 cuya clafle fe reducé las que hafta aqui
dexamos advertidas;pero reconozcamos la def-
proporcion prefente.Haziendole fuerca al que
formd efte papel el honor que le refultaua ala
Iglefiade Santiago.de confervarfe enella fu fa-
grado Cuerpo,le vino 4 la imaginacion contrad
ponerle la exiftencia de ¢l de Nueftra Sepord

Por
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ralgun tiecmpo enladeToledojpero no atye
mendofc a pronu nciar abfolutamente {emejan-«
tedislate;intento modificarle en la conformi-
dad que fe contiene,en las palabras figuientes:
Abfit autem ot propter gloriam huius Primatus,af-
| ﬁmm,Carpm Brate Virginis ( quod firmitér credis
mus ,in coleflibus cam Domino gloriofum effe | in
Beclefia Toletana fuilfé aliquando [epultum  pedi-
bus bumanis cotidie conculcandum.Siendo muy del
cafo la exclamacion de lacobo Gaudino, def-
pues de auer demoftrado el abfurdo conque in-
fierede vn lugar de Modefto,Patriarcade Ieru- Grandios ia
falen,Claudio Iolioytermind fuvida la Virgen Affumpr. viai.
Santifsima en la Ciudad de Ephefo : Verum vbs ";g f“"." L.
attentites perlegi verba Modefti | dolui conditionen i
bumani ingenij o quod nufquam aduerfus lapfus , e
 ballucinationes  [atis tutum effe queat | nd in re-
' bus quidem planifsimis, Sin embargoy defeare me
diga ¢l mas obftinado Defenfor de la op'mon
negatiuaque impugnamos 5 que creditodard g
quien efcriue tan ignorante abfurdo?’Y fin el,de
que pueden fervir los argamentos que deduxe-
re de nada de lo que afirma’
Pero.en el mifmo modo con que procura
| falvar el primer defatino, que le ofrecis fu mal
juizio,comete otro miyor,puesda d entéder no
fc atreue 4 pronunciar eftuvoalgun tiempo en-
terradoen la Iglefia de Toledo el Cuzrpo de
Nueftra Senora , porque tenia porde Fe fe ha-
llavaen el Cielo glorificadosy afsi dize:Qyo ! /fir-
miiér credimus in cxeleflibus cun Domina giorio=
Jum ¢ffe;y enefla confequenciay,y anade, padeces
tia primero los mas rigidos,y cruzles martirios;
Quereducirfe a afirmar lo contrario: Membratim
Y 2 enin




Predicacion de Santiago
enim dilaniai me potiits paterer , quam adbae affin:
mandum anivium adijcers y cuyos terminos. folg
pueden aplicarfe dla defenfade vn articulo de
Fe¢,a cuyocredito no ha llegado hafta aora e}
Mifterio de'la Affumpcion gloriofa de: Nueftra
Senora,como aflfeguran vnitormes todos nuefs
tros Theologos,por la razon que repite el Pax
Suzr.in 3.par. dre Suarez,diziendo no lo es: Qzianccef ab Eeg
"’m-’—-j};zﬂ-w clefia diffinita o nec eff seftimonium [criptare , aug
?;i{‘;q e “'ﬁ&_}_fﬁtim: traditio,que f’ﬁﬁ:!a‘bﬂ‘tm faciat Fidem,| | 5
Eftereparo es masconfiderable,fi fe atiens
deal tiempo en que fe fupone pronunciada fe=
mejante fentencia en ¢l Concilio ;. pues no auia
llegado entonces la piadofa ,. que oy defende-
mos,al grade de certidumbre , en que fe halla.
tan vaiuerfalmente recibida,quemerecerd cen~
fura de temerario-ck que fe opufiere #ella;comos
Cacherlib, 4. fl€nten Ambrofio Caterino, Antonio de Cordos
adve:fCaieran. vayMelchor Cano, y Francifco. Suarez, y. viti=
q:;:ét;jiol‘bc; mamente lacobo Gaudiro: , acerrimo defenfor
queft.ng. de-efte Mifterio. Adsi confta de Ioachin:, Funda«
 Cmodzlodif. den,y Abad del Convento de la Flor (cuya gran
”iil:f‘:;"“; perfpicacia de ingenioyle granged el credito de
“isediodn At Prophetascon que correcelebrado,de la maneta
famp. viedicat. que advierte Guillermo Parifieafe J concurren-
“ g L te del Airgobifpo Don Rodrige;el qualen. lain-
lib.se wirsutib. troducion afu Comentariodel Apocalipfi, pre-
uiniendo In cautela con. que fe- ha.de dezir lo:
que expreflamente no conftadel Sagrado Tex-
to,elcrive : Si guis interrogst  guid altum [t de'
corpore N oyfisy de corpave Matris Boamini o de corpare
Loannis, quid alindy quim nefcimas | re/pondore d2-
bemas 2 Y paflindo defpues. 4 expliear ¢l Mifte=
sio-de efk: filencioyhaze paralelo enire Moyieny

¥
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- Aaromentrela Virgen Santifsima , y Santa

ifabel,y entre San Iuan,y SanPedr o,queriendo

odenote con el enlos tres primeros la inmor«

ralidad del almasafsi como conla exprefsionde

jamuerte de los tres vltimos , lo terreno, y ca-

dnca del cuerpoydize d nueftrointento : funéie
ﬁ;n:‘-m:‘m y ad dsfignandum boe ipfon Elifabet , ¢

Maria o quardm: prima. , manif:fié , ficut ¢he cateri:

boinines: o cveditup obdormiffe ;5 [ecumde wero tran~
firnyqualiter recefsit ex hoc mundo , ¢ quid allum. .
fit de facro corpore eins,certitudo non-habetur.Sin - _
que fe le repiraffe efta propoficion en ek mifmo; o ciioe
€oncilioLateranenfe,enque fefiipone aconté- " Cotcil Latety
gidalacontienda que examinamos , auiendole 4:Canay -
sondenado en el el libro de Vnizate. . fen effentia
Erinitatisyque elcrinio.contra Pedro Lombardes, o/ 1 ]
ycuyo Decreto feconferva incorporadoen la-r oo 2o
Coleccion delas Decretales de' GregorioiNo« ELibirtie.rde
no, aunque advirtiendo en¢l, fe permitenlas ’?::"f_‘ e,
demas obras fuyas;dexandelas enselicredita que mas, %
tenian antes.Como tambié{e repite en vn Bre-
ue de Honorio Tercero,defpachado 4 fauor del
Monaftetio de la Flotque trae' Antonio- Poffe- . _ . e
vino.De maneras que al’mifmeotiempo que el mj’,_“ff"’t‘:)”m_pff
Abad Ioachinefcriuias feignoraua el Mifterio peg 8o8.inivas
de la-Aflampcion ;*fefupone en la difputa degcbi=o:

' quehablamos erade Fé,con tan patente

: “abfurdo; comio ‘queda
1196 sug aduekridgio ozv 200q

F oo
[ O o
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NVMERO ' XXII,

o e i

ldeat ergo Dominas CG-

{one poftellanus,.quadicat, (e

‘nofi debere teneri Ecclefiz
Toletanz.Sed ommifsis ratio=
nibus, fi pldcear ; reéfpondedt
propol’itae quftioni: Dominus
autem Compoftellaniss refpon-
H_:i.t;qpéd quamyis effet Y {pa-
hiz Primas, quod erat falfifsi-
muminon tamen f{ui Tuffraga=
neideberent ei in aliquo obe-

dite.Vnde di¢tum fuit 2 mul=

tis, & creditum;quod Compof=
stellanystalicer refpondendosli=
»gem fuerar conteftatys,

C. D

Ideat ergo Dominus Cg:

poftellanusy a7 debear Ee.
c;lcﬁx Toletanx fufces fubmire
re. Sed ommifsis rationibus | §
placer 4 refpondeat propofitz
quaftioni: Dominus aaté Cga
poftellanus refpondit, quod fi-
cet Toletanus eilet Hifpaniarnm
Primas,non tameneius fuffra-
ganei deberent ei in aliquo
obedire s qua refponfione multi
crediderunt s Compejlellanum cons
teftatum eflc litem, -

EXAMEN.

¢obifpos de Toledoyy Compoftela, def-

l : E Sta conclufion de la contienda de los Ars

cubre de nuevo la incapacidad 4 y fuma

ignorancia del que la compufo;porque, afsilos
argumentos de quefevale para eximirfede la
Primacia el de Santiago, como los medios, de
que {fupone vs4 Don Rodrigo para defvanecer-
los,ni pueden fer mas futiles, ni menos confor-
mes al grado de entrambos; fiendo ageno de to-
da probabilidad defiftiefle voluntariamente, ¥
con tal facilidad el de Santiago j y que confel-

{andole laPrimacia al de Toledo, pretcndiegc
in
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{in motiuo , ni Ju{’nncacmn nueva no le obede-
cieflen aquellos mifmos Prelados, que le reco™

nocian por inferiores.De [a maneraqno esmaz-

nos eftrano fuponer , dexé fin refpuefta los dos
vnicos medios , en que fundaua la excepcion de
fu Iglcﬁa » dandofe por conuencido, afsi de la
negativa voluntaria y conque excluia Dop Ro-

drigo la Prechacxon de el Apoftol en Efpanay. -
como de la defcaminada duda dé la cxiﬁencxa. a1
de fufagrado Cuerpo en Compoftela, que to-

do defcubre la 1rrcgular1daddcl;u1zm de quien
formo efta relacion, y acredita igualmente el
defafc&to de los que intentan deducir de fus
abfurdos, argumentos aparentes para negar-
nos la venida de Santiago , como demoftrare<
mos en {u lugar, defeando nos enfenen los que
defienden lafeede fix Autor,en que jurifpru-
denciahan hallado, {fe d& por contéftada vna
demanda,folo porvnaconferencia verbal,
como feria efta,que nos propone,fi

huviefle iido cierta,

(")

NY:
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CNVMERO" XX

C. Boeih.

qu ’I:?rr;icdnenﬁ autéAr-
chicpilcopo,qui erar abfens,
refpondit Epifcopus Vicenéfis,
{uffragancus cius,profe , & pro

alijs {uffragancis eins abfenti-

bus, quod Toleranss Archiepifco-
ps 5 nec erat Primas y nec teneba-
tur i in aligno obedive, Narbo-
nenfis,quitunc,, non erar pre-
fensyfequenti dis injpleno Con-

G nolhoitatl

Ro Tarraconenfi ‘aut’ Az
A €hiepifcopos quinon aderg,
re(pondit-Epifcopus Vicenen.
fis,{uffraganeus mus,gqu, &
pro alijscius abfentibus , T'ele
tanum  Archiepifcopums nec effe
Primatem 5 nec [e debere ibli obea
dientiam preftare. Narbonenfis
autemyqui tunc aberat, fequenti
die 4dn pleno Confiftorio, ref-

fiftoriorefpondit, quod, habebar
B o sen IMSYEUOCARAL dongininm 5 &7 guod
Lominim 5 Q .

non fuerat aQ hoc citatus,

pondit , fe adhec ci_r‘;rm;m{fs

2
)
J

CEXAMEN. .

Santia go,tan frrugularmente, como de-

xamos advertido,paffa la relacion 4 daf
noticia de lo que refpondié el Obifpo de Vi
que, ennombre del Argobifpo,de Tarragond
for no hallarfe alli entonces.Si quiere deziren
efto,que no concurrid al Concilio, fe opone al
Catalogo que dexa hecho de los Prelados de
Efpana,quefueronacl, como vimos fe ofrece
.en el Codicede Toledo, que ticne Don Iuan
J.ucas.Si {olo,quefaltana aguel dia del congref'
{o,en que fe mowic la queftion que propone , €8
irregular,debiendole avifar,como tan interefla-
do,tomafle fudefenfa el Obifpo de Vique, fin
per-

E: 1\

FEnecIda*la difputa con el Arcobifpode
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fin pérmifo,ni noticia fuya, paranoalegar mas
fundaméto, que la abfoluta negativa del Prima-
do deToledo. Tipoco es mas genuina la refpuef
tadel Argobifpo deNarbona , puesla excep-
cion de no eftar citado, 4 que vnicamente fec re-
duce,era general para todos , fi la demanda de
Don Rodrigo fue de palabra, fin que la prece-

diefle otro acto antecedente , de que pudicflen
eftar noticiofos los intereflados,que concurrian
4controvertir con ¢l , i auian de admitirle, o
‘no por fuPrimado. :
< Efto fupuefto,quien dexari de eftranar,que
materiatan graue,y tan controvertida, como la
del Primado de Efpana,que no fe auia podido
reducir a practica en CXXVII. anos , que co-
riieron,defde el de M.LXXXVIII. que lacon-"
cediéalalglefiade Toledo Vrbano Segundo,
thafta cl de M.CCXV.en que fe fupone intredu-
cida efta queftion, la reduxefle ¢l Ar¢obifpo
Don Redrigoa tan debiles prefupueftos, como
quedaréconocido fueron los de que viajafsi pa- -
.ra comprobar-fu pretenfion,como paraconven-
cerlade los Prelados de Braga , y Compoficla,
fin que ninguno de los tres fe valiefle de acue-
-llos medios regulares,afsi juridicos,como hifto-
-ricos de que pédia la juftificacion de qualquicra
de ellos.Pero no creco necefsitade mayores pé-
deraciones la futilidad de efterpapel;que las que
hiziere quien fe aplicare aleer]le con algun re-
paro;y afsi baftarin los que dexamos obfer-.
vados, para que atodos confte {u
ficcion;y ninguna fec.

(%)
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AC:a funt haee apud Late< ACta funt hzc apud Laee:

“Lranum , viii. Idus Oéo- ranum, o&tauo Idus Ogq.

bris,anns Incarnationis Domi-  bris , anno Incarnationis Domi.

by Bk M.CGC.gsinto decimo. Ponti- —nice , millefimo ducentefimg

L~ ficatus DominiInnocentij, Pa=  decimo guinre. Pontificatus Dow

rav pz Tertijanno oftawo decimo;  minilnnocentij,Papz 1II. anng
decimo oftano.

EXAMEN. '
DE cftamaneratermini entrambas copiag

de laRelacion,que venimos examinans

do; y porquelos errores,y encuentros
“Chronologicos que contienen,quedan advertis
dos,y ponderados enla obfervacion de fu pris
meraclaufula,no nos refta que confiderar en ef-
ta,mas,que el defacuerdo deLoayfaen publicar<
la,quando ni comprueba, ni juftifica el derecho
de la Primacia de Toledo , con cuyo intento la
introduce en el tratado que formo en fu defen=
fa;antesla defautoriza,pues folo {e reduce 4 re-
ferir las contiendas entre los tres Prelados , fin
expreflar la decifion del Concilio ; y afsi lo que
vnicamente feinfiere de ella, es , que nunca fue
admitido,ni practicado,aniendofe opuefto 4 {u
execucion,defde que fe concedio , todos los de-
mas Metropolitanos de E{pana,cuyaantigua, y.
continuada refiftencia, que es lo que folo feco-
prueba de efte papel,en vez de aumentar el cré

di=




en Efpaid, 96
dito,para que {e publico, fe le debilitay pues cés
vence,no baftaron,ni tan repetidosBreuesPois
tificios,ni tan continuos esficrcos de {us Prelas
dos 4 que fe admitiefle por los uemds , coaford
mes fiempre en refiftir,que llegaffe 4 prafiicaed
{e con ninguno; conque no nos queda Mas gue
advertir en fu examen,y afsi pafizremos 4 {a./(=

facer el argumento , que por ¢l {orma el Padre
‘Nadal , pues ha fido el motiuo de auctle cms
‘prendido,

CAPITVLO XIV,

Satisfacion , y defvanecimiento del [e-
: Y
gnndo argumento del Padre

Nadal.
R_Educicndofa la fubfiftencia del fegundo

argumento, que formael Padre Nadal,

en pruebade la coclufié qdefiende de g

-no vino Sitiago 4 Efpana,de lasinferencias que
deduce delarelacion que publico Loayf{a,como
dexamos vifto en el capitulo nono,donde fe co-
-piaron las mifmas palabrasc que le exprefla;es
indubirable no puede tener mas firmeza, que la
‘que le refultare del credito, y eftimacion que le
correfponde, fegiila autoridad que merecierela
narratiua,que como fegura,y cierta, fupone por
antecedente de fuconfequencia ; y afsi auiendo
demoftrado los continuosabfurdos, y errores,
-de que fe compone , dexandola por efte medio
Ancapaz de ninguna fee,en nada de lo que refie-
‘¥e,fin mas diligencia queda totalmente defva-
Z 3 ne«



Predicacion de Santiago

necida, paes quando, por fu naturaleza, ng g

niefl fizmpre la confequencia la parte mas de.
bil,no {e ofrecera en todo- {u contenido ningy.
na fegurg,en que pueda juftificar {u firmeza s y

afsi con efte intento nos hemos detenido e neg. - |

probar tan por menor fu continuado engaiio;
porque,b no conociendole,fin embargo de effar
tan patente,6 no queriendofe dar por entendj-
do de ¢l forman los emulos de nueftras gloriag
cl principal pretexto de fu narracion para im-
pugnarnos porellala venidadel Apoftol a Ef-
pana,defde que colores el Cardenal Baroniola
mudanca de fu fentir,folo coneft: prefupuefto,
comotambien,porque fe reftituya el credito de
tan gran varon,como el Arcobifpo Don Rodri-
go,al merecido aprecio que le grangearon fus
relevantes prendas , exprefladas de Honorio
Tercerocon lafingularidad que dexamos reco-
nocida,defapropiandole,como indignas,y age-
nas de fu copiofa erudicion,y ciencia,tanto nus
‘mero de ignorancias, de variedades , de abfur-
- dos,y de errores , como injuftamente fe le atti-
buyen en efta falfifsima relacion , de que habla-
mos. {
Pero es tal la debilidad de nueftra naturale-
71, {i fe vicia con 1a deftemplanca de fu pafsion,
que defconoce la luz,en medio de fu mayor efs
plendor,formando efpefos nublados , queobf-
- curecen la mifma werdad 5 que defcubren mas
- patente {us rayos. Porque como podia negar el
Padre Nadalla venida de Santiago 4 Efpana,en
fuercade lo que fe contiene efta relacion , de
que {e vale, fi fe hallaffe purificado de tan enga-
nofo vislumbre,al lado de la concluﬁon.gugdi.
c -




en Efpatia. o1
fende , de que iluftré nueftra Prouinciacon fu
fagrada prefencia el Apoftol San Pablo? Pero
hagamos ¢l cotejo deeftas dos fentencias, y de
jas pruebas con que {e juftifican, para que mejor
| fepercibala irregularidad de fu difcurfo.

- Afsi como no confta del Sagrado Texto la
Predicacion de Santiago en E{pana,tampoco fe
comprueba con expreffo teftimonio fuyo la ve-
nida a ella de San Pablo.El primerAutor, que la
refiere claramente,es San Cyrilo Obifpo.de le-
rufalen,que pafso de eftavida 4 18,de Margo,el
ano CCCLXXXVI.porque las palabrasde San
Atanafio,deque antes fe yaleNadal,pueden en-
tenderfe folo del defeo,y voluntad , queen fus

cartas demucftra de paffar della, como defpues .

veremos, refpeéto de que la voz Griega [pouds,
<on que {eexpreflaen fu original , afsicomo 1a
Latina fadiumyque por ella {fubflitaye fulnter-
prete,{e vlan en entrambas lenguas muchas ve-
zes en efle fentido,enla conformidad que com-
-prucba Enrique Stephano , con repetidos tefti-
monios de Thucidides , y Ciceron; y afsi def-

Steph.in Thea

fauro lingua

puesde auer copiado el de San Atanafio, ad- Grzc. tom. 3.
wvierte BenediGto luftiniano : Nibilominus per/pi- ¥*&24¢

€ua e apsrta [unt | que ineandem [ententiam [cri-
kit Cyrillus,San Epiphanio,SanIuan Chryfof-
tomo, Theodoreto,San Geronimo, y otros Pa-
-dres , repiten tambien efta jornada de SanPa-
blo 4 Efpana;fin embargo de cuya affeueracion
Jatuvo por incierta el Pontifice Gelafio Prime-
-To,como dexamos advertido; porque no hallan-
«dofe enlostres figlos primeros, ningun tefti-
monio , de que confte fe reduce fu creditodla
+confequencia , que forman de dos lugares fu-
: : yos,

Tuftin.in Prole

ad Epift. Paul.

Differ.3.cap. 5.
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Yos,enque anggura., tenia intento de vepyy g
ella.Y de efte filencio de los Efcritores mas an,
tiguos, es dequicn habla el Maeftro Fray Do.
Soms's Rt mingo de Soto, node los que fignieron 4 Sap
ol Bomt. v 15, Cy'nlo', pues dize: Qi0d fi ©fque ad Hifpanian
Paulus juifSet o Lucasipfe , qui $3m curios? omnig
eius Aits profecutus efty bonc tam infignem Pauli ‘
Junilionem non pratermifii[lis 5 atque etiam ,fi Lya
eas bos tacuiffet 5 won defuiffens alij Scriptovesgud
vem sdm memorabilem memoris tradidiffentipondes
rando el filencio de los E{critores , como igual
al de San Lucas:y afsi fe debe creer habla delos
que primerorecogieron las noticias de lo que
obraron los Apoftoles, de lamanera que igual-
B{tlus In Bpit. mente duda Guillermo Eftio de la mifma jorna-
E.?t:;if:ﬂ‘:: dadeSan Pablo,diziendo:S¢d ex qua veterihifio-
SEENEEET wis comprobari id pefsit 5 mondum reperi 4 {in que
merezca Soto la cenfura de ignorante en losPa-
dres,que tan fin razon le dar,Maluenda, Maflu-
cio,y Iuftiniano. :
Aunque es conftante falta 1a memoria de
que el Apoftol vino 4 Efpana,en quantos Efcri-
tores permanecen delos tres primeros figlos de
laJglefia;y que parece no pudo confervarfepor |
tradicion enla Griega, donde empez0 4 pul3!f- |
car San Cyrilo fu jornada 4 tan diftante Provin-
- ciajes cierto tuvo origen la affeveracion , que.
refiere,de las palabras con que declara el mifmo
San Pablo e! animo que tenia de executarla,ex=
preflado dos vezes enla carta que efcriujo alos
Romanos,en que les ofreceir 4 verfe conellosa
labuclta de Efpana ; entendiendolas los queé la
affcguran, no folo como promefa , fino come |
- profecia, fegun fe reconoce de Ihs:odOf[;"::,’
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¢s dize hablando de losRomanos: Pradicit au-
tem s [e 5 mon Jolum ipfos wifuram o [ed etiam in
Hifpanium iturum;y en effa confequenciaefcri-
ue el Cardenal Toledo:T beodoretus in boc loco af-
ﬂmat y Paulum [piritu propbetico pradixiffe [uum
in Hifpanias iter , quod (i ita effet , certd certitss
gmpletum fuifie , tenendum eff, ¥ que folo 4 efte
concepto fereduzga el credito de los que de«
fienden la Predicacion del Apofto! en nueftra
Prouincia,lo acreditael mifmo filencio de los
tres primeros figlos que ponderanlos que la ims
pugnan. :
Con el mifmo principio, fe hallar4 necefsi-
tado 4 confeffar 1a venida de Santiago 4 Efpa-
fa,en fuerca de lo que en la relacion,de que ha-
blamos , ferefiere en boca del Arcobifpo Don
Rodrigo, quien por el precedente defiende la
de San Pablo;pero repitamos fus palabras para
que mejor {e perciba la paridad que adverti-
mos;dizen, pues: S inducat etiam Compoficllanas
Antiftes Diunini Verbi pradicationem , @& plarimo-
vun conuerfionem ad fidem Chrifti in Hifparia,per
Tacobum Apofiolam faltam 5 qui dininam paginam
‘nouerant , teflimoniom perbibeant, Ego tantsm les
gi y ¢f datam fuifle poteflatem pradicandi im Hif
pania, Lucgo creido tuvo quien efcrinié efta
claufula, conftaua del Sagrado Texto,le tocd en
fuerte 4 Santiago, enla dinifionque hizieron
de las Prouincias los Apoftoles, para predicar
enellas,la nueftra;pues como pudo anadir , finx
notorio abfurdo : Sed interim  cisn per Iulaam,
& Samariam, dininam legem [eminaret o fub He-
rode Hierofolymis , truncato capite 5 exhalanit anis
Yiam o & Domina r_:_:@.fditfctqrgo,qui_qn affegura
it

Theod. In ergn=
dem locumPaus
litom. 3. paging
1.

Tolet.inannos
tat.iG.inc. 19l
Peall Epit. ad

‘Roman,
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Predicacion de Santiago
‘#xecutada la jornada de San Pablo, en fee fole -
de que ofrecieffe hazerla,puede dudar cumpli.
~ria Santiagoel minifterio para quele defting o
Efpiritu Santo , -afsignandole expreflamenga
hueftraProuincia;paraque e exercieffe en elfa,
fin' defpreciar “de infructuofa {u prouidencia:i
' Mduend. de Puesfegunadvierte el Padre Maluenda : Bt ¢y
Antichr. lib. 4, tonfiet 5 eam Prowintiarum [ortitionem y nuty diyia
cap.g. no pevacltamy car Spivitus Sanitus illi Progivtizm

defpinanit y quam nainguam aditurus erat? o
7 Que prefupuefto debe fer masconftante en-
: tre Catholicos,,que el de tener por infalible el
Valen. obferv. cumplimicnto de lasrefoluciones diuinas : Xque
fobrela Efcritu~ 55 /i frufiran, ni falen vanos los penfamientas g
ra,num.3. : ;
confejos de Dios y como los de los bombress fi no que
tienen fiempre cumplido ef:630 aungue repugne , y
contradiga toda la  affuciiy 'y fuerca del infisran;
para expreflarle con los mifmosterminos con
que formo la propia inftancia contra el teftimo-
nio'de Don Rodrigo ; hueftro-Do¢to Chronifla
Pedro de Valencia,de quien paran en mi poder
tantas obras,no impreflas,como refiere DenNi-
st R colas .ﬁntonio-.%icix,pucs ycon cfte principio,
tom.2.Biblioch. teitdrd por mas precifo el cumplimiento delde-
Hifp. pag. ¢ 99. fco que mueftra San Pablo de venir 4 Efpana,
que la determinacion diuina, de que pr-edicaﬁ-c
en ella Santiago’Reconocida por tal del Carde-
Bodoid i nal Baronio,con los terminos ﬁguient.csl 4 1_1'“'
44.num.2z, 65 fingulos Apoflolorum  in eas Orbis reglofts
¢fSe amandatos , ad quas Spivitus Sanclas, priuato
infinétu,voluit eos proficifci? Y fif{olola promcfﬂ .
del Apoftol esen fentir de losPadres,feguroat-
‘gumznto de que fe executo efta jornada; €O
quantamayorcuidencia (e juftifica la de Santia”

gOs
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0,20 fuponiendo le tocé en fuerte nueftra Pro=
vinciapara que predicaffe enella. Con queef-
tan tan lexos de contradezir las palabras,de que
{evale,por del Argobifpo, el Padre Nadal,para
formar el fegundo argumento con que impug-+

natla , que por ellas fe deduce con toda expref:

fion locontrario de lo que pretende, fegun de-
xamos reconocido.

Noignoroquan facil fea la refpuefta dela
inftaricia precedente,fiendo falfo el prefupuefto
de que fe forma; pues de ninguna maneraconita
delos Libros Sagrados de la afsignacion que fe
fuponeen clla de nueftra Provincia 4 Santiago.
Pero quien de dos propoficiones que refiere; no
folo fe engana en la primera, fino lendta vn tef-
timonio notorio 4 la Efcriturajque fé merecerk
en la fegunda que aflegura’Digalo el Padre Na~
dal , que la defiende 5 pues (in embargo de que
por efta razon pudiera recufar, como fofpecho-
{a,{u refpueftajefpero de fu gran juizio, que re-
conocera la irregularidad de efte argumento,
defpreciandole como indigno,y ageno de {u mus
cha capacidad,y erudicion.

»n CAPITVLO XV.

Tercer argumento delPadre Nadal , y
[winfu éﬁﬁenfia.

Vnque el tercer argumento , dequefe
vale el Padre Nadal en pruelsa de la ne-
=& catiua que dehiende,le deduce,afsicomo

‘ ¢l precedente , delo que contiene la relacion

Aa que
'S
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que publicé Loayfa , por tantos medios ez
xamos convencida de falfa s pot cuya razon Pu-
diera, fin‘'nucno examen, quedar defvanccido,
como formado fobte prefupuefto tah notoria,
mente inverifimil,hemos de paffar 4 reconocey.
le;aunque clandique en vicio tan notorio, para
no dexar fin fatisfaccion efpecial,y propioexa.
men quanto contiene fu difcurfo , como ofrecj-
mos enel principiodel nueftro.

Empieza pues Nadal la tercera inftancia,di-
ziendo : Tertio, Siwverum effet quod ialdaturde pro<
fectione & pradicatione prefatisCalixti teffimoniam;
curillud Compofiellanus Antiftes | in Sacroillo, cele-
bervimogue confeffir , ad redarguendum T oletanum yin
medinm non produxity cum prefertim Calixti anthori=
tatemvrgeret Toletanas Archiepifcopas? Efte argu-
mento es totalmente indigno del gran juizio de
quien le forma.Lo primero,porque no fe reduce
el crediro de la Predicacion de Santiago en Ef-
pana afola la autoridad de Calixto Segundo,

ue pertenece al duodezimo figlo ; quandoel
mifmo Nadal reconoce , fe ofrece continuada-
mente repetida defde el fexto , no folo de nuefs
tros Efcritores,fino de los eftrafios , como conf
tara de fus palabras,quando fe procure defvanes
cer las euafiones con que intenta defautorizats
los.Lo fegundo,no fe vale D.Rodrigo de la obra
de Calixto,de que habla,como artificiofamente
quieredar 4 entender nueftro opofitor: loque
cita esel Breue,en que trasladb 4 Compoftela la
antigua Metropoli de Merida. Puesque tiené
gue vercfte con el Libro de Calixto Segundo
de la translacion,y milagros de Sitiago, engue
tantas vezes comprueba {it venida 4 Efpana dec

t
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de ciiya fubfiftencia hablarémos defpues 7 Lo
tercero’ fi el Argobifpo de'Compoftela no haze
memoria de ningun Efcritor, en comprobacion
de que predicé enEfpania Santiago;con qué mo-
tivo fe hecha menos ', que falte mas particular~
mente el teftimonio de Calixto , queel de los
demas que la refieren?Y como puede fer prueba
el no auerfe valido del, para tener por incierta,
ycompuefta efta obra defpues , fin confe(far
militala mifma razon en las de tantos que pre-
cedieron 4 la contienda de que hablamos j y cu-
yos teftimonios refiere por feguros el mifmo
Nadal , por quientambien fe acredita , como
defpues veremos. -
Copia luego nueftro impugnador el trozo
de la relacion, de que deduce fu argumento 5 y
aunque {e hallari enel numero 16. del capitulo
1 3.parano perrurbar el orden que feguimos,re-
petiremos las palabras de que fe vale , que fon
como fe figuen. 87 antiquitatem Compoftelanae Ec-
slefie prote faceve exiflimas o antiquitasifacentum
& noaem annorum [patio continetar,quod fic per/na-
deo.Dominus Calixtus Papa,adinflantiam Principis,
Cleri y che Populorum Hifpanie y Metropoliticam ins
antique, dy celeberrime Ciuitatis Emeritenfis ,Conme
pofiellam tranfulit Anno Domini M,C. XXV, dyo.
Laponderacion que forma deefta claufula, yel
argumento que deduce deella, le exprefla afsi:
Qua fi tunc extitiffent o quenuncde ears  aftartur,
Calixti monamenta y non potaiffet vir Ilufrifsimus,
ac Doclifsimus abfque pudore; Calixti Secundi autbho-
ritatem obtrudere : Imod Gompofiellanus Antifzs | qui
remacri animo agebat (vt conflat ex all s apud Gar-
Ban Loayfam y in Golled?. Goncil. Hifp. in Decrete
- Aaz Gun~
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Bellauacenfis,
in Speculo Hil
tor. lib.2d.cap.
30.ad num. 42.

Piredicacion de S Mriaga'

Gundemari ) prafati Pontificis autboritatem adgips
SusToletinum totis viribus intorfiffer. Y dexandq
aparte la infuficiencia de eftos argumentos ne.
gativos,que tanto defeftima el mifmoPadre Ng.
dal , como dexamos reconocido en el capitulg
nono , y la finrazon de formarlos de los propios
abfurdos,que tan fin difcalpa, ni defenfa come-
teel Autor de tan irregular difputa, como que-
daadvertido;me valdre folo de dos reparos,pa-
raque de todas maneras {e defvanezca la inftan-
cia que examinamos. :
Enprimer lugar, es conftante {e copié eft
argumento de Baronio, fin darfe por entendido
el Padre Nadal de las fatisfaciones con quele
defvanecen quantos hanefcrito contrael, y que
tuera prolizo repetir , baftandonos dexar noto-
rio,f{ean,0 no,genuinos eftos Libros, de quecon
nombre de Calixto Segundo fe valen todes los
guz defienden la venida , y Predicacion de San=
tiago; es cierto corrian ya con {u nombre-enel
tiempo en que {e fuponz la difputa de que ha-
blamos ; con que no puede fer prueba de quefe
fingieflen defpues , el faltar {u memoria enella,
cemo pretende Nadal figuiendo 4 Baroaio.

Sea la primer demoftracion,convenir quan-

tos hablan de efta obra , en que copio la mayor
parte dz ellaen fu Efpejo Hiftorial , efcritoen
el ano M. CC.XLIV. de orden de S. Luis Rey
de Francia, folo veinte v nueue defpues del Co
cilio, Vicencio Beluacenfe , citandola por del
Pontifice Calixto Segundo , en la conformidad
que feconfervaen ¢l ;v no es dable; que entan
corto tiempo fe huviefle fingido , publicado, ¥
admitido fin contradicion ; con que fi El“*’;‘f

2
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#.CC.XLIV.corria como fegura,parece regu~
Jareftuviefle en el mifmo concepro tan pocoan-
“teswel de M. CC.XV. en que feintroduce la
Jadifputa deque hablamos; y afsi tan inmedia-
~ gamente fe valié de la propia fuerte de ella Gui-
berto de Tornaco , de quien efcriue Lucas Vua-
dingo, fue, Tantinominis viryot vis enmn Alexander
Pontifex [uisliteris excitarit ad fevibendum.,

La fegunda comprobacion de nueftro pre-
fupuefto,ie deduce del vniforme fentir de quan.
tos han formado Catalogos de los Efcritores
Eclefiafticos , en referir por de Calixto efta
obra,fin auer dudado ninguno que fea fuya, y la
variedad de copias manufcritas , que ¢o fu mom-
brefe ofrecenen las mascelebres Librerias de
Europa,de dosde la Baliolenfe de Oxonia,y de
la de San Benito de Canturbery en Ingalaterra,
hazen memoria lacobo Vferio, y Ludoaico la.
cobo de S. Carlos ; y Phelipe Labbe la pone en-
tre las que fe hallan comunmente en las princi-
pales Bibliothecas manufcritas ; afsi como tame
bienefpecifica , fe conferva otro Codiceenla
Regiade Paris. Stephano Balucio haze memo-
ria del que efti en San Vitor de Paris.En elMo-
nafterio Albenle de Henao permianece tambien
la mifma obra manufcrita, comoconftade Phe-
lipe Bofquerio,y Antonio Sandéro.Del Archi-
wo de San Pedrode Roma ,donde {e guarda con
granveneracion vn Codice antigue , faco Don
‘Miguel Ximenez de Brce la copta de que f& va-
le.Ey Efpana tenemos la deCompoftela,de que
‘hablanel Padre Fray Geronimo Reman,y Aar-
brofio de Morales en {u Viage Santo.

Anadefe g efto el fentir del CardenalBaro-

nio,

Gu'bert.de Tov
naco in ferr, de
Sanlto Tacoko.

Vvading. tom,
2.Aanal, Micos
nerum ad ann.
12§7. oum.7.

VSerlus in anti-
quitatib. Eccle~
fialt. Britavid.

‘eapir.pag. 6.

Exdouldicob,
$.Carolo inBi.
]bliol;h.f“m'-,tiﬁc.
ib.1.pag.36.

Labbé innowa
Bibliu):.pélg_l?‘
Idem,ibic.pag.
293.

Ballue, in no=
tis 2d cmméda~
tion. Anron.Au-
gult. pag. 436.

Bofquer.in Bi-
blior. Aleveife,
Sandertom. 2,
Biblioth, Belgie
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« =~ Predicacton de San tiago

ﬂﬁadr?\r;."iryr:zr nio,puesnofololacitapor de Calixto,con togy
log. die 24. 1ul. feguridad, antes que vieffe larelacion de Loay«
Idem tom. 2. fa 4 fino defpues deanerla puefto en duda epej
g?ga\r;uar: ia:m Tomo nono, con el mifmo arguméto que repire
" Nadal,buelvea seferirla como obra ciertafuy,,
Idem tom.12. en el dpodezimo,cd los termines figui€tes:Fyjp
800, 1121:0.4. plané Calixtus fludiofifsimus Sanéti Lacobi Compofs
' tellani v de cius mivaculis volumen confecit, quomody
wonnulla recitat in [uo Speculo Hifloriali Vincenting
Bellouacenfise ¥ Don Antonio Aguftin, tan efcry.

pulofo, como todesfaben , enlas obras que coe

rren por de los antiguos, acabando de poner du.

daen los Decretos,que de Burcardo, y de Ibon,

Anton. Auguft, admite finefcrupulo efta, pues efcrive : Extare

fib.2.de emmé- 7. . S ; sy v ‘
aiiin Cirasinn, Libram audio Calixtiyde miracalis Beati Lacubi Apofs

dialog. 5. toli.Con que no ay razon paraque no fe debaef-
tar al vitimo fentir de Baronio, quando el dela

dudaes tan irregular , comodeducido fin nins
guna verifimilitud , feguninmediatamente ves
remos. :

Porque fi el no hazer memoria el Arcobif
po de Compoftela del teftimonio de Calixto,
fueflejuftificacion de que no eftaua efcrita toda
via la obra que correcon fu nombre, en quefe
refiere la Predicacion de Santiago en Efpanaslo
feria tambien para tener por fupucflas , y falfas
las de Freculfo , Valfrido , NotKero , Metelo,
Zacarias Chryfopolitano , y Oton Frifingenfe
que como advertimos,admite por feguras el Pa-
dre Nadal , pues igualmente repiten la venida
del Apoftol , y nolos nombra el Argobifpo de
Compoftela , aunquetodos auian efcrito antes
que fe mouiefle la contienda de que hablamos:
Niconqueé fundamezato fe puede echa r menos

t
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falte lamemoria de Calixto ¢n aquella difputa,

gando no feofrece la de ninguno de quantos

refieren la mifma jornada que fe controuierte
enella?

Pero demosle tambien de gracia al Padre
Nadal , queno fea de Calixto laobra que pre-
tende » queesel fegundo medio que ofrecimos
apuntar;que conduce fu ficcion, para oponerfe 4
Javenida de Santiago 4 Efpana, quando ¢l mifs
mo produce tantos Efcritotes mas antiguos que
larefieren ? Sifolo fe reduxefle 4 fu credito efte
opinion, tuviera {ubfiftencia fu inftancia ; pero
conftando de otros teftimonios feguros , dcuya
fe no fe atreue fu offadia,y precediendo eftos ti-
to en tiempo 4 la edad en que florecié Calixto,
como puede debilitar en nada nueftro fentir,
que fea efpuria, y mas moderna laobra que co-

rre autorizada con fu nombre?

Y porque fe defengaie el Padre Nadal de
laregularidad de entrambas confequencias, de-
fear¢ me diga,fi vendri en calificar de falfas to-
das las Bulas 4 fauor del Primado de Toledo,de
que no haze memoria Don Rodrigo , quandole
juftificaen efta mifmarelacionjomitiendo lade
Virbano fegundo , que fue el fundamento fobre
que carga fu derecho? Y ficon efta noticia tan
Conftante , como queda comprobado, darapor
falfaaquella pretenfion ; afsi como intenta, que
porque el de Compeoftelanocitai Calixto, no
folo fea fupuefta fu obra, fino 1a Predicacion ta=
bien de Santiago en Efpafia, que fe acreditaen
ella ? Con efta firmezafe procede en la defenfa
del fentir contrario que impugnamos; y a(si‘nc‘g

3y Para que gaftar mastiempo en fu defenganos
A quang
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guando los mifmos que le deflenden concirrig
igualmente con nofotros en defacreditarle con
los mifmos medios, con que le procura coloregy

fupafsion,cegandoles hafta no conocerlaluzeq
fu mayor claridad,como dexamos apuntado,

CAPITVLO XVIL

Daarto argumentodel Padre Nadal ;5
arrificio con que lepropone,

EL quarto , y vitimo argumento , conque
pretende juftificar funegatiua el Padre
4 Nadal,es tomado,afsi como los tres pre-
¢edentes,de Baronio, aunque para defmentirel
hurto tralpone los terminos , empezando por la
Carta de Gregorio Septimo , que el Cardenal
pufoen fegundo lugar,para efcafarfe de repetir
las palabras de Inocencio Primero,por el moti=
uo que defpues veremos; y afsi efcriue: Probatar
uarto authoritate Gregory Septimi , lib. 1. Regefiis
Epfﬂ, 6 4- dataad Alphonfumy & Sanétit, Hifpanis
rum Reges o quos his verbis alloquitur, Gum Beatus
Apoftolus Paulus Hifpaniam fe adijffe fignificet , &
pofteafeptem Epifcopos ab Vrbe Roma ad in/Eruendos
Hifpania popalos, d Petra, ¢ Panlo Apoflolis direfos
fuifle; qui defiructa Idololatria, Chriftianitatem fun=
daunerunt , religionem plantanerunt ordinem, ¢ 0/fi=
cium in Dininis cultibus agendum o ffenderant b [an=
guine [uo Bcclefias dedicarere , veftra diligentis nok
ignoret, quantam concordiars cum Romana Vrbe Hils
paniainreligione | & ordine Dinini O [fici babuerity
fatifpatet, ¢ i
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.+ 'Bu eftas palabras parece di 4 entender el
Pontifice no auia venido 4 Efpaffa’ San Pablo,
fin embargo de la infinnacion que ofrece de paf=
far 4 ella;como dexamos apuntado yaunque juze
gue lo contrarioel Padre Nadal, fegun recono-
ceremos defpues.Y escofa eftrana,intente opo-
nerfe a la jornada de Sitiago, c6 la generalidad
g refulta defta Carra de Gregorio Septimo para
fuexclufié,el mifmo 4 quien no embaraza la ne=
gativa efpecial, y expreffa con que afirma Gela4
fio Primero, no'pudo cumplir San Pablo fu pro4
mefla, precediendo feis figlos 4 Gregorio Gela~
fio ; porcuyarazonexcede fu teftimonioal de
quientantos defpues efcriuve como Gregorioy
que ni nombra en toda fu narrativa 4 Santiagoy
ni expreflamente excluye fu Predicacion en E(¥
paha. Pero veamos fila falida , de quien fe vale
para fatisfacer efta inftancia , fe proporciona
igualméte 4 1a que aora nos propone.Dize pues,
auiendo procurado explicar4 fu modo las pala-
brasde Gelafio ¢o lafolidez q fuele: Dzinde,d f
Gelafins profeltion? Sanéti Panli in Hifpanias negaf=
Jetyquid contra tantam nubem teflinm contra traditios
nem tot Sanclorum Patrum tefimonijs firmatan,
probaret vnins Pantificis, ex prinato [enfu feribentis,
authoritas > Efta jornada fupone la executd ¢l
Apoftol defpues de fuelto en Roma de {u prifio.
Los quatro primeros que la acreditan antes de
San Geronimo fon Griegos , y folo los cinco
precedieron a Gelafio ; pues donde eftid lanube
de teftimonios 4 que fe opone? Y como pueden
Comprobar losGriegos la tradicion dewn fucef-
fo'perteneciénted 1a Iglefia Latina 5 y dé que
hafta aora ningun Efcritor antiguo fuyo ha he-
Bb cho
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cho mzmoriade que la huvieffe entre los fatea
reffados Pero no reparemos en la feguridad e
entrambas preflupucftos ; negard el Padre Na.
dal 5 que fe comprueba lavenida de Santiago 4
Efpanacon latradicio general de fus Igleﬁas_,fb
tiene acreditada por tal la Romana?Sera menor
el numero de teftimonios que la juftifican,que ef
que nos propone en credito de la opinion que,
defiende , quando fin valernos de mas lugares,
ue los mifmos que nos confiella por feguros,
excedeal {uyo? Pues como ha de fubfiftir laex-,
clufion que la refulta delas palabras genericas,
de Gregorio Septimo ,tan pofterior en tiempoy,
fino le embarazala negatiua exprefla de Gelas,
fio , que le precedio feis figlos , para tener pot.
feguralafentencia contraria que impugna?
Pero para que fe affeguredela firmezade
emtrambos prefupueftos, repetiré las palabras
con que los acreditan , y fuponen los Padres
Henfchenio,y Papebrochio,decaya gran legas
Henfchenius, lidad,y juizio, folo podradudar el que no le s

& Pipebrochi® viere ; dizen pues, hablando de nueftra Prouin.
tom. 1. Martij.

daZe4. b > y &
s Vbi ortuserat y prima feré excepit  Tacobi Apofdiy

cognomento Maioris o pradicationey vt bhabet earum
gentinm , ab antiquo per manus ducta perfuafio: Bree
wiarif 5 quo nunc Ecclefia Romana vtitur  antboritatty
a¢ plurimoram illyfriunt confenfu Scriptorum firmas.
ta.Pues fifaltandole tan apreciables requifitosy
esciertaen fentir del Padre Nadal la Predicas
cion de San Palo,como concllos puede ferful=

{fala de Santiago? 14
A las palabras precedentes de Gregorio
Septimo anade el Padre Nadal,afsi como B.af_j‘
: nivs

cia : Badem tamen [olis iuflitie lumen | pofh Iudsinty
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en Efpaiia, 98
ato;de quien pudo copiarlas, ottas de la mefma
carta’yy continuafu argumento, diziendo: B¢
infra. Vnde enim non dubitatis vos [ufcepiffe veligio=
pis exordinm, Reftat etiam ', vt inde recipiatisin Ho-
,kﬁ;ﬂfm ordine Diainsm Officium : quod Innocentij
Papa 'ad Eagubinum direéta Bpifcopum  wos docer
-Bpifiolay quod Hormi[da ad Hifpalenfem msiffa decrer o
\infin nant , quod ‘Toletanum o ¢ Bracaren/e demonf=
‘grant Goneilia. Y aunque pudiera empezar cftg
‘inftancia conlosteftimonios de Inocencio Pri-
meto , de Hormifdatambien Primero , y de los

‘Concilios de Toledo, y de Braga, omite fus pa-
labras, afsi porque igualmente fe oponen las de-
'Inocencioa lavenidade SanPablo yquedla de
Santiago s como porque las de los tres vitimos
defenganan fue diftintifsimo el animo de Gre«
‘gorio Septimo del que fuponen los que preten-
-den excluir , porelfonido de lo que intentan
diga, lajornada de nueftro Apoftol ; comodes
moftraremos defpues.

Copiadas las palabras referidas de Grego-
rio, forma porellasfu vitima inftancia el Padre
‘Nadal de la manera figniente: Porrd; fid Sanéto
Tacobo illata effet fides Chrifii in Hifpanias, cheSeptems
‘pra fati Epifcopiy eius difeipuli fuiffint (ot recentioves
Hifpanie ﬁngum) Gragorius Septimus Hifpanien-
fium Beclefiaram fundationem ad Paslum duntaxat,
‘& ad Petvi,Panligue Diftipalos non.retaliffet , neque’
id confirmajfet certifimis antignitatis Beclefiaftice
monumentis, Peroapartandofe notablemente de
laverdad , afsi en {fuponer fe inficre de los tef-
timonios producidos de Gregorio 'y fundé San
Pablo [a Iglefia de Efpana,quandodin denten-
der no vino 4 ella,como en manchar la fé de los

Bb 2 Ef-
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Efpaioles modernos , affegurando ha fide ge;

cion fuyael e_fcriuir fueron difcipulos de San:"

tiago }os primeros Obifpes que vinieron ge

Romaa gfta-blcccr larcligion Catolicaen nuef,

tra Prouincia. :

Quanto alo primero, lo que affegura Gye:

gorio foloes,que dis 4 entender S. Pablo yep.

driad Efpana 5 Gum Beatus Paulus Hi{paniam f;
adijffe fignificet 5 en enyo lugar {e ha de leer adine
voluiffeycomo advierte Baroniojpues dela Epif-

tola a los Romanos del Apoftol {olo conftatuvo

intento de venir 4 Efpana : Cumin Hifpaniam

Epift. ad Ro- proficifci ceperoyno que eftuvo en ella, antes coni.
man. caps (§: prueban lo contrario las palabras que anadeel
AR mi{mo Gregorio : Ac poffea [eptem Epifcopos ab
Baronius tom.. gpbe Romana ad infiruédos Hifpanie populos, a Petro,
;';’:"‘6' M e Paulo Apoftolis diretos fuiffe. Para cuya mejor
R inteligencia es neceflario fuponer fenala Baro-
nio la mifsion de eftos Obifpos el ano XLV,

de Chrifto: Stabilitaiam Sede Romana. Con quefi
San Pablo no pafsé & nueftra Prouincia hafta
Chrifottomus defpues de fu prifion , Gum igitun biennium Rome
Homil.y. delau oo/ Tit invineulis , tandem dimiffs eft 2 deindein
dibus Pauli, s ol 2 o

Hifpanias profectus,como efcriue S. lud Chryfof-

tomo, quien figuen todes; y afsi reduce Baro-

Bironius, d. niofu jornadaalano LXI. es incierto aflegurat
tom. 1. an. 61, fundé San Pablo laIglefia de Efpana , pues o
num. 2.8 99 uino 4 ella haftael ano de LXI. fi tanto antes
auia debido fu origen 4 los fizte Obifpos, como

affegura el mifmo Gregorio: Septimo: en las

propias palabras de que fe vaje Nadal,. pues dt-

ze o Religionem plantagerunt ; ordinem in diuin's cals
tibusoffenderunt | g [anguiné [uo Eeelefas dedicade-

rant. Y 1o mifmo fe convencedela E.piﬁ;oll-‘i-'ii‘:
__ e
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{faocencio Primero 5 dque fe refiere Gregorio
Nono ; que cuydadofaimente omite Nadal para
.encubrir el artificio de fu argum :nto, pues di-
.ze , aniendo ponderado el perjuizio que fe fe-
guiaala Religion Catolica deladiuerfidad con
que {e diferenciaban en lo exterior las particu-
lares en los Ritos, y ceremonias del culto Diui-
.10 , que debia fer vniforme en todas. Pra/fertim,
wum fit manifeffun,in amnem Ftaliam, Gallias,Hi/pa-
wiasy African atque Siciliam y Infulafque interiacen-
tes, nullam infiituifle Beclefiasy nifi eos, quos v:neras
bilis Apoffelus Petrus o aut eius [ucei flores con fitue-
gint Sacerdotes? Gon que faltando quien exprefla-
mente aflfegure fundo San Pablo la Iglefiade
Efpaniaycomo-es conftante ynolo efpecifica nin-
guno de los teftimonios que produce el Padre

Nadal,en pruebade que vino aellajy excluyen-

dofe tan manifieftamente efta opinion con las

palabras de Inocencio Primero , y Gregorio

Nono, no puedetener duda queda f{in-ningun
fundamento, y que faltaa laverdad quien la {u-
pone por {egura. :
Noes mas regular la fegunda parte enque
afirma ,.fingieron los Efpanoles modernos cran
difcipulos de Santiagolos fiete Obifpos prime-
ros,que affegura Gregorio Septimo vinieron de
Roma 4 predicar la Fe en Efpana,diziendo: 7¢
recentiores Hifpanie fingunt, Porque el Pontifice
Calixto Segundo,quela refiere,ni era Efpanol,
finaci enBorgona;ni moderno,pues florecié en
el figlo onzeno. Y pord no fe dude de efta efpe-

Innocenting
Primus, Epiftol.
29.ex edit.Raq
mana,

Cialidad,copiaré {us palabras,que dizen, habld - Caliztnsin Prg

dode los mifmos difcipulos. Gum eo Hierofolymis

ad

ogo,lib. 3. de

: e trauslat.S.dacoa
) g ! 39 5 9 i -
Perrexerant, einfque corpas, poft pajsioncm 4 perinare
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ad Galletiam deportanerunt de quibns Beapys Hiepsa
nymusin Martyrologio fuo  fient dixi y ad Begpyy
Cromantium , [cripfit s quo [epultoin Galletia Byyy
Lacobicorpore , ab Apoflolis Pstroy & Paale infuliy
Epifeopalibus apud Romam ordinantar s &« ad pragj,
eandam Dei verbum ad Hifpanias,adbuc Gentil; epps.
re impli catas , diriguntur. Y aunque el Padre Ng.
dal no admita por de Calixto eftaobra , node.
xard-de confeflar,que Vicencio Beluacenf{e,que
incorporé la mayor parte della en fuB{pejoHif
torial,era Frances,y antiguo,pues le dedica4§;
Luis {u Principe, el ao M. CC. XLIV.con que
no ay para que gaftar mas tiempo en defenga-
farle de la poca razon con que procede enla
‘manera en que forma fu vlitimo argumento«
Pero para que enteramente quede defvane?
cido y examinaremos la fubfiftencia que tieneny
no folo entrambos teftimonios de Gregorio
Nono,de que fe vale para inferir {u confequens
cia,fino tambien los de losPontifices Inocencioy
y Hormifda,Primeros del nombre,y de los Gons
ciliosde Braga , y Toledo 5 que cita el mifmo
Gregorio,reduciendolos,con el cotejodele’
que todos dizen , 4 fu verdadera = 1%
inteligencia. e
e fa
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fatento de 14Carta de Gregorio Nono
]uﬂ:ﬁmdo de los teﬂzmomos de queﬂ' |
valeparacomprobarl e,

AR A entrar con mas firmeza enla intelis
gencia que emprendemos de la Epiftola
de Gregorio Septimo , de que forma fu
quarto argumento el Padre Nadal , es menefter
fuponer con ¢l Padre Fray Melchor Cano , que; Canus de locisy
Inmaximo illi errore verfantur , qui revam geffarumlib.11.cap.5.ps
memovias tamgquam Becle iz oracula accipiunt o fieas 85-621s
in Epiftolis o & Decretis [uis Pontifices aliqui vfur-
parint, Mayormente quando las reﬁercn, no co=
mo decifsion propia, ﬁno en prueba, 6 apoyo de
lo que determinan , o pretenden introducir; y
afsi anade el mifmo Cano: Non ef idem ( wibicre-
de) hifiorie approbatio ; ¢ vfurpatio. Vititurquidem
interdum Pontifex, fi quidquam [uadere cupit, receps
tisoppinionibus, fententils, vebufque vilgatis: at non
Continud guacunque in banc vfum attulorit g ea Sedis )
Apoftalica indicio probar. Alind quippeeft [nidentis)
muanus j alind a:’rf: nientise Qui pronuntiat jresveras
illz adfirty qui fnadztynonymgnam etiam varifimiles,
Yque porefta regla: fe aya de-formarel jnizio
de lo que contiene la Carta de Gregorio Nono,
nadie Jo podr:’a dudar ; quefupicre fedirige 4
perfuadir 4 los: Reyes Don Alonfo el Sexto de
Caftilla,y Don Sancho Ramirez de Naunarra,ad-
mitan en {us Reynos cl'Rezo Romano,dexando
cl *‘“7&1 abe , que llama Toledano ; de que via-
bing
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ban;fin que tenga otro fin el origen que fefiera
de fus Iglefias, que el de facilitar fuintentocop
lamemoria de que le debieron 4 laRomanaj pog
cuya razon debian ¢onformarfe fiempre coi
clla enla vniformidad del culto Divino ; y afsi
les dize s Quapropter y vt filios charifsimos , wos 43
hortor, & moneo, F 0os, ficut bona foboles , & fi popp
dinturnas [cifuras , demum tamen, vt matrem,re vepg
wefiram; Romanaw Becleflam vecogynofeatisy in qua gy
nos fratres reperiatis , Romana Beclefia ordinem | g
of ficium recipiatisy; non Toletana , vel cnins libet alie)
Jediftins , que dPetro, & Paulo [uprafirmam petram

per Chri fum fundataeft ;@ fanguine confecrata,
Como puede oponerfe efta CartaalaPred
dicacion de Santiago en Efpafa , quando nofe
ofreceen ella fu exclufion exprefla, ni debe re<
gularmente inducirfe del origen que fehalaa
nueftras Iglefias,como medio de que folo fe va<
le para perfuadir la vniformidad que debian te-
ner con la Romana, de cuya orden {e fundarony
fin determinar como cierta aquella noticia , ni
expreflar de que manera fe debe entéder el prins
cipio que las atribuye , nofiendo incompatible
conlavenida del Apoftol , aunque fe entienda
con la generalidad que pretenden los que f&
oponeni ella, como han hecho demonftracion
quantos la defiendé,y apuntarémos en el capitus
lo figuiente.Y pues,ni difputa, ni refuelve Gre-
gorio quien fueel primero que predicé en Ef
pana , fino{olo fe vale del origen que tuvieront
fusIglefias, dependi€te de Ja Romana, para pet=
fuadir con mayor eficacia 4{u Principcsad‘mi‘
tanel Rezoqueles propotre y aungue por elie

excluyefle la Predicacio de Santiago,no _t.uvn‘:li;

I
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fa éfcacia cfte argumeéoto que pretenden los
que fe valen del. Porque como ahade el mifmo
Cano : Nam in canfam [uam quifque y & quibus libet
argnmentis abufsi [unt , & onlgi'etiam credulitats,

Itague inprudentinm hominum erit , biflorias, quas’

fuis obiter etiam, dyo ad prefentem mafarn a Pontifice
add«itas,mon a!:ter ampleliiy ac eas, guwfm: Beilefie
serto md::m comprobat e, ;

Con efte mifmo intento fe vale Gregorio

delos quatro teftimonios con que juflifica fu
ptetenfion; y afsidize: Reffat eziam, vt inde reci -
piatis in Beclefiaflico ordine Diuinun Officium , qusd
Innocentij Pape ad Bugubinwm divelta Epifcopum,
‘wos docst Epiftola, Quod Hormifde ad Hi/palenfem
miffs Dzcrets infin uant, Quod Toletanum , ¢y Bra-
charenfe demonfErant Concilia. Como reconocere-!
mos produciendo los mifmos lugares de que
fe vale , paraque mejor confte no fueotro el
animo de Gregorio', queel de facilitar por los
medios referidos la admifsion del Rezo Ro-
mano en Efpana, que procuraua introducir en
ella.

Empieza porInocencio Primero, queesel
que con mas c'-rprc(smn comprueba el fentir de
Gregorio, defdeel principio de la Carta 4 De-
cencioy de que fe vale, pues dize:Siinfituta Ee-
clefiaflica, vt funt & Beatis Apoftolis tradita,integra
vellent feruars Domini Sacerdotes ynulla dinerfitas,
nalla warietas in ipfisordinibas, ¢ confuctudinibus
haberetur,Y poco defpues anade: Quis enim nefeiaty
aut won advertat jd)quod d Prf}m‘pe Apoftolovit Petrol
Romane Erclefie traditumn aj},ar nic vfgue cufloditity
abomnibuysdehers feruari ynec [uper induciy acintro-
duci ﬁﬂqud, quod ant boritaté non babeat ,aut alin 1de

- Cc ac=

Innotertius
Primus Epifol.
29.ex edit.Roa
m3ina .
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Predicacion de Santiago

accipere videatur exemplam ? Concluyendo el
preambulo que procede 4 las decifsiones que
conticne cfta Epiftola : Quibus id circo refpondes
musynop quod te aliqua ignorare credamus, fed vt mgy.
iori authoritate y vel tuosinflituas yvel foy quid Ry
mane Ecclefie inflitutionibuserrant, aut commama:,._'
agt indicare non differas, qua [cire valeamus qui fint,
qui aut nouitates inducunt , aut alteyinus Ecclefia,
quim Romana , exiftimans confuetudinem e/fe feryan-
dam. :
Detodos tres lugares confta la razon , por-

ue fe vale deefta Carta Gregorio , en prueba
de la autoridad que. fiempre mantuve la Iglefia
Romana en lasdemis del Occidére, y la fubors
dinacion, y reconocimi€to con que fe executa-,
ron,y admitieron las refoluciones de {us Ponti-.
fices Sumos,dandoles parte de qualquieraocus
rrencia efpecial que fe les ofreciefle:4 que mira
la de Hormifda,que en fegundo lugar proponey,
en comprobacionde lo que perfuade , comodis
rigida a Saluftio Metropolitano de Scuilla ; en
que defpues de nombrarle en ella por Vicatio
fuye enlas Prouincias de Betica,y Lufitania,pa-
raque las gouierne en {u nombre ; y convoqued
Concilio quando le parecieré neceflarioyanade:
Quidquid autemillis , pro fide 5 dyo weritatibus confit=
tutis o vel prouida difpofitione pracipies y el perfons:
wofbre authsritate formabis o totnn: ad [cientiam nof~
trainy inflructe velationis atieflationss perueniat ; 08
nafler apimus yoffioij chanitati dati,ch tuus, fecuritas
ti perfruatur accepti. Sinique puedatener dudaes.
eftala Carta de que habla Gregorio, aunqueno:
fe e ofteciefle al Padre. Macedo , que efcriues
FEraveor quider o ballenas 3 me non potsi a‘,fféw’z::
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Jiae Divreta Hormifda:Imd neollam galdem Epiflolsim
ad Hifpalenfem Bpifcopum. 5 cum tamenmultun bhac
in ve fudium pofiuerin, Porque enel Epigrafe no
fe le di 4 Saluftio el titulo de Obifpo de Seui-
lla;pero que lo fuefle es notorio en las Hiftorias , Padills, tom.
de Caftilla, y lo advierteen la fuya Eclefiaftica Ceatur. 6.c. 7.
de Efpana Don Francifco de Padilla , donde Ia
copiaentera 3 y Iuan Morino haze memotia de
etlaconlos terminos figuientes : BamdemVica- Woricus , 1
riatus authoritatem , annis poft Simplicium circiter 1.Exercitat.Bc-
quinquaginta , Salufio Hifpalenfi Epifcopo aﬂ}rmt‘, ‘;l:fh&‘- SRercita
@ confirmanit Epiftola 62. 2

El fegundo teftimonio, de que fe vale Gre-
gorio, es fin duda del primer Concilio de Tole-
do,celebrado el ano de CD.pues le fenala antes
que ¢l de Braga , que fe congregéd mucho def-
pues, aunque no fe conferve entre los Canonesy
que oy permanecen , ninguno que toque enla
fuberdinacion de nueftras Iglefias 4 la Romana,
para que lecita ; afsi porque es conftante {fe han
perdido muchos, como tambien porque fereco- The s panse
noce de la Epiftola de Inocencio Primero , que a;i'?l S5 o nd s
entera publicé [acobo Sirmondo , paffaron def- tom. .. Covcil.
pues de fenecido 4 Roma los Obifpos Hilario, y Gallim pig: 3%
Elpidio 4 fuplicarle remediaffe la defvnionque - -
auia en E{pana entre fus Prelados; para cuyo fin
laefcrini o, dirigida , 44 Bpiftopos Synodi Tolzta-
ne, De que fe juftitica pendia el gouierno Ecle-'
fiatico'nueftro de ladirecciondel Pontifice 5y |
alsi advierte Sirmondo en {us notas : Dubius ta- Siimidas in ne-
men nom videtur | quin feripts fit ad Epiftopos Hifpa~ tis ad Gouveil s
nie,poft 8 ynodum quid:m Toletanam 5 fed d» vebus ea ;‘”5 };’)”m 3
geftisy vel poflea confecatis, Y porque no fe quede :
en A congetura nueftrala comprobacion del tefs

i Cc 2 ti-
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Predication de Sant}azg
<

timonio , 4 que alude Gregorio , copiard otrg
Canon del Concilio Quarto Toledano , aungye

poflerioral de Braga ,-a que tambien pudo aly,

dir ; pues refiriendofe en el la diverfidad que fe
conlerbava entre algunos Sacerdotes enly aq.
miniftracion del Baptifmo,paradeterminar coy
mas acierto fi auian de convenir todos en que

fuefletrina , 6 {folo voalamerfion , dize: Quigy

#nabis o in hac Sacramenti dinerfitati finievdum fit,
Apoftolice Sedis informemur preceptis, non mﬁmm’

Jed Paternam inflruélionem [equéres. Que no puede

fer mas regular teftimonio, en prucba deque
atendieron fiempre nuefiras iglefias, enla con-
formidad de {us Ritos, 4laregla que les daba
con {uobfervancia la Romana. : -
La mifma fubordinacion de las Iglefiasde
Efpana#la Romana , fe juflifica de ¢l primer
Concilio de Braga , celebrado el ano D,LXIL
porqueotro que {uponen mas antiguo , de que
hizo memoriael Condeftable,por autoridad del
Abad de San Mate de Burio, y publica Fr. Ber-
nardo Brito, fin embargo de que le admitenla.
cobo Spondano,Aguftin Barbofa ; Don R« drigo
de Acuna, Antonio Caracciolo, Fray Francifco,
de Viuar , Don Miguel Ximenez de Erce,yel
Padre Macedo ; con razon le ticnen los atentos
por fofpechofo, como aparecido de nucuo, fin
que fe coferve noticia antigua de que fe huyief-
fc vifto antes.Y afsi,annque en cl fe haga menios
riade la Predicacion de Santiago en E{pafia; 00,
nos valdréemos paranada de fuautoridad.Entre
otros teftimonios que ofrece efte Conciliosa que
puirdo aludir Hormifda , es exprefifiimoel fi=
guiznteen qus hablando con LucreciosMe '; 00:



file:////b

w R Efpanat o sy
politano de Braga;dizen losPadres que concu- Concil. Bracéay
gricrona ¢l: Neceffariamicelvalde Otile arbitramury 0¢ L.Gau.274
ot qua apnd vnumquemqae noflram 5 varia y e inor=
dinata confnetudine retimentan | onita inter nosper
Dei gratiant o ¢y concordi m_é-febrdér offfcio. Bt idcir-
éo; fi quid illad eff magnun Oel paroans,in guibus va-
yiarividemuy , ad vnam , ficat dickam eft | formulam,
prafixis rationabiliter capitulis , rezocentur, Pres
sipudy com de ¢ gteris qidibinfdan canfis yinfliuctionem
apydnos Sedis Apoftolica babeamus, gue adinterros
gatiom'_ﬂ’r, quondam venerande memoriz pradece fforis
tui Profatari g abipfa Beatifsimi Petri Catbedra di-
recta eft. fisie b3y - %

Eftos fon fos: quatro teftimonios de que f&
vale Gregorio ,en prucba d¢ la dependencia ¥
fubordinacion- que mantuvieron {iémpre nuefs
tras Iglefias con la;Romana , en ka vniformidad
de fus Ritos 5 fin que ninguno hablede fuori-
gen;ni {fe pueda,por lo G contienen; inferir con<
fequencia que contradiga la Predicacionde Sas
tiago 5 afsi como ni tampoco fe induce del que
prefupone de Gregorio , aflegurando las fundan
ron los Obifpos que: vinteron de Roma de or-
den de los Apeftoles »Arguimento ninguno para;
negarla.y porque fuera de no {er decifsivafynas
tracien:conque no tienhe fuerca,pues folo lare=.
fierzcon intento de perfuadir por fu medio , fe
admirieffe en Efpana el Rezo Romano, ni noms
bra & Santiageyniexcluyepofsitivamente;qal-
fi,como otroqualquiera y haviefle ¢l predicado,
antes,refpeto de fer diftintifsimas funciones la.
de aniiciar labé,y lade eftablecer Iglefiasenlas
mi{mas Prouincias en § predicaron {us primeros
Apoftolesscomo harémos potorio en el Capitus
lﬂ_.ﬁguicngcz C A=



Turtequémnrt.
fo 1. pare, De-
cretiy, dit. 171,

cap.Quis neftit,

Predicacion de .S‘dmz‘aga'-

CAPITVLO XVIII

E xplsz ela Cartade Inocencio Przme.
10,y [edemueftranocontradizoe la Pre,
dicacion de Santiago.

Vinquecécluye el Padre Nadal la pryes
A bade fu conclufioncon el argumentq
' precedente ', nos ha parecido paffarj
producir tambien otro teftimonio del ‘Pontifi-
ce Inocencio Primero ; afsi porque de {u intelj
genciafe percibe mejor laque'dimos al deGres
gorio,de que fe vale por vitima juftificacion dé
{udictamen,como para defvanecer enteramen:
te todos quantos medios fe han publicado hafta
aora,en opoficion del nueftro’y cumpliendo con
lo que prometimos en en el Capitulo quarto,en
que fevale del teftimonio de Inocencio, Chrifs
tiano Lupo, formando por ¢l la duda que dexa
mos reconocida , por fi {e pudiefle con el defend
gano de'fu poca fitmeza vencer la porfia de log
que intentan perturbar la poffefsion continua
daenque por tantos figlos nos hallamos afsifti~
dos del gleriofo patrocinio'de ‘;antiago y como
de nuéftro efpecial Apoftel , yprimer Macﬁw
enla Fe. _
Efcriue pues Inocencio Primero 4 Dcc-en.c‘
cio, Obifpo de Gobio enla Vmbria, que como
adviette el Cardenal Fray luande Torquema-
da:Confuluerat eam, faper quibnfdam capitulis,de =
lebratione Dininorum Officiorum, dy Ritu Sacramen

ramw. Por donde fe reconoce es efte el motiuo
porv*
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en E f pand. 104

s " .
porque fe vale de fuautoridad Gregorio Septi-
mo » defpues delasivitimas palabras que copia-
mos en el Capitulo paffado para juftificarlo:
Prefertim o cum fit manifefum o in omnem Ltaliam,
Gallias, Hifpanias y Africam, atque Siciliam,Infulaf~
gueinteriacentes | nulluminfitaiffe Ecclefiam , nifi
¢osyquos Venerabilis Apoflolas Petras y aut cius [uce/«
fores conflituerunt Sacerdotes 2 Autlegant o fi in bis
Preuincifs y alins Apofioloranz invenitar , aut legitur
dam{ﬂ?.Q?_odﬁ non legant quia unmguam inveniunt,
Opportet eos [equi boc,quod Ecelefia Romans cuffodiz,
‘En g {ereconoce,q afsi como defpues Gregorio
Nono f{upufo debian las Iglefias de Efpanafa
origen 4 la Romana, para perfuadir 4 {us Prin-
cipes con mas facilidad admitieflen {uRezo,ania
validofe antes del medio mifmo Inocencio Pri-
mero , affentando procedia de fu direccionel
detodas las del Occidente , y que afsi militaen
entrambas Epiftolas, {in ninguna diferencia, la
mi{muirazonque advirtié Cano, diftinguiendo
la certidumbre de lo que determinan de las cir-
cunftancias incidentes,de que fe valen,para per-
fuadir fu execucion , y obfervancia. Con que ni
tiene,ni puede tener el argumento que por ellas
fe deduce, la fierga que fuponen los que intenta
excluir por efle medio la: Predicacion de San-
tiago en Efpaia,donde dize Inocécio, no conf=
taenfenaff: ningun Apoftol ,y affegura Grego-
rio debieron el origen fus Iglefias a los ficte
Obifposque embid San Pedro defde Roma con
efte intento pues entrambas circunftancias las:
refieren folo porincidencia , fin deteminarlas,

Como abfolutamente inconcufas,y feguras.

Y que fe deba limitar la generalidad que

b ctre=



Biron. tom. 1.

DPredscacion de sz!?aga

oftecenles palabris de Tnocenéio,lo feconociy
el mifmo Baronio, que fae él primero que fe v:-
1id de ellas para impugnarnoes la -Prcdic'acio’n-
de Santingo 5 puesla conclufion quededuce de
{u contenido,mira folo 4 que hafta el tiempo de
Inocenciono fe auia efcrito eftanoticia j y afy

dize, dcfpues de c-o'pi’arl as:Quibas, ¢y iffz:ddarim

Mg et -demaﬂﬂm!'.ar y ante ipfius Innocentij tempora , ne

Caracciolus

Precs-

¥l Condeftable

gifc.2.pag. 55

Edempag.57.

“quidguamde Sancti Iicobi acceffu in Hifpaniam effy

conferiptam,' Con que fifolo fe confervaba por
tradicionen lasIglefias parriculares de las mifs

mas Prouincias enque predicaron los Apofto-
les,0 efcritafolo enlos Rezos efpeciales de ca-

da vna, muy regular es fe le efcondieffe al Pon-
tificejporque,como con acierto repara Antonio
Caracciolo : Traditiones fingularium Vrbiam | fiue
gentiom Jrarus externorameft , qui nofeats aut pers
quivat:Vt proinde ymirum non fit , Innocentium Pond
tificem; Alba genitum,Romie educatum, minus [ciuiffé)
guid Hifpani, quid Afri, quid Britani, abfque firiptoy
conftientia tantum atque animi denotione fouerynt.
Y aunadvierte conharto fundamento e} Con-
deftable , nofe deben eftender las palabras de
inocencio 4 mas efcritos que 4 los Canonicos; ¥
afsidize = No'wiega que los Apo foles enfeharonend
Italiay yen Bfpaiia , fino dize ,que nofelec ayan ens
JferadoX fi Inocencio dixo que no fe leda, porque #o eﬁ-fi"_
en los Actas delos Apoftoles 5 dixo laverdad; perong
poreffofe figue que no fea a/siY en cftacon fequcnl-'_-1
cia anade mas adelante : Perofiloque fe diz: , %€

7 fe lee, que ninguna de los Apofloles ayaenfeniads ¥
Efpatia, Italia, o Africa,lo entiznde Inocenciode 067
gualquier Aator gra ae;f/?a d:‘ﬁmlraﬁmmtrﬁﬁ‘ﬂ”":’
garia,o enningans manera fe [uflentaris, Dexo "‘";‘;




F et Efpdiall U TOR
| 13 venida de Santiago & Blpaia ;. dexo la de otros
29 Toles dotras partes ,falapregunra Y coma/epa:{r&
' dgfg.?iﬂ' :I .’ugu- ds Inocencio enlogue toca aItaliak
("g?ﬂ?f! padri refponder als venidade San Bernaé 2
| JaLiguria? AladeSan Pabloen Efp.uu } Niadlade
,g,‘;u.S‘ man en Aﬁ-:m?
| G queno pueda excluirfe [a Predicacion de
_los demds Apoﬂolcs en las Pmulncms que fena-
la Inocencio,es fentir-vnifo rmg dc los anmguos.
Canomﬁas, por.losi inconvenientes que refulta-
[ rancontra la verdad de las antiguas memorias,
de los mifmos Libros Sagrados, fi fe admitie{~
fen fus palabras_enel fentido. abfoluto con que
intentan cxpllcatlas los ‘que _fe valen de ellas
para oponerfe 4 lavenida de Sango 3 yafsi ad-
vierteel Gardenal Torquemada quanto fe opo- ..
ne efte (entir al credito del mifmo Inocencio, i, ,“;’::‘32?,1':
dlZICndO Paulus videturpredicaffe in Hifpanis , vt diftar1. ad capy
videturcolligi ex Bpiftola [ua ad Romanos , vbi_ ait, Quis nefciat,
Cumin Hifpaniam proficifei capero. Et tamen _ﬁu’:
| alius 4paﬂafm a Petro , mecfuit fnqu_[ar cius. Ergo
fglﬁ;m e} quod hic didmr. Secands argurmr ex Ac-
tibus Apoftolorum , vbicap.vlt.legitur, Paulum b:m.a
nio Rome , qua ¢ft in Italia, fuifle | @ difputafl., g
dospifS¢ ibidem. T ertid, idem videtur de Barnaba , qui
;m.m gentibus pmd:mmt Sreur, caf{:gnur ad Ga-
bat,2,
" Parafalvar éfta dlﬁcultad fe'valen los anti-
guos Canoniftas de fu comun axioma , en que
prefuponen,que aungue todoslos Apofioles re-
cibieron de Chrifto la poteﬂad de orden , 1a de
jurifdicion fe les comunico por medio de S. Pe-
dro ; y afsiel co ncepto de Inoccncm fue dezu',
gue ningun Apoﬁol predico en las Prouincias, -
od que -



Bc Predicatcion de J“umfdgo
‘gue por fuerte tocaron § todos,fin ex prefo conk
Yentimittode Sin Pedrory pot eftarazog coth
B s TRIERE Guefindaron, conio findaciongs
del n&‘tifmé‘gar'lPedro. A 5ile c\plfca pOl‘ au'to'-r-'ia_
‘dad de’ Hugo'y Tuah Andtes Bononienfe | coq
31‘19‘1.‘:,9“?’_19 en, d Cardenal Tuan Antonis de
Sanlotge 5 Prepofito’ de 12’ Igleffa’ deMilzn
Guido de Bals Attediarno de Bonbia, yel Chp,
“dcnal Torquem: ds a,figniédo 4 Nicolds de Lira,
Dart lib.r.ae con 1as palabras fighientes: Verumefl | quod dicis
flata Ecclefzy [nnocentins in hor Decreta , fic ‘intelligenda illud,
xempore Apof /s AU cef ; willut phadicailivy wel Beclefiah Funt
tolori caPsI_S,..;dzd”;é?é didis _pl;bié;#ih‘fff-‘:;:f’?ﬁ'j’éif;“?";,:ﬁ!'f'?fi fbi‘ﬁﬁﬁ}'.‘
“tione , & permifsioneipfius.’ BF bge molo s Paillusin
Hifpania ; ¢ Italia pz’i&h’_g‘c_“a}kf't:..'ﬁf'ifq a4 Barnibs
“dicendum eff qtod ?x'é%ﬂ?ﬁatibn?ff’e’fﬁfa&éﬁiﬁf
' ‘Entre'los modernos figue el mifmo’di&amer
Tuan Dartes, puesaiiendo comprobado la'pris
‘macia de San Pedro,afiade: 415 verd Apofiolisimis
tatione forma Peiriyd Chriflo conflitute's titulum a-
"';qp';f'r_'{" ntin E i'ekj?',_s _P“e'ﬁ":f s v uelut f‘u}ﬁé”’éﬁﬁaﬁ@fé
“Eccléffapide Ecclefia Petrifecerint] Cotip tobando
"&i‘f’uf‘é@éhfe‘ fu""fgﬁti"t'" con nxl._lc'ha"s'"'éurbi’-fﬂ;?fdéi
de ' Padres,afsi Griegos,como Latiros. "~ "
'L Conefte prefupuefto fe 'f't_Cohéc}'é'“ﬁdffﬁé
“otro ¢l intento dé Tnedencio’y que el de'itribu
i San Pedro, y 4 fus fuceflores, porla fu prem
poteftad que confideraba enél , cd nﬁ&iib?@ de
TaIglefia,la fundacion de las demds, qu Epréﬁl’-
pone exccutady de orden fiiva, ¥ en elti onfe?
faéncia efcriudal Condilfo Cattagindnfe quan-
guFncts elcriucal Loncil oG arteginehs
to débia aténdet 4 13 detcFminacipn e{'e 1aSede,

Innoci Primusreq' s aa 1ol D] fI0D 00 et WA DD O30 28 42hs ,ri;;fbg‘r?:
crisvea o AROROICR Xl pREpoRIEe o i e
sk Cartagin, fas buiusemerfit, De la mancraque Je'dize 2 VIC
ke * @Np- i b tri-
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#icios lefp,o deBohawinelpismusergn y adivs
wante Dea s & Sandka ApofioloPetray per qucin iz &y
Apoftalatus , & Bpifiopatas., in. Cbr:ﬂo capitiexors

dium.Con cuyo fentir,no.parece tiene duda,fue
el conceptode [nocencio referird San.Pe dnola
fundacionde. to ydas lasdgle fias, pordafuprenta
a.ntondad que confideraba en &l yicomo cabeag
{obre los dem4s Apoftoles, fuponiendo. debian
atribuirfele por efta. razon las que ;cada; vno
eftablecid , particularmcntg enlaProyincia de
fufuerte 5 y 4 quetambien;aluden Jas palabras
deHugo Eteriano y @ florecid ¢ncel figlo doze
quando efcrine: Petrus enimsmagpus. Cbmﬁ: Apofl
tolus,in ammbmﬁ re Giuit atibu s, Sytie, Capadocis,
Phrygiey Macedoniey Elladosy EpyriySicilia ,ﬁa{;wx
Hifpaniz 3 g Extremitanym , wt. Ecclefiaftica H /o4
viaperhibet, Bpi[copos ardmamr Siendo conf’rante
en la mifma Hiftoria Eclcﬁaﬁlca dexo San Pa;
blo Ob;fpos en muchas. gle, las. P;ou:,pcxa.s que
nombra.,

Pero aunque fc admltan las palabras de Inq-

cencio en el {entido literal que fuenan, denin-
guna menera fe oponen 4 laPredicacion de San-

tiago en, Efpana,porque folo dizens: Nullum infe

tituiffe Ecc,leﬁ'.u, nifi\eos yqaos Venerabilss Apa;i‘alm
Petrus s aut eins [aees/fores, £ ARituerunt. Sacerdotesy
aut legant, fiin bis Pmumﬂﬂ {nuenitursaut legitar,
alius Apafoloram dicuiffe, Porque como advierte
el Condeftable , ¥Vnacofa es sonvertirlos Infisles en.

E/paiiaiotrs, [uudarlgk/'.u,; inflituir Cathedras, Lo

primera) toco a los Apoftoles todos.Ly /}gunda 4/&1:;3
P;dro,romo cabezadelalglefia: fiaa,»:an;r.;,q,se pmrqae,.
Santiazo,o S.Sﬂ P ablo ayan prd:mia e/ Euangelio e;g'

Efpaiis 2 noﬁ entiende que fundargn Cathedras :

L4

a1 far-'

Idem epift,
Vi&rici. m

Hugo Eterlaas
dé Barelib. ine
ter Grzcos, lib.

;. CaP-ITE

El Condeftable
ifc.2, pag.61.



cor Predicdcion de\Sntiago
porqie Sun Pedro yx emibiado’ Obifposd Bfpakls g
- imfiaido b evigida'l a:‘Gat'b‘raiuifcbrhb aﬁrim's,-,'éﬁ_-__
rio VIL,) [¢ entiende que fueron ellos los primeros g‘,,,':
predicaron el Buangelio,como tambien (aungue ¢smy..
nificflo de los Atos-de los' Apbjioles y que no'fue San.
Pedroel priniéra que predic én Antiochia ) s inflitu..
®ionde hl-'C'a!fbcdga de Antiochia d [olo San Pedro fo.
puede,y debe atribuir, . : o)
©1 7 AntonioCaracciolo cita por del mifmo fens
tir al Cardenal Tuan Antonio de'S. Torge y Pre-:
pofito deta Iglefia de' Mildn 4 affegurando ex-!
plicaen la propia conformidad las palabrasde
Inocencioyen los Comentarios al Decreto;pero
aunque le he leido con'cuydado, no hallo en &l
... ninguna delas'palabras que reficre ) ninecefsi-
dad de otra comprobaéion; que la‘que ofrece el
mif{mo hecho, ylarepetida memoria de tantas!
Iglefias,comprehendidasen las Prouincias que-
efpecifica 5 donde fe conferva' por conftantela’
noticia de que predicaron en ellas diuerfos’
‘Apoftoles’ y afsi efcrine el mifmo Caracciolo:
5% Beatifsimi Innocentij verba' raditer accipiamisy’
quot abfurda fequerentur  Neque Calabri  neque SF-_‘-"-:
enliy neque Melitenfes y neque Narbonenfes , neque
H/paniarum Regioyaut loeus W!‘a:;iq}z'é( quod in H IF"
20ris thon flraofius ¢/t Yneque ipfi Roms, Paulic pradis’
eantem,aut Ecelefiam inflitacnten habepif, " "0 ¢
Pero fi en eftas palabras fe excluyela Pre-
dicacion detodos los 'Apoftolesen las Prouin=-
cias que fenalan ', como defiende Baronio 5 fin-
embargo de efpecificarfe en ellis fa de Italia,
predico San Bernabé en ella, y erigié la _Igl_qﬁ%‘
de'Milin? Perooygamos fus palabrds', antes &e
hazerelcotejo,por iofrecielfen ;‘11g1'1nacxccii-
o Uil i3 100y

»




. enEfpanal L oY
| et yque no pucdamilitar en lanueftra j dizen'!
' s hablando'de! mifino Apoftol : Verdn ipfums. Baron. 138 %
| jp Ttaliam veniffe 5 & in Ligaria pradicaBe Baane 9 11854
- geliwin's nobilifsimiyue Medislansrfem Beelefiam ers=
| wiffeyaclonge s Lateque, fidem freliciter propagalfe,
@ traditiones. | einfdemque Biclefie v onumentay
.’-mplurmm teflimonijs confirmata , fidenz ceriamy»
| atque indabitatam facianr. Latradicion de Mildn,:
rmas autentica que fea ; porquelado podra
| exceder 4 lade Bfpana, acrcd:tada de conftan-
‘ teyy feguraen nueftras Iglefias por la Romana?,
Elnunerode Autores que comprueban aque=’
lla, ni encantidad , ni en autoridad fera fa<
cil igaale al que rcptren faque defeftima Ba-
ronio. Pues con que principio debe tenerfe por
ciertala vna,y porinciertalaotra? Pero quan~
do no fuefle tan regulareftainftancia ; con qué
vigor quedara el argumento que {e inficre de
las palabras'de Inocencio, fino bafta la afirmati-
wa deque nopredicd mngun Apoftol enItalia
para exceptuar deelladSan Berpabe, folo port
la tradicion particular de la Iglefia’ de Miland
Porque fies fuficiente prueba contra fu teftimo=
niojcomo podra dexarde fer igualmente fegura
para exceptuarilas demis Prouincias quenom-
bra, donde fe confervaffen fe mc;antts tradicio=
nes de otros Apoftoles?
.+ No me detendré , como agenio del intento
' quefigo, en cxammarqual deellos predico en
Africa ab principio dela promulgacion de el
Euangelio , como defiende San Aguftinicontra s Apgnfiin de
165 Petitiarios: Niel fandamente com quellos voitate Ecolefe
Alemanes affeguran recibierowla Ley de Gras Hivie
¢ia por medio de¢ Santo Tomas j afsicomo log

gy Bri-

wf
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Beitatos «creensla enfendl en fu Prouingias
Simeon,quandonps baftaauer reconocido no &
pueden entender , conla generalidad que fie,
nanias palabiras de Inocencio Primero,, cgn'@;
prefla confelsion del mifmo Baronio , que coq
ellas pretendid oponerfea la venida de Sangja..
go 4 Efpafa, finembarazarle la:tradicion.de.
nueftras Iglefias ;. que tantas. vezes repite P‘M
conftante ,al tiempo que califica por fuficiente.
prueba lade Milan 5 paraaflegurar ¢ debe por.
ella tenet por cierto-no efti comprehendido S,
Bernabé en la Epiftola de Inocencio.. - w3
Lamifmainftancia {e deduce porla venidy
de San Pablo 4 Efpana contra Nadal , comores

conocidquido 1a defiende; oponiendofe las.
labras de Inocencio, y procurando darlasinte-
ligencia que no la contradigan. Y fiendoefte
vno de los mas principales argumentos de que
fe hanwvalido quantos impugnanladeSantiagos!
como'vimos apunté Chriftiano Lupo, leomite
Nadal,porq no fe le pueda redarguir conellasy
dando 4 entender eftan comprehendidas en las
de Gregorio Septimo que copia 3 dirigiendofe
vnas, y otras 4 tan diferente fin del que preten-
den,como fe demueftra.en quantos han procutas
do explicatlas 5 y fatisfacerlas , defde quelas
opufo Baronio , pretextuando -lamudangaque
exprefli de fu primzr dictamen , afsi con ellas
como con los demds mezdios que de nueuo nos
produce el Padre Nadal. 'Y aunquejuzgo debe
eftirbaftantemitedefenganado con lojqhemos

e dicho, podra,file quedare algun efcrupulo,ochs

Trir 4 tantos/como,nos precedieron cneflaems

prefla;que le ofreceran; copiofos dcfcng#}f’_s--‘;‘
_qua i




oy ‘b;é'B'fP‘aﬂ;;;' LSRN S

atito echarcimenos en eftos Difcurfos, g
ifeaneceffarior valernos del artojoide Tnui
Poriquez Virfinoo, que atréuidymenite efbriacs Vrf‘?]de ori~
im.Ecclefi
Hant [unocentij Bp:y?afm vel fuaqrﬁfumej} wrl é:rm:” c;[r,“;':
interpollatam, No aviendo dudadoninguno ha{r’ta pag. 40.
aora de ellayni Dauid Blondelo,que tande pros
pofito’intenta convencer de falfas lasoque de Blédell.in Pleus
ik 1 [ do Ifidor. pag.
nueno produxo endfu coleccion Ifidoro yuenq §5 10
por fofpcchofa la del mifmo Inocencib,efcritad  16dor. de Di-
Vi@ricio Obifpo de Rohan; tocaen laife de 14 Wo Officlib.2,

cap. 27.
nueftrayque citan,yadmité por genuina,y ciete sl 2 lib. 1.

taSanI{idoro, Anfelmo;Ibon Carnotenfe; Gre- cep. 41.

gorio Presbytere,que cotre connombre de Po- ::06“; Part. 4»
licarpo, yGraéiano. Con cuya adverteaciada- ~ Gregor, Prefe
remos fina la fatisfacion delos quatroargumen- bit. in Policarp.

tos que produce el Padre Nadal ; y ofrecimos lib. 1. tit. 17, 8¢

lib. 3. tit. 24./§
reconoret,y exammarpormtnor,coﬂc} orden,  Gratiao. difte
b met@io amccedentc. il oh ST RTOY AP 11y

~1

CAPLTVLO_XIX’

1002

Cama pramm [atisfacer el Padre N 41
dal los: teftimonios con quc [ e;uﬂqu

}4 vepida. de' Santm{ga o it
'."".:;‘.‘ E{Pdﬂd- 7y
. Efpues de auer’ comprobado fusargu-
B ‘mentosel Padre'Nadal ,.conlladfolidez
A1 que f@harezdnocido; paﬂ”a 4 fatisfater
los medlos de'que fe fe valen los que defiendea
186 pinTon queinpigha para dcradirarlasyl afst

nos fers precifosfiguiendo el metodo gue oo(c.r-
o ua

L
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wacontinuaf por {umifma orden el éxamen &
lo que diz¢,pard que quede enteramente defey.
gahade de la irrégulacidad conqueprocede ey
toda eftaqueftion,nacida del defafeéto Cd“.-qﬁe
los fuyos fe ofenden 'de quanto’puede ferde
honor,y gloriade los Efpanoles,anteponiendy
v vicio nacional, tan patente 4 fu credito pro,
pio ,difnament'c merecido deda foli-dcz,yfggp_{;
de fu do&rinas ' yaitolids
La maseficaz prueba de efta verdad nos g
ofrece el mifmo Nadal; pues haziédo tanto cafo
de las tradiciones de fuslglefias particulares,en
opoficion'de los reparos con quelas intentaron
perturbar Francifco Bofquet; y. Iuande Launoy
~ entodo el difeutfo/de los cinco. tomos que hag

dlegado 4 mis manos, fe da por defentendido de

F

Ja general de las nueftras , no folo acreditade

por fegura de la Romana, fino igualmente celes .

bre entre las demas Naciones,como vimos con-/
fiefla el Padre Cornelio 4 Lapide: Sila omite
porque no halla como defautorizatla,emprende
con -mala fe fu impugnacion. Y fila defcﬁiﬁ
como incierta , diganos en que la excedenl:
particulares, que tanto ‘celebra de fus Iglefias
para que conozcamos ladiferencia , ycelebres
mos la prefpicacia de {u juizio’ Pero efta diverd
fidad de conceptos'no nace del entendimientoy
fino de la voluatad,que viciadaigualmente del
amor de {os fuyos; que del odio de losnueftros,
por fos mifmos principios d cﬁ_cnd_e,como‘cw%
enlos vnos 5! lo que impugna como falfoen los
“Dtras. : 2} 7 hota 2ol
. Noesde miafflunto detenerme en compro

barcl gran credito que merecen las tradic ﬁo;'l‘g?
b3 el e
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Eelefiafticas antiguas,quido titas vézes le'teco
noce,y confieflael mifmo Nadal; ni necefsitadg
mayot jiftificatidlel” g pertencce 4 eftaclafle 12
muztea y @ lade haltarla calificada por tal deda
Romanaen monumento tan autentico , ccmoel
que ofrece el Breuiario comun en todas las de
fuobediencia, para quien fin efta circunfiancia
difiere tanto 4 las de fus Iglefias particulares.
Solo me parece muy delcafo yedn lanotoriedad
de efte prefupaefto - acordarld vnas palabraside
San Yreneo,tan efclarecidos y antiguo Prelado
fuyo y queparece las efcriuié propheticamenté
para decidir nueftra difpata,puesdize: Bt fiquis S, I+, 1ib.5.cal
bus de aliqua modica que flione difcept atio effetynonné 4 P8 24>
‘epporteret in antiquifsimas recurreve Bcclefias'y in

guibus Apofoli converfati [unty dh abeisde prafenti

quetione fumere .y quodcertum  ¢ov re liguidam eff,

X fi fe replicare y queno fe confervan teitimos

nios de aquel tiempo; que affeguren efteprinci=

pio,fucrade fucederle lo mifmo 4 las tradicio=

nes', que celebra de fus Iglefias yle defvanécera

fu rezelo'el mifmo San Yrenco 5 pues profigues

Quid autem fi neque Apofioli quidem foriptarasrelis

quifSent nobis ynonnd opportebat ordinem fequitnadi=

tionis , quam tradid erunt ijs, quibu s commitebant Ec<

elefias? Y fue de tanto aprecio la tradicion entre

los antiguos , como fe reconoce del teftimonio .. .. .
de Papias,tan’celebradé del mifimo SanYreneo,

que refiere -Eufebio ,  affegurando efcriuiat -~ 0w oovsiis
Neque enim ea,quee ex libris petebantur; tantum mihi Bofeblib.3.cop:
Jubfidij allat arum excifiimani ' quantum eay quaac- i8R ok
Ceperam ex hominum voce ,| gy fermone. quiladbacin - i
vifia manehant.Con quedonde huviere tradicion ;
fan fegura , y gereditada 5 como fehallala de
o Eg ~ puefy
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hueftras Iglefias y no esneceffaria otra nig
rueba. ¢ #4354 9B

E fto mifmo reconociod el Padre Nadal » Con
no datfe por entendido de quelaay, hallandoge
fin medios de'poderla-defautorizar ; y afsi pafy
4 poner tachas 4 los teftigos que en fé de ella reu
ficren la Predicacion deSantiago en Efpana,dj.
ziendo: Arguitur authoritate Sanéti I fidari,in Lihp,
de vita, s marte Sanitoruviscap.7 3.vbi de Sanédo [ 4«
cobo foribens, ait : Hifpania 5 atque Qocidentalinm -
corum 'y populis 5 Eyangelium pradicationis infundip,
Y aunque pudiera producir los demas teftimo-
nios; de que por mas antiguos fe valen los nuef-
tros,no tengo ‘por culpable {u omifsion, refpec<
to delo que advertiremosen el Capitulo vein-
te'y vno;donde fe referirin por el orden'quelos
colocan, contentandonos en efte con copiaren-
teras las palabras,que cita truncadas deS.1fido-
ro,y darlas la inteligencia que deben tener,por

lo que algunos dificultanen {u contenido.
$6dor devie. | Dizepues nueftro Sagrado Doctor : Zarobas
& obitu Patrd, fElins Zebedai y frater Toannis 5 quartus iniordine,

gina

€4ps 73+ duodecim Tribubus , qua funtin difperfione gantium,

feripfit 3 atque Hifpaniey & Oceident alium locorum
gentibus,Buangelium pradicanit ; & ¥n Occafu mundé
lucem pradicatianis infundit. Hic ab Herode Tetrare

Eufeh. lib, 5. $03 gladio cajfus occubuit , fepultus in Marmaricas

Mittor. cap.22. Afsi fe ofrecen fus palabras en la Edicion de

$.Hieron.in Ca- Madrid;{obre que formantres reparos los Eru=

::l:g; Scapeor. ditos.. El primero , eftranando atribuya 4 nuefs

s.Auguftin, in tro Apoftol la Epiftola,que refieren por de San-

Epift. ad Galat. ¢jago Obifpo de Ierpfalen, Eufebios San Gero?
A broflib. Mm0,San Aguftin,Sdn Ambrofio,y todoslos de-

2.in Lac. ¢ap.9. mds Antiguos. El fc\gundo » quede folo t'itu;t;

-
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de Tetrarcha 2 Herodes, llamandole San Lucas
Rey. Y el tercero , la irregularidad con que exs
refla el Sepulcrode Sanviago, diziendo fue en
Marmarica,lugar defconocido, afsideé los Geo~
graphos antiguos,comode los modernos.Y pore
ue queda fatisfecha efta vitimadificultad en el
Capitulo feptimo, nos contentaremos con aclas
rar las dos precedentes, . . -
Que la mala inteligencia de los primeros
copiadores haocafionado grandes dificultades
en los efcritos de los antiguos,por auerlosantes
que enmendado, corrompido 4fu arbitrio ; s
prefupuefto tan notorioentre los Eruditos, que
no necefsita de nueua comprobacion ; y que le
fuceda al nueftro efta mifma defgracia,y2lo ad-
virtieron algunos, 4 quien figue , como apunta-
mos,en el Capitulo feptimo;luan Grial, diziens
do : dffentimaur ijs 5 qui verbum ; {cripfit., alienum
cenfene, Y en efta confequencia, folo fe debe leer.
en San lfid oro,Duodecim tribubus , que [unt in dif~
perfione gentium, atque Hi[pania , ¢y Occidentalium
locorum gentibus, Buangelinm pradicanit.De mane-
ra,que en la primera parte aluda,y repitacl fen,
tir de Sophronio,que en la verfion Griega; que
hizo del Libro de San Geronimo de los Efcri-
tores Eclefiafticos,efcrine,hablando de nueftro
Apoftol : Duodecim tribubasy que erant in difperfio-
ne , omnibus predicauit Euangeltum Domini nofiri
Iefu Ghrifti Y cuyo fentir igualmente fe repite
enel Menologio de Bafilio , como vimos , pues
dize :Qmnes Ifracliticas Tribas peragrans,Dominum
nofirun Lefum Chriffum predicabas 5 que fue el co-
mun f{entir de los Griegos,como fe reconoce de
San Hipolyto Portuenfe,del Autor {in nombre,
. Eez * qug
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gueanda con Occumenio , y del Synopfis, e
carreco el de Doratheo Syrio. Y que efte fupp
fe n.l animo de San Ifidoro 5 ynoelde atribui;
deninguna manera la Epiftola Canonica 4 nuefs
tro Apoftol, lo convence expreflamente el mif
mo,pues affegura en otra parte la efcrinid Sy,
tiagojhermano del Senor,que fue el Obifpo de
S, Thdoras in Icrula}gn,dlzlgpdqz Lacobes firater Domini ferip s
procem. ad libr, onamlﬁpﬂ{?_fﬂaw; ‘ad edificationem Ecclefie pertine,.
veteris, & noui ¢em, Con que no puede tener duda fobraen ep
Teltam. gl ugarde que hablamos lapatabra feripfif; pues
fin ella haze mejor fentido 5 y fuera de feguir
Sophronto,no fe opone 4 la opinion comun que
el mifmo Santo-aeredita tan expreffamente ,
enefty confequenciaefcrive Gafpar Efcolano:
Ef-olan.Hittor. Bl DofBor Fuentiduetia en las Emendaciones ds+efi¢
deValenzlit.2. Fibus g el Pofto Fuan Perez Qbifpode Seqorbe, avis:
capL.oumd: por ciertdyque nunea tal dixo San Ifidovo, y'qusls
palahrafcriplit 5 que andacrnunmonts en [u Libroy
Sfurahadida psralgan idiota refabido . y mal entendi-
do , pareeiendole y que faltaba en aquella clanfula o
faltando realmente,y corvizndo muy bienla oracion fin
el HGOL Yok 116 Y114G £394 4 L8 ebif &1
El fegundo reparo’ de ITamar Tetrarchaz
_ Herodes, acredita la obfervacion precedentey
e o, d€quEtoms 81/ Ifiddrola mayor parte del elo-
tol.1goatij.pag. Si0 que forma de-Santiago,de la verfion griega
257. de Sophronio’; enquefe of‘rec-e-la-_efpgcinhdadjl
V‘:’J;{r;g Jéj‘;{; mifma 3 pues aunque Ifacio V'olio ,aparta‘qd e'ff_
ric.Grae. 1b.2. del fentirde Gietardo Tuan{u padre,yide quan
car.1.8 deHif- g5¢]e precedieron , que'latienen porhechaen
:‘;’I;f”:':'_"'hb' * ¢l tiempo mifmo de San Geronimo, feesfuerc®
Lobbé de S:rip v’ defender 1d fingid Bralmo, affe gura Phelipe,

tor. Bocleltom, g o1 15¢ s amicho-mas antigua que Suidas,con las
APIRET T LmuD LG | pa-

T
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fabras figuientes : Vnum affirmd, quidquid f2t dé
guctore illius verfionis:y fuerit'ne Sopbronius,Hiero=
| pymi familiaris,Preshyteryonidnallo veterum trivy~
pam ean Video y an quivisalius , [altem By zfmifidem.
gntuto cffe apudme . qui ex mutua collationecon~
plurium locorum , animadvertiyverfionemillam, iam.
ante Suide tempors elucabratan fuiffe.. Vn'din funm
ille Lrxicumyquafdan periochas derinarit.Paesanns-
q e florcié Suidasenel nono figloycomo liente ”
Viofio el padre 5 lafeguridad de que prmanes 13,0, voftas dé
etefleen-futiempoefta verfiondeS. Geronimn, Hiftor. Gracis,
defvancce enteramente la prefuncion con gne 'b-2:69p.26:
el hijo laatribuye 4 Erafmo,y:dexa pefsible co- i
ericfle igualmente enel d=Ss1ldoro 5 puesauns
quefe dude fila hizo Sophranio,no ay por don-
dejuftificar fea-pofterior 4 nueftro: Santo. ' Ma-
yormente qaando con el mifmeo argumento f&
fabe latiene:por genuina vn hombre tan Doéto
¢ono Pedro Daniel Huecio:, cuyas palabras en
“credito fuyo; v mayor feguridad-de nuyeftro pres
fupuelto,copiaremus enteras;dizenpues: Hiera»
wymilibrumde [eriptoribus Brelefiafiivis y alizgte non
vallain Grecum refidit [ermonem Sophronius .y fide= .o oo 1T
quey ac dibigentis.interprotis Jaydem ea re confecutus '
¢f 57 neccdochoramviroran [equimur indiciam y qui
Hieronymiani buius Gatalogi Gracaminterpretadios
nem, vzl ab Erafmo obt rafavrarbitrantur . cum locos -
babeat Suidas ex ea: ay tolexeide promptos. Quans St
donifolopor efic reparo fe debe eftranar el tis
tulo'de Tetrarcha, que da #Herodes San Ifidos
ro; quandoigualmentefe hallz en San Hypolite
Portuenfe. : ,
Peroque: fea incapaz de fofpecha efka.cirs
cunftanciay aunque S« Lucas le awribuyaclt it,u_!da
Ao e

Y
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I?fe,tl',‘::,gfeﬂ;,' deRey y y Horacio diftinga-como dinerfas ey
lib. 2. pag.1 32, dosdignidades,lo reconocen Henrique Step},::
Horat lib.1.8a. N0y Hugo Grocioyy Pedro Gualterio Cabocjq
tye.yoverly,  cofeffando,fe vian promifcuay ¢ indif’cintamég;
Btephan.ivThe. entrambas vozes, aunqueen fuorigen denotey
frur Ning. Gree, efpecial diferenciaen el dominio 4 refpectode
t0.3. €0l 1419, for el de Rey abfoluto,y el de Tetrarcha dinidide
Grotlus M. €ntre’quatro. Afsi efcriue Grocio: Diﬂingumg
theom, cap.14. interdum Reges d Tetrarchisyut Horatius' “oi
yerl. 1 Modo Regesyatque Tetrarchas

o ac Omnia magnaloguens, —

g;?f;:’;;gii‘ Modo T erbdveba%pﬁ y Ot Diotarus Giceroni ; Regey

appellantur.Pero mas 4 nueftro intento Cabocio,

valiendofe de laautoridad de Hefichio , que

igualmente cita antes Stephanojexplica el nome

bre de que hablamos y ilaftrando 4 Horacio con

los terminos figuientes: Hee vox ¢ff graca , ficut

Tetrarchia y que quamois deffiniatur adminifires

tio,vel partis grarte alicuius Regni el quatnor Pros

uinciarum ytamen Hefichio Tetratchia funt O Bas

fileis, Reges, quo modo fand Herodes in nouo faedere

cai Tetrarches,cai Bafileus.Bt Tetrarcha,ch Rex

Marcieap. 6. oocatureComo fe juftifica de SanMarcos,que llas

yerl, 14, ma 4 Herodes Rey,no dandole titulo mas quede -

Matth. cap.14; 1 ¢frarchaSan Mateo,y San Lucas.Y enefta cons
verf. 1. fequencia obferva Caflaubono, vsé Tofepho del

Luc.cap-. ver- nombre Oicos, que fe ofrece en Thucydides »€n

fic.7. Polybio, y en Temiftocles , denotando la Gorte

Real, bel Reyno, para expreflar la Tetrarchidi -
y afsi dize: Nam, vt anteadicebamus Oicos [epins:

Tofephoidem eftyac Tetrarchis,wel diminatioy i apud
weteres Gracos pro Regia,vel Rzgna, Con que nO Y
paraque detenernos mas en la explicacion de

Sanlfidoro, pues quedan defvanccidos l_o._S._.P’fi’.’
mes

-
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meros repatos que advertimos , de la manera

e fe fatisfizo igualmente el vitimo en el Ca-
Eitulo' feptimo,fegun queda reconocido.

No fe vale,fin embargo , el Padre Nadal de
ninguno de lostres precedentes; para debilitar
Jaautoridad que fe oponede San Ifidoro , fino.
figuiendo 4 Baronio , no quiere reconocer por
fuyalaobraen que larefiere , yafsi dize: Re/
pondeo ad primum. Lam conflare apud eruditos,librum
devita y ¢y morte Sanckaram o qai [ub nomine Sanéki.
Ifidori circamfertur 5 genuinum fetummnon ¢fSe , com
in ¢o plura legantur | Ifidoriingenioindigna: Immad
dr patrida mendacia y vt [eribit BminentifsimusGars
dinalis Baronius, in Notisad Martyrologiumyad diem g, o o o
Iulij XXV.Y aunquees cierto fue de fentir Bato- ann.816.
nio , no era de San Ifidoro el Libro de Ortu , ¢
Obitu Patrum , y que lo exprefsé afsi enel lugar
enquelecitael Padre Nadal, omiteel vltimo
de los Anales ; donde mas declaradamentele
defeftima,para que no fe le aueriguafle , fe auia-
valido de ¢l,afsi para efto, como para cafi quan-_
to refiere'en toda efta queftion. ' o
- Noestancierto lo que ignalmente affegu=
ranueftro Opofitor,de que figuen el mifmo dic='
tamen'de Baronio la mayor parte de los: hom=
bresdo&osde efte figlo , porque el Cardenal
Belarmino, Andres Schoto , Antonio Pofleuinoy
Theophilo Raynaudo , y Auberto Mireo entre
los:Catolicos , y Vicencio Placio de los protef-
tantes , que defpues de Baronio fededicaron 4
examinar 4 y diftinguir los efcritos genuinos de
los fupueftos,admiten fin efcrupule, ni duda por
deSan Ifidoro efta Obra, con que es precifo fea
mcierta 1a conclufion de Nadal:lam feréson/~
. tas
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Fare .1p.'r'.! Dhobtos ) Lr‘br'un's de wits s & marte Sangly,
vuntyqusi fub noming Sancti I fidori cincamfertum 8 4,
tirevera lfidori genuinum fatum non effs, Sinoeg
quie preficrael juizio de Andres Ribeto , yilugy
Henrique Hotingero, tan decla-rados-.cncmiggg.
de la Iglefix, al de tantos Catolicos que figyey ‘
el contrario. ' :
Tambien fe debe reparar la ligereza cop |
que intenta excluir por de S. Ilidoro efta obra, |
fin mayor juftificacion , quelade no admitirlz
por fuya Baronio , contrael dictamen de quan= ‘
tos le precedieron,y de tantoscomo defpuesde |
fuconcradicien repiten el antiguo , pudiends.
acordarfe de la eftrafneza con que ponderane-
. gafle Tuan-de Launoypor de San Cipriano vaa
caria, de cuyafe hafta ¢l no auia dudadoe otro; |
pero repitamos fus palabras; para que mejor
confte la confequerciade fu difturfo,dizé-puess ‘
Huins Epiftola fidei detrabit Dominas Launoiusy
qu’ﬁ?tif?[; eamque Sancti Cypriani effé negat 5 qurod nullusmors
PAg-§31. talinm ante ip/um aufus eff. Y quele fucediolo
mif{mo 4 efte Libro, de que hablamos, lodexard
conftinteel examen que harémos en el-Gapitu-
lo figuiente , de los fundamentos de que fe coms
prueba es'de San Ifidoro , porde quien hacos
- rrido fiempre con la feguridad quc,fc'dé_mef;’
traraen el eyl 961
Esverdad que pretextua {u dictamen, cof
fuponer contiene tales defproporciones;y €107
res el efcrido de que hablamos , queno fedebe
atribuir a tan.celebrade Doétor {in notoria 0f¢s
{afuyasy afsi dize:Qumin co plana legantuny {FM
viingenioindigna:Immo e prtrida mmz_ia&.‘f;‘-s.l ?'-eq,
expreflara con indinidualidad losque *‘°P¢”f':
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fe pudlefélmosﬁ‘t‘}sf"«c‘@ P‘Fm #nrﬁhﬁzFff%%‘ﬂi ob i suiisuH
no da mayqres, ﬁznaﬁ us {o 9 138 50O CANZ,  smolsafinom
tentaremos con aﬂ”cgurarlqs que.noesargumens 379 “elinivd
tfo de la fal{fedad de nmguna obra , el que fe :
ofrezcan en ellanoticias menos {¢guras s puecs,

f Po‘,\}‘pconerﬁn coqtradlgpp ene E:Wrm oen

. e formdy aunque {e ayan convencido € il
cu:rta$ defpues.Y parapo apartarnos de Jfidas,
ro, quantas deducciones le impugnan los. Erus

. ditos modernos, con indecentifsimos terminosy,

' Juzg oandolas ‘menos, regulares del mas ¢oxto, juis, ;
zio}Seran por efto fallos los Libros de las Ety=
molog'as dende ,l)a.s,,tcﬁcrch%mn ignora. ﬁ:_gue
blicaron Ipuc,hOf ;-Libros.fupueftos defde. .los
prmcxpxos de. Ia, glcﬁa .y enellos cucunftan—

| clas falﬁisxmas de fus primeros.maeftros; feguig

| Io que contenian antes dereconocer il enganoy
podra fer prueba dela ficcion de los Efcritos

. engque fe ofrecen ;2 Porq].]pﬁiq fuefle; 5 ap

| avri obra fegura de los antiguos. . ,gu,a,p;nﬁ

| concepto de {u lt:galu:lad fciomaa, de.tam: 1fe-

| rentes prefupueftos , como te,conoc,q s en

. el Capitulo ﬁgmenzc. S Pl

> elriy

[ 11 704 ni*JJl_:n‘ﬂH’)

os 0 GIAR LTV L O nX Moy it 151

it 9b 2snaisb.aotsival an

LE [ Lz,bro dc @rtu, & Oblrtufﬂartﬂ(mg'
que Fermanece entre losde’S’? {' ﬁbz‘b
a-.f:: oL l':'- fﬁabraﬁ”“&”ﬁf%’ﬂb) 20 n*n!d

-y ? Higmdll a9 an

A ce rtldumbre da lqa.EIch& antigu
fe hareducido fiempre 4 juftificar la. d\*

finicion 5. gue defpues dg otros repite
ELrufli Bed
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Huetius i de- ﬂ'&?é’ﬂﬁméfﬂﬁqciq’,‘ "dfz"ﬁfrnl do ’:i Libes g'-,:,;a!g,;- =l
montesdone i ey R forfhu YA gus gt
6. dititur,dyi o circiver tempore, qas feriptus effé Foppyn
El médio de confeguirlo 5 confifte vhicamenge
en c8ptolyat con teftimonios i eguros,y del mit.
Mo ti¥thpd ', Wddl‘mas inmEdiatd 4 ¢l | quety ‘
".Ai'l‘tdt"‘é';}sﬂ'i'éﬁ" fe' atfibayen Compti el 1a oy,
qtie f&-f¢ apropia’s “demoftrando, de 1a mifig
fuerte;y '‘con'igual feguridad, por el curfo de log
figlos figuientes, es la que de nfieuo ¢ publica,
ﬁ‘l‘ai,éfﬁg’fq'déﬁ:qﬁ-de‘ por-génuina 1a mifma que
forml €1 fugéto ‘por de quien fe refiere ; y afsi )
procuriremos demofttar con'toda firmeza, con-
currenenttambas circunftanciasen lade Optuon
QbituPatrun’y que fiempre hacorrido confoms |
bre‘de San Ifidoro ; ‘Metropolitano de Seuilla, |
hafta que 'intentd”defapropiarfela el Cardenal
Baronio, y cuyodictamen , defeftimado enefto |
?e"{fbdos losque defpues de ¢l efcriuicron,repis
¢de'nueno el Padre Nadal Aledandro. "'~
~<1 gl pritmer prefupuefto , 'de que efcrinid San
§fidoroéfaobraj ecinnegable,refpeito de refe-
rirla San Braulio,fu difcipulo,y amigo,entre las
que celebra por fuyasen el Elogio que fe con-
ferva i u;@i&xrd} ylindaslintérpoladiones con
que le viciaron,defpues de publicada Ia._qd_icggn
deMadeid; enque fofrece chmo le eferinié el
Sputeagff contiryaadiferentcs Godisetal
guos; el qual dize compufo efta obra de queha-
blamos , cott a3 ‘i‘l“isif‘ét's"ﬁg"ufth‘tés": DeOrta, &
Obitu Patvum libram wnumyin qua corum geﬂa,t‘%_
“EithRerique’y) dhs movtém éoviitn ) [ententiall breuitde
“fubniotauit. 'De.t la'mifma manera cuenta S. Ild
“fonfo eﬁelﬁ;gib?p'fag;quefigualmghtﬁeintitu!’a'fr”'
Lk 14

Oty J
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Ortu, & Obitu Patrampor-deibap fidoro, aunqug
en.algnnosCodices felea Prophetarumyen clia’
ralogoque forma delos que kampufo,comotad
bien Sigeberto Gemblacenfe y puesdize yentre
losdemas que.le atribuye:: De.Ortu|y ¢ Obitu
Sanctaram Patrum, gui in Seripturarum daudibus of;
ferumtar. Potfuya @ cita de Ja-propia fuerse en
Jas Lecciones del Oficipipropio delaIglefia

Leon , aprobadas per el Qardenal Baronig de

orden de Clemente O&tayo, como affeguraDan ¢ . - 5.0 1

Miguel de Etce. | Entre los modernosla admir

trat. de CZP. It

ten , yrefieren como fuya o, fucra de Belarming, num.1o:

Schoto, Pofleuing, Raynaudo, Mireo, y, Placio,
como diximos en el Capitulo, precedente s Tuan
Rodriguez de Armela , verdadero Autor de el
Valerio de lasHiftorias,efcrito docientos y ging
quenta anos ha s que corre porde Fernan Percz
de Guzman,Pedre Equilino, IuanEifingrenio,
Iuan Trithemio , Ludouico Lipomang, Phelipe
Bergomenfe,Laurencio SurioyConrado Gelne-
rooy Inan lacobo Frifio; y afsi cs materia,que np
pucde dudarfe,fin temeridad, efcrinio S Midoro
de Qrtuy e Obisn Patrarte, < ot oo s indbinacs o)

. Segutos pues en el primer prefupyefto de
que efcriuio San Lfidoro efta obra de.que habla-
mos,paflaré mos;a jultificar ¢l fegundo que ofres
<cimos fe comprobatia igualmente;el qual fare;
duce 4 dexar fin duda, nifofpecha yes lagug oy
corre con {u nombe ¢,lamifma que los anpiguos,
y modernos refiercn auer compuefto,y, publica-
docon el mimo titulqide Qrtu, Ly Qhisx Patrum,
que la atribuyen todossfin que aya, razonde 16
nerla pot corrompida, ni viciada maliciofan B

teenninguntiempo.De tresmedios pos yaldre:

Era _mos

&
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TWios para falix Heiclte cmpeiio, no htiendofe gop
?i;aiicft:o.'mm‘tém’ﬂm‘s? jconque -.mgf‘f?‘
~éicttosyy fesururissfctitos que nb‘zfdn'eam
Hi€os.251b 23uq ( 9lna2sldmoxd 011 19212 134
hitisea el'primero; hallarieorporada efta obys
entte Tag demas de San Hidot o', de que to fe i
Fudadd nbrica’én todas fus Bdiciones', defdely
ﬁ,}m&_e}s&?@mza'ewg Citdad dé Hagenayey
SAlfadia) Bederio el aie MUDNKIK. coPiidy

= 'd¢ dosantiquifsimos God;i&c's}'fegn_n affegiraen

i pre Facion [y quien 1 fighid 1a'deParis,impref.
o' por MidhdeFSonio eVane MLDILX XX y¢ol
fregidaporMatgaring Bights', tdif verfado en
165 Bictitos dé Tos Padees como todds confieh
ifanjeltercer lagar tiéne fantl é{{r'a-,hcc'ha.d'e oth
den déPhelipe Segundo; precediendo'cl recos
%afh{iémaue&{&wmgt exemmplares’ AtigiEs R
plidieeon haMAF en ¥odas 1ds Librerias'de Efpas
“fia, y el examen’, y diligencia que pondera lnin
“Grrial,que 1a publicd elano M. DY X CIX! Poco
defpiies hizo' la thifma diligéiicia ed' Francia
“Facobo du Breul s Monge de Sin German’y con

los manufcriptos dePaufo Pétauio, Papiro Mafd
fon,y de'otrad Cibrerias infignes,y las im primio
“eri Paris Antonio Hierat el de M. DC. 1. y 4
‘cuya Edicion [lama Phelipe Labbe ,longr audtio:
vein', ‘& emendatiorem ) pot quieh'fe bolvio iﬁ'?f'
‘tampar 1a vitimaque fe hizo ed aquella Ciudad
«el'de M DC. X V1L En'todas'cinco feofrece
Fncorporado el Libro de Ortu 'y ¢ Obiru Patram
entre los dem4s de San Ifidoro’, teniendole 0:

(=
n

el mifmo que efcriuié €1 Santo ; y de due haze!

hemoria,como vimosI6s Antigios” 1

7 A efta viii formidad de 125! Ediéfones carTes
- 14

gom’ por-




©en E[paiial & &
ynde Ta grancopia deCodices antiguos,en que
jgualmiente fe ofrece la mifmaobra, que perma-
pece imprefTa,atribuida 4 nueftro Sagrado Doc-
tor , que es el fegundode los tres medioscon
que ofrecimos juftificar fuidétidad, porque fue-
ra de Tos que tuvieron Don Antonio Aguftinyy
Geronimo Zurita' ;' ydel'que fe'conferva enla
Bibliotheca Ambroffana de Milinla cotejo'Pe-
dro de Fuentiduena, vno de fos mas-doétos Ef=
panofes que concurrieron en ¢l Concilis de
o nto,Canon'go Penitenciariode lalglefizde
Shfaminca, 4 ‘quien-de otden dePhelipe Segiin
do fé encargd fu correccion,como affegura’ Duc-
go de Colmcnares , conocho etemplarcs anti-
guos, fegun advierte Inan Grial con los termi-
ncs ﬁguientes Libram de Orta, dy Obitu Patrum,
Petrus Fontidonius S:z!mann:mf: Canonicas, 2 oete=
vibus 05to exemplaribus emindiatum reliquit. chyo
trabajo'no {olo celebra D.Nicol4s Atonio‘en'fu
judfcioﬁfsima BibliothecaHifpana,fino ponde-
ra tibien, comla modeftia que fuele, la finrazon
tOn que auia intentado poner endudalalegali2
did de efte Libro ¢l Cardenal Baronio, qum‘do
fin nombrarle dize s Quem nonnemo precipus diga
witatis [eriptor, inique [atis ad alium quemvis , pers
tlmre voluit,

Colmenar.en los
Ef{critores Se go~

Vian.pag. 73 4e

Nicol Anton. In
Biblioth. Hifp.

tom. 2. Pag.x§§

Afsicomo los antlguos Codicesde Itaha iy

de Efpana acrediran Ta & de 1a obra de que ha-
blamos, concurren tos de Alemania en‘el {clmt‘
mifmo ; pues affegura Pedro Lambecio fe con4
fervaen la Bibliotheca Cefarea de Viena vno

membranaceo en quarto gride,que fue delaLi-
. breria que junté enla Ciudad de Buda Matias

Corbino Rey de Hungria,copiado , camo 16."&5"3-
e

Lambec. in Bl
blioth. Ceafar.
lib.2.c2p.8, co-
dic.257.
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Dodfunaze; g Pugdal 5 yenella efpecificado , le dié entre
Dugdal in Mo- Otr0S s Liber I fidori Etymologiarum , cye Pafsionts

nafterio Angli. : . | g
cano,tom. 1,%,.. Apoftoloram,con cuyo titulo fe expreflaeldeq

gi:223,

“vy Predicacion de Santiago
fiereal finde el 5 elafio My CDLLXXI. ey &
entre oteos opufculos de San Iﬁdono_._fglha'l,{a'j
nueftro con el titulo figuiente, s Beregy vini 17,
doriyHifpalenfis Epifcopi 5 d7 Ort sy Obitn Sangt,.
rum Pasram qui in veteriydy nouoT eflamento é}_;,.,“'_'
wunt y Liber. X en las notas marginales que haze
4 eftas palabras y auiendo referidoel i-ff:h;};_'&;
Baronio,y Labbeyanade: Qua autem meahac dg
fit [ententia, alias aperiam peepliari difSertatione do
diaerfis.antiquis Godicibus M. S, Auguftifsima Bi:
bliotheca Cafarec in quibusidem extat Jiber ,dy Ifi
doro Hifpalenfi tribaitur. De quefe reconocela
copiade Codices antiguos,que fe confervanen
'Alemaniade efta obra,y que entodos ferefiere
por.de S.1fidoro. it
Paflemos 4 Ingalaterra; donde hallarémos

: g;;editad@ el mifmo diftamen,aun con.mas ane

tiguo teftimonio,en vna donacion que hizoLo:
fredo ; Obifpo de Exeftre y que murio elano
M.LXXI.al Monafterio Exonienfe , que anjs
reedificado de difetentes bienes,y libros que

confervaen ¢lyen vn Codice antiguo enlapros
pialengua Anglofaxonica, en que {e otorgo, ¥
publicaron Rogerio Dodfuuare , y Guillermo

hablamos , y confta hamas de feifcientos anos
era notorio en Ingalaterra por de Sanlfidos
rO' Y A :
No fue menos comun en Francia como lo
acredita(fuera de la copia deCodices,por quic
fe corrigieron las Ediciones deParis,de que de-

xamos hecha memoria) Pedro de Marca,el quﬂ

|



Wen Efpanat s mig
én'pruebade lapredicacion de'San Phelipe en’
Jas Galias,q (@reficre enla mifmiobrade S.lfi~ Marci Tn ep'fhy
odro,de que hablamos,efcriue : His adiungendum 4 Valeium,nag
utawi teflimonium vetuffifsimi Qodicis manafirpti, Rt G
¢x Bibliotheca Saniti Germani Parifienfis, inquoifte
sractatus Lfidori ante ollingentos annos defiriptus,
ond cum alijs einfdem aulloris libris, continetur. Con
que fi en tantos manufcriptos antiguos, efparci-
dos por las mas celebres Librerias de Iralia, Ef~
p}lfm, Alemania,Ingalaterra,y Francia ,fe oftece.
efte Librode Qrtu, e Qbitu Patram,entre los des
misde San lidoro, de lamanera que corre im-
preflo,como fe podra negar conrazon,no es del
mifmo de que hablan 'y celebran por fuyo con
el propiotitulo SanBraulio , San Ildefonfo,y
Sigeberto? De que igualmente refultala impof-
fibilidad de auerle corrampido, ninterpolado
ninguno , puespermanece vniforme entantos
Codices,libres de toda fofpecha,en tan diuerfas
Prouincias,y efpecialmente enel de S.German,
que affegura Marci tiene ochocientos afos de
antiguedad , ahadiendo y fe defvanece con élla
fofpecha que intentamos fatisfacer , puesefcri-
ve: Necdifsimulandumeff yin codem G odice legi , Hif=
ﬁmi‘am I scoba Apofiolo datam,eumque Hifpanis fidem
pradicaffe.Qie vetufii Godicis anctaritas ,a quibufdam
Teonceptam fufpicionen eximere debet 5 wiciate forfam
locoin illo Leétionis o inprioribus editionibus , ab
~aliquo Hi/paniarum partiam ffudiofo. Cuyaconfef-
“fion,co mo de Frances tanefclarecido, y dignae
‘meénte celebradé entre los mas doétos de efte ..,/ .-z
“figlo, baftari por defengaio dé la finrazon con
que procede el nueft ro, en poner duda en lale-
‘galidad de la obra de que hablamos , quar!fdf
ey ialz



‘% v Predicacion de 8 antiags

fultaflen ldseuidencias,de que feconvence eslq

v milma queeferiuid Sdlfidoroa 5o 5 L0 L
No acredita menos el propic'ptcfugpugﬁggﬂ
tercer medio que oftecimos paracomprobarle,
pues convence igualmente {e tuvo fiempre pop,
de S.Ifidoro eftaobra, pues como fuya fe valede,
ellael Venerable Beda, que florecio enel figlo,
inmediato, en quien fe ofrece la Predicacionde
Santiago en Efpana, con las mifmas palabras de

San Ifidoro,fegun juftificaré mos defpues,quan-
do fe fatisfaga el efcrupulo con que intenta defs
apropiarle el Padre Nadalel Libro enque Jare-

fiere , de la manera que poco defpues fe vali¢
igualmente de la mifma noticia San Beato,enla
conformidad que demoftraremos en ¢lCapitulo
veinte y dos. De lapropia fuerte fe ofrececita-
Serm.3s.de A dden vnSermon que corrio por de San Agufiin
fumpe. Beatz= €ntodas {us Ediciones antiguas, anterioresala
g;rgiﬂéﬂ ;,i;“r*‘ de Amberes del ano M. D. LXXV L. aunque {in
rm-ceSaT. razon,como advierte el Cardenal Baronio:Cum
Baronius, tom, %M citetar abeo I fidorus , alienum ab Augnflino ofé
1.20. 48, 0.17. aullorem ,certum eff, Y afsi s Martin Lipfio ,Jvan
Cofterio,luan Vlimero,luan Hefelio,Henrique
Graujo,Laurencio Vuefterhouio, y Inan.Molar
no,Docétores Louanienfes, d quien fe ,comct\._iéﬂ

‘examen , y.correccion por aquella Vniverfidad
de los Sermones que hafta entonces corrian por
de San Apuftin , le entrefacaron de los demis
“con otros que no tuvieron por fuyos , y perma-

mnecen feparados enelApendicey advirtiendosfe
Apedlx ad tom. ‘halla efte de que hablamos en los Codices -aﬂ{{’
e L‘ft’{?-'if-rs- guos por de Fulberto Carnotenfe,: que florecto
Sj‘g e los principios del figlo onzeno COH‘I“E::;

' {1 e : . f 2 .".. L @re
“minos figuicntes i du fefio . Affumptioni fires
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en Epaita: 11y
Jeron8 3. it 35 dé Sandlif, [edin plevifque manafi-
eriptis exsmplaribns tribuitar. Fulberto Carnotenft
Bpifcopo. Citat auten Ifidoran ex opere devita, &
Obitu Sanétoram X cuyas palabras,quefe confer-
van en todas las Ediciones'de San Aguftin, que,
fe ban hecho defpuesylas repite tambien Pheliv
peLabbei A quefeanaden losteftimonios de los
Breuiariosantiguos de las Iglefias de Tul,y Sa-
lamanca, que acreditan la venida de Santiago a
Efpana conelde San Ifidorg) deque hablamos;
pues aunque no confteel tiempo en que fe for-
maron , no puede negarfe precedieron la pris
mera Edicion , que de fus obras fe hizo en Ha-
genau ¢l ano M. D. XXIX. como dexamos ad-
vertido. o RBhyTELR @ 1ok
De manera, que por quantos medios ha def¥
cubierto la diligencia’y y el efcrupnlo delos
Eruditos , paraacreditar lasobras delos anti
guos,y diftinguirlas de las efpurias,que fin fun-<
damentos {e les anianatribuido , fe juftifica e§
genuina,y propia de San Ifidoro efta de Oru, c
Obitu Patrumyquc celebrard por fuya S. Braulioy
San Ildefonfo,y Sigeberto;puesla reconocen,y,
citan como tal el Venerable Beda, Beato, Pref=
bytere deLiebana , FulbertoCarnatenfe, y los
antiguos Breulariosde Tuly y Salamanca:y y fé
ofrece incorporada értre las demdas,de que nun+
ca fe ha dudado en los Codices mas aurenticos
que fe confervan decllas en las Librerias mas
infignes de Italia, de/Efpahas de Alemania yde
Ingalaterra,y de Franciasy eneffa conféequencis
permanece imprefla en las cinco Ediciones;que
haftaaora fe han hecho de todas.Con que cerra<
r&mos gfte Capitulo con las palabrasde S.Agufz
3 T A S} g Emi

'} ¥
Labbé de Serip-
tor. Boclefiafk
com,1.pag. 166G
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[

tin,en qauniendo validofe del exemplo de'lzs d
Hipocrates , para demoftrar el medio de el e
por ciertas las de los antiguos, le dize 4 Fauﬁtr
s.fa-fqum-;m}. Manicheo,contra quien efcriue; Vadé , 4 quis bo:
:u’i;f’”;'::‘cf (o, TEZeEy MEC /a.h em re{‘eibtur y[ed ridetur y nifi quia fe
tom.6. pag.204 €05 ab ipfo Hipocratistempore y 0fque ad boc tempas
& deinceps [uce[sionis feries commendanit | ot b:};:
Aubit are dementis fit, ’

CAPITVLO XXI

V arios teftimonios anteriores al de S 1.
doro,de que (¢ valen los nueftros, y juis
zsia de [w antoridad.

Vnque no es nueftro animo detenernos 2
A comprobarla Predicacion de Santiago
en nueftra Prouincia, auiendofe efcrito

tanto antesen fudefenfa,nos ha parecido apun-
tar, ¢ diftinguirla calidad de los teftimonios,
que haftaaora fe hanpublicado,anteriores al de
San Ifidoro,para que mejor confte el fundamen-
toporque los omite Nadal,empezando por ¢l la
fatisfaccion de losfiguientes , de que como ve-
rémos‘habla;para que mejor confte,que afsi co-
mononecefsita de apoyos inciertos laverdad,
queda mas fegura la que defendemos, finel tro-
piczo'de comprobaciones fofpechofas , que en
wez de autorizarla y debilitan fucreditocon los
demafiado efcrupulofos. |
Para proceder con mas diftincion, los redus
tirémos 4 tres clafes. Enlaprimera fe apuntas
yénaquellos teftimonios ciertos, queporinfe
« ==

[




én Efpaita 632 §
fencias fe pretende juftifiquen la Predicacion
de nueftro Apoftol en Efpaia , aunque no fa
ofrezca efpecificada en ellos. En la fegunda
harémos memoria de las autoridades,que {i bien
la comprueban expreflamente, fe duda de fifon
de los mifmos Antores,por dequien fe refieren.
~Yenlatercera, y vltima, {e tocarin pot mayor
las notoriamente fingidas , defpaes de introdu«
cida laduda del Cardenal Baronio yaunque no
porninguno de'los queefcrinieron contra¢l.

- Pudieramos valernos del fentir de Tertu-
liano , que affegura fueron efcogidos los Apof--
toles para predicar el Buangelio 4 los Gen-
tiles , entre los demds Difcipulos de Chrifto, :
pues dize,hablando deellos: Ex quibus duodecim 'I:’:;.:L 1“"‘:5‘:
precipuoslateri- fuo adlegerat deflinatos nationibas E_O: pt: geR
magiftros.Y enefta confequencia ahade,les man-
do d=fpues de refucitado, feapartaflen a execns
tar {fu minifterio entre los Gentiles: Itagque y vao
ecorum decuffosreliquos vndeci vy digrediens ad Patrem,
pof® Refurreldionem , iufiit ive, dp docere Nationes;
advirtiendo , e execntod portodos efte preceps«
to,luego que fueron iluftrados con la plenitud
de gracia, que les infundio el Efpiritu Santo:
Statimigitur Apofloii ( quos hat appellatio Mi/fosin-
terpretatur ) affumptoper fortem duodesimo Mathia
inlosum Luds o exaulloritate propbetia o quaceftin
Pialmo Daunid  confecutam promiffam vim Spiritus
Sandli ad virtutes, eeloguinm , primo per Iudeam
contefatas fidein Lefum Chriflum § ¢ Beclefijsin/s
titutisyde bine in Qrbem profeéti , eamdem doétrinam
eiu/dem filei ; Nationibus promulganerunt. Potque
fuera de eftir comprehendido Santiago en el
numero de los dozs , que aflegura fe partierond

Gga pros
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promullgar i10s Gentiles la Ley de Gracia ;g
cumpliriaen (u fentiv el minifterio de fuelec, .
ciomyniclprecepto deChrifto, precifado4 e
la efpaccieffen,y radicaffén entre las Naciones
{i fe huviera contenido fu predicacion fulg El;
loslimites deludea yy Samaria , 4 que la efire.
chan los que niegan viniefle a Elpana; perocos .
mo no he vifto hazer efte reparod'otro y no me
detendre mas en ponderarle. | akiia
Mas comun cs el quefe infiere de S. Geros
nimo, el qual hablando delos Apoftoles dize:
8. Hierotym.ia & piritus illius congregauit eos  deditque eis _.’aa-:ei;'
cap. 34. 10iwy argyediniflerit vt alins ad Indos,alius ad H'[paniam,
verfl 12, pagin., . sl Ly | e .
170. . " alius ad Liliricumyalins alGreciam pergeret,dp-onufs
: guifyuein Baangelij [ul ) atque dofirine , Prouincia
$:Paul. epit.ad reguiefcerst. Puésconftando de SamPablo ania
f;‘:?"‘[“' ¢2p-15 predicade'enliricoscomo tes dize a los Roma~
. 10, = z !
A _ nos,fegt defpues de otros entendidos,Fulberto
:xmgc:::B;I-fbeE Carnotenfeen efte Difthico. :
SRS o Panlus ad Ellyricos Seythicas penstrands prainasy s
¢ Docmate fernenti, frigora [olait bumi, oy
8i fue'otro el Apoftol quepromul géila Feew
Efpana , precifoes {eaSantiago el que refie-
re San Geronimo la enfend enella, como en
Prouincia propia de fu fuerte , hoconfervans
dofe’ memotia que huvieflfe venido 4'la nuefst
ara mas Apoftoles.que:los dos. Y afsi dize Ca-
‘racciolos Non' predeft Hizvonpmus exponi vt dn=t
foa.:cia!_ p'8' 2elligat Paulumr,ad Hifpanias iviffe, Nam, qaom=
e quamidveruns eft 5 tamen id nunc Hieronymusnon
‘dicit'y Panlus quippe, quenadmodim de fe o ipfe peffa-
pur , ad Illiricumivit, Alias er go,prater Pawlunt, ""{’?
quarendus Apofiolas o gui ad Hifpaniasierit, B quis™

R Al 13 S
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Todaviano juzgo queda baftantemente fex
gura lainteligencia de San Geronimo ; puesno

confta expreffamente de San Pablo predma{fe
enllirico , i folo dize: Ab Hierufalem yper circui-
tum vfque ad Illiricum repleaerim BEuangelinm Chrif-
#i. Pudiendo entenderfe llego hafta llirico ,co-
motermino de fu Predicacion ; ; aunque ne coms
prehendido en ella,de la manera que tiené crei-
do fus naturales; como {ereconoce de Thomas,
Arcediano de Spalatro en la mifma Prouincia,
que nacié el ano M. CC. fegun affegura Iuan
Lucio,pues efcriue: Primusitagae Beatus Paulys,
quiob Hieru[alemyvfque ad Illivieam replenit Busn:
gelio Chrifi snom tamen ipfe per fe intranit livicum
predicare ., fed mifsit Titam difecipnlum faam o ficus
dicit ad Timtbmm.Conque no queda firme la in-
ferencia de Caracciolo, {ino fe juftifica con mas
conftante principiojno puedenentenderfe de la
Predicacionen Efpanade S. Pablo (que expref-
famente. celebra enotra parte San Geronimo}
las palabras fuyas,fobre que forma.clrcparo que
dexamos referido.

Sin efta duda; fé ofrece en la mifma claafula
otra exclufiua mas expreffa yno foloparano po-
der entender la de San Pablo,fino para juflificar
de nueno,aludio San Geronimo 4 laPredicacion
deSantiagoenEfpanay pues duiendo referido,
fortearorrlos Apoftbles las Prouincias ; y/fe dis
uidieron 2 promuilgar el Euangelio enellas por:
difpoficien delEfpirita Smto,contmua dizien~
do,defeanfaban fas fagradoscuerpos, por ta mif~
ma difpoficion dinina, en la propiaregion guel
auian ilaftradocon fur enfchanga : Et unufquifqne

in Enangely [ui , atgue doctrine Pronintia requis[ce=

relg

Thom: Spalies
in Hiftor. Pon=
tific. Salanitan,
cap.3. i

luaf‘r‘es an’us
in Not, ad Spa-

lagenfip 12.469.,
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§ Predicacion de Santiago
et .Como {everifica fin contradicion de lapuef:
tra , en que permanece venerado, con la cerj.
dumbre que todos contieffan, el de Santia go yal
ticmpo mifmo que fe conferva en Roma el de
San Pablo defde fu gloriofo triunfo. Y dcuyo
fentir alude el mifmo San Geronimo,confirmi-
st . do el referido en otra parte,con los terminos fj-
i 2’:"”;}’_'“: guientes: Apofolos enim videns Lefusinlitore, iuxts
ved. 1o, pagin. mare Genezarcethyreficientes vetia fua,vocavit gy mif,
19§ St in magnum mare,vt de pifcatoribus pifcisim. faceret
bominum pifeatores  qui de Hierafalem vfque ad Il.
liricmn,dp Hifpanias,Buangelinm predicaruntjpues
los Apoftoles que 1lamo Chrifto al tiempo que
reparaban fus redes, folo fueron S, Inan, y San-
tiago fu hermano,entrambos hijos delZebedeoy
. como efpecifican San Mateo , y San Marcos ;
E;rﬁf’:?_‘ P4 nombrando expreflamente 4 Efpana entre las
§.Murc.cap. .~ Prouinciasen que predicarcn,parece fue de fen-
Yol 49, tir San Geronimo en las palabras precedentes,
fueellala quetoco en fuerte aSantiago. Y aun-
que el Padre Nadal toca tambien efte punto,
como en {u lugar verémos , quando fe fatisfaga
la euafion con que procuradebilitarle 4 nos ha
parecido era propio de efte fu inteligencia, pon
el orden del tiempo 4 que pertenece, aunque fes
mejantes induccionss perfuadan mas que coms
prucbenla conclufion que defendemos. Y afst
por efta razon ; fe paffari 4 1a fegunda clafie de
teftimonios,que aunque expreflos , fe dudadela
feguridad de los Autores, por de quien fe refies
ren, entre quienes tienen el primer lugar los li<
bros .y laminas que fe hallaronenla Torre de
Turpiana, y enel monte Ylipulitano , quc oy

Haman el Santo, junto 4 Granada , impugnados
3 = . e e e oo s : dc
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ynos’, y defendidos de otros ; pero de que ni fe
pucde hazer juizio,ni formar argumento, d*cfdc
que lo prohibio Clemente O&auo, cuya refola-
cionfe ofrece igualmente renalidada con otro
Motu propio de Vrbano Oéauno, en que fein-
corpora ¢l primero , y entrambos permanecen T
impreflosen [uan Bolando. SatiBornn , Fe
Siguefe por el orden del tiempo el teftimo- bruarij, tom. 1.
nio de S. Hypolito Martir,y Obifpo del Pucrto P#3-1o-
Romano en Italia,aunque deNacion Syrg,f’c_gun Bl Condeftable
aflegura clCondeftable conlas palabras figuiene pug 1g, =~
tes: Aisdo, que San Hypolito , Obif/po Portuenfe, '
Aator Santo  y antiquifsima, porgue florecio cafi en
el nifino tiempa que Clemente Alex andrino, y que Ter-
tuliano,en wn Libro que efcrinid de Vitis Apoflolorum,
& corum pradicatione , afirma, que Santiago predicé
el Buargelio en Bfpasia. Bl Libroefia efcriioen Len-
gua Griega, Tuvole en [uLibreria el Cardenal Syr-
deto Primero,defpues el Cardenal Silvio Antoniano , y
de [umano lo teffifica anfi enon papel queefcriuio al
Dugaede S¢ffa. Qnantos han efcrito defpues , fe
valende efta autoridad , aunque fin producir
ninguno las palabras de S. Hy polito , cuyo tra-
tado citaGeorge Cedreno,y letuvoen fu poder Ced :
. . \ . ren. tom. 1.
Francifco Turriano , y fe vale de ¢l varias ve- R i
zes el Cardenal Baronio,affegurando fe confer- Tursian. in Bue
vaba enla Libreria del Cardenal Syrleto ; perg ¢harifte 1ib. 2.
g 3 e S . .. part.r.cap.2T.
auiendole publicado Fracifco Combefis,copia- * Baron.in Not.
do de vn Codice de la Bibliotheca ‘Real de+d Mantyrolog.
Paris , folo fe leeen &1, de nacftro Apoftolyla’y 5¢ 2500
claufula figuiente , defpues de auer tratadode & 1. Maij.
Siniuan Euangelifta , encuyo Elogio le cita’ Combefis in
Cedreno: Tacobus eius frater, pradicansin Ludeayab oy os Mo"oe
_ thelitarum, cql.
Herole Tetrarcha gladio occiditur ibique [epeliturs 831, 3
o2 " Con
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Con que né tenicndo el exemplar que pars ~q.
Roma, en queaflegura el Cardenal Antenianog
fe teftifica la predicacionde Santiago en Efpa-
na, mal fe podra hazer juizio de lafubfiflencia
de efta autoridad ; que fuera grauvifsima por el
credito de San Hypolito,y por el tiempo enque
fe efcrinid , pues esprecifofuefle antes de el
ano CC, XXIX.a que todos reducen {fu Marti<
rio. :

A efta claffe pertenece tambien el teftimod
nio,que por de San Apringio , ‘Obifpo Pacenfe,
en laLufitania , que florecié 4 los principiosdel
figlo fexto , y cuya memoria tanto celebra San
Ifidoro,que referiremos a la letraen el Capita-
lo {iguiente, dondec {e hara demoftracion perte<
fnece 4 San Beatoyefcritor tambien nueftro,aund
guedel octano figlo , y1a razon de que procede .
atribuirfele 4 S.Apringio.Y afsi; como de Autor
mas moderno que San Ifidoro , no perteneced
efte lugar masnoticia que la referida, aunque le
coloquen los nucftros en el numero de los que
fe precedieron. - r

Refta folo de efta fegunda clafle San Anaf-
tafio,Patriarcha de Antiochia, que fon lasfenas
con quele cita el Condeftable in Libro de Pufsio-
nibus Martyrum y quele efcrinid ¢l atiode D. LX. Y
todos los demds le atribuyen el renombre de
Synaita , affegnrando dié 4 Clemente Oétauovn
exemplar Arabigo de efta obra, encuyalengua

le'efcriuid, Ignacio Patriarca de Antiochiasde
‘donde copian la claufula , enque refiere vind
Ssntiago In Occidentemy in Ciaitatem Andidt , por=
que entienden 4 Efpana , 4 quien los Arabes
- cgmprchenden con ¢l nogbre de Andalucia s f;
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en chta conlequencia concluye Gafpar Sanchez:
Senfus illorum verbortim bhic ¢fSe videtrur | Lacobus
;ﬁhchdede: y adOccidentem abijt, in H.rﬁvamam i~

delicet,que Oceidentalis e/t {

Pero nicel nombre de Andiat yaunque fea co-
4yrompido de Andlis,0 Andalucia, puede fignificar
“4Efpana,enlos Efcritores que florecieron an-
‘tesque los Arabes {e hizieffen fehores de nuef-
tra Prouincia, que fueronlos primeros, que por,
‘auér empezado fu conquifta pot la de Andalu-
cia y comunicaron efte nombre'a todas las que
“defpues fugetaban 4 {u Imperio. Ni fe puede af-

f":fegurar con firmeza 4 que figlo pertenezca efta
‘obra,quando la admitamos por fegura, refpecto
de auer fido tantos los que florecieron en el
‘Imperio Orientalcon el nombre de Anaftafios,
fegun demueftran Henfchenio, y Papebrochio;
‘afsi como tambien;el que ninguno de los dosPa-
riarchas de Antiochia,quele tuvieron, fue an-
‘tes Monge Synaita, diftinguiendo las obras que
‘los modernos confunden,teniendo todas las que
corren con el San Anaftafio,pordel Synaita,que
Juzgan por el mifmo que el Antiocheno, fiendo
diferentifsimos ; como fuera delo que juntan en
fu defengano , fc percibe con todaclaridad de
Saido Badtricides, cuyas palabras por largas ,y
agenas de nueftro intento , aunque no obferva-
dasHafta aora de otro , las dexarémos para oca-
fion mas oportuna, pues nos baftaauer reconoci-
doladudacon que fe deben referir las propuef-
tas, en comprobacion de la venida del Apoftoli
nueftra Prouincia.

Paffemos 4 reconocer latercera clafle de tefs

: tlmomos, aunque expreflos, con nombre de Ef=

CYL:

Sanchez, track.
2, cap. 2, o, 9.

Henf{chenins, 8

Papebrochius,
tom. 2. Aprilisq
pag-8504

Ba&ricides,pdl
gin. 183.1924
& 276;
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critoresantiguos,notoriamente falfos,de que fe
valieron al principio los nueftros fin culpa fy.
ya,porno auer podido percebir el engano;perg
en que continuan algunos , aunque maniﬁcﬁq,
juzgando conlifte la fubfiftencia de la verdad
folo enel numero de los que laacreditan, feade
la calidad que fueren, Pero como es tan diuverfo
el concepto de los doctos (para quien principal-
‘méte {edebeecfcrinir)en el qual fino fe defauro-
riza , {e desluze con femejantes apoyos 5 nos ha
parecido excluirlos que juzgaremos por inciers
tos , de la manera que dexamos advertidos tam-
bien los que permanecen dudofos , 6 menos ex-
preflos de lo que fe requiere,para que deban hae
zer entera probanga.

Differtaclones Acefta claffe pertenece en primer lugarel
Ecclelaticas, teftimonio de Dextro (cuya ficcion estan noto=
por teda laDif- . , sy s
fert.3.y 4. ria 4 los doétos,y la procuramos manifeftar baf«

tantemente en nueftras Diflertaciones ) de que

- Bl Condeltable, fe valié el Condeftable con los terminos fi-
PeE-1% guientes: Dextero, afsimifmo Autor graue 5 y anti=-
-840y y como algunos dizen, hijo de San Paciano, Obif-

po de Barcelona , en vn Libro que efcrinio de Omni<

*moda Hiftoria , dize : Anno X LI1I. Iacobus

San&tus Zebedai filius , multis peragratis Hif-

paniz Vrbibus,& Ecclefijs ereétis, Epifcopif-

que creatis , Petrum Braccara reliquit primum
Epifcopum. Trasladoefle Libro el Padre Rty Ge-

ronimo Romano Higaera de la Compaiiia de Iefusy

per/ona deinfigne erudicion o y piedadydevn Godice de

mano antiguo , que topo en el Monaferio Guldenf: en

Alemania, :
Antes que participaffe el Padre Higueraef-

ta claufula alConde fable,auja formado v bre;
; : ! UE =
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fie Chronicon,d nombre de Dextro,quees el de
que hablan Don Iuan Perez, Obifpo deSegor~
ue,y Gafpar Efcolano,que tuviercncopiade ¢l,
como tambien el Marqués de Eftepa , de quien
‘pafsé al Dotor Siruela, y oy paraen poderde D.
Nicolas Antonio , que con breuedad ledara
Juz, cotejado con el impreflo , con las obferva-
ciodes que fe deben efperar de fu copiofa erudi-
cion,y juizio.Dos claufulas fe ofrecenen¢l,que
tocan a Santiago, tan diuerfas de la que fe dio al
Condeftable,como conftari de ellas,pues dizela
primera : Tacobus ad Hifpaniam venit anno XXXV,

Higuera, lib. ¢2
cap. 16. de la

y la fegunda: Zacobus reliquit in Hifpania y Athana- Hittoria de Tos

Jium Cefaraugufla , d Petrum Braccare Bpifcopos,
annos XLV.Y afsi el mifmo Higuera en la Hifto.-
tia que efcrinié de Toledo , aunque lecita, no
efpecifica mas circunftancia , que la de compro-
bar con fu autoridad la Predicacion del Apof-
tol con los terminos fignientes : Dizelo Dextroy
Autor de masde M. CC. ajios , bijo de San Paciano,en
los fragmentos de [u Chronica generalY mas adelans
te anade, en prueba de que hafta entonces no fe
auia fraguado la claufula que dié al Condefta-
ble:Si admitimos auer convertido Gentiles | fue el afio
de XL, quando en Cornelio fe abrio la puertaal Enan-
gelio s fino queremos deziryque Santiago , conel mifmo
éfpiritu que tuvoSan Pedro en admitir a Cornelio al
Bautifmo,y fue el primero G entil que fe convirtio en el
Orienteyconvirtio a San Pe drodeBraga en el Occiden-
teyal qual bautizo el mifmo Apoftol 5 y por reuerencia
deSan Pedroy que le an ia bautizado aé! 5y 4 San An-
dres,yd San Iuan Euangelifia, le pufo tambien Pes
dro por nombre.Pe ro en la copia que embié al Pa-
dre Murillo,por donde fe hizo laimprefsionde

‘ Hhz Laz

ledo.
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Zarageca , que fuelaprimerade Dextro ;¥
quien convienenlasde Madrid, y Leon deFrai-
ciayempieza la claufulaquerefiere la venidy de
Santiago el abo de XXXVL y XXXV IIL Hif
pania,prima Prosinciaram mundi,poft Ludeans, Galia
laam dp Samariam,in partibus Ocr:-idcntab'buJ,Cbriﬂj-
fidem amplexa efl seinfque Gentilitas-ad fidem conver<
Ja fuityvere primitie caterorumGentiliam, Nam dho
Tacobus Sanétus Apoftolus Ziebedai filins, peragratie
Vrbibus Hifpanie , multifque ereétis Boclefijs | ¢he
Epifcopis creatisyex advenis, Petram Braccara Pr-g."
mun reliquit Epifcopum. !
Laconfequencia que fe induce de efta di-
uerfidad , noay paraquedetencrnosd ponde~
rarla, como nitampoco juzgamos por'necefla-
rio referir por menor las defproporciones que:
ofrecen los demas teftimonios,que fingidos pa-
ra defvanecer las fofpechas conque fe empezé:
a dudar de la legalidad de Dextro, repitencon
mayor extenfion aquellas mifmasnoticias que:
le auian reparado ; contentandonos con: preugs
nir , fonigualmente falfas quantas ofrecen los:
que refume Fray Erancifco de Viuar , aunque
entre los teftimonios de que haze memoria, en:
creditode la Predicacion de Santiago en Efpas,
na,y otros algunos que fe pudierananadir,de la
mif{ma calidad,y mala fe;fraguados defpues que.
empezd 4 dudarla Baronio , folo fe prefuponen
mas antiguos que San Ifidoro las A&as de la vi=
da del Apoftol , que refiere Iutiano auer efcrito
el mifmo Santiago, tan feguramente comoque
las vid San Ifidoro Pelufiota, fegun anade: Los
fragmentos de-Atanafio,y Maximo, Obifpos de

Zaragoca,Calidonio de Braga,y el fulfa Coi{ci-'
110,
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fioyque fe publicé por celebrado en efta Cindad
‘el ano CD. Porque San Braulio fue concurren-
. e,y difcipulo del mifmo San Ifidoro , y Liberas
to, Luitprando, Heleca , Aulo Halo , Haubertao
. Hifpalenfe,Hugo Portucalenfe, el mifmo Iuliay
. mo,y el priuilegio de Don Ramiro, fon pofterio-
res yy fingidos, in ninguna verifimilicud., Con
que mo ay para que gaftarel tiempo en munifef-
tar la multiplicidad de abfurdos, que contiencn
en las circunftancias que anaden, y conque im-
pofsibilitanta mifma jornada del Apoftol , que
contanta vniformidad, como ignorancia, prog
curan acreditar.. :
Sienda. pues de efta calidad los teftimonios:
que dexamos apuntados en las tres clafles, a-.que
nos ha parecido reducirlos, paradiftinguir la fé
que cada vno merece,juftamente los puede auer
defeftimadoel Padre Nadal , fin que hallemos
porque notarle de defafecto en omitirlos ; pues
{olofe ha hechormemoriade ellos, para que no:
blafonen fus apafsionados de quefelescondena
fin fer oidos.: Y afsi paflarémos 4 comprobar la
fubfiftencia que tiene laautoridad , que porde
Sap Apringio produxo Caracciolo ; pues aung
~.queno le pertenezca,como aflentamos, es {ex
gura,y conftante,fegun {e juftificara en.

el Capitulo figniente,
¥*I¥“B_* !
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Predivaclon de Santla 0

CAPI'T'V EOEXXIE

Diftincion de los Comentarios [obre of
Apocalypfis , de San Apringio 5 ySan
Beato.T de quicn [on las palabras que

cita Caracciolo.

E‘Ntre- los teftimonios expreffos 5 de que
: hafta aora fe hi-valido los nueftros,ante
riores al de S.Ifidoro,ninguno es tan fe-
guro,como el g por de S, Apringio publico An-
tonio Caracciolo, refiriendole en el nono lugar
con las palabras figuientes: Nonas eff Apringius
Epifcopus Pacenfis ;nobilisy ¢ a Beato Ifidoro Hifp a-
lenfi valde landatusyexpofitor Apocalypfeos. Y aniens=
do citado el lugar en que fe hallan las palabras
que copia , ytrasladaremos defpues , anade:
Habsmus nosijftum Apringij librum 5 calamio exara«
tum. Reperivi verd in multis Hifpanie Biblicthecis,
@ pracipae in Excuriatica te/?amar Poffeninus in
Apparatu Sacro , @ Alcazarin Apocalyp fim, En-
trambas cofas fon ciertas , aunque las palabras
que copia porde San Apringio, fon de S. Beato
Efpanol,tambien nueftro; pero que auiendo ef=
crito,defpues del mifmo San Apringio,Comen-
tarios fobre el Apocalypfis como¢l , y hallan-
dofe algunos exemplares fuyos fin fu nombre,
como luego reconocerémos , fe hatenido efta
obra por lade San Apringio , fiendo diﬁinti\f-
fima,y mucho mas pofterior, fegun demoftrare-
mos en henor de dos Efcritores nueftros of

1iui=
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iluftres , confundidos de los modernos , por no
auer llegado 4 fus manos los efcritos de entram-

bos, para poder hazer el cotejo, y ladiftincion -

de qual perteneciaacadavno ; y afsi para pro-
ceder con mayor claridad, empezaremos por el
masantiguo.

San Aprigio,u Apringio , Obifpo Pacenfe
enlaLufitania; cuya Sede {e confervaoyen la
Ciudad de Badajoz eftuvieffe enlo antiguo en
Paz Izdm s 4 quiencorrefponde Beja en Portu-
gal, uen Paz dagufta, que es Badajoz en Eftre-
madura , como pretenden los que las tienen por
diftintas , contralos que juzgan fue vna mifma
poblacion;florecié en tiempo del Rey Theudis,
cuyo Imperio en Efpana duré defde el ano
D. XXXI. haftael de D. XLV III. aunque no fe
conferva mas noticia fuya, que laque permane-
ce en San Ifidoro,cuyas fon las palabras figuiens
tes: Aprigiusy Beelefie Pacenfis Hi/paniarsm Epif-
copasydiflortuslingna,dye [cientia eruditus o interpre-
tatuseft Apocalypfim Beati Loannis Apoftoli o [ubrili
Jenfu,atque illufiri fermoneymelins pené ,quamveteres
Eeclefiaffici viri expofuiffe videntur. Scripfit non
wullaalia y quetamen ad notitiam noftre leclionis mi«
vimé peruenerust. Clarait temporibus T heodi  Prin-
¢ipis Gathoram. De que formé fu elogio Honorio
Auguftodunenfe.

De efta cbra del Apocalypfis, que esfolo la
que {c conferva fuya , aunque haftaaorano im.
prefla, efcriue Ambrofio Morales, hablando del
mifmo Bfcritor. El Comentario fobre el Apocalyp fis
durapafla aora oy yolo beviffo facadode vn arigiual
de la Libreria Vaticana del Papa, Quatro copias ai-

fegura el Padre Lms de Alcazar , que tuvo:
- Huius

S.Ifidorus , da
viris illuftribusy
cap.17,

Honorius Aus
guftodunenfis,
de Scriptorib.
Ecclefiaft, cap.
19.

Morales,lib. 1y
cap.49.

AlcazarinApos
calypiimyrotat,

26.5¢&.3.



Predication de Santiags

Elalasoperis quatuor extmplariama RUferipta’ mip;
widere contigitytriain Regia Sancli Lauventsj Biblio .
thecayeh quartumin noflroCollegio Vallifoletany | jn
Bibliothecs Patvis Antonij de Padilla, Y poco deft
pues anade! Arque ex his exemplaribus | vnum F.g-p
legi, principio vfque ad finensreliqua f2tis babui con-
Yerre cum eo,quod legeram, quantam opus fuit sot dy.
bitare non poffem o quin omnia effent einfdewm opevis
exemplaria. El Padre Phelipe Tabbe aun ddmas
L:bhe 1 Goua YOTEs fchas , copiandoel principo.dela Prefas
Bibliotheca.M." tion , puesdize: Secio , @ Apriginm,Pacis Inlia in
:'}:“-"’ 1: P98 Hiflpania Epifcopum, feripfiffe Commentavium in Apos
o calypfimynondum editum 'y de guo Ifiderus Hifpalenfis;
én Libro de Script ovibus s mentionem Facit, Inciple:
Biformem dinine legis bifloriam , dupplici Sacramens
ti myflerio differendam non eft nofir & humanitatis, vel
Sfragilitatis , aliver poffe ennarrare o nifi fub Chrifio
anllore,dvr.

Otro Codice membranaceo eftaua en Bars
cclona , de quien faco Luis de San Llorente la
copia que defeana imprimir, con algunasobfer-
vaciones que dexé imperfectas. Y auviende
muerto antes de cofeguirlo, vino aparar en ma-
nos de Don Manuel Sarmiento de Mendoza,
Canonigo Magifiral de Seuilla , teftamentario
fuyo, de quien la huvo el Doétor Martin Vazs

. .quez de Siruela, y oy fe conferva enla Libreria

. i de Don Iuan Lucas Cortés, en cuyo poderla he
~vifto;y comunicada 4 D.Nicolis Antonio, hizo

' vn traslado de fu propialetra,el qual tengo pot
beneficio fuyo;y en elPrologo,imperfeéto tam?
bien, que efcriue San Llorente, aniendo hecho
memoria de otros exemplares , que corrian por
de Apringio, dudando de que fucffen furyos 10°

b |
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Tomentarios fobre el Apocalypli,que fe le atris
buian,anade: 4¢ nofrumyquod damus Apringij | vea
pam , & gerrmanum exiflimamus Commentariam effe
in Apocalypfim y eonempé argumento ducti oy quod in
exzmplario buins libri o wnd? nos defumpfimns exem=
plamnoflrum , inchartis pergameneis, litteris exad
pato gothicis o acerbatoque Barchinona §y quod quiden
ipfum ex wetnflifsimo alio manufcripto Codice Bary
ebinonenfis Ecclefie ( quod notataminvltima pagina
erat) [eriptumefly tam ad principinm, qudm ad finemy
wofivi Apringij nomenexpreffumextat.

De los teftimonios referidos confta 4 es
efta obralagenuinadel antiguo Apringio, aun-
que no entera, fegun obferva Don Nicolas An-
tonio,advirtiendo, q defdeel verfo feptimo del
Capitulo 5. hafta el tercero del Capitulo 17. fe
ofrecen ala letracopiados en ella los Comenta-
rios fobre el Apocalypfis de Victorino, Obif-
po Petanionenfe en Panonia, no Pitauienfe en
Aquitania ycomo e lee en la Bibliothecade los
Padres,y que defcaccen mucho de la futileza, y
folidez de lo demas 5 yafsi esde fentir , quey
Gommentarinm Apringsf , inbac pavte , mancum 5 &y
biantem , ab aliquo Codicis poffeffore [uppletum , [en
potiasinfaritum fuifft. Efpecialidad , que auien<
dola cotejado,y conferido con el Victorino im4
preflo,me parecié debia expreffarla, no prinand
do 4 Don Nicolas del trabajo de auerla defcud
bierto , afique no aya dado 4 luz la primera par4
tede {u ernditifsima Bibliotheca,donde (e ofre<
ce con otras muchas fingulari{simas , 'y correfd
pondientes 4 {u grande erudicion,y juizio.

No fe halla,fin cmbargo,en efta obra el lugar g
gita Caracciolo por de losCométarios deAprina
| | 1 8104

Nicolaus Antae
‘nius,part. 1, Bi4
blioth. Hifpang
lib.4. cap. 2,

Vi&ori.in Apo3
calypfl, tom, 14
Biblioth.Patriy,
edition. 4. colg

Z1



oatin. Grial In
Prefatione 2d
editio. S.1Gdor.
Nico'. Anton.in
Biblioth. Hifpa,
£0.1. Pag. 494.
Mireas de Scrip
torib. Ecclefiaf,
tom. I.pag.8q.
Perez inNotis
adScript.Eccle-
fialt, S. Iﬁdor_i,
€2p: 17,

" ingensmanufecriptumin Apocalypfim. Sedega 5 en7

Predic.acion de S anﬁdgo

gio;niladigre(sion, de donde dize le copia cog: -
las palabras figuientes. Hiaindigre/sione | quam
Jacit de nominibus A;Jo/}a!amm ad Capat primit, Iacoe
bo y Hifpaniam fortitocontigiffé s 'hisuerbisaffirmat,’
Porque,ni antes;ni defpues delCapitulo prime.,
1o, tiecnen digrefsion ninguna ; explicando cada,
verfo de por fi, hafta el vitimo y que termina di-
ziendo: Bt adipfas Beeefias, propie que feribat doces’
Apoftolusydicens; Angelo Bpbefi Beclefia feribetsque,
eschprincipio del Capitulo fegundo. Y afsi,es. .
conftante no perteneced San Apringio , nifes-
halla en fus ‘Comentarios del Apocalypfis la
clanfula, que en {u nombre publico Caraccioloy -
y copiaremos , defpues de manifeftar fu verdas
derocAutor.: ' 08
. .Larazon deauerfela atribuido ; nacedeef=
tar en varias Librerias de Efpana otros Comens;
tarios fobre el Apocalypfis en diuerfos Codices:
antiguos de gran veneracion , fin efpecificarfe
en ellosel nombre de {u Autor; y con la neticia
que da San'Ifidoro delos de Apringio,no ani€«l
dolos vifto,; el'que primero encontro con eftos:
los tuvo por fuyos, por cuya perfuafion los ana-’
dié fu nombre,fegun fe ofrece fuera de la copiay.
que dize Caracciolo paraua en {u poder,enotra
que tuvo Iuan Baptifta Perez, de quien fon las .
notas a los' Efcritores Eclefiafticos de S. Ifido«f
ro,, como affeguran Iuan Grial 5 y Don Nicolas
Antonio , que cita Auberto Mireo por de Donl
Garciade Loayfa.Pero aniendo vifto vn Godice
may antiguo el mifmo Don Tuan Perez, recono=
cibé no eraefta obralade San Apringio ; yafst
advierte , hablando deel 1 Einsnomine extat opis

i
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-fv}g,%m'rdadfcem Gothicum legionenfem | [eriptum
S ramillefima oflaun , animsdverti y de aultoris no-
mine inde ni conflare, fededitum opus in gratiam einf«
dem Etherj. Quin dy in prafatione auéloreille ait, [¢
collegiffe fua ex libris Victorini , Lfidori 4 & Apri-
.y.
g_ ~Efto mifmo comprueba con el cotejo de
otros Codices el Padre Luis de Alcazar , y mas fletzae vbl
8 : upta,
efpecificadamente Ambrofio de Morales , que
reconocié quatro antiquifsimos, y del fegundo'
que nombra , y oy para enmi poder , efcriue: Moraleslib.1;:
Otro Librode effo effd enla infigne Libreria del Real <P *7-
Monafterio de San I fidorode Leon, Fueel Libro,a lo
que yocreo ydel Rey Don Fernando el Primero , [egun
al principio [e dd en alguna manera d entender. Por s
que tiene vn Laberinto formado de fu nombre,
en laconformidad que fe eftilana entonées, en:
lugar de Dedicatoria. Y afsi advierte de otro
Codice de San Apringio, quefe'confervaen el
Colegio de la Compania de Valladolid-, el Pa-
dre Alcazar , hablando del que le copiéb: Volait:
enim Sempronio Abbati gratificari y dpin foliointe=
gro nibil alind extat, quam.enm libram effe Semproniy
Abbatis fupellelilem, ¢ trigintanonem lineis fic dif
pofuit caralteres , vt furfum , deorfum | dextronfum,
& finifirorfum | becverba legerentur . Sempronius
Abbaliber. Anade Morales,continuandolarela--
cion de nueftro Codice : ¥ parece bien [er joya de
Reysvorlas muchas, y grandesiluminaciones que tiene
de mucho ora , y pintura y conalgan acertamiento en
ella , afsi quenoparece de aguellos tiempos tan anti-
&uos. Al cabo [e dizecomo [e atabo de eferinir el atio de
nuefiro Redentor de M. XLV L. que efie es el delaEra
mil y ochenta y cincoyque alli [z [ehiala, 3
o liz © De:



Predicacion de Santiags

_ Demas de los Comentarios del Apocalypfis,
eftin defpues de ellos, en el mifimo Codice, |og
queefcrinio San Geronimo fobre Daniel , figy,
radas tambien con iluminacion todas fus vi[?c-‘
nes,y {e termina con laclaufula figuiente, 4 que
alude Morales : Ewplicit explanatio Danielis, Dig
gratias. Facundus [eripfit ymemoriacius fit Jemper,
Sub Erabis quadragies | e quingue 5 [fupra milles
Simaregnante Domino noftro , ¢y gloriofo Principe,,
Domino Fredenando , prolis Domini Sanclionis 3 ¢y
coniuge [ua Dimina Sanétia Regina , prolis Adefonf
Principis, Anno Regni [ui fuit [eviptus boc liber, Y
finduda, en vnblanco que efti defpues de anno
Regaifuiy con fenal de auerfe confumido laefs
critura,dezia X V.por numero; porque auiendo
empezadoa Reynar Don Fernando el Primero
Sandon. Chro. antes dela Era mily fetenta,como advierte Sis
nica de D. Fer- doual , es precifo concurriefle con la de mil y,
“‘“f‘} el Prime- gchentay cinco , en que fe efcrinib efte Codi-
T ce el ano dezimoquinto del Reyno deDon Fers
nando. - .
Aunque en ninguno de los Codices antis
guos fe efpecifica el nombre del Autor que coms
pufo eftos Comentarios del Apocalypfi, de que
hablamos,fe tiene por cierto losefcriuio S. Bza<
to, cuyo cuerpo fe confervacon gra veneracion
enlalgleia de Valcabado junto 4 Saldana , al
8.1szio Marty- Pi€ de lasmontanas de Liebana , de donde era
rolog. Hifp. 2d natural , yel diade fu tranfito fecelebra enla
diem 19. Febr. Digcefis de Aftorga i diez y nueue de Febrero,
B 154 como conftade las Aékas de {u antiguo Legen~
Bolid. & Henf- dario , que publico Don Inan Tamayo , aunque
;g‘_’;'cb:"mﬁi‘:. auiendolas interpolado, y'de quien lastomaron
pig 147, losPadresBolando, y Henfchenio, Lum} D“}'
' . - cherly
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cherl; y Twan Mavillonj y cuya repugnancia Dlach er.% My
villon, in Attis

entre {i ya reconocieron , y dexaron advertida

los mifmos bo.ando,y Henfchenioyy por fuaus fzeu, 4

8S.

Benedi&in,
r.].ﬂ. I.

-tondad repite Carlos le Coint. Y en efta confe- p2g- 738,

uencia los refieré por fuyos Ambrofio'de Mo-
rales,Fr.AntoniodeYepes,Ft.Atanafio de Los
bera,el P. Luis de Alcazar,el P. Antonio Pofles
pino,Hugo Menardo, D.Im Tamayo,Dacheriy
y Mavillon; y defpues de todos 5 con laerudi-
cion que ﬁxcle Don Nicolas Antonio en lapris
ra parte defu Bxbl:otheca Hifpana, queefpera
laluz publica, condefeo vninerfil de los lite=
ratos. Y afsi , ni escapaz de duda fue Auterde
eftos Comentarios San Beato, ni la puede tener
el que fean diftintos de los que referimos por de
San Apringio ; que para que mejorconfte , y fe
perciba, no amendofe todavia tmpreffo ningu-
no de los dos , copiaremos fus Prefaciomes ; y la
clavfula con que empieza cada vno fu expofis
cion,antes de dar mayores noticias de la edads
y credito con que florecio S.Beato.

El Padre Phelipe Labbe¢ pufo,como vimosy
el principio del Prologo , con queempezo San
Aoringio fus Comentar’ s, y todo ¢l fe reduce
dlosterminos figuientes : Biformem diuinalegis
Hiforvian , dupplici Sacramentimy ferie differendany
non noftre Lumanitatis fragilitas aliter poterit
enarrave o wifi abipfo anélore [ue legisDomino Isfin
Chriflo , modum dicendi , g (ermonem fumat eloguis,
Vnds Apom!ypfw Saniti Toannis expofiturns , ba-
bit atorem eiusinvoco Spiritum Sanibam | vt guiill?
Jecretorum fuoram arcana revelare voluit  nobis in
Yerris Vian pandat , ot pofsimus y que [ecripta funt
weulpabiliser differere ydu veractii 4 Deomarifirans

f:a



# v Predicicionde Simtiaga
- geydepromeresEnitinm it ague Libvijde quoag't ai b5
Jeribitnr. Empieza defpuesfu exphcatw,au;edo
copiadoel ptimer verfo de S.1ud afsi: dbeaigitar
quod Apacalypfis g ideft y reuclatiodicitur y [reretors
latere [enfamyvranifeflat abfconditayquod nifiipfa res
sclante,quod fentiat, intelligere non valebat. Bt qaid
aity Apocalypfis Tefu Chrifti., quam dedit illi Deus;
boc et 5 Toannj Apofiolorum Beatifsimo , palam facere
Jervis Juts ot qui didiceraty G que differnit manifif
Zet 5 queopportet fierilcitoy fignificans gy vationem
;gmpamm s &efortifsimam- intelle étum veloci mobilis
ratecomplendum y @y fignificauit y mittensper Anges
{z;mfuumﬂwufw Toanni y ideflnoncogitatione cone
ceptaresefly nomaliquibus falfflloquis [eripta carvi-
nibus o [edper Angelum g idéf} , veritatis [ue vuns
gium , fervo 1oy probatifsimo feilicet vird ; & Sance
#ifiimo Apoflolorum ommium,loanni direétaeft, ;
Los Comentarios de San Beato empiezan:
Innomine Domini Iefn Chrifts, incipit liber veuelas
tianis Domini noftvi Le[u ChriftiY luego inmedia-
tamente profiguecon fi Prologo, diziendos Se-
cundnm quod diuerfis temporibus. y inwéteris zeﬁd-
smenti libris prammrmtaﬁmr de N atinitate Dominiy
& Salvatoris nofivi y [ecundum Deitatewry vel de con-
poratione eius y de Pafsione quoque, gy morte, fine de
Refurrcﬂrom y & regno, atque iudicio y pro viribus
[umtu, & ex mnvmer.ebzlrbw libris 5 & Sanélorum
Patram nobilifsimaram y fententiali breuitate notas
gum,pauca proferendaputani vt Prophetaram aut=
toritas fidei gratia firmet 5 Q& infidelinm imperitia
probeturisque,quamvis omnibas nota fint \qui per 47«
p!imdﬁmmﬁﬁpmmmm percurrunt, faciliitstamens
admemoriamredeant, dum brebi [ermone loguuntuts
Quetamen,non ad me,[ed qua a Sanilis Patribus ![-:'
pla-
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'?fgrma veperif g in boclibello indita fant.y & firmatas
pisanctoribus,idreft s Hieronymo g Augufiino, Au.-b::a -
ﬁg:,rt?uigmtia, ‘Grago riv, Ticonias Irenao,£mbrigio, .
& Lfidoro 2 Vtqua in alijslegens 5 non intellexifliy
qgamm&phbeio fermone in aliquibus derivatum o tas
men plena fide 5 atque denotione expofitum , recognof-
ciss] Omninge tamen -{:‘btém_m..-.;. hane librum credas
effeclauicalame. Bt fi alicubioffendi s delinguenti in=,

dulgeat cLaritasy qsie omnia fuperat, Hac funt parva. .

e multis 'y que prob. abilium Viroraw nouimus praces=
piffedotirinis 5 quor um eloguia proinde quibufdam in
Jocis @ nobis ivtellecia effe nofsuntur , it fermnofier
P.ga_ ernis [ent entijs firmaretur. Hac ergo,Sanéie Ethes
7i 5 patery te petente yob adificationem fludij fratruns .
tibi dicani' 3 Ot quem confortem perfruor religionisy
cobaredem faci am chemei laboris, - Shae B0 &
¢~ Lasdos palabras Sané#e Etheri faltan gnmi
copia-por defcuydo del que la hizo ; perofe
halla en las demads, como affeguran quantos ha-
blan deellas, yfereconoce de la.oracion , que
fin ellas queda imperfecta. Enotros exempla~
tes {e lee ordinis en lugar de labonis 3 perono
tan bién en mifentir. - - s o 1)

Defpues de copiar elPro!ogo deS.Geronimo;_ ~

empicza fu explicacio nuefiro Beato co los ter=
minosfiguientes: Ioannes;quod dii waticinio ex me=
ritoriomen accepit 5 interpretatuy enim Domini gras=
tiay. pofiquan enim Apocalypfim yideft 5 reuelationem
Dowini o [eribere feptem inbetur Bceclefijs, Afpisit
filium bominis fedentemin throvo | idefls Chriflum in
Celo, Co queafsi p or la diverfidad notoriaenel

cotejo precedente,como poraflegurar S. Beato -

en f Prologo-; €s San Apringio vnode losPa~
dres antiguosy de quien {e vale en fus Comentas
il . ILOS,

¢



Vet Predicacion de Santlazo
¥ios , quedanototio fon diftintas entre g eftas
dos obrasy y muche mas antigualade S, Aprin-
; gio.Con que folo nos refta que examinar , 4 qué
N‘n}:- e}ﬂf;-. I+ tiempo pertenece lade San Beatoyy lamemorig
N Toao a1 s, que fe confervafiyaen los Efcritores del  mif.
Alphonfus in mofiglo en que florecié. '
‘?':}”‘g :l::%:f Alvaro Cordubenfe, difcipulo de San Enlos
cead tributo,  B10,N08 efpecifica fu naturaleza,llamandole vg.
Vvion. in ligna rias vezes : Beatdas Libanienfis Preshypter, Sin que
;";‘.’:"‘b""“?' p_o’damos, folo por c.{’cas {enas, diftinguir, fi na.
Yepes tom. 1. €10 enel lugar de Licbana, querefiereel Rey
cap-3.% tom.3. Don Alonfo el Tercero , auia pobladoel Rey
M3 ) 1oaez. Don Alonfo el Catolico,6 en otro de la Prouins.
dic, 2d Muceyr, €13,que oy conferva efte nombre endas Monta«
Monattic.lt.B fias deLeon.Los Padres Benitos'le celebran pog
coﬁ::g{:{;?ﬁ;& fuyo,como puede verfe en Arnaldo Vvion , Fre
Inpare. 2,tom. Antoniode Yepes,y Hugo Menardo, fandados
;.inBiinotﬂh;c. en que le’llama Al¢uino enlos Libros que efs
foh o - 216 ¢rinid contra Elipandos y corren impreflos en
li Aquilesfpag. 12 Bibliotheca de los Padres por de Paulino
_E-m — Aquilienfe, B:atum Abhatem. Dn'? Iuan T:{mayo
P”,Pf;;'_lsf.“ felesopone; affegurando, leddn losantiguos
Mor-1aslib 1 3. {0lo el renombre de Preshyters , con queigual-
cap. 27, mente le celebran Morales Lobera,y Mariana;

Lotzra Hiftoria : -
de.Leoa y cap, fiendo comun ¢l de 4524 en todos tiempos, afsi

3.f0l.321. - 4los Secularescomo 4 los Religiofos. Bolan-
‘M“éza‘aa b.7. do, y Hen{chenio anaden,que aunque conftafle:
aP. O« 4 - .

e auer fido Monge ;, afsi como San Etherio , no

puede auer razon para tenerlos por Benitos:
Dicher.% M., P ¢rit # non idem Ordini Benediékinog az.i [eribi :?nrfm:o
villon. in Ag:s poffant 5 cam plara co tempore fuevint in Hi/paniys
g: fi’_:fi"i“ S. Monafteria y que Regulan non erant Benediddinam
Benedi& fecy! - 8 ¥ . W
4 P%: 1{’;‘:""’ amplexs. Y aunqueles hizo fuergaeftainftancia
' R T O ) L, « = - ) - = - &
374 al principio a Dacheri,y Mav illo;y afsi advxteel;i
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ten enla fegunda parte del figlo tercefo,omiten;
por cllala vida de San Beato ,mudandoide dic-;
tamen la introducen en el quartol, con-tan lige~’
ras congeturas,que la mas eficaz es lafiguiente,
hablando del figlo o&tano : Aecedit y quodlabents
[aenlo in fequentey Benediciusy Annania Abbas, Bene«
dittine difeipline , inflanratur illufiris, cam Hifps=
niam aijjt , contra Felicianam barefim pugnatu<
rus yidem infitutam in illis pambu: promaucre po<
tuit,

-y

Eftavenida de San Benito Ananiano4 Ef4
pana,lahanintroducido de nuenodos Efcrito=

res modernos nueftros, de los mas doctos de efte

figlo,para dar con ellaorigen al Monachato Be4

nedi&tino en nueftra Prouinciayy afsi la exami~

narémeos con mas efpecialidad, fuponiendo , fe

mouieron entrambos 4 referirla por conftantey

folo con vnas palabras de Hugo Menardo , que

hablando dela heregia Feliciana ('que tato pros4

curé extinguir Carlosel Grande , Rey de Fran<

cia,como confta de fus Hiftorias , yde las nuef=

tras) dizen : Hane autem barefim profigauit omni= g oo o i
modis Sanélus Benedillus , eo nomine in Hifpaniam porisad Vitam
profectus ,eum Leirado Bpifcopo Lugdunenfi y Nibria SBenediftiAay
dio Narbonenfi ; ¢ aljs - wteonflat ex Bpiftola Al- ':amcngl:c’;;:i?;
cuini ad eofdem Patres. Corvla autoridad ‘citada Regularum,pas
de Alcuino , .que floreciéen el'mifmo tiempoy gio-4o:
aunque fin verla , guiados ‘de los terminos con

que la exprefla Menardo , creyeron entrambos,

fue la venida de.San Benito'4 o masiinterior de

Efpana ; donde fe.confervo fiempre Elipandoy’
perfuadidos emprendié tambien du reduccion,y

Que hallandofe en’ nueftra Prouincia y por efte

nwnuo, introduxo entoncesen ellaclinftitutos

KK o oyred
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yrregla del Patriafcha SinBenito, que tl mifies
profeflaua, con laobfervancia que ponderan 13s.
Efcritoresique hablan.de ¢l;y enefia confequens:

cta efcriue €l fegundo 4 tratando de la propia
Regla'Benedictinat,: y dequando fe introduko

Filllsescaiger. 8 014 B/paiis vina en.efle mifmo Reynada de D, Silo,

ellizer. Anales “ . CEALIT . .
de Efp- fia,lib. 9% .S‘M\. Benita Abid de Anania 5 que entrien eflos.
9.00m. 6., Reynos apredicar contrala Heregia de Felix 5 Objf .
podeVrgelyy de Elipande Argobifpo de Taledo

-« .Paraque mejor confte, notiene dependen-,

ciacon el Monachato de San Beato s la entrada

aeSan Benito Ananiano en Efpana, por cuyo,

niotivo nos ha fido precifo hablar enella 5 ni

que por:eftaocafion fe puede paflar & pretender

introduxo en nueftra Provincia ¢l Ber edictinoy,

es neceflario fupoper vino dos vezes,a Catalus

‘Da 3y entrambas'con intento {ola de reaucir
Felix,Obifpo dc Vrgelsinficionado co loserroe

resde Neftorio,fin interefarfe en las contiendas
conElipando . quefemantuvo) endomas inte-
rior de Efpana, adondeno conftallegaffe nunca,
- . San Benitoscomo fuera de los limites del domis;
# . niode Carlos el Grande , en que fecontenia fu,
comifsionyfegun fe juftifica de las mifmas pala-

[T U0t brasde Alcuinos; quees elivnigo querefiereens
Gumen - trambasexpedigiones fujas. 3 expreflando tam-
«orn biemel tiempo.¢n quelasexecuto. . ool LAk

. Noés de nucftro intento referir por menor.

los fuceflos de Elipando, y Felix, queaunque:

figuieron vnos mifnos errores’, fe:diferencias

ron mucho en las civeunftancias de mantener-

los;; porque nosbafta faber fuerond Virgel , en

guya Ciudad refidia como fo Obifpo Felix , de’
prden de Garlos el Grade;dcuyo dominio per”
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| genécla entoncesel aho DCC.?{CIK. Laidardo
Argobifpo-de Leon'en Francia’y Nefridioc de
Narbona 5 ySan Benito//Abad Idé) Ananiaen la
Didcelisde Magalond 5 os qualesconvocaton
vn Concilio enlamifmaCiudad deVrgelyen
gltimamenterfue condenado Felix ; por auep
bieltoareincidir enfu primer cunlpa,’como des
mteftra Stephino Bdlucio conantoridad de Pesy Ballotivs in No:
‘T S " . tis ad Agobar.
droide Marcs: p yrdepuefto deifu Iglefiayyconm gum, pag. 153,
feguro de que admitiria Catlos conbenignidad '
fu' arrepentimiento y fegun confiefla ¢l mifmo
Felig en laconfcfsion querhizo delaBe; quepu= i
bli:o enteraPedro dedwlandeb; -acabbd fwvida [‘f Landls i Bo.
\ 2 B e oy 3 ~y plemento Con-
defterrado iy yterceraniez relapfoetila Cindads il Galliz, peg,
de Lieon>s como affeguraAgobardo fu Ardobifs 89.
posfucedor deLeidardo. Pevoofreciendofeidels pgobardus in

ues nuenos motinos , y ficndo precifd lelegis Libro adverfus
@bifpo Catolico; que extinguiefle]as reliquias Felicem, cap. 14
que quedaban en la mifma Diocefis,bolviba ors
denarel Rey Carlosel ang figuiente de DCCCs
&los tresiPreladospropiosyparticflenfegunda Le Coinee , 1n
vez 4 Vrgel 4 perficionar {ulegacia; domo jufs Aonalibu:Eccles
tificacon teftimonios derAlcuino difufamenre ':“g' F'G’““";m
Carlosle Cointe y efcufandonos la moleftia de 729:5 m.;m?ngo.:‘
repetirfus obfepvacianesi 150 noiont & 8oo. 3 numy
“ioDeéquierefulta, no pafss SaniBenito Ananias 7
node Virgel, ni tuxe'que, vercon Elipando, con
que no entrocn-lointerior de Efpanayyafsino
pudo eftablecer enlas Prouincias de Afturiasyy
de la parte de:Caftillayque poffeian los Chriftias
nosydonde no confta llegaffé nuncala Religions
yReglaBenedi &ina, comocereyeronlos dos ER
critGres ‘nueftrds que apuntamos:;;ideda mancra
tambicn 5 que fue fu primer jornads 4 Virgel

i KK 2 dicz
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diez y ficteanos defpues de lamuerte J¢ Dogy
Silo y encuyo Reynado le fefiala el fegundo , ¢
vhodefpues de ld de/Beato § fegun las mifimas
Aétasdefuvida, que producen Dacheri, y Mas
villon ; con que tampoco conducela introducis
de fu Monachato en nueftra Provincia, aunque
no fuefle tan inverifimil como {e! ha reconocid

I dojparainferir porellael del mi{moBeatd,que

auia muertoel dno antecedente 2 fu entradaen
Catalyna.Con que defembarazados de efta cons
tienda, paffar¢mos 4.copiar las palabras en que
refiere la‘Predicacion de Santiago en! Efpana;

' refervando las:demis ‘efpecialidades de fus acs

. ciones 4 y eferitos,ala fingularerndicionde Dy
Nicol4s Antenio ; quecon grande exaccion las
.- examina yycomprueba en fu do&ifsima Biblios

| theds Hifpana. obnvitiy ¢ 2oniiorn €susnn s5ing

' Dinide pues Beato {u obra, fobre el Apocas
lypfis,en doze Libros. Y en el fegundo,que tie=
neel titulo figuiente; Incipit Prologus Librifecuns
1 diyde Ecclefia, ¢y Synagoga, quid proprié dicaturyde

. inquababitator ¢fSe dignofeitur plenifsimé leftor ag=
nofeas,fe dinierte 4 tratarde los Angeles, de los
Profetas,y de los Apoftoles, examinando la de«
. ducion de {us nombres. Y auiendo declarado los
de todos, concluye : Hi duodecim funt Chyri/té Dif-
cipaliy Predicatoresfidei ;e Dollores gentinna , qais
dism omves unum fint , finguli antem earum ad pradi=
candum in mundo fortes proprias acceperunt , Petras
Roma, 4adraas Aleaia, Thomas India, Lacobus Spa=~
niay Toannes Afsia y Mathaus Macedonia, Philippns
Gallias , Bartholomeus Licaonia o Simon Zrelotes
& gy ptumyLacobns frater Domini Hier:«y”zkm.?dﬁfe
autem cum cateris Apofiolis nuila Jors traditur pras

§oh ' prids
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fa, quiain amm&m gmnbm Mag.rﬂn', :bw Praedicae
gorebigivybll XA O I V.T 1]
E ftas fon las formales palabns ) quc por de
San Apringio publicé Caracciolo , de quien las
‘copiaron Erce, y Macedo , que 1guarrﬁcnte fas
repiten,y en obfequio de la verdad hemos refti-
tnido 4 Beato fu verdadero Autor , y fon toma-
das4 laletra del Libro de Ortu , & Obitu Patrum
deSan Ifidoro , cuyacircunftancia , aunque no
advertida de otro , convence la lcgallda.d de
efta obra , pues no fe puede dudar cofria en
el figlo octauo , en que (e valié de ella Bearo
porde San Ifidoro , 4 quien , como confta del
Prologo que dexamos copiado fuyo ; fenala
entre los Padres , de que fe auia valido para
formar fus Comentarios. Con cuya noticia
nadieeftranara lo que nos hemos detenido en
diftinguirlos de los de San Apringio ; ‘pues fue-
rade loque acreditan la Predicacion de Santia-
go en Efpana , defvanecen igualmente la in-
jufta fofpecha con gue continua el Padre Na-
dal Alexando ; endefenderno es deSanlfido-
rocl Libro enque fe ofrece , y dequien latomé
Beato , afsi como poco antes {e auia valido de
lapropia fuerte de ellael Venerable Beda , fe-
gﬁn apuntamos en el Capitulo veinte , y yuf=
ificaremos quando fe copien fus palabras ; don-
de fe hallaran tambien las de S. Ifidoro’, a que
atendieron entrambos. €O que juzgo qucda. ens
teramente defvanecida.efta primera cuafion del
Padrc Nadal, y {in tt’()pl(’.?O, ntdudaelLi-
bro contra qmcn la forma. '

§276Q)
CAS

S. Ifidorus de
Ortu, & Cbitg
Paurf, cap. 82,



1 Predicacionde S Ant?dgﬁ
CAPI T V LO XXIII‘

‘Tq;zmamo del Re.__,o .z‘ldomaral;e
prrfapmeﬁos inciertos con que mtenm

-

defamar:z:arle el Pdd?'£
; Nﬁdﬂt e '“.f"“

(i S0t i )L ORGRD

T Y Roﬁgue el Padre Nadal en el defvanecis
| mii€roque procurade Jos teftimoniosicad
(quejuftifican-los nueftros laPredicacion

fi:lcl.Apoﬁ-ol en Efpana. Y -defpues deanerfe

opueftodla autoridad de San lfidoro, con lafos
lidezque dexamos reconocida 5 proponecl del

Rezo Mozarabe conlos:itermiros figuientess

Eratereain Breuiario Toletano inflitutionis 8 néli

I fidori babetvr facer Hy nnus 5 qui Sandéti Lacubi agq

eeffum in:Hilpaniasteffaturhisoerfibuss « 1 03
1 Magni deindecfiy tonitraiy o0 ooolol )

Adepn Sulgent'yprace, mz:;rmmrfym, )
Virique vitaculminisinfignia: _ '

. Regens Lyonnes dextra folus Afsiam, I
0Bt lens frater potius Hi/pania.; ——

Y dexando, paracel Gapitulo figuicnte el exas,

men;,y comprobacion del-origem,y antignedad

de efte Oficio . paﬂ'xrcmos arcconocer Jos mes
diosde que fe vale el Padre Nadal, para dcfcm-
barazarle del precedente teflimonio. -
-Dize: pues @ Ad fecundum r:,pondeo. Ojﬁ:rﬂm
illud Toletanam yin quo Sanéli Lacobiin Hifpanias 3=
ce/Sus Hymno fzcra recolitur, non fuiffe 4 Romana Ece

‘*’ff-’ probatam, E\ammemos la firmeza de efte
E‘I'C'



o en'Efparias’ 132
prefu pueftoyantes de paffaré recenocer lacons
fequencia,que por ¢l formaj; porque en conven-
ciendole de incierto, no puede tenerinfub{iftC-
cia pada de lo que deduxere.

«Delantiguo Codicede San Millan y efcrito
clano de CM.XCIV.y tanvenerable como pé-
dera Ambrofio Morales, y dela Hiftoria Com-
poftelana, compuefta entiempo del Empera-
dor Don Alonfo el Septimo,confta vinoel Car-
denal Ianelo 4 Efpanacel ano CM. XV L. por
Legadodel Pontifice lnan Dezimo al Rey Don

Ordono Primero,conefpecial comifsion de re-
conocer, y examinar el Oficio, y Rezo Mozara.
be; y hechos fus informesy'y cotejos, los 1leud 4
Romajdonde fe junto vn:Concilio pararefolver:
ficonvenia fe continuaffe; el qual y como efcriue:
Baronio:Quamvismalta Ritu dinerfo y in nullo tamen

ea difcrepare invenit 4 Catholica veritate. Y enefta
confequenciaymandésque Secrets Miffe(para de-
zirlo con los mi{mos terminos con:que- fe ex-
ptofla en el Codice deSan Millan ., cuyas pala-
bras. copia Sandoual ) fe conformafle: con el

Rirual Romano,y lo demisicorriefle como hafta
alli; permitiendo, yaprobando fuvfo ennuef-
tras lglefias. Afsi lo- refieren mas' por menor:

Ambrofio de Morales; Francifco de Pifa | Fray:

Inan'de Marieta,el Padre luan'de Mariana, Eu-
genio de Robles; Alonfo de Villegasy el Padt“c
Diego Deza, yel Padre'Gabriel de Henao , de

los nuetros. El Cardenal Cefar Baronio,fu Epi- gin.119.

tomadorlacobo Spondano yAbrahanBzovioy y
Aguftin Olduino,de loseftranos; fuerade la Bi-'
liotheca de los Padres', donde fe'ofrece en
Latin todo 1o que efcrinié Robles en Roman-
mERD ¢c

Morales lib.1 97
cap. 4.
Bironivs tom;
10.a0.818. n.a.
Sandouval enlas
Notas a lo: Obil’
pPos,pag.256.
Mo:aigs llib.llc
cap.19. & lib.
1 j.ulr-.dl.‘;’.

Pila Tra&ado
del Oficio Man-
zar be, tabla 1.
Moarit2 Bltor.
Edlcfiaftica de

s Efpafa, part. 2,

lib.20,c0p. g
Moriana lib. P
cap. 0. '
Robles vida del
Cardenal Cif
ﬂel’(}“,CﬂP-z 3.
Villegas Flos
San&orn y pares
1.enla vidade
S.lGdoro,

‘Drza in Epift.

S.lacobi Froloa
gosmen.1.
Herzode Sas
crificic M=,
part.3.difp.28.
fe& 59.11. 975.
Barov. tom. 10,
an. 818. .2,
Spondanus in
Epitome. Ibid,
Ezouius in Hift.
Eccle(.lib.9. pa s

‘Olduin.in addit
-ad Clacenem,
tom.1. pag.j99
Biblictkeca ae
trum, tom, G,

n

P b Iust.



Predicacion de Sahtiaza
¢e de tfte Oficio de que hablamos.
Defpues deaner referido Ambrofio de Mo.
rales el fuceflo precedente, abade: Cen ¢ffa anto-
ridad quedd alabado, y confirmado el Oficio dela Igle-
Sfisde Efpaka , baflalos viemposdel Papa Alexandyy
Segundosenia Evamil y nouentay fiete , que correfy
pondeal ato M. LIX. yluego da quentadecos
mo fue confirmado de nueuoen el Concilio de
Mantua,en la conformidad que affeguran, fuerg
decafi todos los nueftros que dexamosnombras
dos, el Cardenal Baronio, lacobo Spondano ;y
‘Abraham Bzouio. Perorepitamos las palabras
deMorales;aunque largas,para que mejor conf-:
te por ellasla finrazon con que procede el Pas
dre Nadal ; dizen pues: Teniendo el dicho Alexan
droSegando la Silla Apofolica ,y Reynandoen Efpa~
#1,y en Leon el Rey D. Fernando, Primerodeefleviom=
bre , y por [obrenonbre el Magno , vinod Efpatis vn
Cardenal llamado Hugo Cavdido, embiado por el Papa
yadichoypara que vieffe el orden de Rezado,y Miffa de
Efpawa. Efle Capdenal traia voluntad de quitarlo
o, ylootro: mashallandolo aprobado , y confirmado
por el amtoridad de la Sede Apoflolica 5 conformealo
qae arriba quedadicho 5 dexolo como effaba fin tocar 8
¢llo, A efle Gardenal [ucedieran otros Cardenalés jque
winicron acd por Legados,y todos procuraron lo mifmd
de gditartodo el Oficio 5 mas de msgaud manera nolo!
pudieron acahar, Recibieron mucho engjo los Qbifpos
de Bpaia,de ver lo que ew effo con tant a porfia fe tra~
taba, y auido fu confejo,embiaron 3 Romat res Obi/posy!
" Moupio de G alaborra y Ximeno de Auca y y Fartanio del
Al ana,) Bfos [¢ prefentaron ante ¢l Papa Alexandro
en fu Confiftorio | y le dieronlosiibros quede aca lle-

bagan,y svan el Sacraniental el Mifal, of Libro d:) Jas |
ras
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Draclonis,y el de las Antipbonas,Bl Papa , juntsiien<
te eon todo fu Confiftorio y wieron con mueho euydado,

examinaron con grande advertencia todos los Li-
bros o ylos ballaron muy Catholicos o y limpios de toda
peregia. ¥ porautoridad Apoftolica , ycon cenfurss
vedaron , que ninguno de ai adelante poturbaffe 5 ni
condenafle , ni tuvieffe atveulmiento de mudar ¢l Oficio
de Efpaiia. X'dando la bendicion alos Obifpos o losem-
biaron may alegres a Efpaia,Vnn de losLibros que lle~
paronfue del Monafleriode Alvelda o y efte eraelSa-
gramentaly en que fe citeniala forma, yceremonias del
Bautifmo y y el Oficiodelos Difuntos, yel Papa Ale-
xandro [eencargo deverlo,y lo alabo mucho. El Libro
de JasOraciones eradel Monaflevio de XYrache  y[e etn=

[ ¢argden Romaal Abad de San Benito, y lo alabo mu-

.23‘-#0; El MifJal fue de Santa Gemmas Y el Librode las

}_
M

“ Antiphonas fue de Yrache. Y eflos tambien vepartieron
4 otrot 4 y tuvieronlos dicz y nuene dias o y todos Jos
alabaron,

Pero porque no fe dudede la legalidad de
efta noticia , advierteel mifmo Morales , que
aunque es pofterior al tiempo en que fe efcrivid
el Codice de que lacopia y De/puces fe aiadioa ella
lodemds quando [ucedio , porque efuvielfé alli todo
juntolo que 4 effo tocaba 5 con que notiene efcufa
para no quedar defenganado el Padre Nadal de
la finrazon con que afirma, que el Oficio Moza-
rabe , Non fuiffz & Romana Bcclefia approbatum.,
Quando efta circupftancia no era neceflaria para
dexar en fu creditola fé de va monumento tan
antiguo,que fin mas requifito que el de la vene-
Cion que fe grangea por el tiempo, 4 que fere~
duce fu origen , no puede desarde fuponer mu-

~ ¢ho qualquier teftimonio fuyo.

Ll Pero
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Peroalsi como nunca {& hatenido por pes
ceflaria la aprobacion Romana en las noticiag
antiguas , aunque fcan Eclefiafticas , fi por oty
parte fe acreditan con teftimonios , libresde
folpecha, qual es el de que hablamos, deducide
del Rezo antiguo de nueftras Iglefias ; esigual«
mente irregular la confequencia que infiere e},
Padre Nadal de tan incierto prefupuefto , pues
dize, auiendole aflentado conlas palabras que.
dexamos copiadas : Vndé,cum Romane Ecclefie
traditio ycuinfcumque fingularis Ecclefie o traditio-
wi [it anteponenda y probabilius afferitur , numquans.
profeétum in Hifpanias e[fe Sanctum Lacobam, quiaid
Romanainficiatur Beclefia, quam afSeratur illac pros
fectum, quia id tradit Ecclefia Hifpanienfis, Porque:
aunque todos convendrémos en que debe pred
ferir fiempre latradicion de la Iglefia Romanay
como Cabeza , y Maeftra de las demis , 4]la de
qualquiera particular ; no fe prueba que laays
folo con la falta de aprobacion , que prefupone,
Y es tanincierto aflentar , contradize la venida
del Apoftol 5 que como tantas vezes hemos res
petido , fe afirma expreflamente en todos fus
Breuiarios antiguos,y modernos. Y- afsi,aunque
fe le concedieffe , faltaba al Rezo Mozarabe la
aprobacion Romana, que pretende , ni por efto’
fe podiadezir,fe conferva en ella tradicion con='
traria 4 la de nueftras Iglefias,ni que contradize
lavenidadel Apoftol ; pues fe ofreceacredita-
da en todos fus Breuiarios y autorizados conla
mifma aprobacion , enque funda fu argamento
el Padre Nadal. i
- Paradér inayor vigor 4 efte argumento,anas

de inmediatament¢ otracomprobacion deldef-
0154 4 cre-
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¢redito gueintentaincroducir de nueftro antis
guo Rezd;y afsi dizeh Aldd gaad ¢ Roderdeo Kime-,
nioyinfigni verum Hifpanicaran [criptore,cy Arcliz-
pifcapo. Tolztana. - [tpri Botsuimus- 5 eaprtant win ¢
traditionem Religiofarum mahemrz y idefy fabalofam
narsstianen.X tefpeto de lo que dexamosefcrito
en defengano delafalfedad, yfingimiento de la
relacion que publicé Loay fa,en la qual fe refie-
r¢ efte fentir por del Afcobifpo Don Rédrighy
dc que{e vale el Padre Nadal para formar fu ar-
gumento,es biennotable Li generalidad con que
{e arroja 4 interpretarle , queriendo calificafie
por fabulofala venida de Santiago con dezif,
fe acreditaba por tradicion de mugeres Reli<
giofas  Bam tantum ¢Se traditionem Religiofaruin
sulierum 5 idefty fabulofam wnarrationem. Sin que aya
eircanftanciaen todoefte difcurfoyque no claud
dique enlafolidez:, y reparo conque fe deber
acreditar las conclufiones fingulares, q fe defié4
den contrael reftode los Efcritores que figuery
las contrarias; quando fe juftifican con tancond
tinuados,y folidos teffimonios como la nueftray
queaunque folo tuviera el de que hablamos,por
{u autoridad,y veneraciondebieraadmitirfe fin
ningun efcrapulo. Y para que mejor c6fte quan-
to fupone hallar acreditada, y repetidaen nue(-
tro antiquifsimo Rezo la ]ornada de:Santiago a

:Efpana,difcurriremos en el Capitulo figuien=
te de fuorigen,formacion,y aprecio
-ilty : entodas edades,

* x
¥ % x
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CAPITVLO XXIV.

Origm,)r Progreﬂ' os del Rezso Adoz 1742
be. I guanto ¢s mas antiguo que

San 1fidoro.

I‘ L Rezo antiguo,de que portantos figlos,
—~{  comoveréemos,viaron nueftras Iglefias,
fe.componia,fégun dexamos teconocido
por teftimonio del antiguo Codice de S.Millan,
de quien le copio Morales ; de e/ Sacrament al , el
Miffal yel Libro delas Oraciones 'y el delas Antipbo-
nas 4 quien comunmente llaman Rezo Mozarabey
por auerle confervado los Chriftianos que fe
quedaron a viuir entre los Moros , quando fe
hizieron fenores de Efpana ; afsi tambien como
los demas, que, o fe retiraron 4 las Montanas, &
fe libertaron defpues de fu tyranico dominio,
aunque otros le din los nombres de Gotbico, ref-
pecto del Imperio continnado de efta valerofa
Nacionen nueftra Provinciay Toledano, por auer
fido efta Cindad Corte fuya , y por efta razon,
cabeza en lo Eclefiaftico de toda fu Monarquiaj
I fidoriano,juzgando le formé6 San Ifidoro , como
defpues veremos; y B/paiol antiguo, en atencion
4ferelivnico, y propio, deque fe tiene noticia
vfaronfiempre nueftras Iglefias por efpacio de
diez figlos;y porque quantos tratan de el expli-
can el mas celebre,y comun de Mozarabe, por
menos notorio 5 demoftraremos fu verdadero
origen, como diuerfo del que hafta aora le fena-
lanlos demas.
s

5 El
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El Atgobifpo.Don Rodrigo , hablando de
fos Chtiftianos que fe quedaron a vinir entre Ridedens 1ib:
los: Moros s efcriue s Ifti di éti funt Mixcti Arabes, 3-cap,2e. =
o quod mixti Avabibus cohvisebant y quorum hodiz. T
apud nos nomen perfenerat, de genus, Y Cuya deduc- '
cionLatina es ¢comun en todos nueftros Efcrito-
res , fuera de Eftenan de (?‘ratfibay » y Pedrode G, iy 1, 8,
Alcozer , que dixefonauianitomadoefte noms cap.4o.
bre en memoria de Muza ‘Arabey celebre Capi- é"*if{_zlsr Hiftor.
tan de los Moros en laConquifta;de Efpana: |y, %P
Pero mas feguro origen nos ofrece la mifma X
lengua Arabiga , de donde procede, en fentir
de los mas verfadosenclla , como déemoftrarés
mos. | g1 334 we soynidag sy 20!
Porque diftinguen los Arabes 4los primes
ros habitadores d¢ fu Provincia, 4 quien llaman
Arabes Arabigos, que equiunale tanto como primi-.
tiuos, 6 genuinos , y correfpondea los que dixes
r0 dborigisesios Latinos,y Aurbocktonas losGries
gos , refpeéto de los que defpues por accidente
poblaron en ella,a quiendan el nombre.de 4»a-:
bes Arabizancesy y en fulengua propia Mufaribé,
con que denotan no eran Arabigos de origen, ni
de naturaleza , fegunobfervanquantos moder=
nos fe han dedicado al eftudio de las lenguas:
Orientales, y entre otros Iacobo Golio,Edunar~
do PocoKio, Abraham Eccelenfe y Inan Henri<
que Hotingero 5 y'Samuel Bocart ; cuyaspala=
bras,por mas breues, baftara repetir; dizen pues:'
Porro , foli Lackanis pofleri pro Arab Arabe,idef, gi"’"“’_ I

- v . i A aleg. lib, 2J
&enuinis Arabibus,baberi volunt 5 alios Arab Mufta= o o0 ™ 7%,
Tabe, idef, Arabes faltoseffé pertendunt, b

Eftamifmadiftincion mantuvieron netoriay

aun defpues que fe apoderaron de Africa ﬁ;s
- . E 4
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Flcritote’s, fegan, aﬁ'cgﬁ ralhan Leon ; verfadif,

At et fimoen las noticias deaquellaregion, dopde (&
RER cridy fmme’ndo elierroride fus nar.uro.lcs, haftd
Torbnes Leo o quccautmc leltbértordecl el Bautifmon,) v afsi
delcript. mr‘itw dizexWereros illi Avabes ., quionte Ifnaelitas fuepg,
%I?c:idfé:.  ab Hifta riographis Africanis ) Avabl y Arabu, bog e/
W ot o dArabes Arabicivocitari folent, ‘Quidb I fimaele genyy
v e duwciffedicuntar. o Arabi Muftarabd yideff 5 Arabes

vl (wrpitadograr)inarabati yoel Arabes peravcidens 1ol

R minantarsed quod non fint 1 Arabes matini. Lo mifmg
MurmolHiftdr. pepite Luisdel Marmol con teftimoniodedbni
de Africa 5 lib, - { . '
s.cap. 18, Alraquiq , por cuyaautoridad affegura, que /os
Afrvicanesiliamanid los. Anabigos de tresimaneras, 4

los que poblaron en Arabiaantes que Ifmacl , laman.

Arab Arabspor fer defiendientes dec Arub.y y effos dizen
guefon los naturales Alarabes. Alos de Ifmael llaimam:
Arab-Miftaraba s que quiere dezin Alarabes Ambz‘gaf,
pnrqsuﬂm dizen que no nacieron Alaribes 5 [fivo quie
tomaron la lengua Arabiga. Xailos que ‘pafaron &pa-}.
blaren Afrvica s, Haman Arab Mifegem? y que. g.mro
dezir Alarabes Berberifeos.:

- Porla mlfma,mzon, pues, dieron 4 los Chrlf-{
tianos;qfe quedarond viuir enEfpana entre los
Morossauiendoles obligado 4 hablar fu légua,y
feguir fus coftumbres,y leyes politicas, el nobre
de Muftarabes 1os mifmos Moros q los domina+
ban; paradenotarnoeran Arabes por naturales
za,aunque accidentalmente: arabizaban; efto esy!
hablaban,y feguian las coftambresy leyes , y trad -/
gesdelos Arabes. De donde con poca variacios'

AT;"m Rt {e corrompio el de Muzarabes,de que hablamos.:
gasdadas deEC. Afsilo advierte Fray AIfonfo de Alcala , con?
pianlib. 3.cap. cuya autoridad lo juftifica Bernardo de Alde-

2§.enla masd gora con los terminas. figuientes: ; Bi nombre dev
delapag. 333, - MQ...
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Mozarabes no viene dsl orien'que al ganos le dn yuasl
Mixti Arabes  fino del Muaztaarabi 'y como dize.
Fray Alfonfo de Alcald. Muztaarabien pilural | Mz~
taarabin Arabigo por accidente, Lomifmofe infiere
de lo que eferive ‘¢l Doctor Alfonfo Grtiz Ca-
nonigode Toledo, 4 quien cometié el Cardenal 1132:8
Ximenezel cotejo, y edicion del Miffal Moza~
rabe , encuyaDedicatoriaefcrine @ Vioppinors
diGti funt Mozarabes y boceff yinter Arabes degentesy
no porque fe mezclaffen conellos, fino porque
habitaban,y vinian en el mifimo territorio. Y ef-
tees el verdadero nobre en mi fentir, por quien Gl G
fe dixo Mozarabe €] Oficio Gothico, de que via- g0 2 Y18
ban los Chriftianos nueftros, que viuian debaxo'nijlib. 2.in tire,
de la fugecion,y dominio de los Arabes. upVafeus in Chro
= T > . , Dic.Hifp. :d an,
- Nueftros Efcritores comunmente fehaland
San Ifidoro por Autordel Oficio Mozarabe. Y!Morales lib.12;

afsilorefieren por conftante Alvar Gomez de P12
: g _Pifa Tabula 13
Caftro,luan Vafeo, Ambrofio de Morales, Fran<' ¢e ofacio Mo-
cifco de Pifa , Don Francifco de Padilla, el Pa-';aragbe. \
dre Iuan de Mariana, Alfonfo de Villegas, Eu- E;i}?:{ﬁ?g"r‘
. - = - . -
genio deRobles, ¢6 otros muchos,4 quien figue pasi,Cencur. .
el Cardenal Barorio , y'quantos haftaaora han caF-‘IO- & Cene
hecho memoria de¢l', afsi propios como eftra- ¢ “9P.20-
nos ; fuera del Cardenal Bona yquele hizo gran ¢ p.g. -
dificulrad no hallar efta noticia en San Brau- _Vilegas Flog
% K? SS.enla vida de
10, y San lldefonfo, que tan por menor hi- g ygi003 1126
Zieron memoria de todas las obras de San Ifi- Abi, < 7%
doro’ ; ¢ afsi efcrive s Si Ifidorns buins Officif Robles vidads
aulto : B lio Cal: 7 y 33 II_,D.Fraufm Xia
» fuit cur nec Braulio Cafarangn) anus s ne6 10° menez, capezja
defonfus Toletanas y viri Sanéti, ¢ Ijidoro familia~" Baronius tom,
vesyillein Elogio ipfius Ifidori ybicin Libyode Serip- "7-“’-651_55 :
t ~y i . \ 3 . .« Bonalib.l.ree
':':éu.r Eu!eﬁaﬂm‘:‘ s nallam aperrma’eo exr‘ehmt:.r, rum Litorgicas
Mentionem faciunt?Sin que haftaaora fe.aya defctts yum,cap. 12,
LY biera



G it mondus
1ib. 3. adverfus
Berengatiam,

Morales lib,12.
€ap.194

Yo« Predicacion de Santiazd
bieetd teftimonio anterior 4 lainvafion’ de [og
Moras.,con que acreditar por fegura efta comun
creenciayaungue nofe puede dexar de recong
cer pot antigua, puesla encontramosrepetida
fiete figlos haen Guitmando Normando, Obif-
po de Adverfa en Italia , queflorecié porlog
apos M.LX.pues efcrine: In guodam Mifali Hif-
panosquod dicunt Sanétym diftaffe fidoram. De que
conftafellamo antes que Mozarabe Hilpano efa
te Oficio, como dexamos advertido, aunque no
lo aya obfervado hafta aora nadie:y {i bien refie~
re {olo por fama Guitmundo, le compufo S, 1fi-
doro , fe recopoce corre defde entonces como
tal , fin que debatenerfe por moderna eftaper«
fuafion,que tantos repiten defpues. )
Elorigen de efte concepto comun, es conf-
tante procede de lagran autoridad que tuvoS,
Ifidoroen el Concilio quarto de Toledosen que
prefidio,y donde fe conferva vn Canon, que or-’
dena fe obferve enrodas las Iglefias de Efpanay
y Francia , fugetasal Imperio de los Godos, vn
mifmo Oficio , afsi en el Rezo como en lacele-
braciondela Mifla, en la conformidad que re<
conoceremos defpues , quando fe copien fus pa<
labras; de la manera que por lamifmarazon fe
le atribuye el tratado, en que fe da forma al or-
den,con que fe deben celebrar los Concilios,no
fiendo fuyo,f{egun advierte Ambrofio de Mora=
les,con las palabras figuientee : A/ principiode los
Concilios, que andan impreffos o anda pue ffo vn Trata=
do de lamanera que [¢ hadetener encelebrar el Gon=
silio,y atribuyenlo & San I fidoro . No es del Santo,[ino
tomado de muchos Concilios y como enél parece , y por

gae lamayar parteesdeefte Goneilio o l'»n'gﬂfaron? -
Lo - = A - - e - SR el an‘
P
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San I fidovd,fiorqne entendian, como yotambienlo eres)
gue San 1 fidora cfcriuid efle Concilio s y lo pufo enls
forma que lowemos y auiendo tenido el prineipalmente
afucargola fwnade todoslos negocios y comolatuvn
San Leandro fw bermano en el tercero, Y luego inme=
diatamente anade , acercandofe mas 4 compros
barnucfiro prefupuefto: Mandafe defpues enelCon-
cilio yquecl MifJal y y el Breuiario [es todo vno en Ef-
pafia, g aora [ecree fue quando San I fidoro ordend el
Miffs} 5 y Breuiario que andan en fu nombre,y [¢ lla<
wan comunmente Mozarabes,con etiendole ¢ffoel Con-
eifioy para que mejor fe pudie/fe gnardar lo proucido en
effe Gavon 5 fin que aya mas prueba pofsitina de
que compufieffe elRezo Mozarabe San Ifidoroy
que lacongetura del que primero, por efte mo-
tino,fe le atribuyo,repetida como fegurade los
que defpues,{in mas examé,le refieren por fuyoy
tan contralos fundamentos mas autenticos que
iremos reconociendo. Y en efta conformidad
conficfla Don Francifco de Padilla , pende folo
de la prefuncion de los quelo affeguranla fe de
la opinion referida; pues efcriue , hablando del
mifmo Canon del Concilio Quarto Toledano:
Por razon de ¢fte Decret o,muchos Autores comunimen=
te creen anerfe encomendado 4 San Ifidoro en effe
Goncilio 4 que ordenafle el Miflal y y Breuiario que
anda en [u nombre y que comunmente llaman I fido=
riano,

Pero quanto fe oponga efte fentir al mifmo

" Decreto,de que le deducen, lo efta convencien-

do haftu fu ritulospues expreffamente dize , co-
mo vimos le recopilo Morales: De vno ordine in
Wini flerijs yvel Officis o in cunitis Evcle/iys celebran-
49, Por doadeconlta pertenece {olo deffable-

Padilla Centar]
G C3P-20,

Concilium To-
letanum 4.Zan.
2q

Mm ccr
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Concil. Gernn-
denfe Can. 1.
Gratian,de cé-
facrae. dift. 2.
cap.ivftitutio,
Burchard.lib. 3.
€1p.G6.

+ Thon part. 3.
cap.68.
ConcilBraca-

lFI‘r-T 1. Can. =
& feq.

Predicacion de Santiago

cer feavniforme el rito, afsi enel Rezo comg
¢nlaMiflay encuya conformidad , defpues de
auer ponderado los inconvenientes que refyl-

tan de que fuefle diuerfo , concluye: Finus igitup

Ordo orandi , atque pfallendi ynobis per omnem Hif

paniam yatque Galliam confervetur . Vnus modusin
MifSarum [olmenitatibusyvnus in Vefpertinis, Maty-
tinifque Officijs 5 nec diner[a fit vltra innobis Beeles
fiaftica confuctndoyquiin vna fide continemur Rege
no.Sin que efte fea Decreto nueuo, fino ratifica.
cion de otros mas antiguos , que limitados hafta
entonces cada vno en fu Provincia,fe eftienden
atoda la Nacion, como fe contiene en las pala-
bras que fe figuen : Hoc enim , & antiqui Ganones
decreacrunt , dor unaquaque Provincia y o pfallendiy
& miniftrandi , parem confuetudinem contineat, Por-
que como los Concilios Provinciales no tenian
jurifdicio fuera del territorio de fu Metropoli,
foloen fu termino feexecutauan {us determinas
ciones.Y afsi, fin embargo de auerfe refuelto en
el de Girona el ano D.XV I1. V¢t vnagueque Pro-
vinciainOfficio Ecclefie vnum ordinem tenzar, Cos
mo fe contiencen el Epigrafe de efte Decreto,
que tambié fe ofrece recopilado en los de Gra-
ciano,de Burchardo,y de Ibon; afsi como igual-
mente fe ordenaenel primerodeBraga , cele-
bradoel de D. LXI. La mifma obfervanciafe
buelve 4 repetir en efte de Toledo,para que co-
mo nacional fe execute en toda Efpana, y Galia
Gothica,loque hafta entonces folo fe practica-
baen las Provincias de Tarragona , y Galicia,
en virtud de las determinaciones precedentes
4 que ferefiere , finrefolver fe forma{le Rezo

nucuo , como prefuponen los que affegu ranlﬁle
elec-
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¢lelto para componerle San Ifidoro , ni que (e
yariaffe en otracofael cftilo antiguo que hafta
entonces fe praticana en nueftras Iglefias , que
en las que defpues feadviertenen dinerfos Ca-
nonesdel mifmo Concilio 4 atendiendo folo 4
que fuefle vniforme en todo el Imperio de los
Godos,que comprehendia fu autoridad. Y afsi
no hallo motiuo ninguno para atrtbuu‘ aS. Iis
doro fu formacion,

Antes que yo expreflael mifmo di&tamen el
Cardenal Bona, formandole por vnas palabras
que permanecen en la Mifla de S .Martin,Arco-
bifpo de Tours en Francia,de que ¢6fta, fe com-
pufo inmediatamente 4 fu feliz tranfito , pues
dizen:Hunc viram, quem atatis nofire tempora pro
tulerunt  iubeas anxilium noftris fevvetemporibus,
Porquefiendo conftante pafsd de efta vidaala
eterna a los fines de el quarto figloel'abode
CCC.XCVII. como deﬁenden CarlosleCoint,
y lacobo Grandamico , 6 4 losprincipios de el
figuiente el de CDIL. fegun pretendé el Carde-
nal Baronio, de quien tambien {fe aparta: Dioni-
fioPetaunioyfinrefolverfe 4 fenalar,{i fue fu tran-
fito el de CD. o el de CDI. precifoes precedief-
{elaformacion de efta Mifa , como compuefta
tan inmediatamente,{egun fereconocé por ella,
ala edadide San Ifidoro, que floreeié mas de dos
figlos defpues. Y afsiefcriuk el Cardenal Bona:
Martinus auten obijt anno Domini GDIL. ¢y primus
ex Confefforibus panlo poft obitum, publico cnltocepit

138

Bona libs .78
rum Litusgicas
rum,cap.11,

Le Coint io An
nalib.Eccleiatt.
Galliz tom. 14
an.398.4n. 7.
Graodamicus in
Chonolog.part,
3. pag.142.
Baronius tom. 1.
an. 402. 4 num.
ﬁ'O. & in M ra
tyrolegio , dis
11.Nouembris.
Petauius in Ra.
tionale, part. 2,
lib.4, cap.13.

thonorari Brgo multo ante I fidoran y hee Miffa feri p- |

ta fauit,
De que con toda euidencia fe percibe 5 es
mucho mas antiguo efte Rezo que San Ifidorosy
Mm2 afsi

sl



Predicacion de "szt?aga

afsi hallartmos encl quantas circunftancias g

anadicron,0 midaron variar los Concilios pata

Coneil. 1beris. ticularesinhefiros;defdeel [liberitano.,cclebra.'

Can. 29, do alos pl'.lncipl(?s del quartofiglo , en que fe

ordena, no fe refieran al tiempo de la Ofrenda

enel Altar , los nombres de los Energumenos,

de que confta eftaba ya en vfo efta ceremoniay

que fue comun entoda lalglefia; repitiendo en

alta voz el Diacono los nombres de todos fis

bienhechores 3 y en cuyo lugar fe fuftituyo defs

pues el Memento de los vinos. Y no folo fe ob-

$.16dcrinepit. fervaba en Efpanaenitiempo del mifmo San Ifis

TadLendetred. _doro , pues refiere entrelas funciones propias

' -del Diacono; la recitacion de los nombres , que

s efta de que hablamos,{ino mucho defpues,cos

Concil. Emerj- -mo fe reconoce del Concilio Emeritenfe; cons

saf Can.iy.  ‘gregadoelano DC. LXV L que dize: Salubride

diberatione cenfemusy vt pro fingalis quibn(que Ercles

fiit in quibus Preshyteriu(fus fuerit per [ui Epifcopd

ordinationen praeffe s fingulis diehus facrificium Des

procurst offirre.Eticorum nomiva & quibuseas Eccles

Slasconfaveffeconfiruitas | vel quialiquid iftis Sance

tis Beclefijs videntur , aut 0ifi funt contuliffe s ff vis

uentesin corpore [unt 5 ante Altare vecitentuy tempore

'De eftamanera pudieramos difcurrir poritos

das lascpreces;Oraciones,y Ritos del Rezo Mo-

zarabe,defcubriendo fuorigen, fi o permitiera

phLFR T nueftro affunto , y no fuefle tan ageno del feme-

Jmetin Latar. | . -y

gitiisto.. pag. |JANtE exameniy en que trabajo harto lacobo Pa-

642. -melio. ¥ luan Grial aflegura‘fe obfervabaren

;}‘}ia] innotisad +1.mpo de S.Ifidoro la mifma forma de Miffaen
10 ar,llb.‘f. Ez- e . > % - = *

el Orfie ean. “Efpaiaxque el Sinto efpecifica Aodefpues' fe fue

3. “yatianloenparte por dinerfqs decretos dé'los.

: on-
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&oncilios fubfequentes, y por las nueuas Miflas
que formaron San Eugenioy San lldefonfo,y Si
Iulian,todos tres Metropolitanos de Toledo 3y
por {u autoridad fe introduxeron en el mifmo
MifTal , de quien las cité Elipando , mal enten
didas,en prucba de fus errores; como fe recono=
cedelaCartaqueleefcrivieron, convenciédo-
los,losPadres del Concilio Francofurten(e ,en Epitola Patrurm
que {e condenaron.' -Pero para no dexar imper - F:Ia'jﬁﬁurtff fia,
fecto efte examen, apuntarémos con todabrenes ?etzfr:d“n"'
dadel principio, qjuzgamos por mas probable,
de efte Rezo;tantosanos obfervado en Efpana,
y que igualmente figuis la Iglefia de Francia
hafta los ti€épos del Emperador Carlosel Gran- -
dé,como con ('ngnlandad cbmptueba el Cardc: E‘."“f‘ o
nal Bona., g
No es materia dlfpus&lﬂc fe xntroduxo al
tiempo mi{mo que la Ley de Gracia,en todas las
Provincias en que fue eftendiendofe, el Sagrado
Mifterio de la Euchariftiay conaquellos Rivos, ob a0t
Oraciones,y precescon.que la empezaron'a €d=osns &0 !
fagrar los Apoftoles, annque no convenganlas -edlol
Efcritores en fi tueel primerory que defplies de
Chrifto le celebré , San Pedro , 4 quien parece’
competia como a Cabezade lalglefia, fegun 44 Aferive boril:
entender Afterio Amdfeno,é Santiagos Obifpio ‘“P““‘P Apols
de I¢rufalenyéomo tienen crudo losSyros,enila
conformidad que por teflimonio deIvan Ma-
ron-, lacobo Edefeno 5 y Dionifio:Obifpo de
‘Amed,comprueba Abrahiam Eccelenfe.Con que Eccelenfis inro
aviendo logrado Efpana lifortuna de fecono- tisad Hebediely
cerla verdad denueftra Santa Féran anticipa- PE: 13 s
damente’; nofe puede dudir queds eftablecido
defde que fe radicsd en ella fu' Sagrado culvo.
Aun-



Sandoual prih.
cipios dela Ora
den de 8. Benito
fol. 9.

Morales lib. o.
€ap.13.fol,263.

3

ner Predicacionde S dn!fdgE

rA-unc.p.re fin émbargo de auvet fido el Apoftol
Santiagoclquelaanuncib primero’, porno cos
rrefponderle los naturales con'la aceptacion
gue debian y y auerfe lleuado configo'el cortg
rumero de los que reduso,no pudo eftender ens
roces lanueua Religion, q predicana, hafta que
bolviendo los fiete difcipulos fuyoscon fa fa=
grado ‘cuerpo 4 Galicia y y partidofe 4 Roma4
dir eftanoriciadlos’Apoftoles San Pedro,y San
Pablo 4 vinieronde orden fuya Confagrados
Obifposacogerel fruto que dexd fembrado fu
Maeftro Afsiaffegura San [ulian ,y Felix , Mes
tropolitanos dé Toledosfueron aquellos Santos
Preladoslos que eftablecieron en Efpana el ors
dende celebrarlaMifla, y la demisdoétrina fa-
gradada que aprendieron de los Apoftoles , fed
gun parece anotadoenvna memoria efcritael
-ano CM.XXVIlL.que fe hallaincorporadaen el
Codicede San Millan, y publicé Fray Pruden-
.ciode Sandoual; cuyo titulo dize » De Mifis
-Apofolica in Hifpavia adducda. Talianus y ¢ Fe
edidey 57 &9 00 0n 81 - " L0114 e
- = Antes que Sandoual , auia participado efta
noticia Ambrofio de Morales ,cuyas fon las pa-
labras f{iguientes : Bu wn Libro antiquifsimo de
Aetra Gathica 5 que tieneel infigne Monafleriode San
Millande laCogolla ydelaOnrdendeSan Benitoy don»
deeftanles Concilios de Efpaiiay vomotros , eftd tam
biesunabrene memoyiade lavenida de effos Santosd
Efpatia, contitulo, que la eferinieron Se Iulian, y Fee
lix-y Arcobifpos de Toleda, Alli [edize 48 particulaty
gue effos Santos traxeron & Bfpanala forma. y y orden
dela Mifls, quelos Apofloles vfaban y ellos fela dies

won, X'que effainiroduxeron en Bfpaiiay conlo demis
P gl il A ; que
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que de ladotrina Apofiolica en particalar tenian [ahis
do.Eftefuz el principiode ejle Dinino Sacrificioen [if=1
paiia, fin que [¢ pueda [aber con qué oraciones yy cere=
monias[ecomenco d vfary aunguce [epodria penfar, que
fueffenlas.dela Miffadel Apofiol Santiagoel Menor,
que fue el principio 5y como Fuente 5 de donde toda la
IglefiaChriftianatoméla primeramanera de Qracio-
nes 5 y Qeremonias dela Miffa, X afsi [eballan en ella
Jeiiales,y vafiros decafi todolo gue defpues enlalglee
Jia (aunque con al gunadinerfidad ) fiempre fe bavfa<
do X es barto conforme d ellalade San Ifidorolamada
Mozarabe,y afsi parecela quifofegnirLo mi{mo re+
pite,aunque con mayor breuedad,defpues;qua-
do trata del Oficio Mozarabe, y de fus aproba-
ciones Pontificias. :

Sin embargo no podemos efpecificar indi«
uidualmente laforma que tuvo efta Miffa en fus
principios , faltando monumentos de aquellos
figlos que lo juftifiquen, nifaber fifuela mif=
ma,que por de San Pedro hallé intituladaen va
antiguo manufcripto Griego el Cardenal Sirle- [;nda0us 14
to,y tan dotamente procura acreditar de fegu- Apologia pro
ra Guillermo Lindano, y 4 que parece alude San mf‘ Apatie
Ifidoro , quando hablando de la que fe celebra- s 162orus de
ba enfu tiempo, eflcrive: Ordosutem Miffa 5 ¢ Eccleﬁaﬁ: Of-
Orationum quibusoblata Deo facrificisconfecrantur, Aﬁf::i?l.sli:‘aiipifq
primumeft 4 Sanélo Petroinflitutus , cnins celebratio= ol 4d Nihufim.
nem , wno eodemque modo y wninerfas peragit Orbis. nSymi&is,pagl
O fi fue la que fe atribuye 4 Santiago Obifpo de ;7% o i\ vo.
Ierufalen ,con quien tanto fe conforma la nuef- tis ad Hebed ie-
tra ,como vimos advierte Morales,y defienden r“”’-*;g-?ri'ra
por genuina Leon Alacio, Abrahan Eccelenfe,y L?f:'g';c’ar;m,
el Cardenal Bona j nirefolver fi fue 4 los prin= cap 8.

., . £ r -] .‘lb- =
€ipiostan corta , como di aentender San Gre- :Pﬁ:%g;‘ 0-7:
i Qs b

Moraleslib,12;
cap.i9.



8.Gregartib.g.
epit.63.
Hanar.in Gem-
ma avime, c1p,
83.

W yalfrid, de re.
bus Heeleliaftic,
cap. 22,
Proclas ia libro
d= eradition.Lj.
turgie,

S.loan.Chrifoft,

homil. 27, inE-

O Predfma'd'zz de Sdﬂf;dga
goriuul Grandejy prefuponen Honotio Augufs
todunenfe;y Vivalirido Strabony 6 ¢ componia;
de diverfas Oraciones,Hymnos,y preces, como
affeguran Proclo: Conftantinopolitano , y San
Iuan Chryfoftomo.Lo cierto esyfe diferenciaron
mucho éntrefi los Ritos de las Iglefias particu-
lares en losprimeros figlos , aunque conviniefs
fencn lo fubflancial que les enfenaron fusMaefx
tros;y que con el tiempo fe iba anadiendo en ca-
da vna,porladeuociony; y zelo de fus Prelados;

piftol. 1.ad Co- garias Oraciones;preces, Hymnos, y Oficios;de

rinth,

lamanera quele fucedié 4 la nueftra , ycoms

Geialinnotisaa Prehende Iuan Grial 5, explicando las palabras
Ifidor, lib.1. de que dexamos copiadas de San Ifidoro : Traditam

O7c. Ecclefiaf,

£ap. L4

a Petre y quem , adconfecrationisverba , quidem tres
Ourationes y alf Jolam Dowainican - initio adbibuilfe
dicunt. Aulle deindealie ab alijs , tun preces , 1#m
certmonia vt videmus in Patram Liturgijs, Nam dye
#/lud Paunli I ,ad Corinth.2.Celera autem,cum ves
ncro,difponam,ad id refert Auguftinns Bpiff. 1183
cap. b, Ifidorusordinen , qui j atate [ua , in CQoncilio
Loletano IV . iuffus eff per omnen Hifpaniam,dy Gals,
liamobfervari y tantum referts Quitamen ordo , non
idem prorfus retinetur in Mozarabe Mi/fali. Pues
‘fuera de lo que diximos le iluftré San Leandros
parece de San lldefonfo anadieron en el algus
nas cofas San Conancio Palentino 3 y San Iuan
Cefarauguftano. De manera, que el ordendela
Miffa que refiere San Ifidoro , erael mifmo que
fe obfervaba en Efpana en fu tiempo , y defpues
fe fue variando, enla conformidad que advierte
- Iacobo Pamelio , conel cotejodela que permas
nece imprefla en el Breuiario Mozatabe, quea

Ialetrarepite; de que refulta,procedede lague
' ; T e tLil-
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truxefon de Roma los difcipulos de Santiago, y
fe fue iluftrando , y anadiendo en diferentes
tiempos, fegunla difpoficion de nueftros Con-
cilios  y Prelados, fin que pueda y ni deba atri<
buirfe {fuorigen 4 ninguno efpecificadamentey
ni dexar de reconocerla por antiquifsima, y ori<d
ginada defde los tiempos de los mifmos Apof=
toles,y pordifpoficion fuya.Y afsi,aflentado efte
principioycomun 4 todo el primitiuoRezo nuef=
tro, mientras no fe demueftrael tiépo en que fe
introduxo qualquierade las noticias que ofred
ce , paflar¢mos a4 demoftrar los teftimonios que
de ¢l fe infieren,en credito de la Predicacion de
Santiago en Efpana.

CAPITVL O XXV:
Teftimonios que [e confervan en el
Oficio Mozsarabe > en credito dela
Predicacionde Santiagoen

E(paiia.

: Viendo reconocido enel Capitulo pred
cedente , con la verifimilitud que per-
mite lafalta de monumentos antiguosy

tuvo origen nueftro Rezo primitiuo , comun-

mente conocido con el nombre de Mozarabe, de
los mifmos Apoftoles, y que iluftrado , y anadi-
do de orden,y por decreto de los Concilios, que

{e fueron celebrando defpues,llego al eftado de

fu vltima perfeccion, antes qlos Moros {e apo-

deraffen de Efpana , defde quando feconfervd
lavariableenella, hafta lostiempos del Empe-
tador Don Alonfo el Sexto, que inflancias de

- Nn la
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laReyna Dena Conftanga de Borgona ; fu myz

ger,fe introduxo en fu lugar el Romano 5 COmo

es notorio 4todos, refervando fin embargo feis

Parrochias en Toledo fu Corte, y orras en algu-

nas Cindades de fusReynos,donde fe continuaf-

fe el primitiuo Oficio Mozarabe,que hizo reco=

nocer de nueno elCardenal Ximenez,cometiens

do al Canonigo Alonfo Ortiz,muy verfadoen|a

lectura Gothica, que cuydafle de fu imprefsion;

fin mudar,ni variar nada,afsi enelRito,comoen

las palabras,de lo que fe hallaffe en los Codices
antiguos,defeando comunicar 2 todos tan venes

rable monumento de lapiedad , yreligion de
nueftros mayores , como cd efecto lo execurd cd
el ayuda de Antonio Rodriguez Cura de Santa
Iufta,Alohfo Martinez'de Yepes Cira de Santa
. Eulalia , y Geronimo Gutierrez Cura de San

i"fng ‘Elaar{;’;j L ucas, todas tres P‘\_rrochias Mozarabes de To-
pa! Ximenez, ledo,enlaconformidad que advierte Euocenio
cap.22. de Robles, y confiefla el mifmo Alonfo Ortizen
Alphonfus Or. 12 Dedicatoria al Cardenal , diziendole : Nam,
vzi Dedicato. qua per (¢ antiquitatem ferebant, intacta effe inffiras,
;ia.erbiThS Mo- i tandem fic atum eff. Nam  difperfis ordinem
; redallis y vitifs abrrafis y dubij[que enucleata , varie-

tate luflratisde [en abolita multa refarciens, tuo inf

Suyot valuiyomnia illufraui. Vadeé conflatus liberifte
fuityprabentibus adid opem mihi venerabilibus Praf
bytevis,einfdrn Offici peritioribus, Antonio Rodericoy

Alfonfo Martino y ac Hieronymo Guteryio , Beatsram

Tufle, ¢ Exlalie, ac Bsati Luct Buangaliffa y Redto-

rihus, Dz que confta no fe mudd, ni variénada

del antiguo Oficio Mozarabe,en laedicionsque

de orden del Cardenal Ximenez hizo en Tole«

do Alonfo Ortiz ¢l aio de M. D. aunquefele

ana-=

r
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ana.dlcﬂ'en lasFeftinidades,y Miffas,que por me-
nor efpecxﬁca Eugenio de Robles ; {in que nin-
guna toque 4 Santiago, como fereconoce de fus
advertencias.

Peroaunque no eftuviera tan patente, y no<
torio efte prefupuefto,afsien ély,como en Alfons
fode Villegas, y en todoslos dem4s Efcritores
nueftros, que con efpecial noticia del Rito Mo-
zarabe han tratado de fu modo de celebrar , por
las q recibieron tradicionalmente,los que antes
de imprimirfe le obfervaban en las feis Parro+
chias referidas de Toledo;lo perfuade la mifma
razon.Porque fi fiendo conftante tienen Miflas, y
Oﬁmos propios encl todos los Apoﬁoles, como

odra duda_rfe le {ucediefle lo mifmo 4 Santiago
el Mayor , fiendo tanilufire entre los demas? X,
comono aviendo variado nada en las que per-
manecian antiguas enlos Codices, porquien fe
facaron los impreflos , auiade fi fingularizarfe ef-
ta , {in que lo advirtieflen losque lacopiaron?
Pero juftifiquemos efte mifmo prefupuefto por
el propio contenido en el Miffal , que han vifto

todos. s
En primer lugar fe pone laMiffa de nueftro A¢
po{’col por norma de todas las demis feftinida-
des,paraq{edigan comoella ; yafsi, tiene por
titulo de letra colorada: Ommnium offerentium, que
es el mifmo que fe da 4 otro Libro pequeno, que
como advierte Eugenio de Robles 5 Contiene to-
das. las oracionesy y lo demas que comunwmente [e dize en
todas las Miffas y que escomoen el Oficio Latino 4 ¢}
Ordinarium Mifle, De quef{e reconoce;tiene a lo
menos efta Miffa la mi{fma ant:gucdad,que lare-
duccxon del Miffal 4 la formaen que oy fe halla,
Nn 2 ytos

R.obles v fup.
cap.32.& 33.

Robles ycap.27.
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y todos nueftros Efcritores affeguran proceda
de la'determinacion del quarto Concilio Tole
dano,en que prefidié San Ifidoro, 4 quien atrie
buyen {u reforma, y por cnyarazon le din e] tj-
tulo de Mi/fale [ecandum regulam Bz2ati Ifidori, coz
mo permanece en ¢l impreffo. Y aunque pudo
mudarfe efta particularidad al tiempo que de
ordendel Cardenal Ximenez fe dio 4 1a eftam~
pa, por el aplaufo con que entonces corria por
cierto el patrocinio,y la Predicacié de Santiago
en Efpana , niadvierten efta efpecialidad los
que hablan de fu publicacion, ni fe puede fupo-
ner fin teftimonio expreffo de que confte; y afsi,
mientras no pareciere , efta por nofotrosla ob-
fervanciareferida, en prueba de que defde que
{e tiene noticia de nueftro antiquifsimo Rezo,fe
" hallaacreditadaen ¢l la tradicion conftante de
nueftras Iglefias , aniendole reconocido fiempre
por fu primer Apoftol,efpecial Abogado,y Pro+
tector; y afsi, defpues de la fraccion dela Eu-
chariftia,en las nueue partes en que fe dinide en
efte Rito Mozarabe,f{e ofrece la Oracion figuié€-
te: Apofiolo tuo Iacobo,Domine,edocente,premonemury
o1t fi quis nofirum indiget fapientia , pofiulet dte , qui
das omnibus afluenterydo non improperas y [ed quia ad
te venire cupimus y per Chriffum o quieft virtns tuay
¢ [apientiayid agere praoptamas,pofcentes clemitiam
tuam . Ot pereum , qui apudte aduocatus faltuseft
vio flery ¢y peruenire nos alte facias, e oratione,quam
ip/o Domino infraente didicimusyad te introive permi=
tas,proclamiites'e terris, Pater nofter quieft i4Colis)

Porque como fe auia de dezir de Santiago:7#
pereun yqui apud te aduocatus factuseft noker s a?
‘tiempo ¢n quefe formd efta Mila no'fc veners”

—



ven Efpande o vy
bayien Efpanapor Patrd fuyo comofu Apofiol
propio? lo qual fe dexa mas notorio ¢6 la Rubri-
ca q tiene al principiosen que fe advierte: Dicag
Presbyter ante Altare y antequi faciat confzfsionem in
omnibus fefiiuit atibus pracipuis. Siguiendofe ento<
nado c0 {us puntos deMufica: Per gloriam nominis
tui,Chrifti fili Deiviui,dhper intercefsionem Sanéta
Marie Virginis y dp Beati Lacobi , ¢y omnian Sando-
yum suorum 5 auxiliare | dy miferere indignis fervis
tuisy ¢y effo in medionofiriy Dens noflers qui viais, che
regnasin [ecula [eculorum . De que con toda euidé=
cia fe percibe,tuvo fiempre Santiago en efteRe-
zo Mozarabe, efpecial , y propiainvocacion de
Patron,y como tal, inmediato 41a dela Virgen
Santifsima,fin hazerfe enella, por mayor honor
fuyo , memoria de otro ningun Santo. Y cuya
circunftancia fola baftira para dexar indifputa-
ble yy notoria {u Predicacion , y Patrocinio en
Efpana. / :
Afsife ofrece expreffo enel Hymnode Vifs
peras del mifmo Oficio, donde fe halla tambien
€l teftimonio que copia ‘el Padre Nadal , y de-
xamos inco rporado en fus palabras , quandoig
refirieron,pues dize el nono Strophe:
: O weré digne Sanitior Apofiole,
Caput reful gens Hifpanie,
T utorque nobis, ¢ Patronus vernulus,
Vitando peftem e flo falvus ceelitus,
Omnino pelle morbam, vleus , famemque;
Sin que los terminos con que fe invoca nueftro
Apoftol, puedan fer mas exprefsinos para venes
rarle , y reconocerle por nueftro Patron ;y afsi
es conftante , {e hallareconocido , ycelebrado
como tal defde que feformé efteHy mno. X aun-
£\ ' " que
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gue nepodamos fefalar-tiempo.determinddo 4
fuorigen 5 faliande-teflimonio ‘que nos guiey
fiendo notorio y no-folo enlos Padres mas antj.
guos,finoen los Efcritores profanos, como tag
copiofamente demueilra el Gardenal Bona ; fg
vso en laprimitiua Iglefiay defde los principios
dela promulgacion denueftra Sagrada Fe. Ef-
te gencro de alabangas metricas 5 comunes 3
Hebreos,y Gentiles, de quien tomaron el nom.
bre de Hymnosy que equinaleen Griego lo mif2
mo que alabangas 5 nopuede dudarfe tendrd la
antiguedad mifma queel Oficiode Santiago , y
gue reconociendole nueftros mayores por efpe-

“gial Apoftol fuyo ;y enefta confequencia por.fu

mnarural Patron,como confieflan,1lamandole; Pas
tronus veranlas o feria de los primeros 4 quicn
dieffen culto efpecial,que esiquanto mas fe pues
de adelantarencl origen de eftanoticiayque co:
tinuadamente ha venido fucelsiua , y celebradag
como 'tradicion inconcufa de nueftras Igle-
fias. ] O o itw | 1
Otracircunftancia no .advertida hafta aora
denadieyafsi como tampoco ninguna de las pre-
cedentes yofrece tambien efie Hymno, pues exs
preflamente {e reconoce del,formo San Ifidoroy
por lo que contiene , las dos claufulasde que fe
valen los nueftros en pruebade la venida,y Pre-
dicrcion del Apoftol en Efpanba ( quando por
otra parte fuera temeridad pretender las cfc.ri-i
uié por fuarbitrio,fin hallar acreditada eftacir®
cunftancia en.otro Efcritor . 0 monumento mas
antiguo) pues dize: '
’ Ritéque gemmis fol dies dnodemis )
B ouit] e boris sman geri g o ol ’f;
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FGlifeenfque m:mdo,iam_f:rg.xtf!'fmelﬂrz'.r, SEY
Et Candelabro tibi fuppofito,
Micanslucernisybis jenis Apoflolis, ;
Petrufque RomamsFrater cins Achayany:
Indiam T homasy Leui Macedoniam,
Tacobus I ebus o o Egyptam Zelotes,
Bartholomeus Lycaon 'y Ludas A& deffam, ;
M athias Tadgam &0 Philippus Gallias, '
M agnideindefiiy tonitrai,
Adepti fulgent , prece matrisinclyta,
Virigue vite culminisinfignia; ,
Regens Loannesdexiva [folus Afsiam, Ly
Etlava frater potius Hifpania,
Para cuyo entero defengano fers precifore-
petit el vltimo lugar deS.l{idoro,en que auvien-;
do hechormemoria por menor de cada Apoftoly
bu¢lve a recapitularlosnombresde todos , efs
pecificando la Provincia en.qué predicé cada
vno con los terminos figuiétes: Hi furrant Ghrifi; 8. 1idorus I?bé‘c
Difcipuli | Pradicatores fdei , Dockoves gentinmy qui g;b:tc?;{’lz: oy
cum omnes vnum fint 5 finguli tamen corum , proprijss cap.81.
certifque locis yinmundo y ad predicandum fortes pra-
priasacceperant. Pelrusnamyne R omam-accepit y An=
draas Achayim o Tacobas Hifpaniam 5 Toannes Af-
Lram, T hamas Indian, M atheus Macedoniam, Philip-
pus Galliam ; Bartholonrens Lycaonian 5, Simon Zelo=
tes Epyotun,, Mathias Igdeam iy Lacobusifraten
Damini Hicrofolynam s Tudas frater Lacobi Mefopo-
tamiam, Y afsiyde lamanera que S.Ifidorotomé
eftanoticia del Hymno referido-,-que precifa~
mente {e debe fuponerma s antigno, por los mos
tiuos quedexamos advertidosymientrasno ¢ofs
tare fe formé defpues que. eferiuié el Santo.
Copio fus palabras el Venerable Beda ; como
: Rt ve-



Predicacton de Santiago
veremos quando ferefieran yen la conformidag
que fe hademoftrado,repitio 4 laletralasdes;
Ifidoto nucftro Presbytero Beato,en los Come.
tariosfobreel Apocalyfis, de que queda hechg
memotia. Sin q pueda affegurarfe es el teftimo.
nio deS.Ifidoro el mas antiguo de los q fe cofer -
van,en credito de laPredicacid de Sitiago enEf
paia,aund fea fu autoridad td gride, qfoloclla
fatisface la fofpecha del mas efcrupulofo 3 y por
efto quitos contradizen el fentir q defendemos,
ponen todo {u esfuerco en negar feafuyo, como
vimos,es fin embargo mayor, y mas venerable la
del RezoMozarabe,cotinuado defde los mifmos
titpos de los Apoftoles en nueftras Iglefias, do4
defiempre fe confervé por tradicion fucefsivala
memoria de auer fido el primero que vino 4 end
fenarla Santiago , por orden , y difpoficion diui4
na, que esla mas autorizada comprobacion que
puede tener ninguna de lasque no conften ex-
preflamente de los Libros Sagrados. De quefe
manific(ta mas patente la finrazon de los que deé
feftimandola fe oponen 4 {u autoridad,fin mayo4
res fundamentos,que los que fe ofrecen 4 fu def<
afecto,formados deinciertas,y debiles congetu-
ras , de que le pretextuan para ocultarle , enla
conformidad que hafta aqui hemos procurado
demoftrar, y continuarémos en lo que nos refta
que fatisfacer. Puesaunque les concedieflemos
no excede ninguna de las comprobaciones que
fededucen deefte Rezode laedad deS. Ifido-
r0,y que las introduxo el Santo,en conformidad
delo'que tenia efcrito enel Libro deOrtu , &
Obittu Paramycon quien vniformemente convied

aien, {upone tanto fu autoridad,y el precifo con<
. tanto fu autoridad,y €1 p cep
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eeptoque porellafe forma de que las facode
otros monumétos mas antiguos, que afsi lagran
diftancia,como la invafion de los Moros, borra-
ron de la noticia delos que defpues.de ¢l efcri<
pieronsque nadie,fin faltar 4 Ja fé Lhumana, de<
xara de quietar{e con fu teftimonio , hallandole
affegurado por cierto,y legitimo fuyo, en laco-
- formidad que convencimos en elCapitulo vein<

teydos , por quantos medios ha defcubiertg
hafta aora el mayorefcrupulo.

CAPITVLO XXVL

De las autoridades de Bed?z,y deT nrping
“de que (e valen los nucftros , y defeftis
. wael Padre Nadal,

1 L tercer teftimonio, 4 que fe opone el Pa3
dre Nadal, esdel Venerable Beda, que

& refiere con los terminos figuientes: Ters
2i0. V ewerabilis Beda o in GolleGtanceis , agens de dinid
Sfione Apoftoloram , Iacobum hunc in Hifpanias effe
profectum teffatur Y de cuya autoridad fe procura
defembarazar con tres enafiones , que referire-
mos cada vna de porfi , para que mejor confte
fu pocafubfiftencia. Dize pues afsi : Ad tertium
refpondeq ., Collectaneailla fuppofititium efSe Veneras
bilis Bede fetum , tam erudito auctore prorfusindigs
num. Rudisenimeft , indigeflaque naniarum farrad
89.

Efta facilidad de negar porde los Padres
antiguos las Obras que fiempre han corridocon
fu no mbre, quando no fe juftificacon enidencia

F Oo nos
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notoria (ufupoficion, es efugio tan poco plaug.
ble como infubftancial 5 y afsi hecefsita de cor.
tifsima fatisfacion. Sin embargo , encredito de
laverdad , defvanecerémos lafofpecha del Pa.
dre Nadal , conel credito continnado de efia
eobra , defde los tiempos del Venerable Beda, 4
quien laatribuye aquel difcipulo fuyo que ef-
¢rinid fu vida,en la qual refiere las que compu-
fo ,y copia el Cardenal Baronioen el mifmo to-
mo en que la defeftima , advirtiendoantes : De.
tranfitu eius ad Dominum ex bac vita , extat Epiflola
wniufcuinfpiam ex difcipnlis eius , qui interfuit , gepa
mana quidem, ac finceri[sima, qua extat ad finem ope=
ram eius 5 quam bic tibi deferibendcm | vt annalibus,
dignam putauimus,En efta Carta pues, tan acredi-
tada,como fe vé de Baronio, {e refiere entre las
demas Obrasdel Venerable Beda la de que ha-
blames , con las palabras fignientes : Bt in Libris
Ifidori excerptiones quafdam , que es la mifma que
fe ofrece en la imprefsion de Bafilea del ano
M. D.LXIIL en el tomo tefcero , con titulo de
Excerpta,dy Colleitanea quedam.Y quereconocen’
por fuyaSixto Senenfeconel de Colleddanca , fen'.
Excerptasex probatifsimis Ecclefie Do&orum [enten=
tijscolledts.Y Iuan Pitceo,y que td por menor hizo
el cotejo de todas con diuerfos Codices anti-
guos , expreffando la de que hablamos con el
Epigraphe de Excerptiones  colleGbanca: 5 flores,
gnrafliones , cy parabolas exx Patribus Librum onum.
Efta es pues lami{ma Obra, en que haze memo-
riael Venerable Beda de lavenida de Santiago
4 Efpana, enlaconformidad que conftara def
pues quando fe copien {us palabras.

La fegunda euafion de] Padre Nadal,1a for«

: - ma
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maconlos terminos figuientes:Praterea non afié
vit diffartd y profectam in Hifpanias Sanédum laco-
bum o [ed [orte acecpiffe Hifpaniamy Porrd potuitip[i
obtingere Hifpanias cum Apoftoli Orbew Chrifii , fide
imbuendam [ortiti fant 5 vel interfe qguoquomodo di-
wifferunt licét eonufquam fit profedtus, La infubfif-
tencia de efta euafion, la manifiefta notoriamen~
te la claufula del mifmo Beda j pues copiandola
alalerradel Libro de Ozt , & Obita Patrum de
San Ifidoro , en que nadie ha dudado, fe ofrece
expreflala Predicacion de Santiago en Efpana;
quien dexard de confeffar figuid el mifmo dic-
tamen el que repite fus mifmas palabras ? Pues
fin ninguna variacion fe ofrecen en Beda las
propiasque de San Ifidoro pufimos en el Capi-
tulo paflado,pues dizen: 4pofloli Chrifti, Pradica-
tores fidei; o Dotlores gentinm y certislocis inmundo
. ad pradicandum [ortes proprias acceperunt. Petrus
nangue Romam accepit | Andraas Achayam 5 Lacobus
Hifpaniam 5 Thomds Indiam 5 Loannes Afsiam s Ma-
theus Macedoniam , Philippus Galliam, Bartholomeus
Lycaoniam ,Simon Zelotes ALgyptum , Mathias Tu=
deam Lacobus frater Domini Hierofolymam,

Eltercer motiuo; con que procura defauto-
rizar el teftimonio de Beda,le exprefla el Padre
Nadal dela manera figuiente : Tertio. Ihiden af-
Jerit S anétam Philippam G allijs fidem intulifSe,quam -
vis conflet y Apofiolorammneminemin Gallijs , fed viros
dumtaxat Apofiolicos eo directos jatqae S anctum Phi-
lippum in Afsia fuperiori y @ in aligua Scythie parte,
annantiiffe Euangelium | prodant Beclefiaflice bifa~
rie monum:nts. Y dexando aora la queftion de
qual fue el primero que predico el Euangelio
en Francia,pof lo que entre fi controvierten fus

. Qo2 Ef-
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Efcritores modernos 4 y4 vimos aﬂ"cgura &
ll_ymno Mozatabe,que referimos yafsi como tie

bien S.Ifidoro, tocé en fuerte 4 S.Phelipe aque:

Ha Provineia.Con que (i Bedacopid 4 San Ifide«
ro ; quien excluira por fuya la Obra de que ha-.

blamos , aunque juzgue es incierta efta noticia

quefe ofrece enclla, file conftala trasladé 4la

letradeotro Efcritor mas antiguo ? Y afsi, efte
argumento, de que fe vale el Padre Nadal , para

debilitar el teflimonio de Beda . ni tiene fubfif
tencia, ni necefsita de mayor examen, {obrando
losargumentos , y comprobaciones con que le

procuran fatisfacer lacobo Vflerio, y Pedro de

Marca. ' '
- Defembarazado el PadreNadal del teftimonio
del Venerable Beda,co la folidez q quedareco-
nocido , paffad proponerelde Turpin,de que
tambien fevalen los nueftros con los terminos:

figuientes: Quarzd. Fdem wefers Turpinus o Arehie=
pifcopus Rbemenfis | inLibro de geftis Garoli Magniy:
TImperatoris, En cuyo defvanecimiento efcriue’
tan difufamente,como fi infiftiefTon los hombres
de juizio en¢l, ni defendieffen fu fingimientoy’

pucs dizer Ad quartiivefpondeo, Libris illii'T arpiniy
fiue porius Tilpini(ita enim vocatum ¢ffe Roemenjem
Epiftopum o gui, Carolo Magno Imperante 5 vixity
~conflat ex wvetevibus inflrumentis y, quamquam Baro~.
nius Turpinum dicat Yrefpondeo inquam, Librumillam

JSuppofisicinm effe,Conmentitiumyac fabulis [catentem;
cnins, nee Flodoardus meminit in Libro de vitis Ponti-:
ficum Riemenfiarm inTilpinoycuius item apud Hincrs=
vam,Vitalem ; Hdelmum, & Teodnlphanmy feriptorest
illius tomporis grauifsimos-y altum filewtinm eff (100
beflatuir stidgn Papirias Mafonus in [wis .4*1"12*‘:;‘”
7 e
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G.-zlf?s).-t;i bamineimperito s mendaci [oriptu-®y malts
argunnt De obitu Caroli Magni feribitcap.30s.cun
certum fit ex Annalibusnoftvis \ Tilpinomortuo. [isce/-
orem Vulfariam ab codem Imperatore datum  fuiffe
Rbeméfibus Archiepifcopit Bt ex Synods Remen/i,anno
DGCGC, XIII, conflet y coaltam illam fuilfe 4 Cavolo
MagnoyroganteVulfirio Rbemorwn Archispifcopo.
© Y noembarazandonos en la ficcion de Tur-
pin,o Tilpin,comonotoria 4 Jos medianamente
verf{ados en las Hiftorias de aquel tiempo ,
convencida vitimamente por D. Iofeph Pelli- Peliiser s
zer,de los nueftros;paflarc folo 4 demoftrary, no tes de Efpt;?'u:
fe fragné en Efpafa efta fabalofa quimera , y el lib.zdnum. 36,
tiempo 4 que reducen los France{es fu ficcion,
por lo que de entrambas noticias fe deduce, en
rueba de quanantiguaes enaquella Provincia
lanotoriedad de auer Predicado Santiagoen la
nueftra,

Arnaldo Oihenart,por vna carta que publi=* oihenare lib.3
¢a de Gaufredo, Priorde Vofiens, cuyo Chro? deveraqu-var-
Aicon iniprimié Phelipe Labbe , efcri‘ta i lost “";J"s“r"’ pa
Monges del Monafterio de San Marcial deLi- £ Babbe s, a:
moges, en querefiere, lleno de Efpanala Hifto- nouz Biblioth;
fia de Turpin , fe arroja 4 defender fe fingid en Pg.277-
nueftra Provincia el aho M.CC. Al mi{mo tiem-
po repite el propio fentir, fin mayor fundamen=
to que ¢l que fe infiere’'de laCarta prccedcntc,

Pedro de Marca. Y aunque Don Tofeph Pellizer 2’14{;5 vl
intenta diftingnir efta obra, de que habla Gau- i
fredo,dc lague imprimié Iufto Ruberio ycomun FORE
a'todos, no hallo por donde fe juftifique fu pre-
funcion;fiendo conftante,fe forjo en Franciaefta

fabulofa ficcion,mas de tres f'glos antesque flo-

rec;eﬁ”c Gaufredo, como expreflamente conven-

cen
I<S
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LeColnte,tom.
6. Ananal. Eclef,
Francim anne
§oo.num. 89,

W Predicacion de Sd‘ﬂf;dgc? y

cen I;ts.palah‘ras figuientes de Papiro Maffops
Lygiturlib:llusille ab bomine otiofoin inventutis gpy.
tiam [eriptus videtur , nom multd poft Caroli Calyi
Imperininyeinfdemque verfio in Bibliotheca Regia fera
vatur,antiqua,ac pené abfolleta Gallorumlingua, veq
tuflif simifque caracleribns, Cuyo {entir repite de.
lapropiafuerte Carlos le Cointe,diziendo,defy
pues deaflegurar, nofe halla memoria deque
concurrieffe nuncaTilpino con Carlos el Gran-
de en alguna de{us expediciones : Hac ratio fuf=
ficiat, vt libellam, quem T'ilpine abiudicamus y bomini
tribuas otiofo, qui poft Carolum Calvam , <t quidam
iam cenfwerunt yimo pof Flodoardum, vixiz, De {uers
te,que aunque fe efcrinieflen eftas Fabulasdefd
pues de Flodoarde,confervandofe enlaLibreria
Real de Paris fu traducionFrancefa tan antigua,
es precifo precediefl: mas de dos figlos 4 laedad
de Gaufredo; y por confequencia notoria ycon-
uenge de falfalainferencia @ de fu carta deducé
Oihenart,y Marca,atribyyendonos por ¢lla,tan
finrazon, el fingimiento deaquella monftruofa
quimera.

De fuerte , que feguros en que fe forjoen
Franciaenel figlo nono, ndezimo, efta obra de
Tur pin,en que fe repite la Predicacion de San=
tiago en Efpanajconfta 4 lo menos por ella,que
enaquel tiempo eracomun, notoria, y recibida
como conftante ; en aquella Provincia ; y a{si3
aunque no firva fu autoridad, como del Autora
quien fe atribuye, nunca puede dexar de condu+
cir en prueba de que quando fe fingidscorriaco=
mo fegura en aquel Reyno la opinion quede=

fendemos;pues aunque no necefsite de {femejan=

tes apoyos, fe defengaiara 4 lo menos el P;g.fes
_ o 2
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| Nadalde quan poco la debilitan fus irflancias,
por mas que fe estuerge encontradezirla,

CAPTTV LO" XXVIL.

’Teﬂimonios de Calixto Segundo , yde

San lulian , ypretextosde que [e vale

el Padre Nadalpara defanto-
rizsarlos,

r Los quatro teftimonios, referidosen los
A dos Capitulos precedentes , continuan-
do el Padre Nadal conla fatisfacion de

16s argumentos que producen los nucftros , en
prueba dela venida del Apofiol 4 Efpana, anha-
deel del Pontifice Calixto Segundo, diziendo:
Vitimo, Callixtus Secumdus,litter:s Apofiolicis y hane
Hifpanienfum Ecclefiarum traditionem confirmat, Y
d'que defpues fatisface dela manera figuiente:
Ad oltimam refpondeo y falfam effe | ac fuppofititiam
Calixti narrationem , quod non innani conieftura duce
tasaffero s nam fi veram exiftimafSer Compoftellanus
Aniifles s eam proculdubio intorfiffét in Toletanum in
Concilio Lat ranenfiymaximé, cum Toletanns ius [unmn
elufiem Pontificis autloritatetueretur, ;
Dos partes tiene efta refpuefta, y entrambas
quedan baftantemente fatistechas en el Ca pitu-
lo quinze’, donde copiofamente difcurrimos en
en la fubfiftencia de efta Obra del Pontifice Ca-
lixto Segundo,4 que precede 1a Bula de fu apro-
bacion,que cita ¢l PadreNadal,aun fin valernos
de tanto numero de Efcritores como recoge D.

i~
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Miguel Ximenez deEtce,afsi propios,cofiio efy-
tranos , que laadmiten , y figuen como cierta,
Pero quando fele concediefleal Padre Nadal,
que {ca fingida , puesno dudaré fe hallan mu-
chas colas ingeridas en ella; que no corref«
ponden 4 la decencia , y grandes letras de fu
Autor, como advierte Ambrofio de Morales en
fu Viage Santo, hablando del exemplar queend.
contrd en Compoftelasque nos puede danar efta
ficcion’Quando nadie que fupiere fue Vicencio
Belovacen(e,tan celebrado Frances, el primero
que incorporo la mayor parte de lo que contie-
ne en fu Efpejo Hiftorial , dexara dereconocer.
no {e fragué en Efpana, dende en el tiempo
que fe fuponeefcrita, fe hallaba tanrecibida, .
notoria la Predicacion del Apoftol, que no auia;
para que valerfe de femcjante engaino;; el qualy.
aunque fe juftificafle patente, nunca puede pers
judicar la fé que tuviere laopinion que feguid ;
mos,tan independiente de femejantes ficcioness:
deJa manera que nole debilitaria la omifsion;
que pondera del Argobifpo de Santiago enla
fatistacion al de Toledo , aunque fuefle cierta,
la narratiua que publicé Loayfa , fobre que fors .
ma {u reparo el Padre Nadal, en la conformida_d :
que mas difufamente demoftramos en el Capi<,
tulo quinze , donde fe procuré defvanecer (i,
tercer argumento, Con queno ay para que gafs
tar aqui mas tiempo en repetitlo. up
A los cinco teftimonios precedentes., por el
orden que los produceel Padre Nadal ; fefigue
el de San Iulian,Metropolitano de Toledo ,que
fegun el tiempo en que florecié , debiera preces
der 4 los tres vltimos de Beda, Turpin, ¥ Cﬁ:g‘} -
toy
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£0,como ¢l mifmo reconoce, pues aflegura: Fios
pait antem Sanilus Iulianus o eadente feptimo ﬁecafa.
Obift quippe anna Gyrifi DG, XCI, Pero notepards
mos en menudencias , paflando acopiar las fots

aales palabras con quelerefiere , que fon las fis
guientes: Arguitar ex Sancto Iuliano , Epiftopo T o4
letano, in Gommentar, in Nabam Prophetam, quos ex
wstuffo M .S.Codice BanaricaBibliothecs edidit Hen~
ricus Canifinsyvbl exponens illa verba Propheta,cap.
1. Et nebula pulvis pedumeius § pedes Dominiy
Sanctos Apofiolos interpretatur : Iﬂl ergoy inquit,
pedes Domini fuerunt,qui cum,prgdmando per
voiuerfum Orbem,detulerunt.Petrus enim eum
Romam, Andreas Achayam, loannes Afsiamy
Philippus Galliam y Bartholomeus Parthiam,
Simon A 1yptum;,lacobus Hifpaniam , Thomis
Lodiam,Mathzus Athiopiam,ludas eumretulit
Mefopotamiam y lacobus Alphzi eum retulit
Hierofolymam. Quifque fua forte Chriftum
fparfic fine forde;per Paulum verd toto difper-
guitur orbe. Floruit ergoSanitus Lulianus, cadens
te feptimo [ecalo 5 obyt quippe anno Chrijti DC.y
XCI,

Conotros tres prefupueﬁos,tan infubfiftens
tes como los paflados; procuradefautorizar efte
teftimonio de San Iulian,diziendo en primer lu-
gar: Re/pondeo, incertun efSe o anillud opas fit Saniti
Igliani Toletani y quodest vnotantsm M. S, Codice,
vndequague mut:la,@- mendis [catenteseditumeft 5 e
quatuor tantumaut quingue verfus Nabum Propbete
exponit, Recentiorem fané aultorem Tuliano yindicant
werfus ifti leonini y qui ad finem tefiimonsf mox landati
leguntur, Eftos Coméntarios de Nahum , los pu-
blicé en Alemania Henrique Canifioy copiados

PP de
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pististheca Pa- ¢ v antiguo Codice de la celebre Bibliothecg
teuma > tom. 1. Paunarica , y defpues los incorporo enla fuya de

p.i.g.j'ss.

1os‘Padrcs Margarino de la Vigae ; y el que go
eften perfectos,no puede derogar el credito que:
merecieren, como les fucede d otros muchos ey
critos de los antiguos.Sin que el no auerfe haftz
aora hallado otro exemplar fuyo, defmerezca lg
eftimacion con que los han admitido los hom«
bres mas doctos de Europa,folo por el di¢tamen:
del Padre Nadal, quelosimpugna, fin mayor
fundamento , que hallar 4 laletra copiadaen
ellos la reparticion de las Provincias en que
predicaron los Apoftoles , en la conformidad
que la refiere nueftro Rezo Mozarabe.
Elreparo de los verfosleonines tiene igual
fundamento , quando no fabiendofe fu origé de-
terminado,y coftando deFelix efcriuio S.laliany
Libram Garminwm dduerforam  in quo [ant Hymniy
Epitaphia ,atque de diuerfis canfls Bpigram nata vu-
wierofa; 6 por defcuydo , 0 con cuydado , mezelé -
en efta obra los que le reparacel Padre Nadal,de

- la maneraque fe oftecen en los Efcritores nus:

celebres,afsi Griegos,como Latinos,introduci<
dos diuerfos metros. Sin que efta circunftancia,
advertidade los eruditos modernos , derogue
lafé con que correnadmitidas porgenuninaslas
obras enque permanecen.. :

El fegundo medio , deque fevaleel Padre
Nadal, le expreffa diziendo : Sed quamvis Faliani
¢/t ille Commentariolus, maioripfi noneffet adbiben=
dafides  quam [eripturs [acre | ex qua colligitarynuf=
quamin Hifpanias profeibum effeyde quam Innosentio
Primo , Hormifde e Gragorio Septino Ponzificibus
Magnis,gnarumex teflimoniq idem [ueriss probaran:

s
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2. Y fi faefle cletta la fupoficion, y conftaffe tan
expreflamente comoaflegura , de'las Sagradas
Letras,Jaimpofsibilidad de auet venido Santia-
go a Efpana, nadie dexaria de confeflarle debe
preceder laopinion de que no viho , al teftimo+
niode Sanlulian; perocomo padece efte prefu
puefto las nulidades que dexamos convencidas,
ni tiene fubfiftencia,ni necefsita de mayor fatif=
facion , quela que refulta de lo que entonces
demoftramos 5 como lesfucede 4 las tresDecre-
tales de Inocencio, Hormi{da,y Gregorio , que
quedan explicadas en fu verdadera inteligen-
cia,y que de ninguna manera feoponen 4 la Pre-
dicacion del Apoftol en nueftra Provincia,como
agena totalmente del intento para que fe efcriz
uieron.
Concluye pues la tercera inftancia Nadal de
laminera que fe figue : Gerte y tam errare potuit
Sanétus Lulianns in Sanéto Tacobo y quam in Santlo
Philippo Apeftelo o quem in Gallys predicalfe Enan<
geliwm , abfque fandamento afferit, Perocomo efie
genero de oponerfe al credito de los Efcritores
antiguos , {in masargumento que el de la pofsi-
bilidad de lo contrario , que afleguran no necef-
fitade mayor defvanecimiento que el que ofre-
ce fu mifma infubfiftencia,no ay paraque emba-
razarnos en juftificar los fundamentos con que
fe acredita laPredicacion de S.Phelipe en Fran-
cia , auiendo reconocido fe repite antes enel
Rezo Mozarabe,y en San Ifidoro. Y afsicerra-
remos cfte Capitulo , paflando adelante con
nueftro examen,fegun el metodo que figue
el Padre Nadal. '

| Ppx CA<
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CAPITVLO XXVIII:

-

Autoridades que admite cl Padre N4
dalyy terminos con quelas exprefa.

Viendo procurado defvanecer el Padre
A Nadal los feis teftimonios que quedan
reconocidos en los tres-Capitulos in-
mediatos , paffa 4 producir otros ; que juzgano
fe oponen a fudictamen, como efcritos defpues
del o&tavo figlo, en que prefupone , como def~
pues veremos,fe introduxo con'el defcubrimié=
to de las Sagradas Reliquias del Apoftol San-
tiago enCompoltela,laopinion de que auiapre~
dicadoen Efpana ; y afsi , como moderna ,y fin
que hafta entonces {e ofrezcaen fufentir , tefti-
monio feguro de que juftificarla, le parece que-
da enteramente defvanecida , y conla folidez
que pretende la contraria , que figue , y dexaba
comprobada en los quatro argumentos que que~
dan examinados, y defvanecidos en nueftro dif=
curfo. Y afsi, para cumplir con el methodo que
ofrecimos;feirin copiando porel orden que las
refiere, eftasautoridades vltimas que nos cons
cede como de barato. : -'
Produce pues la primera con los terminos
figuientes,drguitur. Freculpbus | Lextonienfis Epif=
eopus ,lib, 2., Chron, cap. 4, feribit Sanctum Lacobum
Bua ﬂgeh‘um Chrifti in Hifpanias intituli/fe, lacobus,
inquit, filius Zebed-i, frater Ioannis, duodecim
tribubus ; que funt in difperfione gentitm,
fcripfit y atque Hifpaniz , & Occidentalium lo-i
CO=
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cotum populis , Buangelium predicauit.
Pafla defpues 4 Vvalfrido Strabo,que refiea
reydiziendo: Tdemtefatur Voalfridus Strabus in
Poemate de duodecim Apofiolis o quod edidit H envicus
Canifsins,tom.b.antiquardeltion. vbide Sanéio Tacos
boitacanit;
PrimitusHifpanias convertit dogmate gentes,
-Barbara diuinis convertens agmina diétis.
Siguefe NotKero Balbo , de quienefcriues

Tdem teffatur NotKerus o Monachus Sanéti Galli ,in

Martyrologio,ad diem a5, Iulif , wbide Sanéto I acobo
bac hater Jluius Beati Apoftoli facrarifsima ofla,
ad Hifpanias translata; & in vlrimis earum fini=
bus condita,celeberrimeillarum gentiumvenea
ratione coluntur. Nec immeriro ;'quia eius cor»
porali prafentia; & dorina, atque fignhortieffi< -
cacia, ijdem populiad Chrifti fidem converfi re=
feruntur. Pero fuera de no copiar con legalidad
efteteftimonio , haze defpues vn reparo de po-
quifsima fubftancia {obre ¢l , diftinguiendola
feguridad con®que refiere la extf’tcncna de fu Sa-
grado cuerpoen Efpaha, de los terminos c6 que
explica fu Predicacion en ella, y afsi dize: Et bos
auckores inter N ot Kerus .y pradicationé Sanéti Lacobi
in Hifpanijs referri [cribit 3 non autem banc ipfe rela
tionem innuit ¢ e certifsimam, o alio pror/us modolo-
quitur defacris Apofloli prafari reliquijs o ¢ de eius
in Hifpanias profeltione de veliquijs enim loquensyait:
Eius offa ad Hifpanias translata ; illarum gen-
tium veneratione coli. At de eius predicatione aits
Eius corporali prafentia , & doltrina, ijdem
populi ad fidem Chrifti converfi referuntur. °
Para que tuvieflz algun color tan futil repa=
ro , omitiola claufula inmediata de NotKero,
PRES . que
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Yue le defvihecespuesaffegurando enella,piqs
métio San Pablo venir 4 confirmarlaFa | que
ania introdueido e Efpania Santiago, dexa jpe.
difputable tayb poricierta fu jornada i ella,
gnandono huviefle pielto por efpecial moting.

~dé'la gtan veneracion con que fe confervabans
firs retiquias, el duet fido el primero que nos en-
feno.la Fé¢,como fe reconoce de todoel contegs
to'de fu teftimonio , pues dize: Huins Beati Apof
poli [acratifsimaoffa s adHifpanias translata ,dyin
witimis earam finibus 3 contra ware Britanican cond.
dita y cleberrimaillarum gentinm oeneratione coluns
tar y necimmerito , quia elus corporali prefentia o dye.
-doétrina y atque fignoram efficacia o §dem populiad
Chrifti fidem converfi referantarsad-quoram fidei cons,
Jormationsm , etiam Beatifsimus Paulas Apoflolus , [e
‘dsuram eft pollicitns . Mas regular, y mas notorias
“mente {einfiere de las palabras de NotKero, fe
confervaba por tradicion 4 los fines del nono
figlo,en que efcriuia entre los nuefiros efta notis
cia de que hablamos,que effo denotasijdew: populd.
referantur. No debilitar 1a fé de lo que efcriue,
como intenta explicatle,tancontrarazon,elPas
dre Nadal, fino antes acreditarla con mayor firs
mezasaflegurando eracomun creencia de fusnas
* turales, . :
A NotKero fe figue,pot el orden que loste?
fiere el Padre Nadal, Metelo Tegerfenfe , de
quienefcrive : Idem conftat ex Metello , Monacko
Tergefinfi,in Quirinalibus, ideft,in Cirminibus , 1%
edidit inlaudem Sandli Quirini Martyris, Vbiita caz
mit: ‘ . 3
V/que Spanos Oceidui [yderis axe clanfos;
Quos Tazobus doctbuts |

Hal:
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Hafta aqui pone 4 1aletralos teftimonios de
quc fe valenlosnueltros , endefenfa del ditta-
men que opugna.Y defpues amontona otros,cd+
feffando le figuen de la propia {uerte: 5 conlos
terminos figuientes: Idem referuntZachariasChry+
Jopolitanus 4 in prafatione Harmanie quatuor Euans
geliorum, Otto Ewifingenfis ,lib, 3. Ghronic.cap. 15,
Vincentius Bellonacenfis, lib, 8. [pecal. biftor.cap, 64
& 7.Martinus Polonas 4 in Chronic.ad annum Chrif+
#i XXXIV . Thomas Cantipratanus ylib, 2 .de Apibnsy
£apaS.
Y no haziendo reparo en los Autores quc
omite, que fon muchos , como pudicramos de=
moﬁrar {i juzgaflemos , fe reducela verdad que
defendemos, al numero de los que la acreditan,
quando folo firve de juftificar,ha {ido vniverfal-
mente notoria en todas edades,y en todas nacio=
nes, por efpacio continuado de doze figlos, def
de que, 4 tomandola San Ifidoro de nueftro Ofi-
cio antiguo, & introduciendo en¢lla tradicion
primitiua que hallo en fus Igicfas » lahizo pu-
blicaal mundo ; paffarémos 4 vér como fe def-
embaraza el PadrcNadal de los teftimonios re<
feridos,que junta,y confiefla fe oponen a lacon- .
clufion-que el defiende. Empieza puesdizien-
do:Re/pandeo. Hance oppinionsm invaluiffe s poffolias®
wnm [eculum , guam omnes anstorves prafati amplexi.
Junt. Y en prueba de efte prefupuefto , anade
poco defpues : Omnes aunctores] andati vixerant pofd
aciavum [aculum. Freculpbas (ub Ludouico Imperas
toreyanno Chriffi DCCC XL, Vualfridus vinere defijs
anng DCCC.XLIX, NoKerasannaCM XII,Metels
Vs anno circiter M, LXXX.Zacharias Chryfopolitas
usscirciter M, CI,
- | Pero
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' Peéroqud condace el que cobraffe Fugseys

- efta opinion, defpuesdel figlo o&auo 5 en pr?u
ba de que no feacierta? Ni como puedenjof ﬁe'f
car el que no corricflehafta: entonces po r"'i’e'gu;i
raslos teftimonios fublequentes que refiere » De
+ donde fabemno larepiticron otros Bfcritores ane,
tes?Cuyas obras, 6 las ha confumidoel tiemp‘o,;
& todaviaho'las ha defcubierto 1a curiofidad de
losmodetnos, que continnadamente producen
venerables monumentos defconocides antesh
Quientenia noticia del Martirologio Blumanog
que copiadd de vinCodice del Monafterio de S.
Wofﬂ“fnu? io PedrodeV vifemburgen Alemania y entre Ae2
??.:rg;:fépfg gentina,y Spira,le hizo publico ladiligencia de
105 7- FrancifcoMaria Florentinioy queadvierte : Ex
prime paging o excerptis quibufdam Chromologicisy
conflat. [eriptan effe Codicem: anno’ Chriffi DCGCy
LXXLL. [eriptor enim illé; [upputationis [unisaim cols
Figens o ingait: Ayinitio mandi Jofque ad Chriftung
_anni V.willia, Deinde | ab Incarnatione Ghrifti DGGJ
LXXI1I?Sin que haftaaora ninguno de los nuef-
tros {e aya valido de futeftimonio en pruebade
la Predicacion dz Santiago en Efpana, finem-
bargo de acreditarla con los terminos figuiens
tes: Javobus y qui interpretatur [upplantator ; filius
Zebedaiy frater Loannis shicSpaniam, g Occidentalis
loca pradicatur ¢y [ub Herode gladic ceffus oveubits
Y de que confta era comit enAlemania efta noti-'.
ciaenel figlo oftanosalsi como fe ofrece copro<
bada antes de fenecido, conlos teftimonios deb
. Rezo-Mozarabe, de San Ifidoro, de San Inliany
}:?ﬂ:;t?;’ﬂ"ii"’ del Venerable Beda,del Presbytero Beato,y de
Breuiario Apor. €fte Martyrologio Blamana. Con queno 3155“;7‘ _
solor.pag.1037 co larazon, porque affegura el Padre N‘m;o"



. [ A e e
en Efpaia. . %7
no empezd dtener aceptacion hafia los prindis
pios del huuleme.
A efta infrancia s tan poco feguea, anade: Sed
babemus firmiorem propheticum fermsnens,” Erque %
di dentendersfe excluye por las fagradasletras, 's e A
.€ap, 4. yerl.
que explicaconeftas palabras de San Pedro, las s
predicacionen Efpaja del Apoftol , tan contra
la verdad,que de ellas {¢ deduce,como dexamos
advertido, prohamcndo conigual ﬁrmeza. Has
bemus luculentiora vesernm 'Pam:ﬁmm Romanorum,
Jeilicér y Invoventyj Prlvsi y Hormifdz 5 @n Gregoriif
Szptimiste fimoniazque nitoman en la boca 4San<
tidgo;nicontfadicen fi venrda 4 Efpafa;fegun
queda convencido. Y por vltimo fe vale , como
conftante,y fegurifsimo apoyo defu fentlr,de la
Relacionde Loayfa , que con tan notorias euix
dencias dexamos calificada de falfa. Nee non Ro-
derici Toletani Archiepifeopi granifsimam in Conciliv
Aoumenico difceptationem,quam;Conciliamydye T on«
tifex probando s fuam fecerant. Siendo tan'falfala
aprobaciod que {fupone de Inocencio Tercero,y,
del Concilio Lateranenfe y como advierten aun
los mifmos queadmiten por fegura la Relacion
querefiere.Y afsiefcrive Oderico Raynaldo,fi- Zurii tom: 2
guiendo 4 Zurita,y Mariana contra Loayfa , de ‘r:; ARG 7 ”
1a manera que tambien le impugnan Coffarcio,y lma'l‘,“;aff:
Labbe . Verim Zurita y do Mariana yintegracalite, CoTirtias, &
difceffumeffé tradunt 5 cum Patresnegarent , ad diri- L,‘aé’t’& ,iI“L“Gt_”
srendas bsiuﬁwna’dicmtramrf Tasveniffe. : ::nei?:; ol
De tan feguros prefiupueflos no fe pueden
deducirconfequéncias mas firmes; fin embargo
pretende el Padre Nadal daraos a cntender defe
€onoce la mi{ma falenciacon qae procedey enel
modo conque concluye , diziendo : Sagrasigito

Qg Sane-,



Predicaciinde Santiago

Sanéti Tacabi veliquias,fibi vindicat Ecelefis Compof-
tellanay [edde predicstione ipfius immeritd Hifpani,
gloriantur, Porque defeare me refponda, quien

-

procede conmayor {inrazon ? el quefe opone 4

vn fentir,comunmente recibido por tantasedas,
des, acreditado con tanto numero Efcritores de
todos tiempos,y naciones; y vitimamente auto«

rizado pordecifsionde lalglefiaRomana: el

ue le defiende , finmudar de aquel conceptoy;
que hallarepetidode fos mayores.y grauado cos
mo conftante en el corazon de todos {us natura-
Jes¥y - ‘

Deﬁadﬁ‘s'dé aier. éroduci‘do el Padre Nadal

los teftimonios que dexamos viftos ; anade, en
prueba de la opinion 4 que feopone ; otra coms
probacion ; de que fe valen los nueftros, dizien=
do 't Idem probat immortale monumentum o [cilicdty
Templum Sanite Marig del Pilar nuncupatum,Cefars
angufie extrudam  .geconfecratum Beate Virgini d
Sanéto Lacobo , eiufdem iuffuw Deipare oy cum adbus vis
wens Hierofolymis , Sanédo Apoftoloin Hifpanijs pras
dicanti s fuper Golumnam Lafpidean 4 [e fe confpicuam
prebuiffet. Quod miracalum omnes rerym Hifpanica=
vum [criptores veferunt, A efte argumento fatisfa_bl
ce,conel defembarazo que fucle ;:negandola f€
de los que be refieren:s fin mayor fundaméro que

el de fu prefuncionscon la qual efcrine: Porrd,Be-

clefiam , Deipare adbuc viuenti d Sancko I acobo erec-
tam,quis credat? Quis humillimam Virginemid infifféy
Jibi perfuadeat ? Quisidlicuiffe fub Ethnicis Impera-
2oribus , ' medis inperfecutionibus y fibi fngatshis
temporvibus, guibas Chriffiani Templa nulla habebanty
Sed priaatis in domibns ¢ in cryptis o catusagebant
Juos!Btin exordijs Religionis Chrifliana? N;J
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No es dudable , figuid el mifmo dictamen,
que el Padre Nadal’,muchoe antes. Ffay Pruden-
cio de Sandoualy quele explica caficon las mif:
mas palabras ,1mpugnando 4 Don Mauro Caftela
Ferrer. Perono bafta efta licencia que ofrece el
anfiade contradezn s para que folo con cllafe
arroje ninguno 4 defeftimar el torrente de tan-
tos Efcr;tores de fuma autoridad,y j ;u1z10,como
refieren la noticia , 4que fe oponen los dos, in
tentando perfuadir fu impofsibilidad con lasre-
feridas prefunciones,fin reparar en que todos la
celebran por milagrofa,y que fi fiendolo,no fe de-
be reglar fu certidumbre 4 los prefupueftos re-
gulares 4 que fe fugetanotras, ficomoadvierte
San Auguftin: Mivacul um,eft aliqguid avduum, ¢y in«
Solitum | [uprafacultatem naturae y v prater [pom ads
mirantis apparens.Y en femejantes fuceflos, nadie
que fuere cuerdo debe dudar de laeftrafieza g fe
admira enellos 5 fi fe juftificare con teffimonios
{olidos , acontecieron de la manera que fe pon-
deran;pero comio el Padre Nadal fe vale folo de
laimpofsibilidad ;conociendo, como es precifo
queconozca,noay nada impofsible al Autor de
todo jfueraintempeftiva , y fobradalarelacion
dé los queacreditd la marauilia 4 que fe opone,

pues nos bafta defcubrir la debilidad con que

procede en la fatisfacion de los medios que re-
conoce contrarios 2 fa di¢tamen, formada, ude
congeturas inciertas, ude aquellos mifmos pre-
fupueftos de que deduce la negatina quedefien-
de,y dexamos defvanecidos quando fe examina-
ron , conlafolidez que avrin reconocido
los defintereflados. -

Qq 2 k-

Sandeus! en fas
nctas & los Obif

POHPAg: 107

S. Auguftin de
Trinitate,cap.$



Predicacion de Santiaga

CAPITVLO XXIX: ..
Explicacion de wn lugar de San Gergn

nimo ,con que terminael Padre Na-
dal (v difputa: b

Oncluye el Padre Nadal la queftion que:
ha dado motiuo 4 nueftro difcurfo , jne
tentando fatisfacer vnlugar de S. Ge-

ronimo , de que fe valen los nueftros, en prueba

de la Predicacion de Santiago , fegun dexamos

reconocido en fu lugar , yenefta confequencia

dize:_ﬁrguitfw ex Siéto Hieronpmo in cap.34. Ifiie,
whiait;Spiritum Domini congregafle Apoftolosy
dediffeque eis fortes, atque diuifsiffe, vt alius
ad Indos,alius ad Hifpanias, alius ad Illyricumy
alius ad Grzciam, pergeret, Per bec auten verbay
alius ad Hifpanias, intelligitur Sandus Lacobus. Y,
4 que procura fatisfacer con diuerfos medios

que examinaremos de por fi.

El primero exprefla con los terminos fignién
tcs:Re/pondecs Hoo Sancti Hievonymi tefimoninm ; f6
quid probet , enincere [olum  Hifpaniam Apoffolorum:
alicui forte obtigifle s quam fide imbuere deberet ; pofi<
guam difperfi efSent, Bffo fueritille Sanétus Lacobusy
Jed martyrio,quod obijt ante difperionem Apoflolorunty
prepedituseflne banc inrsgionem proficifceretur.Pe=.
ro ccmo todas las foluciones con que intenta
defembarazarfe de los teftimonios que fe-opos
nen 4 la negativa que defiende , los deduce,.
fegun dexamos reconocidode losmifmos prin=
cipios inciertos con que lacomprueban , y ques
dan tan notoriamente defyanccidos enel pros
grcf:
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greffo deefte difcurfo , quando fe e\:immaron
tucra impertinente prolixidad belver 4 com-
probar fuinfuficiencia , quando los repite, aun-
que no puede dexar de advertirfe el artificio
con que procede , omitiédo en muchos las prin-
cipales claufulas en que fundan los nueftros fus,
inftancias y como vimos hizo enel teftimonio de
NotKero, y aorale fucede conel de San Gero-
- nimo , dexando de copiar las palabras en que af-
fegura,defcanfaban los Sagrados cuerposde los
‘Apoftoles en aquellas mifmas Provincias en que
aunian predicado: Bf onufquifquein Buangeli) [uiy
atque doérine pronincia, requiefcerct. De que dedus
cen los nuefiros , fe acredita por efte lugarde S
Geronimo la Predicacion de Santiago en Efpa-
- na,pues permanece en ella venerado fu "?aqmdo
cuerpo , tan feguramente como confiefla el mif-
mo Padrc Nadal , diziendo, como vimos:Sacras
igitur Sanédi Lacobi reliquias meritd fibi vindicat Ea'-

¢lefia Compofellana.

El fegundo motiuo con que fe opone d la in-
teligencia que dames al teftimonio precedente
de S.Geronimo,le pretextua con otro lugar del
propio Sante, querepite: Idautemipfins Sanchi
Hicronymi auovitate confirmatur yincap. g, Amas,
VbideSanito Paunlo bec babet: Qui vocatus a4 Doninaoy
effuffus eft [aper faciem vninerfs terre, vt predicaret
Euaangeliii deHierofolymisyv/que ad Iliricsmd adi=
ficaretnon fupra slterins fundamentiiy vbi iam fuerat
predicatiiy [ed vfque ad Hifpanias tenderety o d mari
rubroyimmé ab Occeano, v/qie adOcceanum carreret]
De¢ que faca la confequécia en prueba de fu dic-.
tamen,y en opoficion del nueﬁro , de la manera
figuiente : Porrd , fi Sanitus Iagobus in Hifpanijs
Enan-



Predicacion de Santiago
Buangeliam pradicaflit ante S anftum Panlim | Ty pen
alterius fundamentum adificaffet Sanétus Panlus, op;
fam fuerat pradicatum, Camigitur conflet | pec poft
Panlumibi predicallt | quiamartyrio iamecovonatys
SJueratyeolligitur ex Sanito Hievonymo, Santum I s«
cobam nufquam in Hifpanias profeétum, >

De dos partes fe forma efteargumento. La
fegunda esincierta, porque noconftando delos
Libros Sagrados,nila venida desSanPablo 4 Efx
pana,ni el tiempoen que Ja execntd;con queé fire
meza quedara 4 el que affegure ¢l Padre Nadal
folo por fuarbitrio,que fue defpues del Marty-
riode Santiago ? La primera pende de vn lugar
del Apoftol, a que alude San Geronimo 4 yde
que tambien fe vale el Padre Nadal;pero de cu-
yainteligencia conftara , no puede oponerfe 4
nueftro intento,ni excluir con él, como preten-
de,la Predicacion de Santiago en Efpana.
Readestoy ud Refiere San Pablo los grandes progreffos dé
Reman.cap.15. Tu predicacion,diziendo : I'ta y vs ab Hierufalemy
ver(.12. per circaitum ofque ad Illyricums veplenerim Euanges
lium Chrifti. Y luego ahade : Sic autem pradicaui
Euangelium boc y von vbi nominatuseft Chriftds, ne
Saper alienum fundamentam adificarem 5 fed , ficut
Jeriptum eft, quibus non eff annuntiatum deeo y vide=
bunt e qui non andierant | intelligent, Valiendofe
de las palabras de Ifaias,en que profetiza la pro<
mulgacion de laLey de Gracia. Como fe deba
entender el que folo huvieffe predicado S. Pa-
blo , donde antes no auia llegado la noticiade
Chrifto,es muy c8trovertido entre fus Expofito
res.S. Ambrofio, i el Autor de los Cométarios 2
lasEpiftolas de San Pablo,que corren en funom-
bre , creyd denotaua la diligencia con que a:‘;“
e
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procurado preuenir la malicia de los fulfos
Apoftoles,que concel enganofo titulode verda-
deros Miniftros de Chrifto , viciabaa 4 los que
incautamente recibian como fegura fu doétri-
nayy afsi dize : Non fine canfa illic pradicare niti
diﬂ't,dr non vbi nominatus eft Ghriflusy[ciens, Pfende
Apofiolos , aliter qmim opportebat o Chriftum tradere,
Y cuyo fentir fe repite en los Comentarios, q cn
nombre de San Geronimo andan entre {us obrasy
fobre lasEpiftolas de San Pablo,aunque los eru-
ditos modernos no lastienen por de aquelSagra~
do Doé&or.San [uan Chryfoftomo, con la mayor
parte de los Expofitores,le entiznden como fue-
na, perfnadidosafleguraua, noauia predicado
nunca donde antes {fe huviefle enfenado la Ley
de Gracia por alguno de los Apoftoles. Pero
que no fe puedan limitar tanto las palabrasde
San Pablo, lo convence el reparo de Guillermo
Eftio,pues con razon advierte: Non ef autem fen<
Sus,Paalun fudiofe caniffeynevfquam predicaret ;obi
Chriftus fuerat annuntiatus .Ni Damafci predicauity
wbi id ante Chriftiani arant,quos volebat vinitos per=
ducere Hisrofolymi. A&or.g. Romanis quogqae,Petrd
predicatione converfis , nanc [cripto o pofica verbo,
Chrifium Buangelizat. Cuya inteligencia tiene
tanto mas lugaren Efpana, donde hizotan poco
fruto Smtiago, como es notorioennueftras me-
morias antignas , y {e lleud conﬁgo el corto
numero de difcipulos que convirtié , puesauns
-qne rigurofamente fe entiendan las palabrasde
San Pablo como fuenan , no feria fundar fobre
edificioagenopredicar en Efpaiia, en cuya Pro-
vincia,aunque fe auia oido antes,en boca de §a-
tiago, elnombre'de Chrifto,fe hallaua totalmé-

te


http://voleb.it
http://Eujngettz.it

Turriatus lib.
7. contra Mag-
deburgéfes; qa-
pit.rr.
Co:nzl.alapid,
in Prolegem. ad
Epilt.Pauli)pag,
2.1,
Petauios,tom, ©
Dogma.Theal.
lib. 10. cap. 4.
num.§-
S.Hieronym. in
Dialogo contra
Luciferiam.
Louanienfis ad

lib. 4. Auguft.
contra duasEpil

golas Pelagtj,
cap.4. f2u tom.

.col.269.

Bellarmin. de
S:riptorib. Ec.
tlef. in Ambrof,
Raynaudus d:
malis , ac bonis
libris, p.‘trtit. ) N
Erothemma 10.
pum.188.
Eabbt de Serip-
t?rib.tom,l.ga:
B4 11

Predicacion de S Antiago
teighorite de fu Sagrada Ley.Conque pof nins
gun lado puede contradezir la opinion que de-
tendemos;efte argumento, que deduce ¢l Padre
Nadal del teftimonio de San Pablo, ni las pala-
bras de San Geronimo : V/que ad Hifpanias tens
deret 5 pdmari rubrovfque ad Qcceanum curreret,

~miran dmas que 4 afadir las peregrinaciones
que defpues de efcrita la Carta i los Romanos,
continud el Apoftol. :
Concluye fu difcurfo el Padre Nadal cor
vn lugar de los Comentarios 4 las Epiftolasde
.San Pablo , que diximoscorren con nombre de
San Ambrofio, de que juzga, fe juftifica enteras
mente la exclufiua que pretende; y afsi lecierra
diziendo:ldem colligitur ex Ambrofiafiro in illaverd
ba, ¢ap.15.ad Romanos : Cum in Hifpaniam profis
cifci cepero, videbo vos. In gue verba , fichabets
Venturam e promifsit tenpore,quo ad Hifpaniam erat
iturus o quiaillic Chriflus nowerat predicatus. Pero
fiendoinciertoel Autor de efta obra, y notorio
entre los modernos , no laefcriuio San Ambro4
fio , como difufamente comprueban Francifco
Turriano , Cornelio 4 Lapide , y Dionifio Petas
uio; que autoridad tendra lo que refiere?Mayor4
mente, {i fuefle Hilario Diacono;herege Lucifes
riano , que aflegura San Geronimo efcrinio va
Libro de Hereticis rebaptizandis y como {intieron
los Doctores Louanienfes, el Cardenal Belarmi=
no , Theophilo Raynaudo y y Phelipe Labbe. Y]
cuyos errores,en eldifcurfo de todos los Come~
tarios ,recoge, y convence Cornelio 4 Lapide?
No ignord el Padre Nadal efta falencia, y afsi le
cita reconociendola,y conféffandola,puesle llad
ma Azmbrofiafro y que equinalg lomifmo, que <k

que

=
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que falfameénte fe atribuye el nombre de Am:
brofio. Lo que eftraio es,fe valga de fu autori«
dad para terminar {u difcurfo 5 conociendoera
ninguna ; fino quifo con efte artificio , 6 primor
dexarle defacreditado, dando 2 entender le for-
maba , mas en fuer¢ade ingenio, que enfolidez
deverdad.

Sinembargo , paranodexar imperfetoel
nueftro , defeo fatisfacer aquella folpecha con
que puedenquedar los muy efcrupulofos , juz=
gando no fe da baftante falida, afsial lugar de S.
Geronimo,de que fe vale el Padre Nadal, como
aefte vitimode los Comentarios 4 las Epiftolas
de San Pablo ; puesaunque no fe fepa fu verda-
dero Autor s confta expreflamente por ellos, ¢
efcrinieron gouernando la Iglefia San Damafo,
pues dizen : Vtsam totus wundus Dei fit 3 Beclefia
tamen dowus eius dicitarsenius bodie Reclor eff Damas
Ju5.XY no paffando la vida de San Damafo del afio
CCC.LXXXIV. esprecifo fea muy antiguo, y
q{e ledeba aquel credito, que pretéde el Padre
Peranio. Y afsi,la exclufion quefe infiere de en-
trambos, en credito de la negatina que defiende
Nadal, y en opoficion del fentir contrario , que
acreditamos,queda en fu fuerca,ypor ella,noto-
rio,{fe ignorauaen el quartofiglo, 4 cuyotiem-
po pertenece,la Predicacion de Santiago enEf-

pana.

Pero aunque fuefle mas folidaefta inftancia,
tuviera debilifsima fubfiftencia,contra vna opi -
nion tan comunmente recibida por tantas eda-
des,para que no es baftante fundamento,con que
poderla defautorizar en nada, la negatina , que
folo por confequenciafe infiere de los Efcrito-

5 Rr res
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Predicacionde Santiazo
Fes antiguos ;. qnando, ni de propofito tratah el
punto,ni determinadamente'refuelventa exclus
fion que fe intenta oponer con ellos. Pues aun<
que fe concedieffejetael animo de S.Geronimo,
y del Autor de les Comentarios referidos 4 fue
San Pablo el primero , y el vaico que predicéd
en Efpana , fe debe entender le formaron afsi,
por las noticias que hafta entonces permane-
“cian efcritas;porque confervandofe la venida,y
enfenanga deSantiago por tradicion efpecial de
nueftrasiglefias,celebrada fole enellas,no feria
marauilla feles efcapaffe , comootras muchas
circunftancias fingularifsimas , que ha muchos
figlos corren por feguras, y , 6 nofeofrecenen
los antiguos , 6 permanecen e¢n ellosotras , con
que al parecer fe contradizen.Y pues tantas ve-
zes repite el Padre Nadal , que laautoridad de
qualquier Padre,por grande que fea,debe fupo-
ner menos que las tradiciones particulares de
qualquieralglefia;fin rezelo podrémos fenecer,
“efte examen, dando fin 4 la fatisfacion de fus
difcurfos 5 conformandonoscon fu
: mifmo di&tamen.

: Ok JV)
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CAPITVLO XXX

Candwfon de efts Oém,'y cred::o con. qwe
[ehallala Predicaion-de Santi 1o

en .Efpmm,

A ST A elCapitulo precedente hemos
continuado el examen de quanto cop-
tiene el difcurfo del Padre Nadal,pro-

curando fatisfacer los medios de que fevale, en
}u{’nhcarmn del fentir que figue, fintocarenla
decencia de fu perfona, afsi por 1a atencion que
merece {u eftado Religiofo, yel debidocredito
de fus grandes letras,como por lo poco que con-
duce 4 la verdad que defendemos., las indecen-
tes calumnias con que de ordinario fe fuelen
manchar femejantes Apologias; paffando contra
razon las di fpatas del entendimiento, donde fe
deben contener,4lavoluntad,en que fiempre fe
viciam. Y aunque pudiera dilatarfe lanueftra en
repetir el Catalogo de tantos Efcritores , como
celpues de los que nembra el mifmo Nadal , en
pracbade la venidadelApoftol,han continuado
en referirla por todasedades , bafta fuponer no
fe hallara ninguno hafta el Cardenal Baronio , q
pofsitiuamente la contradiga, puesno le ha pro-
ducido , los que figuiendole han procurado ef-
forcarlaco los medios Gdexamos defvanecidos.
De querefulta fue hafta entonces celebradatan
conftante,y notoria en todas edades,qu= aunque
fueffen mas: {olidos los argumentos con que fe
opulo aclld-,) no tuvleffcn la falencia que dexas
3 Rr2 maos



Ariftos. lib, 1,
Topicor.cap, 1.

B2 Predicacion de J’am}'ago
mos rgconocid.l_, mientras no fe convencieffe de
notoriamente falfa, quedanaenel eftado folo de
probable la contraria que auia introducido By.
ronio’y peronotantocomo la primera, q.uc dex
fendemos pot mas antigua,y mas acreditada,
Deefte principio fe deduce , comonecefly
rio,excluidala probabilidad del fentir contra-
rio,quec impugnamos como falto de juftificacis,
fegun quedareconocido en el progreflo de todo
efte difcurfo,fe debe admitir,y tener la Predica.
cion del Apoftol en Efpana por verdad moral,y
en la mifma claffe de aquellas que no pueden nes
garfe {in propio defcredito de quien por fu arbi-
trio fe apartadel comanfentir 5 puesaunenel
mas efcrupulofo de Ariftoteles, conftituye pro-
babilidad conftante , 4 diferencia de aquellas
verdades naturales , que fe deducen de princi-
pios notoriamente ciertos;y afsi dize:Sunt auten
wera, @y prima, eapque non ab alijs  fed d fe ipfa filem
babent 5 que fon las que de infieren de aquellos
prefupueftos; 4 quienlos Philofophos llaman,
prim:ros principios.Y afsianade el mifmo Arifto.
teles : Nou debent enim ds feientiaram principifs
queriyquam ob vem fintyfed vnamquodque privcipinn,
per [eisfum o debekeffe fidedignam, Y luego pafaa
difinir la fegiida parte de verdades morales, 4 q
atribuye porexcelencia cl nébre de probables,
paradiferéciarlasdeTas primeras naturales, di-
ziendo: Probabilia aut? [ant.,que videntur omnibusy
vel plerifque, v:l fupientibusy atque bis yvel omnibusy
wvel plevifque,vel maxim notis, dy cl aris.Gircunfta-
cias todas , que nadie negara concutren €n la
nueftra, 6 {e confidere el numer o , y continvada

autoridad , y fuce(sionde los que la repitenco=
YT EaRy mo
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mo. cTertas & featiendaal credito, y efiimacion
de los que la jultifican ; finque feacapaz i mas
recibida por cierta , y moralmente notoria de
mayores comprobaciones ; fiendo conftante , e
debeentenderde las verdades moralesla difini-
cion que Ariftoreles da 4 lus probables;y afsi ef=
criue Pedro Daniel Hueflio: Quod de probabiiibus
dixit Aviftotes,de verismeritd dicipoffet. Porque no
fiendo capazla Hiftoria de mayor euidécia, que
la que refulta del credito, y numero de los que
larefieren,fc debe tencr por verdadera 5 y noto-
riamente conftante , aquelia querepitentodos;
y alsi advierte lofepho: Inditium eff enim vere bif-
torie,fi de rebas ijfdemyomnes eadem,gyn dicant o feri-
bant,

Hafta«l Cardenal Baronio , quantos efcri-
uieron de la primera Predicacion de Efpana, la
atribuyen 4 Santiago, fiendo,en fentir de Cice-
rom,efte comun concurfo, voz de 1a mifmanatu-
raleza : Omnivm confenfus , nature vox ¢ff, Luego,
antes de Baronio, {e tuvo por de infalible f¢ hu-
mana;y fila interrnmpieron fus dudas, y las de
los que figuiendole, repiten fumifmodidtamen,
defvanecidas con la enidencia que tantos han
demoftrado 5 y que de nueuo fe procura demof-
trat portodo efte difcurfo 3 de jufticia fe debe
reftituir 4 aquel antiguo credito , de que tan fin
razon fe la pretendid defpojar , no.tocandele 4
quien la detiéde , mayor prueba que la que ofre-
ce el vniforme, y conftite fentir de doze figlos,
que corrib celebrada por notoria ; y afsifobra
quanto han trabajado los nucftros en amontonar
teftimontios de efta comun crccncia‘ » quandono
pucdennegarnos lareficrea por tal , quantos les

. pre-
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ad demonitrac.

Euangel. pag. 3¢

Tofephus, lib.1:
«contiraApioné,

‘Cicer. lib 12
Tufculan.



Predicdzion de Santiago 4

~ precedicron,los mifmos que fe oponen 4ellz; j
Efte esel motino porque nos ha: parecidg: "
apartarnos del metodo, que han feguido hafta I'
aora los deféforesde 1a venida del Apoftol, gaf- |
tando lamayor parte de fus difcurfos en acredi- ’
rarla con repetidos teftimonios de todas eda-
des;no awiendofe dudado, que hafta Baronio cox
rrio como cierta , y debiendo emplear foloel
tiempo endefvanecer los fandamentos que pro-
pone: para no fegnirla , porque defvanecidos,
queda con la mifma fubfiftencia que teniaantes;
pues afsicomo entonces la referian todos , fin
mayor comprobacion que la del comun conceps
to,fe halla en-el mifme eftado ,. fife lograffe el
defenganodelafinrazon de fu negatina:con que
no necefsita de mas juftificacio, que la que ofre-
ce el comun aplaufo, 4 cuya poflefsion fe larefs
tituye con el defvanecimiento de fus impueftas
opoficiones.

Para confeguirle , nos hemos detenido , con
alguna mayor prolixidad , en hazer notoriala
euidencia dela ficcion de la contiéda delPrima.
do de Efpana , que fe {upone acontecida enel
Quarto Concilio Lateranenfe , enla narratina
que por autentica,y fegura publicé Loayfay por

~auer fido el vnico metivo,de que formé fus con- |
tradiciones Baronio, y figuiendole,repiteeiPa- (
dre Nadal, como avri conftado de nueftro dif-
cur{o , enque nos ha fido precifo mezclar tanta
variedad de noticias, como en &l fe ofrecen; de-
feando por {u medio merecerel agrado delos |
que fe dedicaren &-leerle y que es lo vitimo-que I
nos queda que prcucni; p;‘a-.co.ncluulca

2 A



“Erratas dipebibiel

Olie 7.pag 2.exatinadoy corrige examinando,pag.

2 .anteuducir, coct,introdacir. Fol.8.pag.1.e! Padre

Tuan de Mirinda,corr.e! Padre Tuaa de Mariana. Fol.g.
Pag.z..amclori'F-a’r'm:1,(.:'rjtr.ﬂmpﬁc'>::?'. Fol.11.pag.¥ibuel=
uan,core. buelven. Ibid. de duocinm annoram ,cotr. de
dundecim . 1bi. Abraham Ececlenfe, cort Echelenfe , en
el texto,y enla margen.Folir2.pag.1.1a de Galicia,corr.
la de Galicia. Fol.16.pag.2.anno £:2 valgana , corrig.
valgatz Fol.17.pag.1 .nonlabotemur, corr. non labore-
mus. Ibid.la venida d: Santiagh,corr.en la veaida. Fol.
19 .pag. r.laregularidad, corr. lairregularidad. Fol. 2.1,
pag.2.Ceireno (¢ vale,corrig.Cedreno, (¢ vale Fol.23.
pag.t.la que emprehsndemos,corr. emprendemos. Fol.
24 pag.con que jultificar,corr.juftificar Fol. 2 5. p g 1.
apud Hernicasycorrig.apud Hernicos.pag 2 .que rehiere
S.Saturnino,cort.de 8.Saturnino Folao.pag. r .exprefla -
mente parece,cotr.exprefamente. Fol.30, pag.2. ibique
fepellitur,cort. fepelitar. Fol.3 r .pgg 3 .cftanan diuidos,
corrig.dinididos.Fol.3 §.pag.2.in Concilio quartoLate-
rancnfe,corrig. Lateranenfi. Fol.36.pag.1.aut finz pre-
dicatione,corrig.ant fine. Fol.37 pagFI . quanto defob(-
curcce la pafsion,corr.quanto ciega. Fol.38.pag. .Jare~
gularidad con que procede,corr.lairregularidad-Fol.4 1.
pag.2,traiado,corr.tratado. Fol .43. pag. 2. quela que la
refulta,corrig. que laque refulta.Fol 48 pag.2.into,corr.
intento. Fol €2.pag. 1 .Privado,corrig. Primado. Fol 69.
pag 1.induxir,corrig.indixit.Fol.77.pag 2. Pater Sanc~
te,corr.Pater Sandte, Fol. 79. pag.2. precente,Corr.pre-
finte Fol.go. pag. 2. en fuerga de lo que fe ¢ontiene « [ta
relicion,corr.en fuzrga delo que fe contiencen efta re-
lacion.Fol.g3. pag.i. en poniendo, corrig.fuponiendo.
%ig 2.por tantos medios, corrig. que por tantos medios.
Fol.10o.pag.2.4 fu Principes,corrig.i fus Principes.Fol.
I01.p1g.2.que procede , coriig. que precede. Fol. 1oy .
pP1g.-15108corrig.Sintiago. Fol.118. pag. 2..e ntendi-
_dos,corrig.entzndio.Fol.138 pag.r. culto, corrig.cultu.

Fol.ig2.pag 2 clemitiam,clementiam.
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N ESTANTE 17 :
‘ Tabla 8.*










