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La traslacion de los restos mortales del rey D. Pedro |
de Castilla que, desde el Museo Arqgueolédgico Nacional, donde
yacian depositados, se trajeron a la ciudad de Sevilla para re-
cibir en ella eristiana y régia sepultura, fué un suceso que si
por una parte daba cumplida satisfaccion & la justicia, a4 la
dignidad y al decoro nacional, por otra despertaba tristes y a
la vez gloriosas memorias que reavivaron la secular y por-
fiada lucha empefiada acerca del cardcter y reinado de aquel
Monarea el dia de la catastrofe de Montiel y que viene soste-
niéndose infatigable hasta los nuestros.

En este concepto, erefl gue mi cargo de Cronista oficial
de Sevilla v su Provineia me imponia la obligacion de consig-
nar este suceso en los anales histéricos de nuestra Ciudad, y al
efecto escribi este libro, cuya dedicatoria ofreci a la Exema. Di-
putacion Provincial; y esta celosa € ilustrada Corporacion,
atendiendo ménos a mis escasos merecimientos que al buen
deseo que me animaba, se dignd acoger mi solicitud eon una
espontanea generosidad que tiene pocos precedentes en la
historia de las letras espanolas, dando as{ 4 mi libro un valor
resfl que jamas huhiera alecanzado si le hubiese presentado ai
publico apoyado solamente en mi insuficiencia literaria.

Tan senialada merced, que ha hecho posible su impresion
en un plazo relativamente corto, me impone el grato deber de
erigir en mi corazon un altar al eterno agradecimiento que
me merece la Exema. Diputacion Provineial, cuyos acuer-
dos, que pongo a continuacion, diran si es posible que olvi-

de jama#&as sus beneficios.
. ) .
Joaqum gtucﬁmt.






AR T
Biputacion Jrovincial

(ComiSION_ DE [SOBERNACION Y [FOMENTO

Gesron de 20 de Yetiembre de 1 877

Fsta Comision ha visto la solicitud que D. Joaquin
Guichot vy Parodi hace al Cuerpo Provincial demandando
permiso para poner su nombre al {rente de la obra cuyo
manuscrito acompaiia, y tiene por objeto vindicar al rey
D. Pedro I de Castilla de las acusaciones que contra ¢l
han hecho hasta ahora los historiadores.

Aundque el concepto publico de que goza el Sr. Gui-
chot por su ilustracion y especiales conocimientos seria
motivo suficiente para suponer que la obra es buena, la
Comision, sin embargo, la ha examinado con el detenimien-
to que sus tareas le han permitido; y, pagando justo (ributo
a4 la verdad, cree tener el deber de consignar que aquélla,
no sélo por su mérito literario, sino por el caudal riquisi-
mo de documentos que contiene, hasta ahora ocultos para

la generalidad, es de mucha importancia y esta llamada 4
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producir una grave revolucion en la idea formada acerca
de las condiciones y cardcter del rey D. Pedroy su rei-
nado.

La Comision estima que, dada la importancia de la
obra y sus trascendencias, el Cuerpo provincial debe tener
una satisfaccion en que su nombre figure al frente de la
misma; porque la historia de D. Pedro es la historia de Se-
villa, esta Capital fué testigo de la mayor parte de sus mal
comentados actos y en ella existen numerosos recuerdos
que traen 4 la memoria hechos muy culminantes de dicho
Rey.

En su virtud, pues, y creyendo que esta clase de Cor-
poraciones tienen el deber de ayudar al fomento de la cul-
tura moral de los pueblos, de ninguna manera entiende la
(Comision que podria hacerlo mejor que acordando se im-
primiera 4 su costa la obra del Sr. Guichot, porque de tal
modo, y para honra suya, haria patente la decidida protec-
cion que estd siempre dispuesta & otorgar 4 los que se de-
dican al estudio y desarrollo de los conocimientos cientifi-
cos, v con afanoso trabajo buscan medios para deshacer
errores, torpe y quizd danosamente cometidos, v llevan por
objeto borrar de las pdginas de la Historia lo que, no sien-
do loable en un Rey, pudiera calificarse de vituperable
para la de nuestra Patria.—El Presidente, Jos¢ Marquez
Garcia.—Nocales: Narciso J. Suarez.—Manuel Vazquez y
Rodriguez.—José Lamargque de Novoa.—José Perez Sola-

res.—José Gareia de Velasco—Joaquin Garcia Espinosa.
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Jesion de 27 de Fetiembre de 1877

Dada cuenta de un escrito de D. Joaquin Guichot y
Parodi, individuo de la Academia Sevillana de Buenas Le-
tras y cronista de la Provincia, presentando la obra que ha
escrito con motivo de la traslacion de los restos del rey
D. Pedro I de Castilla 4 esta Capital, en que vindica su me-
moria, proflundamente grabada en los anales de Sevilla, pi-
diendo 4 la vez permiso para poner el nombre de la Cor-
poracion al frente del libro y su proteccion para darlo 4 la
estampa, se leyd tambien el dictimen emitido acerca del
mismo por la Comision de Fomento, en el cual, y conside-
randolo de gran importancia por su mérito literario, por el
caudal de noticias v documentos que contiene, y porque,
intimamente relacionada con la historia de Sevilla la del
rey D. Pedro, viene & desvanecer graves errores sobre sus
condiciones y sus actos, restableciendo la verdad de los he-
chos, propone se imprima por cuenta de la Provineia, rega-
lindose la edicion & su autor, con reserva de cierto niime-
ro de ejemplares para distribuirlos entre los centros de ins-
truccion. Acogida con gustopor la Diputacion esta propues-
ta, acordd: Primero, que figure su nombre al frente del
precioso libro del Sr. Guichot. Segundo, que se imprima

por cuenta de la Provincia y regale 4 éste la edicion, con
11
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la reserva de cierto numero de ejemplares. Tercero, que

lleve integro al principio el dictimen de la Comision y no-
ta de este acuerdo. Cuarto, que seencargue la Comision mis-
ma de dirigir con el autor la impresion. Y quinto, que su
costo se satisfaga del capitulo de imprevistos.—El Diputa-
da-Secretario, Conde de Castilleja de Guzinan.



/@NTEGEDENTES

DE ESTE LIBRO
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NoTticia HisTorICA

DE LA TRASLACION DE LOS RESTOS MORTALES DEL REY D. Pepro I pe CasTiira
A LA CIUDAD DE SEVILLA EN EL ARO 1877

El periédico politico de Sevilla, titulado E! Universal, publicé en lu-
car preferente de su nimero correspondiente al dia 17 de Agosto de 1876
el siguiente articulo:

RESTOS DE D. PEDRO, REY DE CASTILLA Y DE LEON

«D. Pedro, llamado vulgarmente el Cruel, fué hijo de D. Alfonso XI
y de la reina D.* Maria, infanta de Portugal.

Nacié en Burgos 4 30 de Agosto de 1333 (1) y subié al trono en
27 de Marzo de 1350, en Sevilla (2), asiento de la corte de su padre,
donde siempre .tuvo la suya y cuya ciudad fué teatro de su turbulento
reinado.

Atraido con engafio D. Pedro al Real de su hermano bastardo D. En-
rique, fué muerto por éste 4 puiialadas, en el campo de Montiel, en la no-
che del 23 de Marzo de 1369, y su cuerpo fué pobremente sepultado en
la inmediata poblacion de Alcocer, en la iglesia de Santiago (3)-

(1) Crénica de Alfonso XI, por Cerdd y Rico, Cap. CXL.
(2) Crénica de D. Pedro, por Lopez Ayala, Cap. 1L.
(3) Mariana, Historia de Espaiia. Lib, XVII. cap. XIIL
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En el afio de 1444 mandé D. Juan II, 4 peticion de D.* Constanza
de Castilla, nieta de D. Pedro, que los restos de ¢Gste fueran trasladados
i la iglesia de Santo Domingo el Real de Madrid, donde se colocaron en
un sarcofago de mdarmol.
En 1868 se mandé derribar el convento y la iglesia de Santo Do-
mingo, y, abierto el sepulcro de D. Pedro, se sacaron y llevaron sus hue-
]
sos al Museo Arqueolégico de Madrid, donde hoy estin encerrados en

un arca de madera.

En la publicacion titulada Museo espaiiol de antigiiedades, tomo 1V,
pdgina 537, se halla un trabajo literario, escrito por D. Juan de Dios Ra-
da, que contiene toda la historia de los restos de D. Pedro, hasta que fue-
ron llevados al Museo Arqueoldgico.

Alli los vimos en el afio de 1870, en un cajon abierto puesto en
un rincon como la cosa de ménos importancia. En 1872 vimos que colo-
caron los huesos en un arca cerrada y sobre ella el crdneo, descansando
en un cojin de terciopelo cubierto con un fanal. Visitando altimamente el
Museo en este ano, hemos notado que se ha deshecho aquel aparato y que
¢l crdneo se ha encerrado, con los demds despojos, en el arca, relegada
alli 4 tanto indiferentismo, que se confunde con el desprecio, pues ni si-
quiera se le ha puesto una inscripcion.

Denunciamos estos hechos para excitar 4 la cindad de Sevilla 4 que
haga gestiones para traer 4 una mds decorosa mansion las reliquias de su
novelesco y bizarro rey D. Pedro, cumpliendo el testamento ‘que éste hi-
zo en Sevilla 4 18 de Noviembre de 1362, de cuyo documento no vemos
que haga mencion ningun escritor moderno, tratando ¢l asunto que 1]05
ocupa.

Fdcil es comprender que habiendo triunfado de D. Pedro su herma-
no bastardo D. Enrique, y estando éste poseido del mds furioso encono
contra ¢l, dispuso que fuera sepultado en Alcocer miserablemente, sin apa-
rato ni decoro. El testamento de D. Pedro, disponiendo de su caddver y
sus tesoros, quedo sin cumplir, y no se respetd mds ley ni derecho que
la voluntad del victorioso D. Enrique.

La citada D.* Constanza, nieta de D. Pedro, era priora en Santo
Domingo el Real de Madrid cuando en 1444 obtuvo permiso para llevar
4 su monasterio los restos de su abuclo, y no pensé mis que en tenerlo
cerca de si, sin ocuparse de la disposicion testamentaria. Verdad es, ade-
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mas, que el entronizamiento de la linea enriquefa era muy reciente para
horrar mucho la memoria de D. Pedro.

Era éste tan afecto 4 su ciudad de Sevilla, que le legd su cuerpo y
gran parte de sus tesoros.

Dice asi el principio de su testamento (4): Primerament mi alma &
Dios, ¢ quando finamiento de mi acaescier mando que el mi cuerpo que sea trai-
do & Sevilla, e que sea enterrado en la Capiella nueva que yo agora mando facer.

E mando para reparar la TORRE de Sancta Maria de Sevilla tres mil
doblas doro, castellanas.

Estas son las dos primeras disposiciones del testamento, antepo-
niendolas al modo de suceder en el trono y 4 los intereses de su familia.
Despues se ocupa de ésta, y, repartiendo alhajas, viene 4 parar 4 su ora-
torio particular y dice:

E otro si mando la mi Capella, ¢ la que fus de los reyes onde Yo vengo,
¢ cualesquier otros ornamentos de Eglesia que yo tenga, que lo den todo é la
Capiella que yo ahora fago facer aqui en Sevilla, o HE DE estar enterrado yo.

Ultimamente, entre muchas y cuantiosas mandas dejé al convento
de San Pablo de Sevilla quinientas doblas, al de San Francisco quinien-
tas, parala obra del de la Trinidad doscientas, para la de San Agustin dos-
cientas, para la de la Merced ciento y para la de Santa Maria mil.

Volviendo al asunto principal, decimos que Sevilla cometeria la ma-
yor ingratitud dando al olvido la dltima voluntad de D. Pedro. Sevilla es
la legitima heredera de sus restos y tiene cumplido derecho para reclamar-
los. Hay mds, en nuestra humilde opinion. El Real Patrimonio esta obli-
gado 4 costear un magnifico sepulcro 4 D. Pedro, porque D. Enrique se
apoderé de los fabulosos tesoros que aquél dej6 en la torre del Oro, en
Carmona, en Almodévar y otros depésitos. El sepulero de D. Pedro en
Sevilla es una carga de justicia que estd por cumplir, contra toda razon
y derecho.

Ademds, en el testamento dejé expresamente para sus sufragios Las
huertas del Rey en Sevilla, cuyas rentas viene disfrutando la Casa Real hace
mds de quinientos afos.

La legislacion vigente en Espafia respeta y cumple las cargas de
justicia que proceden de titulo oneroso. Entre las virias cédulas reales

1) Cron. de Lopez de Ayala.
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que hemos visto hay una firmada por el rey D. Pedro dando al Conde
de Bornos varios portazgos, que hoy mismo viene disfrutando &ste, con-
vertidos en una renta perpétua contra el Tesoro. jCon cudnta mis razon
deberia cumplirse lo que dejé mandado sobre el destino de sus mortales
despojos, mayormente habiendo dejado grandes riquezas para ello!

El citado cronista Lopez de Ayala, que sirvié 4 D. Pedro y des-
pues 4 D. Enrique, de quien fué tambien historiador, dice lo siguiente:

«E fue el Rey don Pedro asaz grande de cuerpo, e blanco e rubio,
we ceceaba un poco en la fabla. Era muy cazador de aves. Fue mui so-
»fridor de trabajos. Era mui temprado ¢ bien acostumbrado en el comer
»y beber. Dormia poco, ¢ amé mucho mugeres. Fue mui trabajador en
»auerra. E avia en monedas de oro e plata en Sevilla en la torre del
»Oro, e en el castillo de Almodovar ciento ¢ sesenta cuentos.»

Suma enorme en aquellos tiempos, que no la tendria igual ningun
otro principe de Occidente. Suma cuyo sélo recuerdo merece que los
huesos del que la dejé no estén al lado de los fésiles de los megaterios.

El Museo Arqueolégico encierra 127,300 objetos cldsicos, prehists-
ricos, de la Edad media, numismadticos, etnogrificos, etc., etc. Pero el
colocar en un Museo de esta naturaleza los restos de un rey de Castilla
es una extravagante ocurrencia, que sélo puede disculparse considerando
que serd una medida transitoria. Por esta razon, los ilustrados jefes del
Museo, Sres. D. Francisco Bermudez y D. Juan de Dios Rada, han ex-
puesto varias veces al Gobierno la conveniencia de que los restos de
D. Pedro se trasladen definitivamente 4 un sepulcro; pero los afios pa-
san sin que se tome resolucion alguna.

D. Pedro pertencce 4 la serie de reyes que forman la que puede
lamarse dinastia sevillana. En la capilla Real de nuestra Iglesia Metropo-
litana descansan los preclaros abuelos delrey D. Pedro, D. Fernando III
el Santo y D. Alfonso X el Sabio. Vengan 4 Sevilla los restos de su
nieto.

Si el Excmo. Ayuntamiento de Sevilla y el Excmo. Sr. Gobernador
de esta Provincia lo pidieran al Gobierno, es indudable que se los entre-
saria desde luego; porque, segun dejamos indicado, parece que fueron
llevados al Museo en depdsito provisional. Lo cierto es, que nada se ha
resuelto, ni dun concebido, sobre su definitivo destino.

Los anales de Sevilla estdn enlazados de tal modo con los hechos
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del que fué su rey, que casi todos los extranjeros que visitan nuestra mo-
aumental ciudad preguntan: «;Dénde estd el sepulcro del rey D. Pedro?»

Sevilla 15 de Agosto de 1876.—M. Sanches Silva.»

La lectura de este escrito causd honda sensacion en Sevilia: no huby
ano solo de sus hijos que no agradeciese al Exemo. Sr. D. Manuel Sanchez
Silva su patridtico recuerdo, ni que dejara de sentir punzante remordi-
miento por el olvido en que yacian los restos mortales de aquel Rey de im-
perecedera memoria en nuestra ciudad. Todos 4 una voz lamentaron el
abandono en que se encontraban en un Gabinete de curiosidades, siendo los
de un monarca de Castilla, y sobre todo de un cristiano de cuyos religio-
s0s sentimientos dan testimonio las muchas fundaciones piadosas que hizo
durante su vida, asi como tambien su testamento, «Fecho en el nombre de
Dios,» y en el cual manda por «su alma salvar, ¢ por facer heredero de sus
Reynos: Primeramente su alma 4 Dios, e 4 Sancta Maria ¢ d toda la Cor:
del Cielo....»

Eco de estos sentimientos se hizo el Excmo. Ayuntamiento, acordan-
do por unanimidad—en cabildo celebrado la noche del dia siguiente (18)—
elevar una exposicion al Sr. Ministro de Fomento pidiendo la traslacion
4 Sevilla de aquellos venerandos restos para ser depositados en la capilla de
los Reyes de nuestra Santa Iglesia Metropolitana.

Dosmeses proximamente despues, esto es, el 22 de Octubre, recibis
la Corporacion Municipal una carta del Ilmo. Sr. D. Antonio de Mena v
Zorrilla, 4 la sazon director general de Instruccion Publica, remiriéndele
una Real 6rden porla cual S. M. el Rey (q. D. g.), accediendo 4 la solici-
tud del Ayuntamiento de Sevilla, habia tenido 4 bien disponer la traslacion
de los restos mortales del rey D. Pedro I de Castillay los del infante su hi-
jod lacapilla de los Reyes de la Catedral de Sevilla.

Dada cuenta de esta Real érden en cabildo, el Ayuntamiento acordo
comisionar al Sr. D. Gonzalo Segovia y Ardizone, diputado 4 Cértes por
esta ciudad, para que recibiese en el Museo Arqueolégico los restos del rev
D. Pedro y los de su hijo el infante D. Juan, otorgando al efecto el corres-
pondiente poder para que pudiese autorizar el acto de la entrega.

El Sr. Segovia y Ardizone cumpli6 con el mds plausible celo tan de-
licada y honrosa mision, y se hizo cargo de los referidos venerandos restos,
Segun consta del acta cuya copia trasladamos & continuacion. Dice asi:
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«En la villa y corte de Madrid, 4 dos de Enero de mil ochocientos se-
tenta y siete, constituidos en este dia en el local del Museo Arqueoldgico
Nacional, el sefior director del Establecimiento Excmo. Sr. D. Antonio
Garcia Gutierrez, y estando presente el Sr. D. Gonzalo Segovia y Ardizo-
ne, diputado 4 Cértes por la cindad de Sevilla, quien, en representacion del
Excmo. Ayuntamiento de la misma, estaba encargado porla Corporacion, en
virtud de poder bastante otorgado por su Presidente en diez y seis de Di-
ciembre del finado afio de mil ochocientos setenta y seis ante el notario
ptiblico de su Ilustre Colegio D. Pedro de Vega, legalizado en debida for-
ma, para hacerse cargo de los restosmortales de D. Pedro Ide Castillay su
hijo bastardo el infante D. Juan, que cuidadosamente se custodian en este
Museo, y los que, prévio el correspondiente expediente, han sido cedidos
por el Estado 4 la citada ciudad de Sevilla; se procedié con las formalida-
des debidas 4 hacer la entrega de los preciados restos, encerrados con canda-
do en dos arquetas forradas de terciopelo color morado, con cantoneras de
metal, como asimismo una de las antiguas arquetas de madera en que fue-
ron trasladados 4 este Museo desde el ex-convento de Santo Domingo, al
indicado Sr. D. Gonzalo Segovia, quien se da por recibido de ellos en re-
presentacion de la Exema. Corporacion que le tiene apoderado y 4 los efectos
precitados.

Y para que conste se levanta este acta por duplicado, que; sellada y
firmada ante los testigos que suscriben y autorizada por mi el Secretario del
Museo, queda una copia en el expediente de su razon, entregando otra al
Sr. Segovia para los efectos oportunos en la fecha ut supra.

A. Garcia Gutierrez.—Ventura Ruiz Aguilera.—Gonzalo Segovia y
Ardizone.—Paulino Jarizon y Estéban.—Angel de Goroztizaga, secretario.»

El dia 4 de Enero de 1877 celebroése cabildo extraordinario para acor-
dar sobre el recibimiento que se habia de hacer 4 los restos mortales del
rey D. Pedro T de Castilla, que un despacho telegrifico puesto en Madrid
anunciaba estaban yd en camino para Sevilla,

La grande y memorable avenida del Guadalquivir y las lluvias tor-
renciales, que mantuvieron inundada la ciudad desde el 4 al 10 de Enero,
hicieron imposible llevar 4 efecto los preparativos dispuestos por el Exce-
lentisimo Ayuntamiento para recibir dignamente los restos del rey D. Pedro,
que hubieron de ser trasladados apresuradamente de la estacion del ferro-
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carril de esta ciudad 4 Cérdoba 4 la Santa Iglesia Metropolitana y Patriarcal.
El dia 15 de Enero el Ayuntamiento procedié al nombramiento de la
Comision de suseno que habia de hacer la entrega al Sr. Capellan mayor
de la Real de San Fernando, v el 15 de Febrero verificose la ceremonia, se-

gun consta del acta, cuya copia ponemos 4 continuacion:

«En la Ciudad de Sevilla, en la Santa y Real Capilla de Nuestra Sefo-
ra de los Reyes y San Fernando, sita en la Santa y Metropolitana Iglesia
Catedral, 4 quince dias del mes de Febrero del afio de gracia de 1877, v ho-
ra de la una de su tarde, constituidos el Sr. D. José Rafael de Géngora,
capellan mds antiguo de la citada, no habiendo podido asistir el Ilmo. se-
fior D. Servando Arboli y Farando, dignidad de Capellan mayor, por en-
contrarse enfermo, segun manifestacion hecha por el Sr. Géngora; y de los
Sres. Capellanes D. Francisco Rodriguez Zapata, D. José Barragan, don
Antonio Cansino, D. Fernando Martin Conde, D. Joaquin Ruiz Cortegana,
asistiendo el Sr. D. Gonzalo Segovia y Ardizone, diputado 4 Cértes por
esta Ciudad; comparecid 4 voz y nombre del Excmo. Ayuntamiento de esta
misma Ciudad una comision compuesta de los Sres. D. Juan N. Moreno
de Guerra, Teniente 4. de Alcalde, y concejales D. José Alvarez Surga v
D. Manuel Wssel de Guimbarda y demi el infrascrito secretario; v el seiior
D. Juan N. Moreno de Guerra, y4 mencionado, dijo: que deseoso este
Excmo. Ayuntamiento de que los restos del Rey D. Pedro I de Castilla, cu-
va historia se halla tan intimamente relacionada con la de Sevilla, descansa-
ran en sagrado y al lado de sus abuelos en vez de estar expuestos 4 la cu-
riosidad piiblica en el Museo Arqueolégico de Madrid, adonde habian ido 4
parar por varias visicitudes de los tiempos, pidio y obtuvo del Gobierno de
S. M. que se le entregasen los expresados restos y los de su hijo D. Juan; y
habiéndose encargado de su recibo y conduccion 4 Sevilla el Sr. D. Gon-
zalo Segovia, aqui presente, la verificd sin novedad; mas cuando se dispo-
nia 4 hacer entrega formal al Excmo. Ayuntamiento para que cancelase la
obligacion por ¢l contraida en Madrid, la inundacion dltima del Guadal-
quivir, que amenazaba invadir nuevamente el local donde se custodiaban en
la estacion del ferro~carril de Sevilla 4 Cordoba, hizo necesaria su traslacion
apresurada 4 esta Santa Iglesia Catedral, donde fueron recibidos, aunque
sin levantar acta de ello, por el Ilmo. Sr. Dean D. Cristébal Ruiz Canela

y elsefior canénigo D. Genaro Guillen Calomarde, y se dejaron en la Capi-
111
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lla Real, recibiéndolos en calidad de depdsito los Sres. Capellanes D. Fran-
cisco Rodriguez Zapata y D. Fernando Martinez Conde, y alli permanecen.
Y siendo conveniente 4 todos formalizar esta cuestion anomala, hija de cir-
cunstancias extraordinarias, habiendo confirmado lo expuesto por el sefior
D. Juan N. Moreno de Guerra todos los demds seiores presentes, por la
parte que en ello habian intervenido, ¢ de que tenian noticia, por el sefior
Capellan D. José Rafael de Gongora se exhibieron dos arquetas pequefias
forradas de terciopelo morado y cantoneras de metal y cerradas con candado,
en las cuales, asi como en la totalidad de las arquetas, reconocidas minucio-
samente, no se advirtié sefial de violencia alguna. Acto seguido, por el
Sr. D. Gonzalo Segovia se facilitaron las llaves que conservaba en su poder,
v abiertas las expresadas arquetas dentro se encontraron huesos pertenecien-
tes 4 dos esqueletos humanos en regular ‘estado de conservacion, y vueltas 4
cerrar, el Sr. Capellan yd expresado D. José Rafael de Géngora y demis
Sres. Capellanes se dieron por entregados de ella, asi como de su conte-
nido y de las llaves, que en este acto les entregd el Sr. Segovia, 4 quien por
los sefiores del Ayuntamiento arriba dichos, en nombre dela Excma. Cor-
poracion que representan, se dié por libre de toda responsabilidad, ddndole
las gracias por el celo y eficacia con que habia desempefiado su cometido.

Y para que conste, de todo lo anterior se extendieron tres actas del mis-
mo tenor; una para entregar al Sr. D. Gonzalo Segovia en guarda de su
derecho; otra al Cabildo de Sres. Capellanes, y la otra para custodiar en el
archivo de la Secretaria del Ayuntamiento; cuyas tres actas, leidas pormi y
conformes todos los asistentes en su contenido, fueron firmadas por todos
ellos, de que certifico.

José Rafael de Goéngora.—José Barragan.—Fernando Martinez Con-
de.—Gonzalo Segovia y Ardizone.—Manuel Wssell.—Dr. Francisco Ro-
driguez Zapata.—Antonio Cansino.—Joaquin R. de Cortegana.—Juan Ne-
pomuceno Moreno de Guerra.—]J. Alvarez Surga.—Rafael Salvatella, se-
cretario.n

Nada exagero si afirmo que Sevilla 4 una voz, y como un solo hombre,
lament6 la fatal contrariedad que hizo imposible la ejecucion del programa
de las solemnidades con que el Excmo. Ayuntamiento tenia dispuesto reci-
bir los restos mortales del rey D. Pedro I de Castilla en expiacion del olvi-
do en que dejara su memoria. Testigo yo y participe de aquel sentimiento,
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y, sobre todo, alentado por las excitaciones de respetables personas, concebi
12 idea de este libro, que serd la humilde piedra con que contribuird mi
pequediez 4 levantar el monumento de justicia y reparacion que Sevilla y
Espafia deben 4 la memoria de aquel malogrado Rey.

Sien ¢l encuentra el lector cosa alguna digna de alabanza, reserve sus
aplausos para la Exema. Corporacion Provincial, que, acogiéndole bajo su
ilustrado y generoso patrocinio, ha hecho posible su impresion y publica-
cion, segun queda consignado en las primeras pdginas; y no olvide al
Excmo. Sr. D. Manuel Sanchez Silva, 4 cuya patridtica iniciativa se debe
que haya lucido al fin el dia en que Sevilla guarde entre sus muros los res-
ros mortales de aquel su Rey mds popular y de imperecedera memoria.
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Los historiadores las mas veces anayormente los
de aed caen en un hierro notable y daiioso que en
las cosas quee tienen alguna antiguedad, por no tre-
bajar é ynquiriy la verdad, se contentan en sequir en
sus historias al primero que hallan haber eseripto al-
go delo que tralan, sin wveriguar la razon que Lo
pare eseribivlo 0 st turo aficion parae callar 6 deciy la
berdad, siguiendo en esto la costumbre delas ovejos,
que sin wmirar van una tras olra,

(Gracia Dei.)

I

Ningun reinado de monarca espaiiol ha sido tan larga y porfia-
damente discutido y comentado como el de D. Pedro I de Castilla:
sin embargo, y apesar de los quinientos afos trascurridos desde la
tragedia de Montiel—momento histérico en que tuvo principio la
discusion—hasla nuestros dias, no se ha podido fijar de una ma-
nera incontrovertible el juicio exacto que merecen su cardeter y
retnado.

«Serd porque ambos constituyen un problema histdrico todavia
insoluble por falta de datos precisos, 6 porque desde un principio se
planted mal la cuestion? ;0 sera porque juntos forman un problema
indeterminado, que admitiendo diferentes soluciones, cada historia-

1
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dor se la da en la medida de su ecriterio individual, con arreglo al
punto de vista donde se coloca?

Sea de ello lo que quiera, lo cierlo y evidente es, & nuestros
0jos, que la opinion esta todavia por formar; que nos encontramos
en los comienzos de la discusion; que todos, asi los panegiristas como
los enemigos de su reinado, se atribuyen &4 si mismos la victoria en
la contienda, y que, no queriendo ninguno ceder, aparecen y subsisten
todavia contradictorios los términos de la cuestion.

D. Pedro Lopez de Ayala, secretario, guarda-sellos del Mo-
narca castellano, en cuyo servicio permanecié hasta el mes de Marzo
de 1366, es el primero de sus cronistas y la tinica fuente llamada
auténtica que ha podido 6 querido consultar el mayor niimero de sus
historiadores de todos los tiempos; Ayala, pues, tiene el defeclo, que
para algunos es virtud, de narrar los hechos de que ha sido testigo
v los que ha oido referir, desnudos, 6 poco ménos, de comentarios,
asin hacer reflexion alguna, ni adversa ni favorable,» dejindonos adi-
vinar sus respectivas genealogias, escudrinar los resortes que los im-
pulsarbn, presentandonos, en fin, los efectos sin dignarse revelarnos
las causas. Hace como Pilatos: entrega el hombre al furor de sus
enemigos y se lava las manos.

Ayala es el precursor, en historia, de Maquiavelo, en la manera
de poner los personajes y los sucesos en escena. Refiere, por lo ge-
neral, las cosas pura y simplemente sin decir si estin bien 6 mal
hechas, dejando asi que el lector se extravie 6 acierte en su califi-
cacion. Este es un sistema muy comodo de escribir historia, porque
aleja del escritor toda responsabilidad moral en las acciones buenas
0 malas que refiere, y le facilita los medios para suprimir ¢ abultar
los hechos & la medida de su gusto.

«Ayala, en fin, no es el alma de la sociedad en que escribe;
ni sale de los sucesos que pinta, ni los juzga, ni puede ordinariamente
adivinarse el sentimiento que le anima (1).»

Por esta razon actisanle sus impugnadores de ser, cuando mé-

(1) Fernandez-Espino. Curso de Literatura Espafiola, cap. VII.
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nos, habilidosamente parcial: defecto disculpable en quien tenia que
fundar en algo su vergonzosa defeccion & la causa de D. Pedro, su
sefior natural, y hacer buena, ya que no pudiera hacerla legal, la
del usurpador y fratricida, que se franqueé por medio del puiial las
gradas de un trono que no le correspondia por su nacimiento, por
sus méritos, por sus virtudes, ni dun por derecho de conquista.

IT

Siendo el libro de este cronista el arsenal de donde vamos 4 sa-
car los mejores argumentos en defensa del caricter y reinado del rey
D. Pedro I de Castilla, contradiciendo frecuentemente al autor, y dun
acusandole de ser por demds injusto y siempre parcial en favor del
rebelde y fratricida D. Enrique II, sin que nos arredre el concepto
de veraz y sesudo que goza entre los mas reputados historiadores na-
cionales y extranjeros, que escribieron despues de él, efimplenos po-
ner en este lugar, & guisa de proemio, la biografia de Ayala, en tes-
timonio del respeto que nos merece la memoria de aquel caballero
tlustre como politico, como historiador y como poeta, en cuya hon-
rosa y larga vida sélo dos lunares encontramos: su desercion de las
banderas del derecho y dela legitimidad, y lo décilmente que se prestd
& escribir aquel libro, que no tuvo més objeto que probar la ne-
cesidad de la méas bastarda de las usurpaciones, y disculpar, presen-
tandolo como fatalmente inevitable, el mas atroz de los fratricidios.

Si la noticia que vamos 4 reproducir, tomandola de autores fi-
dedignos, es veridica y fiel, como no seria prudente dudarlo, jcudnto
debio sufrir aquel gran caricter calumniando y entregando & la exe-
cracion de la posteridad el nombre de aquel Rey, tan bizarro ca-
ballero, & quien él debié conocer con mds intimidad que otro cro-
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nista alguno, dado que fué privado suyo y ademds su seeretario del
sello de la puridad!

Dice, pues, Fernan Perez de Guzman (1), sobrino del Canciller
mayor de Castilla:

«Fué este D. Pero Lopez de Ayala allo de cuerpo, ¢ delgado, ¢
»de buena persona: hombre de gran discrecion y autoridad, e de gran
»consejo, asi en paz como en guerra. Ovo gran lugar & cerca de los
»Reyes en cuyo tiempo fué; ca seyendo mozo fué hien quisto del Rey
»D. Pedro; e despues del Rey D. Enrique II fué del su consejo, mué
samado dél. El ReyD. Juan, é el Rey D. Enrique su hijo hicieron dél
»gran mencion ¢ fianza. Pasé por grandes hechos de guerra ¢ de paz.
yFué preso dos veces,una en la batalla de Najara, y otra en Aljubar-
srota. Fué de mui dulee condicion, é de buena conversacion, & de
»gran consciencia, que temia mucho a Dios. Amd mucho las sciencias:
sdiose mucho a los libros ¢ Hislorias, tanto que como quier que él
»fuese asaz caballero, ¢ de grand discrecion en la platica del mundo,
»pero naturalmente fué mui inclinado & las seiencias: y con esto gran
»parte del tiempo ocupaba en leer y estudiar; no en obras de dere-
»cho, siné enilosofia ¢ Historia. Por causa dél son conocidos algu-
»nos libros en Caslilla, que antes no lo eran, ansi como el Tito Livio,
»que es la mas nolable Iistoria Romana: las Caidas de los Princi-
»pes: los Morales de San Gregorio: el Isidoro de Summo bono: el
»Boecio: la Historia de Troya. El ordend la Historia de Castilla des-
»de el Rey D. Pedro hasta el Rey D. Earique el I11: ¢ hizo un buen li-
»bro de Caza (2), que el fué mui cazador: e otro libro llamado Rima-
»do de Palacio (3). Am6 mucho mugeres mas quea tan sabio caba-
»llero como ¢l se convenia. Murié en Calahorra en edad de selenta
»¢ cinco afios, ano de 1407. Esta sepultado en el Monasterio de Que-
»jan, donde estin los otros de su linaje.»

(1) Generaciones y Semblanzas, cap. VII.

(2) Esun libro de eetreria intitulado: De la caza de las Aves, e de sus plu-
maujes, é dolencias, é malecinamientos: dedicado al mui honrado Padre é sefior D, Gon-
zalo de Mena Obispo de la muy noble cibdad de Burgos, 4 quien llama su pariente
v muestro,

(3)  Rimado, porque estd escrito en versos de catorce silabas, llamados Rimos.



s B

Gerénimo Zurita (1) dice de él:

«Este caballero pasé por grandes hechos de paz y guerra, y se
halld en las dos mas sefialadas batallas que en Espafia hubo gran-
des tiempos antes, que fueron la batalla de Néjera, que se di6 entre
dos Principes hermanos, que tenian divididas las fuerzas y poder de
los Reynos de Espana, Francia é Inglaterra; y la de Aljubarrota, &
donde no se entendia por menor prenda que por la sucesion de los
Reynos: e intervino en los principales consejos del estado, ¥y tuvo 4
su cargo mui solenmes embaxadas. No fué menos prudente y sabio
en los negoeios de paz y guerra, que principal y sefialado caballero
en su casa y linaje; y aunque siguié la parte del Rey D. Enrique
contra el Rey D. Pedro su hermano, y fué su privado, y se vi6 por
el en grandes peligros y trabajos, no se puede con razon decir que no
hubiese cosa verdadera que no osase escribirla, ni ninguna agena de
la verdad que cuente ¢l en sus Relaciones y Memorias, como vemos
que hacen algunos con vana ambicion ¢ pasion.»

A estos conceplos pone la siguiente nota D. Eugenio de Llagu-
no y Amirola:

«Aungue D.Pedro Lopez de Ayala siendo Doncel se halld en las
Vistas de Tejadillo con los que favorecian & la Reyna D.a Blanca, no
fué de los que siguieron despues & D. Enrique en su ausencia de
Castilla. 8irvio & D. Pedro, hasta que volvi D. Enrique y se lamd
tey. Cuando salio D. Pedro como fujitivo de Burgos para Sevilla fué
uno de los pocos caballeros que le acompaiiaron, y no le abandond
hasta que la mayor parte de las ciudades, villas y caballeros se apar-
taron de su obediencia, ni se hizo del bando de D. Enrique hasta
que vi6 le proclamaba Rey la Nacion casi entera. Desde entonces guar-
do fidelidad & D. Enrique como antes la habia guardado 4 D. Pedro;
sin que haya particularidad alguna (?) por donde se le pueda atribuir
6dio & aquel Rey: cuyos defensores tuvieron poca razon para llamarle
enemigo suyo.»

(1) Prélogo del secretario Gerénimo Zurita, dando razon de las crénicas de
los reyes de Castilla D. Pedro 1, D. Enrique 11, D, Juan I, D. Enrique IIl, escritas
por D. Pedro Lopez de Ayala, y de las enmiendas que hizo & ellas.
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Finalmente, en nuestros dias D. J. Fernandez-Espino (1) retra-
ta & Ayala de la siguiente manera:

«De prosapia ilustre, Pero Lopez de Ayala, de caricter enérgico,
pero de maneras insinuantes y apacibles; valiente en la guerra, reser-
vado y profundo en el manejo de los negocios piiblicos y doctisimo
en las letras, ejercié el mayor poder polilico y administrativo duran-
te el reinado de los cuatro Monarcas que sucedieron & D. Alfonso XI.
Escribié las erénicas de los Reyes D. Pedro I, D. Enrique 1I, Don
Juan Iy D. Enrique IIL. De todas cuatro parece que la primera fué
en la que su juicio y lima se emplearon mds cuidadosamente.»

Ahora bien; dejando hecha cumplida justicia de las altas pren-
das del caballero, sobre el testimonio de autores respetabilisimos,
pasemos &4 examinar el historiador, su libro y los aunlores que le si-
guen al pié de la letra.

I1T

Despues de Ayala salen inmediatamente & la palestra, & mante-
ner las calumnias prodigadas 4 la memoria del rey D. Pedro I de
Castilla, varios autores no castellanos, en algunos de los cuales la
parcialidad toma el cardcter del encono, que atropella hasta los limi-
tes de la decencia, y que se abraza desaforadamente & la calumnia,
sin respetos de ninguna clase; lo cual no es obsticulo para que sean
tenidos por oraculos por no pocos historiadores nacionales, asi anti-
guos como contemporaneos nuestros.

Que autores extranjeros desharren 6 se equivoquen en esta mate-
ria, y que el vulgo de las gentes se deje engaiiar por el artificio de

(1) Curso de Literatura Espaiiola, cap, VII.
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cronistas apasionados y se equivoque tambien, cosa es que se com-
prende y que admite algun género de disculpa. Es evidente que los
extranjeros ni el vulgo tienen obligacion de conocer & fondo la época
del reinado de D. Pedro, ni las anteriores que la prepararon. En
aquéllos cabe que la estudien y juzguen con el criterio de su nacio-
nalidad y bajo el punto de vista de las leyes, de las costumbres
y de las pasiones dominantes en su propio pais, muy diferentes 4 las
de Castilla en cuanto & la extension del poder real, & la legislacion
feudal, 4 los derechos sefioriales, & los privilegios é inmunidades de
las cindades, al cardcler herdico y caballeresco de la nobleza espa-
fiola, 4 su espiritu de soberbia independencia y al poder material de
los ricos-hombres castellanos é infanzones aragoneses, superior, no
pocas veces, al del rey.

En el vulgo de las gentes cabe tambien que juzgue aquella época
por esta en que vive, y, por consiguiente, que llame liviandades 4
cosas que en nuestros liempos lo son y repugnan & la moral social y
4 la santidad de la familia y del hogar, en tanto que en aquélla eran
de uso y abuso licito, consenlido y corriente; que se subleve contra
la manera de dictar y ejecutar sentencias de muerte en aquellos tiem-
pos, que distaban tanto de los nuestros en materia de organizacion y
administracion de justicia y tribunales; que afee el que un rey mate
por su propia mano, porque ignora que en aquel enténces los reyes
s¢ desafiaban cuerpo & cuerpo unos & otros y se amenazaban de
ponerse las manos (darse un bofeton), y que cargaban al enemi-
go al frente de su caballeria, como puede hacerlo en nuestros
dias un comandante de escuadron; y que extrafie, en fin, que un un-
gido del Sefior haga el oficio de merodeador en tierras 6 sobre los bie-
nes personales de sus contrarios vencidos 6 vasallos rebeldes, porque
no sabe que era de uso corriente que los grandes sefiores se convir-
tiesen en salteadores de caminos y los principes de la sangre—como
decimos en nuestros dias—saqueasen juderfas y asaltasen recuas y
arrieros que iban 4 las ferias, y despojasen 4 los caminantes con la
desvergiienza que pudo hacerlo un José Maria.

Disculpa, pues, tienen los extranjeros y el vulgo, dada su igno-
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rancia de las cosas y de los hombres de aquellos tiempos. Pero log
eruditos de Esparfia, los doctos, y sefialadamente nues'lros_hisloriadores
conlemporineos, que conocen al dedillo toda la legislacion castellang
de la Edad Media desde el Fuero Viejo de Castilla hasta la Novisima
Recopilacion; que han leido y aprendido de memoria la historia (o
nuestros reves conquistadores de las Andalucias, desde S. Fernando
hasta los R:ayes-(]alélices; que poseen en alto grado la erilica histé-
rica y que saben dogmatizar y filosofar admirablemente en esa cicncia
de las ciencias; esos eruditos, esos doctos, repetimos, debieran mos-
trarse ménos severos, yi que no mas justos, con la memoria de D. Pe-
dro I de Castilla, y narrar, comentar y explicar los actos todos de su
reinado con la imparcialidad de jueces rectos y desapasionados, en
lugar de hacerlo con los colores de la paleta del pintor que nos ha
legado el cuadro de las tenlaciones de S. Antonio.

v

Y jcosa extrafia! & medida que nos alejamos de los tiempos y
de los primeros historiadores del reinado de D. Pedro, y nos acer-
camos mis & los nuestros, que son de mayor luz y mejor crilerio
histdrico, acentiiase més y mis esta enemiga contra la memoria del hijo
logilimo deD. Alfonso XI; que no parece sino que Ayala, y los cronistas
sus coetaneos, se dejaron en el tintero mucho por decir en desdoro de
su memoria, y que no supieron apurar el catblogo de los dicterios,
de las invectivas y de las calumnias contra él.

Ayala, con ser entre todos los cronistas el mayor y mas intere-
sado enemigo de D. Pedro, estd muy léjos de rayar en enemistad 4
la altura de Ferrer del Rio.

Aquél es el primer bote de lanzadado al Rey caballero cuando
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no podia defenderse: éste es el golpe de gracia que apaga las viltimas
convulsiones de la ilustre victima de Monliel.

Ayala macula con borrones de tinta las piginas de la crénica
que escribe; Ferrer del Rio derrama el tintero sobre las del Exdimen
histérico-critico que redacta.

El primero salpica de sangre inocente la figura del rey D. Pedro;
el segundo la bafia, la sumerje toda entera en ella.

Y, sin embargo, Ferrer del Rio funda principalmente el triste
edificio que levanta & la memoria de aquel malogrado Rey sobre la
cronica de Avala; cronica en la cual—segun opinion que se va ge-
neralizando mucho y de la cual parlicipamos—se contiene una gran
parte de la justificacion de aquel reinado.

Vv

Las opiniones acerca de ¢l estuvieron y se mantienen tenazmente
divididas en dos campos bien deslindados y alzada bandera de in-
lransigencia.

En el uno militan los que, reconociendo por jefe & P. L. de Ayala,
hacen de su erdnica una especie de Coran, en el sentido de condenar
todo cuanto se diga en cualquiera otro libro que no se ajuste estric-
tamente al del Canciller mayor de Castilla. Para los hombres de esta
parcialidad es imposible, sin faltar al respeto que se debe a la jusli-
eia y & la humanidad, despojar & D. Pedro I del epiteto de Cruel.

En el otro se encuentran los que, reconociendo en Ayala doles
de grande escritor en su siglo y la cualidad de testigo ocular & con-
temporineo de los hechos que refiere en su crénica, tienen, sin em-
bargo, distinto criterio que él para juzgarlos; y deducen de la leclura
de su libro y de la de otras crénicas vaciadas en el mismo molde y
eserilas con el mismo espiritu de rencor, parcialidad ¢ injusticia,

2
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que si hubo en D. Pedro rigor extremado, hubo mayor sevicia y de-
mencia en la perversidad de sus enemigos. Que éstos fueron infinity-
mente mas malos y desde Inego mas pequeiios que él:

Que le quisieron arrebatar la corona de las sienes sin razon, sin
motivo y hasta sin invocar pretexto; y esto en los comienzos de sy
reinado, cuando todo se anunciaba en él como balsamo lamado 3
cicatrizar las profundas heridas abiertas en el seno de la Nacion por
las discordias civiles de los reinados anteriores; por la relajacion de
las costumbres, que habia sido su indeclinable consecuencia; por la
confusion y desérden que reinaba en todas partes, asi en las villas y
ciudades como en los campos; asi en el castillo del magnate como
enla casa solariega del hidalgo; asi en la administracion de justicia
como en la percepcion de los impuestos; asi, en fin, en el palacio del
rey como en el del obispo y del abad:

Que le buscaron enemigos mortales en todas partes; en Aragon,
en Portugal, en Francia, en Roma trashumante, en Granada y hasta
en Africa; enemigos extranjeros 4 quienes ofrecieron pedazos de tierra
castellana en pago de su auxilio:

Que fueron, con sus repetidas é injustificadas rebeliones, un obs-
thculo al rapido y brillante engrandecimiento de la patria espaifiola,
relrasando més de siglo y medio la union de los reinos castellano y
aragonés:

Que no obraron por afan del bien piblico, ni en interés de la
paz y prosperidad dela Nacion, sino por codicia de medro personal:

Que el ataque no partié de ¢él, sino de aquellos que comenzaron
& perseguirle cuando todavia se abrigaba en el claustro materno (1),
y no cesaron un solo dia en su encono hasla que le cosieron 4 pu-
faladas en el campo que los malandrines, rebusco de todos los ban-
didos de Europa, pusieron delante de Montiel:

(1) «....8e divulgé por infinitas gentes que el ftey Dox PEpro no fué hijo del
Rey D, Alonbo antes fué trocado por recelo y temor del Rey, no teniendo hijo varon
de la Reina y teniendo tantos de Ds Leonor de Guzman, como se halla eserito en la

Historia que compuso ¢ mandd ordenar el Rey D. Pedro flE Aragon sw enemigo.n Zur..
Prol. 4 la Cron, de Ayala,
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Que todos le abandonaron ¢ se conjuraron contra ¢, porque era
mejor que todos ellos: su esposa, sus hermanos bastardos, sus pri-
mos los infantes de Aragon, su propia madre—viclima, como ¢él, de
grandes injusticias—y toda la alta nobleza, celosa de que hacia un
lugar junto al trono & la nobleza llana, que en aquel enténces co-
menzaba a ser el nervio de la Nacion:

Finalmente, que siendo nolorio, segun se deduce de la atenta
lectura de la crénica de Ayala, que no hubo uno solo de los gran-
des que condend @ muerte que no hubiese tomado parte en el pro-
vecto de despojarle de la corona para ceiiirsela 4 la frente de un in-
fante de Portugal; en su alevosa prision en la villa de Toro; en las
repetidas rebeliones de los bastardos; en las asonadas de las ciudades
de sus reinos que desconocieron momentineamente su autoridad; en
la guerra extranjera militando en las filas de Aragon, y en la civil
conlienda siguiendo la torpe bandera de D. Enrique, es claro y evi-
dente que el exceso de la sinrazon de que fué victima en los treinta
y cinco anos de su tormentosa vida le obligd & ser inexorablemente
justiciero.

VI

Dicen mds: dicen que si la energia, la entereza de cardeter, el
valor herdico, la magnanimidad, el amor & sus vasallos, grandes Y pe-
quenios, y el deseo de hacer imperar los eternos principios de la moral
v de la juslicia como se entendian en aquellos tiempos, que distin-
guieron al rey D. Pedro entre todos los reyes sus coetineos; dicen
que si aquellos sentimientos y el espiritu eminentemente legislador,
religioso y artista de que did tan relevantes pruebas, hubieran sido
cultivados al lado y con el ejemplo de su padre D. Alfonso XI, rey
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batallador, legislador, justiciero é inexorable con los enemigos del pri=
blico reposo, en lugar de desarrollarse trabajosamente entre las ligri-
mas de su madre D.a Maria, esposa abandonada, y en medio de la so-
ledad y casi orfandad en que vivio desde que abrid los ojos & la luz
hasta que se senté en un trono cuya grandeza y brillo no le fué dado
conocer hasta que pigé su primera grada; dicen, repetimos, que el
rey D. Pedro I de Castilla hubicra sido lan grande en su tiempo, y 4
los ojos de la posteridad, que la istoria le hubiera dado un lugar
preferente entre los monarcas mis ilustres de todos los tiempos, y
que en cada corazon espaiiol tendria un altar alumbrado eternamente
por la antorcha de la gratitud. ;

Pero como ya fué calumniado dntes de nacer; desconocido y des-
preciado cuando se senté en el trono; corrompido con el ejemplo de
su padre, la terceria de su primer ministro y consejero y la ensefianza
de una familia poco amante de su honor; vendido por todos, hasta
por su madre; excomulgado, excediéndose el Nuncio en las instrue-
ciones que le diera el Papa, y hostigado y atormentado sin cesar por
una potente y orgullosa nobleza que queria reinar mis que él y so-
bre él, D. Pedro, que no tenia la vocacion de martir, pero si la pa-
sion de la justicia y dela gloria, se defendié y atacé con la soberbia
entereza del leon, y murié como héroe atraido & una infame celada;
y entbnces y s6lo enténces se atrevieron las hienas &4 acercarse & su
cadaver.

VII

La opinion que prevalece en el campo de sus adversarios, respecto
4 su cardcler y reinado, sigue al pié de la letra la corriente que le
imprimié el gran Canciller en su crénica;y aferrada al sistema de la
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ascuecla histérico-popular, se niega obstinadamente 4 admitir excusa
ni justificacion alguna & los desafueros que se le atribuyen, y, por
consiguiente, & sustraer una sola letra al epiteto de Cruel que acom-
paii6 durante siglos el nombre y la memoria de aquel infortunado Rey.

La opinion en el campo contrario, ya lo hemos dicho, borra in-
dignada aquel inmerecido y ullrajante titulo y le sustituye con el de
Justiciero.

La primera, fuerza es confesarlo, ha llevado durante siglos lamayor
y mejor parte en la contienda. Tenia en su favor el vinico testimonio,
v ademas de tnico, reconocido por notoriamente fehaciente, confir-
;liﬂllo por las declaraciones de D. Pedro IV de Aragon, Froissard,
Baluzio, Villani y demés autores extranjeros, y aceptado casi como ar-
ticulo de f& histdrica por Garibay, Ferrveras, Morales, Mariana, Zurita,
Flores, Laguno Amirola, ete., ete., historiadores graves y con razon bien
reputados en lodos los tiempos. Este era el grande, el poderoso ar-
cumento que invocaba en favor de su razon, argumento de fuerza irre-
sistible para el comun de las gentes, que inclina la cabeza ante la au-
toridad que se dice & si misma indiscutible.

La segunda sufria la suerle de las minorias, es decir, de los
vencidos y no convencidos. Sélo podia oponer al empuje de aquel
vigoroso argumento el respeto debido a los fueros de la verdad des-
apasionada, la voz de la razon ilustrada, las luces de un criterio que
busca la verdad, las conjeturas racionales, las deducciones logicas,
las demostraciones cuasi palmarias, lo posible, lo imposible, lo ve-
rosimil, lo dudoso, y algunos lestimonios més 6 ménos fehacientes
para convencer i su contraria; y, por ultimo, tal cual compendio 6
fragmento de crdnica, afirmacion ¢ aseveracion consignada inciden-
talmente en historias generales 6 particulares, escritas en los tiempos
de D. Juan I, D. Enrique I1I, D.Juan II, y algo mas ampliadas en el
de los Reyes Catélicos.

Sin embargo, creemos que en un principio, esto es, en los aiios
que sucedieron inmediatamente al dia de Montiel, esta Gltima opinion
debié ser la dominante, porque hubo de estar mis generalizada que
Su contraria, dado que la créuica de Ayala, manuserita, no podia su-
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ministrar suficiente nimero de ejemplares, por muchas que fueran
las copias que de la misma se hicieron circular por orden de D, Ep-
vique I A la generalidad de las gentes no podia, pues, ocultarse g
verdad de los hechos que, testigos de vista 6 una tradicion reciente,
ponian en su conocimiento. Es asi que los testimonios y recuerdos
trasmitidos y grabados en el corazon de los hijos y de los nietos de
aquellos que fueron actores 6 espectadores en el gran drama de la
vida y reinado de D. Pedro I; las noticias comunicadas de unos en
otros yen secreto por no hacerse sospechosos de adhesion & la me-
moria del Rey legitimo y acarrearse el odio y las persecuciones de la
usurpacion triunfante, debieron necesariamente formar una masa,
un poder de opinion bastante fuerte & resistir con éxito el epiteto de
Cruel, que sospechamos nacié mas bien fuera que dentro de Cas-
tilla, para afear y empequeniecer el reinado del hijo legilimo de Al-
fonso XL

VIII

El impulso que partid, 6, mejor dirémos, la protesta que contra
aquel dictado exislia en las clases del pueblo y dela nobleza llana, no
tardé en llegar y hacerse sentir en las superiores, puesto que 4 la raiz
de los acontecimientos aquel mal ome, aquel tirano, aquella fiera,
aquel sangriento, como hasta 1369 acostumbraron 4 llamar 4 D. Pedro
los cortesanos del Bastardo de Trastamara, comenzaba 4 convertirse,
en opinion de sus més escarnizados é interesados detractores, en un
rey de allas prendas y respetable memoria.

¢Por qué, sino, diez afios despues, esto es en 1379, D. Enri-
que II, el Fratricida, recomendaba & su hijo y sucesor D. Juan I
que llamase & su consejo aquellos varones que habian permanecido
fieles & la memoria de D. Pedro?
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«Hijo, le dijo; en eslos reinos hay tres generos de jentes; unos
que siguieron al Rey D. Pedro en sus guerras contra mi; otros que
siguieron & mi y otros que estuvieron neutrales: & los que siguieron
alb Rey D. Pedro, FIAOS DE ELLOS, & los que siguieron & mi conser-
varlos en las mercedes que les hice, mas N0 0s FIEIS DE ELLOS, y 4
los demas mantenedlos en justicia (1).»

;Se quiere mis clara, mis terminante, mas absoluta condenacion
de la cronica de Ayala, que estas significativas palabras que brotan,
como la explosion del remordimiento, de los labios de su verdugo en
la hora de la muerte?

iQué grande debid ser el hombre que hizo doblar la rodilla ante
su caddver al mismo que le asesiné alevosamente! Y jqué iman tenia
D. Pedro I de Castilla, que asi vencia & sus enemigos despues de
muerto, como sabia atraerse la fidelidad de los hombres de mas valer
de su tiempo y reinado, testigos los leales de Carmona Martin Lopez
de Cordoba, Ruiz Gutierrez de Heneslrosa y los tres hermanos Aza? (2)

[X

Pero, andando el tiempo, cuando los sentimientos de adhesion y
los rencores iban yi gastados y las tradiciones habian perdido esa
magia de colorido que les prestan los reflejos de los acontecimientos
del dia de ayer, que casi se tocan todavia con la mano; cuando la luz
de nuevas ideas eclipsaba la trasparencia de las que las precedieron

(1) Gracia Dei, M. S, existente en la Biblioteca Colombina, al fol. 32 v., dice
que estas palabras son tomadas de un libro antiguo de cusas notables que pertenecio
al cardenal de Biirgos, D, Francisco de Mendoza. Véanse, ademis, la Crinica de
D. Envique II, por Ayala, cap. 3 del afio XIV, y el testamento de este Monarca, y la
Historia de Espaiia escrita por Cérlos Romey, al final del cap. 19 de la part. 3.»

(2) Mis adelante hablarémos de ellos.
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y nuevos intereses se sustiluian 4 los que c.ad.ucalm.n por dchil'{dud 4
envejecimiento, comenzise & escribir, i:npmnir y r.h\-'u!gnr la historia
general de los hechos y de los reyes de Esp:-.ma; y-entun.ces hubo un
verdadero ¢ inexplicable encrudecimiento deinvectivas, infamaciones
y calumnias contra la memoria de la ilustre \riuLimla de Montiel, Log
historiadores del siglo XVI, inspirdndoseen la crdnica compuesta por
Ayala, hicieron coro para ennegrecer las paginas de los anales del rej-
nado de aquel Principe.

Eran demasiado respetables, en el mundo de las letras y en ¢
de las ciencias histdricas, aquellos cronistas generales, pozos de saber
y erudicion, y tenian, en tal concepto, demasiada autoridad aquellos
maestros del bien pensar y del bien decir, para que el vulgo de las
gentes y no pocos eruditos se negasen d seguirlos por el camino que
dejara trazado el Secretario de D. Pedro, y luégo Canciller mayor de
Castilla en el reinado de D. Enrique II.

X

Afortunadamente, y cual si fuera por disposicion divina, por aque-
llos mismos tiempos brillé el primer reflejo dela luz dela verdad con
respecto al cardcter y reinado del rey D. Pedro I. Cierlo es que fué
débil, tenue y hasta incierto al parecer; pero bastd para disipar en
parte las sombras que envolvian los hechos de la vida de aquel ma-
logrado Rey.

Y decimos que las disipé en parte, porque un monarca 4 quien
* la historia no ha hecho todavia estricta justicia; rey muy conocedor
de los hombres, que tuvo la desgracia de nacer y reinar en Espana
cuando la Reforma conmovia sobre sus cimientos el edificio de la so-
ciedad antigua, asi como D. Pedro la tuvo de nacer y reinar tambien
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en la época en que la alta nobleza se batia desesperadamente en re-
tirada ante la nobleza llana en Francia y en Espaiia; aquel Mo-
narca, repetimos, despues de contemplar él solo la masa de luz que
surgié inopinadamente, y de la cual sélo un fugaz relimpago ha lle-
gado hasta nosotros, tomé la pluma y decreté soberanamente,y en
;ustic-ia, la rehabilitacion de la memoria de D. Pedro I de Castilla;
borrando, con la misma mano que autorizé la construccion del Esco-
rial, la palabra Cruel, y sustituyéndola con la de Justiciero.

X1

El decreto de aquel Rey, cuya voluntad se dice fué absoluta, no
basté para dirimir la contienda en el acto, ni muchos afios y siglos
despues: alentd, si, & unos, hizo titubear & olros, pero no vencid la
terca obslinacion de los mas. La divergencia de las opiniones mis res-
petables continud, y éstas siguen combatiéndose todavia a todo trance.

La una se declara & si misma invencible é invulnerable, porque
se abroquela con las afirmaciones de un testigo de vista respelable y
abonado, y con la autoridad de los padres graves de la Historia de Es-
paiia. La otra defiende palmo & palmo el lerreno de su razon, con las
armas del raciocinio, del exdmen concienzudo, de la ecritica ilustrada,
del sentimiento de la tradicion popular y de los pocos monumentos
literarios y de piedra que todavia existen, salvados milagrosamente de
la deshecha borrasca que se levantd para sumergir todas aquellas
obras de D. Pedro I que pudieran dar testimonio de su justicia y de
la grandeza de sus miras.

Aquélla, pues, continué invocando el tinico testimonio que tenia
por digno de fé, rebelde al decreto dictado por el Rey Prudente, v
€sLd atestignando con el sentimiento popular, con la poesia, el teatro,

!
1
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la novela, la leyenda y la anéedola, que vienen confirmando de gene-
racion en generacion la justicia de aquel decreto.

XI1

Sepamos, pues, cudl fué esa luz que vié en todo su esplendor Fe-
lipe 11, y de la cual sélo un ténue rayo han podido alcanzar los de-
fensores de la memoria del rey D. Pedro.

Triunfaba sin rival la Crénica compuesta por Ayala, reputada
por los historiadores posteriores como la mejor ordenada y mds gra-
ve de cuantas se escribieron en su edad. Daban testimonio de esta
aseveracion las Memorias ¢ Registro mandado escribir por el rey
D. Pedro IV de Aragon, en el cual se emplea casi todo el libro VI en
veferir la guerra que le hizo el de Castilla; el autor de la Primera vide
de Urbano V, publicada por Baluzio, varios aulores cocléneos extran-
jeros, y, finalmente, Mateo Villani, que lleva la bandera en aquella le-
gion de veraces ¢é imparciales historiadores del reinado de D. Pedro,
a quien llama:

«Crudelissimo é bestiale Re.... che tutto 'animo Reale cambid en
»erudele tivania.... [orsenato Re.... perverso tirano di Spagna, non deg-
»no d’essere nomato Re....»

Triunfaba, repetimos, el libro desapasionado de Ayala, y la opi-
nion vulgar, en el siglo XVI, se conformaba con él, respetuosa 4 las de-
claraciones de imparcialidad y veracidad que al Canciller atribuia el
Jurado de historiadores nacionales y extranjeros, cuya presidencia re-
clamaba con derecho inconcuso la increible insolencia (asi la califica
Llaguno Amirola) de Mateo Villani, cuando llegé providencialmente &
manos del rey D. Felipe Il una Verdadera y desapasionada historia
de la vidadel Rey D. Pedro, escrita por D. Juan de Castro, obispo de
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Jaen. «Leyola D. Felipe, y por lo que en ella vidle sobrescribic el Jus-
T1cIERO, borrandole el titulo de CRUEL.»

A partir de este dia parece, segun indicamos en otro lugar, que
ol torrente de la opinion debid seguir el curso que le marcaba el fun-
dador del Escorial, con preferencia & las corrientes que le trazara
Ayala, desbordadas por Mateo Villani. Mas no fué asi; los eruditos y es-
tudiosos que dan entero erédito al Canciller, sin poner en duda la exac-
titud del juicio emitido por el rey D. Felipe, pidieron pruebas como
Santo Tomés: sin duda que no se adujeron suficientemente robustas
cuando se empezd por dudar y se ha acabado por negar la existencia
de la Cronica cierta del buen Juan de Castro perlado en Jaen.

XITI

;Ha existido la Crénica de Castro? Esta esla pregunta que debe
conlestarse calegdricamente, en un sentido 6 en otro, para saber
hasta dénde habra de concederse autoridad y crédito & la de P.L. de
Ayala. Unos afirman que existié, otros dudan 6 niegan que jamés
haya existido.

Dudan los que dicen con Zurita en el prélogo que puso & las
Crénicas del Canciller de Castilla:

«Con todo se afirma por algunos, que hubo otra Relacion de
»las cosas sucedidas en el Reinado del Rey D. Pebro, escrita con
»toda purezay verdad.... de la cual afirman haber sido autor-D. Juan
»de Castro obispo de Jaen. Esla opinion #no es lan liviana que no
»se halle en una Abreviacion de las Historias de Castilla que se or-
»dené en tiempo de D. Juan Segundo, por cosa mui cierta y cons-
»lante, que hubo otra verdadera, por estas palabras: segun mas lar-
vgamente estd escrito en la Cordnica verdadera deste Rey Don Pedro:
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sque hay dos corduicas, launa finjida por se disculpar de los yeppog
yque contra el ﬁw_ran hechos en Castilla, los rpmfrfs cansaron que
veste Rey D. Pedro se mostrase tan eruel como en sw tiempo fué.»

- . . . .
- - . . . . L - ‘

«Por cuanto considero que tantos afios han pasado despues aca, .
»y esta que se dice verdadera Cordnica no acaba de salir & luz.... Te-
»mo que esta opinion recibida ror TANTOS, tuvo por fundamento
»en alguna vana persuasion, como muchas veces acaece; pues la di-
»ligencia de los hombres tan curiosos de nuestros tiempos no ha po-
»dido descubrir una obra como esta & &»

Niegan los que dicen con Ferrer del Rio:

«La Cronica de Juan de Castrd no ha existido nunca.... Desde
»luego nadie se jacta de haberla visto.»

Afirman que existi6, desde luego, el Denspensero mayor de la reina
D.a Leonor; el anénimo adicionador del Sumario del Despensero, en
los tiempos de Enrique 1V, y Pedro Gracia Dei, rey de armas de los
Catdlicos D. Fernando y D.a Isabel; mas como eslos escrilores acusan
de falsa la Crénica compuesta por Ayala, y son los primeros, en el
siglo XV, en defender al rey D. Pedro I, son poco estimados y 4 veces
escarnccidos por los doctos que se han hecho eco de la voz del Can-
ciller de Castilla; en tal virtud, pues, harémos caso omiso de ellos
por ahora.

Tambien afirman que existi6 el Dr. D. José Ceballos, en su lu-
minosa Disertacion acerca del legitimo matrimonio de D.a Maria de
Padilla (1), y las siguientes eruditas noticias, que tomamos al pié de
la letra de un discurso leido en la Real Academia Sevillana por el
Sr. D. José Maria Asensio y Toledo. Dice asi:

—_—

(1) M. S, existente en la Biblioteca Colombina.
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XIV

«;Ha existido alguna vez historia de los sucesos del reinado de
D. Pedro, mis exacta 6 més veridica que la de Ayala? ;No es una
fabula lo de la Crdnica escrita por D. Juan de Castro, obispo de Jaen?

»No vamos 4 hacer mas que indicar los datos que demuestran
la existencia de la Crénica de Caslro, eslabonindolos en cuanto sea
posible, para que se conozca toda su fuerza.

»D. Juan de Castro fué obispo de Jaen, y despues de Palen-
cia, en tiempo de D. Juan L

»Estuvo al lado de D. Pedro, y & sumuerte marchd & Inglaterra
al servicio de su hija D.a Constanza, y alli escribi6 la Grénica objeto
de tanlas controversias. Ya en tiempo muy proximo & la muerte de
D. Pedro era conocida la existencia de este eserite, que la reina Dofia
Catalina, mujer de D. Enrique III, trajo de Inglalerra y deposilé en
¢l monasterio de Guadalupe, para que se conservase la memoria de
los hechos verdaderos del reinado de su abuelo.

»No era una tradicion destituida de fondamento, pues cuando e
Dr. Galindez de Carvajal se disponia & conlinuar la Crénica de Espa-
fie, obtuvo cédula del Rey Catélico, fecha en Madrid & 4 de Octubre d
1510, en la que decia:

«Devotos Padres Prior yFrailes y Convento del monasterio d
»Ntra. Seiora de Guadalupe: yo he sabido que en esa casa estd un li-
»bro de la Crénica del Rey D. Pedro que diz que es la mas verdadera
»de como pasaron las cosas de aquel tiempo y por que yo la quiero
»mandar ver por la presente vos ruego, &»

»Desgracia fué para esa Cronica el haber caido en manos del
Dr. Galindez, porque desde enténces data su desaparicion. Sin embai-
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go, hubo de verla D. Francisco de Castilla cuando, en su Practica ,
las Virtudes de los buenos Reyes de Espana, decia:

«El gran Rey D. Pedro, que el vulgo reprueba
Por selle enemigo quien hizo su historia

Fué digno de clara, famosa memoria

Por bien que en juslicia su mano fue seva.
No siento ya como, ninguno se atreva
Decir contra lantas vulgares menliras

De aquellas Jocosas, cruezas ¢ iras

Que su mui viciosa Cordnica prueba.

«No curo d'aquellas, mas yo me remito

Al buen Juan de Castro perlado en Jaen
Que escribe ascondido por celo del bien

Su Crénica cierta como hombre perito, ele.»

»Digno es de ser conocido el comentario que & esta copla de
D. Francisco puso su hijo D. Sancho, en la obra inédita &ntes citada.
Dice asi:

«Despues fué Obispo de Palencia esteD. Joan de Castro que
en tiempo deste Rey D. Pedro era Obispo de Jaen; habiendo
visto yleido esta historia vulgar que se publico y divulgd luego
en tiempo del Rey D. Eurique y doliéndose que por causa de
della en los tiempos adelante habia de padecer sin razonla hon-
ra del Rey D. Pedro, por que los que entonces no eran naci-
dos ni se hallaron en aquellos tiempos en Espaiia no podian
sabe}‘ la verdad de como pasaron aquellas cosas que en ellase
contienen, escribié él secretamente la historia verdadera del
Rey D. Pedro, la cual sellevé originalmente & Inglaterra & la
Duquesa de Alencastri su hija, y la trajo 4 Espaiia la Reina
D.2 Catalina, mujer que fué del Rey D. Enrique el Doliente.
Estuvo esta historia muchos afios en la libreria del Monasterio
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de Ntra. Seiiora de Guadalupe, hasta que el Dr. Carabajal, del
Consejo de los Reyes Catélicos D. Fernando y D.a Isabel, y su
coronista la sacd de alli por cédula del Rey para aprovecharse
de ella para su Cordnica, y nunca mas la volvié; ora fuese por
habérsele perdido, ora por que no se entendiesen algunas cosas
de los que siguieron al Rey D. Enrique contra su Rey y Sefior
natural que era el Rey D. Pedro, por donde habia de resultar
por fuerza infamia 4 sus ascendientes. Como quiera que sea,
esta cronica no volvié mas 4 Guadalupe, aunque el Prior y Con-
vento de aquella Santa Casa la pidiesen con Constancia grande
4 los herederos del Dr. Carabajal, que de alli la llevo, por una
cédula del Emperador y Rey D. Carlos nuestro Sefior, que la
mando volver & Guadalupe; y Martin de Avila Carabajal, hijo
del Dr. Carabajal, en cuyo poder quedaron sus libros, viendose
apretado de los frailes para que volviese la historia que habia
llevado su padre, y no la hallando, buscé una de mano, que es
la misma que habia eseripto el ecaballero que he dicho, yen-
tregd alos frailes de Guadalupe, y pensando que era la suya la
pusieron en su libreria, hasta que algunos relijiosos de aguella
casa, doctos y curiosos leyéndola entendieron el engafio que
habian recibido en tiempo en que no le pudieron remediar: y
asi estd escripto esto en la primera hoja del libro de aquella
historia que esta de mano en el segundo banco como entramos
& mano izquierda. Y de esta manera que digo faltd de Espafia
aquella historia verdadera, de la cual sacé mi padre todo lo
que aqui dice del Rey D. Pedro, porque la leyo antes que el
Dr. Carabajel la sacase de Guadalupe.»

»Varios testimonios resultan de lo que llevamos dicho. Primera-
mente que la reina D.a Catalina trajo la Cronica al monasterio de
Guadalupe, y no es dudoso que alli existia, porque concurren i jus-
tificarlo olros sucesos posteriores. En segundo lugar D. Francisco Cas-
tilla vié y leyé alli la Crénica dntes de que la sacasen por 6rden del
Rey; en tercer lugar D. Fernando el Catélico y el Dr. Carvajal tambien



(enian conocimiento de ella, cuando con instancia la pidieron al Pyigy
y alos monjes como la mds verdadera.

»Por tltimo, nosotros podemos dar hoy crédito & la narracion
deD. Sancho de Castilla, porque ese ejemplar de la Crinica abreyiq-
da, que el hijo del Dr. Galindez devolvi6 al P. Fr. Diego de Chceres
on el mes de Febrero de 1539, existe ahora en la Biblioteca Colombi-
na, sin saberse como ni cudndo ha venido & ella, y & su cabeza en wng
hoja de pergamino, que tal vez formd parte del antiguo volitmen que se
sustituyd con el actual (1), estd la nota escrita toda de puiio y letra de
aquel religioso, en la que se incluyen la carta del Dr. Carvajal y la cé-
dula del Emperador.

»Motivos hay, pues, y muy fundados para afirmar que existié en
Guadalupe la Crénica del reinado de D. Pedro, escrita porD. Juan de
Castro, y asegurar que fué sacada de aquel monasterio, y que en su lu-
gar se devolvid 4 los monjes un ejemplar manuserito de la Crdnica abre-
viada de Ayala, que aquéllos tuvieron durante algun tiempo per la
misma que habian dado.

»No pudieron devolverla el Dr. Galindez ni sus herederos, porque
se les habia extraviado, 6 porqueestaba en poder de personas & quie-
nesno era posible pedirsela, y 4 quienes, una vez pedida, hubiera sido
desacato repetir la reclamacion. Muévenos & conjeturar que la Crénica
estaba en poder del Monarca, la afirmacion que hace Luis Cabrera de
Cordoba, en el libro que tituld De Historia para Entenderla y Escri-
birla, donde al hablar del juicio que el historiador ha de hacer delas
personas, dice: «Tenga buen tiento y juicio en el reprobar los Majistra-
»dos croeles y tiranos;» pero al advertirles que no alaben lo malo, tra-
yendo los ejemplos de los historiadores que llamaron divinidades 4 Au-
gusto y & Tiberio, afiade: «El Rey D. Enrique II, maté 4 su hermano el
»Rey Don Pedro; por abonar su tirania y mal caso infamé la memoria
»con una historia que mandd hacer con los excesos y crueldades de

(1) Es muy de notar que estando ese ejemplar eserito en papel comun tenga
e=n sola foja, que le sivve de portada, en pergamino, en la ¢nal se advierten raspa-
lhll‘{.l.s que han hecho desaparecer renglones manuscritos, que pudieran bien ser el
testimonio de la supercheria usada con la Crénicade D. Juan de Castro.
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»su hermano. Mas Dios que no aprueba tales actos, movié el &nimo
»del Obispo de Jaen para que hiciese una verdadera y desapasionada
Jhistoria de la vida del Rey D. Pedro, gue leyd el Sr. Rey D. Felipe 11,
»y por lo queen ella vid, le sobreseribi6, el Justiciero, borrandole el
stitulo de Cruel.»

»Vengamos al ultimo testimonio de haber existido esa Crénica.

» Copia de ella, si tal vez no fué el original mismo, dejé en su tes-
tamento 4 la Cartuja de las Cuevas el Marqués de Tarifa D. Fadrique
Henriquez de Rivera, y en aquella Biblioteca la vi6, y copi6 algunos de
sus pasajes, por lo ménos, el Dr. Benito Arias Montano.»

En efecto, consérvase, dice Asensio y Toledo, en el Codice F. 35
de la Biblioteca Nacional; y tanto por ser quiza lo iinico que se conser-
va y se hasalvado de la Cronica de D. Juan de Castro, vamos 4 repro-
ducirlo. ;

Al folio 130 vto., del citado Codice, se leen, entre olras, las si-
guientes noticias de Sevilla:

MEMORIAS DEL REY D, PEDRO EL CRUEL

«Quejose el Rey D. Pedro 4 las justicias de su casa y corle en
Sevilla de su poco cuidado y de los robos, fuerzas y malfetrias que los
malos omes fazian y quedaban sin punnir; fizo llamar los Alcaldes Ma-
yores y al alguazil y encargoles la guarda de la Villa y punimiento de
los males que fazian los malos.

»Domingo Ceron, Alcalde del Rey, respondid por todos, y mos-
tré al Rey su razon y su cuidado, y que era voz echada en su oreja sin
causa; que sefialare su Sefioria algun fecho malo que estarie sin cas-
tigo en quanto pudiese alcanzar.

»El Rey dijo que lo daria, que volviesen & su presencia otro dia
y fablarian mas despacio en ello, por que acabasen entonces librar
los negocios que alli avia.

»Esa noche salié el Rey solo y maté un ombre en los Cinco Can-

tillos, v al ruido delas cuchilladas una vieja sacé un candil y vido las
rifias.

o



— 96 =

»E otro dia Domingo Ceron fué averiguar la muerte y fallé que
el Rey avia fecho ei omezillo por la informacion de la vieja que dijo
avia conocido al Rey; que rifiendo le crujian al Rey las rodillas comg
nueces, v este ruido fazia el Rey quando andava, y era conocido
por él.

»Luego fué al Alcazar y se asentd Domingo CGeron en lasilla del
juizio que estava & la puerta, y esperd con l2 vara en la mano & quel
Rey saliese &4 misa a Sanla Maria, y al salir fizo reverencia al Rey y
omillé la vara. El Rey le dijo: como estais despacio, aviéndome dicho
los malos fechos y muerte que avido esta noche. Domingo Ceron dijo:
ya esta todo averiguado, y el matador no a fuido, que esla presente,
Pregunté el Rey:—Quien es que yo le fare quitar la cabeza y ponella
en el lugar de la muerte.

»Domingo Ceron se echd a sus pies y le dijo: Vira. S.a a dado
la sentencia, mas yo porné una cabeza de mi fijo Martin Ceron por la
de Vtra. Sefioria. El Rey dio por bien averiguada la causa y mandé
poner su cabeza en lugar que llaman Candilejo y Domingo Ceron colgs
la vara a la puerta de las Capillas reales por aver tenido al Rey en su
juigio.

»Martianez de Aponte, tesorero del Rey, D. Pedro, fué ajusticiado
por aver perdido el Tesoro del Rey D. Pedro enla galera que llevaba
a Valencia, que tomo D. Henrrique: y los quartos pusieron en la forca
de Tablada.

»Tenia Martianez un hermano canénigo en la Iglesia Mayor, e
Prior de San Salvador, el qual enterrd los quartos en San Salvador, y
dej6 grandes memorias alli.

»El Rey D. Pedro quiso en penitencia déste mal fazer algo que
fuese en perdon del anima, ¢é fizo la Iglesia de S. Miguel que estava
caida y mandd llevar & Martianez, y los Candnigos de San Salvador
non quisieron dar mas de los dos quartos por no dar las memorias
que eran ricas de grandes contias.»

Al margen exterior, & la larga, dice:

«Estas Notas son de la Historia del Rey Don Pedro, que escrivié
D. Joan de Castro, Obispo de Jaen questa enla Cartuja de Sevilla lla-
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mada Las Cuevas, en los libros que alli dejé el Sr. D. Phadrique Hen-
riquez, Marques de Tarifa, que fué & Hierusalem; que traslad el Dr. Be-
nito Arias Montano.»

XV

Queda, pues, demostrado, en la forma que pueden quedarlo es-
tas cosas para disipar todas las dudas, que no falta quien se jacte de
haber visto la Crénica de Juan de Castro. Cuando ménos D. Fran-
cisco de Castilla, D. Fadrique Henriquez de Ribera, el Dr. Benito Arias
Montano y el rey D. Felipe II, segun afirmacion de Luis Cabrera de
Cérdoba, militar é historiador de aquel Monarca.

«No publico, prosigue Asensio, la Crénica de Castro la reina
D.a Catalina, para que fueran notorios los verdaderos hechos del rei-
nado de su abuelo, porque el rey de Espafia con quien venia & ca-
sarse era nieto del fratricida, y no le parecid, sin duda, ocasion de
volver & despertar tristes memorias, odios y rivalidades. Se contentd con
depositar el manuscrito en lugar seguro, donde, andando el tiempo,
alguien lo hubiera buscado, y de alli hubiera salido para divulgarse
por medio dela imprenta, & no haber caido en manos de Galindez
Carvajal.»

XVI

Un nuevo testimonio hemos dejado para este lugar, no preci-
samente porque resuelve la cuestion, sino que por Ser muy poco cono-
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cido tendrd para nuestros lectoves siquiera el interés de la noveda,
En la Biblioteca Colombina (B. cuarta, 449-1 y 2) existe uno (a
los rarisimos ejemplares—cddice de letra del siglo XV de la Historig
de las bienandanzas ¢ fortunas, compuesta por Lope Garcia de Sala-
zar, sefior de la casa de San Martin de Somorrostro, Munatones, No-
graro, la Sierray Merino mayor de Castro-Urdiales.—De esta historig
dice su autor que la comenzé & escribir en el mes de Julio de 1471,
4 los setenta y dos anos de su edad; de suerte, que el traslado ¢
copia 4 que nos referimos debid escribirse en vida del autor, que
fallecié por los afios de 1480, lo cual avalora mucho el eddice de la
Colombina.

Las Bienandanzas ¢ fortunas son la historia general de Espafia
¢ ladeotras gentes, escrila & retazos, mejor 6 peor zurcidos, sin eri-
terio y hasta sin estilo propio; limitdndose en ella el autor & extractar,
compendiar y reproducir hasta el lenguaje de los cronistas que tiene 4
la vista, no para consultarlos, sino para copiarlos ad pedem littere.

Esta circunstancia tiene, para el asunto de que estamos tratando,
un valor inestimable, puesto que nos suministra el arma mis pode-
rosay mejor templada que pudiéramos desear para refiir la contienda
en que estamos empeiiados.

Yeamos, sino.

Garcia de Salazar (rata del reinado de D. Pedro I de Castilla
con bastante mas extension que del de otro rey alguno. De la atenta
lectura que hemos hecho de esta parte de su historia resulta, al mé-
nos para nosotros, que el autor sélo consulld, ¢ tuvo & la mano, dos
Crénicas de aquel reinado: la del canciller Ayala, que no nombra,
pero que no hi menester nombrar para que se la reconozca, porque
se revela en los largos periodos y cliusulas que traslada con las mis-
mas palabras del Canciller; y otra que nos es completamente desco-
nocida, tan nuevos son para nosotros los sucesos y detalles que toma
de ella. Tan nuevos, repetimos, que no los hemos visto apuntados en
ninguna otra Crénica de las primitivas de aquel reinado, ni en nin-
gun historiador de los més reputados como més eruditos y diligentes.

Tampoco de esta Crénica nombra Salazar el autor: verdad es
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que en todos sus veinticinco libros no se hace una sola indicacion
4 alusion & los autores 0 fuentes donde se inspira para escribir.

Ahora bien; siendo lo que Salazar extracta de esta viltima Cré-
nica tan favorable & D. Pedro como adverso le es todo lo que toma
de la de Ayala, resulta que la vida y reinado de este Monarca, com-
puesta por el citado ilustre caballero, es una mezcolanza de elogios y
vituperios, que el autor no acierta ni trata de explicar.

:Qué Crénica fué esa desconocida de todos los eruditos y estu-
diosos, que tuvo & la mano Garcia de Salazar?

Adviértase que Salazar estuvo dos largas temporadas en Sevilla,
desterrado de Vizcaya & Andalucia por el rey D. Enrique IV, 4 me-
diados del siglo XV, esto es, unos cien afios préximamente despues
de la salvaje tragedia de Montiel; adviértase tambien, que en el afio
(1388) de su casamiento con el primer principe de Aslirias, la reina
D.a Catalina, como queda dicho anteriormente, trajo de Inglaterra 4
Espaiia la Crénica de D. Juan de Caslro; y adviértase, por tltimo,
que es muy verosimil que en los primeros tiempos que siguieron al
casamiento de la nieta de D. Pedro con el nieto de D. Enrique, los
hombres politicos, los estudiosos y los escritores se ocuparian con
interés de la Crénica archivada en el monasterio de Guadalupe, al-
guno de cuyos frailes bien pudo sacar una ¢ mds copias, que circu-
larian sigilosamente, viniendo & parar 4 manos de Lope Garcia de Sa-
lazar, quien dice de si mismo lo siguiente:

«....desde mi mocedad fasta aqui me trabaje de haber libros e hes-
»lorias delos fechos del mundo, faciendolos buscar por provincias e
veasas de los reyes e principes cristianos de allende la mar e de aquende
»por mis despensas, por mercaderes e mareantes ¢ por mi mesmo
»a esta parte.»

La copia, pues, de la Crénica desconocida que Gareia de Salazar
tuvo juntamente con la de Ayala para escribir la historia del reinado
deD. Pedro ;fué la de D. Juan de Castro, obispo de Jaen?.... Hasta
ahora no hay dato ni noticia que autorice para afirmarlo; hay mas,
ni para conjeturarlo siquiera.

Pero, si no fué la de Castro, se dira, jfué la Verdadera, llamada
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asi en la Abreviacion de las historias de Castilla, ovdenada en tiempos
de D. Juan II; en la peticion hecha por D. Fernando el Catdlico yel
Dr. Carvajal al Prior y monjes del monasterio de Guadalupe, por
Luis Cabrera de Cordoba, historiador de Felipe I, y por tantos y lan-
tos otros cronistas que afirman «que hubo otra Relacion de las cogyg
sucedidas en el reinado del Rey D. Pedro, escrita con toda pupesq
% VERDAD?

Finalmente; la Cronica llamada Verdadera, y la perdida com.
puesta por D. Juan de Castro, json 6 nd, una misma Cronica? Para
nosotros si;y estarémos en esta creencia hasta que nuevos vy fide-
dignos datos vengan & esclarecer de una vezla cuestion.

En este supuesto, tendriamos otro autor que podria jactarse de
haberla visto.

De todas maneras, la Crénica que juntamente con la de Ayala
tuvo 4 la visla Lope Garcia de Salazar para escribir la historia del rei-
nado de D. Pedro I de Castilla, deja en bastante mal lugar la preten-
dida veracidad dela del Canciller, como lo demostrarémos mis ade-
lante al tomar de ella lo que hace & nuestro asunlo, consignado en
las Bienandanzas e fortunas, obra de un muy noble caballero autor de
erédito i verdad.... que puso justicia en su tierra en lo que pudo y des-
deiig ladrones y robadores.... y siempre guardo verdad d todas perso-
nas en cuanto pudo y que contra esto a dijere que no dird verdad.

XVII

Empero concedamos que no ha existido la Crénica del obispo
de Jaen; siendo, por lo tanto, puras imaginaciones lo que se cuenta de
ella: demos la razon 4 los que dicen con D. Adolfo de Castro: «Si la
»Croénica de este obispo de Jaen hubiera existido tal como D. Sancho
»de Castilla nos asegura, serfa un libro compuesto de los mayores ab-
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»surdos y de las mas notables falsedades (1);» reconozcamos, en fin,
]a unipolaridad del reinado de D. Pedro I,y ser el reflejo de ese polo
los desafuerosy crueldades que le imputa el que fué su canciller de la
puridad; admitamos, en fin, que la Crénica de Ayala es la mis grave y
mejor ordenada, como obra de un caballero tan discreto y bien educa-
do, y que Gracia Dei (6 sus adicionadores) calumnian aquel monu-
mento histérico cuando dicen que:

«El Rey D. Enrique II para no ser tan aborrecido de las gentes
»y dar alguna disculpa & sus hechos, hizo con gran diligencia escri-
»bir la historia del Rey D. Pedro, y que le pintasen en ella tan cruel y
stirano como hoy se ve; y hecha, en fin, 4 su manera y gusto, quitando
slas causas y razones que twvo para hacer justicia; mezclando algunas
sverdades con muehas mentiras; y pasando en disimulacion y callando
»lo que era tan notorio que no se podia negar, hizo hacer de esta his-
»toria gran nimero de traslados, derraméndolos por provincias y rei-
»nos, para que, entendiendo las gentes haber sido el Rey D. Pedro
»lan cruel y malo, esto ablandase y mitigase la parte de indignacion
»que las gentes contra quien lo matd podian tener de hecho tan des-
»mesurado....»

Asimismo que calumnia al canciller Lope de Ayala cuando dice
de él: eque fué dado por traidor en Alfaro, por el Rey D. Pedro, por-
»que se negara & venir al llamamiento de su Sefior y Rey natural, en
»guerra con Aragon....» y que fué Ayala el que llevaba el pendon del
bastardo D. Enrique en la rota de Najera, donde cay6 prisionero en
poder de D. Pedro, quien le perdoné y puso en libertad (¢ hizo mis,
como més adelante se verd) no obstante haber sido dado por traidor
en Alfaro.

Admitamos tambien que liene sus excepciones el refran caste-
llano que dice: Es de bien nacido el ser agradecido; y que Ticito no
impuso en absoluto por condicion al historiador escribir con el ani-
mo libre de ddio y de pasion.

Concedamos, si se quiere, que la Crénica de Ayala no di6 el tono

(1) La Academia, Revista de la cultura hispano-portuguesa, latine-americand,
tom. 1, pag. 300,
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4 los historiadores del siglo XVI, Zurita, Morales, Garibay y M.uiana 4
los del XVII, Ferreras y Zufiga, y élos del XVILL, en fin, y del X1x_
y puesto que todos ellos dicen de D. Pedro lo mismo que su ex-cangi.
ller, fuerza es reconocer que aquéles el cronista que més se acercq 3
la verdad.

Confesemos, por ullimo, y por mucho que nos duela, que se hay
equivocado (los unos inocente y los otros maliciosamente) todos log 08~
erilores que con mas 6 ménos acierto pretenden hacer justicia 4 |,
memoria de D. Pedro 1 de Castilla, entre los cuales merecen sefialadyg
lugar:

El Compendio de las Cronicas de Gastilla, ordenado en tiempo de
D. Juan II; Crénica donde se afirma la existencia de la de D. Juan de
Castro.

Pedro Gracia Dei, rey de armas y cronista de D. Fernando y
D.a Isabel, que da testimonio de la Gronica del Obispo de Jaen.

D. Francisco de Castilla, cronista y rey de armas de Cérlos V,
(que escribid en coplas de arte mayor la Tedrica de las virtudes de los
buenos Reyes de Espaiia, y que vié la Cronica de D. Juan de Castro.

D. Sancho de Castilla, capellan de Carlos V, hijo de D. Francis-
co, y autor de un comentario de las coplas de su padre.

D. Diego de Castilla, dean de Toledo.

El rey D. Felipe II, que ley6 la Grénica del Obispo de Jaen.

Luis Cabrera de Cérdoba, Tratado de historia para entenderla.

Salazar y Mendoza, Monarquia de Espana.

Conde de la Roca, Kl Rey D. Pedro defendido.

D. José Ledo del Pozo, Apologia.

Dr. D. José Ceballos, Disertacion acerca del matrimonio de Dofia
Maria de Padilla, M. S. de la Biblioteca Colombina.

Asso y Manuel, Disc. prelim. al Fuero Viejo de Castilla.

D. José M. Montoto, Hist. del Rey D. Pedro I de Castilla.

D. Francisco Javier de Salas, Discurso leido ante la Academia
de la Historia.

D. Aureliano Fernandez Guerra, Contestacion al Discurso citado
anteriorinente.
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D. José Maria Asensio y Toledo, Discurso de contestacion leido an-
(e la Academia de Buenas Letras de Sevilla.

Finalmente, Lope de Vega, Tirso de Molina, Calderon, Moreto,
Quevedo, Zorrilla, en suma, la poesia, los romances y los dramas, que
rotratan al rey D. Pedro como bizarro caballero, valiente entre los
valientes de su tiempo, discreto, galante con las damas, amante de la
justicia, amigo y protector del pobre, y celoso cual pocos de la integri-
(dad de sus reinos y del prestigio del trono.

XVIII

Concedamos, admitamos y confesemos todo cuanto queda apun-
tado en los parrafos precedentes; mas séanos licito preguntar: ;Mere-
ce entero ¢ incueslionable crédito la Crdnica de Pero Lopez de Ayala?
;Es de necesidad absoluta que hayamos de declararla tinica verdadera,
porque es un Pasquino de la vida calumniada del rey D. Pedro? Ayala,
escritor de fé politica tan voluble, gno se equivoca nunca, ni se deja
arrastrar por el apasionamiento, ni cede & la presion de la atmdsfera
que pesaba sobre él en las antecimarasde D. Enrique 11, de D. Juan |
yde D. Enrique I1I? {No pretendié acallarla voz de su conciencia, que
le gritaba jtraicion! jingratitud! jregicidio! por lo de Agreda, Najera
y Montiel?

Esto es lo que vamos & examinar en los pérrafos subsiguientes.
Mas antes, cimplenos reproducir algunos de los juicios mds imparcia-
les y desapasionados, segun nuestra humilde opinion, que se han es-
crito sobre la época, caracter y reinado de D. Pedro I de Castilla, 4 fin
de que nuestros lectores juzguen con mejor conocimiento de causa los
sucesos que habrémos de referir.
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XIX

Gracia Dei—M. S. de la Biblioteca Colombina,—al fol. 11, v
dice:

«Por manera que aunque las ocasiones que el dicho Rey D, pe.
»dro tuvo de hacer las justicias que hizo, fueron causa que por justicig
pmuriesen en su tiempo muchas personas, no fueron lantas como el
shistoriador (Ayala) pone. Las que se hicieron fueron con (anta justi-
»cia y reconocida causa, que, ano hacerlas, cayera el Rey D. Pedro,
ven falta de no hacer y guardar justicia: y las faltas que perdond 4 sus
»hermanos bastardos, conjurados lantas veces contra ¢l fueron causg
»de su muerte y perdicion; cumpliéndose en ¢l el adajio que dice:
«Quien & su enemigo perdona & sus manos muere.» En conclusion,
»este Rey fué de mui buen entendimiento y gobernaba con grand pru-
»dencia.

»Hay sentencias dadas por ¢l que pareien cosa divina, tan amigo
vera de los pobres. Fué causa de su desdicha heredar siendo de poca
vedad, queddndole tantos hermanos bastardos como le quedaron ya
» hombres, ensefioreados del Reino; tambien lo fué el casamiento que
»le hicieron hacer tomindole subjeto, y las cosas que de este casa-
»miento sobrevinieron fueron tambien causa de su muerte y perdicion;
»que si esas cosas no sucedieran animo, corazon y condicion tuvo
»para ser tan excelente Rey, que pudiera ser comparado con cual-
»quier principe valeroso y sabio.»

Obligados nos vemos & hacer en este lugar una digresion que
estimamos muy pertinente. Héla aqui:
Las palabras que dejamos subrayadas en el parrafo precedente
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nos van a servir de prueba incontestable acerca del poco crédito que
merecen, asi las acerbas censuras lanzadas contra la memoria del
rev D. Pedro por algunos escritores, como la irritante injusticia con
ql;G los aludidos desderian todas las crénicas que no hacen coro con
la de Ayala para execrar el nombre de aquel malogrado Rey.

En efecto; Ferrer del Rio, que es entre nuestros contempora-
neos el autor que mis se ensaiia contra D. Pedro, dice en la nota
puesta al final de su Exdmen histérico-critico del reinado de D. Pe-
dro de Castilla lo siguiente:

«Una de las virias fabulas que por Gracia Deiy por los que le
sprestan asenso se divalgaron incautumente y corren como verdades
yentre los que no juzgan por exdmen propio (joh!), es que al here-
sdar el trono el rey D. Pedro se le rebelaron sus hermanos bastar-
»dos, algunos de los cuales eran y& hombres cuando vid la luz del
ymundo. Ahora bien; por poca latitud que se dé & la palabra kombre,
vhay que creer que contarian diez y ocho afios por lo ménos; mas
»como D. Alfonso XI nacid en 4311, y su hijo D. Pedro en 1334,
yeuando aquél tenia veinlitres afios, habria que decir que d los cin-
»CO afios uvo hijos D. Alfonso XI, para dejar airoso & Gracia Dei
»y sus admiradores.»

Otra cosa es lo que admira & los que conceden el erédito que
se merece el cronista y rey de armas de los Reyes Caldlicos, & quicn
Ferrer del Rio hace decir lo que no ha dicho ni por pienso en su Cro-
nica. Es asi, que en el traslado del M. 8. de Gracia Dei, existente en la
Biblioteca Colombina, no se dice absolutamente més que lo que he-
mos copiado al pié de la letra en la frase dntes subrayada; eslo es,
(que no se dice que fueran yi hombres los hermanos bastardos de D. Pe-
dro cuando éste nacid, sino cuando heredé el trono.

Alora bien; D. Pedro, nacido en 1334, tenia quince afios y siete
meses cuando fnd su padre en el real de Gibraltar, en Marzo de
1350. D. Enrique y D. Fadrique, sus hermanos bastardos, nacidos en
un parto en ¢l mes de Enero de 1332, tenian, pues, diez y ocho aios
¥ tres meses cuando el hijo legitimo de D. Alfonso XI subi6 al trono;
eran, por lo tanto, hombres y muy hombres.
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Ferrer del Rio hace decir, repelimos, & Gracia Dei lo que ng ha
dicho, para darse la satisfaccion de ponm" en evidencia la ignorgy-
cia de los que no juzgan por exdmen propio, ganoso de contribuir, oy
la medida de sus fuerzas, & mantenet la proverbial reputacion de ye
raz que goza la Crénica compuesla por Ayala, Ia mds grave y mejor
ordenada de cuantas se eseribicron en si edad; pero que en las pos-
leriores va quedando bastante mal parada.

XX

D. Francisco Javier de Salas, en su Discurso de recepcion, en
la Real Academia de la Historia, leido el dia1.0 de Marzo de 1868, re-
trata con los siguientes rasgos a aquel malogrado Monarca:

«No es mi dnimo tomar la defensa de D. Pedro, aunque juzgue
que se puede encontrar molivo para su rigor, nunca excusa i sus
formas, ni mucho ménos & sus crimenes, en la misma Crénica donde
se narran.

»Su justicia fué suave con el débil y terrible para el poderoso:
de aqui el prurito de elevar a gente del estado llano, y el afan dein-
tervenir en las disposiciones de la Santa Sede, no tanto por man-
tener su regalia como por amparar los derechos del pueblo, procu-
randole una y otra cosa el odio de los magnates; y como la oligarquia
era fuerte y el pueblo sumiso, erré D. Pedro el norte de su conve-
niencia al proteger & éste, y acert6 el suyo D. Enrique al apoyarse en
los poderosos. Pero lo més astuto 6 politico no es siempre lo mas
noble, ni lo conveniente en una época sigue siéndolo en otra; el
usurpador, alentando el feudalismo, se utiliza del espiritu de aquélla;
el Rey, contrarestandolo, camina 4 suruina. Y observad, sefiores, que
de ser ciertala premisa resulta, por consecuencia, el de las mercedes
representante del atraso yel dela cruel justicia del progreso....
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»Como quiera que fuese el rey D. Pedro, mi desalifiado discurso
s6lo tiende a4 demostrar que sus planes iban enderezados & reunir 4
su corona lade Aragon por las armas, y la de Portugal en cabeza de
su hija D.a Beatriz por la pacifica via del matrimonio. Corrobora lo
uno el nombre de Castilla la Nueva con que designaba el territorio
conquistado, ¥ lo otro con una clatisula de su testamento. La turbu-
lencia de los reyezuelos, la constante guerra que le movia el preten-
diente, la defeccion del infante D. Fernando, los alborotos de D. Juan
de Espafia y la paz que apresuradamente le hizo ajustar la traicion
del rey Bermejo, fueron poderosos obsticulos para el logro de sus
fines. Y aun dados estos reveses, ;quién sabe si los hubiera vencido
y realizado 1a fusion de ambas coronas siglo y medio antes de que
se verificara tan feliz suceso, de encontrar en sus Estados el elemento
naval la aceptacion que tenia en los de su enemigo?....»

XXI

No ménos grafico y mas elocuente el Sr. D. Aureliano Fernan-
dez-Guerra, en su discurso de contestacion al del Sr. Salas, dice lo
siguiente:

aQuiz& D. Pedro, desde el amargo desencanto de Toro, més bien
que en fuerza de reflexivo discurso, acabd de aprender que la raiz del
cancer devorador de Castilla estaba en la anarquia feudal, y que su
eficaz remedio era poner coto & las mercedes y desmembramientos
de la autoridad soberana, aumentarla 4 toda costa, destruir la prepo-
tencia de los grandes, mantener en justicia al pueblo, desarrollando el
comercio, la agricultura y la industria, vigorizar las comunidades y
adelantar 4 los hidalgos, vislumbre de la clase media de nuestros dias.
Asi es, que desde un principio tuvo puesta la mira en que voluntaria-
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mente se incorporase & la corona el serorio de Vii";(‘.ilyil, Y Supo cope
seguirlo, muertos D. Juan Nuiez de Lara y su l“_.IU: 1o por maldaq
ajena, sino porque tambien los reyes se mueren. Desde que empuig
ol celro no descanso en dar vida al ordenamicnto de las J{.'yr!s,ycgn
¢l al Fuero Real y las Partidas, en concerlar y reducir & métody |ag
fazaiias 6 resoluciones de casos particulares que iban sentando Juris-
prudencia, libro que se rotula hoy Fuero Viejo de Castilla; en deslip-
dar con el Becerro de las Beletrias las tres jurisdiceiones de realap-
go, abadengo y sefiorio; en dolar & Sevilla de sibias ordenanzas y acep-
tadisimas para todo el Reino.... Sale al camino & la tivania del monopo-
lio, alivia de gabelas injustas & los pueblos, respeta en los judios y mu-
déjares el derecho & vivir en barrios aislados y nombrar jueces de sy
raza para dirimir los litigios, procura tener a raya los elérigos escan-
dalosos; pero, sobre todo, establece la manera de residenciar annalmen-
te 4 los adelantados, merinos, alcaldes y escribanos, cuidando él de dar
audiencia ptblica dos veces cada semana. Asi [ué que «todos sus rei-
nos eran seguros de asonadas, ¢ furtos é robos, é todos los reyes de
Espana le avian gran temor, ¢ mucho mas sus ricos omes ¢ cavalleros.»
Estas palabras, dictadas cuarenta afios despues de muerto D. Pedro,
encierran, ami ver, un hecho digno de observacion. Guerra y batalla sin
tregua ni descanso fué todo el reinado de este valeroso Principe; mas
seguramenle guerra y batalla por alto....

»Amdéd D. Pedeoy le dabié amar el pusblo espafiol; avrojo, valen-
tia, perseverancia, espiritu caballeresco y hazafioso, corazon dispuesto
a crecer 4 vista del paligro, dureza con el soberbio, indulgencia y be-
nignidad con el humilde; contrario 4 las clases privilegiadas; afanado
porque la ley fuese igual para todos los vasallos; celoso de la digni-
dad real; fino y perpétuo amante de una mujer,—y burlador de no po-
cas—reunia cuantas prendas bastan & subyugar la aficion y el entu-
siasmo de la muchedambre. Pero je6mo destruir en un dia la obra de
lantos siglos? ;Cémo borrar de una plumada los exorbitantes privile-
gios de los nobles, competir con su autoridad y riqueza, con los inte-
reses i susombra creados, con la costumbre, mis poderosa que la vo-
luntad y que las leyes? Era menester que llegasen & su colmo los desaca-
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tos v desmanes; hacia falta el crimen de Montiel; que el homicida, fra-
Lp'u:.;day regicida, siguiendo rumbo opuesto 4 lapolitica de D. Peadro
v al interés de la Patria, se renombrase el de las Mercedes, abandonan-
o yarrojando hecho trizas el manto real 4 insaciables ambiciosos....

»Si lo quereis, sea D. Pedro un loco. Un loco, pues libré la pri-
mer descomunal batalla por espacio de diez y nueve anos con la anar-
quia feudal, desnudo el pecho & la ingratitud y 4 la traicion.»

XXII

D. José M. Montoto, uno de los historiadores més imparciales
que han escrito sobre el reinado de D. Pedro I de Castilla, dice en
la ultima pégina de su interesante libro:

«Aun los historiadores que mas han sobresalido en pintar al
rey D. Pedro como una fiera, no pudieron ménos de confesar las
buenas cualidades de que se hallaba adornado. «Era excelente co-
mo justiciero, dice el inglés Dunham, pronto siempre & oir las que-
jas del pueblo y & presidir en persona el tribunal de su corte.» Pero
una nobleza orgullosa, contintia Montoto, compuesta de hombres que
solo tenian corazon para aborrecer y brazo para herir, valiéndome
de la expresion de un sabio de nuestros dias, formando causa comun
con los hijos de D.a Leonor de Guzman y conlos enemigos exterio-
res, inulilizaron cuantos beneficios hubieran redundado & la Nacion
de tan eminentes dotes como adornaban & aquel Monarca.

»Apénas acababa de rendir una plaza del Aragonés, ¢ de derro-
tar las huestes del Granadino, tenia que marchar sin envainar la es-
pada & sujetar 4 sus rebeldes vasallos; y de combate en combate, ro-
deado de pérfidos y traidores por todas partes, pasé los diez y nueve
anos de su reinado sin un momento de tranquilidad y sosiego. Sus
mismos enemigos fueron sus historiadores.
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»Hicieron desaparecer cuanto bueno habia hecho, exajeraron
sus faltas, acumularon horrores, intentaron hacer su memoria gl
recida y maldita. Y para lograrlo tejicron una cronica ABSURD, ¢
que, con la mayor sangre fria, atribuyeron las atrocidades mas ingy,.
ditas al que cobardemente asesmaron.

»Porque algunos tuvieron pensamicnto propio, porque discurrie.
von segun las reglas de la sana critica, porque intentaron defender |,
memoria de un Rey desgraciado de las calumnias que otros le impu-
taran y purgar esa Cronica de los errores y falsedades que contiene,
llamdéseles apologistas de la erueldad, sin advertiv que los defensores
de D. Pedro s6lo han tenido la pretension de ser imparciales, de
presentarle como verdaderamenle fué: como JUSTICIERO.»

XXIII

D. Antonio Cavanilles, en su Historiude Espaiia, dice, resumien-
do el reinado de D.Pedro I de Castilla:

«....—Compadeciéndole, nos parece que sus crimenes eran, mis
bien que suyos, propios de su época y de la posicion excepcional en que
se encontraba. Iay que colocarse en ella para juzgarle bien. jHabia
otro pais mejor regido, de costumbres mis suaves, de reyes ménos
fieros? Era un periodo de transicion; los elementos que més tarde ha-
bian de traernos reinados de paz y de justicia, que habian de dar
aplomo y nivel & la organizacion del Estado, que habian de fijar la
verdadera posicion’del monarca y hacerla compatible con la influencia
del noble y la vida politica del pechero, no habian hallado todavia co-
locacion facil; giraban en desérden los astros y chocaban enlre sl
en vez de seguir recorriendo sus diversas 6rbitas. iTiempos calami-
Losos, turbulentos: épocas de sangre y desolacion! Apesar de que co-
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metia horrores D. Pedro, fué necesario & su competidor el apoyo de
Francia, el del Pontifice y el del Monarca de Aragon; fuéle preciso
comprar las compaiiias blancas, ganar 4 Duguesclin con dadivas y ho-
nores, y & los sefiores con tratos y conciertos indignos. ;Para qué
buscar este apoyo, st tan ofendido estaba ol pueblo y tan cansado
de su Rey? Sila Crénica de Duguesclin dice verdad, fué preciso ense-
fiar 4 varias ciudades la cabeza de D. Pedro para que, viéndose sin rey,
se entregasen al fratricida, es claro que eran fieles y leales 4 su desgra-
ciado Rey, y no eslaban levantadas contra su sefior.

»Era, pues, necesario manchar la memoria de D. Pedro, ape-
Ilidarle tirano, deciv que era aborrecido del pueblo (del pueblo, que
huia del senorio para acogerse al realengo); era necesario desenca-
denarse contra el vencido para justificar la conducta de D. Enrique,
hijo adulterino, traidor contra su patria, usurpador del trono, ase-
sino de su hermano. Los aventureros obtuvieron grandes honores y re-
compensas; Duguesclin vi6 llenas su ambicion y su codicia, y los no-
bles complices en el asesinato acudieron & recibir de las manos en-
sangrentadas del fratricida desaforadas mercedes. ;Cémo no habian de
aplaudir al monarca que se debilitaba & si mismo, y entregindose de
piés y manos & esta clase turbulenta, preparaba el envilecimiento de
la corona y el escandaloso simulacro de la degradacion de Enri-
que IV?

»En medio de aquel espantoso acontecimiento nadie pudo levan-
tar la voz en favor de la causa vencida; y aprendemos los sucesos de
aquel reinado en los escritos de los enemigos de D. Pedro. Poco y
no seguro queda en su abono (?): sus defensores modernos le da-
nan mas que le favorecen (?); Lopez de Ayala, el que hasta hoy se
cree mds imparcial, era enemigo suyo y peled & favor de D. Enri-
que en la batalla de Najera, en que fué hecho prisionero; y al escri-
bir la Crénica de D. Pedro, llama rey 4 D. Enrique, en vida de su
hermano, y cuenta los afios de su reinado desde 1366, fecha de
su coronacion en Birgos; y, sin embargo, hay tal exactitud en
los hechos que se han podido comprobar (!), que merece mucha

atencion esta Crénica. La de Duguesclin sélo nos dice que mato
6
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4 la reina D.a Blanca, y que se valia D. Pedro, para su consejo, o
moros y judios; y cuando nos habla de otros delitos pone su pgp.
racion en hoca del rey aragones.

»Los romances, y mas tarde los dramas, nos lo pintan cumpli-
do caballero, etc.... Desgraciado joven, que en olro siglo hubiers
sido muy buen rey.... hoy le calificamos de cruel, al mismo tiempo
que reconocemos (ue ha sido y SERA SIEMPRE el monarca mas po-
pular de Espana.»

XXIV

El historiador Cavanilles, en quien nos complacemos en reconocer
un razonamiento severo, conocimiento exaclo de la época que des-
cribe y un estilo magistral, haciendo, como en su sano criterio no
podia ménos de hacer, justicia al rey D. Pedro, déjase, sin embargo,
arrastrar de la opinion de los historiadores del siglo XVI, y da eré-
dito & las calumnias y notorias falsedades que tan profundamente
sembré en esta hidalga tierra la Crénica de Ayala—que més de una
vez debié avergonzar & su mismo autor—y se hace el eco de la voz
de los Garibay, Morales y Ferreras, que la propagaron en Espaiia,
asi como el P. Mariana la difundié en el extranjero.

Desgraciadamente, el autor de los bellos trozos ¢ue dejamos tras-
critos, salpicados de rasgos que parecen brotar de la pluma de un apo-
logista de D. Pedro, va més alli que aquéllos, en el cuerpo de su
Historia de Espaia, narrando el reinado del hijo legitimo de D. Al-
fonso XI, puesto que llega hasta llamar jcobardel... al valiente entre
los valientes reyes y caballeros castellanos, sin duda porque estaba
escrito jque no quedase ni una sola gota de hiel en el fondo del ciliz
de amargura que en vida v en muerte habia de apurar...!
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Cavanilles, pues, que cuando nos retrata & D. Pedro con su ar-
te v los colores desu propia paleta nos lo muestra casi tal como fué,
c-ua-ndo se inspira en aquellos historiadores, enemigos declarados de
la victima de Montiel, niega que existan testimonios que depongan en
<u favor, vy declara poco ménos que imposible su defensa. Asi y sélo
asi se explica que desnaturalice su cardcter hasta el extremo de
prcgcnlﬁFHOSlO como una hiena codiciosa de cadaveres para alimen-
farse, al referir la muerte del rey Bermejo:

¢.... atado estaba, dice Cavanilles, el infeliz Abu-Said, 4 un ma-
dero, y el malvado Monarca de Castilla corre & caballo yle clava una
lanza.... jCudnta ferocidad! erala primera lanza que quebré contra
el wmoro. ;jCudnta barbarie!»

;Cémo se concilia esta atroz y calumniosa manera de calificar un
acto de tremenda justicia y més tremenda Aumanidad, como lo fué
el suplicio del titulado rey Bermejo, con aquel juicio severo que lie-
ne legitimas pretensiones de imparcialidad?

;Gomo se atreve & condenar la perversidad delos que, mintien-
do & loshechos, creyeron necesario calumniar la memoria del rey
D. Pedro llaméndole tirano aborrecido del pueblo, para disculpar el
inaudito proceder del ¢raidor, uswrpador y fratricida D. Enrique, el
historiador que; siguiendo por la misma senda, ullraja la memoria del
mismo Rey llaméndole malvado, feroz y barbaro, porque hizo cum-
plir la ley yejecutar la sentencia dictada por tribunal competente en
la persona de Abu-Said?

Estos extremos se concilian atendiendo &la doble corriente que
impulsaba la pluma de Cavanilles; launa su buen eriterio y la otrala
Crénica de Ayala, que en su tiempo todavia se creia la tinica, y ade-
mis de tnica reputada por la mis exacta y veraz.

Vamos 4 demostrar, & seguida, yi que no la falsedad insigne de
esa Cronica, la desconfianza con que debe ser leida.
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St yo demuestyro que en muads de una ocasion falls
& la verdad @ sabiendas el cronista [Ayala) presen-
tando como actos crueles de D. Pedro ejeciciones que
fueron hijas de senlencias dicladas en juicio y con-
formes & vigorosa justicia, creo que podré decir con-
fisdamente ¢ todos que miren con prevencion las
narraciones de esa Cranica, pues tal ves mofiona po-
rezean otros documentos que demuestren la inexacti-
tud de todo lo que en ella se refiere.

(Asexsio ¥ ToLEDO.)

I

En los comienzos de sureinado D. Pedro I did, y asi lo refie-
ren Ayala y Zurita, la villa de Aguilar, en Andalucia, 4 D. Alfonso
Fernandez Coronel, y ademis hizole, de simple caballero, rico-hom-
bre, dindole pendon y caldera, que vel6 en la iglesia de Sante Ana,
en Triana. Tantas y tan sefialadas mercedes fuéronle otorgadas a
ruegos ¢ instancias de D. Juan Alfonso de Alburquerque (1), grande
amigo de Fernandez Coronel, y consejero y privado del Rey.

(1) Por aguel tiempo los reyes de Castilla y Avagon trataron de formar es-
trecha alianza politica, y al efecto nombraron para discutirla, el primero 4 su can-
ciller mayor D, Juan A. de Alburquerque, y el segundo 4 su gran privado D. Ber-
nardo de Cabrera, Celebraron estos magnates las conferencias en un pueblo situado
en los limites de las fronteras de 4mbos reinos, y muy luego se pusieron de acuerdo,
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No mucho despues desaviniéronse estos magnates, y por el gran
miedo que D. Alfonso Coronel cobrd al de Alburquerque, negdse &
acompaiiar al Rey @ las Gortes de Valladolid. A pocos meses anda-
dos, sin més causa, razon ni motivo (segun Ayala) que aquel gran miedo,
Fernandez Coronel se sublevd en su villa de Aguilar. Noticioso del
desman, el Rey marchd & Cordoba, convoed alli la hueste y con ella
se puso sobre el castillo del ingralo y rebelde magnate.

A la primera intimacion que le fué hecha para que entregase el
castillo al Rey, contesté que no lo entregaba porque tenia gran mie-
do & D. J. Alfonso de Alburquerque. En su vista, acercironse 4 la for-
taleza para dar la primera embestida los escuderos del cuerpo del
Rey, con su caudilio Dia Gomez de Toledo, que llevaba el pendon real.
La vista de aquellanoble y veneranda ensefia causd tanto miedo al se-
fior de Aguilar, (ue.... mando tirar piedras y saetas sobre el estandarte
del Rey, con tanta prisa, que lo desbarataron y rompieron.... En su
consecuencia, entabldse el sitio de la villa y su fortaleza.

Durante el cerco muchos caballeros amigos de Coronel, unos de
viva voz y olros por escrito, afedronle su conducta y se ofrecieron &
ser mediadores para alcanzar el perdon del jéven y ofendido Monarca.
Mas como era tanto el miedo que el rebelde tenfa 4 D. Juan A. de Albur-
querque, desaird & los mediadores, é non quiso facer ninguna pleitesin.

Considerando que la pertinacia de Fernandez Coronel y los me-
dios de resistencia que tenia amenazaban prolongar el cerco, D. Pedro
dejé fuerzas suficientes para que lo mantuviesen, y él march & Casti-
lla, donde le llamaban asuntos de grande importancia.

atendido 4 que Ambos estaban interesados «en perder @ D, Alonso F. Coronel, con
quien D, Bernardo de Cabrera, desde el tiempo del rey D. Alfonso X1, cuyo privado
fué, tuvo grandes contiendas sobre el sefiorlo de Aguilar, que D. Bernardo pretendia
pertenecerle por herencia, y D, Alfonso defendia su posesion: el rey de Castilla did
euténees 4 ). Bernardo de Cabrera la puebla de Aleocer, que ¢l vendio dala ciud-.}d de
Toledo, y 4 D. Alonso 4 Capilla, que era un castillo muy fuerte de los templ-.u-m%. y
€l se tomo para si & Aguilar; pero despues de su muerte, el rey D. Pedro, su hijo,
por intercesion de D. Juan Alfonso de Alburquerque, did Aguilar 4 D. Alonso Fer-
nandez.s (Anales tom. VIII, cap. XLIX.)
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En el mes de Octubre de 1352 volvid el rey D. Pedro sobre Agui.
lar, que al cabo tomd por asalto, abriendo una ancha brecha en sug g4.
lidas murallas, el dia 1.0 de Febrero de 1353. Las tropas reales s der-
ramaron por la poblacion ¢é hicicron prisionero & D. Alonso I, Coronel,

Conduciéndole dos escuderos & la presencia del Rey, encontra-
ron en el camino & D. Juan A.de Alburquerque, quien dijo al cuitadg
caballero:

—«qjQue porfia tomastes tan sin pro, seyendo tan bien andante en
este Regno!

—>»D. Juan Alfonso, respondid Coronel, jesta es Castilla que face 4
los omes ¢ los gasta....! jAsaz lo entendi....! Pero non fué mi ventura
de me desviar deste mal. Por tanto vos pido de mesura, que me den hoy
aquella muerte que yo fice dar & D. Gonzalo Martinez de Oviedo Maes-
tre de Aleintara.... (1)»

Mal se compaginan agui estos rasgos caballerescos con el gran
miedo de Coronel al de Alburquerque, tinica causa, segun Ayala, dela
rebelion de aquel mal aventurado caballero. Conmiseracion de un la-
do, dignas stplicas del otro; aqui aparcce todo lo que se guiera ménos
edio de parte de Alburquerque y cobarde pavura de la de Fernandez
Coronel.

Sin embargo, como Ayala necesitaba un pretexto para disculpar

(1) Refidrese en la Cronica de D, Alfonso X1, que D,a Leonor de Guzman, eno-
juda con este Maestre, le acusd ante el Rey de que hablaba mal de su real persona y
decin muchas afrentas contra ella, atestignando con eaballeros émulos del Maestre,
Llaméle ¢l Rey & su edrte, mas receloso de que le querian prender, se hizo fuerte en
su castillo de Valencia de Aledntara, donde le cored ol Rey en persona. Las gentes dfﬁ
Macstre tiravon piedeas y flechas contra el mismo D. Alfonso, quien en justicia le &
por traidor y le condend & muerte, Rendido el eastillo y preso el Maestre, fué entre-
gado & D, Alfonso I Coronel, quien le liza degollar y quemsar su cuerpo.
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fa rebelion sin pretexto de Aguilar, hacer simpidlico d su ingrato cau-
dillo y acostumbrar sus lectores desde el principio & ver todos los ac-
tos de D. Pedro & través deun velo de sangre, recurrid al miedo hicia
el privado y mo del Rey, dfin de‘reducir la traicion «i las proporciones
de una falla, en cuya comparacion aparece duro el castigo de muerte
que se le impuso. _

Algo pudiéramos decir acerca de aparecérsenos como una expia-
cion de la muerte cruel que D. Alfonso F. Coronel hizo dar en tal dia
y en tal mes al maestre de Alcintara Martinez de Oviedo; mas no que-
remos recurrir & la Providencia para justificar la conducta de D. Pe-
dro en este suceso, porque tenemos un documento fehaciente que
prueba la estricta justicia con que obrd el Rey en esta ocasion, y la
mala fé del primer cronista émpecable de su reinado. Este documen-
to es:

La carta del Rey D. Pedro firmada
de su mano, sellada con su sello de plomo
y dirigida d la cindad de
Sevilla
En la que manifiesta las causas que tuvo para
quitarle ¢ Alfonso F. Coronel
Lo villa de Aguilar.

De esta carta-sentencia, (que empieza asi,

«Porque de los Reyes es e al ssu estado pertenesce de estranar ¢
sescarmentar los malos (fechos e desaguisados que se fasen en su
»Regno e ssu sefiorio y sefialada mente aquellos q’son contra el su
vestado e mengua del ssu ssefiorio Real & &» mandéronse sacar por
el rey D. Pedro einco copias, que, firmadas por ¢l y selladas con su
sello de plomo, fueron enviadas, para ser archivadas, & las cindades de
Jacn, Gérdoba, Sevilla y Aguilar, quedando la quinta en la Gimara
Real.

Todas han desaparecido, y probablemente s¢ diria de ellas lo
que de la Crénica de D. Juan de Castro—sdlo por el hecho de ser
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una vindicacion de la memoria del Rey D. Pedro—si la de Sevilla o
so hubiese salvado milagrosamente dela destruccion decretada durangg
ol reinado del Bastardo de todos aquellos documentos que Pudieray
dar testimonio de la justicia del rey D. Pedro y de la dudosy buena
f¢ de su eronista Ayala.

De providencial, pues, calificamos la conservacion de este impor-
tante documento en el Archivo Municipal de Sevilla, donde sg gp.
cuentra en el estante de Privilegios, carpeta 168, nliim. 3. De 4] ga.
mos una copia fiel en el Apéndice de este libro.

Véanla nuestros lectores, y sabrin que del gran miedo que A, F.
Coronel tenfa & D. J. A. de Alburquerque, hizo vietima al Reino y 41,
persona del Rey, faciendo fabla con los moros por que ficiesen guerry
al Rey, faciéndoles entender que les favia cobrar logares del Rein....
¢ faciendo tirar saetas é piedras conlra el pendon Real ¢ los 7yvan
con él, en el mismo lugar donde se encontraba la persona del Rey.

{Cuéintas otras sentencias pronunciadas y mandadas cjecutar por
D. Pedro y calificadas de actos de arbitraria crueldad reconocerian
una causa tan justificada como ladeD. A. F. Coronel!

Probablemente fodas. Pero como se han perdido los testimo-
nios....

[1]

No ménos inexacto, cuando no falso, con pleno conocimiento dé
causa, que se nos manifiesta el Canciller (Ayala) en lo concerniente &
la rebelion de D. Alfonso F. Coronel, se nos dparcce en el hecho de
la muerte del por tantos titulos célebre D. Juan Alfonso de Albur-
querque, & quien no sabemos si llamar consejero bueno 6 genio malo
del rey D. Pedro.
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No es este el lugar, nid ello se encamina nuestro trabajo, de es-
cribir la historia del gobierno y privanza de aquel Ministeo durante
los cuatro primeros afios del reinado de D. Pedro. Basta & nuestro
proposito decir, que fué el alma de la escandalosa conspiracion ur-
dida para destronar al hijo legitimo de D. Alfonso Onceno y poner la
corona de Castilla sobre las sienes de un infante de Portugal; que
fué el promovedor de la Liga de Toro, y, finalmente, que su cadéver .
fué el alférez que llevd el pendon de aquella Liga, que tenia borda-
do en el centro el nombre de D.a Blanca de Borbon.

Gracia Dei—o sus adicionadores—dice lo siguiente acerca de
aquel soberbio privado:

«Don Juan Alonso de Aburquerque era uno de los tiranos que
»gobernaban al Rey D. Pedro; quien no pudiendo sufrir su tirania
»le mostré descontento de su servicio; y por esto el dicho D. Juan
»Alonso se indigné contra el Reyy le rebolbié con sus hermanos y
»con todos los grandes el Reino, y urdié todas las tramas que se
»siguieron en él, y tomaronle sus rentas reales, pechos y derechos de
»su Reino, y con ellos le empezaron & hacer la guerra, segun lo dice
»el Despensero mayor de la Reina D.a Leonor, 4 la hoja 38.»

La muerte detuvo al ambicioso valido en medio de su facciosa
carrera; con ella tuvo principio el fin dela bastarda rebelion de Toro.
Veamos como la Crénica de Ayala narra aquel suceso (1).

v

«E & pocos dias luego (de la entrada de los rebeldes en armas
en la villa fuerte de Medina del Campo, Setiembre de 1354) morié

(1) Ao V, cap. XXVII,

=1
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yD. Juan Alfonso de Alburquerque: e segun se sopo despues, fug g,
muerte en esta guisa. D. Juan Alfonso alolescio en Medina del Cam-
po, donde se hallaba el infante D. Ferrando de Aragon, que tenia
en su compaiiia un fisico romano llamado, Maestre Pablo, que agjs.
tia 4 D. Juan Alfonso en su enfermedad. Sépolo el Rey D. Pedro,
¢ envié tratar con el dicho Maestre Pablo, que le diese hierbs 4
D. Juan Alfonso, é que le heredaria ¢ le faria muchas mercedes, El
fisico fizolo asi, é dié las hierbas & D. Juan Alfonso en un jarope, de
que murié. E despues el Rey D. Pedro heredé ¢ dié & Maestre Pap),
heredades en tierra de Sevilla que valian cien mil maravedis, ¢ de-
mas fisole su Contador mayor.»

Basta y sobra ante la buena critica con este hecho concreto para
desautorizar—como & seguida verémos—Ila Crénica compuesta por
Ayala, desde la primera hasta la Gltima letra.

El bueno y cumplido caballero-historiador acepta, si no es que
lo afirma, que la muerte de D. Juan Alfonso de Alburquerque fué
tal y como la describe; y para alejar hasta la sombra de la duda se
deleita en la enumeracion de las mercedes que el Rey otorgd 4 un
médico extranjero, que no s6lo no pertenecia & su real Casa, sino que
estaba al servicio de los rebeldes..... No hay que preguntar el por qué
de tanta generosidad con un extranjero oscuro, y ademas asalariado
por los facciosos: dié un medicamento envenenado al de Alburquer-
que por érden de D. Pedro.

Y, sin embargo, el hecho es falso, calumnioso; el mismo Ayala
lo desmiente y en una forma que demuestra que falta impudente-
mente 4 la verdad, 6 que escribia bajo una presion & la que no le era
posible resistir.

En su Cronica llamada Abreviada, que escribié antes que esla
Vilgar, dice lo siguiente:

«Murid ende de su dolencia D. Juan Alfonso de Alburquerque,
»de lo cual pesé muchoa todos los otros que con él eran. E algunos
»decian que el Rey le fizo dar hierbas por un Fisico que envid (aqui
»¥4 110 estd en el campo de los rebeldes) alli que era de Italia, al
»cual decian Maestre Pablo; empero ESTO NO ERA CIERTO.....»
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Si, pues, mintieron, segun la Abreviada, los que impularon §
p. Pedro el crimen de envenenador en la persona de D. Juan Al-
(oS0, qué calificacion merece el autor de aquella Crénica compen-
diada, que al ampliarla en la conocida por la Vulgar, afirma el he-
cho que desmiente en la primera? Dejamos la contestacion 4 toda con-
ciencia honrada.

D ebemos advertir que por aquel tiempo «morian muchos de
pestilencia en todas las ciudades ¢ villas ¢ logares de aquellas comar-
cas &e.» segun la Cronica, y que D. Juan Alfonso murid, no en Me-
dina del Campo, donde le asistia en su enfermedad Maestre Pablo,
sino en Montealegre, lugar suyo,—donde el citado médico no le asis-
tia—infestado como otros muchos de aquella horrible plaga.

Y debemos adverlir tambien que en el afio 1365 el Canciller
nos da una segunda edicion de aquel envenenamiento, diciendo: «E
en este afio morid en Sevilla D. Martin Gil, Sefior de Alburquerque,
fijo de D. Juan Alfonso é D.a Isabel su muger, e decian que moris
con hiervas que le dieron (1).» Con este, y con el que nos espera de
la Reina D.2 Blanca, son tres los envenenamientos imputados 4 don
Pedro; de los cuales dos, el primero y el tercero, son notoriamente
falsos. Probablemente lo serd tambien el segundo.

\Y

Déndose la mano con tan calumniosas imputaciones se nos
aparecen, en la Crénica modelo, los detalles de la prision del rey
D. Pedro enToro, llevada 4 cabo por todos los individuos de su fami-
lia residentes 4 la sazon en Castilla, y por aquellos de sus grandes
vasallos que se le habian rebelado.

g s Sl

(1) Cron. Anio XVT, cap. 1V,



Oigamos al veridico é imparcial cronista:

«El Rey D. Pedro acordd de ir otro dia para Toro; ¢ asj]g fizo.
I fueron con el Rey Juan Fernandez de Henestrosa, é D, Simue]
Levi su tesorero mayor, ¢D. Ferrand Sanchez de Valladolid st Chan-
ciller: & eran estos que iban con el Rey fasta ciento de mulas,

»E los sefiores que estaban en Toro saliéronle & recibir, pero
todos armados encubiertamente, ¢ besaronle la mano. E luego ¢l Rey
fué derechamente al palacio do estaba la Reina Dofia Maria sy ma-
dre, ¢ la Reina de Aragon su tia. E el Rey asi como llegé besg las
manos 4 la Reina Dona Maria, é ella le abraz6 é le dijo: que veja
muy buen dia en la su venida, porque todos aquellos Sefiores é ¢g-
balleros sus vasallos se asosegasen en su servicio..... prendieron lue-
go alli, delante del Rey & Juan Fernandez de Henestrosa, é diéron-
selo & guardar al Infante D. Ferrando (primo del Rey). E prendieron
4 D. Simuel Levi, é quele mandase guardar D. Tello (hermano bas-
tardo del Rey). E al Maestrede Santiago D. Fadrique, hicieron cama-
rero del Rey: é el Infante D. Ferrando Canciller mayor; é mandaron
prender a4 D. Ferran Sanchez de Valladolid fasta que diese los sellos:
¢ ficieron al Infante D. Juan de Aragon (primo del rey) Alferez
mayor del Rey, é entregaronle los pendones: é & D. Ferrando de
Castro, Mayordomo mayor. E esto fecho partiéronse del palacio: &
el Rey fué posar en las casas que el Obispo de Zamora ha en la di-
cha villa de Toro. Efué con él el Maestre de Santiago, D. Fadrique
su hermano, como Camarero mayor.»

Narrado el suceso de la escandalosa prision de D. Pedro en To-
ro, en la forma que lo hace Ayala, no ya crimen de lesa majestad,
pero ni dun violencia hecha & la persona del Rey aparece en esta
relacion: & lo sumo un acto de desacato, disculpable por la buena
mtencion que lo impulsaba. Tratdbase de la salvacion del Reino y'por
lo tanto el fin santificaba los medios.....

Sin embargo; llama en ella la atencion la concordia y feliz con-
cierto en que vivian la reina madre D.a Maria y los bastardos de
don Alfonso XI: aquella ilustre sefiora, olvidando las amarguras del
completo abandono en que la dejé su concubinario esposo, y ellos
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perdonémdo]e la muerte violenta que hizo dar & su madre D.a Leo-
nor de Guzman, en el aledzar de Talavera, en los comienzos del rei-
nado de D. Pedro. Feliz concordia que no abona en favor del dén
profético del canciller Lopez de Ayala, quien al final del capitulo
111, afio segundo de su Crénica, anuncia cque por tal fecho vernian
grandes guerras ¢ escdndalos en el Regno,» cuando lo que en reali-
dad vino, segun se acaba de ver, fué una estrecha alianza entre los
huérfanos de aquella célebre concubina de D. Alfonso XI y la mu-
jer legitima del padre de los bastardos. Pero, ya lo hemos dicho; to-
dos fueron infinitamente més malos que D. Pedro I de Castilla.
Oigamos ahora otro cronista, cuya narracion fidedigna no deja

en buen lugar la del Canciller,y que evidencia, ademas, la hipocre-
sfa y doblez del Rey que & vtltima hora se di6 D. Pedro Lopez de
Ayala en cambio del Rey generoso y caballero & quien volvi6 la es-
palda cuando tenia & su frente el enemigo extranjero.

VI

«El Rey D. Pedro (1) partié de Tordesillas ahorrado; que non
levaba consigo salvo al Maestre de Calatrava, ¢ al Prior de San Juan,
¢ 4 D. Juan, é 4 D. Simuel Levi su tesorero mayor de Castilla é su
privado, e otros algunos de sus oficiales. E los hermanos del Rey ¢
la Reina su madre é la Reina DoNA Branca DE BORBON SU MUJER
(noten bien nuestros lectores esta circunstancia) como supieron la
venida del Rey, saliéronle 4 recibir bien dos leguas de Toro.

»Cuando se vieron, todos decendieron de las mulas en que iban,

(1) Compendio de las Crénicas de Castilla, ordenadoen tiempo de D. Juan II,
segun Gerdnimo de Zurita,
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& fincaron las rodillas en el suclo, ¢ besironle las manos ¢ 1og pies
(el beso de Judas): é el Reyse aped ¢ besoles & todos en 1a boca. g
luego comenzo & fablar D. Enrique, diciendo:

»Seiior; bien sabemos todos nosotros como sodes nuestro Jeop.
mano ¢ nuestro Rey, ¢ vemos que vos avemos errado. Por ende g
de aqui nos ponemos en vuestro poder para que fagades de nosogyyg
lo que vuestra merced fuere; ¢ pedimos vos merced que nos queradps
perdonar.

»E el Rey D. Pedro desque esto vido comenzé & llorar, & ellos
con él: é dende & poco dixo, que Dios los perdonase que fir vog
pERDONAVA. E tornaron todos 4 cavalgar, é faciendo grandes alegrias,
corriendo cavallos ¢ jugando cafias, asi se fueron para Toro.

»El Rey iba en medio de las dos Reinas (D.a Maria y D.a Blan-
ca). E como D. Pedro, é el Maestre, é el Prior éD. Simuel Levi fue-
ron entrados por la puerta de la villa que dicen de Morales, luego fué
echada una compuerta, ¢ non dejaron entrar mds jente que la que
el Rey levaba. E en continente fueron cerradas todas las puertas de
la villa, é se apoderaron de la persona del Rey ¢ levdronlo ¢ su
palacio.

»E en su presencia le fueron dichas asaz feas palabras.... & que
aunque le pesase faria vida con su mujer continuamente de noche é
de dia. E asi mesmo en su presencia fueron muertos los dichos Maes-
tre de Calatrava e Prior de San Juan: ¢ otro si, fué preso é robado

D. Simuel Levi; e ficieron otro Maestre é otro Prior 4 quien ellos
fuisieron.

- - - . . . . - . . . . . . . . . . . »

»E facianle firmar todas las cartas que ellos querian, de tal ma-
nera, que se apoderaron de todas las villas é cibdades é fortalezas
de sus Reinos, salvo la cibdad de Segovia que estada alzada por la
Reina su madre. E cuantos Obispados, Oficios ¢ Beneficios vacaron
durante el tiempo que el Rey estuvo en esta prision en todos sus
Reinos, tantos fueron dados 4 los que ellos quisieron.»

Hay, como se ve, notable y grande diferencia entre lo que cuen-
ta Ayala y lo que refiere el Compendio. Ayala desfigura unas vecesy
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otras oculta mafiosamente lo méas sustancial del monstruoso atenta-
do de que fué victima la honrada confianza del generoso D. Pedro;
ylo oculta pnrqun.a basta y sobra, sin necesidad de apelar & los aten-
tados que precedieron y 4 los que sucedieron al de Toro, para justi-
ficar todos los castigos que dié el Rey & aquellos Jidas que le besa-
pan humildemente los piés para atraerle 4 una infame celada,

Los que llamindose D.2 Maria de Portugal, madre de D. Pedro;
D.2 Blanca de Borbon, esposa de D. Pedro; D. Enrique y D. Fadri-
que, hermanos de D. Pedro; D. Fernando yD. Juan, infantes de Ara-
gon, primos de D. Pedro, mataron sin forma de proceso ysin géne-
ro alguno de autoridad para hacerlo, en presencia del mismo Rey,
que era la personificacion del derecho y de la justicia en aquellos
tiempos, al Maestre de Calatrava yal Prior de San Juan por el cri-
men de ser consejeros del Rey; los que robaron el peculio encerra-
do en las cajas reales, se apoderaron de sus sellos, se repartieron el
Reino como si fuera tierra de conquista y conslituyeron al Monarca
en prisiones, como pudieran haberlo hecho con el mas desalmado
foragido, esos se pusieron & si mismos fuera de la ley y entregaron
virtualmente su cabeza & quien quiera que quisiese hacer el oficio
de verdugo.

No hay que medir aquella época por la nuestra. Todo lo que en
el dia nos parece imposible en materia de rebelion; todo lo que con-
sideramos imposible en actos de justicia ejecutiva, era hacedero en
aquel enténces. Parricidio y fratricidio, civil y politicamente conside-
rados, no significaban exactamente lo mismo que significan ahora (1);
¥ la inviolabilidad de la sagrada persona del Rey y la ejecucion de
las sentencias de muerte dictadas en justicia no se entendian como
se entienden en nuestros dias (2).

(1) Véase acerca del parricidio del conde de Castilla, Sancho Fe:‘nandez-_ 4
Morales, Cirénica general de Espana, lib, XVII, cap, XXXVIL, y 4 51:11'1':103» Hist.
de Espajia, lib, VIII, cap. XI; y con respecto al fratricidio, el Fuero vigjo de Cas-
tilla, tit. V, ley V.

(2} Pruebas de ello son el ultrajante desacato cometido por D. Lope Diaz de
Haro, sefior de Vizeaya, contra el rey D. Sancho el Bravo en las cortes de Alfaro, ¥
I trigica muerte de este soberbio magnate. Los reyes en aquellos tiempos no te-
nian empacho en hacerse la justicia por su propia mane.
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Si, pues, los desmanes inauditos delos ligueros de Torg pudie-
ron consumarse sin sublevar el Reino todo contra ellos, 4 mayor pa.-
zon debieron ejecutarse los suplicios con que el Rey los castig gy
dando el tiempo. Negar la justicia de estos altimos vale tanto Como
santificar la ejecucion de los primeros. s esto lo que pretengey
los que llaman & D. Pedro fiera nunca harta de sangre humana,
no encuentran una palabra de censura para los confabulados ep
Toro?

Que el canciller Ayala eseriba su Crénica con este crilerio, cosg
es que se comprende y explica. Lo hacia por drden y bajo el peso
de la mirada del fratricida coronado, que fué uno de los principales
fautores de aquel inicuo complot, de D. Enrique de Trastamara, que
besaba hipéeritamente los piés al Rey, diciéndole: Tomad, sefior, mi
cabeza si os place; pero sabed que reconozco y confieso mi error y
os pide humildemente perdon!.... Y esto diciendo, en tanto que el
confiado Rey le daba el dsculo de paz sobre sus perjuros labios, re-
queria el pufial con que pocos momentos despues debia dar muerte
inicua & los consejeros leales de D. Pedro, y aceleraba los prepara-
tivos de la prision del Rey.... Tambien se comprende que por las
razones apuntadas, y por las que irémos indicando sucesivamente, el
porta-estandarte de los traidores castellanos y de los malandrines
franceses, en la batalla de Najera, sustrajese el nombre de la Reina
D.aBlanca de Borbon de la suma de los nombres mancillados por los
alentados de Toro, por ser necesario conservarlo puro de toda man-
cha & fin de que causase més honda impresion la supuesta tragedia
de Medina-Sidonia.... Pero que los Zurita, Morales, Garibay, Ferre-
ras, Amirola, Modesto la Fuente, Ferrer del Rio, &e., &c., que conocian
el Compendio de las Crdnicas de Castilla, hagan suyo el criterio del
Canciller en aquel suceso, y acepten sus falsedades como moneda de
buena ley, es cosa que no se comprende ni se explica.

Téngase presente que en tiempos de la liga de Toro D. Pedro
Lopez de Ayala era todavia leal al Rey, y que sehallé en las vistas
de Tejadillo, que precedieron 4 la prision de D. Pedro; por consi-
guiente, se evidencia que en la relacion que en su Crénica hace de
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uel acontecimiento falta & la verdad & sabiendas, como falts A

clla en lo de la muerte de D. Juan Alfonso de Alburquerque.

VII

Habiéndose equivocado tan intencionalmente en la narracion de
los sucesos de Toro, de que pudo ser testigo, no causard extrafieza
que se equivoque lambien, y de la misma manera, en la de otro
acontecimiento que en dafio de D. Pedro y en la pré de D. Enrique
se verificd en pais extranjero. En este, como en todos los casos (que
dejamos comentados, se comele un acto de insigne deslealtad contra
el Rey, una traicion de las mds feas, puesto que se hizo por dinero
contante y sonante; y, sin embargo, leyendo el suceso en la Crénica
de Ayala, siéntese el lector impulsado & beatificar al traidor; tan san-
to nos pinta el mdvil que le indujo & vender su honra.

VIII

Fué el caso que un caballero que, segun cuenta Ayala, «tenia
(el gobierno militar de) la cibdad de Tarazona desde que D. Pedro
la gand, el cual avia por nombre Gonzalo Gonzalez Lucio, avia #mu-
¢ho miedo del Rey» (siempre el miedo para disculpar la traicion). Su-
po el de Aragon que al tal caballero aquejaba aquel gran miedo,

¥ en su consecuencia «fizo tratar con él,4 algunos de los suyos, que
8
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fe entregase Ia cibdad de Tarazona, que el Papa se lo mandqp, s
por sus cartas que le mostraria; y que en galardon de su obedien.
cia al mandamiento del Sumo Pontifice silo cumplia, le daria 40,000
florines y le casaria honradamente en su Reino.»

Gonzalo Gonzalez Lucio era demasiado buen cristiano para ey~
ponerse 4 sufrir las censuras de la Iglesia desobedeciendo wun man-
dato del Papa, escrito enun Breve que debian mostrarle. Asi og que,
prévio recibo de los 40,000 florines, entregé la plaza de Tarazong 4
Rey de Aragon, de quien se hizo vasallo y recibié mujer.

El gran crimen del Conde Illan, y de Vellido Dolfos, es ¢] no
haber tenido un historiador del temple de Ayala; y la desgracia de]
€Ganciller en este caso particular, es que Gerénimo de Zurita escribis
los Anales de la Corona de Aragon muchos aiios despues de Ja
muerte del Alférez de D. Enrique en Néjera.

IX

En los Anales, pues, de Aragon, allib. IX, cap. XIV, se lee lo
siguiente:

«.... estando en Teruel en principios del mes de Diciembre, el
Rey de Aragon, un caballero castellano que se decia Suer Garcia,
que estaba 4 su servicio, y que intervino en que D. Tello (hermano
bastardo de D. Pedro) se pasase 4 las banderas de Aragon, se ofre-
ci6 que seria tercero para que Gonzalo Gonzalez de Lucio, que tenia
por el Rey de Castillala ciudad de Tarazona (j4 doce leguas de Zara-
gozal) la entregase al Reyde Aragon, quien se ofrecio de dar 40,000
florines 4 G. G. de Lucio, y 10,000 4 Suer Garcia,» por su tercerit.

Zurita, como se ve, no hace intervenir para nada al Papa en

los preliminares de tan vergonzoso trato. Mis adelante, en el capitule
XXVI del mismo libro, dice:
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¢.... pero tuvo mejor suceso lo que el Rey mucho tiempo habia
¢raia en platica con Gonzalo Gonzalez de Lucio, que era cobrar la
ciudad de Tarazona.... Para que este caballero, sin caer en mal caso
entregase aquella ciudad, ofrecid, el Rey de Aragon que le daria para
<u descargo mandamiento y orden del papa (la historia no dice si se
la di6) para que se la entregase.... Entre las otras condiciones con
que la entreg6, fué; que el Reyde Aragon le hizo merced de 40,000
florines y que le diesen por mujer una doncella mui principal del
Reino que se llamaba Dofia Violante Urrea....

»Esto estuvo secreto muchos dias, y el Rey se partié 4 Barce-
lona 4 8 del mes de Octubre de este ano (1360).... En este medio
Gonzalo Gonzalez de Lucio entregd la ciudad de Tarazona, y el Rey
se partié de Zaragoza 4 19 de Febrero de 1361 y entr6 en ella 4
926 del mismo mes ....»

Entre la narracion del canciller Ayala y la del analista Zurita
hay la diferencia que el segundo refiere las cosas tal y como pasaron,
dejando que la conciencia piblica pronuncie su fallo sobre la negra
traicion de Gonzalo G. de Lucio; en tanto que el primero las pinta
con tales colores, que se hace necesario absolverle de tan feo pecado,
puesto que obedeci6 & un mandamiento del Papa. Zurita escribe so-
bre documentos fehacientes; Ayala sobre la mesa del usurpador don
Enrique. El primero si con la imaginacion un tanto ofuscada, con la
conciencia tranquila; el segundo en la imposibilidad de llamar trai-
dor ni fun & Beltran Duguesclin, por temor 4 ver alzarse delante de
¢l la fecha del 8 de Abril de 1366.

X

Despues de disculpar y esforzarse en hacer interesante la negra
¢ injustificada ingratitud de D. Alonso Fernandez Coronel, Senor de
Aguilar en Andalucia:
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Despues de la indigna calumnia levantada al rey D. Pedpg e
Castilla, suponiéndole autor de la muerle por envenenamientg g don
Juan A. de Alburquerque, su consejero y privado:

Despues de faltar 4 la verdad & sabiendas en la narracion ge.
tallada de la prision del Rey en Toro, de los ultrajes que se Ja infi-
rieron y del saqueo de su tesoro por los ligueros:

Despues de pretender santificar la fea traicion de Gonzalo . de
Lucio,

Y despues de narrar otros muchos sucesos, no como pasaron,
sino como convenia suponer que habian pasado, 4 fin de hacer odio-
sa la memoria del rey D. Pedro y cohonestar el fratricidio y usyp-
pacion de D. Enrique, Ayala pone el sello & su imparcialidad como
historiador pintando & su manera el suceso de la muerte del titulado
Rey de Granada apellidado el Bermejo.

El Canciller, que se propuso presentar & los ojos de sus coeti-
neos y de la posteridad al rey D. Pedro como tirano, como asesino
y envenenador; como parricida y fratricida; como impudico hasta el
desenfreno, y como ménstruo nunca satisfecho de victimas, no quiso
dejar pasar la ocasion de exhibirlo como LADRON, no de Reinos, Es-
tados y coronas, que esta clase de robos los perdona siempre la his-
toria, sino del peculio de los viajeros que venian & Sevilla & buscar
residencia 0 hospitalidad.

Hagamos capitulo aparte con este suceso.




TERCERA ]DARTE

ﬂimm flel ‘E{eg ﬁermnin

Esta justicia manda facer nuestro Sefior el Rey,
d estos traidores que fueron en la muerte del Rey Is-
wmuael su Rey é su Sefior.
(CrONICA DE AYALA.)

Uno de los pasajes de la Crénica de Ayala que pone mds en
evidencia la dudosa buena {& con que escribié el reinado del rey
D. Pedro, es el que se refiere 4 la muerte de Abu-Said, titulado Rey
de Granada. En prueba de ello, consultemos un momento la historia
dntes de reproducir y comentar la leyenda de Ayala.

Por los aiios de 1355 urdiése en Granada, por la Sultana ma-
dre del rey Mohamed V, una conspiracion que le arrojé del trono y
puso en su lugar al principe Ismail.

El alma de aquella rebelion lo fué, con la Sultana madre, un
tal Abu-Said, hombre perverso y ambicioso—arraez le llama Ayala
—que, 4 titulo de principal fautor de la usurpacion triunfante, se
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apoderd de la privanza de [smail y del gobierno del reing, Cansg.
do de reinar por delegacion, urdid un nuevo complot, que le hig,
dueiio del trono de Granada y de la persona de Ismail, 3 (Juien
mandé cortar la cabeza y arrastrar su cadiver por las calles g, la
ciudad. Esto acontecié en el afio 1360,

El destronado Mohamed V, sabedor—en Ronda, donde ge habig
vefugiado,—del desastroso fin de su hermano Ismail, pidig auxili
4 titulo de vasallo, & D. Pedro para recobrar su trono y castiga;
al usurpador. Entretanto Abu-Said celebraba un tratado seereyq con
el Rey de Aragon, en virtud del cual abri la campaiia contrg los
cristianos de Andalucia. Esta fué una de las principales causas que
obligaron al rey D. Pedro & firmar la paz con Aragon, perdiendo cop
ella el fruto de sus pasados triunfos.

D. Pedro sali¢ de Sevilla al frente de una lucida hueste y s
incorporé cerca de Ronda con la del Sultan destronado. El ejéreito
aliado penetré por Archidona y Loja hasta la vega de Granada, talan-
do campos y saqueando pueblos. Mas viendo Mohamed el grande es-
trago que se causaba en sus tierras no lo pudo sufrir su paternaf co-
razon, y rogd al rey D. Pedro que diese por terminada la guerra, ma-
nifestindole que preferia vivic proscrito y en humilde condicion &
ser causa de los desastres que padecian los muslimes. D. Pedro acce-
dié & su ruego y regresd a Sevilla.

Alentado Abu-Said con la disolucion del ejército aliado mar-
¢ho con fuerzas considerables contra los eristianos de la frontera; y
en un combale librado en las mérgenes del rio Fardes derroté al
maestre de Calatrava D. Diego G. de Padilla, & quien hizo prisionero
con olros capitanes; mas luégo los puso en libertad para desenojar al
rey D. Pedro.

Este fué el dltimo fulgor de la estrella del regicida Abu-Said
Cansados los pueblos de sufrir su tirania, sublevironse contra €l y
proclamaron al Sultan depuesto. Viéndose el usurpador desampa-
rado de los suyos, y en peligro de caer en manos del ofendido Mo-
hamed V, vinose huyendo 4 tierra de Sevilla (1362), 4 la merced d?l
rey D. Pedro, sin haberle pedido la paz ni género alguno de garantid




— 63 —
para su persona: Ca es verdad, dice Ayala, que el Rey Bermejo vi-
piera G é1 SIN SER ASEGURADO.
Este es el resimen histérico; veamos ahora la leyenda del Can-

ciller.

IT

Cuatro capitulos nada ménos, el III, IV, V y VI del Ao XIII
de su Crénica émparcial, dedica Ayala & referir con todos ‘sus deta-
llesel suceso de la llegada, prision y muerte en Sevilla del rey Ber-
mejo: lo cual autoriza & suponer que le concedia una importancia
de primer érden en los acontecimientos del reinado de D. Pedro;
y ciertamente que el asunto valia la pena. Despues de habernos ex-
hibido 4 D. Enrique, D. Fadrique y D. Tello saqueando juderias, ro-
bando pueblos y desbalijando viajeros en las carreteras, hubiera si-
do muy contrario & los intereses que defendia no fingir una ocasion
de presentarnos al rey D. Pedro estafando descaradamente 4 unos
cuantos caballeros moros que se habian metido de rondon en Se-
villa.

En el V capitulo de los citados dice:

«Por que la cobdicia es raiz de todos los males del mundo,
(aqui Ayala no narra, dogmatiza) puso al Rey D. Pedro en corazon
todo lo que adelante oiredes que se fizo.... El Rey sopo luego que
el Rey Bermejo traia muchas joyas ricas dealjofar é piedras precio-
sas, éovo gran cobdicia de ellas. E mandd al Maestre de Santiago,
D. Garcia Alvarez de Toledo, que convidase otro dia & cenar al Rey
Bermejo é todos los mayores ¢ mas honrados que con ¢l vinieron.
Fizolo asi, ¢ el Rey Bermejo é fasta cincuenta caballeros de los me-
jores que con el venian fueron otro dia & cenar con €l & su posada.
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»I despues que hubieron cenado, estando sosegados

Iy

A la mg

] ; sa
entrd Martin Lopez de Cordoba, Camarero del Rey, 6 }

_ " con ¢l omeg ds
armas; ¢ llegd do estaba el Rey Bermejo é tomole preso, ¢ todos o
olros moros que y estaban. Otros omes de armas fueron § la Juﬂeria
por mandado del Rey ¢ prendieron los otros Moros que y fallarop.

»E luego que el Rey Bermejo fué preso, fué catado & parte g tenia
algunas joyas consigo ¢ fallironle tres piedras balaxes muj nﬁhieé s
mui grandes, é fallaron & un Moro pequeiio que venia con él, un correoq
en que lraia siete cientas é treinta piedras balaxes; é fallaron 4 o(pg Mo-
ro pequeno, que era su Paje, aljofar tan grueso como avellanag mon-
dadas, cien granos; é & otro Moro pequeiio fallaron ofra partida de
aljofar tan grande como granos de garbanzos que podia haber un ce.
lemin; ¢ & los otros Moros fallaron & cada uno, & qual aljofar §
qual piedras preciosas; ¢ levirongelo luego al Rey. E 4 los Mores que
fueron presos en la Juderia fueron falladas doblas ¢ joyas é todas Jag
ovo el Rey.»

Pasemos por alto la novedad de ir & un banquete haciéndose
acompaifiar de criados cargados con celemines de piedras preciosas,
porque todo cabe en la imaginacion ofuscada del Canciller, y leamos
el capitulo VL.

IT1

«El Rey Bermejo, despues que fué preso aquella noche fué leva-
do €1 ¢ los caballeros que con él fueron presos 4 la Tarazana. E dende
dos dias el Rey D. Pedro fizo sacar al Rey Bermejo & un campe
grande que es en Sevilla dela parte del Alcazar, que dicen Tablada,
montado en un asno, ¢ vestida una saya de escarlata que él tenia, €
con ¢l de los Moros treinta é siete ¢ fizolos todos matar. E el Rey
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p. Pedro le firid primero de una lanza, é dixole asi: «Toma esto, por
cuanto me fecistes facer mala pleitesia con el Rey de Aragon, & per-
der el Castillo de Ariza.» E el Rey Bermejo desque se vi6 ferido, dijo
al Rey en su Aréabigo: «j0, que pequeiia caballeria fecistes!....» E fue-
ron alli muertos ese dia con el Rey Bermejo en Tablada los treinta ¢
siete caballeros Moros de los que con el venian; é los otros caballeros,
& los de pié, que serian fasta trescientos, fueron todos presos é pues-
tos en la Tarazana, etc.»
Tal es, copiada al pié de la letra, la narracion del Canciller, re-

ferente 4 la muerte del usurpador Abu-Said.

Veamos ahora el suceso & la luz de la razon, de la critica y
de la historia.

IV

Hemos dicho en otra parte que leyendo atentamente la Crénica
de Ayala suele encontrarse la justificacion de muchos de los actos de
crueldad atribuidos 4 D. Pedro. Demostrémoslo en este caso par-
ticular.

Acabamos de ver que describe la muerte del rey Bermejo
como un acto de insigne y cobarde ferocidad, con escarnio de las
leyes del honor y de la dignidad personal, por codicia de robarle sus
tesoros. Sin embargo, 4 renglon seguido manifiesta, acaso sin querer-
lo, la verdadera razon que tuvo para hacer aquella justicia.

Héla aqui:

«Este Rey Bermejo, dice, siendo Arraez, con otros caballeros,
matd al Rey Ismael de Granada (regicidio) cuidando que los del Rey-
nole tomarian por su Rey; é non se fizo asi, ca despues muerlo, toma-
ron por su Rey 4 Mahomad su hermano que agora era Rey...... des-
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pues por tiempo apoderose dela Alhambra de Granada e llamoge
(usurpacion) é el Rey Mahomad fuyé...... ya apoderado del Reino, ¢
Rey Bermejo trataba con el Rey de Benamerin  (en Africa) que amg 4
dos se ayudasen contra el Rey D. Pedro é ficiesen liga con el Rey o
Aragon (caso de feloniay alta traicion, siendo los reyes de Grangg,
vasallosde los de Castilla) éel Rey de Benamerin nonquiso, aneg |,
fizo saber al Rey D. Pedro..... é por estas razones fué muerto.»

Ahora bien; gno hubiera sido mas propio de la rectitud y ge-
vera imparcialidad que hay derecho & exigir en quien escribe historia,
decir que D. Pedro mandé matar al titulado Rey Bermejo por regici-
da, usurpador y reo convicto del crimen de alta traicion contra ¢
Rey, que fantasear diciendo que lo fizo matar por codicia de las Joyas
que traia?

Cosa no rara en Ayala y que prueba una vez massu inconse-
cuencia; en tanto que hace mentir al rey D. Pedro, diciendo que mata
4 Abu-Said porque le hizo perder el castillo de Ariza, pone la ver-
dad en boca del pregonero que iba delante de los reos gritando:

Esta justicia manda facer nuestro Seior el Rey, & estos trai-
dores que fueron en la muerte del Rey Ismael su Rey é su Seiior.

Asi, como se ve en el libro de Ayala, el pregonero ocupa me-
jor lugar que el Rey de Castilla: aquél dice verdad, éste miente.

\Y

No nos sorprende que el Canciller disfrace la verdad jtenia
tanto interés en ocultarla...! como que historiadores graves, que no de-
bieran seguir la costumbre de las ovejas que, sin mirar, van una res
otra, den entero crédito & su mal forjada leyenda, hasta el punto de
estampar con los Mariana, Lafuente, Ferrer del Rio y otros gesudos
escritores frases como las siguientes al ocuparse de aquel suceso:
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«;Hecho feo, abominable, movi{l_o‘ 1.101' el avariento &nimo de un
Sirano ¥ cruel ReyDr.... ¢jCruel saf;rmcm llevado & cabo de una ma-
ynera poco noble, burlarl1do la confianza con que se habia echado en
sbrazos del Rey de Gasulla!:o....’ aEntre el crimen cometido en Grana-
»da yel patibulo alzado en Sevilla habia una promesa de hospitalidad
»(jfalso!) empefiada por un monarca y un derecho adquirido por un
sdesventurado!»

Falso, repetimos: el rey Bermejo vino 4 Sevilla, al rey D. Pe-
dro, SIN SER ASEGURADO; esto lo dice el mismo Ayala y lo dicen las
crénicas granadinas.

Su muerte, pues, no fué un cruel asesinato; fué un acto de estric-
fa justicia, ejecutado con las formalidades prescritas por la ley de
aquellos tiempos, prévia formacion de causa en los términos que entén-
ces se usaban, y en cumplimiento de sentencia dictada por tribunal
competente, segun lo vamos & demostrar.

VI

De tan ruidoso suceso encuéntrase la relacion compendiada en
un M. S. existente en la Biblioteca Colombina (B. 4.—446—39), Cé-
dice del siglo XVI, que ha permanecido ignorado hasta 1868 en que
lo hallé el Sr. D. José Maria Asensio y Toledo, quien hizo sacar de ¢l
una copia escrupulosa, que nos ha facilitado con su notoria benevo-
lencia. En este precioso manuscrito se dan pormenores acerca de la
muerte del rey Bermejo, nuevos y desconocidos de todos nuestros cro-
nistas ¢ historiadores por estar tomados, segun se dice en él, de la
Crénica de D. Juan de Castro, obispo de Jaen.

Este M. S., del cual vamos & extractar lo que hace & nuestro
objeto, se intitula: «Introduccion prohemial de D. Sancho de Castilla,
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capellan del rey D. Felipe nuestro sefior, en la practica de lag virtudeg
de los buenos reyes de Espafia que compuso en coplas de arte mayop
D. Francisco de Castilla, su padre.»

En &1, pues, se leelo siguiente:

C.....porque la verdad delo que en aquel caso pasé es, que ¢ re
»de Granada que entonces reinaba, era vasallo del rey D. Pedro, v le
»daba parias y tributo, y reconocia su vasallaje,y contra este rey de
,Granada se levanté un tirano con el nombre de rey y le hizo my.
scha guerra, y le tomé algunas ciudades y villas del reino, y puso g)
yrey en grande aprieto; el cual viéndose en aquel aprieto envig & pe-
»dir ayuda y socorro al rey D. Pedro, como vasallo & Sefior, y e rey
»D. Pedro le envi6 socorro y ayuda que le envié & pedir, con la cual y
scon la gente que tenia de su parte peleé con el tirano que se le ha-
»bia levantado, y le vencié y aprendio; y asi preso lo envid ¢ Sevilly,
»donde el rey D. Pedro estaba; y le envié & decir que pues con su
»favor y ayuda el habia prendido aquel traidor que se le habia querido
yalzar con el reino, que selo enviaba, para que él como Sefior de to-
»dos lo mandara castigar como hallase por derecho; y el rey D. Pedro
»lo mandé recibir y guardar, y vista su causa por justicia lo mands
vacaiaverear en la plaza mayor de Sevilla. Esta es la verdad de lo
»que pas6, segun consta por las mismas historias de los reyes de
»Granada, que estdn escritas en arabigo y por la que eseribié D. Juan
»de Castro obispo de Jaen.»

En corroboracion de esta interesante noticia, leemos en Conde (1)
lo siguiente:

«Despues hubo su consejo (D. Pedro I) con los principales de su
casa y acordaron que para tranquilidad y bien del estado convenia ma-
tarle por usurpador del trono de Granada.»

El despensero mayor de la reina Dofia Leonor, mujer de dorn
Juan II, biznieto del fratricida D. Enrique, dice:

«Visto que el rey de Granada habia quebrado su palabra, fué
aconsejado el rey don Pedro en consejo de hombres letrados y de guer-

(1) Hist. de los Arabes en Espaiia, tom. 111, cap, XVIL
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ro; que ¢l T podia hacer otro engafio al rey Bermejo, haciéndole
Ve,ﬂif de cualquier manera que fuese tomando enmienda de la maldad
ue contra &1 = xaigo habl? cometido, porque en esto no hacia el
e sk - deble%Q Y pudiese hacer, pues por guerra no
podia tan presto efectuar la enmienda de la traicion en que el rey Ber-
mejo habia caido.»
Esto se escribié enlos dias en quela Crénica de Ayala corria de
mano en mano, ¢iba formando la opinion.

VII

Hé aqui especificada esta curiosa noticia que & una voz propalan
Castilla, Conde y el Despensero, en los siguientes detalles que encon-
tramos en el traslado del M. S. de Gracia Dei, existente en la Colombina:

«El rey D. Pedro llamé & consejo al conde don Tello su herma-
»no conde de Vizcaya, é & don Simuel Levi, su Privado, que le decia
»este rey don Pedro, Padre, ¢ otro si & los letrados de su consejo, é &
»los otros grandes caballeros que con el estaban.

»E sentados asi juntos dijoles:—Por lo que aqui fuisteis ayunta-
»dos es que vos quiero preguntar que me digais: si uno quebranta &
»otro cualquier juramento é pleito é omenaje que le tenga fecho, no
shabiendo causa de lo quebrantar, ¢ el otro despues lo quebranta,
»despues deaquel yerro fecho cualquier seguro é pleito ¢ omenaje que
sle haya fecho, si por esto yerra en cuanto 4 Diose al Mundo.

»E el conde D. Tello como lo oyé ovo recelo con los otros sus
shermanos, é respondisle & preguntéle que por quien lo decia; € el
*rey dijo que primeramente queria saber lo que sin cargo podia fa-
»cer. E por los letrades é todos fue acordado, que no erraba en
*€0sa alguna el que le habia quebrantado su seguro é pleito ome-
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»naje en le quebrantar ¢l despues otro, ¢ que asi lo querian todos
»los derechos é leyes antiguas.

»E como el rey esto oyo dijoles: Que ya sabian como este Rey
»Bermejo de Granada era su vasallo, ¢ que por su mano fuerg re-
»eibido rey de Granada, & pesar de la mayor parte del Reyno, ¢
yaun fecho juramento en su ley de le ayudar contra todos los Omeg
ydel mundo cuando lo oviere menester, é de non le facer mal p;
»dano 4 él ni 4 sus Reynos; é que estando faciendo guerra al rey de
»Aragon, é teniendole ganada gran parte de sus Reynos, ¢ tenigp-
»dole en tanto aprieto que todo se le queria entregar para lo dejar
veonsomido en la corona de Castilla, sequn antiguamente fué ep
stiempo de los Reyes de Espana, que el dicho rey Bermejo non mj-
srando cosa alguna de los beneficios pasados, se le habia entrado
»por el Reyno de Andalucia, é le habia robado todo el campo, ¢
»captivado muchos vasallos, veyendo que en el Reyno no habia al-
»gunos caballeros, que todos estaban con el en su servicio en la
»guerra de Aragon; é que pues lo tenia en su poder, que su volun-
»tad era hacer justicia dél, por que dél fuese castigo é ejemplo
»de otros.

»E por todos fué acordado que era bien, como quier que qui-
»sieran (es decir, por mis que desearan) que por otra manera lo
vprendieran (que hubiera sido hecho prisionero de guerra) mas no
»se podia facer. '

»E luego mand6 prender & dicho rey Bermejo y 4 todos los
»caballeros moros que con él vinieron; ¢ mandoles tomar todo cuanto
»irajeron de su tierra, é tanto fué, que fueron de piedras preciosas é
»sperlas grandes de aljofar en niimero de un caiz sin las otras joyas é
»ropas, é jaezes, ¢ espadas moriscas, é caballos, ¢ acémilas é mone-
»das de oro que no han nimero.

»E otro dia por la mafiana mandé cavalgar 4 el rey Bermejo
ven un asno, ¢ diéronle la cola por rienda: é mandole sacar & el
varenal que es cerca del Guadalquivir é de la puerta de Triana, &
»mandole atar en un madero que ende estaba fincado, é mandd que
slo jugasen 4 las caiias.
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JE fué acordado que por que era rey, el Rey D. Pedro le tirase la
pprimera caiia; pero el no le quiso tirar cafia sino una lanza que le
ypasd de parte & parte: & luego le fueron dadas tantas de cafiadas
sque 4 penas le quedd cosa sana en el cuerpo al dicho rey Bermejo,
yen que ]uego murio!

»E el Rey D. Pedro mandd facer pesquisa de cuales de sus ca-

sballeros entraran con el & robar el Andalucia; é los que fallé que
snon vinieron, manddles tornar todo lo suyo é embidles en paz d su
stierra, é todos los otros fueron captivos ¢ algunos muertos.»

VIII

Parécenos que del cotejo de estas tltimas versiones con la de
Ayala resulta un nuevo testimonio irrefragable de la desconfianza con
que debe ser mirada su ponderada Cronica del rey D. Pedro.

Conste, pues, ser dudoso que D. Pedro atrajese al Rey Bermejo
a Sevilla; en tanto que la mayor parte de los cronistas estin contex-
tes en afirmar que vino sin pedir sequro, como enemigo vencido
obligado 4 entregarse sin condiciones al vencedor, de quien sélole es
dado esperar represalias: conste que aquel faccioso, regicida, sibdi-
lo rebelde & su Rey legitimo y vasallo desleal 4 su sefior, fué muerto
por sentencia de tribunal competente y no por codicia de sus tesoros:
tonste que si D. Pedro le dié la primera, fué en virtud de las costum-
bres caballerescas de aquellos tiempos, acaso més exajeradas 6 su-
blimadas en Castilla que en otro pais alguno, que quisieron dispensar
tal honor al reo que habia cefiido una diadema & su frente; y consle
que aquel acto fué més bien de fiera humanidad que de cobarde cruel-
dad, poniendo D. Pedro de su parte para abreviar la horrible, la es-
Pantosa agonfa que amenazaba al misero Abu-Said, condenado & tan
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barbaro suplicio como el de las cands.... Eisto en el supuestg que
D. Pedro le diera aquella terrible lanzada; cosa que se contradice por
algunos autores.

[X

Dada la Gltima mano, como vulgarmente se dice, 4 esta parte do
nuestro Ensayo de vindicacion del reinado del Rey D. Pedyro, llegan 4
las nuestras los cuadernos 19, 20 y 21 de la excelente Revista de 3
cultura hispano-portuguesa y lalino-americana, intitulada LA Acapg-
MIA, correspondientes 4 los dias 13, 20 y 27 de Mayo de 1877, y en
ellos encontramos un muy curioso articulo, firmado por D. Adolfo de
Castro, en el cual se ocupa, entre otros particulares interesantes, de la
Cronica de D. Pedro I, que se dice escrita por el Obispo de Jaen; Crd-
nica cuya existencia empieza por negar aduciendo no pequefia copia de
datos, y acaba por reconocer, hasta cierto punto, en el cuerpo y al fi-
nal de su citado articulo.

Su lectura, &4 mas de sernos de provechosa ensefianza, nos ha
complacido en extremo, pues en ella hemos encontrado nuevas ar-
mas para defender nuestra tésis con respecto al suceso y pormenores
de la muerte del rey Bermejo, y para desautorizar la de Ayala, asi
como para vindicar la memoria del rey D. Pedro, que de cada con-
troversia, estd visto, sale més y mis limpia de las manchas con que
hubo y hay empefio en ennegrecerla. Prueba de la exactitud de este
aserto nuestro es la siguiente discusion, 4 que nos excita el razona-
miento expuesto por Castro en el episodio del rey Bermejo.



—_ 73 —

X

Despues de copiar al pié de la letra el pasaje de la Crénica del
Obispo de Jaen, citado por D. Sancho de Castilla, que se refiere 4 la
muerte del rey Bermejo (véase la pégina 68), dice D. A. de Castro:

«Tales la relacion del suceso que pone D. Sancho de Castilla; y
asegura mas, pues exclama: Esta es la verdad delo que paso, sequn
consta por las mismas historias de los reyes de Granada, que estdn
escritas en ardbigo, y por lo que escribic D. Juan de Castro, Obispo
de Jaen.

»Con esto basta 4 demostrar que cuanto se ha dicho por los Cas-
tillas es palpablemente una falsedad para defender la memoria del
Rey de que descendian:

»No hay escritor ardbigo que tal diga de la muerte del rey Ber-
mejo. Al contrario, el célebre historiador y filésofo Ebn-Aljathib (1),
valido de Mohamed V, rey de Granada, y por tanlo sabedor de todo
lo que ocurrié en el hecho de la muerte afrentosa del usurpador,
ordenada por D. Pedro, juntamente con algunos de sus secuaces, asf
lo describe de conformidad enteramente (?) con la Crénica de Lopez
de Ayala, lo cual acredita de verdadero (!) al autor en ese punto:

«Al tiempo que (el legitimo Sultan) se dirijid 4 la Garbia de Ma-
»laga, cuyos habitantes se hallaron bien con él, entrando Inego bajo su
»mando y obedeciéndole y descendiendo sobre él las bendiciones
»del cielo, el usurpador eché mano 4 los cuantiosos tesoros acumu-
»lados (en la Alhambra) piedras preciosas, perlas, jacintos y esme-

————

(1) Benahatin le llama Lopez de Ayala, y le dice grande amigo del rey D. Pe-

dro, & quien eseribi6 en dos ocasiones cartas con las que el Rey se plogo: nétese esta
Particularidag.

10
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sraldas, tesoros cual nunca jamas se reunieron en las arcas do uis.
»gun rey; y habiendolos recojido todos se sali6 de la ciudad (que 4
Jhombre destinado @ la muerte acaricia siempre el error y es amigo
»de las ilusiones) el miércoles 17 de Chumada postrera (1) y eneq.
>miné la marcha hacia el sultan de Castilla (4 la sazon) irritado de
ssus crimenes y cargado de sus maldades y tiranias; y esto sipn capi-
stulacion 6 pacto previo, sin mas que la esperanza de encontrar o
»él compasion, y de que le perdonaria la vida, y en la confianza ¢,
»que (obrando asi) labraba la perdicion del Islam y entregaba (en mg-
»nos del cristiano) los muslimes y sus cindades. Mas no le sucedig
ycomo pensaba, porque luego como llegd a la corte (del rey D. Pe.
»dro) fué preso por su orden ¢l ysu comision, compuesta de mas da
»irescientos ginetes de los rebeldes como el jeque de su guardia afri-
ycana, Edris ben-Ostmen, ben-Edris, ben-Abdallah, ben-Abde-1-hatik
»y olros viniendo asi & poder del rey cristiano todo cuanto consti-
ytuia el colmo de las esperanzas (de estos guerreros) asi de generosos
scorceles como de pesados cinlurones, armas incrustadas de oro, cos-
»losas lorigas, bien templadas corazas, y fuertes mallas, sin contar
»los dorados yelmos y preciosas ajorcas, y el oro y plata monedada
»que cada uno llevaba parasus necesidades, yotras riquezas insig-
»nes. Luego el encargado de la prision escojié entre todos los mas
snotables é hizo de ellos otros tantos caudillos que precedieron &
slos demas en la muerte. Hicieron su oficio las espadas, cayendo muer-
»tos unos sobre otros; y despues del acostumbrado pregon y formu-
»la de escarmiento, fueron paseados sus cadaveres por las calles de
»la ciudad y se divulgd la noticia por las provincias de Espaiia, es-
»to fué el 2 de Recheb del citado aiio (2).»

»Se ve, pues, dice Castro, que D. Sancho de Castilla no dijo verdad
en lo que los historiadores arabigos concordaban con la relacion qué
sobre la muerte del rey Bermejo atribuye 4 D. Juan de Castro; y qué,
si la Cronica de este Obispo de Jaen hubiera existido, tal como el

(1) 12 de Abril de 1362.
(2) 27 de Abril de 1362.
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sscendiente de D. Pedro I de Castilla nos asegura, serfa un libro

d r -
los mayores absurdos y de las mds notorias falsedades. »

X1

Estamos muy léjos de participar de la opinion de D. Adolfo de
(astro, en cuanto afirma la entera conformidad de la Crénica de
Ayala con la narracion del historiador granadino, en lo que respecla 4
la muerte del rey Bermejo; asi como nos parece exajerada la con-
tradiccion que supone entre la relacion del cronista rabe con la que
Castilla atribuye al Obispo de Jaen, en virtud de cuya supuesta con-
tradiccion califica el libro del prelado de absurdo y falso.

Demostrémoslo:

Segun el historiador granadino, contemporineo del suceso,

Abu-Said, usurpador del trono de Granada, nolicioso de que los
moros de la provincia de Malaga se habian declarado en favor del
destronado Mohamed V, legitimo Sultan, da su propia causa por per-
dida; saquea el tesoro de la Alhambra, y viénese 4 Sevilla, acompa-
fiado de trescientos caballeros, sin haber pedido seguro para ¢l y los
individuos de su séquito, confiado en que la clemencia de D. Pedro
le perdonaria la vida (que consideraba muy comprometida despues
del sinntimero de criminales atentados que habia cometido).

D. Pedro no le perdona; por el contrario, no bien hubo entra-
do en Sevilla manddle poner preso, y 4los caballeros de su séquito,
y le condena inmediatamente 4 muerte.

Ejeciitase la sentencia; hacese el pregon despues, y se pasean
los cadiiveres de los supliciados por las calles de la ciudad. Aqui
termina la narracion.

Segun Ayala, contemporaneo tambien del suceso,
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Acusado Abu-Said de ser causa de los grandes males que afli-
gen el reino de Granada, cree su vida en peligro; abandona fugitj.
vo su capital, y viene a refugiarse en Sevilla, sin pedir seguro para |
y los trescientos caballeros que le acompanaban.

Excitada la codicia de D. Pedro al tener noticia del rigg te-
soro que traia el regicida y usurpador, le manda prender para apode.-
rarse de ellos, y al dia siguiente le hace conducir montado en un as.
no 4 Tablada, donde le mata por su propia mano, en tanto que syg
hombres de armas degiiellan buen nimero de caballeros del séquito
del rey Bermejo.

Cotejo de las dos relaciones: _

Contextes en afirmar haber venido 4 Sevilla sin pedir seguro
que le salvase de la tremenda responsabilidad en que habia incur-
rido.

Vino, segun Ayala, & que D. Pedro librase el pleito que tenia
con el sultan de Granada Mohamed V.

Segun el historiador granadino, vino arrojado del trono por el
odio que habia concitado contra su persona; confiado en comprar
la clemencia de D. Pedro I con el oro que habia robado & Moha-
med V, y propuesto & vender sus patriotas y correligionarios.

Contexles en que fué preso inmediatamente, sentenciado y ejecu-
tado.

Difieren al describir el género de muerte que se le did.

Segun el cronista granadino, fué degollado con los principales
caballeros de su séquilo, y no da mas detalles.

Segun Ayala, el rey D. Pedro le hirié el primero con la lanza,
y entablé con su victima un dialogo propio de una comedia de ca-
pa y espada.... detalles harto preciosos para que, & ser ciertos, los hu-
biese omitido en su relacion el aulor musulman.

Este no arrastra por el fango la dignidad de un Rey de Castilla.

Ayala le convierte en verdugo que inmola 4 sangre fvia el reo
condenado & muerte por sentencia de tribunal; y esto despues de ha-

ber puesto en la argolla, como ladron, al hijo legitimo de Alfon-
so XL
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Dedacese de [ relacion granadina que D. Pedro obré con inexo-
cable justicia con el tantas veces eriminal Abu-Said.

Dedicese de la castellana que el Rey de Castilla obré sélo 4 im-
pulsos de la mas sordida codicia, y que fué ladron y asesino del rey
Bermejo.

él)dnde se encuentra, pues, la entera conformidad entre las dos

parraciones?

X11

Pasemos ahora 4 discutir la contradiccion que, segun D. Adolfo
de Castro, existe entre la narracion granadina y la de la Crénica del
Obispo de Jaen.

En nuestra opinion sélo difieren en dos puntos, relativamente
de poca importancia. En la granadina se dice que vino 4 Sevilla de
su propia voluntad, como podia haberse dirigido & otra parte; en la
del Prelado, que llegd preso y remitido por Mohamed V. En aquélla
se dice que murid degollado; en ésta que muri6 acafiavereado.

Pero &mbas relaciones se abstienen de calumniar & un Rey ca-
ballero acuséndole, como la de Ayala, de haberse convertido en ver-
dugo por codicia de robar el peculio de los reos & quienes sus cri-
menes probados llevaban al suplicio. Y este es un detalle demasiado
interesante para que cualquiera de ellas hubiese dejado de con-
signarlo.

Si hay, pues, contradiccion no serd ciertamente entre D. Juan
de Castro y Ebn-Aljathib, sino entre éste y los que acusan & D. Pe-
dro de haber tomado parte activa en la ejecucion del rey Bermejo.
-Ysi hay falsedad y absurdo en la relacion del Obispo de Jaen, de
Iguales defectos adolece la del historiador y filésofo granadino, pues



ambas dicen, 11 ocultan—como quieran los enemigos de D, pedm___to
mismo y la misma cosa.

Lo hemos dicho anteriormentey lo repetimos ahora. Cada discy-
sion & controversia entablada sobre el reinado de 1. Pedro I ge Cas.
tilla, asi como cada documento nuevo que respecto a ¢l sale 3 luz,
dan por resultado limpiar su memoria de las manchas con que hg
llegado ennegrecida hasta nosotros, y desautorizar & su Cancillep del
sello de la puridad, y cronista de su reinado, D. Pedro Lopez de Ayaly,

XIII

No basta ser fildsofo y hombre eminente en letras para escribir
historia, es indispensable ser tambien desapasionado y honrado moral
y politicamente; esto es precisamente lo que faltaba & D. Pedro Lo-
pez de Ayala, & quien si no se le pueden negar dotes relevantes de
inteligencia y un saber poco comun en su época, no es posible conce-
derle la moralidad politica y la imparcialidad necesaria al historiador.
Por eso en su Crénica de D. Pedro I de Castilla se nos muestra &
cada paso escritor ingenioso, instruido y de ficil comprension; pero
de quien se ha alejado el espiritu de recta justicia, tan necesario con
la inteligencia para formar el buen historiador. Buen testigo son los
capitulos que consagra & narrar el desastrado fin del titulado Rey
Bermejo.

Solo la conciencia puede ser justa, y la del Canciller de Castilla
encontrabase demasiado turbada para dejarle en libertad de historiar
segun justicia.

Vamos & verle en las piginas subsiguientes, que se refieren ala
vida politica del maestre de Santiago D. Fadrique, hermano bastardo
de D. Pedro I, elevar hasta el cuadrado de la exajeracion su sistema
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s hechos sin comentarios; pero presentindolos con tal

de referir lo .
que todos se conciertan en uno para acusar la crueldad

dispOSiCiOn’
del Rey su hermano.
Lopez de Ayala, en esta comoen otras partes de su Crénica, pone

en accion la notable frase con que el sabio y eminente orador fran-
cés de nuestros dias, Mr. Royer-Collar, ha enriquecido el lenguaje
filosofico moderno: Cect est brutal comme un fait. En efecto; los he-
chos, tal cual los refiere el Canciller, no son més que hechos, y pre-
sentados en la forma brutal con que lo hace, dan testimonio de la
inocencia de D. Fadrique y claman al Cielo contra la inhumanidad
del Rey su hermano.

Empero, acompaiiandolos del més ligero comentario, ordenin-
dolos y clasificindolos cronoldgicamente, segun vamos & hacerlo, el
corazon que siente y la conciencia que juzga descubren inmediata-
mente la persistencia en el mal del Maestre de Santiago, y la longa-
nimidad con que durante largos afios sufrié D. Pedro la injustifica-
ble deslealtad y punibles traiciones de suhermano consanguineo.




]DARTE pUARTA

?ﬁmm ile E} ?mlriquq

Si 4 D. Tello derribd
Fue porque se alzé D, Tello
Y simatd @ D. Fadrique
Mucho le importo hacerlo.
De su muerte y otras muchas
Sabe las causas el cielo
Que aun fuera mayor castigo
Sivompiera su silencio.
(D. FraNcIsco DE QUEVEDO.)
....la muerte que mandamos dar al Maestre D, Fu-
drique teniala bien merecida por esto (lode Toro) ¢
por olras cosas.
(D. Pedro I al rey Eduardo II1 de Inglaterra,
RADES DE ANDRADE,)

[

En el mes de Enero de 1332 naci6é D. Fadrique, hermano en-
tero y mellizo de D. Enrique, hijos de D. Alfonso XI y de su com-
bleza D.a Leonor de Guzman.

En 1338 los freires de la Orden de Santiago depusieron & su
maestre D. Vasco Lopez, por malversador y defraudador de los cau-
dales de la Orden, y propusieron 4 D. Fadrique para aquel elevado
cargo. Negose el Rey a conferirselo en razon 4 su poca edad.

En Octubre de 1342, en laépoca del cerco de Algeciras, & peé-
ticion de los freires, D. Alfonso concedié 4 su hijo D. Fadrique €l
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\faestrazgo de Santiago; habiendo impetrado antes del Papa su legiti-
;naciﬂﬂ y ladispensa de su poca edad (diez aiios).
En Marzo de 1350 D. Fadrique acompaiié el cadaver del Rey su

padl‘e, muerto gloriosamentle, martir de su deber, en el cerco de Gi-

hraltar.
Hemos tomado estos apuntes de la Crdnica de D. Alfonso XI,

compuesta por un autor coetaneo de aquel grande y malogrado Rey.
Veamos ahora la de D. Pedro I de Castilla, compuesta por Lo-

pez de Ayala, cuya cronologia seguirémos desde aquella vltima fecha
hasta la de la muerte de D. Fadrique.

11

1350, Marzo.—Llegada & Medina-Sidonia del flinebre cortejo (que
acompaiiaba el cadaver del rey D. Alfonso. Los parciales de D.a Leo-
nor de Guzman se rebelan cautelosamente contra el rey D. Pedro I,
vi proclamado en Sevilla. D. Fadrique se aparta del servicio del Rey
su hermano y se refugia en tierras de su Maestrazgo.

1d., Junio.—D. Pedro pErDONA & D. Fadrique, le confirma en
su dignidad y le devuelve varios lugares de la Orden. Le escribe para
(que le espere en su Maestrazgo.

I11

1351, Febrero.—Sale el rey D. Pedro de Sevilla & juntar carles en
Valladolid. En Llerena, lugar de la Orden de Santiago, se avisté con
1"
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su hermano D. Fadrique. Los Comendadores de la Orden manifestr,
al Rey que no recibirian en los castillos de su tenencia gl maestre o,
Fadrique, sin ezpreso mandato del Rey. D. Pedro les mands que sip.
viesen fielmente 4 su Maestre; y & éste, que quedd asegqurado § U regl
merced, le dié licencia para que no asistiese d las cortes de Valladol; a
que duraron todo aquel aiio de 1351.

Por este tiempo la reina D.2 Marfa de Portugal, madre de D, Pe.
dro, y D. Juan Alfonso de Alburquerque, consejero y privado del Rey,
concerlaron enviar embajadores & Francia & solicitar la mano de doia
Blanca de Borbon, para el rey D. Pedro, que lo tuvo i bien.

v

1352, Marzo (20).—D. Pedro confirma al maestre D. Fadrique y
4 la Orden de Santiago un privilegio que les concediera el rey D. Fer-
nando IV.

Id., Junio (?).—En lavilla de Sant Fagund D.Juan A. de Albur-
querque, ayo que habia sido y consejero 4 la sazon del rey D. Pedro,
entrega al jéven Monarca, por el plato de lentejas de la conservacion
de su privanza, la honra de su pupila D.2 Maria de Padilla. Esto acon-
tecia & los pocos meses de haber aconsejado el casamiento del Rey
con una princesa de la casa real de Francia y cuando los embaja-
dores habian hecho ya su eleccion.

V

1353, Mayo.—D. Enrique el bastardo, perdonado por su herma-
no el rey D. Pedro en la entrevista de Cigales, le acompaiia 4 Valladolid.
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Junio, 3.—Bodas de D. Pedro y D.a Blanca.

Lopez de Ayala no dice que se hallara en ellas el maestre D. Fa-
drique; pero el P. Mariana (Hist. de Esp.) dice: «D.a Blanca llegé 4
valladolid acompaiada del vizconde de Narbona y del maestre de
Santiago D- Fadrique, que le salid d recibir.» (Ya nos ocuparémos
mhs extensamente de esta particularidad cuando tratemos de lo que
se refiere a esta desgraciada Reina.)

Julio, 29.—D. Fadrique se presenté al Rey en la villa de Cuéllar.
D. Pedro se holgd con él, dado que no le habia visto desde el dia de su
paso por Llerena, segun refiere Ayala.

;Qué habia sido del Maestre durante aquellos dos afios y cinco
meses?

VI

1354.—D. Juan Alfonso de Alburquerque, caido de la privanza
del Rey, se aparta de su servicio y se refugia en Portugal en actitud
rebelde. D. Pedro pide su extradicion, y siéndole negada resuelve apo-
derarse de sus Estados. Abre la campaiia llevando enla hueste 4 don
Enrique y D. Fadrique, sus hermanos bastardos. Proléngase dema-
siado aquélla y en su vista D. Pedro deja en Badajoz, por fronteros,
al Conde de Trastamara y al Maestre de Santiago.

D. Enrique y D. Fadrique hacen traicion al Rey su hermano; y,
confabulados con D. J. A. de Alburquerque, conspiran por arrancar
la corona de las sienes de D. Pedro. ;Qué causa hubo para producir
lan insigne felonia? Lopez de Ayala no la da, nila apunta siquiera; re-
fiere el hecho en toda su brutalidad, y nada mas.

Sin embargo, la deja adivinar en uno de los capitulos siguientes,
diciendo que el de Alburquerque entregé & los bastardos 200,000 ma-
ravedises de oro. Esto podrd no ser una venla, pero sé parece mucho
dlos treinta dineros que recibié Judas Iscariote.
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Aquellos tres rebeldes ¢ ingralos exajerarcfn Su criminal complot
hasta el extremo de ofrecer la corona de Castilla y Leon a) infante
D. Pedro de Portugal, hermano de la Reina madre. Acéptala bste:
pero su padre D. Alfonso desbarata tan inicua trama. ?

Ayala no tiene una sola palabra para coudenar tan monstrygg,
deslealtad. Todavia hay que agradecerle que haya consignado el hechg

en su cronica.
Deshecho el complot, D. Fadrique huye & Segura de la Sierra,

tierra de la Orden, y levanta descaradamente la bandera de la rebeligy
contra el Rey su hermano.

D. Pedro marché en persona contra él,y no pudiendo alcanzarle
por més diligencia que puso, dejo fuerzas que le hostilizasen y retro-
codié sobre Ocaiia, donde en estrado ptblico quité & D. Fadrique el
Maestrazgo de Santiago.

Agosto.—Sublevada Toledo 4 la voz de D.a Blanca de Borhon,
D. Fadrique, llamado por ella, se present en la imperial ciudad al
frente de 600 caballos.

Pocos dias despues D. Fadrique se apodera del tesoro del Rey,
que se custodiaba en el Alcazar, y con él y sus companias marché &
Medina del Campo, cuartel general de la nobleza sublevada.

D. Fadrique asisti6 &las vistas de Tejadillo, donde se representd
vna farsa de bien piblico, que dié por resultado la alevosa prision del
rey D. Pedro I de Castilla en Toro. Enella, en esa prision, D. Fadri-
que se constituyé en carcelero de su rey y sefior natural, de quien slo
beneficios habia recibido hasta entonces.

Diciembre.—D. Pedro rompe su prision de Toro.

VII

1355.—D. Fadrique, 16jos de imitar la conducta de muchos gran-
des y sefiores que pidieron perdon al Rey y volvieron & su servicio, se
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retird sobre Talavera, llevando a]fcada la bandera de la rebelion. Alli se
e incorpord su hermano D. Enrique. .

Mayo.—D- Fadrique y D. Enrique, acaudillando numerosas fuer-
sas rebeldes, penetran en Toledo.

D. Pedro, que los sigue de cerca, entra en la ciudad al dia si-
cuiente ylos obliga & batirse en retirada, que emprenden hicia Talavera.
" La reina madre D.a Marfa llama & Toro 4 D. Fadrique y D. Enri-
que, que acuden para oir de sus labios las mas acerbas acusaciones
por haberla lanzado en el camino de su perdicion. La sola referencia
de este hecho, que no sabemos como se hadeslizado de la pluma de
Lopez de Ayala, es la condenacion mas explicita de la conducta de to-
dos aquellos desleales, que conspiraban contra la honra de un Rey
en quien hasta entdnces solo rasgos de clemencia y magnanimidad ha-
bian resplandecido. Al arrojarse al rostro los unos 4 los otros la nota
de traidor, asustados todos del exceso de sumaldad, se anticiparon al
juicio dela historia imparcial.

La reina D.a Maria de Portugal, madre de D. Pedro I de Casti-
lla, que en 1351 hace dar muerte cruel & la madre de D. Enrique y
D. Fadrique, combleza de su marido,y que tres afios despues se deja
arrastrar ¢ su perdicion por los hijos de su victima, refleja con viva
claridad el estado inmoral y de perturbacion en que vivia aquella so-
ciedad, sobre todo sus capas superiores.

;Y se pretende infamar de todas maneras al Rey que luchd hasta
morir por redimirla!

Setiembre.—D. Pedro pone sitio & Toro, tltimo baluarte de la
rebelion,

Noviembre.—Muere ¢l maestre de Santiago que habia sustituido
al exonerado D. Fadrique. El Rey se niega & proveer la vacante, por-
que reservaba el Maestrazgo para el dicho su hermano....

Diciembre.—Las tropas reales reducen 4 la tltima extremidad la
villade Toro. Unvecino de la misma, llamado Garci Alfonso Trigue-
ro, ofrecié al Rey entregarle la puerta que decian de Santa Catalina, &
condicion que «perdonase 4 é1¢ 4 todos sus parientes, € aun & los olros
vecinos de la villa; 6 el Rey prometiogelo asi.»
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VIII

1356, mértes 25 de Enero.—Entrd el Rey con toda su hueste por
la puerta de Santa Catalina, que le franqueé Garci Alfonso Triguey,
Il dia anterior habia tenido lugar una conferencia entre el Rey yD. Fa.
drique, que acelerd la rendicion de la plaza. Vamos a reproducir, to-
méndolos de la Crénica de Ayala, los Gltimos detalles de esta conferay-
cia, porque evidencian la magnanimidad que atesoraba el gran corg-
zon de D. Pedro:

—«Hermano Maestre, le dijo el Rey; Juan Fernandez (de Henes-
trosa, camarero mayor de D. Pedro ytio de D.a Maria de Padilla) os
aconseja bien; venid, pues, para mi merced, que yo vos perdons, e vos
aseguro avos & & esos caballeros é escuderos que estan con vos.

—>Sefior, esclamo el Maestre, jperdonadesme é asegurddesme 4
ni, ¢ & estos que aqui estan conmigo?

—»Si, replicé D. Pedro, pero hermano, venid vos luego & mi.

»El Maestre se vino para el Rey, é besdle las manos él, é los que
con él estaban (1).»

Al dia siguiente de entrada la villa, pasando el Rey D. Pedro cerca
del Alcdzar, asaz pequeiia fortaleza, dice la abreviada, un caballero que
le decian Martin Abarca, gril6 al Rey:

—«Seilor, sea la vuestra merced de me perdonar; é iré para vos ¢
levarvos he 4 D. Juan vuestro hermano. (Jéven de catorce afios, hijo de
D.a Leonor de Guzman, que dicho caballero teniaen los brazos).

—»A mi hermano D. Juan, replicé ¢l Rey, perdono yo; mas d
vos, Martin Abarca, non perdono; é sed cierto que si vos & mi venides
que antes vos malaré.

(1) Crinica de Ayala, ano VII, cap, 1.
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__»Seiior, dijo el caballero, tomando mejor acuerdo; faced de mi
como fuere la vuestra merced....

»E tomo & D. Juan en los brazos, é vinose para el Rey; pero el
Rey non 10 quiso matar.» _

Aquella fué una lucha de hidalguia, nobleza y generosidad, en la
cual no quedo D. Pedro vencido. Por supuesto, que esto 1iltimo no lo
dice Ayala. ’

D. Fadrique asistié con D. Pedro al cerco de Palenzuela, donde,
segun cuenta Ayala, el Rey le quiso matar—;qué nueva traicion in-
tentaria el Maestre de Santiago?—cosa que no sucedis, puesto que al-
gun tiempo despues tomd parte con D. Pedro en el torneo de Oterde-
sillas, donde tan facilmente, y tan sin responsabilidad 4 los ojos de la
historia, hubiera podido hacerle dar muerte.

X

1357.—Desde el torneo de Oterdesillas, durante todo el afio de
1357, y parte del 58, hasta el 29 de Mayo, apénas si suena el
nombre de D. Fadrique, maestre de Santiago, enla Crénica imparcial
de Lopez de Ayala, salvo en la toma de la ciudad de Tarazona, en
el amago sobre Muela y en la estancia de D. Pedro I en Agreda,
donde puso por frontero é& Pero Lopez de Ayala, su canciller del sello
de la puridad, y andando el tiempo su IMPARCIAL CRONISTA.

X

1358, Mayo 29.—Muerte de D. F adrique en el Alcazar de Sevilla.
Toda la parvedad, todo el laconismo con que Ayala se expresa en
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la relacion de los sucesos que precedieron, & motivaron, 6 dieroy pre-
texto al rey D. Pedro para mostrarse inexorable—a \iltimg ilo:*a.:_
con su heemano D. Fadrique, siete veces traidor, se truecan en pro-
digalidad de detalles al describir su trigica y alevosa muerte; tanto
que es, sin duda, el capitulo mds largo de su Cronica, puesto que
ocupa cinco paginas, por lo ménos, de la edicion de Sancha,

Adviértase que esa muerte airada y cruel, que llega arrebatada.
mente, sin que nada la justique ni nada la haga presumir, pary g
Maestre de Santiago, habia ya sido preparada por el cronista, apun-
tando propésitos de su ejecucion en el cerco de Palenzuela en 1356,
es decir, dos afios antes que se consumase el [ratricidio. Enténces,
como ahora, Ayala no expresé la causa impulsiva que armé el hrazg
de D. Pedro; de manera que el lector se ve obligado & creer que el
Rey intenta primero y luégo ejecuta la muerte de suhermano, cediendg
4 los instintos sanguinarios de su natural perverso, con lo cual el Can-
ciller consigue hacer olvidar los repetidos perdones que de sus des-
lealtades y felonias D. Pedro le otorgd, y dejar sélo en pié el hecho
brutal de su cruel suplicio. De manera, que preparada tan habil y ar-
tificiosamente la escena, desaparece para el espectador flaco de me-
moria el desleal de Medina-Sidonia, traidor en Badajoz, en Segura
de la Sierra, en Toledo, en Medina del Campo y en Toro dos veces;
y sblo queda un cadaver con el craneo magullado, tendido en el patio
llamado de los Azulejos del Alcazar de Sevilla, y un rey fratricida,
que se sienta tranquilamente & comer puestos los piés sobre aquel
cadaver palpitante todavia, y cuyas tltimas convulsiones apaga pard
siempre un moro de la cdmara del Rey & quien este di6 su propio
puiial para que rematase la victima.

Cuadro horriblemente bello, situacion eminentemente patética,
que no tiene mas defecto, aparte del horror que inspira, que el no
ser cierta ni en la manera como la prepara el autor, ni en los detalles
desu ejecucion,

Veamos si es dado 4 nuestra pequefiez restablecer la verdad de
los hechos, llenando la laguna que Ayala deja en la vida y hazi®
del maestre de Santiago D. Fadrique desde el torneo de Oterdesillas,
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Jebrado en los comienzos del afio 1356, hasta su muerle, acaccida
ce .
4 fines de Mayo de 1358.

Para ello hemos consultado una fuente bastante copiosa y algo
mas pura que la Cronica de Lopez de Ayala, la del inmortal Gerdni-
mo de Zurita, analista dela .Comna de Aragon, quien, si bien se deja
levar de las corrientes que imprimié & aquellos sucesos el libro del
Canciller, mostrandose por ende asaz severo con aquel malogrado Rey,
esti ménos ofuscado y tuvo @ mano las crénicas aragonesas, entre ellas
ja historia de su tiempo mandada escribir por D. Pedro IV, apellidado
ol Ceremonioso, enemigo irreconciliable de D. Pedro 1 de Castilla, 4
quien combatié con todo género de armas, hasta las de la calumnia.

X1

LO QUE ACERCA DEL MAESTRE D.FADRIQUE

BE HNCUENTRA EX LOS ANALES DE LA CORONA DE ARAGON

COMPUESTO POR GERONIMO DE ZURITA, EL CRONISTA DEL REINO (1)

1356.—«¢Antes del rompimiento de la guerra con Castilla tuvo
el Rey (de Aragon) sus intelijencias con el de Francia y con el du-
que Borbon, para que se hiciese guerra al de Castilla, ete.

»Entonces, considerando el Rey (de Aragon) cuanta parte te-
nian en los Reinos de Castilla D. Enrique de Trastamara y sus her-
manos, envié 4 avisar al Conde que estaba en Francia—alla se par-
li6 despues de la rendicion de la villa de Toroy de la expugnacion
de Palenzuela—que si quisiese venir & servirle contra el Rey de Cas-
—_—

(1) Lib. IX, desde el eapitalo Val XVI, dmbos inclusive.
12
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tilla 1e daria una buena villa en la fronlera, y para su Soslenimienlo
cien mil sueldos de renta.»

Por este tiempo acontecid la memorable batalla de Pojtjepg (19
de Setiembre de 1956), en la que quedo prisionero el rey Juan,y ol
t6 4 la Francia, segun Froissard, jonce mil peones, trece condes
setenta barones y dos mil caballeros muertos! Hallose en ella g] COn:
de de Trastamara, combatiendo al lado del Rey de Francia, 3 cuyo
sueldo ygajes estaba. Salvado milagrosamente de aquel desastre, acep-
16 los ofrecimientos del Rey de Aragon, y, segun dice Zurita:

«Vinose al servicio del Rey, con estas condiciones: Que se hije-
se vasallo del Rey y que le prestase pleito homenaje.... No se habig
de hacer paz ni tregua con el Reyde Castilla, sin voluntad del Conde:
y dabanle para su mantenimiento 130,000 sueldos, y mas lo que
montaba el sueldo de 600 caballos durantela guerra, 4 razon de siete
sueldos por cada dia el hombre de armas; y el de la lijera & cineo,
y para 600 peones. Y quedd concertado, que VINIENDO EL MAESTRE
oE SANTIAGO @l servicio del Rey, (de Aragon) le mandaria entregar
todo lo que la Orden tenia en este Reino, haciendo pleito homenaje
de servir lealmente al Rey, como vasallo debe servir & su sefior na-
tural, ete.

»Con estas condiciones se vino el Conde de Francia....Y fueron
de alli adelante Capitanes del reino de Aragon, el Conde D. Lope, y
D. Enrique Conde de Trastamara.»

XII

1357.—Por el mes de Enero se supo que los infantes (primos
del rey D. Pedro) se juntaban—de érden del Rey de Castilla—con el
Maestre de Santiago D. Fadrique para combatir & la cabeza de fuer-
zas considerables la villa de Jativa 6 la ciudad de Valencia-
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& mediados del mismo mes el rey D, Pedro de Castilla se acer-
¢6 4 las fronteras de Molin:_l, y los Infantes y el Maestre de Santiago
marcharon con sus respeclivos cqerpos de ejéreito para operar su
conjuncion con el Rey en aquella provincia.

Tenemos, pues, que el rey D. Pedro, que quiso matar, segun
Ayala, 4 D. Fadrique, en épocas y situaciones en que nada podia te-
mer ni recelar de él, en los momentos en que realmente podia ser un
peligro para su poder y derechos, vista la actitud facciosa en que se
habia colocado el Conde de Trastamara, no sélo no intenta matarle,
sino que le da un mando importante en aquella guerra y le pone
frente 4 frente de su hermano gemelo.... {Generosidad incomprensi-
ble, exceso de confianza, magnanimidad 6 insigne torpeza en un Rey
tan receloso, volubley cruel como el hijo legitimo de D. Alfonso XI!

Y ;cémo pagd D. Fadrique aquel rasgo de noble confianza con
que el Rey su hermano pretendia estrechar los lazos de la sangre que
los unian? Oigamos & Zurita, 4 quien nadie osard tachar de parcial
por D. Pedro L.

«Viéndose el Rey de Aragon tan ofendido en esta guerra por el
Rey de Castilla, tuvo con diversos grandes de aquel Reino sus inte-
lijencias, para que le viniesen & servir en ella, 6 la hiciesen dentro
dela misma Castilla, ofreciéndoles grandes gajes y mercedes.... Entre
los otros con quien principalmente se trataba, eraD. FADRIQUE, MAES-
TRE DE SANTIAGO, y D. Tello, Seiior de Vizcaya.... y para mi tengo por
NUI CIERTO, que [ué esta una de las principales causas por que el Rey
de Castilla mandé matar al Maestre de Santiago.»

El padre Mariana (1) amplia la noticia diciendo: «D. Fadrique y
D. Tello tenian ganas de rebelarse: ninguna otra cosa los detenia para
que no se pasasen al Rey de Aragon, sino que enlendian que no les po-
dria dor igual recompensa & los grandes estados que dejaban en Cas-
tilla.»

Yi conocemos, pues,una de las principales causas del vociferado
fratricidio de D. Pedro; causa que el Rey conocia, como se lo dijo al

—_—

(1) Hist. de Esp., lib.. XVII, eap. 1.
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infante D. Juan su primo. Las otras y& las dejamos Apuntadas; y o
cuanto 4 la que corre parejas por su enormidad con la primerg indicy
da por Zurita, no tenemos por imposible averiguarla con cerfazy an

dando el tiempo.
Febrero.—Salié el rey D. Pedro Ide Molina, y entrd en Kragon

paseando su victoriosa bandera hasla las fronteras de Tarazonga,

Marzo.—Combate la ciudad de Tarazona y la entra por fuersy &
armas el dia 6 por la parte de la Moreria, que asalté el Maestre d, San-
tiago con sus compaiiias.

Mayo.—D. Pedro pasa de Tarazona & la villa de Agreda, y de
aqui regresd & Andalucia, dejando por capitan general de aquella frop.
tera 4 Juan Fernandez de Hinestrosa, tio de D.a Marfa de Padilla. Egte
caballero confid el gobierno militar de Tarazona & un hidalgo, su dey-
do, llamado Gonzalo Gonzalez de Lucio.

XIII

Nueve meses despues de la conquista de Tarazona por los caste-
llanos, durante cuyo curso se mulliplicaron sin cuento las defecciones,
deslealtades y traiciones de una nobleza que se sublevaba ménos contra
el derecho del Rey que contra su caricter legislador y justiciero, que
pugnaba por robustecer el trono, matar el espiritu de rebeldia de los
magnates y reformar aquella sociedad civil, y durante cuyo tiempo sé
exajerd el encono contra D. Pedro hasta el extremo de que el Legado
del Papa—mas por servir los intereses del Rey de Aragon que los de
la Iglesia—emand6 en Santa Maria de la villade Tudela (26 de Junio
de 1357) 4 todos los prelados que en sus diécesis declarasen al rey Dont
Pedro de Castilla por descomulgado ysus reinos estar debajo de en-
tredicho,» y decimos que no en servicio de la Iglesia, refiriéndonos al
I". Mariana, que escribelo siguiente:
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«Todavia parecié que el Legado en esto procedié con mas priesa
>y célera dela que en tan gl"ave c{tso se requeria: por esta causa el
»Papale envio a llamar y le hizo salir de Espafia.»

Nueve meses despues de la conquista de Tarazona, repetimos, por
¢l mes de Diciembre de aquel mismo aiio, estando en Teruel el Rey
aragonés, sé concertd la traicion de Gonzalo Gonzalez de Lucio, en la
manera que dejamos apuntada en la pigina 58.

¢Tuvo noticia D. Pedro de esta nueva felonia? Lo ignoramos; pe-
roes de advertir que poco tiempo despues, habiendo requerido al in-
fante D. Fernando, su primo y vasallo, que entregase el castillo y villa de
Jumilla, en la provincia de Murcia, & Garci Fernandez de Villodres, el
Infante no lo quiso hacer, porque en el concierto (que ajustara con el
Rey de Aragon (de abandonar el servicio de D. Pedro) se traté que
volviese aquella villa y castillo 4 D. Pedro Maza, caballero aragonés,
cuyo era.» De esto tomé tanto enojo el Rey de Castilla, que 4 la sazon
estaba en Sevilla, que envié drdenes apremiantes al Maestre de Santia-
go—capitan general de Murcia y en la Mancha—para que fuese con
su ejéreito & combatir y tomar 4 todo trance el castillo de Jumilla. Don
Fadrique cumplid fielmente sus érdenes, y tan recia y porfiadamente
combali6 la fortaleza, que acabd por rendirla 4 las armas de D. Pedro 1.

XIV

Esto hecho, D. Fadrique vino &4 Sevilla, abandonando las pro-
vincias y ejéreito de su mando en tiempo de guerray teniendo el ene-
migo en frente. jA qué vino? Lopez de Ayala dice, que llamado por
D. Pedro. Es muy posible; pero Zurita 6 la historia del Ceremonioso
110 refieren este importante detalle.

Adviértase muy particularmente que 4 la sazon, de todos los
grandes vasallos, rico-hombres y caballeros, enemigos declarados o
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encubiertos de D. Pedro, solo quedaban en su poder su primg ol in.
fante D. Juan, hermano del tres veces desleal infante D. Fernanq, de
Aragon, y D. Tello, desleal Seitor de Vizcaya, hermano del siete veces
desleal D. Fadrique, Maestre de Santiago, cuya tltima traicion encon.-
(rébase en aquellos dias sobre el tlapete.

Y nétese tambien que en el mes de Junio de aquel mismg afio
un caballero llamado Pero Carrillo, cque era de la casa del Bastard,
D. Enrique, conde de Trastamara, usando de grande ardid hizo un ge.
fialado servicio & su seror;» y fué, que vino & Sevilla & ponerse 4 |5
merced del rey D. Pedro, quien no sélo le perdond, sino que, creyén-
dole lealmente arrepentido, le sefiald renta y vasallos. Ganada asi la con-
fianza del Rey, Pero Carrillo pudo poner facilmente su plan en ejecy-
cion, esto es, romper la prision en que yacia D.2 Juana, mujer del conde
D. Enrique, y huir con ella de Castilla para entregirsela & su esposo
en Aragon, quitando con esto & D. Pedrola iltima esperanza de que
el de Trastamara se redujese & su servicio, y ensefidndole a ser mas
cauto y precavido en lo sucesivo.

Volviendo 4 D. Fadrique, dirémos que lo tinico que hasta ahora
aparece cierto es que el Maestre de Santiago se vino, 6 fué llamado
por el Rey, a Sevilla en los momentos en que se firmaba la traicion
de su hermano D. Tello; en los dias en que Gonzalo G. de Lucio
concertaba con Suer Garcia la ventade la cindad de Tarazona; en
la ocasion en que el infante D. Fernando, primo del Rey, se pasaba
con armas y bagajes al campo enemigo, negéndose & entregar la for-
taleza de Jumilla al Gobernador nombrado por el Rey su sefior,
porque queria devolverla & un gran vasallo del Rey aragonés.

Y vinose, abandonando el mando de sus provincias y ejército, en
la época en que volvia & encenderse la guerra entre Castillay Aragon;
cuando ya s6lo quedaba una traicion por consumar para dar por con-
cluido el edificio de traiciones que debia ahogar dentro de sus muros
al Rey mas caballero de su tiempo, al Rey més espaiiol de cuantos €
han cefiido la corona de Leovigildo el Grande. Y esa traicion.... erd la

suya, que sélo esperaba oportunidad para manifestarse 4 1a luz del sol
de Castilla.



e G

D. Pedro, que le habia perdonado su deslealtad de Medina-Si-
Jonia; el crimen de lesa nacion ylesa majestad cometido en la conju-
racion para dar la corona de Caslilla y Leon, en vida del Rey legitimo,
4 un infante de Portugal, tio del Soberano cuyos derechos escarnece;
la rebelion armada de Segura de la Sierra; el refuerzo llevado 4 los
cublevados de Toledo; sus funciones de carcelero del Rey en Toro;
cu resistencia armada en la misma villa, no quiso, no pudo, no de-
bhid perdonarle sus pactos para pasarse (1) al servicio del Rey de Ara-
gon, en tiempo de guerra con Castilla.... y el martes 29 de Mayo del
aiio 1358 le mandé dar muerte en el alcizar de Sevilla.

Pero sin ese aparato de fiera crueldad, sin esa inhumana se-
vicia, sin esa delectacion en desgarrar con su propia broncha las en-
trafias de su victima, que Lopez de Ayala nos pinta con vivisimos
colores 4 fin de hacernos simpético el reo y odioso el juez.

No debemos terminar la narracion de este triste episodio del
reinado de D. Pedro I sin hacer una breve observacion sobre
uno de sus detalles, que ponga una vez mas en evidencia la descon-
fianza con que debe ser leida la Cronica compuesta por el que fué
su Canciller del sello de la puridad.

Dice Ayala en el cap. 111, afio IX, que inmediatamente de con-
quistado el castilloy villa de Jumilla «el Maestre fuése para el Rey,
ca avia cade dia cartas suyas que fuese para él;» es decir, que el rey
D. Pedro le llamaba con porfiada instancia & su lado, desde antes &
durante el cerco de aquella fortaleza.

Zurita, en sus Anales, lib. IX, cap. XVI, dice textualmente:

«Desto (de la traicion ya evidente del infante D. Fernando) reci-
»bi6 el Rey de Castilla tanto enojo, estando & la sazon en Sevilla, que
»o pudo esperar que se acabase la tregua, y mandd al Maestre de
»Santiago, que juntase sus gentes que tenia en las fronteras de Mur-
»cia y en la Mancha, y fuése & combatir el Castillo de Jumilla:y el
»castillo fué combatido tan bravamente, elc.»

Ahora bien: ;c6mo se concuerdan estas dos versiones? 0, de otra

(1) ....bien es verdad, dice Mariana, Hist. de Esp., lib. XVII, cap. II, que se
sabe de eierto no andaba muy sosegado, y que trataba de pasarse 4 Aragon,
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manera jeomo podia el rey D. Pedro mandar al Maestre dp Santiay,
que simultineamente marchase sobre Jumilla y viniera 4 Sevilla? 1y,.
dudablemente uno de los dos historiadores se equivoca, ¥ Creemog
que es Ayala; porque ademds de lo muy acostumbrados que nog
tiene 4 sus equi\rocaciones, siempre que sean en daiio de memg.
ria de D. Pedro I de Castilla, ofvécese en este caso particular | cire
cunstancia de ser el reino de Aragon el teatro del suceso, Y €s no.-
torio, como afirman Zurita y Llaguno Amirola, que las Memopigs de
D. Pedro IV de Aragon, el Ceremonioso, que consultd el célebre ang.
lista de aquella corona, son & veces mis extensas que la Crénicg de
Ayala, y contienen particularidades que omitié este cronista, en lo que
refieren de las guerras que el Rey de Castilla hizo al de Aragon,

XV

En la pigina 91 reprodugimos la opinion de Zurita acerca de
una de las principales causas porque el rey D. Pedro hizo matar &
su hermano bastardo D. Fadrique, y afladiamos que no nos parecia
imposible averiguar otra de las que motivaron la perpetracion de
aquel vociferado fratricidio. En efecto; Ortiz de Ziiiiga (1) la estampa
sin ambajes ni reticencias, diciendo:

«El Maestre de Santiago D. Fadrique, tuvo 4 D. Alonso Henri-
»quez en la Reina Dofia Blanca de Borbon, culpa que es ya publico
»en historiadores y genealogistas, haber sido causa de la muerte de
vambas.»

Ziiiiga es el primer historiador que se atreve & referir y afir-
mar este hecho, en una forma que ha levantado, levanta y Jevantard

(1) Anales de la ciudad de Sevilla, lib. 1X, afio de 1403.
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una tempestad de protestas de' parte de todos aquellos escritores
que necesitan este y olros v..r.nncncs imputados & D. Pedro I de
Castilla para sostener la cahfmum i]ue ennegrece su memoria y para
dar fundamento a las sangr:eutas invectivas que dirigen & su carfic-
ter, & sus costumbres piiblicas y privadas y & todos los actos de su
vida y reinado.

Gierto es que antes de que esto eseribiese nuestro célebre ana-
lista sevillano, los descendientes de D. Fadrique, en cuyo niimero se
cuentan muchos principes y reyes de Europa, se preciaban de que
D. Alonso, hijo del Maestre de Santiago, hijo 4 su vez del rey
D. Alfonso XI, nacié de D.a Blanca de Borbon; cierto es [Elll'lbie;;
que en la luminosa Disertacion del Dr. Ceballos se apuntan nuevas
prughas y razones que robustecen el aserto de Zniiiga; pero no es
ménos cierto que los autores nombrados, y todos los olros que siguen
esta opinion, al tratar esta materia lo hacen como quien anda descal-
z0 entre carbones encendidos; lan sobrios de palabras se manifiestan,
¢ tan recelosos y discretos se muestran en la exposicion de hechos
y en el acopio de noticias y datos necesarios para dilucidar ¢ tratar 4
fondo y bajo sus diferentes aspectos esta espinosisima cuestion, que pa-
rece lleva escrito sobre el velo que la envuelve: Nadie me togue.

Y, sin embargo, siglos hi que la conciencia universal oscila sin
saber hicia qué lado debe arrojar todo el peso de su indignacion; si
sobre un rey criminal y sin entrafias, 6 sobre falsarios inconscien-
tes 6 calumniadores sin pudor. En suma: si D. Pedro I de Castilla
fué fratricida por lujo de crueldad y asesino de su inocente y legitima
esposa, 6 si fueron ciegos los que de un acto de tremenda justicia
hicieron un crimen que subleva la razon,y de un proceder generoso,
como lo es el de limitar el castigo de una esposa infiel 4 una sepa-
racion de por vida, dedujeron, cuando no inventaron, el repugnante
erimen de parricidio por envenenamiento.
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XVI

Feo de la voz de los hombres honrados nos hacemos g pedir
el completo esclarecimiento de estos dos hechos. Es necesarig saber
de una vez si el rey D. Pedro I de Castilla debe ser colocado a) lado
de Neron y de Caligula, ¢ entre los monarcas que sucumbieron al peso
de una grandeza de miras, que el siglo en que vivieron y reinaron ng
podia comprender; es decir, acometiendo la empresa de fundar el im-
perio de la justicia en una sociedad que vivia de violencias; de poner
los cimientos 4 la unidad nacional en un pais acostumbrado desde
largos siglos al fraccionamiento en Istados independientes, subdivi-
didos 4 su vez en pequefias porciones de tierra que se llamaban rea-
lengas, abadengas, de sefiorio, municipios, behetrias 6 pequefias re-
ptiblicas, y de unificar la legislacion aqui donde cada clase tenfa su
cadigo de leyes privativo.

XVII

En los parrafos precedentes hemos manifestado nuestra humilde
y desautorizada opinion acerca de las causas impulsiva ¢ inmediata
de la muerte violenta dada 4 D. Fadrique; causas que la justifican
dentro del derecho monérquico, como se entendia en la edad Media,
y dun dentro del derecho de gentes, como se practica en nuestros dias,



— 99 —
calvo la forma en que el Rey de Castilla usé ambos derechos, En los
que ponemos 4 seguida vamos & exponer el Juicio que la lectura de
la Crénica de Lopez de Ayala, y la de las obras de otros historiadores
y genealogislas nos han hecho formar de las condiciones de cardcter de
ja malaventurada reina D.a Blanca de Borbon.

Juicio que, como nuestro, es indudablemente erréneo y deja
ancho campo para refutarnos al juicio doetrinal de las personas
doctas que nos habrin de motejar, entre otros defectos, de abrigar un
espiritu exajerado de espafiolismo, que nos mantiene constantemente
al lado de un rey de Castilla y dando frente 3 los reyes de Francia
y Aragon, & una princesa extranjera, 4 la cérte do Avifion, 4 Dugues-
clin, & Mateo Villani, & todos los historiadores que dan la razon 4 la
Cronica de Lopez de Ayala y se la niegan al hijo y sucesor del que
vencié en el Salado y Algeciras y legisl en Alcala de Ienares,
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Espero la contestacion de los qite de la Gpgpies
han saeado todas las erueldades horvibles dop ey
D. Pedro, y delos que, por st acaso log confeceiona-
dores de aquel libro se habian quedado cortos, afia-
dievon de su cosecha cvantu odiosidad pudieron eon-
eitar contra el desgraciado Monarea.,

J. M. MoxToTo.

[

Entre los hechos delavida de D. Pedro que han tenido y tienen
especial privilegio de conmover hondamente la pasion de sus histo-
riadores ocupa preferente lugar la draméitica existencia y tragica
muerle de su esposa D.a Blanca de Borbon.

No nos atrevemos & decir si guié la pluma de aquellos escritores
un espiritu de recta justicia, 6 si en este triste episodio dela tor-
mentosa vida de la victima de Montiel aceptaron pura y simplemente
el criterio de Ayala, sin mis eximen ni estudio queel de su Crénica.
Pero lo que es evidenle, y salta 4 los ojos, es que se expresan acerca
de ¢l con lal fuego y lanta viveza de imagenes y colorido, que antes
que prosdica historiasus narraciones parecen pequefios poemas eseritos
con ligrimas, ¢ intercalados en el sangriento drama del reinado de
D. Pedro L
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Verdad es que el asunto se presta maravillosamente 4 ello. Pop-
que, jqué causa mas bella, ni qufl situacion més palética, para la ima-
ginacion y el corazon de un elspanol, quela de constituirse en defensor
de una dama, sobre todo si esa dama es reina y ademds de reina
extranjera en esta hidalga tierra de Espafia?

D.a Blanca aparece en las piginas de la historia de D. Pedro
como ladnica victima inocente de la inexorable Justicia—vulgo cruel-
dad—de aquel Rey: y como no es posible en buen derecho consti-
wirse en defensor de los rebeldes, ni negar, prescindiendo de las for-
mas, la justicia con que fueron castigados todos aquellos conspira-
dores, facciosos reos del crimen probado de alta traicion, todas las
simpatias que se sienten hicia ellos, todas las disculpas con que se
quieren cohonestar sus desafueros se vuelven, se derraman 4 manos lle-
nas sobre la tinica viclima énocente, puesto que no se le puede probar
ningun acto contrario & sus deberes de esposa, de reina y de ex-
tranjera que no debia tomar parte en los disturhios intestinos del
pais que la prohija, y que ella no puede conocer todavia en los pri-
meros meses de su residencia en él.

IT

Asi es, que el sentimiento que despierta el recuerdo de aquellos
inmerecidos infortunios, que comenzaron el dia en que se arrodilld
on su voluble esposo al pié del altar de la iglesia de Santa Maria
de Valladolid, y duraron hasta aquel en que murié envenenada (7)
0 su prision de Medina-Sidonia, es penoso como uno de esos suefios
dolorosos de los cuales se despierta uno con horror.

Y no vale querer atenuar la inhumana fiereza de su esposo, invo-
cando lo rudo de las costumbres de su siglo, porque precisamente es
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aquel que tiene por divisa: Mi Dios, mi rey y mi dama; ni pretender
disculparla diciendo que Eorique VIITde Inglaterra fué tres vegeg mjs
parricida que él; que D. Alfonso de Portugal, su coeldneo, hizg die
muerte 4 su hija D.2 Maria, vinda del vencedor del Salado ¥ Alge.
ciras, y & su nuera D.a Inés de Castro, y que el conde de Castilla . San-
cho, que did yerbas ponzoilosas & su madre, que se dejara arrastrap 4
una criminal pasion.... porque es maxima social que los crimenes, pgo
como ejemplo, sino como enseiianza y leccion, debemos tomar para
aprender 4 huir de ellos.

Por eso todos, 6 la mayor parte de nuestros historiadores, asi gg
mis reputados como los de segunda y tercera magnitud, & una vo
como leales y caballeros, & impulso de un solo ytinico resorte, el go
su fervor mondrquico, y en uno como quien defiende la més santa 4
inmaculada de las causas, dan rienda suelta & su vena poélico-elegiaca
para cantar aquella tragedia, que reservan hibilmente para desenlace
de las atrocidades del reinado del hijo legitimo de D. Alfonso XI.

Oigamos, sino, 4 un historiador y & un comentador del reinado
de D. Pedro 1 de Castilla. Son dos opiniones que, & diferencia del es-
tilo y del tiempo, estan furdidas en la misma turquesa, y revelan que,
asi como hay enfermedades leves que en ciertas naturalezas llegan &
hacerse incurables 4 despecho de las ciencias médicas, asi hay errores
en historia que se perpetian desafiando la lima del tiempo y el espe-
cial reactivo que se llama la critica razonada.

III

«Hizola morir con yerbas, dice el P. Mariana (1), que por su mano

(1) Hist. de Esp., lib. XVII, cap. IV.
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o dié un médico (1) en Medina-Sidonia en Ia estrecha prision en
quela {enfa, tanto que no sele permitia que nadie la visitase ni la ha-
plase; abominable locura, inhumano, atroz y fiero hecho matar 4 su
propiﬂ mujer, Moz de veinticinco afios, agraciada, honestisima, {no-
sentisima, prudente, santa, de loables costumbres y de la real sangre
de la poderosa Casa de Francia.

»No hay memoria entre los hombres de mujer en Espafia 4 quien
con tanta razon se le deba tener listima como & esta pobre, desastrada
y miserable Reina. De muchas tenemos noticia que fueron muertas 6
repudiadas de su marido, pero por alguna culpa 6 descuido suyo.... En
la reina D.a Blanca nunca se vid cosa por que mereciese ser sino muy
estimada y querida; sin embargo, no amanecié para ella un dia alegre,
todos para ella fueron tristes y aciagos.»

Esto decia el historiador Mariana en la segunda mitad del si-
glo XVI. Veamos ahora lo que dice & mediados del XIX el comentador
Ferrer del Rio.

v

<A merced de su injusto esposo, D.a Blanca de Borbon, limpia
azucena arrancada por infcua mano al vergel nalivo, sélo divisaba la luz
del sol cuando la mudaban de calabozo. De Sigiienza fué conducida &
Medina-Sidonia para que no cimentase esperanzas de libertad en el ca-
50 probable que los aragoneses tomasen alguna vez la ofensiva. A me-
nudo, cazando el rey D. Pedro, rondaba el castillo donde gemia en li-
gubre soledad la ilustre dama, con quien tenfa obligacion de dividir el

lecho. Avida ésta de sensaciones, oia la jubilosa algazara de los que se
e

(1) Igaoribamos que Juan Perez de Rebolledo, ballestero del Rey, hubiese es-
tudiade medicing,
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lanzaban por setos, colinas y barrancos en pos de las espantadas Peses;
yacariciaba el recuerdo de la vida m?dcst-a y libre de los campos, Lué:
go que todo quedaba en mondlono silencio, palidecia su semblange
manaban lagrimas de sus garzos 0jos, porque la agobiabg e Pensa.
miento de que nunca habia de trasponer aquellas paredes, elc.... No
oxiste D.a Blanca: fatigado su barbaro esposo.... ha resuelio quedarge
vindo. El carcelero de D.a Blanca rehusa hacerse edmplice de (g, bar-
baro designio, y le sustituye otro que facilita el envenenamienty gq la
malograda hermosura....» etc.

Todo esto es muy lirico, muy pindérico, muy patético; hace vibrap
todas las cuerdas sensibles del corazon y subleva todos los sentimien.
tos generosos contra el verdugo, en tanto que llena los ojos de lagrimas
de dolor por la victima.... Pero gzes verdad?

\Y

Veamos ahora lo que acerca de ello nos dice la historia y lo que
un juicio imparcialy desapasionado puede deducir de su lectura. Por
supuesto que la Crénica de Ayala, enmendada, adicionada y anotada
por Zurila y Llaguno Amirola, nos va & servir de guia; ella refiere y la
razon saca las deducciones. .

D. Juan Alfonso de Alburquerque y D. Vasco, obispo de Palencia,
de conformidad con la reina madre D.2 Maria, y otros consejeros del
Rey, acordaron enviar embajadores 4 Francia en solicitud de esposa
para D. Pedro. Este nombrd para desempefiar tan delicada comision
& D. Juan Sanchez de las Roelas, y 4 D. Alvar Garcia de Albornoz, ca-
ballero muy noble y muy honrado.

Llegados los embajadores 4 Francia, vieron las hijas del Dugue
de Borbon, y eligieron entre ellas 4 D.a Blanca para mujer del rey dos



— 105 —

pedro I de Castilla. Obtenido el r:o'nsentimicnto de su padre y del rey
Juan, que 1o di6 complacido, "el'lﬁcés_e el desposorio de D. Pedro y
p.a Blanca por palabra de presente. Firmado el casamiento, los emba-
jadores pusieron el suceso en con_ocimiento del rey D. Pedro, quien
jes mando que regresasen inmediatamente 4 Espafia y trajesen su
espost 4 Castilla. N ' -

pedir mas docilidad & los consejos de la razon de Estado en un
rey del templede D. Pedro es pedir un imposible. No sélo acepta el
casamiento con una princesa que le era completamente desconocida,
a5t como & sus consejeros, sino que, sabedor del buen resultado que
ha tenido la embajada, manifiesta vehementes deseos de unirse cuan-
{o intes con su esposa.

VI

Los embajadores salieron de Valladolid & mediados de 1351. Un
afo préximamente despues, esto es, en Julio de 1352, celebrése en
Francia el primer tralado matrimonial de D.2 Blanca con D. Pedro, y
en €l se asignd & laPrincesa el dote de 100,000 florines de oro: esto
dicen los Sancta Marthas, Hist. Geneal. de la Casa de Francia.

Enla Hist. de Languedoc, por los PP.de S. Mauro, se afiade que
el Rey de Francia dié 4 la princesa Blanca 25,000 florines de oro
sobre las rentas de la Senescalia de Beaucaire, en muestra de su sa-
lisfaccion por este matrimonio.

A fines de este afio (1352) atravesé por dicha Senescalia para en-
trar en Espaiia por el Rosellon.

A17 de Diciembre se encontraba en Bagnols.

De Nimes salié el 26 del mismo mes y se detuvo diez dias en

Narbona esperando los embajadores de Castilla que la habian de con-
ducir & Valladolid.

14
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Ni en la Crénica de Ayala, ni en la notade Amiroly que acql,
de reproducir, se nombran estos embajadores que ¢l Rey eny;
tera para recibir a su esposa.

El Padre Mariana, sin indicar, segun su costumbre, |3 fuente de
donde toma la noticia, dice que el maestre de Santiago ), Fady
salié con aquella embajada & recibir & la reina D.a Blanca,

Seria reprensiblesuponer malicia en el Tacito espaiiol al dap day
noticia, pues se avendria mal con el panegirico que hace de aquelly
desgraciada Princesa, llamandola inocentisima, prudente y sanga,

Mas sea como quiera, la reina D.a Blanca llegé & Valladolig ¢ dia
95 de Febrero del aiio 1353, es decir, pasado mas de aiio ¥ medio de
la salida de Espana de los embajadores que fueron 4 tierra extranjera
4 buscar mujer para el Sr. Rey.

amgg
04 I

ique

VII

;Qué habia ocurrido en Castilla durante aquel largo espacio de
tiempo? Muchos y muy importanles aconlecimientos; pero como no
son absolutamente pertinentes al asunto que traemos entre manos, nos
abstenemos de referirlos, fijindonos de preferencia en aquello que le
toca mas de cerca. Hélo aqui.

Precisamente en la época (Julio de 1352) en que se firmaba en
Francia el primer tratado matrimonial de D.a Blanca con D. Pedro, sé
cometia en la cérte de castilla el acto més repugnante de inmorali-
dad, cual fué el entregar al Rey, joven 4 la sazon de diez y ocho aiios,
la noble, la honesta y la discretisima doncella D.2 Marfa de Padilla....!

Y quién se rebajabad cometer accion tan indigna de caballero?
D. Juan Alfonso de Alburquerque, y 4 sabiendas de la reina D.2 Maria
y de los miembros del Consejo del Rey, dado que no podia ocultdrseles
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{an Vergonzoso trato, cuya} pl{b]icillﬂtl fué notoria desde luego, de la
misma suerte queno podian ignovar que la promesa mutua de mati-
monio entre D. Pedro y D.2 Blanca estaba proxima 4 elevarse 4 escri-
i pﬁblica, si es que no lo estaba ya.

JQué se proponia el dfz Alburr{uerquc‘? Conservar su privanza y
dominio sobre el Rey, poniendo & su lado una hechura suya que le
diese cuenta de todas las acciones del jéven Soberano. 4Y la Reina ma-
dre?-.Y los consejeros reales? Nada, probablemente; dejabanse llevar
de la corriente. Y como en aquellos tiempos no repugnaban al instin-
to social esas uniones clandestinas, que la ley autorizaba, que las cos-
tumbres aceptaban y que la Iglesia toleraba de mal grado y siguid tole-
rando hasta el Concilio de Trento, en que las condend solemnemente,
es asi, pues, que el concubinato de D. Pedro con D.a Maria de Padilla
fué sancionado sin oposicion ni dificultad por los mismos que mas
tomaron pretexto de él para convertirse en rebeldes, en traidores y en
reos del crimen de lesa majestad.

Consla, pues, y es de una claridad que deslumbra, que los prime-
ros que rompieron moralmente el matrimonio de D. Pedro con dofia
Blanca fueron la Reina madre, Alburquerque y el Consejo real, dando
al joven Monarca una manceba para entretener su ocios en tanto lle-
gaba de Francia su esposa legilima.

Muy pocos dias éntes de la entrada de la princesa D.2 Blanca en
Valladolid naciéle & D. Pedro en Cérdoba su primera hija D.a Bea-
triz, habida en D.2 Marfa de Padilla,

VIII

Tras sucesos varios, estando en el mes de Mayo de aquel afio don
Pedro e Torrijos curindose de una herida que recibié en un torneo
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celebrado en aquella villa, llego el de Alburquerque & suplicy,|, Pasa
4 Valladolid 4 celebrar sus bodas con D.a Blanca. Caso qug j, de buee:e
voluntad, dice Ayala, fizdlo asi el Rey:y dejando & D.a Mapi, i paa
dilla en el fucrte castillo de Montalvan, cerca de Toledo, aBiis d_
Torrijos, ¢ fuese & Valladolid, donde eran ya ayuntados por g, man d;
to para las bodas todos los grandes del Reino.»

El dia 3 de Junio de aquel afio (1353) celebrironse las bodas gej
rey D. Pedro; aévelése con D.a Blanca de Borbon en Santa Marfa 1
nueva de Valladolid. D. J. A. de Alburquerque fué su padring del Rey
—como habia sido su tercero en Sahagun.—Iliciéronse grandes fies.
tas y alegriag; hubo muchas justas y torneos; la cérte y los grandes
del Reino celebraron tan fausto acontecimiento con gran pompa y os-
lentacion.»

Nétese esta particularidad para cotejarla con los sucesos que
vienen despues: D. Pedro no se manifiesta muy gustoso—segun Aya-
la—en celebrar sus bodas con D.a Blanca; sin embargo, manda & los
grandes del Reino que con anticipacion concurran & Valladolid para
asistir & su casamiento, que se celebra con suntuosas fiestas, ordena-
das, sin duda, por el Rey.

X

CGuarenta y ocho horas justas despues, esto es, el miércoles 5 de
Junio, & la de medio dia probablemente, puesto que el Rey estaba co-
miendo, llegaron las reinas D.a Maria su madre y D.a Leonor su lia, ¥
con ligrimas en los ojos le manifestaron ser piiblico y notorio que té-
nia dispuesto apartarse de su esposa y volverse al lado de D.2 Marfa de
Padilla, cosa, dijeron, que, de ser cierta, produciria muy grande escéﬂj
dalo en el Reino. . Pedro no se deja convencer con estas razones ot



ablandar con aquellas lagrimas, y una hora despues de la conferencia
con las reinas, montd a caballo y !u‘ése a reunir con su manceba 4 Ja
puebla de Montalvan, donde e avia enviado G deciy que se viniese i
espeparle. _ .

La noche del dia de su salida de Valladolid paséla D. Pedro en
una aldea que dicen Pajares, allende Olmedo, & diez y seis loguas de
aquella ciudad. De manera que, haciendo un eilculo racional, debié
sorrer & caballo 4 razon de dos leguas por hora, lo cual no es aventu-
rado decir, puesto que, como dice la Crénica de Ayala, «tenia el Rey
mulas en logares cierlos.»

Ahora bien: si el dia 5 encontré las mulas en las paradas que te-
nia dispuestas, y el dia 6 seavisté con D.a Maria de Padilla en la Pue-
bla de Montalvan, claro es y evidente que el dia 4 debié mandar correr
las 6rdenes. Luego D. Pedro no pudo estar al lado de D.2 Blanca mas
quela tarde y noche del dia 3 al 4 de Junio.

X

¢Qué pasé en aquellas breves horas? ;Qué medié entre los recien
desposados, que asi naci6 en el alma de D. Pedro aquella aversion,
aquella tenaz antipatia que profesé & su mujer durante todos los dias
de su vida, no siendo D.2 Blanca obsticulo serio & sus amores con la
Padilla, como D.2 Maria su madre no lo habia sido & los de su padre
D. Alfonso XI con la Guzman?

¢Es posible suponer que se caso con deliberado propdsito de se-
pararse en el acto de su mujer? N6; porque en este caso no hubiera
convocado en Valladolid toda la nobleza del reino para celebrar sus

bodas, y hacerla testigo del escandalo que debia seguirse inmediata-
mente, g
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Lo verosimil es, que se casara con D.a Blanca, 4 quien pg -
nocia ni podia tener amor,—mucho ménos desde que le digroy ung
manceba que sabia hacerse amar—resignado & sobrellevay 1, mis
decorosamente posible para la majestad del trono aquella, para ¢|
pesada eruz que le impuso & ultima hora la razon de Estado, ,

D. Pedro, que pudo separarse de D.2 Blanca antes de recibir I
bendicion nupcial al pi¢ del altar, sin mas peligro para su fap, y
para sureino que una complicacion internacional, sin consecuenciag
con Francia, jcometeria la incalificable torpeza de repudiar sy mUje;
en el momento mismo de recibir la bendicion nupcial, Y esto sip
razon siquiera aparente, sin motivo, sin dar un pretexto, désafiang,
audazmente y por pura vanidad las censuras del Papa, el escandalo
en sus reinos y las armas de Francia? Esto es absurdo 4 fuerza de
ser inverosimil.

X1

Un rumor que nacié 4 la raiz de aquel suceso, y desde en-
ténces viene tomando tanto cuerpo que no es posible desentenderse
de él, pretende explicar la causa de aquella ruptura tan extrafia como
inesperada. Este rumor la atribuye al Maestre D. Fadrique; y de él
se hace eco el Dr. Ceballos incluyendo entre las siefe razones que
aduce para probar que fué verdaderamente nulo el matrimonio de
D. Pedro con D.2 Blanca la de que el rey D. Pedrono podia casarse
validamente con D.2 Blanca sin dispensacion, por haber tenido antes
del matrimonio cipula carnal con D. Fadrique (1).

Contra esta aventurada afirmacion #lzase una enérgica protesta
enel campo de los enemigos de D. Pedro, que la califican de in-

(1) Cuarta razon.
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fame calumnia levantada al honor de aquella infeliz princesa, unos por
disculpar el modo con que la traté su marido, y otros por dar mds
alto origen 4 Su familia.

Esto tltimo lo dice Llaguno Amirola en una nota puesta al
cap- XXVII, afio 40 de la Crénica de Ayala; y para probar la fal-
sedad de la suposicion, afirma que D, Fadrique «no asistié 4 las
bodas del Rey en Valladolid, ni intervino en los lances que hubo
4ntes y despues de ellas.» Convenido. Pero afiade «que no se ha podido
averiguar en qué lugares estuvo el Maestre de Santiago desde Marzo
de 1351 hasta fines de Febrero de 1353» (vecuérdese que dofia
Blanca llegé & Valladolid el dia 25 de este vltimo citado mes); y
afiade: «PARECE SE DEBE SUPONER que residid en su Maestrazgo....
Esto de conjeturar hasta la suposicion de que estuviera léjos de los
lugares donde residi6 D.2 Blanca es un argumento contraprodu-
cente, que hace més dafio que provecho 4la causa que defiende Ami-
rola, quien concluye este ramo de la defensa de aquella Reina pro-
bando que D. Fadrique estuvo en Fuente de Cantos el dia 4 de
Marzo, en Usagre el dia 19 y en la Fuente del Maestre el 1.0 de
Abril de aquel afio.

Todo esto es muy cierto y se prueba con documentos fehacientes;
pero, preguntamos: ;jDonde estuvo’el Maestre desde 1351, afio en que
salié la embajada para Francia, hasta el mes de Febrero de 1353, en
que regresé? jDénde desde el 1.0 de Abril hasta el 3 de Junio? Hay
que suponer la suposicion de que residié en tierras de su Maes-
trazgo.... Convenido.

XII

Desde la Puebla de Monlalvan, donde permanecié dos dias,
D. Pedro pass 4 Toledo llevando en su compaiifa & la noble y gene-
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rosa D.a Maria de Padilla. Noble y generosa la llamamos, porque
en bien del Reino pidio, suplicd ¢ insld & su real amante que Volyjeg,
al lado de su mujer ¢ hiciese vida con ella. D. Pedro, cediendy 4
- marchd &4 Valladolid, donde permanecid sélo dos dias,
los Gllimos que pasd con su esposa.

Ni consejos, ni ruegos, ni ligrimas, ni 4un las de aquelly ilustpe
dama que tanto le amaba, alcanzaron 4 persuadirle que revocasg g
decreto de su definitiva separacion de D.a Blanca.

Aqui la sospecha crece y se abulta: el rumor que mancilla I hon-
ra de la Reina toma tal cuerpo, que hace exclamar & uno de los mjg
enlusiastas panegiristas de aquella Princesa: «Hablilla vulgar que 4
ser algo fundade debiera disimular con galante vena la mugy de
los amores.» (1)

Y por qué la misma musano disculpa el severo castigo que su
esposo ultrajado le di6—0 no le did—si fueron ciertos 6 fundados
aquellos rumores?

;Tienen derecho & pedir indulgencia para el estravio de D.a Blap-
ca (dado caso que lo hubiera)los que no encuentran unasola diseul-
pa para las supuestas crueldades del rey D. Pedro? Si D.a Blanca fug
un lesoro de virtudes y de belleza, D. Pedro I de Castillafué un ma-
nantial de justicia seca; el rey mas espafiol que se ha sentado en el
trono de San Fernando, y uno de los principes mas valerosos y ca-
ballerescos que registra nuestra historia.

La Crdnica de Ayala nos da en este lugar una noticia que es-
timamos como dato importante para hacer alguna luz en este asunto.
Dice, pues, que vista la irrevocable voluntad del Rey de no- querer
asosegar con sw mujer, el Vizconde de Narbona y los demds caballe-
lieros que acompafiaron & D.2 Blanca desde Francia 4 Espaiia, par-
tiéronse luégo de ella, y, sin despedirse de D. Pedro, regresaron a
su pais; y que la Reina madre llevé consigo la esposa abandonada &
Tordesillas, cinco leguas de Valladolid.

(Cémo se marchan aquellos caballeros sin despedirse del Rey,

(1) Ferrer del Rio.
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ir, sin formular una protesta en nombre de la nacion y de la
real familia tan indignamente ultrajadas? ;Cémo no arrojan la pesada
manopla al rostro de los villanos y calumniadores, siendo como son
caballeros dela Oriflama y de la Flor de Lis? ;Cémo abandonan 4 una
dama noble y honestisima, dejindola sola y desamparada en un pais
extranjero, ¥ rodeada de enemigos capitaneados por su mismo esposo
yrey? Y ;c6mo, en fin, no intenlan volverla al seno de su desconso-
lada familia, cosa que creemos no les hubiera negado D. Pedro, segun
lo acreditan los sucesos posteriores hasta la muerte de 1.2 Blanca?

Consultando solamente los documentos histéricos, todo esto apa-
rece cubierto con el velo del misterio, pero no tan tupido que & través
de su tejido deje de verse el contorno aparente de la verdad.

s dec

XIII

Pocos meses despues, cuando los desmanes de los tres partidos.
que en Espana se disputaban la privanza del Rey para monopolizar el
gobierno y administracion del Reino, es decir, el d2 Alburquerque y
sus hechuras; el de los bastardos y sunumerosa clientela, y el de los
Padillas y su familia, habian traido las cosas 4 un extremo lal, que se
consideraba inevitable é inminente una sublevacion armada contra el
Rey, que llevaria por bandera el nombre de D.a Blanca; D. Pedro, en
la prevision de este suceso, y para quitar el arma mas poderosa & los
rebeldes, mandé trasladar desde Tordesillas 4 Arévalo a la Reina, en
manera de presa, dice Ayala. Gracia Dei niega que estuviera presa en
aquel tiempo.

A mediados del afio siguiente, 1854, cuando yi la rebelion de
los bastardos y grandes vasallos se ostentaba en toda su escandalosa

Pujanza, teniendo por ligubre ensefia el féretro de un muerto, condu-
15
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cido 4 hombros de cindad en cindad y precedido de una banderg %

_ @
llevaba escrito ¢l nombre de D.a Blanca, D. Pedro mandg trasladgp
aquella mal aconsejada Reina del alcdzar de Arévalo al de Toledo

X1V

A partir del dia de su entrada en la imperial ciudad, la reing
D.a Blanca cambia completamente de papel en aquel gran drama, Y3
no es la desposada inficl (?),ni la esposa inocente abandonada sin me-
recerlo: ya no es la limpia azucena arrancada por inicua mano dof
verjel nativo; ni la propia mujer inocentisima, prudente, santa y de
loables costumbres, para quien no amanecce un solo dia alegre desde
que se unid & suabominable y atroz esposo...... es un primer caudillo
de rebelion; un jefe de motines populares; uno de tantos grandes se-
flores que capitaneaban huesltes facciosas contra el legitimo soberano;
es, en fin, el jefe, el alma, el toque de asamblea de una sublevacion
imponente por el ntimero y calidad de los sublevados; criminal en
sumo grado por el fin que se proponia; parricida porque la infunde
aliento la Reina madre con su complicidad; injusta, tan injusta como
que bastaron seiscientos stbditos leales al Rey para vencerla, cuando
ella se envanecia, contando uno por uno sus adeptos, con el titulo de
sublevacion castellana.

D.a Blanca no sélo ayudé 4 la prision del rey su esposo, en
Toro, sino que amotiné contra 6l la ciudad de Toledo 4 mediados del
afio 1354; y hasta tal punto enloquecié & sus habitantes, que las se-
rioras todas tomaron parle activa en aquella asonada, que por esta cau=
sa bien merece que se le dé el nombre de sublevacion de las damas.

Para una reina prudente y de loables costumbres parécenos que
aquello fué sobrado descomedimiento, y que revelaba méas bien i0s-
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tintos de condottieri que ten[.lum'.iaﬁ & tomar por modelo la edndida
gaucena; Y paréeenos, por tltimo,que en el pecado llevé la penitencia
la inicua mano que {,’a arrancé del verjel nativo.

(Por qué no tomé ejemplo D.a Blanca de la resignacion con
que |a reina D.a Maria sobrellevd los devaneos de su esposo D. Alfonso
con la Guzman? jPor qué no imitd la conducla de la noble y discreta
D.a Maria de Padilla, que aconsejé & su real amante que hiciese vida
con sit mujer, y quien, poco tiempo despues, sabedora de que D. Pedro
estaba preso en las amorosas redes de D.a Juana de Castro, en lugar
de unirse & los rebeldes y sublevar ciudades, pide permiso al papa
Inocencio VI—que se lo concedié por Breve dado en Avifion 4 6 de
Abril de 1354—para fundar un monasterio de Santa Clara y consa-
grarse en ¢l 4 Dios?

XV

Sublevada Toledo, y reinando en ella D.2 Blanca de hecho y por
el derecho que le reconocian las damas, los caballeros y escuderos de
lacindad, la konestisima esposa de D. Pedro, despreciando vulgares
hablillas, llamé en su auxilio al maestre D. Fadrigue, que se hallaba &
la sazon en Andalucia. El hermano bastardo de D. Pedro se apresurd
dresponder al llamamiento de su cufiada al frente de seiscientos caba-
llos. Pasan dias en Toledo,—que no dirémos fué otra Capua para el
Maestre—y crece entretanto la rebelion de los nobles, cuyo ejército
Sé encuentra en Medina del Campo. Las circunstancias apremian, los
rebeldes son muchos, pero los recursos escasean. Hay necesidad de to-
mar la ofensiva, pero la hay mayor de dinero.

D.2 Blanca acude 4 todo. Apodérase de los tesoros que el Rey su
esposo tenia en el alcAzar de Toledo y se los envia & la Liga, custodia-
dos por el maestre D. Fadrique y sus seiscientos caballos.
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;Hicieron mis contra los derechos del Rey, contra sy sagrada pep.
sona y contra el prestigio de la monarquia Mh“wllm“Iuc’TmSlamapa
Castro, ni todos y cada uno de los caudillos de aquella rebelion? B
asi como D.a Blanca creia obedecer & las amonestaciones del papa Ing.
cencio VI, quele escribid que pusiese todo su conato en ganar o] afec-
to de su marido, segun refiere Oderico Raynaldo? ;Tiene disculpa gy
conducta bajo ningun punto de vista, y fué ella acaso la primera reing
la primera mujer que tuvo que sufrir crueles desdenes de su [T'Ell‘idoc; .

Felipe Augusto, viudo de su primera mujer, ;no se casd en 1191
con Ingelberga, hija de Valdemaro I, rey de Dinamarca, y se aparté da
ella al siguiente dia de celebradas las bodas, sin haber consumady el
matrimonio? E hizo mas todavia; reunié un concilio de obispos que
pronunciod la disolucion de aquel matrimonio yautorizé el que inme-
diatamente contrajo Felipe Augusto con Inés de Merania. Ingelberga
apelé al Papa, quien, justamente indignado de este doble escandalo,
puso (1200) en entredicho el reino de Francia.

Analoga conducta observaron los reyes antecesores de Felipe
Augusto, Felipe I, Luis VI y Luis VIL; y, sin embargo, no se sublevaron
con tal motivo sus barones, ni conspiraron por arrancarles la corona
de las sienes, ni formaron ligas facciosas para obligarles & hacer vida
con sus respectivas mujeres; asi como tampoco los historiadores fran-
«ceses de aquellos ni otros tiempos toman pretexto de aquella punible
cconducta de sus reyes para condenar su memoria & la publica exe-
cracion.

Concedamos, pues, i los entusiastas y galantes panegiristas de do-
fia Blanca de Borbon que fué honestisima mujer; pero negarémos que
fuera inocente y prudente.

Fué rebelde & su rey y sefior con circunstancias agravantes. Fué
elemento de discordia en su patria adoptiva. La historia imparcial no
puede eximirla de responsabilidad enla sangre que se derramo en aque-
llos calamitosos tiempos, puesto que di6 bandera & los rebeldes, pliso-
les las armas en las manos, didles soldada con dinero robado & su ma-
rido yni una sola vez se ofrecié & ser mediadora para conciliar los
Animos y establecer la paz en el Reino.
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Fué mas culpable que D.a Leonor de Guzman, que murié asesi-
nada por el rencor de la vinda de Alfonso XI; mis que la reina madre
de D. Pedro, que murié por decrelo de su padre el rey de Portugal;
més quela reina D.a Leonor, tiacarnal del rey D. Pedro I de Castilla,
contra quien fulminé sentencia de muerte su sobrino; Y, sin embargo,
¢l Tey su esposo, tan lenaz y cruelmente ofendido por ella, no sélo la
perdoné ¢l dia de su vicloriosa entrada en Toledo, sino que se ofrecid
4 tratarla con decencia y decoro. Pero no anticipemos los sucesos.

XV

Rota la liga de Toro en Diciembre de aquel afio por el teson de
D. Pedro y la venalidad de sus carceleros, y dispersa ¢ separada de
la demanda la inmensa mayoria de los nobles rebeldes, D.a Blanca
perseverd, sin embargo, en su actitud facciosa, dando aliento & los
bastardos, con quienes se repartid, durante el tiempo de la prision de
su esposo, fodas las rentas del Reino (1).

De Toro pasé & Toledo, siempre en actitud facciosa. Y no se diga
que los toledanos pudieron hacer fuerza 4 la Reina para obrar tan des-
apoderadamente; porque el sentido comun responderia quede la misma
manera que 4 su voz se alzd la ciudad, 4 su voz tambien, y con ma-
yor motivo despues del suceso de Toro, hubiera vuelto & la obediencia
del Rey.

Sin duda que en el corazon de D.» Blanca hablaba més alto que
la voz del deber y de la razon el deseo de venganza, el 6dio mujeril y

(1) «Easipor esta manera estuvo, que cuanto sus Reinos rentaron en este tiem-
PO, tanto se tomaron para si, é se repartieron entre sus hermanos é la Retua Dofa
Blanca.r Gompendio de lus Crin. de Cast. copiado por Zurita en sus Enmiendas.
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acaso los celos,—afué el Rey D. Pedvo (1) fermoso (2) asay grande g
cuerpo, ¢ blanco é rubio»—ddio que se nutria conla esperang, de vep
llegar 4 su lado al maestre de Santiago, D. Fadrique, como a4 acon-
tecié el 7 de Mayo de 1355, dia en que enlraron en la imperial i
dad, para sostener la sublevacion, el conde de '}*,*:lsta.uu;s.ray D. Fadyj-
que, al frenle de numerosas fuerzas.

Pero habia sonadoyila Gltima hora de aquella incalificable guer-
ra civil. En pos de los bastardos llegd al dia siguiente 4 Toledo ¢
rey D. Pedro. Aquéllos huyeron casi 4 la desbandada, y €l Rey tomg
posesion de la ciudad sin hallar resistencia. Su primer decreto fué
mandar cercar el aleazar donde se habia refugiado D.a Blanea y dar
orden de no dejarla salir.

Esto y negarse & verla, segun dice Lopez de Ayala, fué el tinjeo
castigo (que impuso & su pertinaz rebelion.

Consta en un Breve del papa Inocencio VI que el vey D. Pedro
le escribié dandole cuenta de su entrada en Toledo, donde estaba doiia
Blanca, & quien mantenia con decencia y decoro; y el Papa le respon-
di6 dando gracias & Dios por ello, y exhorléndole & tratarla amorosa y
honorificamente.

Por supuesto que Ayala ni los que se inspiran sélo en su Cré-
nica dicen cosa alguna que haga referencia & este suceso. ;C6mo ha-
bian de decirla tratindose de un hecho que honra la memoria de
aquel Rey, dando lestimonio de su respeto 4 la Santa Sede y de su
generosa clemencia con la cabeza de la rebelion vencida!

XVII

«E dende & quatro dias, dice Ayala, mandé el Rey 4 Juan Fer-

(1) Lopez de Ayala.
(2) Leantepone Garcia de Salazar,
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pandez de Henestrosa, que levase & la dicha Reina D.a Blanca al Alea-
prnls S S 'donde quedd bajo la guarda de un solo
caballero llamado Ifigo Orliz.

......-.‘ - . L
T w e o

. - . "
. . . .

Y mas adelante dice:
«El Rey D. Pedro con safia delinfante D. Fernando (que se habia
pasado 4 las banderas de Aragon) mandé matar 4 la Reina D.2 Leo-
nor, su tia, madre del dicho infantes y uno de los jefes de la liga de
Toro, se le olvidé decir.

Otro historiador no ménos desinteresado & imparcial que el Can-
ciller, D. Pedro IV de Aragon,en sus Memorias cuenta aquel triste su-
ceso de la siguiente manera:

Few dar mort @ la Reyna Dofia Aleanor, madrastre nostra, thia
sua.... la cual mort li fewdar en tal manera, que la few matar ¢ Mo-
ros, car nengun Castelld noy volgue tocar.

Dedticese dela Crénica de Ayala que la muerte de la reina dofia
Leonor fué debida a la parte activa que tomé en el alentado de Bada-
joz, en la rebelion de Toro, & su constante y facciosa hostilidad hacia
D. Pedro de Castilla, 4 la traicion de su hijo el infante D. Fernando y
& la ruptura de las negociaciones entabladas en 1359 para hacer la
paz con Aragon; pero un estudio mis detenido de la vida politica de
arquella desgraciada reina auloriza & conjeturar que olra causa mas
profunda y decisiva pudo conducirla & tan triste fin. Héla aqui:

En vida de su padre D. Fernando IV, la infanta D.a Leonor fué
jurada por sucesora del reino de Castillaen caso que no quedasen hijos
varones de su padre. En tiempo deD. Alfonso XI, su hermano, es eierto,
como dice Zurita, que habia de heredar la corona 4 falta de hijoslegi-
timos de aquel Re.y. El nacimiento y proclamacion de su sobrino car-
nal D. Pedro I burl sus esperanzas de reinar en Castilla, mas no la
hizo renunciar 4 ellas en cuanto que D. Pedro podia morir sin sucesion
legitima; era, pues, la presuntiva heredera del trono castellano. Y como
era princesa de 4nimo inquieto, 4 quien se oyd decir frecuentemente
que bien podia perder el dnima, pero que no pararie hasta ver @ s
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hijo el infante D. Fernando, d lo menos Rey de Aragon (1), es po-
sible que, sin decirlo, conspirase para cefiir la corona de Casyijly i las
sienes de su otro hijo D.Juan. Su conducta en Aragon y Castilla, gy,
rante aquellos afios de grandes turbulencias en dmbos reinos, haee
verosimil esta suposicion y explica el rigor extremado que con ellg yg
D. Pedro L.

La inminencia de la guerra obligd alrey D. Pedro—recelosg de
que se tomara otra vez elnombre y persona de D.a Blanca COMo pre
texto para nuevas complicaciones—i trasladar la desdichada Reing
lugar més seguro y alejado del teatro de la guerra. Al efecto, “mandéla
levar del Alcazar de Siguenza, donde estaba presa, & Xerez dela Fron-
tera,» vy de aqui, al poco tiempo, & Medina-Sidonia.

XVIII

Esta es la sola vez, desde su prision en Toledo (1355) hasla su
muerte, acaecida en Julio de 1361, que suena ¢l nombre de D.a Blanca
en la Cronica de Ayala. ;Serd esto una prueba de la ninguna importan-
cia que se le concedid en aquel periodo histérico tan fecundo en acon-
tecimientos internacionales?

{Quién sabe si toda la influencia que le suponen sus panegiristas
en las revueltas producidas por los grandes de Castilla durante el
periodo de la Liga de Toro sélo exisli6 en la imaginacion de Ayala,
obligado, por lo falso de su posicion, & forjar fantasmas sangrientos
para hacer odiosa la memoria del rey D. Pedro y justificar por este
medio la usurpacion fratricida de D. Enrique y su propia deslealtad é
ingratitud!

(1) Zurita. Anales, lib. VIII, cap. LVIIL.
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Porque, en verdad de verdad, si el agravio hecho 4 D.a Blanca
ué el verdadero generador de aquella rebelion; si los ligueros al le-
cantar en alto la banflera co’n su nombre obedecieron 610 4 los jm-
pulsos de su gencromdad'y a su afan fle bien piblico y prestigio de
Ja corona; si su causa l‘m‘: santay legitima; si llegd honrada y pura al
pié del altar, jcomo a'l primer revés que sufre su demanda desapare-
ce de la escena politica y con ella las simpatias que inspira su des-
gracia y hasta la memoria de que gime en prision aquella por quien
Castilla toda se sublevo en defensa de su derecho y del tilamo y tro-
no que la correspondia?

;Cémo se anula y empequeiiece hasta el extremo de que basta
an solo hombre para guardar durante siete afios aquella reina por
cuya honra se levantaron en armas grandes ciudades de Castilla y
Andalucia, la reina madre, la reina D.a Leonor de Aragon, los Infan-
tes primos del Rey, los bastardos todos de D. Alfonso XI, los mag-
nates, la nobleza del Reino y casi el cuerpo entero de la nacion, se-
gun afirman Ayala y los historiadores que le toman por oraculo de
verdad?

;Cémo no se encuentra en aquellos liempos de heroismo caba-
lleresco un noble que acometa la generosa empresa de romper las
puertas de la oscura prision donde gime la mas honesta é inocente
de las reinas, guardada por un solo caballero?

¢Qué hacen durante tan largos y angustiosos afios la familia real
de Francia, el duque de Borbon, padre de D.a Blanca, y su herma-
no y hermanas, casadas todas con principes y grandes sefiores, que
de una manera i otra no vienen en su auxilio?

Porque es cierto, como dice Ayala (1), que el dugue de Borbon
cavia un fijo que despues dél fué Duque de Borbon; é otro si, ovo
»seis fijas, é la una era esta Dofia Blanca que casé con el Rey D. Pe-
»dro de Castilla; & ovo otra fija que cas6 con el Rey de Francia, Don
»Carlos, fijo de este Rey D. Juan que en este tiempo regnaba; é otra
scasd con el Conde de Saboya un grand Sefior del Imperio; é la

—

(1) Ado 11, cap, XV,
16
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solra casé con el Conde de Harecourt, un grand sefior de| Regng g
»Francia en la parte de Normandia; ¢ la otra casé con ¢ Sefiop de
sLebret, un grand sefior en Guiana.» :

Aquella misma pregunta hacia més de tres siglos Y medio
Gracia Dei y la contestaba de la siguiente manera, que resyme tody
nuestro pensamiento:

«Fs cosa de notar, dice (1), que siendo D.a Blanea de Borbog
»hija del Duque, y parienta del Rey de Francia, siD. Pedrg | tratg
stan mal, jque causa hubo para que el Rey de Francia Y su padre
»no hicieran demostracion algunaen su defensa? que es cierto que nj
vaquellos, ni el Papa ni sus legados trataron de su remedio, nj ha
»memoria de ello. Es imposible que si fuese verdad lo del malirag,.
»miento dejaran de volver por su sangre: de donde se colije notg-
»riamente la falsedad de Ayala.»

XIX

[nclinados estamos & tomar por retrato fiel de D.a Blanca el si-
guiente boceto que rasguea nuestra pluma.

La princesa D.a Blanca, nifia de diez y seis & diez y ocho afios
cuando did su mano al rey D. Pedro I de Castilla, unia & una senci-
llez é inexperiencia, propias de su edad temprana, un caricter timido
¢ irresoluto, adecuado para vivir dichosa al calor del regazo materno;
pero escasa de dotes de inteligencia para influir en el 4nimo y en el
corazon de un hombre del temple y de la alteza de miras de su es-
poso D. Pedro, y para brillar y dominar en una cérte galante, licen-
ciosa, turbulenta, militar, foco perenne de intrigas y bastardas ambi-
ciones como lo era la castellana & la sazon.

(1) M, 8, de la Biblicteca Colombina, fol. 16 v,



Acaso por razon de su inexperiencia y debilidad de cardcter fué
clegida entre sus hermanas por los embajadores de Castilla, que lle-
carian secretas instrucciones fIEI valido Alburquerque para no traer 4
p. Pedro una reina que pusiese en peligro su privanza, sino una
princesa que se contentase con ser la mujer del Rey.

Llegé 4 Valladolid mancillada 6 no mancillada por su cuiiado
D. Fadrique: vidla D. Pedro, y por aquella razon, 6 porque no era po-
sible que le cautivase una belleza insulsa, una voz que modulaba pa-
labras desconocidas para él, unaprincesa, en fin, & quien no amaba, que
no conocia y @ quien le unian por razon de Estado y nada mas,
y esto en los momentos en que la imégen de D.a Maria de Padilla se
grababa mds y mis en su corazon y embelesaba su alma con los ve-
hementes afectos de la paternidad, unidse 4 ella en tal disposicion de
animo, pero con el propdsito de celebrar un matrimonio rato y na-
da mas.

XX

La poderosa ¢ indisciplinable nobleza castellana, que se veia sus-
tituida en la privanza del Rey y en el gobierno de la cosa puablica porla
nobleza llana representada por los Padillas; la numerosa clientela de
los hijos de D.a Leonor de Guzman, que no podia hacerse un lugar en
la reparticion de los oficios y beneficios; la Reina madre, que no cuida-
ba como debiera de su honra; la ambicion dela reina D.a Leonor y de
sus hijos los Infantes de Aragon, yla soberbia yespiritu de indepen-
dencia de aquellos opulentos magnates, que presentian en el sabio le-
gislador de las ultimas Cortes de Valladolid, en el juez inflexible y guar-
dador de su autoridad que condend & muerte 4 Garcilaso de la Vega y

4 D. Alfonso Fernandez Coronel, un freno 4 su desapoderada ambicion
¥ un poder suficientemente fuerte para contrabalancear, cuando no so-
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breponerse al suyo, tomaron pretexto del desden con que D. Pedy, -
t6 & sumujer D.a Blanca para levantarse en armas contra ¢l, sin iﬁcur:
rir en la nota de felones y traidores.

Decimos pretexto, porque un resto de pudor les embarazaby P
ra proclamar 4 lafaz del pais que se vebelaban contra sy SObErano
legilimo, porque ere mucho Rey aquel D. Pedro para ellos (1); por
que amparaba con preferencialos intereses y derechos naturales ge Sus
pequeiios vasallos y prescindia de los grandes en su Consejo, dandg
lugar en ¢l & una clase inferior, cuyo nivel de influencia politica ¥ S0-
cial subia & proporcion que bajaba el dela clase superior, tan funesta
al pais desde los ultimos afios del reinado del Rey Sabio,

Aquellos magnates, que no s6lo habian tolerado sino que tambjep
rendido culto reverente al concubinato de D. Alfonso X1, fingieron jp-
dignarse al hacerse piblico el de su hijo D. Pedro I, y ofrecieron sug
espadas 4 la esposa desdefiada, tomando oficiosamente sobre si la em-
presa de su desagravio. Los actores eran dignos de la farsa. No les fus
dificil atraer a4 sus miras & aquella inexperta y desventurada Princesa.
Halagaba & ésta demasiado el papel quele ofrecian en la rebelion para
¢ue su candor y pocos afios no se dejaran coger en la red, y para que
suvanidad no la empujase & caer en manos de aquellos consumados
artifices de revueltas, que se proponian medrar & expensas de la Reina,
del Rey y de los pueblos.

Lo demas es facil de comprender. Adulada, lisonjeada, sostenida
por las dos reinas D.a Marfa y D.a Leonor, madre y tia de D. Pedro;
rodeada de hechuras de la Liga; inspirada por los més préximos parien-
tes del Rey, sus hermanos bastardos y sus primos, y desvanecida con
el aura popular y el incienso que los grandes quemaban 4 sus piés,
sacrificé su nombre, su fama,y acaso acaso el carifio de su familia
en aras de aquella bastarda sublevacion, que en los tiempos de bo-
nanza la llamd reina de Castilla, y que despues de su naufragio no

(1) «Su pensamiento, su finera destruir el poder andrquico de la grandeza ue
hacia del Rey un juguele de sus caprichos y usurpaciones: su tendencia fué robusté
cer el principio monarquico y, apesar de su muerte, lo consiguid en gran paried e
una nota puesta 4 la Hist. de Mariana.)



— 125 —

! queria acordar ni siquiera del triste puerto donde la habia
arrojado 1a tempestad. Verdad que yd para nada la necesitaba te-
niendo nuevos caudillos en el extranjero y en el bastardo de Trasta-
mara. Rota, pues, la Liga, los ligueros hicieron de su bandera un su-
dario para envolver el caddver de D.a Blanca de Borbon.

Por eso, sin duda, el monarca de Castilla, el esposo ultrajado
1o us6 con ella el rigor que con otros caudillos ménos importantes
de la rebelion. Considerdla bastante castigada con el desprecio que
de ella hacia su real familia y con el abandono en que la dejaban sus
parcialess y se limité 4 guardarla en prisiones, segun Ayala, 6 en
completa libertad, segun Gracia Dei; pero siempre léjos de su perso-
na, & quien no podia ser simpitica, y separada del trono cuyos ci-
mientos mind D.a Blanca, y& que no pudo romperlo en pedazos.

Pero como convenia al crédito de D. Enrique II, labrado sobre
ol descrédito de D. Pedro I, convertirla en objeto de universal con-
miseracion, Ayala hizo de ella una méirtir de la safiuda crueldad de su
esposo, y Mariana y Ferrer del Rio una Santa impecable, una lim-
pia azucent, en cuya corola ni dun las mariposas se atrevian 4 po-
sarse para libar su dulce y aromatico néctar.

XXI

Llegado hemos 4 la catastrofe que puso término al prolongado
martivio y raudal de ligrimas y rvemordimientos que tejieron los
dias de D.a Blanca de Borbon desde que se arrodilld al pié del
altar en Santa Marfa la Nueva de Valladolid para recibic la ben-
dicion nupcial (3 de Junio de 1353) hasta que fallecié en su prision
de Medina-Sidonia (Julio de 1361.)

Todo lo fecundos que se nos manifiestan en la exposicion de los
dntecedentes de aquel triste acontecimiento los escritores enemigos
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de la memoria de D. Pedro, se nos aparecen hreves ye
en la relacion del hecho conereto. Ayala, que es el

trata con alguna mas exlension, se limita 4 deeir:

mnpemiiosus

Cronista que |

«En este tiempo estaba presa la Reina D.a Blanca e Mcdina&”
»donia, ¢ teniala presa Iiiigo Ortiz de Estuiiiga, que deciag de lag
»Cuevas, un caballero & quien el Rey la mandara guardar, g o Re‘.
smandd 4 un ome que decian Alfonso M. de Urueia, que erg Cria{
»do de Maese Pablo de Perosa, fisico ¢ contador mayor del Rey, que
»le diese yerbas & la Reina conque moricse.»

Este Maese Pablo es indudablemente el mismo que, segup
Ayala, por drden del rey D. Pedro envenend & D. Juan Alfonso ge
Alburquerque; feo crimen que el mismo Ayala denuncia y desmie-
te alternativamente. Creemos que bastard & nuestros lectores oo
nerse 4 reflexionar un momento sobre esta indicacion, para que den
al envenenamiento de D.a Blanca el mismo erédito que dieron al g
D. Juan Alfonso.

«E dicho Alfonso Martinez fué & Medina ¢ fablé por mandado del
»Rey con Iiigo Ortiz. E Idigo Ortiz fuese luego para el Rey, ¢ dixole,
»que ¢l nunca seria en tal consejo; mas que el Rey la mandase tirar
»de su poder, é entonces ficiese lo que su merced fuese servido; ca ella
»era su seflora, é en consentir la matar asi faria en ello traicion.
»E el Reyfué muy safiudo contra Inigo Ortiz por esta razon, é man-
»ddle la entregase & Juan Perez de Rebolledo, vecino de Xerez, su ba-
»llestero. E Iiiigo Ortiz fizolo asi: é despues que estuvo en poder del
»Ballestero, manddla matar.»

El suceso de la muerte de D.2 Blanca de Borbon, en la forma que
lo vefiere Ayala, es inverosimil &4 todas luces, cuando no enteramente
falso. Desde luego le acusan de falsedad la intervencion de Maese Pa-
blo enella ylos cargos que cinco afios despues fulminaron contra Re-
bolledo para condenarlo & muerte: despues el hecho probado por los
acontecimientos que la precedieron, que desde su prision en Toledo
D.a Blanca era enteramente inofensiva: su causa habia pasado en
autoridad de cosa juzgada, y yi nadie se acordaba de ella. Otros muy
distintos y mfis importantes intereses politicos agitibanse y debatian-
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s¢ & la sazon en los reinos (llr_', Gastilla. La muerte, pues, de dofia
Blanca, originada por un medio tan criminal, hubiera sido una su-
embundancia de crueldad extemporinea, y ademas completamente
iputil, puesto que en nada habia de intimidar 4 los reyes de Francia
y Aragon.

La leyenda de Lopez de Ayala no satisface ni lleva al 4nimo el
convencimiento de que D. Pedro ordenase aquel crimen inntil: por
#s0 N0 pocos escritores niegan el hecho y otros afirman que dofia
Blanca murid de enfermedad.

XXII

El Dr. Cevallos, en su Disertacion tantas veces citada, aduce en
favor de la inocencia del rey D. Pedro en la muerte dada—como
se quiere suponer—a D.2 Blanca por intoxicacion 6 & golpe de ma-
za, un testimonio que no debe ser recusado. Dice, pues:

«Yo he hecho diligencia extremada en Jerez de la Frontera pa-
»ra averiguar esto. D. Bartolomé Gutierrez, grande investigador de
»las cosas de Jerez, que tiene escrita la historia de esta ciudad, y
vademds ha impreso diferentes papeles sobre asuntos varios, me ha co-
»municado con mucha humanidad y atencion lo que acerca de ello ha
»encontrado, y es lo siguiente: que Diego Gomez Salido, & quien titu-
slaban Arcipreste de Leon, fué beneficiado de la parroquial de S. Ma-
teo de Jerez, y contemporéneo de D. Pedro I. En el siglo pasado hallé-
sronse en el Archivo unos legajos de historia, escritos por el mismo Sa-
»lido, quien dice que Escribic en ellos cuanto pasé enténces en Jerez.

»Hay en ella copia de los legajos que se tienen en grande estima-
»cion. Por ellos consta que en la Era 1404, afio 1366, habiendo salido
»el vey D. Pedro para Portugal, dia martes, ensoberbecidse en Jerez
»el partido delos Enriguistas y quisieron prender & Juan Perez de Re-
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wholledo, ballestero del Rey, aleaide del Aledzar de Jorey, y dol castilly
»de Medina-Sidonia. Noticioso del peligro que le amenazaba, Rebolleg,
»salidse huyendo para Medina. Aleanzironle los contrarios ep g cami.
»n0, le hirieron y prendieron y le quitaron las alhajas que lleyahg, Des.
»pues remitiéronlo & Sevilla (1), donde suftié afrentosa muerts colgad,
yen los Cafios de Carmona: Inégo le llevaron & enterrar 4 g capilla e
»tenia en la parroquial de S. Marcos de Jerez.

»Cuenta Gomez Salido el niimero de presos que hubo e aquelly
yocasion y otras muchas ocurrencias; y en cuanto & lo que se refiere 3
»Rebolledo, solo dice que le mataron por ser pariidario_ del rey
»D. Pedro; no haciéndose nila mas leve indicacion al suceso de queel
»Rey matase 6 diese 6rden de matar & D.a Blanca, ni que Juan Pey,
»de Rebolledo fuese el encargado en matarla.... Por donde vemos gop
»falso lo que dice Ayala.»

En efecto; si sobre Rebolledo hubiera pesado tan tremenda aey-
sacion, yquién duda que hubiese aparecido en los legajos de historia de
Diego Gomez Salido? ;jEra acaso més interesante para la posteridad el
saber que le robaron las alhajas que llevaba, el sitio donde le ahorca-
ron y el lugar donde dieron sepultura é su cadaver, que el conocer el
nombre del infame sayon que diera muerle § la reina D.a Blanca, mujer
de D. Pedro I de Castilla? -

Somos, pues, de la opinion del Dr. Cevallos y de la de todos aque-
llos autores que afirman que aquella desgraciada reina murié de en-
fermedad.

Tal esel retrato moral de la esposa de D. Pedro I, tomado de la
Crénica de Pero Lopez de Ayala y alumbrado con laluz de la razon,
es decir, segun la critica histérica.

Vamos & verle ahora & otraluz, 6 sise quiere entre las sombras
que arrojan sobre éllas gencalogias, los romances yla tradicion popu-
lar, y mas que nadael silencio 6 las reticencias de los historiadores
enemigos de D. Pedro.

(1) Lopez de Ayala, Cron., Afio XVII, cap, XVI, confirma este detalle; pernhdlw
que le trajeron al rey D. Enrique, quien lo mandé entregar al conde de la Marche ¥
al Sr, de Beaujeu, que eran parientes de D.a Blanca, que le mandaron ahorear.
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(CONTINUACION)

------------------

¢Admiramos mucho, dice el docto historiador Juan de Ferreras,
»que haya habido hombres de juiciolque hayan buscado color para
»disculpar esta inhumana accion (la muerte de D.a Blanca), intentando
»obscurecer el puro candor de aquella Reina con ridiculas nieblas de
»D. Fadrique, que se quiere decir la traxo de Francia, siendo todo fal-
»sisimo, como se vi6 en el ano de 1353.»

No admira ménos que por cohonestar el fratricidio y usurpa-
cion de D. Eurique II se apele 4 la calumpia y & todo génere de
falsedades posibles ¢ imposibles para hacer odiosa la memoria del
Rey hijo legitimo de D. Alfonso XL

Por codicia de los tesoros que traia, se afirma que D. Pedro ma-
17
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t6 por su propia mano al regicida y usurpador Abu-Said, ¥ bastg
la afirmacion del canciller Lopez de Ayala para que sin mas eximen
ni critica se calificase por muchos padres graves de la historig de
ladron y asesino vulgar & un monarca de Castilla. Por miedo, se dj-
ce, nada més que por miedo, fueron traidores D. Alfonso Fernange,
Coronel, D. Juan A. de Alburquerque, Gonzalo Gonzalez de Lucig y
el mismo D. Pedro Lopez de Ayala,—como mis adelante se mapj-
festarai—y esto ha sido mas que suficiente para que seintentase diseyl-
par el crimen de alta traicion de aquellos caballeros. Sélo por rumg-
res 6 nieblas, dijeron mas tarde los que se han hecho eco de la voy
de Ayala, mand6 D. Pedro I envenenar 4la reina D.2 Blanca en Me-
dina-Sidonia, y esta falsa imputacion se ha converlido en verdad in-
discutible para todos los que han renunciado 4 tener criterio propio
en la historia del reinado de D. Pedro.

Ya hemos visto lo que se debe entender con respecto & la muer-
te del maestre de Santiago D. Fadrique; veamos ahora lo que hubo 6
pudo haber de cierto en aquellos rumores 6 ridiculas nieblas de
D. Fadrique, «conque se intenta oscurecer el puro candor de
D.a Blanca.»

II

Para disipar esas nieblas & que alude Ferreras, y de las que hi-
cieron mérito otros autores 4ntes que el bibliotecario del rey D. Fe-
lipe V, se apela, como siempre, al sol de la Crénica de Ayala, dicien-
do, como asi es la verdad, que nada se contiene en ella que decer=
ca ni de 1§jos, directa 6 indirectamente, haga alusion & aquellas nie-
blas; y ademés, que el supuesto autor de la figura retdrica queé usa
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Ferreras, €8 deciv, D. Fadrique, ni formd parte de la embajada que
marchf‘ 4 Francia en demanda de esposa para el Rey D. Pedro, ni de

a comision enviada & la frontera para recibir 4 la reina D.a Blanca
"~ de Borbon.

Asi es, en efecto: la émparcial Crénica no le nombra. Pero
Jos que han hecho esta atinada observacion no cayeron en la cuenta
de que si Ayala no nomhr::z fll Maestre de Santiago entre los personajes
que compusieron la comision es porque se abstuvo de nombrar nin-
guno de ellos.

Llaguno Amirola, en una nola puesta al cap. IV, Afio IV de la
citada Cronica, dice que la Princesa se detuvo diez dias en Narbona,
esperando la llegada de los embajadores quela habian de conducir &
Castilla; y, como Lopez de Ayala, no s6lo no nombra los caballeros
que compusieron aquella segunda embajada, sino que en otra nota
puesta al cap. XXVII del mismo afio dice: «Pues D. Fadrique no
asistié 4 las bodas de Valladolid, tampoco acompafiaria 4 la reina
D.a Blanca en su viaje.» El silencio de Ayala y la razon que da Ami-
rola no son argumentos bastantes en favor de la lésis que sostienen
los caballeros mantenedores de la buena fama de aquella ilustre y
desgraciada Princesa.

I11

Tampoco es argumento en forma el que laCronica del Ganciller
no se ocupe para nada de aquellos rumores 6 nieblas; porque, una de
dos: 6 huho, 6 no hubo motivo para ello. Si no hubo motivo, no ha-
bia para qué darles importancia; si lo hubo, Lopez de Ayala era un
caballero demasiado discreto y avisado para confesar 6 negar el he-
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cho, empefnandose en una polémica que hubiera dado por resultadg
cuando ménos el escandalo, que era precisamente lo que se dehia

evitar 4 toda costa.
En efecto, con la discusion corriase el riesgo de perderly todo
3

al paso que con callar se ganaba mucho, siquiera el no difundir ge.
masiado el rumor, 1o abrir los ojos al comun de las gentes y dejar
en el error & los que condenaban en Espafia la memoria de D. Pedpg
por causa de aquel y otros crimenes que se le imputaban. Ademas,
callando podia subsistir en Francia, en Aragon y en la Cérte Pontj.
ficia el espiritu piblico, lo que en nuestros dias llamamos opinion
ptblica, favorable 4 D. Enrique y hostil & D. Pedro y 4 sus amigos
los ingleses.

Contra el silencio de Ayala, interpretado en favor de D.a Blanca,
y contra la formal declaracion de Llaguno Amirola de que D. Fadri-
que no acompafié a la Reina en su viaje desde la frontera hasta
Valladolid, levintanse tres testimonios, cuando ménos, que merecen
tanto crédito como aquéllos. Desde luego el P. Mariana, que dice (1):
Por este mismo tiempo dofia Blanca de Borbon llegé ¢ Valladolid,
acompaiiada del Vizeonde de Narbona, y del MAESTRE DE SANTIAGO
D. Faprique; despues Julian del Castillo (2) y Francisco Caro de Tor-
res (3), afectos 4 la causade aquella Princesa, quienes dicen y mani-
fiestan con toda claridad que D. Fadrigque fue por D.* Blanca y la trajo.

v

Pero de que el suceso pasara como lo indican aquellos tres his-

(1) IHist. Gral. de Esp., lib, XVI, cap. XVIL.
(2) Hist. de los Godos, 01, 271,
(3) Hist. de las Ords, milits., f61. 29,
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toriadores ¢se deduce la ifnprc-suindible |1ecc.sidad de que el enviado
cometiese tan execrable licencia, como la califica, & ser cierto el he-
sho, el P Florez? (4)-_ .

;Es creible 0 in'nagmab]c's;quiem que la depravacion del emba-
jador y la debilidad de L:l Princesa recien desposada llegasen 4 tal
extremo de despreocupacion que la voz piblica—segun refiere el doe-
tor Cevallos—hallase fundamento en su conducta para afirmar «que
trayendo el Maestre D. Fadrique 4 la Princesa D.a Blanca, la sedu-
jese en el camino, y que & l:‘esullus de la amistad que contrajo, y para
dar tiempo & que desapareciese la prucha irvefragable de aquella exe-
erable licencia, se detuvo tanto D.a Blanca en venir, habiendo ido los
embajadores en 1351 & Francia, segun cuenta la Crénica de Ayala?»

La inteligencia se niega & creerlo; falta la certidumbre moral que
evidencie el hecho, y ademas la razon natural, cuando no la filosofia,
la politica yla religion, necesitan prucbas tangibles para admitir la
perpetracion de un crimen que las ultraja y las escarnece.

¢Qué dio, pues, pretexto & la maledicencia, 6 en qué se fundaron
los rumores 6 nieblas que hanllegado hasta nosotros, oscureciendo el
puro candor de D.a Blanca, como dice el historiador Ferreras? Dificil,
muy dificil nos parecela contestacion, si tratamos de remontarnos 4
su origen; no hay autor contemporineo de D. Pedro que deje traslucir
siquiera la verdad 6 falsedad del hecho. gLa ocultaron porque asi con-
venia & los intereses de la causa que defendian? Cabe en lo posible, da-
do que todos los que han llegado hasta nosotros son enemigos de
aquel malogrado Rey.

Nunca hemos echado tan de ménos la Crénica de D. Juan de Cas-
tro, obispo de Jaen, como en esta ocasion.

A falta, pues, de documentos fehacientes, de testimonios dignos
deentero crédito y de nolicias autorizadas que hagan suficiente luz en
este asunto, habrémos de recurrir para hallar el fandamento de aque-
los rumores 4 enumerar los conductos por donde, desde los tiempos
que se remontan 4 la muerte de D. Fadrique, han llegado hasta nos-
_____'_‘——-————-___.

4) Reynas Catdlicas, tom, 11, pig. 644.
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otros: éstos son un Romance, en primer término, y despues ¢] il
cio, las relicencias 6 la débil defensa con que los historiadores de to-
dos los tiempos pretenden desagraviar la memoria de la reina dofia
Blanca.

\Y

Estéban de Garibay, grande historiador y genealogista; D, Diego
Ortiz de Ztiiiga, no ménos acreditado en estos dos ramos del saber
humano, y otros muchos autores hablan de aquel Romance y de las
canciones que se cantaban en aquellos tiempos referentes & los amo-
res de D.a Blanca de Borbon—y4 esposa de D. Pedro I de Castilla—
con su cuiiado el maestre D. Fadrique. Mas todos se abstienen de re-
producir el tal Romance, cuyas palabras queman y cuya lectura con-
trista el &nimo; por més que, de ser cierto lo que en ¢l se dice, serfa
la mejor vindicacion del caricter y reinado del rey D. Pedro, y la
prueba més elocuente de la justicia y de la clemencia con que obrd el
esposo ultrajado con los culpables de aquella execrable licencia.

Este romance, pues, que se halla en los Romanceros antiguos,
especialmente en uno que se imprimid en Sevilla en el afio 1573, nos-
otros, que no tenemos motivo ni inlerés en ocultarlo, y que considera-
mos que si D.a Blanca de Borbon es una dama D. Pedro de Castilla
es un caballero, y que si aquella Reina tuvo sangre de S. Luis en las
venas esle Reyla tuvo de S. Fernando; nosotros, repetimos, vamos &
trasladarlo integro.
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VI

Romance de como la reina D.* Blanca, mujer del rey de Gastilla
D. Pedro, tuvoun hijo de su cunado D. Fadrique, y de como cuando
D. Enrique comenzé & reinar le hizo Almirante de Gastilla,

Entre las gentes se suena,
Y no por cosasabida,
Que d’ese buen Maestre
Don Fadrique de Castilla
La Reina eslaba prefiada;
Otros dicen que parida.
No se sabe por de cierto;
Mas el vulgo lo decia:
Ellos piensan que es secreto,
Ya esto no se escondia.
La Reina con su......
Por Alonso Perez envia;
Manddle que viniese
De noche y no de dia:
Secretario es del Maestre
En quien fiarse podia.
Cuando lo tuvo delante
D’esta manera decia:
—;Addnde esta el Maestre?
iQu'es d’el que no parecia?
iPara ser de sangre real
Hecho ha gran villania!
Ha deshonrado mi casa,
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Y se dice por Sevilla
Que una de mis doncellas
Del Maestre esta parida.
—FEI] Maesltre, mi sefior,
Tiene cercada & Coimbra,
Y si vuestra Alteza manda
Yo luego le llamaria;
Y sepa vuestra Alteza
Qu'el Maestre no se escondia:
Lo que vuestra Alteza dice
Debe ser muy grand mentira.
—No lo es, dijo la Reyna,
Que yo te lo mostraria.—
Mandara sacar un nifno
Qu’en su palacio tenia:
Sacolo su camarera
Envuelto en una faldilla:
—Mira, mira Alonso Perez,
El nifio & quien parecia?
—Al Maestre, mi sefiora,
Alonso Perez decia.
—Pues dadlo luego & criar,
Y 4 nadie esto se diga.—
Sélese Alonso Perez,
Ya se sale de Sevilla:
Mui triste queda la Reyna,
Que consuelo no tenia.
Llorando de los sus ojos
De la su boca decia:
—7Yo, desventurada Reyna,
Mas que cuantas son nascidas,
Casironme con el Rey
Por la desventura mia.
De la noche de la boda
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Nunca mas visto lo habia,
Y su hermano el Maestre
Me ha tenido compaiiia.
Si esté ha pasado
Toda la culpa era mia.
Si el Rey D. Pedro lo sabe
De ambos se vengaria
Mucho mas de mi la Reyna
Por la mala suerte mia.—
Ya llegaba Alonso Perez
A Llerena, aquesa villa:
Puso el infante & criar
En poder de una judia;
Criada fué del Maestre;
Paloma por nombre habia.
Y como el Rey Don Enrique
Reinase luego en Castilla,
Tomara aquel Infante
Y almirante lo hacia:
Hijo era de su hermano
Como el romance decia.

VII

A este romance pone D. A. Durin—de cuyo Romancero general
lo tomamos—Ia siguiente nota:

«Este romance por su tono, su forma y su expresion indica que,
dun modernizado en su lenguaje, es de los primitivos y populares. La

tradicion de) hecho, verdadero ¢ falso, que conserva, disculpa mucho
18
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la muerte que D. Pedro hizo dar 4 su mujer D.a Blanca y 4 sy hermg.
no D. Fadrique. La calumnia, si lo es, levantada 4 la Reina, se urdié de
un modo tan astuto que la hacia probable. El modo de sacar ds pa-
lacio al mifio recien pacido, y de darlo & criar, segun dice el romance
es sumamente verosimil: y el coineidir el hecho con el cerco de Coim:
bra(?) por D. Fadrique, de donde despues para matarle le hizo vepjp
su hermano D. Pedro, hace creible que éste se creia gravemente ofeng;.
do, y més cuando ni la sumision ni la pronta obediencia con que aquel
Infante acudié al llamamicnto del Rey bastaron & desarmar su ira. Sj
éste solo hubiera sospechado que su hermano le era rebelde, al verla
llegar solo y sin el ejéreito que mandaba, sin tratar de defenderse en
la ciudad de Coimbra (?), que habia ganado, habria calmado sus rece-
los. Otra causa mas honda debid sostener la indignacion del Rey, y
ésta, cuando ménos, seria la voz publica que, con razon ¢ sin ella, acu-
saba de adulterio 4 Blanca y & su cuiiado. Acaso los partidarios de
D. Pedro, para atenuar su crueldad, despues de ejecutada, acumula-
cian 4 los insultos un odioso delito; pero lo cierto es que la Lradicion
lo ha trasmitido 4 la posteridad, y que los poetas y &un los historiado-
ves lo refieren.»

VIII

Aun més alla que D. Agustin Durén va el Dr. Cevallos en su Di-
sertacion:

«El romance, dice, del embarazo de D.x Blanca, por su cortey
slenguaje esta convenciendo que se hizo en tiempo del rey D. Pedro.
sLa voz 6 tradicion que hay en la nacion de la fragilidad de D.2 Blao-
sca, fragilidad que conocid el rey D. Pedro, viene desde entonces acd
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4sin haber gido convencida de falsa, y esta misma esti manteniendo Ia
»nntigﬁ@d“d del romance y s.u verdad. »

Y en otro lugar dice: «El romance es contemporineo de D. Pe-
»dro, porqueé si scllubit‘n‘a forjado en tiempo de D. Juan 6 de D. En-
rique [11, Ayala, que .1:1{: tan afecto & la varonia de D. Envique II y &
,D.a Blanca, no es posible que callase y no lo desmintiese en la Créni-
seadeD. Juan I, y, sobre todo, enla de D. Enrique 111, hablando de
5. Alfonso Henriquez.....»

Para lo cual, decimos nosotros, hubiérale bastado nombrar la
madre de D. Alfonso Henriquez, 6 dejarnos siquiera memoria del dia
del nacimiento de aquel caballero; fecha que debia ser muy conocida
en tiempos del Canciller, y de la que hasta hoy no hemos encontrado
rastro ni sefial alguna.

D ¥y llimamente, vemos que Alvar Garcia de Santa Maria,
sen la historia de D. Juan II, y Fernan Perez de Guzman en las Gene-
sraciones hablando de D. Alongo Henriquez, no rechazan ni deshacen
el romance: silencio que confirma mucho la verdad.»

Por otra parte, Estéban de Garibay en el Compendio historial, im-
preso en Amberes, refiriéndose & la aversion que tuvo D. Pedro 4
D.a Blanca, dice al cap. XIX:

«Algunas canciones de aquel tiempo, conservadas hasta ahora en
»memoria de las gentes, quieren aliviar la culpa que al rey D. Pedro
vcargan, en el odio que tomd & la reina D.a Blanca, dando & entender
»haberla aborrecido porque se hizo embarazada del Maestre de San-
»liago D. Fadrique, hermano del Rey, que por ella habia ido d
Francia.»

Y no dice méas. Parécenos harta iibieza 6 manera diestra de elu-
dir la defensa de aquella causa reputada santa por tantos historiado-
res. Tibieza 6 silencio en los autores aludidos, que el doctor Cevallos
califica de prudencia en los siguienles términos:

«Cualquier hombhre profundo sabe que en los delitos de especial
»enormidad, cuando son notorios, lo que hacen los discretos y parcia-
»les es callar y no resistir la notoriedad, no sea que con la impugnacion
»la propaguen mas. Bien sabian estos personajes lo que se cantaba en
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»los romances de la fragilidad de D.a Blanca. Conocian que ng podian
»rechazar la especie, y, como tan entendidos, con el olvido y silencig
spensaron dejar  la posteridad modo de oscurecer y no poder averi-
»guar la verdad.»

[X

Finalmente, D. Diego Ortiz de Zuiiga (1) menciona el citado ro-
mance; mas antes dice lo siguiente:

«El maestre de Santiago D. Fadrique, hermano entero y mellizo
del rey D. Enrique II, tuvo & D. Alonso, que por su tio el Rey usé el
patronimico Henriquez,en la reina D. Blanca de Borbon, culpa que
s ya piublico en historiadores y genealogistas haber sido causa de la
muerte de ambos, que con ménos publicidad no osara referir mi
pluma.»

El mismo historiador y genealogista, en el Discurso genealdgico de
los Ortizes de Sevilla, que escribié y publicé &ntes que sus célebres
Anales, dice al f61. 15 v.y 16 lo siguiente, que copiamos al pié de la
letra:

«Alonso Ortiz, el hermano cuarto, fué criado y camarero del maes-
tre de Santiago D. Fadrique, hijo de D. Alfonso XI y de D.a Leonor de
Guzman, & quien el rey D. Pedro di6 violenta muerte en el alcizar
de Sevilla. Si se debe alguna especie de crédito 4 los romances anti-
guos, producidos en historias por autores, no de vulgar nota, uno atri-
buye & este caballero el haber puesto en salvo la infancia de D. Alonso,
hijo del Maestre, tronco de la ensalzada casa de los Henriquez, almi-
rantes de Castilla, cuya real madre es yd mantriestA al mundo.»

(1) Anales Eelesidsticos y Seculares de la ciudad de Sevilla, Tom, II, lib. X
afio 1405,
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[ntroduce el romance hablando una real dama

«A un criado del Maestre
Que Alonso Ortiz se dezia
Su camarero y privado
Noble de gran fiaduria.»

Prosigue que le entregd el nifio disimulando ser suyo, y que él,
llevindolo & Llerena, lo dejé & criar en ella, por este estilo:

«Llegado avia Alonso Ortiz,
A Llerena aquessa villa
Dexara el nifio d eriar

En poder de una judia
Vasalla era del Maestre

Y Paloma se decia.»

«;Singular gloria de los Ortizes, exclama Ziiga, si hizo caballero
de su linaje tal servicio & su Real Progenitor!»

X

Permitasenos hacer aqui una corta digresion, que tiene por obje-
to poner una vez mis en evidenciala injusticia con que la mayor parte
de losescritores tratan todo cuanto se refiere 4 D. Pedro I de Castilla.

El docto Orliz de Zuiiiga, que no tiene una sola palabra de cen-
sura para el crimen de adulterio que reconoce y propala, como na-
die éntes que ¢l lo propalé, en la reina D.a Blanca de Borbon, dntes
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bien se vanagloria de que uno de sus ascendientes ayudase 4 |og cul-
pables & escarnecer al ofendido esposo, llamando gloria de sy familia
lo que debiera hacerla sonrojar, en sus Anales de la Ciudad de Sey;yy,
lib. VI, afio 1357, refiriendo la historia de D.2 Maria Coronel, he:
réica viuda del dos veces traidor D. Juan de la Cerda, requerida g,
amores por D. Pedro, la termina con esla sangrienta invectiva:

«Considere estas acciones quien & las de este reyD. Pedro hys.
seare criticas disculpas, que tan ciegamente corria tras de sus desep-
»frenados apetitos.»

Parécenos que los hechos de D. Fadrique, hermano del Rey,
y los de D.a Blanca, su esposa, denunciados por Zuiliga, merecian igual
6 mayor reprimenda de tan severo censor, pues al fin D. Pedro corrig
tras una viuda, en tanto que D. Fadrique cortejaba & su cuiiada en
vida de su hermano.

X1

En prueba de nuestraimparcialidad, 6, mejor dirémos, de nues-
tro vehemente deseo de que se haga la mayor cantidad posible de luz
sobre este punto no muy claro de la historia del rey D. Pedro, va-
mos & exponer algunas objeciones que podrian hacerse 4 los pérrafos
precedentes y que acaso no dejarian en muy buen lugar al Romance
yaD. Diego Ortiz de Ziiiga, si pluma més docta y mis fecunda que la
nuestra se tomase el trabajo de ampliarlas.

Empezamos, pues, por decir con D. A. Durdn que comparado
el romance integro que hemos insertado con los fragmentos que cita
Ziniga se notan algunas variantes en el modo y forma, y, sobre todo,
en que en aquél se nombra Alonso Perez al camarero de D. Fadrique ¥
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en €sl0S Alonso Ortiz. Esta diferencia podrd consistir en que Durdn
toma el que publica en su Romancero de un Cdice de la segunda
mitad del siglo XVI, al paso que Zidiga copia los fragmentos que ci-
{a de un Romancero i mpreso en Sevilla, afo 1573, que dice Durén ser
Jhora desconocido. Las variantes se notan desde los primeros versos.
gl del Codice dice asi:

«Entre la gente se suena,
Y no por cosa sabida,
Que d’ese buen Maestre
Don Fadrique de Castilla
La Reina estaba prefiada:
Otros dicen que parida.»

El del Romancero que cita Zuafiiga reduce estos seis versos 4
cuatro, en la forma siguiente:

«Entre las gentes se dice
Mas no por cosa sabida
Que la Reina Dofia Blanca
Del Maestre esta parida.»

Diferencia sensible en la forma, pero que desaparece en el fondo,
estando los dos contextes en queno es por cosa sabida, que no se sabe
de cierto, sino porque el valgo Jo decia, manifestindose asi dudas de
parte del poeta, 6 temor de dar por cierto un rumor que no tiene soli-
do fundamento.

Luégo el romance hace decir 4 Alonso Perez 1t Orliz que el Maes-
tre estd sitiando 4 Coimbra; error en que incurre D. A. Durén dicien-
do que de alli le hizo venir D. Pedro para mandarlo matar, cuando es-
td bien probado que de donde vino fué de Jumilla, en el reino de
Murcia 1).

_—

() Un eritico docto, amigo nuestro, nos ha hecho observar que el,er_ror pue-
de ser del copista, que puso Coimbra en lugar de Jumilla, vocablo este ultimo que
fonserva mejor la asonancia que el primero.
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Siendo esto asi, el alumbramiento de D.a Blanca de Borbon
verificaria en el mes de Abril 6 Mayo del afio 1358, y en la ciygag de
Sevilla, como lo indica el romance; lo cual es poco creible, pues ademjs
de que Ayala ni ningun historiudor 6 genealogista indican nj remota .
mente que la Reina estuviese en ningun tiempo en Sevilla, es jny
mil que D. Pedro le senalase residencia en la cindad donde tuy
tantemente su cérte, y habitaba D.a Maria de Padilla.

Conviene advertir ademis que en el mes de Enero del afig 1357
el maestre de Santiago D. Fadrique estaba en el reino de Valencia; ¥
que en Marzo del mismo afio tomd parte en las operaciones militares
sobre la ciudad de Tarazona, segun consta en los Anales de [ Coro-
na de Aragon. Mas desde Marzo del 57 hasta Abril del 58, en que tuyo
lugar la conquista de Jumilla, la Crénica de Ayala ni los Anales ge
Zurita dicen cosa alguna referente al Maestre de Santiago; si bien tody
hace presumir que permanecid en las provincias de su mando,

Ahora bien; si la execrable licencia de D. Fadrique, que denun-
cia el romance, es cierta, serian dos cuando ménos las faltas graves co-
metidas por la reina D.2 Blanca, contando con la que seleimputa en
el viaje desde Francia 4 Castilla; en cuyo caso queda plenamente justi-
ficada la dolorosa endecha que el poeta pone en boca de D.a Blanca:

erosi-
0 cons-

«De la noche de la boda
Nunca mads visto lo habia,
Y su hermano el Maestre
Me ha tenido compaiia.»

Pero como de la primera no hay més pruebas que el rumor que
nacié & la raiz del casamiento de D. Pedro con D.* Blanca, y dela se-
gunda un se dice, segun el romance, seria sobrado temerario condenar
sobre tan débiles testimonios 4 aquella desgraciada Princesa.

Y cuenta que el romance es mucho més intencionado de lo que
parece i la simple lectura. Hay en él dos versos que siguen inmediata-
mente 4 los cuatro que dejamos trascritos, que son la historia conden~
sada en nueve palabras de la vida intima de D.2 Blanca, desde que por
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su desgracia ¥ la de Castilla pisé el territorio espaiiol hasta que fallecid
en su retiro de Medina-Sidonia.

«Si esto ha pasado
TODA LA CULPA ERA MIA.D

Aquid habla el poeta 6 hablan los remordimientos en el corazon
de D.a Blanca. Si habla el poeta dando rienda suelta al vuelo de su
imaginacion, hay que concederle habilidad suma para defender las cau-
sas que patrocina; si habla la conciencia conturbada por la enormidad
de su falta, de D.2 Blanca, jqué més vindicacion del carécter y reina-
do de D. Pedro I de Castilla, ni qué mas justificacion del encierro &
que condend & la aduiltera y de la muerte violenta que mandé dar
4 su complice?

XII

Acabamos de ver ¢6mo los rumores acerca de la [ragilidad de
D.a Blanca descansan sélo sobre conjeturas y presunciones més ¢ mé-
nos vehementes, no encontrindose en la Cronica de Lopez de Ayala, ni
en ninguno de los historiadores de aquellos tiempos ni- de los posterio-
res, nolicia alguna cuyo testimonio se pueda invocar en comprobacion
del adulterio de aquella desventurada Reina. Hemos visto despues, que
el Romance sobre cuyo texto se fundala tradicion que ha llegado has-
ta nosotros y que tiende & dar cuerpo & aquellos rumores 6 «ridicu-
las nieblas, con que se quiere empaiiar el puro candor de D.a Blan-
¢a» tampoco afirma nada, puesto que el poeta indica que 70 se sabe

de cierto, que es un se dice, y nada més. Réstanos ahora invesligar
19
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en el terreno delos origenes, de las generaciones 6 de lag genealo-
gias, en el cual acaso veamos con alguna mayor claridad, ¢ eyay iy
ménos que nos permita formar conjeturas racionales que disten poco
de la verdad, en cuanto puede establecerse ésta en materia tan delicaq,

XIII

En la Crénica de Ayala, la Abreviada, némbranse los hijos bas-
tardos que dejo D. Fadrique, por el 6rden siguiente: El conde D, Pe-
dro; D. Alfonso Enriquez, el que murid; D. Alfonso Enriquez, almirante
de Castilla, y D.2 Leonor.... Parécenos que para un freire que debid
hacer voto de castidad cuando entrd en la Orden de Santiago no es
poca continencia....

Garibay, Zurita, Mariana, Haro, Luis de Salazar, Zafiiga, Ferre-
ras, todos los historiadores, cronistas y genealogistas que hablan de
D. Alfonso Henriquez I, almirante de Castilla, estin conlextes en
que fué hijo de D. Fadrique, maestre de Santiago; pero ninguno,
absolutamente ninguno de ellos nombra directamente & la madre de
este D. Alfonso ni de su hermano del mismo nombre que murid; en
tanto que Lopez de Haro, en el tomo II de Nowili, f6l. 39, dice que
D. Fadrique tuvo en D.2 Leonor de Angulo, natural de Cérdoba, un hi-
jo llamado Pedro; y el Dr. Pedro Salazar de Mendoza amplia la noti-
cia diciendo que tuvo ademds, en la misma sefiora, una hija llama-
da D.a Leonor.

Conocemos, pues, la madre de dos de los tres hijos bastardos
que sobrevivieron & D. Fadrique, pero la del que fué¢ Almirante de
Castilla no.
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X1V

;Por qué no revelan la de este 1iltimo? «Tan humilde 6 desco-
nocida fué la mujer que did & luz caballero tan insigne en el reina-
do de su tio D. Enrique II y en el de su hijo y nieto?

Por qué los cronistas y genealogistas se abstienen de nombrar
la madre de D. Alfonso Enriquez, tronco de wna esclarecidisima fa-
milia que dié reyes & Espafia, cuando no tienen reparo en sefialar
las de los muchos bastardos que dejaron D. Alfonso XI, D. Pedro | 8
D. Enrique I y la delos dos yi nombrados del mismo D. Fadrique?

(Fué la madre de D. Alonso Enriquez I una meretriz, 6 lo fué
D.2 Palomalajudia de Guadalcanal, como se afirma en una nota puesta
al mérgen de un M. S., copiado de un libro en félio de 169 hojas exis-
tente en la Biblioteca Colombina intitulado Varias historias de
Espana antiguas M. S., que pertenecié & la Biblioteca del Conde del
Aguila?

No debié ser D.a Paloma, puesto que Ortiz de Zuniga, aulor re-
putado entre los graves y nada amigo de D. Pedro, llama Real ma-
dre, ya manifiesta al mundo, 4 la de D. Alfonso Enriquez; de tal
suerte, dice, que & no ser tan notorio, su pluma no osara referirlo.

No siéndolo D.2 Paloma, ménos debié serlo, por las razones ex-
puestas, una villana 6 una meretriz.

XV

Entre las muchas razones que el Dr. Cevallos apunta para pro-
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bar la falta que se atribuye 4 la reina D.2 Blanca, consigna Iy ;.
guienle:

«D. Luis de Salazar, que fué lan gran genealogista, y & quien ap
este estudio cualquier asunto le era facil, y que ademds se muesgrq con-
trario al rey D. Pedro, como puede verse en su escrito intitulade
Satisfaccion de seda d@ cargo de esparto, f6l. 36, lugar muy 4 propé-
sito para defender la honestidad de D.a Blanea, no lo hizo.

»Escribié Salazar la Casa de Lara en tiempo del almirants de
Castilla Juan Tomas Enriquez de Cabrera, que trae la varonia de
D. Fadrique y de D.a Blanca; y, despues de muerto el almirante, lag
Glorias dela Casa Farnesse; y enel primer tomo dela Casa de Layyg,
y en el de Glorias, confiesa claramente que D. Fadrique tuvo suce-
sion, y por decoro de D.2 Blanca no la nombra, sino pone Dojig y
despues puntitos.»

En efecto, hé aqui como lo escribe aquel grande gencalogista en
el tom. I, pag. 544 dela Historia de la Casa de Lara, que copiamos
en la misma forma con que aparece en el ejemplar que tenemos 4 la
vista:

(OSTADO DE DONA ANA PIMENTEL IT NARQUESA DB AGUILAR.

D. Fadrique Maestre de Santiago hijo del Rey
D. Alfonso XI y de D.a Leonor de Guzman - en Se-
villa & 29 de mayo de 1358.

Don Alfonso
Enriquez, Al-
mirantede Cas
tilla Sefior de

Medina. Dofia.

|

;Qué significa esta reticencia usada por D. Luis de Salazar y
Castro? ;Que le era desconocida 6 que fué villana ¢ meretriz la mujer
en quien D. Fadrique tuvo 4 D. Alfonso Enriquez I? No; porqueé el
titulo honorifico y de dignidad Dofig, no se daba en aquellos tiempos
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més que & las damas 6 hijas de familia noble: si, pues, Salazar 1o
usa al aludir & la madre de D. Alfonso Enriquez, es porque le cons-
taba que fué noble.

XVI

Ahora bien; jcomo se le oculla & este gran genealogista lo que
no se oscurecio & Haro ni al Dr. Pedro Salazar de Mendoza; esto es, el
nombre que debia seguir inmediatamente al titulo de Dofie, cuando
aquéllos nos dan el de la madre del conde D. Pedro y deD.2 Leo-
nor, hermanos consanguineos de D. Alfonso Enriquez 1?

No hay manera de salir de este dilema: 6 D. Alfonso Enriquez
es hijo adulterino de D.a Blanca de Borbon, ¢ es bastardo de D.a Pa-
loma la judia de Guadalcanal, excluyendo & una villana, pues su ge-
nealogia, que nos da Salazar, asi lo evidencia.

Los que reconociendo su varonia deD. Fadrique, maestre de San-
liago, se niegan ¢ nieguen & darle por madre 4 la reina D.a Blanca,
tienen forzosamente que aceplar por tal la judia que le erid d sw pecho, y
eneste caso dan bien poca honra al origen de la esclarecida familia de
los Enriquez, asi como & D. Fernando V, esposo de la gran reina
D.2 Isabel I; pues Fernando el Catdlico fué hijo de D.» Juana En-
riquez, hija de D. Fadrique Enriquez II, almirante de Castilla, hijo
de D. Alfonso Enriquez I, tronco de la familia.

XVII

En vista de la serie de consideraciones que se desprenden de
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los hechos referidos y de las citas que dejamos apuntadas, Nuestrgs
lectores diran si lag afirmaciones de Ortiz de Zifiiga y del Dy, Cevallos
la reticencia de Salazar, el silencio 6 las equivocas indicaciones d;
los demés autores citados, bastan para dar cuerpo & los rumores
que se esparcieron 4 la llegada de D.a Blanca de Borbon 4 Valladolig
en 1353; si el Romance y la traicion se convierten en historia fide-
digna, y si las ridiculas nicblas, como las llama Ferveras, sp gq.
lidifican.

Bien sabemos que son muchos los historiadores, los eruditos v
los curiosos que no han querido ni quieren verlo asi, embargados 10;
unos por la pasion y el odio hicia D. Pedro, que les imbuyé la leciy-
ra de la Crdnica compuesta por Lopez de Ayala, y dejindose arras-
trar los otros por la falsa opinion que sembraron Morales, Mariana,
Garibay, Zurita, Ferreras, Modesto Lafuente, ete. Unos y otros de los
aludidos no pueden 6 no quieren mirar el reinado de D. Pedro sing
por el espejo cilindrico lamado la Vulgar, que reproduce por refle-
xion una imégen deforme, monstruosa y hasta grotesca de los he-
chos de aquel reinado. Hechos cuya verdad existe bastantemente bien
dibujada en documentos de autoridad que no se pudieron hacer
desaparecer y en la mente de todos los que investigan con crilerio
propio en puntos dificiles 1 oscuros de la historia.

Tambien sabemos que. no son pocos los criticos de vasta erudi-
cion que niegan estos hechos, y hasta ahora no han querido discu-
tirlos por no verse en la necesidad de condenar 4 la infamia todos
los traidores, todas las traiciones que, como las serpientes del grupo
de Laoconte, se intorcieron al cuerpo de aquel malogrado Rey, des-
de que abri6 los ojos 4 la luz en abandonada cuna hasta que los
cerrG al golpe de alevoso puiial en la tienda de Beltran Duguesclin.
Lo niegan yno lo discuten los que pretenden cohonestar los hechos del
fratricida y usurpador D. Enrique II; la conducta del Legado del Pa-
pa, que se excedié en las instrucciones que trajo & Espaiia; la politica
del Rey de Aragon, que acogia y alentaba en sus reinos & todos los
traidores castellanos; & quienes daba sueldo y Estados; el proceder de
Francia, que hizo una leva de bandidos en su suelo y los envid & guer-
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pear y saquear la tierra de Castilla; 1o niegan, en fin, y no lo dis-
cuten los que quieren ha(:r:r buenas todas las causas conlrarias 4 la
de D. Pedro, asi de subditos .do:slealcs como de parienles desnatura-
lizados y de extranjeros aml.ncmsos, que dieron lugar & aquella larga
serie de crimenes de IBSﬂ-nﬁ.CIOH y lesa majestad, de desacatos mons-
truosos, de felonias, perjurios y traiciones sin cuento, de adulterios
y fratricidios que se cometieron uno tras otro, renovandose sin cesar
contra la majestad real y contra la persona deD. Pedro I de Castilla,

Y tan es asi, que & trueque de hacer odiosa la memoria de
D. Pedro, y conservar integras lodas las falsedades, todas las calumnias
que se divulgaron por Espafia y salvaron todas sus fronteras con la
Cronica del canciller Lopez de Ayala, no reparan en dar al rey don
Fernando V, esposo de la reina D.a Isabel 1, una judia por visabue-
a.... como si no le bastara una varonia dos veces bastarda por D. Fadri-
que, hijo adulterino de D. Alfonso X1, y por D. Alfonso Enriquez, hi-
jo sacrilego del Maestre de la Orden militar-religiosa de Santiago.

Porque no hay medio, repetimos, de salir de este dilema: &
D. Alfonso Enriquez I fué hijo de D.a Paloma la judia, 6 lo fué de
D.a Blanca de Borbon, esposa fragil del rey D. Pedro I, como lo afir-
ma Ortiz de Ziiiiga y como lo confirma, salvando el nombre, el gran
genealogista D. Luis de Salazar.

Si Zufiiga y Salazar dicen verdad, jqué mejor ni méas cumplida
vindicacion del cardcter y reinado del rey D. Pedro 1?

Ahora bien: llamenle CruEL sus enemigos; califiquenle de fiera
nunca saciada de sangre humana; que & ese epileto y 4 esa califica-
cion la historia imparcial y el recto criterio opondran los nombres
de su madre, de su tia, de sus hermanos bastardos, de sus primos,
de sus consejeros y de su esposa adiiltera, que conspiraron sin tre-
gua contra su honor, sus legitimos derechos y su vida, que acabaron
Por arrancarle alevosa y cobardemente.



PARTE ﬁETIMA

B

ﬂ;anﬁaﬁ e Tas quervas de }%nm

«Sin la guerra que le movid el vey de Granada, en
medio afo este Rey D. Pedro conquistara todo el reino
de Aragon.»

(ANGNINO DEL 81GLO XV.)

Hay en la historia de D. Pedro I ura pagina politico-militar
gloriosisima, escrita toda ella con hechos de alto renombre y esmal-
tada de rasgos de patriotismo como se entendia en aquellos tiempos,
como se¢ entendié en los antiguos y como se entenderd siempre,
miéntras existan en el alma del hombre sentimientos de dignidad, de
honor y de valor.

Desgraciadamente, esta pagina no ha podido eximirse de sufrir
la ley fatal que hasta hoy viene pesando sobre todas las del libro de
la vida de aquel Rey. Por mis que se halle limpia de toda mancha;
por més que dé & D. Pedro un lugar en la galeria de los buenos ca-
pitanes, y por més que se vea reflejar en ella la primeraluzde aquel
sol que no ha de ponerse en los dominios espaiioles; el insaciable
encono de sus enemigos de ultra-tumba ha tratado de oscurecerla,
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yd que no les fué dado rasgarla del libro de los grandes hechos hjs-
1oricos, 0 mancharla como olras muchas, 4 fin de hacerla odiosa &
la posteridad.

Esta pagina es la de las herdicas empresas terrestres y mari-
timas del rey D. Pedro contra Aragon, pueblo prepotente en aquel
enténces, que tenia convertido el Mediterraneo en un lago de su do-
minio, y que, en tal virlud, era & Castilla lo que el leon adulto es al
cachorro que no ha visto mis horizonte que aquel que descubre desde
Ja boca del antro donde naci.

No pudiendo, repetimos, rasgarla,algunos historiadores pretenden
empequenecerla, diciendo que aquellas campafias fueron ruinosas para
Castilla, desastrosas para la Espafia toda, movidas por causa leve,
dispuestas con la impremeditacion de un Principe sobrado ligero 6
temerariamente vengalivo, que todo lo comprometia, todo lo arries-
gaba ¢ sacrificaba en aras del amor propio ofendido; guerras, en fin,
que D. Pedro movid audazmente como loco y sandio, acarredndose
con ellas su propia muerte en castigo de la mucha sangre que sin
proposito se derramé en ellas.

[T

Nada cabe més injusto que esta manera de juzgar aquellas em-
presas, ni hay fundamento alguno de razon para calificarlas desde su
principio hasta su-terminacion en la forma que lo hacen los histo-
riadores aludidos. Si hay, si hubo guerra ofensiva 6 de conquisla
fatalmente inevitable, la emprendida por elrey D. Pedro lo fué tanto
como la que més. Graves fueron las causas que la motivaron, y por
tanto sobrada razon tuvo el Monarca castellano para acometerlas.

En efecto: hay principios de derecho internacional y de gentes

20
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que son de todos los tiempos, y a los cuales o puede faltar brygyl
mente ningun pueblo, sea barbaro ¢ civilizado, sin que el anatema go
los demis caiga sobre ¢l. El derecho que tienen los neutrales i spp
respetados por los beligerantes nunca ha sido puesto & discusion, y
toda violacion de ese derecho siempre fué considerada como motivg
justificado para una declaracion de guerra. En nuestros dias, en que
la ciencia del Derecho ha hecho tantos progresos, lo mismo que ep
los tiempos de Roma, que nos la enseiid, no hay Gobierno algun,
llamese francés, ruso, inglés, aleman 6 portugués que, hallindose en
circunstancias andlogas 4 las en que D. Pedro I de Castilla se encon-
tré frente de Aragon, vacilase un momento en pedir ruidosas satis-
facciones ¢ declarar la guerra 4 la potencia que en plena paz pira-
tease incesantemente sobre sus costas, bloquease sus puertos y pene-
trase en ellos paraapresar buques fondeados, sea la que fuera la ban-
dera que enarbolasen.

(Y estos motivos, estas causas se llaman leves!

Fueron graves, y su evidencia noloria, como muy luego vamos
4 demostrarlo. ;Por qué, pues, los més de los historiadores, asi na-
eionales como extranjeros, acusan de impremeditacion 4 D. Pedro, con-
denan con severidad la energia con que acudid & defender sus pue-
blos y su derecho y & vengar la sangrienla ofensa inferida 4 la na-
cion castellana y & la dignidad de su Rey? Obvia es la conlestacion:
porque los autores espaiioles se inspiraron, como siempre, en la
€ronica del Canciller y en las Memorias del de Aragon, y los ex-
tranjeros en la historia del P. Mariana, que se hace eco de aquéllos
y es el historiador mas conocido—yd que no el inico—allende nues-
tras fronteras; y es notorio que Ayala ni el Ceremonioso podian de-
cir sino una parte de la verdad, aquella que, ademés de no ser facil
oscurecer en absoluto, despojaba de su principal razon al Monarca
castellano y declinaba sobre ¢l loda la responsabilidad de aquella
tremenda guerra, que se acometié desde un principio con propdsilo
decidido de borrar del mapa de Espaiia el reino independiente de
Aragon, para unirlo definitivamente al de Castilla.

Veamos, si no, y con documentos fehacientes en la mano, de



— 155 —

parte de quién estuvo la razon, y expongamos los antecedentes llama-
dos causa leve de aquellas guerras, Mas antes conviene que sepamos
como refieren su origen, 6 la causa que sirvio de pretexto, los his-
toriadores aludidos, tesligos y actores los dos primeros en ella.

11

«Estando en Sevilla (el rey D. Pedro, dice Ayala (1)) mandé ar-
mar una galea para ir & folgar & Sant Lucar de Barrameda, ¢ ver fa-
cer la pesca que se facia de los atunes en las almadrabas. E fallé en el
puerto diez galeas de Catalanes ¢ unlefio, é era su capitan un caba-
llero del Rey de Aragon, que decian Mosen Frances de Perellés. E
aquel capitan entrara en el puerto de Barrameda por tomar refresca-
miento, ¢ fallé y dos bageles de Placentines cargados de aceite, ¢
tomolos diciendo que eran Genoveses con quien los Catalanes avian
guerra estonces. El Rey envié & dicho capitan quien le requiriera que
pues que aquellos bajeles estaban en su puerto, que non los quisiese
tomar: otro si que lo dexase de facer por honra dél, pues estaba pre-
sente. El Capitan de Aragon respondid, que aquellas gentes no
eran amigos del Rey de Aragon, é que los podia tomar de buena
guerra. El Rey mando otra vez quele dijesen, que fuese cierto que
si aquellos bageles non dexase, que el enviaria mandar & Sevilla que
fuesen presos todos los mercaderes Calalanes que y estaban, é que
les fuesen tomados todos sus bienes. E el Capilan de Aragon por to-
do esto non lo quiso facer; é vendi6 luego alli los bageles, el uno
por quinientas doblas é el otro por chocientas, & fuese con sus galeas
por el cabo de Sant Vicente para Francia.

»E otro dia partié el Rey por tierra para Sevilla, é en Sevilla

(1) Cron, Afio VII, cap. VIL
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ovo su Consejo de como faria sobre {?stq (que acaeseid del Gapitan de
Aragon. E los sus privados dixeron al Rey que el Capitan do Aragoy
le avia fecho gran baldon, ¢ que era bien que enviase al Rey (o ey
gon un Caballero, ¢l requiriese (que le enviase preso & mosen Frag.
cos Perellés; ¢ que si el Rey de Aragon non lo quisiese facer, que e
desafiase de parle del Rey, ¢ le ficiese guerra. E el Rey lo figg ”
segund le aconsejaron; ca el Rey era mancebo en edad de veinle ¢
wes anos, ¢ era ome de grand corazon ¢ de grand bollicio, é amapy
siempre guerras, ¢ creyé & los que le aconsejaron esto.»

Dedicese, pues, de la relacion de Ayala que la causa y origen de
la guerra fué el atentado del almirante aragonés Perellds; y dedicese
tambien, y esto s muy importante que quede consignado, que el rey
D. Pedro no cedié & un arrebato de su &nimo vengativo ni la lige-
reza propia de sus afos juveniles, sino que consullé el caso con su
Consejo—que hoy diriamos de ministros;—y, prévio acuerdo del mis-
mo, se procedié & la declaracion de guerra. Solo falté reunir las Cor-
tes, zno es verdad? Pero es el caso que en aquel tiempo no se usaba
convocarlas para hacer una declaracion de guerra, sino para obiener
del pais servicios con que sostenerla, una vez declarada.

v

(Oigamos ahora & D. Pedro IV de Aragon, quien sobre el prin-
cipio de la guerra dice lo siguiente (1): ;
«La dita guerra comenza ay tal manera: Zo es, que per yoluntat
»é licencia nostra foren armades en la Ciutat de Bercilona IX galeres
»por officials del Rey de Franza,de les quals fon Capita por lo dit Rey

(1) Memorias del rey D, Pedro IV, el Ceremonioso. Lib. VL.
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1o Frania Mossen Francesch de Perellds.... Lo qual Capith mend les
pae

pdites galeres en nom det @ | . 1 .
ars de Sibilia To dit (Jil|lll.il' pres ¢ roba alguns Genovesos qui eren
:11310 dit Rey de Castella; ¢ per prechs quel dit Rey de Castella,

:faes al dit Gapita rsobre la preso dels dits Genovesos ¢ robes, non

svolch res fer: de (ue l.u dit Ru.__:,r se tench fort per prejudicat, ¢ pen-

ysas quel dit Capitd, qui erd de Gasa nostra, ho fags ab nostre consen-

Jtiment. E per gran greuge fl”_cfl hac, trames nos letres per son mis-

»salger especial, en quens llOLl‘[lCﬂ. los greuges quel dit Capita Ii havia

yfet, e alguns altres gﬂ'a'c.gcs: ¢ concluhien les dites letres, que ell de
paqui adelante no queria esser nostre amigo. Les quals letres fo-

4 nos prcsenlades en lo Castell de Perpinyd.»

Como s ve, el Rey de Aragon concuerda con el Canciller mayor

de Castilla en sefialar como causa ocasional de la guerra el alentado

del almirante Perellos; pero asi como Ayala hace justicia al consti-
tucionalismo de D. Pedro I, diciendo que consulld con sus ministros

om del dit Rey de Franza.... ¢ passant per los

yren

la forma en que debia pedir salisfaccion del agravio recibido, el Cere-
monioso nos revela que el Rey de Castilla tenia recibidos otros agra-
vios del de Aragon; 1o cual cambia los lérminos en que los aulores ene-
migos de la memoria del hijo legitimo de Alfonso XI tienen presen-
tada la cuestion. Qué agravios fueron ¢stos, no vacilamos en decir
que fueron lantos y tan graves que era imposible permaneciesen por
més liempo impunes.

\%

Causa tan leve y baladi de guerra tan sangrienta y desastrosa hace

prorumpir al P, Mariana (1) en la siguiente grandilocuente invocacion:
—_—

(1) Hist, de Esp, Lib. XVIL eap. 1.
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«Péneme horror y miedo la memoria de tan graves males como
padecimos. Entorpécese la pluma y no seatreve ni acierta 4 dap prin-
cipio al cuento de las cosas que adelante sucedieron. Embizame la
mucha sangre que sin propdsito se derramd por eslos tiempos, Dgse
este perdon y licencia 4 esta narracion, concédasele que sin pegy.
dumbre se lea: dése 4 los que lemerariamente perecieron, Y N0 mé-
nos 4 los que como locos y sandios se arrojaron & tomar las armas
y con ellas 4 satisfacerse. Ira de Dios fueron estos desconcierios,
y un faror que se derram¢ por la tierra.»

Presentando los sucesos de la manera que lo hacen los autores
citados, esto es, velando sus origenes y bastardeando su genealogia,
es evidente que hubo sobrada temeridad ¢ impremeditacion de parte
de D. Pedro I de Castilla, pues la temeraria ofensa de Perellds es
de la naturaleza de aquellas que pueden ser lavadas con una satisfac-
cion diplomatica al Gobierno ofendido y una indemnizacion pecu-
niaria 4 los comerciantes 6 navieros robados, sin necesidad de recur-
riv 4 una guerra internacional con todo su séquito de horrores.

Tienen, pues, disculpa los historiadores posteriores que hacen
responsable & D. Pedro I de ella. Fueron engafiados por la elocuencia
de Mariana y por las afirmaciones del orculo, que pecé maliciosa-
mente, visto que no debié ser por ignorancia de los sucesos que va-
mos 4 relatar, en los cuales debi6 ser testigo, dado que no fuera ac-
tor ¢ paciente en ellos. Estos sucesos fueron la verdadera causa di-
recta de aquellas tremendas guerras: el atentado del capitan Perellos
s6lo fué la gota de agua que hizo rebosar la indignacion que llenaba
el pecho de D. Pedro T de Castilla.

VI

Afios hacia que las relaciones politicas entre Castilla y Aragon



eran amislosas y cordiales, & virtud de frecuentes tratados de alianza
entre los dos reinos contra los moros de Granada. Los reyes D. Al-
fonso 1V de Aragon y D. f\lﬁ}nsu XI de Castilla habian estrechado
aquella feliz concordia & virtud del matrimonio delainfanta D.a Leo-
nor, hermana del caslellano, con el aragonés, y & resultas del auxilio
que este tltimo did al primero para vencer la memorable batalla del
Qalado y conquistar la importante plaza de Algeciras, llave del Es-
irecho de Gibraltar, que hasta entonces, desde los tiempos del wlti-
mo rey visigodo, habia permanecido en manos de los musulmanes.

Sus hijos, D. Pedro I de Castilla y D. Pedro IV de Aragon, si-
guieron durante los primeros aiios de sus respectivos reinados la no-
ble y pacifica senda que les dejaran trazada sus reales padres.

Del primero estamos bosquejando la vindicacion; del segundo
conviene que reproduzcamos el retrato moral que nos ha dejado la
pluma del inmortal analista de Aragon, Gerénimo Zurita, & fin de
ayudarnos & hacer la luz en este asunto.

«Fué la condicion del rey D. Pedro (de Aragon) y su naturale-
za lan perversa é inclinada al mal (1), que en ninguna cosa se sefial¢
fanto ni puso mayor fuerza como en perseguir su propia sangre.
El comienzo de su reinado tuvo principio en desheredar & los infan-
tes D. Fernando y D. Juan, sus hermanos (consanguineos), y & larei-
na D.a Leonor, su madre (politica), por causa, ni muy legitima, ni
tampoco konesta,» etc. En otro lugar (2) sigue la opinion del cro-
nista Pedro Tomich, que le acusa de haber dado veneno & su her-
mano carnal el infante D. Jaime; y, por tltimo, termina el paralelo
que hace de los dos reyes con estas palabras: «..... y no sé si fué (el
de Aragon) més pernicioso y terrible que su adversario en el modo
que siguid de ejecutar su ira, con color yvoz de justicia no siéndolo.»

Otro escrilor de nuestros dias (3) lo retrala con los siguientes to-
ques: eApocado ante la revolucion (La Union), enérgico al ceder la tor-
Menta, precavido para guardar su persona, parco en las mercedes,

—
e ——

(1) Anales.—Lib. VIII, cap. V.
(:3) Anales,.—Lib, VIII, cap. XIX,
(3) D, Francisco Javier de Salas.
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cruel en los castigos, terrible en la venganza, ¢é ingrato cop 1os de-
fensores de su corona, mostrabase siempre el aragonés sobrado g,
malicia, duro de corazon, mafioso, y con voluntad firme para domi.
nar sus deseos. Acomodd su caricter & la época, y vencigla: quiso
su adversario ajustar la época & su cardicter y fué vencido.y

. . . - . s - s o = i
. . . ) !

?

Y, sin embargo, la historia le llama el Ceremonioso, Y & su bi.
zarro adversario Cruel...!

VII

Sublevados los reinos de Aragon y Valencia en defensa de sus
antiguas y venerandas libertades, el Rey de Castilla se negd a prestar
género alguno de auxilio & aquellos pueblos que se batian por la con-
servacion de sus fueros, privilegios, buenos usos y costumbres, ame-
nazados de muerte por las usurpaciones del poder real.

.La reina viuda D.2 Leonor, que 4la muerte de su esposo D. Al-
fonso de Aragon habiase refugiado en Castilla con sus hijos los in-
fantes D. Fernando y D. Juan, huyendo de las asechanzas & que la
exponia el odio y enemistad que la profesaba su sobrino por molivo
de las grandes donaciones que obtuviera de su esposo el Rey en fa-
vor de sus hijos, estaba muy léjos de imitar la conducta prudente
de su sobrino el rey D. Pedro, y alentaba cuanto podia el esfuerzo
de los pueblos que se habian levantado 4 la voz de Union. Los in-
fanles sus hijos la secundaban poderosamente, tanto que en véarias
ocasiones habian reclutado compaiiias en Castilla para reforzar los
ejércitos de la Union, que acandillaron en persona diferentes veces
contra las tropas reales. Ganadas por éstas las célebres batallas de
Epila, cerca de Zaragoza, y de Mizlata, en las inmediaciones de Va-
lencia, en las cuales quedd deshecha para siempre la Union y des-
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(ruidas las libertades aragonesas, D. Pedro 1V, en odio & los nobles
que las habian defendido con su sangre, no sélo ejercié crueles cas-
ligos €n los que pudo haber & las manos, sino que exigio del Rey de
Castilla que expulsase de su reino aquellos de sus vasallos rebeldes
que en 61 buscaran asilo, y se manifestd quejoso, acusandole de ha-
per permitido que en sus Estados hallasen campo holgado y armas
para combatir los partidarios de la Union.

La acusacion era infundada, y por lo tanto injusta. Pruébalo el
rratado de amistad y alianza que celebraron los dos Soberanos en
los comienzos del reinado de D. Pedro 1(1), y & mayor abundamien-
1o la guerra civil que por enldnces se encendié en Castilla, imposibi-
litando 4 su Rey para pensar en olra cosa queno fuese vencer y apa-
ciguar las turbulencias de su reino. Pruébalo ademas, y con una cla-
ridad que deslumbra, el juramento que hicieron, particndo la hostia,
sobre el cadaver de D. Juan A. de Alburquerque, los magnates caste-
llanos rebeldes 4 su Rey y sefior natural, de no separarse de la de-
manda que habian emprendido, y de ayudar con todo su poder al
infante D. Fernando en su empresa en Aragon contra su hermano
D. Pedro 1V (2).

Dicho se estd con esto, que mal podia D. Pedro I favorecer las
pretensiones de sus primos como caudillos de la Union valencia-
no-aragonesa, visto que éstos militaban en el campo de los ligueroe
castellanos y hallaban en él tan poderosos valedores.

A mayor abundamiento, existe una carta de D. Pedro I de Casti-
tilla,—consignada en las Memorias del Ceremonioso,—fechada en
Oterdesillas & 28 de Octubre de 1352, en la que da por desleales i
los dichos infantes; y, por tltimo, es notorio que aquellos principes
volubles, D. Fernando y D. Juan, despues de la rendicion de Toro
solicitaron del Rey de Aragon que los perdonase «en lo que habian
contra él excedido por su mocedad y mal consejo, ofreciéndose & ser-
virle con cuatrocientos 6 quinienlos caballos.»

—

(1) Véase la nota & la pag. 44,
(2) Anales de la Cor. de Arag. Lib. VIII, cap. LVI.
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VIII

;Hay en todo lo que dejamos apuntado algo que revele hosti-
lidad de parte de D. Pedro I de Castilla contra su homénimo g de
Aragon?

Nada; ni era posible que la hubiera en un Rey tan politico y avi-
sado. Tan politico, repetimos, que comprendiendo lo mucho quele in-
teresaba buscar alianzas y evilar toda complicacion internacional en
las azarosas circunstancias porgue pasaban sus reinos, rendida la ciu-
dad de Toro y disuelta la Liga, envié cartasal Rey de Aragon partici-
pandole tan fausto suceso y solicitando su enhorabuena.

«El Rey de Aragon, dice Zurita, oida esta embajada, respondig
i ella tibiamente, dando 4 entender que no le pesaba que el de Cas-
tilla se diese tan buena maiia & hacer enemigos de sus propios va-
sallos.»

X

Poco tiempo 4ntes del atentado cometido en el puerto de Sanli-
car de Barrameda por el capitan Perellés habianse cambiado entre
los dos Reyes algunas comunicaciones, ni agresivas ni amenazadoras,
por més que tenian por objeto pedirse reciprocas explicaciones sobre
ofensas y daiios recibidos por sus vasallos (1). Por ejemplo, el de

i : i TR = D=
(1) Publica estos documentos Llaguno y Amirola en las adiciones las nd

tas de la Crénica de D, Pedro, de Pero Lopez de Ayala,
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Aragon habia mandado al de Castilla una carta reclamindole la devo-
jucion de una nave apresada, y justa indemnizacion de los danios cau-
sados & un mercader de Mallorea, que la habia fletado, victima de la
rapacidad de un llamado Jl..lilll Perez de Yagua, vecino del puerto de
Bermeo, en las costas de Vizcaya. A esta carta contestd D. Pedro 1,
desde la ciudad de Sevilla, con fecha 8 de Agosto de 1356, manifes-
tando que no debia ser responsable del acto de pirateria denunciado
por el aragonés, atendido @ que en el tiempo que se comelié, el con-
dado de Vizcaya estaba alzado en armas contra él, y por tanto, el
damno que cualquicra desde recibiese non aviamos nos en de culpa
ninguna.

De la misma manera y en el mismo afio, por una ofensa analoga
hecha & un vasallo de los reinos de Castilla, D. Pedro eseribié una
carta al Rey de Aragon, fechada en Sevilla &4 8 de Octubre de aguel
aito, quejandose de que las gentes de Mallorca habian tomado una
nave del seiorio de Castilla, matando 6 aprisionando los hombres que
iban en ella y vendiendo despues en publica almoneda el barco y las
mercancias que se conducian en él. A esta carta contestd el de Ara-
gon, con fecha 6 de Diciembre del mismo afio, declinando toda la
responsabilidad del suceso sobre la demasia del patron de la nave
apresada, que habia hecho necesario el castigo que le did el Gober-
nador de la ciudad de Mallorca, sobre el cual habian tirado saetas
los castellanos.

X

Hasta aqui aparece de los documentos citados que la razon y la
sinrazon se dividen por partes iguales entre los dos soberanos, y, por
consiguiente, que no es posible justificar con estos solos datos la que
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tuvo el de Castilla para declarar y hacer la guerra al e Aragon,

Pero 4ntes de aquellos sucesos, y en el tiempo en que se verifi-
caban, los aragoneses habian cometido y seguian comeliendy lales y
tan grandes atentados en las costas del senorio de Castilla, que su ra.
presion y castigo no era posible por otro medio que el de la guerrg,
4 no ser que el Monarca y los pueblos ultrajados abdicasen de sy
propia dignidad y renunciasen voluntariamente & su condicion de Jj.
bres ¢ independientes.

Oigamos, si no, un extracto de la narracion de aquellos sucesos
escrita por Gerénimo de Zurita, quien la toma de las Memorigs del
Rey de Aragon, y que nosolros comprobamos sobre el texto de |as
carlas de que hicimos mencion en el pirrafo IX.

El Rey de Castilla envié una embajada al de Aragon para expo-
nerle los agravios que de él tenia recibidos, y pedirle cumplidas satis-
facciones de ellos. Estos agravios eran: c....que despues que con él
puso amistad (1) para ayudarle & vencer los disturbios que alteraban
la paz de sus reinos, haciendo obras de amigo, en la ocasion en que
él se encontraba mis acosado de sus enemigos, levantados ed armas
contra su persona algunos grandes de sus reinos y algunas ciudades
y villas, agravindose tan aflicliva situacion con una hambre que pa-
decid toda la tierra, senialadamente los reinos de Andalucia, donde la
fanega de trigo llegd & valer ciento veinte maravedis, en esla ocasion,
repelimos, armironse galeras en el sefiorio del Rey de Aragon y vi-
nieron 4 hacer guerra 4 los naturales del Rey de Castilla. Que an-
dando aquellas galeras haciendo guerra en los puertos castellanos y
apresando naves en la mar, sesenta navios cargados de trigo que ve-
nian & la cindad de Sevilla para abastecerla, no pudieron entrar en
el Guadalquivir, y fueron & descargar & Lisboa, huyendo de caer en
mano de los corsarios aragoneses; siendo causa estas demasias de
que se acrecentase el hambre en los Estados del Rey hasta el punto
de verse en peligro de perderse toda la Andalucia, donde murieron
mis de cien mil personas; que por instigacion ¢ mandato de su Rey

(1) Anales. Lib, IX, cap. II.
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genor, 108 caballeros aragoneses de las drdenes de Calatrava y San-
tiago negaban la obediencia & sus maestres y superiores, sin mas
causa que ser naturales de los reinos de Castilla finalmente, que los
caballeros castellanos rebeldes y desnaturados eran acogidos y bien
quistos por el Rey de Aragon en su seforio, no embargante haber
cobado el tesoro real en la ciudad de Toledo en cuantia de més de
veinte cuentos, como lo hicieron Peralonso de Aljofrin, el obispo de
Sigtenza Y Pedro Estevanez.»

Todos estos atentados, y otros muchos que se enlazarian con
ellos y que no pudieron tener cabida en los documentos de donde to-
mamos estos apuntes, precedieron al del capitan Perellos. ;Cabia en
¢l decoro real, cabia en la dignidad de un pueblo altivo como el cas-
tellano sufrirlos resignado sin condenarse & la ignominia y al des-
precio de los demas puchlos?

Respondan por nosotros, con la mano puesta sobre el corazon,
los autores que acusan de sobrada ligereza al rey D. Pedro I de Cas-
tilla por haber vuelto por la honra de su nacion, haciendo sentir &
sus audaces enemigos el golpe &ntes que el amago de su justa ira.

Y no se olvide, al formar juicio de aquellos sucesos, que las
agresiones extranjeras coincidieron con la rebelion de los magnates
castellanos, poniendo en peligro la integridad del territorio, ya com-
pds, no ya sélo el prestigio, sino que tambien la exislencia de la mo-
narquia castellana en los momenlos supremos en que la acechaban,
st no como facil, como posible presa, de un lado Aragon con los hi-
jos de D. Alfonso IV, y del otro Portugal con el infante D. Pedro,
& quien poco tiempo antes se le habia brindado con la corona de
Castilla y Leon.

Dijérase que hubo temeridad por parte de D. Pedro I en lan-
zarse & los azares de una guerra de conquista sobre una nacion tan
superior, maritima y militarmente considerada, 4 la que él regia; y
esto al dia signiente de haber terminado una guerra civil en sus pro-
pios reinos, y el juicio se nos apareceria algo mas imparcial. Bien es
verdad que enlonces sus vilipendiadores por sistema hubieran tenido
que hacer Justicia 4 su genio militar, que supo vencer con barcos y
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marinos improvisados, y ¢on reducida hueste, la potencia aragone.
sa; y hubieran tenido que medir por la magnitud de la empresa |g
extension de la idea politica que la dirigia.

Idea asombrosa, y que revela cudn superior era aquel hombre 3
su siglo, fué la de D. Pedro I al emprender la conquista de Aragon
como primer paso para llegar 4 constituir la unidad espaiiola, en la;
principios de la segunda milad del siglo XIV, cuando todavia ni en
Francia, ni en Alemania, ni en Italia, ni en Inglaterra se habia pen-
<ado todavia en la posibilidad de constituir grandes nacionalidades
por medio de la agrupacion de razas.

{Hasla esta gloria, la mas probada y legitima de su reinado, se
le ha querido disputar!




}DARTE pomm

’,ﬂ%ﬁim g }%{nniitl

«El Bastardo jes muerto 6 prisionero? E dize-
ronle que non. E el respondid:—Pues nada hemo

hecho.n
(Palabras atribuidas al Principe de Gales, sobre

el campo de batalla de Ndjera.)

«Los que con dnimos viles,
.0 por lisonja 6 por wmiedo,
Siendo del bando vencido
Al vencedor siguen luégo,
Valiente Naman ¢ Envique,
A Pedro tirano ciego,
Porque amistad y justicia

Siempre mueren con el muerto.n

{Deun romance atribuido & Gongora
por D, Agustin Durdn.)

NAJERA
I

Nos complacemos mucho en reconocer la sinceridad ¢ impar-
cialidad que manifiesta la Cronica del Canciller en la relacion que
hace de los dos tiltimos sucesos culminantes de la vida y reinado de
D. Pedro 1 de Castilla. .

Nos referimos 4 la célebre victoria de Najera, que restablecid
momentineamente su trono, y & la alevosa emboscada de Montiel,
que le arrebatd la vida.



— 168 —

Leyendo atentamenle esa relacion, siénlense palpitar en -
los remordimientos que despierta en la conciencia de Ayala I pro-
ximidad de la cathstrofe.

Sin embargo, 4 mis de veraz ¢ imparcial, el Cancillop hubierg
debido ser en su narracion lo bastanle minucioso para que no que.
dasen oscurecidos ciertos detalles importantes, que son log que dap
mas entonacion al cuadro y mayor vigor y relieve & la gran
del protagonista.

Afortunadamente tenemos & la mano los medios de restablocay
la verdad de los hechos en toda su integridad, y habrémos de i
zarlos cumplidamente, con lanto mas motivo cuanto que nos propor-

gura

cionan la ocasion de traer de nuevo al debate la Crénica de ). Juan
de Castro, obispo de Jaen, 6 la Verdadera, como quiera llamérsele;
cuyo extracto, interpolado en la historia de D. Pedro I de Castill
eserita por el caballero Lopez G. de Salazar, es el que va 4 corregip
las omisiones de Ayala en la relacion de la batalla de Najera y en la
catastrofe de Montiel.

Siguiendo el dérden cronoldgico, empezarémos por la victoria de
Néjera, precedida de la historia de sus antecedentes.

IT

A resultas de la paz celebrada en 1361 (1) entre Castilla y Ara-
gon, el Conde de Trastamara y los caballeros castellanos desnatura-
dos que estaban al servicio de D. Pedro IV, el Ceremonioso, tuvieron
que refugiarse en Francia. Entraron en la senescalia de Carcasona
cometiendo grandes desmanes, y, por tltimo, pusiéronse al servicio del
mariscal Arnoul de Audenehan, teniente general del Languedoc, para
combatir la célebres compaiiias Blancas, grandes bandas de aven-

(1) Esta fué la paz que la traicion del Rey Bermejo obligd 4 D. Pedrol i sus-
eribir mal su grado.
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qureros (1) & quienes la paz recientemente ajustada entre Francia 6
[nglaterra dejaba sin ocupacion ni sueldo, que ellas se procuraban
saqueando los campos y las aldeas y poniendo 4 contribucion las vi-
llas y cindades.

En el mes de Junio del afo siguiente (1362) el Conde de Tras-
tamara v el maviscal Audenehan celebraron un convenio con los ca-
pitanes de malandrines para que, a sueldo y gﬁjes del primero, vinie-
sen 4 Castilla i guerrear contra el rey D. Pedro. Los aventureros pi-
dieron dineroy garanlias, y dambas cosas les fueron otorgadas por el Rey
de Francia v por las senescalias del Languedoc, que dieron cien mil
florines de oro @ las compaiias y cincuenta mil & los castellanos des-
paturados, para que todes juntos saliesen del pais que devastaban, asi
los unos como los otros (2).

Rotas de avevo las hosuilidades entre Castilla y Aragon, a prin-
cipios del afio 1563, ol feremonioso lamd olra vez & su servicio al
conle D. Envique, segun él mismo afirma en sus Memorias, dicien-
do que envid sus wmissegers é les parts de Franza al Comte de Tras-
tamara, ¢ui per reho de le dita pow que haviem feta al eamp de
Terrer se erc partii de nostre servey que tornas 4 servir nos en la
dita querra: lo quel Comie tornd & nos ab mil homens de caball ¢
ab mil de.... estant wos en lo it loch de Muntzo.

A fines de Marzo de este afio D. Pedro de Aragon y el Conde
de Trastamara, que ya hebie puesto en su fantasia que podia empren-
der de hacerse rey, como dice Zurita, celebraron en Monzon un trata-
do secreto, en virtud del cual el Aragonés se comprometia & ayudar
con todas sus fuerzas al Bastardo en la conquista del reino de Cas-
tilla, y ¢l Conde se obligaba & ceder al Rey de Aragonla sexta parte
de lo que conquistase, para incorporarlo & su corona en los lugares
que el de Aragon escogiese (3).

(1) «Estos mismos ladrones que andaban por Francia vagabundos y desman-
dados tuvieron cereado al papa Urbano yle forzaron 4 comprar con mucha suma de
dineros su libertad y la de su sacro palacio.» Mariana. Hist. de Esp., lih, XVII,
cap. VIIL,

(2) Hist, det Languedoe. Tom. IV, pag. 316.

() Zurita, Anales, lib, IX, cap, XLIV,

22
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A fines de Agosto de esle mismo aiio celebrdse en Uneastillo, pro-
vincia de Zaragoza, un nuevo tratado entre los Reyes de Aragon y de
Navarra y el Conde de Trastamara, por el cual el Bastardy se com-
prometié 4 ceder alde Navarra «Birgos y toda la lierra y sefiori que so
llamaba Castilla la Vieja; las ciudades de Soria y Agreda, ¢ sefiorip
de Vizeaya y las otras tierras que antiguamente fueron dal reing de
Navarra, y al Rey de Arvagon los reinos de Toledo y Mureia...!!y (1).

En Octubre confirmé al Aragonés la donacion del reing de Mur-
cia, y le didé la ciudad de Cuenca y otros fugares y castillos de |3 fron-
tera castellana.... (2)

iCémo contrasta la ruin codicia del Conde de Trastamara, (que
compra el auxilio de las armas extranjeras al precio de la tercery
parte del reino que ambiciona, con la grandeza de alma de D. Pedro 1,
que hace la guerra al Rey de Aragon por  dejar consomidos aquellos
reinos en ln corona de Castilla!

[11

Refiere la Historia del Languedoc (3) que el Papa y el Rey de
Francia, irritados de la crueldad que el rey de Castilla, D. Pedro, ha-
bia wsado con D.2 Blanca de Borbon, resolvieron tomar cumplida
venganza del agravio. Al efeclo, convinieron en enviar las grandes
compaiias de aventureros contra el reino de Castilla, con lo cual
conseguian al mismo liempo limpiar sus Estados de aquella polilla
que todo lo destruia. La empresa fué muy celebrada en Francia (jyd
lo creo!), y tanto, que muchos sefiores y caballeros se alistaron en ella;
as decir, entre los malandrines.

(1) Zurita. Anales, lib, IX, cap. XLVIIL.
(2) Zurita. Anales, lib, 1X, cap. L.
(3) Tom. IV, pag. 320,



— 171 —

Dieron por caudillo al ejéreito expedicionario 4 Beltran Dugues-
clin, caballero no ménos funoso por sus hazaiias que por su grose-
cia é ignorancia, pues ni sabia leer. A mediados del otofio de aquel
aiio (1365) llego cerca de Aviiion, donde el papa Urbano V le dig
doscientos mil francos de oro, de los cuales se resarcid con una dé-
cima (ue impuso sobre el clero de Francia. Permanecic en Montpelier
desde el 20 de Noviembre hasta el 3 de Diciembre. De aqui pasd a
Tolosa, dondesele unieron cuatrocientos hombres de armas, vecinos
de aquella cindad. En Carcasona fué muy bien recibido y tratado
por Luis, duque de Anjou, tenienle de rey de la provineia, que le
suministrd viveres y armas con abundancia; por ultimo, las com-
pafifas desfilaron por el bajo Languedoc en los primeros dias del
afio 1366. ‘

Entre los principales caballeros y capitanes que tomaron parte
en la militar expedicion figuraban el conde de la Marche, Juan de
Borbon, primo hermano de la Reina D.* Blanca, y Luis, sefior de
Beaujeu, pariente tambien de aquella desgraciada Princesa, ardiendo
en deseos (tardios) de vengar la muerte que D. Pedro le hizo dar @).

El ejército expedicionario llegd 4 Barcelona, donde se le unie-
ron algunos infanzones y caballeros de Aragon y el Conde de Trasta-
mara con sus compaiifas. Terminada su organizacion y aprovisiona-
miento pusose en marcha para Castilla, acaudillado por el Bastardo.

v

Hallabase & la sazon D. Pedro en Sevilla, donde recibia noti-
cias circunstanciadas de todo lo que en su dafio se tramaba en Ara-
gon. En sy vista, convocod la hueste en Blrgos, y ¢l marché con un
tampo volante 4 esta ciudad.
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En ella recibid la visita del Sr. de Lebret, quien en nombre (e su
casa, y de la Armaiiac, y de muchos caballeros franceses que 1o ;130,-;]_
paiiaban pidi6 al rey D. Pedro servirle en aquella guerra conyry todos
sus enemigos. D. Pedro le agradecid su ofrecimiento; pero ng aceptd
<u desinteresado auxilio porque no lo necesitaba.

A

Estando el Rey en Birgos, por el mes de Marzo, llegd 4 Cala-
horra el Conde de Trastamara con el grueso de su ejéreito: «E luego
alli cerca de la cibdad en una heredat camino de Alfaro, le nomhrg-
ron Rey: E con un Real pendon, fué D. Tello (hermano de D. Enri-
que) por esas piezas faz & un otero que estd en la villa, llamando: Reql
Real, por el Rey Don Enrigue!» Esto hecho, D. Enrique movié su
campo sobre Bdlrgos.

;Qué paso en los dias que mediaron entre el 20 yel 28 de Mar-
zo, dia sabado, vispera del domingo de Ramos, para que el valeroso
D. Pedro I de Castilla abandonase aquella fuerte ciudad, cuyos habi-
tantes se ofrecieron & morir en su defensa, disolviese la hueste, y, se-
guido de muy pocos caballeros (1), emprendiese & marchas forzadas
el camino de Andalucia?

Segun Ayala, la razon que did a los burgaleses para explicar su
conducta fué que .«él sabia por nuevas ciertas que el Gonde D. En-
rique ¢ las Compaifias que con él venian, querian tomar el camino
de Sevilla; do él tenia sus fijos ¢ sus tesoros; e que por esla razon
partia de alli para poner recabdo en ello.»

(1) Entre los que le acompaiiaron iba D. Pedro Lopez de Ayala, su canciller,

. - - = LY i
¥ mds turde su eronista, segun refiere el mismo en el cap. 1V, aiio XVIL deds
N t o-
Cronica, de lo enal se deduce claramente que en Marzo de 1366 no habia aban
nado todavia el servicio de su rey y sefior natural.
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Pocas horas despues de la salida del rey D. Pedro entré 1. En-
cique en Birgos y se coron6 con pompa en el real monasterio de las
Huelgas.

De Biirgos marchd D. Enrique & Toledo, donde estaba 4 11 de
Mayo, ¥ de aqui se encamind con su ejército sobre Sevilla.

VI

La entrada de D. Enrique en Toledo, los acontecimientos que la
precedieron y su marcha triunfante & Andalucia produjeron tal des-
concierto y confusion en los reinos de Castilla, que parecia estaban
4 punto de quebrantarse en mil pedazos. La lealtad no era ya leal-
tad; la traicion habia perdido su cardcter repugnante; la fuerza habiase
sobrepuesto al derecho; ésle existia en todas partes a la vez, y, por
consiguienle, en ninguna, ylos pueblos, faltos de direccion y abando-
nados & si mismos, se dejaban vencer porel temor 6 se entregaban &
los excesos de la anarquia.

D. Pedro, victima de una fatal alucinacion, veia 6 creia que to-
dos le abandonaban; y, rota la energia de su caracter, tomé el peor
de los parlidos, el de la fuga.

Acaso fué mis bien un acto politico que un proceder indigno de
su gran corazon. D. Enrique triunfaba con el auxilio de Francia; jpor
qué no habia &l de solicitar el de Inglaterra, vencedora de esa
misma Franeia y duefia 4 la sazon de una gran parte de su territorio?

Sea de ello lo que quiera, es lo cierto que, no bien circuld por
Sevilla la noticia de que el Rey tenia dispuesto refugiarse en Portu-
¢al, huyendo de D. Enrique, que marchaba con su ejército sobre la
¢indad, alborotdse el pueblo, instigado por los enriquefios, y desacatd
y llltl‘i]jé al Rey, amenazindole «que querian venir sobre él, segun

—
N g .

A
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cuenta la Vulgar, alli al Alcazar do estaba el Rey porle robap.y En
la Abreviada refierese este suceso con mis pormenores, diciendo;

<Kl Rey ostando en Sevilla ovo grandes enojos. Un dia estando
cn el corral de los Olmos cerca de la Iglesia de Santa Maria (entre
¢l aledzar y la catedral) fablando con los de la cibdad (el Cabilde?)
covrisron voces por el pueblo deque habia dicho, que aunque todog
los faltasen estaba seguro de que no le faltarian los Moros, y sobre 19dq
el Rey Mohamed de Granada, & quien habia ayudado & reconquistar
<u trono.» Dijéralo asi, 0 tergiversiranse maliciosamente las palabras
por sus enemigos, «ovo alli algunos de la cindad que no tenian vg-
juntad de servirle, y estos dijevon, que habia mandado venir los Mo-
ros, que ya estaban cerca y que el Rey mandaba que los recibiesen
dentro de la ciudad. Con esto se parlieron de él todos los que es-
taban ayuntados, é fueron dando grandes voces por la ciudad, dicien-
do que se defendiesen, poniendo guardia en las puertas y apoderan-
dose de todo de suerte que toda la ciudad fué revuelta en gran bulli-
cio. El Rey por los asosegar distribuia mucho dinero é mucha plata
entre los mas revoltosos; pero no vino & cabo de los asosegar.»

Pocos dias andados renovése el motin, y alcanzd tan grandes
proporciones, que los revoltosos «entraron en el Alcazar, é sin ver-
cuenza ninguna robaron quanto y fallaron. E quando el Rey vié que
non le cataban ya verguenza ninguna, partié de Sevilla, é tomd su
camino para Portugal: e fueron con el Rey pocos de los que el creyo
que no le abandonarian en el dia de la desgracia.»

VII

«Don Enrique llegd luego 4 Sevilla, donde fué rescibido con muy
grand solemnidad,» dice Lopez de Ayala. En ella permanecio cuatro
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meses, desde principios de Mayo hasta fines de Agosto. En este ju-
érvalo de tiempo, viendo que todos los reinos de Castilla estaban so-
metidos @ su obediencia, y nolicioso de que el rey D. Pedro caminaba
fugilivo por Galicia, con proposito de embarcarse en uno de los puer-
tos de aquella costa para busear asilo enla Galia inglesa, acordo, pa-
ra descanso de los pueblos y alivio de su Tesoro, despedir, despues
de pagarlas bien, las mas de las compaiias que Duguesclin habia
(raido 4 su servicio.

Esto ocurria en la primera mitad del mes de Junio; mas al po-
co tiempo tuvo noticia que el rey D. Pedro, por un acto de habil
politica, habia propuesto una alianza y pedido auxilio al Principe de
Gales, hijo de Eduardo TII y gobernador general de la Galia inglesa;
peticion que fuera tan bien acogida por aquel ilustre Principe, que
en el acto se ofrecid & ayudarle con todas sus fuerzas drecuperar la
corona, 4 cuyo cfeclo envié drdenes ejecutivas & los capitanes de las
companias de ingleses y gascones que se pusieran & sueldo de D, En-
rique, para que se reuniesen inmediatamente en Burdeos, donde las ne-
cesilaba.

Estas nuevas, y la del desembarco de D. Pedro en Bayona y su
entrevista con el Principe de Gales y el Rey de Navarra, que sec ofre-
cieron 4 auxiliarle para volver & recuperar sus reinos, obligaron 4
D. Enrique & enviar & Beltran Duguesclin & Francia y Aragon en
husca de nuevas compaiiias que le ayndasen en la guerra que habria
de estallar muy luego. El célebre capitan breton cumplio fielmente
las drdenes de su sefior, y volvié & Castilla trayendo nuevas compa-
ifas de aventureros y & su primo Oliver de Mauny.

Entretanto el pais, repuesto del pasmo que le produjo la con-
ducta de un Rey valiente entre los mas valientes, celoso defensor de
la integridad de sus reinos y derechos, que sin causa que la juslifi-
que abandona de repenle unos y otros & un usurpador sin titulos
para disputarle el trono, sin prestigio en los pueblos y sin mis fuer-
zas que aquellas que le suministran la codicia y ambicion extranjeras; el
pais, repetimos, comenzaba A alzarse en favor del mejor derecho; sien-
do Galicia I primera que levanté en alto la bandera de la legitimidad.
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Alla se encamind D. Enrique, saliendo de Sevilla en los iltimos
dias del mes de Agosto. Dos meses estuvo combatiendo sip éxito 4
los leales de D. Pedro, acaudillados por D. Fernando de Castro, ¢qp,.
de de Castro-Jeriz. Al cabo de este liempo, noticioso el Bastgpg, dis
Trastamara de que «el Rey D. Pedro fallira grande esfuerzo o el
Principe de Gales, ¢ que se aparejaban para venir & Castilla con mu-
cha gente a dar batalla» ajusté un convenio con D. Fernando do Cas-
tro, y el dia de Todos los Santos se puso en camino para Biirgos,
donde celebrd Cortes yreuni el ejéreito con que habia de salir a] e.
cuentro del rey D. Pedro.

VIII

Entretanto el Principe de Gales, en cumplimiento de las instrue-
ciones del rey su padre, Eduardo IIT de Inglaterra, que le mandaba,
asi como & su hijo el Duque de Lancaster, y & los grandes, condes y se-
fiores de la Guiena y de la Brefafia auxiliar resueltamente en su empre-
sa al rey D. Pedro de Castilla, celebraba con éste, en Angulema, un
tratado en virtud del cual se comprometia & ayudarle con todo el po-
der de las armas inglesas & reconquistar su trono; y D. Pedro se obli-
gaba & pagar sueldo y gajes & los caballeros y compainias durante la
guerra; & dar al Principe de Gales el sefiorio de Vizcaya y de la villa
de Castro-Urdiales, y 4 mosen Chandos, condestable de Guiena, el de
la villa de Soria; dejando en rehenes en Bayona, & responder del cum-
plimiento de su palabra, sus hijas las infantas D.2 Beatriz, D.2 Cons-
tanza y D.a Isabel.

Firmado el tratado, el Principe de Gales publicé en los Estados
de su gobierno el arriére-ban y reunié un brillante cuerpo de '-‘jél_'“
cito, compuesto de la flor de la caballeria del mundo, como 1a cali-
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fico el mismo rey de Francia, Carlos V el Sabio, en una carta diri-
gida al Conde de Trastamara. A su frente pusiéronse el rey D. Pedro
el Principe de Gales, y pasaron los puertos de Roncesvalles el dia
90 de Febrero del ano 1367.
Sabida la nueva, D. Enrique movié su campo hicia la Rioja, y
puso su real cerca de Santo Domingo de la Calzada.

IX

Pasados cnarenta y dos dias, durante los cuales los beligerantes
verificaron grandes marchas y movimientos estralégicos, y se suce-
dieron varios episodios, entre los cuales fueron los mas sefialados y
significativos la desercion de las banderas de D. Enrique, y su paso
i las de D. Pedro, de mosen Hugo de Caureley, caballero inglés, con
cuatrocientos caballos de su compaiiia; la de seiscientos caballos cas-
tellanos y gineles enviadoes por D. Enrique & apoderarse de la villa de
Agreda, y la del pandon de San Estéban del Puerto, con la gente que
le seguia, e! ejéreilo anglo-castellano y el galo-hispano se encontra-
ron el dia 3 de Abril cerca de la villa de Nijera y empefiaron la me-
morable batalla que lleva este nombre, en la que el rey D. Pedro y
el Principe de Gales aleanzaron una completa victoria: es decir, los
castellanos leales 4 D. Pedro sobre los que, mal aconsejados, seguian
las banderas del usurpador D. Enrique, y los ingleses sobre los fran-
ceses; pues es notorio que en Najera se contendié acaso mis por devol-
ver & la corona de Francia las provincias que ¢n su suelo ocupaban
los ingleses, que por el legitimo derecho del rey de Castilla.

Si la victoria hubiese favorecido las armas de D. Enrique y de
Beltran Duguesclin, Francia hubiera tenido en Nijera la revanche

de Maupertuis.
23
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Hagamos caso omiso de los mil incidentes herdicos (ue caracle-
rizaron aquella campal batalla y limitémonos { decie que fué tan cop.
pleta la victoria de D. Pedro y sus aliados como completo e desas-
tre que sufrié D. Enrique, que dejo sobre el campo la flor de sus ca-
balleros, y prisioneros en manos del vencedor los mas ilustres do sye
capitanes, entre ellos Beltran Duguesclin, el mariscal Audenehan,
D. Sancho, hermano de D. Envique, yD. Pedro Lopez de Ayala, q)-
férez del Conde, que llevaba el pendon de Lavanda.

«Del suceso de esta batalla, dice Gerénimo de Zurita, es digna
cosa de saberse—y por eso nosotros lo consignamos aqui—lo que se
refiere en el Compendio, que dice asi:

«Pero 4 la fin ovo de ser vencido el Rey D. Eorique, desvara-
ratada su batalla, asi por lo que susodicho es, como por que la ma-
. »yor parte de los Caslellanos non peleaban de corazon contra el Rey
»D. Pedro que habia sido é era su Rey é Sefior natural dias avia, e
»que si algunos males e yerros avia fecho, que Diosse los avia de de-
»mandar, é non castigarselos ellos. E como esto asi fué fecho el
»Principe de Gales e el Rey D. Pedro anduvieron & buscar entre los
»muertos al Rey D. Enrique, é non se pudo fallar; que como vido el
»vencimiento con tiempo, con bien pocos de los suyos fuyd del Rei-
»no, é non pard fasta Avifion. E el Principe de Gales como non e
»conocia, nin lo avia visto, preguntd & los que asi lo avian buscado,
»diciendo en su lengua: ;Le Bort, es mort 6 pres? E dijéronle que
»non. E el respondi6 é dixo: Non hay res fait: dando 4 entender
»que si D. Enrique fuera muerto, 6 preso, que todo fuera acabado.
»Frosardo refiere, que el Principe dié orden & cuatro caballeros y
»cuatro Reyes de Armas anduviesen reconociendo el campo para sa-
»ber si el Rey D. Enrique era muerto ¢ preso.»

Concedemos toda la importancia que tiene al detalle que se re-
fiere 4 la falta de entusiasmo con que se batieron los castellanos,
porque con él y los hechos anleriormente anotados de las muchas
deserciones que 4ntes de la batalla de Najera tuvieron lugar en el
campo de D. Enrique, se desautoriza la especie propalada por algu-
nos historiadores que afirman que D, Pedro era aborrecido en Cas-
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illa, y que por eso se levantaron contra él, ¢ hicieron buena, con su
aversion al Rey legitimo, la causa del usurpador y fratricida D. Erifigiie;

b3

El dia siguiente de la batalla de Néjera, estando el rey D. Pedro
conferenciando con el Principe de Gales en su tienda acerca de lo
que se habia de hacer con los caballeros castellanos de la parcialidad
de D. Enrique, que habian sido hechos prisioneros, vié alli 4 D. P. Lopez
de Ayala, que lo tenia preso un caballero inglés.

Llamolo aparte, y le dijo estas palabras (1):

—«Pero Lopez gpor qué te fuistes de Agreda (2) donde yo le dejé
spor frontero?; y respondidle—Sefior, porque me dixeron que me
nmandﬁvadgg matar, é fui por miedo de la muerte.—(La misma excusa
»que dieron Fernandez Coronel y Gonzalez de Lucio.)—Verdad (e
»dijeron, replicé D. Pedro, porque te habian mezclado conmigo; pero
»despues supe que no me habian dicho verdad.... Y digote, que no
»embargante que agora me ves vencedor; jpluguiera & Ntro. Sefior
»Dios, que antes muriera yo de mala muerte ¢ todos quanlos criados
»¢ vasallos conmigo estuvieron en esta batalla, que no que estas gen-
vles mezquinas que conmigo vinieron, vencieran el poder de la Corona
»Beal en el campo, como los han vencido, muertos y presos...! Por

PERA EL CORAZON DESTE REY DON PEDRO, QUE SOBRE TODAS LAS
»COSAS COBDICIAVA LA HONOR DE SUS NATURALES I RREINOS.... (3)»

(1) Gareia de Salazar, Bienandanzas y Fortunas. M. S., tom. 1T, fol. ccoexx.
(2) Unade las ciudades que en el afio anterior se negaron & reconocer & D. En-

rique por rey de Castilla, ) = A
(3) Tan grande era, que en el afio 1368, viéndose las villas de Logrofio. Vi-
toria, Salvatierra de Alava vy Santa Cruz de Campezil, en riesgo inminente de caer en
oder del usurpador D, En;ique, enviaron sus defensores mensajeros al rey D. Pedro
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X1

;De dénde tomé el noble caballero historiador, Lopez Garcia de
Salazar, este magnanimo y levantado rasgo de patriotismo, sin ejemplo
-en la historia escrita, y que termina con lan magnifico elogio del rey
D. Pedro 1? ;De la Crénica de Ayala? No, porque falla este detalle ap
la minuciosa y veridica relacion que de la Dbatalla de Nijera hace o
Canciller. ;jDelas Memorias del Ceremonioso, dela Crénica de Froissard,
6 de la tradicion oral? Tampoco, porque aquellos libros no refieren
este episodio, y en cuanlo & la tradicion oral no ereemes que lo hubiese
conservado con ese cardcter de verdad que se revela en el didlogo
entre el rey D. Pedro y su desleal Canciller del sello de la puridad, ni
con esa expresion y colorido propios de la situacion en que se encon-
traban los dos interloculores, que se refleja en él. Slo un testigo pre-
sencial puede referirlo como lo refiere Garcia de Salazar; y como dste
nacio treinta y dos afios despues del suceso de la batalla, es necesario
que lo haya tomado de un cronista contemporineo del suceso, y, &
més de contemporaneo, sibdito leal y amigo del Gran Rey D. Pedro,
y sobre todo de subuena fama y memoria.

Quién sea éste, indicios y conjeturas vehementisimas nos per-
miten afirmar fué D. Juan de Castro, obispo de Jaen, y si no se
admite este prelado, pondrémos en su lugar la Verdadera.

Recuerden nuestros lectores que dijimos en la pigina 28 que
Garefa de Salazar tuvo & la vista dos Cronicas, escritas con distinto
criterio, para componer su historia del reinado de D. Pedro; que 1o

para darle cuenta de su situacion desesperada y consultarle siseria bien gue se d.ieSEﬂ
al Rey de Navarra dntes que rendirse al Conde de Trastamara. La respuesta de D, Pe-
dro fué la finica que cabia en un corazon verdaderamente espaiiol: «Que nunca se
apartasen de la corona de Castilla, y que antes se dieran al rebelde, que al fin era
Castellano, que al Navarro que era estranjerol!»
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nombra ninguno de los autores de estas cronicas, y que toma indis-
iintamente y sin eximen de cada una de ellas lo que necesita para
seguir 1 narracion ovdenada de los sucesos. La relacion que hace de
la batalla de Najera esta tomada literalmente de la Cronica de Ayala,
salvo el episodio de la recriminacion de D. Pedro a su excanciller; y
como la del alférez de D. Enrique en aquella batalla, es, & juicio
nuestro, veridica & imparcial, resultaria que la del otro cronista amigo
de D. Pedro debid ser semejante 4 la primera, y como ella de aulor
contemporaneo del suceso, que Garcia de Salazar copié integra, in-
cluyendo, por consiguiente, la omision de Ayala, que obedecié en este
caso, como en olros muchos, 4 razones faciles de comprender.

Hubo, pues, y 4 no dudarlo, otra Cronica Verdadera del reinado
de D. Pedro, escrita con toda pureza y verdad; y esta Crénica, ¢ una
copia de ella, la tuvo @ la vista el caballero Lopez Garcia de Salazar,
quien debid lomar de ella el episodio que dejamos trascrito.

Muy luego presenlarémos un nuevo festimonio de esla nuestra
aseveracion, de haber existido una Crénica contemporinea y mas
veraz que la de Ayala.

XII

El espéciment que acabamos de dar nos hace mis y mas sensible
su pérdida. Tales cosas debieron contenerse en ella, que a ser co-
nocidas de luengos afios ha, ni el libro del Canciller hubiera logrado
la autoridad que alcanzé, ni la difamacion y la calumnia hicieran
casi un ménstruo de crueldad del rey mas espaiiol que sesento
en el trono consolidado por San Fernando. ;Qué temple fué el
de ese corazon, que lloraba el triunfo de su causa alcanzado con el
auxilio de las armas extranjeras? ;Qué otro hombre se vid nunca
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que se creyese deshonrado para siempre porque otra espada que la
suya castigara los enemigos armados contra su honra, su derechq y
su vida? ;Y qué ideas tenia acerca de loque debian ser los hombres
en su época, un rey que calificaba de GENTES MEZQUINAS & la altiys
nobleza, que otro rey, Girlos V el Sabio, llamaba la flor de la cqp-
leria del muxpo? (1)

XITI

Y 4 este rey caballero, cuyo gran caricter se refleja en todos
los actos importantes de su vida, historiadores de gran nota le llaman
cruel hasta la sevicia, que se complacia en celebrar banquetes en
salas humeantes con lo sangre de sus victimas. Y estos autores que
vozan opinion de maestros en las ciencias hisloricas, justifican su
propia fama y el juicio que emiten acerca del cardcter y reinado de
D. Pedro Ide Castilla con trozos de vasla erudicion como el siguiente,
que se refiere 4 la batalla de Najera:

«Entrando enténces en Castilla, proclamaron 4 Enrique y aco-
»saron vivamente & Pedro, el cual, obligado & huir, se refagid primera-
»mente en Cordoba (1), luégo en Sevilla, y, por tltimo, en Portugal,
»donde hallé un asilo junto al obispo de Santiago (!!).... El Principe
»Negro, Eduardo de Inglaterra, abrazé su causa, y al otro lado de los
»Pirineos se encontré de nuevo con Duguesclin.... Cada uno & la cabeza
vde cien mil hombres (1!!) vinieron 4 las manos en Navarrete, cerca
»ie Segovia (;no podria ser cerca de Logrono?). Pedro y los ingleses

(1) «D. Enrique ovo cartas mensageras del Rey D. Carlos de Francia, por las
cusles le envio rogar ¢ consejar que non pelease, é que escusase aguella batallz_z.
ca ¢l le facia cierto, que con el Principe de Gales venia la flor de la caballerit
det mundo.y Esto lo dice Ayala, que pudo ver esas cartas en la misma tienda de
D. Enrique. Véase su Cronica, aho XVIIL, cap. VI,
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siriunfaron y el ejéreito castellano apelé &la fuga. Duguesclin resistis
ssolo, apoyado contrawna muralla; derribé 1. Pedvo.... Vuelto en ¢
»D. Pedro, se abalanzo a ¢l yle hubiera dado muerte» ete.

Esto dice Gésar Ganti (1) de D. Pedro 1 de Castilla, despues de
haber afirmado bajo su fé de historidgrafo que el sanguinario Monarca
de Castilla maté & Abu-Said porquele disputaba el trono de Granada;
4 In 6074 al hermano del Rey de Aragon, con quien estaba en
guerra, Y.... alos hijos de Enrvique de Trastamara, que mandaba ¢l
pjéreito €nemigo....

[Cuantos escritores, como César Cantii, pero sin alcanzar un
nivel de erudicion tan alto con respecto & las cosas de Espafia como
el autor de la Historia Universal, han escrito del reinado de D. Pedro
con idéntica 6 parecida exactitud é imparcialidad! Estos se disculpan
con la Crdnica de Ayala, que consultaron y extractaron; pero César
Cantii ;A quién consulté para escribir el reinado de D. Pedro en la
forma que lo hace?

La misma Crénica, segun indica en una nota—lo cual nos per-
mitira poner en duda—y.... un romance atribuido 4 Gongora por
D. A. Duran.

MONTIEL

I

Desde los campos de Néjera, donde triunfo el buen derecho
sobre lamés criminal de las usurpaciones, el rey D. Pedroy elilustre
Principe de Gales pasaron 4 Birgos para acordar la forma de dar
cumplimiento al convenio de Angulema y concertar sus respectivos

_—

(1) Historia Universal, época XIII, cap. V.
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compromisos con arreglo & lasituacion en que dmbos se encontrahan
4 resultas de la victoria de Nijeray de la fuga del usurpador.

Al efecto, y despues de repetidas conferencias celebradas entre
los dos Principes, reuniéronse en la iglesia de Santa Maria 1a Mayor
en Birgos el rey D. Pedro y el Principe de Gales, con asistencia go
los principales capilanes castellanos y extranjeros, y leyéronse alas pg-
cripturas publicas en guisa que todos lo podian oir.» Su tenor era el
siguiente:

«El Rey D. Pedro se reconocia deudor al Principe de Gales y 4
yeiertos Sefiores, Gaballeros y Capitanes alli presentes, de cierta sy-
»ma y cuantia de moneda, que les debia por gajes, estados y sueldos
»que ellos habian devengado en el tiempo que le habian servido en
»la campafia que hicieron en Espafia, en su Reino. Que en atencion
»d que en el liempo presente no tenia la dicha suma 6 cuantia para
»les pagar, se obligaba & satisfacer los dichos gajes, estados y suel-
»dos, 4 los Seiiores, Caballeros y Capitanes, en dos plazos: el primero
»de cualro meses, se comenzaba & contar desde aquel dia en que es-
»taban ayuntados en la Iglesia de Santa Maria la Mayor de Burgos;
»en los cuales cuatro meses el Principe de Gales habia de permane-
veer con sus Compaiiias en Castilla: (sobreentendiéndose que sus ga-
rjos y sueldos de estos cuatro meses se incluian enla cuenta sobre-
»dicha.) El segundo plazo seria de un afio, lerminado el cual, el Rey
»D. Pedro pagaria en la ciudad de Bayona en Inglaterra (Francia in-
»glesa) el resto de la suma. Que en garantia del cumplimiento de lo
»paclado, dejaria en prendas y en rehenes sus hijas las Infantas
»D.a Bealriz, D.a Constanza y D.a Isabel. Por tiltimo, el Rey D. Pedro,
»jurd en el altar de Santa Maria la Mayor, sobre la Cruz y los Santos
»Evangelios, que haria entrega de la tierra y Sefiorio de Vizcaya, y
»de Castro-Urdiales al Principe de Gales, segun se lo habia prometido,
»v en la misma formala de la ciudad de Soria &4 Mosen Juan Chandos.
»Terminado el acto, D. Pedro regresé 4 su palacio, y el Principe al
»Monasterio de las Huelgas, donde estaba alojado (1).

(1) Ayala. Crin. Ano XVIII, cap. VXL
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IT

Esto hecho, el rey D. Pedro se puso en camino para Sevilla, pa-
sando por Toledo, donde fueron ejecutados como reos de alta trai-
cion un caballero y un hombre bueno que habian militado bajo la
bandera de D. Enrique y tomado parte en la batalla de Najera; y por
@érdoba, donde sufrieron la misma pena diez y seis reos del mismo
crimen. En Cérdoba envié 6rdenes & Sevilla para que fueran muer-
tos antes de sullegada dos caballeros, dos escuderos y algunos hom-
bres buenos de los que mds se habian sefialado en el servicio de
D. Enrique en los cuatro meses que permanecié en la capital de
Andalucia.

A fines de Agosto ¢ principios de Setiembre de este afio regre-
6 D. Pedro & Sevilla, en cuya plaza de San Francisco fueron ejecu-
tados por rebeldes y traidores D. Gil Bocanegra, almirante de Casti-
lla; D. Juan Ponce de Leon, seiior de Marchena; Martin Yaiiez, teso-
rero del Ray, «é otros caballeros que tovieran la partida de D. Enri-
rique.» Tambien en la Alameda, segun cuenta la tradicion, fué quemada
D.a Urraca de Osorio, madre del desleal D. Juan Alfonso de Guzman.

[11

Entretanto D. Enrique, salvado milagrosamente de su desastre

en Nijera, donde peled, como César en Munda, por la vida, cruzaba
%
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fugitivo los montes Pirineos y llegaba & las cercanias de Aviiion,
donde se encontraba el Duque de Anjou, hermano del rey Carlos de
Francia y su lugarteniente en Languedoe. Recibidle el Principe ami.
gablemente, le agasajo, partié con ¢élde su tesoro, y le prepard edmg-
do alojamiento en el castillo del puente de Aviion.

Desde aqui eseribio D. Enrique al Rey de Francia dandole cuen-
ta detallada de su mal suceso y pidiéndole auxilios y proteccion dentr,
de su reino. El Monarca francés le mandd dar cineuenta mi fran-
cos, que le fueron pagados inmediatamente, y ademis el fuerte castj.
llo de Pierapertusa, en la frontera de Francia y Aragon, y el conda-
do de Cessenon en Languedoc. .

D. Enrique fijé su residencia en aquel castillo, donde la Proxi-
midad & Espafiale permitia comunicarse mas facil y rapidamente con
sus parciales, que en bastanle niimero venian & unirse & ¢l excitin-
dole 4 hacer nueva entrada en Castilla. Alli los armaba D. Enrique
con el dinero de Francia, comprando en Avifion las armas y los arneses.

En Pierapertusa supo el Bastardo que vavios caballeros de los
que fueran presos en la batalle de Ndjera eran ¢é estaban en sus
castillos,—desde los cuales, agradecidos & la generosidad con que los
perdonara el Rey,—facian de ellos querra al Rey D. Pedro.... Ade-
miés, supo «como lodos los Caballeros e Escuderos sugyos que fueron
presos en la batalla de Najera, estaban los mas de ellos libres e fuera
de prision, é que iban encavalgando é armandose, e se ponian en vi-
llas, ¢ caslillos é fortalezas, é facian guerra contra el Rey D. Pedro.»

En Agosto de este afio (1367) celebrése en Aguas-muertas una
conferencia entre D. Enrique, el Duque de Anjou y el cardenal de
Bolofia D. Guido, en la que cficieron sus tratos é sus avenencias por el
Rey de Francia, las mas firmes que pudieron alli ordenar, é firmd-
ronlas con juramento entre ellos: é dié el Duquede Anjou#dD. Enri-
(ue, pieza de moneda de oro para venir & Castilla.»

En esta ocasion tuvo lugarun suceso que en nada desmerece del
caricler que lahistoria da a4 D. Enrique como rebelde, como preten-
diente y como usurpador. Este suceso cuéntalo asi el Compendio de
las Crénicas de Castilla:



— 487 —

«Pasando por la villa de Aviion mandé 4 los suyos que toma-
psen cuanto oro ¢ moneda [allasen en los cambios de Avifion. E -
seiéronlo asi, ¢ salicronse de la villa; ¢ por esto se alterd toda ella
peontra el Rey D. Enrique. E estuvo en el campo armado con los su-
pyos: ¢ pusieronse en la puente del rio como que querian pelear; pero
»1011 034r0n pelear con ¢l E prometioles D. Enrique por su fé Real
pque quando en sus Reynos de Castilla ¢ de Leon fuese restituido,
yque les pagaria todo lo que les tomara, porque lo avia menester
ypara las gentes que avia de levar. E los de Avifion, mirando que non
ppodian otra cosa por enlonces facer, sopieron de los cambiadores
»quanto avian tomado & cada uno, ¢ fallaron quelo que 4 todos to-

pmaron fué mas de cuatro millones de ducados. E por esto el Rey
»D. Enrique lo tomo, ¢ reconocié en si de los suyos que lo to-
smaron, e didles cartas de seguro, con pleito homenaje de ge lo pagar
»de las rentas de Castilla: lo qual camplié despues que reind en estos
sReynos antes que finase, que se repartieron en todo el Reyno, é lo
»pagaron. _

Zurita pone en duda el hecho, atendido que en aquel enténces
estaba todavia en Avifion el papa Urbano Vy toda la curia romana....
Este inconveniente no debia ser de gran monta para el conde D. En-
rique, que hasta-despues del crimen de Montiel no pecd cierfamente
de escrupuloso en ninguna ocasion.

IV

Con los auxilios del Rey de Francia y el empréstito forzoso que
negocid, lanza en ristre, en la ciudad de Avinon, pudo tomar D. En-
rique 4 sueldo y gajes compaiifas de aventureros, COt las que reforzo
SU pequeiio ejéreito, y apreslarse 4 entrar en campana. Mas éntes de
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emprender la marcha recibié en Pierapertusa un mensaje de) Rey
de Aragon en que le anunciaba, que & consecuencia de habep cele-
brado un convenio con el Principe de Gales, amigo del rey D. Pagy
no podia permitirle el paso por su reino para Castilla. ’

El hecho era desgraciadamente cierto. Los Reyes de Aragon y
Navarra, y el Principe de Gales, habian negociado un convenio para
repartirse los reinos de Castilla en el todo 6 en gran parte (1), apro-
vechandose de la anarquia en que los lenia sumidos la discordia ciyi],

A que tremendos azares expuso la nacion castellana la ineop-
regible indisciplina de su nobleza, al tomar por caudillo al Bastard,
de Trastamara, esa aviesa encarnacion del espivitu de rebeldia de
aquellos poderosos magnates que desheredaron & D. Pedro I porque
«le avian grand temor por lo mucho que perseguic las asonadas é
los furtos....!»

Apesar de la negativa, y desafiandolas armas del Rey de Aragon,
D. Enrique atravesé en el mes de Setiembre con su ejército aquel
reino y el de Navarra, y llegd & Calahorra, que le abri6 sus puertas.
De aqui marché sobre Birgos y la entré & principios de Noviembre
sin enconlrar resistencia mayor. En Birgos tuvo noticia de haberse
levantado en favor de su causa la ciudad de Cordoba.

Alentado con lan favarable nolicia, otras anélogas y los refuerzos
que llegaban 4 su campo, abrié inmediatamente la campaiia en Cas-
tilla, sitiando y tomando por fuerza de armas, y una tras otra, la vi-
lla y castillo de Duefias, la ciudad de Leon, Oterdehumos, Medina de
Rio-Seco, Buitrago, Madrid, y, por 1iltimo, puso sitio & Toledo, que
se aprestd A4 sostenerlo vigorosamente, contando con cgrandes
Caballeros & Fijosdalgo, ¢ pieza de Ballesteros, ¢ muchos caballeros
naturales de la ciudad, que avian gran voluntad de la defender.»

(1) Zur. Anal., 1ib. 1X, eap. LXXI, y lib. X, cap. HT.
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La sublevacion de Cérdoba y el sitio de Toledo, pendltima elapa
del Pretendiente al trono de Castilla, sacaron al rey D. Pedro de la
inaccion en (ue permanecid en Sevilla durante la ripida marcha
triunfal de D. Enrique por los pueblos de Castilla y Leon.

Decimos inercia, porque esto y no otra cosa se desprende de la
Crénica de Ayala, que siguiendo paso & paso aquellos acontecimientos,
no revela en ninguna circunstancia un solo acto de prevision u
energia de parte del rey D. Pedro, & quien no podia ocultarsele que
su corona se desprendia pedazo & pedazo de sus sienes.

Sin embargo, estudiada atentamente aquella época, y pesados ¥y
anglizados los sucesos que en ella tuvieron lugar, se hace forzoso
defender & D. Pedro de la nota de flaqueza 6 cobardia con que los
hechos y los cronistas califican indirectamente su conducta.

«El Rey D. Pedro, dice Ayala, non se parti6 de Sevilla, antes es-
taba quedo alli; ca non se fiaba de los de la cibdad nin de los que
con él estaban.»

El hecho debid ser cierto, asi como lo cuenta el Canciller. Todo
el derecho que le asistia, y tode el valor yenergia de que hasta en-
tonces habia dado relevantes pruebas aquel Monarca, encontrironse
d iltima hora impotentes del todo para luchar contra el enemigo que,
revistiendo mil formas, conspiraba por lanzarle del trono.

Este enemigo no era el Conde de Trastamara. D. Enrique fué
el instrumento, y nada més, habilmente utilizado por los enemigos
de D. Pedro, que lo fueron:

La corte pontificia, que tenfa que plegarse & las imposiciones d‘e
Francia, de quien recibia hospitalidad. El Rey de Francia, que necesi-
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taba aliados poderosos para vesistir & Inglaterra, que ocupaba yna
huena parle de su territorio, y buscaba ese aliado en Espaiia por medio
del Conde de Trastamara, revestido del poder real. Aragon, que as-
piraba & dilatar sus fronteras a expensas de los reinos de Castilla,
Navarra, que seguia sus huellas con la mis desvergonzada doblez, La
nobleza castellana, que veia crecer y consolidarse el poder real, y
propagarse demasiado, en perjuicio de sus propios intereses, o] es.
piritu mondarquico, que tendia & conslituirse en poder tinico, central,
y & poner las bases de un gobierno regularmente organizado y bas-
tante fuerte parva dirigir y administrar el pais sin el auxilio de log
sefiores y rico-hombres; y, por ullimo, el espirvitu religioso de la na-
cion, que s¢ negaba &ir contra lo que bendecia el Papa, y & favor de
lo que incurria en las censuras de la Santa Sede.

D. Pedro tenia por amigos: su derecho, la entereza de su ca-
rhcter, la elevacion de sus miras y el presligio que le rodeaba como
rey justiciero, amparo de los pequeiios y freno de los gran-
des; pero, ya lo hemos dicho; estas cualidades eran impotentes para
resistic la masa de fuerza de que disponian sus enemigos. Verdad es
tambien que contaba con la adhesion dela nobleza llana y con el amor
de las ciudades y del pucblo; pero, desgraciadamente, la nobleza lla-
na era harto flaca todavia para luchar de poder & poder con la alta
nobleza; las cindades obedecian sélo & intereses de localidad, harto
egoistas para que pudieran prestarse & defender con teson los gene-
rales del pais; y en cuanto al pueblo, que &4 la sazon comenzaba i
trocar su estado de siervo por ¢l de sibdito, conservaba todavia
muchos de sus hébitos de servidumbre.

Las ciudades y el pueblo hacian votos sinceros por el triunfo
del buen derecho, esto es innegable; pero yqué podian aquellos vo-
los contra los boles de lanza de los poderosos enemigos del rey don
Pedro?
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VI

Sin embargo, no podia ocultarse 4 este Monarca que si el de
Trastamara conquistaba la imperial Toledo, teniendo y4 sublevada en
su favor Cdrdoba, la ciudad patricia, llave de las Andalucias en la
campaiia que debia abrirse muy luego en esta region, su causa queda-
ba definitivamente vencida, siendo ya sélo cuestion de dias, acaso de
horas, el fatal derrumbamiento de su trono. En su virtud, intentd
acometer un supremo y desesperado esfuerzo, yendo en persona a
combatir al enemigo victorioso en el centro mismo de sus triunfos,
esto es, en Cordoba y en Toledo. En Cérdoba, 4 fin de casligar los
rebeldes y dejar asegurada la Andalucia durante su ausencia; y en
Toledo, para restablecer su poder, muy quebrantado en Castilla, re-
hacer sus fuerzas y tomar la ofensiva contra el Pretendiente.

Al efecto, reunid en Sevilla un cuerpo de tropas, fuerte de mil
quinientos caballos y seis mil infantes, y convecd para la hueste & su
gran vasallo el rey de Granada, Mohamed el Viegjo, que acudié di-
ligente con un ejército relativamente formidable por su namero (1).

Reunidos los ejéreitos aliados, D. Pedro marché sobre Cordoba,
cuyo sitio acomelié dos veces, la tGltima en Noviembre de este afio
(1368). Mas encontrd tan tenaz resistencia en la ciudad, que tuvo que
levantar el sitio y renunciar 4 castigarla ejemplarmente, como lo hi-
ciera anunciar por pregon.

(1) La Cronica de Ayala, Hamada la Vulgar, le sefiala siete mil caballos gi-
netes y ochenta mil infantes, de ellos doce mil ballesteros; la Abreviada del mismo
autor dice: «Fasta 5,000 ginetes, e de pie peones ¢ ballesteros 30,000.» Llaman la
atencion en esta noticia dos cosas importantes: la primera la ccmtmdlcmor} en que
incurre el autor consigo mismo, y despues, y sobre todo, como un l:".smdu feudatario
Y tan pequefio como el de Granada podia sacar & campafia un ejercito tan numeroso,
que con dificultad pudieran reunir las naciones de Europa mis poderosas a la.sazon,
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VII

Malograda la empresa contra los rebeldes de Cérdoba, D, Pedro
regresé & Sevilla. Las grandes inquictudes y preocupaciones del mq-
mento no embargaban tanto su &nimo que no le dejaran lugar pa-
ra atender al cumplimiento de sus deberes de principe cristiano,
puesto que con fecha 19 de Enero de este afio (1369) hizo donacion
al convento de monjas de San Leandro de unas casas principales en la
collacion de San lldefonso, que habian sido confiscadas & Teresa Ju-
fre, mujer de Alvar Diaz de Mendoza (1).

Por este tiempo recibié nolicias muy alarmantes de Toledo.
Pedianle sus leales y valientes defensores que acudiese pronto en su
auxilio, dado que careciendo de viveres, y especialmente de pan, no
podian prolongar més alld su resistencia 4 las armas de D. Enrique.

En efecto; en los diez meses y medio que se contaban del cerco
de la ciudad, ceran ya mui menguadas las gentes, de guisa que estaban
»en la cibdad mui pocas. E eran muchos los muertos é los gastados,
»¢ non tenian ya caballos de la gran fambre que avian, ca la fanega
»de trigo en pan cocido valia 1200 maravedis, ¢ asi segun eslo
yvalian todas las otras viandas mui caras, ¢ aun asi non las avia, ¢
seomian los caballos é las mulas (2).»

En su vista, D. Pedro resolvié acudir sin pérdida de tiempo en
socorro de la plaza sitiada. Mas antes de emprender la marcha, envio
esus hijos ¢ su tesoro todo, & todas sus cimaras 4 Carmona, ¢ dexd
con ellos omes de quien se fiaba.»

Esto hecho sali6 de Sevilla y llegé 4 marchas forzadas & la

(1) Ziniga. Anal., pag. 227.
(2) Ayala, Crén. Afio XX, cap. 1V,
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puebla de Alcocer en la comarea y tierra de Toledo, donde tenia
convocadas las companias de Castilla,

VIII

Entretanto D. Enrique, noticioso de la llegada del rey D. Pedro
4 la Puebla de Alcocer, acordé salirle al encuentro; pero sin levantar
el cerco de Toledo, recelando si la marcha de D. Pedro tendria por
objeto usar la estratagema de simular propdsitos de presentarle ba-
talla que le obligase & levantar el sitio de la plaza, abastecerla por
medio de este ardid de guerra y contramarchar luégo sin empefiar
la accion. En su consecuencia dejé su real sobre Toledo al mando
de D. Gomez Manrique, arzobispo de Toledo, con fuerzas suficientes
para mantener el cerco, y ¢l partié del real y fué a la villa de
Orgaz, cinco leguas de su campo, donde se le reunieron buen uii-
mero de caballeros y escuderos que salieran de Coérdoba en los dias
en que D. Pedro partia de Sevilla, asi como tambien Beltran Du-
guesclin y otros capitanes extranjeros acaudillando seiscientas lanzas.

En Orgaz pasé muestra & su gente y contd tres mil lanzas, «<cu-
rando poco de levar ginetes e omes de pie, salvo aquellos que iban
con los Sefioves é caballeros.» Ordenada la hueste, D. Enrique salio
de Orgaz, nolicioso de que D. Pedro pasaba por el campo de Cala-
trava y era llegado 4 una villay castillo de la érden de Santiago lla-
mado Montiel.
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IX

Cuéntase en el Compendio que llegado el rey D. Pedro 4 la visty
del castillo de Montiel, su Alcaide (1), contraviniendo las érdenes e
Maestre de Santiago, por quien lo tenia, se apresurd & ofrecerle las
llaves de la fortaleza. De esta suerte D. Pedro tomd posesion del cgs-
tillo y de 1la villa, donde alojo su ejército que se componia de los Con-
cejos de Sevilla, Carmona, E‘cija, Jerez y caballeros y escuderos cas-
tellanos hasta completar el niimero de tres mil lanzas, y mil quinientos
ginetes granadinos.

Veamos ahora los detalles de la que las cronicas y las historias
llaman pelea 6 batalla, y que nosotros nos atrevemos & calificar de
sorPRESA de Montiel.

X

Convencido D. Enrique de que si la guerra se prolongaba el rey
D.Pedro «avria de cada dia mayores ventajas sobre él», resolvio pre-
cipitar los acontecimientos y librar el resultado de la guerra al trance
de una batalla que debia ser decisiva.

Al efecto anduvo cuanto pudo de noche é de dia con las mas

(1) Llamdbase Garci Morin, asturiano, caballero de la Orden y comendador
de Montiel, Ayala.
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jentes que pudo, por lugares desviados de los cominos; y por ser la
noche muy oscura las gentes de D. Enrique ponian fuego porla tierra

ara ver su camino con achas, é candelas ¢ linternas encendidas; y de
dia por los lugares desviados de los caminos.

El rey D. Pedro, que ignoraba que D, Enrique hubiese salido del
real de Toledo, y ménos que venia sobre Montiel, tenia sus tropas
acantonadas en los alrededores de la fortaleza, 4 distancia de una y
dos leguas de su cuartel general. Aquella noche, la del 13 al 14 de
Marzo, el alcaide Garci Mordn avisé & D. Pedro la novedad de los
fuegos que aparecian & dos leguas de Montiel. En mal hora supuso el
Rey que aquellas fogatas procedian del campo de los cordobeses que
marchaban & incorporarse al real de D. Enrique en Toledo; sin em-
bargo, y & todo evento, mandd correr drdenes & las compafiias que
tenia acantonadas en las cercanias de Montiel para que & la hora
del alba se reconcentrasen sobre el castillo.

Muy entrada ya la mafiana, llegaron las descubiertas del campo
de D. Pedro anunciando que el enemigo les venia & los alcances.
Armoése aceleradamente el Rey y los que le acompafiaban; y apesar
de no haber llegado el mayor niimero de los esuyos, que posaban en
las aldeas,» y de kallarse ¢ mal rrecaudo, cometié la falta de esperar
al enemigo formado en batalla, en campo abierto, en lugar de tomar
posiciones en la villay fortaleza de Montiel.

Verse y acometerse fué todo una misma cosa para las dos
huestes. Pero como con el Rey eran pocos y estaban & mal recaudo,
ycon D. Enrique eran muchos é venian apercibidos, los primeros
«comenzaron de se ir,» & luego fueron desbaratados. El valeroso don
Pedro combatié con su heroismo acostumbrado; y si como general
cometi6 la falta de dejarse sorprender por el enemigo y la de no haber
prevenido la flaqueza de los ginetes granadinos, que al romper la
accion se desordenaron y huyeron, como soldado se porté bizarra-
mente, combatiendo con la furia é intrepidez del leon, blandiendo una
pesada hacha de armas con la cual daba golpes tan descomunales,
que al decir del cronista Froissard nul ne le osait approcher.
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X1

Rolas y desbaratadas las exiguas tropas leales que entraron en
accion, se encerraron con el rey D. Pedro en el castillo de Montiel,
donde luego fué cercado (el Rey) con una pared de piedra seca; é
otro si, puso (D. Enrique) mui grandes guardas de dia é de noche en
derredor por recelo de que non se fuese de alli. E veyéndose afincad,
porque non tenia viandas ni socorro de alguna parte, huvo su hablg
con mossen Beltran de Glaguin, por medio de un caballero que decian
Men Rodriguez de Senabria, quien fablo con Mossen Beltran, ¢ le dijo
que el Rey D. Pedro le daria muchas villas é dinero ¢ otras didivas,
esto es, las sus villas de Soria ¢ Almazan e Atienza ¢ Montagudo é Deza
¢ Seron por juro de heredad para él é los que del viniesen: otro si,
que le daria doscientas mil doblas de oro castellanas, porque le sa-
case de aquella villa (de Monticl) é le pusiese en salvo de noche. Y
concertado con él (esto es, con D. Pedro,) Mosen Beltran fizolo saber
aD. Enrique, para le vender por aquel mesmo precio que el rrey don
pedro le daba. Edixole D. Enrique que el ge las daria aquellas villas
que el Rey D. Pedro le prometiera é otro si las doblas: pero que le
rogaba que ficiese saber al Rey D. Pedro, que viniese 4 su posada del
dicho Mosen Beltran, é que le ficiese seguro que le pornia en salvo;
e desque y fuese D. Pedro, que ge lo ficiese saber.

XII

Mosen Beltran torné la respuesta, é aseguré que pornia al fiey
D. Pedro en Salvo; é algunos de los parientes de Mosen Deltran fue-
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ron en el consejo, ¢ pasaron juramentos muy grandes entre ellos
en guisa que el Rey D."Pedro se tuvo por asegurado dende. Con el
esfuerzo de las juras que le avian fecho, D. Pedro aventurose @ sobre
la féy homenaje que le ficiera Mosen Beltran, vinose d su tienda de
noche encima deun caballo con unas corazas verdes wvestidas. E asi
como llegd descavalgo contra suvoluntad, por fuerza que le hizo Mosen
Beltran, que le dijo que luego lo llevaria en Salve. Y en esto hizolo
saber al Rey D. Enrique que estaba yi apercibido ¢ armado de to-
das sus armas. Elqual vino alli armado; y entrando por la tienda,
dixo:—¢Qual es el traidor de mi kermmao?——que non le conocia ca
avia gran tiempo que non le habia visto. ElRey D. Pedro luego lo
conocid en la palabra, é dizo en altas bozes esforzadamente, aun que
veia su muerte alli:—Yo s6! yo sd!

XII1

Hasla este tremendo instante nos ha sido ficil concordar la
narracion de Ayala y la de Lopez Garcia de Salazar, de fal suerte,
que las dos, salvo muy pequefias variantes, parecen una misma; 6 de
otra manera: que el ilustre caballero historiador caled la suya sobre
la del gran Canciller. Mas & partir de aquella briosa contestacion del
rey D. Pedro, que 4mbos cronistas estampan en la misma forma y
términos, la escena cambia completamente. Veamos, sino.

«Yo s6, yo s6. E entonces, dice Ayala, el Rey D. Enrique co-
»nocile, é firiole con una daga por la cara; e dicen (Ayala, como s¢
»ve, no afirma nada) que amos & dos el Rey D. Pedro, ¢é el Rey
»D. Enrique cayeron en tierra, ¢ el Rey D. Enrique le firid estando
»en tierra de otras feridias. E alli morio el Rey D. Pedro & 23 dias
»de marzo de este dicho aiio (1369),» ete.

No se puede pedir més laconismo ni mayor habilidad para dejar
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al fratricida y & sus infames complices en el cobarde y aleyogg ase-
sinato de D. Pedro en el mejor lugar.

Oigamos ahora & Lopez Garcia de Salazav (1):

«Yo s0, yo so dos veces ¢ fuese a abrazar con el con una daga en
»la mano cayeron ambos en tierra y el rrey don enrrigque cayo de-
»baxo, y el rrey don pedro sobre el, e era mucho valiente y esforzado,
»y yaciendo debaxo diole el rrey don enrrique con la daga por el rros-
»tro un golpe, y quando los franceses e CASTELLANOS vieron que ¢l
»rrey don Pedro andava buscando con la daga por donde diesse cop
»ella al rrey don enrrique, que estaba armado todo con almete y visera,
ytravaronle de las piernas e volvieronle debaxo, e con Ayupa DELLOS,
»CORTOLE LA CABEZA, e hizola echar en un rio donde nunca parescis,
»y el cuerpo llevironlo & la puebla de Alcocer.»

XIV

La pavorosa escena que dejamos lrazada, copiandola al pié de
la letra del traslado del M. S. de Gareia de Salazar, no estd narrada en
él, no estd pintada; estd esculpida, diriase que en mérmol, teniendo
su autor & la visla el original.

;Quién le comunics, 6 dénde leyé aquel ilustre caballero esos de-
talles tan circunstanciados y graficamente descritos de la muerte del
rey D. Pedro, y pintados con tanta verdad y viveza de colorido, que
parece sélo pudo referirlos un testigo ocular del suceso pocas horas
¢ pocos dias despues que aconteci6?

Es de notar que, segun refiere la Crénica de Ayala, llegaron
con el rey D. Pedro 4 la tienda de Duguesclin, la noche del asesi-

(1) Bienandanzas y fortunas. Tom, 11, f6l. CCCCXXXVI. M. 8. existente en la
Biblioteca Colombina,
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nato, D. Fernando de Castro, Fernan Alfonso de Zamora, Garci Fer-
pandez de Villodres, Diego Gonzalez, hijo del Maestre de Alcantara,
Men Rodriguez de Senabria y otros caballeros.

Ahora bien; jseria temeridad suponer que alguno de los nom-
prados ¢ de los aludidos escribiese 6 comunicase & quien lo escri-
biera el pormenor de aquel suceso? Siendo esto tltimo lo més vero-
simil, ocurre preguntar: jquién pudo recibir la comunicacion?

Adviértase que entre los tres eronistas coetineos mas autorizados
por st propincuidad al suceso sélo uno estaba en siluacion franca
para decir 12 verdad, en tanto que los otros dos, esto es, el espafiol
Lopez de Ayala, y el francés Froissard, estaban virtualmente imposibi-
litados de decirla.

Lopez de Ayala, por las razones tantas veces expuestas en las
piginas precedentes, estaba obligado 4 eximir de toda responsabilidad
4 D. Enrique en el hecho concreto del asesinato bérbaro y alevoso
del rey D. Pedro; por eso se le ve, en los parrafos que dejamos tras-
critos, declinar loda la odiosidad é infamia del hecho sobre Du-
guesclin, Froissard, por su parte, con razon 6 sin ella defiende & su
compatriota de toda participacion en el crimen, diciendo que la
muerte del rey D. Pedro tuvo lugar en la tienda del Veguer de Vilanes,
y no en la de Mosen Beltran, y que cuando los dos hermanos, lu-
chando 4 brazo partido, vinieron & tierra, cayendo D. Enrique debajo,
el Vizconde de Rocaberti le ayudd & ponerse encima de D. Pedro; pa-
sando por alto todo cuanto se refiere 4 la infame venta que de su
honor hizo Beltran Duguesclin.

Resulta, pues, de lo expuesto, y de la relacion de Garcia de Sa-
lazar, que estos dos cronistas 6 afirman sobre un se dice, 0 fallan a
la verdad 4 sabiendas, sin que puedan invocar otra disculpa de su
informalidad, que la gratitud y lo falso de su posicion por parte de
Lopez de Ayala, y el descrédito del honor de los caballeros de su
nacion por parte de Froissard.

Ahora bien; el tercero de estos cronistas coelineos que dejamos
sefialado, y de cuyo libro toma Garefa de Salazar los detalles que no
se encuentran en ninguno de los otros dos, jquién fé, quién es,
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quién pudo ser? Para nosotros, y lo decimos por centésima vez,

DON
JuaN pE CASTRO, OBISPO DE JAEN.

XV

(Quién sino ¢él, 4 la raiz del acontecimiento, se hubiera atrevid,
4 consignar en un libro escrito para andar en todas las manos, que
los caballeros (?) franceses y cASTELLANOS (?), espectadores de |a

“lucha de los dos hermanos, sujetaron por las piernas al rey D). Pe-
dro, sacaron de debajo & D. Enrique, y, clavando en el suelp 4 13
victima, ayudaron al Bastzardo & cortar la cabeza, més bien dirémos
a aserrar el cuello, del Rey mds noble, bizarro y caballero de su
tiempo...?

Esto no podia decirlo Lopez de Ayala; esto no debia decirlo
Froissard. Repugnaba & su razon, repugnaba & su pudor. Ademés; que
no se lo hubieran dejado decir.

Porque, nétese bien; asi como eran conocidos por sus respec-
tivos nombres los caballeros leales que acompafiaron al rey D. Pedro
en aquella noche fatal & la tienda de Duguesclin; asi debieron serlo
tambien, y por sus respectivos nombres, los castellanos y franceses

XVI

;Compréndese ahora con cuanta razon dijo D. Sancho de Cas-
tilla en su Comentario citado en la pigina 22, refiriéndose al es-
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(ravio que sufrié la Gronica de D. Juan de Castro, chaberse perdido
ppor que no se entendiesen algunas cosas de los que siguieron al Rey
»D. Eurique contra su Rey y Sefior natural D. Pedro, por donde habia
»de resultar por fuerza INFAMIA d sus ascendientes;» y con cudntadon
José Maria Asensio y Toledo, en los parrafos que tomados de su discurso
leido en la Real Academia Sevillana insertamos en las péginas 21 4la 27,
dice al final que «no publicd la Crénica de Castro la reina D.a Cata-
slina.... porque el Rey de Espaiia, con quien venia 4 casarse, era nieto
»del fratricida, y no le parecid, sin duda, ocasion de volver 4 desper-
»tar tristes memorias, odios y rivalidades.»?

En efecto: gquién duda que en la corte de aquel Rey, en cuyo
reinado no se quiso dar & luz la Crénica del Obispo de Jaen, y en
la de aquellos otros en cuyo tiempo se vi6 y se hizo desaparecer, bri-
llarian con puro resplandor nobles familias que contaban entre sus
ascendientes alguno de aquellos caballeros que en la tienda de Baltran
Duguesclin ayudaron al usurpador D. Enrique 4 cortar la cabeza al
rey D. Pedro [ de Castilla?

;Gémo se habiade dar & conocer, corriéndose el riesgo de des-
pertar tristes memorias, odios y rivalidades, y, lo que era mas grave
lodavia, exponerse & cubrir de INFAMIA ascendientes y descendientes?

XVII

Como las palabras que dejamos subrayadas al final del péarrafo
XIII, que se refiere &4 la horrible mutilacion que sufrié el cadiver
del rey D. Pedro, aparecen en contradiccion conun hecho reciente,
del cual damos cuenta en el comienzo de este libro, nos apresu-
ramos & exponer las diferentes versiones més autorizadas que corren
acerca del suceso, 4 fin de venir en conocimiento de la verdad y acla-
var la duda que se origina, y que pudiera dar molivo ¢ servir de

26
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pretexto para rebajar el mérito de la traslacion de aquellos Preciados
restos & Sevilla.

Hemos visto que Garcia de Salazar—0 la Cronieca que extracig
—dice que la cabeza del reyD. Pedro fu¢ arrojada en un rig donds
nunca parecid, lo cual si fuera cierto acusaria de supuesta la calavera
que acompana los restos que se trajeron del Museo Arqueolégim
Nacional.

Lopez de Ayala refiere en los siguientes laconicos y descarnadgsg
términos el suceso:

«é dicen, que amos 4 dos el ReyD. Pedro y el Rey D. Enrique
cayeron en tierra, é el Rey D. Enrique le firid estando en tierra de
otras feridas. E alli morié el Rey D. Pedro, & veinte é tres dias e
marzo deste dicho afio (1369).»

Como se ve, Ayala no suministra detalle alguno de donde pu-
diera deducirse si se comelié 6 no aquel acto salvaje con el cadaver
del rey D. Pedro. El mismo laconismo que en esta su Crénica, lla-
mada la Vulgar, usa en la Abreviade al referir el suceso; mas ng-
tese que el Canciller habla solo de referencia.

Gerdnimo de Zurita, en una nota puesta al libro de Ayala, dice
lo siguiente:

«En una Abreviacion, de un autor Calalan, de las cosas de los
Reyes de Aragon, que fué de aquel tiempo (es decir, contemporéneo
del suceso) y no se dice su nombre, se refiere lo mismo que D. Pero
Lopez cuenta del trato que se hizo con Beltran Claquin,» ete. ...y
termina el anénimo su narracion con las siguientes palabras: «En-
tonces el Vizconde de Rocaberti dié un golpe de la daga al Rey Don
Pedro, y le trastorné de la otra parte, y el Rey D. Enrique estuvo
sobre él, y le maté, y le cortd la cabeza con sus manos, y echdronla
EN LA CALLE, y pusieron el cuerpo en el castillo (de Monliel) entre
dos tablas en las almenas.»

Tenemos, pues, dos testimonios, el de Salazar y el del andnimo
catalan, que deponen en el hecho de haberse cortado la cabeza al
cadaver del rey D. Pedro y de haberla arrojado, dice el uno que én
un rio,y el otro que en la calle.
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Empero de que el suceso pasara tal como lo refieren estos dos
cronistas, idediicese de necesidad que la cabeza dela victima no vol-
viera 4 parecer?

El historiador Cavanilles escribe—segun dejamos apuntado en
otro lugar—aque si la Crénica de Duguesclin—nétese bien, del
autor 'y responsable en primer lugar de aquel asesinato que reviste
los caracléres mis repugnantes de alevosia y barbarie—cuenta la ver-
dad, fué preciso ensefiar en varias ciudades la cabeza de D. Pedro,
para que, viéndose sin Rey, se entregasen al fratricida. »

(Luego la cabeza no desaparecié? Porque si se la ensefiaron i
los leales, fué porque los traidores la recogerian del rio 6 de la calle,
para hacer de ella el trofeo de su infame victoria y vencer de esta
suerle, quitindoles toda esperanza, la resistencia de las ciudades
leales.

Es mas verosimil que los que fueron buenos dun mas alla de
la tumba de su Rey reclamarian la cabeza de aquella ilustre victima
para unirla & los restos sepultados en la iglesia de la Puebla de
Alcocer.

Ahora bien; habiendo pasado las cosas asi, como todo induce
4 creerlo, podrémos admitir sin vacilacion como auténlica la calavera
traida 4 Sevilla conlos restos mortales de aquel Monarca, y aceptar
como declaracion fundada sobre cosa cierta el siguiente examen
craneogrifico que de ella hizo en el Museo Arqueoldgico Nacional
el ilustrado facultativo Sr. Paradas y Santin, exdmen publicado en
varios periédicos de Madrid y provincias.

Este interesante escrito es una nueva rafaga luminosa que ayuda
i disipar las tinieblas con que la pasion d la malevolencia pretendio
desfigurar todos los hechos de la vida del rey D.Pedro I de Castilla,
y en este concepto debe ser leido con preferente atencion.

Dicen, pues, asi los principales parrafos que de élextractamos:
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X VLLE

. . . . - . .

«Una casual coincidencia, que no hay para qué r

eferir, nos per-
miti6, un dia que visitibamos el Museo de Antigiiedades, examinar
mas de cerca de lo que ordinariamente podri hacerlo el pliblico,
aunque en un ligerisimo momento, los huesos del rey D. Pedro que
allf se custodiaban, rey que tantas paginas ocupa y tanto resalta en
nuestra historia por sus hechos y sus tendencias politicas, y cuya
vida ha dado mérgen 4 que la musa del pueblo le consagre sus ro-
mdnticos acentos en nuestras lengendarias tradiciones y mas robustas
entonaciones, cuando cantan sus hechos los romanceros antiguos. Hu-
bimos de tomar en nuestras manos el craneo de D. Pedro, y no mira-
mos sin emocion aquella calavera, cuya frente cifid régia corona,» etc.

«Pero en medio de estas y olras impresiones que se agolpan 4
la mente cuando se contemplan los restos de una vida, y mis
cuando ésta ha pertenecido & un tipo histérico que tantas conside-
raciones y recuerdos pueden traer 4 la memoria, no pude prescindir,
como médico, de considerar que tenia & la vista objetos propios de es-
ta profesion, y la curiosidad cientifica absorbid las elucubraciones de
otro género, haciéndome fijar la atencion en el interés que aquellos
restos huesosos no podian ménos de tener considerdndolos meramen-
le como objetos cientificos.

»El hecho solo de la grande antigiiedad del esqueleto es sufi-
ciente para llamar la atencion del hombre de ciencia, que tiene en
esto mucho que estudiar y que advertir, y este solo interés era sufi-
ciente para desear su eximen detenido de todo el esqueleto; pero ne
hubo tiempo para nada, y s6lo & vuela-vista pude recoger algunos
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no muy preciosos datos, pero de tal importancia, sin embargo, (jue
creemos un deber el Tlamar sobre ellos la atencion de los eruditos y
de nuestros comprofesores. Tenfamos, como hemos dicho, el craneo
en nuestras manos, y la simple inspeceion que hicimos de él nos di¢
4 conocer la gran importancia que su detenido estudio podia tener
para la ciencia bajo un concepto, y para la historia y la psicologia por
otro.

yAquel craneo constituye un ejemplar notabilisimo: figuraria con
extraordinaria estima en los gabinetes cientificos, tanto por su anti-
giiedad y buen estado de conservacion, como por las raras ecircuns-
tancias que en él concurren.

»En su forma general se observa un aumento del diametro ocei-
pita-frontal, y la forma algo complanada de la béveda del craneo, que
por otra parte no es grande. El dngulo facial es bastante abierto, y
el occipital de Danbenton bastante pronunciado y de mucho voltiimen;
pero lo mas notable y curioso de este craneo es la extraordinaria
anomalia de este Gltimo hueso (el occipital), que no forma una pieza
como en los craneos de desarrollo normal, sino que se presenta di-
vidido en las distintas porciones que lo constiluyen en los primeros
tiempos de la vida, viéndose éstas arficuladas con fuertes y pronun-
ciadas suturas dentadas, fenémeno extraordinario que rarisima vez se
observa en los crineos del hombre adulto: el hueco tambien apa-
rece muy irregular en su forma y muy pronunciados sus detalles
anatémicos, presentando ademés las suturas de sus bordes varios wor-
nianos.

»No nos es posible dar otros detalles, siendo recogidos estos da-
tos de memoria y en una simple y ligera inspeceion; pero eslas so-
las indicaciones baslan para demostrar que el erineo de D. Pedro
constituye una pieza anatémica curiosisima y de estraordinaria im-
portancia cien?iﬁca, y ademés del interés que en si tiene como ob-
jeto puramente cientifico lleva el pertenecer & un personaje histérico
de tanta importancia, cuyo estudio ha ocupado & respetables plumas,
y cuya historia psicoldgica pudiera acaso esclarecerse notablemente
on una inspeccion craneoscopica detenida.
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sLa abertura de su angulo facial, Ja regularidad de las regiones
anteriores del eraneo y las extraordinarias anomalias de su parte pos-
terior podran acaso dar una explicacion al exirafio contrasts del
caracter de D. Pedro, mezcla de rectitud, de inteligencia y de Justi-
cia, por un lado, y de irregularidad, desérden y predominio de las
pasiones ¢ inslinlos maleriales, por otro.

»Las anomalias de la caja craniana de D. Pedro no pueden por
ménos de considerarse como relativas & otras anélogas del encéfalg
del Monarea, y dar alguna razon psicoldgica de aquella extraordina-
ria personalidad histérica.

yParécenos que lo expuesto, que no podemos ampliar porque,
como yi hemos repetido, no nos basamos méis que en una simple
y ligera inspeccion, es, sin embargo, suficiente para llamar sobre este
asunto la atencion, y deseamos no se pierda nuestra voz en el espa-
cio, y quede perdido para la ciencia y la historia tan curioso caso de
estudio. Y4 que acaban de removerse ofra vez los restos esqueleto-
logicos de D. Pedro, pedimos, en nombre de la ciencia, que de su
crineo se saquen modelos y copias para nuestros Museos, y se foto-
grafie el mismo en sus diversos planos, por el interés que encierra
anatomica, médica é histéricamente. Si los huesos del Monarca han
salido ya de Madrid, la ciudad de Sevilla encierra profesores y hom-
bres de ciencia eminentes que pueden prestar este servicio, ylas cor-
poraciones de aquella ciudad que se hayan encargado de guardar los
restos mo creemos que se nieguen & permitirselo. El Gobierno, por
su parte, no creemos que deje de cooperar con sus atribuciones &
este patridtico intento.
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pESPUES DE MONTIEL
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«jCuitn otra, cudn desfigurada Y cudn incomplela
hemos recibido nosotros la historia del retnado de
D. Pedroly

(A. FERNANDEZ-GUERRA.)

D. FERNANDO DE CASTRO

Despues de Montiel enmudece la Crénica de Ayala respecto &
D. Pedro I; verdad es que holgaria su recuerdo en medio de la
corle del fratricida usurpador, y verdad es tambien que hubiera sido el
colmo de la inhumanidad el ensaiiarse sobre el cadaver de la victima.
Esa desdichada tarea quedaba reservada para otros escritores.

Mas si enmudece la Crénica, inmediatamente empieza 4 protes-
tar la lealtad castellana contra el ingenioso y culto, taimado y‘sagja:
cronista, y contra la falsedad de su libro, y se manifiesta mdl.g—
nada con repetidos rasgos de heroismo acometidos en venganza y deif-
agravio de la ilustre victima de la més negra y cobarde del las trai-
ciones; actos de valor y de hidalga consecuencia fueron aquf:llos: que
dan elocuente testimonio de que Castilla era sincerame:.ne a’dwla a dorf
PedroI; y que no 4 la vacilante f& de sus natura!es, sino 4 las 31.:‘1'133.
espirituales de Roma, obligada & ceder & la presion de la corte fran-

a7
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cesa y alaslanzas de Aragon, de Francia y de una prepotents nobleza
que aspiraba  tener la menor cantidad de Rey posible, dse atri-
buirse el desastre que privé & Espaiia de aquel Monarca de tap altos
pensamientos.

Hemos dicho, en el comienzo de este trabajo, que la mejor de-
fensa de su reinado se encuentra en el libro de Ayala, con sep g le-
jido mas acabado de calumnias, falsedades y estudiada manera da
concitar el odio de sus contemporaneos y el de la posteridad contra el
cardcter del hijo legitimo de Alfonso XI; y ahora vamos 4 probarlo
una vez mas con la relacion de hechos, posteriores 4 su muerte, cuya
elocuencia habra de convencer & los mas incrédulos.

En el capitulo IX (con que empieza la Crénica de D. Enrique 1),
afio IV del reinado de D. Enrique (1), dice Ayala «que luego que el
Rey D. Pedro fué muerto, fueron presos D. Fernando de Castro, Men
Rodriguez de Senabria y otros caballeros que con el Rey habian sa-
lido del castillo de Montiel.» Y més adelante, en el cap. XIV, dice
cque D. Fernando de Castro andava con el Rey D. Enrique despues que
fué preso, é que le dejaba andar suello, salvo que un alguacil suyo,
que le decian Ramir Nufiez de las Cuevas le guardaba.»

;Saben nuestros lectores quién fué este D. Fernando de Castro?
muchos de ellos es indudable que lo sabran; pero acaso algunos lo
ignoren. Pues bien, D. Fernando de Castro, 6 en otra forma, los he-
chos de aquel caballero durante el reinado de D. Pedro son un enig-
ma, 6 cuando ménos una viva manifestacion de las contradicciones y
maliciosa oscuridad que reina frecuentemente en la Crénica del Can-
ciller mayor de Castilla. Veamos, si no.

Caido de la privanza del Rey D. Juan Alfonso de Alburquerque

(1) Ayala cuenta como primeraio de D. Envigue el XVII del rey If' Pedro;
por segundo el XVI1I; por tercero el XIX, y por cuarto el XX, ultimo del reinado de
D. Pedro.
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y lanzado por el despecho en el camino de la vebelion, D. Pedro se
vio en la necesidad de invadir los Estados del turbulento magnate, des-
de los cuales, y tras breve campaiia, marché 4 Valladolid, dnnde rin-
di6 su albedrio @los piés de la hermosa D.a Juana de Castro, viuda
de D. Diego de Haro. Solicitada para esposa, siendo medianero en
tan honesto trato el leal caballero Men Rodriguez de Senabria,—el
mismo que [ué preso en la tienda de Duguesclin cuando el asesina-
to del Rey,—la gentil y honesta duefia resisti6 la pretension de D. Pe-
dro, fundada en que estaba casado con D.a Blanca de Borbon. Kl
Rey, sin negar el hecho de su casamiento, manifests que estaba vir-

tualmente anulado, y adujo pruebas de como se podia separar legiti-
mamente de su mujer D.2 Blanca; y 4 fin de vencer todos los eserii-
pulos de la dama, «nombrd por jueces sobre el caso 4 los obispos
D. Sancho de Avila y D. Juan de Salamanca é los dichos obispos
con muy gran miedo que ovieron del Rey, dijeron 4 D.a Juana de Cas-
tro que el casamiento que el Rey ficiera con D.2 Blanca de Borbon
era ninguno, é que bien podia casar el Rey con quien quisicre. E
D.a Juana tévose & estas razones: ¢ luego ficieron publicamente bodas
en la dicha villa de Cuellar, ¢ llaméronla la Reyna D.a Juana, é velolos
el Obispo de Salamanca en la Iglesia solemnemente, segun se podia
facer.»

Los historiadores, sin distincion de patria, condenan & una voz
este hecho, sin perdon ni disculpa ante la moral cristiana. Mariana,
haciéndose el eco de la opinion general, lo vitupera en los siguien-
tes términos: «No se atrevieron (los obispos) 4 contradecir & un
principe furioso que no sabia refrenar sus apetitos y codicias: vencid
el miedo del peligro al derecho y manifiesta justicia. {Oh hombres,
nacidos no ya para obispos sino para esclavos! Asi pasaban los ne-
gocios por los desdichados hados de la infeliz Castilla.»

Con razon lanzaba el P. Mariana estos apdstrofes & aquella so-
ciedad y 4 aquellos hombres; solamente que si rebajaba la dignidad
de los obispos de Avilay de Salamanca & la condicion de esclavos
por aquella sentencia, jqué lugar dejaba para los del Concilio que
autorizé el doble casamiento, en el discurso de veinticuatro horas,de Fe-
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lipe Augusto; y para el prelado que por agquel tiempo unig ey legitimo
matrimonio al Conde de Armaignac con suhermana carnal, e virtud
de una fingida bula de dispensa para tener hijos en ella, que presen-
té el incestuoso Conde (1)? Como se ve, no eran los hados ol
felices en otros reinos que en el de Castilla,

«Luego, ese dia, prosigue Ayala, que el Rey fizo las bodas G
D.a Juana de Castro, partiose de Cuellar é vinose para Castro-Xe.
riz, ¢ nunca vié jamas a la dicha D.a Juana de Castro.»

Tan villano ullraje, por mis que vinierade parte del Rey, debig
heriren lo més sensible lahonra deaquellailustre familia (2). D. Fernan-
do de Castro, hermano carnal de D.2 Juana, jurd tomar cumplida satjs-
faccion de él; y ensu consecuencia, no bien supo la noticia en Monforte
de Lemos, donde se encontraba (Julio de 1354), marchd con sus va-
sallos en hueste hacia Monzon, pueblo de Portugal situado en la ribe-
ra del Mifio, cerca de Salvatierra, lugar. de Castilla. Puso alli su real
durante nueve dias, «é cada uno de ellos, despues de misa, pasaba
por el vado ¢ iba & Salvatierra, ¢ alli, delante de un notario piblico
decia que se despedia ¢ desnaluraba del Rey D. Pedro de Castilla &
de Leon, porque sin ge lo merecer le quisiera malar en un torneo
que se ficiera en Valladolid quando se casara: é olrosi por quanto
deshonrara 4 D.a Juana de Castro su hermana, diciendo que casaba
con ella é le ficiera tomar titulo de Reyna é despues la dejara e
la escarneciera: ¢ cada dia de los nueve tomaba un (estimonio.
E pasados los nueve dias, partié para Orense ¢ dende para Val-
deorras ¢ alli mandé llamar 4 todos sus vasallos que se le juntaron en
numero de setecientos é treinta de caballo é mil é doscientos homes
de pie; ¢ fué para Ponferrada,» donde ultimd los ratos y conciertos

(1) D. Préspero Bofarull, Documentos inéditos de la Corona de dragon.

(2) D, Alvar Perez de Castro, tronco de los Castros de Portugal: D, F*-‘l'm‘lmlo
de Castro, que cas6 con D.a.Juana, hermana bastarda de D. Pedro I de Castilla;
D.a Juana de Castro, que se llamé reina por su matrimonio con D. Pedro. ¥ la
célebre D.a Inés de Castro, que vivid con el infante D, Pedro de Portugal, quien,
siendo rey, declard que habia sido su mujer legitima, fueron hermanos.
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que traia con . Juan Alfonso de Alburquerque y los bastardos, «pa-
ra les ayudar en la demanda que traian contra el Rey D. Pedro.»

Unidse, pues, D. Fernando de Castro 4 los rebeldes, en des-
agravio del honor desu familia: con ellos estuvo en Toledo, en las vistas
de Tejadillo, en Tovo, donde fué nombrado mayordomo del Rey
durante los dias de su prision, y donde se casé con D.a Juana, her-
mana carnal de D. Eorique y D. Fadrique, y bastarda de D. Pedro 1,
quien llevé muy & mal este matrimonio. Finalmente, sus resentimien-
tos con el Rey le mantienen inflexible en el bando rebelde hasta que,
disuelta la lign de Toro, prefiere, antes que hacer su sumision 4 D. Pe-
dro, retirarse & Galicia con su mujer D.a Juana (1355).

No hay nadie que al leer la anterior relacion, extractada fiel-
mente de la Cronica de Ayala, niegue que entre todos los magnates
ofendidos por D. Pedro el mas ofendido lo fué D. Fernando de Cas-
tro, ya en su honra, por el suceso del escarnio hecho & su hermana,
ya en su dignidad, por el peligro en que se vié de ser muerto, sin
merecerlo, en un torneo, victima del sanguinario encono del rey
D. Pedro; ni nadie que se atreva a lacharle de traidor, rebelde 6 fac-
cioso, porque en desagravio de su hounra, y prévias las formalidades
preceptuadas por el derecho feudal y las leyes generales del pais (1),
dejo el servicio del rey D. Pedro, su sefior natural, y se did por su ene-
migo uniéndose & los ligueros de Toro y manteniéndose en abierta hos-
lilidad con el Rey despues de la dispersion de aquéllos. Y no silo no
hay nadie que lo niegue, sino que tambien todo el mundo ha de re-
conocer légica su conducta, y més logico lodavia que persevere cn
ella, en tanto no reciba cumplida satisfaccion & tan desaforados ul-
trajes.

Pues bien, nada de esto sucedié. Aquel rico-hombre tan injus-
tamente ofendido, aquel caballero tan sin razon deshonrado, yaquel
vasallo que con tan justa causa se desnatura de su seiior natural,

) (1) Fuero viejo de Castilla, lib. 1, tom. 111, 1. IIL. Del modo en que debe despe-
dirse el vasallo de su sefior.
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se convierle, 4 una vuelta de dados, segun la Cronica de Ayala, op
el amigo mas desinteresado del vey D. Pedro, en su vasallp el ,m;is
leal, en el mis firme sosten de su trono en las épocas do mayor ip-
fortunio, y en sumas lenaz é i.mp]aczthle vengador despues de |y ca-
tastrofe de Montiel.

Aqui, como en olras muchas partes de su Crénica, la contra-
diccion de Ayalaes palmaria, y la confusion para el lector se hace tan
oscura, que no acierta & ver un resquicio de luz por ninguna parte,
El Canciller le coloca en la siguiente disyuntiva: 6 lo del casamiento
de D. Pedro con D.a Juana de Castro y el intento de matar 4 dop
Fernando en el torneo de Valladolid son puras invenciones de Ayala,
6 enando ménos las cosas no pasaron de la manera que las re-
fiere, 6 D. Fernando de Castro fué vn caballero bien poco celoso de
su honra y dignidad. Mas antes de pronunciarse en favor de una de
estas dos proposiciones, tan conlrarias entre si, oigan nuestros lec-
tores la segunda parte de los hechos de la vida de aquel caballero,
tal cual se consignan en la nunca bastante bien ponderada Crénica.

En los parrafos anteriores dejamos & D. Fernando de Caslro
retirado en Galicia despues de disuelta la liga de Toro, en el ano de
1355, sin haber vuelto 4 la merced del Rey.

Cuatro afios despues, esto es, en 1359, el hermano de la burlada
D.a Juana de Castro, el rebelde irreconciliable en Toro, se encuentra
en la rota de Araviana (Setiembre de aquel aiio) (1), acaudillando los
buenos que pelearon contra los rebeldes bajo la bandera de D. Pe-
dro, sin que Ayala nos revele en virtud de qué pacto 6 concierto vol-
vi6 al servicio del Rey. En el afio siguiente (1360) la Crénica le nom-
bra entre los caballeros convocados en Almazan por D. Pedro para
darles cuenta de los motivos que tuvo para condenar & muerle a
Gutier Fernandez de Toledo, su repostero mayor, y 4 Gomez Car-
rillo, cuyos parientes militaban en la faccion de D. Enrique.

(1) Cron. Ado X, cap. XXII.
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Por ultimo; en el de 1366, despues de la farsa de coronacion
del Conde de Trastamara en Birgos, cuando «todo el Regno, 4 cabo
de veinte ¢ cinco dias, como dice la Crénica (1), estaba en su obe-
diencia ¢ Senorio» solo D. Fernando de Castro mantenia enhiesta en
Galicia la bandera del derecho y de la legitimidad.

En la pagina 174 dijimos que la entrada de D. Enrique en To-
ledo, despues de su coronacion en Birgos, y los acontecimientos que
se sucedieron inmediatamente obligaron al rey D. Pedro 4 salir de
Sevilla con dnimo de ird solicitar personalmente la alianza y auxilios
de Inglaterra para oponerlos & las armas de Aragon y Francia, que
sostenian las pretensiones del Bastardo. D. Pedro, pues, marché a
Galicia por Portugal y se detuvo en Monterey, donde salié 4 recibirle
D. Fernando de Castro, con quien, y con el Arzobispo de Santiago,
«ovo su consejo.» De Monlerey pas6 & la ciudad de Santiago, y en
ella, 4 23 de Junio de aquel afio (1366), di6 el titulo de Conde de
Lemos 4 D. Fernando Ruiz de Castro (2), y ademéis le nombrd Ade-
lantado de Galicia y Leon, «le encomendé todos los otros oficios de
la tierra (3)» y le di6 poder baslante para que la gobernase en su
nombre; hecho lo cual partié para la Corufia, donde se embared con
rumbo & Bayona.

Entretanto D. Enrique llegaba & Galicia con propdsito de suge-
tar aquella leal tierra 4 su poder; pero la resistencia que hallo en
D. Fernando de Castro, con quien tuvo que transigir al pié¢ de los
muros de la fortisima ciudad de Lugo, le obligd & renunciar 4 la de-
manda y & replegarse sobre Biirgos para disponerse & hacer frente al
rey D. Pedro y al Principe de Gales, que se aprestaban & entrar en
Espaia.

Bizarro ¢ infatigable el de Castro, combatid sin tregua contra
los partidarios de D. Enrique en Galicia, entre los cuales unos, como

(1) Afio XVII, eap. VIL
(2) Haro, Nobil. lib. I, cap. VL.
(3) Crén. Ano XVII, cap. X111,
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Juan Perez de Novoa, volvieron espontineamente bajo las bandergs
leales, y otrog, como Juan Rodriguez de Biedma, Alvar Pere; Osorio
y Gomez Perez de Porres, priov de San Juan, fueron batidos alterna-
tivamente y obligados & encerrarse en la Corufia.

Pacificada Galicia con la derrota de los parciales de D. Enrique,
el leal eaballero marcho sobre Zamora, donde ondeaba la bandera de
D. Pedro, y haciendo de aquella cindad la base de sus operaciones,
guerred con tanta fortuna contra los rebeldes y traidores, que muy lue-
go «Astorga ¢ las otras villas todas de la tlierra de Leon tomaron |a
voz del Rey D. Pedro.»

Desde estos sucesos, que tuvieron lugar en los comienzos del
aio 1357, hasta los dias que precedieron & la catistrofe de Montiel,
la Crénica de Ayala no hace mencion de aquel buen caballero, 4 (uien
luégo nombra el primero entre los que acompanaron al Rey en la
celada quele dispusieron los traidores y sus auxiliares los malandrines,

Preso D. Fernando de Castro en la tienda de Daguesclin, junto
al cadaver de su rey y sefior, D. Enrique le mantuvo suelto en su
campo, pero con cenlinelas de vista. En esta forma le llevd consigo en
la entrada que hizo en Portugal el afio 1370 para combatir las pre-
tensiones del Monarca lusitano, que aspiraba & suceder en el trono
& D. Pedro, & litulo de biznieto del rey D. Sancho de Castilla. En
esla campaiia, hallindose D. Enrique combatiendo la plaza fuerte de
Guimarens, D. Fernando logrd burlar la vigilancia de sus guardias
y se enlrd en la ciadad para dar aliento 4 sus defensores, que aca-
baron por obligar al enemigo 4 levantar el sitio.

Descercada la plaza, D. Fernando de Castro volvid & Galicia, que
sublevé contra el usurpador fratricida, y se hizo duefio de Tuy, San-
tiago, Lugo y la Coruiia, que mantuvo sublevadas hasta que, vencido
por las tropas de D. Enrique en la batalla del Puerto de Bueyes
(1371), vegresé denuevo 4 Portugal. Alli permaneci6 hasta que se fir-
md la paz con Castilla (1373), una de cuyas condiciones, impuestas por
D. Enrique, fué que habian de ser expulsados de aquel reino ¢D. Fer-
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pando de Gastro & todos los otros caballeros é eseuderos de Castilla que
andaban en Portugal, que eran fasta quinientos de caballo.y
Sametido al usurpador D, Enrique, mis por la fuerza de las co-
sas que por la adhesion de las voluntades, todos los reinos de Cas-
illa, el Casio espaiol de aquella ¢poca renuncié 4 su patria y se
retird 4 Bayona de Francia (Inglaterra, como 4 la sazon se de-:.ia- en
Espaiia), ¥ alli permanecié hasta su muerte, acaecida en 1376.

No creemos necesario forzar mucho el argumento para probar
la oscuridad que envuelve lanarracion hecha por Ayala de los aconte-
cimientos de la vida piblica de D. Fernando de Castro, visto que
no son posibles de conciliar los del rebelde en Monzon y en Toro con
los del leal en Araviana, en Montiel, en Leon, en Portugal y en Galicia.

Despues de habernos detallado tan al pormenor los motivos que
le indujeron 4 entrar en la liga de Toro, y habernos dejado adivinar
la fuerza de sus resentimientos contra el Reyen el hecho de no po-
perse 4 su merced despues de la disolucion de la Liga, como lo hi-
cieron otros muchos magnates y caballeros confabulados, parecia lo
"més logico y natural del mundo que tambien nos diese la razon
que le obligd & admitir cargos importantes de quien tanto le habia
ofendido, y, sobre todo, & defender bizarramente con las armas y
con toda su hacienda al burlador de su hermana, al sangriento que
atenté & su vida aprovechando la facilidad que para matarle impune-
mente le proporcionaban loslances de un torneo.

Ayala se guarda muy bien de hacer esto: fiel & su sistema de
cohonestar todas las deslealtades y traiciones contra D. Pedro, vengan
de donde vinieren, no encuentra nunca una palabra de justificacion
para sus actos, ni un concepto qne explique cualquiera de los muchos
hechos que se acometieron por el Rey ¢ en honra del Rey en el dis-
curso de su vida y reinado. Asi es, que los de D.Fernando de Castro,
tal cual los pinta ensu Crénica veraz, tienden & hacer de aquel caba-
llero una figura histérica odiosisima por el pecado de su lealtad; pues

nos le presenta, en la primera parte de su vida putblica, rebelde 4
28
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D. Pedro, su rey y sefior natural, y en la segunda traidor 7). Enyi

quezes decir, que de todasmanerasy en todaslas circunstaneias es un
gran vasallo turbulento y desleal; y es decir, en suma, que con esa
habilidad que caracteriza al Canciller historiador ni aun el lipo de Ja
lealtad castellana en aquellos tiempos se libra del anatema de las
generaciones que Ayala llama sobre la cabeza de D. Pedro yde todos
los que le fueron fieles en vida y despues de muerto.

Ahora bien; ¢ Ayala dice la verdad respecto & este particular,
6 la falsea sin rubor: si convenimos en que la falsea, toda discusioy
es ociosa, y su Crénica queda completamente juzgada; pero si hay
empenio en afirmar que la dice en toda su integridad y extension,
fuerza nos serd poner esta disyunliva para explicarnos la contradiccion
(que aparece, vepiliendo el conceplo anterior, esto es: O lo del casa-
miento del rey D. Pedro con D.a Juana de Castro y el intento de
inatar & D. Fernando en el torneo de Valladolid son puras invencio-
nes de Ayala, 6, cuando ménos, las cosas no pasaron como las refiere,
y entdnces nada se opone 4 que D. Fernando dé aquellas allas prue-
bas de hidalguia y fidelidad; 6 pasaron como cuenta la Crdnica, en
cuyo caso D. Fernando de Castro fué un caballero bien poco eeloso
de su honra y dignidad, cuando asi besé la mano que le azotara ¢l
rostro tan indigna é injustamente.

Pero je6mo inclinar el dnimo 4 la segunda proposicion, tratdndose
de un caballero que 4 la raiz de las grandes ofensas que se dice le
fueron inferidas toma las armas en favor de su ofensor y continia
defendiéndole todavia muchos afos despues de muerto, cuando ya
nada podia esperar de &l; y esto contra un D. Enrique lamado cl
de las Mercedes porque compraba 4 peso de oro todas las traiciones
v todas las adhesiones que podia utilizar, y con tal prodigalidad, que
dej6 empobrecidas la Nacion yla corona por enriquecer & sus servidores?

:Cémo dudar de la virtud y grandeza de caricter de aquel hom-
bre, que de opulento magnate se convierte voluntariamente en mise-
ro proscrito por guardar fidelidad & su Rey muerto, y que en la hora
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de la suya, que le sorprende en pais extranjero, manda grabar sobre
Ja losa de su sepulcro el siguiente epitafio, que es un poema de ho-
por y lealtad:

AQur YACE D. FERNAN
Ruiz pE CAsTRO TODA
LA LEALTAD DE Espaa (1)?

No pudiéndose, pues, dudar de la honrada nobleza de D. Fer-
nando de Gastro, segun lo acreditan los hechos, es forzoso negar la
veracidad de la Crénica de Ayala, como lo manifiestan sus contra-
dicciones.

Es axioma en la ciencia que todo problema cuyos datos se pre-
sentan bien y con claridad, aparece, en tal virtud, medio resuello.
Esto senmdo, vamos 4 exponer un nuevo y curioso dato, que podra
servir para el mas facil esclarecimiento de la cuestion que dejamos
planteada. Hélo aqui:

En los dias de la mayor pujanza de la liga de Toro los Bastar-
dos casaron en esta villa 4su hermana D.a Juana con D. Fernando de
Castro, & despecho del rey D. Pedro, cuya hermana (bastarda) era tam-
bien. Disuelta la Liga, D. Fernando, terco en su resentimicnlo, niéga-
se &4 «facer sus pleitesias al Rey, fuese con su mujer D.2 Juana pa-
ra Galicia.»

Diez afios proximamente despues, esto es, en el comienzo de 1364,
estando D. Pedro’I sitiando 4 Valencia, y teniendo en su compa-
fila 4 D. Fernando de Castro, con caballeros suyos, «ovo nuevas, di-
ce Ayala (2), como el Conde D. Enrique matara & Pero Carrillo, por
su mano con una lanza andando & monte un dia, por que le decian
que avia fama con Dofia Juana su hermana del Conde, mujer que
fuera de D. Fernando de Castro, la cual estaba con el Conde su her-

(1) Argote de Molina, Nobleza de Andalucia, fol, 10 vuelto,
(2) Crén, Ano XV, cap, L




— 220 —
mano en Aragon.... E despues caso esta Dofa Juana con un rico ome
de Aragon.»

Dice Llaguno Amirola (en una nota puesta al capitulo de 14
Cronica de donde tomamos este dato) que el matrimonio de D) a Jua-
na y D. Fernando se anuld porque eran parientes (1) yno se habia
obtenido dispensa; y anade que el Rey D. Pedro solicité de D, Fer-
nando que dezase d Doiiw Juana para enemistarle con el Conde 1), Fy-
rique.

Y aqui surge una nueva complicacion, que llena el dnimg ge
confusiones; porque si es cierto, como dice Ayala (2), que antes do
su casamiento D. Fernando «avia gran tiempo que andaba enamopa-
do de Dofia Juana hermana del Conde;» si lo es tambien la afirma-
cion del Canciller (3) que «Dofia Juana fija del ReyD. Alfonso y de Do-
nia Leonor de Guzman, estaba en el Palacio del Rey y alli se criara,»
ysi lo es, por ultimo, lo del casamiento de D. Pedro con D.a Juana
de Castro y el sangriento ultraje que sucedié inmediatamente al dia
de la boda, jeémo D. Fernando de Castro, aquel gran carfcler que
se nos aparece en la Cronica que refiere de sus generosos hechos,
no solo deja sin satisfaccion el ultraje hecho & su familia en la per-
sona de su hermana y en su honra propia, sino que abdica de su
constante amor y renuncia 4 su esposa querida por complacer & quien
le quiso matar injustamente y luégo hizo escarnio de su sangre
ilustre?

;Sera posible que no hayan de estar de acuerdo con su origen,
genealogia 6 consecuencias la mayor parte de los hechos y aconteci-
mientos ue consigna en su Crénica de D. Pedro el Canciller mayor
de Castilla; y serd creible que no haya individuo alguno en la fami-
lia 6 parcialidad del Bastardo que no aparezea manchado en la mis-
ma Crénica que Ayala escribié para hacer indirectamente la apolo-
gia de aquellos rebeldes, desleales ¢ traidores?

(1) Lo serian por parte de madre, pues porla de padre D.# Juana fué hija
de D. Alfonso XI (y de D.a Leonor de Guzman), y D. Fernando, de D. Pedro de Cas-
tro el de la Guerra (y de D.s Isabel Ponce de Leon, su mujer).

(2) Crén. Atio V, cap. XVIL

(3) Cron. Afio V, cap, XXXVL.
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Dejamos @ la consideracion y buen eriterio de nuestros lectores
el juicio que debe formarse de la sagaz, habilidosa Y enmaraiada his-
toria de D. Fernando de Castro, que acabamos de apuntar tomando
los datos del libro de Ayala, y pasamos 4 comentar otro suceso inte-
resante, posterior & la muerte de 1. Pedro I, Yy que, como los que
le pwgedicmn y dejamos comentados, le acusa de falso antes y des-
pues del fratricidio de Montiel, y manifiesta ademés al mundo que &

p. Enrique de Trastamara, y no & D. Pedro I de Castilla, correspon-
de en justicia el dictado de Cruel.

CERCO Y RENDICION DE CARMONA

«Vencido yasesinade D. Pedro en Montiel, dice Fernandez-Guer-
ra (1), siguié amandole el pueblo. Espaiia no le aborrecia en modo
alguno, y lo prueba el no descansar hasta confundir en sdlo
una las dos ramas de Trastamara y de Dofia Maria de Padilla. ¢ Aqui
yace la muy catdlica y esclarecida reina Dofia Catalina de Castilla
y Leon, mujer del mui temido Rey D. Enrique, madre del mui
poderoso Rey D. Juan, tutora y regidora de sus reinos.... nieta de
los justicieros reyes el Rey Aduarte de Inglaterra, e del rey D. Pe-
dro de Castilla: por la cual es paz y concordia junta para siempre.

»El almirante de Castilla, D. Alonso Enriquez de Cabrera, des-
cendiente del maestre D. Fadrique, no puede negar, en los tiempos
de Carlos I, la afectuosa memoria que la nacion guardaba al asesi-
nado en Montiel:

(1) Discurso leido en la Real Academia de la Historia.
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»Reind Enrique, y aunque fiel,
Noble y valiente le admira,
Hasta el dia de hoy suspira
La lealtad por el cruel (2).»

iQué vio el docto académico de la historia para contradeciy ey
términos tan explicitos las afirmaciones de Ayala y la falsa Opinion,
tan difundida dentro y fuera de Espaiia, de que la nacion en magsy
odiaba & aquel su mas bizarro rey? Vi lo que pueden ver todos
aquellos que no cierren obstinadamente los ojos ante la evidencia
de los hechos, mucho mds elocuentes que las intencionadas palabras
con que los detractores de D. Pedro 1 tratan de desfigurar su ca-
racter y reinado, y el juicio que de ambos tenia formado el pais en
su tiempo. Vid lo que dice Froissard en la Crénica de Duguesclin,
(que fué necesario ensefiar la cabeza del asesinado Monarca 4 las ciu-
dades de Castilla para que, convencidas de su muerte, se sometieran
a la obediencia de D. Enrique; vio lo que dice el mismo Ayala en
sus Cronicas de D. Pedro 1 y D. Enrique II, esto es, que despues
de la muerte del primero, el segundo tardd catorce meses en ha-
cerse dueno de la ciudad de Toledo, cuyas puertas le abrié no la
voluntad de sus habitantes, sino jel hambrel... tan rigorosa, que una
mujer se comid su propio hijo; vi6 6 ley6, que asi como & Toledo
tuvo que-rendir por hambre, asi tuvo que entrar por fuerza de ar-
mas las villas y ciudades de Zamora, Ciudad Rodrigo, Logrofio, Vi-
toria, Salvatierra, Santa Cruz de Campezu, Requena, Molina, Alcin-
tara, Valencia de Alcantara, Tuy, Santiago, Lugo, la Corufia y olras
muchas poblaciones que, fieles & la memoria de D. Pedro, cerraron
sus puertas al fratricida usurpador; y vié, sobre todo, que la herdica
ciudad de Carmona resistié durante dos afios las armas y mercedes
enriqueiias, defendida por sus naturales, que hicieron proezas de tro-

(2) Versos contra D, Juan de Austria, hijo de Felipe 1V, conservados en el li-
Iro de la Condesa d’Aunnoy, cuyo titulo es Memoire de la cour d'Espagne.
—A. F, G.
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yanos, como llama al teson de los carmonenses Gutier Diez de Ga-
me, cronista de D. Pero Nino.

Es tan interesante este episodio de los dos primeros afios del
reinado del usurpador, y revela tan 4 las claras el amor que el pue-
plo, como tan acertadamente dijo Fernandez-Guerra, profesé en vida
a D. Pedro, y & su memoria despues de muerlo, que creemos veréin
nuestros lectores con agrado las breves paginas que le consagramos;
en las cuales, ademds, se hace patente, de un lado la perfidia é infa-
me perjurio que usd el Bastardo recien entronizado con los leales
de Carmona que se rindieron fiados en elsagrado compromiso deuna
capitulacion, y del otro pone en evidencia una vez mis las inexac-
titudes y falsedades de que esta plagado ‘el libro de Ayala. Oiga-
mosla si no en primer lugar, aunque en extracto para no cansar 4
nuestros lectores.

En este afio (1369) el rey D. Pedro (1), 4nles que partiese de
Sevilla—para socorrer & Toledo, cercada por D. Enrique—mandé llevar
sus hijos y sus lesoros, armas y perirechos de guerra & la villa de
Carmona, para tenerlos en seguridad, guardados por comes de quien
se fiaba» durante la campaia que iba & emprender.

Vencido D. Pedro en la batalla de Montiel, algunos fugitivos de
la derrota encontraron en su camino «i Martin Lopez de Cérdoba,
que venia con compafias al rey D. Pedro para ser con ¢l en la ba-
talla, é contéronle como avia sido desbaratado. E D. Marlin Lopez,
desque sopo estas nuevas tornose para Carmona, do estaban los /i-
jos del Rey, los cuales eran estos. El rey D. Pedro, despues que mu-
rié Dofia Maria de Padilla, ovo dos fijos de una duefia que estaba en
su casa uno que decian D. Sancho, ¢é otro D. Diego, ¢ querialos el
rey D. Pedro mui gran bien & la madre é 4 ellos, € dejaralos en Car-
mona. Otrosi estaban en Carmona otros fijos que el Rey oviera en
otras duemigs. £ el Maestre D. Martin Lopez, luego que llegd en Car-

(1) Cron. deD, Pedro I, afio XX, caps. 11 y THL
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mona, apoderose de todo lo que y era, asi del tesoro comg de los
alcazares de la villa que son tres.... K recojieronse con el dichg Don
Martin Lopez en lavilla de Garmona fasta ochocientos de cabally Baiss
tellanos ¢ ginetes é muchos ballesteros, é otros muchos que eran all;j
con 6Ly

En estos pirrafos solo lenemos que hacer notar la inexactijyg
del Cronista, atribuyendo al rey D. Pedro esa multitud de hijos que
supone existentes 4 la sazon en Garmona, cosa contraria i la verdad,
como luégo demostrarémos.

«Despues que el rey D. Pedro fué muerto en Montiel, continga
Ayala en la Gronica de D. Enrique II (1), partiose de alli (D. Enri-
que), ¢ fuese para Sevilla.... E todos los logares de la frontera que
estaban por el rey D. Pedro, tornaron & la parte del rey D. Enri-
(ue, salvo Carmona, do estaba D. Martin Lopez de Cordoba que se
llamaba maestre de Calatrava, ete.» Estando en Sevilla D. Enrique,
propuso & los de Carmona que se le rindieran y reconocieran, ofre-
ciéndoles, en recompensa de su sumision poner en el reino de In-
glaterra, en Portugal 6 en Granada, donde fuese mas de su agrado, &
los hijos del rey D. Pedro, y 4 Marlin Lopez de Gordoba y & todos
los que estaban en la demanda, otorgarles la misma merced, acre-
centada con la cesion del tesoro y joyvas que fueron de D. Pedro; en
una palabra, les ofreci6 respetar su vida y hacienda, y dejarlos en li-
bertad con el tesoro del Rey, 4 condicion que le entregasen la plaza
y le hiciesen pleito homenaje. Pero aquellos leales non le quisieron
facer pleitesia alquna.

En su vista D. Enrique, 4 quien la guerra que le hacia D. Fer-
nando de Castro obligaba & dirigic sus esfuerzos sobre Castilla, de-
jo cercada la plaza de Carmonay salié de Sevilla para Toledo. Alen-
tado Martin Lopez de Cérdoba con la ausencia del usurpador y las
noticias que le llegaban respecto & la resistencia que los Estados de

(1) Afio 1V, cap. 1X, y afio Vy VI, caps. III, Iy IT respectivamente.
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qsi como con la guerra que el Rey de Portugal le moviera en defen:
sa de sus derechos & la Corona de Castilla, se ensefioreé de toda la
tierra de Carmona, manteniéndola independiente del poder del nuevo
Rey.

Tan grave se hizo la situacion, que D. Enrique tuvo que regre-
sar aceleradamente & Sevilla para encargarse personalmente de la
diveccion del cerco de Carmona. Sitié la plaza con todos los medios
que & la sazon conocia y empleaba el arte de la guerra, para inti-
midar & sus defensores y obligarles & pedir capitulacion; mas viendo
que por este camino nada conseguia, resolvi¢ darle un asalto de re-
bato y por sorpresa, aprovechando la oscuridad de una noche que
favorecia su plan. Al efecto acercd al pié de los muros algunas com-
pafiias, provistas de escalas, que acometieron silenciosamente una
torre, dela que se hicieron duefios & poco esfuerzo los primeros cua-
renta hombres de armas que dieron el asalto. Empero, repuestos
muy luego de la sorpresa, los sitiados cargaron tan denodadamente
4 los sitiadores, que los arrojaron de la muralla al campo, quedin-
dose con algunos prisioneros. «E D. Martin Lopez de Cordoba, dice
la Cronica, desque llegd, falld los presos é fizolos todos matar: por
lo cual el rey don Enrique ovo gran safia, é gran sentimiento de
D. Martin Lopez, por cuanto ficiera matar asi aquellos omes tenién-
dolos en su poder.»

Dos afios préximamente duré la herdica resistencia de Car-
mona, plaza de armas que fué la {inica en los reinos de Andalucia que
tuvo elvalordeafrontar el poder todo y las iras del usurpador. Al cabo
deeste tiempo comenzaron 4 faltar los mantenimientos en los castillos
y en la villa; el hambre asomaba su livido semblante y los énimos
més enteros empezaron & desfallecer, perdida la esperanza de ser so-
corridos de Inglaterra ¢ de Granada. En su vista, D. Martin La?;-)ez
de Cérdoba se ofcecié 4 capitular con D. Enrique, bajo las condicio-

nes que enumera la Cronica de la siguiente manera: -
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«Que le daria la villa de Carmona, & todo 1o al que fincahy del
tesoro del Rey D. Pedro: ca lo mas avia dado el dicho D. Martin Lo-
pez 4 los que con él estaban en cuenta de sueldo que les daba,

»Otro si, que daria preso a Matheo Fernandez de Caceres, que
fuera chanciller del sello de la poridad del Rey D. Pedro, que estaba
y con él.

»Que el dicho D. Martin Lopez se fuese en salvo, ¢ el rey le
mandase poner en otro regno do el quisiese, 6 le ficiese merced si
con él quisiese fincar.»

D. Enrique aceptd estas condiciones—que de ser ciertas rebaja-
rian mucho la grandeza de énimo y la elevacion de caricter do]
maestre Martin Lopez de Cérdoba, pero que afortunadamente no 1o
son, como muy luego probarémos—y comisioné al maestre de Santia-
go D. Ferran Osores para que las firmase en Carmona y diese 4 Mar-
tin Lopez la real palabra de que las cumpliria al pié de la letra.

Esto hecho, Martin Lopez centregé é complié al Rey todo lo
que le habia prometido, é el rey mandole prender & levironle 4 Se-
villa.... Llegado & Sevilla, fizolo matar & é! y a Mateo Ferrandea....
Ferran Osores maestre de Santiago, fué mui quejado é non le plo-
go, por quanto el Rey le mandara que asegurase de muerte al dicho
D. Martin Lopez, é quejése mucho dello al rey; pero non le pudo
aprovechar & D. Martin Lopez. El rey D. Enrique cobré en Carmo-
na muchas joyas de las que fueron del rey D. Pedro, é le entregaron
sus fijos que alli estaban: é el rey enviolos presos & Toledo, é tor-
nose & Sevilla.»

Hasta aqui la narracion de Ayala, en lo que respeta al cerco y
rendicion de Carmona. Entre las muchas inexactitudes que contie-
ne, y que muy luego habrémos de seialar, refiérense algunos hechos
ciertos, y sobre todo resalta el infame perjurio con que D. Enri-
que manché la real palabra para apoderarse de aquella plaza, ulti-
mo baluarte de los leales 4 la memoria de D. Pedro en Andalucia.
Vamos & probar cémo al perjurio unié la més refinada crueldad.
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Existe en el archivo de la Req ; o,

documento curiosisimo, y pa:a lrt?slgigzdg?m d.e ' Historia (1) un

. P e mucho valor, en cuanto
que &1'1'0:171 copiosa luz St.'hl‘e el suceso de que nos venimos ocupan-
do. ESC.F'LO PF”' un L§5t|go ocular y ademds muy abonado, conser-
va preciosos detalles del desenlace que tuvo el drama militar de
Carmona. Su autor lo fué D.2 Leonor Lopez de Cérdoba, hija del
muy honrado maestre D. Martin Lopez de Cérdoba, el valiente go-
pernador de ac'lnenﬂ plaza, que murié cumpliendo con su deber, vic-
tima de la mas pérfida alevosia. Abona la verdad de su narracion
la circunstancia de eslar escrita por una dama & quien, en tal con-
cepto, debemos suponer exenta de sobrescitacion politica, y ademés
la claridad, la concision del relato y su conformidad en algunos pun-
tos con lo que dicen las Crdnicas del Canciller,—de las cuales cree-
mos no debid tener conocimienlo—y, finalmente, el respeto con que
habla del Rey antes fratricida y despues verdugo de su padre.

Para buena fortuna nuestra, el Sr. D. José Marfa Monloto,—im-
parcial y concienzudo auntor de una historia del reinado de D. Pedro I
de Castilla—nos ha hecho conocer este documento,sacando una co-
pia de ¢él de un M. S. que existia en el archivo del convento de
San Pablo de Cérdoba, y dindola & la estampa (2) en Sevilla en el
aiio de 1875.

Sin perjuicio de insertarlo integro en el Apéndice de este libro,
vamos 4 trascribir en este lugar lo que de él importa mas & nuestro
asunto, con objeto de hacer resaltar las inexactitudes en que incurre
Ayala en su narracion, y volver una vez mds por los fueros de la
verdad, tan maltratada por el Canciller en lo que ataiie al rey D. Pe-
dro, y tan galanamente disfrazada, siempre que sea en honra y glo-
via del usurpador D. Enrique. Hé aqui, pues, cdmo se expresa
D.a Leonor Lopez de Gérdoba.

(1) Estante 25, grada 2.8, c. 25, fol. 363.
(2) Se publicéen el periddico de literatura 1
en Sevilla, en su ntimero correspondiente al dia

ntitulado El Ateneo, que salia & luz
15 de Julio de 1875,
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«.... y residiamos en Carmona con las fijas del Sy, Rey D. Pe.
»dro, mi marido y yo ¢ mis cuiiados maridos de mis hermanas, y
»un hermano mio que se llamaba D. Lope Lopez de Cordoba Car_ri'-
»llo: llaméabanse mis cufados Fernan Rodriguez de Aza, sefior g
»Aza é Villalobos; é el otro Rui Garcia de Aza, é el otro Lope Ro-
»driguez de Aza, que eran fijos de Alvaro Rodriguez de Aza ¢ de
»D.* Constanza de Villalobos. E fué ansi que cuando el ReyD. Peqrg
»quedé cercado en el Castillo de Montiel de su hermano el Sy, Rey
»D. Enrique, mi padre bajé & la Andalucia & llevar jente para so-
»correrlo; y llevandola, hallé que era muerto & manos de su herma-
»no, y vista esta desgracia fomd el camino para Carmona, donde es-
»taban las sefioras Infantas fijas del Sr. Rey D. Pedro, y parien-
»fas tan cercanas de mi marido y mias por mi madre. Y el Sr. Rey
»D. Enrique, viéndose Rey de Castilla se vino & Sevilla y puso cerco
»a Carmona; y como es villa tan fuerte estuvo muchos meses cerca-
»da. Y acaso habiendo salido mi padre fuera de ella, y sabiéndolo
»los del real del Rey como era salido de la dicha villa y que non
»quedara tan buen cobro en ella, ofrecieronse doce caballeros 4 es-
»calar la villa: y subidos 4 ella & la muralla, fueron presos, é lue-
»go fué avisado mi padre de tal fecho é vino; luego é por el atrevi-
»miento los mandé cortar las cabezas: y el Rey D. Enrique, visto
»este fecho é que non podia por fuerza de armas entrarse & satisfa-
scerse de este fecho, mandd al Condestable de Castilla tratase de me-
»dios con mi padre, e los medios que mi padre tratd fueron dos:
»es uno, que las Sefioras infantas las habian de poner libres aellas
»y sus tesoros en Inglaterra, antes que el entregase la dicha villa al
»Rey, y ansi fué fecho, por que mandé 4 unos escuderos suyos, na-
»turales de Cordoba y de su apellido (es decir, que acudian & su lla-
»mamiento), que fuesen con ellas y la demas gente quele parecid. El
»otro capitulo fué, que el é sus fijos é valedores y los que habian asis-
»tido por su orden en aquella villa fuesen perdonados del Rey Y da-
»dos por leales & ellos é 4 sus haciendas: y ansi lo dié firmado el
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ydicho Condc.stahle en nombre del Rey: é fecho este partido entregd
»la Villa al dicho Condestable en nombre del Rey: ¢ de alli fueron
»él 6 sus fijos é la demas gente & besar la mano del Rey: e D. En-
yrique manddlos prender y poner en las Atarazanas de Sevilla. E}
»Condestable, visto que el Sr. Rey D. Enrique non le habia cumplido
»la palabra que ¢l habia dado en su nombre al dicho Maestre, se
»salio de su corte y nunca mas volvié & ella. El Rey mandé que le
ycortasen la cabeza & mi padre en la plaza de San Francisco de Se-
svilla y que le fuesen confiscados sus bienesy los de su yerno, vale-
»dores y criados. E yéndole & cortar la cabeza, encontré con Mosen
»Beltran de Glequin caballero frances, que fué el caballero que el
sRey D. Pedro se habia fiado dél que lo ponia en salvo estando cer-
»cado en el castillo de Montiel, no cumpliendo lo que le prometis,
»antes lo entregd al Rey D. Enrique para que lo matase; y como en-
peontrd al Maestre, dijole: Sr. Maestre, ;non vos decia Yo que vues-
vtras andanzas habian de parar en esto? Y él respondio: MAS VALE
PMORIR COMO LEAL, COMO YO LO HE FECHO, QUE NON VIVIR COMO VOS
»VIVIS, HABIENDO SIDO TRAIDOR....

»Y estuvimos losdemas que quedamos presosnueve aioshasta que
»el Rey D. Enrique fallescio: y nuestros maridos tenian sesenta libras
vde hierro cada uno en los pies,y mihermanoD. Lope Lopez tenia una
»cadena encima de los hierros en que habia setenta eslabones; era
wnifio de trece afios (!) la mas hermosa criatura que habia en el mun-
»do: é & mi marido en especial ponianlo en el algibe del hambre, &
»tenianlo seis 6 siele dias que nunca comia ni bebia, porque era pri-
»mo de las Sefioras Infantas fijas del Rey D. Pedro....» ete., elc.

Aqui interrumpimos la copia del traslado del M. S., cuyo cote-
jo extenso con lo que refiere Ayala en su Crénica nos abstenemos de
hacer en este lugar, atendido que lo traza con notable erudicion y
buen eriterio el Sr. D. José M. Montoto al pié del documento que
di6 4 la estampa, y que nuestros lectores verdn integro en el Apén-
dice: mas cumpliendo 4 nuestro empeno el dar razon del juicio que
formamos acerca de aquellos hechos de la vida de D. Pedro I consig-
nados en el libro del Canciller, que exltractamos y comenlamos con
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el fin de rehabilitar—siendo tan limitadas nuestrasl‘uerz;lg,__l.dmmno_
ria de aquel popular y por lo mismo malogrado Rey, vamoes 4 e
una sumaria comparacion entre las relaciones de D.a Leongp Lopes
de Cordoba y la de Ayala, que pondra una vez mas de manifiestg ¢
fundamento en que nos apoyamos para no dar erédito ni tener ¢qp.
fianza en el libro del Canciller.

Dice la Crénica de Ayala que viniendo Martin Lopez de Cérdo-
ba al campo de D. Pedro halls en el camino algunos fugitivos de |4
rota de Montiel, que le dieron cuenla del desastre; y que, en visty
del suceso, forndse para Carmona. Luegosi torné 6 volvié 4 esty
villa, es porque de ella habia salido fntes; lo cual no es exacto, pues
D.2 Leonor afirma que bajo ¢ la Andalucia allevar socorro 4 D. Pa-
dro. Ahora bien; desde Carmona, caminando hacia Montiel, no se baja
ciertamente & Andalucia; luego venia de otra parte. Primera inexac-
titud de Ayala, que él mismo denuncia con su falta de memoria, pues
al final del capitulo en que dice que se tornd a Carmona dice tambien
que «Don Martin Lopez, se recojié en dicha Villa, con fasta ocho-
cientos de Caballo Castellanos é ginetes.» Recogerse § refugiarse no
es tornarse ni volver.

Asevera la Crdnica que 4 la sazon se hallaba en Carmona un
nimero—que no fija, pero que indica debia ser considerable—de hi-
jos del rey D. Pedro; y D.2 Leonor, que no podia enganarse ni ser
engaifiada respecto 4 este particular, por razon del parentesco cerca-
no, afirma que eranlas Sefioras Infantas fijos del seior Rey D. Pe-
dro. ;A quién debemos creer? Segunda inexactitud.

Dice el Canciller que, visto el abandono en que le tenian sus
aliados de Inglaterra y Granada, y a resullas del hambre que comenza-
ba & hacerse sentir en Carmona, y en atencion 4 las muchas deser-
ciones que ocurrian entre los sitiados, D. Martin Lopez de Cordoba
propuso aD. Enrique las bases de una capitulacion para entregarle la
plaza. D.a Leonor afirma lo contrario; es decir, que D. Enrique, con-
vencido de que no podia entrarla por fuerza de armas, provoco una
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conferencia para tratar de su rendicion, bajo las condiciones que impu-
siera D. Martin Lopez de Cérdoba, y que el encargado dela negocia-
cion lo fué el Condestable de Castilla. Tercera inexactitnd, y desdeuluego
la més grave, dado que en pos de ella vienen las bases de la capitu-
lacion propuesta por D. Martin Lopez en una forma, segun Ayala,
que hacen de aquel buen caballero un mercenario ingrato y sin pu-
dor, que reservaba para si solo los beneficios de la capitulacion, y
entregaba & Matheo Ferrandez de Céceres, guarda-sellos que fué del
rey D. Pedro, y 4 todos los defensores de Carmona 4 las iras de don
Enrique, como victimas expiatorias del delito de que virtnalmente se
acusaba 4 si mismo. Y4 hemos visto cémo, segun D.a Leonor, las
condiciones fueron sélo dos, y tan dignas, honradas y levantadas co-
mo cumplia al pundonoroso Maestre de Calatrava.

Y hemos visto més; hemos visto ¢émo el padre de D.a Leonor
tenia, si no el convencimiento, vehementes presunciones de la falacia
de D. Enrique II, cuando tom6 aquellas grandes precauciones & fin
de asegurar el cumplimiento de la primera condicion para entregar
la plaza, esto es, la llegada de las Infantas 4 Inglaterra (Francia in-
glesa) bajo la custodia de las personas que €l eligio.

La Crénica v el documento cuyo testimonio invocamos estén
contextes en denunciar, absteniéndose, sin embargo, de calificarlo, el
acto de inaudita perfidia con que D. Enrique II manchd su real pa-
labra, enviando al suplicio & D. Martin Lopez de Cérdoba, que se
habia rendido bajo la condicion, que le fué otorgada por el Rey, de
salvar su vida y hacienda; y lo estin tambien en consignar la indig-
nacion que caus6 al Condestable de Castilla, segun D.a Leonor, 6 Fer-
ran Osores, maestre de Santiago, segun Ayala, comisionado por don
Enrique para ajustar las bases de la entrega, la perfidia de aquel Rey;
indignacion tal y tan grande, que el noble caballero, instrumento
inocente de tamafia perfidia, se salié de la corte y nunca mds vol-
vio 4 ella.

En este suceso, como en todos los que dejamos referidos y co-
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mentados, Ayala no se contenta con disfrazar la verdad, sing que tam-
bien la oculta, porque asi conviene & la honra y fama del Rey v se-
fior que se dié a ultima hora. :

En efecto; nada nos dice en su libro de aquella sublipe Contes.
tacion que D. Martin Lopez de Cérdoba, caminando al suplicio, dig
a la torpe, impertinente y jocosa insinuacion del fementido Dugues-
clin. {Qué verdad broté de la mente del poeta cuando dijo, encarip-
dose conlos auxiliares de D. Enrique en la muerte del rey D. Pe-
dro: que en el pueblo castellano, nunca faltarvia unvillano para 11,-
marlos traidores!

Tampoco dice una palabra que se refiera al barbaro suplicio 4
que D. Enrique conden Ia familia de D. Martin Lopez de Cérdoba,
maestre de Calatrava, 4 quien jurd dar por leales y respetar sus ha-
ciendas; pero esto dntes de la capitulacion de Carmona.... {Sesenta
libras de hierro en los piés, y por espacio de nueve afios, & los que
se rindieron bajo la fé de su real palabra! {Una cadena de setenta
eslabones de hierro colgada al cuello de un nifio de trece afios!!...
jAh! Juan Fernandez de Henestrosa, los hermanos Aza y el adoles-
cente Lopez de Cérdoba y Carrillo dan testimonio de que D. Enri-
que II fué no ménos refinado en crueldad con los buenos, que pré-
digo en mercedes con los traidores.

Ayala no ha tenido valor para inventar un rasgo semejanle de
inhumana ferocidad que imputar & D. Pedro I, ni ha encontrado oca-
sion de atribuirle un acto de pérfida falacia parecido al que llevé al
suplicio al maestre de Calatrava D. Martin Lopez de Cérdoba.

Cosa extrafia: como D. Fernando de Castro, toda la lealtad de
Espaiia, D. Martin Lopez de Cérdoba, toda la entereza y dignidad
castellana, se nos aparece en el libro de Ayala colocado en situa-
ciones contradictorias respecto & D. Pedro I, durante su reinado ¥
despues de la muerte del Rey. Este y otros casos anilogos harian de
la Crénica del Canciller un enigma indescifrable si & través de sus
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contradiceiones no se vislumbrase la verdad que tanto T —
ira en oscurecer O disfrazar.

Ayala, pues, saca i la escena 4 D. Fernando de Castro en el meo-
mento en (ue consuma un acto de rebeldia en desagravio de su honra
ultrajada; y luégo, de improviso, nos lo presenta remitiendo su ofen-
sa, sin dav razon del motivo de tanta generosidad, y convertido en el
vasallo, en el amigo mis leal y desinteresado de quien le escarnecié ru-
damente sin merecerlo.

De la misma manera, D. Martin Lopez figura en la Crénica mejor
ordenada alternativamente leal, traidor y leal otra vez, sin que sepamos
nunca la razon que daba origen & tan frecuentes y radicales cambios
de conducta politica.

Es asi, que el Canciller historiador nombra, entre los caballeros
que acompaiiaron & D. Pedro en su salida de Birgos el afio 1366, 4
D. Martin Lopez de Cérdoba, 4 la sazon maestre de Alcantara.

Tambien le cuenta en la comitiva que llevé el rey D. Pedro en su
viaje por Portugal y Galicia hasta Bayona de Francia, diciendo: «.....fue-
ron con el Rey Martin Lopez de Cordoba Maestre de Alcantara y Ma-
theo Ferrandez su canciller, ca estos dos eran sus privados» (1).

Despues de las conferencias celebradas en Angulema con el Prin-
cipe de Gales, D. Pedrole encargé una mision diplomaética cerca del Rey
de Inglaterra (2).

Firm6 como testigo la escritura de donacion que, con fecha 22
de Setiembre de 1366, hizo el rey D. Pedro al Principe de Gales de la
tierra de Vizcaya y villa de Castro Urdiales; y accedio @ que su mujer ¢
hijos quedasen en rehenes con las Infantas hijas de D. Pedro, d res-
ponder del cumplimiento de los tratados con los ingleses (3).

Hallése al lado de D. Pedro en la memorable batalla de Néjera,

(1) Crén. Afio XVII, cap. IIL
(2) Radesy Andrade. .
(3) Llaguno Amirola, nota al cap. XXIV, aiio XVIIL.
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en cuyo |,in|]1[‘)1) escl‘ihiq‘}, en nombre del "L‘-H, una carla a la ciudad de
b e
Murcia, que empezaba de lasigniente manera:

«De Nos, Frey Martin Lopez por la gracia de Dios, y por Ia
ymerced del Rey, Maestre de la CGaballeria de la Orden ge Ca-
»latrava, ¢ Gamarero mayor del Rey, é su Mayordomo mayor,
»¢ Adelantado mayor del Reino de Murcia. Al concejo, 6 4 |oe
»Alcaldes 6 otros Oficiales qualesquier de la Cibdad de Murcia,
vete., ete. Dada en Burgos & 18 dias de abril, Era de 1405
raitos (1367). Yo el Maestre» (1).

[in la citada fecha, como se ve, D. Martin Lopez de Cordoba goza-
bade la entera confianza del Rey, y obtenia de él tales mercedes, que
ningun gran vasallo podia ufanarse de haberlas alcanzado mayores de
su sefior. Sin embargo, en aquellos mismos dias, habiéndole dejado
D. Pedro, & su paso por Gérdoba para Sevilla, de Capitan mayor de
aquella ciudad, el ingrato Maestre, sin saberse por qué, comenzd 4
tomar gran miedo del Rey, y pago sus beneficios urdiendo en la cindad
de sumando una conjuracion que tenia por objeto poner al Rey de
Castilla bajo la tutela del Principe de Gales, que seria nombrado Re-
gidor y Gobernador mayor de los reinos de Castilla y de Leon; dar al
dicho D. Martin Lopez el gobierno de Andalucia con el reino de Mur-
cia; & D. Fernando de Castro el del reino de Leon con Galicia; 4 Diego
Gomez de Castafieda el de Castilla, y & Garci Ferrandez de Villodres el
del reino de Toledo con Extremadura (2).

Dice Ayala que esto no se sabia de cierto; mas & renglon seguido,
y como para desvanecer cualquier duda acerca de su cerleza, refiere:
que irritado D. Pedro contra el Maestre de Calatrava porque diferia la
ejecucion de una sentencia de muerte decretada por el Rey contra al-
gunos caballeros de Cérdoba, mandé 4 un freire de la Orden de Cala-
trava, llamado Pero Giron, que matase 4 D. Martin Lopez, quien se li-
bré de la muerte huyendo 4 Marlos, lugar de la Orden, donde le pren-
di6 el mismo Giron; finalmente, que el Maestre de Calatrava salvd la

(1) Caseales. Hist. de Murcia, f6l. 118,
(2) Crén. Ano XVIII, cap. XXV,
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vida y recobré la libertad, merced & Ia intercesion del rey de Granada,

que con ruegos y dun amenazas alcanzé de D. Pedro la gracia de don
Martin Lopez de Cordoba (1).

¢Qué sucesos tan graves, qué diferencias tan notorias habian ocur-
rido inesperadamente entre aquel siibdito leal y el Rey, entre aquel
gran vasallo adicto y su sefior, para que en el discurso de pocos dias,
el que acompaiié al Rey fugitivo en Bayona y dejé sus hijos y esposa
en rehenes en manos de extranjeros por servir 4 su sefior; el guarda-
sellos cubierto de honores y el privado que gozaba de la entera con-
fianza del Monarca, se convierta de la noche 4 la mafana en el traidor
que se hace reo de los crimenes de lesa majestad y lesa nacion, dirigien-
do una infame trama politica que tiene por objeto declarar al Soberano
incapacitado para reinar, nombrar un principe extranjero regente del
Reino y dar el gobierno de los diferentes Estados de que se compone
& sus complices en la conjuracion? Lo ignoramos; no habiendo podido
encontrar en la Crénica noticia, rastro 6 antecedente alguno que nos
ayude 4 aclarar el misterio.

;Serd todo ello puras imaginaciones, intencionadas, de Ayala,
y uno de tantos mal perjefiados cuentos como abundan en su libro?
Y si no lo es, si el suceso de la traicion de D. Martin Lopez en CGor-
doba es cierto, como lo describe el Canciller, asi como la senlencia
de muerte fulminada por D. Pedro coutra el desleal Maestre de Ca-
latrava, je6mo se explica que el Rey, iracundo yjusticiero, no le diera
por traidor, y, sobre todo, que no le exonerase del supremo cargo que
ejercia en la Orden?

La contestacion—sin réplica posible—i eslas preguntas s¢ cor-
tiene toda entera en la celeridad con que D. Martin Lopez acudid a
Montiel en auxilio de D. Pedro; en ¢l tesony heroismo con (que s0s-
tuvo en Carmona su bandera por espacio de dos afios despues ':1""
asesinato de Montiel, y en la cruel muerte que la perfidia de D. En-

(2) Crén. Afio XVIIL, cap. XXVL
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rique le dié en la plaza de San Francisco de Sevilla..... No era este
ciertamente, el galardon que el de las Mercedes daba 4 los traidore;
a D. Pedro L.

Es evidente 4 nuestros ojos que la traicion del Maestre de (a-
latrava, en Cordoba, es un pegadizo puesto por Ayala en medio de
la vida politica de D. Martin Lopez, asi como la defeccion en Topg
de D. Fernando de Castro es una mancha arrojada por el mismg
cronista sobre la memoria de aquel buen caballero.

Como esperar justicia de parte del Canciller para los sibditos
leales, cuando se la niega calumniosamente al Rey?

iQué tejido de contradicciones, inexactitudes, falsedades y ama-
fiadas relaciones es esa Cronica veraz y la mejor ordenada de cuan-
tas se escribieron en su tiempo!

Diganlo, sino, los episodios del reinadode D. Pedro I que, to-
mandolos de ella, dejamos comentados, y que se refieren & la suble-
vacion, en Aguilar,de D. Alfonso Fernandez Coronel; & la muerte por
envenenamiento de D. Juan Alfonso de Alburquerque; & la traicion
de Gonzalo Gonzalez de Lucio en Tarhzona; & la muerte del rey Ber-
mejo; & la del Maestre D. Fadrique; & los hechos de la vida, en Cas-
tilla, de D.2 Blanca de Borbon; & las causas de las guerras de Aragon;
4 1a batalla de Najera y catastrofe de Montiel, y, finalmente, al leal
caballero D. Fernando Ruiz de Castro y al herdico maestre de Cala-
trava frey Martin Lopez de Gérdoba.



pONCLUSION

Hemos intentado vindicar la memoria del rey D. Pedro 1 de Cas-
tlla retratindole, discutiéndole y juzgandole sobre hechos comproba-
dos y documentos fehacientes en aquellos rasgos de su caricter y reina-
do que mas celebridad alcanzaron, y que son aquellos precisamente
que han suministrado las mejores armas & sus difamadores para flaje-
larle sin piedad, y para rebajar su alteza al nivel de los grandes tira-
nos, afrenta de la raza humana.

Afortunadamente, y esto es lo que ha simplificado mucho nues-
tro trabajo, la critica histérica de nuestros dias, mas ilustrada é impar-
cial que en los tiempos de sus historiadores primitivos, hace yi la de-
bida justicia 4 su memoria, y nos presenta el hombre y sus hechos bajo
su verdadero aspecto, estudidndolos desde su origen para sacar & luz la
verdad que hubo tanto empefio en oscurecer.

Hoy, pues, se hace tan dificil calificarle de Cruel como facil lla-
marle idélatra de la Justicia, sobre cuyo altar sacrificé su honra, su
trono y su vida: hoy, en fin, despues de la}porfiada y secular discusion
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acerca de su reinado, puédesele retratar con estos 6 parecidos toques
de pincel:

D. Pedro T de Castilla fué muy superior en nobleza de animo, ep
patriotismo y en superioridad de miras politicas & los hombres que le ro-
dearon. La grandeza de su ambicion no cabia en el sigld en que vj.
vid; iba mas alla del aleance de aquellas generaciones.

Su espiritu levantado aspiraba al imposible en aquellos tiempos,
y aun no realizado en los nuestros, de reconstituir la nacion espaiiola
sequn antiguamente fué en tiempo de los Reyes de Espaia: es decir,
la Espafia Romana, que comprendia toda la peninsula Ibérica; la Es-
paiia de Leovigildo el Grande sin reinos de Galicia, de Lusitania, de
Aragon y de Navarra, que dilataba sus fronteras més alla del Estrechg
de Gades y més alld de los montes Pirineos, que se gobernaba por un
solo cetro y que se regia por un solo Cédigo de leyes escritas,

Por eso llamaba Castilla la Nueva & Arvagon & medida que iba
conquistando aquel reino, y por eso aspiraba & consomirlo todo en
la corona de Castilla. :

De su cardcter puede decirse que fué entero, inflexible, perse-
veranle, limpio de doblez & hipocresia: de su voluntad, que fué terca
en querer dominar las innumerables voluntades lirdnicas que preten-
dian sobreponerse 4 la suya. Ardiente partidario y defensor del impe-
rio de la ley, fué, de necesidad, amante de la justicia; pero fué més
enemigo de la injusticia, que desde la cuna aprendié & aborrecer.
Educado en la escuela de la desgracia, y maestro en el arte de co-
nocer & los hombres, juré guerra & muerte 4 la deslealtad, 4 la
traicion, al abuso de la fuerza, & los desafueros y 4 las asonadas, fur-
t0s ¢ robos, que persiguié con encarnizamiento despues de haber in-
tentado en vano desterrarlos de sus reinos.

Los repetidos atentados de que fué victima durante todos los
dias de su vida; las innumerables vejaciones y grandes ultrajes que
sufrian sus vasallos, sobre todo los pequefios y la nobleza llana, y la
irreflexiva tenacidad con que los grandes sefiores aspiraban, sin re-
parar en los medios, 4 debilitar el poder real y reducirlo & la in?-
potencia & fin de crearse Estados soberanos independientes en Gali-
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cia, Leon, Castilla y Andalucia, le indignaban, porque eran otras
tantas rémoras & la realizacion de su bello ideal de unidad nacional.
Esta indignacion, unida & sus instintos justicieros, dié por resultado
excitar la irascibilidad de su caricter hasta el punto que no se daba
un momento de reposo en tanto no dejaba castigado con ruidosa
ejemplaridad al autor de cualquiera de aquellos desmanes, frecuen-
temente criminales en alto grado.

Y como era pronto en la concepcion, tenaz en la prosecueion
y rapido en la ejecucion de sus sentencias, acontecia con frecuencia
saberse el nombre del reo gue moria aplastado bajo la maza de un
ballestero de nomina, antes de conocerse su delito: cosa que explo-
taban habilmente sus enemigos para darle fama de cruel, antes de
que el conocimiento de la culpa del supliciado y el dictimen de
su Consejo le mostrase justiciero tal como lo era.

Su belleza varonil, su arrogante presencia, realzadas con el pres-
tigio de la soberania y la majestad del trono, debieron hacerle el
idolo de las mujeres en aquella edad galante y de costumbres un
tanto libres, que arrastraban & los extremos de la sensualidad la ma-
yor parte de los hombres sefialados de su época, segun aparece en
crénicas, historias, romances, linajes y genealogias. «Epoca de devocion,
deignorancia, de disolucion de costumbres, en que el vicio alternaba
con la virtud y el sensualismo con la pureza y el idealismo:» asi la
califica Fernandez-Espino (1). Y, sin embargo, D. Pedro I, segun se
deduce de los hechos de su vida que nos ha conservado la historia.
apesar de su lemperamento ardiente y de su naturaleza vigorosa y
apasionada, amaba en la mujer mis bien la belleza que el placer;
la esencia fntes que la forma. Amé & D.a Maria de Padilla desde
su infaneia, hasta que la muerte los separé en el mundo, por su dis-
crecion y belleza, y porque fué la tinica figura limpia de manchas y
exenta de defectos que aparece en el cuadro de su tormentosa vida,
yamé & D.a Juana de Castro y & D.2 Maria Coronel, porque fueron las
mujeres mAs hermosas de su tiempo. Nétese que dmbas eran viudas.

(1) Curso Histérico-critico de la Literatura espaniola, cap. VIII.
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Pruehas de la moderacion de sus apetitos, dun en medio de la
frecuencia con que, segun se dice, cambiaba de idolo, son su sobrie-
dad y templanza en la mesa y suaversion & la molicie. Su pasion por
la caza y por los ejercicios corporales era proverbial; y fué tanta |a
pujanza de su brazo, que afrontaba solo ¢ acompafiado todo género
de peligros, asi en campal batalla como en combates singulares, en
justas, lorneos y hasta en encrucijadas. El cronista Froissard dice de
él, que cuando entraba en refriega blandiendo la pesada maza de
armas, daba golpes tan descomunales, que nul ne losait appro-
cher.

Los que le acusan de haber sido muy dado ¢ mujeres, atriby-
yendo 4 esta desordenada pasion la causa de la mayor parte de los
grandes desalueros que se le impulan, y de las calamidades que llo-
vieron sobre sus reinos, caen en el mismo error que aquellos cro-
nistas que hacen responsable de la conquista de Espana por los
musulmanes & la corrupcion de costumbres del rey Rodrigo, cuyos
ameres con la hija del conde Illan sinletizaban, segun ellos, la li-
brica sensualidad en que vivian los prelados, los magnales, el clero
y los caballeros visigodos de aquel tiempo. Este error, disculpable en
los historiadores primitivos, que se inspiraban principalmente en la
tradicion popular, en el milagro, en la fibula y en lo maravillose, que
seduce y persuade al vulgo, no la tiene en nuestros tiempos, que
se pagan mas del documento fehaciente que de los refranes que di-
cen las viejas al amor de la lumbre.

En efecto: en los del rey D. Pedro no podia ser crimen, origen
de otros muchos crimenes, lo que las costumbres publicas admi-
tian como cosa corriente y dun licita. El pueblo cristiano se re-
sentia todavia, y mucho, de la influencia que en sus costumbres
ejercié la larga dominacion musulmana. El trato frecuente con los
arabes y los moros establecidos en nuestra Peninsula habia difun-
dido la sensualidad oriental por lodas partes, desde lacabana del
pastor hasta el palacio del rey. Cierto es que ni la religion ni la
ley permitian al cristiano temer harem; pero aquélla autorizaba
el matrimonio clandestino y ésta toleraba la concubina, moza e
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cabellos (1) 6 barragana (2), y es notorio que la bastardia no im-
primia mancha (3), puesto que no pocos bastardos fueron tronco de
muy ilustres familias.

Al mismo Lopez de Ayala, rigido censor de la vida del rey D. Pe-
dro, se le acusa por Fernan Perez de Guzman, en su libro de las Ge-
neraciones Semb!anzas, de chaber amado mucho mujeres, mas que
4 tan sabio caballero como él se convenia.»

Citamos estos hechos no como disculpa, que no la aceptan nues-
tras acluales costumbres, sino para demostrar cuinto se han exage-
rado en D. Pedro faltas que no eran suyas, sino de su siglo, y que pa-

(1) Asisellamaban las mujeres solteras por la costumbre de llevar el pelo
tendido, 4 diferencia de las casadas, que lo llevaban recogido en las tocas, Por eso en
la ley 8.a, tit. 10, lib. 4. del Fuero Real se contrapone la mujer é mozaen cabellos 4 la
casada, Sin embargo, como de esto se ha dudado, por haberse entendido mal la Carta
que llaman de Avila, no ereemos que lleven 4 mal las gentes de gusto que reproduzca-
mos aqui dicha Carta, hasta ahora no impresa, que se lee parte con una nota que le
puso el sabio Alvar Gomez de Castro cuando la remitié & D. Luis de Castilla, etc.
Dice, pues, asi:

«Conoscida cosa sea & cnantos vieren é oyeren la carta de mancebia é compatie-
yria que yo Nunyo Fortunyes fillo de Fortun Sancho ponga tal pleyto con vusco Donna
»Elvira Gonzalves, mangeba en cavellos, que vos recibo por mangeba é compaiiyera
»4 pan é mesa, é cuchiello por todos los dias gue yo visquiere ¢ vos dono la meitat de
»la eredat de Fortun Sanches que la tengades despues de mios dias todo el tiempo,
»que visquieredes con sus entradas y exidas. E despues la erede mio fijo Sancho Nu-
»nyes, & mas que ayades las casas, que yo tengo en Avila, 6 fué fata la Carta, Testes
»qui viderunt et audierunt Enego Nunyes fi de Nunyo Belasqué, ¢ Rois Gongalves, é
»Domiengo Ferrandes, é Gonsaluo Martin. Facta Carta en XVj dias andados de Abril
nera MCCCXCVIIIj.»

«Por otras mas antiguas escrituras, que yo he visto, parece colejirse que este
ramancebamiento, aunque suena en mala parte, se hacia por via de compaiia, en
peuanto 4 la mutua cohabitacion, quando un Rico era viejo, y para su regalo recebia
»en su casa alguna doncella noble pobre por mas que criada, dotindola. Pudo ser de
resta manera lo de Nuiio Fortufiez, y no obsta llamarse en la escriptura manceba, pues
ves cosa llana, que antiguamente en Espafia las mujeres no casadas se decian mance-
»bas...., Estodigo debaxo de mejor parescer, por no confesar que en tiempo del Rey
»D. Pedro era permitido pitblicamente el amancebumiento.» (Asso y Manuel. Nota
al 1, V, t. V, ley 1.1 del Fuero viejo de Castilla.)

(2) «Esto es Fuero de Castiella: Que si un fijodalgo 4 fijos de una barragana,
puedelos facer fijosdalgo, e darles quinientos sueldos, e por todo esto non deven ere-
dar en lo suo.v (Fuero viejo de Castilla, 1. V, t. VI, ley 1.2) cal

(3) «Esifijo de barragana ficier otro fijo de barragana, ¢ él ficier fijodalgo, e le
dier quinientos sueldos, puédelos aver é perderlos el padre.» (Misma ley.)

. - .
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saban como moneda corriente y de buena ley entre sus contempo-
raneos.

Conviene tener presente que en aquella Edad media, tan poética-
mente cantada y pintorescamente descrita, existian dos sociedades, la
una imaginaria y la otra real, en las cuales se nos aparece la mujer
hajo dos aspectos diametralmente opuestos: en la una como reing
del amor y de la poesia, en la otra como instrumento de torpe pla-
cer puesto & la merced del hombre, 6 reducida 4 la condicion de es-
clava. Alli, reina de los torneos y de las cortes de amor; aqui, vivien-
do en condicion inferior al hombre, encerrada en la mansion feudal,
sumisa en todo & su sefior, obligada & sufrir sin murmurar los deva-
neos de su marido, aceptando como hijos reconocidos de su marido
los baslardos habidos por éste en otra mujer; 6 como en Francia,
resignada a soportar sus malos tratamientos de palabra y de obra,
sin otra limitacion que la de que los golpes que se le dieran no fue-
sen con arma afilada, y que las heridas no pasasen los limites de una
justa correccion (1). '

Con no ménos injusticia, ya que no con mas danada intencion,
se leacusa en esta tierra, donde la generosidad y el desprendimiento
son parles integranles del caracler de sus hijos, de codicioso y hasta
de avaro, porque reunio tesoros bastantes para ser reputado como
uno de los principes més ricos de su época. De manera, que lo que
fué consecuencia de un cilculo profundamente politico y resultado
de sus buenas costumbres y de su templanza en el comer y en el beber,
asi como de su aversion & toda sensualidad indigna de su gran carfc-
ter, se pretende hacer aparecer como feo vicio y pasion propia de una
alma egoista y mezquina.

Los escritores que asi le denigran fundan su maligna suposicion
en el dicho del canciller Ayala: «Fué cobdicioso de allegar tesoros é
jovas, tanto que fué fallado despues de su muerte ciento é sesenta

(1) Qoleccion de las érdenes de los reyes de Francia. Tom, X11, eap. DXLIL
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cuenlos (ue ovo en oro & plata é joyas.» Mas pasan por allo la ex-
plicacion concisa, pero clara y terminante, que pocos renglones antes
estampa el Gronista de este afan inmoderado de D. Pedro de allegar
tesoros; y esta explicacion es que fué mui trabajador en guerra, lo
cual vale tanto como decir que D. Pedro I puso en prictica, muchos
afios antes queun famoso general la elevase 4 la categoria de axioma
militar, la célebre frase: «Para hacer \ \esi
cosas: Dinero, dinero y dinero.» R T T

Si D). Pedro no hubiese tenido bien provisto su tesoro, jcon qué—
apénas terminada la larga sublevacion de los ligueros de Toro—hu-
biera podido hacer la guerra & la potencia aragonesa y poner en la
mar dos escuadras, las primeras que equipé Castilla con sus recursos
propios en una larga serie de siglos?

Mis justo, mas palriotico fuera aplicar al vencedor de Aragon
por mar y tierra las siguientes palabras de Maquiavelo (1):

«Es de notar que en nuestros dias sélo hemos visto ejecutar gran-
»des cosas & los principes que han tenido opinion de avaros, habién-
»dose arruinado todos los demas. Julio II consiguié el pontificado
spor sus liberalidades; mas luego comprendié que para sostener la
»guerra contra el Rey de Francia de nada le serviria la reputacion
»de liberal que habia adquirido, y procurd que sus ahorros le pu-
»sieran en estado de sostener la guerra sin exigir nuevos sacrificios
»& sus pueblos. El rey que ocupa hoy el trono de Espana (Fernan-
»do el Catdlico) jamis hubiera llevado & cabo sus grandes empresas
»si hubiese hecho aprecio de las hablillas que corrian acerca de
»sus economias.»

Estas palabras del Ciudadano y Secretario de Florencia son de
perfecta aplicacion al rey D. Pedro I de Castilla.

Vamos ahora 4 presentar al rey mas popular de Espafia sobre
un campo més vasto, mas noble que este que acabamos de recorrer

(1) EIl Principe. Cap. XVL,
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y en medio de una gloria legitima que nadie hasta nuestros dias se
ha atrevido &4 disputarle. Acaso por esta razon misma no han que-
rido seguirle en él aquellos de sus historiadores més encarniza-
dos contra su memoria; que otro motivo no hallamos para explicar-
nos su conducta, dado que fueron sobradamente doctos para igno-
rarlo.

Y, sin embargo, hubiera sido mas justo y mas patridtico en-
trar franca y desembarazadamente en él; que al cabo muchos de sus
enemigos son castellanos, y Castilla fué por quien D. Pedro puso en
actividad su genio guerrero, su caracter legislador y jusliciero, su
celo religioso y su amor 4 las bellas artes, que en su tiempo recibie-
ron grande impulso en Sevilla con las obras monumentales del
alcazar y sus magnificos jardines.

Pocos historiadores, repetimos, han consagrado sus trabajos 4
narrar el reinado de D. Pedro bajo ese su aspecto el més glorioso y el
mds trascendental para la historia politica, militar y artistica de la
Edad media en Espafia, por mas que fuera infinitamente més impor-
tante que la de ese tegido de acusaciones, las mas de ellas sin funda-
menlo, y que esa narracion no interrumpida y mondlona por su repe-
ticion de brutales desafueros, de inauditos atropellos del honor y de
los derechos de sus vasallos, sentencias de muerte y ejecuciones sin
forma de proceso, que se enlazan las unas & las otras durante los diez y
nueve afos de sureinado, crimenes, en fin, sin nimero, sin freno, sin
disculpa ni justificacion, que aparecen estereotipados en las paginas de
la mayor parte delas Crénicas generales y particulares escritas en Es-
patia, teniendo por modelo la del Canciller Lopez 'de Ayala.

Verdad es que como este historiador—en su afan de empeque-
fiecer & D. Pedro para dar algun color 4 su propia (raicion—pasa de
ligero sobre los hechos mas trascendentales de su reinado, los autores
que le toman por norte y guia de sus trabajos, 6 miran con indiferen-
cia aquellos importantes acontecimientos, 6 solo ven reflejarse en ellos
el genio de una desapoderada ambicion, de un demente afan de con-
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(uistas, 6 un reto audaz lanzado 4 la fortuna, en lugar de considerarlos
bajo su verdadera significacion, esto es, como grandes actos politicos,
como vivos destellos de un espiritu superior que quiere adelantarse al
medio en que vive, y, dominando su tiempo, anticipar la aurora de los
mejores dias que estn por venir.

D. Pedro sofij con anticipar la grande obra de los Reyes Catoli-
cos, 6 hizo mis, lo intento.

Esta esla pagina de oro de su reinado. Este es el testimonio més
elocuente de la pujanza de aquel leon, que con una garra hacia doblar
la cerviz & la orgullosa y prepotente nobleza castellana; con la otra ar-
rancaba cuarteles & las armas de Aragon para incrustarlosen el escudo
de Castilla; y, en el mismo tiempo, dguila caudal, desplegaba las alas
sobre las olas del mar Mediterrineo, que ningun rey de Castilla habia
osado hendir hasta enténces con la proa de sus galeras armadas para
la guerra.

Hemos dicho en otra parte (1) que, para avalorar la grandeza y
la heréica temeridad de las empresas terrestres y maritimas de D. Pe-
dro I de Castilla contra Aragon, es necesario examinar las dificul-
tades que tuvo que vencer, y esto eslo que vamos & hacer sumaria-
menle. _

En aquella época encontribase el reino de Aragon en el apogeo
de su grandeza. En poco ménos de un siglo, desde D. Pedro 11, lla-
mado vulgarmente dels Francesos, Aragon no solo se habia elevado
al rango de primera potencia maritima en Europa, sino que se habia
levantado con la soberania del Mediterraneo. Las conquistas de Si-
cilia, Cerdeiia, Cércega, Mallorca é Ibiza; los innumerables comba-
tes en que habia vencido las escuadras francesas, genovesas, venecia-
nas y pisanas; las grandes humillaciones que en repetidos encuentros
habia hecho sufrir 4 las armas de Francia, Roma y Nipoles coaliga-
das contra las de Aragon; la expedicion, digna de los liempos he-

(1) Diseurso de recepcion leido por el autor en la Real Academia Sevillana de
Buenas Letras.
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roicos de catalanes y aragoneses & Oriente, y, en suma, la fama aqd-
quirida por aquel pueblo cque habia plantado su victoriosa bandera
sobre los de Famagusta, y sobre los torreones de Gozzo, Lipare y
Corfa; que habia convertido & Barcelona en emporio de las riquezas
de Oriente y llenado 4 Europa con los nombres de Lanzas, Laurias,
Queralt, Mallols, Entenzas y Bernardo de Cabrera,» habian hecho de
¢l una de las naciones més lemidas de aquel siglo. Asi que sus mi-
nistros y embajadores ocuparon los primeros lugares en las eorias
de Alemania, Italia, Francia, Inglaterra y Constantinopla, haciendo
sentir el peso dela politica aragonesa en todas las grandes cuestio-
nes que se agilaban en aquellos tiempos.

Con esta preponderancia politica; con un soberano tan celoso
del prestigio de su corona como D. Pedro el Ceremonioso; con una
marina mercante que al amparo de la militar visitaba todos los puer-
tos comerciales abiertos al trifico, y con un ejéreito de capitanes y
soldados amaestrados y encanecidos en guerras inlernacionales y de
conquista, Aragon era en estos tiempos una de las naciones mas pre-
ponderantes de la Europa civilizada.

Y ;cual era, & la sazon, el estado de los reinos de Castilla? Si no
fueran bastantes para formarse un juicio aproximado de él los gran-
des disturbios, rebeldias y traiciones que se sucedieron sin interrup-
cion durante los primeros siete afios del reinado de D. Pedro I, re-
cordarfamos las calamidades sin cuento que los aniquilaron durante
las largas minorias de D. Fernando IV y D. Alfonso XI; las inex-
tinguibles rebeliones de aquellos magnates, poderosos & par de re-
yes, que destronaban & Alfonso X é insultaban con los vocablos més
torpes 4 D. Sancho el Bravo en las cérles de Alfaro; lo exhausto de di-
nero que habian dejado al Reino las tenaces pretensiones del Rey
Sabio 4 la corona imperial de Alemania, y, por tltimo, la poca sig-
nificacion politica que tenia en Europa la corona de Castilla, de la
cual no se acordaban en las cértes extranjeras como no fuera en
cuestiones de alianzas de familia.

Es necesario no olvidar que Castilla no era, ni habia sido en el
discurso de los siglos anteriores, lo que se llama una potencia mari-
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tima ni mucho ménos. Hasta enténces, cuantas veces tuvo que defen-
der su independencia en la mar contra los incansables ataques de
sus elernos enemigos los mauritanos, habiase visto en la necesidad de
tomar @ sneldo barcos y marinos en Aragon 6 en Génova; y, por vl-
timo, que el inico grande esfuerzo naval verdaderamente nacional
que hiciera en tiempo de D. Alfonso XI para resistic la postrera
invasion africana habia sido tragado por las olas del Estrecho.

Si, pues, politica y maritimamente considerada, Castilla era infe-
rior & Aragon, tambien lo era bajoel punto de vista militar. Y noes que
la nobleza castellana fuese ménos valerosa que los orgullosos infanzo-
nes aragoneses, ni el pueblo de D. Pedro ménos belicoso que el del
Rey Ceremonioso, sino que los infanzones y las mesnadas de Aragon
se habian formado en los grandes campos de batalla de Italia, en las
luchas con los franceses y los lurcos, y en el asalto de plazas de guer-
rade primer érden en aquellos tiempos; en tanto que los castelianos
no tenian més ciencia militar que la que habian aprendido en sus
luchas periédicas con los granadinos y conlas hordas africanas que
cruzaban el Estrecho en sén de conquista de la tierra del Andalos.

Mas esta era una guerra de rebatos, de sorpresas, de emboscadas;
guerra que no obedecia, por lo general, & ningun plan estratégico ma-
duramente combinado; y que, si bien formaba héroes, campeadores y
audaces guerrilleros, estaba muyléjos de formar grandes capitanes.

Con estas condiciones de inferioridad militar y maritima; con un
poder real debilitado, ya que no desprestigiado, y rodeado de desleales
y traidores, D. Pedro I de Castilla concibid el audaz proyecto de con-
quistar el reino de Aragon y unirlo definitivamente & su corona.

Un atentado tan escandaloso como injustificable (1) cometido
en un puerto de mar de Andalucia por un almirante aragonés favore-
cié Aun mas alli de sus esperanzas la ejecucion del pensamiento de
D. Pedro, quien, desde Sevilla, donde se habia retirado despues de ven-

(1) Véase lo que acerca de este atentado refiere Zurita. Anal., lib. IX. cap. I,
¥y otros mayores referidos en el cap. II del mismo libro.



— 4R

cida la liga de Toro, pidi6 humillantes satisfacciones al Rey de Ara-
gon, que se negd & darlas en la forma que se le pedian y tuvo que acep-
tar la guerra.

El digno hijo y sucesor de D. Alfonso XI abrid inmediatamente
la campafia en sén de conquista en el mismo suelo enemigo, sin de-
jarse arredrar por la superioridad de las fuerzas de su rival.

Esta es la gloriosa empresa de D. Pedro, que algunos historiado-
res, que no repararon en que el aragonés deseaba ardientemente esta
guerra, llaman injusta, descabellada y ruinosa para Castilla.

Si reconocemos, como no es posible negarlo, lo mucho que aven-
tajaba Aragon & Castilla en fuerzas de mar y tierra y en recursos de
todo género, ;& quién, sino es al genio ¢ indomable valor de D. Pedro
pueden atribuirse los repetidos triunfos obtenidos por sus armas y sus
naves en tan desigual contienda?

En la primera campafia (1357), partiendo de Sevilla, atravesé
casi todo el reino de Aragon, conquistando cuantas villas, castillos y
lugares encontré & su paso. Llegd & Tarazona,y no sélo expugnd esta
fuerte plaza de guerra, sino que, noticioso de que venia en su socorro
un numeroso ejército compuesto de aragoneses, franceses y castellanos
de la parcialidad del Conde de Trastamara, saliéle al encuentro y le
presentd la batalla, que los aliados no quisieron aceplar.

Sin la mediacion del Papa, que & duras penas logré contener el
vuelo del dguila castellana, asentando treguas por un afio entre los
dos Reyes espaiioles, jquién sabe lo que hubiera sido de Aragon en la
mitad del siglo XIV?

Nétese que D. Pedro daba el nombre de Castilla la Nueva al
territorio aragonés a4 medida que lo iba conquistando, y recuérdense
sus palabras en el proceso del Rey Bermejo: «que hizo laguerra al
aragonés por dejar consomidos aquellos reinos en la corona de Cas-
tilla, como lo estuvieron en tiempo de los reyes de Espafia.»

Este es el primer rasgo de politica verdaderamente nacional
que registran los anales de nuestra historia; y este rasgo nacié en
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aquelgran corazon que sélo ambicionaba el engrandecimiento de Cas-
tilla, y solo pensaba en unificar 4 Espafia.

En tanto batallaba en Aragon, y en tanto corrian los meses
del plazo de las treguas, D. Pedro, lo mismo bajo la lona de su tien-
da de campaiia, que bajo los dorados techos de sus alcazares dé Se-
villa, meditaba sin cesar y allegaba sin descanso los medios para
crear una marina militar castellana; convencido que sélo por este ca-
mino podria combatir con éxilo la superioridad del Rey de Ara-
gon. Es axioma de todos los tiempos que los marinos y las escua-
dras no se improvisan; mas D. Pedro desmintié esta verdad.

Los desastres maritimos de los Gltimos afios del reinado de su
augusto padree habian dejado vacios los arsenales castellanos, y sefia-
ladamente las atarazanas de Sevilla, de donde habian salido aquellos
grandes armamentos navales; sin embargo, en la época de que esta-
mos tratando, estaban ya en gran parte reparados, puesto que de los
astilleros sevillanos salieron bien armadas y pertrechadas, las naves
que dieron al viento el pabellon de Castilla delante de la opulenta v
fuerte Barcelona.

El primer ensayo de sus fuerzas, hecho acaso arrebatadamente
en un teatro para él completamente desconocido, con buques que
rowpian por primera vez las olas del mar y con tripulaciones novi-
cias, luvo un funesto resultado, puesto que una deshecha borrasca
estrelld las naves castellanas sobre la costa de Alicante, salvindose
s6lo dos, en una de las cuales iba D. Pedro y su fortuna.

Aquel terrible desastre, que malograba lantas esperanzas de glo-
riay de poderio yque para otro hombre hubiera sido de funesto au-
gurio, 1¢jos de acobardar su gran corazon duplicé sus brios y le did
mayor aliento para continuar la demanda. Incansable en su propo-
sito vino & Sevilla para activar con su presencia un nuevo armamen-
to naval: y tanta diligencia puso, que en los primeros meses del afio

32
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1359 salid del Guadalquivir con veintiocho galeras y cuarenta na-
ves, cada una de las cuales embarcaba de ochenta 4 cien balleste-
ros y hombres de armas.

Con esta magnifica armada, la mis formidable que saliera de
los puertos castellanos, hizose D. Pedro & la mar, orgulloso de sep
el primer rey de Castilla que aventuraba su persona en una empre-
sa naval, y el primero para quien siendo estrecha la tierra de Espaiia,
busecaba nuevo campo 4 su aclividad guerrera sobre un elemento que
hasla entdnces habia opuesto una barrera insuperable al teson batalla-
dor de un pueblo que hacia muchos siglos no soltaba las armas de Ia
mano.

A principios de Junio presentése en el puerto de Barcelona. Dos
dias estuvo combaltiendo la ciudad, pasados los cuales levd anclas, sa-
tisfecho con haber desafiado en sus mismas aguas todo el poder ma-
ritimo de Aragon.

Un mes despues las armadas castellana y aragonesa formaban
en 6rden de combate frenle & Calpe, en lacosta de Alicante. Y jquién
lo creyera! aquellos grandes marinos (1) que durante un siglo ha-
bian considerado como un lago aragonés el inmenso mar que se ex-
tiende desde el canal de Constantinopla hasta el Estrecho de Gibral-
tar, non se atrevieron, como dice Lopez de Ayala, de venir d pelear
con las naos del Rey de Castilla; y se refugiaron haciendo fuerza de
remo y vela enel rio de Denia.

En vista de la retirada del enemigo, D. Pedro retrocedid al puer-
to de Cartagena, donde disolvié la armada, dando por terminada aque-
lla empresa maritima, tan gloriosa para la improvisada marina cas-
tellana como humillante fué para la veterana aragonesa.

Es de advertir que, durante aguellos acontecimientos, el Conde de

(1) ....porque 4 juicio de todas las gentes, eran los Catalanes en este mismo
tiempo preferidos 4 los Genoveses, y 4 fodus las otras naciones, en el uso y ejercicio
de las cosas maritimas, asi en la navegacion, como en el hecho de la guerra, en la
fortaleza, vigor, industria y gran firmeza y tolerancia: y las armadas de los reyes de
Aragon y Sicilin, teniun el dominio y posesion de la muy.... Tenian los Catalanes tan
rigurosas leves en sus navegaciones v armadas, que se daba pena eapital y de muerte
al comitre, que con una galera embistiese en tierra por huir de dos de los enemigos.
Zurita, Anales, 1ib, V11, cap. XVI,
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Trastamara, su hermano D. Tello y los caballeros castellanos desna-

turados tomaban sueldo del Rey de Aragon contra el Monarca caste-
llano su legitimo sefior.

Durante las campafias terrestres que se sucedieron desde 1359
hasta 1365, el belicoso ¢ infatigable D. Pedro se apoderd de las pla-
zas fuertes de la frontera de Aragon con sus Reinos; de las importan-
tes cindades de Calatayud, Borja, Magallones y Carifiena; llegé 4 ame-
nazar sériamente & Zaragoza y acampo al pié de los muros de Valen-
cia, despues de haber rendido plazas tan seiialadas como Teruel, Se-
gorbe, Murviedro, Alicante y Orihuela.

Tan conslante se le mostré la fortuna, que al decir de un es-
critor anénimo del siglo XV sin la guerra que por sugestiones del
Rey de Aragon movi6 Abu-Said en Andalucia, obligando 4 D. Pedro
4 acudir desalado en defensa de sus provincias las mas queridas, en
medio afio este Rey D. Pedro conquistara todo el Reino de Ara-
qon (1).

jEsta es la gloria inmarcesible que escatiman al rey D. Pedro
sus detractores; estos son los laureles que quieren arrebatar de su
frente y suslituirlos con una coroza que le ponga bajo el peso del
anatema de la religion yde la historia, sin cuidarse del gigantesco pen-
samiento que entrafaba aquella guerra internacional!

Y si el pensamiento se seflala por grande, no ménos se senalan
por audaces los medios & que recurrié para llevarlo a ejecucion.
Desde luego la guerra contra un enemigo muy superior, (ue en caso
de ser vencido no podia disculparse con su debilidad ni protestar
contra el abuso de la fuerza, y ademis guerra justa, porque fué

(1) «Comenzdse tambien en este aio la guerra entre los reyes de Aragon y
de Castilla, y continuose con furor y odio increible mucho tiempo; en la cual el Rey
de Aragon estuvo en peligro de perder el peino, ¥ vid gran parte de ¢l en poder de su
enemigo, v Zurita, Anales, lib, 1X. cap. L.
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provocado & ella; despues la improvisacion de una marina militar, alj;
donde faltaban 6 escaseaban los elementos indispensables, con la
cual habia de facilitar y consolidar sus conquistas, reconociendo que
sin ellano es posible @ una nacion elevarse al rango de gran polencia;
y, por tltimo, seguir una linea de conducta diametralmente opuesta
ala que en aquellos tiempos usaban los grandes capilanesy con-
quistadores, esto es, emplear la moderacion y la humanidad con los
vencidos; hecho indudable, puesto que ninguno de sus detractores,
nacionales ¢ extranjeros, que le pintan en Castilla como una fiera
nunca saciada de sangre, encuentran en sus campafias de Aragon
motivo alguno para tacharle de eruel é inhumano con los pueblos
que conquisté 6 con los enemigos que venci en campal refriega......
Que si lo encontréran no dejarian pasar la ocasion de echar nuevos
borrones sobre su memoria.

Si ilustre fué el reinado de D. Pedro I por el brillo que alcan-
zaron en su tiempo las armas castellanas, y porgque en ¢l se fundé
la herdica marina que abrié en Lepantoy cerrd en Trafalgar la histo-
ria maritimo-militar de la Europa moderna, no ménos digno de loa
fué por el aumento y esplendor que en ¢l tuvo la legislacion de los rei-
nos de Castilla.

D. Pedro no sélo confirmé uno de los monumentos mas precio-
sos de la legislacion espanola, el Ordenamiento de Aleald, sino que,
como él mismo dice en su carta 6 pragmalica puesta al frente: fallando
que los escribanos que las ovieron de escribir apriesa (las leyes) eseri-
bieron en ellas algunas palabras erradas ¢ menguadas, ¢ pusieron y
algunos titulos é leyes do non avian de estar, mando en las Cortes de
Valladolid (1351) concertar las dichas leyes y escribirlas escrupulosa-
mente en un libro que dispuso se guardase en su Real Cimara.

De la misma manera, y con el fin de facilitar & los magistrados el
estudio de las leyes que regian en Castilla, y poner su conocimiento al
alcance de todos sus vasallos, dispuso en 1356 que se hiciese una
recopilacion de los Fueros castellanos con todos los aumentos, correc-
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ciones y confirmaciones que en ellos habian introducido los reyes sus
predecesores, y di6 & este Cédigo el nombre de Fuero Viejo de Casti-
lla, porque en ¢l se recopilaron todas las leyes que traian su origen
de los tiempos del conde D. Sancho de Castilla.

En el afio 1352 acab6 de formar el célebre libro llamado Becerro
de las Behetrias, empezado en 1340 por su padre D. Alfonso XI, con
objeto de deslindar las (res jurisdicciones de realengo, abadengo y se-
florio, y poner coto & los desmanes y vejaciones de los nobles; corregir
los muchos desérdenes que se cometian en la percepcion de los dere-

chos reales, y quitar pretexto 4 interminables cuestiones que solian de-
generar en conflictos.

Pero donde se manifiesta con mayor claridad el espiritu de recta
justicia, el deseo del bien piiblico que animaba al rey D. Pedro, y su
celoy afan por regularizar y moralizar la administracion general del
pais, ciencia todavia en mantillas en aquellos tiempos, es en las leyes
hechas por su iniciativa en las Gortes de Valladollid del afio 1351 a
52 sobre la vagancia, la mendicidad, los malhechores y salteadores
de caminos y la seguridad individual: sobre el comercio y la indus-
tria, poniendo trabas al monopolio y modificando el sistema gremial:
sobre el encabezamiento de las poblaciones, y en favor de los judios
y contra las mancebas de los clérigos: sibias disposiciones en virtud
de las cuales c¢lodos sus reinos eran seguros de asonadas e furtos ¢
robos ¢ todos los Reyes de Espafia le avian gran temor é mucho mas
sus Ricos-omes & caballeros» (1).

iSera este el verdadero secreto de la Liga de Toro?

«Consuela y satisface,» dice un historiador poco amigo de la me-
moria del rey D. Pedro (Lafuente), ever & un monarca joven pacifi-
»camente ocupado en establecer leyes justas ysibias en medio de su
»puehlo, ‘mostrando su justicia en la enlereza con que supo delibe-
»rar contra las pretensiones de su mayor valido.

(1) Compendio de lus Crinicas de Castilla.
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Tanla esla fuerza de la verdad, y de tal manera resplandece por
muy tupido que sea el velo con que sela intente cubrir, que otro de
los mayores adversarios de aquel malogrado Rey, escritor cuya im-
parcialidad hemos senalado en algunas de las péaginas precedentes, Ja
enaltece en justicia con sélo enumerar los trabajos de aquellas céle-
bres Cortes.

aLeyes muy sibias de orden piblico y de buena administracion
ilustran el reinado de D. Pedro,—dice Ferrer del Rio, 4 quien nadie
tachara de parcial de aquel Monarea, razon por la cual tomamos de é
este elogio.—A los vagos por costumbre 6 por el excesivo precio que
fijan & sus jornales 6 4 la labor de sus manos, prohibe que vivan en
el ocio; y que mendiguen los que no estén enfermos 6 tullidos, 6
sean viejos O menores.

Bajo la derominacion genérica de menestrales comprende en
un mismo ordenamienlo & los jornaleros y & los artesanos. De sol &
sol se cuentan las horas de (rabajo para los primeros: para el ser-
vicio casero se gradfan por afio los jornales y por dia para las labo-
res del campo, segun las estaciones.

Todo el que ocupe & un menestral puede ajustarle por ménos
de lo sefialado en el Ordenamiento: si el menestral exigiere mas incur-
re en penas graves; ¢stas son infamatorias contra los jornaleros y
pecuniarias contra los artesanos.

Prohibese en el Ordenamiento el monopolio de la industria, y
casligase “en ¢l 4 los menestrales, mercaderes y tenderos que hacen
juras de no admitir en su oficio sino dlos de su linaje, 6 & mozos pe-
quefios que los sirven por determinado ntimero de afios.

No hay corporaciones gremiales, dice, APRENDA EL QUE GUSTE Y
ENSENE EL QUE SEPA; tal es la maxima sustancial de este Ordenamiento.

No es ménos importante la ley que organiza los somatenes 6 bati-
das contra los malhechores. Mindase en ella & los Concejos y particula-
res ayudar 4 los oficiales del Rey & cumplir justicia en los que dentro
deuna poblacion cometieren robo ¢ muerte. Si el hurto 6 muerte sé
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cometiere en los caminos 6 lugar yermo, deberd el querelloso acudir
al pueblo mis inmediato; y es obligacion del Alcalde, Merino 6 Juez
mandar tocar la campana, salir en persecucion de los delincuentes con
ginetes y peones y dar aviso 4 los lugares inmediatos para que le ayu-
den en la persecucion. Mandase que los hombres vayan armados & las
labores del campo, 4 fin de estar dispuestos & entrar en el somaten al
primer toque de campana. Impénense crecidas mullas 4 los Concejos
y oficiales que no cumplan con aquella disposicion, y se les ordena que
persigan & los malhechores en el radio de ocho leguas, y dar el rastro
a los pueblos de la comarca, si dntes no los encierran en lugar ¢ casti-
llo donde el Sefior, el Concejo 6 ¢l Alcalde debe entregarlos 6 permitiv
que hagan pesquisa los que van en el somaten, bajo pena de sufrir el
castigo 4 que los autores del robo 6 del asesinato se hubiesen hecho
acreedores.»

Parécenos que nuestros legisladores en 1877 deberian tener pre-
sente este Ordenamiento, hecho hace quinientos veintiseis afios, para
redactar una ley contra los bandidos y secuestradores de nuestros dias.

De la misma manera aquellas Cortes con el Rey legislaron sibia-
mente sobre el comercio, la propiedad, la seguridad individual y la mo-
ral publica.

Al comercio dieron impulso alzando la prohibicion de traficar de
una villa 4 otra con los articulos de primera necesidad; creando una
especie de resguardo para hacer cumplir las disposiciones arancela-
rias, & impedir la extraccion & reinos extranjeros de aquellas cosas que
prohibian las leyes, y muy especialmente la madera, que 4 la sazon es-
caseaba para la construccion de naves, y vedando & los diezmeros
exigir 4 los fabricantes y mercaderes de pafios la diezmeria de lo
que exportaban del reino en equivalencia de lo que importaban, bajo
el pretexto especioso de no hacer la entrada y salida por el mismo
puerlo.

En materia de seguridad individual hicieron leyes prohibiendo &
los Adelantados llevar acusadores, prender & los hombres é imponer-
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les gruesas sumas por su rescate: contra los escribanos que ejercian
sin pertenecer al oficio: contra los nobles y las Ordenes militares, que
usurpando las atribuciones de la jurisdiccion real usaban de la justi-
cia en los pueblos que no eran de su sefiorio, y contra la barbara
costumbre de expedirse por la Chancilleria cartas desaforadas escri-
tas en blanco para que se pudiese prender, lisiar y fun matar 4 al-
guno sin oir sus descargos, confiscindole ademas los bienes.

Con objeto de poner trabas al desenfado con que las barraga-
nas de los clérigos andaban por las villas y ciudades vestidas de se-
da y cubiertas de alhajas de oro y plata, insultando la moral y ha-
ciendo escarnio de las mujeres honradas, mandd el rey D. Pedro que
toda barragana y mujer de vida licenciosa llevase sobre las locas 6
velo un lazo de cinta de tres dedos deancha, y de color rojo, 4 fin de
que fueran conocidas de todo el mundo.

A tal extremo habia llegado la relajacion de las costumbres en
aquella época, que «si los castillos eran el abrigo de la insolente 1i-
raniay dela precoz lujuria; si el clero fastuoso y disoluto se entregaba
a los excesos que més repugnan & su caracter, los Comunes distaban
mucho de ofrecer ejemplos de severa moralidad. Contabanse 4 milla-
res las meretrices en los ejércitos y en las ciudades, donde figuraban
en las carreras enlos dias depublicas solemnidades» (1).

Por ultimo, en materia de garantias y respeto & la propiedad se
dictaron leyes muy sibias y previsoras; entre otras, sobre indemniza-
ciones por expropiacion forzosa & causa de utilidad puablica; sobre los
términos de las heredades; sobre adquisicion de propiedades de los
hijo-dalgos en las behetrias; sobre reparticion de las mismas entre los
senores naturales de ellas; sobre la conservacion y respeto al arbola-
do de propiedad particular, sefialadamente los pinos y las encinas; en
fin, sobre todo cuanto se referia 4 los intereses de la propiedad de rea-
lengo, de abadengo, de senorio y del Gomun.

(1) César Canti. Historia Universal, tom, IV, cap. XIL
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Esto fué elrey D. Pedro I de Castilla. Providente en la paz; gran-
de en lfl guerra; recto é inflexible en la administracion de justic;a, que
él distribuia por su misma mano enla puerta de su palacio; religioso
en el templo y celoso del esplendor del culto; artista en esa joya de ar-
quitectura mudéjar que se llama el Alcézar de Sevilla, en cuyo embe-
llecimiento pensaba hasta cuando reposaba 4 la sombra de su tienda
sobre el campo de batalla (1); bizarro caballero en la campal refriega;
gallardo justador en los torneos y recio marino en la mar; padre
almantisimo de sus hijos; providencia de sus vasallos, Y, sipronto & he-
rir, no ménos pronto & perdonar, como lo atestiguan todos sus herma-
nos bastardos, reos de innumerables traiciones; muchos de los ligueros
de Toro y los vencidos en Néjera, incluso el mismo Lopez de Ayala.

Y, sin embargo, autores hay que dicen que en los tiempos de
aquel Monarca, capitan afortunado, legislador y administrador sobrio y
econdmico en el buen sentido de la palabra, que ponia tasa & los gas-
tos de las fiestas con que le recibian las ciudades a su paso por ellas, y
4 los agasajos que los pueblos prodigaban & los prelados y rico-hom-
bres, dicen, repetimos..... Que Castilla se apartaba dela senda de la
civilizacion y se sumia en el CA0S DE LA BARBARIE (!!).

Respondan por nosotros & los que asi calumnian &

El crAN Rey D. Pedro, que el vulgo reprueba

Por selle enemigo quien hizo su historia,
respondan, repetimos, el alcazar de Sevilla; el templo de San Miguel,
cuya destruccion nunca serd bastante llorada por los amantes del arte;
los monasterios de San Pablo, San Francisco y la Merced; las numero-
sas iglesias de estilo mudéjar que existen todavia en Sevilla; las Ata-
razanas, de donde salieron las escuadras que humillaron la altivez de
los marinos aragoneses, y los magnificos monélitos conocidos con el
nombre de Columnas de los Hércules, enhiestos en la Alameda, y que
en su tiempo se sacaron de una casa antigua,—existente todavia en
nuestros dias,—sita en la calle del Aire, esquina a la de los Mir-
moles.

(1) Desde su Real sobre Valencia, mands levar al Alcazar de Sevilla unas
mui hermosas columnas de jaspe que alli habia. Zurita. Anales, lib. IX, eap. XLV
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Y si no basta el testimonio de las artes, allairn & deponer en fa-
vor del gran vey D. Pedro las obras del rabi D. Santos de Carrion,
poeta, buen versificador y hab-lista, de quien el rey D. Pedro se hizo
Mecenas; del beneficiado de Ubeda; de D. Pero Lopez de Ayala, histo-
riador y poeta; de Juan Ruiz, arcipreste de Hita; de Frey Suer Alfon-
so, caballero de Santiago; de D. Juan Alfonso de la Cerda, y de tantos
hombres deletras y poetas como florecieron en aquel tiempo que vi-
no en pos dela época literaria del rey D. Alfonso el Subio, de su hijo
D. Sancho el Bravo y del infante D. Juan Manuel.

1Como habia de sumirse Castilla en el edos de la barbarie en los
dias en que, la primera entre todas las naciones cultas de Europa,
perfeceionaba su lengua,daba al mundo aquel Cédigo inmortal lama-
do las Siete Partidas y legaba & las futuras generaciones el aledzar de
Sevilla!
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PAGINA 47

CARTA DEL REY D. PEDRO,
FIRMADA DE SU MANO Y DIRIGIDA A LA CIUDAD DE SEVILLA, EN QUE MANIFIESTA
LAS CAUSAS QUE TUVO PARA QUITARLE A ALFONSO FErraNDEZ CoRrONEL,
LA VILLA DE AGUILAR (I).

Por q’ delos Reyes es e al ssu estado pertenesce de estrafiar e escar-
mentar los malos ffechos ¢ desaguisados que se fasen en su Regno e ssu
sefiorio y sefialada mete aquellos q” son contra el su estado e mengua del
ssu ssefiorio Real. E la pena q’ es dada alos malos e alos q” en tal yerro
caen es en exemplo alos otos q” lo oyen y lo veen e lo saben de se guardar
de caer en tal yerro. E guarden por ello mas conplida mente lealtat a
q’ sson tenidos de guardar assu Rey e a su ssefior. Por ende quiero q se-
pan todos quantos esta carta vieren como yo Don Pedro por la gragia de
dios Rey de casticlla de toledo de leon de gallisia de seuilla de cordoua de
murcia de jahen del algarbe de algesira e sefior de molina. Por q’ yo oue
fecho merged a alfonso ferrandes coronel e le di la my villa de aguilar de la
frontera g’ le fise donagion della, de q" le di mi preuillejo q” la ouiese por

(1) Los claros marcados en el texto resultan del estado de deterioro en que se
encuentra el pergamino. El sello de plomo pendiente de hilos de seda se ha conser-
vado hasta hoy afortunadamente, y es digno de ser conocido y estudiado,
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suya por juro de heredat, e q’ me fesiese de la dicha villa guerra e pas e me
acogiese enlla yendo ¢ pagando e guardasse mio seruigio e mio ssefiorio e
nunca della me deseruiese. E si contra ello fluese q’ perdiesse la dicha villa
¢ fuese mia de q me fiso pleito e omenaje de lo flaser e guardar assi,
E por acregentar mas en la su onrra fiselo rrico ome e dile pendon E acre-
gentele en tierra mayor quantia de la q’ tenia. E todas estas mergedes e
onrra le fise teniendo q la deuia faser como en aquel q era mi merged, e
auia rasson de fiar entre los otros cavall.” q” en el mio sefiorio auia por q’
fue criado del Rey don alffonso mio padre q° dios perdone ¢ lo heredo e
caso e fiso cauall.® e fue su oficial, e del su consejo e le fiso muchas mer-
cedes e ssefialadas. E otro ssi john fferrandes su padre fue criado del Rey
Don ferrando mio auuelo e lo heredo ¢ caso e fiso cauallero. E su auuelo
ferran gonzales fue merged del Rey Don Sancho mio visauuelo E por todo
esto ' auia muy gran debdo en la mi merged e logar de catar mas conplida
mete mio siruigio como yo del fliaua E por ssu pecado e ventura mala non
conosgiendo ssu estado nin las mergedes q” el e los del su linaje ouieron de
los Reyes onde yo vengo e demi enviose espedir demi e desnaturar por su
carta e fiso nombre de desnaturamiento demi en la rranbla termino de cor-
doua non auiendo rrason nin derecho delo poder nin deuer faser nin auien-
do y ningun caso nin rrason de aquellos por q’ se deuiese nin pudiese des-
naturar de mi E fiso guerra de la dicha villa de aguilar corriendo la mi tierra
e poniendo fuego e rrobando e catiuando cauall.” e omes fijosdalgo e otros
e rremidiendolos E otro ssi fiso fabla con los moros por q’ me fisiesen guer-
ra fasiendoles entender q’ les faria cobrar logares de la mi tierra. E otro si
embio mandaderos e cartas aalgunas mis villas de la frontera e acauall.”
e omes bonos e a otros de mio ssefiorio p.* los mandar que ffuesen en mio
desseruigio e pusiessen alborogo en la tierra silo ellos gsieran traer. E yo
veyendo la su maldat e el ssu desconosgimiento por defender la tierra e
guardar la de dafio E por gelo estrafiar vine y a la dicha villa de aguilar e
llegue martes dies e ssiete dias del mes de enero dela era de mill e tresien-
tos e nouenta anos E estando cerca della e estando y comigo don john
alfon de alboquerque ¢ don john nufies maestre de la caualleria de la orden
de calatraua e don pero ponge de leon e don john obp. de jahen e otros
rricos omes e caualleros mis vasallos e otros cauall.” e omes bonose conge-
jos de las mis cibdades e villas de la fronntera enbié alla conel mi pendon,
cauall.” de mis vasallos ’——tar ¢’ me entregase la dicha villa e me aco-
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giese en ella Ca sabiaq’ la auia pedida e era mia porlos yerros q’ me auia
fecho e el no lo quiso ffaser antes acresgentando en su yerro e en su deserui-
cio tratd e fiso tirar saetas e piedras contra el mi pendon e alos q’ yuan
conel e allogar do yo estaua E yo por esto con conseio e con acuerdo de
los q’ y eran conmigo dilo por traydor E judgué la dicha villa q” era mia e
todos los otros sus bienes sean mios e pertenescer 4 la mi camara. E enton-
ges por otros menesteres qauia para ende e deje y fronteros q° defendiessen
la tierra e fuy me p.* castiella E el toda via estando en su porflia ffassiendo
guerra E yo veyendo esto por defender la tierra del dafio que tomaua E por
q’ el logar estaua frontero de tierra de moros q” podia tomar dios gran desser-
uigio e yo vine sobre la dicha villa de aguilar e gerquela e venieron y co-
migo los dichos don john alffonso e maestre e otros rricos omes e cavall.™
mios vasallos & otros cauall.” y omes bonos & congejos de las mis cibdades ¢
villas de la frontera E————alfonso frrndes. fiso

pefio porla de-
fender trando piedras ¢ saetas contra los mios llamando aguilar, aguilar E
mandé poner ingenios e faser cauas so tierra e fisela conbatir afincada mete
asi q” la entraron por fuerga e

——dicho alfon ferrandes e a otros q’ fa-
llaron y conel ¢ troyieron los ante mi E yo mande faser luego justicia del e
dellois aquella q” meresgian como de aquellos q’ en tal yerro cayesen———
villa para mi E—————q’ desta villa fue fecha donagion agongalo yuafies
———de e fincd su hered.® don gongalo su fijo e despues en tiempo q’ el
Rey don ferrando mio anuelo era mogo fiso guerra al dicho rey de la dicha
villa con los moros e con otros q’ eran en su deseruicio E con su esfuerzo
e con su ayuda vensieron el poder de los moros del Rey de granada ¢ qe-
brantarou el logar de baylen e rrobaron lo e lenaron catiuos todos los omes
e mugeres q y fallaron e seyendo el vasallo del Rey de granada fiso por si
e con los moros guerra y mucho desseruigio E despues don gongalo su fijo
q fincé su heredero dela dicha villa de aguilar E fiso mucho desseruigio de-
lal al Rey don alfon mio padre e labro en ella mon.* E por q los dichos
Reyes en cada uno de los dichos tienpos ouieron grandes menesteres de muy
grandes guerras que anian non ouieron logar nin tienpo de tornar a ello
como deuian E despues por fallesgimiento de hered.” finco la dicha villa
rregalenga. E seyendo ella mia dila e fise donagion della al dicho alfon fer-
randes. como dicho es E el yendo por la costunbre mala de los otros q” la
ouieron en antes q’ el esforgando se en la mala vos ¢ apellido e fortalesa del

dich logar de aguilar e por g’ es muy gerca e en tal comarca por qQ la mi
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tierra poda rrecibir muy grand dafio Por ende tengo por bien q la dicha
villa sea rregalenga ¢ finque en la corona de mios Regnos en el mi tiempo
¢ despues de los otros reyes q’ despues demi Regnarén E juro adios & santa
maria y a los santos euangelios——-———conlas mis manos de la nunca dar
nin faser donagon della a infante nin a rrico ome nin arrica duefia nin per-
lado nin aeglesia nin aorden nin a cauall.° nin a otra persona ninguna mas
q fin q' rregalenga como dicho es E mando y digo al Rey ealos Reyes ¢
rregnaren despues demi q’ lo guarden asi E silo asi non fesieren q” ayan la
maldad de dios y la mia ellos ¢ quantos los contrariaren que lo non guarden
asiE por q’ los vesinos & moradors dela dicha villa fueron ayudadores ¢ fa-
sedores con los ssefiores que ende fueron de faser estos males é desyruicios
¢ desconosgimietos q’ dichosson E yo por esto auia rrason de la hermar &
despoblar de aquel logar onde agora esta por q’ fué se exemplo para todos
los q” lo oyessen € ssopiesen y q’ sse guardasen de caer en los tales yerros
Pero por q’ la dicha villa es muy cerca de tierra de moros e compradera
p.* guarda ¢ defendimiento de la comarca enq, esta Toue por bien dela non
ermar ¢ q’ fincase poblada ¢ de la mandar labrar E por q’ el nonbre della era
sienpre apellido ¢ vos delos ssefiores q’ della fueron q” estos deseruigios fi-
sieron e sus sefiales eran figura de aguila qe trayan abos, del nonbre de agui-
lar Tire le este nonbre y q’ lo non aya de aqui adelante E tengo por bien q’
aya nonbre mont Real E mando q’ de aqui adelante q' sea llamada assi E q’
¢l congejo dende q” ayan por ssefial enel pendon e enel su ssello figura de
un Rey asentado en siella una espada en la mano del un cabo e del otro ca-
bo figura dela dicha villa de mont Real E otrossi tengo por bienq’ por q’la
dicha villa sea poblada q’ todos aquellos q’ eran y vesinos o moradores en
anteq’ el dicho alfonso ferrandes me desyruiese della como dicho es q” eran
ydos a otras partes q’ veniendo poblar a la dicha villa fasta mediada santa
maria de agosto primera q’ verna morando y q ayan las casas e heredades
q’ en ante auian sean por conpra opor herengia odonagion opor otra rason
derecha E los q y fiincaron con el dich alfon ferrandes e estouieron en la di-
cha villa ayudando gela adefender despues que la yo cerqué por q’ yo man-
de e fise apregonar q’ todos los q’ ende se saliesen e se veniesen ala mi
merced q° los aseguraua e perdonaua lo pasado Elos g’ dellos salieron fas-
ta postrimero dia de enero q’ fue un diaant q’ yo tomase la dicha villa estos
atales tengo por bien q’ veniendo al dicho logar & morando y g ayan las
casas ¢ heredades q’ y auian en ante como dicho es E los otros q' vy fincarén
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¢ salieron despues estos atales g’ pierdan las casas e heredades q’ y auian e
q’ nuncasean y Regebidos por vesinos nin moradores E otro si do a los po-
bladores e moradores de la dicha villa g’ ayan de aqui adelante el fuero que
d la ¢ibdat de cordoua por do se libren y judguen los pleitos asi geviles
como creminales q y acaesgieren E q” usen por ¢l guardando las leves q° el
Rey don alfon mio padre fiso en las cortes de alcala de henares q’ yo confir-
mé e mande guardar en las cortes q” fise en valladolid. E por q’la dicha villa
finco yerma edespoblada e las heredades todas astragadas por esta guerra e
aya Rason de se poblar mejor Tengo por bien de les faser merced e mandar
les dar mi carta en esta Rason E por q° este fecho fue muy seiialado e lo se-
pan todos los q" agora son eseran de aqui adelante e non puedan caer en
oluido e los q’ despues ddmy Regnaren ayan rrason delo guardar mande
faser ende cinco cartas selladas con mio Sello de plomo en q escrebi mio
nonbre en cada una dellas la una q’ este en la mi camara e la otra q’ este en
Seuilla ¢ Ia otra en cordoua e la otra en jahen por q’ son cabegas de los
Regnos de la fronterae la otra q' este en la dicha villa de mont Real. Dada
en cordoua jueves veynte e un dia de febrero era de mill e tresientos ¢ No-
venta e un Afios.—Yo el Rey.

[T

PAGINA 147

VARIAS HISTORIAS DE ESPANA ANTIGUA,
M. S. QUE PERTENECIO A LA BIBLIOTECA DEL CONDE DEL AcurLa: LEESE AL
MARGEN, CAP. 61, LA SIGUIENTE NOTA:

«Esta es la primera vez que se hace mencion en las Cronicas de Casti-
lla deste Caballero. Y este es el que despues fué Almirante y el que comu-
mente es tenido por hijo de D.* Paloma. Este hubo una carta del Rey, co-
mo dijimos atrds cap. 5. y vino con ellad Guadalajara y hablé con D.* Jua-
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na la Rica-hembra en ausencia de su padre y de su hermano, y pidiole se
casase con el, y como ellacon honestidad de viuda lo rehusase, él, corrido
de haberlo porfiado tanto y no salir con ello, se despidi6 de ella dindole
una gran bofetada.

»El Reino se comenzd 4 revolver sobre tan recio caso, y viendo la Rica-
hembra el mal que por ella se aparejaba, envié 4 llamar secretamente 4
D. Alfonso Enriquez y casése con el, diciendo que nunca Dios quisiese que
ella fuese otra causa para Castilla, ni que jamas se pudieze decir que otro
hombre sino su marido habia puesto las manos en ella. D. Alonso hubo en
ella al Almirante D. Fadrique Abuelo del Rey Catélico, y 4 D. Enrique,
Conde de Alva de Liste, que llamaron tio del Rey, y nueve hijas que todas
casaron con Grandes Sefiores, por donde cundieron bien D.* Paloma si
fuera verdadera.»

Esta D.* Juana, mujer de D. Alonso, era D.* Juana de Mendoza,
hija de Pedro Fernandez de Mendoza, 4 la cual, por sus muchas riquezas,
llamaban la Rica-hembra.

En el MEMORIAL DE cOsAS ANTIGUAS, que s¢ dice escribid el dean de
Toledo D. Diego de Castilla, y que anda M. S., tambien se supone 4 la Pa-
loma madre de D. Alonso Enriquez, y se cuenta este suceso, que es por
cierto bien gracioso:

«Para lo que adelante se quiera contar es necesario que sepais que
D. Alonso Enriquez, primer Almirante de su casa, fué hijo del Maestre Don
Fadrique hijo del Rey D. Alfonso el XI que lo ovo en D.* Leonor de Guz-
man, y este D. Fadrique ovo al dicho D. Alonso en una Judia de Guadal-
canal que llamaban Dofia Paloma, y este D. Alonso primer Almirante ovo
en dofia Juana de Mendoza con quien casé mas por fuerza que por volun-
tad, tres hijos y nueve hijas, y todas nueve casé con Grandes Sefiores de
Castilla, y su hijo mayor D. Fadrique casé cinco y la una fué madre del
Rey D. Fernando 5.° De forma que casi no hay Seiior en Castilla que no
descienda de esta D.* Paloma: assi es que andando el dicho Rey D. Fer-
nando 4 caza, fué un Alcon con una Garza, y tanto se alejo, que el Rey le
dej6 de seguir, y Martin de Rojas, Sefior de Calpa, fué siempre con el Al-
con hasta que le vié desampar la Garza y tirar tras una Paloma, y volviose
4d6 el Rey quedé: El Rey como le vié preguntdle por su Alcon, y dijo el
Martin de Rojas: SENOR ALLA VA TRAS NUESTRA ABUELA; que €St€ Martin de
Rojas era descendiente de la misma Sefiora Dofia Paloma.»
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PAGINA 229

REFLEXIONES SOBRE UN DOCUMENTO ANTIGUO

Siempre tuve por muy parcial y por llena de inexactitudes la Cronica
del rey D. Pedro, que se supone escrita por D. Pedro Lopez de Ayala. Asi
me lo persuadieron la recta razon, las reglas de critica y lo poquisimo que,
siendo favorable 4 aquel Monarca, no habia podido ser destruido, ni desfi-
gurado por sus enemigos.

Esta opinion, contraria 4 la mds generalmente recibida, se ha confirma-
do ahora con la lectura de un documento manuscrito, cuyo contenido, d
ser cierto, como creo, deja 4 la Cronica completamente desautorizada, por-
que estd en desacuerdo con la misma en cosas muy esenciales, y si Lopez
de Ayala falté 4 la verdad respecto 4 ellas, derecho da para sospechar, al
ménos, que lo mismo habrd hecho en todas ¢ la mayor parte de las demis
que refiere,

Hé aqui el documento:

Nacis S. Alvaro en
Cérdoba aito 1360. _ Murié el Rey D. En-
Murié el Rey D. Pedro Escriptura. | vigue ¢l 2.° aio de 1379.
aito 1369.

|
«En ¢l nombre de Dios padre y del Hijo y del Espiritu Sancto, tres
personas y un solo Dios verdadero en Trinidad, al cual sea dada gloria 4 el

Padre y al Hijo y al Espiritu Sancto, asi como era en el comienzo, ansi ¢s
agora y por el siglo de los siglos, amen.=En el nombre del cual sobre di-
cho Sefior y de la Virgen Sancta Maria su madre y sefiora, y abogada de los

pecadores, y 4 honra y ensalzamiento de todos los Angeles & Santos y San-
34
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tas de la Cérte del Cielo, amen. Por ende, sepan cuantos esta escriptura
vieren como yo dofa Leonor Lopez de Cordoba, fija de mi Sr. el Maestre
D. Martin Lopez de Cordoba ¢ D.* Sancha Carrillo, 4 quien dé Dios gloria
v paraiso. Juro por esta significancia de §, en que yo adoro, como todo es-
to que aqui es escripto es verdad que lo vi y pas6 por mi, y escribolo 4 hon-
ra y alabanza de mi Sefior Jesucristo ¢ de la Virgen Sancta Maria su madre,
que lo parié, porque todas las criaturas que estuvieren en tribulacion sean
ciertas que yo espero en su misericordia que si se encomiendan de corazon 4
la Virgen Sancta Maria, que ella las consolard y acorrerd, como consold 4
mi, y porque quien lo oyere sepala relacion de todos mis hechos, é mila-
gros que la Virgen Sancta Maria me mostré y es mi intencion que quede
por memoria, mandélo escrivir assi como vedes; y ansi que yo soy fija del
dicho Maestre que fué de Calatrava en el tiempo del Sr. Rey D. Pedro, y el
dicho Sr. Rey le hizo merced de darle la encomienda de Alcantara, que es
en la Cibdad de Sevila, & luego le fizo Maestre de Alcantara, é 4 la postre
de Calatrava; y el dicho Maestre mi padre era descendiente de la casa de
Aguilar y sobrino de D. Juan Manuel, fijo de una sobrina suya, fija de un
hermano; y subi6 4 tan gran estado como se hallard en las coronicas de Es-
paia; ¢ como dicho tengo, soy fija de D.? Sancha Carrillo, sobrina ¢ criada
del Sr. Rey D. Alfonso de muy esclarecida memoria (que Dios de Santo
paraiso) padre del dichoRey D. Pedro; y mi madre fallecié muy temprano
y asi me casd mi padre de siete afios con Rui Gutierrez de Henestrosa, fijo
de Juan Fernandez de Henestrosa, Camarero mayor del Sr. Rey D. Pedro
y su Chanciller mayor del sello de la poridad y mayordomo mayor de la
Reyna D.* Blanca, su muger, el cual casé con D.* Maria de Haro, sefiora
de Haro ¢ los Cameros; y 4 mi marido quedaronle muchos bienes de su pa-
dre y muchos lugares y alcanzaba trescientos de 4 caballo suyos ¢ cuarenta
madejas de aljofar tan grueso como garbanzos, ¢ quinientos moros &€ moras,
y dos mil marcos de plata en bajilla, ¢ las joyas y preseas de su casa non
las pudieran escribir en dos pliegos de papel, y esto le cupo del dicho su pa-
dre y madre, porque otro fijo y herederonon tenian. A mi me di6é mi padre
veinte mil doblas en casamiento y residiamos en Carmona con las fijas del
Sr. Rey D. Pedro mi marido y yo ¢mis cufados, maridos de mis herma-
nas v un hermano mio, quese llamaba D. Lope Lopez de Cordoba Carri-
Ilo: llamabanse mis cufiados Fernan Rodriguez de Aza, Sefior de Aza ¢ Vi-
lalobos: & el otro Rui Garcia de Aza, ¢ el otro Lope Rodriguez de Aza que
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eran fijos de Alvaro Rodriguez de Aza ¢ de D.* Constanza de Villalobos: ¢
fu¢ ansi que cuando el Rey D. Pedro quedd cercado en el castillo de Mon-
tiel de su hermano ¢l Sr. Rey D. Enrique, mi padre bajé 4 la Andalucia 4
llevar gente para socorrerlo, y llevindola, hallo que era muerto 4 manos de
su hermano, y vista esta desgracia, tomd el camino para Carmona, donde
estaban las sefioras Infantas fijas del Sr. Rey D. Pedro y parientas tan cer-
canas de mi marido y mias por mi madre: y el Sr. Rey D. Enrique viéndose
Rey de Castilla se vino d Sevilla y puso cerco 4 Carmona, vy como es villa
tan fuerte, estuvo muchos meses cercada, y acaso habiendo salido mi padre
fuera della, y sabiendolo los del real del Rey como era salido de la dicha
villa y que non queddra tan buen cobro en ella, ofrecieronse doce caballe-
ros 4 escalar la Villa y subidos 4 ella 4 la muralla, fueron presos, & luego fue
avisado mi padrede tal fecho, ¢ vino, luego é por el atrevimiento los mandd
cortar las cabezas, y el Sr. Rey D. Enrique, visto este fecho & que non podia
por fuerza de armas entrarse & satisfacerse de este fecho, mandé al Condes-
table de Castilla tratase de medios con mi padre, ¢los medios que mi pa-
dre, traté fueron dos; el uno que las Seioras Infantas las habian de poner
libres 4 ellas y 4 sus tesoros en Inglaterra antes que ¢l entregase la Villa di-
cha al Rey, y ansi fue fecho, porque mandd dunos escuderos suvos natura-
les de Cordoba y de su apellido que fuesen con ellas y la demds gente que
le parecid. El otro capitulo fué que ¢él e sus fijos ¢ valedores y los que ha-
bian asistido por su orden en aquella Villa fuesen perdonados del Rey y da-
dos por leales 4 ellos ¢ 4 sus haciendas, y ansi lo dio firmado el dicho Con-
destable en nombre del Rey, é fecho este partido, entrego la Villa al dicho
Condestable en nombre del Rey, & de alli fueron ¢l & sus fijos ¢ la demads
gente 4 besar la mano del Rey, y el Rey D. Enrique mandolos prender y
poner en las Atarazanas de Sevilla, y el dicho Condestable, visto que el
Sr. Rey D. Enrique non le habia cumplido la palabra que ¢l habia dado en
su nombre al dicho Maestre, se salié de su cortey nunca mas volvid 4 ella;
y el Sr. Rey mandé que le cortasen la cabeza 4 mi padre en la plaza de San
Francisco de Sevilla y que le fuesen confiscados sus bienes y los de su yerno
valedores y criados; ¢ yendole 4 cortar la cabeza, encontrd con Mosen Bel-
tran de Clequin caballero frances, que fu¢ el caballero que el Rey D. Pedro
se habia fiado dél que lo ponia en salvo estando cercado en el castillo de
Montiel, no cumpliendo lo que le prometio, antes lo entrego al Rey D. En-
rique para que lo matase; y como encontré al Maestre, dijole: «Sefior Maes-
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tre, snon vos decia yo que vuestras andanzas habian de parar en esto?» Y &1
respondié «Mas vale morir como leal, como yo lo he fecho, que non vivir
como vos vivis, habiendo sido traidor.» Y estuvimos los demas que queda-
mos presos nueve afios hasta que el Sr. Rey D. Enrique fallescié; y nues-
tros maridos tenian sesenta libras de hierro cada uno en los pies, ¥y mi her-
mano D. Lope Lopez tenia una cadena encima de los hierros en que habia
setenta eslabones; ¢l era nifo de trece afios, la mas hermosa criatura que
habia en el mundo, ¢ 4 mimarido en especial ponianlo en el algibe de la
hambre ¢ tenianlo seis 6 siete dias que nunca comia ni bebia; porque era
primo de las Seforas Infantas hijas del Rey D. Pedro. En esto vino una
pestilencia & murieron todos mis dos hermanos ¢ mis cufiados ¢é trece caba-
lleros de la casa de mi padre; ¢ Sancho Mider de Villendra, su camarero
mayor, decia 4 mi y 4 mis hermanos: «Fijos de mi Sefior, rogad 4 Dios que
05 viva y0, que si yo 0s vivo, nunca morireis pobres;» E plugo 4 Dios que
murid al tercero dia sin hablar; ¢ 4 todos los sacaban 4 desherrar en el des-
herradero como moros despues de muertos, & el triste de mi hermano Don
Lope Lopez pidio al Alcalde que nos tenia que le decian 4 Gonzalo Ruiz
Bolante, que nos hacia mucha caridad y mucha honra por amor de Dios.
«Sr. Alcalde, sea agoravuestra merced que me tirasen estos hierros en antes
que salga mi anima ¢ que non me sacasen al desherradero;» ¢ ¢l dijole co-
w0 4 moro: «Si en mi fuese, yo lo faria;» y en esto salio su anima en mis
manos, que habia él un afio mas que yo, ¢sacaronlo en una tabla al desher-
radero como 4 moro, é enterraronlo con mis hermanos ¢ con mis herma-
nas & con mis cufiados en San Francisco de Sevilla; ¢ mis cunados traian
sendos collares de oro 4 la garganta, que eran cinco hermanos ¢ se pusieron
aquellos collares en Sancta Maria de Guadalupe, ¢ prometieron de non
quitarselos fasta que todos cinco selos tirasen 4 Sancta Maria, que por sus
necados uno murié en Sevilla, otro en Lisbona y el otro en Inglaterra ¢
ansi murieron derramados ¢ se mandaron enterrar con sus collares de oro,
¢ los Frayles con la cobdicia despues de enterrados les quitaron el collar. E
non quedaron en la Atarazana de la casa de mi Sr. el Maestre sino mi mari-
doy yo; y en esto murié el muy alto & muy esclarecido Sefior Rey D. En-
rique de muy Sancta y esclarecida memoria y mandé en su testamento que
nos sacasen de la prision ¢ nos tornasen todo lo nuestro, ¢ yo quedé en ca-
sa de mi Sefiora Tia D.* Maria Garcia Carrillo, ¢ mi marido fué 4 demandar

sus bienes, & los que los tenian preciaronlo poco, porque no tenia estado
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ni manera para los poder demandar, ¢ los derechos ya sabeis como depen-
den 4 los lugares que han con que se demandan, & ansi perdiose mi marido
¢ anduvo siete afios por el mundo como desventurado, ¢ nunca halld pa-
riente ni amigo que bien le ficiese ni hubiese piedad del».

- . .

L - . . . . . - - . .

Hasta aqui el manuscrito, en cuya redaccion no se adviertz que hayva
presidido el dnimo ni de defender al Rey D. Pedro, ni de inculpar 4 D. En-
rique, ni de desacreditar 4 D. Pedro Lopez de Ayala, nien lo que de este
discrepa se descubre el interés que su autora pudiera tener en faltar 4 la ver-
dad. Ni siquiera se permite alterar, atenuar, ni dun disculpar el hecho des-
favorable 4 la buena memoria de su padre, de la decapitacion de los que
asaltaron las murallas.

Siendo, pues, el manuscrito cierto en todo cuanto no estd en contradic-
cion con la Crénica, ¢por qué no lo ha de ser en lo que 4 ésta se opone?
Espero la contestacion de los que de la Crénica han sacado todas las cruel-
dades horribles del Rey D. Pedro, y de los que, por si acaso los confeccio-
nadores de aquel libro se habian quedado cortos, afiadieron de su cosecha
cuanta odiosidad pudieron concitar contra el desgraciado Monarca.

El manuscrito se copi6 de un documento que existia en el archivo del
convento de S. Pablo de Cérdoba.

Jost: M.* MoxToTo.
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