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AL LECTOR.

AUN-O_UE hace treinta y seis anos comenzamos a intervenir en los
asuntos concerntentes al patrimonio de la Ciudad, con los que
bebimos de  familiarizarnos muy luego, al ejercer el cargo de
Abogado Consultor de la Junta de investigacion y administracion
de bienes de la Comunidad y Tierra, jamds nos atrevimos d otra
cosa que d emitir, de palabra y por escrito, nuestro humilde
parzcer, ewando nos fué pedido por el Ayuntamiento de la Capital
d por la Junta referida. Nunca nos habriamos propasado tampoco
a dar & conocer al publico nada que tuviese relacion con el régimen
¢ intereses de esas Corporacicnes, ro c6lo por el vespeto que nos
inspiran y por el cardcter oficial que entranan, sino por la
desconfianzga de nuesiras propias fuerzas para tan ardua empresa.

Invitados 1o ha mucho, en nombre y por acuerdo de la Junta de
la Comunidad. a recopilar los datos mds dtiles de su Archivo, a
fin de que, cuantos bubieren de intervenir en la administracién y
cutdado de los bicnes comunes, sepan @ que atenerse cn lo futuro y
puedan ejercer mcjor sus cargos, aceptamos la improba tarea, tihica
y exclusivamente por cumplir el deber en que se balla todo ciudadano
digno de este nombre, de servir & su patria, por penoso y duro que sea
¢l servicio que se le confie: de ningtin modo porque nuestro debil
entendimiento se forjara la vana ilusion de fpedor descmpenar
acertadamente tan honroso como dificil cometido.



Esta es, en breves frases, la razon 6 motivo del presents libro,
Si para escribirle, bubicramos tenido necesidad de estudiar, por vex
primera, el ciimulo inmenso de prolocolos, documentos y expedientes
que duermen el sueio del olvido en la dependencia municipal
destinada & su descanso perdurable, cuatro 6 seis afios, por lo menos,
habrtan  sido menester para adquirir los conocimientos precisos.
Nuestra aficion @ los gloriosos recuerdos y tradiciones del magndnimo
pueblo segoviano, asi bien que las noticias historicas que hubimos de
reunir, durante los, no ya cortos, dias de nuestra quebrantada
existencia, nos han allanado un tanto el camino, sin que por esto le
hayamos visto libre de escollos y contrariedades.

A fuerza de trabajo y diligente afan, hemos logrado hilvanar
lo que & nuestro juicio conviene saber, en primer término; y asi
hilvanado y mal entretefido, lo ofrecemos i la piiblica consideracion,
no como tipo ni wmodelo acabado de la historia de la Comunidad,
sino como resumen y compendio de lo que, en orden d este cuerpo
juridico, tan poco conocido, pudimos aprender en nuestras antiguas y
modernas investigaciones. St no responde & las esperanzas de Segovia,
y su Tierra, no se atribuya & falta de voluntad, sino al reducido
nivel de nuestras facultades intelectuales.

Segovia 2 de Octubre de 1893.

CARLOS DE LECEA Y GARCIA.



ADVERTENCIA.

b publicacion del presente libro se hace por acuerdo del Excelentisimo
Ayuntamiento de Segovia y de la Junta de investigacion y administracion
de bienes de fa Comunidad.

Iniciada por ésta, y scogida por el Ayuniamiento, la idea de reunir
en un volumen cuanlos aniecedenles pudieran inferesar d ambas
Carporaciones, fulmos honrados con el encargo de escribirle. Honra
mayor se nos dispensa al publicarle, después de la benévola atencion
con que, el Municipio y los representantes de los sesmos, escucharon la
publica lectura de algunos de sus principales capitulos.

Profundamente obligados por tanta bondad, asi bien que por /as
inmerecidas frases de encomio con que una y ofra Corporacion nos han
faverecido, faltariames al mas elemental de los deberes, si no hiciésemos
constar agui, publica y solemnemente, al par que /a gratitud que rebosa
en nuesira alma, la consideracion de que no es Segovia ni su Tierra
quien recibe merced de este libro, que nada vale, sino el humilde
escritor, & quien. en el mero hecho de confidrsele la dificil tarea de
ordenarle, quedd enallecido sobremanera.

No publicamos los honorificos acuerdos, por su mucha extensién. EIf
oficio, con el cual el Presidente de ambas Corporaciones, se digné
comuniecarnoslos, dice asi:

WALCALDIA DE SEGOVIA.—En ejecucion de los acuerdos tomados por
las Corporaciones de mi presidencia, Ayuntamiento de esta Capital y Junia
de la Comunidad y Tierra de Segovia, relatives al notable ESTUDIO
HISTORICO-LEGAL que sobre la segunda ha escrito y ofrecido & las dos;
Estudio que por su esmero' en la forma y su mélodo, abundancia de
ignorados dalos y exposicion que de ellos hace, excilando dvido interés 3
su fectura, le han conquistado merecides elogios de aquéllas y la gratitud
consiguiente por el importante servicio que con su Ifrabajo las presis,
tengo €l gusto de remilirle adjuntas las dos certificaciones que coniienen
fos acuerdos a que he hecho referencia.

Dijos guarde & V. muchos afios.— Segovia 28 de Neviembre de 1893.—
José A. Terradillos.—Sr. D. Carlos de Lécea y Garcia.»



-.L,.a, . -“:hr |:- ? -.".' ':§ i .__- ‘-."' | "
& ﬁm ﬁgﬁ* -Ef#.-m“ m n‘; it s |
"! 5 Ak L b I

Eia it '- -:':_r. '-‘-.:'!,‘...l_:-..; e e SR
e A J‘!h (Rl YA "’..‘-‘?ﬂ"’f.’""- SRR U Dl

} Ay m l"u:\\ﬂaa #F e e s T s RN

i . “mi s _{'“‘ u-ﬂ" Tt TR b 1"" o g A
P A 'ﬁ,‘“'“ LT e TS
\ "‘fﬂ“ﬂ'uﬁﬂk‘. -\-i."l aat et iU o 'jtﬁ gt 0

! ‘u‘rm’fw.&mmm sy Bmbaeny Lol n‘.ﬁ.-'r Am v

x whﬁi e A o4 ity A v Wil
e e L
-lh',“w“h"—”" <A d'-T|‘P ¢5ﬂ1 (R RN -‘";

|\-\1.,,,.-.M w- L SthaR e,

m’*w----wa i S G

i !;, i Mu Fké ..u_.'.--s—.%-e_“—-- Sardal Al B '.'-"-'_ oy e U

2T ....3‘ - ‘J.fq.w B, Y A Froeil o RUFRSIEN -,
‘| '11}.. - ] S i S S Cul T :
c h,'.gl; sf.&l.'hlﬁ!.l 4 m 0 e 1-“- Ak g VAL RLiS p Tecthptes ) e
( ;“.‘. :':.g 'ﬁ:;_b_dil' i o ""u"ﬂ ‘5'1 Sy “3' '-'I“'?I'..ﬂ IRV
L AT eTd <3 .r“ $u 3 oI ' A
. e -F Ji 4] - "~ g W a g s,

- msl .--:- '

~Ueg T2
R

"4!4 }'H ‘:’-! __(.»:.

'bﬂL
~ .iltmw'utm # -z(-,lnp
,“W_f -.'--




CAPITULO PRIMERO.

Definicion da la Comunidad y Tierra.—Junta de investigacion
y administracion.—Sesmos y pueblos comuneros.—Sesmos
segregacdos.—Pueblos que han desaparecido.-Otros gque
han sldo separados.- Esta disuelta hoy la Comunidad, ¢
subsiste con arreglo a la ley?—Harmonia necesaria entre el
AyuntamientodeSegoviay la Comunidad—Obras y beneficlos
mutuos de su antigua union.—Cargas y administracion
antigua.—Lamoderna,despueées de las leycs desamortizadoras.
—ldea goeneral de sus haberes actuales.

La Comunidad y Tierra de Segovia 6 la Universidad de la
Tierra, que también se la llamaba asi en lo antiguo, es un
cuerpo colectivo, compuesto de la muy noble y muy lcal
Ciudad de aquel nombre, y de un considerable numero de
villas, pueblos y lugares, sitnados aquende y allende Ia
cordillera carpetana.

Tuvo y tiene por objeto tan importante asociacion, el disfrute
y aprovechamiento en comun de los vastisimos territorios
reconocidos y confirmados por los Monarcas castellanos 4
los valerosos hijos de esta comarca, segovianos todos, como
recompensa debida 4 sus proezas innumerables en la titdnica
lucha de la Reconguista.

Enagenada hoy, por virtud de las leyes desamortizadoras,
una gran parte, la mayor sin duda alguna, delo queconstituia su
cuantioso patrimonio, aun conserva grandes pinares exceptuados
de laventa, algunas otras fincas y aprovechamientos, importantes
inscripciones nominales, emitidas 4 su favor por el Estado,

n
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en equivalencia de sus bienes vendidos, y acciones y derechos
reivindicatorios de gran cuantia, que mds tarde 6 mds pronto
habrdn de ser reconocidos en justicia, como de su incuestionable
dominio.

Extinguida esta Comunidad, 4 la vez que todas las de su
clase en 1837, la Real orden de 4 de Junio de 1857 di6
origen, al ser cumplimentada, & la Junta de investigacion y
administracion de bienes, con el fin de recaudar sus productos
y preparar su division y adjudicacion entre los pueblos
comuneros.

Constituyen la Junta, ¢l Procurador Sindico de Segovia
y un representante, vocal 6 comisionado, por cada uno de
los diez sesmos que formaban la antigua Comunidad, bajo Ia
presidencia del Alcalde constitucional de esta poblacién. El
despacho de los asuntos que no permiten demora, se halla
confiado 4 una Comision permanente, compuesta del referido
Alcalde, que también la preside, y de dos vocales elegidos,
cada dos anos, por la Junta de investigacion y administracion.

Su régimen y gobierno esti subordinado 4 un Reglamento
especial, vigente desde el 31 de Marzo de 1873 (1).

(1) La Comunidad se rigié en sus 1ltimos tiempos por las Ordenanzas aprobadas por
¢l Supremo Conscjo de Castilla, en el afio de 1739, El Reglamento porque se rige hoy
1a Junta de iovestigacién ¥ administracidn, fué redactado por el autor del presente
KaTUDIo HISTORICO-LEGAL, en virtud de cncargo expresode la propia Junta, de cuya
Corporacién ern entonces Abogade consultor. Bometido el indiendo Reglamento d ln
aprobacion del Gobernador civil de la provinela, le remitié en consulta 4 la Diputacion
provineial, cuyo dictamen fué, que ni ella ni el Gobernador tenian facultades para
aprobarle ni desaprobarle, conforme & la ley munieipal de 1870, 4 la sazén vigente
que concedin autonomia 4 los Ayuntamientos, en esta clase de asuntos, La Junta de
investigacion y administracion, en vista de lo acordado por el Gobernador, de
conformidad al parecer de los representantes de la provineia, aprob por si y ante si el
Reglamento, que viene rigiendo para los asuntos interiores de la Comunidad, desde la
fecha arriba referida de 31 de Marzo de 1873, En el apéndice 1.0 deestelibro, publicamos
dicho Reglamento, con elfin de que sea conocido por cuantos quieran saber el régimen
y atribuciones de la Junta, Las alteraciones introducidas por la vigente ley municipsl
en orden 4 las Comunidades de Tierra, hacen necesaris la reforma de algunes artienlos
de dicho Reglamento.
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Los sesmos que forman la Comunidad, llevan los nombres
siguientes:

Posaderas.— Santa Eulalia.—San Martin.—Cabezas.—San
ACillan.—Lozoya.—San Lorenzo.—-La Trinidad.—Casarrubios.

—El Espinar.

PUEBLOS Y VECINDARI0 QUE REUNE CADA SESMO.

POSADERAS, con I.457 vecinos.

Aldeavieja y Blascoeles, en la provincia de Avila.—Aldehuela
del Codonal.—Domingo Garcia. —La Cuesta.—Martin Munoz de
las Posadas.—Muiioveros.—Pelayos.—Sotosalvos.—Turégano.

SanTA EuLALIa, con 1.850 wvecinos.

Afie.— Aragoneses. — Armufia. — Balisa. — Bernardos. —
Carbonero de Ahusin.—Los Huertos.—Migueldfiez.—Miguel
Ibdfiez,—- Nieva.-— Ontanares.-— Ortigosa de Pestano.-—
Pascuales.—Pinilla Ambroz.—Tabladillo.—Yanguas.

San MawrrtiN, con 2.274 vecinos.

Cobos de Segovia. — Guijasalvas. — Ituero. — Labajos.
—Lastras del Pozo.— Maello, en la provincia de Avila.—
Monterrubio,.— Mufiopedro.—Navas de San Antonio.— Otero
de Herreros (1).—Vegas de Martute.—Villacastin.—Zarzuela
del Monte.

(1) El pueblo de Otero de Herreros, seglin el Marqués de Mondéjar, en el libro gque
publicd, titulado Noticias genealigicas del linaje de Segovia, con el nombre de su
criado D. Juan Romdn y Cirdenas, data de fines del siglo XV. «El afio de 1430, dice el
=Marqués, habiéndose despoblado el lugar de Herreros por su mal temple, hiimedo y
»sombrio, por estar situado en valle, y pasidose sus veeinos d vivir en un alto, menos
:de un cuarto de legua de ¢l, aunque fuera de su término, en el comin de la Ciudad, &
sque en atencion al sitio 4 que se habian mudado y al que desamparaban, llamaron el
»Otero de Herreros, que equivale lo mismo que el Alto de Herreros.» Obra citada,

pég. 324,
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CABEZAS, con 2.3 39 vecinos.

Aldea del Rey.—Bernuy de Porreros.— Cantimpalos,—
Cabanas,— Carbonero el Mayor.— Encinillas, — Escalona,—
Escarabajosa de Cabezas.—Mata de Quintanar,.—Mozoncillo.
—Otones.— Parral de Villovela. — Pinarnegrillo. — Pinillos
de Polendos.— Escobar de Polendos.— Roda.—Sauquillo.—
Tabanera la Luenga.—~Valseca.—Villovela.

SAN MILLAN, con 1.329 vecinos.

Abades.— Anaya.— Fuentemilanos. — Garcillin. — Juarros
de Riomoros.—La Losa.—~Madrona.—Martin Miguel.—Navas
de Riofrio.—Ontoria.—Ortigosa del Monte.—Palazuelos.—
Revenga,—~Torredondo.—Valdeprados.—Valverde del Majano.

VarLe DE Lozoya, con 1.055§ vecinos.

Bustarviejo.— Canencia.— El Oteruelo.—La Alameda.—
Lozoya.—Nava la Fuente.—Pinilla.—Rascafria.— Todos estos
pueblos, que antiguamente eran de la provincia de Segovia, hoy
pertenecen @ la de Madrid.

Sax LoreNzo, con 775 vecinos.

Adrada de Pirén.—Agejas.—Basardilla. —Brieva.—Espirdo.
—La Higuera.—Losana.—Pefasrubias.—Santo Domingo de
Pirén.--Sonsoto.—Tabanera del Monte.—~Tenzuela.—Tizneros.
—Torrecaballeros y Cabanillas.—Torreiglesias.—Trescasas.

LA TRINIDAD, con I.323 vecinos.,

Bercial,—-Etreros.—Hoyuelos.-—Juarros de Voltoya.-—
Laguna-Rodrigo.—- Marazoleja. —-Marazuela.—- Marugdn.-—
Mclque.—Ochando.— Paradinas.— Sangarcia,— Santovenia.—
Villoslada.— Gemenufio.
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CASARRUBIOS, con 2.824 vecinos.

Peralejos.—Aldea del Fresno.—Chapineria.—Escorial de
Abajo.—Colmenar del Arroyo.—Fresnedilla.—Navalcarnero.
—Navalagamella.—Perales de Milla.—Robledo de Chavela.—
Santa Maria de la Alameda.—Sevilla la Nueva.—Valdemorillo.
—Villamantilla.—Villanueva de la Cafiada.— Zarzalejo.— Todos
estos pueblos pertenecieron @ la provincia de Segovia: hoy son de la
de Madrid.

Er ESPINAR, con 646 vecinos.

El Espinar y Peguerinos.—Este #ltimo pueblo es actualmente
de la provincia de Avila.

Son, pues, 132 pueblos, con 15.852 vecinos, los que
componen actualmente la Comunidad y Tierra de Segovia,
ademds de la Capital.

Otros dos sesmos pertenecieron 4 ella en lo antiguo, 4 saber:
¢l de Valdemoro y el de Manzanares; pero fueron segregados,
con una parte ademds del de Casarrubios, cuando D.? Isabel la
Catélica y su marido D. Fernando, queriendo recompensar los
grandes servicios de D. Andrés Cabrera y D.* Beatriz Bobadilla,
les concedieron 1.200 vasallos segovianos, ¢ sea aquellos dos
primeros sesmos integros, y una gran parte del ultimo. Tan
considerable cesion dié lugar i largos y refidos pleitos, y 4
contiendas y alborotos en esta Ciudad, contra Cabrera y su
mujer, galardonados igualmente por los Reyes con el titulo de
Marqueses de Moya y con la perpetuidad del Alcdzar, cargo el
mds importante en aquellos tiempos en Segovia y en toda la
vieja Castilla (1).

Los diez sesmos, que constituyen al presente la Comunidad,

(1) Eu su lugar correspoudiente nos ocuparemos de esta donacion, que vino i
desmembrar una parte considerable de la Comunidad.
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han visto desaparecer pueblos enteros y disminuir el vecindario
de la mayorfa de los restantes, en nimero tal, que di idea
cierta de que, asf como las familias y los individuos mueren
paulatinamente, asi desaparecen y sucumben los organismos
sociales y aun las poblaciones, sin dejar por el pronto nada
mds que un leve recuerdo de su existencia, que el tiempo
desvanece muy luego.

Para que dure un poco mds la memoria, casi olvidada, de
los lugares comuneros que ya no existen, asi bien que para que
sirva de ejemplo del constante enflaquecimiento de lo que fué
la antigua Universidad de Segovia y su Tierra, anotaremos 4
continuaciéon los que han desaparecido, como tales lugares 6
pueblos, con todos sus habitantes, quedando yermos, 4 contar
desde la época de los Reyes Catélicos, 6 se han reducido 4
terminos 6 cotos redondos con un solo labrador, ¢ dos, cuando
mds, ¢ han venido 4 ser despoblados anejos 4 los Municipios
mds inmediatos. Son los siguientes, solo de puertos aquende.

Sesmo DE San Lorexnzo.

Quintanar,—Las Cuevas.—Las Covatillas.

Santa Euravia.

Carrascal de Gumiel.—-Pinilla de Pestatio, distinto de
Pinilla Ambroz.
SaN MiLLAN.
Bernuy de Riomilanos.-~El Campo.-~Escobar de Valsequilla.
—Matamanzano.—Perocojo.

La TRINIDAD.

Bernuy de Pdrraces.—El Salvador.—~Hermoro.—Revilla.—
San Miguel.—Velagémez.—Villafria.
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SaN MARTIN.

Herreros (1).—Iiiigo Mufioz.—Lagunilla.—Mazarias.—San
Pedro de las Duenas.

Otros cuatro pueblos hay que, sin haber desaparecido, antes
por el contrario, subsistiendo aun, sin notable detrimento de
su poblacién, dejaron de pertenecer 4 la Comunidad, contra
toda razén y derecho. Tales son, Zamarramala, la Lastrilla, San
Cristébal y Perogordo, los mds inmediatos 4 la Capital, dela que
fueron arrabales. Al constituirse en pueblos independientes, con
Municipio y personalidad legal propia, separindose de Segovia,
no por eso quedaron privados de sus derechos comunales,
por la sencilla razén, de que, lo mismo por las antiguas
leyes que por las modernas de Ayuntamientos, y aun por las
decisiones del Consejo de Estado, la separacion de Municipios
es y se entiende siempre, sin perjuicio de la mancomunidad
de derechos y aprovechamientos en que se hallaran, la
cual sigue en su fuerza y vigor, mientras no se practique su
divisién completa. Los habitantes de La Lastrilla, Zamarramala,
San Cristébal y Perogordo, vecinos antiguamente de Segovia,
cran participes en todos los disfrutes, lo mismo que los demds
habitantes de la Comunidad: no es justo, de consiguiente,
segun nuestro humilde entender, que Segovia les niegue lo que

(1) El nombre de este pueblo en lo antiguo fué Ferreros. En 1460, veinte afios antes
de su despoblacion, adquirid el de Herreres, geglin Mondéjar, pdg. 233 de su obra
citada, en subrogacion de otro pueblo del mismo nombre de Herreros, cerca de Medina
del Campo, que habia pertenecido al sefiorfo de Sancho Ibdiiez de Medina. Peribdiiez
de Segovia, vendio 4 Juan Sinchez de Sevilla el lugar de Herreros, proximo d Meding,
¥ por conservar el nombre y el sefiorio de Eancho Ibdfez, hizo la subrogacion.
Despoblado el de ignal nombre en esta provineia, al finidarse Otero de Herreros en
L180; hizose por los vecinos una dehesa boyal, en 1704, con los solares, huertos ¥ prados
cuya dehesa pertenece hoy en propiedad al autor del presente ESTUDIO HISTORICO. Aun
existen dentro de ella Ias ruinas y algin arco de su romdniea Iglesia parroquial, que

estuvo dedieada 4 San Pedro, ¥y se marcan perfectamente los restos y cimientos de las
cusas que componian el pueblo.
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los pueblos de los demds sesmos reconocen y conceden i los
habitantes de sus antiguos Municipios, hdyanse separado 6 no
de la respectiva colectividad municipal (1),

Expuesto ya, que desde el afio de 1857 se hallan regidos y
gobernados los bienes y derechos de la Comunidad por una
Junta de investigacion y administracion, v teniéndose en cuenta
las prescripciones de la vigente ley de Ayuntamientos, asi bien
que las de la razdén, reforzadas en el presente caso por la
dificultad de lo imposible, surge, 4 poco que se analice ¢ se
estudie ¢l asunto, un problema que nadie se ha cuidado
de resolver 4 lo que creemos, y cuya solucién nos parece
sencilla y clara por demds. Tal es el de si, 4 pesar de haberse
declarado disueltas y extinguidas las Comunidades en 1837, y
4 pesar también de la creacién de las Juntas administradoras
¢ investigadoras, encargadas de preparar la manera de dividir y
adjudicar los bienes, acciones y derechos entre los pueblos
interesados, existen y pueden existir hoy estas Corporaciones,
con la plenitud de facultades que tuvieron en sus buenos
tiempos, sin hallarse ya obligadas 4 disolverse, & si, por el
contrario, habrin de concluir en un plazo mds ¢ menos largo,
después de distribuir, entrelos pueblos participes, la propiedad 6
el haber comun.

En los muchos afios que tuvimosla honra de ser consultados

(1) Alo que parece, hace tiempo tienen entablado expediente los cuatro Ayuntamientos
excluldos, en reclamaeitn de sus derechos, Mal instruido, y no mejor resneltos algunos
de sus trdmites, de desear es que se estudie 4 fondo la justa reclamacion de csos
vegindarios, y que no se les excluya de los aprovechamientos que legitin te les
corresponden, 1o mismo que 4 todos los demds. En la sesion celebrada por la Junta de
la Comunidad, en 11 de Septiembre de 1893, se acordd conceder los permisos solicitados
por varios vecinos de dichos pueblos para extraer lefias secas y muertas de los pinares
de Valsain y Riofrio, siempre que justifignen que pertenecen d la Comunidad. La
justificacion les ha de ger muy fieil, por ser indudable que fueron arrabales de Segovia,
¥ que han venido en el uso y aprovechamiento de esos derechos, aun después de &n
separacion de la Capital,
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por el Ayuntamiento de Segovia y por la Junta de investigacion
y administracién, siempre creimos que era materialmente
imposible extinguir la Comunidad y repartir sus bienes y
derechos, aunque las disposiciones cficiales asi lo ordenasen.
Las inscripciones nominativas, libradas por el Estado 4 favor de
la Comunidad, en compensacién de sus bienes desamortizados,
esas si que se podrian repartir, formdndose  previamente la
cuenta del capital que correspondiera 4 cada pueblo, segun su
vecindario; y, una vez formada, canjedndose esas inscripciones
totales por otras parciales, también nominativas, en favor de
cada uno de los Ayuntamientos interesados, en equivalencia de
lo que respectivamente les correspondiese en la division. Pero
los pinares de la Comunidad, que son indivisibles por la ley,
el disfrute de lefias secas y muertas sobre fincas propias y
ajenas, y el aprovechamiento de pastos sobre esas mismas fincas
y derechos, que pertenecen 4 los pueblos comuneros, ¢cémo y
de qué manera se habrin de dividir? ¢Es posible dar 4 cada
uno en particular lo que es de todos? ;Habrd medio hdbil, ni
siquiera discreto, de hacer tantas porciones de los pinares
y demds fincas y aprovechamientos como son los pueblos
interesados? Aunque se encontrase formula expedita de particién,
¢dejoria de ser ocasionado 4 dificultades sin cuento el disfrute
parcial de lo asi dividido, que desde luego daria lugar 4
encontradas aspiraciones y abusos, agravados por la falta de una
Junta, representacién ¢ direccién, con facultad bastante para
regular el mutuo aprovechamiento, y defender los derechos de
la colectividad?

Mail arreglo tiene ladivisiénde fincas, cuando conocidamente
es contraria 4 su esencia y altera su substancia; mas cuando
se trata de partir lo que es propio, nada menos que de 132

Municipios de una parte, y la Ciudad de Segovia de la otra,
3
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todos ellos lo mismo que la Ciudad con distinta participacion,
seglin su mayord menor importancia; cuando hay de por medio
aprovechamientos y disfrutes de pastos y lefias, que pueden ser
gozados individualmente por los 18.000 y pico vecinos que
componen los pueblos de la Comunidad, las dificultades
aumentan y suben de punto, hasta llegar 4 lo imposible.

Inconveniente ¢ irrealizable la extincion deestas Corporaciones,
cuando con ligero propésito fué acordada, la ley municipal, que
hoy rige, no s6lo dejé implicitamente sin efecto el acuerdo de
su término definitivo, sino que vino & reconocer la existencia
legal de las antiguas Comunidades de Tierra, ratificindolas de un
modo expreso, y favoreciendo la creacién de otras nuevas para
lo futuro.

Son muy importantes las disposiciones contenidas en los
articulos 80 y 81 de la referida ley, para que nos creamos
dispensados de darlosd conocer, cuando precisamente discurrimos
acerca de si la de Segovia y su Tierra subsiste, 6 si se ha de
lievar 4 cabo el desacertado acuerdo de su extincion.

Dicen asi esos articulos:

«Art.80. Los Ayuntamientos pueden formar entresi y con
»los inmediatos asociaciones y Comunidades para la construccion
ny conservacion de caminos, guarderia rural, aprovechamientos
wvecinales y otros objetos de exclusivo interés. Estas Comunidades
nse regirdn por una Junta compuesta de un Delegado por cada
»Ayuntamiento, presidida por un Vocal que la Junta elija.

nLa Junta formard las cuentas y presupuestos, que serin
»sometidas 4 las municipales de cada pueblo, y en defecto de
»aprobaciéon de todas 6 de alguna, al Gobernador, oyendo
»necesariamente 4 la Comision provincial.

wArt. 81. El Gobierno de S. M. cuidard de fomentar y
»proteger por medio de sus Delegados, las asociaciones y
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»Comunidades de Ayuntamientos para fines de seguridad,
»instruccion, asistencia, policia, construccion y conservacion de
neaminos, aprovechamientos vecinales 1 otros servicios de indole
sandloga, sin perjuicio de los derechos adquiridos hasta hoy. Estas
»Comunidades serin siempre voluntarias y estarin regidas por
nJuntas de Delegados de los Ayuntamientos, que celebrarin
»alternativamente sus reuniones en las respectivas cabezas de
vlos distritos municipales asociados.

«Cuando se produzcan reclamaciones sobre la manera como
nactualmente son administradas las antiguas Comunidades de Tierra,
»el Gobierno, oyende al Consejo de Estado, podri someter
»dichas Comunidades 4 lo dispuestoen el pdrrafo anterior, salvas
»las cuestiones relativas 4 los derechos de propiedad hasta hoy
nadquiridos, que quedan reservados 4 los tribunales de justicia.»

Demuestran por inconcuso modo, los dos articulos, que
acabamos de transcribir, de laley de Ayuntamientoshoy en vigor,
que las Comunidades de Tierra, como la de Segovia, no sélo han
recobrado su antigua existencia legal, sino que ésta se considera
util y conveniente 4 los intereses publicos, en el mero hecho de
autorizarse la creacién de otras nuevas, y en el de recomendarse
al Gobierno el cuidado de fomentarlas y protejerlas.

El régimen de las Comunidades, que nuevamente se
constituyan, viene 4 ser andlogo al de las antiguas. A éstas, por
su parte, se las reconoce su actual administracién, y solo cuando
sobrevengan cuestiones 6 reclamaciones acerca de ellas, es cuando
el Gobierno podri someterlas al mismo régimen que las
modernas, oyendo previamente al Consejo de Estado.

Tenemos, pues, en su fuerza y vigor la Comunidad y Tierra
de Segovia, segun terminante disposicién de la ley, en cuya
virtud se consideran implicitamente anuladas las facultades que
asistian d la Junta de investigacion y administracion para acordar
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¢l reparto de bienes y derechos entre los pueblos comuneros,
bajo la base de hallarse extinguida, pues que subsistiendo al
presente y habiendo de subsistir esta Corporacion en lo futuro,
por haber quedado anuladas las disposiciones que prevenfan su
término definitivo, no hay ya razon para dividir lo que ha
vuelto 4 ser legalmente indivisible.

La Junta actual ha entrado de nuevo, de hecho y de derecho,
¢n la plenitud de atribuciones que, para administrar y representar,
tuvo la de los antiguos Procuradores; y como su organizacion
es casi idéntica, no hay paraqué variarla en nada, mucho menos
cuando si hoy no existen los llamados Sindicos generales de la
Tierra, que eran dos Procuradores sesmeros, comisionados por
la Comunidad para llevar su representacion alli donde fuera
necesario, mientras la Junta no estuviese reunida, existe en su
lugar una Comision permanente, compuesta de dos Vocales
elegidos por la misma, de entre los sesmeros, con facultad para
despacharcuantosasuntos no admitan demora, bajo la presidencia
del Alcalde constitucional de Segovia.

Nohay, como se ve, notable diferencia, fuera de los nombres,
que como es sabido no afectan 4 las cosas, entre la antigua
organizacion y la moderna. Con la antigua, habria una Junta
compuesta de un Procurador elegido por cada Sesmo; esa misma
Junta, con iguales sesmeros existe hoy, con la misma presidencia
y con igual representacion continua, en la cual, 4 los dos
Sindicos generales, han venido 4 suceder los dos individuos de la
Comision permanente.

Siendo andloga la actual administracion 4 la que existia antes
de acordarse la disolucion de las Comunidades, no hay para
que alterarla en nada, y menos cuando, de cualquiera alteracion
que se intentase, podrian surgir cuestiones inconvenientes, que
diesen por resultado la intervencion del Gobierno, y sucompleta
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reforma, en harmonfa con las que se creen de nuevo, al amparo
dela ley municipal. La tendencia de ésta, bien claramente
expresada, consiste en amoldar la administracién de las
Comunidades 4 la contabilidad 4 que estdn sujetos los Municipios.
Si la de Segovia procura arreglarse 4 ella, cual es seguro se
arregle en cuanto es posible, dada la rectitud de proposito que
anima y ha animado siempre 4 cuantos sesmeros han constituido
Ja Junta, evitard no pocas dificultades y complicaciones.

También debe de procurar, 4 nuestro humilde juicio, vivir
en la mejor harmonia con el Ayuntamiento de la Capital, toda
vez que lejos de ser encontrados sus derechos, reconocen un
mismo origen, son comunes en su uso, y no pueden ni deben
oponerse en ‘nada. Si la extinciéon de la Comunidad hubiese
llegado 4 ser un hecho, 4 nadie habria extrafiado que cada
Corporacién defendiese lo suyo y procurase obtener el mejor
partido, cual asi sucedié, hace unos treinta afios, cuando sus
antiguas diferencias fueron arregladas y transigidas, por medio
de una solemnisima Concordia (1). Hoy que la Comunidad ha
de existir como entidad juridica con todos sus derechos y
atribuciones, no hay, ni puede, ni debe de haber razén alguna
para que entre la Capital y los demds pueblos comuneros
medien antagonismos de ninguna clase.

Las Corporaciones compuestas ‘de distintos miembros
colectivos, necesitan, mds ain que las individuales, de la unidad
de pensamiento, deaccién y de muatua proteccién, si han de

(1) La harmonia y la buena inteligencia entre la Ciudad y la Tierra, no siempro
fueron completas. Unidas, slempre que se tratd de defender los derechos comunes contra
terceras personas & Corporaciones, no sucedio 1o propio en lo relativo 4 la parte y poreién
que 4 cada una de las dos Comunidades correspondiese en los bienes mutuos, 6 al
ejergicio de enalquier derecho en que se creyesen agraviadas, De agui resultaron algunos
pleitos y contiendas entre el Ayuntamiento ¥ la Tierra, terminados casi siempre por
Concordia y transaccion, al persuadirze, lo mismo los unos que los otros, de que no

hay litigios peores que Tos que se suseitan en el seno de las familias, y una especie de
Familtia ha sido slempre, v debe de ser, lu Universidad de la Tierra.
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vivir tranquilas y respetadas. Nunca alcanzé mds esplendor la
de Segovia que en los siglos XV al XVII, cuando la Ciudad
favorecia 4 los pueblos de su Tierra, protegiendo su repoblacion
y el aumento de sus propios, al paso que los pueblos contribufan
al engrandecimiento de la Ciudad, ayuddndola pecuniariamente
en sus obras mds principales.

La prueba mds concluyente de tan beneficiosa union, y aun
mancomunidad de afecto ¢ intereses, nos la suministran, entre
otros varios hechos que podriamos citar, los documentos que
existian en 1820 en el archivo del Monasterio del Parral de
esta Cindad, referentes 4 la restauracion del Acueducto en ¢l
siglo XV, publicados en aquel aio por el ilustradisimo sefior
Somorrostro, en el Apéndice 1.° de su preciosa obra, acerca
de tan incomparable monumento y de otras antigiiedades de
Segovia.

Aparece de ellos, que lo que entonces se llamaba la Puente seca
(el Acueducto), los edificios piiblicos de la Ciudad y su Tierra,
y los adarves, muros, torres, cafios, puentes y pontones, estaban
muy averiados y destruidos, y necesitaban .grandes obras v
reparos, si no habian de venir 4 total ruina. La Ciudad de
Segovia recurrié 4 los Reyes Catolicos pidiendo autorizacion
para las obras, asi bien que para girar un repartimiento de su
importe entre sus moradores y los de los pueblos de la Tierra,
4 lo cual accedieron D. Fernando yD.*Isabel, comisionando
para todo ello 4 Fr. Pedro Mesa, Prior del Parral, ilustre
segoviano, y uno de los hombres de mds virtud y mds instruidos
y respetados de su tiempo.

Las obras entonces ejecutadas ascendieron 4 cuatro cuentos y
doscientos sesenta y ocho mil maravedis, recaudados en cinco
repartimientos, desde el afio de 1484 hasta el de 1489. A ellos
contribuyeron el Cabildo Catedral, el Ayuntamiento de Segovia,
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la aljama de moros y la de los judios de esta Ciudad y la del
Espinar, los Concejos de Sotosalvos, Pelayos y el Espinar,
independientes entonces de la Tierra, los vecinos de Segovia y
sus arrabales, y los de todos los pueblos que componian los
sesmos de la Comunidad, sin exceptuar uno sélo, habiéndose
tomado por base de tan cuantiosos repartos, el numero de sus
respectivos moradores.

Con tan considerable cantidad se reedificaron, por el célebre
Fr. Juan de Escovedo, los treinta y seis arcos del Acueducto
que estaban arruinados, y se repararon las murallas de la
Ciudad, sus fuentes y puentes, se construyeron de nueva planta
¢l que entre la Alameda y la Casa de Moneda da paso para ir
al Parral, el del Soto, 6 sea el antiguo de los Lavaderos, el de
Bernardos y el de San Pedro de las Duenas; y se reconstruyeron
los de Oriez, El Espinar, Guijasalvas, Sacramenia, jurisdiccién
de Valverde, la Irbienza, término de Martin Mufioz de las
Posadas, Sotosalvos, Colmenar del Arroyo y el de Robledo de
Chavela, todos ellos situados en los sesmos de la Tierra, con
algunas otras obras mds, de importancia (1). En diversas
ocasiones se han reparado del mismo modo los de Carracuéllar,
la Cafada, el ya citado del Soto y otros varios en distintos
puntos de la Comunidad,” lo mismo que los caminos publicos,
cuando se ponian intransitables, sin que Segovia se opusiese 4
las obras convenientes 4 los pueblos comuneros sus asociados,
ni éstos 4 los de la conservacién de las entradas y salidas de
Segovia, los del Acueducto y sus guardas, fuentes y cafios, que

(1) Son infinitoslos repartimientos girados entre la Ciudad y los pueblos de la Tierra
en los siglos precedentes, para atender 4 las obligaciones comunes, tanto de cargas
generales y pleites, como de tributos, donativos, homenaje 4 los Reyes, obras priblicas
e el territorio de la Comnnidad y otras atenciones. Hemos citado los repartimientos
que publicd Somorrestro, por ser los mis conocidos y cuantiosos,
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eran cargas de la Comunidad, juntamente con el Ayuntamiento
de esta poblacion (1).

En los tltimos tiempos, en aquellos desdichados afios en que
Segovia lamentaba amargamente el aislamiento en que habia
quedado por la construccion del ferrocarril del Norte, fuera
de su demarcacion provincial, y se disponiaal mayor de los
sacrificios en favor de quien la dotara de via férrea, la Junta de
investigacion y administracién de la Comunidad, interpretando
los deseos de los pueblos sus representados, no tuvo reparo
en asociarse al proyecto de aquella obra. Un negociante famoso,
cuyo nombre, harto conocido en Espafia y en el extranjero,
era entonces la mejor garantia del éxito, ofrecid construir
un ferrocarril de Madrid 4 Valladolid por Segovia, siempre
que la provincia le facilitara ochenta millones de reales. El
Ayuntamiento de la Capital se suscribié por la tercera parte de
esa suma proximamente: el Espinar, Turégano y la inmensa
mayoria de los pueblos, cuyos propios habian sido ya vendidos,
comprometieron crecidos capitales; los propietarios segovianos
hicieron entonces el mayor alarde de desprendido patriotismo, y
la Comunidad y Tierra, 4 pesar de que no tenfa aiin terminada su
Concordia con el Ayuntamiento, no tuvo reparo en ofrecer y
suscribir, para tan importante obra, nada menos que 3.960.590
reales, 6 sea la mayor parte del capital que la correspondia 4 la
sazon, en las inscripciones emitidas 4 cambio de sus bienes
desamortizados (2).

(1) Colmenares, Historia de Segovia. Historia de¢ la Ovden do San Jerdnimo,
por el P, Sigiienza. B Acueducto y otros antigiedades de Segovia, por
Somorrostro.

(2) No se comprende hoy, por las personag que no aleanzaron la época aquelln de
frenético delirio por tener ferrocarril, después que con la mayor injusticia se ncordo
el trazado del Nerte, por donde jamids debit de haberse dirigido, el espiritu de sacrificio
que animaba i la provineia en general y & los habitantes de Segovin ¥ 4 todos sus
Municipios en particular. Nada tiene, pues, de extrafio que sl presentarse el eélebre
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Esta buena unién y concordia entre la Ciudad y los pueblos
no debe desaparecer jamds, por ser en interés de todos, siendo
muy de lamentar que, al hacer Segovia el enorme donativo de
millén y medio de pesetas para la realizacion definitiva del camino
de hierro 4 Villalba, la Comunidad, que, treinta afos antes, tan
dispuesta estuvo d favorecerle, y queal fin y al cabo, algin
beneficio ha reportado y reportaaquella obra d gran nimero de sus
pueblos, no haya contribuido con la mds pequefia parte siquiera
de tan crecida subvencidon. Tal vez no se plantease el asunto en
los términos debidos: tal vez alguna diferencia de intereses lo
impidiera. Fuese la que quisiera la causa, que por otra parte no
viene al caso, y reconociendo el derecho absoluto de los sesmos
4 favorecer 6 no 4 la Ciudad, segin fuere de su agrado, la
convenienciade unos y otros aconseja 4 nuestro entender, que
este linaje de asuntos, de interés publico y general, se resuelva
siempre, no por el estrecho criterio de los intereses materiales,
sino con la grandeza y la elevacién de miras que siempre animé 4
la Ciudad y dlos sesmos en sus mutuas relaciones, principalmente

D. José Salamanea, enel Ayuntamiento y en la' Diputacion, proponiendo hacer un
camino de hierro desde Madrid & Valladolid, pasando por Segovia, i se le daban
ochenta millones de reales, se suseribiese muy luego aquella suma, La lista de
suseripeion de tan enorme eapital, eorre impresa al final del Informe, publicado en 1861
por nuestro Ayuntamiento, en un folleto: alli aparece Segovin suscribiendo 25,872,207
reales; la Comunidad Jde ¢ste nombre, 1o que se expresa en el texto; el Municipio del
Espinar 12.571.316 reales; la Comunidad de Cuéllar 4,000.000; mds de tres la de Pedrazn;
uno ¥ pico la de Sepilveds, ¥ asi sucesivamente casi todos los Ayuntamientos de In
provineia é infinitos partienlares. Fracasado aquel proyecto, que habrin sido la ruina
de la provineia entera, 4 juzgar por lo poeo que producen los ferrocarriles espaiioles,
contra lo que éntonees se eésperaba y s creia, aiin tomd otros acuerdos posteriores el
Ayuntamiento en el sentido de conceder tode su caudal de propios, & la empresa
que hiciese el fervocarril, La ofensa inferida 4 Segovia, al postergarla en este asunto,
cntraba por mucho en tan expléndidos ofrecimientos. Asi se explica que creyendo
interpretar €l Municipio segoviano el deseo piblico de no quedarse sin ferrocarril,
subvenclonara el de Villalba con millén y medio de pesetas: sensible ha sido y seri
siempre este sacrificio, que trae atrasados los presnpuestos municipales; pero en medio
de todo, debemeos alegrarnos de que no se realizase el proyecto de D. José Salamanca,
que, atendido lo que hoy vemos, habria arruinado 1a h municipal en nuestra

provineia, contra las esperanzas concebidas entonces por?a opinién puabliea, del modo
mas uninime.

4
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en todo lo relativo al brillo y esplendor de Segovia y su
Tierra (1).

A pesar de las vicisitudes y cambios porque ha pasado la
Comunidad, y 4 pesar también de las inmensas detentaciones
quesufre, segin tendremos ocasion de demostrar oportunamente,
su administracién es mds productiva en la actualidad, de lo que
fué en los pasados siglos. Es verdad que la venta de sus extensos
y amplios alijares del Campo Azilvaro, los de toda la sierra,
desde el Espinar hasta las lindes de la Comunidad de Pedraza,
y los muy considerables del Valle de Lozoya, han sido un

verdadero perjuicio para cada uno de los ganaderos en particular,

cuyos rebafios y piaras los disfrutaban gratuitamente. Mas si se
tiene en cuenta que al desamortizarse esos bienes, las grandes
ganaderias trashumantes y aun las estantes, se hallaban ya muy
disminuidas; sise considera que ain han quedado libres los
pastos de los magnificos montes de Valsain y del Paular, y losde
los pinares pertenecientes 4 la Comunidad; si se repara, por
iltimo, en la considerable cantidad que anualmente se percibe
por el interés correspondiente 4 esos terrenos enagenados, sin
dificultad se viene en conocimiento de que el dafio inferido por

(1} No ha contribuido s6lo la Comunidad 4 la prosperidad material de Segovia,
sino también al sostenimiento del eulto de Nuestra Beiiora de la Fuencisla, IPatrena de
In Ciudad y de su Tierrra, Sabido es que cnando la Tmagen de la Excelsa Sefiors, se
restituye procesionalmente desde la Ciudad 4 su Santuario, pasadas las calamidades
que motivan su venida al templo Catedral, para encomendarse d ella y tenerla mis cerca
en log momentos de peligro, asisten 4 ese acto, tan solemne y conmovedor de acelon de
graciog, €l Clero con sus sagradas insignias y los Ayuntamicntos de la casi totalldad de
los pueblos comuuerod, situndos de la parte acd de la sierra, honrando por tal modo &
su Patrona y protectors, Aparte, otros muchos donatives hechos por la Comunidad en
los pasados siglos, podemos citar en los Ultlmos aflos, aun después de que cads
Corporacion manejn sus fondos con entern independencin, uno de mil guinientas
pesetas que en 19 de Noviembre de 1865 hizo la Junta de investigacion y adminlstracion
pari continuar los trabajos de explanacion frente i la Fremita, ¥ otro de igual sums de
bl quiniontas pesetas en 18486, para auxilinr al Muanicipio de Segovia en los gustos
de To ultlma bajada de la lmagen d sn Santuario. Convenlente es que nose pierdan esta
tradiclén ni estns buenns costumbres, d fin de que la Senors, que & todos protegio ¥
protege con gu fuyvor infinito, no sea olyldada por ninguuo,

.
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la venta, no ha sido de tanta entidad como en un principio
pudo creerse.

Mayores pérdidas que la venta de los alijares, han irrogado 4
los ganaderos la excesiva roturacion de terrenos de propios en
todas partes, y los mal aconsejados tratados de comercio que,
permitiendo la introduccién de lanas y ganados extranjeros
con muy reducidos derechos, son causa de la ruina de la
ganaderia espafiola, por imposible competencia. Los ganaderos
trashumantes, que atin conservaban sus cabafias al enagenarse
los alijares, compraron la casi totalidad de ellos, y se arreglaron:
la mayoria de los estantes, persuadidos de que, con alijares y sin
alijares, no podrian sostener sus piaras por las razones anotadas, se
fueron deshaciendo de ellas, y s6lo quedaron las que buenamente
se pueden sostener en los pueblos. Los presupuestos municipales,
6lo quees lo mismo, el caudal propio de cada Municipio, vino 4
ganar en cambio por los dividendos repetidos que distribuye la
Comunidad entre los Ayuntamientos que la componen, del
producto de las inscripciones intransferibles.

En lo antiguo, ningun provecho obtenia el caudal de propios
de cada pueblo de los bienes comuneros. Fuera de las lefias secas
y muertas de los pinares, y de los pastos, que entonces podian
aprovechar los ganados de los vecinos en particular lo mismo
que hoy, los productos de bellota, los de carboneo, y los drboles
de pino y de encina que de tiempo en tiempo se cortaban,
apenas eran suficientes para el levantamiento de obligaciones y
cargas de la Tierra, 4 la que solo correspondia una mitad de
dichos productos (1), por ser la otra del Ayuntamiento de Segovia.

(1) Enla Concordia realizadn en 26 de Abril de 1865, en los términos de que s¢
dard cuenta en sn lugar oportuno, se adjudico al Ayuntamiento de Segovia, una crecida
cantidad, muy superior 4 la de la Tierra, para que & cambio de ells quedase de sa
cuenta, ¥y para siempee, el pago de los gastos comunes que se especifican en la clinsula
tercera, Puede verse en el Apéndice 2.0 de este libro.
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La Comunidad, segiin aparece de las instrucciones recopiladas
en 1786 por D. Antonio Martin Ballestero, Escribano de S, M.
en Abades y Procurador Sindico general de la Universidad de la
Tierra, (Segovia.—Imprenta de D. Antonio Espinosa, 22
piginas en 4.° menor) (1), para conocimiento del Abogado
defensor de la Comunidad en ¢l pleito contra ella entablado por
¢l sesmo de Casarrubios, contradiciendo la corta y carboneo en
aquellos montes, pagaba con la mitad que la correspondia en
dichos productos, «sus créditos, salarios, dotaciones y cargos
nque tenia para conservar sus pueblos; los pagos adventicios,
nextraordinarios y costosos, como han sido en los pasados y en
»el presente siglo, diferentes cuantiosos donativos y servicios
»pecuniarios dla Corona; la confirmacion de sus reales privilegios
»y concesiones impetrada en 1753, el indulto de sus comunes
ny pinares que fueron denunciados por la Real Audiencia
ndespachada en 1739, muchos y frecuentes litigios con los duenios
nterritoriales confinantes d los de ambas Comunidades; otros de
»los vecinos maifieros; y otros sobre asuntos del bien comin,
ncuyas sumas superan sin ponderacién 4 los valores de bellota,
»pinos y carboneo; y careciendo de estos, seria necesario
wrepartirlas la Tierra, entre los pueblos de sus sesmos, sin
»excepeién del de Casarrubios,»

«Particularmente ¢l cuerpo y fondos comunes de la
»Tierra, prosigue el Sindico general D. Antonio Martin
»Ballestero, costeaba la comunicacion y distribucién de las
nreales Grdenes, cédulas y pragmaticas 4 las villas y lugares de
»su comprension (2); los despachos y veredas para la provision

(1) No hemos visto ni conocemos, de este pequeilo cunderno impreso, mis que un
olo efemplar, que se holla en el Arehivo de la Cludad y Tierra. 18 muy curioso ¥
couviene conservarle,

(2) Dependientes en lo antigno del Ayuntamiento de la Caplital, las villas y lungares
que comprendinn o que se lamaba 1o Universidad de ta Tievra, crn menester

g ]
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»de pan, cebada, paja, viveres y bagajes en la Real Jornada
»que SS. MM. y AA., cada afiohacian al sitio de San Ildefonso
wcon obligacion 4 mantener en su duracion uno de los
» Procuradores generales para que atendiese al mds puntual real
pservicio.»

Estos, y algunos mds, eran los gastos que consumian los
productos de la Comunidad en los pasados tiempos, sin que
los pueblos percibieran un solo maravedi de ellos. Hoy, en
cambio, se hallan reducidos al pago de los empleados, guardas
y demds dependientes, dietas de los sesmeros, contribuciones,
deslindes, pleitos ¢ imprevistos, sobrando en cada afio de
las 80 624 pesetas, que se cobran, sin contar lo correspondiente
4 la Ciudad, por interés de inscripciones y de los demds ingresos,
una crecida cantidad, que se reparte entre todos y cada uno de
los pueblos comuneros, segin su respectivo vecindario. Faltan
atn por emitir 4 favor de la Ciudad y la Tierra otras muchas
inscripciones, que han de ser aumento considerable 4 su capital
comun; falta también reivindicar grandes pertenencias detentadas
y las inscripciones de otras varias, vendidas como del patrimonio
de la Corona, 6 del caudal de propios de los pueblos en que
estaban situadas, siendo asi que pertenecian 4 la Ciudad y
Tierra, segiin se puede justificar.

Todas esas inscripciones por emitir y pertenencias detentadas,
han de veniry vendrin de seguro 4 acrecer el acerbo comun,
con beneficio mutuo de Segovia y de los pueblos, si el
Ayuntamiento de la Capital y la Junta de la Comunidad trabajan
comunicar & todos y eada uno de sus pueblos, por medio de peatones ¢ vercderos, las
disposiciones generales del Gobiorno, ¥ las que emanaban de las autoridades superiores,
Todo esto originaba gastos de importancia, que no sufraga la Comunidad, desde lu
creacion del Boletin Oficial de la Provincia, donde se publica todo 1o que eonviene
saber 4 los Municipios ¥y 4 sus habitantes, ¥l Boletin, que hace siete ailos ymblica la

Comunidad, y en el cl.u_ll s insertan el extraeto de las sesiones de la Junta y sus demis
acnerdos, es utilisimo 4 todos, Fué una idea plausible la de sa ecreacion,
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con afén y no desmayan, que no es creible ni remotamente
siquiera, conocido como es su patriotismo, en la importantisima
tarea de recobrar su patrimonio, disminuido por las vicisitudes
de los tiempos, por respetos sociales, y por los que han
contribuido, por virtud de sus actos, 4 obscurecer las inmensas
propiedades enclavadas en el mds valioso de los sesmos.

Reconstituida hoy la Comunidad al amparo de la ley, segin
hemos demostrado, mejor dicho, reintegrada en la plenitid de
facultades y atribuciones, de que la Junta de investigacion
y administracién no podia gozar, ancho campo tiene abierto 4
sus gestiones, y no serd escasa la gloria que alcance, haciendo
volver al dominio comin, todo cuanto se la hubiere usurpado.

A facilitar su reclamacién se encaminan nuestros propoésitos:
inmenso serd nuestro placer, si alguno 6 algunos de los
antecedentes que expondremos en los capitulos sucesivos,
contribuyen al mejor éxito de tan grande empresa.
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CAPITULO II.

Perdida de Espana.—Suerte gue cupo a Segovia a lainvasion de
los arabes.—Su destruccién y sucesiva repoblacion, en varias
épocas, por sarracenos y cristianos.—Alfonso V1 la restaura
v se sirve de sus hijos para la reconquista de Madrid y de
Toledo.—Proezas de los segovianos en aguella parte de
Castilla y en Andalucia.—Ocupan, ganan y poseen inmensos
territorios, desde la parte alla de la sierra, y se extienden
por las riberas del Alberche, del Jarama, del Tajufia y del
Tajo.—Otras adquisiciones.—Reconocimientos por los Reyes
de todo lo gque adquirieron, y repetidas confirmaciones y
privilegios.—D. Alfonso Vi, el Emperador, deslinda y demarca
por si mismo sus confines con Avila.—Legitimidad de sus
titulos de dominio.

No es hecho averiguado, ni siquiera ficil de comprobar, el
modo y manera de quese sirvieron los mahometanos, al invadir
la peninsula ibérica, para establecer su dominio en Segovia.
Ignérase también si conservaba entonces esta poblacién la
importancia militar que adquiriera en la época romana, 6 si
abatidas sus defensas cuando, al decir de algunos, Witiza ordend
con insano delirio la demolicién de los muros de las principales
plazas del reino visigodo, que con tan poco acuerdo regia, habia
llegado 4 ser pueblo débil, insignificante y abierto (1). Mucho

i+

(1) Por mis que los antiguos historiadores ast lo afinnen, tiénese hoy entre los
hombres mds doctos, como una de Ins fibnlas inventadas para denigrar In memoria
de Witiea, la que le atribuye la orden de derribar las murallas de las principales
Ciudades del reino.



24 LA COMUNIDAD Y TIERRA

menos se sabe, 4 causa del silencio que guardan acerca del
particular los escritores ardbigos, lo mismo que los cristianos,
si la ocupacién de la ciudad del Eresma por los hijos del Profeta,
se hizo 4 sangre y fuego como en otros puntos, 6 si abrié
sus puertas al invasor sin apenas resistir, cual se le abrieron
despuéds de la pérdida de Cordoba, las de Toledo, Guadalajara,
Zaragoza, Mérida, Salamanca y lasde la casi totalidad de los
pueblos esparioles.

A juicio del discreto Marqués de Mondéjar (1) que no se
aparta en esto de Colmenares, no padeci6 Segovia en su primera
invasién, incendios ni ruinas, antes por el contrario, aunque
sometida al poder musulmdn, conservé su culto y vivi6 algun
tiempo en paz con sus dominadores, quienes, si bien es cierto
que tardaron tres afios en recorrer y considerarse duenos de la
peninsula, después de sus primeras victorias, no lo es que
por el pronto encontraran general y desesperada resistencia
en el pais, ni que con el goce feroz del triunfo, le talaran y
arruinasen.

Los estudios de los orientalistas modernos, Docy, Codera,
Suavedra, Ferndndez y Gonzilez y otros varios, han venido 4
comprobar, que, fuera de aquellos principales encuentros de
Andalucia, la posesion de Espaiia por los drabes, mds tuvo de
sencilla ocupacién en su origen, que de conquista; mds fué
el ficil apoderamiento de un pais caduco, enflaquecido ¥y
aterrorizado, que el dominio palmo 4 palmo adquirido, en
desesperada lucha, por el incontrastable poder de las armas. Si
los hijos del desierto hubiesen hallado en la peninsula ibérica
la resistencia tenaz que encontraron aqui las legiones romanas b

(1) Iaopinién del Marqués do Mondéjar es muy digna de tenerse on cuenta por

su buen sentido eritico sobre todo o nndo o ba TOres preocupe
o ¢
1 ombate los er ¥
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las de otros invasores, posible es que no la sojuzgaran tan pronto,
ni que se hubieran allanado4 pactar, con las poblaciones visigodas
que se les entregaron, tratados y conciertos de paz y amistad en
que eran respetados la religion, usos, costumbres y propiedades
de los vencidos, 4 cambio de tributos, consistentes por lo
regular, en la décima de los rendimientos, ni que se les hubiese
ocurrido, algunos afios mas tarde, el ambicioso plan de atravesar
los Pirineos ¢ invadir la Francia, para ser destrozados por Carlos
Martel en Poitiers.

Probable, y mds que probable, seguro parece 4 no dudarlo,
que apartada entonces Segovia de los itinerarios que llevaron
por las grandes vias romanas los ejércitos musulmanes de Taric,
Muza y Abdelasis en sus triunfales expediciones, desde Sevilla
por Mérida 4 Salamanca, ¢ desde Cérdoba por Toledo y
Guadalajara 4 Zaragoza, 6 desde esta poblacién por Logrofio y
Amaya d Ledn y Astorga, 6 por Clunia, San Esteban de Gormaz
y Palencia hasta Oviedo, no sintiese extremadamente los rigores
del infortunio, ni sufriera el horror y la desolacién que,
mds tarde y en repetidas ocasiones, habian de padecer sus
habitantes (1).

No; no fué entonces cuando Segovia y la poblacién hispana
en general, fueron victimas de las grandes depredaciones, del
exterminio y de las ruinas que el Rey Sabio refiere con dolorido
acento en las tristisimas pdginas de su famosa Crénica (2), donde,
después de dar cuenta de la rota del Guadalete, describe la

(1) Quien desee conoceri fondo, cdmo y de qué manera entraror: 10s drabes en Espaiia,
¥ los medios de que se sirvieron para ocuparla, punede leer el curiosisimo ¢ interesante
libro reclentemente publicado, por ¢l docto Académico y entendido orientalista, don
Eduardo Saavedrs, con ¢l titulo de Estudio sobre la invasiin de los drabes en
Espafia.—Madrid. —Imprenta de El Progrese editorial, 1502, —Es el tmbajo mas
completo y acabado acerca del particular,

(2) Crinfea general de Espana por el rey D, Alonso el Sabio, pdginas 202 v
siguientes.

o
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pérdida de Espana y su llanto incomparable. La catdstrofe no se
dejo sentir al principio en toda la intensidad del infortunio:
ficil la ocupacién, cual ya se ha dicho, y sin los tremendos
sacudimientos y convulsiones que en si llevan siempre los
atentados de cualquier género 4 la integridad de la patria, solo
cuando, después de resonar en las comarcas andaluzas el grito de
independencia lanzado en las montafas de Asturias por el
inmortal Pelayo, se estrellé impotente el alfanje musulmdn
contra los riscos de Covadonga, mejor dicho, sélo cuando el
espiritu cristiano y ¢l nacional comenzaron 4 reanimarse al
amparo de la naciente Monarquia asturiana, dando lugar 4 la
serie de triunfos alcanzados por Alfonso I el Catdlico en sus
expediciones victoriosas por Galicia, Lusitania, Castilla, Cantabria,
Vizcaya y hasta los confines de Aragén, sélo entonces puede
decirse inaugurado el periodo de safia, encarnizamiento y furor
de la titdnica lucha, prolongada por cerca de ocho siglos, con
¢l nobilisimo y santo fin de la defensa de la fe y de la reconquista
de la patria.

En aquella sangrienta correria del primer Alfonso, no
qued6 un pueblo importante de Castilla, sin exceptuar nuestra
Segovia, Coca y Sepulveda, donde los sarracenos no fueran
pasados 4 cuchillo, arrasadas sus moradas, destruidas sus
fortificaciones y sometidos 4 esclavitud sus hijos y sus mujeres
bajo el dominio del Monarca asturiano, 4 quien los descendientes
de Mahoma llamaron Adefuns el terrible. Arrollados de esta

suerte los sarracenos de toda esta regién, grandes recursos y

elementos se llevaron de ella los soldados de Alfonso para
fortificar su ya poderoso reino, que 4 la sazén se extendia por
toda la costa, desde Lusitania hasta los Pirineos, ocupando el

pais mds montafioso y mejor de la peninsula, para tenaz ¢
invencible resistencia.
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La pobre Castilla queddé otra vez desamparada y expuesta 4
crueles represalias, por parte de sus invasores. El Emir de
Cérdoba Jusuf-ben-Abderramdn, citado por Colmenares con
relacion 4 Juliano, destruyé d Segovia, segin parece, en una
de sus expediciones, alli por el afio de: 755, conjeturando
Somorrostro que en aquella terrible acometida fué respetado
el Acueducto. El autor drabe Almakkari, traducido por don
Pascual Gayangos, supone que gané y ocupd esta Ciudad
Froila (Fruela I, hijo de Alfonso el Catdlico) poblindola
de cristianos, hasta que Almanzor el Grande, aquel famoso
caudillo musulmdn que, 4 fines del siglo X, después de
levantar al mayor grado de esplendor el Califato cordobés,
recorrié de nuevo la peninsula hispana destrozando las huestes
espafolas en cincuenta y siete batallas, la recuperé para el
islamismo.

Pero entre la conquista y restauracién por Fruela y las de
Almanzor, mds de una vez debio de ser tomada y perdida por
cristianos ¢ islamitas, si ha de ser cierto lo que asegura la
historia de los Condes de Castilla, escrita por Fr. Juan de
Arévalo, de que por hallarse tan cerca de las partes del reino
.de Toledo fué varias veces perdida y vuelta 4 ocupar, 6 lo que
‘nos cuenta la del Conde Ferndn Gonzilez, por Fr. Gonzalo de
Arredondo, de haberse apoderado el Conde sobre el afio 923
de la fuerte Segovia, degollando & cuantos moros la defendian, y
dejando por Gobernador & Gonzalo Teliz, su hermano. Sea de ello
lo que fuere, la verdad es que ni puede creerse tan continuado
dominio por los cristianos, durante siglo y medio sin interrupcién,
ni se ha de considerar que los sarracenos hicieran larga
permanencia, después de tomada por el caudillo cordobés, en
razén 4 que cuando el terrible Almamin de Toledo la invadié
en 1071, abatiendo las murallas, el castillo y hasta treinta y
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seis arcos del monumental Acueducto (1), la poscian otra vez
los cristianos.

Ni estos, ni los sarracenos, la habitaron largos aios con
tranquilidad y sosiego, sin que ni unos ni otros poseedores
dejaran obra alguna de importancia, como justificante de continua
dominacion y poderio. Ocupada, destruida y sucesivamente
recobrada  como pueblo fronterizo, su repoblacion y su
crecimiento tuvieron lugar cuando Alfonso VI, ahuyentando
para siempre la feroz morisma, de esta parte de la cordillera
carpetana, preparé aqui la gran conquista del reino de Toledo. .

Es de advertir, para ¢l mejor y mds exacto conocimiento
del asunto, que las fieras embestidas, la destruccion y los
horrores de que fué victima Segovia en repetidos ataques
durante cerca de tres siglos, dieron lugar & que la parte alta
de la Ciudad, la que por su posicién y fortaleza se¢ prestaba
mejor 4 ser fortificada y defendida, viniese 4 quedarabandonada

y yerma, ante el temor de nuevos desastres. Los habitantes de

la Ciudad se bajaron 4 los valles del Eresma y del Clamores,
estableciendo alli barrios, aldeas y parroquias aisladas, que poco
d poco fueron creciendo hasta tocarse las unas 4 las otras, sin
fuertes ni defensas que les obligaran 4 resistir, ni trabas ni
dificultades que les impidieran la libertad de accién, tan
necesaria en la guerra, y que rara vez se logra en plazas
amuralladas. Asi lo afirman Colmenares y Mondéjar, y asi lo
asegura también el gedgrafo africano Edrisi, cuando escribe en
un pdrrafo, que antes de ahora hemos copiado (2), «que
nSegovia no era una Ciudad, sino muchas aldeas proximas las

(1) Los treinta y sels arcos derrnidos por los moros se extendian desde el Conyento
de las monjas de In Coneepeion, hasta cerca del de Sun Francisco y fueron restaurados
en tiempo de los Reyes Catolicos,

(2) La Geografia de Espaia, del Edvisi, por D, Eduardo Saaved i, —Madrid,
1881.—Imp, de¢ Fortanet,




N SEGOVIA, 29

yunas 4 las otras hasta tccarse sus edificios, y sus vecinos
snumerosos y bien organizados servian en la caballeria del
»Sefior de Toledo, poseian grandes pastos y yeguadas, y se
ndistingufan en la guerra como valientes, emprendedores y
nsufridos.»

Insistimos en esto, 6 sea en el hecho de haber quedado
numeroso vecindario en los alrededores de la Ciudad, cuando
los muros, edificios y fortificaciones de su parte alta fueron
derribados por Almamin, para que no sorprenda la facilidad
con que fué repoblada y reconstruida, desde que en 1079,
libre ya de infieles esta parte de Castilla, se comenz6 su ultima
y definitiva restauracién, con la de los fuertes y murallas, al
amparo de Alfonso VI. Y no sélo insistimos en el particular,
sino que considerando muy especialmente que fué la base para
la conquista de Madrid en 1083, y para la de Toledo en 1085,
hay que convenir en que muy pocos afios bastaron 4 los
habitantes de sus barrios y 4 los de los demds lugares y aldeas
de la Tierra, unidos seguramente 4 cuantos naturales de las
montafias de Ledn, de Galicia, de Asturias y demis pueblos
del Norte seguian 4 los Reyes en las conquistas, para
repoblar y engrandecer la aportillada y maltrecha Ciudad del
Alcdzar.

Si fuese cierto como aseguran los Anales Toledanos que
hasta el 1088 no se repoblé Segovia, habria que retrasar
también, y esto no es posible, las conquistas de Madrid y de
Toledo, que seguramente fueron posteriores 4 aquélla, por no
ser creible que, hallindose sin restaurar Avila y Salamanca,
repobladas poco después que nuestra Ciudad, y no teniendo
el caudillo cristiano ningtin otro pueblo suyo de importancia,
de la parte acd de la sierra, que le sirviese de punto de apoyo
para sus atrevidas empresas, se aventurase 4 entrar é invadir



30 LA GOMUNIDAD Y TIERRA

—

los dominios agarenos de allende la cordillera, con el riesgo de
sucumbir con todas sus huestes, en cualquier derrota, sin
tener asegurada la retirada, ni plaza alguna fuerte donde
guarecerse, en caso de un desastre.

Indudable, 4 juicio de los que con mds erudicion y critica
histérica escribieron acerca de las grandezas de Segovia, que su
repoblacion data de 1079, no hay para qué negar, como han
pretendido algunos, con notable apasionamiento, la gloriosisima
parte que tomaron los hijos de esta Ciudad y su Tierra, en la
conguista de Madrid y en la de Toledo, y el valor y el arrojo
con que se apoderaron y limpiaron de infieles los inmensos
campos, montes y comarcas, comprendidos desde el Guadarrama
hasta el Tujo.

Ya en otro de nuestros humildes escritos hicimos patente
nuestro modo de pensar acerca de la parte que tomaran en el
asalto de Madrid, 4 las érdenes de sus valerosos capitanes don
Dia Sanz y D. Fernin Garcia de la Torre, y 4 las de otros no
menos estorzados caudillos en las de Toledo, Coérdoba, Sevilla,
Algeciras y Granada, asi bien que su herdico compostamiento en
la catdstrofe de Alarcos, donde muchos de sus hijos sucumbieron
al lado de su Obispo D. Gutierre de Girén, y en las gloriosas
victorias de las Navas de Tolosa y del Salado, entre otras infinitas
y muy repetidas. No tendremos para qué recordar que Calatalifa,
Batres, Mejorada, Manzanares, Colmenar Viejo, Navalcarnero y
otros varios pueblos mds de la actual provincia de Madrid,
fueron fundacion de Segovia en lo que era entonces su propio
territorio; que los segovianos auxiliaron poderosamente 4 los
Reyes en todas las expediciones contra los infieles; y que sus
hechos y aventuras, antes y después de reconquistado el reino
de Toledo, no ceden 4 los de ningiin otro pueblo, habiendo
aleanzado por ello fama incomparable,
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«Como cabeza de la Extremadura de Castilla, escribe don
José¢ Marfa Cuadrado en la magnifica obra Recuerdosy Bellezas de
Espaiia, refundida en la que lleva por titulo, Espana: sus
Monumentos y Artes, tuvo Segovia una parte muy principal en
los triunfos y reveses de aquellas anuales correrias que con
divisiones de mil, dos, cinco y hasta diez mil hombres al mando
del Cénsul 6 Alcaide de Toledo, aventuraban los pobladores de
la ancha zona fronteriza por las regiones andaluzas. En la gran
batalla en que sucumbié el Rey moro de Sevilla, formaban los
segovianos el ala opuesta al impetu de los almoravides; en la
sorpresa nocturna del campamento de Taxfin ben Ali en los
campo de Lucena, de que salié herido el Principe, dejando
tiendas y bagajes en poder del enemigo, figuraban por mitad
los mismos entre los mil caballeros que llevaron 4 cabo la hazaiia,
y probablemente también contaron muchas victimas en la hueste
que, pasando temerariamente el Guadalguivir y cortada luego
por la corriente del rio, perecié aniquilada por fuerzas superiores
sin cuento, en la aciaga campana de 1138. A las 6rdenes de
Gutierre Armildez, de Rodrigo Gonzilez, de Rodrigo Ferndndez
y de Munio Alfonso, celebrados caudillos toledanos, pelearon
sucesivamente con gloria en las tierras de Jaen, de Anddjar, de
Cordoba y de Sevilla; y en el épico sitio de Almeria en 1148
reconocian por jefe al Conde D. Ponce de Cabrera, al igual de
todas las innumerables é invencibles legiones extremerias. No es
mucho, pues, que la Ciudad donde parcialmente se organizaban
dichas expediciones, fuese 4 menudo visitada por el infatigable
Alfonso VII, cuya residencia en Segovia atestiguan documentos
fehacientes, en 25 de Marzo de 1128, en 14 de Diciembre
de 1137, en 30 de Noviembre de 1139, volviendo de la toma
de Oreja, en 21 de Febrero de 1141, en Marzo de 1143 cuando
recibio la nueva de la incomparable victoria de Munio Alfonso. ..
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en 25 de Marzo de 1147 después de ganar & Cordoba y en otras
muchas ocasiones.» El propio Sr. Cuadrado reconoce «la vasta
wextension del territorio de Segovia en aquellos tiempos allende
wlas sierras, y cuan anchamente se dilataba por las riberas del
wAlberche, del Guadarrama, del Jarama y del Tajuian (1) 4
Cruzada Villamil, Carreras, y algunos otros escritores dg los
altimos tiempos, han venido 4 confirmar las afirmaciones de
Cuadrado, y de cuantos, antes que este concienzudo escritor, se
ocuparon en la historia segoviana.

Tantos y tan repetidos hechos de armas en que los hijos. de
Segovia, nuestros paisanos, sellaron con su sangre generosa la
fama legendaria de su heroismo, motivaron las confirmaciones, . :
privilegios y reconocimiento de derechos por los Reyes, 4 toda

esta comarca. Los mds antiguos de que hay memoria, son los
concedidos 4 la Iglesia y 4 sus Obispos y Monasterios,
ofreciéndonos nuestro historiador Colmenares crecido nimero

hay para qué detallar, el de donacion por D. Alonso VII en
Diciembre de 1122, fechado en Fresno de una heredad 4 orillas

en término de Pirén y Collado Hermoso, confirmada al afio.
siguiente por la Reina D.* Urraca; otro de 9 de Abril de 1136
de la décima parte de los quintos reales, portazgos, sernas,
huertas, molinos, tiendas y calofias de Segovia, Sepﬁlveék“

de Turégano, Caballar, Lagunilla y San Pedro de Revenga; otro

(1) Piginas 524 4 527 obra clinda,
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de 27 de Octubre de 1136, por el ya citado D. Alonso, el
Emperador, concediendo al propio Obispoy 4 la Iglesia Catedral,
que entonces se edificaba, el castillo de Calatalifa, con todos sus
términos, segtin fué ganado d los moros en tiempo de su abuelo don
Alfonso VI, con mas la Iglesia 6 Ermita de la villa de Santa
Maria de Batres, que estaba arruinada y yerma, con los términos
que divide el camino que va de Olmos 4 Madrid. ‘

Estas y otras muchas demostraciones de gratitud por parte
de los Reyes, dan idea del alto aprecio en que tenian los servicios
de los segovianos, pues que al dotar tan prodigamente al estado
eclesidstico, ficilmente se comprende que no habian de quedar
desatendidos los que, con sus hazafias y proezas, tan considerable
parte habian tomado y tomaban en la magnifica obra de la
reconquista.

De hecho, las huestes segovianas, antesy después de ganados
Madrid y Toledo, ocupaban y sostenian el vastisimo territorio
que desde las sierras de Guadarrama se extiende hasta el Tajo,
no sin tener que hacer frente, cuando menos lo esperaban, las
correrias y algaradas de los moros, encaminadas 4 arrasar y
destruir cuanto encontraran al paso, ya que no les fuera posible
ocupar de un modo estable aquellos territorios, perdidos por
ellos para siempre. Conquistadores los segovianos de tan extensos
dominios, su ocupacion material les daba sefiorio sobre los
solitarios montes, sobre los campos yermos y los pueblos
abandonados, que se fueron repoblando poco 4 poco, bajo su
amparo y proteccién, por individuos de sus familias y por otros
nroradores admitidos 4 su voluntad, como en propio solar
y término, durante el siglo siguiente 4 su avance y entrada
victoriosa en toda aquella comarca.

Hay que reconocer y confesar, sin género alguno de duda,

porque las pdginas mds elocuentes de Ia historia asi lo demuestran,
G



NE LA COMUNIDAD Y TIERRA

—

que en aquella época gloriosa, la porcion mds principal de lo
que hoy forma la provincia de Madrid, pertenecia, por ¢l sagrado
derecho de conquista, 4 Segovia y su Tierra, se hallaba bajo su
poder, como alijares de la Ciudad, y constituia una verdadera
posesién y dominio. En igual caso se encontraban todos los otros
alijares situados de la parte acd de la cordillera carpetana, con
cuantos pinares, montes y matas robledales han pertenecido en
los dltimos tiempos y pertenecen actualmente 4 la Comunidad,
desde los confines de la provincia de Avila, hasta la tierra de
Pedraza, incluyendo todo el valle de Lozoya y otros pueblos d
él contiguos, situados del lado alli de la sierra, en la parte
oriental de Segovia. '

Poseedora de hecho sobre tan inmensas propiedades la
Universidad de la Tierra, razén sobrada tuvo el Sindico general
D. Antonio Martin Ballestero al escribir en 1785 que tan «luego
»como las provincias castellanas, con el valor y la espada
»principiaron 4 sacudir ¢l yugo de la tirania sarracena, las
nescuadras de Segovia se distinguicron en retirar al enemigo de
»su patrio y ajeno suelo, y sus gloriosas conquistas constituyeron
»d los segovianos duefios privativos de todos los territorios
»comprendidos entre los rios «Alberche, Tajo, Jarama §
nHManzanares hasta la misma Capital.» _

No tardé la Comunidad en ir acrecentando y convalidando
su patrimonio, asf adquirido, por los titulos mds respetables y
valiosos en aquellos tiempos. Para conservarle mejor y hacer
mds permanente su dominacién, adquirio los castillos de y
Calatalifa y Olmos en 1161 y 1166, ¢l primero por permutd
que hizo el Rey D. Alfonso VIII con el Obispo ¢ Iglesia de
Segovia, 4 quienes se habia concedido en 1136, segiin se expuso
oportunamente, y el segundo por el curiosisimo titulo, cuyo
privilegio insertd Colmenares en el capitulo XVII de su historia, g
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corregido y publicado recientemente por el Sr. Cuadrado.
Después de reconocer el Rey lo obligado que estaba 4 Segovia y
4 sus moradores, les concede el citado castillo de Olmos, con
sus tierras unidas, prados, pastos, molinos y demds, en los
siguientes términos: «et boc facio per illum servitium quod mibi
»fecistis et in antea feceritis, et per talem convenientiam wut mihi
nserviatis duobus menses wbi mibi placuerit, sex septimanas in uno
»loco et quindecim dies in alio loco, ubi ego voluero.» La donacién,
como se ve, no fué gratuita, lejos de ello, ademds de ser
recompensa de grandes servicios anteriores, entrafiaba la onerosa
condicién de servir al Rey las escuadras de Segovia por dos
meses (1), de los cuales, seis semanas habian de ser en un lugar
v las dos restantes en otro distinto, donde el propio Rey quisiere.
La villa de Villanueva de Tozara (2), fué vendida por el mismo
Rey al Concejo de Segovia en 16 de Noviembre de 1208, segiin
aparece de la carta de enagenacion 4 que hace referencia
Colmenares, en el capitulo XIX de su historia de Segovia, como
existente en el Archivo de nuestra Ciudad; por cuyos medios
unidos al de repoblacién, el dominio de la Universidad de la
Tierra, sefué extendiendo y haciéndose de dia en dia mayor.

1) Lns esenadras que levantaba y sostenia el Concejo general de Segovia, nl mando
del ndalid 6 Jefe designado por el mismo Concejo, se componian de onee porciones de
soldados, de lascuales oeho procedian de log plieblos de la Tierra, v las tres restantes
de la Capital. Los Reyes llamaban y disponinn de estas fuerzas cnando era menester, no
s6lo mientras durd In reconguista, sino en siglos posteriores, y asl lo justifica una carta
convoeatoria, firmada en Monzén d 15 de Noviembre de 1552 por D. Felipe 11, stendo
afin Principe solamente, y dirigida d esta Cindad, en la cual carta se leen estas palabras:
+Vos mandamos que conforme i lo que por dicha carta os ordenamos, hagdis apercibir
»¥ tener 4 punto de guerra & la gente de esa Ciudad y su Tierra, & no los otros
slugares de su provineia, porque aquellos lo han de hacer por otma parte, ¥y que déis
«Ordenes como estin armados ¥ 4 punto de guerra, d lo menos el nimero de gente con
sque s¢ hoblere de servir, ¢ que se les tome alarde de cusndo en cuando purs saber
scomo estin: ¥ ¢l no habéis nombrado el Capitdn y los otros oficiales que han de regi-
»y gobernar In dicha gente, 1o hagiis luego y nos escribdis los que son.»

(2) E! término de la villa de Villanoeva de Tozara, luego que s¢ hubo despoblado,
vino 4 constituir la hermosa dehess del Rincdn: de esta finca, une de las mejores de la
Commnnidad, hablaremos en otra nota.
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Es de advertir que, 4 la fecha de estas dltimas adquisiciones,
durante el largo reinado del referido Alonso VIII, el Noble y el
Bueno, como le llaman los histori.-.tdorcs, ya tenia legitimada
Segovia su posesion, y reconocidos sus derechos por los Reyes,

Consigna el Sindico general Ballestero, varias veces
mencionado, y es opinién generalmente admitida, que «Don
wAlonso VII el Emperador fué quien concedid a Segovia y su
» Tierra copiosos privilegios, gracias y concesiones de los 1érminos,
wmontes, pastos, aguas y demds que ya tenia adquiridos con sus
»trabajos, adjudicindoselo perpetuamente y & juro de heredad para
todo su linaje y descendientes.» El diploma de concesion no
existe en el Archivo, ni existia en el pasado siglo, cuando se
hizo Ja dltima confirmacion real de sus privilegios y franquicias,
ni acaso existiese cuando Colmenares escribi6 su historia. Mas
la falta de ese documento no implica el menor perjuicio para
sus derechos, por la sencilla razén de hallarse reconocidos,
ratificados, declarados y ampliados por D. Alonso VIII, por
* San Fernando, por D. Alonso el Sabio y por otros Reyes, hasta
D. Fernando VI en 1753. I

D. Alonso VIII reconocié y ratificé en los privilegios
rodados que llevan las fechas siguientes:

Toledo d 7 de Febrero, era de 1222 (afio de 1184).

Palencia 4 25 de Mayo, era de 1228 (afio de 1190).

Burgos 4 28 de Junio, era de 1246 (aiio de 1208).

Segovia 4 13 de Diciembre, de la misma era y afio.

D. Fernando III, el Santo, en San Esteban de Gormaz, 4 20 "
de Junio, era de 1277 (aiio de 1239).

D. Alonso el Sabio, en Segovia, 4 26 de Junio, cra de 1'3!.'.1":_~
(atio de 1273); y

D. Fernando VI, en Madrid, 4 25 de Octubre del aio dc‘
1753, dia de San Frutos, patrén de Segovia.
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En el préximo capitulo nos ocuparemos en el examen y
pormenor de todos esos titulos, conservados en el Archivo
municipal con el nombre de Privilegios de la Bolsilla, por una
pequena bolsa de cuero que pende del mds antiguo de ecllos,
destinada 4 guardar el sello de plomo correspondiente. No
terminaremos, sin embargo, el presente, sin hacer constar,
como razoén justificativa de la posesion real y corporal, que
sobre sus grandes territorios disfrutaba Segovia, cuando en 1184
y en 1190 obtuvo aquellos dos primeros privilegios, el hecho
inconcuso de reconocerlo asi, del modo mis explicito, el Rey
D. Alonso VIII.

Tuvo por objeto el primero, ¢ sea el de 7 de Febrero de
1184, ratificar la divisién de términos entre Segovia y Avila,
division que venia hecha desde los tiempos de D. Alonso el
Emperador y que debié de ser muy empenada y debatida, por
querer Avila el Campo Azilvaro, que no era suyo, cuando el
mismo Emperador en persona asistid al acto de poner los hitos y
mojones en la vasta extension de leguas que se detalla en tan
original documento, en el cual se leen bien claras y terminantes
las siguientes palabras: «Yo D. Alfonso por la gracia de Dios
»Rey y Sefior de Toledo, de Castilla y de la Extremadura (1),
napruebo y confirmo y concedo que sea perpetuamente firme 4
wvos el Concejo de Segovia, mis vasallos fieles, presentes y

(1) Este privilegio y todos los demas que los Reyes confirmaron & Segovia, redactados
en ldioma latine, usual entonces en los diplomas ¥ eartas reales, fueron tradueidos al
castellano en 1665 por ln Secretaria de la Interpretacion de Lenguas, Al final de la
tradueeion se halla la fe sigulente: «Traducido del latin al castellano, concuerda con su
soriginal, cou el cual fué corregido por mi D, Franciseo Graciiu Verrugnete, Secretario
sde la Interpretacién de Lenguas, por mandado de St Majestad tzaduzeo sus eserituras

»y de su Consejo v Tnhmm!es )I.nrlnd a 15 de Julio de 1665.—D. Francisco Gracian

«Verruguete. — Derech reales de plate.s En el Archivo municipal
se halla esta tmduecion autorizada, ¥ de ella nos servimos v nos sery iremos, al transcribir
¢l todo o parte de los privilegios latinos, con preferencia al texto publicad
Colmenares, que, sobre o estar en uuesiro idioma contiene no POCOS errores,

V' por
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nvenideros, aquel Privilegio que el Emperador Alfonso, mi ._/'ﬁrsz'hl,
»os hizo de los mojones que ¢l mismo, entre vuestro tcrmino
wy el de Avila fijé y senald, habiendo andado en ello con sus pies,
wdespués del pleito hecho entre vosotros y Avila.»

Grande era 4 no dudarlo la necesidad que entonces tenia el
poder real del auxilio de los pueblos leales y resucltos, cual
Avila y Segovia, asi bien que la conveniencia de que no
sostuvieran rivalidades que pudiesen ser nocivas d la noble
causa de la reconquista, cuando por si mismos deszendian,
después de concertarles, avenirles y dirimir sus querellas, al
hecho del deslinde y amojonamiento material de los términos
litigados, recorriendo 4 pie (6 habiendo andado en ello con sus pies
segun expresa el privilegio) desde el puente sobre el Polloya,
rio arriba, por los altos de las sierras y por los llanos, hasta
terminar en el A4/macrén, sefialando los puntos donde habian
de fijarse los hitos, en tan largo nimero de leguas. Eloctente
por demds es este privilegio, no sélo por el modo prictico de
gobierno de que di6 ejemplo el Emperador, sino por el inmenso
territorio que, por si mismo, deslindé y acoté como de la
pertenencia de la Universidad y Tierra de Segovia.

Concediéronse 4 ésta por el segundo de los citados privilegios,
el de 25 de Mayo de 1190 «las aldeas, villas y lugares (sitas en
lo que hoy pertenece 4 las provincias de Madrid y de Toledo),
Arganda, Vilches, Valdeterra, Campo de Almonacid, Loeches,
Valdemoro, Valdetorres, Alquej, Pezola, Querencia, Valmores,
La Alameda, el Villar, Ambite, Orusco, Carabafia, Valdilecha,
Tielmes y Perales, wsicut hodie eas tenetis et posidetis cum omnibus
«lerminis et aquis suis,» es decir, seglin entonces las tenian
¥ poseian con todos sus términos y aguas. Luego, si, al
concedérselas D. Alfonso VIIL, ya las tentan y poseian los

f""}*l b: ;
cgovianos con todos sus términos, hay que conveniren que, aun

vl

sccpfes g
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cuando no existe el diploma de D. Alfonso el Emperador, el
privilegio de su nieto el VIII Alfonso, mds que de concesion,
fué de confirmacion real y verdadera de lo que ya les tenia
reconocido el Emperador y venian poseyendo, desde que en
el reinado de Alfonso VI el Conguistador pusieron su planta
victoriosa en aquellos territorios, los conservaron, disfrutaron
y adquirieron su posesién, impidiendo que los recuperasen los
sarracenos.

Es, de consiguiente, indudable que el dominio de la
Comunidad y Tierra de Segovia sobre sus antiguos: bienes, lo
mismo 4 la derecha que 4 laizquierda de la cordillera carpetana,
proviene de la ocupacion por medio de la conquista, autorizada
por la ley, reconocida, confirmada y declarada por los Reyes en
numerosas concesiones, y sancionada por la posesion continua
y nointerrumpida, durante mds de ocho siglos.

Pocos titulos de propiedad habrd en Espana mis claros que
estos, dada su remota antigtiedad.
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CAPITULO I1I.

Torcida interpretacién que se quiere dar a los derechos de
Segovia.—Privilegios de los ganaderos, muy distintos de las
propledddes de la Comunidad.—Limites de estas propledades
por las Comunidades de Coca, Cuéllar, Sepulveda y Pedraza.
—Resolucion por D. Alonso el Sabie de una contienda entre
Segovia y Coca, y sefialamiento de sus cotos y mojones por
el mismo Rey.—Demarcacion de los limites de la Comunidad
con los territorios de Madrid y de Toledo.—Varios diplomas
por D. Alfonso VIl en favor de Segovia, determinando sus
Inmensas propledades.—Restituciéon a la Iglesia primada de

Toledo de veinte aldeas de Segovia en los términos de
Alcala.

No estin en lo cierto, ni mucho mencs, los que con malévolo
intento han pretendido y pretenden negar 4 Segovia el antiguo
dominio que la corresponde sobre sus alijares en la provincia de
Madrid, bajoel frivolo pretextode que los Reyes solo concedieron
4 los ganaderos de la Ciudad y Tierra la abusiva facultad de
apacentar sus ganados sobre propiedades ajenas, facultad, que
en estos tiempos de mayor respeto al derecho, suponen caducada.
Ya desde la primera mitad del dltimo siglo, algunos de los
pueblos que constituyen el sesmo de Casarrubios, han venido
entorpeciendo y dificultando los legitimos derechos de la
Comunidad sobre sus extensas propiedades allende la cordillera,
sin duda alguna con el imposible fin de hacer suyo propio lo

que es comun, con desprecio de la justicia y de las decisiones
de los Tribunales.
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Hoy, mds que nunca, hay empefio en sostener que la
Comunidad nada tieneni posee en aquellos términos municipales,
sin advertirque, en el mero hecho de formar sesmo con la Tierra
de Segovia, y, en el de nombrar, lo mismo que los demds
sesmos, un vocal 6 representante que asiste 4 las Juntas, da 4
entender bien claro su antigua dependencia de esta Ciudad, en
cuanto i los bienes comunes se refiere, por virtud de la cual,
estd sujeto 4 las mismas obligaciones y debe disfrutar de iguales
derechos que los otros sesmos.

Contra semejantes interesados propdsitos, no hay mds que
exponer lisa y llanamente, con vista de los titulos de dominio,
lo que ha pertenecido y pertenece 4 la Comunidad, para que
resalte, hasta dejarlo de sobra, su temeridad evidente y manifiesta,
Y 4 fin de que no se confundan unos titulos con otros, ni el
simple derecho de pastos sobre heredades ajenas, de que también
diSfrutaron los ganaderos segovianos, se involucre con su
dominio sobre los alijares situados en los pueblos comuneros,
andlizaremos unos y otros derechos por separado, y con la
claridad debida.

Indudable es de todo punto que, apenas fueron arrojados
los musulmanes del lado alli del Tajo en el reinado de
Alfonso VI, la ganaderia debi6 de ser la riqueza principal de
las gentes de Segovia y su Tierra, deseosas de aprovechar la
abundancia y la bondad de los pastos que producian sus extensos
territorios, sus montes, dehesas y pinares. El primer documento
referente 4 ganados y ganaderos de que tenemos noticia (le
publica Colmenares), es una cédula real, que existia en el
siglo XVII en el archivo de la Santa Iglesia Catedral, y que
seguramente existird ain, porcuya cédula el Rey D. Aifonso VIII,
estando en Medina del Campo 4 11 de Octubre de 1182, juzgé
por bueno y arreglado 4 derecho, ego judico pro bono ¢t pro directo,
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que los ganados del Obispo de Segovia D. Gonzalo y los desy
Cabildo, pasfascn en todos los lugares donde pastaran los de las
villas de Septlveda y Pedraza, que hasta entonces lo habian
resistido.

Acaso lo resistia también la Ciudad sobre sus fincas propias,
cuando el Obispo y el Cabildo se vefan precisados 4 recurrird
las fincas de otros Concejos: quizd fuese la causa la abundancia
de ganados de los vecinos de Segovia, que, segin el Nubiense,
poseian, cual hemos expuesto, grandes pastos y yeguadas. Sea de .
ello lo que fuere, la verdad es que no considerando suficientes,
sin duda alguna, el propio D. Alonso VIII, los inmensos terrenos -
de Segovia y su Tierra para alimentar sus ganados, concediéd
los habitantes de esta Ciudad por privilegio fechado en Burgos
4 17 de Marzo de 1200 (también lo publica nuestro historiador
en el cap. XVIII) el valiosisimo ¢ inapreciable derecho de que
pudieran llevarlos 4 apacentar libremente per omnes partes regni
mei, es decir, por todos los lugares de su reino, con la sola
condicién de que si hiciesen dano en las mieses, vinas, huertos, :
prados ¢ dehesas conocidas y determinadas, le indemnizaran con
arreglo 4 fuero. En 18 de Mayo de 1257, el Obispo de Segovi
D. Raimundo de Losana, aquel famosisimo Prelado natural de
nuestra Ciudad, confesor que habia sido de Fernando III el
Santo (1), hizo concordia, valido de su gran prudencia

(1) D, Ralmundo de Losana, era hijo de nua familin de hortelanos de esta Ciud
v fué bautizado, segin se eree, en la Iglesia de San Gil, Cuenta ¢l Padre Mariang, qu

“siendo muchacho, saed un ojo 4 su hermano y para ser alsuelto de esta Imgtll&ﬂ '
fué d Rowma, donde, con ingenlo y euidado, se aventajo en letras y virtud, Fav
por ln Relna D.» Berengueln, fué Secretarlo 6 Notarlo de D, Fernando IIT, ¥
Obispo de Segovia, Arzobispo de Bevilley Confesor del Suuto Rey, demogtrando |
desempeiio de tan importantes cargos, grandes condielones de clenela y de prudent
Pormueho tlempo se le creyé enterrado en la Iglesla de San Gil, sin gue Hegar
engoutrarse su sepulero. Para conservar su memorin se erlgld un cenotafio en I Ig
Cutedral, al lado ael sepulero del ilustre Covarrubing, eu Ju capilla del Cristo
Cousuelo, que es lu que da aceeso al Claustro,
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discrecién, con el Cabildo, la Ciudad y la Tierra de Segovia,
para que los pastos de sus villas y jurisdicciones fuesen comunes
entre si (1), siendo éste el ultimo documento de importancia,
referente 4 pastos, que nos ofrece nuestra accidentada historia.

Dediicese, pues, de los privilegios y documentos que
acabamos de mencionar, que el Obispo y el Cabildo Catedral
tuvieron derecho de pastos sobre las tierras de Sepulveda y
Pedraza; que los vecinos de Segovia le gozaron para apacentar
sus ganados en cualquier punto abierto del reino; y que el estado
eclesidstico, la Ciudad y la Tierra, convinieron en definitiva en
que todos sus pastos fuesen comunes. Pero estos derechos ¢
aprovechamientos especiales, ¢se habrdn de confundir con la
propiedad adquirida, 4 viva fuerza, por los segovianos en
sus contiendas y peleas con los sarracenos? ;Hay términos
hibiles para que intencionadamente se involucren unos y otros
documentos, 6 los sencillos derechos de pastar libremente en
cualquier parte del reino, con la plena posesiéon y dominio de
territorios poblados y deslindados, 6 una gracia especial mds 6
menos extensa, con el sefiorio de términos y jurisdicciones,
legitimamente adquiridos por titulos los mds solemnes ¢
inconcusos?

Locura fuera el imaginarlo. Expuesta y hasta la saciedad
repetida la causa 1 origen de la adquisicién por la Comunidad,
de sus grandes heredamientos, que los Reyes ratificaron y
confirmaron, nada mds ficil que precisar sus limites, su extensién
y su importancia. Fueron esos sus confines la provincia de Avila,
la Comunidad de Coca, la de Cuéllar, la de Septilveda y la de
Pedraza en esta provincia; y una gran parte de la de Madrid,
conalgo de la de Toledo, hasta la orilladel Tajo. Dentro de este

(1) Colmenares: Historia de Segovia.
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inmenso perimetro, pertenccian d la Comunidad todos los alijares,
egidos 6 terrenos incultos, y los montes, dehesas, prados, sierras,
pinares y matas en ¢l comprendidos, d excepcion de las fincas. |
de propiedad particular y las de propios pertenecientes d los
pueblos antiguos que se conservaron y 4 los poblados que se
hicieron con autorizacion de la Comunidad, en los terrenosque
al efecto les senalaba ésta, para que fuesen privativos suyos, y i
pudieran vivir con desahogo sus nuevos habitantes 6 pobladores.

El deslinde por la parte de Avila no ofrecio la menor duda,
desde que, segin expusimos cn el capitulo antecedente, don
Alfonso VIIel Emperador le demarcéd por si mismo, andandoen
ello con sus pies, 4 partir desde el puente de Voltoya rio arriba, yfi-
jando losmojones, cual aparece declarado y confirmado por elmds
antiguo privilegio de la Comunidad, suscrito por D. Alfonso VIII |
en Toledo 4 7 de Febrero de 1184. Dentro de esta demarcacion
se comprendio, como de la pertenencia de Segovia, el famose "
Campo Azilvaro, que ha conservado en propiedad, hasta que
antes de 1868, fué¢ desamortizado, y los términos que, doblada
lasierra, se internan por aquella parte en lo que es hoy provi-riﬁi&}
de Madrid. .

Los confines con la Comunidad de Coca comenzaban en el
puente mencionado del Voltoya y seguian hasta su encuenti
con la de Cuéllar. También en este punto hubo gran
disensiones y empefadas contiendas, de las que result
muertes y otros escndalos, segin nuestro historiador, q
anade que para componerlos fué ¢l Rey (D. Alonso el Sabi
Navas de Olfe, hoy Navas de Oro, y sefial6 por si mis
los términos y cotos, desde el camino de los Hornos, donde
concurren los términos de Cuéllar, Coca v Segovia, hasta el o |
Voltoya. Aunque Colmenares cita la fecha del diploma en que
se extendio ¢l deslinde, que es la de 8 de Noviembre de 1258
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(era 1296) y dice que se fijaron cien cotos 6 sefiales, no refiere
mds pormenores acerca del término de aquella cuestion tan
debatida. La circunstancia de haber sido resuelta y hecho el nuevo
deslinde por el Rey Sabio en persona, nos mueve 4 decir, con
presencia de la confirmacién de aquel documento, existente en
el archivo,de esta Ciudad, que el autor de las Cantigas y de la
Cronica general de Espasia, hizo comparecer 4 su presencia en
Navas de Oro 4 los Concejos de Segovia y de Coca, y después
de oir sus razones, «fall6 que los unos nilos otros no tenian
wrecaudo ni certidumbre que hubiese firmeza sobre la demanda
»que tenian de sus términos, ni habia ninguna de las partes
»tenencia derecha, ni en paz, porque lo pudieran haber con
nderecho;» por lo que habiendo pasado 4 los lugares sobre los
que habian la contienda, di6 su Majestad (1) 4 cada una de las
partes aquello que entendié que mas les convenia, y partio los
términos entre los de Segovia y Coca en la forma que determina
¢l acotamiento consignado en el privilegio, sin que volviese i
haber mds cuestiones entre unos y otros, después del laudo
dictado y ejecutoriado, sobre el propio terreno litigioso, por el
inmortal autor de las Partidas.

Los .limites con las Comunidades de Cuéllar, Sepulveda y
Pedraza, no han dado lugar 4 graves contiendas, por mads que con
Pedraza hubiese algunos pleitos, ni ofrecen hoy dificultad; y
como los de esta tiltima llegan hasta lo alto de la sierra, viene 4
resultar que, partiendo desde los confines de la provincia de
Avila, bajando hasta el puente del Foltoya, y siguiendo la
divisoria con las Comunidades referidas de Coca, Cuéllar,
Sepulveda y Pedraza, se habrd recorrido todo el perimetro del

(1) Alteza era el tralamienio que entonces tenian los Reyes, consignandose
equivocadamente el de Majestad en el privilegio de confirmacion por D, Feruando VI.
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antiguo territorio de la Universidad de la Tierra, en toda esta
parte de la cordillera carpetana.

En él quedaban incluidos, de consiguiente, y como de su
propiedad, el Campo Azdlvaro, toda lasierra llamada de Segovia,
los pinares que en Peguerinos y el Espinar pertenecen aun 4 la
Comunidad, el pinar de Valsain con sus matas robledales y
otras pertenencias, y la Mata de Piron.

Veamos ahora lo que la correspondia en lo que es hoy provis-
cia de Madrid,debiendo advertir que como ninguna de lasinmen-
sas pertenencias sitas en los pueblos que componen el sesmo de
Lozoya ha ofrecido ni ofrece tampoco dificultad, el deslinde por
ese sesmo puede considerarse ampliacion 6 prolongacion del de
esta provincia de Segovia, 4 cuya jurisdiccion estuvo unido
desde los tiempos mds remotos. '

El resto de la demarcacién hasta su complemento, 6 sea la
parte comprendida en los antiguos sesmos de la provincia de
Madrid, se halla tan perfectamente deslindado en los diplomas
6 privilegios reales, que, aund riesgode prolongar el presente
E'studio histrico le vamos 4 transcribir integro, publicando los
privilegios, no sélo porque, asi se podri apreciar mejor la
importancia de la Comunidad durante los pasados siglos, sino
también para que, en caso de desaparicion 6 deterioro de los
diplomas, conste siempre y haya medio de saber en cualquier
tiempo hasta el dltimo de sus confines,

Nuestro diligente historiador D. Diego de Colmenares, in-
cluyé en su obra, entre otros varios, el de 25 de Mayo de 1190,
el de 28 de Julio de 1208 sobre deslinde con Madrid, y el de 12
de Diciembre del mismo afio con Madrid y Toledo. Todos
esos privilegios aparecen en su libro en el idioma latino
usado en la época en que fueron expedidos por los Reyes; ¥
fanto por esto, como por los repetidos errores de que adolece
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su copia, y, sobre todo, por haber sido traducidos de oficio,
segin ya hemos dicho en una nota, por D. Francisco Graciian
Verruguete, Secretario de la Interpretacion de Lenguas, 4 virtud
del real mandamiento (1), nos servimos de esta traduccion
oficial, con pieferencia 4 los diplomas latinos, que inserta
Colmenares, mas dificiles de entender por la generalidad de los
lectores.

Elde 25 de Marzo de 1190 por D. Alonso VIII, escomo sigue:

«Por cuanto conviene 4 la ‘Real magnificencia atender & los deseos
de los swyos y dar & cada uno las dignas retribuciones segun conviene
y es conveniente @ esto, y anejo para que por la devocion y obsequio del
pueblo fiel crezea el afecto del favor y liberalidad Real. Por tanto yo
Alfonso por la gracia de Dios, Rey de Castilla y de Toledo,
juntamente con mi muger Leonor Reyna, y con mi hijo Fernando,
concedo a wvos todo el Concejo de Segovia, presente y venidero y -
vuestros hijos y descendientes y @ toda vuestra sucesion y hago carla
de donacion y concedo estas aldeas cuyos nombres estan abajo escritos,
es d saber: Arganda, Bielches, Balterra, Campo de Almirag, (de
Almonacid, dice Colmenares), Loeches, Valdemora, Valdetorres,
Algueixo, Pezola, Querencia, Valmores, el Alameda, el Villar,
Ambid, Orusco, Caravana, Valdelecha, Tielmes y Perales, SEGuN
EL DIA DE HOY LAS TENEIS Y POSEIS, con todo sus términos y aguas.
Y si alguno presumiere quebrantar 6 disminuir en cosa alguna esta
Carta, incurra plenariamente en la ira de Dios todo poderoso, y
pague & la Real parte mil escudos de oro, y el danio que os causare I
restituya doblado. Fecha esta Carta en Palencia era de 1228 (aiio
de 1190) @ 25 de Marzo, aio segundo despues que el serenisimo
Alfonso Rey de Castilla yde Toledo cinid la espada & Alfonso Rey
de Leon, 'y el mismo Rey de Leon besé la mano al dicho Alfonso (R_g:\'

(1) En el Archivo municipal de Segovia existen los originales v la traduecion
certificada d que se hace referencia
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de Castilla y de Toledo, y consiguientemente pocos dias despues que el
sobredicho Alfonso ilustre Rey de Castilla y de Toledo cind la espada
@ un hijo del Emperador Romano llamado Conrado, y le casé con su
bija Berenguela. Y yo el Rey Alfonso que reino en Castilla y Toledo
roboro y confirnode mano propia esta Carta.—Gonzalo, Arzobispo de
la Iglesia de Toledo, primado de Espana.—Dicgo Lobo, Alferez
del Rey.— Arderico, Obispo de “Palencia.—Martin, Obispo de
Burgos.—Gongalo, Obispo de Segovia.— El Conde Pedro.—El
Conde Fernando Nuiiez.—-EIl Conde Fernando Ponce.—EI Maestro
NMica, Notario del Rey.—Rodrigo Gutierrez, Mayordomo dela Real
Curia.—Gome; Garcia.—Qrdoiio  Garcia.—Gutierre  Rodriguez.
—Pedro  Rodriguez de Castro.— Guillermo Gonzalez.— Pedro
Rodrigue; de Guzmain.—Lope ‘Diaz, Merino del Rey de Castilla,
siendo Canciller Gutierre Rodriguez.n

Sigue 4 este diploma el de 28 de Julio, era 1246 (afio
de 1208) por el mismo D. Alfonso VIII. Dice asi:

«Por el presente escrito sea notorio ast & los presentes como & los
venideros que yo Alfonso por la gracia de Dios Rey de Custilla y
de Toledo, juntamente con mf mujer Leonor, Reyna, y con mis hijos
Fernando y Enrigue (1), de mi buen grado y espontinea voluntad,
hago donacion & os los varones de Segovia y os concedo todos aquellos
términos QUE EL AMADO MINAYA MI ALCALDE DETERMINO ENTRE
vosoTRos y ¢l Concejo de Madrid por mi mando, y en los cuales fifo
mojones, cuyos nombres abajo se distinguen para que tengais por
derecho hereditario ¢ irrevocablemente aquellos poblados 6 yermos como
mas os agradare, y estos mojones son, primero: como pasa la carrera
enel agua que se llama Sagriella al Salcedon, y de alli por el alto al
lomo y queda Bobadills & la parte de Madrid, y de-alli & la loma
de la misma Cariada dc Alcorcon, y de alli & las aguas de Butareg;

m?xli 6!21:1;::.)1, coronado como Rey en 1214 en defecto de su hermano Fernando, que
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alli @ las aguas de Meac como vd sobre Pogolo, y Pozolos queda é la
parte de Madrid, y de alli por la aldea de Zarzola y Zarzola, queda
dla parte de Madrid, y deallf en donde cae Cofra en Guadarrama
ydealli & lo alto de aquellas labores de Foncarral y por lo alto de
las mismas labores de Alcobendas, y de alli como vé & las Vinolas:
los cuales sobredichos mojane;‘ y todo el termino que estd dentro de
ellos os hago donacion y os lo roboro y asi mismo confirmo. Y si
alguien presumiere quebrantar ¢ disminuir esta Carta, incurra
plenariamente en laira de Dios todo poderoso, y pague mil escudos de
oro & la Real parte y restituya el dafio dobludo hecho sobre esto. Y yo
el Rey Alfonso que reino en Castilla y en Toledo roboro y confirmo
esta Caria que mandé se hiciese.—Alvaro Nunez, Alferez del Rey.
—Pedro, Obispo de Avila.—Gonzalo, Obispo de Segovia.—Rodrigo
Obispo de Sigiienza.— Juan, Obispo de Calahorra.—Garcia, Obispo
de ‘Burgos.—Gonzalo Rodriguey, Mayordomo de la Real Curia.—
Brito, Obispo de Plasencia.— Tello, Obispo de ‘Palencia.—Rodrigo,
Obispo de Osma.—Garcia, Obispo de Cuenca.—dDiego Lopes de
Haro.—Rodrigo Diaz.—Rodrigo Rodriguez, Merino del Ry en
Castillg.— Domingo Dominguez, Notario del Rey, Abad en
Valladolid .—Siendo Canciller ‘Diego Gonzalez la hice escribir.»
Los dos privilegios que quedan transcritos delimitaban los
términos de la Universidad y Tierra de Segovia con parte de
Madrid solamente; mas como su jurisdiccién era mads extensa,
como que comprendia hasta una buena parte de Toledo, venia
4 resultar incompleta y deficiente en varios puntos, segin los
reconocimientos y confirmaciones de posesiéon que existian en
favor de Segovia desde los tiempos de D. Alfonso VII el
Emperador y de su hijo D. Sancho III. Esta fué la razén 6
motivo, en virtud del cual, el propio D. Alfonso VIII se vi6
precisado 4 expedir otras dos nuevas cartas O privilegios de

demarcacién de limites, una con Madrid y otra con Toledo,
5
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seis meses escasos después de la anterior, 6 sea en 12 de
Diciembre del mismo afio de 1208.

La primera de esas cartas es del tenor siguiente:

«En el nombre del Seior, Amen, Conviene que los Reyes guarden
los dones y derechos de sus predecesores, y conservados, aumentarlos,
Por tanto yo Alfonso, por la gracia de Dios, Rey de Castilla y de
Toledo, juntamente con mi muger Leonor, Reyna, y con mis hijos
Fernando y Enrigue, POR LOS MUCHOS Y GRATOS SERVICIOS QUE
FIELMENTE ME HICISTEIS EN TIERRA DE CRISTIANOS Y MOROS. De
animo deliberado y espontanea voluntad hago carta de donacion,
concesion, confirmacion y estabilidad & vos ¢l Concejo de Segovia
presente y venidero que ha de valer perpetuamente. “Por lo que os hago
donacion y concedo todos aquellos mojones de vuestros terminos segun
los partis con Madrid y con Toledo, con Olmos, con Canales, con
Alfamin y conotras villas que estan fronteras del vuestro termino.
allende la Sierra, cuyos nombres abajo se distinguen, porque tengais
aquellos poblados 6 yermos por derecho hereditario é irrevocablemente
como mas os agradare. Y estos mojones son primero: Tozara como
corre de la Sierra y cae @ Alverche y de la otra parte como cae el
arroyo de Mentrida @ Alverche, y de alli por la carrera vieja como .'-;
v por ¢l alto del lomo & Marralva y aquella aldea de Marralva
queda en termino de Alfamin y sale & la forcanadella de HNontrueque
y queda la misma aldea de Montrueque en termino de Alfamin, y
de alli como vi la misma carrera y sale sobre la torre de Esteban
Ambran y va por aquella carrera que se llama Anafaguera y quedd
la fuente del madero @ mano derecha y vi al portillgjo y sejunta & bt
carrera quevd de Olmos & Maqueda, y vuelven aquellos mojones por-
la misma carrera que vi & Camarena, comovd la misma carreré
¢ la Iglesia de Bobadilla que estd de aquella parte de la carrera que.
vit de Olmos & Maqueda y de alli por lo alto del lomo corren las
aguas & Berzalabajo, como vik por la carrera Carrascosa que se llama

’
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Morgada y de alli por la cabeza de Paradinas y de alli 4@ Cabeza
Oca como caen las aguas en Musanda y aquellas casas de Musanda
@ un mojon hasta Cabeza Oca que estd sobre Musanda de cara de
Olmos y el arroyo de Musanda como cae & Guadarrama y todo
Batles y aquel lomo que estd entre Batles y Carrasco como caen las
aguas & Guadarrama y por la cabeza de D.* Illana y segun divide
a Serraniellas termino con Cubas y con Grion y segun la Moraleja
de Pedro Fierro y la Moraleja del Gordoy la Moraleja de Lobo
Fierro que dividen el termino de Humanes y con Fregacedos y segun
divide la aldea de Abad termino de Fregacedos y con Mostoles y
segun divide Torrejoncillo el termino con Mostoles y vd porla Iglesia
de Rivera y por el arroyon Gordo del valle de Oldon y como pasa la
carrera al agua que se llama Sagriella @ Salcedon y de alli por el
alto del lomo y queda Bobadilla & la parte de Madrid y de alli @
la loma de la misma canada de Alcorcon y de alli & las aguas de
Butarec y de alli @ aquellas aguas de Meac como vi sobre Poguelo
y Pozuelos queda @& la parte de Madrid y de alli por la aldea de
Zarzosa y Zarzosa queda & la parte de Hadrid y de alli como cae
Cofra en Guadarrama y de alli & lo alto de las labores de Fuencarral
y por lo alto de las mismas labores de Alcobendas por el Otero de
Sufre y de alli & Cabeza lerda por el alto de las Carranas y por
Cabeza de aguila y de alli por ¢l alto del lomo como corren las
aguas hasta cabeza de Monte Negriello que estd cerca del valle de
la Casa, y de allf como vd por el valle de la Casa hasta Cabezola
que esti sobre la Fuente del Nidrial y por aquel valle que estd & la
mano derecha de la Fuente del Nidrial y sale al camino publico de
Toledo que va por Cabaniellas y de alli & aquella losa que esti al
fin de las Cabreras como va al pico de la Cabrera y de alli como
viene & la carrera de Canalera a Peiia Raposera en donde nace
Xodalos y de alli como vi & la cabeza del Arzobispo y como cae el

arroyo Vides en Logoya y de alli al Berrueco rubio, cerca de la peiia
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.
del Aguila y de alli al colladillo del valle del Paraiso como salp
por lo alto de Susana y de alli por el colladillo de Gomez Garcia
en donde nace el valle del Infierno y de allf al puerto de Cega y de
alli @ la majada de D. Gutierre cerca de los hoyos del Infante, ¥ dp 3
alli & la carrera como va por el lomo de Milcaravos que divide las
heredades con PetRacia (1). Y los sobredichos mojones y todo el
termino que estd dentro dellos lo concedo & vos los varones de Segooﬁz !
mis vasallos fieles y lo confirmo & todo el Concejo de Segovia paj 'j ]
que lo tengais el yermo & poblado por derecho hereditario y mando
que permanezcan perpetuamente firmes y estables, y si alguno de mi
linage 6 ageno presumiere venir contra esta Carta 6 arrancare los
dichos mojones sea maldito y descomulgado y padexca las pe a5
infernales con Judas traidor y pague a la Real parte mil libras k
oro purisimo y restituya doblado el dafio que bubiere hecho. Fecht
esta Carte en Segovia era de mil doscientos cuarenta y seis (aiia de
1208) & 12 de Diciembre.» 1
E yo el Rey Alfonso que reino en Castilla y en Toledo rabora
confirmo de mano propia esta Carta que mandé se biciese. g
Alvaro Nuio, Alferex del Rey.—Pedro, Obispo de Avila.: — :
Gonzalo, Obispo de Segovia.—Rodrigo, Obispo de Sigtienza.—
Juan, Obispo de Calahorra.—Garcia, Obispo de Burgos.—Brito, |
Obispo'de Plasencia. —Tello, electo de Palencia.—Rodrigo, dﬂ‘%
de Osma.—Garcia, electo de Cuenca.—Domingo Dominguess
Notario del Rey, Abad de Valladolid.— Gongalo Rodrigi
Mayordomo de la Real Curia.—Diego Lope de Haro.—Rods
Diaz.—Rodrigo  Rodriguex.—Fernando Garcia.—Nuno ¢ <
—Gomey  Perez.—Suero  Tello.—Guillermo  Gonzalez. —Garci
Rodriguez, Merino del Rey de Castilla,—Siendo Canciller '-;""
Garcia la Dice escribir.» 3

(1) Pedraza, & sen In Comunidad,
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El segundo privilegio otorgado por D. Alfonso VIII, en la
misma fecha que el anterior, no le did 4 conocer Colmenares,
ni en latin ni en castellano, ni siquiera hizo mencién de su
contesto, tal vez por creerle duplicado del que queda transcrito al
leer su fecha, 6 porque realmente no le viese. Sea la que quiera
la causa, nosotros le publicamos 4 continuacién, no sélo por
ser diferente en un todo del anterior, sino porque es el
complemento y limite de la extensisima propiedad y jurisdiccion
que abarcaba el territorio de la Universidad de Segovia, asi
como también, porque ademds de los hitos, mojones ¢ sefiales
divisorias, comprende los términos, canadas, pausadas, millares,
matas y otros muchos valiosisimos derechos, que no es posible
omitir, cuando se trata de averiguar y determinar lo que fué
esta Comunidad en lo antiguo. Dice asi este diploma:

«En el nombre del Senor, Amen. Conviene que los Reyes
conserven intactos los decretos y dones de sus antepasados, y conservados
los aumenten. Por tanto yo Alfonso por la gracia de Dios Rey de
Castilla y de Toledo juntamente con mi muger Leonsr Reyna y con
mis hijos Fernando y Enrique apruebo y confirmo aquellos dos
Privilegios que mi Abuelo (1) y mi padre el Rey Sancho hicieron al
Concejo de Segovia y concedo que sean firmes perpetuamente y todas
aquellas cosas, es & saber, de los terminos y canadas y pausadas que
dieron al dicho Concejoy asi mismo tambien todo aquello que yo hago
donacion & este mi Concejo concedo que lo tengan libre y quieto por
derecho hereditario perpetuamente. Primeramente de aquel camino
que va de Olmos & Magueda por Bobadilla, y de la misma Bobadilla
hacia arriba todo ‘Barralabajo y sus Matas como corren las aguas,
y de alli toda Camarena y sus Matas, y desde el camino arriba y
desde alli hasta Ranales @ la Forcanadella en donde se juntan

(1) D. Alfons=o VII, el Emperador.



54 LA COMUNIDAD ¥ TIERRA

ambas aguas sobre aquel casar de D. Roberto, y de allf & la aldea
de Collarejo y de alli al camino que vd de Avila & Toledo poy
Alfamin, y desde aquel camino adelante todo y sus Matas, fuera
de aquello antiguo que araron de aquella Vega de Alberche y fuera
de sus vinas. Item, os hago donacion de aquello en donde se junta
el camino de Portillo, & la Encrucijada en el valle de Sotelo y sus
Matas yde alli & la torre de Noves y de alli d la Torre de Caldella,
y de alit @ la Torre de Berag. Y asi mismo os hago donacion de
todo hasta Carvax y sus Matas, como corren las aguas, y desde alli
hasta Tajo y os hago donacion de toda aquella rinconada de Barieles
y sus Matas y todo el valle de Novenalbis como corren las aguas y
segun caen en Albelet y Alcubelet abajo hasta Tajo; de agquel
camino abajo basta la Torre deBerag un millar en ancho d la partede
Toledo; de mojones de otra parte y como vi vuestro ganado de la
pausada de Canales & la pausada de Barteles y de Novenalbis y de
Falacarbax. Y es de advertirse aqui que estos son los mojones que
yo el Rey Alfonso divido entre vos los varones de Segovia y los de
Olmos, es & saber el arroyo de Musanda es un mojon hasta Cabeza
Oca, que esti sobre Musanda de casa de Olmos, y de allf i aquella
Cabeza Oca como caen las aguas & Musanda e¢s otro mojon, los
medios casares de Paradinas de alli & la Cabeza Gorda de la otra
parie de Celosa y de estos mojones un millar en ancho d la parte de.
Toledo. Y de fuera de todas estas cosas hago donacion y concedo &
vos los varones de Segovia aquella aldea llamada Bayona para que
la edifiqueis y pobleis para el Fuero de Segovia y pongais alli
siempre Alcaldes y Jueces y Fieles y tengais en ella todos los demas
Jueros. Y porque los terminos:son necesarios & cada uno de vosotros,
los cuales les trabajen los que estan alli poblados, hago donacion del
mismo Lugar y & vosotros de los terminos, primero de la parte de
Toledo, de Acirato hasta por medio de la Cabeza de Esquivias, y de

'] g
alli por lo alto del Montenario como corren las aguas por ambas
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parles del mismo monte, de alli por aquella cotera de aquella zona
de Ribles y de alli d la peina Fixchia, como se dividen las aguas; de
la parte de Tajo os hago donacion de los terminos como corre Jarama
al Tajoydela parte del mismo Tajo basta el valle de Carabanas en
derecho de Mawre de la parte de Jarama; de esta otra parte del
mismo Jarama os hago donacion de los terminos hasta Cervera con el
mismo Cervera 'y con todos sus lerminos y desde alli abajo hasta
Adarato, y de Cervera por el mismo valle de Torres arriba hasta
el Monte. Item: os hago donacion de los terminos por Tajuiia arriba
hasta aquella barga de Unlar, y os bago donacion de los terminos
por Tajo arriba hasta el monte Rubio y desde Tajo todo en adelante.
Demas de lo que os concedo, que se apaciente vuestro ganado por
toda la tierra disierta que hallareis de la parte de Tajo dentro y
fuera de vuestros terminos, de suerte que en las labores no hagais
daiio alguno y si le hiciereis robrareis por €l y os compondreis segun
mejor pudiereis y debiereis. Asi mismo os hago donacion de aquella
canada de Alcorcon bastc el VALLE DEL MORO (1) de un millar de
ancho, y os hago donacion de otra canada de aquella cabeza de
Aalagranello hasta Villanueva y de la misma cabezade Malagranello
hasta el Soto en derecho de Ledesma, y de Buttro & aquella Cabezola
que esté sobre Ledesma y de alli d aquella Cabezola 6 Atalaya que
estd sobre el valle de San Miguel y segun los visos de ‘Paracuellos
caen @ la Carbonera, y desde aquella aldea de Nuno Velazquez hasta
aquella cabeza de Almendrar y de la otra parte de arriba de Butro
hasta aquella Cabeza grande Carrascosa, y de alli al abajo por
encima del lomo como corren las aguas @ Carbonera y de alli al fondo
de aquella cabeza de Muenzuleman y de alli @ Valdetorres que es
vuestro termino. Y los dichos lugares con todos los sobredichos

terminos y cualesquiera cosa que esté dentro de los mismos terminos,

(1) Valdemoro,
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yermo y poblado, os hago donacion de ello a wos los varones de
Segovia de tal manera que wosolros y vuestros hijos y toda vuestra
gencracion tengais . perpetuamente y poseais libre y quictamente
aquellos lugares y todos los edificios que allf hicieredes y en las aldeas
cada uno en su porcion, y de ello cualquiera cosa que quisieredes lo
bagais termino sin contradiccion. Y si alguno de mi linage ¢ ageno
viniere contra esta Carta & presumicre disminuirla en algo, incurra
plenariamente en la ira de Dios todo poderoso y padezca las penas
infernales con el traidor Judas y pague & la Real parte mil libras
de oro purisimo y restituya doblado el daito que os hubiere hecho.
Fecha esta Carta en Segovia era de mil doscienlos cuarenta y seis
(ano de 1208) @ 12 de Diciembre.» Y yo el Rey Alfonso, etc.,
signen las mismas firmas y confirmaciones que aparecen al
final del diploma anterior.

Estos fueron los grandes limites y dominios reconocidos y
declarados por D. Alfonso VIII al Concejo de Segovia. Mas
como la inconstancia humana es enfermedad que, lo mismo
alcanza al grande que al pequeiio, y que mds se ceba de ordinario
en el poderoso que en el humilde, el propio Alfonso en 21 de
Julio de 1214, dos meses y medio antes de su muerte, acaecida
en 6 de Octubre, y veinticuatro afios después de su privilegio
referente 4 las aldeas de Arganda, Bielches, etc., etc., asaltado 3
de escriipulos 6 mds bien instigado por el Arzobispo de Toledo, |
D. Rodrigo, otorg6 privilegio 4 favor de éste, restituyéndole
Valdetorres, Loeches, Valdemera, Quesso, Bielches, Aldea del
Campo, Valterra, Arganda, Valmores, ¢l Olmedo, Pezuela, el
Villar, Perales, Tielmes, Valdelecha, Carabanna, Orusco, Embid
v Querencia. .

El sabio P. Fita, después de insertar en el tomo VIII del
Boletin de la Real Academia de la Historia, pig. 229 4 39, el
interesantisimo testamento en latin suscrito por ¢l Emperador
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D. Alfonso (1), publico, entre otros varios, el privilegio ya citado
de restitucion 4 favor del Arzobispo de Toledo, documento muy
curioso y notable sobremnanera.

Comienza lamentindose, en tal privilegio, el vencedor del
Rey de Marruecos, de la instabilidad de la vida y de la
incertidumbre de la muerte, que viene siempre de improviso,
para declarar la necesidad de proceder en todo con justicia,
mayormente los encargados de administrarla; en cuya virtud y
reconociendo «que cuando era joven le fueron necesarios los servicios
»de los ciudadanos de Segovia, que de ningtin modo los excusaron
ratendida la gran necesidad que tuvo de ellos;» y que para
recompensarles debidamente, despojo 4 la Iglesia de Toledo
bastantes aldeas, sitas en términode Alcald, sin el consentimiento
del Arzobispo, las restituia desde luego 4 éste y 4 su Iglesia
primada.

Al dar 4 conocer el P. Fita este privilegio en la pdg. 240,
tomo VIII ya citado, escribe en una nota que de este instrumento
hizo expresa mencién D. Rodrigo, en su historia «De rebus
»Hispanie lib. VIII cap. 14: Rodericus autem pontifex, his dispositis,
»ivit Burgis ad Regen nobilem Aldefonsum qui, opera ejus conmendans
»in Domino, dedit ei viginti aldeas in possesionem perpetuam Eclesie
» Toletane.» «Las aldeas, anade el P. Fita, habian sido cedidas 4
»los segovianos en 1190, cuando contabael Rey 35 afos de
vedad, pues habia nacido en 1155; y, sin embargo, dice que las
ncedié en los afios de su juventud (in juveniute mea).

Muy natural la extrafieza del docto jesuita € ilustre Académico,

(1) Este testamento, cscrito en idioma latino, fué otorgado en Fuentidueiia & 8 de
Diciembre de 1204, D. Miguel de Manuel Rodrizuesz le publicé de un modo incompleto
v deficiente en las Memorias para la vida del Santo Key D. Fernando, sin que
los hombres estudiosos hubleran podido conocerle ni apreciarle en toda su integridad
hasta que el P, Fita le saco 4 luz, tomédndole del Libro de los Privilegios de la Santa
Iglesia de Toledo. Es un documento muy importante pam estudiar la vida de aguel

Monarca.,
3
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sube de punto en nuestro dnimo - al considerar la inexactitud do
la causa alegada para la restitucion, porque la Carta 6 Diplom#-.
en favor de Segovia, habfa sido confirmada, antes que por nadie;- 3
por el Arzobispo d¢ Toledo D. Gonzalo, que no la habsia
confirmado si hubiese entendido que constituia despojo; que no

le ocurrieron esos escripulos al Rey cuando en 1202 otorgd su
testamento, ni cuando en 1208 confirmé 4 Segovia aquellos

no gravar su conciencid.
Aparte de esto: el diploma de 1190 en el que aquellos pucb

confirmacién de privilegio? Antes de ahora hemos indicado qu
las aldeas fueron dnhs i los segou:lnos segtin las tenian y po

Alfonso VIIT fué conﬁrmar la posesu’m en que ya se hallaba:
Segovia, tal vez con perjuicio de la Iglesia de Toledo, 4 la que
en cambio O por via de permuta y para que se conformase, cua
se conformé su Arzobispo al suscribir el privilegio, la di6 el Re
el pueblo de Talamanca. La que real y verdaderamente quedd
perjudicada por el diploma de restitucién, fué Segovia, w&
vez que fué privada de su posesion y de la recompensa que
recibiera en pago de aquellos grandes servicios prestados: al
Emperador cuando tan mecesarios le fueron. Los Reyes daba
entonces y quitaban pueblos 4 medida de su albedrio, y ast
hizo aquella desmembracién, que, por otra parte, atn dejo

Segovia los inmensos confines que anotaremos en el capitulo
siguiente.
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CAPITULO 1IV.

Rapida restauracion de Madrid.—Obstaculo que encuentra en
el dominio adquirido por los segovianos.—San Fernando
administra justicla, entre madrilefos y segovianos, en su
primer pleito sobre el sesmo de Valdemoro.—Términos de
Segovia demarcados por varios Reyes en persona.—Privilegio
a favor de Madrid, en 1152, no consentido por los segovianos.
—Famosas contiendas acerca del Real de Manzanares.—San
Fernando resuelve al mejor derecho de Madrid.—D. Alonso
el Sabio le reserva para si.—Sentencia definitiva por
Sancho IV a favor de Segovia.—Despojo por el Infante don
Enrique; tutor de Fernando [IV.—Restitucion a Segovia por
este Rey.—D. Juan.ll le cede al Marques de Santillana, sin
que Segovia le volviera a recobrar.

Admira ciertamente la prontitud con que se restaura Madrid,
después de reconquistado en 1083, y su crecimiento y
extraordinario desarrollo en los siglos XII y XIII, 4 pesar de
algunas irrupciones musulmanas por sus campos y territorios,
como la de los almoravides al mando de Ali en 1110, Yy la del
Amir-Aben-Jucef, con posterioridad 4 la famosa victoria que
lograron en Alarcos los sectarios de Mahoma. Es verdad que 4
ello contribuyen, de una parte su amurallado y fuerte recinto,
de otra los numerosos muzdrabes y castellanos, sus moradores
(cristianos todos), cuando fué recuperada, y de otra los infinitos
privilegios, donaciones, fueros y otorgamientos que obtiene
(pueden verse en los tomos VIII y IX del Boletin de la Real
Academia de la Historia), aun sin contar el auxilio de las
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huestes segovianas, que ocupan y defienden hasta las orillas de]
Tajo y otros puntos fronterizos, mientras el antiguo Magerit
se levanta y se engrandece de un modo portentoso.

En tanto que esto sucede, es decir, mientras Madrid
se repuebla, se fortifica y adquiere importancia y “medios
propios de accién, no rehusa, antes por el contrario, encuentra
conveniente y provechosa la dominacién de los segovianos, aun
mds alld de su vasta comarca, asi como sus edificaciones, cultivos
y grangerias, que sirven, por admirable modo, 4 su sostenimiento.
Mas cuando su vecindario, sus fuerzas, sus recursos y todos sus
elementos de vida, llegan 4 un admirable gradode prosperidad;
cuando poco 4 poco vd ensanchando sus limites, y puebla -
yermos, descuaja montes, reune ganados, hace siembras, planta.
vifiedos y adquiere sefiorio y jurisdiccion sobre el no escaso
ntimero de aldeas y lugares que se le unen; en una palabra,
cuando se siente con poder y brio bastante para ensanchar sus
dominios en todas direcciones, no considera ya util ni conveniente
la vecindad de los hijos de la vieja Ciudad del Eresma. Lejos de
ello, latiene por obstdculo insuperable 4 su grandeza y poderio,
y al persuadirse de tal idea, la enemiga de los madrilefios, su
rivalidad y su encono contra los segovianos de aquellas edades,
llega 4 un punto que parece inconcebible, y que dificilmente se
creeria, si lahistoria no le comprobase.

Fué su primera contienda, con nuestro pueblo, por los
términos de Sesefia, Espartinas, Valdemoro, Gozque, Santisteban
y Albende, aldeasde Segovia, y Palomero, Pozuelo, Pinto y otras
de Madrid. El Rey D. Fernando III, segiin aparece de su diploma
firmado en 20 de Julio de 1239 (le publica Colmenares, tomado
de la coleccién del Archivo de Segovia que tenemos 4 la vista),
dicebien claro que «rUt A JARAMA, ALLI DONDE LOS TERMINOS DE
»SEGOVIA £ DE MADRID SE AYUNTAN, andando conmigo el Arzobispo
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»D. Rodrigo de Toledo, ¢ el Obispo de Osma mio Canciller, é el
»Obispo de Cuenca D. Gonzalo Ibaiiez, ¢ el Obispo de Cordova
»Maestro Lope, é Martin Ruiz, Maestre de Calatrava; ¢ mios
nAlcaldes Gonzalo Muiioz, ¢ D. Rodrigo fijo de D. Servan de
»Toledo, é Roi ‘Pelaez, ¢ Garci Martinez de Zamora, é otros
nomes bonos de mio Regno, quales que yo quis lamar de mio
neonsejo: E vi sus privillejos, é cartas que me demostraron, ¢ sus
nrazones de la una parte é de la oira. E yo queriendo departir
scontienda, ¢ haraja grande que era entre ellos, departiles los
aterminos por estos lugares, que esta carta dize, é puse hi fitos é
»mojones. »

Cuarenta y dos fueron los términos ¢ mojones que puso
D. Fernando III el Santo en aquellos sitios, omitiendo nosotros
sus nombres, porque incluidos en lo que fué después 4 poder
de los Condes de Chinchén, mds alli de Madrid, 4 nada conduce
reproducirlos, mucho menos cuando por alli nada se ha litigado
después por la Comunidad de Segovia. Lo que no omitiremas
es que ese fallo del Rey sobre el lugar de la contienda, que, con
otro sobre andlogo asunto entre Jaen, Martos y Lecovin, ha
servido 4 los tratadistas y escritores de Derecho civil espanol, al
ocuparse de la organizacién judicial, para demostrar que los
Reyes juzgaban y administraban justicia por si mismos sobre
¢l terreno litigioso, no era ya nuevo entonces, ni es el mis
antiguo que puede citarse en lo referente 4 los Reyes, toda vez
que esto mismo hizo cincuenta y cinco afios antes que San
Fernando, D. Alfonso VII, cuando recorrid por sus propios pies,
la demarcacién cuestionada entre Avila y Segovia.

Tampoco omitiremos que esta Ciudad puede vanagloriarse
como pocas, 0 acaso ninguna, de que la mayer parte de sus
términos fueron deslindados y acotados por D. Alfonso ¢l
Emperador, por D. Fernando III el Santo y por D. Alfonso X ¢l
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Sabio, quienes resolviendo contiendas mandaron por sf mismos
fijar los hitos en los sitios debidos; prueba inequivoca de la
importancia capital de nuestra Ciudad en aquellos tiempos.
Mucho menos dejaremos de decir que aquel primer fallo 6
sentencia de San Fernando, no fué lo que 4 los madrilefios les
sobreexcitd contra Segovia. Su apasionamiento vino después£
desde la contienda sobre mejor derecho al Real de Manzanares
fué ya tan grande, que no repararon en negar la gloria adquirida
por las huestes segovianas en la conquista de Madrid, sin que
dejase de haber algtin historiador de la noble Villa quese atreviera
4 inventar privilegios reales en su favor, cuando los tenia
auténticos, fidedignos ¢ inconcusos, y mds antiguos que los por
¢l supuestos (1).

Extinguidas hoy afortunadamente estas discordias, no sélo
porque el tiempo todo lo muda, sino porque, perdido el Real
de Manzanares para Segovia, lo mismo que para Madrid, acabé
su refiido litigio, es justo sin embargo, cuando la exactitud
histérica se busca, sin prevenciones ni pasién, no olvidar y tener
muy presente, como lo hemosrepetido, que la toma de Madrid
po= Alfonso VI no asegurd por lo pronto 4 este pueblo la quieta
y pacifica posesion de sus villas, aldeas y lugares, nila_de los
campos y territorios que adquirié despuds.

Ocupados estos en su mayor parte por los segovianos, don
Alfonso VII en 1.° de Mayo de 1152, otorgé 4 Madrid el mds |
antiguo de sus privilégios (2), concediendo 4 la futura Capital

(1) El escritor 4 quien nos referimos ¢s ¢l Licencindo D, Jeronimo Quintaua quoe

caeribit la Historbe de fe muy antigue, noble y eoronnda ville de Madvid.—
Madrid 1620, intercalando en ella, en contra de Segovia, algin privilegio u.pécrm},' como
lo observa Colmenares, eap, XIX, pit. IX, sin haber advertido el tal Licenciado, qu®
existian algunos auténticos 4 favor de Madrid, sin que por esto se justificara queé el
Real de Manzanares no pertenecicse 4 Segovia, ]

(2) Puede leerse en el tomo VIII, pig, 58, del Boletin de {4 Renl Academia de
ta Historia,
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de Espana, por el servicio que le habia becho y le hacia contra los
sarracenos, la propiedad y posesion de los montes y sierras que
hay del lado alli de la de Guadarrama, desde el puerto del
Berrueco hasta el de Lozoya: «d portu del Berroco qui dividit
aterminum Abule et Segovie, usque ad portum de Lozzoya cum
pomnibus intermediis montibus et serris et vallibus, ita quod sicut
naqua descendit et decurrit versus villam vestram & summilate
nipsorum montium, eos usque ad Madrit.»

Legitimo ¢ indubitado, al parecer, este privilegio, que
viene 4 poner en evidencia el de 1160 inventado por Quintana,
¢se cumplié de algiin modo por los segovianos? sLe aceptaron
sin dificultad? ¢Abandonaron su posesién y dominio 4 favor de
los madrilefios, segin lo disponia el Emperador? Todo menos
eso: las gentes de Segovia siguieron ocupando los territorios
que conquistaron con su sangre y tenian reconocidos, sin ceder
4 Madrid mds que aquello que no les era necesario, y sin dejar
de defender sus derechos, hasta obtener justicia y cumplida
reparacion del despojo.

En el segundo de los diplomas que con la fecha de 12 de
Diciembre de 1208 hemos incluido en el capitulo anterior,
pag. 53, dice bien claro D. Alfonso VIII, al demarcar los
limites de los vastos dominios de Segovia, allende la sierra de
Guadarrama, QUE APROBABA Y CONFIRMABA AQUELLOS PRIVILEGIOS
QuE su ABUELO (Alfonso VII el Emperador) v su PADRE EL REY
SaxcHo (TIT de este nombre) HICIERON AL CONCEJO DE SEGOVIA,
y concedo, afade 4 seguida, que sean firmes perpetuamente y todas
aquellas cosas, es & saber, los terminos, canadas, pausadas, etc., etc.,
que ya quedaron descritos.

Viene 4 resultar de aqui, tan paladino como la evidencia,
que si el Emperador di6 4 Madrid en 1152 todo el territorio
que hay, desde aquella villa, por la izquierda hasta el puerto del
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Berrueco, limites entre Segovia y Avila, y por la derecha hasgy
el de Lozoya, limites entre Segovia y Pedraza, el mismg:
Enjperador debi6 dejar después sin efecto aquella donacién §
Madrid 6 tal vez su hijo D. Sancho, en el mero hecho de haber
confirmado su nieto el privilegio de aquél, 4 favor de sego;,'ig;?-
Si el Emperador no anulé el de Madrid, habri que tenerle
como anulado por el de Sancho III, de que también habla
D. Alfonso el de las Navas; y si, por no existir los dos citados
privilegios, el del Emperador y el de D. Sancho, se les niega
eficacia y autoridad, no se puede negar ésta, sin la mds
tremenda injusticia, 4 los de D. Alfonso VIII, que de}amo&
transcritos, y que por ser de fecha posterior en cincuenta y seis
afios al de Madrid, le anulan ¢ invalidan por completo. Sabi(f'd}':
es en derecho que la resolucion posterior deroga la anterior,
cual sucede con las leyes, y ley era lo que en aquellos tiempos
disponian y acordaban los Reyes en sus diplomas y privilegi
Ninguna duda puede cabernos, de consiguiente, acerca de l
dominios reconocidos y confirmados 4 Segovia allende la sie
de Guadarrama hasta 1208.

Examinemos los posteriores; pero antes serd bueno hac
constar que Madrid jamds disputé 4 Segovia ninguno de '
pueblos que componen el sesmo de Lozoya ni el de Casarrubios
los cuales atn siguen formando parte de esta Comunidad.
empenios, sus cuestiones, sus reyertas y algaradas se redui'cr.l
al Real de Manzanares, que comprendia los pueblos
Guadarrama, Galapagar, Guadalix, Porquerizas, hoy Miraflores
de la Sierra, Colmenar Viejo, ¢l mismo Manzanares y © *"’-?
aldeas y poblados de menos importancia en aquella serranid,
hasta aproximarse al valle de Lozoya. Queriendo hacer val 2
los madrilefios su privilegio de 1152, anulado como he’?*ﬁ
visto por los de 1208 en favor de Segovia, y so pretexto del
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apoyo que daban 4 Fernando III en el sitio de Sevilla, sin tener
en cuenta que ¢l mismo 6 mayor apoyo le daban alli los
segovianos con su Obispo D. Raimundo de Losana 4 la cabeza,
al tener noticia de que los nuestros habfan edificado los pueblos

de Colmenar Viejo y Manzanares, quisieron destruirlos, segiin
escribe ¢l ilustre historiador de Segovia, cap. XXXI, pdr. XII;
mas aliada nuestra Ciudad para su defensa con Medina del
Campo, Cuéllar, Cuenca y otras poblaciones, mientras que
Madrid obtuvo auxilio en Toledo y Guadalajara, hubo de
impedir el Rey que legaran 4 las manos, nombrando por
Jueces, para resolver el asunto, al Maestro Lope, Obispo de
Cérdoba y 4 D. Ordofio, mayordomo que habia sido de la
Reina D.* Berenguela.

La resolucién de estos Jueces fué en favor de Madrid.
Colmenares no di6 crédito 4 la sentencia, referida por don
Jerénimo Quintana en su historia de las Grandezas de la Villa
y Corte: no por esto deja de ser auténtica, si bien otras
sentencias posteriores la dejaron sin fuerza legal. Y como
nosotros s6lo anhelamos la exactitud en nuestro relato; y como
por otra parte el diploma que la contiene es por demds curioso,
no tenemos inconveniente en reproducirle, tal cual aparece en
las pdgs. 27 4 29, tomo IX del Boletin de la Real Academia de
la Historia, tomado de las NMemorias para la vida del Santo Rey
D. Fernando I1I el Santo, escritas por el P. Burriel.

Dice asi:

«Ferrandus, Dei gratia rex Castelle, Toleti, Legionis,
»Gallitie, Corduve, Murcie, Jaeni, concilio de Madrid, salud é
ngracia. :

»Sepades que los caballeros de hi de Madrid que me vinieron
nservir en esta hueste, que yo fiy cuando la cerca de Sevilla, é me

»mostraron por vos, e€n como quando vos me venisies @ servir en
10
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nla hueste que yo fiz quando tomé @ Cordova (1), quel concejo de
»Segovia ficieron pueblas en vuestro termino, scﬁalndameu;g
»Manzanares et ¢l Colmenar, et que me pidies|t es merced q!_;_g:\
nyo que lo mandase desfacer [¢] yo envie mandar por mi carta
nd los de Segovia que desficiesen luego aquellas pueblas q
»habian fechas, Manzanares ¢ el Colmenar, ¢ todas las otras
sque hi habian fecho; é si no las quisiesen desfacer que mandaba
nd vos los de Madrid que los derribasedes ¢ las astragasedes; et

ndexistesme que los de Segovia non lo quisieron desfacer,
nmagiier yo ge lo envié mandar por mi carta, et sobre esto
nque fuistes vos ¢ quemasteis, ¢ astragastes aquellas puebl
nque ellos habian fechas en vuestro termino; et los de Seg
»con grand fuerza comenzaronlas de poblar de cabo, ¢é vos g
»fuistes ¢ quemastelas ¢ astragasteslas otra vegada; et porqu
»me ficieron entender que los de Segovia ficicron su hermand:
»con los de allende Sierra ¢ vosotros con los del arzobispado
»Toledo, yo envié alld & maestro Lope Obispo de Cordova é
»Don Ordofio mayordomo de la reina dona Berenguela, qu
sficiesen ¢ tomasen tregua de la una Villa 4 la otra, € qu
ntomasen otros caballeros de Segovia ¢ de Madrid, ¢ de
»villas faceras (2); ¢ si fallasen que los de Segovia habian
nalgunas pueblas en vuestro termino que las derribasen, €
»dexasen el termino por de Madrid; et el obispo ¢ Don Ordoflo
nfueron hi con caballeros de Segovia, ¢ de hi de Madrid, €
»las otras villas faceras, ¢ fueron estos: de Segovia San
nEstevan, et el Romo, ¢ Garcia Gutierrez, ¢ Don Garcia:
»de Domingo Sancho; et de Madrid, Don Garcia Vicent, !
nDon Garcia fijo de Doia Amuna, ¢ Ferrand Alvarez, €
»Garcia fijo de Martin Estevan; et de las vecindades de Toled

(1) 29 Junio 1246,
(2} Fronterizus, DMjose facera del latin facies.
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»Don Servant, ¢ Don Gudiel, ¢ Pero Ferrandez alguacil, ¢
»Don Garcia Yanez, ¢ Don Juan Estevanez; et de Medina,
»don (1) Fijo ¢ Aparicio Ruiz mis alcaldes; et de Cuellar
nSancho Vella; et de Cuenca, Miguel Ferrandes; et de
»Guadalfajara Don Illan; et dixieronme que vos, los de Madrid,
»mostrastes hi un previlegio del emperador D. Alfonso, en
nque dice gue desde el puerto del Berrueco, como parte termino
nentre Avila [¢] Segovia fasta el puerto de Logoya, asi como
wdescienden las aguas por lomo de las sierras fasta Madrid que era
nouestro termino de los de Hadrid; et esto que lo testimoniaban
»los homes buenos de las villas faceras, que les vinieron, que
»era asi, segund dice el previlegio; et que sobre esto que fueron
el obispo ¢ don Ordonio 4 Manzanares ¢ al Colmenar ¢ 4 las
notras pueblas, ¢ las casas que les fallaron fechas, facieronlas
»derribar, et dejaron todo el termino por de Madrid, segund
nque se contienen en el previlegio, et ¢ sobresto pedritesme
»merged, que mandase hi lo que toviese por bien.

»Et yo, habido mi acuerdo con obispos ¢ con los ricos
vhomes ¢ los omes buenos que eran conmigo, otorgovoslo ¢
nconfirmovoslo por vuestro, bien é cumplidamente, segund se
»contiene en el previlegio del emperador que vos tenedes en
nesta razon; ¢ mando ¢é defiendo 4 los de Segovia, que de aqui
»adelante que non fagan pueblas ningunas en ello; ¢ si las han
nfecho que las derribedes vos, ¢ finque por vuestro. Et desto
»vos mandé dar esta mi carta sellada con mio sello colgado.

»Dada in exercitu prope Sivillam, Rege exp[rimente],
»XXIV die septembris, era M.CC.LXXX et sexta.»

En presencia de este documento, mds aun, después de
arrasadas las construcciones hechas por los hijos de Segovia en

(1) Burriel sde Medina don. .. fijo.» Este Alealde reaparece en el préximo docnmento.
84 nombre prople Félix reviste varias formas: Fix, Fiz, Fijo, Felicio, Felices, ete.
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Manzanares, en Colmenar y en otros puntos, parecia lo regular
que hubiesen desistido de su empeiio de retener la rica comarea
que retenian allende la sierra. Sélo r:st.mdo ciertos y seguros de

podxan SEngll.' sosteniendo su causa; y esto es lo que h:c:terqn-j-.‘.
con el tesén, con la constancia y la energia de quien jamds s’
rinde 4 la injusticia, por mds que revista discretas formas, ¢
vaya autorizada bajo la firma y el sello de un Monarca como
Fernando I el Santo. Sin pérdida de tiempo enviaron personas
de calidad, con el fin de reclamar al Rey, que ain seguia al
frente de Sevilla. Los de Madrid hicieron lo propio; y habiendo
oido D. Fernando 4 los unos ¥ 4 los otros, resolvio cuanto
aparece en la real Carta que insertamos d continuacién, de la
cual tampoco da idea Colmenares.
El citado Boletin la tomé de la Coleccion de document
municipales, formada ¢ ilustrada por los Sres. D. Manuel d
Galdo y D. Timoteo Domingo Palacio, archivero de Mad
obra que parece comenzd 4 imprimirse hace algunos afios,
aunque no ha salido 4 luz pablica. De alli la tomamos nosotr
~con las mismas notas con que la ilustré el docto P. ij
tomo IX, pdgs. 304 33, documento nim. 67.
«Sevilla, 24 Agosto 1249. Madrid y el Real de Manzanare
»—Domingo Palacio, Coleccion diplomatica, pigs. 79-92-
nEste es traslado de una carta, fecha en esta manera. 9
»Ferrandus, Dei gratia Rex Castelle et Toleti et Leglal

et Gallicie et Seville et Cordube et Murcie et Jaheni, 4 ¥
ndon Fijo ¢ 4 don Servant, mios alcalles (1), Salutem.
ngratiam,

»Sepades que cavalleros de Segovia ¢ de Madrid Jinists

(1) Del documento anterlor se desprende que D, jo era Alealde del Rey en Med
el Campo, asi como de Toledo 1o era D, Servando,



DE SEGOVIA. 69

»ante mi sobre la contienda que avian sobre terminos ¢ sobre:
wpastos, € oy (1) sus razones de ambas las partes, et tove por
nderecho con conseio de mios Ricos Omes ¢ de Obispos ¢ de
nAlcaldes ¢ de otros omes bonos que conmigo eran, lo que
nyo mandé quando vinie de Cordova éla gané, é fui en Buytrago
»¢ envié desir 4 Maestro Lop Obispo que fué de Cordova (2),
»¢ 4 Ordon Alvarez que fuesen 4 aquellos logares sobre que
»avien la contienda ¢ los derribasen, ¢ cllos estonce por mio
»mandado, fueron alld é los derribaron.

»Et despues desto que yo mandé derribar dizen [que] los de
»Segovia ¢ otros Omnes de orden que poblaron casas ¢ ficieron
ncolmenares ¢ pusieron vinnas ¢ arboles, ¢ que labraron en
vaquellos logares que avian 4 estar quedos ques no labrasen.
»Onde yo mandé fiermemiente, commo en vos fio, que luego
»man 4 mano vayades alld 4 aquellos logares, ¢ quanto fallardes
en verdad que ellos derribaron por mio mandado ¢ yo mande
»derribar 4 Maestro Lop ¢ 4 Ordon alvares, ¢ despues lo
wpoblaron los unos ¢ los otros en los logares sobre que han la

“»contienda, tambien casas commo aldeas, commo colmenares,
ncommo alberguerias, commo vinnas, commo huertos, comme
nparrales, commo arboles, commo aradas, que lo derribedes
»todo ¢ que lo desfagades; ¢ si algo labraron, que finque quedo
n¢ se non labre, ¢ sea prado para pastos 4 los ganados; é nenguno
»non y labre fasta que yo lo libre entre ambas partes, non
»fagan dehesas nengunas.

»Et otrosi, despues desto que yo mandé desfacer ¢ derribar
»vinieron ante mi cavalleros de Segovia ¢ de Madrid 4 San

»Estevan (3); ¢ yo con conseio de la Reina mi madre é del

1) 0Oi.
(2) Fallecido & 10 de Junio de 1245,
3) DeGormaz.
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varzobispo don Rodrigo de Toledo ¢ de Obispos ¢
vOmmes ¢ de otros ommes bonos que conmigo eran, mang
»commo paziessen ¢ commo cortasen comunalmientre, mas que "
nnon rompiessen, nin derraigassen, nin labrassen, nin poblassen,
wnin fiziessen casa de nuevo. E mandélo desterminar de-,__
»logar fasta tal logar: desdel os del Ferrenno (1) por do passa la
wearrera toledana derecha commo vi 4 galapagar; ¢ dende,
ncommo vi d pag en parra (2) ¢ 4 guadarrama; ¢ dende arrib
»commo vd el arroyo 4 Sagriella ¢ la vega, de la otra parte
ncommo vi la carrera de la Ferrenno 4 la torre de nava de
shuerta; ¢ dende, & guadarrama la que vi 4 Madrit (3) fasta:
ncommo cae zofra en guadarrama. Et este termino que y
ventre medias, que pascan ¢ corten los de Madrit ¢ los de
»Segovia, mas non derrayguen los unos nin los otros; € este
npora pazer ¢ pora cortar, ¢ non pora al. E por esta vida,
nles yo do, salvos finquen sus derechos 4 ambas las partes
ntodas sus demandas; que nin pierdan nin ganen los unos ni
»los otros. E mando que si en estos lugares sobredichos, qu
»yo les dy, conviniessen pora cortar & pora pazer alguna ¢
»é poblaran de nuevo casas ¢ aldeas, ¢ vinnas, 6 huertos,
»colmenares 6 alberguerias, que lo derribedes todo; é
wivan desta guisa tan bien los de Segovia commo los
»Madrit, ¢ corten ¢ pascan por todos estos logares sobredichos,
»eommo yo lo mandé en Sant Esteban (4), dests Navi
(1) Hoy Puerta do Hierrea, 6 de Perales, hacla el punto donde la enrretem-l‘eﬂ
Ficorial & Galapagar 4@ veernaada, junto alarroyo del Terclo, por ¢l camino deln
O de los ganndos trashumantes., 19
(2) «Et In mave dicha de huerta es de Johan martinez ¢ fué de una duennd
gundalfalara que cusd en Madrit... Bt zofra es suyn, que la ovo por trog
duennns de saneto domingo de muileit, .. B pax on parra fué de don moriel yv&
que i ciento annos ¢ mag que es muerlo, ¢ @ oy en dla de garcln ferrandesz 58
quel copo por hereneln de girels ferrandez su padro.s Alegato del Conesjo, €n
impreso por el §r. Paliclo en su Coleceidn diplomatiea, tit, 1, pigs. 217, 218,

(8} Rio Mansanares.
(8 DeGormaz, Bste mandato, 4 ordenamiento, deblo lbparse juntnmente ‘."m
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nprimera que viene (1) fasta un anno. Et 4 este plazo saldré yo 4
»la tierra, si Dios quisiere; ¢ librargelo é, commo entendiere
nque fuere derecho é razon.

nData apud Sivillam, Rege exped[iente], XXIIII die
»Augusti, Era M.CC.LXXX septima.—Lupi Sanch scripsit.»

«En este traslado ay scripto sobra la regla primera, o diz
«graciar; ¢ otrosi ay interlineado, o diz «otrossin; ¢ ay escripto
nsobre raydo, o diz «terminos», é o diz «apud», ¢ nol
»ENtorpezca.n

«Yo Domingo Martinez escribano publico en Madrit por
»Per Estevan ¢ Munno Garzia, notarios publicos de nuestro
»sennor el Rey en este mismo logar, vi la carta sobre dicha,
»nonde saqué este traslado, ¢ fiz aqui este mio sig{no.»

«Esta carta es escripta en pergamino de paper ¢ seellada con
vseello de cera colgado é con cuerda de cinnamo:—Lope

»Fernandez la tiene.»

Dice el ilustre Académico Sr. Fita, como comentario al
anterior documento, que el original perecié; que la copia se
hizo por un traslado escrito medio siglo mis tarde, en atencion
i las firmas de los notarios; y que la divisoria geografica trazada
por este documento insigne, merece estudiarse 4 la luz de otros
dos, el de Alfonso VIII de 28 de Julio de 1208 (uno de
los que hemos insertado en el capitulo anterior), y el de
Alfonso X 4 26 de Diciembre de 1275 (2), que aparece en la
citada coleccion de Palacio.

Bien estd la observacién: pero el estudio resultard mds

sentencia 6 fallo del Santo Rey (20 Junio 1239), demarcando los términes y fijando los
mojones entre Madrid, Segovia ¥ aldeas de estas dos villas, donde también el rio
Manzanares recibe €l nombre de Guadarrama. Traela Cavanilles, Mem. cit. piginas
57-39.

(1) 25 Diciembre 1249.

2) D. Alfonso X se reservd, por este diploma, el Real y otros varios términos.
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términos, de 30 del mismo mes y ano.

Por esta tltima sentencia, el Real de Manzanares con todos
los dominios de Segovia i ¢l unidos, volvio 4 poder de esta
Ciudad; razoén por la cual, y aunque D. Diego de Colmenare
di6 4 conocer ¢l diploma integro en su conocida histo
con presencia del original propio del archivo de nuestr
Ayuntamiento, le reproducimos i la letra, d causa de hal
vivos y subsistentes hoy una gran parte de los demis térmi
comprendidos en aquella sentencia, independientemente
Real. Hele aqui:

«Sepan quantos esta carta vieren, como Nos Ferran Pereg,
la gracia de Dios, electo de Sevilla ¢ Notario del Rey en Castie
¢ Nos Den Yoan, por essa mesma, Obispo de Tui, ¢ Notario
Andalucia, recibimos carta de nuestro senor el Rey D. Sanch
Secha en esta manera: Don Sancho por la gracia de Dios, Rey
Castiella, de Toledo, de Leon, de Galicia, de Sevilla, de Cordo
de Murcia, de Yaen, ¢é del Algarbe, & vos Don Ferran Pereg
de S;!-vﬁia, ¢ Don Yoan por la gracia de Dios, Obispo dkff
salud assi como aquellos que quiero bien, & en quien mucho fio;
sabedes de como sobre “querellas que me ovieron fecho muchas
Concejo de Segovia, quel Rey wmio padre les tenie Manzanares &
los otros logares, d la tierra que es entre Nadrid ¢ Segovia, que
suya, ¢ que estavan despoderados della sin derecho:

Yo Fiz VENIR ANTE MI A LOS DE MADRID CON LOS DE SEGO

entregados, ¢ apoderados en todos los logares que les el Rey
Padre toms, seGuN DIZ OTRA MIA CARTA QUE LES DI EN
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voluntad de amas las partes, love por bien que vos, fuessedes hi a
saberloy  porque vos ruego assi como de vos fio, que vayades, ¢ que
sepades quales son los logares, de que el Concejo de Segovia eran
tenedores, ANTE QUEL REY mM10 PADRE GELO TOMO. E de como lo
fallaredes dadles en de vuestra carta testimoniada, PORQUE ELLOS
HAYAN MAS SEGURA LA TENENCIA QUE LES YO DI, ¢ gradecervoslo
he mucho, ¢ tenervoslo he en servicio. La carta leida, dadsela. Dada
en Segovia diez ¢ seis dias de Yarzo, Era de M.CCC. XXV aiios.
Yoan Rodriguez la mandd facer por mandado del Rey. Yo Rodrigo
Alfonso la fiz escrivir: Yoan Rodriguez, Roy Diay Abad de
Valladolid Sant ms.»

E nos, por conplir mandato de nuestro seiior ¢l Rey, veniemos d
Manzanares, ¢ tomamos hi omes bonos de se logar, ¢ de otros logares
del Real, ¢ feciemoslos jurar sobre Santos Evangelios, que nos
dixiesen verdad, quales eran los logares, ¢ la tierra que el Concejo
de Segovia eran tenedores al tiempo que el rey Don Alfonso lo
tomasse, ¢ gudndo lo tomd, que eran estos que aqui son eseriptos,
Manzanares, las Chosas, las Porquerizas, Guadalix, Fituero,
Colmenar vigjo, la Moralegja, la Calzadiella, Vinuelas, Colmenar
del Foyo, la Torre de Lodones, con el Tejar, Tajanias, Carbonero,
Marhoyal, Santa Maria del Tornero, el “Pardo, Santa NMaria del
Retamal, Pazemporra, Forcajo, las Valquesas, Colmenar de Don
Mateo, Santa Maria del Galapagar, con la fuente del Alamo,
Moraleja, el Endrinal, la Guiruela, Navalguexigo, la del Ferrero,
Monasterio, el Collado de Villalva, el Alameda, con la fuente
del Moral, el Alpedret, el Collado mediano, Navacerrada, las
Cabezuelas, con la Ortija, é con la de Domingo Garcia, é las de
Domingo Martin, la Ferreria del Berrueco, la del Emecillo,
Arroyo de Lobos, la de Pedro Ovieco, la de Mateo Pedro, la de
Don Gutierre, la de Don Gomezon, la Tablada, é todos los otros

logares sobredichos, con la tierra que se contiene con ellos, fasta
11
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Salcedon, ¢ fasta la ‘Bobadiella, ¢ fasta la loma de la caiada del
Alcorcon; ¢ dende las aguas de ‘Butarec, ¢ dende & las aguas de
Meac, é como va sobre el Poguelo, ¢ dende fasta la Sariuela, ¢
dende fasta donde cae Cofra en Guadarrama; ¢ dende asomo i las
labores de Fuent-carral, ¢ por lomo de las labores de Alcobendas, é
por el Otero del Sufre, ¢ dende & la Cabeza Lerda, ¢ por la Cabeza
del Aguila, ¢ dende por lomo del lomo, como decienden las aguas &
la cabeza de Monte Negriello que es cerca del Val de la Casa; é
dende como va por el Val de la Casa fasta la Cabezuela, que estd
sobre la fuente del Nidrial: é por el Val que es en la parte diestra
de la fuente del Nidrial: ¢ sale a la carrera Toledana, que pasa por
Cabaniellas, con toda la tierra que se encierra en estos logares
sobredichos ¢ fasta en lomo de las sierras, assi yermo como poblado.
E porque nos fallamos, que segun que nos dixieron sobre jura los que
preguntamos sobre esto, que el Concejo DE SEGOVIA eran:
tenedores de los logares sobredichos, al tiempo que lo tomé el Rey
Don Alfonso: diemosles ende esta carta sellada con nuestros sellos
en testimonio: Fecha la carta treinta dias de Marzo, Era de
M.CCC.XXV. Yo Anton Perez, escrivano del Rey, Lt escriui por
mandado del Electo é del Obispo sobredicho: Gonzalo Royz.» '
La sentencia de Sancho IV, que acabamos de transcribir, €s '
tanto mds importante, cuanto que ya no era Madrid quien
detentaba en aquella época su posesion, en perjuicio de Segovia.
La tregua 6 armisticio acordado por San Fernando, si por 1o
pronto calmé los dnimos, no fué parte 4 impedir nuevas y 10
menos refiidas disensiones, en tiempo del Rey Sabio. Pard
terminarlas (1) no halld mds medio el legislador de l3s
Partidas, que reservarse la posesién de aquella comarca, si:i:

(1) Desde que D, Alfonso el Sabio se reservo por sentencia el término del Realy
Madrid abandoné su injusta demandn, Solo Segovia siguio gestionando hasta obtener
Ia reparacién debida, Le habia conquistado, le habia poblado y & fuerza de sangre ¥
afanes, 1e habia hecho productive: deaqul que no se resignase # perderle.,
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adjudicarla 4 ninguno de los competidores. A su muerte
heredé el sefiorio de aquellos pueblos su nieto D. Alonso de
la Cerda, desposeido de la corona por su tio D. Sancho, no
sin que el Real volviese al dominio de Segovia, cual hemos

visto, para perderle de nuevo algunos afios mds tarde.

En la minoria de Fernando IV, el ambicioso Infante don
Enrique, su tio y tutor, se apoderd de muchas villas y lugares.
Nuestros paisanos recurrieron al Rey, haciéndole saber la
injusticia de quitdrseles lo que habian conquistado con su
sangre y con su heroismo; y aunque el joven Monarca les
concedio6 privilegio de retrocesion, el tirdnico Infante se negd
4 obedecerle, siguié poseyendo el Real, y 4 su muerte acaecida
en 1304, el propio Rey D. Fernando IV se le di6 4 su
cohermano Alfonso Sdnchez. Ocho afios después, en 2 de
Abril de 1312, dejo sin efecto el indicado Rey la donacién 4
Alfonso Sdnchez, por medio del siguiente diploma:

. «Don Ferrando, por la gracia de Dios, rey de Castiella, de
Toledo, de Leon, de Galicia, de Sevilla, de Cordoba, de Murcia, de
Yaen, del yAlgarbe, ¢ Senor de Molina: Al Concejo de SEGOVIA,
de villa, ¢ de aldeas, salud ¢ gracia. Sepades que vinieron & mi
Garci Sanchez, é Diego Garcia, é Ferrant Perez, é Garci Gome,
de hi de Segovia; é mostraronme por vos el concejo de como estavades
desheredados del sexmo de Manzanares, con todas sus aldeas, é sus
terminos que vos yo tomé, € di & ‘Don Alfonso mio cormano, fijo
del infante D. Ferrando. Et pidieronme merced que vos lo mandase
tornar, ¢ entregar. Et yo sobre esto avido mi consejo con la reina
Donia Maria mi madre, ¢ con la reina Dona Constanza mi muger,
écon el infante Don Yuan mio tio, Seitor de Vizcaya, € con el
infanie Don Pedro mio hermano, é con ricos homes é prelados, é otros
homes bonos de Castiella, ¢ de Leon, é de las Estremaduras, que
eran conmigo en estas cortes que yo agora fiy en Valladolid. E
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PORQUE YO VOS HABIA DADO MI CARTA SELLADA CON MIO SELLO
DE PLOMO, EN QUE VOSLO ASEGURAVA DE VOSLO TORNAR, i
ENTREGAR EN ELLO. E porque los reyes somos tenudos de facer
derecho: € por ende yo catando, et entendiendo que de derecho lo devedes
aver, por salir de pecado, tengo por bien, ¢ mando que entredes, ¢
ayades todo el sexmo de Manzanares con sus aldeas, ¢ con todos sus
terminos, ¢ con todas sus pertenencias, bien é complidamente POR LoOs
MOYONES QUE SE CONTIENEN EN LOS PRIVILLEGIOS £ EN LAS
CARTAS QUE VOS EL CONCEJO TENEDES DE LOS REYES, ONDE YO
VENGO, % DE Mi. E de aqui adelante, mandovos que lo entredes, é
lo ayades, ¢ usedes dello, ¢ en ello, et que lo ayades, ¢ sea vuesiro.
por juro de heredad para siempre jamas: Et que fagades dello et en
ello, asi como vuestro mismo proprio é vuestro termino: Et que lo
entredes, ¢ lo ayades sin pena, ¢ sin caloiia ninguna. Et si pena, 6
calona hi oviere; yo wos do por libres, ¢ por quitos ende: et asegurovos
de voslo nunca tomar, nin vos de desapoderar dello, nin de parte
dello de aqui adelante, nin lo dar & otro ninguno. Mas olorgo de
voslo guardar, é mantener siempre en ello. Et porque esto sea firme,
et no venga en dubda, divos esta carta sellada con mio sello de
plomo. Dado en Valladolid dos dias de Abril, Era M.CCC.L anos.
Yo Garcia Perez de la Camara la fice escrivir por mandado del Rey.»

Desde la fecha de esta Cédula reparatoria, Segovia y su
Tierra disfrutaron quieta y pacificamente el debatido Real, 4
despecho de los madrilefios. Y por méds que D. Juan I en 1383
le don6 4 D. Pedro Gonzilez de Mendoza, su mayordomo, los
segovianos continuaron en su posesién, hasta que en 1436,
ciento treinta y nueve afios después de la sentencia 4'su favor
por Sancho IV, el tan galante cuanto débil D. Juan II hizo
gracia y merced de él en pleno dominio (1) al ilustre Marqueés

(1) Téngase muy presente que D. Fernando IV restituyé 4 Segovia el Real de
Manzanares, con todo el sesmo de este nowmbre: ln donacién pesterior hecha por don
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de Santillana D. Tiigo Lopez de Mendoza; 4 aquel discretisimo
magnate, cuyos talentos militares y politicos, con ser de cuenta,
atn fueron pequefios ante la poética inspiraciéon de que hizo
gala en los Proverbios & Centiloguio, en el Doctrinal de ‘Privados,
en las Serranillas, cual la de la Vaguera de la Finojosa, y en
otras muchas composiciones literarias, que le dieron importancia
principal y el mds alto renombre entre los poetas de aquel
reinado, superior aun al del cordobés Juan de Mena.

La donacién de D. Juan II privé para siempre 4 Segovia
de su querido Real, que de esta suerte fué 4 parar 4 la poderosa
casa del Infantado, sucesora del Marqués de Santillana; mas no
por eso perdié nuestra Ciudad las demds posesiones y dominios
que la correspondian al otro lado de los montes carpetanos,
posesiones enclavadas en los sesmos de Casarrubios y de Lozoya,
que no fueron objeto de pleito ni contienda con Madrid,
ni con otro Concejo alguno, y cuyo dominio fué constante
y no interrumpido, segin tendremos ocasién de exponer
oportunamente.

Juan II, fué sélo del Real, no del resto del sesmo, que sigui6 en poder deSegovia hasta
reinado de los Reyes Catolicos. :
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CAPITULO V.

Caracter distintivo de los bienes de Comunidades.—Concepto
de los propins, comunes y baldios.—Origen de unos y otros.—
El derecho de conquista, admitido por la costumbre y

reconocido por la ley.—Confirmacion por varios Reyes de -

las adquisiciones de Segovia y su Comunidad.—Compra de
terrenos por Felipe V para el Real Sitio de San lldefonso.—
Denuncias,ante el Juez de baldios, de los terminos comuneros
Justificaciéon documental de la plena propiedad de Segovia.
—-Solicitud a D. Fernando VI para la confirmacion de
privilegios.—Expediente seguido en el Consejo de la Camara.
—Aprobacién y confirmaciéon real de las propiedades ¥
derechosdelaUniversidad y Tlerra.—Real carta confirmatoria
y testimonio en relacion de todo lo actuado.—Actos ¥
contratos, demostrativos de respeto por los Reyes al legitimo

dominio de la Comunidad, sobre los bienes que constltuyen
su patrimonio.

No quedari interrumpida seguramente la relucién que
venimos haciendo de los diplomas, privilegios 6 confirmaciones
reales en favor de Segovia, si antes de referir el mayor ¢ menor
valor que les asigna el derecho patrio, expresamos algunas
consideraciones generales, acerca del cardcter peculiar y distintivo
de los bienes pertenecientes 4 esta clase de Comunidades.

Pocas, 6 ninguna rama de la legislacién espaiiola, hay mds
débil y mds pobre que la que 4 propios, baldios y comunes s€
refiere. Confundida generalmente la indole de unos y otros
bienes, por no haber distinguido los jurisconsultos ni los
legisladores su distinto destino, su disfrute y su régimen
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particular, produce verdadera pena la ligereza con que los
tratadistas de derecho se han ocupado en esta importantisima
materia. Fuera de algunas definiciones, malamente hechas, para
no involucrar su sentido; fuera de la legislacién administrativa
referente al manejo de los propios; y fuera también de lo que
Jovellanos, Canga Argiielles y algtin otro estadista handiscurrido
acerca de la crecida extension de los baldios, de los perjuicios
que irrogaban 4 la agricultura, y de lo 1til de su venta para
extinguir 6 amortizar la deuda publica, casi ningiin escritor ha
tratado con exactitud el cardcter propio y el comunal de los bienes
de las antiguas Universidades de Tierra, por haberlos confundido
con lo que era meramente baldio, 6 de escaso valor y provecho.

Y tan general hasido esta confusion de propios, comunes y
baldios, como que hasta en actos legislativos aparece, cual en el
Decreto de las Cortes de 29 de Junio de 1822, que, al disponer
que los terrenos baldios 'y los realengos se redujesen 4 propiedad
particular, exceptuaba los de las cuatro sierras nevadas de Segovia,
Le6n, Cuenca y Soria, sin tener en cuenta que nuestra sierra
no era baldia, sino alijar, de aprovechamiento comuin por
determinado nimero de pueblos.

Baldio, en realidad, es lo que poco 6 nada vale, lo que no tiene
duefio particular; y, concretindonos 4 la tierra, lo que no estd
cerrado ni acotado, y cuyo disfrute puede hacerse por cualquiera,
sin otro derecho que su voluntad. Los terrenos baldios, vacantes
6 abandonados, son todos aquellos que después de la reconquista
quedaron yermos y despreciados, sin qge nadie los ocupara con
dnimo de poseerlos, ni fueron objeto de apropiacion legal. El
informe de Jovellanos cn el expediente de la Ley Agraria,
documento el mds notable que se ha escrito en la m:-tte'ria,
remonta su origen al tiempo de los visigodos, quienes, ocupando
¥ repartiendo entre si dos tercios de las tierras conquistadas y
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dejando uno solo 4 los vencidos, hubieron de abandonar y df:inr.
sin duefio todos aquellos 4 que no alcanzaba la poblacion,
extraordinariamente menguada por la guerra. A estas tierras se
di6 el nombre de campos vacantes, y estos son, segin ajuel .
célebre jurisconsulto, politico y literato, la mayor parte de
nuestros baldios.

Los propios, mejor dicho, los patrimoniales de los pueblos,
compuestos de dehesas, montes, pinares, prados, heras, tierras
labrantias, molinos, mataderos, almudies, edificios, censos y.
otros derechos, son 6 eran antes de la desamortizacién, de dos
clases: fincas productivas arrendadas en publico remate, paracon
sus rendimientos atender 4 los gastos municipales; y fincas de
aprovechamiento comin, cuyodisfrute, reservado exclusivamente
4 los vecinos de cada pueblo, era gratuito en absoluto.

¢Qué eran, pues, los bienesde Comunidad 6 de Universidades
de Tierra? “Propios en realidad, con la sola diferencia de que en
vez de pertenecer su dominio 4 un solo Concejo, pertenecian
independientemente de los de cada Municipio, 4 un conjunto,
sociedad 6 agremiacién de Ayuntamientos, que, segregados por
mutua conveniencia del Concejo primordial que les di origen,
6 unidos por necesario convenio en la época de la reconquista
para su mejor defensa en los azares de la guerra, obtuvieron con
el triunfo grandes heredades ocupadas por si mismos 4 los
vencidos, 6 cedidas por los Reyes en los repartimientos que
seguian 4 sus victorias, lo mismo en Castilla la Vicja que en Jal

Nueva, lo mismo en Arggon y en Valencia, que en Andaluciay
en Extremadura (1). '

(1), Bon tan conoeidos los repartimientos de tierras hechos por los Reyes @ 108
caudillos y soldados, 1o misme que 4 la Iglesia ¥ i los pueblos que mis se esforzaban ¥ ';.
contribuian 4 la conquista de cunlguier territorio, que no hay para que reproducirlos.
Slkrva, sin embargo, de ejemplo el referente & Sevilla publicado por Orliz de Zifigs e
su historia de aquella poblacién, en el cunl tan favorecidos quedaron el Obispo doB
Ruimundo de Losana y otrog muchos segovinnos ' ]
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Propios dela Comunidad esos bienes, en nada se diferenciaban
de los pertenecientes d los Municipios; yasi como estos arrendaban
una parte de sus fincas propias para atender 4 los gastos publicos,
ast también las Universidades de Tierra daban en arriendo las
que crefan mejor, ordenaban cortas y carboneos en sus montes
y pinares, y obtenian otros productos para atender 4 sus gastos,
principalmente 4 la construccién y conservaciéon de caminos,
puentes, fuentes y otras obras dentro de sus respectivas comarcas,
no sin reservar una grandisima parte al aprovechamiento comin
libre y gratuito por los habitantes de los pueblos de la Comunidad
solamente, tanto en lefas secas y muertas para sus hogares,
como en pastos para sus ganados estantes y trashumantes.

Iguales en el fondo unos y otros bienes, los propios de los
Ayuntamientos y los correspondientes 4 las Comunidades, no
hay para qué confundir estos tltimos con los baldios 6 vacantes,
toda vez que estos ya hemos dicho que ni tenfan duefio conocido,
fuera del dominio eminente del  Estado, ni habia ley que
prohibiese su aprovechamiento por vecinos 6 no vecinos, 4 la
medida de su albedrio.

La Comunidad de Segovia, segun se expuso en su lugar
oportuno, tenia, ademds de sus fincas propias y exclusivas, el
derecho de que sus ganados pastasen en todas las heredades del
reino, respetando vinas y sembrados, 6 sea alzados frutos; pero este
derecho amplio ¢ ilimitado, no puede ni debe de ser confundido,
como alguien lo pretende, con el de su absoluto dominio y plena
propiedad sobre las grandes fincas y heredamientos que la dieron
renombre, mucho menos cuando equiparadas 4 las de propios,
no hay para qué reprochar en lo mds minimo el origen 6 titulo
de su adquisicién, idéntico por completo al que asiste 4 todo
Municipio sobre su patrimonio peculiar y exclusivo.

Esto supuesto: ¢como 6 de qué manera adquirieron los

12
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Concejos existentes al tiempo de la reconquista, y Concejo era

la Comunidad, sus bienes patzimoniales, respetados por la
justicia y por la ley? i

«Los servicios importantes hechos por los pueblos enla
ngloriosa época de la restauracion de la Monarquia espafiola,n
dice un pequefio tratado que se publico en 1852 en los Anales
de la Sociedad Econémica HMatritense (1); «el noble ardor con
nque, 4 la voz de sus Soberanos corrian 4 lasarmas para combatir
nlos enemigos de su libertad y de su culto, fueron justamente
»atendidos y recompensados en el repartimiento de las tierras
nconquistadas y con la concesién de inmunidades, derechos y
nprivilegios que dispensaban los Reyes 4 los compafieros de sus
»victorias.

»D. Jaime el Conquistador, no sélo cedia 4 los pueblos de
vlos reinos de Aragén y Valencia el territorio que arrancaban al
npoder agareno 4 precio de su sangre, sino que también les daba
»losderechos exclusivos y prohibitivos respecto al uso de algunos
»artefactos.

»Los Reyes de Castilla siguieron el mismo ejemplo, ¥
nlos ricos homes y sefiores territoriales, queriendo imitar
»la generosa conducta de los Monarcas, que en beneficio del
wcomin de vecinos s¢ despojaban voluntariamente de e
nregalias del patrimonio real, hicieron también cesion 4 los
npueblos de muchas pertenencias sefioriales en favor del caudal
»procomunal (2).»

(1) Se titula Origen é historia de los bienes de propios, v consideraciones
sobre sw porvenir, por D. Julidn Saiz Milanes,—Madrid, 1855, —37 paginas reunidas
en folleto.

(2) Esto mismo hicieron en favor de nuestro pueblo D, Dia Sanz y D. Ferndn G“d‘
de la Torre, valerosos caudillos segovianos, que tanto se distinguieron en lneonllm.' :
de Madrid. Grandemente enriquecidos por los Reyes, en premio de sus hazanias,
careciendo de hijos, legaron 4 su muerte sus cuantiosos bienes & la Ciudad de Segovis ¥
i los nobles linajes, por ellos establecidos, para que los disfrutasen por mitad.
Municipio segovisno conservé su memorin hasta los wltimos tiempos, distinguiend®

1
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Esta fu¢ la base de la riqueza de los biencs de propics
adquiridos por derecho de conquista, respetada de tal manera
porlos Reyes sucesores, que D. Juan II, en una ley publicada
en 11 de Enero de 1419, dijo: »

«Nuestra merced y voluntad es de guardar sus derechos,
»rentas y propios 4 las nuestras ciudades, villas y lugares, y de
»no hacer merced de cosa de ellos; por ende mandamos que no
»valgan la merced 6 mercedes que de ellos 6 parte de ellos
»hicieremos 4 persona alguna.»

En el afo 1433 dispuso igualmente la restitucién 4 los
pueblos, de los bienes, rentas y oficios ocupados como
pertenecientes 4 los propios, anadiendo:

«Y si algunas cartas y mercedes de las tales cosas fueren
ndadas por los Reyes nuestros progenitores y por Nos, sean
»ningunas y sean obedecidas y no cumplidas; y que las nuestras
»justicias, por no las cumplir, no cayan en pena alguna, aunque
»tengan cualesquier clausulas derogativas.»

Prescindiendo del extraio contraste que forman los buenos
propésitos de D. Juan II, al declarar nulas las mercedes que
los Reyes hicieron de las fincas de propios, con el hecho de
haber regalado €l mismo, al Marqués de Santillana, el Real de
Manzanares, propio de Segovia y su Tierra, persuaden hasta la
evidencia las aseveraciones contenidas en los pdrrafos que
acabamos de transcribir, acerca del origen de los bienes de
propios, de que siendo completamente igual el de los de
Comunidades 6 Universidades, tan legitimo es el uno como el

uno delos bancos en que se sentaban los Regidores, asistentes 4 las sesiones, con el
nombre de D. Dia Sanz, ¥ el otro con el de D, Ferndn Garcia dela Torre. Entre los
bienes que pertenecieron d estos caudillos, igunraba una parte del pinar de Valsain, en
unién de la Cindad ¥ la Tierza, sin duda algnna porgne entre todos cllos fué adquirido.
También fundaron los Quinones, noble y valerosa instituclén de que hablaremos
oportunamente, )
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el sencillo ¢ irrefutable axioma juridico de que donde hay
misma ragon, la disposicion tiene que ser la misma.

Entre los modos originarics de adquirir el dominio, admitidos,
usuales y corrientes en nuestras antiguas costumbres, se hall
¢l derecho de conquista, sancionado por la ley XX, tit. XXV.
part. III, (ley muy poco 6 nada citada, porque se escribié p
otros tiempos y para otra civilizacién distinta de la actual)
es, sin embargo, tan curiosa y tan notable como todas las
aquel famoso Cédigo, y que no parece sino que fué dictada pa
el caso presente, esto es, para cuando se trate de demostrar
legitimidad de lo ganado \ ocupado en la guerra contra infiel
Dice asi:

«Las cosas de los enemigos de la fé, con quien no
wtregua nin paz el rey, quien quier que las gane, deben
wsuyas; fueras ende Villa 6 Castillo. C4 magtier alguno |
nganase, en salvo fincaria el senorio della al rey, en
nconquista la gané. Empero debele facer el rey sefialada hol
né bien al que la ganase.» E

Ganadas por Segovia y la Comunidad sus grandes propie
en la guerra contra los agarenos, no cabe ni puede caber
menor duda acerca de su legitimo origen, ante el termin:
preceptode la ley. Mas si se tiene en cuenta que sus adquisi
fueron reconocidas y confirmadas por los Reyes, cuyo
era entonces la inica fuente de derecho; si se considera q
mismos Reyes las dieron repetidos privilegios de confirma
de lo ast ganado, bajo la férmula 6 nombre de donacion, B
y admitida, lo mismo cuando daban lo suyo 6 lo ilI__.,
que cuando confirmaban el hecho material de la posest
conguistada, para elevarle 4 la categorfa de verdadero domi
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ficilmente se persuade, aun el dnimo mds descontentadizo y
suspicaz, de que pocos titulos de propiedad se pueden presentar
mds claros ¢ incontrovertibles, que los que asisten 4 nuestro
pueblo, sobre las heredades que constituyen su patrimonio.

La ligera 6 fdcil propensiéon que existe hoy 4 dudar de lo
antiguo 6 4 negar virtualidad y eficacia 4 cuanto se remonta 4
otras edades, por el escéptico discurrir 4 que conducen varias de
las ideas propias del siglo en que vivimos, tal vez mueva 4
algtin detentador, de los muchos que existen, 4 sostener que
los diplomas ¢ privilegios, en anteriores capitulos insertos,
son antiguallas historicas, curiosidades propias de empolvados
archivos, O papeles de erudicién que nada valen, ni deben de
valer ante el moderno derecho.

Por si tal sucediese, y aunque los diplomas bastan y
sobran para justificar el respetable origen de tan valiosas
adquisiciones, expondremos, siquier sea de pasada, la multitud
de confirmaciones de aquellos privilegios hechas por Reyes
posteriores, confirmaciones que vienen 4 Ser otros tantos sellos
de legitimidad, afadidos 4 los titulos primitivos.

Una de las principales lleva la fecha de 20 de Febrero
de 1341. Habian auxiliado los segovianos con su proverbial
pujanza 4 D. Alfonso XI en la gloriosa batalla del Salado,
donde Alboacén, Rey de Marruecos, que vino con formidable
ejército para vengar la muerte de su hijo Abomelic, suafrié
horrible desastre. El Rey de Castilla, en recompensa de los
servicios de nuestros paisanos en aquella jornada, confirmé
cuantos privilegios tenian otorgados sus antecesores 4 esta
Ciudad. D. JuanI confirmé de nuevo en 20 de Septiembre
de 1345, 4 ruego de los Regidores de Segovia, que asistieron 4
las Cortes habidas en Burgos. D. Enrique III e/ Doliente los
volvié 4 confirmar en Valladolid 4 21 de Diciembre de 1406.
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D.* Isabel la Catélica hizo igual confirmacion en 1 4 de
Diciembre de 1474, al dia siguiente de haber sido proclamad;;.'.;
y coronada en la plaza publica por el Municipio y por el pueblo.
segoviano, diciendo al confirmar que lo hacia en premio de lai:
mucha lealtad que con ella habia tenido Segovia, ratificindolo
segunda vez, veinte afios mds tarde, en 5 de Septiembre
de 1494, en unién de su marido el Rey D. Fernando, con
expresiones tales, que jamds debieran ser borradas de la memoria -
de los hijos de este pueblo nobilisimo. Expresaron los catélicos |
Monarcas en aquella ocasién, y al confirmar al afio siguiente
otras franquicias, que ratificaban las mercedes de sus antepasados,
«atendiendo & los muchos, ¢ leales servicios que & los Reyes nuestros
»nantecesores, y & nos an fecho, y facen cada dia; vy la lealtad, y
»fidelidad que nos twvieron al tiempo que sucedimos en estos nuestros.
»Reinos; ¥ coMo LA DICHA CIUDAD FUE LA PRIMERA DE LAS QUE
»NOS DIO LA OBEDIENCIA, Y FIDELIDAD, & ESTANDO EN ELLA NOS

»DE LOS DICHOS NUESTROS REINOS, % DENDE ELLA ALCANZAMOS, £
»CONQUISTAMOS VITORIA DE NUESTROS ADVERSARIOS: £ SOJUEGAMOS
nE SOMETIMOS A LOS REBELDES A NUESTRO SERVICIO £ CORONA
vReaL. E otrosi en la guerra del Reino de Granada contra !
»HMoros y enemigos de nuestra Santa Fé Catolica. E ansi mismo
»eonsiderando tan insigne y antigua Ciudad, es puesta en el con
»de nuestros Reinos,» etc., etc.

Estas razones de recompensa y merced, asi como las fe
que llevan los cinco diplomas reales de que acabamos de habl:
las tomé Colmenares del archivo de nuestro Municipi_o_.' _
por antiguas son menos importantes: una vez indicadas ef
comprobacién de cuanto venimos sosteniendo en este particuk
vamos 4 resefiar con alguna mds detencién, porque la matet!
lo merece, la wltima de todas las confirmaciones regias, la m
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amplia, la mds general, la que comprende los privilegios de
que nos hicimos cargo en el capitulo anterior. Tal es la que en
25 de Octubre de 1753 hizo en Madrid el Rey D. Fernando VI
de Borbén, después del minucioso expediente seguido al efecto
i instancias de la Ciudad y de la Tierra de Segovia, segin
consta por testimonio auténtico y fidedigno, comprendido en
un cuaderno empergaminado, que tenemos 4 la vista, obrante
en el repetido archivo de esta Ciudad.

Bueno serd advertir, sin embargo, antes de hacer relacién de
este documento, por ser importante en extremo, cuando se
aquilata el valor legal delos titulos de dominio de la Comunidad
y Tierra sobre sus bienes propios, el mévil que impulsé 4 tan
respetable cuerpo colectivo 4 recurrir al Monarca, en stiplica del
reconocimiento y confirmacion oficial de sus derechos.

No olvidaba el Rey D. Felipe V, 4 pesar de sus enfermedades
y de los sinsabores que le ocasionara el peso de la corona,
asegurada para su dinastia después de sangrienta guerra, la
grandeza y el encanto de los jardines y palacios de Fersalles,
donde se deslizaron pldcidos los afios mejores de su juventud.
Fija su memoria en tal recuerdo, quiso levantar un Versalles
espafiol, imitacién del embellecido por sus abuelos, sin
encontrar sitio mds 4 proposito que las inmediaciones del
antiguo palacio de Valsain, aili donde los Jerénimos de Segovia
poseian una granja, una ermita, dos huertas y un frondoso
prado, magnifico todo para el tranquilo reposo de los monjes,
pobre y pequefio para desarrollar el espléndido pensamiento
real.

Los frailes del Parral no pusieron inconveniente 4 la
enagenacién de aquellas sus propiedades. Otorgése la escritura
en 1720, no sin comprender el regio comprador que, de no
adquirir mayores terrenos de la Comunidad y Tierra de Segovia,
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en cuyos inmensos alijares se hallaban enclavadas las posesiones
que obtuvo de los Jeronimos, el nuevo Real Sitio lamés
alcanzaria la magnificencia, el ameno recreo, ni la ostentac_l_ég, I
con que habia sofiado. Y como los Reyes no suelen conocer
obstdculos, cuando del fausto y del placer se trata, no tard6 en
autorizar y conceder 4 Segovia, su Tierra y linajes, por la
parte que estos tenfan en aquel sitio, cual asi lo hizo en 12 de
Diciemibre de 1723, después de reconocer expresamente su
dominio, facultad para enagenarle unas doscientas obradas de
terrenos en los montes de Valsain, aumentadas después cca
otras siete, que aquellas Corporaciones le cedieron gratuitamente
para construir el lago 6 depésito de aguas llamado e/ Mar, y
ampliadas, doce afios mds tarde, por nueva enagenacion de otras
doscientas obradas préximamente, para complemento de las |
construcciones. .

A medida que fué creciendo en importancia y magmﬁcencia(
el Real Sitio, hubo de comprender el hijo del Delfin
Francia, lo reducida que atin quedaba su posesién; y bien fuese |
porque €l realmente asi lo quisiera, 6 porque la adulacién
cortesana atisba siempre con mirada penetrante los deseos
los Reyes, es lo cierto que no tardaron en presentarse ante
Audiencia del ]uez de baldios, dos denuncms comprensivas ﬂ {

pinares y matas. El F:scal de la Aud1enc1a acogio 351‘18..
denuncias, como quien atiende mds al real servicio que al:
la justicia, y sostuvo el absurdo de que los privilegios
Segovia sélo eran de jurisdiccién, sin entrafiar dominio alguno,
contra cuyo disparatadisimo alegato defendié nuestra Ciudad
irrefutable derecho que venimos exponiendo. Y no sélo 1§
defendio, sino que recurriendo al propio Rey con razonada. -
enérgica representacién (impresa después para conocimiento
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publicé en seis “hojas folio) (1) en la que, con los datos
mds concluyentes, demostraba la clarisima legitimidad de sus
propiedades, obtuvo su reconocimiento explicito y absoluto;
en cuya virtud, lejos de prosperar las denuncias fiscales, se vié
precisado el Rey 4 estipular la segunda compra de terreno 4 la
propia Comunidad, lo mismo que la de las maderas empleadas
en los edificios, mds de 50.000 pinos, y las lefias necesarias de
algunas matas robledales. Por todo ello pagé D. Felipe V 4
- Segovia unos 430.000 y pico reales, como comprador que
adquiere, de quien puede disponer y dispone de lo que es suyo.

El precedente de las denuncias, mejor dicho, el deseo de
evitar nuevos vejamenes 6 nuevas contiendas sobre el dominio,
jamds hasta entonces puesto en duda por el Fisco, movié 4 la
Ciudad y Tierra, tan luego como fallecié aquel Monarca, 4
solicitar de su sucesor, como ya expusimos, la confirmacion de
sus antiguos privilegios, por medio de expediente, seguido
sin levantar mano, hasta obtener la Real Carta confirmatoria
solicitada.

Para lograrla, venciendo la resistencia que el Fisco oponia
por congraciarse con los Reyes, asi bien que otras dificultades
nacidas del deseo de ensanchar el naciente Real Sitio, 4 expensas

A

de Segovia, preciso fué 4 ésta justificar nuevamente su dominio

(1) La representacion & que se alude es un completo eserito justificativo del derecho de
propiedad de Segovia y su Tierra, sobre los vastos dominios que lasconfirmaron los Reyes.
Debit de ser redactada por algin entendido Letrado; después de referir uno por uno los
privilegios de Segovia y las confirmaciones reales referentes 4 sus términos, montes,
pinares, matas yalijares, aguende y allende la sierra, hasta los 1iltimos confines de la
Comunidad, expone el origen de su adquisicién con mzones andlogas i las por nosotros
alegadas, yla larga serie de apeos, ejecutorias, autos, ecédulas, ordenanzas y otros
documentos, que demuestran el dominio de Segovia sobre las fincas que la pertenecen en
1o sesmos. No hemos encontrado en el archivo de la Ciudad ningiin ejemplar
impreso de la referida exposigién al Rey. Eltinico que conocemos es el que tenia en su
Biblioteca Segoviana el ilustradisimo D. Tomds Baeza Gonzilez, Dedn que fué de esia
Santa Igiesia Catedral. Hoy debe de estar aquel impreso en poder de sus causahabientes,
“omo todos sus libros ¥y papeles.

13



00 LA COMUNIDAD Y TIERRA

con la misma exactitud y claridad con que le habia justific
cuando las intencionadas denuncias ante el Juzgado de bal
y por si la serie completisima de sus privilegios y confirmacio
de que venimos dando minuciosa cuenta, no se juzgaba sufi
para la entonces pretendida, ain presentd la Comunidad !
conjunto tal de documentos, que persuaden, al mds obcecado
la plenitud indudable de su derecho. Fueron estos, entre g
muchos de su Archivo, los siguientes:
Un cuaderno de autos, apeos y sentencias dadas en wrtu&
Reales Cédulas por un Juez nombrado por ellas en 1491,
cuales, con insercién de otros antecedentes, también practica
4 virtud de otra Cédula de Enrique IV, califican la propieda
diferentes términos, sitios y mojones. '
Otro proceso y autos seguidos contra los pueblos de R
y Pellejeros (hoy la posesién de Quitapesares y un esq
medio derruido, término de Palazuelos) por consecuencia
varios rompimientos de tierras que habian hecho en los alijs
con las sentencias 4 favor de la Comunidad, que fué poses
por Real provisién.
Autos y sentencia de un Juez de términos, que, también p
Real provisién, la restituy6 diferentes terrenos en que se'
intrusado la Villa y Tierra de Pedraza.
Una ejecutoria del afiode 1514, que declaré propios
Ciudad y Tierra de Segovia, todos los alijares, montes,
y demds comprendido en el valle de Lozoya, aguas vert
de una y otra parte, con separacién de los de cada pue
particular,
Real Cédula de 20 de Febrero de 1452 por Enique ]
haciendo declaracién detallada del pinar de Valsain y sus
las matas y pinar de Riofrio, los Pinares Ll’mos la Gargan
Rascafria, la Mata de Pirén y otros términos, que declara pr
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de la Ciudad y Tierra, vedando la corta en algunos montes para
su fomento, y declarindola libre en otros, como cosa propia de
la Comunidad.

Documento en que se declara, por parte del Rey D. Felipe I,
que los guardas que habia mandado poneren el pinar de Valsain
el Emperador su padre, eransolo para la caza (1), sin perjudicar
en nada 4 la Comunidad.

Diferentes Cédulas de algunos Reyes declarando esa misma
propiedad, y permisos pedidos para cortas de pinos y maderas, con
pago de su importe cuando eran para el real servicio, 6 libres si
la Comunidad hacia esa gracia, cuando se destinaban 4 edificios
publicos.

Apeos generales, de 1568 y 1611, determinativos de las
mojoneras de la Comunidad y de su posesién.

Ordenanzas de 1574, aprobadas por Real Cédula, para la
custodia de todos los montes y pinares de la Ciudad y Tierra; y
como consecuencia de ellas, diferentes denuncias sustanciadas y
resueltas contra vecinos de pueblos del Real de Manzanares y
otros puntos de allende la sierra, por cortas y talas que habian
¢jecutado en los montes de la Comunidad.

Escritura de compra de la parte que enel Campo Azilvaro
tenia Teresa Gonzilez, incluso el castillo de Sanchofiana y otros
puntos, que por menor se especifican; asi bien que otra de igual
compra de la dehesa del Rincén, con el heredamiento de Herndn
Vicente, y otras cuantiosas heredades, prados, huertas, montes,
pastos y egidos propios del Marqués de Montes Claros; que
habian disfrutado los vecinos de Villanueva de Tozara, pueblo
situado al lado del Alberche, hasta donde se extendian por

(1) De tiempo inmemorial ia caza del pinar de Valsain ¥y sus matas, estuvo
reservada para solaz y esparcimiento delos Reyes de Castilla, que edificaron al efecto
un modesto palacio, vendido en los afios de la revolueidn, ¥ adquirido de nuevo por el
Real Patrimonie.
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aquella parte los limites de la Comunidad, ratificados por ]
Reyes.

Con tan concluyentes documentos, ya no hubo medio
sostener que los privilegios eran solo de jurisdiccién, o, cua

de los terrenos, que no eran de particulares, comprendidos
las demarcaciones de los citados privilegios, resulté clara com
la luz, y ante su evidencia, el Rey D. FcrmndoVI laconﬁ j

testimonio en relacion de todo lo "a:mado.

Aparece de ese documento, que habiéndose dispuesto, '
Real Cédula de 23 de Octubre de 1746, que no se despa
confirmacién de ningtin privilegio que no estuviese ratifica
segtin antes digimos, por los tres iltimos Reyes, careciend
de Segovia de este requisito, era menester suplir tal defecto p
dispensacién real. La Comunidad asi lo pidié, funddndose en lo.
inconcuso de sus derechos, y ademds en lo decaida que '
aquella costumbre, 4 medida que el tiempo, con su acc
secular, legitimaba y robustecia mds y mds las an
adquisiciones.

El Consejo de la Cdmara informé 4 D. Fernando que n
despachara la confirmacién pretendida, 4 causa del defecto ¢
que se ha hecho referencia; 4 pesar de lo cual el Rey accedi
ello por medio de Decreto, fechado en el Buen Retiro4 14 @
Diciembre de 1751, cuyo contesto vamos 4 transcribir al pie
la letra, al paso que referimos los demds pormenores de |
confirmacién, por lo mismo que vino 4 poner término 4
las dudas, después del expediente al efecto proseguido. Dicea®

«El Rey.—Mis Concertadores y Escribanos mayores '
nPrivilegios y confirmaciones: ya sabeis que por el senor
»D. Alfonso como por otros sus sucesores, desde la era d
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»doscientos y veintidos, hasta el afio de mil cuatrocientos y
nseis, concedieron 4 la Ciudad de Segovia, su Comun y Tierra
ndiferentes Privilegios en razon de varios terminos, montes y
»dehesas que les pertenecen, gozan y poseén; los cuales confirmé
vel Sr. Rey D. Enrique, y que posteriormente se han hecho
nreiterados Apeos, deslindes y Amojonamientos de dichos
nterminos cuyos Privilegios estan en uso y observancia. Y ahora
spor parte de la expresada Ciudad de Segovia, su Comun y
»Tierra me ha sido suplicado sea servido mandar se les confirmen
»los referidos Privilegios que les estin concedidos, supliendoles
vel defecto de no estar confirmados de los tres sefiores Reyes,
»mis predecesores, 6.como la mi merced fuese: Y habiendose
wvisto en el Consejo de la Camara con lo que sobre ello
ninformasteis; en que entre otras cosas decis, no despachais la
nexpresada confirmacion por no estar ejecutada de los tres
»Reyes mis predecesores, en cumplimiento de una mi Cedula
»de veintitres de Octubre de mil setecientos cuarenta y seis, en
»que mandé que no se libre ni despache confirmacion de
»ningun Privilegio que no lo esté de tres Sefores Reyes mis
spredecesores. Por resolucion mia 4 consulta del dicho mi
nConsejo de la Camara de veintidos de Noviembre proximo
»pasado, lo he tenido por bien. Y por la presente os mando
»que no habiendo otras causas mas que la referida, deis y
nlibreis, 4 la referida Ciudad de Segovia su Comun y Tierra,
nconfirmacion de los Privilegios que gozan, sin embargo de lo
»dispuesto por la dicha mi Cedula de veintitres de Octubre de
»mil setecientos cuarenta y seis, y de lo demas que haya ¢
»pueda haber en contrario, que para en cuanto 4 esto toca y
»por esta vez dispenso y suplo el dicho defecto, y 4 vosotres
»0s relevo de cualquier cargo 6 culpa que por eilo os pueda ser
»imputado. Y de esta mi Cedula se ha de tomar la razon por
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»la Contaduria general de valores de mi Real Hacienda, 4 que
westd incorporada la de media anata, expresando haberse pagado.
»6 quedar asegurado este derecho, con declaracion del que
»importare, sin cuya formalidad, mando sea de ningun valor v
»no se admita, ni tenga cumplimiento esta merced en log
»Tribunales dentro y fuera de la Corte. Fecha en Buen Retiro
»d catorce de Diciembre de mil setecientos y cincuenta y uno:
»Yo el Rey:—Por mandado del Rey Nuestro Senor Don
»Agustin de Montiano y Luyando.»

En cumplimiento de esta Real Cédula, satisfizo ‘iegoua
seglin se expresa 4 seguida, 75.000 maravedis de vellon por
derecho de la media anata, de los cuales 18.750 correspondian
i@ la merced concedida y los 56.250 restantes fueron importe de
tres quindenios anticipados por la relevacion perpetua de ellos.

Una vez pagados tales derechos y cumplidas otras varias
formalidades reglamentarias, que expresa dicho documento, se
procedi6 4 la confirmacion real, 4 la que precede la siguiente ;
exposiciéon de hechos:

«Y asi mismo vimos nueve Cartas de Privilegios y
»confirmaciones dadas por dicho sefior Rey D. Alfonso y otros
»sus sucesores, desde la era de mil doscientos veintidos _(afiﬂ--_,
»de 1184), hasta cl afio de mil cuatrocientos y seis, d&
»diferentes terminos, Montes y dehesas, dados, donmados ¥
»concedidgs 4 dicha Ciudad de Segovia, su Comun y Tierra ]
»como ya queda enunciado, que extra de otras confirmaciones,
»la obtuvieron por lo tocante 4 los seis primeros y con insercion
»de ellos de los sefiores reyes D. Alfonso y D.* Violante, con
»sus hijos los Infantes D. Fernando su primogenito y l*eredero,‘_ :
»D. Pedro, D. Juan y D. Jaime, en la misma Ciudad de
»Segovia 4 veintiseis de Junio era de mil trescientos once. Yo
»ultimamente el Sr. rey D. Enrique, di6 su carta en Valladohd

r..
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»d veintiuno de Diciembre de dicho afio de mil cuatrocientos y
wseis, por la cual confirmé 4 la propia Ciudad generalmente
wtodos los Privilegios, cartas, sentencias, franquezas, libertades,
ngracias, mercedes y donaciones, que tenia de los sefiores
»Reyes sus antecesores. Y 4 todos los mencionados Privilegios
»y confirmaciones acompanan distintos instrumentos Apeos,
ejecutorias respectivas 4 dichos terminos, montes, pastos
»y demas comprendido en ellos y sus pertenencias, y que
nespecificaron en el Informe practicado’ por dichos mis
»Concertadores, en virtud de Decreto de los de mi Real
»Camara, y sobre que y de lo que en su razon se me consult6
ven inteligencia de todo recayé mi Real Cedula de catorce de
nDiciembre de mil setecientos y cincuenta y uno, que ya va
inserta. Y porque algunos de los insinuados Privilegios se
vhallan maltratados, de suerte que aunque el principal contesto
»y sustancia de ellos no padece este inconveniente, 4 lo menos
nembaraza su literal integra insercion por hacerse imperceptibles
»algunas cosas de su escritura con motivo de su antigiiedad (1);
»conviniendo como conviene que consten en esta nuestra
»confirmacion las mercedes y demas partes principales de los
»mismos Privilegios, Apeos, executorias y demas instrumentos
»mencionados, se especificardn como se especifican, mayormente
vescusandose por este medio la mayor dilacion y dispendio
»que de lo contrario se seguia y haber de obrar y permanecer
»aquellos y este instrumento en la misma Ciudad de Segovia,

(1) La dificultad que en 1751 se encontraba para la lectura de algunas palabras,
obscurecidas en los pergaminos, por la injuria del txempo, no fué obstdiculo 4 la
confirmacion, no sélo porgue sw principal v bstancia no padecen
cste ineonm(eaue gino porque hablendo sido suplidos por la traduccion certificada
que en 1665 hizo la Secretaria de la Interpretacion de lenguas, segin hemos expuesto
en la nota de la pag. 37, adquirieron nueva fuerza y vigor, ¥ no hay medio de redargiiir
ni €l todo, nilamis insignificante de sus clinsulas. Fué muy acertado 5 previsor el
ftuerdo de la traduceidn castellana, por la oficina encargada de estos asuntos.
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nexpresado, y cifiendose como conviene la”relacion que aqui _
»se hard 4 lo que substancialmente resulta de los reiterados.
»Privilegios, Confirmaciones, Apeos, Ejecutorias y demas
»documentos tocantes 4 la pertenencia de los terminos,
nMontes y Dehesas contenidos en ellos, se declaran aqui con
»individualidad y separacion en la forma que sigue.» i
Despuésde esta relacion de antecedentes d guisa de pre:imbul&,j] "
va el extracto completo y acabado de todos y cada uno de los
privilegios, comprendiendo los nombres de los Reyes que les
dieron, sus fechas, los términos y sitios por ellos reconocid:géﬁ,t;
sus linderos, hitos 6 mojones, segiin aparecen de los originales,
anteriormente insertos, y que por evitar repeticiones omitimos,
concluyendo la confirmacién real con las siguientes frases:
«Confirmacion.—Y ahora por cuanto por parte de vosel
»Concejo, Justicia, y regimiento, caballeros, escuderos, oficiales
»y hombres buenos de la referida Ciudad de Segovia, su Comun
»y Tietra, me fué suplicado y pedido por merced i o5

»y os la mandasemos guardar y cumphr en todo y por todoco
nen ellas y en cada una de ellas se contiene, 6 como la nuestrd
nmerced fuere: Y nos el sobre dicho Rey D. Fernando sesto Pﬁ!
»hacer bien y merced 4 vos el dicho Concejo, Justicia, ;

nde que queda hecha referencia, y las mercedes que en ellas ¥
»en cada una de ellas se comprenden y mandamos que os valgan:
»y sean guardadas en todo y por todo, segun y como & I
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sprenotadas cartas de Privilegios y confirmaciones se espresa y
sdeclara, asi y segun que mejor y mas cumplidamente os
yvalieron y fueron guardadas en tiempos de los sefiores Reyes
»D. Felipe cuarto, D. Carlos segundo y D. Felipe quinto, nuestro
yPadre (que estan en Gloria) y en nuestro hasta aqui. Y
pdefendemos firmemente que ninguno, ni algunos, sean osados
yde os ir ni pasar contra las nominadas cartas de Privilegio y
»Confirmacion que nos asi os ha ni contra lo en ellas ni parte
nde ellas contenido por os la quebrantar 6 disminuir en todo ni
pen parte por manera alguna, causa ni razon que sea & ser
»pueda y 4 cualquier 6 cualesquier que lo hicieren 6 contra su
wsefior 6 alguna cosa & parte de ella fueren, & pasaren,
vesperimentaran nuestra ira, demas de habernos de dar y pechar
»las penas contenidas en las referidas cartas de Privilegio y
wconfirmacion espresadas; Y 4 vos el referido Concejo, Justicia,
»regimiento, caballeros, escuderos, oficiales y hombres buenos
nde la enunciada Ciudad de Segovia, su Comun y Tierra, 6 4
»quien vuestra voz 6 causa hubiere, todas las costas, dafios y
vperjuicios y menoscabos que en razon de ello hiciereis y se os
nrecrecieren doblados. Y mandamos 4 todas las Justicias y
noficiales de nuestra casa, corte y Chancillerias, y de todas las
nCiudades, villas y lugares de nuestros reinos, dominios y
»sefiorios, que ahora son y lo fueren en adelante, 4 cada uno
»en su jurisdiccion donde esto acaeciere que no se lo consientan,
»sino que antes bien os lo defiendan y amparen en esta dicha
»nuestra merced y confirmacion que nos asi os hacemos en la
»forma que dicha es, y que ejecuten en los bienes de aquel 6
»de aquellos que contra lo referido fueren 6 pasaran para la
vexaccion de la dicha pena, guardandola para hacer de ella lo
»que la Nuestra merced fuere, pagandoos tambien d vos el

ndicho Concejo, Justicia, regimiento, cavalleros, escuderos
14
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woficiales y hombres buenos de la referida Ciudad de Segovia,
»su Comun y Tierra todas las dichas costas, dafios, perjuicios y
ymenoscabos que por razon de lo referido tuvieren y se og
precrecieren doblados como dicho es. Y ademas mandamas 4
ncualesquier por quien se dejare de hacerlo y cumplirlo asi, ¥y
nque esta nuestra carta de Privilegio y confirmacion 6 su traslado,
nautorizado en manera que haga fé, les fueremostrado que log
vemplace para que parezcan ante Nos en la nuestra Corte y
»donde quier que nos hallemos ¢l dia del emplazamiento hasta
»quince dias primeros siguientes cada uno 4 decir porque razon
»no cumple nuestro mandado, bajo de la cual dicha pena
ymandamos 4 cualquier Escribano publico que para esto fuere
vllamado que dé al que se la mostrare testimonio signado con
»su signo para que nOS sepamos como se cumple nuestro
»mandado. Y de esto os mandamos dar y dimos esta nuestra
»carta de Privilegio y confirmacion, escrita en pergamino y
vselladas con nuestro sello de plomo pendiente en hilos de seda
»de colores, librada de nuestros concertadores y Escribanos
»Mayores de los Privilegios y confirmaciones y de otros oficiales
nde Nuestra Real Casa. Dada en Madrid 4 veinticinco dias del
wmes de Octubre ano del nacimiento de nuestrc Salvador
»Jesucristo de mil setecientos cincuenta y tres, que es ¢l octavo
»de Nuestro Reinado.—Yo D. Ignacio de Beruete Cavallero de
»la Orden de Santiago, Secretario del Rey Nuestro Serior y
»Escribano mayor de los Privilegios y Confirmaciones de Su
nMagestad la hice escribir por su mandado.—D. Jos¢ de Rojas
»y Contreras.—D. Juan Antonio Pérez del Otarrio.—Don
»Juan Lopez de Azcutia.—Asentose la carta de Privilegio ¥
»Confirmacion del Rey nuestro Sefior D. Fernando sesto de
»este nombre (que Dios le guarde) antes de esto escrita en sus
vlibros de confirmaciones que tiencn el Gobernader y los de su
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»Consejo de Hacienda y Contaduria mayor de ella. En Madrid
»4 veinticinco de Octubre de mil setecientos cincuenta y tres.
yEl Marques de San Gil.—El Marques de San Andres.—El
»Marques de Portago.—D. Gaspar de Vardales Valle de la
»Cerda.

Fuerade dudaha de quedar, para quien no tenga obscurecido
¢l entendimiento por el error mds claro 6 por la pasién mis
ciega, que los privilegios concedidos 4 Segovia, en épocas en que
la autoridad real se hallaba influida por magnates poderosos y
pueblos armados en hueste, fueron debidamente ratificados por
uno de los Monarcas de la dinastia reinante, cuando organizada
la nacién bajo otras leyes v bajo otros usos y otras costumbres,
el poderio regio y absoluto, en nada se doblegaba, como en la
Edad Media, 4 exigencias populares.

No importa, para la validez de esta Gltima confirmacién, que
el consejo de la Cdmara opinase que los privilegios de Segovia
adolecian del defecto de no haber sido confirmados por los tres
Reyes anteriores 4 D. Fernando VI. Aparte de que para suplir
el requisito exigido por este Rey present6é Segovia, seglin se ha
expresado, apeos, deslindes y otros infinitos documentos que
justifican el continuo disfrute de su patrimonio, la dispensa de
aquella formalidad hecha por el mismo soberano que la habia
establecido, limpia el acto de la confirmaciéon de cualquier
sombra que pudiera tener, y le reviste de eficacia y validez
indisputables. ;:Qué importaba, por otra parte, el no haberse
pedido 4 Felipe IV, ni 4 CarlosII, ni 4 Felipe V que confirmasen
aquellos privilegios, cuando ya venia en desuso semejante
costumbre, cuya falta de ningtiin modo implicaba vicio alguno
de nulidad, para los que venian sumando tan larga posesion?

Y si al menos alguno de esos Monarcas hubiese negado sus
derechos 4 Segovia y su Tierra, aun podria notarse la falta de
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aquella formalidad; pero sobre no haberse negado, ni siquiera
puesto en duda, por ningin Soberano, el hecho real de sy
posesion por muchos siglos, hecho que como es sabido engendra
y produce uno de los titulos mds principales de las adquisiciones
humanas, se halla implicita y explicitimente comprendido en
el mds solemne y expresivo reconocimiento, por los Tribunales
de Justicia, al desestimar las denuncias del Fiscal de baldios, y
por Reyes anteriores y posteriores 4 Fernando VI, quienes al
comprar 4 la Comunidad de Segovia los terrenos que necesitaron
para edificar sitios reales y ensancharlos, vinieron 4 sancionar,
con tales actos, la legitimidad de su dominio, adquirido por el
derecho de conquista, confirmado por multitud de privilegios,
y, al presente, ratificado por mds de ochocientos anos de
posesion.

Entre D. Juan II, que quita 4 Segovia el Real de Manzanares
para regalirsele al marqués de Santillana, y Felipe II, Felipe V
y Carlos IIT que la compran grandes heredamientos, pagando
su importe, hay inmensa diferencia. En aquellos tiempos, ni
el derecho de propiedad estaba tan robustecido, ni los Reyes se
allanaban 4 adquirir por precio lo que podian obtener de propia
voluntad. Y si en el pasado siglo, en que atn era absoluto el
poder real, se reconocian de ese modo los derechos de Segovia
sobre sus bienes, sin dudarse en nada ni para nada de la
legitimidad de sus titulos de dominio, ¢habré medio razonable
de negatle, hoy que ha pasado sobre ellos otro siglo mds de
tenencia material? Sélo por temeridad insigne ¢ por apasionada

malicia, se puede poner en duda lo que es tan claro como la
misma evidencia.
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CAPITULO VI.

Origen de la Comunidad y Tierra.-—-Los Concejos y las
Comunidades.—Ninguna ley escrita los instituye.—Fueros
municipales quereciben.~Lasaldeas y lospueblos seamparan
de las villas y ciudades fortificadas.—Parecer de varios
escritores sobre este asunto.—Distincién entre Concejo ¥y
Comunidad.— Lazo de unlén entre esas Corporaciones.—
Millcias v hermandades concejiles.—Acuerdos de alguna
hermandad general y de las Cortes.—Régimen interior.—
Reclben los segovianos el Fuero de las leyes.—D. Alfonso XI
nombra los primeros Regidoresy Procuradores de la Tierra.
—Concordia ¢ capitulacion entre los estados noble y llano
de la Ciudad y los pueblos comuneros.—Pleito entre Segovia
¥ la Tlerra en el siglo XVI.—Concesiones de la Ciudad y
Tierra a los pobladores de sus términos.—Nombramiento de
los Sindicos generales por los sesmos.—Los Procuradores
de la Tlerra segun el LIBRO VERDE de la Ciudad.

A pesar de haber discurrido con algtin detenimiento, en los
precedentes capitulos, acerca de la Comunidad y Tierra de
Segovia, de sus privilegios, de sus bienes y de otros asuntos con
ella relacionados, nada hemos dicho ain sobre su origen, 6 sea
sobre la época precisa y las causas 6 motivos de la formacién de
€se cuerpo 6 entidad juridica comuin.

No esla vez primera que oimos preguntar, con interesado y
curioso deseo, ¢qué es la Comunidad y Tierra? (Cuindo y por
quién fué formada? ¢A qué se reduce su vida legal? ¢Es atil y

conveniente su constituciéon 4 la Ciudad y 4 los pueblos que la
<omponen?
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Ficil de responder la mayor parte de esas interrogaciones,
no lo es tanto precisar su verdadero origen, la época cierta en
que fué constituida, las personas que la crearon, ni ninguno de
los pormenores que se relacionan con el nacimiento de tan
importante colectividad. Lo mismo la de Segovia que todas
cuantas se conocen en los reinos de Castilla, nacieron al par, 6
poco después que los Concejos, en los tiempos mds remotos de
la Edad Media, sin que su creacion se deba 4 ninglin precepto
legal de los Monarcas ni de las Cortes, que, al encontrar formados
los Concejos y las Comunidades y al comprender la utilidad
que podian prestar para la reconquista, y, mds aun, para la
reorganizacion social yadministrativa, tan convenientes entonces,
las admitieron y se ampararon de ellas como de elemento
valiosisimo en el régimen del Estado. La necesidad engendr6
esos organismos; misterioso su origen como suele serlo todo lo
que es fuente de vida, lo mismo en el orden fisico que en el
moral, las Comunidades y los Concejos, que apenas dan sefiales
de su existencia en los primeros tiempos de la reconquista,
cuando las pocas villas y ciudades que se ganan al enemigo,
lo mismo que las gargantas y los pasos de las montafias, son
otros tantos sitios fuertes donde impera el elemento militar, se
desarrollan, crecen y llegan al mayor apogeo, cuando para
sostener y alimentar esos centros de resistencia, se hace preciso
repoblar y cultivar los campos conquistados; cuando se ve
palpablemente que la guerra es imposible, sin los recursos que
produce la organizacién civil; cuando todo el mundo se persuade
de que la monstruosa division de los territorios que se ganan al
enemigo en realengos, abadengos, solariegos, y behetrias, sin
que ¢l elemento popular, sostén de la patria, tenga la libertad
de accion indispensable para vivir y mantener & todos, dard al
traste muy luego con el naciente reino, si el Municipio romana,
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sel godo., 6 cualquier otro similar de la mds precisa .de l:*:s
instituciones ptiblicas, no surge y se levanta poderoso, en interés
de todas las clases y condiciones sociales.

La necesidad, como arriba decimos, produjo los Concejos,
reducidos en un principio 4 muy estrechos limites, ni mds ni
menos que 4 aquellos tnicos puestos al abrigo de los muros
de las poblaciones fortificadas. A medida que la conquista
proporciona terrazgos y nuevis adquisiciones, se hace preciso
irlos poblando, no solo para impedir que el enemigo los ocupe
& nuevo, sino para desahogar la poblacién aglomerada en las
plazas fuertes, y para que los nuevos habitantes se dediquen al
cultivo y la produccion, de que todos necesitan. Al amparo de
cartas-pueblas concedidas por los Reyes ¢ por los Concejos, 6
por los caudillos militares que se erigen en seffores, se restauran
las aldeas y lugares, y se pueblan de nuevo otros, contribuyendo
eficazmente 4 ello la Iglesia, que funda templos y santuarios
para alentar 4 los fieles, 4 quienes concede también, en
condiciones ventajosas, mucha parte de los terrenos procedentes
de las donaciones debidas 4 la liberal proteccion de los Monarcas.

Ni los Concejos se forman obedeciendo ningiin precepto
legislativo, ni datan de una fecha fija 6 acuerdo general, ni las"
Comunidades, que con ellos se fundan, reconocen otro origen,
ni hasta ahora se ha averiguado cual de esas corporaciones es
mids antigua y precedente. Lo tinico que se sabe es que al mediar
el siglo X existian en Burgos, Castrogeriz, y en otros pueblosde
Gastilla, algunas juntas de vecinos llamadas Concilios, de donde
los Concejos toman nombre; que 4 principios del siglo XI
parecen bastantes de estos Concejos, en el mero hecho de
obtener Fueros tan famosos, como el de Leén, el de Ndgera, el
de Sepilveda ¥ otros varios, en los cuales figuran ya con vida
Propia y legal las municipalidades; y que bajo la proteccién de
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las ciudades y las villas, por lo comun fortificadas, se edifican
aldeas y lugares en el alfoz 6 comarca perteneciente d aquéllas,
4 las que quedan sujetos, hasta que, al correr de los tiempos,
logran independencia y exencién.

A pesar de las prolijas investigaciones de Martinez Maring,
Sempere y Guarinos, el P. Burriel y los demds eruditos, que
en el pasado y en el presente siglo se han ocupado en el estudio
histérico-critico de nuestra legislacién € instituciones publicas,
es tan poco lo que se ha descubierto acerca del asunto que
venimos tratando, que todo ello se puede reducir 4 lo que,
inspirado por el primero de aquellos escritores (1), nos dice el
Sr. D. Pedro J. Pidal en las Adiciones que escribié al Fuero
Viejo de Castilla, edicion de La Publicidad, Madrid, 1847, 4
seguida del Prilogo que para el mismo libro compusieron los
Dres. D. Ignacio Jordin de Asso y D. Miguel de Manuel
Rodriguez.

«La constitucién de Castilla, dice el Sr. Pidal, y aun de
ntoda la Espafa cristiana, era por este tiempo, digimoslo asi,
»federal; una multitud de pequenas repiublicas y monarquias,
»ya hereditarias, ya electivas, con leyes, costumbres y ritos
ndiferentes, 4 cuyo frente estaba un jefe comiin.»

A tal Estado correspondia como es consecuencia logica,
distinto régimen, distinta administracién y gobierno distinto-
«En Castilla, habia en efecto, prosigue el Sr. Pidal, varias
nclases de gobiernos: uno era el de las Comunidades 6 Concejos,
vespecie de repiblicas que se gobernaron bastante tiempo
»por si mismas, que levantaban tropas, imponian peches, ¥
sadministraban justicia 4 sus cindadanos.»

Ademis de los montes, aguas, molinos, pastos, tierras de

(1) Ensayo historico-critico sobre la antigua legislacion y principales
cuerpos legales de los reinos de Leén ¥ de Castilla.—Madrid, MDCCCVILL.
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;;;r y de los aprovechamientos comunes, escribe el‘ sefor
Colmeiro (1), adquirieron los Concejos, lugares y c:tsn]lo.s ?n
qneponian Alcaides 4 su devocidn. «Asi se iormaban,- continua
sel ilustrado Académico, asi se formaban un pequefio estado,
»cuya amistad era solicitada por los bandos y parcialidades que
walteraban la paz publica.» «Hacialosafios1138 y 1139, aparecen
las milicias concejiles de Toledo, Guadalajara, Talavera, Madrid,
Avila, SEGovia y otras ciudades y villas, que sirvieron al
Emperador D. Alonso VII en sus guerras con los moros. Las
de Avila, Secovia y Maqueda, acompafiaron d D. Alonso VIII
cuando determin visitar su reino en 1164 y recobrarlo de poder
de su tio D. Fernando II de Leén. Consta asi mismo, que las
gentes de los Concejos (conmunia civitatum), pelearon en las
Navas de Tolosa, y se citan los pendones de Toledo, Secovia,
Avila y Medina como presentes en aquella jornada (1212).
Concejo 6 Comunidad usan indistintamente esos discretisimos
escritores, creyendo nosotros, que, si en un principio fué
realmente igual, el tiempo y los sucesos establecieron una
diferencia esencialisima. Tal es la de haberse entendido por
Concejo, en aquellos tiempos, la Corporacién encargada de la
administracion civil de un solo pueblo, y por Comunidad
cuando eran mds de una, y 4 veces muchas, las poblaciones de
una comarca que constituian un solo Municipio. La costumbre
establecié esas diferencias: la ley escrita las sanciond después.
Hay una en el celebérrimo Cédigo de las Partidas, en la
cual se han fijado muy poco, 4 nuestro juicio, los escritores,
que daidea exacta del lazo de unién que existia entre los
lugares y las aldeas, con las villas y las ciudades. Es esa ley
la XTI, tie. XIV, part. II, que habla de las sefias, banderas &

—_—

(1) Beyes cristianos desde Alfonso VI, hasta Alfonso XI en Castilla,
Navarra y Portugal, por D. Manuel Colmeiro.—Madrid, 1801,

io
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estandartes que habia dellevar la hueste, y de quién podria
llevarlas. Después de hablar del estandarte, 6 sefia cuadrada siy
farpas, que correspondia al Emperador 6 al Rey, y de las que
llaman cabdales, propias de los caudillos, dispone en orden 4
éstas que «wotrosi las puedan traer concejos de cibdades 6 de villas; &
»por esta razén los pueblos se deben acabdillar por ellos; porque
»non han otro cabdillo, sinon el sefior mayor que se entiende por.
nel Rey 6 el que pusiere por su mano.» Luego si los pueblos se
habian de acaudillar por las ciudades 6 villas, peleando y
muriendo, 6 logrando victoria bajo sus propios estandartes y4
las 6rdenes del Alcalde, merino, 6 sefior puesto por el Rey al
frente de cada ciudad 6 villa cabeza de la hueste, ¢se podrd
extrafiar que los que guerreaban bajo las mismas banderas, como
bermanos y vecinos, estrechasen sus relaciones hasta confundirse
en un cuerpo civil comiin, y, mucho menos,cuando en su mayor
parte los pueblos de donde eran naturales reconocian el mismo
origen, si es que no eran dependientes de la villa & ciudad,
bajo cuyo amparo y dependencia se fundaron?

Y si se fija la consideracién en la manera de adquirir por la
guerra los territorios y las demds cosas ocupadas al enemigo, los
repartimientos que se hacian, v las porciones que correspondian
al Rey, 4 los adalides y caudillos, lo mismo que 4 las huestes
respectivas, sefioriales 6 concejiles, de todo lo cual nos da .
aproximadaidea el tit. XXVI de la citada Partida que trata de h
parte que los omes deben aver, de lo que ganaren en las guerras,
¢dejard de comprenderse que si el mutuo auxilio y defensa
pudo dar vida 4 las Comunidades de los Concejos, el disfrute 6
aprovechamiento comiin de lo asi ganado, es el lazo que las unid,
y la razén 6 motivo de que ain subsistan? La guerra las M
origen; por la guerra adquirieron sus bienes; la ley las recona cié
una vez formadas, lo mismo que 4 los Concejos, de los que son
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emanacion directa, y la paz, 4 tanta costa adquirida y con tanta
sangre comprada, las ha permitido disfrutar de sus soberbias
adquisiciones en interés suyo y con utilidad para el Estado.
Ese y no otro es el origen de las Comunidades de Tierra que

4o existen en Castilla, comunidades, que con sus milicias
armadas, adquirieron gran importancia desde el reinadodel VIII
Alfonso, y llegaron al mayor apogeo en los tiempos de
Fernando III, Alfonso X y después, como lo demuestran las
célebres contiendas entre Madrid y Segovia, dequerepetidamente
hemos hablado, por los términos y pueblas de sus respectivos
1erritorios.

Pujantes los Concejos que eran cabeza de Comunidad,
cual el de Segovia, y aspirando de dia en dia 4 mayor fuerza
y preponderancia, ficil les fué formar liga 6 hermandad como
la establecida por el nuestro con Medina, Cuéllar, Cuenca y
otros pueblos, contra Madrid, Toledo y Guadalajara, sobre los
indicados términos y pueblas, ¢ las también constituidas por
nuestra misma Segovia y otras villas y Ciudades, 4 fines del
siglo XII, con el pretexto de perseguir malhechores. Estas
ligas 6 confederaciones llegaron 4 constituir un verdadero poder
publico, independiente de la autoridad real, con ordenanzas,
alcaldes, juicios y sentencias, hasta que por sus extralimitaciones
hubieron de ser disueltas por el conquistador de Sevilla, y por
su hijo, el sabio Rey autor de las Partidas (1).

Pero si aquellas primeras hermandades desaparecieron por
sus abusos, no sucedi6 lo mismo con las que, desde 1282 hasta
1465, se conocieron con el nombre de Hermandades generales de
Castilla, extraordinariamente elogiadas por Martinez Marina en

e

(1) En mas de nua ocasion se declard la nulidad y se prohibieron las juntas, ligas,
¥ esta clase de Ayuntamientos, aunque interviniesen en ellos Obispos,
Fmandes ¥ las personas mas condecoradns. Ley VIII, tit. I, lib, VII, Rec.
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su Teorta de las Cortes, y que en realidad fueron verdaderas
asambleas representativas. La fuerza y el poder de los Municipios,
con el apoyo de los pueblos comuneros, fueron la base principal
de aquellas reuniones: nada tiene de extrafio, por consiguiente,
que, lo mismo en ellas que en las Cortes, los representantes de
las ciudades y villas que en ellas tenian asiento y voto, se
interesasen, en mds de una ocasién, por los Concejos de comarea,
y pidieran respeto y garantia para los bienes y derechos de las
Comunidades. Justificanlo asi, entre otras varias peticiones de
las hermandades, alguna de aquella muy famosa hecha por los
fijosdalgo ¢ caballeros ¢ homes bonos Procuradores de las
ciudades y villas en Burgos, afio de 1315, con motivo de la
refiida tutoria del Rey D. Alfonso XI, el del Salado y Algeciras,
ast bien que el acuerdo de los tutores acerca de dichas peticiones:
justificanlo, igualmente, otras peticiones y respuestas de las
Cortes habidas en esta misma Ciudad de Segovia en 1386, en
el reinado de D. Juan I, de las cuales se deduce la unién de las
aldeas y lugares comuneros al Concejo mayor, 6 sea al de la
ciudad 6 villa con la que formaban Comunidad.

Los congregados en Burgos, después de proponer cudndo
y como habian de reunirse las hermandades y lo que esos
Ayuntamientos de hermandad «habian de facer para saber como
»pasaban las cosas ¢ los fechos en las comarcas, ¢ que cada uno
»dellos trayese lo que pasare en su comarca,» ordenaba que «los
nalcaldes de aquella hermandad, hicieran pregonar cada uno en
nsus comarcas aquellas resoluciones para que fuesen conocidas.»
Los tutores por su parte se obligaron, entre los muchos
compromisos contraidos, «d guardar & todos los de la tierra 105
»ordenamientos é fueros é almotenazgos... € sierras, é pastos ¢ cartas
é libranzas... é defesas é montes ¢ todos los otros comunes d los que
»lo ban de baber de Sfuero, é de uso é de privillegio.»
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En las Cortes citadas de Segovia, sin duda alguna se
quejaron los Procuradores de que las aldeas y lugares
pertenecientes 4 villas y ciudades de Comunidad, se negaban 4

pagar lo que los correspondia en los repartimientos para reparar
¢ adovar los adarves é barreras ¢ cabas de las poblaciones que

eran cabeza de Comunidad, proponiendo se los obligase 4 ello
siempre que se aprovechasen de los términos y pastos, & lo que es
igual, siempre que formaran parte de la Comunidad, aunque
dependiesen de alglin otro seiorio. El Rey lo resolvié asi; de
donde se sigue que, por disposicién legislativa, los que tenian
términos y propiedades comunes y disfrutaban sus pastos,
estaban obligados 4 contribuir al sostenimiento de aquellas
obras necesarias 4 la defensa de la Ciudad &6 Villa cabeza de
la Comunidad, cual siempre sucedié en todas las de su clase.

No hay, pues, la menor duda acerca del origen de las
Comunidades, nisobre el hecho evidentisimo de existir algunos
acuerdos de las Cortes y de los Reyes referentes 4 ellas. Mas
como quiera que el amplio ¢ ilimitado poder de los Concejos
las habia constituido, su régimen interior no era ni podia ser
otro que los usos y costumbres, que los pueblos asociados
establecieron, y que el Poder Real respetaba en cuanto no se le
pedia apoyo, modificacién ¢ variaciones, por parte de los
legitimos representantes de los mismos pueblos.

Con esta explicacion general de lo que fueron en lo
antiguo esas Corporaciones tan poco conocidas, digamos-algo
relativamente 4 la de nuestra Ciudad y Tierra, que es para
nosotros lo importante (1).

—

(1) No esla Comunidad y Tierra de Segovia la tunica que ha existido y existe en esta
Provineia. Independientemente de ella y asimilindose & ella, en cuanto s posible, por
=1 la prineipal, 1a mas rica ¢ importante, hubo otras Comunidades menores, llamadas
de Villa y Tierra, gque reconocian igual origen é idénticos fines, no s6lo dentro dg]
1os limites que constituyen la actual demarcacion provineial, sino tambicn en losl mis
¢xtensos que formaban la antigus, reducidos, como es sabido, por la division territoria
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Es punto indudable, 4 poco que se estudie la organizacin
municipal de Segovia, que habiendo carecido esta comaaca de
fuero propio, como lo tuvo Septilveda desde Alfonso VI, gy
gobierno fué por usos y buenas costumbres, hasta el afio de
1293 (era1331) en que el Rey Sancho IV, ademis de otras
muchas franquicias y libertades, concedio 4 la Ciudad y 4 Jog
pueblos de la Tierra, el Fuero de las Leyes, mds conocido con el
nombre de E! Fuero Real, que tan respetado fué y tanta
autoridad tuvo entre los Concejos de Castilla. Curioso
sobremanera el instrumento publico en que D. Sancho otorga
aquellas mercedes, y bastante conocido desde que Colmenares
le publicé casi integro, en el capitulo XXIII de su historia, no
podemos omitir sus palabras mds principales, por lo mismo
que nos dan idea del régimen 4 que estuvieron sujetos, por
aquellos tiempos, nuestros paisanos.

«Catando los muchos ¢ buenos servicios que rescibieron
naquellos Reyes onde Nos venimos de los Alcaldes e de los otros
»homes bonos de Estremadura (1).

hecha en 1858, Haclendo, pues, easo omiso de algunas que dejaron de pertenecer 4 la

Provineia, subsisten atn la de Cuéllar, cuyas milicias concejiles asisticron, como lasde

Segovia, al sitio de Jaen y 4 la toma de Sevilla y Algeciras; la de Alllon, que siempre

conservo el recuerdo de que sus hombres de armas pelearon en las Navas de Tolosa; li

de Fuentiduefia, uno de los primitivos sitios reales, donde D. Alonso VIIL, 4 quien

aludimos en las piginas 56 y 57, otorgd su famoso testamento en 8 de Diciembre de

1204, ¥ donde tanto este Rey como D, Alonso el Sabie y otros Monarcas, pasaban algunas
temporadas de distraccion y reposo; la de Septilveda, ¢élebre por su renombrado Fuero,

¥ las no menos conocidas de Coca ¥ de Pedraza, con algunas de menos importancia,

cual las de Fresno y San Benito de Gallegos,

La Comunidad de Cuéllar la forman 35 pueblos, ademss de 1a villa que la da nomhre,
divididos en los sesmos de Ontalvilla, 1a. Mata, Navalmanzano, Valcorba y Montemayors
pertenecientes hoy estos dos 1iltimos 4 la provineia de Valladolid. La de Sepilveda se
compone de los Ochavos de Cantalejo, el llamado de Pedraza, Pedriza, Castillejo ¥
Bercimuel, que, con la villa de Septilveda, suman 66 pueblos. Las demds Ce idades
reunen menor niimers de poblaciones; y 4 pesar de que las leyes de desamortizacion han
enagenado una gran parte de sus bienes, atin conservan estas colectividades magnificos
pinares y montes, y crecido eapital en inseripeiones nominativas, que recibieron del
Estado en equivalencia de sus fineas desamortizadas, La historia particular de estas
Comunidades, seria un monumento de gloria para la provineia entera.

(1) Sabido es que Segovia era cabeza de ln Extremadura de Castilla, que llegabs
hasta los extremos del Duero; Extrema Dorii.
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«F otrosi parando mientes 4 los grandes servicios que nos
sdellos tomamos al tiempo que eramos Infante é despues que
»Reynamos acd: sefialadamiente en la de Monteagudo: Otrosi
pcuando Aben-Yucet e Aben Yafez su hijo cercaron 4 Xerez
ypor dos vegadas: ¢ nos fuimos hi por nuestro cuerpo, ¢é la
pdescercamos. E otrosi, catando el servicio que nos ficieron en la
ncerca de Tarifa, que nos combatimos ¢ tomamos por fuerza de
parmas. Et quan bien se tuvieron con nusco, ¢ guardaron el
pnuestro servicio contra los movimientos malos, ¢ falsos quel
pInfante Don Ioan usé contra nos; é otros muchos bonos
yservicios que nos ficieron y cada que menester los oviemos
e R T RN Rk T Rt T LS

...«E porque los homes del Concejo de Segovm. ¢ de sus
»pueblos (1), nos pidieron merced que les diesemos el fuero de
»las leyes, que avien (2), con Alcaldes ¢ justicias de hi de la
yvilla, por les facer bien ¢ merced otorgamosgelo et defendemos
»firmemiente etc., etc. Dada en Valladolid 4 22 dias de Mayo
pera 1331,» afno 1293.

A pesar de que los de nuestro pueblo se rigen, desde esa
¢poca, por un Codigo regular y uniforme, no tardan en suscitarse
contiendas y disturbios, en la minoria de Alfonso XI, sobre la
Acaidia del Alcdzar, por la eleccién de Regidores, que cada afio
se hacia por todo el pueblo, no siempre con el orden debido,
¥, sobre todo, por las ambiciosas aspiraciones de los nobles y
de otros hombres de guerra, 4 manejar los bienes y fondos
comunes, en que Unicamente intervenia el Concejo, compuesto
del Alcalde real, del Alguacil mayor y delos Regidores nombrados

(1) Los pusblos del Coneejo de Segovia, esto es, 1a Comunidad y Tierra,
(2) S5i te habian ya, al pedirle ahora de oficio al Rey, es prueba de que solo le
tenfan por uso; no por derecho.
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por sufragio publico, entre los que figuraban 1res por parte de
los pueblos comuneros, ¥ los restantes por la Ciudad, X
Las discordias por la eleccion de Concejales cesaron por
completo, luego que ¢l Rey despaché provision en Burgos 4 5 de
Mayo de 1345 nombrando seis Regidores por cada uno de Jog
dos linajes, el de Dia Sanz y el de Ferndn Garcia de la Torre,
dos por los hombres buenos pecheros, ( los “Procuradores del Comain)
y tres por los pueblos que componian la Comunidad, y que en
el primer nombramiento fueron Bartolomé Sanchez, por Robledo
de Chavela, ACiguel Perez, por Maello, y Miguel Domingo por
Pedrazuela (hoy despoblado), cargos en que vinieron 4 suceder
mis tarde los dos representantes de los sesmos, conocidos con
el nombre de Sindicos generales de la Tierra. Tan notable fué el
nombramiento de Regidores segovianos por el Rey D. Alfonso,
que di6 origen 4 los Regidores perpetuos, y ha motivado las
censuras mds acerbas por parte de algunos estadistas que le

consideran como el golpe mds contundente que pudo haber
sufrido la independencia municipal (1).

Los alborotos entre la nobleza y el pueblo por el uso
de los bienes comunes, se arreglaron por medio de una
concordia 6 capitulacién, otorgada en el Domingo 5 de
Octubre de 1371 ante tres Escribanos publicos que la
autorizaron, Juan Rodriguez el viejo, Juan Rodriguez el mozo,
y Juan Sdnchez, tres nada menos, sin duda alguna con el fin de
que quedase mds legalizada. Para esa concordia & pacto de
capitulacién habfan nombrado los nobles cuatro diputados 6
representantes y otros cuatro los pueblos: de mutuo acuerdo
y conformidad convinieron como puntos principales:

(1) Eltexto deColmenares ¥ aun los nombres de 1os primeros Regidores elegidos por

el Rey, leeémn reproducido varios juriscongultos ¥ escritores. En el tomo 5.° dela
topedia espaiiola de Derecho y Administracion, por el Sr, Arrazols, 88

inserta también 4 1g pég, 172,

R A .
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«Que los bienes y propios comunes, se gastasen en provecho
»comun.» e :

«Que de los montes y dechesas comunes, se aprovechasen
vlos tres estados de Ciudad y Tierra (1), en proporcion
pdeterminadan.

»Que respecto 4 los gastos anuales que fuesen propiamente
ycomunes, se hicieran derramas 6 repartimientos entre los
yyecinos de ambas comunidades, bajo la base de que los
vpueblos contribuyesen con seis partes y media de cada nueve,
»y con las dos y media restantes los dela Ciudad» (2).

_Asi se giraron, conforme 4 estos acuerdos, los considerables
repartimientos hechos en tiempo de los Reyes Catélicos para
el Acueducto, puentes y fuentes y algunos mds, hasta que para
evitar lo excesivo y duro de estas exacciones, hicieron nuevo
arreglo, por virtud del cual la parte mds florida de la propiedad
comunal, la que era susceptible de cortas y carboneo, se destiné
para los gastos comunes, quedando el resto en beneficio de la

Tierra y de la Ciudad (3).

(1) Nobles y pecheros de la Ciudad, y los veeinos de los pueblos.

(2) La Coneordie de 1371 fué aprobada por el Rey D. Enrique IT, en Burgos & & de
Septiembre de 1373. Ademds de los eapitulos arriba referidos, se confirmaron por ella
las Ordenanzas porque se régia la Ciudad y Tierra, D, Enrique III, por privilegio
expedido en Valladolid 4 21 de Diciembre de 1406, las aprobo de nuevo, y confirmoé todos
los privilegios de la Comunidad. Con tales confirmaciones la Coneordia fué una gran
resolucion, y como dice la Defensa historica de los derechos de la Tierra de Segovia
por las apuntaciones que sacoé de. suw archive D. Bartolomé Pastor Renedo,
concordadas y publicadas por su hijo D. Esteban Pastor (S3egovia, Imprenta de
D. José Espinosa.—1813,—33 pdgs. en 8.9) sesta conveneion puso freno 4 los muchos
sdesordenes que la continuacién de las guerras habia radieado en los hombres,
smoderando los excesos de la justicia, corrompidos por el poder.»

(3) En 9 de Junio de 1564 se otorgd, ante Andrés Rodrignez, Escribano publico y del
Ayuntamiento, otrn Coneordie entre la Cludad y la Tierra, sobre propios, comunes, ¥
los gastos que estos debian sufragar, acerca de los cuales habian traido empenado y
debatido pleito. Para llegar 4 ese acuerdo, nombraron ambas Corporaciones apoderados
especiales, ampliamente facultados, bajo la presidencia del Corregidor. Una ves
tonvenidos, el Ayuntamiento y la Tierra aprobaron lo hecho por los apoderados. El
Consejo de Castilla lo confirmé también, por ser util 4 las partes, mandando que los
capitulos aprobados sirviesen de leyes municipales, en cuanto i los propios, comunes y
us gastos, Esto no obstante, y acerca de si algunes partidas eran de eargo de la Tierra o

16
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Sobre si algunos gastos 6 partidas de las cuentas eran
propios y exclusivos de ¢ésta 6 comunes, se suscitaron en ¢
siglo XVI nuevas cuestiones, que dieron lugar 4 largo y refiido
litigio, terminado, después de los trimites de vista y revista, en
la Chancillerfa de Valladolid, por ejecutoria de 12 de Septiembre
de 1579, en la que fué condenada nuestra Ciudad 4 elimingy
de dichas cuentas 74.453 reales y 31 maravedis, cuyo pago era
cargo de ella y no de la Tierra. Citamos esa ejecutoria, no
tanto por lo que resuelve, como por ser el pleito que la motiva
el primero en que los Tribunales de Justicia reconocen la
existencia legal de ese cuerpo juridico, que se llama Comunidad
y Tierra, al apreciar sus acuerdos y definir sus mutuos derechos
y obligaciones. 3

Fuera de éstas y algunas otras diferencias por el estilo (1),
Segovia y sus pueblos no tuvieron grandes dificultades en
aquellos tiempos, ni tampoco hasta el final del pasado siglo
y los primeros afios del presente, en que se empefiaron en
nuevo y mds reiido litigio, de que daremos cuenta en otro
capitulo. |

De interés para el presente es el referir la proteccion yel

s6l0 de la Ciudad, se movié nuevo pleito, terminado por sentencias de vista y revista en
la Chancillerfa de Valladolid, sentencias que arriba se mencionan, :
(1) Aunque, con el apasionamiento que producen y el rencor que dejan los litigios,
se ha llegado 4 eseribir mis de una vez que la Ciudad y sus Jueees han ejercido
y violencia sobre los Simdicos generales de la Tierra, 4 fin de Intimidarles
imponerles su voluntad con perjuicio de los pueblos, en ningiin documento auténtico
hemos visto justificada semejanto asercién, que jusgamos destituida de fundamen
No es esto decir que no haya habido diferencias v cuestiones desagradables e
Regidores y sesmeros; pero esto nunea fué porque la Cindad quisiera perjudicar i
Tierra, ni Ia Tierra d la Ciudad: su causa tinien consistia en personalidades hijss del
cardeter intolerante y poco armonizador de varios de ellos, la excepeién por fortuns,
habiéndose llegado en alguna ocasién antigun & proceder criminalmente contea Ios
Sindicos generales. Nosotros hemos presenciado debates ruidosisimos e
épocas, por asuntos que no merecian la pena, y 4 cuyo extremo se llegaba por ln-lﬁﬁ_@,@;
intransigente de los que discutian. La harmonia y la buena inteligencia fué :
regla de conducta y deseo de ambas Corporaciones: las contiendas y disensiones, cuanco -
las hubo, mds obedecieron 4 defecto de caricter ¢ inhabilidad de unos B OFOS
funcionarios, que 4 proposito deliberado de la Ciudad ni de la Tierra. =
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amparo que la Comunidad concedid siempre 4 los pueblos
enclavados dentro de los limites del aprovechamiento comun,
bien proporciondndoles benigna terrenos para sus labores &
para hacer dehesas necesarias d los ganados destinados 4 estas
labores; bien procurando y favoreciendo la construccién de
nuevos pueblos, principalmente allende las sierras; 6 bien
facilitando 4 los vecinos de estos pueblos, mediante los mds
exiguos precios, la corta de lefias y el carboneo de los montes
comunes, 4 fin de que surtiesen 4 la Corte, con gran provecho
y utilidad suyas (1).

Consta todo esto, de un modo claro y terminante, en la
representacion dirigida al Rey por la Ciudad y Tierra en 1739,
en las instrucciones del Sindico general en 1786, y en numerosos
documentos publicos existentes en su archivo.

La representacién de 1739 justifica que la Ciudad y los
pueblos de su Tierra, especialmente los de los puertos de
Castilla la Vieja, tenian términos tan limitados y estrechos,
que, todos 6 los mds que estin en las cercanias de la sierra,
llamados del Col de ella, como los que estin dentro de la
misma sierra, se vieron precisados 4 obtener Real privilegio,

(1) En el afio de 1560 el Ayuntamiento de Segovia tomo el acnerdo d_e que los vecinos
de la Tierra no pudiesen comprar madera en los mercados, sin licencia del mismo
Ayuntamiento, euyo acuerdo dejé sin efecto D, Felipe II por Cédula fechada en Toledo
43 de Diciembre de 1560. De tan insignificante acuerdo, que estaba muy en harmonia
con 105 nsos y costumbres de aquellos tiempos, se ha deducido con marcada ligereza,
por el Bindico D. Bartolomé Pastor Renedo y por su hijo D. Esteban Pastor, Diputado
& Cortes por ests provinein en las Constituyentes de 1855 y 56 «que siempre la
"Cludad pretendié tener en concepto de esclavos & sus cultivadores y moradores
repartidos por sus campifias y aldeas, queriéndoleés privar de aquellos derechos
reomunes 4 toda poblacién,s Nada menos clerto. Lag Ordenanzas acordadas por la
Cludad yJa Tierra, las del Pinar de Valsain, y todos los actos y resolucioncs de la
Comunidad, se inspiraron siempre en el beneficio y utilidad de los habitantes de Segovia
¥ de los pueblos; y si en la ocasién que se cita se exigié 4 los moradores de las aldeas
licencin del Ayuntamiento para comprar maderas en los mercados, no fué por coartarles
5 libertad ni privarles de su derecho, sino lisa y llanamente para que, no comprando
Lo qiee de otros pinares fba @& los mercados, tuvieran neeesidad de proveerse de la

de Valsain, en beneflcio de todos. Esta es la verdad lisa y llava: lo demds son
“pasionanientos que conducen al error mds completo,
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con acuerdo de la Comunidad, para romper y hacer cercados -

en los alijares, bajo condicion de dejarlos abiertos, para pasto
comtn, alzado el fruto. Las instrucciones del Sindico general
D. Antonio Martin Ballestero, indican bien claro que la puebly
de los términos comunales se hizo bajo la proteccion de la
Universidad de la Tierra, con la cual se establecieron, en las
villas, lugares y territorios adquiridos por la conquista, los
colonos y pobladores al efecto remitidos «& quienes se designaron
npara su subsistencia, s6lo en calidad de privativos, ciertos limitados
vegidos, eras y abrevaderos, reservando el resto dc aquellas
»jurisdicciones para universal y promiscuo aprovechamiento
wde los vecinos de Ciudad y Tierran (1). Las dos tltimas
poblaciones levantadas en sus alijares en el siglo XV fueron
Otero de Herreros, de esta parte de la sierra en 1480 (2), y
Navalcarnero, de puertos allende, en 1499 (3): 4 uno y otro les
sefial6 terrenos propios y privativos, como egidos del pueblo,
independientes del aprovechamiento comun de la Ciudad y
Tierra.

Tales eran el objeto y fines de la Comunidad, y su
administracién en aquellos siglos (4).

(1) Eu el afio de 1302 el Ayuntamiento de Segovia y la Tierra, hicieron Ordenanzas
para la repoblacién de sus alijares, comprendidos desde la parte meridional de 1&
cordillera carpetana, hasta los campos del Jarama, del Tajuiia y del Alberche, en
cuyas Ordenanzas resultan mucho més favoreeidos los habitantes de aguellos poblados,
que los de 1a parte Norte de la sierra, inclusos los de la Ciudad,

(2) Lafundacién de Otero de Herreros se hizo en 1480, segiin expresamos en la nota
de la pig. 8 de este libro, con referencia al Marqués de Mondéjar,

(8) Aunqueen el Archivo de la Ciudad hay varios documentos relativos i 1a fundacion

de Navalcarnero en 1499, preferimos remitir al lector 4 lo que réspecto & ella eseribé

D, Diego de Colmenares en el cap. XXXV, pir. XV de la Historia de Segoviea.
(#) Omitimos de propésito todo lo relativo al alzamiento de las Comunidades d€

Castilla en el reinado del Empersdor Carlos I de Espafia, asi bien que cuanto ataie

4 aquel patridtico movimiento popular, no sélo porque nuestro historiador Colmenares

lo refiere con minuciosidad suma, sino también porque agquells explosion del sentimiento

piiblico, en contra de los abusos comelidos por gobernantes extranjeros, por misqué

Nevase ¢l nombre de ln Comunidad, renl y verdaderamente no fué el cuerpo colective

objeto de nuestro trabajo, quien la promovio ni llevé su direccion y desarrollo: Bl
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Y una vez que conocemos como se nombraron los primeros
Regidores de los linajes, cuyos cargos quedaron bien pronto
Perpetuados, conveniente serd decir el modo con que fueron
clegidos los representantes 6 sesmeros, que, en unién con el
Municipio de Segovia, disponian el uso y aprovechamiento de
los bienes comunales.

Después que D. Alfonso XI, al nombrar los primeros
Concejales de la Ciudad, eligié para que formasen parte del
Mx;nicipio segoviano tres representantes de la Tierra, no
volvieron & nombrar los Reyes ningin otro sesmero: estos se
siguieron eligiendo directamente por los pueblos, y no ya tres
como en tiempo de D. Alfonso, sino sélo dos, acaso porque
la Ciudad resistiese mayor nimero, por no ser creible que la
Tierra, de propia voluntad, limitara 6 redujera su representacion
en el Concejo segoviano.

Los pueblos, por medio de sus Procuradores, uno por cada
sesmo, se reunian una vez al afio nada mds, en el Convento de
San Francisco, hasta que en el siglo pasado construyeron su
propia casa en el barrio de San Milldn ¢ hicieron mds frecuentes
sus Juntas: en aquellas reuniones se elegian los dos Sindicos
generales de la Tierra que habian de asistir al Ayuntamiento de
Segovia, después que los salientes daban cuenta de su gestion,
cual asi consta en multitud de documentos del archivo. En
obsequio 4 la brevedad omitimos relacionarlos, si bien copiaremos
el capitulo que 4 ellos se refiere en El Libro Verde de Segovia,

sentimiento piblico, como hemos dicho, fué su ingpirador, su alma y guia ¢n la
patridtica empresa, 4 las 6rdenes del noble caballero Juan Bravo, mds resuelto y animoso
que afortunado, sin que haya medio de tratar por incidencia de aquellas sangrientas
Jornadas, mucho menos cuando el ente juridico que nos ocupn, no fué quien las
Promovid, sino tnica y exclusivamente el elemento popular, como hemos dicho. En
1a historia general de Segovin cabe muy, bien y es de necesidad impreseindible todo
510, Nuestro EStupio HIsTORICO-LEGAL obedece & otro fin, ¥ de aqui gue pasemos por
#ito aquellos acontecimientos memorables.
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curiosisimo cuaderno que comprende las Costumbres de esta
Ciudad y sus Preheminencias y Iuridiction, por el Licenciadg
D. Francisco Arias de Verastegui, Regidor de ella, dirigido 4
la misma Ciudad de Segovia, afio 1611 (1). Dice asi: ;

«PROCURADORES DE LA TIERRA.

nLos procuradores de la tierra los nombran los pueblos, la
wvispera de la Santisima Trinidad, que se juntan en San
»Francisco y nombran cada afio dos, ¢l uno de la otra parte
»del puerto, y el otro de los lugares de esta otra parte; asisten
nal Ayuntamiento 4 pedir 4 la Ciudad lo que conviene 4 las
ncosas y hacienda de la tierra, y acuden 4 las visitas de carcel,
nd la soltura y buen despacho de los presos, demas de ello

»tienen derecho de contradecir en el Ayuntamiento lo que

nfuese escesivo y en perjuicio de los propios y comunes que
tiene la Ciudad y tierra.

»Estos tales procuradores de la tierra, en todo lo que piden

(1) La Sociedad Feondmica Segoviana de Amigos del Pais, entre otros muchos
de sus buenos senerdos, tuvo el de publicar, en 1580, por medio de su Revista, el Libro
Verde de Segovia, sacando del olvido tan interesante cuaderno de usos y costumbres
municipales. Al eomenzar la publicacién, en el nim, 5.9 de dicho afio, le acompait de
un guelto 6 advertencia coneebida en los signientes términos:

+En este niimero empezamos también & publicar en forma de folletin, por si 108
sgefiores socios desean coleccionarle por separado, un ecurioso libro, que por su
»antigiiedad y curiosos datos que contiene, creemos debe darse & conocer, con mucha
smis razén cuanto juzgamos no se ha impreso hasta hoy, pues de él s6lo hemos visto
»dos ejemplares manuseritos, uno que existe en el archivo del I, Aynntamiento de esta
»Capital y otro que posee D. Marcelo Lainez. Si al publicarle resultasen escritos de

rantemano mds ejemplares & estar impreso con prioridad, rectifiearemos con gustd
snoestro error,

»Con objeto de darle 4 conocer tal cual es, hacemos su insercion literal & integris

=con la ortografia que tiene propia de 1a época en que se escribié. En él, como verdn.

»los sefiores socios, se dan 4 conocer usos y costumbres muy titiles y curiosos pard la
shistoria da esta Capital. J

»En las actas del Ayuntamiento se le denomina Libre Ferde, y asi tiene el titulo,
sporque con tal titulo se conocen los libros 6 cuadernos en que se eseriben algunas
snoticlas particulares y curiosas de algunos paises y personas, v en especial dé 1os linnjes,
sydele que tlenen de bueno y de malo,»

Comprende el Libro Verde, 91 pigs. en 8.9 menor, —Segovia, 1580, —Lmp. dela Ve
de Alba, 4 cargo de Santiuste.

1
!
|
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| Vesbitae,
yen favor de ella 4 la Ciudad, son muy atendidos, porque se
yaprecia mucho como tan noble cabeza defiende y ampara las
scosas de sus subditos, y toma muy de veras su defensa, y 4
scosta de sus propios y hacienda la defiende y tiene segura bajo
psu proteccion y amparo.

yTienen los procuradores de la tierra su asiento 4 la mano
sizquierda, inmediatos al regidor mas moderno.

»Cuando se otorga poder 6 ratifica negocios tocantes 4 la
»Ciudad y tierra, los otorgan tambien los procuradores de ella;
»los procuradores asi del comun como de la tierra cuando han
nde empezar 4 hablar en la Ciudad, se ponen en pie y se
ndescubren.»

Conocido ya el origen de la Comunidad, y la unién
de los pueblos 4 Segovia, por medio de los Procuradores
generales, para entender en lo referente 4 la hacienda comunal,
deslindaremos un poco mds lo que 4 cada una de las dos

partes interesadas correspondia; pero esto serd materia de otro
capitulo.




120 LA COMUNIDAD Y TIRRRA

CAPITULO VII.

Administracion de los bienes comunales en los siglos XVI
y XVIl.—Regidores, Comisarios, guardas y su Capitan.—
Aprovechamiento de pinos y lefias en Valsain.—Limosnas
que se daban,—Disensiones entre el Ayuntamiento y la
Tierra, a fines del pasado slglo.—Pleito ruidoso entre ambas
COrporéclones.—Someten sus diferencias a un arbitraje.—
Sentencia dictada de confermidad por los cuatro Letrados
arbitradores.—Cuestiones resueltas.—El Consejo de Castilla
la confirma.—Es aceptado por la Tierra.—El Ayuntamiento
de Segovia la admite en lo principal, y recurre por lo
referente a4 la dehesa del Rincon y al Campo Azalvaro.—
Termino del litigio.

Ya que hemos citado El Libro Verde, no ha de ser intitil, al
fin que nos hemos propuesto de dar 4 conocer lo que fuéy lo
que es la Comunidad y Tierra, el hacer una ligera exposicién
de como se administraban sus bienes, segtin ese libro, en el
siglo XVI y en el XVII, hasta que la representacion de los
pueblos fué adquiriendo en el XVIII mayor importancia ¥
autoridad,

Referido ya que el Concejo de Segovia, del que formaban
parte tres individuos en nombre de los pueblos de la Tiersa,
luego fueron dos, era el que regia v gobernaba los asuntos
CDfnunales, lo- mismo que los propios, no. ha de extrafiar, 4
q}nfm levere El Libro Verde, que sélo atribuya 4 la Ciudad el
regimen y direccion de esos asuntos. De la Ciudad formaban
parte los Regidores, Procuradores ¢ Sindicos generales de los
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pueblos, con lo cual la Tierra, aunque de un modo incompleto,
venia 4 intervenir y tenia representacion en el Concejo de la
Ciudad, y en todo cuanto ésta resolviese y acordase en orden 4
los bienes comunes. Mds claro; los actos de la Ciudad en estos
asuntos, se acordaban y se ejecutaban en interés de las dos
Corporaciones, por mds que solo figurase la Ciudad, por ser
cabeza de ambas (1).

Hecha esta aclaracién, veamos cémo se entendia y se
apreciaba entonces el patrimonio comunal.

«Ademas de la hacienda que la Ciudad tiene suya, que
wllaman propios particulares, dice el Cap. X de El Libro Verde,
»tiene otros comunes con la tierra, de que solo la Cindad es
»Administrador libre y gasta 4 su buen albedrio y disposicién y
whace cargo de ellos 4 su mayordomo y da libramientos para
nnegocios, tocantes comunmente 4 la Ciudad y tierra, como son
sreparos de cdrcel, de las calles y puentes, plazas, limosnas de
vhospitales y otras cosas, de cuyo aprovechamiento es participe
»la tierra, y ast sus propios y particulares los gasta la Ciudad
»en negocios de solo suyos, y hasta para cosas de mayor calidad,
»como edificios publicos y cafios, y si no son bastantes, es
»menester que al repartimiento se haga escritura de concordia
ventre la Ciudad y tierra.»

«Los antiguos decian, y bien, que los propios y rentas de
—_——

(1) El folleto que en 1813 publicé D. Esteban Pastor con el titulo de Defensa
histérica de los Derechos de la Tierra de Segovia, de que ya antes de shora hemos
hablado, se dirige todo &1 4 demostrar un hecho, por nadie puesto en duda, 4 saber;
Aue el Ayuntamiento de Segovia y 1a Tierra formaron siempre un solo cuerpo juridico,
CByos bienes eran comunes. Apasionado el Sr. Pastor, lo mismo que su padre, por el
Pleito que entre ambas Corporaciones surgio & fines del pasado siglo, de cuyos
Pormenores daremos menuda cuenta en este capitulo, eseribié el citado folleto, con el
2 de que en 1as cuentas que se hiciesen, entre la Cindad y la Tierra, no se incluyeran
r‘x gaslos mds gue los debidos. Los antecedentes que reune son verdaderamente

teresantes, y sin el apasionado juicio que inspira las breves consideraciones, en sus
Paginas contenidas, serfa de mis valor ¥ aprecio. B

L
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»las cindades debian de gastar lo menos la tercera parte en Iz
»obras publicas de ellas, y de derecho de estos reinos, todos los
»propios de los lugares son para reparo de las obras piblicas.y

Para lainspeccion y cuidado de su largo patrimonio nombrab,
el Concejo, en el dia de San Juan de cada afio, un regidor con ¢l
cardcter de Comisario de los montes, alijares, dehesas y térmings
que la Ciudad tiene, pasado el puerto; otro Comisario para que
nombrase guardas del monte de Pirdn y les firmase los
nombramientos, y otro para todo lo referente 4 los pinares de
Valsain. Este ultimo disfrutaba una gratificacién de 30.000
maravedis y estaba obligado 4 visitar el monte veinte veces al
afio, con los guardas, y 4 hacer denunciaciones.

Independientemente de los guardas encargados de la custodia
de estos pinares y susmatas, y de lade los del Espinar, Peguerinos
y Rascafria, habia veinticuatro guardas 4 las6rdenes de un Capitdn:
el capitulo referente 4 éste se halla concebido en los siguientes
términos:

«Privilegio para un Capitan de guardas.—Nombra la Ciudad
»para los guardas de los montes, alijares y dehesas que tiene
npasado el puerto, que llaman Can mayor, que por ser tanta su
ntierra y jurisdiccion habia menester muchos mas guardas,
wporque llega hasta dos leguas de Madrid y muy cerca de Toledo, €l
»cual es persona de calidad y confianza y anda con vara alta
»por toda la tierra, y es superior 4 los demas guardas, y les da
»la orden que han de tener en su oficio; da cuenta 4 la Ciudad
nde los escesos, talas, cortas y rompimientos y otras cosas queé
»son en su perjuicio, y hace las denunciaciones, y la Ciudad le
»da salario competente.»

Cada uno de los veinticuatro Regidores, inclusos los del
estado llano y los de la Tierra, nombraba uno de los guardas de
los alijares de mds alld de la sierra: los de la parte de acd, eran
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mmdo el (:.'.0n‘cejo. El Capitin estaba obli,ngdo 4
dar aviso al Regidor C?m}saflo‘c,le todo lo tocante 4 los términos,
y desi se guardaba la jl!rlSd_lCCl.OD, 6 la quebrantaban los pueblos
cOmArcanos.

Como la finca mis valiosa y de mds provecho era Valsain, 4
nadie puede extrafar que la Ciudad y la Tierra la cuidasen con
particular esmero. y predileccion. Aunque sélo sea 4 titulo de
curiosidad historica, he aqui el capitulo de EI Libro Verde en
que se habla del famoso pinar:

«Monte de Valsain y su principio y sus datas de lefia.—EI
smonte de Valsain, tan famoso por su grandeza y muchas
ycalidades, es de la Ciudad y linages, y aunque el generoso y
pantiguo principio de su dominio hay pocos que no le sepan
»originariamente, v esta tradicion se ha conservado entre
ynosotros mismos, y no hay ninguno que no concuerde en que
vla Ciudad le posée antes que D. Fernan Garcia de la Torre y
»D. Dia Sanz de Quesada, dos capitanes y cabezas de esta
»Ciudad, insignes por sus hechos y nobleza que fueron en
stiempo del Rey D. Alonso el Sesto y en servicio suyo y de
sesta su patria, ganasen 4 Madrid con los Segovianos, en cuya
nmemoria estuvieron en su puerta de Guadalajara las armas de
»Segovia como despojos de aquella guerra, hasta que pocos
manos hd se quitaron, porque se quemd la puerta y para
rensanchar la calle, y entonces ellos eran duefios dél, y el Rey
sles di6 la tierra que fuesen ganando, en que ellos se dieron
»tan buena mafiana que conquistaron y ganaron 4 los Moros,
»todos los lugares, montes y terminos que la Ciudad tiene
*junto 4 Madrid y Toledo, y otras muchas villas y lugares que
»se han eximido, y el Escorial, Chinchon y Brunete, y otros
»infinitos, que por la proligidad no cuento, y esto con toda su
»hacienda se Jo dejaron 4 la Ciudad y linages, y puede gloriarse
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nde que lo heredé de dos capitanes, que juntos en un tiempo
»no los ha visto mis valerosos el mundo.»

El sistema que se seguia para las cortas y aprovechamientos
en Valsain, era tan 1til al publico en general, como que, aparte
las ventas de pinos, para con su importe atender 4 los gastos
comunes, se concedian por gracia 4 los que construyesen
edificios, 6 para reparo de molinos y batanes, sitos en la ribera
del rio Eresma tnicamente. Con destino 4 construir edificios,
hacia la gracia la Ciudad; pero si habia contradiccién, era
preciso, para concederlos, que concurriesen los Diputados de
los linajes. Para reparos de cada molino, se daba solo dos
pinos, y cinco para cada batdn, sin que en esto entendiese mds
que el Concejo de la Ciudad, el cual podia conceder por si
sélo dos carretadas de latas de 4 treinta y cinco latas, cada vez
que quisiere. En orden d las lefias muertas y limosnas que se
daban de ellas, hay un pdrrafo en EI Libro Verde que es de esta
suerte:

«Lefia muerta y limosnas dellas.—Es tanta la grandeza de
»estos pinares, que hace con la lefia muerta la Ciudad muchas
»limosnas y dd 4 todos los monasterios, con la intervencion de
»los linages, 4 ciento y doscientas cargas de lefia, con sacarse
wtanta cantidad cada dia dellas para el lugar y tierra, y sin esto
nhace gracia y limosna de ciento cincuenta cargas de madera
»que saca de aldealas 4 los arrendadores, puestas 4 coste dellos
wen el mercado, y esto sin intervencion de los linages.»

Siguese de aqui, por logica deduccién, el buen orden y
concierto con que se regia y gobernaba la finca mds principal
de Segovia y de los pueblos, asi como también el acuerdo
¢ inteligencia con que procedian en todo y por todo los
representantes de las partes interesadas en el Concejo 0
Ayuntamiento, en que todos intervenian del modo que hemos
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dado 4 conocer; y para que esta buena inteligencia fuese mejor,
se reunian los pueblos tres 6 cuatro veces al afio, en una sala del
Convento de San Francisco, por medio de sus representantes 6
sesmeros, con los Regidores nombrados al efecto, para enterarse
y conocer en los asuntos de la Tierra.

Dificil es, sin embargo, y siempre lo fué, el impedir que los
intereses mutuos 6 los derechos comunes chocaran mids tarde 6
mds pronto, dando lugar 4 cuestiones y pleitos en que todos
creen tener razén, y cada uno aspira 4 llevar la mejor parte.
Mientras los Concejos se regian por el uso y la costumbre, tan
admirablemente descritos por el Licenciado Arias de Verastegui
en el cap. I de su apreciabilisimo Libro Verde, y, sobre todo,
mientras la perpetuidad en los cargos concejiles y la accion del
poder publico no fueron alterando la indole propia de los
Municipios, la buena inteligencia entre la Ciudad y la Tierra
s6lo padecié ligeros eclipses, ¢ intermitencias pasajeras. No fué
asi, desde que la venta de terrenos 4 D. Felipe V para ensanche
del Real Sitio de San Ildefonso, las denuncias ante el Juzgado
de baldios, y el expediente sobre confirmacién de privilegios,
dieron lugar 4 una serie de negociaciones, acuerdos, incidentes
y desavenencias nada gratas, que hacian decir 4 los vecinos de
los pueblos, nosin cierta exageracién seguramente, «gue la Ciudad
nsiempre se propuso irse aplicando poco d poco los haberes y derechos
»de la Tierran (1). :

La fundacién del Real Sitio de San Ildefonso, conveniente
yitil d la Ciudad, 4 la Tierra y 4 toda la provincia por los
centenares de millones que aqui se invirtieron en obras, jornales,
ariesanos, materiales, talleres de artistas, alimentacién de
fumerosos viajeros, de empleados publicos y de todo el séquito

e

(1) El folleto del Sr. Pastor, salo obedece 4 tan equivocada creencia,
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que llevaba la Corte de los antiguos Monarcas, produjoun cambig
radical en la vida de Segovia. En la Ciudad, mds que en los
pueblos, se comprendia y se apreciaba la utilidad general de
toda aquella multitud de consumidores; y, tanto por esto, como
por el respeto que entonces infundia y la consideracién que se
guardaba al mejor servicio de los Reyes, la aficién de estos 4 los
placeres de la caza, y sus expediciones venatorias por los pueblos
comarcanos 4 la sierra, que se acotaron al efecto y se vedaron
de nuevo para que los Monarcas pudieran entretener sus ocios
en tan honesto recreo, ocasionaban gastos considerables,
anualmente repetidos, en la recomposicién de los caminos m4s
frecuentados por las regias personas en sus continuas excursiones,

Esta clase de obras no era de cuenta y cargo de la Ciudad
solamente. La Tierra estaba obligada 4 contribuir 4 ellas; pero
so pretexto de abusos de la Ciudad, se resistia 4 hacer
repartimientos para satisfacer su importe, igualmente que el
correspondiente 4 los gastos de extincién de langosta, que en
el pasado siglo castigb bastante 4 la provincia, hasta que
ascendiendo uno y otro, desde el afio de 1760 al de 1788, 4 la
enorme suma de 435.729 reales y un maravedi, segin las cuentas
respectivas, se vié precisado el Ayuntamiento de Segovia, en 1789,
4 recurrir 4 los Tribunales contra la Tierra, por medio de la
oportuna demanda en que la pedia el reintegro de la mitad de
dicha suma,

La demanda se interpuso en el Corregimiento, ejercido 4 la
sazon por D. José Santonja, Corregidor, Capitin 4 guerra de
esta Ciudad y su Tierra, y por ante el Escribano D. José Cabeza
Escalada. Contradijéronla los Procuradores generales, alegando
multitud de agravios contra la Ciudad, negdndose al pago de
aquella suma, y promoviendo otros varios incidentes, que fueron
desestimados por el Tribunal. La reconvencién por parte de la
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Tierra, los perjuicios de que se quejaba, el deslinde que muy

oportunanente pidio, de la parte y porciéon que perteneciese 4
Segovia ¥ 4 los pueblos en las fincas y aprovechamientos
comunales, y otras varias cuestiones de gran interés ¢
importancia, igualmente suscitadas, complicaron el pleito en
términos tales, que hacia muy dificil una solucién satisfactoria
para ninguna de las partes.

En este estado el asunto, y cuando ya iban corridos diez
afios de litigar, la discrecién, la prudencia y el buen deseo que
animaba 4 ambas Corporaciones contendientes, las sugirié el
sencillo y expedito medio de someter el asunto al fallo de
4rbitros, arbitradores y amigables componedores, previo el
compromiso contraido en debida forma de estar y pasar por lo
que estos jueces de compromiso resolviesen.

Fueron drbitros, D. Manuel Tejedor, D. Rafael Garrido,
D. José Rivero Medrano y D. Manuel Antonio Lecuna,
Abogados por los Reales Consejos, con ejercicio en esta Ciudad,
quienes resolvieron en primer término, oir de palabra y por
escrito 4 los litigantes, 4 cuyo fin hicieron sefialamiento de los
dias y horas en que habian de tener lugar las comparecencias y-
la presentacién de documentos. Los Procuradores de la Tierra
informaron de palabra y ofrecieron prueba documental; mas la
Ciudad, 4 pesar de los varios requerimientos que con tal fin se
la hicieron, renuncié 4 semejantes informes, y se atuvo 4 las
resultancias de lo actuado hasta entonces, y 4 la publica
notoriedad.

Como resultado final del arbitraje, se dicté sentencia
definitiva, por aquellos cuatro Letrados, en 15 de Marzo de
1799, ante el Escribano D. Esteban Valenciano y Quintana.
Fué un notable aquella sentencia, tan acertada y tan
tesplandeciente de justicia, influida sin duda alguna por el
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deseo del acierto y por el minucioso estudio de las cuestiones

sometidas 4 su fallo, que no podemos dispensarnos de darla 4
conocer, siquiera sea como recuerdo histérico, cuando se
discurre acerca del pasado y el presente de la Comunidad y
Tierra. :

Al resistir los sesmeros la demanda de la Ciudad, [a
reconvinieron, entre otras varias peticiones, para el reintegro del
suministro hecho en las jornadas Reales, para la restitucién de
todos los productos de los alijares y los de la dehesa del Rincén,
los de Alcudia y Pizarral de Llerena, como sustituidos en lugar
de los montes, matas y pinares de Riofrio, Valsain y Pirén y sus
agregados, que se incorporaron 4 la Corona, y los de los pastos
de aquellos alijares, todo conforme al haber que tuvo siempre
en cada finca la Universidad de la Tierra.

El primer punto resuelto por los Letrados fué, que era justa
la reclamacién de los 217.815 reales con medio maravedf, que
hacia Segovia 4 los pueblos, como mitad de los gastos hechosen
caminos y extincién de langosta. Por fundamento de justicia
exponian que aquellos gastos debian de ser comunes de ambas
Corporaciones en atencion & los fines de su destino, y 4 la de no
haber existido ni podidose teneren cuenta las causas de su origen,
al tiempo en que entre las dos Comunidades se concertd y
otorgd la escritura de su concordia por los afios de 1564, 4 la
que para sus repeticiones se adheria la Universidad de la Tierra.
Por tal concordia habia cedido la Tierra 4 la Ciudad los productos
de la dehesa del Rincén para gastos comunes; mas como las
jornadas de SS. MM. y AA. al Real Sitio de San Ildefonso,
decian los Letrados, no se verificaron hasta su fundacién en el
siglo presente (hoy el pasado), y la presentacién de langosta
habia sido un acaso eventual, era justo que tales gastos
s¢ pagasen 4 medias; los primeros porque no era posible
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adivinarlos ni incluirlos en la concordia de 1564, y los tltimos
rque la extincion de la plaga habia sido, no sélo en favor de
los pobladores de la Ciudad, sino también de los de su Tierra.
Enlo concerniente 4 la cuenta presentada por los Generales
de ésta, relativa 4 las provisiones de paja, cebada, pan cocido
la Real Comitiva de San Ildefonso, gastos de verederos y los
de los mismos Procuradores, bagajes y demds en ella expresados,
s resolvio por los drbitros que no eran de legitimo abono,
tanto por ser i servicio personal del vasallo, cuanto porque los
ajustes que los pueblos hacian con arrieros y tragineros para
cumplirsus pobladores este servicio, cedian en su propia utilidad
y provecho, ademis de que los habitantesde la Ciudad no estaban
pi habian estado exentos de aquellas contribuciones para la real
servidumbre, y, por tal razén, quedaban compensados unos y
otros servicios por ambas Comunidades.

Las resoluciones dictadas en lo que atafie 4 la respectiva
participacién en las dehesas, fueron de tal entidad y aclaraban
tnto el derecho de cada cual, que su mejor relacién es
transcribirlas integras. He aqui su literal contexto:

«Por lo tocante 4 la pertenencia en propiedad, dominio,
»posesion y utilidades de las dehesas del Rincon, siete millares
wen el Real Valle de Alcudia y Pizarral de Llerena, como
ssubstituidas estas dos ultimas en lugar de las dehesas, montes,
»matas y pinares de Riofrio, Valsain, Piron y sus agregados, que
nse incorporaron y subsisten incorporados en la Real Corona,
adeclaramos, lo uno que la dehesa del Rincon en la actualidad,
ocon la agregacion de la compra hecha al Marques de Montes
»Claros, de las heredades, huertas, linares, olivares, egidos y demds
»heredamicntos que tenia, entre las dehesas del Rincon, Villanueva
vde Tozara, y Hernan V icente, es perteneciente en propiedad 4

“esta Ciudad, su comun y Universidad de su tierra. Lo otio
15
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wser 6 haber sido pertenecientes tambien 4 esta tiltima la tercery
wparte de las matas de Piron, Canton, y Matallana; la mitad dgj
»disfruto del Pinar de Riofrio: otra mitad de las mats ge
»Santillana; otra mitad del carboneo y fruto de bellota de Jos
smontes de Casarrubios, otra mitad de Pinares Llanos y Cabezg
wde Fierro; otra mitad de los arrendamientos de la rastrogera de
»Perales de Milla; otra mitad de los terrazgos labrantios de lus
»Navas de San Antonio; y seis partes y media de nueve de los
»aprovechamientos de pastos comunes de todos los Alijares y
»baldios comunes de Ciudad y tierra. Mas porlo tocante al
npinar de Valsain y siete matas de roble de este lado de los

»puertos, confinantes con su Plantio, declaramos que los dichos
»Procuradores no han manifestado documento, ni titulo legitimo
»de pertenencia, siendo ademas de esto tradicion de que estos
»heredamientos fueron donados y concedidos como suyos propios
»d sola la Ciudad y sus nobles Linages por Fernan Garcia de la
»Torre y Dia Sanz de Quesada, Caballeros, capitanes naturales
nde Segovia, doscientos y mas afios antes que empiezan 4 |
ngobernar los Privilegios y Concesiones producidos por parte
»de la Tierra: como que en este concepto siempre los estuvieron
»gozando y poseyendo la Ciudad y su noble Junta de Linages, |
wdistribuyendo sus utilidades y rendimientos por mitad, sin .|
vwhaber tenido en ellos el comun, ni la Tierra participacion -|‘
»alguna, sino tmicamente en los aprovechamientos de sus pastos
wy lefias muertas, de! mismo modo que al presente los gozan ¥
»disfrutan, no obstante la enagenacion que de este pinar y matas
»se hizo 4 favor de la Real Corona, por haber quedado reservadas
westas utilidades en la misma conformidad que hasta entonces
»se habian disfrutado; cual todo asi nos consta, no solo por la
»voz piblica y por la Historia, sino tambien por algunos otros
»documentos que en su comprobacion hemos extrajudicialmente
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sreconocido. En consecuencia de todo lo cual, manteniendo y
camparando, COMO AMpAramos y mantenemos 4 la Ciudad y
snoble Junta de Linages en esta tan antiguada y no interrumpida
posesion, declaramos asimismo, no corresponder 4 la Tierra
pmas propiedad ni aprovechamiento en los siete millares del
sReal Valle de Alcudia y dehesa del Pizarralque aquella parte que
sles quepa en proporcion al precio, de su compra y estimacion
wen que s¢ vendieron 4 la Corona las fincas mencionadas, con
sesclusion de la que se diese al pinar de Valsain y las
ssiete matas de roble sus accesorias; reservdndola en este
wpunto su derecho 4 salvo para siempre y cuando pueda
wacreditar y acreditesu propiedad con documentos y testimonios
vauténticos haber sido su Universidad interesada en la propiedad
»y dominio del dicho pinar y matas, y sin perjuicio del
wderecho que tiene adquirido al disfruto de sus pastos y lenas
»muertas.

»Encuantod las dehesas del Rincon, Hernan Vicente y
»Villanueva de Tozara y agregacion que se hizo 4 ellas de las
wheredades y demds terrenos comprados al Marques de Montes
»Claros, declaramos: que esta compra fué hecha, segun consta
wdel testimonio de su escritura por la Ciudad, su Comun de
»Ciudadanos y vecinos de la Universidad de su Tierra, resultando
»tambien que en nombre de las tres comunidades se tomé su
»posesion; como que en este concepto son todas ellas interesadas
ven su propiedad y rendimiento: Que con efecto su adquisicion
"y agregacion fueron con posterioridad 4 la citada concordia
wde 1564, y, por consiguiente, que las producciones de los
»citados heredamientos del Marques ‘de Montes Claros no
»pudieron ser comprendidas en la cesion que hizo 4 la Ciudad
*la Universidad de la Tierra para gastos comunes de lasque 4
"t correspondian en las dichas dehesas del Rincon, Hernan
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»Vicente y Villanueva de Tozara: Y que en virtud de todo esto
scomo en la de haber percibido la Ciudad todos los rendimientos
»sque hasta ahora han producido estas dehesas y agrupaciones,
»la Universidad de la Tierra tiene accion y derecho 4 reclamar
wsus correspondientes utilidades, por las compras hechas al
»Marques de Montes Claros en la parte que la cupiese desde su
wadquisicion. Mas considerando por una paste la tolerancia con
»que la Tierra y sus Procuradores generales se han conducido
pen este punto y por otra ser justa su competente remuneracion,
»mandamos que estas utilidades hasta la mutua demanda y los
ndemas derechos que reclaman con el motivo de dicha compra
»y pleitos que en surazon se promovieron, queden compensadas
weon los 217.81§ reales y medio maravedi que tiene demandados
»la Ciudad por la composicion de caminos y extincion de
»langosta; y asi mismo con lo que igualmente repite la Ciudad
»contra la Tierra en pleito pendiente sobre los pastos de la dehesa
»del Rincon; quedando en esta forma unas y otras cantidades
nabsolutamente caducidas, extinguidas, y las dos Comunidades
nsolventes y sin accion para repetir la una 4 la otra, ni al
ncontrario, cosa alguna sobre este Articulo.»

Otro de los puntos de reconvencién por la Tierra se reducia
dque se removiese 4 la Cindad y se la privara de administrar la
dehesa del Rinedn y otros productos, que por laconcordia de 1564
se la concedieron, con destino 4 los gastos comunes. Los
Letrados condenaron 4 laTierra, en este particular, 4 estar y pasar
por la concordia referida; y para evitar los pleitos que, dele
contrario, se promoverian entre las dos Comunidades, obligaron &
la Ciudad 4 que diese cuenta anual de su administracién, ydejaron
excluida deldestino paragastos comunes, la parte correspondiente
d 1a Universidad de la Tierra en los heredamientos comprados
al Marqués de Montes Claros, toda vez que cada Comunidad
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habia de percibir su contingente respectivo de productos,
conforme al desembolso hecho para la compra.

También pidi6 la Tierra que la Ciudad la restituyese la
parte que la correspondiera en el sobrante que quedé de los
millares en el Real Valle de la Alcudia y dehesa del Pizarral, 4
lo que no accedieron los drbitros por no haber existido tal
sobrante. No habiéndose justificado tampoco que la Tierra
comprase de su propio peculio, ni de ningiin modo, los crecidos
predios que disfrutaron los caballeros de los Quiiiones (1) en
en esta parte de la sierra y en el sesmo de Lozoya, fué absuelta
ignalmente de esta pretensién la Ciudad.

DE SEGOVIA, 133

La importancia de la dltima parte de la sentencia arbitral
nos pone en el caso de reproducirla, tal cual fué pronunciada, 4
fin de que quien este EsTupio leyere, tenga exacto y completo
conocimiento del acto de mas transcendencia, realizado entre una
y otra Corporacién, en los pasados siglos. He aqui sus palabras:

«Exige igualmente la Comunidad dela Tierra, por su mutua
»reconvencion, ser participante por seis partes y media de nueve
ven los aprovechamientos de pastos comunes; la restitucion
»de cuantos caudales se hubiesen mal invertido de los
ncorrepondientes 4 Propios, Comunes y resultantes por de esta
ncondicion: Que se provea de su separacion para que cada
»Comunidad perciba en adelante su contingente y sus haberes
»respectivos: Que la Ciudad haya de dar formal cuenta de sus
»productos v de sus inversiones, descargindose de trece cuentos
»y doscientos mil reales, que 4 prudente regulacion han
»producido los dichos Propios comunes en los doscientos y mas
»afos trascurridos desde el otorgamiento de la anunciada
»eoncordia. En razon de todo lo cual declaramos, que los
—_—

@) Ea eleapitulo 1x expondremos lo que eran les Caballeros de los Quiiiones.
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wproductos procedentesde pastos comunes, por losarrendamientos
nque de ellos se hacen 4 forasteros de Ciudad y Tierra, debe esta
wpercibir desde la citada contestacion conforme & sus producidos
sdocumentos las seis partes y media de nueve; y la Ciudad sy
premanente, sin haber lugar 4 otra separacion, ni 4 la formacion
wde la cuenta que se pide por juzgarla impracticable en el discurso
»de tantos afios como los trascurridos desde la citada concordia,
»y en atencion i que la parte de la Tierra tambien se ha
winteresado en los rendimientos de los referidos pastos comunes;
ndando igualmente en esta forma por transigidas y extinguidas
wla deuda reclamada por virtud de la ejecutoria que se cita y
notras cualesquiera reclamaciones de una Comunidad contra la
wotra; con la advertencia de que aqui adelante no puedan la
»Ciudad ni la Tierra por si solas 6 sin acuerdo ¢ intervencion
nde la otra, proceder 4 tratar y escriturar los arrendamientos
»con forasteros de los pastos comunes; para precaver en esta
»disposicion las discordias que en otra forma se podrian promover
wentre las dos Comunidades, sobre el precio 6 precios en que
stuvieren concertado. Y con la de que la Ciudad, en la cuenta
»anual que llevamos referido, debe dar de su administracion por
»la cesion que la hizo la Universidad de la Tierrra para gastos
wcomunes de los productos de las dehesas del Rincon y agregados
»que existan corrientes, ponga con toda especificacion, tanto
»sus producciones, cuanto los gastos comunes de cada afio; 4
»fin de que revisada por los Procuradores generales de la Tierra
nno ofreciéndoles reparo, en el caso de esceder estos gastos d
»aquellos productos, se abone por la Tierra su esceso con
»la antedicha proporcion de sus utilidades en los comunes
vaprovechamientos de las seis partes y media de nueve; 6 en
»Otro acontecimiento, esto es, cuando los gastos sean menos
»que las producciones, se les devuelva su contingente; que es el
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»medio mas proporcionado que hemos prevenido para conciliar
»los intereses de una y otra Comunidad, evitar discordias, y fijar
sentre las dos la mejor armonia.»

El dltimo punto del laudo arbitral contenia la condena de
Jdos mil ducados 4 la parte que faltase, y que irremisiblemente
< habria de entregar 4 la otra, verificindose la consignacién y
eatrega antes de que se admitiese pedimento alguno contra el
wenor del compromiso y decision de los Jueces drbitros, todo
con arreglod la escritura de arbitraje, que habian otorgado bien
y cumplidamente ambas Corporaciones, en 11 de Noviembre
de 1797, ante el Escribano de esta Ciudad, D. Esteban Valenciano
y Quintana.

Si transcendente fué esta sentencia, por haber deslindado de
un modo cierto y positivo la participacién de Segovia y la de los
pueblos de la Tierra en los bienes comunales, y por haber

puesto término 4 sus antiguas querellas, no lo fué menos
porque vino 4 demostrar, una vez mds, contra los que entonces
sostenfan y aun hoy han intentado sostener que la Comunidad
solo tiene un simple derecho de pastos sobre terrenos baldies,
su derecho pleno y omnimodo, de absoluta propiedad;. sobre
cuantas fincas constituian su legitimo patrimonio.

Ni sirve decir que ese laudo arbitral fué inicamente el parecer
de cuatro Letrados nombrados por las partes contendientes,
sin mds autoridad, ni otro ningdn cardcter obligatorio. Una
de las condiciones escrituradas del compromiso de arbitraje fué,
que el fallo no seria definitivo ni causaria estado, mientras no
fuese aprobado por el Supremo Consejo de Castilla, cuyo
alto Tribunal tuvo 4 bien aprobarle en todos sus extremos
por Real sentencia de 8 de Julio de 1801, si bien reservando
4 la parte que se creyere agraviada, el derecho de recurrir,
dentro de un afio, ante el Juez de esta Ciudad de Segovia,
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quien habria de conocer breve y sumariamente de la reclamacign
6 reclamaciones que se produjesen.

Los Procuradores de la Tierra, conformescon todo lo resuelto,
pidieron desde luego que se llevase & puro y debido  efecto Ia
sentencia arbitral; mas la Ciudad, que también acepté sus
principales acuerdos, pocos dias antes de que expirase el afio
prefijado, se quejo de que habia sido perjudicada en lo referente
4 la dehesa del Rincén y al Campo Azilvaro, consintiendo
expresamente la referida sentencia en todo lo demds. Sobre ese
punto, unico y concreto, suscitése nuevo articulo ante el
Intendente; €l Consejo Supremo confirmd también varios autos
de éste; y en tal estado quedd el asunto en 1807, sin que llegase
d recaer sentenciadefinitiva, sobre el recurso de alzada interpuesto
por el Ayuntamiento de Segovia.

En 1813 publicé D. Esteban Pastor, el cuadernito 6 folleto
de que varias veces hemos hablado (1) con el fin de que, al
hacerse las cuentas entre la Ciudad y la Tierra, con arreglo 4 la
sentencia arbitral, supiese ésta lo que habia de pedir. Ningin
resultado prdctico di6 el referido cuaderno, toda vez queno llegd
4 terminarse el pleito. Con el buen deseo de acabarse para
siempre las cuestiones pendientes, acordé la Junta de la Tierra,
en 16 de Marzo de 1832, que se procurase llevar 4 efecto la
sentencia dictada por los drbitros en 1799, y, que de nc poder
lograrse, se transigiese con el Ayuntamiento, bajo las condiciones
que en el mismo acuerdo se indicaban, en las cuales hacia la
Tierra nuevas concesiones 4 la Ciudad. No las desestimé en
absoluto el Ayuntamiento; perosin llegar 4 escriturarse el
arreglo, por ambas partes proyectado, ocurrié la supresién
de las Comunidades en 1837, que le hizo inutil por haberse

/ (1) El énico ejemplar que conocemos de este folleto, le trajo al archivo dels
Comunided D. Bamén Lueciiiiez, cuando ers Procurador sesmero.
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s antecedentes fueron consultados y atendidos
r del presente ESTUDIO HIsTORICO-LEGAL, y se
 cuenta por los comisionados de ambas Corporaciones,
. por la Concordia que realizaron en 1865,

s adelante expondremos, la harmonia que nunca debié
e entre ellas.

r
r
N
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CAPITULO VIII. |

inteligencia administrativa entre la Ciudad y la Tierra en af |
presente siglo—Supresién de las Universidades de Tlar-rﬁ
an 1887.—Julclo critice de la Real resolucion que la acordaba.
—Consecuencias de la supresion—Reclamaciones contra
ella.—Medlidas reparatorias.—Real orden de 4 de Junio de
1857, scbre administracion de kos bieneg de la Comunidad
de Segovla, & semejanza de la de Cuellar.—Consideraciones
acerca de la citada Real orden.—Su cumplimlento.—Acuerdo N
de los puebles—Junta de investigacidon y administracion.- i
Importantes trabales para determinar la parte raspeetwa" !
de Segovia y la de los pueblosy; en log blenes y derechos [
comunales.—Ceoncordia reallzada a satisfaccién de ambas.— i
Su aprobacion por el Gobierno, previa consulta favorable
del Ceonsejo de Estado.—Princlpales acuerdos en ella
contenidos. — Beneficiosos resultados que produjo en la
practica para una y otra Corporaclon.

Sin pensarlo y sin querer, nos henros llegado & ocupar en
la vida interna de la Comunidad en el presente siglo, por oo
concerniente 4 su modo de entenderse con el Ayuntamiento 4
de la Capital, habiendo pasado por alto otros hechos antiguos,
que habria convenido referir, para que la paste histérica, sin
quedar interrumpida, fuese mds completa. Serfa, sin embargo,
dividir ¢ involucrar el buen orden de materias, si cuando
estamos historiando la mejor 6 peor inteligencia con que I =
Ciudad y los pueblos se entendicron, en lo tocante 4 SuS: :
comunes intereses, pasiramos en silencio lo acaecido en este
punto en el presente siglo, después de orilladas las cuestiones
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surgidas 4 fines del dltimo, para tratar y exponer otros hechos
impomntisimos, acaecidos, no ciertamente en el orden interior
de la Comunidad, sino con otras Corporaciones, particulares y
pueblos, por lo relativo 4 sus bienes y derechos.

Ya que en las relaciones de la Ciudad y la Tierra nos
ocupamos, no serd importuno indicar que, después del pleito de
que hemos dado minuciosa cuenta, el dltimo por fortuna de los
habidos entre ambas Corporaciones, la marcha administrativa
seguida entre ellas fué normal y corriente, sinque ningtin suceso
imprevisto 6 extraordinario volviera 4 alterarla, hasta que la Real
orden de que hicimos mérito en el capitulo I, su fecha 31 de
Mayode 1837, 4 nuestro parecer poco meditada y peor entendida,
di6 al traste con los Ayuntamientos generales 6 Universidades de
Tierra.

Mejor, y mds conveniente que extractarla, serd transcribirla
integra, porque de esta suerte el presente Estubio HISTORICO
comprenderd una parte documental, necesaria ¢ indispensable 4
quien aspire 4 conocer lo que son estas entidades juridicas, las

 vicisitudes porque han pasado, y el estado en que hoy se

encuentran. Lo mismo haremos con cualquiera otra disposicion,
que, por no haberse publicado, sea de dificil encuentro, 6
con algin acuerdo de la Comunidad que entrafie verdadera
importancia, 6 sea de interds permanente y duradero.

La Real orden indicada, decia de esta suerte:

«GOBERNACION.— Real - drden sobre supresion de Juntas 0
»Ayuntamientos generales de Universidades.»

»(En 31.) En 8 de Noviembre ultimo se comunicé por
neste Ministerio al gefe politico de Soria la Real érden quesigue:
»He dado cuenta 4 S. M. 1a Reina Gobernadora del espediente
vnstruido 4 consecuencia de las esposiciones hechas por Calixto
»Fernandez y Luis Valero, en representacion de la Universidad
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nde la tierra de San Pedro Manrique, y por los Alcaldes delos

wpueblos de la jurisdiccion de Caracena en solicitud de que s¢
»suprima la Junta encargada del gobierno municipal de aqueJ.I% y
»y que sus individuos y los del ayuntamiento general ge
vella cesen en el ejercicio de sus funciones: entezada §, M.
»igualmente que de otro espediente formado 4 instncig de
»D. Juan Antonio Pinilla y Francisco Diez representantes de
weuatro de los cinco sexmos de que se compone la Universidad

»de la Tierra de Soria, solicitando la cesacion de los individyos

»que actualmente forman la Junta de Gobierno, y que la eleccion
»de ésta se verifique con arreglo 4 la Real provision espedida
»en 23 de Junio de 1802, quedando sin efecto el Reglamento

»aprovado en 16 de Junio de 1834, conformdndose S. M. conlo

»que expuso el suprimido Concejo Real de Espafia ¢ Indias,

»teniendo presente que restablecida en su vigor la ley de
»Cortes de 3 de Febrero de 1823 corresponde que se formen -
vayuntamientos en los pueblos que deban tenerlos con arreglo & ]
»dicha ley y 4 la Constitucion politica de la Monarquia; y
yconsiderando por lo tanto innecesarias y aun gravosas la
wexistencia, no solo de las citadas Universidades y ayuntamientos .
»generales de San Pedro Manrique, Caracena y otros, sind
ytambien la de la Junta 6 Universidad de los ciento cincuenta
»pueblosde la tierra, cuyas atribuciones deban hoy confiarsed r
»los ayuntamientos y Diputaciones provinciales; se ha semda
»S. M. resolver, :
»1.° Que se supriman las Juntas 6 :tyumamif:ntc)f_.aigﬁlh‘c’».ﬂlﬁ"r

»propios para redimir los censos que sobre si tienen, CmMPE
wel resto en beneficio de los pueblos y el repartimiento €B&
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sellos mismos y con igual destino de las existencias de sus
»POsitos.

»3.2 Que V. S. cuide de que se ejecute esta disposicion, y
stambien de que para la formacion de los nuevos ayuntamientos
yen los pueblos en que deba haberlos, segun la ley vigente, se
pproceda con acu erdo dela Diputacion provincial y con sugecion
»a la misma ley.

vg.° Que igunalmente se suprima la Junta de la Universidad
»de los ciento cincuenta pueblos de la tierra, recogiéndose sus
»papeles y documentos en el archivo de esa gefatura politica,

»Y finalmente que V. S. oyendo 4 la Diputacion provincial,
sinforme si entre las atribuciones que tenia la citada junta, hay
palguna cuyo desempeiio no pueda completamente caber en el
pde las ordinarias funciones que 4 los ayuntamientos en sus
nlocalidades y 4 las Diputaciones provinciales en sus casos, estin
»designadas en la Constitucion politica de la Monarquia y en
nlas demds leyes vigentes.

»Y habiéndose servido S« M. mandar que dicha resolucion
wsirva de regla general paralos casos de igual naturaleza, lo digo
ni V. S. de su Real orden para los efectos consiguientes,

»Madrid 31 de Mayo de 1837.—Pita.»

La lectura de esa disposicion oficial, revela claro como la
luz del dia, que el Ministro que la dicté y el Negociado que la
propuso, no soélo se abrogaron facultades legislativas, al disponer
la venta de bienes de propios y su destino, sino que ignoraban
por completo lo que eran las Comunidades ¢ Universidades de
Tierra, y, que por ignorarlo, y por haber supuestoque se trataba
simplemente de Ayuntamientos irregulares, que funcionaban 6
€jercian ¢l gobierno municipal en algunos 6 en muchos pueblos,
con detrimento 6 en sustitucion de Municipios que no existian,
siendo asi que, que con arreglo 4 la ley y 4 la Constitucion



142 LA COMUNIDAD Y TIERRA

debia haberlos en todos los del reino, confundieron log unos y
los otros, y suprimieron inconscientemente Cuerpos 6 Junt
cuyas funciones administrativas, limitadas 4 regir ¢ s
distribucién y aprovechamientos de los bienes comunes, erap
distintas en todo y por todo de los Ayuntamientos enm;gadﬁ;'_
de la administracion de los propios, arbitrios, y demds ramgs
comprendidos en el régimen privativo de cada pueblo, 5
La prueba mejor de que ni el Ministro sabia lo que eran
estas Comunidades, ni ¢l espiritu de la Real orden fué tan amplio,
al concebirse como al ejecutarse, la tenemos en el h'eéhg:_.
elocuentisimo de no haber dispuesto nada, fuera de lo quew
referia 4 los propios, en lo relativo 4 los cuantiosos bienes comunes
que estaban 4 su cuidado y que eran los mds importan_t_@_,x_
guardando 4 la vez silencio completo acerca de la futura
administracién de estos, de su destino, inversionde sus produ'étb;f;;l_f,
sus cuentas, créditos y obligaciones, la custodia y manejo da‘
sus libros y papeles, y todos los demds puntos que necesari’ame_nig" '
hubiese resuelto el Ministro, si su fin hubiera sido la
extincion absoluta y definitiva de esta clase de colectividades, 3

Sobre la confusién de la Real orden, al acordar arbitrariay
despoticamente la venta de los Propios de aquellas Corpomcitmﬁ
y aun su reparto entre los vecinos, lo mismo que el de los
Pésitos, abrogdndose atribuciones propias del poder legislati
hubo otra contrariedad mayor y mds funesta, que impidio 4 nt
dudarlo el que se aclarase 6 se precisase su verdadero sentido
alcance: tal fué la de la época en que se dicté. Atravesat

entonces nuestra patria una crisis politica extraordinaria, g
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entorpecidos & paralizadoslos medios de gobierno, principalmente

en los altos centros administrativos, sin que se atenditse 4 casi
nada mds que 4 lo que tuviera relacion con la politica, si hubo
reclamaciones por alguna 6 algunas Juntas de Comunidades en
contra de aquella Real orden, lo cual ignoramos, ninguna otra
<e dict6 para aclararla.

Donde los jefes politicos laaplicaron al pie de la letra, como
sucedio en Segovia, los Ayuntamientos de las poblaciones que
eran cabeza de Comunidad, se hicieron cargo de sus bienes,
efectos y papeles: sus recursos y el producto de aquellos bienes,
fueron aplicados al erario municipal, mds exhausto en aquella
saz6n que nunca; y asi por tan irreflexivo y ciego golpe, lo que
era comun de varios 6 muchos pueblos, se convirtié de hecho
en propio ¥ exclusivo de cada uno de los que se hallaban al
frente de las suprimidas Corporaciones.

Pero este estado de cosas no podia ni debia ser definitivo.
Luego que las circunstancias politicas mejoraron, 6lo que es lo
mismo, cuando el pais entré en vida mds pacifica y normal;
cuando los gobiernos adquirieron fuerza y prestigio, y el orden
y la administracién entraron en vias mds provechosas y fecundas,
los pueblos perjudicados por la arbitrariedad y el despojo que
llevaba en si la Real orden de 31 de Mayo de 1837, comenzaron
4 reclamar y reclamaron, con empeno y solidas razones,
contra ella.

Una de las primeras, acaso la primera Comunidad atendida
fué la de Cuéllar, la cual consignié por orden de la Regencia
del reino de 22 de Diciembre de 1840, siendo Ministro de la
Gobernacién el célebre jurisconsulto D. Manuel Cortina, que
continuaran administrindose los bienes comunes por los
representantes de los sesmos. Con la salida del Sr. Cortina de
3quel Ministerio, se paraliz6 la accién reparadora del atropello
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inferido 4 los derechos de las Comunidades, siendo preciso ¢
trascurso de muchos afios, antes que la de Segovia | optile
obtener justicia. Al fin la obtuvo en 1857 de otro renomoradg
jurisconsulto, de D. Cindido Nocedal, Ministro en aquelly
época, quien accediendo 4 las reiteradas instancias v gestiones
de D. Rafael de Blasy de otros representantes de los pueblos
que componen nuestra Comunidad (1), y después de haber oidq
el dictamen favorable de la seccién de Gobernaciér y Fomento
del Consejo Real, dicté la Real orden de 4 de Junio de dicho
afio de 1857, disponiendo que los bienes de la Ciudad y Tierra
de Segovia se administrasen del mismo modoque los de Cuéllar.
Como esta Real orden no se publicd; sino que fué sencillamente
comunicada; y como tampoco se publicaron la de la Regencia
del reino que en ella se cita, ni las instrucciones del Gobernador

civil de esta provincia, para que se cumpliese lo resuelto en
nombre de S. M., las reproducimos 4 continuacién, seguros de

(1) No cumpliriamos con exactitud nuestro cometido, si, al llegar 4 este punto, no
diésemos & conocer las gestiones practicadas para la reorganizacidon de la Junta de la
Comunidad y los nombres de los que las realizaron, 4 fin de que, la gratitud de los
pueblos, los conserve con el respeto debido. Lamentindose los sesmos del despojo
que habian sufrido, por Ia Real orden de 1837, y sabedores de que la de Cuéllar se
habia reorganizado por la iutervencién de la Diputacidn provincinl de Valladolid,
algunos de cuyos lugares pertenecian 4 ella, comenzaron & agitarse en tal sentido
varins personas de actividad é inteligencin, entre ellos D, Rafael de Blag, vecino
entonees de Ortigosa del Monte, D. Miguel Callejo, de Valseca y D. Ramon Lucidfiez,
de Bernuy de Porreros, Una vez pnestos de acuerdo, pidieron autorizacion al Gebernador
elvil para celebrar en Valseca una Junta general de representantes de los pueblos, con
el fin de intentar las reclamaclones oportunas, Concedido el permiso, tuvo lugar
18 Junta en 12de Febrero de 1852 en el referido pueblo, habiendo concurride @ ella
setenta ¥ seis rep tantes, qui por unanimidad eligieron como apoderados
con feeultad bastaute, @ las tres personas arriba indicadas, juntamente con D. Miguel
Garela, avecindado eén Etreros. Los sesmos de Lozoya v de Casarrubios no asistieton
4 1a Junta, pero enterados del acuerdo, manifestaron por eserito su conformidad,
con la cual, ¥y con la de todos los demds pueblos, elevaron Jos apoderados nns
rzonndisima fustancia 4 3. M. la Reina, instancia qne motivé la formacion del oportano
expediente, terminado por 1a Real orden que daremos & conocer inmediatamente.
Los apoderados trabajaron con fe y constaucin, durante los cinco aiios que durd el
expediente: el éxito vino & coronar sus trabajos, habiéndose hecho acréedores, como

arriba indiesmos, d que los pueblos eonserven con la debida gratitud el recuerdo do
sus nombres, por ¢l inmenso servicio que prestaron,




DE SEGOVIA. 145

que, sin conocerlas en todo su detalle, no ha de ser ficil
apreciar debidamente lareorganizacion de la Junta administrativa
que hoy existe, segun indicamos en el cap. I. Dicen asi esas
disposiciones:

»Gobierno de Provincia, Segovia.—El espediente seguido
ppor los representantes de los pueblos que componen Ia
»Comunidad de Tierra de Segovia, sobre el modo de administrar
slos bienes de la misma, ha sido resuelto por la Real érden
nde 4 de Junio ultimo, en la que hace mérito para su aplicacion
pde la 6rden de la Regencia del reino fecha 22 de Diciembre
»de 1840; lo que traslado 4 V. S. 4 los fines] prevenidos
»por S. M.»

«Ministerio'de la Gobernacion.—Administracion.—En vista
ndel espediente instruido con motivo de las instancias
wpresentadas por D. Rafaelde Blas y otros, como representantes
nde los pueblos que componen la mancomunidad titulada
» Tierra de Segovia, sobre la manera de administrar los bienes de
»la misma, y teniendo presente que en esa provincia existe la
»Tierra llamada de Cué llar que ofrece extraordinaria analogia ¥
»casi completa identidad con la de Segovia, la Reina (g. D. g.),
»de conformidad con el dictimen de la Seccion de Gobernacion
»y Fomento del Consejo Real se ha servido mandar que las
npropiedades de la citada Comunidad de Segovia se administren
»en la misma forma que se previno para las de la Universidad
»de Cuéllar, por la 6rden de la Regencia provisional del Reino
»fecha 22 de Diciembre de 1840, de que remito 4 V. S. adjunta
nuna copia. Al mismo tiempo ha dispuesto S. M. se prevenga
»d V. S. procure se pongan de acuerdo los pueblos que poseen
ven comun los referidos bienes, 4 fin de dividirlos entre si,
»adjudicindose 4 cada uno la parte que le corresponda segun

»los derechos que represente en la Comunidad, para evitar los
20
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.
ngraves inconvenientes queofreceesta Clase'de “_mllco_munidndes.
»De Real érden lo digo 4 V. S. parasu inteligencia y efectos
scorrespondientes. Dios guarde 4 V. S. rrjuchos afios,—
»Madrid 4 de Junio de 1857.—Nocedal.—Senor Gobernadoy
ncivil de la provincia de Segovia.—Decreto.—Al negociado y
»al espediente para que se dé cuenta segun lo que conste.—
»Bcce-rriI.——Administmcion, Negociado segundo.—Ministerig
»de la Gobernacion de la Peni nsula.—La Regencia provisiong]
pdel Reino se ha enterado de las esposiciones de esa Diputacién
»provincial (1) y la de Segovia, acerca del modo como deberdn
scontinuar administrdndose los bienes y derechos de los Sesmos
»que componen la Universidad 6 Tierra de Cuéllar, enla que
»se comprendia diversos pueblos; en su vista se ha servido
wresolver que los Sindicosdelas poblaciones de la Tierra 6 comarea
stitulada de Cuéllar, celebren sus Juntas en Cuéllary 4 ellas
»acudan los dellos pueblos segregados, unidoshoydesa provincia,
vinterviniendo las cuentas de la Comunidad la Diputacién

wprovincial de Segovia, que antes de aprobarlas oird 4 Iz de esa
»Provincia, por lo que pueda corresponder 4 los diez lugares que
nde ella dependen, y pasadas 4 su tiempo al gefe politico de
»Segovia, éste las remitird al Ministerio de su cargo con las
sreclamaciones que hubiere. Paraevitar los defectos consiguientes
»d semejante sociedad, y las cuestiones 4 que puede dar lugar
»la indole de la propiedad que existe proindiviso, tanto V. S.¥y
»esa Diputacion, como la de Segovia y su gefe politico, reunirdn
»los informes convenientes de los Ayuntamientos interesados,
»esponiendo su dictimen sobre la conveniencia 6 perjuicios
»que resultarian de la division de Ia propiedad que hoy disfrutan
»en comun, y acerca del medio de verificarla con el menor coste

() Ia de’ Valladolid, por algunos pueblos deaquella Provineia que pertenccen i ks
seamos de Valcorba y Montemayor, de Ia Comunidad de Cadllar,
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nposible, guardando las reglas equitativas que aseguren 4 cada
wpueblo el derecho que le corresponda.—De érden de la
»Regencia lo digo 4 V. S. para los efectos consiguientes.—
»Dios guarded V. S. muchos afios.—Segovia 22 de Diciembre
»de 1840.—Cortina.—Sr. Gefe politico de Valladolid.—Es
.;copia.—Rubricado.-—Para cumplir V. S, con ellas debe citar
pprecisamente 4 los pueblos comuneros 4 quienes se les dard
sconocimiento de la resolucion de S. M. para llevarlas 4 efecto
yen todas sus partes, avisindome V. S. de haberse verificado
»asi 4 la mayor brevedad, procurando ponerse de acuerdo los
»pucblos de la Comunidad, 4 fin de acordar el modo mis
pconveniente de realizar la division de los derechos comunales
ny adjudicar @ cada participela parte que en aquella represente,
pinformando 4 V. S. lo que se resuelva en el particular, para
nadoptarse en su vista las providencias quese juzguen oportunas.
»Debiendo, pues, acatarse y obedecerse lo ya resuelto por S. M.
»en este asunto, como asi lo ha reconocido el Consejo, resta
nsolo ejecutar 4 la Administracion lo mandado, y en su
wconsecuencia debe V. S. y los representantes de los demds
wpueblos tener entendido la conveniencia general que resultard
nde que proceda 4 la adjudicacion parcial que ha de hacerse 4
»cada pueblo, la armonia, buena fé y templanza con las que
»inicamente puedan conciliarse las diferencias que surgieren,
»procurando cadacual, enrespetodela Real resolucion, ceder algun
»tantode su derecho, dandoasi cima 4 asunto tan complicado.
»Dios guarde 4 V. S. muchos afios.—Segovia 1.° de Setiembre
nde 1857.—Rafael Humara.—Sr. Alcalde de esta Capital.»
El examen de la Real orden transcrita, revela, por modo
elocuente, que si bien se comprendi6, aunque taide, la necesidad
de que las Comunidades ~disueltas por la de 1837, entendieran
en la administraciénde sus bienes, de que habian sido malamente
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despojadas, no por €so se las organizd df: nue'iro, ni se las dig
vida permanente, ni se dispuso su subsistencia legal. Lejos de
cllo, se reprodujo laidea de que esta clase de mancomunidades
ofrece graves inconvenientes, sin indicar ninguno, y se procurs
la division del caudal comin por los mismos pueblos,
recomenddndoles repetidamente que lo hiciesen, con buen
acuerdo y conformidad.

Imposible 6 poco menos el dividir los bienes comunales, por
las razones expuestas al principio de este Estupio (1), preciso ha
sido la disminucién de la ganaderia estante y la casi desaparicién
de la trashumante, con grave perjuicio de la agricultura, que,
sin abonos, ha de correr siempre la mds precaria suerte, para
que los gobernantes, alarmados ademds por lo excesivo de las
roturaciones hechas en los tltimos veinte afios, 4 causa de la
desamortizacion, comprendan la necesidad de conservar los
pocos pastos comunes que hoy existen, si no ha de desaparecer
para siempre de nuestra patria el ultimo resto de la gran riqueza
pecuaria, envidiaen otro tiempo de las demas naciones.

Ese y no otro es el motivo de que la vigente ley municipal
declare vivas y subsistentes las Comunidades de Tierra, y encargue
d los gobiernos su fomento y conservacién. Hoy por hoy tienen
vida legal esas Corporaciones; mafianaquizd, algin otro Ministro,
desconocedor de su origen y de su fin, acuerde y rasuelva
nuevamente que sean disueltas.

Bueno es que se vayan conociendo, y, mejor serd, que se
administren todas ellas, sin la menor excepcién, bien y fielmente
como se administra y se ha administrado siempre la de Segovia,
para evitar cualquier golpe airado que pudiera dar al traste con
cllas, so pretexto de abusos por los sesmeros, 6 de vicios ¥
malversacién de su caudal, Esto es 168 que conviene: esto es lo

(1) Piginas 5y9.
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que en todo tiempo hemos aconsejado, y 1o que no nos
cansaremos de recomendar.

Volviendo ahora al punto que referiamos, esto es; 4 Ia
reorganizacion administrativa de esta Comunidad, por virtud de
aquella Real orden, habremos de decir que para darla exacto y

antual cumplimiento, convocd el Alcalde de nuestra Ciudad,
por medio del correspondiente oficio, 4 todos y cada uno de los
pueblos pertenecientes d esta provincia, y 4 la de Avila y dla
de Madrid, que componen la Comunidad, 4 una Junta en la casa
llamada de la Tierra, su propia morada, para el dia r.° de
Diciembre de aquel mismo afio de 1857. Concurrieron 4 esa
reunion, bajo la presidencia del propio Alcalde de Segovia, mis
de cien representantes de los pueblos; y después de darse lectura
delaexpresada Real orden, se acordé en primer términoreclamar,
al Gobernador civil de la provincia, el Archivo de la Tierra,
con el fin de enterarse de los documentos, y cumplir, en todas

sus partes, la Real resolucién que motivaba la convocatoria.
Acto seguido, propuso la presidencia 4 los representantes
municipales, si crefan conveniente 6 no que continuase la
Comunidad de la Tierra con cardcter provisional, en tanto que
pudiera adjudicarse 4 cada participe lo que le correspondiese.
Resuelta por unanimidad la afirmativa, se acordé crear la
Junta de investigacion y administracion de bienes, Junta que desde
entonces ha venido funcionando, y que se compone de un
representante por cada sesmo, segin expusimos en el primer
capitulo del presente Estupio.

Asi organizada la representacién legal de la Tierra, no tard6
en dar sefales de actividad y acierto en el manejo de los
importantes asuntos que se la encomendaron. Aparte las
medidas necesarias para plantear la Oficina, inventariar bienes y
documentos, pedir cuentas y crear la Comision permanente,
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entr6 de lleno en el conocimiento y resolucign de los asuntos
de mis interés, con tan satisfactorio €xito, que ya en 1859 pudy
formar su presupuesto de gastos é ingresos, con un sobrante
de 15.417 reales 71 céntimos, entre éstos y aquéllos, 4 pesarde
que, por entonces, ain no se habia comenzado 4 petcibir ninguna N
cantidad de importancia, por virtud de la desamortizacién.

En este particular, no hay para qué dejar de encarecer Iz
oportunidad con que fué reorganizada la Tierra. Dada la gran
ocultacion de bienes que habian traido las vicisitudes de los
tiempos, y mds aun, ladificultad de que el Ayuntamiento de
Segovia los conociese al pormenor y tan al detalle como los
sesmeros que viven en los alijares extendidos por los territorios
mds distantes, fué utilisimo el concurso de los representantes
de los sesmos, lo mismo para la Ciudad que para los pueblos
representados, mayormente en los momentos en que las
leyes desamortizadoras ponian en estado de venta la casi
totalidad de sus propiedades. Auxiliando con susdatosy con sus
conocimientos, impidieron no pocos perjuicios, que seguramente
habrian ocurrido, sin su intervencién directa y acertada, en
multitud de asuntos y expedientes en que fué menester, aunsin
contar sus continuos esfuerzos para impedir la venta de los
terrenos de comiin aprovechamiento, cuyas gestiones no lograron
éxito por el afanoso empefio del Estado en desamortizar Wh )
cuanto pudiese.

Pero el trabajo mejor y mdsfecundo, el mds transcendental, ¥,
al propio tiempo, ¢l de mds provecho para ambas Corpomm
fué el de averiguar la parte y porcién que 4 cada unade cllas
correspondia en los bienes comunes, asi como el de resolves,
transigir, y acabar, de una vez para siempre, cuantas diferen¢
cuestiones, créditos y discordias habian mediado entre e!hS,
los pasados y en el presente siglo.
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Animados de este buen deseo, lo mismo el Ayuntamiento
que Ja Comunidad, cada una dz esas colectividades nombré su
respectiva comisidon, ampliamente facultada, 4 fin de que
mediante el Consejo y direcciéon juridica del autor del presente
EsTUDIO HISTORICO, COMO Abogado Consultor que era de la
Comunidad, se pudiese llegar al apetecido acuerdo, por
Concordia definitiva y razonable. Compusieron la Comisién del
Ayuntamiento de Segovia D. Francisco Pérez Castrobeza, don
Juan Ruiz Pérez y D. Pedro Martin Orejas, activos y discretos
i1dividuos del ilustre Municipio. Ladela Comunidad la formaron
D. Ramén Lucidfiez, Procurador del sesmo de Cabezas,
vecino de Bernuy de Porreros (1) y D. Bruno de Frutos,
representante del de San Millin, avecindado en Basardilla; los
dos, principalmente el primero, muy versados en los asuntos de
la Tierra, y de los mis d propésito entre los sesmeros para el
dificil cometido que se les confiara (2).

El empeno y el atin con que unos y otros Comisionados

(1) Ademds de la intervencldn del 8r, Luclafiez, como sesmero, en ¢l arreglo de
Ias enestiones pendientes entre el Ayuntamiento y la Comunidad, hnsta Illegur 4 la
Coneordia, fué este entendido labrador y ganadero (tipoel mis acabado del castellano
viejo, Iuteligente, formal y serlo en todos sus actos) apoderado general de la
Comunidad, ¥ el que mds trabajo, antes y después de la Real orden de 4 de Junlo
de 1837, para su reorganizacion ¥ noctnal existencia.

(2 Al dar A conocer los nombres de las personas que mds dircetamente Intervinieron
®u la transaceion y arreglo de las cuestiones pendientes entre la Ciudad y la Tierra,
o podemos ni dobomas omitir el del Sr. D. Joaquin de Isla Ferndndez y Pantoja,
Masgués del Areo, dessoncleute de una de lns familias segoviunas nds flnstres.
Alealde de Segovis, en aquelln époea, é1 llevd In represantacion principal, como
Presidente de ambus Corporaciones, en el acto del olorgamiento de Ia eseritumm do
Cencordia, después de haber contribuldo, en euanto estuvo de su parte, al Wrmino

@efialtive de tan antiguas contiendas. Nos compl en laclo asi, por la
o de que, en tan {mportantisimo acuerdo, vinleran & tener Intervencion
tlsino Ja cliso mis elevada, que la media y el puctlo en g I, ¥ ademis para

908 conate eu todo tiempo que Segovia debe gratitud al digno Marqués del Arco,
Bo silo por los lumensos beneficios que con su earidad inagotable ha dispensado y

slempre, eon prodiga mano, 4 los desvalidos, sino también por €l interés y
ol eelo que desplegd en favor de los intereses publicos, enando fué Alealde de esta
Wadad. Eltlempo borra jmplacati todos los recuerdos: justo es, de consigulente,

Meproddueis, de cuando en cuando, algunos hechos, 4 fin _du que po s¢ olviden los
o8 de las persopas mas distinguidas,
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defendieron los derechos respectivos hasta llegar 4 un byen

acuerdo, después del minucioso y detenido estudio de todas ',-, '_ '
cada una de las cuestiones sometidas 4 su parecer, sélo lgg
puede referir hoy, quien como el que estos capitulos emh)ﬂm!
fué su compaiero de discusion, de investigaciones y de arreglo.
Imparcial entre las encontradas pretensiones de los unos y los
otros, cual el derecho y la ley que porrazén de su cargo estabg
" obligado 4 explicar en aquellos debates, en mds de un momento
fué el amigable avenidor entre los distintos intereses aquilatados,
con la viva satisfaccion de que, sin terquedades funestas,
ni exigencias irritantes, llegaran 4 la mds honrosa de las
transacciones.
No fué menos intenso su placer, cuando el Ayuntamiento
y la Comunidad, persuadidos de la rectitud y acierto com
que habian arreglado los comisionados todas las cuestiones
pendientes, prestaron su aprobacién undnimeal pacto concertado;
cuando los funcionarios publicos que intervinieron en ol
expediente aprobatorio, le encontraron oportuno; y cuando el
mids alto Cuerpo consultivo de la nacién, el Consejo de Estado,
informé al Gobierno de S. M., sin el menor reparo, dificultad,
observacion, ni advertencia, que se concediese la faculad
indispensable para llevarle 4 puro y debido efecto. La honra |
y gloria del arreglo fué de las Comisiones que le realizaron;
la responsabilidad por cualquier desacierto, habria sido '
necesariamente para quien, cual el autor del presente libro, tﬂlﬁ ‘
el deber legal y moral de ilustrar 4 los comisionados, 4 fin de qu
no incurriesen en la menor inconveniencia. He ahi porque, -
cabo de treinta afios, recuerda con verdadera fruicién la parte 0o
pequena que tomara en aquel gran servicio 4 la Ciudad y ih
Tierra, ayudando 4 unos y otros Comisionados con su pobre,
pero leal y honrado consejo.
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Indiqueros ahora los puntos principales del definitivo

B eido (1), cuya redaccion hicimos, lo mismo que la de la

escritura que le contienc, exceptuados el encabezamiento y el
pirrafo relativo 4 la fe notarial.

Habiendo producido en venta, para la Tierra y la Ciudad,
8.958.000 reales las dehesas del Pizarral y Alcudia, se concedieron
4 la primera 436.477 reales y 93 céntimos, por el 6 y 9
céntimos por 100 que se declard corresponderla. El resto, hasta
Jos ocho y pico millones, se adjudicé 4 la Ciudad.

Del valor liquido de la dehesa del Rincén, que ascendié 4
unos nueve millones, en vez de dividirse por iguales partes, se
adjudico 4 la Tierra 1.800.000 reales, y el resto, ¢ sea la mayor
parte, 4 la Ciudad, habiendo quedado de cuenta de ésta el pago
de varias cargas, exceptuados los haberes de los guardas, que
habrian de ser por mitad.

El valor total de los bienes que no estaban entonces liquidados,
y elde los que se vendieren en lo sucesivo, se habria de dividir
conforme 4 la parte que cada Corporacion tuviese en la propiedad.
El 80 por 100 de los comunes enagenados y que se enagenasen
con arreglo 4 las leyes de desamortizacién, aceptadas ya por
entonces, de hecho y de derecho, porla Comunidad y Tierra, se
habria de dividir por mitad, lo mismo que los aprovechamientos
delos pinares comunes, sin perjuicio de que, ¢n lo que no se
vendiese, continuara disfrutando la Tierra seis y media partes, de
las nueve que componian el aprovechamiento de pastos, hasta
que se dividiese el capital, que siempre seria por mitad.

A la Tierra sela reconocié el dominio sobre la casa de su
Bombre en esta Ciudad ysobre la de San Ildefonso, y el capital

—
-0‘3 No Insertamos 1a Concordia en este eapitulo, por sn mucha extensién; pero coma
documento principal que hoy existe entre la Ciudad y la Tierm, l¢ publicamos al
#8ul, 4 8n de que sea mas conocido, Véase el Apéndics TLdz este libro.
21
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integro de ésta, si fuese desamortizada, por mds que al
Ayuntamiento se le concedi6 el derecho de ocuparla de San
Ildefonso, cuando la Corporaci6n, 6 sus individuos, tuvieren que
trasladarse alli con cualquier motivo, si bien nuestro Municipio
quedd obligado 4 repararla y sostenerla, 4 su costa, en estado
de habitacion.

Otros acuerdos, de menos importancia, contenia la Concordia.
De algunos de ellas nos ocuparemos oportunamente: los demds
pueden verse en el Apéndice II, limitindonos 4 consignar,
en lo relativo 4 este transcendental convenio, que el elogio con
que fué recibido por la opini6n, en la Ciudad y en los pueblos,
cuando fué escriturado, no le han podido desmentir el transcurso
del tiempo, ni los sucesos posteriores, ni dificultades imprevistas,
que no se comprenden cuando se transige cuestiones tan afiejas,
dificiles y complicadas, y, que, sin poderlo evitar, suelen
presentarse, sin saber cémo, en la prictica.

En los treinta anos pasados desde su fecha, la Tierra ha
percibido por su sola parte, muy cerca de dos millones de pesetas
por intereses de inscripciones y otros productos, de cuya suma
tiene repartidas y adjudicadas 4 los sesmos 1.445.956 pesetas
¥ 35 céntimos, existiendo el resto en arcas y en crédito liquidado
contra ¢l Municipio (1). Este, por su parte, ha cobrado sumas
inmensamente mayores, aplicadas 4 las crecidas obligaciones de
sus presupuestos, sin que hayan vuelto 4 suscitarse aquellas
refiidas contiendas, aquellos pleitos y aquellas excisiones que
tuvieron lugaren lo antiguo, y que tantas desazones causaron &
los encargados de administrar los bienes comunales.

Lejos de las pasadas querellas, el Ayuntamiento y la Juntz
de investigacion y administracién, cuidan y gobiernan enm

1) En el Capiinlo XXI de este libro, daremos cuents detallads de las cantidades
Topanibioe d los pucblos comuncros, dusde ¢l A 1569, hasta el de 1503 iuctusive,
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0! _mnt_a_dag cump_héndos.e asi uno de los fines dela
2, y uno de los deberes mds elementales en cuantos se
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CAPITULO IX.

Riqueza de la Comunidad y Tlerra.— Los Sitios Raaleis;-é
Decadencia del patrimo'nlo de aquella Corporacion.—E| \mﬂh-
de Lozoya.—Iloes Quiiones.—Cartas-pusblas y ordenanzas, para
la repoblacién del valle.— Ejecutorias condenando a sus
vecinos, por cortas abusivas en los pinares.—Fundaciéon y
ecrecimiento del Monasterio del Paular.—Concesiones de los
Reyes.—Albalade Enrigue l1l.—Su confirmacion por D. Juan I
—Pleltos que ocaslonan las cortas abusivas, autorizadas por
los monjes.—Adquieren éstos la jurisdiccion y sefiorie de
los cuatro pueblos del valle.—Tanteo por la Cludad y ‘Tm
que ganan los pleitos & los cartujos.—Concesion que seha._qg___
4 éstos, en la minoria de D. Carlos 11, de unalegua de pinar
en Cabera de hierro.—Nuevo pleito y tanteo por Segovia.—
Transaccion.—Condiciones bajo las cuales adquirié el
Convento la legua de pinar, poco mdas 6 menos.—Nuevo estado
de cosas.

Asombra y sorprende en verdad, la extensién, riqueza y
cuantia de los antiguos dominios de Segovia y de su Tierra.
Dehesas valiosisimas, montes y pinares inmensos, sierraselevadas
y profundos y anchurosos valles, llanuras incomparables, aldﬂﬁ&-’
términos, lugares, castillos, grandes y ricos heredamientos 44 L
una y otra parte de la cordillera central de la peninsula, hacian,
del patrimonio de nuestra Comunidad, uno de los mds espléndldw_
¥ poderosos de las Corporacmnes espafiolas.

limites vinieron 4 construirse, por compra 6 por otros diversos
titulos, los soberbios Sitios Reales, levantados, para su solaz ¥
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rcimiento, por Trastamaras, Austrias y Borbones, en el

{ranscurso de cuatro 6 cinco siglos. No hablemos del Real de
Manzanares, poseido por el Rey Sabio y por algunos de sus
sucesores; NO hablemos tampoco de aquellos modestisimos
albergues 6 pabellones de caza, que en lo mis ameno del valle
de Lozoya, 6 en las espesuras de Valsain, 6 en los cerrados
matorrales del Pardo, disfrutaron los antiguos Monarcas
astellanos. El Escorial, erigido fué dentro del territorio de
nuestra Comunidad. Lo mismo sucede con el Real Sitio de San
Iidefonso; yaun el de Aranjuez, si la edificacion de su primer
palacio se debe 4 la orden militar de Santiago, para recreo del
gran Maestre Sudrez de Figueroa, enclavado estaba en lo mejor
del sesmo de Valdemoro, uno de los de Segovia, hasta que los
Reyes Catdlicos, segregindole de esta Ciudad, se le dieron 4 los
Marqueses de Moya. Otro tanto acaece con el de Riofrio, que
no por haber pertenecido al Marqués de Paredes la dehesa y coto
adquiridos en 1751 para su construccién, por D.* Isabel de
Farnesio, dejaba de radicar dentro del territorio de laComunidad.
Sus habitantes, lo mismo que los de la Ciudad y los de las
aldeas y villas comuneras, y cuantos particulares y Corporaciones
religiosas y civiles gozaban de heredades propias, extendidas por
la vastisima jurisdiccién de Segovia, participes eran en los
derechos y aprovechamientos comunales, como individuos de
su amplia asociacién,

Incalculable la riqueza por ésta reunida, poco 4 poco fué
sucediendo con ella, lo que ocurre por desgracia con la fortuna
individual, por considerable que sea, tan luego como la accién
€estructora del tiempo, deja sentir su influencia letal y corrosiva.
Unas veces por graciosas concesiones, mal agradecidas y peor
ompensadas, otras por abusos y extralimitaciones de

etistas ¢ detentadores; hoy por tibieza ¢ apatia en la
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administracién, maiiana por la insaciable codicia del pod

6 del astuto cacique que arrastra 4 su voluntad al puebly que
inconsciente le sigue, es lo cierto que todas esasy otra maltitad
de causas que no hay para qué repetir, fueron mermando
disminuyendo, por insensible y paulatino modo, los grandes
heredamientos de la Comunidad en los ultimos siglos, hasta
reducirla 4 su estado actual, sombra no mds, con ser atin de
importancia, del alto grado de esplendor 4 que llegara en las
pasadas edades.

El origen de sus adquisiciones, es, como se ha referido,
plausible y glorioso. La historia de su decadencia y disminucién,
es triste y desconsoladora. Aunque pasemos por alto las
disposiciones regias, por virtud de las cuales un dia se la priva
de veinte aldeas y pueblos en favor de la primada Iglesia de
Toledo, y, otro, del Real de Manzanares; aunque prescindamos
de donaciones como la de Batres y su castillo, hecha pordon
Juan II al bizarro Garcilaso de la Vega, 6 de privilegios, rara
vez justificados, 6 de compras realizadas por los Monarcas dla
Ciudad, de todo cuanto les era 1itil y conveniente y en el precio
y condiciones mds gratas 4 su albedrio, siempre vendrd 4 resultar
que la fundacién de los Sitios Reales y la del célebre Monasterio -
del Paular, lejos de favorecer los derechos de Segovia, les infirio t
considerable dafio y menoscabo. Demostrémoslo, comenzando
por lo que se refiere al valle de Lozoya.

Es ese valle, abrupto y frondoso, cual ningin otrode Castl“ln .
Rodeado de altisimos cerros de dificil trinsito, sus nc'ﬁdi?
cumbres le aislan, casi por completo, durante buena parte, ‘u'
ano; y si no fuera por la escasa vida que se descubre en las
contadas aldeas esparcidas por los sitios mds fértiles y M
de sus vegas y poblados, 6 por las pastoriles majadas de
sierras, 6 por algunos otros indicios de aprovechamient® ¥y
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ivo, dirfase, 4 primera vista, que, aquella naturaleza salvaje,

pertenccia 6 formaba parte de alguna isla 6 pais abandonado
& desierto. ;

Nada tiene de extrafio, por consiguiente, que sus riscos y
espesuras, SUS guaridas y defensas naturales, fuesen el dltimo
refugio de los sarracenos cuando la restauraciéon de Segovia, ni
que desde ellas se precipitasen de improviso, cual manadas de
lobos carniceros, sobre los lugares de esta parte de la Sierra, y
aun llegaran, en mds de una ocasién, hasta las mismas casas de
la Ciudad, arrollando y destruyendo, con furioso impetu, cuanto
encontraban 4 su paso, para regresar presurosos i esconder, en
las brefias y matorrales del cerrado valle, el fruto de sus
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rapifias, antes que las escuadras segovianas, atentas al avance
y sostenimiento de las lineas ganadas en las orillas del Jarama,
del Alberche y del Tajo, pudieran retroceder rapidas y cortarles
la retirada.

Para impedir tan feroces correrias, los caudillos segovianos
Ferndn Garcia de la Torre y Dia Sanz de Quesada, fundadores
de los nobles linajes de Segovia, a los que enriquecieron con el
grande caudal que habian obtenido, en recompensa de sus
hazafias memorables, crearon de su propio peculio los Quiftones,
milicia caballeresca compuesta de cien ginetes de lanza, divididos
&0 cuatro secciones de 4 veinticinco cada una, con el linico y
exclusivo fin de vigilar los desfiladeros de la sierraé impedir las
correrias de los moros, que sigilosamente venian del valle de
su refugio, en los dias festivos principalmente, para sorprender
dlos habitantes de las aldeas y arrabales, mientrasse congregaban
€8 el templo para asistir 4 los divinos oficios.

Mauchos afios duraron los Quiiiones, su fama y sus hechos:
ahuyentados para siempre los enemigos de nuestra patria y de
suesta fe, se hizo inutil de todo punto su servicio, y aun su
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existencia (1). Teatro de sus ultimas hazafias y de su domj
postrera, fué el frondoso valle, descrito por Jovellanos m "1.!
conocida Epistola de Fabio & Anfriso (2), hasta que la Cludad,;

(1) Terminada ln reconguista, no por eso se extinguieron los Quiiiones, antes ﬁ r
el contrario, siguieron formando una asocigeion linajuda 6 nobiliaria, compuesta dge
los eaballeros, escuderos, dueilas y donecllas, descendientes de los !
guerreros, que, bajo la direcciéon de D. Dia Sanz y D. Fernin Garcia de I‘M
arrejaron de lassierras y del valle de Lozoya, los tltimos restos de la feroz ﬁm .
Los Quifiones se dividian en cnatro cuadrillas 6 secciones, con los nombm&
respectivas parroquias, la Trinidad, San Martin, San Esteban y San Millin, En 25 da
Mayo de 1412, vendleron 4 la Cindnd y Tierra de SBegovia todas las tierrs, e
prados, pastos, sotes, rios, aguas, abrevaderos, casas, molinos, montes ¥ otrog
heredamientos, derechos y tributos que pos?{n.n en el valle de Lozoya, por mm
de 24.000 maravedis de renta anual, por juro de heredad, situado sobre las M
del sesmo de San Martin, la escritura pasd por ante Franeiseo Garcia da Car
Escribano de la Cindad de Segovia y de los pueblos y scsmos de In Tierm, M
privilegio del Rey D, Juan II, y licencia de su hijo el entonces princlpeD, Enm e
d gquien su padre tenia encomendado el gobierno de esta Ciluded. Councurrieron al
otorgamiento, con antorizacién en forma, por la cuadrille de San Milldn, Rui Am
de Tordesillng; el Doctor Juan Gdémez de San Romdn por la de San Esteban; '!”.:,.J.“
Bachiller Pedro Barroso y Juan de Contreras, ¢l mozo, por las de San Martin y hd’-
Trinidad. Por espacio de 234 afios, 6 sea desde 1442 hasta 1676, cobraron los Caballevos
delos Quiliones loz 24,000 maravedis annales, Desde 1677 hasta 1729, solo pmblm -«
i razdn de 10,000 maravedis en cada aiio, habiendo pretendido, en su consecnencia, gue
la Cindad y la Tierra les pagaran el resto v los atrasos, por evicelén y sancamiento.
Cun este motivo suscitaron contienda: la Ciudad y la Tierra oyeron el parecer de
Letrados, uno de los cuales, €l Doctor D. Sebasliin Martinez Cabezén, le expuso
Mayo de 1730, tan nutrido de doctrina juridies, en contra de la eviccion pretendids, que
es uu tratado completo de Derecho en la materia, Perdidos mds adelante los i
del juro, por haber dispnesto los Reyes de lns aleabalas, la asociacion de los Caballeros
Quifones se extingui6 por falta de recursos, sin que quede de ella el mds leve recuerdo |
Por eso hemos recogido estos dntos del Archivo municipal y los publicamos, d]hm T
mis de lo regular la presente nota: la institucién que tan brillantes mr\delulm.‘
su patria bien merece ser conoecida y eloginda. e
(2) Lamentindose el poeta, mejor diriamos el fildsofo, de no encontrar quietud pars.

u alma, ni en el pmeno valle, donde se alza la Cartuja del Paular, ni en el monte, nien
el rio, exclama de esta suerte:

1Ay, Anfrise, qui escenns & mis ojos, i |

Uansados de loray, presenta ol Ciolo!

Rodeado de frondosos jj altos montes

Se estiende un valle, que demil delicias

Con sabin mano ornd naturatese,

Partele de dos mitades, despoiiado

Dz las vacinas rooas, of Lozoya,

For su pesca famoso y dulees aguas.

.J
i

e - R Wy G SRR IR NP VP Iy .

Tmposible, por su mucha extension, reprodaeir 1a Epistola, ni siquiera In
del valle, que en ella hace Jovellanos, ul mucho menos las diversas com
poéticas, inspiradas y nacidasal considerar el sublime contraste del solitario
con aquelia salvaje naturaleza, no podemos dispensarnos de decir, puesto 48



DE SEGOVIA. 161
sa Tierrase posesionaron de €l, y favorecieron por mil medios
sa repoblacion, por ser uno de sus legitimos dominios. Las
arms-pueblas, al efecto concedidas, y las Ordenanzas formadas
en 1302, con el mismo fin de poblar los alijares segovianos,
desde la sierra hasta el Alberche y el Tajo, no apartaron 4 la
Comunidad de ninguno de sus derechos, ni la cesién que hizo 4
los pueblos del valle, al igual de los demds de su territorio, de
la propiedad necesaria para dehesa boyal y egidos adyacentes al

hablamoes, que antes, un siglo antes, deerlgirse el austero cenobio, va habian
gido objeto de 1a musa picaresca del Arclpreste de Hita las pastoras y vagueras do
aquellas sierras y las de los puertos de Ia Comunidad, en las cuatro Serranillas o
Ganticos de Sevrana en que las eelebra el famoso euanto original vate del siglo X1V
La primera es la del puerto de Malagesto, 6 sea la de la Chata vaquera que le elerra
¢l puso, cuando camina en direccion de Sotesalves, y le asegura,
Que por esta encontrada, que ye tengo guardada,
Non pasan los omes salvos,
Trata en 1a segunda,
Dusta serrana valicnte
Gadoa de Riofrio,

La tercern es la de Menga Lioriente, la de 1a venta de Cornejo, ¥ la dltima 1a do
Aldara, In serrana del puerto de la Tablada 6 de la Cempanilla, cerca de la
Garganta del Espinar, dla que se finge casado, aqué en Ferreros, ¢ sea en el uo
lejuno pueblo de Herreros, hoy despoblado, segiin expusimos oportunamente,

En el siglo XV, el Almirante D, Diego Hurtado de Mendoza, padre del Marqués de
Bantillana, imité el estilo realista del Arcipreste en aquelln otra Serranilla, que
preguntada por ¢1

Tow vl e wu wia et ARG ENSTDE
0 & que tierras pascaba;
Dixome que caminabae
Al Prior de Rascafria,
A facer, donde solia,
Penitencia en la Solana,
Por dexar vide mundana
E' tod pecado mortal.
El Marqués de S8antillana, finalmente, en aquella que comienza
Despues que nasei
Non vi tal serrana
Como csta mailana,
figura encontrirsela, en el camino que v 4 Lozoyuela, diciendo de ella que
Por todos esos pinares
Nin en Navalaogamella
Non vi serrana mas bella
Que Menga de Manzanares.
poktas modernos, que, eunl D. Nicolis Fernindez Moratin, han
ﬁmh on el eneantador colorido de animuada poesia, lasselvas y montaiins que fueron
Comunidad, no solo por ser mis conocidos, sino pormug, con solo indicarlos,
Irterminabie estw ya difosa nota.

No hablemos de otros

09
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caserio de cada poblado, como propio y privativo, fué nj M ‘
ser voluntaria renuncia de cuanto en aquellos cerros, y en sus
laderas y profundidades, la pertenecia, con entera mdepem}m, b,
de lo asi cedido. _-.
Para acrecentar la defensa de la Ciudad y 1a de sus mﬂiﬁ
y sus escuadras, objeto preferente de aquellas Ordenm
dividieron el valle en cuatro cuadrillas, llamadas de Ramfri;
Oteruelo, Alameda y Pinilla, con obligacién’ por parte de los
caballeros, duefias, escuderos y doncellas que alli adquiriesen
sus tierras 6 quiriones, de fabricar casa y establecerse en e'i].‘os,'L '
habiendo de sostener caballo propio, que por lo menos valiese doscientos
maravedis. i
De tales Ordenanzas, cartas-pueblas y concesiones por la
Comunidad, llegaron 4 deducir los moradores de aquellos
escondidos lugares, que las sierras y los montes eran suyos; 8
propasindose 4 cortar pinos y mds pinos en el siglo XVI, para
llevarlos 4 Madrid y 4 otros puntos de la Serrania de Buitrago,
dieron lugar 4 largo y debatido litigio, en el cual fuef@ﬂ \
condenados, igualmente que los monjes del Paular, 4 rcspew."b!
indisputable dominio de Segovia y su Tierra. La sentencia de
Vista fué dictada por la Chancilleria de Valladolid, segun el
testimonio 4 que nos referimos, en 6 de Mayo de 1547 (1=
En 8 de Abril de 1552 se did la de Revista, confirmatoria &&'é
anterior, 1gualmeme que la de stplica, 6 segunda Revista,
de Diciembre de 1553, quedando resuelto, de consigul
como verdad legal y absoluta, el error en que estuvo el s
de Lozoya al hollar y desconocer los derechos de la Comunidi
Los monjes de Paular, amparindose de los errores ..
sesmo, se empeiaron también en otro no menos ruideso

(1) Archive dela Ciudad de Scezovia.
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e
contra Segovia. Su resultado fué idéntico ¢ igual su condenacién,
no solo en la Chancilleria de Valladolid, sino ante el Consejo
Real en Salade las mil y quinienias, segin ejecutoria en 31 de
Julio de 1665 (1). Pero hemos nombrado los monjes del Paular,
Monasterio levantado dentro del valle, al lado de Rascafria,
suelo y jurisdiccion de Segovia entonces, y es de razén explicar
su origen, su crecimiento y su fin, por lo mucho que aun
interesa hoy 4 los derechos de la Ciudad y 4 los de los pueblos
COMUNETos.

Nada mas natural que los Reyes castellanos, después de los
afanes de la guerra y del incesante batallar, que, aparte los
cuidados del Gobierno, era su habitual tarea, buscasen distraccién
y recreo en los placeres de la caza. Nada menos extrafio tampoco,
que, para satisfacerlos mejor, eligieran sitios agrestes, obscuras
y montuosas comarcas, donde los accidentes del terreno, la
exuberancia de la vegetacion, y los sublimes encantos de la
naturaleza, al par que favorecian los entretenimientos venatorios,

=
contemplacion de sus obras maravillosas. El Paular, Valsain y

sirvieran para elevar el alma 4 Dios y extasiarla en la plicida

el Pardo, fueron en un principio como ya se ha dicho,
modestisimos albergues de las reales personas, donde sélo
procuraban comodo descanso, después de sus cacerias, sin que
los primores de las artes, ni la magnificencia y esplendor que
brillan en los soberbios palacios modernos, se hubiesen atrevido
and hacer alarde de su belleza, ni 4 presentarse alli, en
contraste singular con la selvitica y grandiosa majestad de
aquellos lugares (2).

—_—

) Archivo de la Cindad de Segovia,

) Nilos montes del Paular, ni los de Valsain, ni los del Pardo cran de los Reyes

“uando edificaron en ellos sus maodestos albergues 6 pabellones de caza. Todos ¢sos

ontes ¥ pinares eran de la Comunidad y Tierra de Begovia, que ningin roparo
#980 Jamds & las edificaciones reates dentro de su tertito o
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Hervian en la conciencia del bastardo Enrique de Trastamars |

los misacerbos remordimientos. En opinién de unos, k horriple |
tragedia de Montiel, con el espectro cnsangrentado de sg :
hermano el Rey D. Pedro, no se apartaba un punto de sy ‘
L

imaginacién, produciéndole agudo y punzante dolor en ¢
alma. A juicio de otros, el recuerdo de un Monasterio ﬂe
cartujos, que diz mando incendiar en sus campafias con los
franceses, le atormentaba sin cesar y era martirio lento de sy
existencia. Fuese por aquéllos 6 por estos remordimientos, 6
por ambos 4 la vez, 6 por los de su lcenciosa vida con amigas y
barraganas, 6 por cualquiera otra de las mil amarguras que sufre
¢l corazén humano, cuando se aparta de la senda del deber, es
lo cierto que, en los tltimos dfas de su atribulada vida, se le
ocurrid erigir un ascético cenobio, dondelos hijos de San Bruno,
con su vida edificante y con sus santas plegarias, implorasen la !
misericordia divina, airada contra tanto y tanto empedernido
pecador.

Por falta de tiempo, 6 por sobra de mundanos temores, no
llegd 4 realizar el solemne voto (1), si bien encomendd su
cumplimiento, con ruego encarecido, 4 su hijo el Principe don
Juan, primero de este nombre entre los Monarcas espaitoles. La
memoria de este Rey fué¢ 4 no dudarlo, mas débil y olvidadiza
de lo conveniente, pues que va iban transcurridos mada menos
que once afios de su reinado, sin disponersed cunplir el sagrado
encargo, cuando presintiendo tal vez su préximo fin, @
avergonzado de su olvido, supo aprovechar y aprovechd
presuroso la feliz coincidencia que el Cielo le deparaba.

(1) La ereccion del Monasterio del Paular, por el voto de Enrique If, conste em 1%
lipida de wirmol negro conservada en la Iglesia, cuya Inseripeion lating dice, que don
Juan 1 comenzé 4 edificarle cumpliendo el voto de Enrique II; que Eprique HE 18
amplio, agregindole su palacio; y que D. Juan I le concluyd, con la parfection
magnificencia debidas & Dios. -
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Fué el caso que D. Lope Martinez, hijo ilustre de nuestra

Ciudad, y monje cartujo del Convento de Scala Dei en el reino
de Aragon, vino por aquel tiempo 4 Castilla, cor el propésito
de establecer una casa de su orden. Bien acogido por el Rev,
anhelante de arrojar el peso que abrumaba su corazén, no tardé
¢l buen religioso en hallar sitio, el mejor y mds adecuado, en el
profundo valle, al lado del pabellén 6 albergue real, y contiguo
4 la Ermita de la imagen de Maria, representada en el sublime
momento aquél en que, contemplando sobre sus rodillas el
cuerpo inanimado de su Divino hijo, exclama con el tiernisimo
acento de su tribulacion incomparable: ;No hay ningiin dolor
que iguale al dolor mio! {x)-

Sin dificultad alguna aprob6 el Monarca el sitio elegido;
concedio el terreno necesario en los alijares de la Comunidad;
dispuso la fundacién y las primeras obras, desde el Convento
cisterciense de Santa Maria de la Sierra, junto 4 Sotosalvos,
donde 4 la sazén se hallaba (2), y, después de ctras diligencias
precisas, cual la toma de posesion de la Ermita por el cartujo
D. Lope, 4 quien se la confiri6 el Obispo D. Juan Serrano, por
orden del Arzobispo de Toledo, fué el Monarca desde esta
Ciudad, 4 inspeccionar los trabajos, bien ageno por cierto de que
antes que transcurriera un mes, entregaria su alma 4 Dios en
Alcald de Henares, el 9 de Octubre de 1390, victima instantinea
de un caballo que le arrojara en su rdpida carrera.

D. Enrique Il y D. Juan II favorecieron con largas mercedes
al Monasterio, con las cuales llegé en pocos afios 4 ser uno de
los principales de la Orden de San Bruno. Ademds de haber
cedido el primero de aquellos Reyes 4 los ascéticos monjes su

) Latmagen quese veneraba en aquella antiquisima Ermita, es la misma que se
Semserva en la portada de la Iglesia de aquel célebre Monasterio.

() Las roinas de ese Convento, que estaba muy cerca de 1a Mata de Pirén, se divisan
Ia carroers llamads de lasierra, en direccion & Sepulveds,
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modesto palacio contiguo, les dié en 20 de Mayo de 1406, un
extensisimo albald, causa y origen de inmensos perjuicios m
Segovia y los pueblos de su Comunidad. RS -
Concediales por dicho privilegio (1) «assi é los que %
sodes, como & los que dequia adelante seran y seades tenudos de
rogar @ Dios por mi vida ¢ salud, ¢ de la Reina mi muger ()¢
del principe, ¢ del infante, mis hijos,» facultad amplia ¢ ilimitada
para cortar ¢é sacar de todo el pinar é montes del valle de Lo’é% 1
termino de la Ciudad de Segovia, toda la madera que bubieredes
menester ¢ mandar de cortar, gruesa 6 menuda, ansi de roble comp
de pino y toda otra cualquier madera é leiia que hubicredes menester,
ansi para la obra del dicho monasterio como para quemar, ¢ para
cualquier otra obra ¢ obras que hubieredes menester; ¢ otrosi par
todas las obras de las vuestras casas é molinos que agora temind s
tengades dequia adelante en todo el arzobispado de Toledo. . . .....
é para quemar ¢ para las dichas casas é molinos, sin pagar agora
ni dequia adelante para siempre jamas derecho ni tributo aigm [
al Coneejo, caballeros ¢ oficiales de la dicha Ciudad de Sagom dﬂ
Tierra.» e
No contento con tan lata concesién, proseguia de esta
suerte: R -
«Otrosi para hacer mas bien ¢ mercet @ los dichos prior € :'
monges. . . . . es mi mercet que todos los vuestros ganados, ¢é de los
vuestros pastores € paniaguados que hoy dia abedes, como los qué
abredes dequia adelante wvos vy ellos, é ansi vacunos como ovejunos é
cabrunos, é puercos, ¢ bestias, ansi mayores como menores, pard g
pascan ¢ puedan pascer las yerbas ¢é bever las aguas. . . .. agora é
dequia adelante, é para siempre jamas en todo tiempo de Cﬂtfﬂ

(1) Sehalla testimoniado en 1a cjceutoria de 1065, via ﬂ‘” o
ganada por Sego -

monjes cartujos del Paular. Arehivs de la Civdad, ‘&
(2) DA Catalina de Alencaster, -
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e
adio, ansi en invierno como en veranos, ¢ ansi de dia como de noche
en todos los terminos que aqui se diran.—Primeramente desde
Valdecanencia como dice la cumbre y todo como vi & el puerto de la
Morcuera é penas agrias, como dice la cumbre y el collado de
Valdelozoya, mojon de Valdesain y penialara, como dice la cumbre
fva & daren el puerto de reventon, é como vé & el puerto de Malagosto,
¢ todos estos lugares como son las aguas vertientes de cada parte basta
¢l rio que dicen deLozoya, y conel dicho rio en todo el dicho valle, que
todo esto es tierra € terminos de la dicha Ciudad de Segovia, é que
puedan pascer € pascan. . . .. sin pena € sin calunia alguna, é sin
pagar tributo mi derecho minguno.» Y como si las mercedes
antedichas no fueran bastantes ain, les concedid el derecho de
hacer hornos para teja, cal y ladrillo, con destino 4 todas las
obras que hicieren, «no obstante cualquier carta 6 cartas,
privilegio 6 privilegios que el rey D. Juan su padre, (el I) 6 los
otros reyes sus antecesores.hubicsen dado en contrario & Segovia y su
Tierra,» declarando ademds que sin tales grangerias, «franquezas
y libertades, no podrian vivir los monges, ni estar en el Monasterio.»

En la minoria de D. Juan II, afno y medio después de la
muerte de su padre D. Enrique el Doliente, fué confirmado el
anterior privilegio por la Reina D.* Catalina, su madre, y por
¢l Infante D. Fernando, ambos como tutores del Rey, con la
circunstancia de que al llegar éste 4 la mayor edad, siguié
protegiendo con mano liberal 4 los monjes, y no sélo les otorgd
la propiedad del rio Lozoya, abundantisimo en pesca, privando
de su dominio 4 Segovia, sino que les hizo ademds cuantiosos
donativos en metilico, con los cuales, el Monasterio del Paular
se hizo el mds floreciente y rico de los de cartujos, en los
dominios espaiioles.

Los Reyes sucesivos hasta el Emperador Carlos V inclusive,
fueron resueltos protectores y amigos de los solitarios monjes,
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visitindoles con frecuencia y procutindoles toda suerte de
atenciones y donativos, un tanto debilitados, sin embargo,
desde que el gran Felipe Il dedic6 todo su empefio 4 levantar en
el Escorial el monumento mis insignede la grandeza de Espaiia,

Inutil es decir, porque desde luego se comprende, que, al
amparo de tan valiosas mercedes, el profundo valle se fué
convirtiendo poco 4 poco en feudo, y seforio de hecho, del
ascético cenobio. Los pueblos convecinos, lo mismo que los
pastores, maderistas y viandantes, encontraban siempre salud
para el alma en los cristianos consejos de los monjes, y auxilios
materiales de todos géneros, alimento, abrigo y otros favores, en
sucaridad inagotable. La respetuosa consideracion de las gentes al
bienhechor Monasterio, el afecto de los Reyes, y las deferencias
de la Ciudad y Tierra, que en nada inguietaron jamds 4 sus
moradores, unidas 4 las excitaciones de aquellos pueblos, deseosos
de sacudir el yugo de Segovia para hacer abusivas cortas en los
pinares, su aspiracion secular, bajo la tolerante benignidad de los
cenobitas, llevaron 4 éstos mds alld de lo conveniente en el uso
de sus privilegios, permitiéndose en mds de una ocasién, por
interpretarlos con error manifiesto, 6 por las stiplicas continuas
de aquellos aldeanos, lo que el derecho, la justicia y la ley no
toleraban, ni podian tolerar de ningtin modo.

Dieron origen 4 pleitos refiidos, desde muy entrado el
siglo XVI hasta mediar el XVII, las grandes cortas y talas
llevadas 4 efecto por el Monasterio y por los pueblos del valle,
no ya para las obras de sus casas y otros menesteres, sino par
apropiarse sus productos, cual si los montes y pinares no
perteneciesen 4 Segovia. Terminados los primeros litigios,
surgian otros de mds empefio, hasta que faltando 4 los monjes
la proteccién de los Felipes II, IIT y 1V, fueron condenados ¥
multados, cual ya se ha referido, por diferentes oiecutoriﬂs

3
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de la Chancilleria de Valladolid y del Consejo Real, la tiltima
de las cuales lleva la fecha de 1665, y se halla refrendada por
D. Luis Vdzquez de Vargas, Escribano de Cémara.

Es de advertir, 4 fin de que resulte mds completa la relacion
que venimos haciendo de las funestas consecuencias que tuvo
para Segovia el privilegio de Enrique Il en favor del Paular,
que antes de terminar los pleitos referentes 4 las cortas abusivas
y para mejor influir en ellos, al enagenarse en 1656, por Reales
disposiciones, la jurisdiccion y sefiorio de Rascafria, Oteruelo,
la Alameda y Pinilla, lo mismo que otros muchos en distintos
puntos del reino, para arbitrar recursos con destino al erario
piiblico, el Monasterio adquirié los cuatro lugares nombrados.
Pero Segovia no consintié ni pudo consentir tal adquisicién:
firmes, no obstante, los cartujos con ella, disputaron el sefiorio
de aquellos pueblos; el pleito se hizo vivo y empefiado, hasta
que, obligada nuestra Ciudad 4 hacer uso del derecho de tanteo
y 4 pagar de nuevo el precio de su propio dominio, obtuvo
Real ejecutoria 4 su favor, en 20 de Mayo del mismo afio
de 1665 (1).

La muerte de D. Felipe IV, acaecida mes y medio despaés
de la terminacion del dltimo litigio, sobre abusos en los pinares
y el advenimiento del enfermizo y débil Carlos II, su hijo,
ltimo Rey de la dinastia austriaca, fueron causa de mayores y
mds graves perjuicios para la Ciudad y Tierra, en aquel escondido
valle. Insistiendo los monijes en la conveniencia y utilidad que
les reportaba la adquisicién del pinar titulado Cabeza de bierro,
¥ prevalidos del ascendiente que habfan recuperado en la
dislocada Corte de tan desventurado Rey, lograron, en 15 dé
Julio de 1675, un Real despacho, por virtud del cual, y sin

==
“tu Archivo de la Cludad. Estd refrendada por D. Juan Sans de Vitoria, Escriband
Chmaz del Consejo de Hacienda,
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que tuviese Segovia el menor conogimiento, se les concedig
«la propiedad del suelo y arbolado de robles, pinos, brezo ¥y
»otros arboles, en una legna legal del pinar y monte del dicho vaile
»de Lozoya, 6 lo que costase por la medida que se habia de
hacer, empezando desde ¢l sitio que llaman Onsalve, corriendo
»d mano derecha hasta el collado de Garcisancho, por bajo de la
»sierra y montaiia, aguas vertientes, y de alli corriendo hasta
wlas Cerradillas y la ladera adelante hasta la umbria de Cabeza
wde hierro, hasta llegar al sitio que dicen la Fuente de la Angostura,
»y de alli, bajando el rio abajo, hasta la pared de piedray
»mojonera de Rascafria, y de alli vuelve hasta llegar 4 dicho
»sitio de Onsalve.»

Tan considerable enagenacién de lo que era propio de
Segovia, la hizo el poder real (Carlos II era ain menor de
edad) por el insignificante precio de ocho mil ducados, que el
Convento del Paular ingres6 en la Real Hacienda. La Ciudad
no se conformé con semejante escindalo: inmediatamente hizo
uso del derecho de tanteo, que la fué reconocido, después
de muchos trimites y dilaciones; ante cuya resolucién, el
Convento, que se habia propuesto adquirir 4 todo trance wna
legua de pinar, como ya se ha expuesto, elevo la oferta 4 veinte
mil ducados, poniendo 4 Segovia en la, triste precisién de
comprar y pagar sus propias fincas en una especie de piblico
remate, y por cantidad que no sabia hasta donde podria subis
en ilimo término. 3

En ul estado el asunto mediaron personas influyentes, 4 fin
de que los monjes y la Ciudad le transigiesen y arreglasen,
cual asi se verifico en definitiva, mediante escritura en forma
otorgada por ambas partes en Madrid 4 11 de Diciembre de
1677, ante D. Luis de Navia y Contreras, Escribano del Rey ¥
de la pagaduria de sus Reales Consejos, cuyo protocolo se halls
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en ¢ oficio que fué de D. Antonio Sandoval. En 21 de Julio
de 1703 fué ratificada la escritura de transaccién por las mismas
partes contratantes.

Fueron condiciones del arreglo, entre otras varias, las tres
si-gui_enms:

r.* Que los pleitos quedaban transigidos y terminados y el
Convento en posesion y disfrute de la legua de pinar vendida
por el Real despacho, mediante el pago de ocho mil ducados,
que habria de pagar ¢l Monasterio 4 la Ciudad.

2.* Que los monjes quedaban obligados 4 dar 4 los vecinos
del valle y sesmos de Lozoya, toda la madera de pino que
hubiesen menester para las fibricas de sus casas y reparo de
ellas y para las Iglesias y Ermitas, ademds de las lenas muertas
y teas para su servicio, sin que las pudieran vender ni sacar
fuera del dicho valle y sesmos.

3.* «Que de la venta del pinar 6 monte Cabeza de hierro,
@QUEDABAN EXCEPTUADOS los pastos, para que los ganados de los
svecinos y Comunidades hubiesen de pastar, COMO PASTOS COMUNES
BEN LA FORMA QUE ESTABAN ANTES, y & mayor abundamiento
(decian) »se pone esto por condicion de esta escritura, y se obliga el
adicho Convento & guardarla y a no impedir ni embarazar el uso
sde dichos pastos & todos los que tuvieren derecho & ellos, como
MVECINOS DEL DICHO VALLE Y SU TIERRA.»

Resulta, pues, que el Convento se hizo dueiio por aquella
escritura de transaccion y compra de los pinos y demds drboles
comprendidos en una legua de monte, poco mds 6 menos, con
la obligacion de dar las leiias necesarias 4 los vecinos del valle
¥ del sesmo, y sin que en el contrato entrasen para nada los pastos,
9% guedaron exceptuados y reservados para el sesmo y la Tierra, como
de aprovechamiento comuin, segtin lo eran entonces y lo habian
sido siempre, & sca para ¢l uso exclusivo de los que siempre
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- discatir con todo detenimiento, 4 fin de que los derechos

‘hoy, con marcada injusticia.
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los disfrutaron en el indicado concepto, de aprovechan
comun. R
Ninguna otra dificultad volvié 4 ocurrir entre el Cony
y la Comunidad, ni habria ocurrido ciertamente, siel at
y desastroso modo de realizar la desamortizacién, no hi
dado lugar 4 un nuevo estado de cosas, que es

Segovia se respeten de una vez para en lo sucesivo, y no -
vulneren ni desatiendan, como se han venido vulnerando hm 3

“
\
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CAPITULO X.

Abusos antiguos y modernos por el Estado, en orden a la
propledad corporativa.—Desorden y despilfarro eén la primera
desamortizacion.—Enagenacion rulnosa del pinar, titulado
de Cabeza de hierre, en el Paular.—El Ayuntamiento de Segovia
pretendié relvindicarle.—Antecedentes y consultas en el
asunto.—Derechos que corresponden a la Comunidad vy
Tlerra sobre aquella finca.—Anuncio, tramites @ incidencias
de la subasta.—La Compania clvil belga adquirio el pinar,
aceptando aquellos derechos.—Memorla publicada por ésta
en 1869.—0rden de la Regencia en 22 de Octubre de 1870.—
Servidumbre de pastos y otras.—Razonamiento acerca del
deber en que se halla la citada Compafnia de reconocer y
respetar esas servidumbres.—Su error al querer escatimarlas.
—~Necesidad de obligarla a otorgar escritura formal de
reconocimiento, para su inscripcién en el Registro de la
Propledad.—Importancia de este asunto.

Aunque el derecho de propiedad se halla mds garantido
por la legislacion moderna que por la antigua, contra las
arbitrariedades del poder, no por eso deja de haber, y ha habido,
algunos casos en que una y otra corren parejas, en punto 4 haber
dispuesto de la propiedad de las Corporaciones eclesidsticas y
civiles, con menosprecio de los eternos principios de justicia, y
n dafio notorio de esas mismas Corporaciones y aun del
Estado,

Pasemos por alto aquel periodo de fiebre politica en que, al
@lor de las pasiones, se dié al traste con las comunidades
teligiosas, y el poder publico se apoderé ambicioso de sus
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bienes, con el pretexto de amortizar la crecida deuda que pesaba
sobre el erario. Si en nuestro propdsito entrara, que no entra ni
mucho menos, el comparar unas y otras arbitrariedades, cierto
que no quedaria en zaga ésta d que aludimos, respecto 4 los
atropellos mds famosos de los tiempos antiguos. D. Alonso el
Sabio apropiindose el Real de Manzanares que era de Segovia,
D. Juan II regalindole & los Mendozas, D. Enrique III,
concediendo 4 los monjes cartujos su Albali de 1406, 6 don
Carlos IT vendiéndoles una legua de pinar, queno era suyo, y
aplicando su importe al fisco, no merecen mayor censura que
el Estado moderno, expulsando 4 los frailes de sus casas, en
nombre de la libertad y del derecho, y despojindoles de sus
propios bienes.

De mads 6 menos gravedad aquellas 6 estas tropelias y con
mayor 6 menor disculpa las unas 6 las otras, en lo cual no
entraremos, licito nos serd decir que entre el ciimulo inmenso
de desaciertos con que se llevé 4 cabo la desamortizacién de los
bienes de Iglesias y Monasterios, en su primera época, pocos &
ninguno hay mds elocuente y desconsolador, del despilfarro y
prodigalidad de que dieron acabada prueba aquellos atolondrados
desamortizadores, que el relativoal pinar titulado Cabega de
hierro, que posefan los monjes del Paular, y sobre cuyo suelo
tenia y tiene atin inestimables derechos la Comunidad y Tierra
de Segovia.

La defensa de estos derechos valiosisimos, no todo lo
conocidos que debieran, nos lleva 4 abordar de nuevo su estudio
y explicacién, 4 fin de que no se olviden ni se abandonen, antes
por el contrario, se defiendan con firmeza y energia, hasta lograr
con la ley en la mano, y, si preciso es, con ejecutoria de los
Tribunales, que la poderosa Compaiiia extranjera que desde
hace cincuenta y tres afios viene explotando su riqueza
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a por un pedazo de pan, 6 por algo menos, en aquellos
de delirio politico, no pueda seguir exclamando, cual
Juro exclamard, en mds de una ocasion, jqué torpes y qué
estos esparioles!
g’ es preciso, es necesario, es urgente poner término
vo 4 la situacién incierta en que al presente se halla el
ho que asiste 4 Segovia y su Tierra, sobre uno de los
hamientos de aquel pinar, y quela Compaia civil belga
" Jereconozca de un modo categéricoy terminante, y, una vez
teconocido, voluntariamente ¢ por sentencia de los Tribunales,
~ seinscriba como es debido en el Registro de la propiedad,
i hﬂese han de inscribir los derechos reales de toda clase, si no
* se quiereque desaparezcan para siempre, sin dejar en pos de si
~ omo recuerdo que el muy doloroso de haberlos perdido por
)n'gfligencia incuria 6 abandono.
- Alld por los afios de 1850 al 60, principalmente en los del 54
5 ﬂSG, el negocio de la compra del pinar por los belgas, produjo
el Ayuntamiento de Segovia (estaba 4 la sazén disuelta la
Comunidad) un movimiento instintivo de legitima defensa,
muy natural y muy justo en quien, teniendo cierta participacién
- emuma finca considerable, la ve mal vendida y en poder de unos
- @xtranjeros que la compran por cantidad mezquina y baladi,
ﬁnﬁgrada por las primeras cortas, para disfrutar después y
Perpetuamente, sin el menor dispendio, el producto incaleulable
- %€ millones y mids millones de pinos, por valor de infinito
Bimero de millones de pesetas.
5‘-49'“llgar al empefio del Municipio, un expediente sobre
Wiiribuciones excesivas en el valle de Lozoya, en el cual se hizo
SHPrObacion administrativa por la Hacienda sobre el mismo
9, con asistencia, entre otros varios interesados, de don
% Legrand en nombre de la Companita civil belga, y de
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D. Vicente Gonzdlez, Regidor de Segovia y D. Joaquin
Perez Ndgera, Oficial primero de la Secretaria municipal, en
representacion de nuestro Ayuntamiento. Elexpediente, de cuyas
diligencias hay en el Archivo copia literal autorizada por don
Domingo Rubio de Villegas, Investigador elegido al efecto por
la Administracién de Hacienda de la provincia de Madrid,
motivé un largo y razonado informe del Regidor D. Tomis
Francisco Ruiz, en cuyo informe sostenia éste que el pinar del
Paular era de Segovia; que el Estado no habia podido venderle;
que la venta era nula, porque solo se habian enagenado des
millones de pinos, seguin los anuncios, por cuatro millones y pico
de reales nominales; y que se debia entablar demanda, para su
restitucion, contra la Compadiia civil belga.

El informe del Sr. Ruiz, su fecha 20 de Julio de 1854,
impresioné notablemente al Municipio, constituido después
del pronunciamiento politico de aquel afio, que acordé consultar
con varios Letrados, no sin que los mds entendidos Concejales
emitieran también su parecer en el asunto. Abogados y
Regidores se dividieron en sus informes, creyendo la mayor
parte que procedia la reivindicacion del pinar, al paso que el
menor numero opinaba que éste no pertenecia ya 4 Segovia y
su Tierra, cuya Comunidad solo conservaba el derecho 4 los
pastos, por no haberse vendido por la Ciudad al Convento, asi
como otros aprovechamientos de lefias y maderas, también
exceptuados.

En l estado el* expediente, y organizada ya la Junta
administrativa de la Comunidad, fué nombrado Abogado
consultor de ésta el autordel presente Estupio HIsTORICO-LEGAL
y tuvo la honra de emitir dictamen en 20 de Septiembre de 1860,
que vino 4 ser resumen y término de aquella discusion larga ¥
luminosa como pozas. Fué el parecer nuestro ¢n tal ocasion:
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confosme con ¢l de la minoria, esto es, gue Segovia no podia
veivindicar el pinar, porque desgraciadamente habia dejado de ser
suyo, y que lo que la interesaba era procurar que los poseedores la
yespetaran sus servidumbres, y no la perturbasen en el goce de sus
legitimos aprovechamientos.

La Ciudad y la Tierra siguieron este parecer; asi es que con
reproducirle integro, nada mds tendriamos que decir en el
particular, si hechos posteriores, aportando nuevo y abundante
caudal de datos, antecedentes y documentos en los treinta y tres
afios desde entonces transcurridos, no le hubiesen invalidado en
su parte expositiva, aunque no en la legal, que atn subsiste en
todo su vigor, fortalecida ademds por los razonamientos que se
desprenden de la documentacion venida después ¢ ignorada en
aquella época por Concejales y Letrados, y por cuantos en aquel
primer expediente intervinieron.

Por lo mismo que, sin pasion alguna y colocindonos en lo
firme, ante la logica y ante la ley, creimos en aquella oportunidad
que Segovia y su Tierra no eran ya duefias ni podian reivindicar
el pinar de Cabeza de hierro, desde que le cedieron en 1677 &
los frailes, con ese mismo desapasionamiento ¢ imparcialidad
¢reimos entonces y creemos hoy, que los derechos que la
Universidad de la Tierra se reservé en aquella ocasion, y fueron
excepruados de la venta por pacto expreso escriturado, esos
mismos la corresponden actualmente y la corresponderin en lo
futuro, sean quicnes fucren los poseedores del pinar, y el titulo
€ cuya virtud le hubiesen adquiridc;. No importa que ¢l Estado
vendiese la finca; de nada sirve que la venta se hiciese de uno
Yoo modo; mucho menos que lo enagenado fuesen dos
millones de pinos solamente, 6 ¢l suelo y los pinos en conjunto.

que i Segovia interesa demostrar es, que sus derechos sobre
€l pinar po se enagenaron ni se podian enagenar en aquelly

2
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época, y, de consiguiente, que no habiéndolos enagenado e]
Estado, la Compaitia civil belga no los ha adquirido, ni les puede
disfrutar hoy.

Incuestionable de todo punto, que antes y después de Ia
cesion por Segovia al Convento en 1677, los pastos pertenecian
4 la Comunidad y Tierra, stenia facultad el Gobierno para vender
estos derechos, cuando anuncié la enagenaciéon del pinar en el
Boletin oficial de ventas de Madrid, correspondiente al 4 de Marzo
de 18372 Sin dificultad de ningtin género responderd todo el
que de esta pregunta se entere, sin exceptuar el mds imperito
en la ciencia del derecho, con la negativa mis terminante y mds
rotunda. La ley de 16 de Enero de 1836, tinica entonces vigente
en la materia, con el Real decreto de 19 de Febrero del mismo
aiio, s0lo habian declarado en estado de venta, por consecuencia
de los decretos de las Cortes sobre exclaustracion de 25 de Julio
y 11 de Ocubre de 1835, «todos los bienes raices de cualquiera
nclase que hubiesen pertenecido 4 las comunidades religiosas
rextinguidas, y los demds que hubieren sido adjudicados 4 la
»nacion por cualquier titulo 6 motivo, y tambien todos los
»que en adelante lo fuesen, desde el acto de la adjudicacion.»

¢Se hallaban en ese caso los derechos y aprovechamientos
de Segovia y su Tierra, sobre el pinar del Paular? De ningin
modo; los bienes y derechos pertenecientes 4 Corporaciones
civiles eran inalienables en aquella época, y su venta nose
dispuso, ni fué vilida hasta la ley de desamortizacion general
de 1.° de Mayo de 1855. Luego si en 4 de Marzo y en 8 de
Agosto de 1837, cuatro dias después de la entrada del General
carlista Zariatégui en esta Ciudad (1), que es cuando se verifico

(1) Seiulamos esta fechn, porque ocupada Begovia ent por las fi carlistasal
mando de aquel General, destituldo el Ayuntamiento, ¥ sin autoridad algons, &, o
que es igual, dominada por fuerza mayor, nadu tiene de extraiio que dejara de profestat
elremate el Munleipio segovinno. Los casos de fuerze mayor nada perjudican, 3b
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'h'subﬂsm del pinar famoso, 4 favor de D. Andrés Andreu, el
Gobierno no podia vender mds bienes que los de los regulares
y los que fuesen propios del Estado, es claro como la luz
del dia que, aunque hubiese querido vender los derechos y

vechamientos de Segovia, sobre aquella finca, la venta habria
sido nula de toda nulidad, por la sencilla razén de que, hasta
diez y ocho anos después, no tuvo lugar la desamortizacién
civil, ni se podia vender nada que perteneciese 4 Corporaciones
civiles.

Evidente y manifiesta la nulidad de aquellos derechos y
aprovechamientos, si se hubiesen incluido en la venta del pinar,
resulta por el contrario tan evidente, como la realidad misma, que
no se incluyeron. Para persuadirse de ello, no hay mds que fijar
laatencién en los anuncios de subasta y en las demds diligencias
subsiguientes.

En el Boletin oficial de ventas, nim. 156, que se publicaba en
Madrid, correspondiente al sabado 4 de Marzo 1837, se anuncié
por primera vez la venta del pinar. No tuvo efecto la subasta por
falta de licitador, y se anuncié de nuevo parael 8 de Agosto del
mismo afio en el nimero 283 del propio Boletin de 9 de Julio.
Aunque entre los documentos obrantes en el Archivo munieipal
hay varias copias auténticas de esos anuncios, como que en el
mismo Archivo existe un ejemplar impreso de la  Memoria y
reclamaciones al Excmo. Sr. NMinistro de Hacienda por D. G.
Baudoux, Director gerente de la Sociedad civil belga de los pinares
del Paular, residente en NMadrid, folleto de 52 paginas en folio, su
Jecha 20 de Mayo de 1869.—Madrid: Imprenta de Manuel 4lvarez,
calle de San Pedro, nim. 16,» tomaremos el anuncio de ese
—

Wsiudicaron en aquella ocasion los derechos de la Cindad: de creer es que, sin las
circunstancias que referimos, Segovis no habria censentido aquel

Peiudicialisimo remate, pars ella v para el Estado.



120 LA COMUNIDAD Y TIERRA
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impreso publicado por los belgas, 4 fin de que, cuantas personas
tengan paciencia suficiente para enterarse de este asunto, vean
¢l modo y manera de malbaratarse en el mercado, el magnifice
¢é inapreciable pinar.

Dice asi:

«Consiguiente 4 lo prevenido en el Real decreto inserto y
»Real Instruccion de primero de Marzo del mismo afo, y
»d la declaracion posterior de ocho de Junio siguiente, sobre
»preferencia en los remates, seinstruyé el competente espediente
vante el Sr. D. Juan José Rodriguez Valdeosera, Juez de primera
pinstancia de esta Capital y escribanfa de D. José Urrutia, para
»la enagenacion de la finca que fu¢ anunciada en el Boletin oficial
yde las vensas de bienes nacionales, nim. 283, correspondiente al
»dia nueve de Julio de mil ochocientos treinta y siete, como
»perteneciente 4 los padres del Paular, en término de Rascafria,
»en la forma siguiente:

nFinca.—Un pinar, inmediato al Monasterio, que comprende
wveinte y tres mil nuevecientas cuarenta y seis fanggas de
»cuatrocientos estadales, y se caleula en dos millones de pinos que
whan sido tasados y & los que se ha dado por los tasadores el

»valor siguiente:
Reales.

-

»  300.000 de veinticineo 4 cuarenta pulgadas de
circunferencia, 4 tres v medio reales.  1.050.000
»  500.000 de quince 4 veinticinco id. de idem,

d dos reales y tres cuartos........ 1.375-000
"1.200.000 de seis 4 quince id. de id. uno y me-

o reales. 0o oL Lean a 1.800.000
<% ¥ T
»2 . 000.000 4.225.000
3 oS

»previniéndose que el referido pinar, se halla rodeado de una

-
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piaja de pinos pertenecientes al Sesmo de Segovia (1), esceptuando

spor la parte que linda con el término del pueblo, y que los
yvecinos de los pueblos inmediatos y valle de Lozoya, tienen
vel derecho de lefias secas y sobrantes de las cortas, por la
sobligacion que tienen de asistir en casos de incendios.»

La subasta verificada, por virtud de este anuncio, quedd
como ya se ha dicho, en el citado dia 8 de Agosto de 1837, 4
favor de D. Andrés Andreu por la cantidad de 4.235.000 reales.
Después de varias y muy importantes diligencias, que mids
adelante resenaremos, el rematante Andreu le cedié porescritura
otorgada en Madrid 4 16 de Marzo de 1840, inserta en dicho
folleto, 4 D. Adridn Benoit Bruneau, por si y en nombre de
otros Abogados, banqueros y propietarios en Bélgica, que alli se
refieren, como fundadores de la tantas veces repetida Sociedad
civil belga. '

Esto supuesto, y fijindose sélo en el anuncio, se ocurre
preguntar al punto: ¢vendi6 el Estado 4 los belgas dos millones
de pinos, 6 veintitres mil novecientas cuarenta y seis fanegas de
pinar de cuatrocientos estadales cada una? La Compaiia civil
poscedora del pinar sostiene en la Memoria escrita con tal fin,
que no s6lo se vendieron los pinos, sino también las 23.946
obradas de terreno, ¢ lo que es igual que el swelo y el vuclo es
suyo exclusivamente, y que no tenia razénninguna el Gobierno
al intentar vender de nuevo en 1864, cual lo intento, el pinar
del Paular que era suyo, bajo la comin y general creencia de
que, lo vendido en 1837, sélo habia sido dos millones de pinos.
Por cuatro millones y doscientos treinta y cinco mil reales
tominales, El Regente del reino, D. Francisco Serrano

D°mingU€Z, por orden de 22 de Octubre de 1870, ¢€poca de
——

!:17' Esta faja de pinos es lo que constituye el pinar llamado de la Cinta, propio de
Cludad ge Segovia ¥ su Tierra.
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gran desquiciamiento politico y social como es sabido, declarg,
previos varios trdmites administrativos, que lo vendido habia
sido no solo el vuelo, sino también el suelo, sin otras limitaciones
que las establecidas en favor de los pueblos de la Comunidad. '

Ya nos ocuparemos en este particular; mas antes de llegar 4
él, y 4 pesar de lo declarado por aquella orden de la Regencia,
que, mds pronto ¢ mis tarde, habrd de ser revisada como acto de
suprema justicia, ¢donde estin las razones demostrativas de que
lo vendido fué mds de los dos millones de pinos? jAh! Si en los
anuncios no figurase la tasaciéon cierta, positiva, determinada y
paladina de lo que se vendia, razén habrian tenido los belgas y
la Regencia para ampliarlo todo lo que quisieran; pero constando
como consta clarisimo, cual ¢l resplandor solar en cielo despéjado
y sereno, que lo vendido fueron

300.000 pinos por........ I.050.000 reales

§00.000 — POf........ 1.375.000 Y,
1.200.000 — POr..e..... 1.800.000, que son en totl
2.000.000 de pinos por. ..... 4.225.000, tipo de la subasta,

el sentido comiin, de acuerdo con la justicia, responden 4 una
que el suelo de las veintitres mil novecientas cuarenta y seis
obradas, no fué incluido en la venta, porque no fué tasado,
porque no se le asign6é precio alguno para el remate, porque
sin precio no hay venta, porque el Gobierno no puede regalar
lo que no se le paga de antemano, y por otra multitud de
fundamentos que no podrin menos de asaltar 4 la imaginacién
de quien de tal asunto se entere. No se replique que la
Administracién ha sancionado esa venta; no se nos diga que
los términos administrativos pasaron, y que los acuerdos son
¢jecutorios. Lo serin, 4 no dudarlo, para el suelo, con las
limitaciones reconocidas por la Regencia, y para ¢l vuelo de los.
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pinas, que fué lo tasado y anunciado; pero ¢y lo que no se taso,
ni se anuncid, ni se hizo saber al publico? ;Y el monte &
mata robledal, existente dentro del pinar, que ni se aprecié
pericialmente, ni se comprendié en el Boletin de subasta, ni
fué enagenado por la escritura? ¢Y los prados de pasto natural
abierto, que alli hay, y que tampaco se tasaran, anunciaron ni
incluyeron? ¢Y los otros terrenos, sin pinos ni arbolado alguno,
que se encuentran en el mismo caso? ;También son parte de
los dos millones de pinos? JTambién pertenecen 4 la compra, 4
pesar de no habérseles dado precio, y cuando éste fué vinica y

exclusivamente el valor de los pinos tasados?

Generosa estuvo 4 no dudarlo la Regencia, al resolver en
1870 aquel expediente. Con razon en el fondo, 6 sin ella, asi
lo resolvié sin embargo; y como Segovia no era ya la perjudicada
por la venta del pinar, y como por otra parte, indiferente la es
hoy que se vendiese el vuelo sélo 6 el suelo, 6 las dos cosas 4
la vez, siempre que se reconozcan sus derechos y aprovechamientos,
d ¢stos sélos nos atendremos, dejando, lo referente al arbolada,
para que lo discuta y decida quien viere convenirle.

Ya en este punto, bueno serd advertir que, aun después de
verificado el remate del pinar en 1837 por el incompleto
anuncio arriba reproducido, sintié la Hacienda el escripulo de
veader lo que no podia, perjudicando los derechos de Segovia;
asi es que en 2 de Septiembre de 1838, la Direccion general de
rentas y arbitrios de amortizacion, se dirigié al Intendente de
esta Provincia por atento oficio (1), manifestando «que habia

—_—

{1} El oficio consta por cabeza de uno de los expedientes, que existen en el Archive

%61 Ciudad, Su fecha esde 10 do Septiembre de 1835: esta suscrito por el eélebre don

- Pastor Diaz, Jefe politico, ¥, como tal, Presidentedela Diputacion provineial:

¥r dicho olielo se transeribe el del Intendente & la Diputacion, con el dela Direccién

$=eral de ventas y amortizacién. Es documento de inferés, y puede llegar i ser dg
5188 inportancia,
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sacudido 4 efla D. Andrés Andreu en queja de que no podia
pentrar en posesion del pinar que habia comprado en térming
sde Rascafria, que pertenecié al suprimido Monasterio de
wcartujos del Paular, por no haberse verificado la liquidacion dy
wsus cargas, y que para poder verificar ésta, informase el Intendente
»si la Comunidad de sesmeros de esta Tierra, tenia aloun derechy
vsobre el terreno de dicho pinar, que la misma vendié al indicade
»Monasterio en 11 de Diciembre de 1677, previniendo a la misma
»Comunidad que si tuviese algun derecho le justificase en wn byeve
wtérmino, 4 fin de que el comprador pudiera hacer el pago de
»la quinta parte del remate, y entrar en posesion de la finca.»

Por virtud de este oficio, y en atencién 4 que las atribuciones
de la Comunidad se habian refundido en el Ayuntamiento de
Segovia, el Intendente pidi6 4 éste, por conducto dela Diputacién
provincial los antecedentes precisos para poder emitir el informe.
No anduvo perezoso el Municipio, antes por el contrasio,
revisando el Archivo con todo detenimiento, pudo contestar
el 27 del mismo mes y afio al Intendente, por conducto de la
Diputacién provincial, haciendo la historia detallada de la venta
al Monasterio de wuna legua poco mis 6 menos de pinar (1),
reservindose Segovia y su Tierra, segun la clivsula de la
escritura de 11 de Diciembre de 1677, de que remitian copia
simple, los pastos del pinar y los demds aprovechamientos antes dé
ahora referidos.

El informe que con todos estos datos di6 el Intendente,
proponiendo la nulidad del remate, debié de impresionaf
notablemente 4 la Direccién, toda vez que en 31 de Qctubre
de 1839, transcribia ésta al Intendente de Segovia, y Pof
conducto de la Diputacién llegaba al Ayuntamiento, en cuy@

e e bl T

(1) Lalegua de pinar se convirtié en todo euanto quisicron tomar los frailes.
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Archivo se encuentra el oficio, el importantisimo parecer
del Asesor de aquella dependencia, que comienza de esta
suerte: «Si los pastos de este pinar pertenecen en efecto 4 la
»Comunidad de sesmeros de Segovia y no se hizo mérito de
pesta circunstancia cuando se anuncié y verificé su venta, y
yademds se han quemado nada menos que quince mil pinos,
pantes de hacerse la adjudicacion y despues que se celebrd el
premate, opino con las oficinas de provincia, y con la Intendencia
npara que se declare su nulidad, accediendo & los descos del
winteresado, porque pudiendo éste alegar con fundamento, que
wentrando en su cdiculo el aprovechamiento de los pastos;
wresulla abora que ha comprado una cosa que la amortizacion no
npodia vender, y debiendo por otra parte ser tambien indemnizado
wdel importe de los pinos que se hayan quemado y de los
wdanos que el pinar haya sufrido con este motivo, y del
vabandono en que segun él mismo dice se ha encontrado desde
wque se vendio, la justicia y la conveniencia parece que aconsejan
vel que se adopte desde luego aquella medida, y que se corten de unt
woeg todas las reclamaciones que pudiera en otro caso introducir ¢l
scomprador . »

Si bien indicada por el Asesor general, cual se acaba de ver,
la procedencia de la nulidad, segin lo pretendia el rematante
Andreu, crey6é oportuno pedir que el agente de la Direccién
procurase una copia ¢ testimonio autorizado de la escritura
otorgada, entre Segovia y el Monasterio en 1677, ante D. Luis
Navia y Contreras, como fundamento alegado por la Universidad
de la Tierra, advirtiendo que si resultaba comprobado cuanto se
alegaba, se resolviese sin mas tramite la nulidad.

Excusado parece decir que, habiéndose conformado la
Direccién con el parecer del Asesor, fué al expediente,

Tanscurrido algiin tiempo, no sélo el testimonio de la escritura
a5
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citada, sino también la de ratificacion, por el Monasterio, e
r703. En tanto que esto sucedia, D. Andrés Andreu cedig
todos stis derechos adgquiridos en el remate, con las obligaciones por
él mismo contraidas, 4 D. Adridn Benoit Bruneau y demis
fundadores de la Sociedad civil belga, en escritura otorgada en
Madrid, en 16 de Marzo de 1840, que dicha Sociedad hizo
publica, por medio de la Hemoria anteriormente relacionada,

Aparece de esta Memoria y de los demds antecedentes que
obran en el Archivo municipal de Segovia, que una vez
subrogados los belgas en los derechos y obligaciones de Andreu,
y en vez de insistir en la nulidad del remate solicitada por
aquél, d causa de resultar que los pastos eran de Segovia y que el
Estado habia vendido lo que no podia vender, recurrieron, diez
dias después, con fecha 26 del citado Marzo de 1840, d la
Direccion general, «desistiendo de las reclamaciones que tenia
sentabladas el rematante, aceptando la subasta con obligacion &
areconocer y respetar el derecho de Segovia @ los pasios y demas
»aprovechamientos consignados en las repetidas escrituras, Yy
scomprometiéndose 4 pagar la quinta parte del ‘precio del
»remate, tan luego como se aprobase la venta, y el resto en los
»plazos de la ley.»

Una vez conformes los belgas en el reconocimiento de los
derechos que reclamaba Segovia, la Direccién no hallé reparo
en aprobar y aprobd la subasta con fecha 30 de Marzo del
mismo afio de 1840. La Sociedad civil belga satisfizo en 16 del
siguiente mesde Abril el 20 por 100, en créditos del 4 ¥
5 por 100 que valian, segin la cotizacion oficial, una cantidad
insignificante, y el Comisionado principal de amortizacion de
la provincia de Madrid D. Gregorio Gamboa, expidié 4 su
favor la correspondiente carta de pago, en I que hizo constat,

Pag. 20 de la Memoria de los belgas, que el dicho pago le habian
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Jecho bajo las condiciones, cléusulas y reservas & que se habian
sometido por exposicion de 26 de Marzo dltimo, desistiendo por
tanto de las reclamaciones que tenia entabladas el rematante
Andrest.

Desde ese instante ya no hubo para la Compaiia 12 menor
dificultad. Posesionada de la finca, bien pronto se reintegro,
con el producto de los pinos cortados, de la exigua cantidad
efectiva que adelant6 para el primer plazo. Nuevas, continuas
y repetidas cortas, la permitieron pagar los sucesivos; y asi
por tan ficil medio, con los productos de los pinos que vendia,
satisfizo el importe total del remate, quedindola millares y
millones de pinos libres, que ni en su pais, ni en ningiin otro
civilizado, habria encontrado con menos dispendio, merced 4
la munificencia de los gobernantes espafioles, que ni siquiera
supieron lo que vendian.

No es esto, sin embargo, lo que tratamos. Los belgas
hicieron bien en aprovecharse del regalo. En lo que no
han estado, ni estin oportunos, es en haber pretendido y
pretender mermar ain los derechos de Segovia, bajo los mis
especioses pretextos, confundiendo unas veces el sesmo
de Lozoya con la Comunidad y Tierra de aquel nombre,
escatimando otras la misera servidumbre de lefias muertas,
pretendiendo  ayer, limitar el aprovechamiento de pastos, y
aspirando hoy, y en todo tiempo, al dominio absoluto de la
finca, sin reparar en que, aun cuando por la orden de la
Regencia de 22 de Octubre de 1870 se declarase, como asi se
declard, que les corresponde el suelo y el vuelo, no fué como
de libre y omnimoda propiedad y absoluto seiorio, sino con la
obligacion  de respetar los derechos constituidos & favor de la
Comunidad de sesmeros de Segovia que afectaban & la finca, los
“uales babia aceptado y reconocido la Sociedad civil belga.
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Decian estos seniores en la Memoria por ellos publicada,
pig. 28, «que los vecinos del sesmo de Lozoya, entiéndase bien,
»los vecinos del sesmo de Lozoya, tenian ciertos aprovechamientos
nsobre el citado pinar; que la Sociedad habia reconocidy sw
»legitimidad en toda la extension que el anuncio de subastq ¥ su
nratificacion, 1677 y 1703, habian establecido; y que habja
»cumplido y cumplia fiel y escrupulosamente esas obligaciones
»en la misma forma que los religiosos las cumplian.» ;

Basta fijarse en las palabras transcritas para comprender ef
error de la Sociedad civil belga, al suponer que el sesmo de Lozoya
es el tnico que por aquellas escrituras tiene derechos sobre el
pinar del Paular. El sesmo de Lozoya, por la obligacion de
asistir 4 los incendios que tienen los vecinos del valle, ademds
de las lenas muertas, tiene el derecho 4 las maderas de que
habla la ratificacién de 1703, juntamente con los pastos, cuyo
aprovechamiento, no solo corresponde 4 los que forman el
sesmo, sino también 4 los demds de la Comunidad y Tierra
de Segovia.

La cliusula sexta de la escritura de 1677 lo expresa bien
claro. Los pastos de Cabeza de hierro, lo mismo que los de las
demids fincas de esa Corporacién, eran comunes 4 todos los
sesmos y 4 todos cuantos pueblos la formaban. Ental concepto,
de pastos comunes, quedaron exceptuados de la venta al Convento,
para que los ganados de los vecinos y Comunidades los hubieran:
de pastar en la misma forma en que estaban, antes de pasar el
pinar al dominjo del Convento; y & mayor abundamiento, decia
aquella cldusula «se pone esto mismo por condizion de esta escriturd:
wy se obliga el dicho Convento & guardarla.y @ no impedir i
sembargar el uso de dichos pastes & todos los que tuvieren derecho &
»ellos, como tales vecinos del valle'y su Tierra, como los gogaban,
dantes.y
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No hay que perder de vista, que el sesmo de Lozoya no era

duefio del pinar, ni fué quien le vendi6 al Convento. La Ciudad
de Segovia y los sesmos de su Tierra, uno de los cuales era y
es ¢l de Lozoya, fueron los que enagenaron su dominio,
reservando los pastos 4 cuantos tenian derecho 4 ellos por su
cualidad de comunes, 6 sea & todos los vecinos y pueblos de la
Comunidad, que son los que componen la Tierra. No hay que
perder de vista tampoco, que todos esos derechos eran conocidos
de la Sociedad civil belga, cuando con ellos acepté el remate,
cual lo justifican los documentos de que arriba hemos hecho
mérito, y la escritura de su adquisicion, en la parte por ellos
publicada, pdgs. 39 y 40 de la citada Memoria del Director
gerente Sr. Bardoux, en cuyas pdginas se lee claramente «que
wse hallaban bien enterados de las escrituras de concordia otorgadas
spor el Real Monasterio del ‘Paular y la justicia de Segovia, en 23
»de Diciembre de 1677, sobre el pinar de Cabeza de bierro..... y la
wgue el dicho HMonasterio del ‘Paular otorgd en 1703.» No hay
que olvidar, por ultimo, la orden tantas veces citada de la
Regencia de 22 de Octubre de 1870, que si concede el suelo y
el vuelo del pinar 4 la Compaiiia civil belga, es con excepcién de
los pastos, ni mucho mecnos los certificados de los expedientes
que existen en el Archivo del Ayuntamiento de Segovia,
formados por las oficinas de Hacienda de Madrid, relativos 4
contribuciones, de los cuales resultan evidentisimos los derechos
de Segovia y su Tierra sobre tales pastos.

Por no alargar mis este capitulo, no transcribimos los
Curiosisimos documentos que constan en esos expedientes,
tdos ellos demostrativos de la verdad legal que venimos
€xponiendo. No se nos oculta que, ante ellos, tal vez replique
1a Compania civil belga que no hay para qué hablar tanto de
los Pastos, cuando ella no ha negado ni niega ¢l derecho,
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cuando en varios documentos particulares le ha reconocido, y
cuando, en 1880, suscribié un documento 4 favor del sesmo de
Lozoya, que debe estar en poder del Alcalde de este pueblo,
reconociéndole 4 favor de dicho sesmo.

Pues precisamente por eso, 6 lo que ¢s igual, porque no es
el sesmo de Lozoyasélo, sino la Ciudad y Tierra, con los demds
sesmos que forman la Corporacién, la propietaria legitima de
los pastos, es por lo que hemos tratado con tanta amplitud este
punto, 4 fin de que la Compaiiia civil belga le reconozca, cual es
su deber, por medio de la correspondiente escritura, con arreglo
4 la ley hipotecaria vigente, y se inscriba en el registro de la
propiedad de Torrelaguna, 4 que corresponde hoy el pueblo en
que radica el pinar.

Ya hemos visto, por evidente modo, que Segovia y su
Tierra no vendieron al Paular los pastos de Cabeza de hierro; que
la Compania belga adquirié esta finca respetando la escritura de
1677 en que se consigna su excepcion 4 favor dela Ciudad, que
con esas y otras cargas fué aprobado ¢l remate, y ‘que en tal
concepto, de respeto 4 lo establecido, le revalidé la orden de la
Regencia de 22 de Octubre de 1870.

Todo esto constituye un derecho real & favor de Segovia sobre el
pinar de Cabeza de bierro, mejor dicho, una servidumbre rustica,
el jus pecoris pascendi de los romanos, consignado en las leyes de
Partida, y admitido por los articulos 601 al 604 del vigente
Cédigo civil. Y como los derechos reales se han de inscribir en
el Registro de la propiedad, segin el articulo 2.° de la ley
hipotecaria, en los términos que previenen el 13 de la misma
ley y otros muchos articulos de ella y del Reglamento, de aquf
que se hallen en el caso, el Ayuntamiento de Segovia y la Junta
de la Comunidad, de exigir 4 todo trance, sin excusa ni pretexto
11,‘,‘11110, i la Cﬂmp.lﬁfd civil belga, el reconocimiento de ese
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derecho, por medio de la correspondiente escritura publica, para
que pueda ser inscrita en los libros del Registro. Si la Compaiiia
le reconoce desde luego, la serd muy conveniente, porque asi se
evitard un litigio de funestas consecuencias para ella. Si nole
reconcce de voluntad, los tribunales la obligarin 4 reconocerle,
como se obliga 4 quien se niega 4 cumplir, lo que es deber de
extricta justicia,

Téngase en cuenta que no se trata de cosa baladi 6 de poco
mds 6 menos. Se trata del derecho amplio, ilimitado y absoluto
de que, los ganados de !a Ciudad y los de los ciento treinta y dos
pueblos, que componen la Comunidad y Tierra de Segovia,
puedan pastar y pasten, si les conviene, en una finca nada menos
que de veintitres mil novecientas cuarenta y seis obradas de cabida:
se trata de que al amparo del desbarziuste con que se llevo 4
efecto la primera desamortizacién, no se prive 4 esos pueblos
del legitimo aprovechamiento que les corresponde; se trata, en
una palabra, de que Segovia y su Tierra no pierdan lo que las
pertenece en beneficio de una Sociedad que no comprd, ni
pago, ni adquirid, ni puede disponer de esos pastos, porque
no son suyos.

¢Creen la Ciudad y los pueblos que es de poca entidad aquel
aprovechamiento? Consideren con atencién que, si el derecho de
pastar gratis es beneficio solo para los que tengan ganados, el
valor de ese derecho puede ascender 4 una cantidad considerable
de centenares de miles de pesetas. Bien que el Estado le enagene,
asi como ha enagenado los terrenos de pasto comiin, en cuyo
caso la Ciudad y la Tierra recibirian su importe en inscripciones
intransferibles, deducido el 20 por 100 de propios; bien que
la Sociedad belga redima ese derecho, con arreglo al articulo 603
del Cédigo civil, en el cual, 4 falta de convenio, el capital para
Segovia se habria de fijar sobre la base del 4 por 100 del valor
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anual de los pastos, regulado por tasacion pericial, su importancia
para la Ciudad y Tierra es de mucha cuantia, y no puede ni
debe abandonarse, sin grandisima responsabilidad. No se olvide
que si por la antigua legislacion, las propiedades y derechos
comunales eran imprescriptibles, y, en tal seguridad, podia
dejarse transcurrir impunemente los afios, desde que el Codigo
civil rige, no sucede lo propio, y es menester hacer esa y otras

muchas reclamaciones anilogas, sin pérdida de tiempo, con
constancia, con actividad, con energia, en el terreno de la
avenencia primero, ante los Tribunales de justicia después, si
lo que no es creible se hallasen resistencias injustiffcadas.

Lo mismo decimos de las pretensiones que, segin se ha
oido, parece tener la Compania civil belga, 4 mermar el derecho
de pastos, so pretexto de que el suelo y el vuelo del pinar son
suyos, acotando 4 tal fin, como tallar, las partes 6 porciones que
de la finca crea convenientes, y prohibiendo la entrada de
ganados en ellas. Sin la menor tolerancia deben rechazay
Segovia y su Tierra esa arbitraria y abusiva limitacién de su
pleno derecho. El suelo y el vuelo serdin enhorabuena de los
belgas; pero su propiedad no es absoluta, sino que estd limitada
y restringida por el derecho de Segovia, que es duefia iinica y
exclusiva de los pastos, Ni los belgas ni nadiela puede perturbar
en ese derecho, como no la perturbé el Convento; y si esos
seflores tienen facultad para usar, abusar y disponer de los
pinos que en el pinar se crien, no la tienen para impedir en
lo mds minimo el aprovechamiento de los pastos, por la
sencilla razén de que no hay, nise da, ni se admite derecho
contra el derecho ( 1). El de Segovia esanterior al de los belgas;

u{l) Inspirado en estos principios el art. 350 del Cédigo civil vigente, impon®
propietario del terreno al hacer las obras, plantaciones y cscavaciones que 1é
convengan, la obligacion de respetar las sereidumbres: sulvas las servidwnbres
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el de éstos no sélo es posterior, sino que estd sujeto 4 aquél,
por virtud de una obligacién ineludible, en lo referente 4 los
pastos, ¥ tan amplia ¢ ilimitada que no es posible disminuirla
en nada ni para nada, ante la conveniencia de la Compaiia
civil belga.

No olvide esto Segovia, y defienda con firmeza sus derechos,
que la razén y la ley se abren siempre camino. Igual decimos
en lo concerniente 4 la contienda que trae con los herederos
de D.* Teresa Gil Virseda, por la parte que disfrutan del pinar
de la Cinta, propio de la Comunidad y Tierra en aquel sesmo.
Por hallarse atin en tramitacién, de nuevo deslinde, este asunto,
no le analizamos ni discutimos: bueno serd, no obstante, hacer
constar que, aunque surjan uno y cien litigios, el Ayuntamiento
y la Comunidad no estin en el caso de ceder, siempre que el
derecho esté de su parte.

dice la ley, de donde se dednece que el propietario de un suelo gravado con servidumbre
de pastos no puede acotar para siembras y plantaciones el terreno que quisicre, pues
que si ast lo hace, infiere perjuicio al seiior de la servidumbre, que tiene sobre cee
suelo un desecho real, respetado por la ley.
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CAPITULO XI.

Contintan las desmembraciones de la propiedad comunal.
— Pleitos antiguos. — El del Campo Azalvaro con Avila.—
Adgqguisicion del castillo y heredamiento de Sanchofana.—
Otras contiendas con los linderistas.—Donaciéon, por los
Reyes Catolicos, a los Marqueses de Moya,del sesmo de
Valdemoro y de parte del de Casarrublos.—Escandalos y
alborotos en la Cludad.—Protestas y pleitos con tal motivo.
—Transaccion y concordia que se hace, después de ciento
doce anos de litls. — Exposicion de hechos y principales
condiciones.—0Oposicion que hlcieron algunos pueblos dei
sesmo de Casarrubloé.—Aprobaclén y conflrmacion real de
la Concordla.—Equivocadas pretensiones de algunos lugares
al eximirse de la Jurisdiccion.

Hubimos de indicar en uno de los anteriores capitulos,
seguin se recordard, que la fundacién de les Sitios Reales, lejos
de favorecer las propiedades y derechos de la Comunidad, las
habia inferido considerable dafio y menoscabo. Para demostracion
de tan triste aserto, dimos comienzo por lo ocurrido con la del
célebre Real Monasterio del Paular, en tiempo de D. Juan I,
cuyas furestas consecuencias para los pueblos comuneros,
han sido y son mina inagotable de beneficios, en favor de
una Compafia andénima extranjera. El buen orden y la
acertada distribucion de materias, exigiria que continudisemos
demostrando aquella tesis, en lo relativo al Escorial y al Real
Sitio de San Ildefonso, si la cronolégica sucesién de los hechos
1o nos indicase la conveniencia de dar 4 conocer alguna otra
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desmembracion de bienes sufrida por la Comunidad, en el
sranscurso del tiempo que media, entre el cumplimiento del
voto que hiciera D. Enrique ¢/ bastardo, hasta la obra inmertal
del gran Felipe II.

Tras la donacion del Real de Manzanares al Marjués de
Santillana, fué, segin saben nuestros lectores, la de la villa y
castillo de Batres, en la provincia de Madrid, 4 Garcilaso de la
Vega, no al gallardo caballero y egregio vate de las dulces
harmonias, 4 quien Herrera llamo el rey del blando Hanto, sino
4 uno de sus progenitores mds esclarecidos. Era Batres 4 la

sazon, con su término y castillo, un pingiie heredamiento:
Segovia consintié su donacién por D. Juan II, porque en
aquellos tiempos era initil toda resistencia. Lo que no consintié
ni podia consentir, en su afin de defender sus derechos con
empefio y con tesén, cuando habia términos hibiles para ello,
fué los abusos que, al amparo de tal merced real, quiso cometer
el hijo de Garcilaso, Garcilaso de la Vega también, como su
padre y como su hijo el malogrado poeta y valiente capitin,
que tanto se distinguié en Viena contra los turcos, en la
Goleta, en Thinez, en Provenza y donde quiera que hubo de
blandir la espada, 4 pesar de sus pocos afios. A fines del
siglo XV, la Comunidad y Garcilaso sostuvieron pleito sobre
aprovechamiento de los términos y alijares, pleito que terming
por concordia celebrada en esta Ciudad, 4 5 de Junio de 1500,
tres aflos antes del nacimiento del poeta insigne, segin consta
del testimonio librado por Manuel de Salazar, del que pasé por
ante el Escribano Pedro de la Torre. A pesar de tal concordia,
Pedro Laso de la Vega, uno de sus descendientes, se quiso
Aprovechar, andando ¢l tiempo, de los términos del Endrinal y
Cardenal alli préximos, como si fueran suyos, asi como ambién
de la Ermita de Nuestra Sefiora de Batres, viéndose precisada
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la Comunidad 4 seguir otres dos pleitos, en que salié victoriosa,
con reconocimiento expreso de sus derechos.

No eran éstos, sin embargo, los primeros pleitos que
Segovia y su Tierra se vieron obligadas 4 sostener, ni los
wltimos tampoco que sostuvieron, desde D. Alfonso VII, el
Emperador, hasta D. Fernando VII, en el presente siglo. Unas
veces con las Comunidades limitrofes, como la de Coca y la
de Pedraza, otras con algunos sesmos como el de Lozoya y
Casarrubios, otras contra particulares y Ayuntamientos, que se
intrusaban en sus términos, 6 se evadian de su jurisdiccién
para hacerse independientes y disfrutar como propio lo que
era comunal, y otras, por iultimo, contra miseros roturadores 6
con magnates poderosos que querian llevarse en girones lo que
pudieran arrebatar 4 su largo patrimonio, innumerables son
los litigios que registra su Archivo, y, 4 decir verdad, con los
¢xitos mds felices. Intil hoy su enumeracidén, no sélo porque
la mayor parte de las fincas litigadas dejaron de pertenecer 4 la
Comunidad, sino también porque de los que importa conocer
ya hemos hablado, y de otros haremos mencién en su lugar
oportuno, no serd fuera de lugar decir dos palabras solamente
acerca de algunos de los mds notables, siquiera sea como
histérica digresién, para que no se pierda su recuerdo.

El Campo Azdlvaro, soberbia dehesa de abundantes pastos,
con muchos miles de hectireas de cabida, convertidas hoy en
magnificos cotos redondos, granjas y caserios de propiedad
particular, 4 virtud de las leyes desamortizadoras, fué siempre
codiciada aspiracion de la Ciudad de Avila, que 4 todo trance
quiso hacerla propiedad suya. D. Alfonso el Emperador, como
ya sabemos, declar6 que pertenecia 4 Segovia; y al fijar por sb
mismo la mojonera divisoria de las dos provincias, la dejé
tacluida en ¢l dominio de nuestra Ciudad. Avila lo consintid
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por entonces, no sin reservarse la ocasidén de reclamar cuando
la pareciese oportuno. Dos siglos iban transcurridos, desde la
demarcacién que hiciera el Emperador, cuando los avileses
disputaron de nuevo su propiedad 4 Segovia y su Tierra. Estas
Corporaciones se defendieron con las fuertes armas de la razon,
del derecho y de la ley, y su triunfo fué completo y memorable,
como que recay$ sentencia ejecutoria & su favor, firmada en
Medina del Campo 4 5 de Diciembre de 1388, por los sefiores
de la Chancilleria de Valladolid, en cuya sentencia se declard
que el Campo Azalvaro pertenecia 4 Segovia, siendo por tanto
amparada en su posesion secular. Para que la ejecutoria fuese
bien cumplida, se mandé amojonar de nuevo la finca y que se
rectificase judicialmente dicha posesion sobre ella, y asi se
verificd, en 23 de Agosto de 1389, 4 testimonio de Fernando
Arias y de Gil Gomez, Escribanos respectivamente de Segovia
y de Avila.

Dentro del Campo Azdlvaro, que no era por entonces
coto completamente redondo, existia un castillo, con gran
heredamiento adyacente, llamado Sanchoiiana, é Sanchonava,
como también hemos visto escrito y aun impreso. Pertenecia
su propiedad 4 Teresa Gonzdlez, hija de Nufio Gonzilez de
Avila y mujer de Juan Ortiz Calderén, Justicia mayor de
Talavera. Teresa Gonzilez dispuso la venta en su testamento,
que realizada en piblica subasta por su albacea D.* Maria, hija
de Gonzalo Martinez de Avila, recayé en D. Sancho Ferranz,
Dedn de aquella Santa Iglesia, quien la adquirié en nombre de
Segovia, por treinta mil cinco maravedis de moneda vieja, de
diez dineros nuevos. La subasta se hizo por ante Escribano, en
el mismo castillo: cuatro Regidores del Concejo segoviano
fueron después 4 tomar posesion, y con tal venta quedo
redondeada y libre de condominios aquella inmensa heredad.
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No por esto acabaron las contiendas, si bien no fueron ya
en lo sucesivo sobre propiedad ni posesion, sino sobre linderos,
4 causa del continuo arranque de mojones por los linderistas,
deseosos de ensanchar sus fincas contiguas, 4 expensas del Campo
Azdlvaro, por ser mayor. En 1483 el Dr. Puebla, Corregidor
de Segoviay Juez por S. M., se vi6 precisado 4 dictar nueva
sentencia, ante el Bachiller Juan de Ocana, Escribano de niimero
de Segovia, seitalando los limites de la extensisima finca, con
Navalperal, Serones, Ciervos y Valvedillo. D.* Catalina de la
Lama, ilustre dama segoviana, sostuvo otro idéntico litigio
sobre lindes, en aquel mismo afio, con igual desfavorable éxito
para ella, lo mismo que le tuvieron los que en tiempos
posteriores intentaron el Duque del Infantado y otras personas.
La Comunidad se defendié siempre con acierto, logrando
mantener incélume tan magnifica posesion.

Su fortuna no fué, sin embargo, tan completa ni tan propicia
en las ruidosisimas cuestiones con D. Andrés Cabrera y dofna
Beatriz Bobadilla, su mujer, Marqueses de Moya y progenitores
de los Condes de Chinchén. Fueron estos sefiores, de quienes
hemos hablado largamente en algin otro escrito (1), los amigos
predilectos y mds leales de D.* Isabel la Catélica, los que
prepararon su matrimonio con D. Fernando de Aragén, losque
contribuyeron en primer término, juntamente con lossegovianes,
a su elevacién al trono, y los que en toda ocasién y momento
sirvieron como nadie 4 aquella augusta sefiora. Cabrera y su
mujer, siempre permanecieron en su favor: no sucedi6 lo propio
a los segovianos, 4 pesar de haber sido sus primeros defensores,
y los que llevindola en triunfal comitiva de honor 4 la plaza
publica, al saber la muerte de D. Enrique IV, su hermano, la

(1) El licenciado Sebastian de Peraita, Bosuejo histérico-biogrifico. Segovia:
1593. —Imprenta de los Hijos de Oudero, X-163 piginasan 4,9

b |
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Pmclamaron Reina con delirante frenesi. Tal vez porque la
inclita sefiora no comprendiese la transcendencia de uno de sus
acuerdos, 0 quizd, y parece lo mds probable, porque con él
quisiera corregir 6 castigar el horrible tumulto prodacido por los
hijos de Segovia, cuando d las 6rdenes de Alonso de Maldonado
se amotinaron contra Cabrera, apoderindose por sorpresa de
la mayor parte del Alcdzar (1), es lo cierto que, la catdlica
Isabel, y el Rey D. Fernando, su marido, hallindose en Toledo,
concedieron en 9 de Junio de 1480, (no 4 5 como dice
Colmenares) @ D. Andrés y D.2 Beatriz mil doscientos vasallos
en todo el sesmo de Valdemoro y en una parte del de
Casarrubios, con cuyo motivo se apoderaron, los ya referidos
Marjueses de Moya, de les pucblos siguientes: Chinchén,
Valdelaguna, Villaconejos, Vayona, Ciempozuelos, Seseiia,
San Martin de la Vega, Odoén, Moraleja Mayor, Moraleja de
Enmedio, Brunete, Salcedén, Zarzuela, La Cabeza, Serranillos,
La Veguilla, Quijorna y Tiracentenos, todos ellos propios de
Segovia y su Tierra.

Semejante donaciéon produjo escdndalo y alboroto, con las

(1) Aungne casi todos los historiadores relatan el hecho de In sorpresa del Alecdzar,
ninguno le ha referido mejor que nuestro D, Diego de Colmenares, Fué el caso que,
prevalido D, Andrés Cabrera do la excesiva proteccion que le dispensaban los Reyes,
privé del cargo de Teniente Aleaide de aquella fortaleza, 4 Alonso de Maldonado,
ponléndo en su lugar 4 Pedro de Bobadilla, su suegro, padre de D.* Beatriz,
Resentido Maldonade, quiso vengarse de Cabrera, apoderindose del Aleizar, medinnte
UL movimiento popular, muy ficil de promover, tenifendo en cuenta 1a animadversion
pibliea contra Cabrera, por afecto de la excesiva autoridad de que gozaba, ¥ mas atm,
Por los abusos repetidos de sus oficiales y Ministros, Imposible de realizar el golpe por
Ia fuerza, recurrio Maldonado 4 1a astucia, para lo cual pidié 4 Bobadilla que le diese
Uune gran piedra inttil que habia en el patio. Una vez concedida, y después de tener
Preparados secretamente & sus pareiales, pasé drecogerla Maldonado, llevando cuatro
Boubres animozos que, asesinando al portero, prendiendo 4 Bobadilla, y apoderandose
4 lu Infunta D.a Isabel, nina de cinco anos, hijade los Reyes Catolicos, facilitaron la
entrada i los amotinados, que llegaron & ocupar la torre del Homenaje y gran parte del
edifitio; pero no 1a torre de D, Juan 11, donde se defendieron lis escasas fuerzas quele
Suamecian, hasta que avisads ln Reina D,» Jsabel I, por D.» Beatriz Bobadills, vino
;nm““‘me“le. ¥ con la fortaleza, la prudencia y la energia, congénitas cn ella,

Sabaruté incontinenti tan horrible tumulto,
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demds escenas que refiere Colmenares, de los tres cadalsos
cubiertos de luto que se levantaron en las plazas de San Miguel,
Azoguejo y Santa Eulalia, donde un Escribano, 4 presencia del
pueblo, publicaba una enérgicay fuerte protesta, seguida de
horrible griterio, terminando el acto por abofetear 4 los nifios,
para que conservasen memotia perdurable de la resistencia
general 4 tan espléndida merced.

Una relacién manuscrita de aquel hecho, que 4 la vista
tenemos, dice que «la Ciudad y su Tierra hicieron grandes
ndiligencias para que no tuviese efecto la separacion de vasallos;
nque escribieron 4 los Reyes v 4 los grandes de Espana, haciendo
»sus contradicciones, hasta'dar pregon, para que ningun caballero,
»escudero, ni de otro estado cabalgase 4 caballo ni en mula, el
»dia de San Juan, ni mudasen ropas de fiesta, ni fueran 4 huertas
»d pie ni cabalgando, ni pusieran limparas ni espadanas, ni
sbarrieran las calles ni las puertas (1); que se quejaron al
»Altisimo; y que Rodrigo de Contreras, Regidor de la Ciudad,
»en presencia del pueblo, cristianos, moros y judios, en los
»sitios publicos, tomé un cdntaro de barro, con ascuas y ceniza,
»y le lanzé y quebrd en el suelo, mientras otras personas ponian
»fuego 4 un haz de pajas.»

Ni las graves protestas, ni.las frivolas expansiones de la
indignacién publica, lograron destruir, modificar, ni atenuar la
donacién. El Escribano mayor de rentas, Francisco Gonadlez
de Sevilla, conté y dié posesién 4 D. Andrés Cabrera de los mil
doscientos vasallos, que quedaron exentos de la jurisdiccién y
sefiorio de Segovia en los pueblos anteriormente citados, con

() Como se ve por esta relacién, no son nuevas las manifestaclones de piblico
desagrado, que en clertas ocasiones hacen los pueblos, ofendidos por cualquier acuerdo
de los Goblernos. El cierre de tiendas, y otros actos anilogos, encuentran suténtico
precedente en lo ocurrido en Segovia, en la época que deseribe el manuscrito referido.
La relacién que defamos extractada, se halla en el Archivo munfeipal.
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lo cual dié principio el pleito mds empeiiado y refiido de que
hay memoria en los fastos de la Ciudad, 4 la vez que se
recrudecieron otros varios que ya se sostenian con los Marqueses
de Moya.

Referir al pormenor los mil y mil incidentes 4 que dieron
lagar aquellos pleitos, setia interminable obra, y ademds
initil. Con la posible brevedad diremos, no obstante, para
que, al tratarse de las vicisitudes sufridas por la Comunidad
en su patrimonio, conste siempre como fué ocurriendo su
desmembracidn, ya que nuestro erudito Colmenares tan de largo
paso sobre todo lo referente 4 las vicisitudes del patrimonio de
la Ciudad y de la Tierra, que los pleitos duraron nada menos
que ciento doce anos, y que concluyeron por transaccion,
procurada por los Reyes y por el Obispo D. Andrés Pacheco,
después que la Comunidad y los mismos Condes de Chinchdn,
llevaban gastadas enormes cantidades, y devorados no pocos
disgustos.

Hizose la escritura de concordia y transaccion, entre ambas
partes, en 12 de Junio de 1592, por ante Jeronimo de Toro,
Escribano del Ayuntamiento. La escritura es miinuciosa y
acabada; y como pudiera llegar 4 ser de interés, por los datos
que suministra, en cualquier contienda posible con el sesmo de
Casarrubios, la daremos 4 conocer, siquiera sea d la ligera, por
los antecedentes que obran en el Archivo municipal.

Estando reunido el Concejo de Cindad y Tierra en ef
Consistorio ordinario, el dia citado de 1592, bajo la presidencia
del Licenciado D. Fernando Ruiz de Castro, Corregidor por
S. M. (1), 4 cuyo Consistorio asisticron los Regidores de las

(1) Tal vez pariente del Bachiller Garei Rulz de Castro, que por entonces escriblo B
Comentario de Segevia ¥ otras noticias curiosas de exta Clndnd._qm no hemos tenido
la fortrma de leer y que, segin ereemos, deben existicen el Archivo de la Santa Iglicsia
Catedrul, =
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familias mids ilustres, con otros del estado llano, los Procuradores
generales de la Tierra y varios sesmeros mds, se presentd el
Obispo D. Andrés Pacheco, como mediador, y D. Diego
Fernindez de Cabrera y Bobadilla, Conde de Chinchén,
Mayordomo de S. M., Alcaide de los reales Alcdzares, y Alférez
mayor de Segovia, por si, yde mutuo acuerdo y conformidad,
bajo la direccién y consejo del Obispo, expusieron y dejaron
consignado lo siguiente:

«Que la merced de los Reyes catdlicos comprendia el sesmo
sde Valdemoro, compuesto de Chinchon, Ciempozuelos, Sesefia,
»San Martin de la Vega, Vayona, Villaconejos y Laguna, y
valgunos mds del de Casarrubios, que eran Odon, Brunete,
»Quijorna, Sacedon, Zarzuela, La Cabeza, Trascentenos, Cien
»Vallejos, La Veguilla, Serranillos, Moraleja la Mayor, y Moraleja
nla de Enmedio.

nQue siempre la Ciudad y Tierra contradijeron aquell
»merced, diciendo que los Reyes catdlicos no la habian
»podido hacer, por no ser estos pueblos de la Corona y
»Patrimonio real, ytener ofrecido 4 la Ciudad y Tierra que no
sdispondrian de ellos, paralo cual se las habia despachade
»privilegio,

»Que sobre cllo se promovié pleito, cuya instancia se
desestimé por varias cédulas ganadas por los Condes de
»Chinchon, 4 pesar de lo cual Segovia interpuso demanda en la
»Chancilleria de Valladolid, anadiendo que la gracia 6 merced no
vhabia sido de donacion absoluta, sino solo de empeiio, por cuya
»razon los mil doscientos vasallos debian de ser restituidos @
»Segovia, y, ademds, porque la Reina catélica D.* Isabel
ven unade las cliusulas del testamento, bajo el cual fallecio,
»dispuso hacer 4 Segovia esta restitucion, y que en su lugar
»se diese 4 los de Moya otro igual niimero de vasallos en 1o
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wque ella y su marido habian conquistado en el reino de
wGranada (1).

»Que los Condes de Chinchon sostenian que los Reyes
scatdlicos pudieron hacerles y les hicieron aquella donacion, en
wvirtud de razones poderosas de o6rden piiblico, ademds de los
wmuchos servicios que sus antecesores habian hecho 4 aquellos
wReyes, confesados por el reino junto en Cortes generales, y
»que aun cuando al principio la gracia habia sido hecha en
nconcepto de empefio, posteriormente fué ratificada por los
»mismos soberanos en calidad de perpétuo, por jurode heredad
wpara siempre. Y por tiltimo:

»Que el pleito iba muy empenado entre la Ciudad y los de
»Chinchon, quienes tenian ganadas varias cédulas para que se
ssuspendiese, del Emperador D. Carlos y de D. Felipe su hijo
»y sucesor, quienes mandaron no se tratase de dicho pleito y
»que Segovia se apartara y renunciase en el Conde cualquier
aderecho, que pudiera tener y tuviese sobre aquellos pucblos.

El asunto, como se demnuestra por esta relacién aceptada
por ambas partes, iba de mal en peor para la Comunidad y
Tierra, mucho mis si se consideraloque 4 seguida consignaron,
d saber:

»Que en 1501, Segovia habia promovido otro pleito contra
»los de Moya, quejandose de que los términos que estos poseian
»no eran suyos, ni los despoblados y dehesas que habian
»formado, en perjuicio del pasto comun de los vecinos de
»Ciudad y Tierra.

«Que en trdmites de vista y revista se habia resuclto
»que, aquellos pueblos, tenian términos separados y el Conde

(1) Esta disposicién tesiameniaria de la Reina catélica es exacta, y demuestm su
Wcrepeutimiento en este punto, segin emos mds adelante
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wjurisdiccion cobre ellos, declarindose ademds se renovasen las
neoteras y mojoneras por medio de Comisionado al efecto, y
nque unos pueblos y términos se habian rezonocido como de Ia
npropiedad de Chinchon y otros de Segovia, 4 pesar de lo cual
nesta Ciudad habia recurrido en stiplica 4 la sala de las mil y
pquinientas,»

Por resultado de los anteriores hechos, por una y otra
parte convenidos, se hizo la transaccién y concordi ., bajo los
principales puntos siguientes:

«La Ciudad y Tierra, lo mismo que el Conde de Chinchon,
nquedaban apartados de los pleitos, y desistian de todas sus
»pretensiones judiciales.

»La Comunidad y Tierra cedia al Conde ¢l derecho que se la
vhabia reconocido, por sentencia, 4 los despoblados de Caez,
»Villaverde y Monasterio, 4 las dehesas de Gozque, Santisteban
»y Albelde, y 4 las demids dehesas comprendidas en dicho pleito
»y cualquiera otros términos y jurisdicciones que habia y hubiese
ndentro del sesmo de Valdemoro, que quedaba integro 4 favor
ndel Cende de Chinchon, con mds el derecho que la propia
»Comunidad sostenia en otro pleito contra la villa de Carranque,
»y el término de Batres.

»En recompensa de las anteriores cesiones por Segovia, y
»en atencion 4 que el Conde venia contradiciendo la poblacion
»de Navalcarnero por la Cindad, bajo el supuesto de que se
»habia hecho en término suyo, se apartaba este seiior del
»pleito, d pesar de haberle ganado en vista y revista, y cedia
ntodo su derecho 4 la Ciudad, juntamente con la dehesa de
»Marimartin, en el referido término de Navalcarnero, con la
veondicion expresa y terminante, ademds, de que el egido de
Tiracentenos y de la Parracke, que confinan con la dehesa de
sMarimartin, que el Conde pretendia ser suyo, habia de quedar
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wde pasto comun de la Ciudad y Tier:a y de los va.allos del
»Conde.

nlgualmente se¢ separ6 éste de otro pleito que tenia
»pendiente en la Chancilleria de Valladolid, bajo el supuesto
»de que Seviila la Nueva, poblada por nuesira Ciudad, lo
whebia ido en terreno suyo, quedando aquella poblacion por
»de Segovie, y, duena ésta ademds, de las tierras que el Conde
nhabia cedido 4 los vecinos para ser labradas, junto al lugar y
»dentro de ély»

También quedo obligado el Conde 4 satisfacer 4 Segovia,
por via de compensacién «dos mil duczados de renta anual en
»juros de 20.000 al millar, llanos y seguros 4 satisfaccion de
»la Ciudad, de los cuales, quinientos serfan para propios
»privativos de ¢ésta; quinientos para propios privativos de la
wTierra, y los mil restantes para la bolsa de propios y comunes
»de Ciudad y Tierra» (1).

Como el sesmo de Valdemoro quedé integro para el Conde,
¥y, ademis de lo que se le cedié por Segovia, se habia declarado
suyo en el de Casarrubios, San Antén del Casar, Espartinas,
Vallecas y Vallequillas, fué preciso hacer una raya divisoria de
lo que en lo sucesivo habrfa de pertenecer 4 la Ciudad y Tierra
respectivamente y al Conde, se convino en que, como los
lugares que quedaban para éste, Quijorna, Brunete, Cienvallejos,
Sacedén, Tiracentenos, Zarzuela y la Cabeza, que estaban en
el rio de Guadarrama hacia acd, confinaban con términos donde
esta Ciudad tenia muchos lugares, se habia de hacer una raya
de la jurisdiccion, 4 partir desde la dehesa de Villafranca, donde
daria principio, hasta mds adelante del Abajo de Diego Ollero
donde habia de acabar, por las partes y lugares que en escritura

e

(1) Toda esta renta en juros, desaparecié después de varias eonversiones y
€lagenaciones.
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separada que se incorpord al final y que pas6 por ante Jer6nimo
de Toro, se habia asentado y capitulado por Gonzalo del Rio
Machuca y Gaspar de Aguilar y Contreras, 4 nombre de la
Ciudad, y por Luis de Barahonay el Licenciado Montoya,
por la del Conde.

Complemento de la concordia fu€, una larga especificacion
del modo y manera de aprovechar los términos, dehesas,
montes y pastos comunes que quedaron en el resto del sesmo
de Casarrubios, 6 sea en los pueblos que, desde entonces hasta
hoy, vienen formando parte de la Comunidad.

Una vez hecha y convenida la transacciéon de tan dificiles y
largos pleitos, era precisa para su validez la aprobacién real, no
solo por lo que interesaba al mayorazgo de Chinchén, sino
también por las cesiones y adquisiciones de la Comunidad
y Tierra. Tramitado el expediente, inserto en la escritura
que vamos relacionando, el Corregidor de Segovia informé
favorablemente al Rey, en un dictamen razonado y detenido
que convendrd tener presente siempre, lo mismo que toda
esta concordia, por lo que pueda influir en las relaciones
mutuas de la Ciudad y el sesmo de Casarrubios. Algunos
pueblos de este sesmo no estuvieron conformes por su parte
en la transaccién y quisieron arrastrar 4 los demds 4 impugnarla.
Para ello les convocaron, para el 30 de Abril de 1592, en el
Sitio de los Degollados, término de Robledo de Chavela; mas
s6lo concurrieron representantes de Robledo, Navalcarnero,
Valdemorillo y Navalagamella, quienes, en aquel mismo acto,
otorgaron poder 4 testimonio de Juan Martinez, Escribano de
aquel pueblo, 4 fin de que Domingo de San Vicente, Procurador
en Madrid, recurriese, cual lo hizo, ante el Consejo en nombre
del sesmo, oponiéndose 4 la concordia, bajo el supuesto de que
se daba al Conde d¢ Chinchén mis propiedad de la conveniente.



DR SEGOVIA. 207

e
En representacion de la Comunidad, contradijeron Ia

demanda de aquellos pueblos, Hernando de Olivares y Juan
de Vergara, haciendo entender al Consejo que aquellos cuatro
pueblos no tenfan facultad para representar al sesmo, y
que era nulo todo lo que actuaban, no sélo porque los
pueblos estaban conformes, como lo justificaban los poderes de
conformidad y aprobacién que presentaron 4 nombre de Sevilla
la Nueva, la Espernada y Perales de Milla, sino porgue los que
se opontan, no eran mds que unos particulares, cuyo fin era ganar
salarios, consumiendo & la Ciudad y Tierra en pleitos. El Consejo
sentencid en Vista la aprobacién de la concordia, en cuanto no
afectase 4 la propiedad particular 6 privada, que quedaba 4
salvo, ni tampoco al pleito que entonces tenia pendiente en
tramite de prueba la villa de Navalcarnero con el Conde de
Chinchon.

Obligatoria la concordia para los que la otorgaron, asi bien
que para todos los pueblos del sesmo, por las sentencias del

Consejo, lo fué¢ mucho mds cuando sobre ella recayeron nada
menos que dos confirmaciones reales: una en Illescas 4 29 de
Mayo de 1593 4 favor del Conde de Chinchoén, y la otra en San
Lorenzo del Escorial 4 14 de Julio del mismo afio, firmadas las
dos por el Rey D. Felipe II. A continuacion de la escritura de
concordia aparece el deslinde, coteo y amojonamiento de todo el
Estado que se adjudicé al Conde, y de todo lo que en aquella
linea quedaba perteneciente 4 la Comunidad y Tierra por el
sesmo de Casarrubios (1), en términos tales y con tal claridad,

(1) Elsesmo de Casarrubios en la parte que quedd para Segovia, despuds de separado
1"‘N'l'!'lzzs“[-«:naﬂic:n.L:: al Conde de Chinchén, vino a quedar reducido & unos 3000 vecinos,
sin contar los moriscos. Eran éstos, los drabes, que, después dela toma de Granada,
&brazaron el cristianismo para no marchar al Africa, Por el peligro de que se comunicaran
€on 108 que pasaron el Estrecho y promoviesen cualquier disturblo, se les hizo vs‘nlr ¥y
* repartieron en las provineias del interior. A los pueblos de la Tierra de Segovia les
Comespondieron 400 familias, de las cuales se adjudiearon cuarenta y cinco sl sesmo de
“esarrubios, segin repartimiento verificado en ¢l Espinar,
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que ficilmente se podria comprobar sobre e: terreno en cualquier
ocasién y momento.

Asi acabé aquel secular liigio, causa de alborotos, disgustos
y quebrantos de todas clases (1), por mds que para la Ciudad y
Tierra no acabaron los pleitos. Con la facilidad conc:dida por
los Reyes 4 las villas y lugares para eximirse de la jurisdiccion
de las poblaciones mayores 4 que estaban sujetos, haciéndose por
este medio Municipios independientes, sin perjuicio de los
derechos y aprovechamientos comunes, comenzé otra nueva
serie de abusos y extralimitaciones, puesto que una vez exentos
y apartados de los antiguos Concejos, acotaban como propios y
adesaban los terrenos que les convenia, de las f{incas comunes,
cortando y talando los montes, vendiendo sus productos, y
negindose 4 contribuir 4 los repartimientos hechos para sufragar
los gastos de la Comunidad y Tierra. Resultado de todas
esas cuestiones promovidas, principalmente por el sesmo de
Casarrubios desde antes de mediar el siglo XVII, fué una
multitud de Reales provisiones y ejecutorias de los Tribunales
de justicia, de que nos ocuparemos en su lugar oportune,
prescindiendo por ahora de ellas, y en absoluto de otros diversos
pleitos, cuyo examen 4 nada conduce ya, para tratar otros
asuntos de mds interés y de importancia mds capital y positiva.

(1) Arrepentida D.» Isabel la Catélica de la donacién de los 1200 vasallos i los
Marqueses de Moyn en los sesmos de Valdemoro y Casarrubios, no sflo por los
imstornos, que habia producido, sino porque su extricta coneciencia comprendiese que
no era generoso proceder el suyo con los segovianos que la proclamaron Reina, I8
modificé en su testamento, disponiendo que se dejaran & Segovia aquellos vasallos,
¥ quée la donacién se hiciese efectiva 4 los de Moya en el conquistado reino de
G da. El test to de la gran Reina, no se cumplip en esta parte, hablendo
cortinuado el plelto por tal causa, hasta su terminacion por la Concordia que queda
relacionada.
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CAPITULO XII.

Motivos de la fundacion del Monasterio del Escorial.—Sitios
que se tantearon al efecto.—Elecciéon definitiva de la dehesa
de las Herrerias, propia de Segovia.—Parecer del Alcalde de
Galapagar, acerca de la fundacion de Felipe Il.—Ensanches
del Real Sitio de San Lorenzo, en los alijares de Ciudad y
Tl.rra‘—Ca.rlos 11l decreta la venta obligatoria, & su favor, de
los pinares y matas robledales de Valsain, Rlofrio y Piran,
propios de nuestra Comunidad:—Error con que se afirma
que les Reyes castellanos donaron esas fincas a Segovia,
reservandose los derechos de caza y pesca.—Veda de estos
aprovechamlentos; desde Felipe Il.—Julcio critico de los
fundamentos Invocados por Carlos Ill, al obligar a Segovia
a4 que le vendiese aquellas fincasi—Algunas formalidades
previas.-Otorgamiento de }a escritura.

No van muy acertados los que afirman que el Rey don
FelipeII levanté el maravilloso edificio del Escorial, en desagravio
del que suponen destruido en el dia de la batalla de San
Quintin; ni los que aseguran que lo fué en cumplimiento del
voto condicional que previamente hiciera, para el caso de salix
victorioso en aquella jornada; ni los que le atribuyen 4
mandato & obligacién expiatoria impuesta por el Pontifice, d
causa de la mucha sangre vertida en aquel hecho de gloria
nacionat inmarcesible. El Escorial, 4 diferencia del Monasterio
fundado en el valle de Lozoya para cumplir el voto de
Enrique 11, se erigi6, por el hijo de Carlos I, como tributo de

gratitud debida al Dios omnipotente que concede O niega ¢l
5
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wiunfo 4 los ejércitos, segin le place, y ademds para que
sirviese de gigante mausoleo, digno de conservar los restos
queridos del Emperador, su padre.

Aunque sin dificultad alguna pensara el Rey que su
obra colosal, templo, palacio, pantedn y monasterio, debiera
construirse en solitario y agreste sitio, donde los prodigios de
las artes se destacaran al lado de los que 4 menudo ofrece
la caprichosa naturaleza, no resolvié de pronto cudl fuera el
lugar mds 4 propdsito y mwejor. Recorriendo por si mismo la
cordillera carpetana en una y otra de sus estribaciones, y
haciendo recorrer diferentes puntos 4 la comisién cientifica
que, con tal fin, nombrara, dos fueron 4 su juicio lgs ‘mds

7§¢rraa'e
Segovia. Uno de ellos, ¢l primeramente elegido, se hallaba &

convenientes; los dos en término de la Comunidad y

media legua de esta Ciudad, junto 4 la aldea de San Cristébal;
y si bien del tanteo de cimientos, niveles y otras experiencias
resultaba aceptable y satisfizo al Rey, cuando en 30 de
Septiembre de 1562 fué 4 recogocerle, con todo detenimiento,
después de aquellos tanteos, no se decidié 4 levantar en él la
asombrosa fibrica, porque destindndola 4 la orden de San
Jerénimo, y existiendo aqui, casi al lado, el Monasterio del
Parral perteneciente 4 la misma religion, pareciéle inoportuno
que hubiera dos casas de Jerénimos, tan préximas la una dla
otra. El definitivamente aceptado, mucho después, fué la Debesa
de la Herreria, inmediata 4 la entonces aldea del Escorial,
término antiguo de Segovia, donde hoy se admira la grandeza
de tan soberbio monumento.

No trdé el Rey en comprar 4 la Ciudad y Tierra su
hermosa dehesa de la Herreria 6 de las Ferrerias, segtin se la
nombra en anteriores escrituras: igualmente compré, al decir
de los autores, «d muchas personas nobles de nuestra Ciudad los
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whosques ¥ dehesas convecinas, que las posgian desde que sus
samiepasados las ganaron de los mores.» Con tales elementos, con
1 legion de obreros, maestros y artifices alli reunidos; con las
montaiias de piedra labrada, y los millares de pinos cortados en
Cuenca, Valsain, el Quejigal, Pinares Llanos y en otros varios,
con las pizarras de Bernardos, y los mdrmoles, jaspes, bronces,
oro, y otras materias preciosas alli aportadas de distintos puntos
de Espafia y del extranjero, nada tiene de extrafio que se
formase muy luego, en aquella escarpada cordillera, la ruidosa
y animada colonia constructora que, con tan vivos colores,

describe Cabrera, €l mds completo historiador de Felipe II, en
el capitulo XVII de su curiosisima obra.

El Escorial vino 4 situarse, como los demds sitios reales de
Castilla, segin tenemos indicado, en terreno de nuestra Ciudad
y Tierra; y aunque no sigamos la opinion del Alcalde de
Galapagar, 4 quien ese historiador cita en el capitulo VI, porque
juzgamos firmemente que cualquier perjuicio recibido, por
inmenso que se le considere, fué pequeno ante la fundacién
del monumento mds insigne de la piedad y de la grandeza de
Espafia en el siglo décimosexto, no estamos distantes de creer
que la experiencia marrullera de aquel nonagenario Alcalde
preveia, con sagaz ingenio, como amengua y disminuye y qué mal
se defiende la propiedad corporativa y aun la particular, cuando
al lado suyo levantan el Estado, las entidades eclesidsticas, 6
Ios Reyes, alguna de sus espléndidas mansiones.

La ocurrencia del anciano Alcalde fué tan peregrina, que
1o serd ocioso darla 4 conocer cuando se trata de la disminucién
de los bienes y derechos de la Universidad y Tierra, 4 medida
que se iban engrandeciendo los sitios reales, sobre su suelo
fundados. «Cuéntase,—dice Cabrera, después de referir la
Teunion celebrada, en 30 de Noviembre de 1561 €n Guadarrama,
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: —
entre las personas designadas para reconocer el sitio mejor,
que—«habiendo procedido también el Juez de bosques 4 recibir
sinformaciones 4 los vecinos de las aldeas, le dijo el de
»Galapagar: Asentad que tengo novensa aiios, que be sido veinte
wweces alcalde y ofras tantas regidor, y que el rey bard abi un xino
»DE ORUGA que se coma toda esta tierra; pero antepingase el servicip
»de Dios.»

El temor del Alcalde no se realizd por fortuna, en cuanto 4
los habitantes de los pueblos de la comarca, que moral y
materialmente lograron y logran no poco provecho del colosal
edificio. Quien poco 4 poco fué sufriendo la influencia de la
oruga, enel sentido 4 que aludia el de Galapagar, fué la propiedad
de Segovia y su Tierra, pues que no contento el Rey con la
adquisicion de la dehesa de la Herrerfa y la de las demds fincas
por él compradas, 4 medida que su fundacién iba creciendo,
hizo Villa al Escorial, la declaré exenta de la Ciudad y de su
jurisdiccién, la concedié en 1655 terrenos de los alijares
segovianos para ensanche de su dehesa boyal y egidos, y el de la
Herreria yla Fresneda, demare6 anchas cafiadas para los ganados,
y separ6 los términos, con tanto dafio y menoscabo de Segovia,
como beneficio de la creciente villa de su predileccién. Mds
aun hicieron sus sucesores, y, fué, vedar la caza en un espacio
de dos leguas alrededor del real sitio, cotear aquél, nombrar
guardas € inspectores que la guardasen; y, con el pretexto
de la caza, poner dificultades ¢ inconvenientes 4 los vecinos de la
Ciudad y Tierra en sus legitimos aprovechamientos. Resultados
positivos de las larguezas del Monarea vinieron 4 ser, las discordias
promovidas por el Concejo de aquella villa, sobre sus términos ¥
coteras, el pleito que se atrevié 4 interponer y seguir, y en que
fu¢ condenado, contra la Ciudad y Tierra, pretendiendo poner
guardas, hacer demarcaciones en los alijares y otros extremos,
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ylas contiendas que también suscitd 4 Segovia el Real Monasterio
de la propia villa del Escorial, cual anteriormente las habia
suscitado el de Guadalupe, acerca de la granja de San Sadornil,
inmediata 4 la dehesa del Rincén.

El nido de la oruga, segin el buen Alcalde, es decir, la
grandiosa fundacion de Felipe II, en la sierra solitaria de
Guadarrama, necesitaba de las propiedades de Segovia para vivir,
como las necesité el Monasterio del Paular, y como después
fueron precisas, en el ultimosiglo, para que el Real Sitio de San
Ildefonso llegara 4 ser la admiracion de propios y de extrafios.

Nombrado este Sitio, y, aun cuando en su lugar oportuno
expusimos las adquisiciones realizadas por Felipe V para la
fibrica y labra del palacio, jardines, estanques y demds
dependencias que le embellecen (1), no es posible pasar adelante
sin referir como el nido de oruga de la Granja, semillero continuo
de beneficios para aguella poblacién, y aun para el vecindario de
Segovia y pueblos inmediatps en particular, se comid las mejores
propiedades de la Comunidad y Tierra, sin que el servicio de Dios,
que el Alcalde de Galapagar anteponia con cristiana resignacién
al bien de su pueblo, cuando la ocurrencia del nido de oruga, se
interesase en este asunto, ni siquiera el servicio del Rey, 6 sea el
dela primera autoridad publica, sino el provecho y utilidad del
Patrimonio real, dnica y exclusivamente.

Destacdbase ya, al pie del frondoso bosque de Valsain, la
poblacién del Real Sitio, con sus principales calles, plazas y
edificios, con la Colegiata, el Palacio, los jardines, los estanques,
las fuentes, las estatuas, y con cuantas bellezas de ornamentacion
en su extenso recinto brillan, después que los tres primeros Reyes
de la dinastia de Borbén habian procurado que una pléyade

Bl

(1) Véase 1o que sobre este punto dejamos consignado en las paginas 57, S8y 89 del
Presente ESTupio HISTORICO-LEGAL,
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ilustre de arquitectos, pintoresy escultores, franceses é italianos,
realizaran alli en artisticas obras las maravillas de su fantasia, de
su imaginacion 6 deé su genio, cuando el Rey Carlos III concibié
el proyecto de adquirir, y hacer duefio 4 su Real Patrimonio, de
los magnificos pinares y matas robledales de Valsain, Rioftio y
Pir6n, que constituian una de las propiedades mds pingiies de
Espafia (1).

El ejemplo de Felipe II y el de Felipe V, comprando 4 Ia
Comunidad y Tierra sus fincas para fundar los reales sitios, le
impidi6 apropidrselos sin pago alguno, como en otro caso lo
habria hecho seguramente, sin miedo 4 pasar plaza de usurpador;
que quien se resolyié 4 arrojar de los dominios de Espafia 4 la
Compaiifa de Jests, con la crueldad y fiereza que refieren los
historiadores mds dignos de este nombre, no habia de haber
hallado escripulo en privar 4 Segovia de sus fincas mejores (2).

(1) Aparte ln importancia que los pinares y matas de Valsain, dan al Real Sitio de San
Ildefonso, por su mayor ensanche, puede asegurarse, sin la menor difieultad, que, sin esas
fincas, habria sido carga onerosisima para el patrimonio de la Corona el sostenimiento
del Palacio, de los jardines y de los demsdis edificios y establecimientos depeundientes de
In Real Casa, en aquel pueblo. Con hdbil penetracion comprendié el Rey D, Carlos HI
que, incorporando 4 la Corona tan valiosas fincas; sus productos habrian de servir para
atender 4 los gastos anuales del Real Sitio, sin gravar en nada sus propios haberes; ¥
para lograrlo, ordend la incorporacion, tan provechosa para el candal particular de los
Reyes, como perjudieial al Estado y d la Comunidad y Tierra de Segovin. Al Estado le
perjudied, porque el Brario piiblico tuvo que satisfacer ol precio tasado: 4 1a Comunidad
¥ Tierra 1a caus6 inmenso dafio, porque sobre habérsela privado de lo que era suyo, el
wvalor que se asignara & sus magnificas propiedades, por los medios y trimites dispuestos
por el mismo Rey, fué tan exiguo, que ni siquiera pudo sleanzar la vigésima parte de
lo justo. En la construccién del Real Sitio se invirtieron positivamente slgunos
eentenares de millones; pero con un ordenado y entendido provecho de los pinaresy
matas, su rendimiento debe dar para los gastos normales ¥ corrientes del propio Real
Sitlo, merced 4 lo dispuesto por el Monarea quehizo 1a compra en beneficio, como hemos
dicho, de la Corona, ¥y con menoscabo del Tesoro piiblico y de lan Comunidad y Tierra
de Segovia,

(2) Toda lagloria nleanzada por el Rey D, CarlosITI en el Gobierno de Espaiia, B0
s bastante pam borrar el recuerdo de la vandalica expulsién de los Jesuitas, cual asils
ealifica el insigne Menéndez y Pelayo. Al dar cuenta este escritor ilustre, en el tomo HI,
volumen II, pig. 99 de su incomparable Historia de las ideas estéticas en Espailay
de la ruidosisima polémica que en aquella época hacia resplandecer en Italia el ingenio
¥ Iaciencla de los Jesuitas expulsados vandéblicamente por el Gobiernode Carlos 81,
se expresa de este modo: «Mis de cuatro mil espaioles, iniciados todos, cual mas, coal
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Y si, para subsistencia de la Granja, hubiese sido absolutamente
imprescindible la privacion 4 Segovia de tan magnificos montes
y pinares, aun tendria disculpa el acuerdo del Rey; pero siendo
un hecho de verdad inconcusa que el Real Sitio, fundado por el
primer Monarca de la dinastia borbénica, tenia amplios y
magnificos jardines y otras muchas dependencias de comodidad
y placer, 4 nada conducia para lograr este regalo el adquirir
pinares, como el de Riofrio, y matas como la de Pirén, 4 algunas
leguas de distancia. Ni siquiera podia hallar disculpa en el
deseo de satisfacer en los fragosos valles y montafas de las
inmediaciones, su aficién al saludable ejercicio de la caza, puesto
que los Reyes castellanos, en virtud de su omnimodo poderio,
se habian apropiado ese derecho sobre aquellas pertenencias de
Segovia, de algunos siglos 4 esta parte, no reservindosele al
confirmar los diplomas, cuul por algunos se ha dicho, porque
€st0 No es exacto, ni existe ningun privilegio ni donacién alguna
que lo consigne, sino imponiendo esa especie de servidumbre &
las fincas de la Ciudad y Tierra, en nombre de su soberania.

No hay entre los titulos de dominio de Segovia, ni el Real
Patrimonio podri presentar tampoco, uno solo siquiera en que
al confirmar y ratificar lo que los segovianos ganaron por la
fuerza de las armas, y era suyo con arreglo 4 la ley, enti¢ndase
bien, lo que los segovianos ganaron por la fuerza de las armas,
se reserven los Reyes los derechos de caza y pesca sobre los

*menos en las letras humanas y divinas, profesores doctisimos muchos de ellos, algunos
sverdaderas lumbreras de esn siglo, €O Andrés, como Eximeno, como Hervds y
*Panduro, como Masdeu, como Arteaga, Hbian sido arrojados de su patria en un solo
»dia, sin forma de juicio ni proceso. El efeeto que produjo en s reptblica delas letras
sitalianas su llegads, sélo se comprende leyendo algunos eseritos de entonces,
sprincipalmente ln oracion pronunciada por el abate Antonio Monti, en ls aperturs de
sestudios de la Universidad de Bolonia en 1781.» Después de citar el eritico emivente
algunas palabras de Monti, afisde lo siguiente: «La historia de los trabajos literarios
»de los Jesuitas expulsos pediria un libro entero, que tenemos propasito de u_zrn’h-
lgtin dia, y que otro escribird si nosotros no lo hacemos. » Lastima gmade serd pard
la ciencia, si ] Sr. Menénde: y Pelayo no realiza su noble propésito.
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montes y pinares de esta Ciudad. Lo que aparece claro como Iz
luz es que Enrique III, que fu¢ quien edific modestos pabellones
de caza para descanso de sus cacerfas en el Paular y en el Pardo,
pertenecientes entonces i Segovia (1), se recreaba también en
tal diversién en Valsain, cuando su salud doliente se lo permitia,
siendo muy probable que se debiese 4 sus aficiones venatorias,
el primer albergue edificado entre aquellas espesuras. No hay
tampoco la menor duda en que los Reyes sus sucesores hasta
D. Carlos el Emperador, frecuentaron con el mismo fin tan
ameno sitio; que D. Felipe II, encontrando incomodo y reducido
el pabellén de Valsain, hizo algunas obras de importancia con
acuerdo de Segovia y su Tierra, bajo la direccidn del Arquitecto
Gaspar de Vega; y que este mismo Rey, en 1.2 de Mayo de 1579,
vedd y acotd para su recreacion y entretenimiento la caza mayor y
menor, aves de volateria y pesca de Valsain, y prohibid tirar en él,
por la Real cédula de aquella fecha, en la cual declar6 ademds los
limites y mojones de lo que tuvo por conveniente vedar (2).

(1) Asi queda consignado en el eapitulo IX, pdg. 157 de este libro.

(2) Escompletamente inexacto que los Reyes donasen 4 Segovia y 4 sus pueblos el
pinar y matas de Valsain, y que, al hacer semejante ilusoria donseién, se reservasen en
108 privilegios el derecho de caza y pesca. Lo mismo en Valsain que en el Pardo, en el
Escorial y en los demds sitios reales, disfrutaron el aprovechamiento de esas regalias, no
precisamente sobre su propiedad exelusiva, sino en la extensisima demareacién que
crefan conveniente hacer por medio de Ordenanzas y Cédulas, en virtud de su poderio
absolute y nada mis; siendo muy de advertir que en esos terrenos acotados para las
eacerins reales, se comprendian los montes, tierras y demds propiedades piblicas, 10
mismo que las de particulares, Uso 6 aprovechamiento por razén de su poder, no por
derecho en el buen sentido de la palabra, la Comunidad y Tierra de Segovis y sus
habitautes, se vieron precisados & soportar, en primer término y mds que nadie, Ia
onerosa cargn. No contento el Emperador Carlos V con incluir en el vedado del Pardo
los términos de los pueblos limitrofes, el Real de Manzanares y hasia lo alto de la
glerm, ineluyé por las nuevas Urduuanms}n 10 de Julio de 1587 una gran extension de
la Tierra de Segovia. La Real cédula de 4 de Enero de 1618 hizo 1o propio en €l
en tiempo de Felipe 111, y en orden 4 Valsain, aunque D. Felipe IT Is redujo algin tanto
por lade 10 de Abril de 1508 igualando loslimites de los vedados pam la mayor ¥ pans
la menor; véase, como prueba de que no era el derecho, sino el poder, quien se permitia
hacer esas in demareaciones, la asignada por el Emperador citado, para i
guarda de la caza de Valsain y sus limites, por Real provision de 1,0 de Mayo de
1579. Comprende lo que sigue: «Desde la cumbre aita de la Herreria (dando vistaal
*Escorial) ¥ de todo el monte de Pinares Llanos y lu Garganta del Espinar, ¥ poris
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En 1ode Abril de 1593 reprodujb la prohibicién; Felipe 1V
publicé otra Real cédula, al mismo objeto encaminada, en 24 de
Diciembre de 1647, repetida en otra de 3 de Marzo de 1654; y
Felipe V volvié 4 reproducirla en las de 24 de Septiembre
de 1705 y 29 de Junio de 1715,

Estas son, entre otras, las disposiciones reales referentes 4 la
caza y pesca de Valsain, antes del reinado de Carlos ITI. Todas
ellas reconocen y declaran el hecho de la veda, de la caza y pesca,
para recreo y entretenimiento exclusivo de los Reyes, desde
que el Emperador Carlos V y Felipe II lo acordaron asi, sin que
en ningin doeumento anterior conste que los Monareas antiguos
hicieran donacion expresa de esos montes y pinares 4 Segovia,

ni que al hacerlase reservasen como propios tales derechos. La
apropiacion, no la reserva, la hicieron en virtud de su absoluto
poder, cuando el dominio era de Segovia desde muchos siglos
antes, y sin que Segovia hiciera, ni pudiera hacer legalmente
otra cosa, que callar y sufrir el vedado acordado por los Reyes
absolutos.

Insistimos en esto que, al parecer, carece de importancia,

sderecha arriba de la sierra aguas verticntes del Espinar y haein las Navas de Zarzucla
¥y desde el dicho lugar, camino derecho, 4 la puente de Guijus Albas, quedando dentro
el Monte de Guijas Albas y Pinares Llanos, y dealli el rio abajo una legua poco mis &
*menos hasta donde estd un mojon grunde de piedra, y desde el dicho mojon, atravesando
senerda derecha hasta el lugar de Gareillin, y dealli camino derecho & Valverde, de
salli & Cuntimpalos y 4 Xejus (hoy Agejas) y al Quintanar, quedando dentro su moute y
stérmino, v de allf al camino real de Navafria, ¥ de alli por entre el camino resl por
*entre la mojonera de entre Buitrago y Segovia hasta Navalafuente; y desde alll toda
*ln cuerda del Real de Manzanares, quedando dentro por esta parte todo el Wrmine do
*Segovia y valle de Lozoya; desde alll por lo alto de 1 sierra que divide el término de
»Segovia ¥ otros lugares, hasta volver por lo alto dedicha sierm de la Herrerla y de
*Pinares Llanos donde comenzé el limite.»

o hay medio hdbil de sostener, en p ia de estos 1 el error manifiesto
que lu caza y pesea de Valsain pertencein d los Reyes por derecho propio: se la
- porque quisk , como tomaron las de Pinares Lianos ¥ la de la Gangants

del Espinar, 1n del monte de Guijas Albas que ers de los Condes de Puﬂ_nnmaiw ¥in
Gel de Quintanar, que era también de propiedad privada y la de otza multitud de finces
mcul‘m. A
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aunque en realidad la tiene muy positiva, porque no podemos
ni debemos consentir la afirmativa equivocada de que la cazay
pesca de Valsain pertenecen al Patrimonio Real, porque los Reyes
se la reservaron al donar esas fincas & Segovia. Cuando Carlos IIJ
las incorporé 4 la Corona no tenia sobre ellas ningtin derecho;
la veda no entraiiaba otra cosa que un hecho material del que se
aprovechaba ¢l Soberano, hecho andlogo al de la veda que hizo
el mismo Felipe IT en dos leguas alrededor del Escorial, y el
queél y su padre hicieron, 4 derecha é izquierda de la cordillera
carpetana en los alijares de Segovia, coteando el terreno con
altos hitos de piedra, que atin existen en algunos puntos, sin que
de aquel hecho material se haya derivado, ni se derive, el menor
derecho para los tiempos presentes, cual hemos sostenido en la
larga nota que precede (1).

Dejando aparte lo que 4 la pesca se refiere, nod la caza, para
tratarlo en lugar oportuno, y volviendo al dominio de los pinares
v matas, habremos de decir que los fundamentos del Real decreto
de 28 de Junio y los de la Real orden de 13 de Junio de 1761,
en que Carlos IIT dispuso la incorporacién de esas fincas 4 la
Corona, son tan fittiles y livianos, que con ellos 4 la vista no
habria propietario seguro en su propiedad, ni finca alguna de
valor, libre de caer en poder de los que ejercieran la autoridad
suprema.

Deciase en esas reales disposiciones que «la conservacion de
»los montes y plantios se hallaba muy recomendada en todos
»tiempos, asi por las leyes del reino como por repetidas cédulas;

(1) Ras vedas de enza ¥ pesea, sin otro titulo que el poderio absoluto del Rey, no
tlenen fuerza legal hoy. 8ila dela caza en Valsain subsiste, es en virtud de titule de
compra del pinar. La de la pesca esilegal, porque las aguas no pertenecen al Rey, sino 8
Bcgor‘ia, segun tendremos ocasion de exponer y expondremos mdsadelante, al demostmr
Ia injusticia notoria que comete el Patrimonio Real, en el hecho de tener vedada In pescs

T 8guas que no son suyas, sino de 1a Ciudad y Tierra de Segovia, en virtud de los mas
solemues titules
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»que era visible el menoscabo y atraso que experimentaban los
ypinares, matas y robledales de Valsain, Piron y Riofrio,
ypertenecientes 4 la Ciudad de Segovia, su noble Junta de
ylinages y al comun dc aquella Tierra, ocasionados de los
sincendios acaecidos y de las desarregladas cortas y talas
»eiecumdaspor gabarreros, asentistas y arrendadores, tratantes
wen maderas; que deseando la Magestad de su amado hernano
wel Sr. D. Fernando el Sesto de gloriosa memoria evitar esos
nperjuicios y preservar 4 los interesados, participes y comuneros
nde los referidos montes y pinares de los continuos pleitos é
vinstancias que ejecutaban, sobre el modo de su disfrute,
presolvid por su 6rdende 23 de Enero de 1755 que el Ministro
vencargado de la conservacion y renovacion de arboledas y
»plantios en las 25 leguas en contorno de Madrid, y sus
nsucesores, conociera en todo lo concerniente al beneficio de
»esos pinares; y que no habiendo sido suficiente esa providencia
wd reparar la notoria decadencia en que se hallaban, considerando
vque incorporarse en la Real Corona era el dinico medio para conseguir
wsu cria, aumento y conservacion, acordaba y acordé la compra en
»perpetuidad ¢ incorporacion en la Real Corona, esceptuando lo.
vpastos de invierno y verano, aguas y demds frutos, aprovechamientos
nde lefias muertas y secas que actualmente gozam los pueblos ¢
ninteresados comuneros.

»El precio de compra habia de ser, la cantidad que resultase
»i justa tasacion, que se habria de hacer por peritos de
»nombramiento de ambas partes, regulando el valor por los
»medios que asegurasen el legitimo precio, y que con su importe
»se redimiesen los capitales de los censos y cargas d que general
»y especificamente estuviesen responsables, y el sobrante, como
»caudal perteneciente 4 propios, se emplease 4 beneficio de Iz
»Comunidad 4 quien pertenecicse, pagéndose anualmente por la
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»Tesoreria general, interin se hallaban fincas competentes,
sel 3 por 100 de lo que importase; y siendo como eran
sinteresadas la Ciudad de Segovia, su Junta de linages y el
ycomun de la Tierra, y por si lo fueren tambien algunos
nposeedores de mayorazgos, para que unos y otros pudieran
sconcurrir al otorgamiento de las ventas, les concedia el Rey la
»facultad ylicencias necesarias» (1). Y con el fin de levar 4 puro
y debido efecto la incorporacién 6 compra acordada, confirig
comisién en forma 4 D, Andrésde Valcdrcel Dato, Ministro del
Consejo y Gobernador de la Sala de Alcaldes de Casa y Corte,
previni¢ndole que lo realizase, por ante D. Antonio Mastinez
Salazar, Secretario de S. M., Notario de los reinos y Escribano
de Cimara del Consejo.

Resulta, pues, de estas reales resoluciones con toda fidelidad
extractadas, que, las razones tnicas de la compra fueron, que los
-ps':mrr:.f no estaban bien cuidados, gue bablan ocurrido incendios y
abusos en las cortas por los maderistas, y que aun cuando seis asos
antes se habia encomendado su direccion y cuidado & un Minisiro
nombrado de ‘Real orden, no habia sido bastante aquella medida para
reparar la decadencia en que se ballaban.

Damos de barato que los pinares y matas no estuviesen
bien cuidados, aunque esto no es creible atendido el personal
y ordenada administracion que tenian, segin lo revelan el
Libro Verde de Segovia y los demds documentos del Archivo;
concedemos que hubiese abusos en las cortas por parte de los
gabarreros y de los contratistas de maderas, que nunca podrian
ser muy excesivas ni en perjuicio de los inmensos pinares,
mucho menos cuando la falta de caminos y medios de
locomocién, dificultaban las grandes sacas de drboles; desde

f1) No babria allanado las dificnltades tan semeillumente e} Rey, si se hubiese tratade
de enagenar los pingres 4 otras persomas,
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Juego admitimos que hubiese habido incendios, lo cual es
un accidente imprevisto, que, sea quien fuere el duefio, en
cualquier tiempo puede ocurrir. Aunque asi fuese cierto y
exacto, cual el Rey lo afirmaba, ¢eran esas causas, razén 6
motivo suficiente para que la Corona privase de su propiedad i
las Corporaciones, cuyos eran los montes y pinares? ;Lo era
el que el Ministro nombrado de Real orden no hubiese reparado
en seis anos la supuesta decadencia? La necesidad de conservar
los montes y plantios, ¢implicaba como consecuencia légica y
unica que solo puedan conservarse cuando pertenecen 4 la
Real Corona? Lo que el Alcalde de Galapagar llamaba con
grifica frase nido de oruga, se comid, por este medio, la mejor
propiedad y la mds productiva de Segovia y su Tierra.

Si las Corporaciones propietarias no cuidaban bien los
montes, ni el Ministro elegido para cuidarlos ponia término
4 su decadencia, hubiéranse dictado otros decretos, otras
disposiciones, algunas Ordenanzas sabias y discretas que
procurasen su aumento, mejora y conservacion; pero quedarse
el Rey con los montes y pinares, so pretexto de que los gabarreros
y maderistas abusaban y los incendios los habian perjudicado;
disponer y hacer obligatoria la venta en su beneficio y por su
sola autoridad, sin que los propietarios hubiesen manifestado
el menor deseo dé enagenarlos; ordenar y mandar que las
valiosas fincas se incorporaran 4 la Corona, porque asi le
convenia al Monarca tan ensalzado por pseudo-filosofos,
enciclopedistas y excépticos, si fué todo ello medida conveniente
Gl y provechosa al Patrimonio real, no dejé de ser una
arbitrariedad enorme y un acto de injusticia manifiesta. ;Qué
se dirfa del Rey absoluto, del Gobierno representativo 6 del
Estido republicano que, solo porque un potentado, 6 una
sociedad mercantil explotadora de algin pingiie negocio, no le
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manejasen bien, 6 sus dependientes 6 algunos contratistas 4
destajistas abusaran, 6 porque la desgracia les abrumase con
algtin incendio, ordenaran y mandaran que fuesen privados de
su legitima propiedad, en beneficio del Patrimonio, del Rey 6
del Erario?

Ni eso dejarfa de ser un atropello, ni fué otra cosa el
decreto de Carlos III, sin que sirva para disculparle el acuerdo
de pagar el precio que resultase, segiin tasacién pericial, porque
desde luego se comprende que, siendo obligatoria ¢ ineludible
la venta y mediando el Rey como adquirente, por necesidad
habia de ser exiguo; ni el precio lava ni puede lavar jamds la
mancha original que en si lleva todo contrato bilateral de
compra-venta en que el comprador impone su voluntad como
ley inapelable y el vendedor no tiene mds remedio que sucumbir
ante esa misma voluntad, obligatoria de todo punto, por serla
del Soberano que procura su propio beneficio, ante todo y
sobre todo.

E! precio, en este caso, no fué la remuneracién justa y
proporcionada 4 lo que el propietario vende, en virtud de su
libre albedrio; fué el velo con que se encubrié el negocio; fué el
medio hdbil de paliar y desfigurar el proyecto concebido por
la lisonja palaciega, desde los tltimos afios del reinado de
Felipe V, para privar 4 Segovia, de grado 6 por fuerza, de sus
magnificos montes y pinares. La denuncia que se hizo en 1739
ante el Juez de baldios, creyendo que Segovia no podria
justificar su propiedad, v que no justificindola, pasarian
desde luego 4 la Corona sus fincas, fué la sefial primera
del maquiavélico plan contra nuestra Ciudad fraguado. El
nombramiento en 1755 y la casi incautacién por el Ministro
encargado de dirigir y administrar todos esos montes segovianos,
fué el segundo indicio, bien claro y manifiesto, de lo que se
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proyectaba. El Real decreto de 28 de Junio de 1761, fué su
término y desarrollo, evidenciindose, por terminante modo, que
lo que no se atrevieron 4 hacer Felipe V, ni Luis I, ni
Fernando VI, lo realizé y llevd 4 cabo, con toda serenidad y
desahogo, el Monarca en cuyo honor erigié una estatua uno de
los mds antiguos pueblos castellanos, poco después de su venida
de Ndpoles, esculpiendo en el pedestal el glorioso dictado de
Padre de la ‘Patria (1).

Ninguna duda puede quedar, por consiguiente, de que la
venta de las magnificas propiedades segovianas, no provino del
libériimo acuerdo de la Ciudad y Tierra, sino de un precepto
real, inapelable y obligatorio, dictado por la soberania sin
limite del Monarca; acuerdo que en el presente caso equivale
al quia nominor leo, al rescripto del Emperador 6 al Firman del
Sultin, en que unicamente suelen fundarse los actos de fuerza
6 los caprichos y arbitrariedades del poder imperante. Conste
esto asi, y, del mismo modo, que cuanto hemos expuesto
sobre este punto, no es con el vano intento de que se considere
nulo el contrato de enagenacién de los montes y pinares, pof
falta del primer requisito para su validez, que es la espontaneidad
& propésito deliberado por parte de los contratantes, sino para
que conocido su origen y fundamento, reducidos 4 un mero
acto de soberania absoluta, sin peticién, ni consulta, ni acuerdo
con las Cortes del reino, ni previo deseo manifestado por
las Corporaciones propietarias, no se le considere en la
interpretacién de sus cliusulas y condiciones, ni en el modo y
manera de cumplirlas, ni en su espiritu, ni en su letra, como
la expresién solemne de un contrato voluntario entre partes,
que estipulan con los requisitos y formalidades de la ley, sino

——— -

(1) La Cindad de Burgos,
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lisa y llanamente como el efecto ineludible de lo que quiso y
convino al Rey que manda, y que no pudo ni puede resistir el
stibdito que obedece.

Impugnados de esta suerte, y con irrebatible dialéctica, los
motivos & razones que impulsaron d Carlos III para hacerse
duefio de las mejores propiedades de Segovia, preciso es
proseguir el examen de aquel contrato, si hemos de darle 4
conocer en todos sus pormenores.

Tan luego como fué¢ comunicada la orden real & D. Pedro
Girén y Ahunnda, Intendente que era de Segovia, para que la
hiciese saber 4 las Corporaciones propietarias, con mandamiento
de que inmediatamente otcrgasen sus poderes especiales para
tratar, convenir y otorgar la escritura correspondiente, prodijose
no solo en la Ciudad y en los pueblos, sino también entre sus
representantes en el Municipio, en la Junta de linajes, y en la
Tierra, un movimiento deasombro y dedisgusto indescriptibles.
Sobrexcitada la opinién, unos querian resistirla, otros mis
prudentes, lamentando sus consecuencias, se esforzaban por
facer entender 4 todo el mundo, ante el recuerdo de lo ocurrido
con ¢l Real de Manzanares, con el Paular y con el donativo d
los Marqueses de Moya, que no habia mds remedio que acatarla
y sufrirla, como un acto arbitrario de la autoridad real; y como
entonces no habia tribunales contencioso~administrativos, ni
medios de recurrir en alzada contra la disposicién de un Rey,
encaminada 4 apropiarse los bienes particulares, entrando en
acuerdo, aunque no de propia voluntad, consintieron el Real
decreto y se aprestaron 4 cumplirle, cual se cumple siempre
todo aquello que nos contraria, pero que no hay mds remedio
que obedecer y aguantar, no sin haber representado antes al
Rey, exponiéndole los perjuicios de la venta, mediante i lo
cual, lograron que se exceptuasen los pastos de invierno ¥
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verano, lefias y demds servidumbres, de que mis adelante
hablaremos.

Obedeciendo, pues, y no de otro modo, en obedecimiento
puntual de lo resuelto por S. M., dice la escritura, la Ciudad
de Segovia confiri6 poder al efecto, en 11 de Juliode 1761,
ante Agustin Alvarez Arintero, Escribano de nimero y del
Ayuntamiento, 4 D. Diego Jos¢ de Torres y Riofrio, y 4 don
Joaquin de Porres y Robles, Regidores y Comisarios de propios;
la Junta de linajes de caballeros hijosdalgo, le di6 4 D. Pedro
Lépez de Rivera, D. Francisco Javier de Escobar y Torres, y 4
D. Luis de Contreras Giron y Peralta; el comin de Ciudad le
suscribio 4 favor de D. Antonio Rodriguez y D. Antonio Tomé;
y la Universidad de la Tierra y sesmos4 D. José Frechel y 4
D. Agustin Rodriguez de Lorenzana, Procuradores Sindicos
generales, y 4 D. Juan Garcia Blanco y Pablo y D. Santiago
Callejo. Los apoderados de todas y cada una deesas Corporaciones
lo fueron con el cardcter solidario, 4 fin de que por enfermedad
G ausencia de cualquiera de ellos, no se interrumpiese en ningtin
caso el acuerdo obligatorio del Rey.

Una vez conferidos los poderes, se nombraron los expertos
O peritos tasadores, tres por parte del Monarca y otros tres
entre las Corporaciones, con mas un celador 6 sobrestante por
cada una de las partes, no sin que el Rey hubiese reducido ¢l
nimero de los expertos, y relegado d la categoria de suplentes
4 los que le parecié mds oportuno (1). Los expertos habian de
seguir el orden de sus trabajos, por la relacién 6 division de
sitios que habia hecho D. Juan Pescatori, Administrador
general de los pinares y matas, con asistencia del Guarda mayor
D. Juan Antonio Pravia, en virtud de Real orden de 4 de

e
(1) Les peritos & expertos nombrados por el Rey, eran hacheros & lefindores de los

Plnares de Cuenca. Puede juzgarse de sus conocimientos cientificos por este dato.
30
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T T T
Enero de 1760, comunicada por el Marqués de Squilace, Es
decir, que, desde 1755, se venian administrando los pinares y
matas por un encargado del Rey, ademds de hallarse también 2]
frente de ellos el Ministro Varcdrcel y Dato; y afio y medio
antes del Real decreto de adquisicién, ya se habian hecho, por
aquellos funcionarios, de orden del mismo Rey, trabajos
preparatorios que debian servir 4 los expertos. Cumplidas estas
formalidades, hecha la presentacion de titulos de propiedad,
poderes y otros documentos, y practicadas varias diligencias
mds, todo con la celeridad, prontitud y rapidez que el Rey
queria, al parecer, & fin de que todo se terminase antes de que las
Huvias y las nieves interrumpieran la'operacion, y, en realidad, con
el deseo de disfrutar cuanto antes de tan rico patrimonio, se
otorg6 la escritura de enagenacion, en 4 de Octubre del repetido
aio de 1761, ante el Notario D. Antonio Martinez Salazar;
pero este documento merece capitulo aparte.
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CAPITULO XIII.

Dillgencias practicadas en vano por Segovia, para averiguar el

paradero del original de la escritura de venta de los montes
¥ pinares, con el filn de obtener testimonio.—Encuentro del
protocolo integro en el Archivo de Palaclo, después de la
revolucion de 1868.—Se manda expedir testimonio para la
Cuomunidad, por orden de la Regencia, refrendada por el
Ministro de Hacienda.— Examen de aquel documento.—
Tasacion en venta y renta de las fincas vendidas a Carlos i1,
—Grave dafioinferido a4 Segovia, por lo exiguo de la tasacion
pericial-—Verdadero valor de las matas y pinares.—Derechos
v servidumbres que se reservo la Ciudad y Tierra.—Clausulas
¥ condiciones principales de la escritura.—Real orden de 27
deSeptiembredel76l.—Prevenciones hechas conforme a ella.
—Reconocimiento, en 1869, de los derechos ¥ servidumbres a
favor de la Comunidad, por la Direccion que fué del Patrimonio
de e Corona.— Su resclucion y las principales clausulas
escrituradas, se publican en el Boletin Oficial de la Provinecia.—
Caracter publico y oficial de este documento.—Tramites
posteriores a la venta hecha en 1761

Aunque al final delaescritura consigna, por nota certificada,

el Notario Martinez Salazar, que expidié das copias por duplicade
en 1.2 de Enero de 1768, siete afios después del otorgamiento,
la una para remitir y colocar, con los titulos de propiedad, en
la Contaduria general de la Real Hacienda, y la otra para la
parte de Segovia, su noble Junta de linajes y commin y Tierra,
es lo ciertn que al Archivo de la Ciudad no vino semejante
<opia, y si llegd 4 recibirse, lo cual no podemos creer por lo
Que después diremos, hubo de desaparecer con el tiemspo, sin
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que ninguno de los empleados antiguos del Municipio en 1857,
cuando nosotros entendimos por vez primera en este asunto,
tuviese el menor conocimiento de ella, ni 12 hubiese visto
jamids, ni siquiera la menor apuntacién de haber existido allé
tan importante documento.

Ni en aquella época, ni en algunos afios después, fué
posible averiguar su paradero, 4 pesar de las instancias y
gestiones practicadas, en busca de su matriz, para procurarse un
testimonio. Si bien se sabia que la escritura fué otorgada en
San Ildefonso, en la fecha arriba referida, ignerdbase dénde
protocolizé Martinez Salazar, quien, como Notario de reinos, no
formaba archivo propio, sino que tenia facultad para protocolar
sus otorgamientos en la Escribania de niimero que mejor le
pareciese. Ninguna de las de Segovia contenia el deseado
documento. En Madrid no hubo tampoco medio de encontrarle:
¢l Real Patrimonio, ¢ sea la Intendencia de Palacio, siempre
se nego 4 exhibir el suyo, siquiera fuese confidencialmente, y
mucho menos desde que en 1855 comenzé el Ayuntamiento
de esta Ciudad d reclamar derechos y aprovechamientos
escriturados, que con poco acuerdo se le negaban (1).

Asi las cosas, ocurrié la revolucién de 1868. El trone de la
desgraciada Espafia cayd, como todos sabemos, dando lugar @
sucesos lamentables, que la historia calificard en su dia con el

(1) Insistimos en creer gne no hubo testimonio auterizado de la escritura antes de
1869, ni en €l Archivo de la Ciudad, nien el de ln Tierra, pues sun eunndo se hable en
algunas ocaslones de la escritury ¥y de sus cliusulas, indudablemente debio de ser por
copias simples ¥y por otros papeles, mas no por documento auténtico. Justifica esta
ereencia un scuerde muaniefpal de 1795 por el que se comisiond al Agente en Madrid
parae gue averiguase ol coste que tendria un testimonio de dicha essritura, ¥
que so dicse cuenta para ordenar lo conveniente. Ninguna resolucion hay despues
de esto, lo cual hace creer, en primer lugar, gue al teatar de adquirir el Ayuntamiento
un testimonio, fué porque no le tenia, ¥, en segundo, gue el Agente no debié de averiguar
€l paradero del original ¥ qne no se obtuvo e! testimonio, porque de haberse obtenido,
constaria en acles, asl como su gasto, que no dejaba de ser de consideracidn, ni s
bublemn: hecho sin el cormespendicute seucrdo .
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—
imparcial criterio que la pasién no permite formar an, y ensu
lugar sc constituyd, el Gobicrno provisional primero, la Regencia
después, la Monarquia extranjera mds tarde, y la Repiiblica en
gltimo término. Habiendo desaparecido de la Intendencia de
Palacio, por virtud de la revolucién, la persona 6 personas

rdesconccidas que alli contrariaban con tradicional empefio,
segiin se decia de publico, las justisimas aspiraciones de Segovia
en este punto, ya no fué dificil obtener lo que con tanto atin
pretendia nuestro Municipio. Sin dificultad alguna se averigué,
muy luego, queen el Archivo de la Real Casa, no s6lo existia la
escritura, sino que estaba alli, fuera de su sitio que no era aquél,
nada menos que el protocolo original integro de varias eserituras
que pasaron ante el mencionado Notario Sr. Martinez Salazar, en
los anos de 1761 G 1774, en el que obraba la referida y otras anejas

d ella, segin documento que 4 la vista tenemos (1).

Una vez hallado el protocolo, ya no hubo la menor dificultad
para obtener testimonio en forma, si bien es conveniente
hacer constar, 4 fin de que la exactitud resplandezca en tan
delicado asunto, que antes de que el testimonio pudiera
expedirse por Notario publico, 4 causa de su mucha extension,
el Administrador del Sitio de San Ildefonso, (entonces no era
Real), ignorando la indole y elalcance de los derechosque 4 la
Ciudad y Tierra de Segovia correspondian en aquellos montes
y pinares, recarri6 en consulta & la Direccion general del
Patrimonio que fué de la Corona, 4 cargo del Sr. Ortiz de Pinedo,
quien en Abril de 1869, contesté al citado Administrador
manifestdndole los derechos de los segovianos, y remitiéndole

(1) No era ficil encontrar ¢l original de la escritura en el protocolo de ningtin
Escribano, que es donde debia estar, cnando tan guardado se hallaba el de Martines
Balazar en ¢ Archivo de Palacio, tal vez desde la uitima de aquellas fochas, 6 ses desde
€l refnado de Carlos I11.
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copia de la cldusula de la escritura, en que se hicieron constar de
un modo fidedigno.

En su lugar oportuno transcribiremos ese documento, 4
pesar de lo largo que es, por ser el resumen de la misma escritura
en lo que 4 Segovia concierne. Por ahora nos limitaremos 4
decir, que, en virtud de orden del Regente, su fecha 18 de.
Febrero de 1870, refrendada por el Ministro de Hacienda y
comunicada por el Director general del Patrimonio, se mandé
que por D. Vicente Callejo Sanz, Notario publico de Madrid y
del indicado Ministerio y Direccion (1), se expidiera testimonio
literal, de la tantas veces enunciada escritura de venta de 4de
Octubre de 1761, 4 favor de Segovia. El Sr. Callejo le expidi6
en 13 de Agosto de 1870, en un pliego del sello primero y
seiscientos setenta y ocho pliegos mds del noveno, formando un
voluminoso tomo, que se guarda desde entonces en el arca de
tres llaves del Ayuntamiento de esta Ciudad, después de haberse
sacado certificacion literal de ella, en 30 de Diciembre del mismo
ano, por D. Casimiro Leonor, Secretario que fué de la
Corporacion municipal, en otro grueso volumen, que es el
usado generalmente, para conocimiento de los Concejales y de
los Procuradores sesmeros de la Tierra.

Si el testimonio hubiese existido hace cuarenta afios, cuando
comenzaron las reclamaciones oficiales al Administrador del
Real Patrimonio, los dictdmenes que emitieron los Letrades, 4
quienes creyé conveniente oir el Municipio, (no estaba ain

(1) No podemos menos de cousignaraqui, y lo hacemos con el mayor placer, &
gratitud que la Comunidad y Tierra deben 4 1a familia Callgjo, originaria de Valseca.
D. Miguel Callejo, fué como ya sabemos por otra nota, uno de los principales
promovedores de la reorganizacion de la Comunidad, ¥ en su pucblo y con su
Intervencién, se celebrd en 1852 Ja Junta de representantes de los sesmos. El Notariodon
Vicente Callejo Sanz, por quien estd expedido e} lestimonio que obra en el Archivo, ¥ st
bhermane D. Pablo, Fiseal hoy de la Audiencia Territorial de Valladolid, trabajaron

con el mds plansible acierto hasta averiguar el paradero del original, debiéndose & sus
buenos servicios una adquisicion tau importante.
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organizada la Junta de la Tierra), hubieran sido mis precisos y
fundados, pues que se habrian referido al documento principal
y mis fehaciente, que era la escritura. A falta de ella, fué Ppreciso
hacer uso de papeles simples, de copias parciales, sin autorizar,
de algunas de las diligencias previas, de las Ordenanzas impresas
de 15 de Octubre de 1761y 6 de Diciembre de 1764 para la
custodia y conservacion de los pinares y matas; y, como piezas
supletorias justificativas de los derechos de la Ciudad y los
pueblos comuneros, de las leyes XII y XIII, tit. X, lib. III de
la Novisima Recopilacion, que autorizaban aquellas Ordenanzas,
en cuyos capitulos se hallaban reconocidos y declarados tales
derechos.

Con presencia de los documentos referidos, cuantos Letrados
fuimos oidos acerca de esos derechos, pudimos formar juicio
bastante completo de lo que comprd el Rey Carlos III, de lo
que quedd 4 la Ciudad y Tierra, y de lo que indebidamente
disfrutaba el Real Patrimonio. Salvo algunas rectificaciones
que ha dado lugar la desamortizacién posterior, ese mismo estado
de hecho y de derecho subsiste hoy, cual tendremos ocasién de
demostrar, luego que, con la escritura 4 la vista, expongamos al
detalle lo adquirido por ¢l Monarca y lo que se reservd la
Comunidad.

Lo que hoy se conoce con el nombre de pinar de Valsain,
compuesto de una sola finca, eran desde muy antiguo dos
pinares; Valsain propiamente dicho, en el que tenian parte la
Ciudad, la Tierra y los Linajes, y Riofrio, (no el bosque donde
estd el Palacio), que solo pertenecia & la Ciudad, perono dla
Tierra (1).

(1) Sobre la perte ¥ porcién que correspondia respectivamente, & la Ciudad y d la
Tierrs, en los pinares y matas de Valsain y Riofrio, véase lo que expusimos en ¢}
Capitulo VII, pag. 130.
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Estos dos pinares se subdividieron en varios cuarteles para
su tasacién en renta y venta, bajo los nombres y precios que
se resumen en la relacién siguiente, por nosotros formada, en
vista de lo que resulta de la escritura.

RENTA. CAPITAL.
Heales. lee_u_, Mrs.

_—

PINAR DE VALSAIN.

Guadartamillas; oo o0 720000 . L. 117.578 28
Majadataled o saneols & 1. 8500 395.123 »
Maialarca el 20 8 Banl e 289.663 »
el B R e P2 25005 2o 471.33700%
Navalanviento. ........... s ol et 464.538 »
Majalcochino. .. .......... 2000 s 326.685 »
e E G ) G SN e 3000 o I15.352 W0
BERGCitores s ot O 0T DL, AFO00 165.350 »
Majada el grillo........... 4.200 s i 158.000 »
Canchas de prado largo. . . . . 7500, ok 279.700 »
BliVedade 0, sl L0, groe. . 343.395 »
La Camorca chica......... S 3080275 225.556 »
PINAR DE RIOFRIO.
Todo este pinar........... 420G . s 479-304 »
MATAS ROBLEDALES DE SAN ILDEFONSO.

Yos s T FOSL i 6.850 »
Seanlbiw o e i B0 st 35.000 »
Navalrincén. . ............ 1.900. .. % 70.000 ¥
Nalparaise s men e _oninr, e 28005 18.150 ¥
Mavmelcass i, oag. e 7 it ok A 24.850 »

102. 415 3.986.431 28



DE SEGOVIA. a3

: RENTA. CAPITAL,
Reales, chie;. Mrs.
Suma anterior.. ... 102.415...... 3.986 431 28
Navaelhorno............. 0ol 20 101.325 »
BT HALO0.. . eyt s e I.450: e 62.550 »
< ainedne SR TR S 67.750 »
Matalasauca. .occcvoc o FETat b s 12.500 »

MATA DE PIRON EN SOTOSALVOS.
RO TINCA, .o oo v oo 2. 500 % ol 130.000 »
EDIFICIOS EN SAN ILDEFONSO.
B BRRRacon s Lo o oiminie W Lkt 49.897 »
Venta de la Fuenfria, casa de

ORISR s e e R 39.554 »
Total renta. . ... 110.790 Capital 4.450.007 28

Ascienden en junto los productos en renta, graduados por
los peritos elegidos del modo y manera que conocemos, 4 la
insignificante suma de ciento diex mil setecientos noventa reales
anuales, incluyendo, segun la relacién anterior, los pinares de
Valsain y Riofrio, las matas robledales de San Ildefonso, y la de
Piron. De tan pequefia renta, 1l parecer de propdsitorebajada,
el precio ¢ capital en venta no podia ser muy crecido; asi ¢s
que s6lo ascendi6 4 cuatro millones, cuatrocientos cincuenta y siele
mil reales y veintiocho maravedis, suma que, como hemos dicho
antes de ahora, podian haberla obtenido muy comodamente las
Corporaciones propietarias, sin mas que haber hecho durante un
par de afios 4 lo sumo, un entendido entresaco extraordinario
de los pinos mds seculares, robustos y mejores, lo cual las habria
Permitido quedarse con una cantidad andloga al precio logrado

3
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por virtud de la venta, y al mismo tiempo con sus propias fincas
integras y completas Cz).

Si ¢l Rey Carlos III hubiera consultado en este asunto, como
Rey previsor y cuidadoso de la prosperidad de los pueblos
encomendados & su'gobierno, mejor dicho, si su fin hubiese sido
¢l aumento y conservacién de los pinares en beneficio i)l.’:blico,
lejos de resolver la compra por si, habria procurado la corta y
saca de los pinos llegados 4 su dltimo crecimiento y desarrollo,
y la repoblacién de lo cortado, quemado ¢ menos frondoso.
Pero acordar que los pinares y matas fuesen 4 su poder, quisieran
6 no las Corporaciones propietarias; preparar la compra en
términos tales, que no pudiesen contrariarla éstas, ni prestar el
consentimiento libre y voluntario, sin el cual queda viciado
segtin derecho, todo contrato bilateral; nombrar un Ministro de
su devocion que entendiese en todo y por todo, y que llevase &
efecto el acuerdo con peritos O expertos sumisos 4 sus preceptos,
v que no tenfan en el asunto mds libertad que los propios
duerios, fué todo eso un acto exclusivo de propio provecho, un
negocio de utilidad positiva para el Patrimonio Real, un
beneficio calculado, una expeculacion combinada y preparada,
4 fin de obtener crecido y colosal lucro, todo lo cual es impropio
de los grandes Reyes, y menos ain de los que llevan un nombre
tan ensalzado como el de Carlos II1.

No; ni el decreto de compra-venta, i favor del Rey que le
suscribi6, fué un acto de generosa hidalguia, ni el hecho de
mdt‘ulicn ha sneedido no hace muchos afios, con &l hermoso pinar deun
titnlo de Castitls, enesta provineia. El apoderado general del dueiio estaba resuelto i
venderle en weinticinee wil dures: sipolo el Guarda mayor; se fuéd Madrid; bizo
presente al gpoderado gue €l se comprometia & sacar esa suma de una cors
extrsordinaria, sin que su principal perdicse el pinar; se le did fueultad para ello, hiso
la cora, obtuvo la cantided que su seiior necesitaba, y conservd para éste o
maguifico pinar, repuesto en pocos adios de aquella saca extraondinaria de ploos,

¥ en disposicion de seguir proporcionando grandes rendimieutos, & la casa seiorisl,
s duuiia,
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haberse hallado en el Archivo del Real Pal'acio, el protocolo
integro del Notario otorgante, contra costumbre y contra ley,
(quizd y sin quizd llevado alli, 4 raiz de la compra, para borrar
toda huella de lo ocurrido, ante la seguridad de que Segovia no
tenfa ningdn testimonio), arguye la mejor buena fe, ni el
precio asignado 4 la enagenacién indica que se busco la justicia,
sinolisa y llanamente la conveniencia de }a fortuna particular de
aquel Rey, y nada mis.

En efecto: por necios que fueran los peritos, sdejarian de
conocer que lo que hoy se llama Valsain en toda su extension
vale mds de 3.831.581 reales y 28 maravedis en que tasaron los
trece cuarteles 6 demarcaciones que se hicieron, cuando una sola
deellas valia mds? ¢Hay modo imparcial de apreciar en doscientos
cincuenta reales la renta de Navalasauca, y en doce mil quinientos
su capital, siendo asi que ha venido produciendo mds de veinte
mil, durante muchos afios? Y ¢qué diremos de la matade Piron,
tasada en dos mil quinienios reales de renta y en ciente treinta mil
de capital, cuando después de haber producido, segines piblico,
durante veinte afios ¢ mds, unos ochenta mil reales anuales, atn
ha valido recientemente en venta novecientos mil? ¢Qué del
precio de los demds montes 6 matas de roble, cualquiera de los
cuales, en el pasado, en el presente y en los futuros siglos,
por despreciada que esté la propiedad, vale y ha de valer
infinitamente mis?

No se nos replique que, cuando tan bajas tasaciones se
hicieron, seria porque el terreno en aquella época no tuviese
mis valor, pues que para confundir 4 quien tal observe, hay
un dato elocuentisimo que revela hasta dejarlo de sobra lo
escandaloso ¢ injusto de aquella apreciacién. Tal es, aparte de lo
que vale 6 puede valer hoy, el precio en que cuarenta anos
antes de la adquisiciéon por Carlos I, s¢ vendié por la
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Comunidad y Ticrra 4 Felipe V el terreno necesario para edificar
los reales jardines y la poblacién del Real Sitio.

' Ya antes de ahora hemos indicado que la Comunidad cedis
para esas edificaciones, unas cuatrocientas obradas escasas, .qi.‘lé",.
sin el valor de los pinos, ni el de las siete obradas cedidas gratis
para el estanque llamado ¢/ Mar, importaron ciento cincuenta
y siete mil doscientos reales (1), ¢ lo que es igual, unos
cuatrocientos reales por obrada. Pues bien: tomando este tipo 6
base para la valoracién de las matas y pinares, ¢cual seria el
précio verdadero, aun incluyendo los pinos, cuyo importe es
colosal, delas muy cerca de cuarenta mil obradasque comprenden
tan magnificas propiedades, con la mata de Pirén? Mal apreciadas,
siempre valdrian cuatro veces mis de lasuma en que se tasaron;
siendo de advertir que, si se estimase sélo lo que valen los
muchos millones de pinos que alli hay, excederia cinco veces
por lo menos la cuenta que acabamos de hacer.

La parca y restringida explotacion que hoy se hace de los
pinares, viene 4 producir unas trescientas mil pesetas anuales,
siendo muy de notar que, segin parecer de ilustradisimos
Ingenieros, los mds competentes que en el particular habrd en
Espaiia, atin se podrian elevar los productos, sin dafio del pinar,
hasta unas sefecientas cincuenta mil pesetas anuales. El rendimiento
de las matas que fueron 4 poder del Real Patrimonio, estd
graduado, por los mismos sabios protesores, en masde ochenta mil
pesetas, que con los de la mata de Pirén, hoy de propiedad

(1) A los frafles Jerénimos les dié Felipe V por su Granje 1,000 dneados de rents
snual, y efen fanegns de sal delas que se producian en Atienza. Las primeras 201 obradas
yue vendio Ia Comunidad al Rey, lo valieron 80.400 reales, 221,925 mis por 55.000
pinos para las obras, 76.500 por 186 obradss para el estangne, vulgarmente llamsde
e Mar y ensanche de los jardines, y 50.000 reales por coria de lepa dels mais
Lasauca y por varios perjuicios. Tomando por tipo esos precios, la tasacion “__“_,- :
Pluares y wnatas, debis de haber alcanzado wus cantidad enorme de millones. _
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particular (1) ascienden 4 otras cien mil pesetas anuales, 6 sean
cuatrocientas mil de renta percibida, y ochecientas cincuenta mil,
que, buena y cientificamente, podrian producir. Las cuatrocientas
mil pesetas actuales, representan una apreciacién, al 4 por roo
en venta, de diex millones de pesetas; las ochocientas cincuenta
mil 4 que esa renta podria ascender, segun las personas mds
competentes, equivale d veintiun millones, doscientas cincuenta mil
pesetas, O sean ochenta y cinco millones de reales de capital, al
mismo tipo.

Compirese ahora esta valoracién, formada sobre los datos
mis exactos que existen acerca de los productos posibles del
pinar y matas, con la que formaron aquellos expertos hacheros y
maderistas de Cuenca, traidos por CarlosIII, y los de este pais
presentados por las Comunidades, para que el Rey 6su Ministro,
principal director de aquella maniobra, eligieran los que fuesen
de su agrado, y no podri menos de convenirse en que la
determinacion del famoso Monarca, no fué mds que un negocio
altamente lucrativo en el fondo, y un despojo y un atropello
evidentes en la forma, por mds que se la revistiese de trdmites
y formalidades hdbilmente rebuscadas, 4 fin de encubrir su
deformidad. ‘

Pero 4 bien que puede decirsenos; y ¢4 qué conduce toda
esa demostracién del inmenso perjuicio sufrido por Segovia
con aquella venta? ;Es que las Corporaciones propietarias la
pretenden anular? ¢Es que se cree eso posible? ¢Es que hay
medio legal alguno de dejar sin efecto hoy, un contrato
escriturado hace mds de ciento treinta afios?

No; no es ese nuestro propésito, ni puede serlo jamds; que
no somos tan temerarios que nos forjemos la ilusién de creer,

(1) La mata de Pirén pertenece actualmenteal Ministro de Haciends D. Germdn
Gamazo, y 4 una seiom de so familia.
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4 pesar de los vicios esenciales de que la escritura adolece, que
la Ciudad y Tierra podrian anularla en la actualidad. Nuestro
objeto, nuestro fin, nuestro trabajo se encaminan 4 demostrar,
tan claro como la luz, que Segovia no debié esas fincas 4 la
munificencia real, sino que las adquirié por uno de los titulos,
por uno de los modos mds originarios y legitimos admitidos por
derecho hace ocho siglos; que por tan respetables titulos,
reconocidos después por los Reyes y que los Tribunales
sancionaron, las posey6 muy cerca de setecientos aiios, con beneficio
publico y de la Ciudad y Tierra; y que, aun cuando antes de
mediar el pasado siglo, hubo un Juez que, para congraciarse
con la Majestad real, deseosa de engrandecer 4 toda costa la
deliciosa mansién de San Ildefonso, se atrevié 4 denunciarlas,
con todas sus propiedades, como baldios, el resultado de tan
injusta como maquiavélica denuncia, vino 4 evidenciar mds y
mds la inconcusa legitimidad de su dominio y posesién.

La soberania del gran Carlos II (1) nada concedié 4 Segovia
gratuitamente en este asunto: lo que hizo fué privarla, por misera
y despreciable suma, segun acabamos de justificar, de lo que

valia doce, quince 6 veinte veces mds. No se nos venga diciendo,*

cual en alguna ocasion hemos oido, que nuestro pueblo salid
ganancioso en la venta, pues que vendi6 por dinero lo que sélo
debia 4 largueza de los Reyes. En el Archivo de la Ciudad se
conservan los muchos documentos justificativos de su derecho,
que present6 para el otorgamiento de la escritura, en la cual
se relacionaron, con nota puesta en cada uno de ellos por
el Notario Martinez Salazar, de haber servido para dicho
otorgamiento. Responden por nosotros, los tales documentos,

(1) Sin que rebujemos en nada las glorias aleanzadas por Carlos I11, 1a expulsién de
les Jesuitas y la incorporacion 4 la Corona de las matas v pinares de Valsain, Pirdn ¥
Riofrio, son lunares que afean la grandeza de aquel reinado,
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Fnes

de que aquella observacién no es mds que una vulgaridad
insigne.

No se nos responda tampoco que las servidumbres que atn
conserva Segovia, sobre las fincasque compréd Carlos III, no
son otra cosa que mera tolerancia, 6 simple privilegio de este
Rey, que sus sucesores han respetado, y que no constituye
derecho alguno en contra del Patrimonio Real. Contra quien
tl afirme, y no es la primera vez que esto se ha dicho, no hay
mds que transcribir las cldusulas de la escritura, para que sean
su mejor y mds contundente réplica (r).

Largas son; pero como aun estdn subsistentes, 4 pesar de
los pesares; como forman verdaderas, legitimas y sagradas

servidumbres; y como, desde los tiempos de Carlos I, los
guardas, dependientes y otros subalternos de la Casa Real, bien
porque juzguen que asi sirven mejor 4 sus jefes y sefiores, lo
ceal es un error manifiesto, 6 bien porque crean de buena fe
que 4 Segovia nada la corresponde por derecho en las matas 3
pinares, dificultan y merman 4 cada paso, si es que en ocasiones
no niegan 6 han negado en absoluto el todo 6 parte de aquellas
servidumbres, reproduciremos aqui, no sélo el otorgamiento,
sino también las cliusulas mds importantes, segiin se leen en la
tantas veces repetida escritura. Dicen asi:

«CLAUSULA DE OTORGAMIENTO
Jolios 30 vuelto y siguiente de la escritura de 4 de Octubre de 1761.

»Qtorgan, que venden y dan en venta real y perpetua
»enagenacion al rey nuestro sefor ¢ invicto monarca don
sCarlos III (Q. D. G.) para que quede incorporado en su real

(1) Preferimos insertur lus cldusul gras, & hacersu {0, 4 fin de que puedan
ser estudindas y spreciadas con mas exactitud y fdelidad.
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»corona y siempre por siempre lo disfrute y goce S. M. y los
psefiores reyes sus sucesores en esta monarquia; es d saber, la
»propiedad de los referidos montes de pinares y matas de
wrobledales, que se nombran de Valsain, Piron y Riofrio, con
wtodos los drboles que al presente tienen y en los futuros
ptiempos tuviesen y se criasen, por siembra 6 por produccion
pnatural y con todas sus entradas y salidas, usos, costumbres,
»derechos y servidumbres, y con los mismos nombres, términos
»y linderos, situaciones, demarcaciones y cuarteles que se
»mencionan, declaran y distinguen en las tasaciones que de
nellos se hizo, que por insertarse en esta escritura 4 la letra se
»omite la repeticion; y con arreglo 4 lo resuelto por S. M.,
nse ha de entender y entiende que en esta venta no se incluyen los
»pastos de invierno y verano, aguas y aprovechamientos de leias
smuertas y secas que actualmente gozan, porque todo esto como
wlas demads regalias y aprovechamientos queS. M. posteriormente
vles ha concedido, espresados en la Real érden de 27 de
»Setiembre proximo pasado que queda inserta y se repetirin
»en esta escritura, han de quedar como quedan 4 beneficio de
»la Ciudad y demds comunidades, para que lo gocen y disfruten
wen la forma y con las prevenciones que S. M. tiene mandado,
»y tambien se espresardn» (1).
»Real érden que se cita, folios 307 y siguientes.

nEnterado el rey de la representacion que por mano de V. S.
»hicieron los apoderados de la Ciudad de Segovia y demis
ncomunidades, 4 quien han pertenecido los montes de pinares

(1) En27 de Septiembre de 1761, esto es, siete dias antes de otorgarse la escriturs, los
pastos, las lefias, Ias aguas y todos 1os aprovechamientos de 1os pinares y matas eman de
Segovia y su Tierrs. La concesion real no lo fué realmente, porque nada did & las

(& les, siendo lisa y 11 te una declaracion, y nada mas, de lo que quedabs
exceptuado de Ia venia en favor de Segovia, 4 fin de queno la fuera tan sensible el
despajo de sus magnifi piedades, No hay, pues, concesion alguna ea lo que Segovis

posein desde siete siglos antes.
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s
»y matas de robledales de Valsain, Piron y Riofrio que S. M. ha
presuelto comprar, en que pretenden que, ademds de los pastos
»de invierno y verano, aguas y lefias secas y muertas que por
yreal resolucion les estd concedido, se les permita el uso y
wdisfrute de otros aprovechamientos, y para que en la escritura
»de venta que 4 favor de la Real Hacienda se ha de otorgar, se
wexpliquen los aprovechamientos que quedan 4 beneficio de las
»comunidades:

nHa venido S. M. en declarar que los pastos de invierno y
wverano que incluyen los pinares y matas, los disfruteny gocen
»perpetuamente las referidas comunidades para manutencion y
nconservacion de sus ganados, aprovechdndose de las aguas
»corrientes, estantes y manantes, como hasta ahora, las han
»gozado, distrutando tambien las lefias muertas y secas de los
wreferidos pinares, sin incluirse las de las matas robledales.—Que
»en cada rebafio de los que entrasen 4 pastar, siendo compuesto
nde mil cabezas de merinas, solo se han de incluiren él 35
ncabras, sin que el mismo rebafié se subdivida; porque si esto
wse hiciese, solo han de traer las cabras que corresponden al
»nimero de cabezas, y el ganado cabrio ha de estar sujeto d la
»satisfaccion de los dafios, y pena impuesta en el capitulo 21
nde la Ordenanza de Montes de 7 de Diciembre de 1748 y real
»resolucion de 27 de Marzo de 1751.—Que se permita el pasto
»y entrada 4 las yeguas, mulas y pollinos, con calidad que en
»los sembrados y tallares no se introduzcan en los cuatro afios
»primeros, para evitar el daiio que puedan ocasionar con la
»huella.—Que en ningun tiempo se permita la entrada de
vganado cabrio, 4 excepcion de las 35 cabras que han de andar
ncon cada rebafio de cabezas merinas, pero se ha de permitir Ia
wentrada de vacas con calidad de no introducirse en las siembras

*6 tallares, hasta levantada la prohibicion, pasados los seis anos
2
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»prevenidos por Ordenanza.—Que los vecinos de la Tierra y
»demds ganaderos, tengan el paso y cafiada por el vado viejo
»que sube por detrds de la carnicerfa y jardines de este Real
»Sitio 4 las cuerdas de estas sierras, que esla que han usado v
nactualmente usan.

»Y los ganados merinos han de usar de la cafada que les estd
nsefalada, dirigida por el sitio que se nombra Campo Azilvaro;
»Nuestra Sefiora de Cepones, por cima de Revenga, Hoyos de
»Santillan 4 bajar 4 la Puente de la canada, y subiendo por
ndetrds de San Bartolomé, dejando todas las matas y pinares 4
»la izquierda cuando bajan 4 Estremadura, y 4 la derecha cuando
wsuben 4 los esquileos.—A los vecinos de la Ciudad y Tierra se
»les ha de permitir el disfrute de las lefias inutiles de jabinos,
»cambrofios, retamas, piornos y tomillos; pero no han de gozar
el aprovechamiento de las matas cuando se corten, respecto de
»que estos despojos los han beneficiado en semejantes casos la
»Ciudad y demds Comunidades.—Se ha de permitir tambien
24 los vecinos de Ciudad y Tierra sacar teas de los troncos de
»los pinos que se hubiesen cortado, sin permitir arranquen el
wtronco, porque le han de cortar 4 la flor de la tierra, y esta
noperacion la han de hacer precisamente de dia, y nunca
ven los meses de Julio, Agosto y Setiembre, para evitar los
»incendios que, por hacerse de noche y en estos meses, se han
vexperimentado, y ha de preceder licencia por escrito del
»Guarda y de la persona que se destinare, para que sefialando
wparages, se verifique por este medio el autor de cualquier
nesceso.—A la Ciudad se ha de permitir el aprovechamiento ¥
»corta de las latas secas que necesiten para las funciones que
whacen las parroguias con el nombre de Catorcena; y para la
ncorta ha de preceder licencia y asistencia de la persona ©
»Guarda que se dipute, como actualmente se hace; y tambien
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shan de poder cortar unas y otras Comunidades los ramos de
acebo que necesiten para las funciones del Domingo de Ramos,
nprecedif:ndo igual licencia y asistencia de la persona que se
pdipute para impedir la corta de las ramas en sus guias 6
ncogutas; y siempre que las referidas Comunidades tuviesen
wprecision de hacer corta para canales, cubos y saetines, se les
yha de permitir la corta, labra y socaba, satisfaciendo su justo
wprecio 4 la Real Hacienda, y tambien ha de preceder liceacia
wpara la corta de estas maderas.—Cuando se necesite componer
wy aderezar las caceras para el curso de las aguas, dentro del
»continente de los pinares y matas, lo han de poder hacer las
wComunidades, dando cuentay precediendo el permisode S. M.
»por medio de su Ministro; y conesto y las demds prevenciones
nadvertidas, han de tener las Comunidades libres los pasos,
ventradas y salidas de los montes, pinares y matas para el goce
nde estos aprovechamientos.—En las denuncias que se hicieren
»d los gabarreros y personas que se hallasen cortando 6 haciendo
slefia prohibida, en interin que S. M. otra cosa resuelve, se les
nhan de imponer las penas establecidas en la real ordenanza del
»ano de 748, que es la que actualmente se observa.—Para
aconservacion de los ventisqueros y nieve de las sierras, si fuese
»necesario, tambien se ha de permitir la corta de cambroios,
»sin que por esto satisfagan las Comunidades cosa alguna.
Y esta corta ha de ser con intervencion del Guarda y su
slicencia.—Manda S. M. que la casa-venta de la Fuenfria y la
ade las Postas, contigua 4 ella, precedida tasacion por cualquiera
»de los maestros de obras reales, se incluya en la venta de
*pinares y matas, y que lo mismo se ejecute por lo respectivo
*al Barracon contiguo 4 este Real Sitio que sirve para la
ncustodia de maderas.— Esta real resolucion quiere S. M. se
sincluya y especifique en la escritura de venta que los apoderados
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»de las Comunidades han de otorgar 4 favor de su Reql
»Hacienda.—Y para su puntual cumplimiento lo participo
»d V. S. de su Real 6rden.—Dios guarde 4 V. S. muchos afios,
»—Devuelto.—San Ildefonso 27 de Setiembre de 1761.—FE]
»Marqués de Squilace.—Sr. D. Andrés de Valcarcel.

» Prevenciones que se citan, folios 87 vuelto y siguientes.

»En la Real érden, con fecha 27 de Setiembre préximo
»pasado de este afio, que quedainserta, ratifica S. M. la concesién
»y permiso de que queden 4 beneficio de la Ciudad de
»Segovia y demds Comunidades, en cuyo nombre se otorga
nesta escritura, los pastos de invierno y verano que incluyen los
vreferidos pinares y matas, cuyos aprovechamientos han de
»gozar perpetuamente para manutencion y conservacion de sus
»ganados, aprovechindose tambien de las aguas corrientes,
vestantes y manantes como hasta ahora las han gozado,
»disfrutando tambien las lefias muertas y secas de los referidos
»pinares, sin incluirse las de las matas robledales: Que en cada
wrebafio de los que entrasen 4 pastar, siendo compuesto de mil
ncabezas de merinas, solo se han de incluir en él treinta y cinco
»cabras, sin que el mismo rebafio se subdivida, porque si esto
»se hiciese, solo han de traer las cabras que correspondan al
»ntimero de cabezas, y el ganado cabrio ha de estar sugeto 4 la
ssatisfaccion de los dafios y pena impuesta en el capitulo 21 de
»la Ordenanza de montes de 7 de Diciembre de 1748, y Real
»resolucion de 27 de Marzo de 1751.—Que se permita el pasto
»y entrada 4 las yeguas, mulas y pollinos con calidad que en
»los sembrados y tallares, no se introduzcan en los cuatro anos
»primeros para evitar el dafio que suelen ocasionar con 12
»huella.—Que ¢n ningun tiempo se permita la entrada de
vganado cabrio, 4 escepcion de las treinta y cinco cabras que han
»de andar con cada rebafio de mil cabezas de merinas; pero se ha

-
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wde permitir la entrada de vacas con calidad de no introducirse
»en la siembra 6 tallares hasta levantada la prohibicion, pasados
»los seis anos prevenidos por ordenanza.—Que los vecinos de
nla Tierra y demds ganaderos tengan el paso y caiiada por el
wvado viejo que sube por detrdsde la carniceria y jardines de
veste Real Sitio 4 las cuerdas de estas sierras, que es la que han
wusado y actualmente usan; y los ganados merinos han de usar
»de la canada que les estd seiialada, dirigida porel sitio que se
nnombra Campo Azdlvaro; Nuestra Sefiora de Cepones, por
»cima de Revenga; Hoyos de Santillan, 4 bajar 4 la parte de la
ncafiada, y subiendo por detris de San Bartolomé, dejando
ntodas las matas y pinares 4 la izquierda, cuando bajan 4
»Estremadura, y 4 la derecha, cuando suben 4 los esquileos.—
»A los vecinos de la Ciudad y Tierra se les ha de permitir el
ndisfrute de lefias inutiles, de jabinos, cambrofios, retamas,
npiornos y tomillos; pero no han de gozar el aprovechamiento
»de las matas cuando se corten, respecto de que estos despojos
vle han beneficiado en semejantes casos la Ciudad y demis
»Comunidades.—Que se permita ademds 4 los vecinos de la
»Ciudad y Tierra sacar teas de los troncos de los pinos que se
vhubieren cortado, sin permitir arranquen el tronco, porque le
whan de cortar 4 la flor de la tierra, y esta operacion la han de
whacer precisamente de dia y nunca en los meses de Julio,
»Agosto y Setiembre, para evitar los incendios que por hacerse
»de noche, y en estos meses se han esperimentado, y ha da
wpreceder licencia por escrito del Guarda mayor, y de la persona
»que se destinare, para que sefialando parages, se verifique por
»este medio el autor de cualquier suceso.—Que se permita d la
»Ciudad el aprovechamiento y corta de las latas secas que
»necesiten para las funciones que hacen las parroquias con el
»nombre de Catorcena; y para la corta ha de preceder licencia y
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vasistencia de las personas 6 Guardas que se dipute, como
»actualmente se hace.—Y tambien han de poder cortar unas y
wotras Comunidades los ramos de acebo que necesiten para las
»funciones del Domingo de Ramos, precediendo igual licencia y
nasistencia de las personas que se dipute para impedir la corta
sde las ramas, en sus guias 6 cogutas, y siempre que las referidas
»Comunidades tuviesen precision de haccr corta para canales,
ncubos y saetines, se les ha de permitir la corta, labra y socaba,
»satisfaciendo su justo precio 4 la Real Hacienda, y tambien ha
»de preceder licencia para la corta de estas maderas.—Que
»cuando se necesite componer y aderezar las caceras, para el
ncurso de las aguas dentro del continente de los pinares y matas,
»lo han de poder hacer las Comunidades, dando cuenta y
wprecediendo el permiso de S. M. por medio de su Ministro; y
ncon esta y las demds prevenciones advertidas, han de tener las
»Comunidades libres los pasos, entradas y salidas de los montes,
»pinares y matas, parael goce de estos aprovechamientos.—Que
wen las denuncias que se hicieren 4 los gabarreros y personas
nque se hallaren cortando, 6 haciendo lena prohibida, en interin
»que S. M. otra cosa resuelve, se les han de imponer las penas
vestablecidas en la Real ordenanza del afio setecientos cuarenta
ny ocho, que es la que actualmente se observa.—Que para la
»conservacion de los ventisqueros y nieve de las sierras, si fuese
»necesario, tambien se ha de permitir la corta de cabroiios, sin
nque por esto satisfagan las Comunidades cosa alguna, y esta
»corta ha de ser de intervencion del Guarda y su licencia.—
»Y tambien mands S. M. que las condiciones que aqui quedan
» relacienadas, se incluyesen en esta escritura.»
Observari el lector que no sélo se inserté en ella la Real
orden declaratoria de los derechos que Segovia se reservaba, y con
* los cuales se conformé el Rey, sino que esos mismos derechos s¢

-
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N
reprodujeron en los propios términos de la Real orden, como
condiciones del contrato, segin lo mandé S. M.. Cliusulas,
condiciones, derechos y servidumbres escriturados 4 favor de
la Cindad y Tierra, su importancia es tal, y tan grande la
conveniencia de que sean conocidos por todos los vecinos de
los pueblos comuneros, que no hemos vacilado en publicarlos
para que nadie los olvide, para que los segovianos sepan cudles
son esos sus légitimos derechos, y para que nunca ni en
ningin tiempo puedan ser menoscabados, restringidos, ni
limitados por Guardas oficiosos, ni por dependientes, mal
enterados, del Real Patrimonio. Y como no ha de ser ficil
i todo el mundo consultar la escritura en que se hallan
reconocidos, serd conveniente manifestar del mismo modo para
la debida inteligencia de los vecinos de la Ciudad y de los
pueblos comuneros, que hay un documento publico, oficial
¢ irrecusable que les dd fuerza y vigor, que debe de existir y
existe en el archivo de cada uno de los pueblos que componen
la Comunidad y Tierra, si bien olvidado hoy, y que los
Municipios han de hacerle valer protegiendo 4 sus habitantes,
silo que no es creible fueran alguna vez privados del uso y
disfrute de aquellos derechos y servidumbres.

Es ese documento, el Boletin Oficial de la Provincia de Segovia
nim. 49, correspondiente al lunes 19 de Abril de 1869.

Recuérdese que en el principio de este capitulo hicimos la
indicacién de que, ignorando el Administrador del Patrimonio
dela Corona en San Ildefonso (el nombrado después de la
revolucién de 1868, 4 quien en los barrios bajos de Madrid y
en todas partes se conocia con el apodo de Pucketa,) el alcance
de los derechos de la Ciudad y Tierra enagquellos montes y
Pinares, consulté 4 la Direccién general correspondiente, 4 la
vez que reclamaron el Ayuntamiento y la Diputacién de esta
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provincia, y que el Sr. Ortz de Pinedo, Director entonces de
aquella dependencia del Estado, contesté exponiéndolos y
remitiendo copia de la escritura, en la parte que los comprendia
de un modo categérico y terminante. Pues bien: el propio
Director general del Patrimonio que fué de la Corona, transcribid
lamisma comunicacion al Gobernador civil de Segovia, para
conocimiento de aquellas Corporaciones reclamantes.

En vista deella, el Alcalde de esta Ciudad, siguiendo nuestro
humilde consejo, en razén al cargoque entonces desempeiidbamos
de Abogado Consultor de la Junta dela Comunidad, hubo de
pedir al Gobernador, que sin dificultad accedié 4 ello, por
tratarse de derechos que interesaban 4 ciento y tantos pueblos,
que se publicase en el Boletin Oficial.

Ya que hemos insertado, tomdndolas de la escritura, las
cldusulas y disposiciones que aparecieron en el nimero citado
del Boletin Oficial, seri bueno reproducir la comunicacion del
Director general, y lo acordado por el Gobernador, que por el
caracter publico de ambos documentos y el de la parte que
transcriben de la mencionada escritura, adquieren un valor igual
6 superior al de ésta. He aqui su contenido:

«Gobierno de Provincia.—El Illmo. Sr. Director general
»del Patrimonio que fué de la Corona, ha dirigido 4 este
»Gobierno la comunicacion siguiente:

»Con esta fecha digo al Administrador del Sitio de San
»Ildefonso lo siguiente:

»Examinada la escritura de venta ¢ incorporacion 4 I
»Corona, de los pinares y matas de Valsain, Pirony Riofrio,
»otorgada por la Ciudad de Segovia, su Junta de Linages, €l
wcomun y el de la Tierra en 4 de Octubre de 1761, y resultando
»elara y terminantemente espuestos los derechos y reserva qué
wcorresponden & uma y otra parte; teniendo presente cuanto ha
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pmanifestado V. en sus comunicaciones de 9 y 15 de Marzo
paltimo y lo espuesto por la Diputacion y Ayuntamiento de
pSegovia, esta Direccion general ha acordado remitir 4 V. copia
sliteral de la cliusula de otorgamiento y de cuanto en la misma
wse menciona, para que en su vista cuide se campla cuanto en la
pmisma se previene, procurando evitar cuestiones como las que hace
wtiempo se vienen suscitando: 4 cuyo fin se traslada esta 6rden al
»Sr. Gobernador civil de la Provincia, con copia de la citada
pcldusula, para que llegue 4 conocimiento de las Corporaciones
wde Segovia que se hallan interesadas en este asunto. Del recibo
nde esta 6rden y copia que se le remite, dard V. oportuno aviso
i esta Superioridad.

»Y lo traslado 4 V. S. con copiade los documentos que se
ncitan, para su conocimiento y efectos consignientes.

nLo que he creido oportuno publicar en el Boletin Oficial, asf
weomo el texto de la escritura gue se cita, para que los pueblos de la
»Comunidad de Segovia que tienen derecho de aprovechamiento en
nlos bosgues pertenecientes al Sitio de San Ildefonso, tengan exacto
neonoctmiento del que les corresponde, en virtud de dicha escritura.
»Segovia 17 de Abril de 1869.—El Gobernador, Galo Remon.»

Los antecedentes relacionados y los documentos transcritos,
dan idea clara y suficientemente expresiva de la escritura de
venta que Segovia hizo, y que sus habitantes no conocieron de
un modo auténtico y legal. Hoy ya es mds conocida, y de aqui
en adelante lo serd mucho mds, sobre todo para cuantos leyeren
¢l presente libro. La parte mds importante de esa escritura, es la
que queda explicada: otra parte contiene referente 4 tramitacion,
poderes, notificaciones, diligencias secundarias, titulos ¥ otros
Pormenores formularios, que no hay para qué mencionar.

Lo que tinicamente diremos es que, del preciode la venta, se
descontaron 335.179 reales por capital de los censos y cargas



250 LA COMUNIDAD ¥ TIERRA

que estaban afectos los pinares y matas, cuya redencién se
hizo, 4 fin de que el Rey los disfrutase completamente libres
de ese gravamen; que con parte del precio se compraron para
la Ciudad y Tierra las dehesas en los Pizarrales de la Alcudia y
en la Serena, enagenadas por la desamortizacién hace mds de
yeinte aiios; que los pinares y matas se deslindaron, apearon y
acotaron en 1762; y que, 4 continuacién de la escritura, se
halla testimoniado el deslinde, cuya advertencia hacemos, por
si en alguna ocasiéon fuere menester saberlo, para determinar
cualquiera de las servidumbres y derechos reservados 4 Segovia.

Veamos ahora como y de qué manera se han respetado esos
derechos, y si la Ciudad y Tierra se hallan en posesion de lo
que no vendieron y se reservaron como suyo propio.
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CAPITULO XIV.

Detentacion antigua por el Patrimonlo.—Dificultades que se
oponen a los legitimos aprovechamientos.—Los que ha venido
usando sin derecho el Real Patrimonlo.—Reclamaciones de
Segovia, principalmente desde 1855.-Respuestas evasivas
de la Intendenclia de Palacio. -- Demostracion legal del
error juridico sotenldos por la Intendencia.—Autorizaclion
concedida en 1866 al Ayuntamiento ¥ la Comunidad, para
litigar contra D.» Isabel II.—Nuevo acuerdo de entablar la
demanda, después de la revoluclén de 1868.—Suspension
del acuerdo, ante las leyes desamortizadoras de los bienes
del Patrimonlo, en 1869.—Derechos que correspondian a
Segovia en aquella época.—Lefias secas y muertas de
los plnares.—Cerro de Matabueyes.—Pastos del Parque de
Valsaln.—Los de Navalasauca y Navalrincén.—Otros
derechos.

Desde el momento en que aparece evidentisimo y claro,
como el resplandor solar, segin habrd de persuadirse quien de
este asunto se entere, que la Comunidad posee hoy, y desde
hace mucho tiempo, bastante menos de lo que la fué reservado
por la escritura de venta, al paso que el Real Patrimonio disfruta
mis de lo que le corresponde por aquel contrato; desde el
momento, repetimos, en que se demuestre, cual hemos de
demostrar, sin sombra ni obscuridad de ningtin género, que los
derechos y servidumbres de Segovia se hallan de dia en dia
extraordinariamente amenguados y restringidos contra toda
razén y derecho, mientras que el Patrimonio de la Corona ha
usado, usay dispone de mis de lo que le pertenece, tal vez haya
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quien trate de deducir, por apasionado juicio, la absurda especie
de que las personas reales, la Intendencia 6 la Administracién
patiimonial detentan 4 sabiendas, y por un acto de codiciosa
explotacién, lo que no es suyo.

Librenos Dios de argiiir de semejante manera, que si el
hecho de la detentacién es realmente cierto por desgracia, no le
atribuimos, ni podemos atribuir de ningiin modo, 4 méviles
mezquinos, imposibles de todo punto en los Reyes que han
ocupado el trono desde que Segovia comenzé 4 reclamar contra
varios abusos, ni en las dignisimas personas que han desempenado
y desempenan aquellos cargos de Intendencia y Administraci6n,
Mis creemos yafirmamos con toda persuasién, y es, que si
D.» Isabel II 6 D. Alfonso XII hubiesen tenido conocimiento
exacto del asunto, 6 le llega 4 adquirir la augusta sefiora que
ejerce la Regencia por su hijo D. Alfonso XIII, por seguro y
positivo tenemos que, sin pérdida de momento, se ha de poner
término final 4 los perjuiciosindudables que vienen sufriendo los
pueblos comuneros.

Garantia de nuestra creencia son, la rectitud, honradez é
ilustracién que caracterizan, no s6lo al Intendente de la Real
Casa, sino también al Administrador patrimonial de San
Ildetonso, y al tan sabio como modesto Ingeniero director de
aquellos montes y pinares (1). La fama pablica pregona las
excelentes cualidades de todos esos sefiores: nosotros las podemos

(1) Cuando este libro se escribit, desempeiiaba la Administracion patrimonial de
Ban Ildefonso, el Sr. D. Isase Zayss, digna y excelente persona, enys honmdes
notoria, em iveapaz de perjudicar 4 nudie, 4 sablendas, Las mi notieias tenemos
scerca de su sucesor en la Administracién del Real Sitio, complaciéndonos en hacerlo
eonstar ast, con la firme seguridad de quelas altas dotes de todos esos seflores, SO
Justificacién ¥ su imparcialidad, han de econtribuir en definitiva 4 la mejor concordia
¥y arreglo de tan antiguss encstiones, sin lesién ni perjuicio alguno pam & Real
Patrimorio, ni para los derechos de Segovia y su Tierra. Esto eslo justo y lo equitativo,
¥ ésta muestra tnica aspimcion, al exponer los derechos que & nuestro juicio asisten 8
3 Comunidad .




DE SEGOVIA. 953

afirmar de ciencia propia, por haber tenido mds de una ocasién
de apreciarlas muy de cerca, creyendo por todo ello, y por la
razén sobrada que 4 Segoviaasiste, que si hoy por hoy, pueden
padecer error, al considerar que es derecho del Patrimonio Real
lo que viene siendo de muchos afios 4 esta parte nada mds que
abusivo hecho, tan luego como estudien 4 fondo los antecedentes
del asunto, los documentos auténticos y lds leyes de Espafia
aplicables al caso, lo mismo cuando se trata de las propiedades
de los Reyes, que cuando median las de los pueblos 6 las de los
particulares, han de modificar su juicio, y han de ver de muy
distinto modo, los puntos 6 cuestiones objeto del presente
capitulo.

Hecha esta $alvedad, 4 fin de que conste siempre que ni la
Comunidad y Tierra de Segovia quieren nada que no sea suyo,
ni nuestro proposito es otro que el de procurar ante todo y sobre
todo la expresion de la justicia, asi como también que por nada
ni por nadie dejaremos de defender lo que de buena fe juzguemos
que corresponde 4 nuestro pueblo, sin faltar 4 los respetos que
se merecen los que en contrario opinen, licito nos serd advertir
que no hay medio de pasar adelante, sin recordar y precisar, de
un modo categérico y terminante, que la Comunidad y Tierra
de Segovia, tienen derecho incuestionable, segiin la escritura de
4 de Octubre de 1761 y disposiciones posteriores, 4 los pastos,
lefias secas y muertas de los pinos, aguas estantes, corrientes y
manantes, y otros aprovechamientos en lo que hoy es pinar de
Valsain, y 4 los pastos y aguas de las matas robledales, asi como
4 las sobrantes de los jardines.

Esto asi evidente: ¢se halla hoy Segovia en la plenitud del
derecho 4 esas servidumbres y aprovechamientos? ¢Los goza y
disfruta sin restriccién? ¢Se la permite aprovecharlos, sin
inconvenientes, trabas ni dificultades? Desde luego respondemos
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que hay tanta y tan notable diferencia entre lo que se reservé al
vender los montes y pinares y lo que hoy posee, que, sin notable
detrimento de sus intereses, no puede consentir que siga un dia
mis el estado de cosas presente. Y como de todo lo que ahora
ocurre no tiene culpa el Real Patrimonio, haremos la necesaria
distincién entre lo sucedido, antes de desamortizarse sus bienes
en la época revolucionaria, y lo que acaece en la actualidad.

De cada uno de esos dos periodos nos ocuparemos por
separado, sin perder de vista, 4 {in delograr completa exactitud,
los documentos existentes en el Archivo municipal.

Aparece de ellos, que la alteracion del estado posesorio
comenz6 4 muy poco de otorgada la escritura de venta,
durante ain el reinado de Carlos III, si bien en los demds
aprovechamientos se guardaron 4 esta Ciudad las mayores
consideraciones, hasta el punto de que, siendo preciso modificar
y adicionar las Ordenanzas de 1761 para el aprovechamiento
de pinares y matas, se dispuso por Real orden de 20 de Abril
de 1782, que «nombrase la Ciudad un representante para que en
wunion del Intendente y Guarda mayor, viesen de conciliar el
»surtimiento de lenas & esta Ciudad y Tierra con la conservacion del
aarbolado propiode S. HC.,» cual asi se verifico.

No fué obsticulo esta buena disposicion del Real Patrimonio,
para que algunos anos antes de la citada Real orden, so
pretexto de hacer plantios, que no se hicieron, fueran acotadas
por la Administracion patrimonial las matas de Navalasauca,
Navalrincén (1) y el Parque de Valsain, privindose del legitimo

(1) En 1778, el Rey Carlos III, mandé vedar y acotar ls Mate de Navalrincin, &
beneficio de la caza, jcomo si no estuviese vedads para su recreo toda la de los pinares
¥ matas! y nombrd dos Guoardas que coidasen las yerbas ¢ impidieran 1a entrada de
gasados. Es decir, que, con el pretexto de la eaza, se interrumpié el aprovechamiento
de pastos por los ganados de la Comunidad, contra toda razén y justicis, sin que aquel
aeto constituys derecho algano & favor del Patrimonio, ni siquicra el de preseripelon.
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aprovechamienro de pastos en ellas, 4 los ganados de Segovia y
sa Tierra. En el reinado de Carles IV, hubieron de traerse por
orden de este Rey unas vacas extranjeras que los disfrutasen; mas
creyendo el Guarda mayor de las reales posesiones, D. Pedro
Sacristdn, que no eran suficientes, se apoderé del Cerro de
HMatabueyes, en la parte que no estaba tasada, vendida, ni
incluida en la escritura de venta, y desde entonces trae origen el
arbitrario disfrute por la Casa Real.

Poco amigos los ganaderos segovianos de reyertas ni
cuestiones con los guardas patrimoniales, en las cuales no
podian menos de llevar el peor partido, se abstuvieron de
acercarse con sus ganados 4 ninguna de aquellas fincas. La
Comunidad, por su parte, si reclamé en el terreno privado, se
abstuvo de promover pleito, poco menos que imposible entonces
contra el Rey, esperando tiempos mejores. A todo esto sobrevino
la abdicacion de Carlos IV, la subida de su hijo Fernando VII
al trono, y la guerra de la Independencia, que durante seis
anos cubri6 de ruinas y de gloria el suelo hispano. Con
tales acontecimientos, las vacas reales desaparecieron: el Real
Patrimonio insistid, al regreso de Fernando VII 4 Espafia en
1814, en su arbitraria posesién, acotando algunas de las citadas
fincas y cercando otras, con desprecio absoluto de los derechos
de Segovia.

Por Real decreto de 18 de Abril de 1820, tres meses después
del pronunciamiento de Riego en las Cabezas de San Juan,
queriendo congraciarse el Rey con el partido exaltado, entonces
triunfante, cedio 4 favor de la Deuda piblica, entre otras cosas,
todo su patrimonio de San Ildefonso, Valsain y Riofrio,
exceptuados los reales palacios, jardines y las casas de oficio y
aposento. No tuvo efecto aquella cesién, antes por el contrario,
€0 1823, con la caida del partido liberal, volvieron las cosas al
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ser y estado que antes tenian, incluso todo lo referente al Resl
Patrimonio, que siguié aprovechando, como si fueran suyos
propios, los pastos de las dehesas de Navalasauca, Navalrineén,
Parquede Valsaln y el Cerrode Matabueyes, 4 pesar de pertenecer
4 Segovia, como los de las demds matas y pinares, por los
justisimos ¢ ineludibles titulos que dejamos referidos, y 4 pesar
también de que por conducto de la Diputaciéon provincial
reclamé la Ciudad y Tierra el reconocimiento y exencién de
todos sus derechos.

Cémo, desde cuando, y en qué forma disfrutase el Patrimonio
Real de ese aprovechamiento, no podremos determinarlo con
exactitud. Lo que si sabemos, porque es hecho publico que
se puede justificar hasta por documentos oficiales, es que
la Administracién patrimonial comenzé 4 arrendar, y vino
arrendando en publica subasta, los pastos de aquellas fincas,
logrando por ellos muy crecidas cantidades, hasta su enagenacion
por el Estado, conforme i lo dispuesto en la ley de 18 de
Diciembre de 1869.

No es menos indudable y ficil de justificar, también con
documentos oficiales, que desde el 27 de Septiembre de
1855, el Ayuntamiento de Segovia vino reclamando, del Real
Patrimonio, con empefio firme, no s6lo que cesaran los abusos
que cometia, vendiendo y carboneando los despojos de los
pinos cortados por los hacheros, que como lefias muertas
pertenecian 4 la Comunidad, sino también permitiéndose
arrendar los pastos de aquellas dehesas enumeradas. A tan
justa reclamacién, contesté el Administrador patrimonial, en 2
de Octubre siguiente, diciendo que «las quejas producidas por
nlos vecinos de Segovia y los pueblos, en orden 4 las lefias,
»eran gratuitas, porque 4 todos se les respetaban y respetarian
vsus derechos;» mas no conformindose el Municipio con
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gquella evasiva, reéprodujo en 8 del mismo mes y aio el
razonado oficio de 27 de Septiembre, exigiendo contestacién
terminante y categorica en lo relativo 4 los pastos.

Nueva evasiva fué la respuesta 4 tan concluyente oficio, no
ya por el Administrador patrimonial, que no se creyé con
atribuciones para decidir en el asunto, sino por el Intendente
de Palacio, quien con fecha 25 de Enero de 1856, manifesto
que «las dehesas de Navaltincon, Navalasauca, Cerro de
sMatabueyes y Parque de Valsain, las poseia el Real Patrimonio
wen virtud de titulos legitimos que le habian autorizado 4 ejercer
wlos actos dominicales que ha hecho valer, no en el concepto
»de usufructuario, sino en el de verdadero duefio; y que
wexistiendo una Comision nombrada por el Gobierno, encargada
wde deslindar los bienes que corresponden legitimamente al
nReal Patrimonio, la misma examinaria los titulos que existen
sreferentes 4 las referidas fincas y propondrian lo que estimase
vdebido, para que quedara declarado lo que justamente sc
nconsiderase del Patrimonio de la Corona.»

No satisfizo, ni podia satisfacer al Ayuntamiento de Segovia
semejante manera de eludir la manifestacién detallada de los
ilusorios titulos del Patrimonio, sobre los pastos de tales fincas.
Asi es que, después de un concienzudo y minucioso estudio de
la cuestién, hecho por el Regidor D. Valentin Sebastiin, con
presencia de los documentos existentes en el Archivo, se reclamé
de nuevo al Patrimonio, en otra mds amplia y razonada
comunicacién, su feeha 9 de Febrero del mismo aio de 1856.

Cualquiera creeria que li Intendencia de Palacio, obligada
mds que nadie 4 resolver con claridad y prontitud todos los
asuntos, por lo mismo que representa, en cuanto la ataiien,
al Rey en persona, se habria apresurado & manifcstar, sin la

menor dilacion, sus titulos posesorios. Todo menos eso:
34
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después de varios recuerdos, contestd d principios de Junio; pero
¢cémo lo hizo? jAh! Eso fué un desencanto para todo el mundo,
v el triunfo mayor para Segovia. Despuds de insistir en que
«los derechos del Real Patrimonio descansaban en thtulos valiosos ¥
napreciables, que justificaban la legitima adquisicion, en cuya virtud
nposeta las debesas,» sin determinar cudles fuesen esos titulos,
4 pesar de las excitaciones de Segovia, venia alegando la
Intendencia, como razén suprema de sus pretendidos derechos
sobre los pastos, que lo que el Ayuntamiento de Segovia
graduaba de consideraciones, «cuando tienen y son por el tiempo
nque la ley marca, crean derechos que, una veg adquiridos, no pueden
nser amencuados, solo porgue ocurra bacerlo: y que el Real Patrimonio
»q;rw no aspiraba & que su condicion fuese mejor que la de otro,
wtampoco tenia por qué constituirse en peor que la de los demds, &
wquienes la posesion legitima les permite disfrutar pacificamente lo
»que les corresponde.»

En esto vinieron 4 quedar reducidos los wvaliosos titulos del
Real “Patrimonio, sobre los pastos propios de Segovia en las dehesas,
repetidamente enumeradas; al hecho material de la posesion como
medio de adquirir el dominio, 4 la prescripcion, al tbltimo y
menos firme de los titulos sobre que descansa el sagrado
derecho de propiedad, en una palabra, al propésito imposible
de convertir las consideraciones guardadas por Segovia 4 los
Reyes, que por lo menos obligaban 4 gratitud, en derecho
contra el mismo pueblo que, por respetuosa deferencia, dispensara
i los Monarcas aquellas consideraciones. -

- La respuesta de la Intendencia fué, cual se estd siendo, no
el razonamiento discreto, prudente y persuasfvo ‘que inspiran
el derecho y la justicia, sino el recurso infeliz y desastrado de
quien, con tal de retener lo que no es suyo, no repara en falar
d laley con la audacia manifiesta de lograr beneficio, sin reparst
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en los medios, 57, mucho menos, sin comprender que hay ciertos
derroteros por los cuales jamds se debe llevar el nombre
de los Reyes, parano hacerles caer en descrédito y en ridiculo.
{Pues qué! (Hay, ni puede haber, quien crea, conociendo la
espléndida generosidad de D.* Isabel II, duefa y poseedora
entonces del Patrimonio Real, que, si hubiese tenido el mis
ligero conocimiento de la desdichada contestacién de su
Intendente (no sabemos quién era) al Ayuntamiento de Segovia,
no la habria desautorizado en el instante, no ya sélo careciendo,
cual carecia de toda razén, sino aun en el caso de la mis leve
duda?

No estard demds que entremos, siquier sea 4 la ligera, en
el terreno legal, 4 fin de que, quien esto leyere, comprenda
la enormidad del absurdo juridico entonces alegado por la
Intendencia de Palacio, asi bien que para desvanecer el efecto
que produjo en el d4nimo de algunos de sus dependientes,
ciertos y seguros de que la respuesta de su Jefe superior, en
nada cedia 4 la infalible verdad con que se expresa siempre el
Supremo Jerarca de la Iglesia. Poco trabajo ha de costarnos ¢l
tratar este punto, por la sencilla razén de que consultados
nosotros en aquella época, lo mismo que otros varios Letrados,
por el Ayuntamiento de Segovia, tuvimos la honra de emitir
un amplio y completo informe, resumen de cuanto pudo y
puede decirse acerca del crasisimo error cometido por aquel
Intendente.

Sabe todo el que ha saludado los principios mds elementales
del derecho, que 4 la sazén regia en nuestra patria, que no
bastaba, como no basta hoy, la simple posesién para adquirir
el dominio, y que no se entendia ni se entiende por wl
Posesion, segin el Codigo civil vigente en su articulo 1942
«los actos de cardcter posesorio, cjecutados en virtud de licencia, o
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wpor mera tolerancia del dueito.» Es asi que en lo referente 4 los
pastos de aquellas dehesas, propios de Segovia, el Patrimonio
solo alegaba, como fundamento de su posesion, las consideraciones
de esta Ciudad por el tiempo que la ley marcaba; es asi, ademds,
que las consideraciones, la tolerancia, ni aun la licencia
expresa, no aprovechan, ni constituyen posesién segin la ley,
luego el valioso titulo posesorio invocado por el Real Patrimonio
en aquella ocasién, fué cual la sombra 6 la obscaridad que la
luz desvanece, sin dejar nada de ellas,

La posesién para considerarse como tal, necesitaba entonces
v necesita hoy la buena fe y el justo titulo, sin los cuales de nada
sirve ni aprovecha. ¢Cémo habia de tener buena feel Real
Patrimonio, 6 lo que es lo mismo, c6mo habia de creer que los
pastos de aquellas dehesas eran suyos, desde el momento en
que reconocié por escrito que debia su aprovechamiento 4
consideraciones guardadas por Scgovia, durante mds 6 menos
tiempo? ¢Coémo habia de creer que su titulo era justo, siendo
asi que en su poder obraba la escritura original de compra, y en
ella se lefa, y se lee bien claro, que los pastos de aquellas fincas,
al igual de los de las demds matas robledales y los de los pinares,
se reservaron para Segovia, cuyos eran, y en los mismos términos
que la Ciudad y Tierra los venian disfrutando?

Contundentes por su fuerza logica estas razones, adn hay
otra mucho mayor si cabe, que concluyé de poner en evidencia
la triste alegacion de aquel poco afortunado Intendente. Tal es
la de que el Cerro de atabueyes y los pastos de las demis fincas,
que lo mismo que los del dicho cerro se permitia arrendar el
Real Patrimonio, no eran prescriptibles con arreglo  la ley,
aunque sobre ellas pasaran mil afios de continua posesion.

Dispone la VIII, tit. XXIX, part. III, vigente antes del
moderno Cédigo civil, que «plaza, nin calle, nin camino, Bin

e |
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wdefesa, nin exido, win otro logar qualquier semejante destos que
wsea en uso comunalmente de alguna Cibdad 6 villa 6 Castillo 6 de
»otro Logar, non lo puede ningund ome ganar por tiempo;»
naciendo de aqui la doctrina juridica irrecusable ¢ irrecusada, de
que las cosas y bienes de aprovechamiento comiin, jamis fueron
prescriptibles. ¢Como, pues, al saber, nada menos que por
escritura publica, que los pastos de aquellas fincas eran de
aprovechamiento comin, y consiguientemente imprescriptibles,
se atrevié aquel Intendente & recurrir 4 la prescripcién, como
fundamento de derecho? Si conocia la ley, ¢por qué prescindi6 de
sus disposiciones? Y si no la conocia, ¢por qué no consulté con
Letrados competentes, que le habrian advertido de su error,
evitindole el mal paso que diera, nada menos que en defensa
de su Reina y sefiora?

Grande fué 4 no dudarlo el asombro que produjo en el
dnimo de los segovianos tan increible contestacién, por quien
teniad su cuidado el Patrimonio Real. Por el undnime parecer
del Municipio, después que hizo sus consultas, desde luego se
habria interpuesto la correspondiente demanda, en juicio civil
ordinario, contra la Reina D.* Isabel II, por mds que todo el
mundo reconociese que no tenia aquella sefiora la menor culpa
de los errores de su Intendente. A todo esto, el Ayuntamiento
de Segovia habia dejado de ser el gestor tnico de los bienes de
la Comunidad. Constituida en 1857 la Junta de investigacion y
administracion, era menester proceder de acuerdo e todo
¥ por todo entre ambas Corporaciones; y como desde un
principio se creyé preferente por ambas partes y de reconocida
urgencia, que se deslindasen primero los bienes derechos que
correspondian al Ayuntamiento, ¥ los que eran de la Tierra,
después de haber estado involucrados durante veinte afios, se dié
comienzo 4 los trabajos de arreglo y transaccién entre las dos
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Corporaciones, cuyo término fué, segtin expusimos en su lugar
oportuno, la Concordia escriturada en 1865, aprobada de Real
orden, previa consulta al Consejo de Estado.

Consignése en la cldusula undécima de aquel contrato, con
tales requisitos por el Gobierno de S. M. revestido de solemnidad
legal, que, «mediante 4 estar completo el expediente de la
npropiedad del Cerro de Matabueyes y el disfrute de los pastos
wde las dehesas de Navalasauca, Navalrincon y el Parque de
»Valsain, se solicitase del Gobernador civil la licencia necesaria
»para promover en los Tribunales la oportuna demanda de
wreivindicacion.» Hizose asi, en camplimiento de lo concordado;
y después de varios trdmites, los mds minuciosos y detenidos,
como no podian menos de serlo, cuando se pedia nada menos
que autorizase la autoridad civil de la provincia un litigio contra
la sefiora que ocupaba el Trono, se expidié al fin la necesaria
licencia por el Gobernador, no sin haber oido al Consejo
provincial, segiin aparece del documento original existente,
como todos los demds que 4 este asunto se refieren, en el
Archivo municipal.

Luego que llegé la autorizacién al Ayuntamiento, resolvié
la Corporacién que informase el autor del presente EsTupio,
eomo Abogado consultor que era de la Tierra, acerca del modo
de entablar la demanda; mas cuando se disponia 4 redactar el
informe, creyendo el Municipio, lo mismo que la Junta de la
Comunidad, en la probabilidad de un arreglo particular, mil
veces preferible 4 cualquier pleito, segiin por algunas personas
se habia anunciado, hubieron de dejar en tal estado el curso del
asunto, bajo la firme suposicion de que su derecho en nada
disminuia, ni se amenguaba, por entablarle un afio antes 6 un
afio después.

Asi las cosas, sobrevino la caida del Trono en 1868. El
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Ayuntamiento constituido por consecuencia del cambio politico
realizado, dispuso que se entablase la demanda, no sélo por lo
referente 4 la propiedad de aguel cerro y dlos pastos de las
demds fincas que el Patrimonio arrendaba sin derecho, sino
también para que no se sembrase de bellota una parte considerable
del pinar, como parece se habia hecho; con el fin de que el
aprovechamiento de las lefias de los pinares se hiciese con
arrreglo d la escritura, cesando los abusos que los dependientes
de la Casa Real venian cometiendo para restringirle; y para que
concluyese de una vez la regalia que venia disfrutande la Corona,
como resto del poder absoluto, de vedar la pesca de los rios que
nacen en los pinares y matas, cuyas aguas estantes, corrientes y
manantes eran propias y exclusivas de la Ciudad y su Tierra,
sin que al Patrimonio Real correspondiese el menor derecho
sobre ellas.

Preparado y dispuesto todo lo necesario para interponer la
demanda, segun la veridica relacion de hechos que venimos
haciendo, anuncidse la desamortizacion de los bienes de la
Corona, con lo cual hubieron de quedar nuevamente en
suspenso las aspiraciones de Segovia, en el sentido del acordado
¢ inevitable litigio. Lo acaecido entonces, requiere separada
mencion; pero antes de hacerla, menester serd, toda vez que
hemos dividido este asunto en dos distintos periodos, resumir
los derechos que 4 Segovia correspondian antes de desamortizarse
aquellos bienes, y los que la corresponden en la actualidad.

Aprovechamiento de leias secas y muertas de los pinares.—La
escritura de venta, el Real decreto de 28 de Junio de 1761, y las
Ordenanzas de 15 de Octubre del mismo afio, que forman parte
de la_Novisina Recopilacion, respetan y reconocen el libre
aprovechamiento de las lefias secas y muertas de los pinares,
pudiéndolas cortar los vecinos de la Ciudad y Tierra, sin licencia
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ni permiso previo del Real Patrimonio, y sin que nadie puedy
limitar ni restringir su libérrimo disfrute, propio v exclusivo de
cuantos habitan en los pueblos comuneros. Por corruptela
incalificable, se permiti6 el Real Patrimonio exigir que, antes
de cortar, hubiesen de pedir permiso ¢ licencia por escrito en Iy
Administracion del Real Sitio, lo cual no es mas que un
abuso que coarta los derechos de los pueblos, y que en modo
alguno podia ni puede ser consentido.

Para lo que necesitan licencia previa es, segun la escritura y
las demads disposiciones citadas, para el goce y aprovechamiento
de lenas inutiles de javinos, cambronos, retama, piornos y
tomillos (art. 23 de las Ordenanzas); para la saca de teas
(art. 24); para cortar latas secas con destino 2 las funciones
de Catorcena (art. 25); para la corta de cambrofios verdes
necesarios para la conservacion de los ventisqueros y nieve de
las sierras (art. 27); y para la corta y saca de latas destinadas 4
tender los pafos y 4 las demds maniobras precisas de esta
industria (art. 28). Ni la escritura, ni el Real decreto, ni las
Ordenanzas citadas, exigen semejante requisito para extraer las
lefias muertas y secas de los pinares; y cuando el contrato
escriturado, tunica ley obligatoria en este punto para ambas
partes, no lo exige, es verdadera arbitrariedad, molesta y
depresiva ademds, el obligar 4 los duefios de esas lefas, que
son los vecinos de los pueblos, 4 pedir permiso para disponer
de lo que es suyo.

Otra cuestiéon suscité por entonces el Real Patrimonio,
encaminada d escatimar el disfrute de lefias secas y muertas,
sosteniendo que los despojos de los pinos vendidos eran leitas
verdes, y que éstas no correspondian 4 la Ciudad y Tierra.
Verde 6 no verde, el despojo del pino cortado es leia que ha
muerto, y, de consiguiente, propia de los pueblos, con arreglo

-
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4 escritura y 4 lo resuelto por el mismo Rey Carlos III,
quien enterado de las dudas y cuestiones ocurridas sobre este
particular, declaré por Reales 6rdenes de 15 de Octubre de 1763
y 28 de Septiembre de 1765, que «atendiendo al perjuicio que
wsufrian las Comunidades, pudieran los gabarreros tomar los
wdespojos de los hacheros y pinos verdes, cuidando los guardas de
wque no cortaran otros que los que sefalaran como tales (1), asi
wcomo tambien romper 6 cortar los troncos que quedan despues
nde cortados los pinos.»

En estos términos y con las citas de esas mismas disposiciones,
reclam6 el Ayuntamiento de esta Cindad al Administrador
patrimonial por cficio de 27 de Septiembre de 1855, exigiéndole
que hiciera cesar los abusos en contrario; 4 cuya reclamacién
contestd en 2 de Octubre del propio ano, en comunicacién que
se guarda en el Archivo, manifestando, como ya antes de ahora
hemos referido, que «las quejas de los vecinos de Segovia y de
nlos pueblos eran gratuitas; que la Administracion de su cargo, ni
nsus dependientes jamas habian privado é los unos ni @ los otros el
alibre uso y aprovechamiento de las lefias de estos reales pinares & que
stienen derecho, y que no podria citarse un solo hecho en contrario;
vy que la Corporacion municipal estuviese segura de quz la
nAdministracion patrimonial, conociendo perfectamente los derechos
»gue asisten @ la Ciudad de Segovia, su comun y Tierra, los
whabla protegido en todas ocasiomes y continuaria en lo sucesivo
wprotegiéndoles.»

Con wn explicito reconocimiento quedaron encalmadas por
de pronto las contiendas; mas diezafios después, esto es, en 1866,
la Administracién patrimonial volvié 4 dificultar ¢l libre usoy

(1) Para cortar pinosinitiles, solo aprovechables par lefia, es preciso ls licencia y
*=falamiento porlos guardas- pars sacar leiia seca y muerta, entre la cual se encusntnin
103 despojos de los hacheros, no hace falta esa Heencis, segun hemos demostrado.

55
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aprovechamiento, so pretexto de que los despojos de los hacheros
eran lefias verdes, que nocorrespondian 4 los pueblos comuneros.
Enterado ¢l Ayuntamiento de Segovia, recurri6 al Gobernador
civil, 4 fin de que por los Ingenieros de montes se determinase
cientificamente, si los despojos de los bacheros eran 6 no lefias
muertas, propias de Segovia. Nosotros tuvimos en aquella
ocasién, como en tantas otras, la honra de emitir dictamen
en 24 de Noviembre de aquel ado, y otro posterior, con el placer
de que el Ingeniero Jefe del ramo de esta provincia, informase
en ¢l propio sentido, 6 seaen el de que los despojos de los
bacheros correspondian como lefia muerta i los vecinos de la
Comunidad (1).

Estos son los antecedentes que existian, al ocurrir elalzamiento
de 1868, para hacer valer los derechos de Segovia 4 las lefias
secas y muertas de los pinares. Con ellosd la vista, ni el
Ayuntamiento ni la Comunidad pueden ni deben consentir, en
conciencia ni en justicia, que se escatimen, ni se mermen, Bi
se disminuyan, ni se obligue 4 los gabarreros 4 pedir permiso
previo, & menos que se trate de cortar pinos verdes indtiles, pi d
satisfacer por la innecesaria licencia ni un sélo céntimo de real,
cual se les ha venido exigiendo con irritante injusticia, sin
tenerse en cuenta que se trata de un aprovechamiento libre y
gratuito, yde infelices jornaleros que para ganar el pan cotidiano
para ellos y sus familias, se ven precisados al mdsduro y penoso
trabajo. Libre y gratuito repetimos este derecho, ¢no es un dolor

(1) Por Real orden, de 15 de Oectubre de 1763, se amplinron los derechos de Tos
gabarreros 4 towmar los despojosde los hacheros y pinos indtiles, nnngue esten verdes,
seudiendo par sacar éstos al Guarda mayor, gue cuidani de que no se saquen otros, ¥ =
mandé dar publicidad 4 esta Real orden, que reformé el Capitulo 50 de lns Ordensasss
de 1761. Al emitir el informe arriba referido, no constaban estos datos en el
expediente moderno, ni eran conocidos por los que le formaron; asi es que habiendo
tenido ocasion de enterarnos de ellos con posterioridad, nos alegramos dohlemente
de haber interpretado el usunto en harmouis con agquellas disposicioues.
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¢l que 4 esos pobres lefiadores se les mortifique en nada, mucho
menos cuando los pinares eran comunes y el Rey Carlos ITI
autoritate qua fungor se los llevd por misera suma, con tanto
dafio de Segovia, como provecho de su Real Patrimonio?

Cerro de Matabueyes.—No estd incluido en la escritura de
venta: segiin datos del Archivo municipal, el Guarda mayor
D. Pedro Sacristdn se intrusé en él para el Real Patrimonio, 4
principios de este siglo. Ni los acotamientos posteriores, ni la
posesion continuada, ni el haberle cercado el Patrimonio, le dan
el derecho de propiedad: aunque quisiera sostener que fué
totalmente incluido en la demarcacién de las matas y pinares, lo

———

cual no aparece de la escritura, ¢dejarfan de pertenecer sus
pastos, como los de las demds fincas compradas por Carlos IiI,
i los ganaderos de la Comunidad?

Consiguiente es que al cercar ese cerro el Patrimonio,
privando de sus pastos 4 los que son duefios de ellos, y al
arrendarlos como muchas veces lo hizo, comete un despojo que
no hay medio de disculpar, sin que le sirva de nada la aquiescencia
que invoca, como fundamento de derecho, porque ni ella, ni
la tolerancia, ni aun la licencia, llegan jamds 4 constituirle, cual
queda anteriormente demostrado.

Parque de Valsain.—Tampoco el Parque de Valsain estd
incluido en la escritura de venta. Posible, y, mds que posible
es, que el Real Patrimonio tenga algiin titulo de dominio de su
arbolado, porque acaso perteneciese 4 lo que los antiguos Reyes
se reservaran para la casa de campo 6 pabellén de caza que alli
tuvieron; posible es también que su dominio y el de algunas
otras posesiones adyacentes alcanzase 4 los pastos de tales
fincas. Si asi s, la presentacién del titulo por el Real Patrimonio
evitaria toda contienda acerca del particular. Mientras no le
Presente, que seguro es no le presentard de propiedad sobre los
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pastos, tnico que aqui discutimos, porque el arbolado nunca fe
pretendié Segovia; y como, por otra parte, los pastos de todo el
pinar siempre fueron de la Comunidad y Tierra sin la menor
excepcién, y asi quedaron declarados por la escritura, no hay ni
habrd medio de reconocer el dominio que el Patrimonio
pretende acerca de ellos, en tanto que no presente cumplida
justificacion.

Pastos de Navalasauca y Navalrincin.— Cuanto hemos
escrito referente 4 los del Cerro de Matabueyes, eso mismo
decimos, por ser perfectamente aplicable 4 estas dos fincas.
Navalasauca, no ha vuelto al Patrimonio de la Corona, después
de la anulada venta de las matas robledales, y de ellas y de la
Mata de Pirén hablaremos en su lugar oportuno. Queda
Navalrincén en poder de la Casa Real. Esto no obsta para que
sostengamos, con el firme convencimiento que producen el
derecho y laley, que Segovia jamds hizo cesiéon expresa ni
ticita de sa derecho de servidumbre, jus oneris pascendi, sobre
esas fincas, ni sobre el Cerro de Matabueyes, ni sobre ninguna
otra de las matas robledales vendidas; que la tolerancia mayor
6 menor que pudiera dispensar 4 la veda que en 1778 mandé
hacer Carlos III, so pretexto de la caza, no implica derecho
alguno; y que tampoco le han adquirido ni podido adquirir por
el transcurso del tiempo, por la posesién, ni por otro medio
supletorio, porque los aprovechamientos comunales eran
imprescriptibles, cual demostramos arriba, y aunque pasaran
siglos y mds siglos, el aprovechamiento siempre volveria 4 52
legitimo dueno. Res ubicumque sit, domino suo clamat.

Pesca de los rios que nacen en los pinares.—El Ayuntamiento
formado después de la revolucién de 1868, fué el primero
que quiso hacer valer las leyes generales de pesca contra la
veda, que de tiempo inmemorial hacianlos Reyes para su

.
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recreo. Nada hizo, sin embargo, fuera del acuerdo tomado
sobre el particular, razén por la que nos reservamos tratar
de lo que 4 ella concierne, en lugar oportuno, entrando

desde luego en el cambio verificado por consecuencia de la
desamortizacion.
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CAPITULO XV.

Ley de 18 de Diciembre de 1889, sobre dotacidn del Patrimonio
de la Corona.--~Matas robledales malamente vendldas.—
Nulldad acordada de su venta —Se incorporan de nuevo al
Patrimonlo, excepto dos.—Reclama Segovia su derecho 4 los
pastos.—Es reconocido por D. Alfonso Xll.—No se cumple en
toda su integridad este reconocimiento.-Aprovechamiento
de pastos.—Desmembraciones de este derecho por el Real
Patrimonlo. -Leyes referentes a esta clase de servidumbres.
—Necesldad de defenderlas para Impedir la prescripcion.—
Disposiciones del Coédigo clvil sobre este punto.—Lefas
secas y muertas.—Aguas y pesca.—Sobrante de aguas de los
Jardines.—Medio mejor de poner término a los. perjulclios.—
Pastos de la mata de Pliron y de Navalasauca.—Actividad
que es necesaria para que no se plerdan estos derechos.—
Injusta contrlbuclén que paga la Provincla, por los blenes
del Patrimonlo de la Corona.

No hay quien ignore que la ley de 18 de Diciembre de 1869
declaré extinguido el Patrimonio de la Corona, no sin reservar
para uso y servicio del Rey, en San Ildefonso, «el Palacio con
vel jardin anejo cercado, y los nacimientos de aguas que surien sus
vestanques y fuentes, la casa de Candnigos, las caballerizas y e
ncoto de Riofrio, con los edificios que comprende.» Todos los demds
bienes, se incorporaron al Estado; y aunque las leyes de
desamortizacién exceptuaban de la venta los montes de pino.y
roble, cual los de aquel Sitio, la codicia particular hizo que
inmediatamente salieran 4 la venta y se vendiesen 4 bajo precio,
atendido 4 que el pago se hacia en bonos del Tesoro, cotizados
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con mucha ventaja, las matas robledales de San Ildefonso y de
Pirén, incluyendo en ellas considerable ndmero de pinos. La
Comunidad protestd las subastas, alegando el derecho i los
pastos que 4 Segovia correspondia, para obtener las inscripciones
equivalentes d su capital.

El escindalo que tales ventas produjo, fué incalculable. La
prensa periddica denuncié el abuso: en el Parlamento se dejo
oir también, con los mds vivos colores, dando lugar & que el
Ministerio de Fomento pidiese, con energia y tesén, la nulidad
de cuanto se habia vendido fuera de la ley, cuyas pretensiones
fueron contrariadas por Hacienda, hasta que, siendo preciso
poner término al escindalo, el Gobierno de la Republica,
penetrado de su enormidad, declaré nulas todas aquellas ventas,
por Decreto de 19 de Diciembre de 1873.

No se llevd 4 efecto por entonces la nulidad, sin duda
alguna, porque la influencia de los compradores, entre los
cuales figuraban el General Serrano y algunos otros personajes
grandemente relacionados, logré paralizarle. En tal estado de
paralizaciéon seguia, después de restaurado el trono de don
Alfonso XII, cuando el Consejo de Ministros mand6 llevar 4
cabo lo acordado por el Gobierno de la Repiblica, después de
promulgada la ley de 26 de Junio de 1876 sobre dotacion del
Patrimonio de la Corona, ley que es la vigente.

A pesar de tan terminantes disposiciones, v 4 pesar también
de que esta wltima ley disponia que «si con arreglo derecho
»se anulase por las Autoridades 6 Tribunales alguna de las
»vents realizadas en las posesiones y sitios reales comprendidos
ven dichos limites, la Administracion publica las entregaria &
»la Real Casa,» es lo cierto que no todas las fincas vendidas
volvieron 4 poder del Real Patrimonio. Las matas de La Sauca
¥ de Pirén, en cuyas subastas concurrian los mismos requisitos
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que en todas las demds, por contener arbolado de roblz,
exceptuado de la desamortizacién, quedaron en poder ds los
compradores. Las demds volvieron al Patrimonio Real, ddndose
no obstante el caso extraordinario y monstruoso, que sélo en
Espaiia ocurre, de anularse unas ventas por concurrir en ellas
cierto vicio de ley, al paso que quedaron validas y subsistentes
otras, con el mismo vicio legal, en el propio expediente, y con
iguales faltas y defectos. Misterios son éstos por parte de la
Administracién publica, que se cuidard de descifrar quien
tuviere habilidad para ello.

Por nuestra parte habremos de decir que tan luego como,
por virtud de la nulidad acordada, se posesiond el Real
Patrimonio del Cerro de HMatabueyes, de Santillana y de todas
las demds matas robledales, 4 excepcion de aquellas dos
expresadas, el Ayuntamiento de Segovia y la Comunidad y
Tierra, reclamaren la servidumbre de pastos que de derecho
las corresponde, logrando que S. M. el Rey D. Alfonso XII,
accediese 4 ello cn Real orden, comunicada por la Intendencia
de Palacio, con fecha 8 de Marzo de 1878, al Administrador del
Real Sitio, y, por este funcionario, al Alcalde de esta Ciudad.
La Real orden es como sigue:

«Hay un sello que dice: Administracion Putrimonial del
nReal Sitio de San Ildefonso.—El Excmo. Sr. Intendente de I
»Real Casa y Patrimonio, con fecha 20 de Febrero altimo, se
»ha servido comunicarme la Real érden siguiente: Visto el
nescrito que el Ayuntamiento de la Ciudad de Segovia, dirigio
»d esa Administracion y por copia acompaiié V. 4 su oficio de
»20 de Setiembre del afio proximo pasado, reclamando el
naprovechamiento gratuito de los pastos de los Pinares y Matas
nrobledales de ese Real Sitio para los ganaderos de Segovia y su
»Tierra: Vista la escritura de compra-venta de los Pinares ¥

-
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wMatas robledales de Valsain, Piron y Riofrio, otorgada en 4
»de Octubre de 1761: Vista la Real érden de 27 de Setiembre
pdel mismo afio, que forma parte de la mencionada escritura

wy en la cual se consignan expresamente las reservas y derechos
weoncedidos a los vendedores: Visto el dictdmen que sobre este asunto

wha emitido el Abogado Consultor general de la Real Casa, y
weonsiderando que las razones alegadas en contra del aprovechamiento
wgratuito por los pueblos del comun y tierra de Segovia, no tienen
wfuerza alguna, porque si bien es cierto que aquel derecho ha estado
vinterrumpido @ consecuencia de las ventas realizadas por el Estado,
nd pesar de las reclamaciones y protestas de los interesados, no es
»imenos cterto que habiendo sido devueltas al ‘Real Patrimonio las
»fincas vendidas, o puéde menos de reconocerse, como siempre y en
wtodas ocasiones lo ha hecho, las franquicias de derechos consignados
ven piiblicos y solemnes documentos; S. M. el Rey Nuestro Senor,
nse ha dignado Acordar” que conforme d las concesiones pactadas en
la escritura ya mencienada de 4 de Octubre de 1761, no se
voponga V. al disfrute de los pastos de Pinar y Matas Robledales
vque estd reconocido en favor de los pueblos de la Comunidad de
wSegovia y su Tierra, en los propios términos y forma que venia
waprovechandolos basta el ajio de 1868.—De Real Orden lo digo
»d V. para su conocimiento y demds efectos correspondientes a
»su cumplimiento.—Lo que tengo el gusto de trasladar 4 V. S.
opara su debido conocimiento.—Dios guarde 4 V. S. muchos
»aiios.—San Ildefonso 8 de Marzo de 1878.—Angel Rincon.—
vSeiior Alcalde Constitucional del Ayuntamiento de Segovia.»

Cualquiera creerfa, al enterarse del contexto de esta Real
orden, que desde su fecha volvié Segovia 4 disfrutar por
completo de su servidumbre de pastos, clara, explicita y
terminantemente reconocida por el Rey D. Alfonso, con
dictamen del Abogado consultor de la Real Casa, con {u;:damcnw
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legal irreprochable, y con desestimacion explicita y absoluta de
las razones alegadas en contrario, segin expresa la Real orden,
sin que aparezca quien fuese el que las alegara.

Justificaria tal creencia, sin género alguno de duda, el
hecho elocuentisimo, reconocido por el mismo Rey, de que la
escritura de 4 de Octubre de 1761 y la Real orden de 27 de
Sepsiembre del mismo afio, otorgan lo que Segovia pretendid en
su oficio de 20 de Septiembre de 1877, esto es, la servidumbre de
pastos sobre los pinares y matas, sin la menor excepcion, y el
derecho 4 las lefias secas y muertas, con otros aprovechamientos
de los pinares, y las aguas estantes, corrientes y manantes en
aquellas fincas.

Y por si algo faltase, para alejar hasta la mds remota sombra
de dificultad al exacto y obligatorio cumplimiento de la Real
orden citada, aun quedaria su parte preceptiva, es 4 saber, el
mandato que impone 4 la administracién patrimonial de que,
weonforme & las condiciones pactadas en la escritura mencionada, no
wse opusiera al disfrute de los pastos de los Pinares y Matas, qul
westa reconocido en favor de los pueblos de la Comunidad y Tierra
»de Segovia.»

Pues como si nada dispusiera semejante Real orden, 6 como
si el Administrador patrimonial, que entonces regia la propiedad
en San Ildefonso, se hubiese propuesto hacer lo contrario de
lo que por mandato expreso del Rey se le prevenia, asi se di6
el caso extrafio y sorprendente de mermarse, restringirse ¥
dificultarse los derechos de Segovia, en términos tales, que ni
en la época ominosa en que se hallaba el Patrimonio Real, bajo
el sapientisimo cuidado del celebérrimo “Pucheta, hubo quien se
atreviera 4 menoscabarlos en tan alto grado. Quizd no fuera la
responsabilidad de aquel buen Administrador; quizd entramd
por no pequeiia parte el propésito de alguien, que, habiendo
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sido el jefe casi absoluto de los montes ¥ pinares, el montero
mayor, y €l que mds ejercitaba su prodigiosa actividad en aquel
wiste remedo revolucionario, en la Granja, de la Corte de los
Reyes, segun se oia decir de publico, quiso tal vez congraciarse
después con D. Alfonso, exagerando su celo por servirle, 4
expensas de los derechos de la Ciudad y Tierra. Quizd no fuese
nada de esto, y el mévil contra Segovia otro muy distinto, que
no alcance nuestro pobre entendimiento. Sea de ello lo que

quiera, la verdad es que, 4 partir de la restauracién del Trono,

y 4 pesar de lo ordenado en 1878 por el propio D. Alfonso,
en justo desagravio de los pucblos comuneros, nunca como
entonces atropellados, Segovia y su Tierra disfrutan hoy algo
menos de lo que pudieron gozar en los primeros afios de la
revolucién, antes de las anuladas ventas.

Lo demostraremos muy luego.

De tres clases son, como se ha visto, los aprovechamientos
de Segovia: pastos, leitas y aguas. Veamos como se respeta cada
uno de ellos.

Pastos.—Esta servidumbre no sélo comprende los de las
matas, sino también los del pinar; y 4 pesar de que fué
expresamente reconocida y mandada respetar en 1878, es lo
cierto que se coarta y se interrumpe, sin duda porque las
dignisimas personas que hoy rigen y gobiernan el Real
Patrimonio, no han debido hacer un estudio minucioso y
detenido de la cuestién legal, 6 porque habiendo encontrado
el presente estado de hecho, al hacerse cargo de las propiedades
patrimoniales, creen, de buera fe seguramente, que sc funda
sobre base sélida, y no se atreven 4 alterarle en nada.

Aparte Navalasauca y la Mata de Pirda, fincas que, segun
¥a sabemos, no han vuelto al Patrimonio, insiste éste en que
el Cerro de Matabueyes es suyo, ¥ también los pastos de
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Navalrincén, del Plantio, el Bosquecillo, el Parque de Valsain, ¥
los de la Mata de San Ildefonso 6 Navalcaz, toda vez que al
disponer del arbolado y de los pastos, arrienda ¢l todo 6 parte de
éstos como propios, niega 4 Segovia todo derecho, y refunde
en si la absoluta propiedad.

Los fundamentos de su error, ya los hemos destruido hasta
dejarlo de sobra; mas como 4 falta de otros mejores, se prevalen,
segin se dice, de una sutileza manifiesta, conveniente es
exponerla, para que quede evidenciado su efimero valor. Tal
es la de que, al ordenar el Rey D. Alfonso en 1878 que no s
opusiera la Admimistracion patrimonial al disfrute de los pastos del
pinar y matas robledales por los pueblos de la Comunidad y Tierra,
afiadié la férmula de que el disfrute se hiciese en los propios
términos que venian disfrutandolos basta 1868. Deducen de aqui,
que como en 1868 los ganaderos de Segovia no disfrutaban los
pastos de varias de aquellas fincas, porque el Patrimonio no lo
consentia, en virtud de un acto abusivo, el mandato de don
Alfonso exceptiia esos pastos, y viene 4 legitimar aquel abuso y
la material posesion.

No es ni puede ser ese el sentido de la indicada férmula,
ni el Rey que lo ordenaba, ni el Abogado consultor que lo
proponia, después de declarar en su fuerza y vigor los derechos
reconocidos en la escritura de venta, sin exceptuar uno sélo de
ellos sobre ninguna de las fincas comprendidas en el contrato,
habian de incidir en el absurdo de destruir su propia obra, su
propia declaracién, su absoluto principio, por una excepcion
que no determinaron, ni fué en su dnimo el sefalar. Reconocer
como vilidos y subsistentes los derechos de Segovia, y negarlos
al mismo tiempo sobre varias fincas, es un contrasentido fan
atroz, que no hay medio de cohonestarle: es lo mismo que si
alguien se propusiera defender el pro y el contra 4 la vez 6
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armonizar el bien y el mal, & sostuviese que son iguales la luz
y la sombra, 6 el dia y la noche, 6 la calma y I tempestad. No;
no es ese el espiritu de la férmula con que termina aquella
disposicion. Al decir el Rey que el aprovechamiento se hiciese
en los propios términos y forma con que se venta baciendo hasta el aiio
de 1868, lo que quiso expresar y expresé fué «que los pueblos
wse arreglasen en el disfrute & las formalidades establecidas basta
nentonces,» que no otra cosa significa la frase de los propios
términos y forma con que los ventan aprovechando; mis claro;
que se sujetasen 4 los reglamentos, 4 las ordenanzas, 4 las
disposiciones que habian regulade esta clase de disfrutes.

Ni el Monarca dijo ni pudo decir otra cosa, después de
reconocer y confesar la eficacia virtual de la escritura de
compra-venta en todas sus partes, ni, aun cuando lo hubiese
dicho, tendria valor alguno su disposiciéon en negocio propio,
y mucho menos en contra de lo solemnemente escriturado.
Interprétese como se quiera lo resuelto por D. Alfonso, siempre
aparecerd que su orden fué de respeto absoluto al pacto ¢
contrato de 1761; que en nada modificé ni alteré sus cldusulas;
que el hecho de reconocerlas y mandarlas cumplir sin la menor
variante, no autoriza ni sirve para legitimar ningin hecho
abusivo; y que ni el Monarca tiene facultad en los tiempos
que corremos para alterar por si propio un contrato entre
partes, ni, aunque se la hubiese querido atribuir, serviria de
nada, ante la superior autoridad de la ley, que, en materias
civiles como ésta, hace igual la condicién de los contratantes,
sin diferencia alguna, lo mismo siendo Reyes 6 Corporaciones,
como simples ciudadanos.

Lo ordenado por D. Alfonso fué el cumplimiento extricto
del contrato, 4 pesar de lo cual y para que nadie ignore y todo
el mundo sepa el modo que tuvieron de cumplir la orden sus
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empleados en el Real Sitio, no podemos dispensarnos de decir
que no sblo privaron d los ganados de Segovia la entrada en el
Cerro de Matabueyes, en Navalrincén, en el Bosquecillo, en el
Plantio y en el Parque de Valsain, sino que lo mismo hicieron
bajo otros no menos frivolos y especiosos pretextos en alguna
parte importante de las restantes matas robledales.

Sabe todo el mundo, porque es piblico hasta dejarlo de
sobra, que las matas de Navalaloa y la de San Ildefonso, que en
lo antiguo formaba parte de la de Navalvsar, se cerraron y
cercaron en alguna extension. Son estas dos matas las que se
hallan situadas 4 derecha ¢ izquierda del camino que se dirige
desde el puente de Segovia hasta la puerta del mismo nombre
que da entrada 4 la plaza del Real Palacio. En la de la izquierda,
segin se sube, construyé el Duque de la Torre un hotel, con
parque 4 la inglesa, que pasé 4 ser propiedad del Real Patrimenio
en 1877. La de la derecha, después de su vuelta al mismo
Patrimonio por aquella época, cerrada con seto y con otros
impedimentos, se convirtié en vivero y plantio de drboles,
huertas y variedad de sembrados, impidiéndose, lo mismo en
la una que en la otra, la servidumbre absoluta ¢ ilimitada de
pastos que contra si tienen, la que disfrutaron hasta 1868, ¥
la que el Rey D. Alfonso reconocié como todas las demds.

Y no solo se ha impedido y se impide la entrada de ganados
y ¢l aprovechamiento de pastos 4 que tiene derecho Segovia;
sino que habiéndose reducido 4 cultivo esas dos fincas que eran
dehesas de pasto seco, ha sido preciso para darlas riego,
aprovechar sobrantes de aguas que iban 4 verter en las corrientes
publicas de Segovia, sobrantes 4 que ésta tiene derecho
incuestionable por su uso secular, lo mismo por la legislacion
antigua que por la ley de aguas vigente. La falta de esos sobrantes
ha disminuido en mucho la corriente del rio Valsain, y POr
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consecuencia la del Eresma, con notable perjuicio de cuantas
fabricas y artefactos inferiores los disfrutaron siempre, con
perfectisimo derecho.

¢Es posible consentir semejantes abusos? ¢Eslicito desmembrar
de tl suerte lo que es propio de la Ciudad y la Tierra? éNo se
estd viendo claro, como la luz del dia, que la preceptiva orden
del Rey D. Alfonso fué en parte letra muerta en manos de sus
dependientes, con escarnio de su autoridad y, mds atin, con
menosprecio de la justicia y de las propiedades de Segovia?

Como si no fuese bastante ese atropello 4 los sagrados
derechos de este pueblo, mejor dicho, como si 4 la Comunidad
nada la perteneciese sobre las matas robledales, cuyos pastos
son suyos, 4 pesar de cuanto en contrario sostuvo la pueril
oficiosidad de algin dependiente asalariado de la Real Casa,
atn se dio el extremo de construirse y edificarse, en la inmensa
planicie de la mata de Navalborno, la poblacién industrial de la
Pradera, sobre suelo que tiene contra si la servidumbre de pastos,
sin contarse para nada con el duefio de esta servidumbre, bien
ast como si el Patrimonio tuviese el pleno, absoluto y omnimodo
dominio de todas aquellasfincas, en vez dellimitado y restringido
que le corresponde 4 virtud del derecho real, con que estin
gravadas en favor de la Comunidad y Tierra.

Los dependientes del Patrimonio de la Corona, sin duda
alguna porque oyesen que el suelo y el vuelo de las matas y pinares
son del Rey, creyeron que 4 éste le correspondia la propiedad
perfectc, sin tener en cuenta, ni saber, ni haber oido acaso,
lo que es In propiedad imperfecta, lo que es el derecho de
servidumbre, la desmembracién del dominio y del uso que éste
entrafia, ni sus requisitos, extension y condiciones.

El suelo y el vuelo son del Rey, no lo negamos, ni lo negard
nadie que haya leido la escritura y conozca el derecho patrio.
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Pero si bien el suelo y el vuelo son del Rey, ¢quiére esto decir
que el Rey pueda hacer lo que le plazca en su propiedad, desde
el instante mismo en que se justifica que ese suelo y ese vuelo no
son perfectos, por estar gravados desde 1761, con el derecho real
de servidumbre, con cuyo gravamen fueron adquiridos porla
Corona? jAh! Eso es muy distinto; eso no lo puede sostener en
serio, quien tenga la menor idea de lo que es el derecho real de
servidumbre, el jus faciendi aut prohibendi aliquid in alieno, el
derecho de hacer 6 prohibir algo sobre la propiedad agena.

La ley I, tit. 31, part. 3.% le define bien claro diciendo que
es el derecho de servirse de la cosa agena para algiin uso, 6 de impedir
algdn uso en ellaal propietario 6 poseedor. Toda servidumbre,
anaden los autores, es una carga y un derecho: una carga respecto
del que la debe, y un derecho respecto de aquél & quien se debe.
Proviene de aqui, que el duefio de un predio gravado con
servidumbre real, cual las constituidas en favor de Segovia, no
puede hacer nada que perjudique al seiior de la servidumbre,
porque su predio es sirviente, porque tiene que sufrir la carga i
obligacion que le grava, porque su dominio no es pleno, sino
imperfecto, porque aquél 4 cuyo favor se constituyé la servidumbre
esun conduefio con él, en todo cuanto se refiera 4 la misma
servidumbre (1). El Cédigo civil dice bien claro en su art. 545,
pirrafo primero, que «el dueito del predio sirviente (aqui lo es €l
Patrimonio) no puede menoscabar de modo alguno el wuso delz
servidumbre constituida.»

En el Patrimonio Real no lo han entendido, ni quieren

(1) Aungue el derecho de servidumbre no sea realmente condominio, siendo mun
hecho de verdad que en la venta d Carlos ITl no se incluyeron los pastos, ni las
lefias secas y muertas, ni las aguas estantes, corrient ntes, todo 1o
cual quedd exceptuado y reservado 4 favor de la Comunidad, en virtud del dominio
que sobre ello la correspondis, respetado por e! Rey, es consigulente que ese su
dominio constituye un derecho im re sobre las fincas cnagenadas, ¥ en tal conespto
¥ por tal motivo, tiene cierto con@ominio en ol pinar y en las matas.
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entenderlo asi, y ese es su error. Alli creyeron, al ver que el
Rey Carlos IIT hacia y deshacia en las propiedades de Segovia,
como si no tuviesen duefio, porque las leyes y los tiempos
favorectan su autoridad - ilimitada; alli creyeron, sin duda
alguna, al considerar que los Reyes antiguos invadieron los
derechos de Segovia, que ellos podian hacer lo mismo, sin
reparar en que hoy no es licito hacer lo propio, porque los
tiempos han variado y las leyes también,y el Rey estd tan
obligado como el que mds, y mds ain que ninguno, 4 respetar
la propiedad agena y el derecho de servidumbre, constituido
sobre la suya. Alli han creido también la vulgaridad insigne y
manifiesta de que los aprovechamientos de Segovia, sélo se
fundan en mero privilegio concedido por los Reyes, privilegio que
éstos dieron y pueden quitar, modificar 6 restringir cuando les
plazca, d medida de su voluniad. Pero ¢donde consta eso? ¢Quién
les ha referido tal absurdo? ¢Es posible que hayan imaginado
semejante idea, siendo asi que la escritura de venta, y aun el
mismo mandato del Rey D. Alfonso, lesdecian lo contrario, 6,
lo que es igual, que de lo que se trata es de reservas de dominio,
de aprovechamientos no wvendidos, y de concesiones pactadas, que
producen verdadero derecho?

No; de ningtin modo se puede ni se debe de consentir que
el Patrimonio incurra en semejantes errores, causa y origen de
inmensos perjuicios para Segovia. Consecuencia de ellos ha
sido y es, la ordenacién de las matas robledales en trece
secciones ¢ tramos de aprovechamiento de lefias, sin contar
Para nada con Segovia, 4 quien se menoscaba, si es que no se
la anula, en cierto modo, la servidumbre de pastos por lo
duradero y continuo de los tallares, asi como tambiér por la
siembra de bellota de roble en una extension de muy cerca de

ochocientas hectireas, y la inmensidad de terreno que se acota
37
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para tallar dentro de los pinares, por la sola voluntad del
Patrimonio, y por el tiempo que le place, con horrible desprecio
de los derechos de la Comunidad.

Enhorabuena que, en los tiempos de Carlos III, aquelios
Jueces que componian la Real Junta de obras y bosques, aquellos
Ministros de la Real Casa, hasta con jurisdiccién para conocer
civil y criminalmente en los asuntos del Patrimonio, llevasen la
intrusion de sus facultades, derivadas del ilimitado poder de los
Reyes, hastael inverosimil extremo de disponer en los montes
y pinares, como si no estuviesen gravados con servidumbre
alguna. Y, sin embargo, jamds se propasaron d tanto como en
lgs dltimos tiempos; jamds se atrevieron 4 hacer esas ordenaciones
y planes de aprovechamientos, muy cientificos, muy driles y
muy buenos cuando recaen sobre fincas de propiedad plena,
perfecta y total; pero incompatibles de todo punto con la
existencia de servidumbres legalmente constituidas, que se
menoscaban en alto grado, y que no pueden menos de
ser respetadas. Los tallares, en las matas y en el pinar, se
hicieron siempre, si bien con parsimonia para no disminuir
¢l aprovechamiento de los pastos debidos por virtud dela
servidumbre, y soélo se guardaron cuatro afios para las ovejas y
seis para el ganado mayor, segun las Ordenanzas antiguas: en los
altimos tiempos no se ha respetado nada, ni para nada se ha
contado, niacaso se cuenta como es preciso hacerlo, con Segovia,
siendo tan grande el abuso en el particular, segin las quejas
repetidamente dadas por los ganaderos, que dificulta y aun casi
borra, el sagrado derecho de servidumbre.

Para el Real Patrimonio es todo eso muy bueno, muy ttil,
muy provechoso, muy agradable si se quiere, como lo es el hacer
parques y jardines, plantaciones, siembras, viveros, regadios ¥y
todo lo jus alli sz ha hecho, i fin de embellecer aguelles sitios
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#;‘npli'tud cual ya hemos dicho, cuando se tiene la propiedad

-
plena, la perfecia, la que no estd obligada ni gravada en servicio

5 y favor de otras personas 6 Corporaciones; pues que si lo estd,

como la del Real Patrimonio, no es licito al propietario ejecurar
wada que menoscabe la servidumbre, no sélo porque la justicia
se opone 4 ello, sino también porque la ley lo prohibe
terminantemente (1),

El Real Patrimonio no tiene derecho, contra el derechio de
Segovia; asi es que cuanto en contra de la Comunidad ejecuta,
al privarla de pastos en Mutabueyes, Navalrincén, el Plantio,
el Bosquecillo, el Parque de Valsain, Navalaloa, Navalosar y
Mata de San  Ildefonso, y en ciertos tiempos los de otras matas,
interrumpidos mds de lo justo, lo mismo que losdel pinar por
siembras y tallares inmensos, acordados por su sola voluntad,
siembras y tallares que son convenientisimos para la prosperidad
del arbolado, pero nocivos y dafosos 4 la servidumbre de
pastos que estd obligado 4 respetar, comete un verdadero
atropello, d¢ buena fe sin duda alguna, y falta ademds al
conocido axioma juridico que autoriza 4 hacer cuanto queramos
..

(1) No csslo ol art 615 del Codigo civil vigente, el que prohibe el propictario del
fuelo, menoseabar 1o servidumbre, Ya al teatar un easo andlogo al presents, con
relacion 4las stembras y tallares yue en Cabere de Jierro hace b Compaiiin civil
belga, expusimos, que, con arreglo al art. 850 del propio Codigo, el proploteria puads
hicer en su predio cuanias obras, pla i ¥y i le convengan, salvas
las servidumbres; y como las sienibms de bellota, lo mismo que ias planiaciones ¥
105 tallares menogeaban Ja servidumbre de pastos, cluro esgue el Real isciss T
Puede bincerlos por su sola voluntad, en la extension que guiera y por ¢ Uslio Gue 1e
Plazes, sin el acuerdo de Segovin, como duefin ¥ seiiom de los postos, que de 0iro modo
quedariun menvseabados, Lo qgue el Patrimonio hecia en lus tiempos de “b.:olnl:s
Gominacion, no 1o puede hacer hoy, pues que perjudicoria d la Communidad, %
Precito armonizar unos y otios derechos, sin que sirvan de nada los abuses ¥ wrf‘lll"d"s
8 cantrario. Desde que ¢l Codigo civil rige, lo mismo obligs al Patrimonio Real gne
8 los particulares, y ya hemos visto que ninguno de sus articulos autoriz, & 13 ‘:“‘

- ¥ respetable entidad, para cjecutar en Ins matas y pinares nada que ses en i d:&‘:
m::,ﬁn Ia Comunidnd, anteriores, y, por 1o menos, igusles en este pusto, & 103
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en nuestro dominio, siempreque no sea dafioso 4 terceras
personas.

Ya lo saben la Ciudad de Segovia y su Tierra. Lo que el
Real Patrimonio ha venido haciendo, porsi y ante si, en lo
concerniente 4 los pastos de los pinares y matas, seguramente
por no conocer 4 fondo el asunto & por no atreverse 4 alterar lo
que hace muchos afios ocurre, es un verdadero atropello, en
cuanto menoscaba la servidumbre, sin el acuerdo previo conla
Comunidad. Hasta aqui se ha podido tolerar, sin otros perjuicios
que los presentes, pero sin ninguno para lo futuro, porque como
ya sabemos, los aprovechamientoscomunes eran imprescriptibles,
aunque transcurriesen siglos y mds siglos.

Lo contrario sucederd por el Codigo civil vigente, si lo que
no es creible, Segovia y su Tierra, abandonando de un meodo
lastimoso la defensa de sus derechos, lo cual no es de temer,
dejaran que el Real Patrimonio ganase, de aqui en adelante, el
dominio de esos pastos y los de las demds matas que se
encuentran en el mismo caso, por la prescripcion, por mds que,
después de haber reconocido, antes de ahora, que los disfruta
por consideracion & tolerancia de Segovia, siempre encontraria
obsticulo en lo que dispone el articulo 1942 del tantas veces
citado Codigo civil. Bueno es, sin embargo, que ese caso no
llegue: bueno es que cuanto antes, y sin perder momento, la
Ciudad y la Tierra hagan valer sus incuestionables derechos,
hasta en el Tribunal de Justicia, si es menester. Hoy por hoy,
y téngase muy en cuenta la voz de alerta que damos al
Municipio de nuestro pueblo y 4 la Junta de la Comunidad;
hoy por hoy no le aprovecha al Patrimonio, con el imposible
fin de prescribir la posesion que pueda traer desde antes de
regir el Cédigo, toda vez que el articulo 1939 determina bien
claro que «la prescripcion comenzada antes de la publicacion de este
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wCddigo se regira por las leyes anteriores al mismo; pero si desde
nque fuere puesto en observancia, transcurriese todo el tiempo
»én él exigido para la prescripcién, surtird ésta su efecto, aunque
»por dichas leyes anteriores se requisiese mayor lapsode tiempo.»

Terminante estd la ley: que no lo olviden el Ayuntamiento
ni la Comunidad. El Real Patrimonio no puede ampararse hoy
del Cédigo para invocar la prescripcion, porque segin las leyes
anteriores, era imposible sobre esta clase de bienes; mas si
sobre los cuatro afios que el Codigo lleva ya en vigor, se
dejan transcurrir otros diez y seis mds, sin hacer que el Real
Patrimonio respete el derecho, entonces podrd invocar 4 no
dudarlo la prescripcion. Es verdad que faltaria el justo titulo y
no prosperaria su excepcion; pero si el presente estado de
cosas subsiste y continta, cual hoy, por treinta afios, & contar
desde el 1.° de Mayo de 1889, en ese caso ya tendria aplicacion
completa lo que ordena el articulo 1959, segin el cual «se
nprescriben también el dominio y demds derechos reales sobre los
whienes inmuebles por su posesion no interrumpida durante treinta
naiios, sin necesidad de titulo ni de buena fe, y sin distincion .enire
»presentes y ausentes.n

Este es el derecho vigente en la actualidad; meditense las
consecuencias que puede traer para la Ciudad y la Tierra, la
prolongacién indefinida del lamentable estado de hecho que
dejamos referido; péngasele término definitivo cuanto antes,
toda vez que la justicia estd de parte de Segovia; y considérese
la tremenda responsabilidad en que incurririan 4 los ojos de la
posteridad, los que por negligencia, incuria 6 abandono dejaran
perder tan valiosisimos aprovechamientos, mucho mds cuando,
seglin antes de ahora hemos expuesto, al citar el articulo 603 del
Cédigo vigente, el Real Patrimonio podria redimir la servidumbre
de pastos de todas la matas y pinares, mediante el pago de su
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valor, apreciado pericialmente, en renta capitalizada al ‘4por
100. Esta seria la mejor solucion para todos: el Real Patrimonio
se haria duefio de los pastos, y la Comunidad obtendria un
crecido capital, muy conveniente para que sus productos
aumentasen el ingreso de los presupuestos municipales (1).
Una vez que exponemos el derecho, no quedaria completo
este punto, si no repitiéramos lo que ya digimos al tratar de
la andloga servidumbre sobre el pinar del Paular, 4 saber, que
el Ayuntamiento de Segovia y.a Junta de la Comunidad se
hallan en el caso de exigir, del Real Patrimonio, el reconocimiento
de esa servidumbre sobre el pinar y sobre cuantas matas
robledales posee hoy, por medio de escritura publica, 4 fin de
que sea inscrita debidamente en el Registro de la propiedad,
con arreglo 4 la Ley hipotecaria. La acciéon indicada paralograrlo,
esla confesoria de servidumbre, que es «la que compete segiin derecho
npara vindicar las servidumbres reales contra quien impida su
vejercicio, 6 haga temer que le turbard en lo sucesivo.» Facilisimo
el ejercicio de esta accién, conveniente es tener en cuenta que
los Reyes estin hoy tan sujetos 4 la ley civil como los demds
ciudadanos, y que ninguno puede decir lo que expresé Carlos 111
en su testamento, al vincular para la Corona estos mismos
pinares de Valsain, Pirén y Riofrio, esto es «que derogaba
ncualesquiera leyes y disposiciones en contrario, como Soberano
nque no reconozco superior en lotemporal.n Por virtud de su libre
albedrio, se apropi6 del modo que sabemos, aquellos montes ¥
(1) Incalculable seria, sin duda alguna, el beneficlo del Patrimoufo, si, blen porsi,
o bien por el Estado, por tratarse de una fines de la Corona, redimiese la servidumbre
de pastos, que hoy corresponde & ls Comunidad. Libre el pinar de esa Cargm, las
siembras y plantaciones de pinos ¥y otras muchas mejoras que desde luego podria hacer
€l entendido Ingeniero Director, con la clencia y 1a pericia que, tan en alto grado, 1o
distinguen, ¥ sin la necesidad de respétar la entradn pablica de ganados, tan Pﬂﬂm
4 lostallares y plantios, aumentaria en pocos afios y de un meodo considerable el valor

de tan magnifica propledad. Segovia por su parte, no pondria ni podria poner ¢l menor
b Jo, & esta solucidn tan conveniente d todos.
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pinares: justo es que lo que fué reservado 4 Segovia, mediante
pacto y contrato solemne, se respete por sus sucesores.

Lenas secas y muertas.—Muy poco & nada tenemos que
anadir 4 cuanto queda razonado sobre este punto, al tratar de
la restriccién de este derecho, en los tien:pos anteriores 4 la
revolucion. Evidente y clarisimo, lo mismo que el de pastos,
¢l Ayuntamiepto y la Comunidad no pueden consentir que se
menoscabe en nada, con ningin motivo ni pretexto. Hace
bastantes ailos se introdujo el abuso de exigir 4 los pobres
‘gabarreros ¢ lefadores, no solo que pidieran permiso escrito
en la Administracién Patrimonial, sino que por las papeletas
talonarias que habian de obtener, en las que se los sefalaban
sitios malos y algunas veces inaccesibles, se les cobraba 4 razén
de diez céntimos de peseta por cada una de las cargas que habian
de sacar. Algunas de estas papeletas talonarias, presentadas por
los gabarreros, se conservan, como justificante de la indebida
exaccion, en el Archivo municipal. Ignoramos si continia hoy
este sistema, contrario al derecho de los pueblos comuneros;
contintie 6 no, preciso es hacer valer 4 todo trance la propiedad
que ticnen Segovia y su Tierra sobre esas lefas muertas y secas,
y la necesidad de que se respete, ni mds ni menos que como se
pactdé en la escritura, y como lo publica el Boletin Oficial
del 19 de Abril de 1869, sin que se invoquen corruptelas 6
malos usos, emanados de aquellas arbitrarias ordenanzas 6
disposiciones opuestas al contrato de venta, y que no tenian
otro fundamento que la conveniencia propia de aquel Rey que
disponia de las matas y pinares, como Soberano que 1o reconocia
Superior en lo temporal, aunque causase los perjuicios mds
€normes d la Ciudad y su Tierra. 3

Aguas y pesca.—Repetido hasta la saciedad que el dominio
de las aguas estantes, corrientes y manantes se reservéd para
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servicio exclusivo de Segovia, consiguiente es que al Rea]
Patrimonio nada le incumbe sobre ellas. Verdad es que
tampoco ha impedido su uso; si bien por un resto de aquel
ilimitado poderio de los antiguos Reyes, vedé la pesca en
las corrientes que atraviesan los pinares y matas, privando de
ese derecho al publico en general y 4 los vecinos de Segovia
en particular, sin reparar en que las leyes vigentes no autorizan
semejante arbitraria veda, por quien no es duerio de las aguas,
cual le sucede al Real Patrimonio.

Las aguas de esos rios por necesidad han de ser, como todas
ellas, publicas ¢ privadas. Si son publicas, «lodos pueden pescar
ven sus cauces,» con arreglo al articulo 129 de la ley de 13 de
Junio de 1879, sin mds que «sujetarse & las leyes y reglamentos
»de policia, que, especialmente sobre la pesca, puedan dictarse.»

Si son privadas 6 de dominio privado, segun las declara
la escritura de 1761, «solamente pueden pescar los duefios 6
»eoncesionarios, 6 los que de ellos obtuviesen permiso, sin mds
»restricciones que las relativas d la salubridad,» conforme 4 lo
dispuesto en el articulo 133 de la propia ley. '

Ahora bien: ¢se atreverd nadie 4 sostener que las aguas
que corren por esos cauces, dentro de Valsain y de las matas
robledales, son del Real Patrimonio? La escritura dice bien
claro que pertenecen 4 Segovia. Es por tanto fuera de toda
razén que los dependientes de la Real Casa sostengan una veda
imposible, que s6lo puede dar lugar 4 cuestiones desagradables
y aun sangrientas, si los pescadores ejercitaran su incuestionable
derecho, y los guardas se empenasen en prohibirle (1).

(1) Segin tenemos entendido, en mis de una ocasién, y sun recientemente, los
guardasdel Real Patrimonio han denunciado 4 algunos pobres pescadores segovianos,
que, en uso de su legitimo derecho, han intentado pescar en las aguas, cuyo dominio
corresponde & la Comunidad y Tierra, por haberse exceptuado & su favor e s
cscriturs de ensgenacion de las mutas y pinares al Rey Catlos III. Como las

e
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Por lo que se refiere 4 las aguas sobrantes de los Reales
Jardines, con las que parece se riegan plantios, viveros y
otros sembrados hechos en fincas gne no son de regadio,
cuyos pastos corresponden 4 Segovia, ya expusimos que su
aprovechamiento disminuye la corriente que ha de traer al
Eresma, con perjuicio de las fibricas y artefactos situados por
bajo del Real Sitio. Aprovechadas estas aguas por Segovia y
por los pucblos superiores 4 ellas, desde tiempo inmemorial,
se ha de tener muy presente, que, con arreglo 4 los articulos

s e
Audiencins de lo Criminal no tienen facultades para definir derechos civiles, ¥ como
las prizebas propuestas por los acusados, acaso no hayan sido tan completas como
debleran, suponemos que la sentencia 6 sentencias habrin sido condenatorias de los
infelices pescadores denunciados. Esto no obstante: no es por demis doloroso y
sensible que los dependientes de la Real Casa se ped en s ¥ gan
esn veda absurda, resto no mds de lag que en virtud de su absoluto ¢ ilimitado
poderio hicieron log antignos Reyes que ne reconocian superior en lo humano,
y que los legitimosy verdaderos dueiios y sefiores de las aguas y de la peses que
en cllas se eria, se vean privades del uso de su derecho, y si por acaso & por la
necesidad de atender al sustento de sus familing se deciden d pescar, hayan de ser
considerados como eriminales, pasen por los rigores del pr iento, se sienten en ol
banquillo de los dos, cual si fuesen verdaderos reog, y sufran en definitive penas
correccionales en las pliblicas cdreeles, confundidos con los delincnentes gue alll
moran? Téngase muy en cuents que no es ésta una cuestibn de poeo momento:
en ella se interesan la justicia, I humanidad, el derecho de los pueblos, y aun el orden
social, que jamss se avienen de buen grado, con que disfrute de lo que pertenece
al dominio piblico, quien no es sn dueio, ni mucho menos ain que sobre el hecho
de apropiarse de lo que no le corresponde, vejen y molesten sus dependi , por
marcadn oficiosidad, 4 los verdaderos sefiores de lo asi despojudo.

Yo hemos dicho y repetido hasta la saciedud, que la caza y la pesca de Valsain
pertenecieron 4 los Reyes en lo antiguo, uniea y exclusivamente, por razén de sn
poder absoluto, 6 sea por el meero {mperio desu jurlsdiccion real y seiorial, quo
constituin en vasallaje d los pueblos. Extinguidos todes esos privilegios seforiales &
feudales, por In legislacion moderna, solo subsisten los que se fundan sobre la base do
los contratos libres, en uso del derecho de propiedad, siendo ésta la causa Jde gue
la caza de Valsain y sus matas perteneszca d la Corona que compro los pinares, al paso
que no la corresponde fe pesca, porque las aguas estantes, corrientes y manuntes
ni fueron compradas por Carlos 111, ni se le vendieron por la Comunidad, & cuyo
favor quedaron exceptuadas. Y por si no fuese bastante lo que sobre esle punto
dejamos eserito, en contra del abuso que cometen los dependientes de ln Real Casa.
al sostener 1 injusta veda de la pesea en esas aguas, bueno serd tener presente lo quo
dispone el articulo 7,° del Real decreto de 6 de Agosto de 1811, aclamdo por la ley
de 3 de Mayo de 1823, y restablecido por Ia de 2 de Febrero de 1s57. Dice asi ese
&sticulo: «Articulo 7.0 Quedan abolidos los privilegios llamados exclusivos, privativos
*¥ prohibitivos que tengan el mismo origen de sefiorio, coms son los de caze,
*Pesca, etc., ete., quedando libre el uso de los pueblos con arreglo al derecho cvmia
*¥4 las reglas municipales establecidas en cada pueblo, ete. , etc.»

3
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9.2 y 13 de lacitada ley de aguas, no han podido ni pueden
ser desviadas de su curso, con perjuicio de los aprovechamientos
inferiores; mas si transcurren veinte anos desde que el desvio
se hizo por el Real Patrimonio, entonces ya no se podri
reclamar su disfrute, toda vez que la incuria 6 abandono del
que deja de reclamar en ese tiempo, dd lugar 4 que se creen
otros derechos, que luego no puedan alterarse.

Téngase esto muy en cuenta, y que por nada ni por nadie
se consienta esa disminucién de la corriente del rio, mucho
menos cuando, sobre ser abusiva, se emplea en ¢l riego de fincas
de pasto seco, de cuyo aprovechamiento también se priva 4
Segovia.

¢Cuadl el medio mejor para lograr que esos perjuicios cesen,
y que se eviten otros mayeres para lo futuro? Siempre hemos
creido firmemente que los litigios son el ultimo y el menos
conveniente de cuantos recursos puedan intentarse en esta clase
de diferencias, y que solo se debe de recurrir 4 ellos cuando, con
temeridad manifiesta, se niega su reparacion, con el evidente
propésito de apoderarse de lo ageno, 4 sabiendas de que lo es, 6
con ¢l intento deliberado de vejar 4 otro, 4 fin de satisfacer
cualquier pasion mezquina.

Nada de esto sucede en el presente caso. Si, como wmntas
veces hemos dicho, el recuerdo de las atribuciones de que en
otros tiempos dispusieron los Reyes sobre estos bienes, 6 la
oficiosidad de algunos de sus dependientes para engrandecer el
Patrimonio Real, sin reparar en los medios, bajo el supuesto
equivocado de que asi servian mejor d sus séilores, O el error en
la manera de apreciar los derechos de Segovia, por no haberlos
estudiado en toda su extensién y profundidad, hanm sido causa
de los males que lamentamos, de creer es que desde €l momento
en que Segovia dirija al Real Patrimonio, no un simple oficio ©
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comunicaciéon como los que siempre ha dirigido, sino una
exposicion 6 memorial de agravios, razonado, légico, terminante
y todo lo bastante expresivo posible para demostrar los perjuicics
que ha venido y viene sufriendo, el Real Parrimonio s¢ ha de
allanar desde luego 4 repararlos, como se allanan siempre las
personas de buena fe, cuando el error que padecen se comprueba
cumplidamente ante sus ojos.

Las grandes condiciones de rectitud, honradez ¢ ilustracién
que distinguen, lo mismo4 la excelente persona que se halla en
la actualidad al frente de la Administracién patrimonial en el
Real Sitio (1), que al dignisimo Intendente de Palacio, nos
animan 4 creer que, llegando este caso, habrian de procurar un
buen arreglo, en concordia y harmonia, evitando 4 la augusta
Reina y sefiora que rige los destinos publicos, con el juicio y
la cordura que emanan de la virtud, el desagradable suceso de
ser demandada ante los Tribunales en justicia, cual se demanda
al que lesiona 4 otro y se obstina en seguir perjudicindole.

No es de creer que el Real Patrimonio, una vez que conozca
4 fondo los sagrados derechos de la Comunidad, se niegue 4
respetarlos; mas si, apurado este medio, no diese resultado, ya
no seria posible evitar el litigio. Llegado ese caso, asi como hoy
aconsejamos la conciliacién, la harmonia y la paz en bien de
todos, asi aconsejariamos el pleito 4 todo trance, el pleito 6 los
pleitos hasta llegar al Supreme Tribunal, la justicia extricta sin
consideraciéon de ninguna clase, el derecho y la ley ante todo y-
sobre todo, sin reparar en sacrificios, y aunque hubiese de costar

(1) Eserito este itbro cuando el Sr. Zayss era Administrador mﬂ;m
W.mmdapodmm alterar este punto, toda vezque, aun cuando
persanal & su en aquel cargo, 1a fama piiblica le concede las mejores
prendas de inteligencia, celo ¥ exaetitud en todo, ¥ esto basta & nuestro proposito,
mejor dicho, & nuestra confianza intima de que, mediando tan integros ¥y discretos
funelonarios, mds tarde 6 mis pronto se habri de llegar & un armreglo satisfactorio, sin
disensiones ui litigios.
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todo el caudal de Segovia. De no hacerlo asi, el Ayuntamiento
y laComunidad incurririan en la mayor de las responsabilidades,
y todos cuantos individuos componemos la actual generacién,
pasariamos por la gran vergiienza de no haber sabido defender
con la ley en la mano, las propiedades que, 4 tanta costa,
lograron adquirir nuestros antepasados.

Pastos de la.mata de Piron y Navalasauca.—Con repeticién
suma hemos manifestade que estas fincas fueron desamortizadas
cuando las demds del Patrimonio; que su venta no se anulé como
la de las otras, aunque estaba en el mismo caso, y que hoy son
de dominio particular. La Comunidad protestd su venta, porque
no se cxpresaba en los anuncios de subasta que los pastos
pertenecian 4 Segovia, para losefectos de obtener las inscripciones
intransferibles equivalentes 4 su capitalizacién; pero las ventas
se aprobaron, y Segovia ain carece de esos valores, que tanto
necesita y que aumentarian los ingresos de sus presupuestos.

Antes de ahora lo hemos dicho y hoy lo repetimos. Sobre
las fincas propias del Patrimonio, cuya venta se anuld, hay que
reivindicar 4 todo trance la servidumbre de pastos: sobre las que
no se han anulado, hay que pedir al Estado que, reconociendo
previamente la servidumbre que sobre ellas pesaba, emita las
inscripciones correspondientes 4 favor de la Comunidad. Pero
esto hay que hacerlo, con firmeza y con energia, para evitar el
daiio que proviene de dejar pasar el tiempo sin defender los
derechos. Treinta y cinco afios hace que dimos el primer informe
sobre estas contiendas con el Patrimonio: en Diciembre de 1876
nos dispensé el Ayuntamiento la honra de pedirnos nuevo
parecer sobre los propios asuntos, un tanto alterados por la
desamortizacién. Sin levantar mano emitimos nuestro juicio
con bastante amplitud, concluyendo el resumen de esta suerte;
u6.° y ultimo; que de seguirse ¢l sistema seguido hasta aqui de



DE SEGOVIA. 207

»no defender las protestas (las de las subastas), ni pedir las
»inscripciones, ni hacer ninguna reclamacion, se corre el riesgo
»de que el dia de mafiana se niegue todo derecho 4 la Ciudad y
nTierra, mucho mds si los compradores recurren 4 la via
»contencioso-administrativa contra la Real érden (la de nulidad
»de las ventas), y pasan algunos afios mds, sobre los ya
ntranscurridos, sin gestion de ninguna clase,» -

Esto mismo repetimos hoy; que se reclame cuanto antes las
inscripciones al Estado, y que no se pierda el tiempo; que se
defienda todo derecho, que no haya negligencia, ni apatia, y
que no se abandone nada de lo que dla Comunidad corresponde,

como lo que perdié el Ayuntamiento en 1873, consintiendo,

sin comprender las gravisimas consecuencias de lo que hacia, la
cesion de su autoridad administrativa, la de sus derechos y su
jurisdiccion sobre los alijares, que asi se incorporaron al
Municipio de San Ildefonso, con tanto dafio para Segovia, como
asombro y admiracién de los que entienden lo que son estos
asuntos (1). Doblemos la hoja sobre este punto, que no dejara
de haber acaso quien, andando el tiempo, ponga en evidencia
la enormidad indisculpable de un acto tan transcendental y
gravisimo como lo fué aquél, 4 pesar de que para la generalidad
de las gentes pas6 desapercibido.

Contribucién territorial por los bienes del Real Patrimonio.—
No quercmos terminar la parte relativa 4 los bienes del
Patrimonio de la Corona, sin llamar la atencion de nuestros
lectores, (si hay alguno tan prodigo de su tiempo que le derroche
en la ingrata tarea de leer el presente Estupio), sobre otro
perjuicio no menos grave que, desde 1877, vienen sufriendo

—

(1) La cesion de derecho jurisdiccionsl sobre los alijares de San nm.;u-e en
aquells época se hizo, fué uno de los errores mis espantosos que ha podido cometer
Segovia,
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no solo los pueblos comuneros, sinc todos los de la provineia,
Consiste ese perjuicio en el pago indebido 4 que se les obliga,
contra todo principio de justicia, de la cuota correspondiente 4
cuantas fincas posez la Casa Real en San Ildefonso y en
Riofrio (1). Antes de la ley de 26 de Junio de 1876, pagaba
puntualmente el Patrimonio lo que por tal concepto le
correspondia. Exentos de contribucion desde aquella fecha, cual
lo estin todos los que son de la propiedad del Estado, el
Patrimonio dejo de pagar como era justo; pero su cuota no se
rebajé del cupo de la provincia, 4 pesar de las reclamaciones de
la Diputacién. Preciso es que ésta insista, y no consienta
semejante exaccion ilegal, procurando que se declare partida
fallida, si no se la rebaja del cupo.

He aqui como, aun sin culpa del Patrimonio, pueden
recordar una vez mds los Municipios, victimas de estos perjuicios,
la ocurrencia del Alcalde famoso de Galapagar.

(1) Desde gne s¢ dispensd al Real Patrimonio de la cuota que satisfacia por
contribucidn territertal en San Ildefonso, sin rebajar, en una cantidad igual el cupo de
1a provinein, los pueblos de ésta vienen pagando injustamente lo que corresponde 4 las
fineas que disfruta la Corona, La Diputacion provineial, al repartir el cupo anual entré
los pueblos, vino consignando la correspondiente protesta, en absoluto desestimada
por el Estado. En 1801 entablé expediento en forma ante el Ministerio de Hacienda,
expediente que fué apoyado con empeiio por los Seuadores y Diputados & Cortes do la
Provineln, en euyo nimero tenia la honra de contarse entonces el auntor del presente
ESTUDIO HISTORIOO-LEGAL. Disueltas nquellas Cortes, antes de la resclucion del
expediente, el actual Ministro de Hacienda, D. Germdn Gamazo, le resolvio en sentido
negativo para la provineia de Segovia, que no debe consentir semejante pago, sin hacer
uso de euantos recursos concede la ley. No hay razén para que log contribuyentes de
los pueblos de Segovia, paguen la contribucion correspondiente d las inmensas
propledades de la Corona en San lldefonso y Riofrio, cuya cucta debe ser partida
fallldn, como lo es en Madrid por lo concerniente 4 las fineas patrimoniales en €l
Escorial, Aranjuez y el Pardo, sin que todas las sutilezas de la Hacienda aleancen &
demostmr que lo que en Madrid se practica eomo justo y equitativo, no hayn de serlo
en Segovia, donde ocurren las mismas ennsas.
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CAPITULO XVI.

MNuevo Incidente sobre autorizacion concedida, por al Real
Patrimonio, a particulares, para roturar terreno con deastino
a la siembra de cereales.—Reclamacién en contrarlo de la
Junta de la Tierra.—Contestacién que se dice dada por la
Intendencia de la Real Casa.—Fundamentos en que se apoya.
—Su equivocacion evidente ¥y manifiesta.—Razones de hecho
¥ de derecho demostrativas del error con que se apreclan
en aguella dependencla los derechos de la Comunidad. -
Necesidad de detenderlos con prudencia y energla.

Punto final habiamos puesto 4 los asuntos pendientes cen el
Real Patrimonio, para entrar en el estudio de otros no menos
interesantes, cuando llega 4 nuestro conocimiento un hecho
importantisimo, mejor dicho, un incidente ocurrido en ¢l afio
dltimo (1), que viene 4 dar idea clara y perceptible de que
las dependencias de la Casa Real, desconociendo en absoluto
la indole de los derechos que 4 Segovia y su Tierra corresponden
sobre el pinar de Valsain y sobre las matas de roble, pretenden
seguir amengudndolos, en términos tales, que, de consentirse
sin protesta, y, si preciso es, sin que los Tribunales de justicia
entiendan en el asunto, equivaldria 4 la pérdida completa de
cuanto 4 la Comunidad pertenece en tan amenos y frondosos
sitios.

Es el caso, segiin parece, que la Intendencia de la Real Casa
—

(1) Téngase en cuenta que cstelibro se escribié en 1598, ¥, de consigulente, que
€l hecho & gue se alude tuvo lugaren 1502,
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concedié en el afo tltimo ¢ en el anterior, 4 un D. Francisco
Osorio, 6 4 otras personas, el nombre no hace al caso, la
roturacién de veinte 4 veinticuatro obradas de terrenoen la mata
robledal de Navalcaz, entre el camino de Pellejeros y el rio
Eresma (1). Sabedora la Junta de investigacién y administracién
de bienes de la Comunidad y Tierra de semejante exceso,
recurri6 en 2 de Agosto de 1892 4 la propia Intendencia
pidiendo, en uso de su legitimo derecho dos resoluciones:

1.* Que dejase sin efecto la indebida é ilegal roturacién.

2.* Que dispusiera el exacto cumplimiento de la Real
orden de 20 de Febrero de 1878 (2), que no se cumplia, en
todas sus partes, cual lo dispuso el Rey D. Alfonso XII.

Dos meses pasaron sin que, la Intendeacia contestase el
atento oficio de la Junta, ante cuyo silencio podria haber
interpuesto ésta el correspondiente interdicto por el primero de
aquellos extremos, sin otra consideracién. Mas como lo mismo
Segovia que la Comunidad y cuantos pueblos la componen
han guardado siempre al Patrimonio Real los respetos debidos
d lo que es y 4 lo que representa, reprodujeron lisa y llanamente
la comunicacion en 3 de Octubre del mismo ano.

Muy cerca de mes y medio habia transcurrido desde la fecha
de esta segunda comunicacién, cuando, 4 lo que tenemos
entendido, recibié el Alcalde de Segovia, Presidente en virtud
de su cargo de dicha Junta, un larguisimo oficio respuesta de
la referida Intendencia, que produjo el mayor asombro en
cuantos le leyeron. Nosotros no le conocimos entonces,
ni hemos leido mds que una copia simple, que dudamos si es
auténtica, nicreemos, conociendo las altas prendas de prudencia

(1) Dicese también si en Valsain 6 en sus inmediaciones se ba concedido ¢ Do

algin otro terreno para roturar: sea ¢ no clerto, basta una sola rotumcion pam que
la Comunidad defiemda su derecho.

(2) Puede leerse en In pdg. 272 de este libro.
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y discrecion que distinguen al Intendente de la Real Casa,
que haya podido suscribir semejante documento. Mis atin: si,
cual se nos asegura, la tal copia es la expresion fiel de lo
contestado por la Intendencia, desde luego tenemos por cierto
que no firmé el original el dignisimo Intendente, y que de
haberle firmado, tnicamente pudo hacerlo tomando buenamente,
por hecho de verdad inconcusa, los erréneos y apasionados
informes de algin subalterno de aquellas oficinas.

No de otra suerte se ha podido autorizar tantas y tan
repeiidas enormidades; no de otro modo se habria llegado al
extremo de sostener, lo que no resiste la mds leve impugnacién
por la critica racional, desapasionada y serena. Y por lo mismo
que lo asi sostenido es nada menos que en nombre del
Patrimonio Real, y quien se dice que lo sostiene es la digna
persona que lleva su representacion, sin faltar en nada 4 los
respetos debidos 4 la Corona, ni 4 quien en estos asuntos la
representa, procuraremos refutar, suaviler in modo, fortiter in re,
los infortunados argumentos aducidos en contra de Segovia; que

~si los derechos del Patrimonio son sagrados, no lo son menos
los de los pueblos que forman la Comunidad, y ni la avgusta

sefiora que rige los destinos de Espafia, en nombre de su tierno

hijo, ha de querer, ni quiere jamds, nada que no sea arreglado 4

conciencia ni 4 justicia, cual corresponde 4 su grandeza, d su

autoridad y 4 su virtud, ni Segovia y su Tierra aspiran, ni

desean, ni pretenden, nada que no sea exclusivamente suyo (1).

Hecha esta salvedad, v aunque con lo expuesto en los cuatro

(1) Ineapaz, ¢l dignisimo Intendente de Palacio, de luurﬂ.r_.lan‘l.lm;nhmkﬂs
por nada ni por nadie, sélo por equivocados como - podide
sostener lo que en dicha comunicacion se expresa. Mynf:maqu ‘hhl:guw
m.'fondnlncuﬁaﬂbn.hnﬁemnd]ﬁﬂrmjﬂdo_m mﬁlm“-m‘ -_,.
Ias porsonas de tan recto entendimiento, cual el suyo, al persusdise
error en que incidieron.
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anteriores capitulos hay mds que suficiente para apreciar la
cuestion en todos sus pormenores, no estardi demds que
destruyamos una por una las débiles objeciones que se dicen
aducidas por la Intendencia, en oficio de 14 de Noviembre
de 1892.

La primera de ellas es que habiéndose hecho la enagenacién
de las matas y pinares al Rey Carlos III por el Ayuntamiento de
Segovia, por su noble Junta de linajes, y por el comin de
Ciudad y Tierra, y reclamando ahora la Junta de investigacién
y administracion, «pudiera ocurrir, dice la copia del oficio, la duda
»de si la corporacion de su digna presidencia, tiene la personalidad
niecesaria para proceder en los términos en que lo verifica.»

Muy en su lugar la Intendencia al suscitar dudas acerca de
la personalidad del Alcalde de Segovia para representar d la
Ciudad, para presidir como tal Alcalde Ia Junta de la Ticrra, que
siempre presidi, y para dirigirse de oficio en tal concepto d la
Intendencia, no se ha de desconocer que la representacién de
Segovia y de su comun de vecinos, lalleva, por virtad de la Ley
municipal; la de los extinguidos linajes, por su incorporacién
legal 4 la Ciudad; y la de la Tierra y sesmos, por su cardcter de
Presidente de la Junta arriba referida, autorizada por Real orden
de 4 de Junio de 1857 y con personalidad y atribuciones
reconocidas por el Gobierno de S. M., y por el Conscjo de
Estado, cuando ha sido menester. Y si el nombre de la Junta de
investigacién y administracién de bienes de la Comunidad y
Tierra, no sonase bicu en la Intendencia, tal vez por no haberse
oido alli jamis, no dé la menor importancia 4 esas dudas, ni
crea que Scgovia y su Tierra han de abandonar sus derechos
por falta de personalidad juridica. Lo mismo la Ciudad que
los pueblos, saben quién es el que ha de gestionar en el
orden administrativo, y no ignoran i quién corresponde la
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representacion en el judicial. Participes todos en los derechos
reales que les asisten, sobre fincas del Patrimonio de la Corona,
bien la Comunidad, que es la Ciudad de Segovia con los pueblos de
la Tierra, 6 bien cada uno de los Ayuntamientos de esos pueblos
en particular, como tales participes en aquellos derechos, tienen
personalidad juridica bastante, para reclamar contra el Real
Patrimonio, de oficio ante la Administracién activa, 6 en los
Tribunales de justicia, siempre que 4 los vecinos de cualjuiera
de ellos se les infiera la menor lesién en tales sus derechos. Tan
claro y tan evidente es esto, que no hay para qué insistir mis.

Que la Junta referida «pretende imponer restricciones, 4
wla propiedad absoluta que 4 la Corcma corresponde sobre el
wPatrimonio de la misma, invocando al efecto derechos que
»nunca se otorgaron, en veg de la gracia y el favor que se dispensé
wa las referidas corporaciones,» es la base y fundamento sobre que
se levanta el tal oficio atribuido 4 la Intendencia.

Por el buen nombre de ésta, nos alegrarfamos muy de veras
que no se la hubiese ocurrido semejante afirmacion, toda vez que
al destruirla, como la destruiremos facilisimamente con la
escritura y con la ley en la mano, por necesidad ha de quedar
evidenciada de no haber acertado 4 colocarse, acerca del
particular, en terreno firme é inconmovible.

iLa propiedad absoluta que & la Corona corresponde sobre las
matas y pinares de Valsain! Bien seria para el Real Patrimonio;
pero por mds que la Intendencia y el mundo entero Els!' lo
afirmen, mientras el derecho, y laley, y las santas pr::scnpqoncs
dela justicia no se borren ni desaparezcan de Espaia, 12 propiedad
de la Corona sobre los pinares y matas del Real Sitio de $311
Ildefonso, no ha sido, ni es, ni puede ser plena y absoluta, sino
menos plena, imperfecta, limitada, restringida por agenos

: : dicho
derechos, solemnemente pactados y escriturados cual hemos dic
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en anteriores capitulos, en la mds firme y valedera estipulacién,
en la escritura de 4 de Octubre de 1761.

¢No es ya evidente y notorio, hasta dejarlo de sobra, que la
venta hecha 4 Carlos III no fu¢ en pleno dominio y propiedad,
y que el Monarca no adquirio el jus utendi et abutendi? ;Entraron
ni se incluyeron los pastos en el contrato? ¢Entraron ni se
incluyeron las lefias secas y muertas de los pinos? ;Entraron ni
se incluyeron las aguas estantes, corrientes y manantes? (No
dice la escritura, del modo mds terminante y paladino, que, con
arreglo 4 lo resuelto por S. M., se ha de entender y entiende que en
esta venta no se incluyen los pastes de invierno y veramo, aguas y
aprovechamientos de lenas, etc., etc.? Luego si todos esos derechos
dejaron de incluirse; si, como dice la misma escritura, quedaron
reservados para Segovia, 6 sea en beneficio de la Ciudad y demds
Comunidades, para que los gocen perpetuamente, ¢se atreveria nadie,
no ya un mediano Abogado, ni siquiera el dltimo de Jos alumnos
de la clase de derecho civil, 4 sostener, en presencia de tales
condiciones escrituradas, que el Rey Carlos III adquirié la
propiedad plena y absoluta de aquellas fincas, 7 que, en virtud
de tal adquisicion, pueden hacer sus sucesores cuanto les plazca
en ellas, sin respetar los derechos que no se vendieron, que
Segovia se reservé con acuerdo del Rey, y que quedaron
exceptuados para la Ciudad y los pueblos de la Tierra?

Ya antes de ahora hemos dicho que esos derechos constituyen
servidumbre real, sobre los pinares y matas, en favor de Segovia;
que las fincas gravadas con servidumbre dejan de ser tenidas
como de propicdad plena 6 absoluta; y que en esta clase de
pertenencias imperfectas 6 semiplenas, no puede el propietario
hacer todo lo que quiera, ni excluir del uso reservado sobre ellas
i los demds.. Asi lo reconocié el Rey Carlos III, al respetar 4
Segovia y los pueblos tales derechos y servidumbres; asi lo
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declar6 expresamente el Estado en 1869, por virtud del acuerdo
de la Direccion, que, con las clatisulas principales de la escritura,
se publico en ¢l Boletin Oficial de la Provincia, para evitar
cuestiones como la presente; y asi vino 4 reconocerlo y
sancionarlo el Rey D. Alfonso XII por la Real orden de 20 de
Febrero de 1878. Es, de consiguiente el mads insigne de los
errores €l continuar afirmando, después de tan solemnes
reconocimientos, que la propiedad patrimonial es absoluta, y
que Segovia trata de imponerla restricciones.

Todo menos  €so: las restricciones, las reservas, los
aprovechamientos y disfrutes, los impuso la escritura de venta,
los acept6 el Rey comprador, son obligatorios 4 sus sucesores
y causahabientes, toda vez que se los dié el caricter perpetuo é
wrrevocable, y constituyen un estado legal, solemne é ineludible,
que no hay medio de invalidar. Esas restricciones escrituradas
y aceptadas por ambas partes contratantes, son el derecho real de
servidumbre; son la carga que pesay pesard siempre sobre el
pinar y las matas; son, en este punto, la limitacién del derecho
de la Corona; son la desmembracién del jus in re que la
corresponde; son, en una palabra, la facultad legal que tienen
Segovia y sus pueblos para aprovechar los pastos, las aguasy
las lefias secas y muertas de los pinos, entrando y saliendo al
efecto en las fincas, quiera 6 no quiera el Patrimonio, porque
con esa condicién adquirié la propiedad; y quien asi adquiere
una cosa, por nada ni por nadie puede escatimarla, reducirla,
impedir su uso, dejarle sin efecto jamds, ni mucho menos
sostener que le corresponde la propiedad absoluta sobre fincas
asi gravadas! : X

El aprovechamientos de pastos, €l jus pecoris pascends,
€omo en otra ocasién hemos dicho, formay dd lygar-4 una de
las servidumbres rusticas establecidas por el derecho romano,
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y admitidas hasta por el moderno Cédigo civil. El de las aguas
estantes, corrientes y manantes, es mds ain que la de jus
aquee ductus, mds que la de jus aquae haustus, y mis que la de
jus pecoris ad aguam appulsus, toda vez que la Corona no adquirié
su uso ni su aprovechamiento, por haber quedado reservada
su propiedad exclusiva para Segovia y su Tierra. El de las
lerias secas y muertas de los pinos, es un verdadero condominio
sobre el arbolado, por virtud del cual la parte maderable de
todos los drboles, sin excepcion, corresponde al Patrimonio,
mientras que los despojos de éstos y todo lo seco y muerto
pertenece 4 la Comunidad. El disfrute de las lefias inttiles
de jabinos, cambrofios, retamas, piornos y tomillos, teas, latas
para las funciones de Catorcena y para el tendido de paiios,
ramos de acebo para las procesiones de la Dominica in palmis,
y cambrofios verdes para conservar la nieve en los ventisqueros,
soh otros tantos derechos escriturados 4 favor de Segovia y de
sus pueblos. Los pasos, entradas y salidas en los montes, pinares
y matas, igualmente pactados y reconocidos expresamente en
la propia escritura, crearon otro derecho real de servidumbre, y
no asi como se quiera, sinoen sus tres distintas manifestaciones
legales de iter, actus et via, admitidas por la jurisprudencia
patria, antigua y moderna.

En vista, pues, de estos derechos, aprovechamientos ¥
servidumbres: ¢hay medio hdbil de sostener, sin incurrir en
la mis lastimosa de las equivocaciones que la propiedad del
Patrimonio es plena y absoluta, que fué adquirida sin ningin
gravamen real, que esos derechos nunca se otorgarom, y qué al
pretender la Comunidad que se respeten, impone r¥stricciones 8
dicha propiedad absoluta? Si la escritura de venta no existiese,
facil seria negar tales derechos; pero, mientras Segovia y s¢
Tierra puedan exhibir el testimonio que afortunadamente
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obtuvieron, asi como el Buletin Oficial de la Provincia del 19
de Abril de 1869 (1), en que aparecen reconocidos y declarados
por €l Estado en toda su ertension, la afirmativa de la propiedad
absoluta y la negativa de lo claramente estatuido en el contrato,

_equivale y equivaldria 4 afirmar que las aguas de los rios, en

vez de descender, suben por su propio impulso las pendientes,
6 4 negar que nos hallamos en el siglo XIX.

No debia de estar, sin embargo, muy segura la Intendencia
en la realidad de sus afirmaciones, cuando para hacerlas mas

disculpables, afadi6, como quien dice lo mis llano y natural,

que «del contesto del documento publico (la escritura) aparece
sque lo otorgado es semcillamente una gracia, perfectamente
vdefinida, que como tal podri aprovecharse, en tanto que no
wlesione intereses primarios, ni irrogue perjuicio ninguno al
wotorgante.»

iCudn cierto es que asi como el abismo llama al abismo,
el error, una vez cometido, siquier sea involuntario, cual
ast lo creemos, rara vez deja de engendrar otros muchos
y mds graves errores! Y cuenta que el contenido en las palabras
subrayadas es tan mayusculo, tan enorme, tan colosal, que
suponemos ha de levantar un grito undnime de protesta, cuando
el publico segoviano y el de los pueblos de la Tierra le conozcan
en toda su integridad.

En efecto squé gracia ni qué favor hizo el Rey Carlos III 4
la Ciudad, ni 4 los pueblos, al obligarlos en virtud de su poder
absoluto, como Rey que no conocia superior en lo temporal, segin
repetida frase de su testamento, 4 que le vendiesen, como
quiso y del modo que quiso, los magnificos montes y pinares,
que valen veinte veces mds del misérrimo precio que pagd por

o PR

{1) Recnérdese su contexto literal, piginas 247 4 209,
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ellos? ¢Concedi6é el famoso Rey 4 Segovia algin derecho que
no tuviera? ¢Hizo alguna merced, alguna donacién, algin
regalo, que autorice 4 la Intendencia para afirmar lo que, al
parecer, afirma sobre este punto? jBueno estd el favor, buena
la gracia atribuida al ponderado Monarca!

Para dar 6 conceder algo graciosamente, es requisito preciso
¢ indispensable tener facultad bastante para ello, y concederlo
en realidad. Esto supuesto: ¢desde cudndo fué duefio Carlos III
de los pinares y matas? SilaIntendencia no lo lleva 4 mal, desde
que se otorgd la escritura. Ahora bien: ¢hizo el Soberano después
del 4 de Octubre de 1761, fecha del contrato de compra-venta,
la gracia, la merced 6 el favor que se supone 4 lIa Comunidad y
Tierra? No se podrd presentar ningin documento que lo
justifique. ¢Fué antes de aquella fecha? Eso no podia ser, porque
antes de otorgarse la escritura, el Rey no era duefio de los
pinares y matas; y sin ser duefio, imposible es que concediese
como tal lo que no era suyo, y, menos atin, que diese nada
precisamente 4 la Corporacién que estaba entonces en la plenitud
de su dominio. Luego si antes de esta fecha no pudo hacer
gracia el Rey de lo que no le pertenecia, y después nada concedid
4 Segovia y su Tierra, ¢4 qué viene 4 quedar reducido lo que la
Intendencia supone una merced 6 un favor perfectamente definido,
que en tanto respetard el que graciosamente la hizo, en cuanto no le
irrogue perjuicio?

Ya lo hemos dicho antes de ahora y lo repetiremos de nuevo.

Enterada Segovia de que el Rey habia dispuesto adquirit
por compra los pinares y matas, prodijose hondo ¥ general
disgusto, y por su resultado recurri6 4 ¢, por medio de
respetuosa exposicion (no habia entonces otro medio de dirigirse
al Monarca), manifestando los inmensos perjuicios que 4 la Ciudad
y 4 los pueblos irrogaria la venta, al verse privados d= multitud
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de aprovechamientos, por ser de uso comun y piblico entre los
cOMUIEros.

En vista de esta representacién, se allané el Rey 4 que todos
esos aprovechamientos quedasen para siempre en favor de Segovia;
dispuso que mo se incluyesen en la venta, y quedé conforme en que se
reservasen como derechos perpetuos de la Ciudad y de la Tierra, en
virtud de la Real orden de 27 de Septiembre de 1761, en
anteriores capitulos inserta (1). Declaraba por ella Carlos III,
accediendo 4 la pretension de los representantes de las
Corporaciones vendedoras, «que ademds de los pastos de invierno
wy de verano, aguas y lefias secas y muertas, que ya tenfan concedidos
»(como condicién del contrato, no por regalo del Rey 4 quien
»ain no pertenecian por no estar hecha la escritura), se les
npermitiera el uso y disfrute de otros aprovechamientos; y para que
wen dicha escritura que & favor de la Real Huacienda se habia de
wotorgar, continuaba la Real orden, se expliguen los aprovechamientos
wque quedan d beneficio de las Comunidades, ba venido S. M. en
wdeclarar (no dice conceder, dar, ni regalar) que los pastos de
invierno y de verano que incluyen los pinares y matas, los disfruten
wy gocen perpetuamente las referidas Comunidades, etc., etc.»

Resulta, pues, que el Rey nada dié, ni concedié 4 Segovia,
por aquella Real orden; que lo que tinicamente hizo fué, declarar
lo que quedaba 4 favor de la Ciudad y Tierra, mediante lo
pretendido por los segovianos y convenido con ellos; y que
siendo la referida Real orden meramente declaratoria de su
convenio y acuerdo con los vendedores, no es justo atribuir la facultad
concesoria de gracias 6 mercedes sobre el pinar y las matas, gracias y
mercedes que, segin hemos repetido, no podia entonces
conceder el Monarca, porque las fincas no eran suyas aun.

{1) i el Rey reconocié lus servidumbres como derecho pﬂm-. de Segovia ¥ asi se
Serituraron, ;déndy estd 6 en qué cousiste la supuesia gracie -
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La representacidon y la Real orden de que tratamos, tienen
un cardcter sencillo, l6gico y natural, completamente distinto
del que los funcionarios de Palacio le atribuyen. Ni Segovia
pidié gracia ni merced de lo que era suyo, ni el Rey se las
concedioé ni se las negd, en el verdadero sentido de la palabra.
Tratindose como se trataba de un contrato entre el Monarca y
sus pueblos, claro es que las condiciones de ese contrato habian
de discutirse y pactarse entre ellos; el arreglo, digimoslo asi,
entre los obligados 4 vender y el Soberaro que compraba, de
algin modo habia de hacerse; y cono ni la etiqueta palaciega,
ni la autoridad absoluta de que estaba revestido el regio
comprador, autorizaban ni permitian ¢l regateo verbal de
condiciones, cliusulas y demds detalles y pormenores del
contrato, como se hace en casos semejantes entre particulares
que tratan y ajustan de igual 4 igual, les apoderados de Segovia
no tenian, ni tuvieron, otro recurso que el de representacion,
para entenderse y venir 4 un acuerdo con el Rey. A esa
representacion respondié la Real orden declaratoria de lo que el
Rey se convenia en aceptar, reservar y definir 4 favor de las
Corporaciones vendedoras, para que se explicasen en la escritura
los aprovechamientos perpetuos que quedaban a beneficio de las
Comunidades.

¢Es esto conceder gracias 6 mercedes perfectamente definidas y
de pura liberalidad, cual suponen aquellos funcionarios de la
Real Casa? (1) Léase bien la escritura; estiidiese con un poco

(1) Ia gracia, la merced é la liberalidad del Rey, stlo eonsistio, 4 1o que
vemos, en no haber despojado por completo los derechos de la Comunidad. Verdad es
que, prevalido de su poder absoluto, pudo haberse quedado con todo cuanto em de
Segovia, con pago de su precio, sin psgarle, 6 como hubiese parecido mejor& su
omnimodo ¢ ilimitado poderio. ;Pero habria dejado de ser un despojo mucho mayor,
si asi lo hubiese hecho? La gracia, la merceod & la liberalidad que se invoca, viene
4 ser parecida, en cietto modo, al arraxgue genmerose de quien tenjendo ocasion 6&
inferirnos un daiio estimable en céento, por €j lo, nos le Infiere sélo de movonias

£ ;
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de cuidado sus antecedentes, y se persuadird, todo aquel que
no quiera cerrar el entendimiento 4 la evidencia, de que la
representacién de Segovia y el acuerdo del Rey, llimese Real
orden 6 como se quiera, no son otra cosa que un convenio
contraido sobre ciertas y determinadas condiciones del contrato,
en orden 4 lo que qued6 exceptuado en favor de la Ciudad y
Tierra, 4 fin de que constase, como se hizo constar en la

escritura, sin que la munificencia del Rey, ni su generosidad,

entrasen para nada en lo que sélo podia ser y era antes
de suscribirse el contrato, acuerdos y trimites previos de
contratacion, en aquella forma consignados, porque no habia
otra mds adecuada para tratar y convenir con el Rey los puntos
mis esenciales de la venta, por él ordenada.

-Queremos suponer, no obstante, y dar por concedida la
hipétesis de que los disfrutes y aprovechamientos de Segovia
fueron concedidos solo por gracia y merced real. Asi y todo: ¢no
es cierto que se concedieron? ¢No constan especificados y
definidos en la escritura? {No aparece de ella que se reservaron
para Segovia, con el caricter de perpetuidad? Perpetuos €
irrevocables, gravando como gravan para siempre los pinares
y matas, recayendo como recaen sobre materia constitutiva
de servidumbre, cual los pastos, las aguas, las entradas
y salidas, etc., etc., ¢dejarin de constituir otros tantos
derechos reales, tan dignos de respeto como cualquiera otra

verdad es que pudo perjudicarnos en misy no lo hizo; spero hay, ni pusde haber
términos habiles, sin que las noei de In justicia yla equidad se peturben por
completo, para que confundamos la libemiidad del comzon magndaimo, m:‘::
minoracién de un perjuicio, sélo por el blen parecer? No se hable de gracia ni mer .

sutre el Rey que Lmponesu voluntad y el sibdito que se ve precisado a' sufrirla.
Carlos IIT obligs & Segoviad que le vendiese, en los términos que mejor le pareeid, -
Mmefores y mis valiosss fincas: In eseritura de compra-venis ctorgads sobre s lnse dr wa
consentimiento forzado, obligatorio ¥ sin Ia emntanﬂm que esiosactos reqn '_l\-.:I‘_
Boes el documento mds 4 propésito pars deducir de elis gracias, mercedes, ni
fiberalidades de ningin género. ;
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propiedad? Sobre todo: ¢serd posible amenguarlos, desvirtuarlos
ni restringirlos, sélo porque asi convenga al Patrimonio, mucho
menos cuando la ley los ampara y garantiza, y cuando el Rey
Carlos 111, al consentir en ellos, los escrituré para que constase
asi y fuesen efectivos por siempre jamds? Concesiébn 6 no
concesion, gracia, merced 6 lo que quiera que sea, es lo cierto
que figuran en el contrato con aquel Rey, que fueron consentidos
y escriturados; que su cardcter es perpetuo; que constituyen un
derecho real clarisimo 4 favor de la Comunidad; que para ésta es
disfrute y aprovechamiento, al paso que para las fincas de la
Corona es carga y obligacién inexcusable; y que todo esto ha
formado siempre y forma en la actualidad, ante los cinones mds
ciertos de la ciencia juridica, verdadera y completa servidumbre
real, estén & no conformes los que no vean de buen grado.que
Segovia y su Tierra tengan tales aprovechamientos sobre fincas
pertenecientes al Patrimonio del Monarca.

Infundadas, cual se ve, las afirmaciones de la Intendencia, no
tienen mayor fundamento las que la suponen creyendo que la
Junta de investigacién y administracién de la Comunidad
«pretende hacer valer una doctrina parecida en cierto modo 4 la
wde la antigua amortizacion civil de la Tierra, que tuvo lugar
»en los mayorazgos, vinculos, instituciones perpétuas, retiros
nde linages y otras instituciones andlogas; amortizacion, afiaden,
»nacida de la Edad Media, como consecuencia de los feudos, ¥
»que ha desaparecido en beneficio de las explotaciones forestales
ny agricolas.» Con toda ingenuidad confesamos que no nos ha
sido dable penetrar el fin con que se haya escrito tales palabras.

Si con ellas se ha querido decir que las Comunidades de
Tierra son corporaciones anacronicas ¢ anticuadas, hijas del
feudalismo, opuestas al desarrollo de la propiedad territorial
por ende, que sus derechos no merecen respeto, habrdse incurrido
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en otro error manifiesto, toda vez que la vigente ley municipal,
influida, como es sabido, ¢ inspirada en los principios mds
democriticos, no solo las autoriza en su articulo 8o, sino que
encarga al Gobierno de S. M. que las fomente y proteja por
medio de sus delegados. Si se quiso dar 4 entender que se
trata de alguno de aquellos malos usos 6 abusos pecuarios, 6 de
cualquiera de los antiguos privilegios de la ganaderfa, tan
grdficamente referidos por el inmortal Jovellanos en su Informe
sobre la Ley Agrarie, no seria menor la equivocacion, puesto
que todos ellos quedaron abolidos por el Decreto de las Cortes
de 8 de Junio de 1813 y por multitud de leyes posteriores. Si
lisa y lanamente se ha tratado de suponer, por ultimo, que los
derechos invocados por la Comunidad entrafian un principio
de amortizacién contrario 4 nuestra legislacién administrativa
vigente y que el aprovechamiento de pastos es opuesto 4 la
mds util y beneficiosa explotacion forestal de los pinares y
matas, aun seria mds evidente el error al considerar que, aun
prescindiendo de las leyes desamortizadoras, el Codigo civil
vigente autoriza por su articulo 603, como tantas veces hemos
tepetido, la redencién de esas servidumbres (1). ¢Cree el Real
Patrimonio que son perjudiciales 4 la prosperidad de las matas
y pinares? Pues el remedio es muy sencillo: la ley se le dd.
Redima el gravamen, consolide su propiedad, hdgala plena,
perfecta y absoluta, cumpliendo previamente lo que la misma
ley dispone, y entonces, y solo entonces, es cuando podri
hacer cuanto la plazca en los pinares y matas.

oo SN

1) Elartienlo 603 del Codigo civil vigente, es como sigue:

“Articulo 603. El dueiio de terrencs gravados con la servidumbre de pastos podrd
sredimir esta, carga mediante el pago de su valor 4 los que tengan derecho d la
*servidumbre,

*A falta de convenio se fijard el capital para la redencién sobre la base del 4 por 100
*8&l valor anual de los pastos, regulado por tasacion pericial.s
Elarticulo 604 autoriza también la redencién de la servidumbre de lefas,
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Hasta tanto no; que estdn gravados por contrato solempe
y obligatorio, con cargas y servidumbres reales bien definidas,
sin que se pueda decir, cual atribuyen 4 la Intendencia, que,
«los derechos de la Casa Real son primarios, y que en tanto
wrespetard los de Segovia en cuanto no irrogen perjuicio & la
»explotacion de las fincas.» Es esta otra equivocacion tan insigne,
que, de ser cierto lo creen asi algunos funcionarios de Palacio,
indudablemente han caido en ella por inadvertencia. Sabe todo
el que no es ageno 4 la ciencia juridi¢a, que en las fincas
gravadas con servidumbre, no puede hacer todo lo que quiera
el duefio, porque hay un derecho verdaderamente primario,
anterior y superior, que no es el suyo, sino el del sefior en
cuyo beneficio se establecid la servidumbre, derecho, en virtud
del cual, se halla obligado el propietario de la finca d mo hacer,
& permitir que se baga algo en ella, en benzficio de otra persona.

El sefior de la servidumbre tiene 4 su favor el jus faciendi
aut probibendi aliquid in alieno, al paso que el duefio del feudo
no tiene mds remedio que sufrir la carga 6 servidumbre,
aunque perjudique sus intereses; deduciéndose de tan corriente
¢ inconcusa doctrina que, en las propiedades gravadas con
servidumbres reales, los intereses primarios no son los del predio
sirviente, sino los del dominante, que es precisamente lo contrario
de lo que creen en la Intendencia. Ya antes de ahora hemos
citado el articulo 545 del Codigo civil, segin el cual los
propietarios pueden hacer en sus fincas cuanto les plazea,
siempre que mo menoscaben las servidumbres, 6 sea los derechos
primarios que estd obligadod respetar todo el que, cual sucede
al Real Patrimonio, no es dugio de la propiedad absoluta,
amplia ¢ ilimitada y sin restriccién legal de ninguna clase (1)-

(1) El articulo 350 del Cédigo civil que hoy rige, saneciona el siguiente N'h'dwﬂ
«Art, 350, El propictario de un terreno es dueiio de su superficie y de lo que
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Ante estos principios y disposiciones de indudable exactitud
y certeza, caen por tierra cuantas observaciones se hagan en
contrario, sin que sea esto decir, ni mucho menos, que el Real
Parimonio no pueda criar drboles por siembra, ni hacer
tallares. Ya en otro lugar del presente Estupio, lo expusimos
asi con referencia & la escritura que lo establece: pero ¢se
deducird de ello que el Real Patrimonio puede, por su sola
voluntad, sembrar y declarar tallar cuanto le plazca, por el
tiempo que le parezca y del modo que quiera, sin respetar los
aprovechamientos de pastos, que eran de Segovia antes de la
escritura, que no se incluyeron en ésta, y que quedaron
exclusivamente reservados para los ganaderos de la Ciudad y de
la Tierra? ¢Tendrd por eso facultad pararoturar por si 6 arrendar
4 otros el terreno que crea conveniente para siembra de
cereales, con perjuicio de la servidumbre pecoris pascendi, que
¢s lo que motivo la reclamacion de la Junta de la Comunidad,
contestada, 4 lo que parece, por la Intendencia, del modo que
venimos refiriendo?

En orden 4 lo primero, 6 sea 4 la siembra de arbolado,
tallares y planes de aprovechamiento, ya tenemos emitido®
nuestro parecer con la debida amplitud en este libro. Respecto
d lo segundo, es decir, 4 la roturacién y arrendamiento de
trrenos que intenta el Patrimonio, con destino al cultivo de
Cereales, ni la escritura de 4 de Octubre de 1761 lo autoriza,
fii la ley 1o consiente, ni habrd quien se atreva 4 sostener, sin
ncurrir en lastimosa equivocacion, que los duefios de terrenos
a

_—

*Aebnjo de ¢
sle

y escavael que

Shhves U, y puede hacer en ¢l las obras, plant
san, salvas lus servidumbres...s
e el ﬁtt'jj'“if‘“_‘ 6 regla de aplicacion d 1 propiedad en general, viene & refundirse
*Art. 543 © 43 del propio Codigo, concebido en estos términos:
] ugc:du '; EL dueiio del predio sirviente no podrd menoseabar de mode alguns
# servidumbre coustitulda, »
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gravados con servidumbre de pastos tienen derecho para ello.
La legislacién antigua no lo permitia: el Cédigo civil vigente
no lo consiente ni puede consentirlo, porque equivaldria 4
autorizar al duefo del predio sirviente, para privar de su
derecho al sefior de la servidumbre dominante.

Peregrinas son por demds las razones que alega el Patrimonio,
segun se dice, para propasarse al arriendo de cierto niimero de
obradas de tierra 4 D. Francisco Osorio 6 4 otras personas,
con el fin de que las roturen y las cultiven con destino 4 cereales.
Reducense 4 que, 4 pesar de lo establecido en la escritura,
el Rey Carlos III vedé y acoté en 1778 la Mata de Navalrincén a
beneficio de la caza y nombré dos guardas que cuidasen las yerbas
¢ impidiesen la entrada de ganados, y a que Fernando VII arrendé
en 1824, por seis anos, ciento sesenta y seis obradas de terreno para
cereales en la mata de Pirdn.

No se necesita discurtir mucho para comprender que, lo
mismo el uno que el otro hecho, fueron dos verdaderos abusos
cometidos por aquellos Reyes, en virtud del poder absoluto
que en las dos épocas citadas ejercian ambos, y que los
abusos sean por los Reyes 6 por los particulares, jamds han
constituido ni pueden constituir derecho en nuestra patria.
Siendo los pastos de Navalrincén propios de Segovia, segtin el
contrato con Carlos 111, ¢pudo quitirselos vilidamente después,
faltando 4 las condiciones mas solemnes de la escritura, d sus
decretos como Rey, y 4 su palabra como Soberano? Obligado
Fernando VII 4 respetar, lo mismo que todos sus sucesores,
las servidumbres pactadas y escrituradas en favor de Segovia,
¢pudo hacer con perjuicio de ésta y de los pueblos de la
Tierra el arrendamiento que se refiere en 1824, apenas abolido
el sistema constitucional para lucrar la renta de treinta y cinco
fanegas de pan, mitad trigo, mitad cebada? Abusos no mids €sos
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" hechos, lejos de ser fuente y origen de ningiin derecho, sélo

dan lugar 4 muy justificadas censuras (1).

Recondcese y se confiesa por el Real Patrimonio, 4 seguida
de esos precedentes, que «antes de 1868 los pueblos disfrutaron
wla casi lotalidad del pasto que producia el suelo de los montes del

wReal Sitio de San Ildefonso.»

Bien estd la confesion; mas ¢sucede hoy lo propio? Sin mds
que coordinar algunos antecedentes, se viene en conocimiento
de que, lejos de ser asi, la servidumbre se halla hoy tan
amenguada, que de no hacer valer la Comunidad sus derechos,
llegard dia en que desaparezca por completo. No se invoque
que el Estado vendio las matas de roble y que los compradores
roturaron y cercaron algunas de ellas; no se diga tampoco que
la Nacién se las entregé asi 4 la Corona, y que la Corona
disfruta, ni mds ni menos, que lo que el Estado la entregd. Si
de esa suerte se arguyese, equivaldria 4 dar 4 entender que, 4
falta de razones solidas, se recurria 4 los mds frivolos y especioscs

(1) Los hechos abusivos citados por la Intendencia, sl pudieron ejecutarse en
aquellas épocas, no sirven ni pueden servir siquiera de precedente, en contra de las
ferminantes estipulaciones de una escritura solemue. En tales tiempos, dice un
Abogado Consultor general de la Real Casa, (D. Fernando Cos Gayon, en la
Piging 74 de su Historia Juridica del Patrimonio Eeal, Madrid, Imprenta
de Enrigue de 1a Riva,—1851,) sse lleuaban todas las formulas ordiparias del dereeho,
*58 manifestaba el mds eserupuloso respeto 4 la ley comiun y 4 In jurisprodencis
*eonsuetudinnria; pero si después de esto no resultaba compatible con lu
segislacion 6 con las pricticas, lo una ve: mandado, practicas y legislncién,
Wurispradencia ¥ Codigos, derechos familinres y consideraciones politicas,
"odo era en un punto derogudo y reducido & la nulidad, por los que o
"reconooian superior en lo temporal.s Cunndo de este modo se expresn nada
Menos que un Abogado Consultor de la Real Casa, autoridad la mis importante en

Materin, puede juzgarse el valor que tendrin en estos tiempos de lgnaldad absoluta
80% 1a ley, todos aquellos hechos, que como los ¢itados por la Intendencis, el
Apoderamiento materinl de los pastos del Cerre de Matalueyes y dao ln dehesa de
Xa Sauea, y gigunos otros por el estilo, no se fundaban mds que en el poder
Hlocritico qel Monarea, sin reparar en gue habia dJde por medlo un contmio
:Il'ritumdo. en ablerta oposicién con tales hechos, Lo gne entonces hicleran los Reyes
&m servidores fultando d la santidad de la mds solemne convencidu, podria llevarse y
lo evaria 4 efocto, No se invoque ni se funde hoy sobre ¢llo ningun derecho; que

qUe repugng, g 1a tazén, la ley lo condena, ¥ la justicia lo rechaza por irritante
¥ "‘“Pmsh-u_ -

41
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pretextos con el imposible fin de justificar lo injustificable, y
esto no podemos creerlo de la Intendencia de la Real Casa.

La Comisién de ventas de bienes nacionales de Segovia,
vendié ciertamente las matas; pero el Estado anulé las ventas
en plena Repiiblica, porque contravenian 4 la ley, y las devolvié
i la Corona, exceptuadas dos, después de la restauracion. Al
devolverlas 4 la Corona, ¢dejaba ésta de estar obligada 4 respetar
las servidumbres constituidas 4 favor de Segovia, cual el mismo
Estado las habia reconocido oficialmente en 1869, publicando
sus cldusulas concretas en el Boletin Oficial y mandando expedir
al efecto ¢l Ministro de Hacienda, testimonic de la escritura en
que constaban 4 favor de Segovia?

Ni sirve decir que el Real Patrimonio se limité 4 recibir lo
que buenamente se le entregaba; que en uso de su derecho
siguio arrendando tierras para el mismo objeto de labrantias;
que se reserva el poder ampliar las roturaciones si ast le conviniere,
y quesi Segovia y los pueblos creen perjudicados sus intereses,
pueden recurrir al Estado para que les indemnice. Pretextos
y excusas, que no razones, serfan cuando mds los tales
argumentos. El Estado sélo tiene que indemnizar 4 Segovia los
pastos de las dos fincas vendidas y no anuladas, por haber recibido
el precio pagado por los compradores. Las demds las devolvié al
Patrimonio, quien, después de la devolucién, sélo puede
disfrutar ni mds ni menos que lo que disfrutaba antes de venderse
con aquel vicio de nulidad. Ni el Estado despojé 4 Segovia
de sus derechos, antes por el contrario, se los reconocié
explicitamente, ni ha podido dar, ni ha dado, 4 la Corona por la
ley vigente de dotacién de 26 de Junio de 1876, mds que lo
que habia pertenecidod los Reyes antes de 1868 y-1865. Y como
en ninguna de esas dos fechas correspondian 4 los Reyes,
ni al Estado, les pastos, las lefias, las aguas, ni los demis
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aprovechamientos, consiguiente es que el Estado no se los pudo
dar, ni se los did al Rey, y que no vale decir que se pida al
Gobierno indemuizacién, cuando no es éste, sino el Patrimonio,
quien se permite apropiarse lo que no le pertenece.

Clarisimo este asunto, aun viene 4 hacerle mds claro si cabe
y 4 alejar hasta la mds leve sombra de duda, el explicito
reconocimiento de los derechos de Segovia que hizo el Rey
D. Alfonso XII por Real orden de 20 de Febrero de 1878,
después de la devolucion de los pinares y matas 4 la Corona (1).
Hecha reclamacion por la Ciudad de aquellos sus derechos,
acordé el Rey, entiéndase bien, acordé el Rey y mand6 al
Administrador del Real Patrimonio en San Ildefonso que

conforme 4 las condiciones pactadas en la escritura de 4 de
Octubre de 1761, no se opusiera al distrute de los pastos del
pinar y matas, que estaba reconocido en favor de los pueblos de
la Comunidad y Tierra de Segovia, en los propios términos que
venian aprovechindolos hasta 1868. Luego si ¢l Rey D. Alfonso
reconocié los derechos escriturados en 1761, después de la ley
de dotacién 4 la Corona en 1876, es sobremanera inoportuno
todo cuanto se arguya por lo ocurrido en los afios de la
revolucién.

Comprendiéndolo asi, tal vez, en laIntendencia, y como si se
quisiera quitar fuerza 4 esta Real orden, parece como que s¢
indica que eso se hizo sélo por una deferencia de la pr opia
Intendencia para con el Ayuntamiento, y que la indicada Real orden
se viene cumpliendo fielmente. _

Nada mis distante de lo cierto. Sin salirnos de lo tocante 4
los pastos, hemos referido el modo deficiente ¢ incompleto de
su cumplimiento, siendo la mejor demostracion de la certeza de

e
dgl 72 y 273, Conviena
(1) Esta Real orden es la que dejamos Inserta en 1= ek |

Wnerla muy presento por ¢l interés que entrafia.
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nuestras afirmaciones sobre este punto, el empefio demostrado
por los dependientes de la Real Casa para disculpar, con unos &
otros pretextos, la privacién de una parte importantisima de su
aprov‘eéhnmicnto ;

iLa deferencia del Intendenteen 1878! Dijeran los funcionarios
de la Real Casa el acto de justicia ejercido por el Rey D. Alfonso
al suscribir aquella Real orden, y entonces estarian en razén y
y en lo cierto. Llamar deferencia 4 un real acuerdo escrito en
derecho; considerar gracia 4 1a disposicién fundada en el contrato
escriturado; tener por merced ¢ favor aquel reconocimiento hecho
del modo mads explicito, después de declarar el Rey, en vista de
la Real orden de 27 de Septiembre de 1761 y del dictamen emitido
por el Abogado consultor general de la Real Casa, que las razones
alegadas contra los aprovechamientos de Segovia, (idénticas 4 las
que ahora se alegan por la Intendencia) no tfenia fuerza alguna,
podri ser muy cémodo para salir del apuro en que ponen
cualquiera los argumentos incontestables; pero nada sirven, ni
valen, ni pueden servir, ni valer jamds, para destruir los
sacratisimos derechos reconocidos del modo mds terminante por
los Reyes.

Aungque el reconocimiento, 4 que nos referimos, bubiese sido
s6lo por deferencia ¢dejaba de hacerse por eso en nombre del Rey?
¢No llevasu firma la Real orden? ¢Es licito 4 los funcionarios de
la Real Casa invalidar, amenguar, disminuir, 6 alterar el sentido
de lo que el Rey hizo, mucho menos cuando declaré en absoluto,
después de oir 4 su Asesor, que los que sostenian lo contrario,
de lo por él resuelto, no tenian razén? Basta y sobra, 4 nuestro
juicio, lo mandado por D. Alfonso XII, fuese por justicia 6
simplemente por deferencia, para que se cumpla en todas sus
partes. El respeto que merece su buena memoria, el tieno
carifio que le profesaba su augusta viuda, y el que ha de
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profesarle el Rey su hijo, y la consideracién, que seguramente
guardan para todos sus actos y resoluciones, desde el dignisimo
Intendente hasta el Gltimo de los funcionarios de la Real Casa,
aconsejan, de consuno, que no se escatime en nada lo que aquel
Monarca resolvié en derecho, de acuerdo con el Consultor
de su Real Patrimonio, mucho menos cuando se trata de
aprovechamientos correspondientes, desde tiempo inmemorial,
4 mis de ciento treinta pueblos.

¢Disculparia nadie 4 quien, obstinindose en negar la
evidencia y faltando 4 pactos y contratos solemnes, sancionados
por el reconocimiento explicito del Rey D. Alfonso, diese
fugar 4 pleitos y contiendas judiciales, sobre lo que es tan claro
como los mds vivos y refulgentes destellos de la justicia?

Desde un principio hemos creido y creemos que este
asunto no es bien conocido en Palacio; que alli se procede
desde hace muchos afios por impresiones equivocadas, bien por
creer de buena fe que la compra por Carlos IIT fué¢ de propiedad
absoluta, 6 bien por un exceso de celo perjudicial 4 Segovia;
que no es posible que de esas impresiones pueda participar el
discreto Intendente; y que si por algin informe, en ellas
inspirado, hubiese procedido de otra suerte en cualquicra
ocasién, tan luego como estudie por si mismo el asunto, con
el detenimiento debido, con la ilustracién que le distingue y
con la elevacién de miras ¢ imparcialidad que le caracterizan,
ha de comprender al punto la necesidad de resolverle cual
cumple, no 4 la utilidad y conveniencia exclusivas de la T:.u_rrcr!a
de la Real Casa, sino de acuerdo con las santas prescripciones
del derecho y con el buen nembre del Patrimonio, que valen
infinitamente mds que los intereses materiales. ‘
Nosotros lo creemos asi, con toda seguridad, conocicado y
apreciando como conocemos Y apreciamos las relevantes dotes
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de dicho sefior. Por eso reproducimos en todas sus partes
cuanto manifestamos al terminar el dltimo capitulo, con la
confianza de que, exponiendo Segovia todos sus derechos,
razonable y dignamente sostenidos, la Intendencia ha de
reconocerlos desde luego, y ha de evitar 4 la augusta Seiora
que rige los destinos del pais, los comentarios nada gratos que
en otro caso podrian hacerse. Si asi no fuera, y nuestra
esperanza resultase fallida, que no lo tememos de ningiin modo,
no habria otro remedio que el de recurrit al Tribunal de
justicia, cueste lo que cueste, hasta apurar el dltimo recurso en
defensa de los derechos de la Ciudad y de la Tierra.

Jf
4
»
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CAPITULO XVII.

El sesmo de Casarrublos.--Despojo Incallificable de sus
cuantiosas propledades.-~Deslinde del territorlo que
comprende el sesmo.—Aprovechamiento de los frutos de
aguellos montes por la Comunidad en el siglo XVIl.—
Comlenza la Incautacion ¢ despojo en grande escala.—
Luminoso Informe de los Sindicos generales en 1728, acerca
de los abusos que encontraron en diferentes villas de aquel
sesmo.—Quejas repetidas de los sesmeros en las Juntas.—
Importante ejecutoria contra Villamanta,en 1727. -Denuncia
de los alijares, en 1739.-Relntegro 4 la Comunldad, en 1743,
después de anuladas las ventas que hizo la Junta de
baldios.—Carboneo en 1786.—Pleito en contra, por el sesmo
de Casarrublos.—Rldiculez de sus fundamentos.—Fin que
tuvo para aquellas villas.—Arrendamientos del fruto de
bellota en los montes comuneros.—Subasta de carbén por
la Comunidad en 1806, en los montes de Villamantilla
¥ Chapineria.~-Sus resultados.-~Reslstencla y atropellos
cometidos por los vecinos del sesmo.--Acuerdo de la
Comunidad en 1807.

Tantas y tan repetidas desmembraciones de la propiedad
comunal como venimos apuntando, con ¢l dolor que no puede
menos de sufrir quien se entere de ellas, si el sentimiento
Patrio le anima, no llegan ni con mucho 4 las sufridas en el
sesmo de Casarrubios.

iEl sesmo de Casarrubios! He ahi el gran escindalo, la
gt‘an vergiienza, la inmensa depredacion de los bienes de la
Ciudad y Tierra, cometida de dos siglos 4 esta parte, no y:
Por Reyes absolutos, ni por Gobiernos constitucionales, sino
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por pueblos ¢ individuos que pertenecieron 4 la Comunidad,
por sus mismos asociados, por los que habiendo constituido
un dia parte del suelo segoviano, de cuyo Concejo mayor
recibieron cartas de poblacidn, y con ellas infinitas mercedes,
cual las de terrenos, con destino 4 dehesas boyales, egidos
para los ganados, prados, eras y tierras de labor, con
participacién ademds en los aprovechamientos comunes, como
todos los otros pueblos de los sesmos, se han alzado de un
modo incalificable por lo horrendo y atroz, con los valiosisimos
heredamientos que dentro de los limites de aquel de Casarrubios,
eran alijares pertenecientes 4 la Universidad y Tierra de
Segovia.

El hecho es tan insdlito, el despojo tan escandaloso (ésta v
no otra es la palabra apropiada), que ante él ceden y resultan
cosa baladi ¢ insignificante, con ser de tanta transcendencia,
las donaciones reales que ya conocemos, asi comp también la
venta de Cabeza de bierro 4 los monjes del Paular, la que hizo
el Estado 4 la Compania civil belga, y la de los, pigares y matas
de Valsain, Pirén y Riofrio 4 Carlos III. Al fin y al cabo las
ideas admitidas y corrientes en aquellos tiempos autorizaban
semejantes actos, sin que se vulnerase por ellos ninguna ley;
pero lo que ni entonces, ni hoy, ni en ninguna época del
mundo ha podido ejecutarse licitamente, sin que la conciencia
publica se subleve ante la enormidad del hecho, es el despojo
constante por el individuo, y, aun acaso, por el Concejo en
particular, de la propiedad perteneciente 4 una Corporacion
compuesta de numerosos asociados; lo que no tiene disculpa
de ningin género es el propésito realizado por aquellos
buenos pobladores, generosamente admitidos en el seno de Ia
Comunidad, de apropiarse lo que no era suyo; lo que merece
la mis acerba censura, v seri objeto dé perpetua reprobacion,
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lo mismo en el presente que en los futuros siglos, es, como
antes hemos dicho, la depredacién, el despojo, el apoderamiento
sucesivo por anonimos vecinos del sesmo de Casarrubios, hoy
derribando cotos, mafana borrando lindes, ahora cercando
terrenos, luego ensanchando heredades, después descuajando
montes, y siempre disminuyendo lo que era patrimonio com tin,
hasta convertirlo en completa y tranquila posesién concejil 6
particular (1).

Que la Comunidad y Tierra de Segovia haya sido duefia
absoluta de grandes y magnificas propiedades en aquel sesmo,
con los titulos mds legitimos; que haya admitido y admita adn
en su seno 4 los representantes de aquellos pueblos, y que sin
haber mediado venta, permuta, donaci6n, pleito perdido,
ni ningin otro acto 6 contrato legal traslativo de dominio,
se encuentre hoy sin montes, sin pastos, sin praderas, sin
alijares, sin ninguna finca respetada, y sin nada que valga
alli dos céntimos, es un suceso tan inaudito y extraordinario,
tan inexplicable y tan monstruoso, que ni le concibe la
imaginacién, ni pueden justificarle el ciego.apasionamiento,
ni el interesado desvario de los moradores de aquel sesmo.

No adelantemos, sin embargo, las ideas para no involucrar
el asunto. Tiempo habré de que se conozeaen toda su extension:

(1) Conste, de ahora para siempre, que sl sefinlar nosotros la depredacitn 6 despojo
de que ha sido victima la Comunided y Tierra de Segovis, lo mismo en el presents
Que en los pasados siglos, nos limitamos & ser meros cronistas de los hechos ocnr:::
85l en el sesmo de Casarrubios como en los demds, prescindiendo en mhllum l.od:
Personss que los hayan realizado, como particulares ¢ como funcionsrios pa dom,.

Yez qne ni tenemos antecodentes acerca de los detentadores en particular, Tdnnl:
uando los tuviéramos, descenderiamos & ese pequeiio terreno de h&onu;;’dl. :ﬂ':dﬂ'
Teeriminacion personal contra nadie. Nuestro fin es mis noblo ¥ fe
Sonsiatiendo tnica y exelusivamente en la exposicion de los heehios pevs BP0
derecho, en términos de defensa lisa y llana de cusnto & Segovia ¥ =0 FHEEETE Y
corresponde, no se vea en ningano de los infinitos puntos qm.m & nuestros
Ibro nada individual ni personslisime, per ser completamentc
Propésitos, 12
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limitémonos ahora 4 referir los antecedentes particulares de esta
porcién importantisima de la Comunidad.

No hay para qué recordar cémo y de qué manera fueron
adquiridos por Segovia los dominios que poseyd hasta el
Alberche, el Jarama, el Tajuna y el Tajo, ni cémo los habitantes
de aquellos pueblos vinieron 4 formar parte de la Comunidad.
El derecho de conquista, la repetida confirmacién por los
Reyes de todo lo conquistado, el reconocimiento piblico de la
legitimidad de lo asi adquirido, las ejecutorias de los Tribunales,
la posesion constante y no interrumpida durante muchos siglos,
y la multitud innumerable de actos de domiinio ¢jercidos sobre
aquellos bienes, de que existen centenares y centenares de
documentos indubitados en €l Archivo de la Ciudad y en
el de la Tierra, tales como ejecutorias, apeos, deslindes y
amojonamientos, contribuciones pagadas, arriendos, escrituras
de subasta de bellota de los montes, drboles vendidos, lenas
carboneadas, libros de peso y romaneo, comunicaciones de
aquellos Ayuntamientos, exposiciones de éstos y de los vecinos
de los pueblos, informes y noticias suministradas por los que
Hevaron la representacion del sesmo; todos esos y otros infinitos
documentos revelan, por elocuentisima ¢ inconcusa manera, €l
derecho que correspondia y corresponde atin 4 la Comunidad,
sobre los cuantiosos bienes que ganara en aquella comarca de
allende la sierra.

El territorio del sesmo de Casarrubios, seglin coteo ¥
amojonamiento existente en el Archivo, es, 4 partir desde el
limite del territorio del Escorial, wpor las jurisdicciones de las
»villas de Peralejo, Zarzalejo, Robledo de Chavela con sus
naldeas, confinando con el término de las Navas del Marqués ¥
»la Pozuela, Arroyo Tuerto, y despues vuelve 4 la jurisdiccion
»de la villa de Fresnedilla, Colmenar del Arroyo, Chapineria,
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»San Saturnino, hasta confinar con el puente de San Juan,
ndehesas de Navas del rey, que son de la villa de San Martin,
»y vuelve d la villa de Aldealfresno, y desde ésta 4 Villamantilla,
wPerales de Milla y Navalagamella, Valdemorillo, Villanueva
sde la Canada, Villamantilla, Sevilla 1a Nueva, Navalcarnero,
»Casarrubios del Monte, Valmojado, Ventas del Gallo v las
nde la Retamosa, hasta confinar con el término de la villa de
pCamarena, tierra de Toledo.»n

Dentro de la zona asi deslindada, y aparte las fincas de
dominio particular y de las concedidas 4 los Municipios para
que constituyesen su caudal propio, pertenecian 4 la Comunidad
grandes alijares, compuestos de montes, dehesas y terrenos
abiertos, cuyos pastos aprovechaban en comiin, segiin tenemos
repetidamente manifestado. «El fruto de bellota y lenas en el
»tiempo que se cortan y se sazonan para carboneo (que esto
nsuele ser de 40 en 40 afos), le reciben integramente las dos
»Comunidades, Ciudad y Tierra, sin comunicacion alguna &
sningun particular, villa 6 concejo: y partiéndolo en dos
nunidades iguales, cada una dispone de su haber en los
»asuntos de sus bienes propios peculiares» (1).

Mis adelante haremos relacién de los bienes pertenecientes
4 la Comunidad, en el sesmo dichoso. Contrayéndonos ahora al
arbolado de los montes de encina alli existentes, preciso es decir
queel folletito del Sr. Pastor, en otros varios capitulos enu nciado,
asegura lo mismo que el del Sr. Ballestero «gue el producto de
spastos que la Ciudad cobraba en aguellos alijares y los de la corta
»y carboneo de encina alta y baja en aquellos monies, eran divisibles
wentre ambas corporaciones.» Y hasta tal y tan incontrovertible
punto |:rtenecian dichos montes 4 la Comunidad, como

o= e e R

{1) Notieias etc. eto. por D. Autonio Martin Ballestero, &io de 1735,
1955, e Segovia, —Imp, deD. Antonio Espinoss, 22 pdgiuas.

publicadis
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que habiéndose otorgado en 9 de Novienbre de 1616, ante
el Escribano Juan de Benavente, numeral de esta Ciundad,
una Concordia 6 arreglo entfe Segovia y la Tierra para
comprar diferentes Oficios puiblicos que el Estado vendia, de
Fieles, Escribanos, Alguaciles, Corredores, etc. etc., hubo
necesidad de adquirir dinero constituyendo varios censos, y, para
redimirlos, se sefialaron por acuerdo de la Ciudad y de todos los
sesmos, incluso el de Casarrubios, entre otros varios arbitrios
ctodas las encinas que hay del otro lado del puerto para hacerlas
»earbon para el consumo de la Corte,» sin que llegaran 4 cortarse.

En 1659 se obtuvo licencia para un carboneo general, con
cuyo motivo los pueblos del dicho sesmo quisieron oponerse
y se opusieron, no precisamente 4 la corta, sino alegando como
pretexto los perjuicios que les irrogaba la misma corta y la
veda posterior para tallar en el monte bajo, 4 fin de que se les
compensasen estos perjuicios concediéndoles alguna parte en
los productos. Comprendiendo la Comunidad lo dificil que
habia de ser 4 los ganaderos el sacar sus ganados 4 otros
términos, y sobre todo la conveniencia de protegerles, se
convino en 1667 (ain duraba €l carboneo), en darles una
pequefia porcion «por no ver en miserable estado,n segin dice
D. Antonio Martin Ballestero, pdg. 14, «d unos pueblos en cuya
nconquista y propagacion habia sacrificado sus bienes y su sangre.®
«Estas consideraciones, prosigue el Sindico general, tan propias
»de unas Comunidades tan circunspectas y respetables, las han
»impulsado 4 que en todo tiempo derramasen sus favores sobre
»las villas del sesmo de Casarrubios, de que son ejemplares la
ncorta cantidad en que 4 estas mismas villas se arrienda el fruto
»de bellota (1), que indudablemente vale duplo 4 comun

(1) En el Archivo existen infinitas escrituras otorgadas en el pasado siglo, por los
puchios de aquel sesmo que recibian en arriendo de la Comunidad el fruto de bellota
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yestimacion, y la ninguna contradiccion y castigo que hace 4
ysus moradores, por los frecuentes carros de lefia y carbon
sque extraen de las jaras, drboles, cepas y otras matas de los

pMISMOos COMunes en que tienen un comercio muy interesante
»con la Corte de Madrid; esto sin contar con el consumo de
»sus hogares, de cuyo beneficio, no logran compensacion la
»capital, ni los otros nueve sesmos.»

En posesion, pues, la Comunidad, de aquellos valiosos
montes, algunos de los cuales producian mds de sesenta y
setenta mil arrobas de carbén en las épocas correspondientes,
al paso que otros no 'daban mis que de cuarenta mil abajo, no
ha venido 4 quedarla nada disponible en la actualidad, por las
intrusiones de los unos, por la apropiacién de los otros, y por
los diferentes medios de despojo alli usados y consentidos.

Ya desde principios del pasado siglo, una buena parte de
los habitantes del tal sesmo, participes del odio inveterado de
los madrilefios 4 los segovianos, desde las famosas contiendas
sobre el Real de Manzanares, y ciegos por la ambicién, en vez
de la gratitud debida 4 su patria primordial, comenzaron 4
alzarse con los bienes comunes, bien ast como el hijo ingrato y
desalmado que despoja 4 sus padres del caudal adquirido 4
fuerza de constancia y de privaciones.

Para que se entere quien desee conocer 4 fondo este asunto,

del modo y manera como se ha ido cometiendo ese despojo,
¢ remitido & la Comunidad en

vamos 4 dar cuenta del Inform
Sindicos generles de la

27 de Septiembre de 1728 por los :
Tierra D. Francisco Roque Delgado y D. José Marinas Arroyo,

-

temnesizan ol &
92 los montes sitos en los mismos pueblos. Estas se era sy, & los pueblos que lo

€1 ouye virtud, la Comunidad daba en arriendo lo g - i
Teciblan y pagaban, reconociendo explicitamente Por tales actos el derce
Comunidad sobre los montes.
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después de haber recorrido algunos de los alijares, montes,
dehesas y términos del sesmo de Casarrubios, acompaiiados de
los guardas y de otras personas peritas ().

Haciendo referencia 4 la Concordia de 1593 con el Conde
de Chinchén, después del pleito de los ciento doce afios,
consignan que 4 los pueblos que pasaron d formar parte de los
estados del Conde y 4 los que permanecieron en la Comunidad,
no les quedé mds territorio, predios, dehesas y egidos que los
designados y demarcados en la dicha Concordia. Lo demds se
declaré por suelo y pasto comin de la Ciudad de Segovia y su
Tierra, 4 pesar de lo cual encontraron los siguientes abusos:

Villa de Chapineria, aldea que fué de Colmenar del Arroyo.—
«Fuera de lo que comprende sus bienes propios y dentro de los
nalijares de la Comunidad, han cerrado y murado de poco
»tiempo 4 esta parte (como actualmente lo estin ejecutando),
nmas de doscientas cincuenta cercas para pan llevar, y en algunas
nponen majuelos de vifia, y en otras se hallan muchas encinas,
nde cuyo producto se valen. Item, tienen puestas en dichos
ncomunes mds de ochocientas aranzadas de vifias, todas nuevas,
scontinuando en dichos plantios hasta 1727. Ejecutan tambien
vlos vecinos de dicha villa el cortar en las encinas de dichos
»alijares, sin mds licencia que su autoridad, mds de ochenta
»recalzaduras para sus carros, que con lo demds que cortan, s¢
npodria sacar mds de dos mil arrobas de carbon en cada afo.
»Asi mismo se puede muy bien entresacar el monte de encings
»que tiene el Alijar que bay en dicha Villa y sacar mds de treinla
»é cuarenta mil arrobas de carbon, y mucho mis contindose las

(1) En el Archivo del Ayuntamiento de Segovia existe tan interesante Informe, §
de ¢l nos servimos de buen grado, por ser documento escrito con datos fehacienies
gidos, por rep de la Comunided sobre el proplo terreno donde los

andalos ¥ depredact tenian lugar Quien dude de 1a antenticidad de los hechos
denunciades, puede consultar ¢l referido informe.
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sencinas que hay metidas en los cercados, Tambien labran los

avecinos de dicha villa en cada un ano, en suclo ¥y tierras

pecomunes y alijares mds de mil ochocientas fanegas de pan,
nque la mayor parte es centeno, sin pagar 4 la Ciudad y Tierra
yeosa alguna, que 4 varios vecinos de otros lugares se les ha
scondenado por sentencias de los Tribunales Superiores 4 que
wpaguen dichos terrazgos intrusados 4 la Ciudad y Tierra, sin
whaberlo hecho. Tambien vedan y acotan los dichos vecinos
wpara sus ganados las cafiadas, prados y praderas comunes (al
»final las enumeran), prendando 4 los pastores de la Ciudad y
wTierra sin derecho alguno.»

Sevilla la Nueva.—Fundada esta poblacién por Segovia en
terreno  propio, segun expresa Colmenares y consta en el
Archivo, el Conde de Chinchén disputaba su dominio, en
el pleito pendiente al otorgarse la Concordia. Por virtud del
arreglo se aparté el Conde del pleito y cedié & la Comunidad
veinticuatro fanegas de tierra que alli poseia. Pues bien: siendo
inmensos los alijares segovianos de monte y los de pasto en
aquel término, sus vecinos, que debian de ser muy aprovechados,
recurrieron al Rey D. Felipe IV en 1644, diciendo que como
no tenian dehesa ni egido para sus ganados de labor y cerriles,
llegaria 4 despoblarse la villa; y para impedirlo, y en virtud
de diligencias que clandestinamente practicaron, segin los Sindicos
generales, pidieron licencia 4 fin de vedar y acotar para dehesa
media legua de tierra. El Rey se la concedis, EXP"&“{“}O
terminantemente que se la daba «bajo la condicion de que f“"}”
wmedia legua de término fuese propio y privativo de aquella villa y

ik . I j 7 ni
Yen €l no tuviese Comunidad, ni persond particular, parfr”
tan terminante condicion

Yaprovechamiento alguno.n A pesar de
r
e no tenian dehesa

¥ de que aquellos habitantes confesaron qu

e i : n lo
81 egido propio, no sélo acotaron la media legua ¢
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perteneciente 4 la Comunidad, sin el menor conocimiento de
ésta, sino que al ano siguiente, 1645, cedieron la tercera parte
de esa media legua al sefior de aquella villa, por haber logrado
con su influjo la concesion de la licencia. Sobre esa tercera parte,
asi cedida, hizo el tal sefior, un coto de caza y la villa ampli6
lo que la quedaba, hasta completar una legua de terreno propio
de la Comunidad, cometiendo el mds inicuo de los despojos.

Comprobado todo esto y reconocido por los Sindicos
generales, anadieron en su informe, que los vecinos de Sevilla
la Nueva labraban ademds de las veinticnatro obradas cedidas
por el Conde de Chinchén, otra gran porcién de buenas tierras
en los alijares, y que de aquellos montes se podian sacar 4 ley
de fibrica de sesenta 4 setenta mil arrobas de carbon para la
Comunidad, por ser suyos propios.

Navalcarnero, villa también fundada por segovianos, sobre
suelo y tierra de Segovia. Aunque en varias ocasiones hemos
referido como esta villa fué fundada y poblada por nuestra
Ciudad, en 1499, en términos suyos que llamaban la Perdiguera
y Navalcarnero, asi como también que los Reyes catélicos
confirmaron la fundacién en 10 de Septiembre del mismo afio,
es lo cierto que el Conde de Chinchén contradijo esta puebla
por medio del pleito de los ciento doce afios, suponiendo que
el suelo habia pertenecido 4 una villa suya despoblada que se
llamé Tiracentenos, lo mismo que el egido de Marimartin y el
de Alparrache. Después de las sentencias de vista y revista s¢
hizo la Concordia y por sus capitulos cuarto y quinto se convino
y aceptd por el Conde y la Cindad en que, ademds de separarse
el de Chinchén de todos los pleitos, cedia y cedié 4 Segovia ¥
su Tierra los egidos de Tiracentenos y el Alparracke que eran
inmensos, con todos los demis derechos reclamados, si bien
con la condicién de que los pastos y abrevaderos fuesen
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comunes y pudieran disfrutarlos, no sélo los vecinos de
Navalcarnero y todos los de la Comunidad, sino también las
;illas que componian su Condado y que habian sido parte en
¢l litigio en defensa de tal su derecho.

Ante tan evidentes hechos y pruebas documentadas,
expresaban los Sindicos generales, en el informe de 1727 que
vamos dando 4 conocer, que aquellas fincas no eran propias
pi privativas de Navalcarnero, sino comunes y de comiin
aprovechamiento, 4 pesar de lo cual habian plantado sobre
ellas mds de cinco mil aranzadas de vina, de las cuales, unas
tres mil, sblo tenian catorce afios, con mds un pedazo de
monte encinar, que todo ello llegaba hasta la corriente del rio
Guidarrama, impidiendo el abrevadero de los ganados, ademds
de tan considerable detentacion (1).

(1) Elrespeto d la propiedad y 4 1a ley, no debid de ser nunea muy grande en aquella
yilla, 4 juzgar por tales hechos. Sin duda alguna esa falta de respeto se hizo proverbial
en los tiempos antignos, y di6é origen 4 la conocida consejn, menos elevadn y mis
marrullera, que la del Alealde de Galapagar.

Cuéntase, y asi anda impreso, que clerto Alcalde de Navalearnero, en los tiempos de
Carlos IV, obligaba al Secretario 4 que le diese cuenta de todos los documentos oficiales,
mediante & que él no sabia leer ni eseribir, Cuando llegnba alguna Cédula & Provision
real, sobre tributos 1 otras cargas obligatorias, encargaba al subalterno que se lu leyese

[nfegra. El Secretario, por abreviar la lectura, comenzaba diciendo: «D. Carlos, por

sla gracia de 1405, 1€, las formulas.

a—iDice ahl eso de lus formulas? —interrumpia al punto el Alealde.

»—No sefior; pero. ..

*=No hay pero que valga,—replicaba furibundo el de monterilla.—Leéa V. todo lo
*qug hﬂig'nl #in meter formulas ni contrabandos, que V, no ¢s quién para enmendar
*l afiedir nada 1o que mandn el Rey nuestro sefior, que Dios guarde. »

Lefa entonees el Secretario, eon suma humildad, todo el eontenido, comenzando por
D. Carlos, por la gracia de 14os, Rey de Castilla, de Ledn, y los demis reinos y
Hiulos, ein omitir ninguno de ellos, y luego proseguin: <A los de mi Consejo,
”Wdemea, Regentes y Oidores de mis Audiencias y Chancillerias, Alealdes,
diguaciles,.,

: *—No continie v, amigo,—decia enfonces con maliciosa sorna el aprovechado
‘—Xsa Cédula viene equivocada y no es para nosolros; para nade
Mombrg g Navalearnero, y cuando S. M., que sabe mas que nosotros, no tiene
BT conveniente nombrarnos, es porque nos dispensa de toda obligacion.s
< 3pensados se tenian por s{ mismos de respetar I Justicis, el derecho y 1a ley aquellos
Veeinos de Navalearnero, lo mismo que los demdis del sesmo, cuando asi so
% 1108 bienes de la Comunidad, Las disposiciones legales, no hablaban

o e Ualmente con ellpg: no tenian, pues, que cumplirlas, en cuanto 1es prohibian
10 fuese de su agrado, /

43
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Sobre los abusos cometidos por las indicadas villas de la
Comunidad, que entonces recorrieron los Sindicos, comprobaron
también en aquella expedicién las que 4 seguida expondremos,
por parte de otros pueblos limitrofes, que no pertenecian
4 ella.

Villamanta.—Desmembrada del sesmo esta villa y separada
de la Comunidad, detentaba en 1728, segin los Sindicos
geaerales, las siguientes propiedades en suelo, comunes y alijares
de la Ciudad y Tierra. «Mds de mil ochocientas aranzadas de
»vifias, de mejor calidad que todas las del sesmo de Casarrubios.
»Un término de monte y pastos con los abrevaderos de un
varroyo de bastante caudal, que llaman Valdemato, de mds de
»una legua de largo y casi otra de ancho, con una gran parte
»de arbolado, que guardindose seis i ocho afios, se podria
whacer otra dehesa semejante 4 la del Rincon. Otros dos pedazos
»de monte, situado el uno por cima de la dehesa propia de la
»villa, y el otro por bajo de la dehesa de Navayuncosa, propia
»del Marqués de Quintanar. Y por ultimo, una infinidad de
»tierras labrantias que habian roturado los vecinos de aquella
»villa dentro de los alijares de la Comunidad.»

El término de Paldemato y los otros dos trozos de monte
arriba referidos, fueron apeados como propios de la Ciudad y
Tierra, en 1725, por D. Pedro de Quintana Alvarado, caballero
de la Orden de Calatrava y Corregidor de esta Ciudad, quien
declaré que los sitios referidos eran suelo, comunes y alijares
de dicha Ciudad y Tierra, y que podian disponer de ellos
como propios. El Concejo de Villamanta apeld del auto del
Corregidor al Real y Supremo Consejo de Castilla, ante el cual
se siguié el pleito, definitivamente terminado por autos de
vista y revista, en los que se mandé llevar 4 pura y debida

4

ejecucion lo resuelto por el Corregidor, habiéndose despachado
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en 1727 la correspondiente ejecutoria, que 4 la vista tenemos,
4 favor de la Ciudad y de la Tierra (r). Destruidas por ella las
irritantes pretensiones de Villamanta, el Concejo de esta villa
obtuvo licencia subrepticia, segiin los Sindicos generales, para
arrendar algunos pastos con destino al sueldo del Médico y
otros gastos del pueblo; pero la licencia fué sélo por varios
afios, y bajo la expresa condicién de que los terrenos fuesen
suyos propios; mas como no lo eran, con arreglo 4 lo resuelto
por el Supremo Consejo, estaban cometiendo una detentacion
manifiesta, segtn el informe de los repetidos Sindicos.

Villa de Sacedon, perteneciente al Condado de Chinchén.—
Especificado en la Concordia que se hizo con el Conde, el
terreno que quedd 4 esta villa como propio y privativo, se
propasé 4 intrusarse en una parte de monte perteneciente 4 la
Ciudad y Tierra, cortando lena y haciendo carbén, y disputando
d Segovia el derecho 4 disponer de catorce mil reales que habia
producido un carboneo hecho por orden de la Comunidad.
Igualmente tenia roturadas infinitas tierras dentro de los alijares
de Segovia, y estaba apoderada de otro terreno de mil treinta y
ocho varas, que quedaron medidas en la Concordia para Segovia
y la Tierra, entre Sacedén, Sevillala Nueva y Navalcarnero,
cuyo terreno labraban los vecinos de aquella primera villa, sin
Pagar renta alguna.

Villaviciosa de Odén.—También los vecinos de esta villa,
perteneciente al Condado de Chinchén, ademds de tener
indebidamente sembradas muchas tierras en alijares de Segovia
¥ su Tierra, habian plantado en ellos unas mil aranzadas de
vifia, cuya mayor parte contaban entonces seis afios. Entre los

arbitrarios plantadores se hallaba un D. Luis Revenga, platero
-__-__'_——-—

aﬂ) Se halla esta ejecutoria tan importante para log derechos de la Comunidad, en
‘S Arehivo del Ayuntamiento segoviano,
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—_—

de Madrid, quien habia obtenido la licencia real, bajo el engaiio
de que ¢l terreno era propio de aquella villa; pero no sin que
en la autorizacién se expresase, como se expresaba en todas las
de su clase, que se concedia bajo la terminante condicién de
que no tuviesen parte, ni aprovechamiento, Comunidad ni persona
alguna.

Sobre tan falsos fundamentos estriban las concesiones
hechas 4 las villas del sesmo de Casarrubios. Todas ellas, lo
mismo que los abusos referidos y otros infinitos que referirfamos,
cometidos por los restantes pueblos de aquel sesmo, y que
omitimos en gracia 4 la brevedad, porque vienen 4 ser andlogos,
evidencian hasta dejarlo de sobra el espiritu de expoliacién,
mejor dicho, la rebeldia apropiadora de una buena parte de los
vecinos de aquellas villas y lugares, que no habria ocurrido sin
la tolerancia de los Concejos.

Lo que no omitiremos, 4 fin de justificar mds y mds la
usurpaciéon cometida por parte de algunas de aquellas gentes,
es que, repasando las actas de las Juntas generales de la
Comunidad en el pasado siglo y aun en el presente hasta su
extincién en 1837, apenas hay una sola en que no se denuncien
abusos por la construccién de cercados en los alijares de
Casarrubios, dafios en los montes, y otros excesos, cual el
de mudar los cotos de las dehesas de propics de las villas,
ensanchando sus propiedades 4 expensas de la Cindad y Tierra,
segiin lo hizo Robledo de Chavela. Eran tan grificas las quejas
de los Procuraderos sesmeros en este punto, que no podemos
resistir la_ tentacién de publicar una sola, de las infinitas que
hay, la de 13 de Enero de 1787. Dice asi:

«Es tanta la libertad y el despotismo con que los vecinos del
wsesmo de Casarrubios hacen cercados en los propios de Ciudad
»y.Tierra, que no han podido las medidas tiradas por eS8
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sdos Comunidades contener la animosidad y espiritu libre de
yaquellos vecinos, fiados sin duda, en lo largos que estin de
pla Capital y en el poder de sus villas, eludiendo cuantas
wprovidencias paternales y piadosas les ha sugerido el amor
»que profesan 4 aquellos sus hijos, no obstante su inobediencia;
wpero creciendo como crece diariamente su libertinage, obliga éste
»4 formar las mds serias providencias 4 estas dos Comunidades,
precisadas 4 olvidar en este punto que aquellos sean sus
»hijos,» etc. etc.

Hay que advertir que cuando la Comunidad tomaba estos
acuerdos, ya habia hecho valer en mds de una ocasién el apeo,
deslinde y amojonamiento de todo aquel sesmo en 1686, asi
como las ejecutorias que cita el Sindico Ballestero en sus
Noticias, y en especial contra Villamanta (1) en 1727, la
justificacion sumaria de los abusos en 1729 hecha por un
Escribano receptor, y las posesiones tomadas en virtud de Real
orden de 18 de Octubre de 1747.

Antes de ahora hemos relatado que, en 1739, fueron
denunciados ante la Junta de baldfos todos los alijares de
Segovia y su Tierra, suponiendo que no eran propios, ni que
sobre ellos habia titulos de dominio. Pero la justificacién que
s¢ hizo fué tan cumplida, y tan valiosos los documentos
presentados, segun el indice en que se enumeran y el contexto
de los mismos documentos existentes en el Archivo, que
motivé la Real orden referida; por la cual no sélo se reconocio
el derecho de la Comunidad, sino que se anularon las ventas

——

(1) Esta ejecutoria contra Villamania en ¢l afio de 1727, es en exiremo interceante,

Bo s6lo porque acredita la propiedad de la deh de Faldemato, vendids por el

M—“dmlﬂnmwmodewumdammu-.d‘nhh:.mdh-

mﬂlmumeh.ln_x‘_' equivalentes 4 su imp sino porq

stiene el W@Immﬂhmﬂﬂmmw‘m-h‘:

misma de que hemos hablsdo en la pdg. 351 como existente en el vo
to de Segovia. M
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de grandes propiedades, que ya habia realizado la Junta de
baldios, las cuales se mandaron restituir y se restituyeron todas
ellas 4 Segovia. En obviacién de fechas, documentos y dm.
sobre citas que 4 nada conducen, pues que lo ejecutado en
cualquiera de aquellas villas se hizo extensivo 4 las demds,
nos permitiremos indicar que, segiin datos que 4 la vista tenemos,
en Marzo de 1748, fué reintegrada la Ciudad y tomé nueva
posesién ante Escribano publico, comenzando por la villa de
Navalcarnero, de los terrenos que se la habian arrebatado y
malvendido.

Como si todo eso no fuera bastante, y como si nada.
significaran los titulos de pertenencia, las ejecutorias, ni las Reales
provisiones, ni las de los Tribunales y Consejos superiores,
aln se atrevieron los habitantes de aquel sesmo 4 disputar &
Segovia la facultad de cortar encinas y carbonear los montes
comuneros, llegando su audacia al extremo de sostener que
eran suyos y no de la Comunidad. Nada les importaba que
hubiese en el Archivo de Segovia documentos mds que suficientes
para confundir su insigne temeridad; mucho menos el carecer
de toda razén y derecho: su fin tnico consistia en hacer creer
4 todo el mundo que Segovia y su Tierra nada tenian en el
sesmo, siquiera se valiesen al efecto de demandas injustas,
i sabiendas de que serian transigidas, con el provecho que
nunca negaba 4 sus propios hijos la madre Comunidad.

Consecuencia de tan utilitarios planes fué el pleito que
promovieron en 1785, ante el Consejo Supremo, en contra
la Ciudad y Tierra. El motivo no pudo ser mds original o
mds curioso; la discusién promoviday el término que tHVG,
lo mis ridiculo y pueril. Acordada por el Ayuntamiento de
Segovia y la Junta de la Comunidad la cortay carbonmd'-‘ les
montes contenidos en sus alijares de las villas de Casarrubios ¥



DE SEGOVIA. 35

 Ja venta de lefias y carbén, segin costumbre inmemorial, 4 los
ginco gremios mayores de Madrid, para el abastecimiento de
la Corte, presentaron demanda las dichas villas que forman el
sesmo, oponiéndose 4 aquellos acuerdos, bajo el supuesto de
que los montes no eran propios de Segovia, sino pertenecientes
4 las villas en que radican, y con la pretensién ademis de que
la Ciudad y la Tierra estaban obligadas 4 dar cuenta de los
frutos de bellota que habian percibido desde el afio de 1667.

Poco trabajo costé 4 la Ciudad y Tierra el destruir tan
temeraria demanda. Amparada en su dominio por los Tribunales
en multitud de sentencias, inclusa la ultima del Juzgado de
baldios, y al exigir que el sesmo justificase previamente su
mejor derecho posesorio 6 dominical, sin lo cual no podia
oponerse 4 la corta, replicaron lasvillas que le componen, nocon
titulo alguno ni con el menor documento de propiedad, sino
con dos tan ridiculas, tansandias, y tan absurdas objeciones, que
ellas solas bastaron para que el litigio terminase del modo mds
desastroso para ellas.

Uno de los argumentos fué el mismo que emplean los
socialistas y los comunistas, fundado en lo irritante que es
el que algunas personas 6 Corporaciones tengan tantos bienes
¥ otras tan pocos é ninguno, 4 cuyo fin interrogaba su Abogado
en Madrid el Sr. D. Antonio Javier Pérez y Lopez en las
siguientes frases: «De otro modo, decia, ¢cémo puede ser que
el Ayuntamiento 6 Ciudad de Segovia y su Tierra, que se
»compone de cientoy mds pucblos tenga el dominio privativo
nde los montes de tantas villas y que éstas carezcan de ellos,
»d pesar de serlas tan necesarias?» Y cual si hubiese descubierto
ka mis dificil de las incognitas, se contestaba 4 si propio el buen
Doctor, «que mo podia ser, porque era opucsio d la justicia y
»utilidad y bien comun,» lo que arriba expusimos, esto ¢s, ¢l
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que Segovia y su Tierra poseyeran tantos y tan magnificos
montes, y las villas de Casarrubios pereciesen pPor no ser
duedias de ellos.

El otro argumento no iba en zaga por lo original y peregrino.
Confundiendo el sapientisimo Doctor el sustantivo masculine
ALIXAR, que significa terreno inculto, perteneciente 4 algiin
Municipio 6 Comunidad, con el verbo neutro Avijar, usado
por los marinos y que equivale 4 disminuir la carga del buque,
sacindola 4 tierra 6 arrojdndola al mur por los peligros de la
borrasca, decia, con desconocimiento absoluto de nuestro
idioma y con la mds disparatada serenidad aque la palabra
wAlixares nace del verbo Alixar, que significa aliviar las cargas
wporque aquellos montes sirven al alivio de cada villa y de sus
»vecinos por los medios de que sus ganados pasten en ellos,
wencuentren alli abrigo, usen de su lefa, palos y otras cosas,
»y, para decirlo en dos palabras, usando una frase de la ley del
»Reino, estos montes son establecidos y otorgados para procomunal
»de cada villa, y todo hombre que fuere morador en ellas,
npuede usar de todas estas cosas sobredichas y son comunales
»d todos, tambien 4 los pobres como 4 los ricos.» Es decir, que
segiin la lumbrera cientifica 4 quien los del sesmo encomendaron
su defensa, nada menos que ante el Consejo de la Cimara, el
verbo Alijar tomaba su significado de que aquellos montes
sirviesen de alivio 4 las villas y vecinos de Casarrubios, ¥
la ley ‘del Reino adquiria sentido juridico por la misma razén.
Y por si no fuese bastante, y asemejindose al vulgo cuando
emplea la locucién corriente de que lo gue hay en Espana &
de los espanoles, asi el sapientisimo Doctor sostenia, y s¢ qu
muy fresco después de sostenerlo, que los montes y alijares de
Segovia y su Tierra eran propios de las villas de Casarrubios
por estar silos en ellas, sin que su obtusa mollera comprendicse
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~ otra clase de propiedad que la de cada Concejo en particular,
ni su entendimiento tuviese idea de lo que eran las Comunidades
de Tierra, ni los sesmos, ni los ochavos, ni las cuadrillas, ni los
aprovechamientos extensivos 4 varios 6 muchos pueblos, en lo
que constituye su patrimonio colectivo y comin (r). Nada
tiene de particular, de consiguiente, que la base y el resumen de
las descabelladas pretensiones de Casarrubios, fuese el error
colosal de suponer «que la Universidad y Tierra de Segovia se
acomponia de noventa villas; que cada una de estas era propietaria
ade los montes y alijares situados en ellas, y los Procuradores de la
»Ciudad, solo tenian su administracion.» ¢Qué falta hacia
entonces la administracién comun, si los bienes eran propios de
cada villa 6 pueblc en particular?

Esto y no otra cosa fué lo que hizo el sesmo de Casarrubios;
confundir el significado de los bienes de propios, con el de los
de Comunidad; no presentar titulo alguno de dominio, ni
siquiera de posesién en contra de Segovia; evidenciar su mala
fe, y concluir pidiendo misericordia, del modo mis lastimoso
que se puede imaginar.

Alver que ningtin dominio podia oponer al de laComunidad,
cambiaron aquellas villas la pretension contenida en la demanda;
¥ en vez de resistir la corta, reconociendo el derecho de Segovia,
se limitaron 4 pedir que se les diese alguna parte del producto,
€mo otras veces se habia hecho, para compensarlas el mayor
Perjuicio que sufrian los ganados por el carboneo. Descubierta
asi por este medio la sinrazén con que negaron el dominio de

(1) Nos expresamos con esta dureza, respecio &l Abogado que deferdio tan
Sesdichadamente al sesmo de Casarrubios, porque los Qispames, cuando son de
fal calibre ¥ magnitud, han de ser considersdos como tales disparates, sin que poeda
Bl deba ser tratado de otra suerte, quien, teniendo el deber p.uhhnld-:uiw:
Baonar en derecho, desengaiando d sus clientes, i In justicia no les asiste, aLrey

:-Hlm!hlﬂrﬂosmmdelmqukpﬂ reportar of
] "
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la Ciudad y Tierra sobre aquellos montes, el Consejo mandg
llevar adelante la corta que estaba detenida por la demanda,
bajo las ordenes mds estrechas, y no ciertamente 4 instancia de
la Comunidad, que no dudaba de su derecho, sino 4 peticion
del Real abasto de Madrid, cuyo auxilio impetraron los cinco
gremios mayores contratantes del carboneo, en atencién 4la
notoriedad del dominio de Segovia, que infinitas veces habia
hecho iguales carboneos, y 4 la evidente malicia de aquellos
pueblos. Desbaratado el litigio por sus propios promovedores,
recurrieron las villas de Casarrubios 4 la Comunidad, por
solicitud fechada en Enero de 1786, que obra en el Archivo,
solicitando, como antes indicamos, la gracia 6 misericordia de
que las diesen alguna parte del importe del carboneo, segin
otras veces se habia hecho, todo en paz y en harmonia, sin
reparar en que ellas la habian turbado al interponer el litigio.
No podia ni debia suceder de otra suerte: haber interpuesto
otro pleito semejante, en 1659, para transigirle en 1667,
logrando que la Comunidad se allanase 4 arrendar por pequeiio
precio la bellota de sus montes, 4 cada uno de los pueblos en
que estuviesen situados; venir disfrutando ese arriendo desde
entonces; seguir en ¢l en 1785; considerarse arrendatarias las
mismas villas; renovar los arriendos de diez en diez anos por
medio de escritura publica (1), y negar y disfrutar después la

(1) Las dos iiltimas escrituras de urriendo de thellota por las villas del sesmo de
Casarrubios, 4 favor de la Comunidad y Tiérra de Segovia, estin otorgadas en i de
Oetubre de 1774, ¥ en 10 de Noviembre de 1784; las dos en la Ermita de Nuestrs Sefors
de Navauhonda, término de Robledo de Chavela, donde siempre ha do y celebra
sus Juntas el sesmo. Una y otra fueron otorgadas, ante Manuel Ignaclo de Pedrass,
Eseribano pablico del niimero y Ayuntami de Robledo y de la Escribania del sesmo
de Casarrubios del Monte. La primers fué por diez aiios, figurando en ¢lla las villas de
Robledo de Chavela, Navalsgamells, Villamantills, Aldea del Fresno, Colmenar del
Arroyo, Chapineris, Fresnedillas, y Santa Maria de la Alameda, cuyos montes lesies
aprovechamiento de bellota, que era lo dado. La segund es igusl, y prorrog®
arrendamiento por las mi villas, hasta el 1794. Existen en el
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propiedad de lo arrendado 4 la Corporacién, cuyo dominio
nian reconociendo por este medio, nada menos que durante

~ ciento diez y ccho afios consecutivos, en los cuales se hicieron

por la Comunidad numerosas cortas y carboneo, fué el mds
insensato de los propésitos, sélo comprensible, segin mads atris
expusimos, bajo el convencimiento de que lamadre Comu nidad,
punca perjudicaba 4 sus hijos, antes por el contrario, en cada
transaccion, siempre les concedia conocidas ventajas.

Mucho mds insensato fué lo que hicieron, por los aios de
1806 al 1808, Villamantilla y Chapineria. Acordado por la
Comunidad el carboneo de los montes de aquellas dos villas,
previa la necesaria autorizacion del Juez Subdelegado general de
montes y plantios, se siguio el oportuno expediente de subasta
en el Corregimiento de esta Ciudad, ante el escribano D. Ventura
Antonio Alvarez. Por orden del Subdelegado, pasé el Visitador
del ramo D. Jerdonimo Delgado y Losada 4 reconocer dichos
montes, tasar las leflas y practicar las demds diligencias
preliminares de la subasta. El asombro de este funcionario debié
de ser no pequeio, al presentar ¢l Despacho cometido 4 los

Concejos enunciados, cuando en la declaracion jurada que obra

en el expediente, antes de tasar pericialmente las lefas, se
expresé de esta suerte: whabiendo pasado d las villas de
»Villamantilla y Chapineria, hice exhibicion 4 las respectivas
»Justicias del citado documento (la 6rden del Juez Subdelegado),
wquienes le yecibieron melancolicamente, y sobre todo la de
»Chapineria, la que reunida con su Escribano, se produjo con
»acritud y modales capaces 4 intimidar al declarante, causindole
ndetencion en el breve despacho, por manera que i buenos
¥Iruegos consiguid el cumplimiento que les dictd su espiritu, y
i la manera que resulta; y sin embargo de estoy de las oscuras
sluces que le han dado los Alcaldes de la Santa Hermandad de
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»las propias villas de Villamantilla y Chapineria, reconocié los
»montes de una y otra y le han afirmado ser correspondientes 4
»los baldios propios de Ciudad y Tierra de Segovia, y advirtié
nque la calidad de sus lefias es de encina, monte hueco, y estin
»en disposicion de cortarse por ramoneo, dejando horca y
»pendon en ellas, en cuyas ramas tienen los medros de mas de
»veinte anos, las cuales en Villamantilla siendo bien ejecutada
»la corta, pueden y deben producir cuarenta mil arrobas poco
»mds 6 menos, y en Chapineria vientisiete mil arrobas, sin que
»haya urgente necesidad de cortar los drboles, por su principal
»pie 4 tronco, 4 pesar de que en Chapineria lo estin ejecutando
»¢ ignora tengan permise, ni tampoco s¢ como se ha practicado
nsenalamiento para que pudieran caerlas, y si asi lo contintian
nes dable se menoscabe el arbolado en considerable parte.»

En 1o de Enero de 1807, se hizo la subasta bajo el tipo de
pagar el fabricante doce cuartos por cada arroba de carbén que
sacase del monte, siendo de su cuenta todos los gastos, y en el
propio dia se hizo la mejora de la cuarta mds, con lo cual venia
i resultar un producto liquido de 118.236 reales para la
Comunidad. La villa de Chapineria, la que habia estado mis
enérgica y fuerte contra el Visitador de montes, nada expuso ni
alegb contra el remate; mas la de Villamantilla tuvo la audacia
de remitic una originalisima solicitud al Superintendente
general de montes del reino, manifestando con el pudibundo
candor de quien sale del limbo «que ignoraba el motivo que.
wtuviese la Ciudad de Segovia paradisponer de estas lefias, cuando
»las tierras de los insinuados baldios, scn propias de particulares
»(baldios y particulares i la vez, jqué monstruosidad!) y vecinos
»de esta villa, habiéndose criado 4 sus expensas el citado monte,
wpor lo que el fruto que produce es aprovechado por el ganado
sde cerda de este comtin 4 justa tasacion, aplicindose su
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»producto al ramo de propios de esta misma villa, segun esti
pmandado, sin que la espresada Ciudad tenga el menor derecho
vd €l, con que consiguientemente tampoco tiene alguno 4 las
wespresadas lenas, sabiéndose claramente que Jo dnico que tiene
yen estos baldios la espresada Ciudad, es la Comunidad de pastos
palzados frutos.»

¢Con que aquellos baldios no eran haldios, ni Segovia tenia
‘nada en Villamantilla? Bien por la resolucién de aquellos
Concejales! jMucho mejor atin, por su légico medio de discurrir!
Si el monte era de particulares que le habian plantado en sus
propias tierras, suyo serfa, de consiguiente, el fruto de bellota,
con todo el producto de las encinas: ¢cémo ni por dénde se
entrometia aquel Municipio en la propiedad particular? ;Cémo
es que los vecinos 4 quienes pertenecia, no salieron 4 defender
sus derechos? ¢Era posible, por otra parte, que ingresasen en
fondos de propios los productos de un monte de los vecinos en
particular? ;Y el arrendamiento escriturado de ese mismo
fruto que la Comunidad cedia 4 Villamantilla, como d los demds
lugares, desde siglo y medio antes, previo el correspondiente
pago de su importe? ¢ Y las cortas y carboneos anteriores? ¢ Y los
demds antecedentes de propiedad y posesion que dejamos
relacionados?

Absurda y todo la pretensién de Villamantilla, la remitio,
el Superintendente general de montes al Corregidor para que
la oyese en justicia. El Corregidor cité y emplazd al wl
Ayuntamiento, 4 fin de que compareciese 4 defender su derecho,
segin aparece del Despacho diligenciado que obra en el
expediente, siendo el tnico acuerdo tomado por Villamantilla
€n 26 de Enero de 1807, que «se oforgase poder & favor de un
®Procurador del Tribunal de donde dimanaba ¢l despacho;» sin que
Bi Villamantilla, ni Procurador alguno compareciese en su
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nombre en el expediente, ni volviesen 4 decir la menor palabra
en el asunto (1).

No fué pequeiio, sin embargo, el perjuicio que hicieron 4 Ia
Comunidad, pues que en traslados, citaciones, rebeldias, toma
y vuelta de autos, lleg6 el afio funesto de 1808: el rematante
renuncié la subasta; como entonces no se exigia fianza previa, y
4 poco sobrevino la guerra de la Independencia, no hubo medio
de compelerle al pago, y asi se perdi6 tan considerable suma.
Durante aquella guerra, lo mismo que en cuantas convulsiones
politicas han agitado nuestra patria, en la primera mitad del
presente siglo, el sesmo de Casarrubios siguid el sistema de irse
incautando de la propiedad comun; sus representantes sesmeros,
no concurtian 4 las Juntas generales, asi como tampoco
concurrieron en la época constitucional de 1820al 24, nien la
mayor parte de los afos transcurridos hasta la supresion de las
Comunidades en 1837; pero en cambio, 4 contarse desde el afio
de 1807, creyendo que para completar su obra de depredacion
no habia otro medio mejor que el de la fuerza bruw, la
violencia y la injusticia, 4 ellas recurrieron, cual lo acreditan
multitud de acuerdos de las Juntas generales de la Comunidad.
Copiaremos, para terminar este Capitulo, -uno solo de ellos,
el 4.2 de la celebrada en el dia de la Santisima Trnidad
de 1807. Dice asi:

wg.> Sobre cercados del sesmo de Casarrubios.—Habiéndose
»hecho presente 4 la Junta el contenido de este acuerdo, y qué
»d pesar de lo acordado no se vé efecto alguno, porque los
»del sesmo de Casarrubios, de dia en dia continian, Do =8
msolo en cercar posesiones en alijares de la Comunidad, sino
»tambien en causar vejaciones, ya apaleando & los pastorsy

(1) Este expediente se halla integro en el Archivo de la Cludad.




DE SEGOVIA. 313

. westropeando los ganados, castigando & su arbitrio las justicias de

wlos pueblos de dicho sesmo, y, aunque se quejan de ello los duciios,
smada adelantan. Para remedio de estos males tiene esta
yComunidad acordado que dichos Procuradores generales por
n;:-nqudlos medios que convengan, aunque sea demandar en
»justicia, procuren contener 4 los infractores de estos dafios,
venterada, pues, la Junta reitera dicho acuerdo para que los
wdichos lugares no omitan diligencia, bien judicial 6 extrajudicial,
nhasta conseguir lo uno y lo otro por ser justo y razonable
ndichas pretensiones.» Al pie del acta en que consta el anterior
acuerdo aparecen las firmas de los individuos de la Junta,
y se halla autorizada bajo la fe del Escribano D. Antonio
Ballestero, Notario de Reinos, avecindado en Lastras del Pozo.
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CAPITULO XVIII.

Medios de comprobacion de las propiedades de la Comunidad
¥ Tierra en el sesmo de Casarrublos.—El catastro de 1752, -
Su valor probatorio.—Fincas declaradas en cada una de las
villas del sesmo.—~-Robledo de Chavela.--Aldea del Fresno.-—
Chapineria.—~Colmenar del Arroyo.--Navalagamella.——
Navalcarnero. -~ Perales de Milla.--Sevilla la Nusva.——
Valdemorillo.— Villamantilla.—- Zarzale]Jo.— Fresnedilla.—
Desaparicion de Id8 bienes comunales en las antedichas
villas.—Responsabilidad de la desaparicion.—Proceder de
los Municipios del sesmo en este asunto.

Sarcasmo mds cruel que el empleado por el sesmo de
Casarrubios en contra de su antigua patria municipal, rara
vez se habrd visto entre las multiples diferencias de los
pueblos. Reconocer y confesar, como todos aquellos reconocian
y confesaban 4 principios del siglo presente, que la Comunidad
de Segovia no tenia otro aprovechamiento en aquellos territorios
que el de pastos, una vez alzados los frutos, al propio tiempo
que apaleaban & los pastores, esiropeaban los ganados, y cometian
toda clase de arbitrariedades en nombre de la justicia, es un suceso
tan vergonzoso para los que asi procedian, que el Diccionario
de la lengua, con ser tan rico en significados, no contiene frases
bastantes duras para calificarle cual merece.

Prescindamos por un momento, de los titulos de adquisicion
de las valiosas propiedades segovianas; hagamos caso omiso del
derecho de conquista, de las confirmaciones por los Reyes,
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de las ejecutorias de los Tribunales, de los pleitos perdidos
por las villas del rebelde sesmo, y de todos cuantos actos de
posesic')n y dominio ejecutara la Comunidad en sus montes,
dehesas y demds alijares, sitos en aquella importante parte de
su alfoz en la Edad Media; pasemos por alto los deslindes
y-amojonamientos, las reintegraciones judiciales en los sesmos
detentados, los arriendos, y todos cuantos escritos publicos
existen en el Archivo. Asi y todo: ¢hay algin otro medio de
aclarar y justificar las propiedades pertenecientes 4 la Comunidad,
escamoteadas del modo mds punible en el incomparable
Casarrubios? No sélo los hay, sino que de seguro asaltan 4 la
imaginacion de todo aquél que medite con algin detenimiento
sobre este punto. Indiquemos no obstante uno sélo, que, bien
por si, o bien en combinacién con otros antecedentes y
complementos, basta y sobra para persuadir al dnimo mais
descontentadizo del numero y clase de las fincas propias de la
Ciudad y Tierra ea aquellas villas. Tal es el catastro de 1752,
que se denomina del Marqués de la Ensenada, por haberse
realizado bajo los auspicios y direccién del célebre Ministro.

No es ese un documento inapelable, ni mucho menos, ni
tampoco la ultima palabra que se ha de escribir en materia de
estadistica catastral. Lleno de defectos, en cuanto 4 la propiedad
particular se refiere, y sin que 4 su formacién precediera el
levantamiento de planos parcelarios, ni el del territorio de cada

Ayuntamiento, es, con todos esos y otros inconvenientes, el
documento tnico que ha servido y sirve para comprobar
las fincas de los Municipios, las de Comunidades y otras
Corporaciones publicas. Si alguna falta tiene en este punto, €s
por deficiencia, por ocultacién maliciosa de los Concejos, por
o haber consignado en las declaraciones juradas, ni en las

Sontestaciones 4 las infinitas preguntas de’los mtemi_gatonus
5]
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previos que se les dirigieron, alguna 6 algunas fincas que
debieran figurar en €l; pero las que figuran, las que en tap
voluminosos cartapacios se consignaron y aparecen alli come
publicas, comunales 6 concejiles, esas lo son sin la mener
dificultad, sin dudas de ningtin género, aunque su buena 6 mala
clasificacion se haya prestado y se preste d rectificaciones, Lo
que no ofrecia diferencias era la inclusion: ¢cémo habfa de
ofrecerlas si 4 ella precedia el acuerdo de cada Municipio, en
realidad el acuerdo del pueblo entero en que respectivamente
estaban situadas, 4 juzgar por las operaciones y requisitos
exigidos antes de pasar 4 formar parte de la operacion catastral?

Formados, pues, los catastros de las villas de Casarrubios,
lo mismo que los de todos los pueblos de Espana, con los
datos suministrados por los Concejos y demds personas y
Corporaciones que tenfan 4 su cargo tan improba tarea, y
teniendo en cuenta el espiritu de apropiacién y despojo de la
Comunidad, que animaba desde un siglo antes 4 una buena
parte delos vecinos de aquel sesmo, no es aventurado creer que
dejarian de incluir cuanto pudieran de la Ciudad y Tierra, para
apropidrselo después, segiin tendremos ocasién de demostrar,
con pruebas concluyentes, en lo relativo 4 alguna de aquellas
poblaciones. En cambio lo que declararon ser propio de la
Comunidad (si bien con el error de suponer que en las tierras
y vifias arbitrariamente ocupadas, sélo tenia el derecho de pastos,
alzados frutos), no es posible dejar de estimarlo, toda vez que
no es de presumir, dado el sistema de expoliacion, alli
emprendido, que los usurpadores de la Comunidad fueran a
regalarla nada que no fuera suyo. Con los testimonios de los
deslindes y amojonamientos del sesmo, entre los cuales cl
ultimo, ¢l mds completo y mejor es el comprendido en la
ejecutoria contra Villamanta, que lleva la fecha de 3 de Febrero

-
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de 1727 (1), se puede reconstituir ficilmente la propiedad
comunal del destrozado sesmo. Veamos, en medio de todo, lo
que buenamente reconocieron aquellas villas 4 la Ciudad y
Tierra en 1752, conforme 4 los documentos publicos que obran
enel Archivo de la Delegacién de Hacienda de la Provincia.
He aqui un extracto:

Robledo de Chavela.— Provincia de Madrid.— Sesmo  de
Casarrubios.—Ajio de 1752.—«Relacion de los alijares y pastos
»comunes, que, en el término jurisdiccional de esta villa y sus
nbarrios, gozan y poseen las dos Comunidades de Ciudad y
»Tierra de Segovia.

»Tienen dichas dos Comunidades el aprovechamiento de
nselecientas cincuenta fanegas de tierra labrantia que se ballan dentro
»de sus alijares, luego que se levantan los frutos por los duefios
nque las siembran, como tambien de mil ochocientas fanegas que
wson infructiferas para trigo; producen pasto, las cuales ‘se hallan
ndispersas por el recinto de sus alijares. Asi mismo tienen el
»aprovechamiento del fruto de bellota y cortas de lefias que se
whace para carbon; ciento treinta fanegas de monte de encina
malto, olivado, que se hallan dentro de dichas tierras labrantias;
vel de cinco de roble viejo; de ciento de chaparro bajo; de
ncuatrocientas de retama; de veinte de pinar albar, y veintidos
nde negral.

»Asi mismo se hallan dentro de sus alijares mil ciento setenia
»fanegas de tierra infructifera, por naturaleza, hasta de pasto;»n
terminando con la expresion de los linderos de estos alijares.

Lo primero que nos descubre este cawstro es, que las

1 jonamiento integro del
(1) Hacemos 1a advertencia de hallarse el deslinde ¥ oo

Besmo de Casarrublos en esta ejecutoria, por ser el mis moderno, ¥ porque
Telntegraciones judictales de 1748 y al catastro de cads villa en 1752, forman us conjunte
4 datos inaprecihles para averigusr lo que correspondis & Ia Comunidad en sque
Sesmo.
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setecientas cincuenta fanegas de tierra labrantia se hallaban
dentro de los alijares de Segovia, y dentro de estas tierras labrantas
las ciento treinta fanegas de monte de encina alto, propias de
la Ciudad. Ahora bien: ¢cudndo ni cémo autorizé 4 nadie la
Comunidad para que dentro de sus alijares se roturasen
aquellas setecientas cincuenta fanegas? ¢A quién pagaron la renta
correspondiente los roturadores? Por otra parte: ¢dénde incluyé
la villa de Robledo de Chavela el monte Agudillo, de mil cien
fancgas de cabida, propio de la Ciudad y Tierra, segin
demostraremos en lugar oportuno? ;Qué discretos y avisados
fueron aquellos habitantes! Ni en la relacién catastral de los
bienes comuneros, ni en la de los propios de la misma villa,
que aparece en el catastro, incluyeron ese monte, que asi vino
4 quedar oculto; mas cuando en 1887 se estreché 4 la tal villa,
por medio del Gobernador civil de Madrid, para que expidiese
certificado de sus bienes de propios, no tuvo reparo en incluir
como suyo propio el monte Agudillo con mil cien fanegas de
cabida, sin tener en cuenta que, entre los bienes de propios del
catastro, no aparece como tal, ni habia medio de que apareciese
legalmente, cuando la indicada villa tenia reconocido de
antemano en escritura publica, el pleno, absoluto ¢é incondicional
dominio de la Ciudad y Tierra sobre dicho monte. La
detentacion de esa finca, no puede ser mis clara; ya acabaremos
de evidenciarla, para solaz y entretenimiento delos detentadores.

Villa de Fresno 6 Aldea del Fresno.—<Ano de 1752.—
«Relacion de los alijares y pastos comunes, que, en el término
nde esta espresada villa, gozan las dos Comunidades de Ciudad
»y Tierra de Segovia, segun el catastro, tomo 1.°, folio 77, qué
ndice asi:

»Gozan y poseen dichas dos Comunidades los pastos de
sochocientas setenta fanegas de tierras labrantias, que se hallan
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pdentro de! recinto de sus alijares, luego que se levantan los
»frutos de ellas, hasta que vuelven 4 sembrarse, como tambien
wirescientas noventa fanegas de tierra infructifera para trigo con
smuy poco pasto, las que se hallan pobladas por igual de
retama; como tambien el de weintisiete fanegas y media que
»componen ¢l vuelo del monte de encina alto, olivado, compuesta
wcada fanega de veinte encinas, que se hallan dentro de dichas
wtierras labrantias ¢ incultas.»

A continuaciéon de los alijares, se halla el deslinde de la
magnifica dehesa del Rincon, comprada por el Concejo de Segovia
porescritura de venta de 21 de Noviembre de 1208, que otorgd
d su favor D. Alonso VIII, y firmaron D.* Leonor su mujer y
sus hijos D. Fernando y D. Enrico. Desamortizada en 3 de
Julio de 1862, valid6 nada menos que 9.511.000 reales (1):
después de ese deslinde figura la relacién de losbienes de propios
de aquella villa, entre los cuales aparece la mitad de la dehesa de
Herndn-Vicente, 4 pesar de que segin demostraremos, cuando
llegue el caso, todo ¢l heredamiento de Herndn-Vicente en
aquella villa, fué comprado por la Comunidad al Marqués de
Montes Claros.

Independientemente de esto advertimes y scstenemos, respecto
4 las roturaciones hechas dentro de los alijares sitos en Aldea
del Fresno, que la Ciudad y la Tierra jamds dieron facultad
para hacerlas, siendo una verdadera intrusion lo declarado sobre
este punto en el catastro.

Chapinerta.—Ano de 1752.—«Relacion de los alijares y
—_——

(1) Esta dehesa habia sido subastada con anterioridad en 18,000.000 y pico de reales;
mas procurando la Direccion el bien del Hstado y el de Segovia, anuld lasubasta
(con gran regocijo del comprador, que no habia hecho negocio), bajo un frivolo pretexto
de tramitacion’. La voz piiblica decia que, tras el remataunte, se ocultaba un conoeido
Personaje. Sea de ello lo que fuere, la verdad es que subastada de fiuevo al poco
Hempo, sélo valié In mitad de aquella suma,
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»pasto comun, que en término jurisdiccional de esta villa gozan
»y poseen las dos Comunidades de Ciudad y Tierra de Segovia.

»Gozan dichas dos Comunidades, dentro del recinto de sus
walijares, los pastos de mil quinientas veintisiete fanegas de tierra,
»luego que se levantan los frutos de ellas, y son: las ciento de
wvifias; seiscientas cincuenta de sembradura; veintisiele de segunda
ncalidad de praderas abiertas; trescientas de tierra infructifera
»para trigo, de las cuales, las ciento diez producen pastoy las
wrestantes no lo producen; y dentro de dichas tierras se hallan
asesenta y unma fanegas de monte de encina alto, olivado, y
»noventa de retama, de cuyo producto solo se wiiliza esta villa,
»mediante 4 que 4 las dos Comunidades referidas corresponde
nsolo su pasto, que disfrutan en comun los vecinos del pueblo
»de su comprension.»

Al comparar la exigua relacién de propiedadades de la
Comunidad, acatastrada en 1752 en Chapineria, con el informe
que ya conoce el lector, de los Sindicos generales en 1728,
veinte y cuatro afos antes del catastro, se deduce por
evidentisimo modo que las ocultaciones durante esos veinticuatro
anos, fueron alli horribles. ¢Donde estin los doscientos cincuenta
cercados que aquellos vecinos habian hecho y murado en terreno
de Segovia® ¢Donde las ochocientas cincuenta aranzadas de vinas
nuevas? ¢{Dénde las encinas diseminadas por los alijares, de las
que extraian abusivamente sobre dos mil arrobas de carbon en
cada afio? ¢Dénde el monte propio de la Comunidad, que, al
decir de los Sindicos, estaba en disposicion de producir entonces
mis de treinta 4 cuarenta mil arrobas de combustible? ¢Dénde,
por ultimo, las mil ochocientas fanegas de tierra que scmbraban en
terrenos comunes, sin pagar renta alguna 4 la Cindad y Tierra?

Parte de ello, posible es que figure entre los propios
acatastrados; pero la inmensa mayoria debié ocultarse, 4 fin
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de que los vecinos s lo apropiasen, pues no se concibe de otro

modo la ocultacion. Nada hay que extrafiar de una villa como
ésta, que, siendo arrendataria, como todas las demds, del fruto
de bellota de las encinas propias de la Comunidad, no tuvo
reparo en declarar, que dicho fruto y aun las encinas eran suyas,
y sélo el pasto pertenecia 4 Segovia. Cuando asi con tal descaro
faltaron 4 la verdad, ¢qué crédito merecen, al ver su propdsito
de hacer propio lo que era comiin?

Colmenar del Arroyo.—Aiwo de 1752.—uRelacion de los
valijares y pastos comunes que en este término gozan las dos
»Comunidades de Ciudad y Tierra de Segovia, segun catastro
ntomo 1.°, folio 465, que dice lo signiente:

»Gozan y poseen dichas dos Comunidades el aprovechamiento
wde los pastos de dos mil doscientas treinta fanegas de tierra, que
nse hallan dentro del recinto de dichos alijares, luego que
nse levantan los frutos de ellas, las cuales son labrantias.

»Asi mismo tienen el aprovechamiento de pastos de trescientas
yeincuenta fancgas de viiias en la misma forma; el de trescientas
dfancgas de tierra infructifera para trigo, que produce pasto;
reldel fruto de bellota y cortas de lefia de noventa y seis fanegas
e monte de encina alto, olivado; el de weinticinco fanegas de
dmonte de chaparro bajo, y el de wveinticinco de retama; y dentro
»de dichos alijares, ciento cincuenta fanegas de tierra infructifera
»hasta de pasto.»

Imposible pasar adelante, sin manifestar la admiracién que
10s produce, como producird 4 todo el mundo, el considerar
que los alijares de Segovia, en Colmenar del Arroyo, casi todos
¢ hicieron labrantios. Si alijar es terreno inculto, y por
inculto le poseyd la Comunidad durante tantos siglos ¢como
8 cuindo fué reducido 4 cultivo? Si lo fué legalmente ¢quién
1o autorize en contra de la Comunidad? Y si las labores sole
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se han hecho por intrusién abusiva, ¢puede ser consentido ni
tolerado, tan colosal despojo de las propiedades de Segovia?

Navalagamella.—A#o de 1752.—«Relacion de los alijares y
»pastos comunes que en el término jurisdiccional de esta villa
ngozan y poseen las dos Comunidades de Ciudad y Tierra de
»Segovia.

»Tienen dicha Ciudad y su Tierra, en el término jurisdiccional
nde esta villa, un pedazo de tierra que nominan Alijar, en el que
»solamente tiene el aprovechamiento comun en sus pastos
»y montes, el cual comprende seis mil novecientas sesenta y
nsiete obradas -en esta forma: de tierras abiertas labrantias cuatro
»mil seiscientas ochenta, las mil cuatrocientas cuarenta y cinco
nde 1.* calidad, de 2.* dos mil ciento treinta y ocho, y mil
nciento tres de 3.5 de cercados labrantios doscientas cincuenta
»y seis obradas, las nueve de 1.* calidad, noventa y ocho de
»2.% y ciento cuarenta y nueve de 3.4 de linares de regadio
nveintinueve obradas, las veintitres de 1.* y las seis de 2.% de
weiento cuarenta y nueve cbradas,, las ciento una de 1.* calidad,
»cuarenta y tres de 2.° y cinco de 3.% de prados cerrados
»euatrocientas ochenta y nueve obradas, las sesenta y tres de riego
»de 1.* calidad, cuatrocientas cinco de pasto de 2.* y veintiuna
nde 3.% de monte de fresno bajo cuatro obradas; de chaparro
wtrescientas treinta; de encina alta veinticuatro; de pinar cuatro; de
wtierra inditil para sembrar, que produce algun pasto, doscientas
wochenta y seis; y de infructifera por naturaleza hasta de pasto,
weuatrocientds veinte; y en cuanto 4 los poseedores de dichas
»heredades, se remite 4 las relaciones que tienen presentadas
»en la operacion de dicha villa de Navalagamella.»

Este Municipio es el que di6 idea mds clara de lo ocurrido
con los bienes de la Comunidad. No se atrevié 4 encubrir por
completo las detentaciones particulares, ni 4 descubrr 4 los
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~ Jetentadores. Sobre lo primero confiesa que el pedazo de tierra

de Segovia es de seis mil novecientas sesenta y siele finegas, sin

 decir, como las demds villas, que su disfrute sdlo es alzados frutos,

sino que el aprovechamiento es comiin en sus pastos y montes. Sobre
lo segundo, esto es, sobre la detentacion, guarda absoluto
silencio, remitiéndose 4 las relaciones presentadas por los
poseedores de dichas beredades, que estan en la comprension de dichos

 alijares. Ni siquiera se les llama propietarios ¢ duefios, sino

simplemente poseedores: ¢puede darse prueba mds evidente, desde
¢l momento en que confiesa que el pedazo de tierra de Segovia
es de seis mil novecientas sesenta y siete fanegas, de que todo lo
labrado dentro de €l es una usurpacién? Segovia no gané por las
armas, ni los Reyes la confirmaron ningtin dominio semipleno,
sino el completo y omnimodo de propiedad. sPor dénde ha de
haberle desmembrado, cediendo 4 nadie el derecho de cultivar
la tierra, con la sola reserva de los pastos? Eso solo lo hizo en el
Paular, y en Valsain, Pir6n y Riofrio, al enagenar sus propiedades
por mandato real. ;A que no presenta ninguna de esas villas,
fuera de la concordia relativa al Condado de Chinchén, y
fuera de lo cedido para propios y egidos de cada villa en
particular, ningtin documento de desmembracién 6 division de
los aprovechamientos de sus alijares?

Navalcarnero,—Cuatro afios antes del catastro se reintegro 4
%“Cj.ud:ld 5 Tierra la propiedad de dichos alijares. La diligencia
judicial fué tan clara y tan expresiva, que la preferimos d la del
S4stro en lo tocante 4 esta villa. He aqui su expresion literal:

»Relacion de la posesion y reintegro de los alijares de dicho
Semo que se habian denunciado y dado por baldios, por
»D. {mdrés Diaz Navarro, Juez de Comision, dada en la Ciudad
%y Tierra de Segovia en 11 de Marzo de dicho afo.

- En la villa de Navalcarnero 4 11 de Marzo de 1748, yo el
16
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»Escribano hice notorio el auto del Sr. Corregidor de la Ciudad
»de Segovia en que se dd comision al Sr. Alcalde mavor, para
nlas posesiones y mds diligencias que espresa, 4 los Sres. D. José
»Gabriel Gonzalez de la Sante y Lucas de Navarro Bermejo,
»Alcildes ordinarios de esta villa, quienes enterados de su
ncontenido dijeron: que se guarde, cumpla y ejecute cuanto
»por €l se previene y manda y lo firmaron de que yo doy fe.—
»D. José Gubriel de la Sante.—Lucas Navarro Bermejo.—Ante
»mi, Jos¢ Castafio.

»Posesion.—Estando en el sitio que llaman la Solana y comun
»de la Ciudad de Segovia y su Tierra y jurisdiccion de la villa
»de Navalcarnero 4 11 de Marzo de 1748, el Sr. Licenciado
»D. Juan Gayon, Abogado de los Reales Conscjos, Alcalde
»mayor de dicha Ciudad y su Tierra, D. Rafael Daza, Caballero
»Comisario de propios y Regidor perpétuo de la nominada
»Ciudad, D. Juan de la Varga Rivera, Procurador Sindico
»general de la dicha Tierra, D. José Gabriel Gonzalez de la
nSante, Alcalde ordinario por el estado noble de dicha villa,
»Manuel Gutierrez, Escribano de niimero y Ayuntamiento de
»ella y otros muchos vecinos; y habiendo paseado y reconocido
»muy pormenor, no tan solo el espresado sitio, sino los de
»Valdecorbachos, las Delesillas, 1a Cruz del Jabonero, la Carrera
wancha, la Barranca de Briones, el despoblado de Zarzuela, la
»Barranca del perro, la de D.* Leona y la de Marigordo, todos
ncomunes y comprendidos en el auto que motivan €sES
ndiligencias, por los referidos sefiores D. Rafael Daza y D. Juan
»de la Varga Rivera, y en nombre de las referidas dos
»Comunidades, pidieron 4 su merced, les diese la posesion
ade dichos sitios, segun esti mandado por el Real Decreto
»de S.M. (g. D. g.), la que con efecto dicho Sr. Alcalde mayor,
»di6 en el citado sitio de la Solana en voz y en nombre de los
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pdemds aqui espresados, y en senal de ella entr6 4 los referidos
wseniores Comisario y Procurador general de la Ciudad y Tierra
ven el dicho sitio, en el que hicieron, como tales, actos de
aposesion, sin haber habido contradiccion alguna, lo que
wpidieron por testimonio que su merced mando dar para en
»guarda del derecho de dichas Comunidades, y de ello fueron
n‘testigos José Adeva, vecino de dichavilla de Navalcarnero,
»Julian Fernandez y Nicolds Montero, estantes al presente en
ndicho sitio, y lo firmé dicho sefior Alcalde mayor, junto con
»los seiiores Comisario y Procurador, de todo lo cual doy fe.—
yLicenciado Juan Gayon.—D. Rafael Daza Lovisa y Oscrio.—
»Juan de la Varga Rivera.—José del Castafio.»

Los sitios, despoblado y barrancas que se reintegraron 4 la
Comunidad, en 1748, y que comprenden infinito numero de
fanegas de tierra, no se han evaporado ni desaparecido de
Navalcarnero. No importa que su Ayuntamiento exponga como
expuso, en solicitud de 8 de Junio de 1891, obrante en el
Archivo de la Comunidad, quela legislacion que hoy nos rige, las
vicisitudes de los tiempos, y tal vez alguna disposicion de que no
se tenga noticia (1), han hecho que los terrenos citados vengan
d ser, cual son hoy en realidad, patrimonio devarios particulares con
todos sus aprovechamientos, estando hoy & salvo de toda reclamacion
bor el precioso derecho de propiedad.

¢Hise visto serenidad igual? Confesar un Ayuntamiento que

—-—

(1) Peregring es por demds la teorin sentada, en este punto, por el Ayuntamiento de
Navalearnero, Haber pasado las fineas comunes al dominio particular por lus
Flelsitudes de los tlempos y por alguna disposicion de que no se tenga noticia, y
Tonfesarlo asf aquel Manicipio, sin citar 1a disposicién, ni la vicisitud, nila ley que haya
8itorizado esa extraiia metamorfosis, i pesar de que ¢l tal Municipio era participe desn

+ ¥ como tal debia procurar conservarla y estaba obligado & saber cdmo,

» ¥ POr qué se perdia su dominio, esun suceso tan raro, que s6lo ha podido oeurrir

€8 18 poblacitn & que d4 celebridad la consejs aguella del astuto Alealde, que dejamos
Teferida en la nota de Ia pig. 339,
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forma parte de la Comunidad, que aquellos terrenos que fueron
comunes, hoy son de particulares, por las vicisitudes de los tiempos,
por alguna disposicidn desconocida, 6 por la legislacion que hoy nos
rige, es no decir nada que contribuya 4 exclarecer el hecho, antes
por el contrario, es no querer abordarle ni exclarecerle. Los
terrenos propios de la Comunidad, sélo han podido dejar de
serlo por apoderamiento arbitrario ¢ indebido de los particulares,
6 por ventas hechas por el Estado en virtud de las leyes de
desamortizacion. ¢Ha sido lo primero? El Ayuntamiento de
Navalcarnero no ha debido consentirlo y es el primer obligado
4 aclararlo, mucho mds cuando esos bienes eran imprescriptibles
por laley y ain siguen siéndolo, mientras no transcurra el
término del Cédigo, por su cualidad de comunes. ¢Ha sido lo
segundo, 6 lo que es igual, se han vendido por el Estado? Eso
no ha podido hacerse vilidamente, sin que la Comunidad, 4
quien pertenecian, nombrase su perito tasador y tuviese
conocimiento en el expediente. Es asi que la Comunidad de
Segovia no ha tenido tal conocimiento, ni ha nombrado
perito, ni ha podido reclamar por esa causa las inscripciones
equivalentes, ni el Ayuntamiento de Navalcarnero dié en
tiempo oportuno, el menor aviso de la venta, ni dd ahora las
explicaciones que darfa, si tal venta 6 ventas se hubiesen
verificado; luego su exposicion de 8 de Junio de 1891 no es mds
que un medio de salir del paso, y no corresponde 4 lo que la
Comunidad tiene derecho 4 esperar de los pueblos que la
componen, como tales sus asociados. Mis parece, ha wl
exposicién, unma evasiva, cual hemos dicho, que deseo de
contribuir, como es deber de toda Corporacién publica, mucho
mis si forma parte de la Comunidad, al exclarecimiento de
terrenos importantisimos, malamente detentados 6 perdidos.
Perales de Milla.—Ajio de 1752.—«Relacion de los alijases
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ny pasto comun que en el término de esta espresada villa de
wPerales de Milla, gozan las dos Comunidades de Ciudad y
sTierra de Segovia, segun catastro, tomo 1.°, folio 200, que
weopiado 4 la letra dice lo siguiente:

»Gozan las dos Comunidades los pastos de mil seiscientas
afanegas de tierras labraniias, que se ballan dentro de sus alijares,
‘»luego que se levanta la cosecha; como tambien doscientas diez y
wsiete fanegas de vifias; el de cuatrocientas setenta fanegas de tierra
infructifera para trigo, de las cuales doscientas setenta producen
walgun pasto y las doscientas restantes, estan pobladas de monte de
wehaparro bajo.»

Se vé claro como la luz que lo mejor de estos alijares lo
redujeron 4 cultivo aquellos vecinos, sin mis que dejar el disfrute
de pastos después de la cosecha, y cuatrocientas setenta fanegas
solamente entre monte .y alijar. Lo mds extrafio es que la
dehesa boyal de propios, la declararon con ochocientas sesenta
y sicte fanegas pobladas de encinas altas y chaparro bajo,
ademds de otros dos montes, también de propios, uno de
encinas altas de ochenta fanegas, y otro de chaparro bajo y
tierra infructifera para trigo de ciento setenta fanegas, no para
pasto, y de ellas cincuenta con monte de chaparro. A ningin
lugar, villa ni aldea, concedi6 la Comunidad esa clase de
terrenos en las cartas pueblas: que las muestren, y se verd
lo vicioso de su adquisicion.

Sevilla la Nueva.—Aiiode 1752.—«Relacion de los alijares
wy pastos comunes que en el término de esta espresada villa,
»gozan las dos Comunidades de. Ciudad y Tierra de Segovia,
»segun catastro, tomo 1.°, folio 99 vuelto, que copiado al pie
ade la letra dice lo siguiente:

»Tienen dichas dos Comunidades el aprovechamicnto de
spastos de setecientas noventa fanegas de tierra labrantia; el de
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»doscientas de vinas, unas y otras desde que se levantan los frues
nde ellas, hasta volverlas 4 sembrar. Asi mismo tienen el
naprovechamiento de treinta y siete fanegas de tierra infructifera
»para trigo que produce algun pasto, con algun chaparro; ¢l
nde cuarenta infructifera hasta de pasto, v el de cincuenta fanegas
»que componen el vuelo del monte de encina alto, olivade,
»compuesta cada fanega de diez encinas.»

Recuérdese el informe de los Sindicos generales en 1728,
acerca de las intrusiones de esta villa, y se vendri en conocimiento
de la media legua de monte comunal de que se apoderaron
de un modo subrepticio, cediendo una parte al sefior del pueblo,
y apoderindose de otra porcion mds. Los Sindicos apreciaron
en sesenta 4 setenta mil arrobas de carbén las que alli se podian
hacer; pero en el catastro de propios de la villa no figura
tampoco un monte de esa importancia, lo cual denota una de
de dos cosas; 4 saber: 6 que el monte se ocultd en el catastro,
6 que en los veinticuatro afios transcurridos desde el fnforme de
los Sindicos, hasta la formacion de ese documento, le roturaron
y se apropiaron de €l los vecinos. Sea lo que fuere, el hecho
es que aquel valioso monte, no figura en 1752 por de la
Comunidad.

Valdemorillo.—Afio de 1752.—«Relacion de los propios de
»la Ciudad de Segovia que la pertenecen en los alijares de esta
wvilla de Valdemorillo, segin catastro, tomo 1.°% folio 732,
wque copiado literalmente dice lo siguiente:

»Tiene dicha Ciudad en el término jurisdiccional de esta
pvilla, un pedazo de tierra ‘que nominan alijar, en el cual
wsolamente tiene el aprovechamiento comun de sus pastos¥
»montes, el cual compone seis mil treinta obradas en esta forma:
»de tierras labrantias abiertas, dos mil seiscientas novenia y dos
»fanegas, las cincuenta y ocho de 1.* calidad, seiscientas ochentd
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wy ocho de 2.% ¥ las restantes de 3.% de cercados, que levantado
yel fruto queda su pasto de aprovechamiento comun, freselentas
wireinta y una, diez y nueve de 1.5, ciento treinta y dos de
p2.% y ciento ochenta de 3.% de linar de recadio, veinticuatro,
plasdiez y ocho y media de 1.* y las cincoy media de 2.7 de
puinas setecientas selenta y cinco y cuarta, las ciento noventa y tres
»y cuarta de 1.4, trescientas ochenta y siete y media de 2.2y
sciento noventa y siete y media de 3.% de prados de guadaia
wcercados y de pasto, irescientas cincuenta y cuatro obradas,
ynoventa y cuatro de 1.%, ciento noventa y dos de 2.2 y sesenta

ny ocho de 3.*, las que tienen declarados los respectivos
wposeedores; de monte de chaparral veinticuatro obradas; de monte
wdefresno calorce y media; de roble bajo diez y seisy media; de dlamess
wmedia obrada; de monte de enebro y chaparro treinta; de las cuales
»las veinte son de chaparro de tierra infructifera para trigo,
ny solo para pasto ochocientas noventa obradas.»

Aplicables son 4 Valdemorillo las mismas consideraciones
que dejamos expuestas al hablar de las otras villas. El pedazo
de tierra, alijar de Segovia, con seis mil freinta obradas, era en
pleno dominio y propiedad de la Comunidad y Tierra. Las
labores hechas dentro de él, tierras, vifias y cercados, no eran
otra cosa que roturaciones € intrusiones arbitrarias, que en
nada amenguaban el derecho de Segovia, aparte de que lo no
sembrado, terrenos de monte y de pasto, eran ya de una
importancia y de un valor sumamente apreciables.

Villamantilla.—Aiio de 1752.—«Relacion de los alijares y
»pastos comunes, que en el término de esta espresada villa de
»Villamantilla, gozan las dos Comunidades de Ciudad y Tierra
de Segovia, segun catastro, tomo 1.° 4 su folio 299, que
»eopiado al pie de la letra dice lo siguiente:

»Tienen dichas dos Comunidades de aprovechamiento de
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»los pastos y montes que se hallan en el recinto de diches

valijares, que con distincion son los que siguen: De tiprpgs
wlabrantias mil seiscientas fanegas y de vifias cuatrocientas, y de
westas dichas tierras gozan de pasio, levantados frutos, hasta
»que vuelven & producir; de tierra infructifera para trigo,
wproduce pasto, cuatrocientas wveinte fanegas, de las cuales las
neuatrocientas fueron tierras labrantias, y hoy se ignora su
nduefio; de infructifera que no lo produce, novecientas ochenta;
nde monte de encina alto y olivado, seiscientas fanegas compuestas
neada una de d diez encinas, y esto es en cuanto al vuelo
»solamente, por quedar la tierra declarada, la cual regulacion
whacen, sin embargo de hallarse dichas encinas dispersas dentro
nde las dichas tierras labrantias é incultas; de refama sesenta
»fanegas pobladas por igual.»

No hay mds que fijarse un poco en la anterior relacién
catastral para comprender, no sélo el inmenso valor de los
alijares propios de la Ciudad y Tierra en Villamantilla, sino
también la facilidad con que aquellos vecinos se propasaban 4
roturar, lo que lus parecia, de los terrenos comunes. No otra
cosa significa la existencia de cuatrocientas obradas infructiferas
para trigo que antes fueron labrantias; el hecho de su abandono
y la circunstancia de labrarse nada menos que mil seiscientas
Jfanegas en otros sitios, denotan bien claro que se dejaron porque
producian poco, y se tomaron por aquellos vecinos otras que
les parecieron mejores. De todos modos, los montes que
aun declararon con mds de scis mil encinas y los demds terrenos
de pasto, constitufan una magnifica propiedad, atin después de
tan crecidas intrusiones,

Zarzalejo.— Ao de 1752.— «Relacion de los alijares ¥
»pastos comunes que en el término jurisdiccional dedicha villa,
»gozan y poseen las dos Comunidades de Ciudad y Tierra de
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»Segovia, segun espresa el tomo 1.° del catastro al folio 240
pvuelto.

yTiene la dicha Ciudad y su Tierra en el término
pjurisdiccional de esta villa de Zarzalejo, un pedazo de tierra
weoteado que nominan alijares, en cuyo recinto se hallan diferentes
pheredades que, levantado el fruto, queda su pasto de beneficio
yeomun de dicha Ciudad y Tierra, que las que son se hallan
sdeclaradas en las relaciones de la operacion catastral de esta
wvilla, que todas ellas componen mil ciento cuarenta y cinco
nobradas, en esta forma; de cercados de 3.2 calidad y tierra abierta
ade dicha calidad trescientas cinco, de linares de regadfo diez y ocho,
_ndoce de 1.2 calidad y seis de 2.% de huertas de hortaliza dos
wobradas; de prados cercados de guadaiia y pasto de secano con roble,
afresno y dlamos ochenta y seis obradas, las cuarenta y ocho
ade 1.8, veinte de 2.* y diezde 3.% de tierra infructifera
wpara labor, con algun aprovechamiento, de pastos, ochenla
wobradas, y seiscientas diez y ocho de infructifera calidad por
unaturaleza, con algun roble disperso, de dificil uso y
»aprovechamiento.»

Coteado, como indica el catastro, el pedaz,o de tierra alijar
de Segovia en Zarzalejo, la existencia del coteo en lo que era
propio de la Ciudad y Tierra, indica bien claro, que, de cotos
adentro, no pudieron labrar nada aquellos vecinos, sin cometer
un abuso manifiesto. En las demds villas, ain podia haber
disculpa, sobre si el alijar se extendia mds 6 menos: nunca la
tenia ni podia tener, sin embargo, el hecho de propasarse 4
labrar y plantar vifias en terreno, que no pertenecia 4 los que
asi se iban apoderando de lo ageno.

Fresuedilla.—.Ajio de 1752.—En la jurisdiccién de esta villa
bay un pedazo de tierra de tres mil cuatrocientas once obradas.

Después de expresar sus linderos, como se expresan en el catastro
47
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de los alijares sitos en las demds villas, que en obsequio 4 la

brevedad hemos omitido, prosigue de este modo:

»De linar de regadio de 1.* siete obradas; de linar de 2.2 Susye
wobradas y media; de huertas cuatro obradas; de cercados labrantios,
»que, levantado el fruto, queda de pasto comun de 1.* calidad,
»diez y seis obradas; id. de 2.* sesenta y ocho obradas; idem
nde 3.2 treinta y seis obradas; de tierra labrantia abierta de 1 .* sesenta
»y tres obradas; id. 1id. de 2.* ciento sesenta y cinco obradas, y
»de 3.* mil doscientas ochenta y seis obradas. De vifias dos obradas;
»de prados de riego y pasto de 1.* trescientas tres obradas; de
»2.* trescientas ochenta y una; de 3.* trescientas sesenta y ocho; de
»eras doscientas novenia y cuatro; veinte de monte de encina; de
npinar negral sesenta obradas, y de tierra inutil y pefiascales
»cuatrocientas veinte obradas.»

Con esta relacion concluyen las propiedades de la Ciudad y
Tierra, comprendidas en el catastro por los mismos pueblos &
villas que forman el sesmo de Casarrubios. No figuran en él las
intrusiones de los limitrofes, que, como Villamanta, Sacedin y
Villaviciosa de Oddn, tantos terrenos tenian usurpados en 1728,
segtin los Sindicos generales, siendo de creer que todos ellos los
incluyeron como de propios en la operacién catastral, despojando
por completo 4 Segovia de su posesién y dominio.

Como puede observarse, los bienes acatastrados en aquel
sesmo por de Segovia y su Tierra, aun dando por bueno que la
Comunidad sélo tuviese ¢l aprovechamiento de pastos en 1o
labrantio, frutos alzados, lo cual sélo es de concederse en
hipétesis, eran de un valor extraordinario. Montes altos y bajos,
prados, drboles de dlamo, roble, pino y fresno, terrenos infinitos
dedicados 4 pasto, todo eso constituia el mds rico patrimonio,
confesado, reconocido y declarado por aquellas villas, aun después
de las considerables usurpaciones de que nos hemos hecho cargo-
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Pues bien: compdrense ahora, no ya las relaciones de bienes
ganados por los segovianos y confirmados por los Reyes en lc
privilegios que conocemos, sino las que el mismo sesmo incluyo
en elcatastro, como propios de Segovia, con las certificaciones (1),
solicitudes y oficios dirigidos por los Ayuntamientos de aquellas
villas 4 la Junta de la Comunidad en los tltimos afios, y se verd
con el mayor asombro y estupor, que todo ese rico patrimonio se
ha evaporado; que hoy no existe ni se conoce alli nada propio de

“la Comunidad; que los montes, los prados, los terrenos de pasto,

los alijares integros y completos han desaparecido parala Ciudad y
Tierra, convirtiéndose en propiedades particulares de los vecinos
de aquellas villas, 4 vista, ciencia y paciencia de sus Municipios.

Dada la completa desaparicion para Segovia de sus magnificas
propiedades, en Casarrubios, la responsabilidad del hecho, es,
sin género alguno de duda, de los Ayuntamientos en queestaban
enclavados. Formando, como formaban éstos una parteintegrante
de la Comunidad; sabiendo como sabian que aquellos bienes no
eran propios del pueblo, ni tampoco particulares, sino de
aprovechamiento comun de Segovia y su Tierra, cual asi
figuraban en los catastros, ¢por qué consintieron que los vecinos
se apoderasen de ellos? ¢No radicaban alli, bajo su amparo y

(1) Transcurridos los seiz meses, aceplados ¥ convenidos en 1891 por el sesmo de
Casurrubios, segin expondremos mds adelante, para dar enenta de los bienes que alll
tenia la Comunidad, y enando ya el Indicado convenio habia quedado sin efecto,
remitieron unas certificaciones, rechazadas desde luego por el Ayuntamiento y por la
Junta de los sesmos, porgue todo su contenido revelaba, d las ¢laras, que ninguno de
aquellos Munielpios habia querido tomarse la molestia de cumplir lo acordado,
investigando con empeiio el paradero de las fineas perdidas. Unes, como el de
Navalcarnero, alegaron las evasivas de que ya hemos dado cuents; otros, gue ningin
verino sabin lo que significaba 1a palabra alijares; otros invocando la exencion de
Jurisdiceion concedida por los Reyes & algunas villas, rehuyeron lo que interesaba,
sin tener en cuenta que no por haberse eximido de Ia jurisdiecion, se llevaron los bienes
de la Comunidad ni dejaron de pertenecer a ella, ni los tales bienes comunes se
Perdieron para Segovia; ¥ otros, por liltimo, sin querer contestar de oficio ni antorizar
s comunicaciones, enviaron parecidas excusas en papel blanco y sin firmar, como si
temieran comprometerse. Esto di idea de ln actitud en que se halla colocado aguel
ESSmo, y su poca O niuguns disposicion & servir 4 la Comunidad de que forma paric,
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proteccién? ¢No eran propios de una Comunidad, 4 la que esos
mismos Ayuntamientos pertenecian? ¢Dieron jamds la menor
queja 4 la Junta del sesmo, ni al Presidente de la Tierra, de los
abusos cometidos? ¢No sabian que el hecho de apoderarse de la
propiedad publica, constituye un delito manifiesto?

Por otra parte: ¢qué ha sido del arbolado de aquellos montes
altos y bajos, cuyos frutos de bellota llevaban en arriendo los
Municipios de las respectivas villas? ¢Quién le ha cortado, quién
le hizo desaparecer, quién se lucré de su inmenso valor? ;Le
cortaron y se le apropiaron los Ayuntamientos? Si tal sucedid,
que no lo sabemos, fué un verdadero despojo, ante las
terminantes prescripciones de laley. ¢Le cortaron y se le llevaron
los respectivos vecinos? Si asi fué, aparte el hurto cometido por
los particulares, la tolerancia de los Concejos, al no oponerse 4
la destruccidon total de los montes comunes, entrafia una
complicidad incalificable.

Aqui no hay medio: ¢ la desaparicién de los bienes de
la Comunidad y Tierra de Segovia, radicantes en las villas que
componen el sesmo de Casarrubios, se hizo con conocimiento
y acuerdo de los Municipios, 6 no. Si lo primero, ellos y sélo
ellos son los responsables de la malversacion y alzamiento
de tan crecido caudal. Si lo segundo, 6 lo que es igual,
si ellos no lo autorizaron expresamente, su responsabilidad
no es menos cierta, por negligencia inexcusable, por descuido,
por abandono, 6 por no impedir, ni intentar siquiera poner
coto 4 tan atroces demasias, corrigiendo y castigando 4 los
usurpadores de terrenos, 4 los rateros de 4rboles, 4 los roturadores
arbitrarios de las propiedades, en las que sus habitantes, lo
mismo que todos los de las demis villas y lugares de la
Comunidad, tenian aprovechamiento ptiblico, garantido por
las leyes. ¢Se atreverin aquellos Municipios 4 sostener ante
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¢l tribunal de la razon, que no estaban obligados 4 velar por
la conservacion de las fincas comunales existentes dentro de su
jurisdiccion, mucho mds cuando el abuso era tan escandaloso
que vino 4 concluir, de muchos afios 4 esta parte, con la
| égs_esién de millares y mds millares de fanegas de tierra?

Un solo motivo podia alegarse para desvirtuar el tremendo
'eargg que se levanta y se levantard siempre contra los
Municipios que constituyen el sesmo de Casarrubios, 4 saber:
que el Estado hubiese vendido esos bienes, con arreglo 4 las
leyes de desamortizacion. Pero aunque asi fuera, que no
negamos nosotros, antes por ¢l contrario creemos posible
y aun casi seguro que el Estado haya desamortizado la parte
mayor 6 menor que quedara como resto de tales bienes: ¢sirve
esto de disculpa al sesmo en general, ni 4 cada uno de sus
Municipios en particular? ¢No estaban obligados 4 dar cuenta
de las ventas 4 la Comunidad, como individuos que son de
ella, mucho mds cuando las diligencias han debido entenderse
con los Ayuntamientos? Mds claro: shabria podido vender el
Bstado esas fincas comunales, con ignorancia completa de la
Cindad y Tierra, si esos pueblos hubiesen cumplido su deber?
De ningtin modo: la obligacién de los Municipios, al presentarse
en ellos los peritos tasadores, era hacerles saber que las fincas
pertenccian 4 la Comunidad, cuya representacion llevaba el
Alcalde de Segovia, con lo cual la Ciudad y Tierra, con quienes
se hubiera entendido en ese caso la Administracién activa,
habrian nombrado los de su parte, habrian intervenido en los
“xpedientes, y habrian podido reclamar después las inscripciones
ominativas del 4 por 100, como lo han hecho en los demds
s;wmc-%, en cuya virtud han podido y pueden repartir crecidos
dividendos 4 los pueblos comuneros.

Pero Casarrubios no hizo eso: lo que los particulares se
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llevaron, bien llevado fué para ellos: lo que alguno 6 algunos
Ayuntamientos quisieron apropiarse, como el de Robledo de
Chavela del monte Agudillo, bien apropiado fué: lo que el
Estado vendiera, como propios de los pueblos, aunque fuese
de la Comunidad, bien vendido quedd por su parte, que si
tal ocurrid en algin caso, las incripciones habrin ido 4 las
cajas municipales, en vez de ir 4 las de la Comunidad.

Sea lo que fuere de todo ello, y hayan sucedido las cosas
de ese 6 de otro modo, 6 como quiera que haya sido y por
quien se le haya antojado, en lo cual no entramos ni entraremos
por no ser de nuestra incumbencia, ni mucho menos nuestro
propésito el delatar, denunciar, ni acusar 4 nadie en paricular,
¢l hecho es que la Comunidad y Tierra de Segovia poseia en
las villas que constituyen el sesmo de Casarrubios, las grandes
heredades que hemos anotado, con referencia 4 los catastros
formados en 1752 por los datos suministrados por ellas mismas,
y que hoy no posee nidisfrutaalli ni un sélo monte, ni unasola
finca que puedallamar propia, porque todas ellas han desaparecido
como por encanto, sin que los buenos Ayuntamientos sepan
como, ni cuindo, ni donde se han ido 4 parar (1).

¢Podria haber ocurrido esa desaparicion de bienes, si el
sesmo en que radicaban hubiese cumplido con su deber? Sea
por tolerancia, sea por negligencia, 6 sea la que quiera la
causa, que eso no viene al caso, nadie podri negar que la
Comunidad ha sufrido enormes perjuicios por culpa de aquel
sesmo, y que 4 un sesmo que asi se deja arrebatar las cuantiosas
propiedades comunes, sin saber, ni decir donde fueron, quicn
las tiene, ni quién se las llevd, no hay mds remedio que

(1) Sélo la villa de Navalagamella contesto recientemente que alll hay un lerrena
de doscientas i trescientas obradas, pero que no sabe si corvespoide 6 no i la
Gomunidad. Eu el aio de 1890, nada expreso averca de esto,
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considerarle como miembro inconveniente, y tenerle por
separado y excluido de la sociedad 6 compaiifa comunal, que
no otra cosa que una sociedad 6 compaiia verdadera, es la
Comunidad y Tierra de Segovia. ¢Cudl seria la responsabilidad
del socio que tolerase 6 no impidiese la desaparicién de los
haberes sociales, 6 no supiese dar cuenta de su paradero,
4 pesar de haber estado 4 su inmediata custodia?

Esa y no otra es la del sesmo de Casarrubios.
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CAPITULO XIX.

Informes emitidos, en 1873 y en 1878, por el autor del presente
Estudio, sobre la suspension del sesmo de Casarrubios. -
Acuerdo formado en tal sentido.—El Alcalde de Segovia le
suspende.—El Gobernador civil le confirma.—El Ministro de
la Gobernacion desestima el recurso de alzada del sesmo
referido.—La Real orden de 19 de Jullo de 1878 es ejecutoria.
—Situacion aotual del sesmo.—Informe, en 1887, peor los
comislonados de la Cludad y Tierra, después de recorrer
algunas villas del dicho sesmo.—Ocultaciones de que da
cuenta.—Convenlo entre la Comunidad y el seamo; en 1890,
—Su falta de cumplimiento por Casarrubios.—Su nulidad por
esta causa.-- Medios, tramites y recursos que pudleran
emplearse para descubrir ¥y poner término a la usurpacion.
—Procedimiento que deben seguiren este asunto la Ciudad
y la Tierra.

Alld por el afio de 1873, cuando el autor del presente
Estupio nisTORICO-LEGAL desempefiaba el cargo de Consultor
de la Comunidad y Tierra, se le pidié parecer acerca de la
desaparicion de los bienes del sesmo de Casarrubios. Constindole,
como le constaba, que desgraciadamente la tal desaparicion
era un hecho real y positivo, y persuadido de que, si los
Ayuntamientos de las villas que le componen hubiesen
empleado la debida diligencia en la proteccién y defensa de los
bienes comunales cuando comenzaron las usurpaciones, cual
era su deber, no habrian sufrido éstos ningtin menoscabo,
fué de opinién, después de exponer varios antecedentes, que
«procedia practicar un nuevo deslinde y amojonamiento de
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;,-aquellos predios; mas como esta diligencia habia de sgr larga
py COStosd, SC atrevid 4 proponer que, antes de llegar 4 los
yTribunales, se oyesc al representante del sesmo (1) y se pidiera
»4 cada uno de los Ayuntamientos que le forman, una relacion
pespresiva de las fincas pertenecientes 4 la extinguida Comunidad
pen su respectivo término municipal, de las que se hubiesen
ypvendido por el Estado en el equivocado concepto de ser de
»propios, y de las inscripciones ¢ intereses que hubiesen cobrado
ylos pueblos. Y como podia suceder, proseguia el dictamen,
yvistos los abusos que en aquel sesmo se vienen cometiendo
yhace muchos afos, que los Ayuntamientos se negaran 4
»suministrar esos datos, era conveniente se les previniese que,
wde no remitirlos en un término breve, se suspenderia la
pintervencion del sesmo en los asuntos de la Junta y el pago
wde los dividendos que se hiciesen de los fondos comunes,
ndestindndose el importe que correspondiera al de Casarrubios,
nd los gastos de aclaracion de las fincas ocultadas, y 4 loslitigios
»que fuesen precisos para reivindicarlas.»

Este dictamen, llevaba la fecha de 26 de Julio de 1873.
En22 de Agosto siguiente se di6 cuenta de su contenido 4 la
Junta de la Comunidad; mas como la desgracia hizo que en
aquella fecha se hallase enfermo quien estas lineas escribe,
«acordaron los sesmeros, incluso el de Casarrubios, suspender

»la discusion de este asunto hasta que el Abogado consultor,

wrestablecido de la enfermedad que le impedia asistir 4 la Junta,
»pudiera dar las explicaciones convenientes.» Con posterioridad
4 este acuerdo, el sesmero de Casarrubios pidi6, particular y
Amistosamente 4 sus compaiieros, alglin plazo para informarse

— .

(1) Lo era entonces D, Emilio Sancho Corsil, Abogado y Diputado provineial de

d, personn muy entendida, coneiliador, jlustrado y digno de ser oide en tan
Lmpartante ayunto,

45
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con detencion y recibir antecedentes ¢ instrucciones de o
pueblos 4 quienes representaba. Atentos los individuos de la
Junta, no hallaron reparo en acceder 4 tan razonable stiplica:
pocos meses después el Abogado consultor dejé de serlo, y o
pleito finc en tal estado, hasta que en 1878, la propia Junta,
convencida de que el asunto no marchaba ni ofrecia sefiales de
salir del estado de paralizacién, recurrié de nuevo 4 nuestros
pobres conocimientos en stplica de consejo, acerca de alguna
medida reparadora que demostrase al sesmo su inconveniente
proceder, al consentir 6 no impedir la pérdida de tan cuantiosa
propiedad, 4 su directo é inmediato cuidado encomendada.

Nuevo dictamen hubimos de emitir en 15 de Marzo de ese
ultimo ano. Los fundamentos que le apoyaban fueron los
mismos: la proposicion 4 la Junta se reducia «d que se
»suspendiese desde luego el pago de lo que en el préximo
»repartimiento correspondiese 4 Casarrubios, conservindose su
»parte en depdsito en el arca de la Comunidad, hasta tanto que
»dicho sesmo diese relacion de los bienes comunes que entonces
nexistieran; que reconociese y permitiera su aprovechamiento
»por los vecinos de los demds sesmos; que hiciera saber cudles
»eran los desamortizados y los valores que por tal concepto
rhubiese recibido; y que se allanase 4 una liquidacion genenal
nde cuentas, todo sin perjuicio del derecho que asistia 4
»la Comunidad para obligar 4 ese sesmo, gubernativa 6
njudicialmente.»

Ante este parecer, reproduccion del anterior en lo mads
substancial, ya no vacilé la Junta intimamente persuadida de que
las atenciones y deferencias que habia guardado al sesmo en l0s
cinco afios transcurridos, desde el de 1873, no habian reportado
beneficio alguno, nile darian en lo sucesivo. Resultado de ello
fué que en sesion del 16 de Marzo de 1878, dia siguiente 4 12
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fecha del Gltimo -dictamen, acordd suspender al sesmo de
Casarrubios en el percibo de los dividendos que se repartieran
4 los demds sesmos, y que su importe se retuviese en las arcas
de la Comunidad; habiéndose dado el caso de que el Alcalde de
Segovia, Presidente de la Junta de investigacion y adminisiracion,
suspendiese el acuerdo de dicha Junta, fundado en el art. 5.° del
Reglamento de la misma, en consonancia con el 170 al 172'de
la Ley municipal.

Las atribuciones con que el Alcalde suspendié el acuerdo,
eran indiscutibles. Las razones 6 motivos de la suspension,
fueran los que quisieran, que nosotros losignoramos, no tenian
fundamento sélido 4 nuestro parecer, como no le tuvieron ante
la Comision provincial, ante el Gobernador civil de la Provincia,
ni ante el Ministro de la Gobernacién. Revocada la suspension
desacertadamente acordada por el Alcalde, es decir, resuclto por
el Gobernador, después de oir el informe de la Comision
provincial, que la Junta de administracién ¢ investigacién tenia
mds razon, al tomar el acuerdo, que el Alcalde de Segovia al
suspenderle, el Procurador sesmero de Casarrubios, D. Emilio
Sancho Corral, recurri6 en alzada al Ministro de la Gobernacién,
como representante de su sesmo, solicitando que se dejase sin
efecto lo resuelto por la Junta, 4 fin de que, al sesmo citado de
Casarrubios, se le entregase la porcion que le correspondiese
en el repartimiento de fondos que habia hecho la Comunidad y
en los que hiciese en lo sucesivo.

He aqui la Real orden de 19 de Julio de 1878, confirmatoria
del acuerdo adoptado por la Junta, y denegativa de lo resuelto
por el Alcalde de Segovia, y del recurso de alzada interpuesto
por el sesmo de Casarrubios (1):

@) Tramitado el recurso de alzada interpucsto porel sesmo de Casarrubdos, fué
0 por completo en el Ministerio,
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»Gobierno civil dela Provincia de Segovia.—Negociado 1 o—
»Num. 459.—El Excmo. Sr. Ministro de la Gobernacion, de
»Real 6rden de fecha 19 del actual, me dice lo que sigue:

»Examinado el espediente instruido con motivo del
nrecurso de alzada, interpuesto por D. Emilio Sancho Corral,
nrepresentante del sesmo de Casarrubios, contra un acuerdo
»de V. S. confirmatorio del tomado por la Junta administradora
nde la Comunidad de Segovia y su Tierra, en virtud del cual se
wresolvid retener en arcasla parte correspondiente al referido
»sesmo del reparto de setenta y nueve mil novecientas noventa
»y cuatro pesetas ochenta y ocho céntimos, hasta tanto que se
»aclare la situacion de las fincas correspondientes 4 éste=y
»Resultando que referida Junta, accediendo 4 lo propuesto por
vel sesmero D. Julian Orejudo adoptd el acuerdo apelado,
vel cual fué suspendido por el Alcalde de la Capital,
»como Presidente de dicha Comunidad=Resultando que
wremitidos los antecedentes 4 ese Gobierno para su resolucion
ndefinitiva, V. S. de conformidad con lo informado por la
»Comision Provincial, resolvié levantar la suspension y confirmar
wel acuerdo apelado, funddndose en que la Junta obré dentro de sus
watribuciones al acordar la retencion, y en que si el citado sesmo
wse crefa con derecho 4 mayor cantidad de la que le correspondié
»en el reparto, eran cuestiones de derecho civil y ante los
wTribunales debian de ser resueltas=Considerando que
pson puramente civiles y sujetas 4 la competencia de los
»Tribunales de la jurisdiccion ordinaria las acciones 4 que den
»origen los acuerdos de toda Corporacion 6 Junta que, como la
»de que se trata, carece de la autoridad administrativa que las
»sleyes tan solo conceden 4 las Diputaciones provinciales ¥
»Ayuntamientos: S. M. el Rey (g. D. g.) ha tenido 4 biea
oresolver que sin perjuicio de estimarse la determinacion dela Junia
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ude investigacion y administracion de los bienes de la extinguida

yComunidad y Tierra de Segovits al retener en sus arcas la parte
weorrespondieute al sesmo de Casarrubios, se desestime este recurso,
ndejando 4 salvo los derechos que puedan asistir al interesado
ypara que les deduzca en dénde y como le convenga en justicia.
yDe Real 6rdenlo digo 4 V. S. para su conocimiento y demds
»efectos.

»Lo que traslado 4 V. S. para su conocimiento y 4 fin de
»que se lo haga saber i D. Emilio Sancho Corral, representante
ndel sesmo de Casarrubios. Dios guarde 4 V. S. muchos afios.
»Segovia 24 de Julio de 1878.—Domingo Solano.—Sr. Alcalde,
wPresidente de la Comunidad de la Ciudad y Tierra de
»Segovia.»

Tan luego como la Real orden que acabamos de transcribir
fué recibida en la Alcaldia de Segovia, no muy bien parada en
su poco feliz suspension del acuerdo tomado por los sesmeros,
se hizo saber su contenido a! recurrente D. Emilio Sancho
Corral, quien con fecha 6 de Agosto siguiente contest6d por
oficio quedar enterado y notificado. La Junta de investigacion
y administracién esperaba, en su vista, que el sesmo de
Casarrubios, que tan indignado se mostré por el acuerdo,
calificindole de injusto 4 todas luces, mucho mds al saber
el poco acierto de la resolucién del Alcalde de Segovia, hubiese
entablado recurso contencioso-administrativo ante el Consejo
de Estado; mas lejos de hacerlo asi, dejé transcurrir el término
legal, consinti6 la Real orden, que por este medio vino 4 ser
€jecutoria (1), y dié lugar al presente estado de derecho, en-

e

(1) Sin difieultad de ningrin género resuelve la Real orden que acabamos de transeribir
I8 plenitud de atribuciones de la Comunidad, al suspender 4 uno de los sesmos en
€L pereibo de sns haberes, por no cumplir una de sus més sagradas obligaciones,
€omo asociado 4 la Comunidad, Sentado el principio conforme 4 la buena doetrina
Sdministrativa, consiguiente es que la Comunidad puede y debe acordar en orden 4
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el cual el sesmo sigue en suspenso en el percibo de haberes
2

cuyo acuerdo califica de acertado la Real orden, y asi seguird
mientras no aclare el paradero de los bienes comunales
evaporados en los pueblos que le componen, si es que la
Comunidad no juzgase oportuno tomar el acuerdo de sy
separacion definitiva.

Esta es la situacién del sesmo relativamente 4 la Comunidad.
A las Juntas asisten los representantes de Casarrubios (1): en
sus deliberaciones toman parte como los demds sesmeros;
en los acuerdos tienen igual intervencién; las dietas personales
las cobran como todos ellos, y slo se diferencian en que los
primeros perciben y llevan 4 los pueblos las cantidades que se
les distribuyen en los repartimientos, mientras que el de
Casarrubios nada puede recibir por tal concepto, mediante la
suspensién. La parte y porcion de este sesmo ha de quedar y
queda depositada en arcas; pero esto no puede seguir asi por
tiempo indefinido. Mds adelante indicaremos nuestro parecer:
refiramos ahora algunos otros hechos, 4 fin de llevar al dnimo
de quien leyere, el mds completo conocimiento del asunto.

Sea el primero, el interés demostrado por el Ayantamiento
y porla Junta de la Comunidad en los dltimos afios para
exclarecer la escandalosa desaparicién de los bienes de ese

este sesmo, su completa separacion, por subsistir, después de quince aios, la misma
causa, sin que el tal sesmo haya descubierto el paradero de los bienes deteutados, 6
desamortizados en cada uno de los Municipios gue le componen. Verdad es que contra
el acnerdo que le considere separado ¢ segregado de 1o Comunidad, podr recurric dlos
Tribunales de justicia: de senlir serd que no llegue & intentarlo, como nolo intentd al
ser suspenso, & pesar de que 1a Real orden l¢ indicaba el camine, pues que de ese modo
se pondrian en evidencia los dafos y perjuiclos que en el siglo pasado yaun en parte
del presente, ha sufrido la Comunidad en las villas que forman el tal sesmode
Casarrubios.

(1) Hoy loes D, Manuel Gareiu Gordo, Diputado provincisl en Madrid, muy disereto
y mzonable, y que podrin prestar gran servicio 4 la Comunidad & quo pertences.
aconsejando al sesmo, en conciencin y en justicia, que no se obstine ni persista €8 *
mal terreno en que se halla colocado,



DE SKGOVIA. 375

sesmo, asi bien que la prudencia, la rectitud y el buen juicio
con que han procedido ambas Corporaciones, sin dejarse llevar
de las apasionadas gestiones del anterior sesmero, dirigidas 4
obtener 4 fuerza de hdbiles frases lo que Segovia no pucde
conceder en razén 4 un sesmo en que la Comunidad tiene,
hoy por hoy, perdidos sus cuantiosos bienes, sin que los
habitantes de aquellos pueblos, nisus Municipios se presten 4
descubrir con el empeno debido su paradero, ya que por
incalificable incuria toleraron de antiguo su desaparicion.

iLdstima fué, que condolida la Junta de las suplicantes
palabras de aquel sesmero, y creyendo en la buena disposicion
de las gentes de aquellos pueblos 4 aclarar las ocultaciones,
incluyera 4 Casarrubios, 4 pesar de estar en suspenso, en algin
repartimiento de fondos! {Ldstima grande, que, desde el primer
momento, no hubiese hecho entender 4 ese sesmero, 4 quien
tantas consideraciones oficiales se guardaron (1), que Segovia
no es pueblo 4 quien se ofrece paz y harmonia 4 toda hora para
lograr beneficio, 4 reserva de sostener, cual aquél sostuvo, en la
sesion de 19 de Febrero de 1889 que no hay ninguna Real orden
que autorice la retencion de pagos, y que no sabe haya en su
sesmo ocultacion de bienes de la Comunidad!

(1) Biempre creimos, desde que llegd & muestro conocimiento el acuerdo de la
Bnt?unjr}ad de neceder 4 los ruegos del representante de Casarrubios, que seria perdido
eldinero que se entregnse 4 aquel sesmo, con la esperanzade que se prestaria buenamente
& aclarar las propiedades detentadas. Los hiechos vinieron 4 demostrar nuestros temores;
de aqui que nos lamentemos de las consideraciones oficiales gunrdadas 4 dicho sesmero,
haciendo caso omizo, por complacerle, en alguna ocasion, de la eircunstancia de hallarse
€1 suspenso Casarrubiosen el percibo de sus haberes, cuya deferencia no estd muy en

d IJJ-B con el ningun resultado de la gracia dispensade por la Comunidad, Kl
Besmero & quien nos referimos, parficular y privadamente, es ung exeelente persona,
Eisesmo de Casarrublos tendrd mucho que agradecerle por los servicios que como tal
Besmero l¢ haya prestado: In Comunidad en general, y el Ayuntamiento de Segovia, no

Vislo realizada ninguna de las esperanzas de aclavacion de bienes y buen arreglo de
mﬁl Asuntos, esperanzas que coneibieron al oir en repetidus ocasiones la hibil
T de aquel buen sesmaero, considerado algin dia por muchas gentes como el inieo

a0z de conducir por su discreto consejo d la Ciudad y Tierra, & In legitima posesion
85 perdidos Lienes, v
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Ya que tedoeso pasd, y ya también que el Boletin de I3
Junta, comenzado 4 publicarse en 1886, dd idea detenida y
minuciosa de todo lo que se ha hecho en el asunto desde aquella
época, bueno serd condensarlo en dos sucesos 6 acontecimientos
importantes, que vienend ser resumen y complemento decuanto
pueda escribirse acerca del particular. Uno de ellos es el Informe
emitido en 1.° de Octubre de 1887 por la Comisién del
Ayuntamiento y la Comunidad, después de recorrer algunos
pueblos del sesmo famoso: el otro, el Convenio que se hizo
en 1890 con los representantes de dicho sesmo, y al que éste
falté del modo que luego veremos.

Informe de la Comision.— Aparece tan importante documento
en el nim. 7 del Boletin de la Comunidad, correspondiente al
6 de Octubre de 1887, y de ¢l resulta que los Sres. D. Tomds
Huertas Illera y D. Julidn Olmos, en concepto dg Regidores
del Ayuntamiento de Segovia, y. D. Zacarias Sanz Pérez,
representante del sesmo de San Lorenzo y D. Gregorio Martin
Gil, Oficial Archivero, comisionados por la Ciudad y la Tierra
para comprobar la detentacion, fueron en primer término
a Robledo de Chavela, por ser el pueblo en que mas ecultaciones
habla, & su juicio. Es de advertir que, segtin consta en el Boletin
nim. 1o del mismo afio, en la sesién del 10 de Septiembre
anterior, el Alcalde, Presidente de la Comunidad habia excitado
al representante de Casarrubios & que suministrara algunas noticias
y antecedentes de los terrenos que la Comunidad tiene en dicho sesme
con el fin de obviar tiempo y gastos, puesto que estaba acordada
la salida de la Comisién; que por ¢l indicado representanie, S¢
pidié que se suspendiera la salida de la Comision, afiadiendo
que ¢l tendria una reunién con los pueblos, y que daria cuentd
del resultado.

A pesar de todo, los comisionados emprendieronsu marcha;
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ron 4 Robledo de Chavela y se avistaron con el Sr. Quirés,
'.atcalde de aquella villa y representante del sesmo, quien después
de extranar la presencia de los comisionados, cuyo viaje habia
procurado suspender, reiterd diferentes veces su buen deseo de que se
aelarara cuanto se pudiera, para que cada participe dispusiera
lggftimamente de lo suyo.

Los comisionados, por su parte, dirigieron un atentisimo
mensaje al Alcalde ¢ individuos del Ayuntamiento de Robledo,
exponiéndoles con toda lisura su cometido, mensaje 4 que
éstos respondieron con otro no menos atento, si bien resplandecia
ensu fondo, mds bien que el deseo de reintegrar 4 la Comunidad

sus grandes propiedades detentadas, ¢l proposito de dificultar la

obra emprendida, so pretexto de la retencién de haberes, que
vino 4 confirmar la Real orden que hemos transcrito. De
todas suertes, los comisionados segovianos, después de la
conferencia que celebraron con el Municipio y con los mayores
contribuyentes, hasta en numero de veinticuatro, y después
de las amplias explicaciones entre todos ellos habidas, se
persuadieron, por la explicita manifestacién de los de Robledo,
de «que la mayoria de los bienes porque se les preguntd, como de la
apertenencia de la Comunidad, que constan en el deslinde practicado
»por la misma Comunidad en 16 de Noviembre de 1686, (los de mas
wualor) existen efectivamente y estdn sin vender, disfrutdndolos el
spueblo de ‘Robledo comode propios; y ampliaron mds,y es, que aunque
sbuscardan antecedentes en su Archivo, por si existiera alguno que
hiciese referenciaal caso, que desde luego nos lo comunicarian, AUNQUE
MTENfAN EL RECELO DE QUE NOHAB{A NADA; que como de propios
»venian haciendo los disfrutes y pagando alEstado los tributos de
»aprovechamientos forestales; pero que si noencontraban titulacion
Mue oponer d la que les aseguramos tienen la Ciudady Tierra, desde

.Muego entregarian lo que d estas corporaciones perieneciese.»
49
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Los ofrecimientos no pudieron ser mds explicitos, ni mayor
la satisfaccién de los comisionados; mas contra lo que era de
esperar, y aun cuando en Robledo no encontraron ni tienen
titulacion que desvirtlie la incuestionable de la Ciudad y
Tierra, no sélo se negaron 4 dejar 4 disposicion de ésta sus
propiedades, sino que tanto su representante en el sesmo como
aquel Municipio, se encerraron en las evasivas, subterfugios y
sinrazbn 4 que recurren de ordinario cuantos, por propia
conveniencia, aspiran 4 perpetuar un estado de hecho en que
encuentran ventaja positiva. ¢{No expresaron los Concejales y
contribuyentes de Robledo 4 los comisionados de Segovia que
la mayoria de los bienes de la Comunidad, porque fueron
interrogados, lo poselan como de propios? ¢No ofrecieron
dejarlos 4 disposicion de la Comunidad, si no encontraban
titulos mejores que losde la Ciudad y Tierra? ¢Los han
encontrado por ventura? Si los encontraron, ¢por qué no los
presentan? Y si no los han hallado, ¢por qué se niegan 4 cumplir
lo que solemnemente ofrecieron?

Conste, de ahora para siempre, que, segun el Informe & que
nos referimos, el pueblo de Robledo de Chavela estd disfrutando
como de propios los mejores bienes que alli tiene la Comunidad;
conste que su Ayuntamiento los retiene indebidamente, desde
el momento en que carece de documentos mejores que los
de Segovia; y conste, por ultimo, que aquél su Alcalde y
representante que fué en el sesmo, oy6 en aquella conferencia
las manifestaciones hechas 4 los' comisionados, las consintio, ¥
asintié también 4 lo informado por éstos, en el mero hecho de
no oponer la menor palabra de protesta contra la exactitud de
sus asertos, ni cuando se dié cuenta del Informe en la Junta, ni
cuando se publico en el Boletin. Bueno es que asi se sepa y que

aparezca siempre que ese sesmero, tan prédigo de buenas
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pglnbras y de ofrecimientos repetidos en pro de la Comunidad,
nada realiz6, absolutamente nada de provecho para procurar el
descubrimiento de fincas ocultas 6 detentadas, antes, por el
contrarioy ew las discusiones y en todos sus actos referentes 4
este particular, ha dado 4 entender, sin quererlo ¢l seguramente,
que €s preferible 4 su sesmo la continuacién del presente estado
de cosas, 4 la reivindicacién por la Ciudad y Tierra de lo que
es suyo.

Desde Robledo de Chavela pasaron los comisionados al
Escorial de Abajo. Nada lograron alli, 4 pesar de la buena
disposicién del Alcalde y el Secretario, por falta de antecedentes
en el Archivo de aquella poblacién, si bien se brindaron i
contribuir al exclarecimiento, luego que se les facilitasen los
datos necesarios.

En Santa Maria de la Alameda ya lograron algo mds, y fué que
el Alcalde y el Secretario manifestasen que, en Febrero de aquel
mismo afo, se hablan vendido por el Estado, como de propios,
unos terrenos que no podian afirmar que lo fuesen, porque en el
Ayuntamiento no habia titulacion, si bien tentan la posesion no
interrumpida de muchos afnos.

Persuadidosloscomisionadosde que aquellos terrenos no eran
de propios y si de la Comunidad, porque los de propios constan
todos en los catastros, hicieron algunas otras averiguaciones,
«habiendo sabido por personas extraias G4 la localidad, aunque
vinteresadas en el sesmo, con referencia al remaie indicado, que se
wverific en Febrero, que lo vendido era de la Comunidad, que allf s
dconoce por alijares y que valid en venta unos treinta mil reales,
»produciendo de renta anual mds de veinte mil, y que lo subastado
whabia sido un nimeroinsignificante deobradas, en comparacion & las
wque los rematantes llaman suyas.» Todo esto debia haberlo

averiguado el sesmero de Casarrubios, porque €rd su deber; y
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aunque los comisionados llamaron su atencién por virtud del
Informe, nos inclinamos 4 creer que nada hizo, al afirmar, cugl
afirmé con toda serenidad, en la sesién de 19 de Febrero
de 1889, Boletin nlim. 21 del 16 de Marzo del mismo afio, «que
wio sabe haya en su sesmo ocultacion de bienes de ln Comunidad.»
¢Qué juicio formard de esas palabras quien quiera que las leyere
y las compare después con las del Informe de los comisionados,
indicativas de ser precisamente el pueblo de ese sesmero uno de
los que tienen mds bienes ocultos de la pertenencia de la Ciudad
y Tierra?

Nada mds hicieron por entonces los comisionados, ante
la creencia de que, sin mandar previamente 4 los pueblos
una relacién de los bienes detentados, no era ficil que los
Ayuntamientos se prestasen 4 la averiguacién.

Sus gestiones no fueron, sin embargo, baldias, no sélo
porque sacadas 4 su instancia las relaciones de los catastros, han
sido muy importantes y han de serlo mas en las reclamaciones
sucesivas, sino también porque lo mismo ellos que la Comunidad
y todo ¢l mundo pudo persuadirse mds y mas de la importancia
de la ocultaci6n, del interés que tienen muchos de los habitantes
del sesmo en que no se descubra, y de la resistencia que han
de seguir ofreciendo, mientras no se empleen medios mis
eficaces que los usados hasta hoy. Los comisionados, por lo
demds, dieron prueba cumplida de su celo, y prestaron un
buen servicio 4 la Ciudad y la Tierra (1).

Convenio con el sesmo de Casarrubios en 1890.—Aunque por
cardcter, por inclinacién y por la experiencia que suministran

(1) El servicio prestado & la Comunidad en 1887, por los Sres. Huertas, Olmos, Sans
¥ Gil, es muy dignoe de notarse para gue sirva de estimulo & nuevas juvestignelones. si
éstas se hubiesen repetido con més frecuericia, de ereer es que serfa mis fiell y meuos
costosa la aclaracion de todas y eada una de las propledades detentadas.
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los afios, hemos sido y somos partidarios declarados de los
temperamentos d¢ concordia y harmonia, que siempre inspira
el prudente juicio, nunca creimos que las stplicas de transaccion,
ni las gestiones hechas en este sentido por los representantes
del sesmo, dieran el menor resultado prictico. Desde un
principio comprendimos que los deseos de Casarrubios se
encaminaban dnicay exclusivamente 4 transigir sobre los fondos
retenidos por la Comunidad, cediendo 4 ésta una parte
de ellos, para llevarse el sesmo la otra; con lo cual, 4

cambio de la suma mayor & menor que cediera, quedaba en
disposicién de entrar 4 percibir como los demds sesmos en los
repartimientos sucesivos, y lograba el medio de correr un
tupido velo sobre el grande escandalo de las cuantiosas
detentaciones (1).

Nuestro temor vino 4 confirmarse desgraciadamente en las
conferencias habidas en Marzo de 1890 para procurar el
convenio O transaccion, insistentemente pedida por Casarrubios.
Bajo la presidencia de D. Francisco Santiuste, Alcalde de esta
Ciudad en la época indicada, se reunieron en el Ayuntamiento
D. Doroteo Lotero y D. Manuel Frege, comisionados por el
mismo Ayuntamiento; D. Hilario Llorente y D. Cipriano
Geromini, por la Junta de investigacién y administracion de la
Tierra; D. Rafael Villanueva, D. Andrés Tapia y D. Zacarias
Sanz, designados por la presidencia para asociarse 4 la Comision;
D. Vicente Hernindez Arteaga, Alcalde de Navalcarnero;
D. Lucas Saldafia Bravo, Secretario del Ayuntamiento de
Valdemorillo; D. Isidoro Herndn Garcia, Secretario de Santa
Maria de la Alameda; D. Julidn de la Peda Garcia, Secretario
de Zarzalejo; D. Francisco Bernaldo de Quir6s, Procurador

(1) Esta fué siempre, al parecer, In tendencia del » de Casarrubios & quien
Butes hemos aludide,
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sesmero de Casarrubios, D. Joaquin Guerrero del Valle, Abogado
nombrado por ese sesmo; D. Felerico Ordufa, D. .Frﬁncisco
Ciceres, y el autor del presente Estupnio z-ns*rémco—LEr.;aL, en
concepto de Abogados elegidos al efecto por el Ayuntamiento de
Segovia y por la Junta de la Comunidad. Después del examen y
reconocimiento de las facultades y atribuciones de los respectivos
comisionados, se produjo una discusién viva, animada y
substanciosa en diversas sesiones, sobre todas y cada una de las
fases de este asunto importantisimo, habiéndose convenido
y acordado por unanimidad, después de las mds amplias
deliberaciones y sin protesta alguna por ninguna de las partes,
segun consta en el acta al efecto levantada y por todos suscrita,
que se transigiesen todas las diferencias pendientes, bajo las
siguientes condiciones:

«Primera: El sesmo de Casarrubios, v en su nombre la
»Comision que le representa, se obliga y compromete 4
»facilitar, en cuanto le sea posible, losdatos y noticias referentes
»d bienes y sus poseedores actuales, que la Comunidad cree que
»la corresponden y se hallan en la actualidad obscurecidos,
»detentados ¢ desamortizados en todos y cada uno de los
npueblos que forman aquél; 4 cuyo efecto la Comunidad
»sremitird al Alcalde de cada pueblo, 6 al Procurador sesmero,
»una relacion detallada de las fincas y derechos.

»Segunda: Se fija al sesmo de Casarrubios el plazo de seis
nmeses para facilitar los referidos datos ¢ noticias, 4 contar
ndesde el dia siguiente al en que la Comunidad pase al sesmo
»las indicadas relaciones de bienes y derechos.

wTercera: Al expresado sesmo de Casarrubios se le dard
»participaciéon en los repartimientos de fondos que s€ hicieren
wen lo sucesivo, ¢n los mismos términos en que se le daba antes

1 de la referida

»de la suspension acordada en sesion de la Junt
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::Cmnu'nid;ld fecha 11 de Enero, continuacion de la del 1o del
ymismo afo de 1889.

»Cuarta: En el caso de que el sesmo de Casarrubios no
weumpla con la obligacién que tiene y acepta (1) de remitir y
pfacilitar los datos y noticias de los bienes 4 que se contraigan
ylas relaciones que se le pasarin, la Comunidad quedard
ven libertad de los compromisos contraidos en esta acta, y las
ncosas en el ser y estado de derecho que tenian en virtud de la
»Real orden de 19 de Julio de 1878, antes del presente
yconvenio, sin perjuicio de los derechos y acciones que tanto
la Comunidad como el sesmo crean que les corresponden.

»Quinta:  Si el sesmo diese las noticias y datos que se
»le pedirin, en el plazo convenido, se citarin y reunirin
pnuevamente las Comisiones actuales 4 otras nombradas por
»la Comunidad y Ayuntamiento y por el sesmo, 4 fin de
»informar si consideran cumplida la obligacin de este ttltimo, & para
»dar, en el supuesto de creerla deficiente, las explicaciones
»y aclaraciones 4 las dudas que pudiera haber sobre los bienes,
»para su mejor inteligencia y poder hacerse porlas Corporaciones
»respectivas la declaracién de si este convenio provisional,
»habrd de quedar sin efecto, ¢ elevarse 4 definitivo.

»Sexta y ultima: Una vez cumplidas por la Comunidad y
wpor el sesmo las expresadas condiciones de facilitar relaciones
»y dar noticias y datos de los bienes en el plazo convenido,
nse alzara la suspension de las cantidades retenidas 4 dicho

nsesmo, las cuales le serdn entregadas.»

(1) Reeonoeimiento mis explizito por el gesme de Casarrublos de su obligacion 6
facilitar datos y noticlus acerca dol paradero de 1os bienes perdides, no puede hacerse
con mas elaridad que el presonto. Le obligacion que tiene y acepta, dice siu la menor
difienltad: no se queje, pues, de que por no cumplir esa suobligueion, asl reconoeida,
se le considere suspenso en sus derechos, y quiza ie separen de la Comunidad el dig
menos peasado,
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orporaciones que
habian de hacer la transacciéon, la Juntade la Tierra entregd

en ro de Diciembre de 1890 al Sr. Quirds, representante del
sesmo, las relaciones de bienes sobre las cuales habian de versar
los trabajos de aclaracion por los pueblos, y desde el siguiente
dia comenzaron 4 correr los seis meses, dentro de los cuales el

Aprobado el convenio anterior por las C

sesmo referido quedo obligado 4 suministrar los datos 6 noticias
que eran menester para descubrir, sin pleitos ni contiendas, el
paradero de la inmensa fincabilidad obscurecida.

Cierto y seguro es que si los Ayuntamientos y los vecinos
de las villas de Casarrubios, hubiesen hecho formal empeiio por
investigary exclarecer loque tanto interesaba, muy luegose habria
descubierto; pero los resultados indican que no eran esos sus
propositos, sino, como antes hemos indicado, los de transigir
sobre los fondos retenidos, ponerse en disposicion de cobrar en
adelante, y que las propiedades de la Comunidad quedasen en
¢l mismo ser y estado en que entonces se encontraban, esto es,
en el del paradero mds oculto y desconocido, so pretexto de las
dificultades del exclarecimiento (1).

Fuesen éstos G otros sus propdsitos, porque en materia de
intenciones nada puede afirmarse, el hecho es que los pueblos
que componen aquel sesmo dejaron transcurrir el plazo

. improrrogable de los seis meses pactados, sin cumplir el solemne
compromiso que contrajeron, dando lugar, segin la condicién
cuarta, 4 que la Comunidad quedase libre de los compromisos
convenidos, y el asunto en el mismo estado de derecho que
determinara la Real orden de 19 de Julio de 1878, acatada y
reconocida del modo mis formal por el sesmo.

-r
(1) No dudamos que tratindose como se trata de ocnltaciones antiguss, oo bade -
muy sencilla tarea ln de exclaregerlas; pero can verdadera decision se habria logTs
BU Inayor parte.,
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Se \{é, pues, claro y evidente, como la luz, que Casarrubios
reconocié expresamente y acepté de nuevo la obligacion que tenia,
¢stas son sus palabras textuales, de dar noticia exacta y positiva del
paradero de los bienes; que no cumplié ese su deber, i pesar de
lo formal del pacto; y que no fué la Ciudad y Tierra quien
dejo sin efecto el compromiso, sino los mismos que pidieron
con empeifio la concordia, los Ayuntamientos de Casarrubios,
esos pueblos donde radican los bienes que la Comunidad ha
dejado de poseer, no ciertamente por su culpa, sino por abusos
¢ intrusiones, que jamds habrian podido cometerse sin la
negligencia ¢ la tolerancia de aquellos mismos Ayuntamientos.

Lo mids curioso del caso fué lo acaecido después. Pasado ya
con exceso, el plazo de los seis meses y nulo de hecho, sin
ningun valor ni efecto el convenio, present6 el sesmero sefior
Quirds unas actas 6 certificaciones expedidas por los Municipios
del sesmo, algunas de ellas hasta en papel blanco, sin firmas,
ni autorizacion alguna, pretendiendo con tales papeluchos que
se tuviese por cumplido al dicho sesmo con lo que se habia
obligado (1). La Junta las rechazé de plano, en 10 de Julio
de 1891, no tanto por venir fuera de término, que esto lo habria
admitido, segtin consta del Boletin del 30 del mismo mes y ano,
sino por ser la burla mds sangrienta que podia hacerse, no solo
de los deberes que alcanzan 4 los pueblos que constituym? la
Comunidad, y que Casarrubios reconocié expliciamente, sino
del compromiso por ellos aceptado, para la investigacion y
averiguacion del caudal perdido. Venir diciendo que no podian

() Ya hemos indicado, en una de las anteriors notas, 1o més imporiante Je 1we
certificaciones. En el fondo, no ersn mis que una evasiva presed e
i pasade nan podin havrm Gcuipado ey o Fetie, = 4
mc!phmmmmmdnmumﬂm,'hrm" el compromiso
Dmnwmppaq.qmnmmm“h-m o 2
contraido, fué uns verdsders buzls, que la Comunhlad o pusdes = - o

.
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e
suministrar ninguna noticia ni dato acerca de los bienes

detentados, y decirlo por medio de los pretextos més frivolos y
de las evasivas mds pueriles, es querer perpetuar, como antes
hemos dicho, el presente estado de cosas, en el cual Iy
Comunidad carece de todos sus bienes en aquel sesmo, y los
pueblos donde radicaban, ¢quién sino ellos puede y debe
averiguarlo? No quieren saber donde se han ido. -

¢Es licito, ni justo, ni posible que esto haya de continuar
ast? A nuestro juicio, el decoro y el buen nombre de la
Comunidad y Tierra de Segovia, exigen que, cueste lo quecueste,
se ponga término definitivo 4 tan escandaloso asunto. Que no se
hable jamds de transaccion y concordia, mientras no se averigiie
dénde estdn, quién los posee, y por qué medios han adquirido
las fincas detentadas; que no se oiga ninguna proposicién de
avenencia, en tanto que esos pueblos no den razén cierta, exacta
y positiva del paradero de esos bienes, sino en totalidad, porque
esto acaso sea dificil, por lo menos de la mayor parte; que no se
admita nunca la menor indicacién de convenio, mientras no se
aclare dénde estd el considerable patrimonio de la Comunidad,
destrozado y obscurecido 4 presencia de los mismos pueblos que
nada quieren decir. La dignidad de Segovia y su Tiema asi lo
requieren y asi lo exigen: no se ha de comprar por un puiado,
mds 6 menos importante, del dinero retenido, el silencio de la
Comunidad, ni se hade convertir ésta en complice voluntaria de
la escandalosa depredacién del caudal ganado, & fuerza de
heroismo, por sus mayores (1).

(1) Aungue por varias disposiciones legules, dictadas desde el afo de 1557, Tos
roturadores arbitrarios de terrencs priblicos desamortizables, han podido Iegitimarlos,
previos los debidos trimites ¥ con obligaeidn 4 pagar ¢l canon correspondiente, s
que asi 1o hicieron los veelnos del -immediato pueblo de Souseoto, sobre va terrent
unes ochocientas obradas poco mas 6 Menoes, suponemos que losgne se h-m
en igual cuso en ol sesino de Casarrubios, no habriy hecho uso de semejaute
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¢Y si los pueblos del sesmo se obstinan en no suministrar
los antecedentes precisos para la averiguacion? ¢Y si aquellos
Ayuntamientos persisten en su actitud resistente, SO pretexto
de dificultades imaginarias? ¢Habrdn de continuar las cosas en
este estado por tiempo perdurable? No; todo menos eso. Por de
pronto la suspensién del sesmoen el percibo de sus haberes, que
la Real orden de 1878 declaré acertada, implicacomo consecuencia
logica y necesaria, que el tal sesmo no ha cumplido ni cumple
con su deber, y que no puede ni debe disfrutar de los mismos
derechos que los demds sesmos asociados, todos los cuales los
cumplen religiosamente. Ya en r1.* de Octubre de 1879, ¢l
entendido Letrado D. Valentin Gil Virseda, informé 4 la Junta
de la Comunidad que «la retencion acordada en arcas, de la
»parte correspondiente 4 ese sesmo, no podia considerarse como
nun depdsito inquebrantable, del que no se hubiera de disponer
nbajo ningun concepto,» antes por ¢l contrario, que la Junta
podia disponer de esos fondos «mdxime, anadia, cuando medios
n0 recursos quedan 4 la Comunidad para responder en todo
nevento de tales sumas, y cuando las distribuciones que se
nhicieren, se realicen con esa salvedad.»

Muy conformes nosotros con este parecer, firmemente
creemos que el depésito no puede ser indefinido y que dispuesta

Pe haberle usado, no podrian menos de ssberlo. 108 Municipios de lus villas que o
componen, las cuales habrian dado conccimiento d la Comunidad, cuando se las ha
preguntado por ¢l paradero de sus bienes, La ley de presupuestos que hoy nos rige,
dictadaen 5 de Agosto de 1893, coneedid, por su artienle 12, andlogo derecho a los
detentadores de esta clase de bienes, quienes podrian pedic la adjudicecion
administrativa bajo condieion de pagar ¢l ednou anunl det 6 por 100 del valor de los
terreuos en que se hallagen intrusos, slempre que cada roturador arbitrario no pidiera
mis que diez heetdreus, v siempre que I soliciiud la proseotarn deutro de los seis
meses signientes al reglamento que se formulise. En la Gace'a de 31 de Agoste del
mismo ano se publisd ese reglamento, hubiendo terminado los sels meses en 20 del
corriente mosde Murzo. Ninguua noticin tenemos de que los vecinos de las villas de
Casarrublos se hayan acogido d ese beueficio, que de aqui en adelante ya no pueden
favoer, por haber expirado ¢l plaze y caducado el derecho,
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la retencién hasta tanto que el sesmo diese noticia de los bienes

perdidos y rindiese cuenta de los que conserven los pueblos, y
de las inscripciones equivalentes 4 los que se vendieron, comg
de propios, siendo de la Comunidad, desde el momento en que
el sesmo nada ha cumplido ni cumple del deber que se le impuso
“por la condicion suspensiva, & pesar de haber pasado quince
afos desde su fecha, se estd en el caso de dar por terminado ¢
deposito y que la’ Junta acuerde el destino qne crea mejor 4
esos fondos, salva la obligacion de responder de ellos con los
haberes de la Comunidad, tan luego como el sesmo indique
donde estdn los bienes y rinda las cuentas 4 que estd obligado.

Esto es lo procedente, lo justo y lo equitativo en orden 4 la
suspension lisa y llana, y lo que se habria hecho y se deberia
hacer, si no hubiesen ocurrido acontecimientos posteriores que
colocan al sesmo en peor lugar, y motivan 4 nuestro juicio, la
necesidad de ‘un acuerdo mds grave atn que el de la simple
suspension.

Ninguna duda puede caber, en vista del Informe de los
comisionados Sres. Huertas y compafieros en 1887, de que
algunos pueblos del sesmo, cual Robledo de Chavela, tienen
ocultos los mejores bienes de la Comunidad en aquella villa:
mucho menos ha de desconocerse, anteel propio dictamen, que
en Santa Maria de la Alameda se vendieron como de propios
fincas comunales, y que alli hay tambien detentacion. Pues
bien: ¢dejardn de estar obligados el representante del sesmo
y los Ayuntamientos que le constituyen 4 averiguar ¥ dar
conocimiento 4 la Junt, de que forman parte como asociados,
de todas esas y otras ocultaciones? ;Lo han hecho asi? ¢Procuran
el bien de la Comunidad? ;Aportan segin se comprometieron,
confesando que era deber suyo, los datos, ni las noticias que La
Junta les pide y que tan necesarias son?
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La falma de cumplimiento al terminante convenio que
contrajeron en 1890, después de reconocer explicitamente

la obligacion que tenian de suministrar las nolicias necesarias,
coloca 4 ese sesmo fuera de la Comunidad, y autoriza 4 ésta
para hacer extensiva la suspension, en el percibo de haberes,
d todos los demds derechos, incluso el de intervenir y asistir
i las Juntas, derechos que se han venido reconociendo y se
reconocen hoy 4 sus representantes. Si la Comunidad pudo
acordar lo uno 6 sea la suspensién, lo mismo puede acordar lo
otro; ¥ si una Real orden sancioné aquélla, otra vendrd
seguramente 4 sancionar ésta, por ser claro como la luz que,
donde hay la misma razén, la disposicién debe de ser la misma.
¢No ha deser procedente todo esto, y mds aiin contra un sesmo
que se obliga 4 averiguar el paradero de las grandes propiedades
perdidas por su culpa, y, lejos de averiguarlo en el plazo que
aceptd, le deja transcurrir para alegar después pretextos y
evasivas, que mads parecen encaminadas d disculpar la usurpacion,
que 4 exclarecerla y descubrirla? Si un individuo de cualquiera
sociedad tolerase la desaparicién de una gran parte de los bienes
sociales, 4 su cuidado encomendados, 6 éstos se perdiesen por
su indolente negligencia, ¢dejaria de ser excluido de la sociedad,
mucho mds si, en vez de contribuir al remedio de los males
causados por su culpa, se empeiiaba en disculpar la usurpacién,
en beneficio exclusivo de los usurpadores, y con dafio de la
sociedad de que formaba parte?

Téngase en cuenta que, segun las leyes vigentes en Espaia,
en esta clase de corporaciones sociales, forma acuerdo el
parecer del mayor niimero; y si la mayoria de' los sesmeros
duerda lo que venimos proponiendo, acordado quedard, y
legal serd desde luego. Lo mds que podrd suceder es, que el
SeSmo recurra en alzada por la via administrativa, 6 por medio
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ivil e i i h ;
de demanda ci n los Tribunales. Si hace lo primero, ¢l

precedente de la anterior Real orden, el Informe de 1os
comisionados en 1887, y la falta de cumplimiento del deber
reconocido y del solemne convenio estipulado en 1890, serin
los fundamentos mds firmes de su condenacién. Siopta por
lo segundo, es todo lo que puede desear la Comunidad. Sobre
que mds tarde 6 mds pronto, no hay mids remedio que
demostrar en los Tribunales de Justicia la escandalosa depredacién
de los bienes comuneros en Casarrubios, preferible es, aparte
las demandas reivindicatorias que la Comunidad intente en

uso de su derecho, preferible es que la reclamacién venga,
de parte del hijo prédigo, negligente ¢ tolerante con los
usurpadores, contra la madre patria 4 la que se ha privado de
su rico patrimonio, 4 vista, ciencia y paciencia del mismo hijo
que se atreva 4 demandarla, Que venga la demanda cuanto
antes; la Comunidad debe felicitarse por ello, pues que asi
demostrard, por reconvencién y mutua peticion, la pérdida
total y completa de su cuantiosa propiedad en aquel sesmo,
el dafio que la han causado los Municipios que le componen
por tolerancia 6 negligencia, y el deber en que estin de reparar
ese dafio, con arreglo 4 lo que disponia nuestro antiguo derecho,
reproducido en el art. 1902 del Cédigo civil vigente que dice
asi: «El que por accibn tk omision causa daio @ otro INTERVINIENDO
DCULPA O NEGLIGENCIA, estd obligado & reparar el damo causado.»
Seguro es que, al llegar 4 este extremo, que todo se andard,
sien los Tribunales se entra, ya habrd medio de averiguar, uno
por uno, dénde estin y quién detenta todos esos bienes.
Vaya, pues, sigusta el sesmo de Casarrubios 4 los Tribul.‘-lﬂlﬂs
de Justicia, que alli le seguird la Comunidad hasta confundirle,
cual merece, con los grandes medios de defensa que la ley Ia
concede, La Ciudad y Tierra por su parte, fuera, segin hemos
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dicho de las demandas reivindicatorias, que desde luego debe
de entablar parcial y separadamente contra los detentadores
conocidos, antes de llevar al sesmo ante los Jueces, 6 4 la
vez que contesta la demanda de Casarrubios, si es que llega
4 formularla, ha de intentar otro medio de investigacién
administrativa, ficil, expedito, seguro, que ponga en evidencia las
g}-andes ocultaciones en el sesmo dicho, y que 4 la vez que reporta
utilidad 4 Segovia y su Tierra, se la reporte también al Estado.

Ya en este punto, nuestro parecer es que sin pérdida de
tiempo el Ayuntamiento de Segovia y la Comunidad, deben
de recurrir al Ministro de Hacienda exponiendo con certificacién
de los catastros, la enorme masa de bienes desamortizables
existentes en Casarrubios; la ocultacion y desaparicidn de esos
bienes por culpa de los Municipios donde radican, y la urgente
necesidad de descubrirlos, para que los no vendidos, que son
el mayor numero, se enagenen con arreglo 4 las leyes de
desamortizacién, llevindose el Estado el 20 por 100 de
propios que le corresponde, y lo restante el Ayuntamiento de
Segovia y la Comunidad. En la exposicion asi documentada y
convenientemente razonada, que ha de procurar al Tesoro
grandes rendimientos, se ha de pedir que desde luego se
nombre una investigacion extraordinaria, atendida la cuantia del
asunto, para las villas de Casarrubios, 4 la cunal auxilie la
Comunidad con los documentos y datos precisos, y, si necesario
es, con dependientes y funcionarios pagados de los fondos
retenidos y que se retengan al sesmo. Que esa investigacion,
con las facultades que laley concede 4 esta clase de Comisiones
piblicas, recorra los pueblos, ejecute cuanto disponen los
reglamentos del ramo, instruya los expedientes y los remita
4 la Direccion para que sean resueltos con arreglo 4 la ley:
que haga comparecer alli 4 los usurpadores, 4 los detentadores,
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4 los que han privado 4 la Comunidad de su valioso patrimonio:
r

4 los que con informaciones posesorias & sin ellas, jamis
podrdn legitimar el dominio particular de bienes de comiin
aprovechamiento, declarados imprescriptibles, segin hemos
expuesto en anteriores capitulos.

Téngase para ello en cuenta, que, de los bienes de Ia
Comunidad en Casarrubios, habrd de hacer la investigacion tres
divisiones. Una la de los que estén poseyendo alguno 6 algunos
Ayuntamientos como de propios, siendo asi que pertenecen
i la Comunidad; otra de los que tengan usurpados los
particulares; y otra del inmenso mimero de fanegas de tierra
que comprendian los alijares, y cuya servidumbre de pastos
aparece clarisima en los libros catastrales.

La investigacion de los primeros es facilisima para esa clase
de funcionarios: una vez hecha, se ha de proceder 4 la venta de
cuanto se aclare. La de los segundos serd mds dificil por las
informaciones posesorias y por la resistencia de los particulares:
asi, y todo, dard grandes resultados, hecha por la Hacienda,
porque las simples informaciones posesorias no impiden que se
reclame el dominio cuando procede, mucho menos tratindose
de bienes de cardcter comunal, imprescriptibles por naturaleza en
lo antiguo, sin que aun se pueda alegar la prescripcion, ¥
porque ¢l mayor nimero de los detentadores no ha de poder
mostrar titulos cotrientes. Con titulos & sin ellos, la servidumbre
comiin de pastos que estd sin prescribir, y que segin los
catastros asciende 4 mds de cuarenta mil fanegas de tierra, ain
sin contar las del Condado de Chinchén, reservadas en la-
Concordia que coenocemos, constituye un derecho real que ha
de valer muchos millones, yque ni el Estado ni la Comunidad
pueden ni deben abandonar 4 merced de los que asi detentan

la propiedad ajena.
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Con constancia, con habilidad, con temperamentos de
prudencia cuando sea preciso, con energia y con el auxilio
de la Guardia civil, si la resistencia de los pueblos 4 los
Investigadores fuese de cierto género, que todo podria suceder,
no es aventurado el asegurar que se reivindicaria una buena
parte del usurpado patrimonio. Procédase asi, 6 por medios
parecidos, que nosotros no nos creemos infalibles ni mucho
menos, y los resultados serdn, tarde ¢ temprano, completamente
satisfactorios. 3

Lo peor de todo es no hacer nada, y que pasen afos y mds
anos en contemplaciones infructuosas, dando lugar 4 que el
tiempo llegue 4 legitimar la usurpacién. Antes que consentirlo,
hay que intentar todos los recursos legales, sin exceptuar
ninguno, lo mismo ante la Administracién que ante los
Tribunales de Justicia: que no se diga jamds que la Ciudad y
Tierra no supieron defenderse contra los que la arrebataron
su hacienda comunal: nosotros, por nuestra parte, hemos
indicado ahora y siempre lo que nos ha parecido mejor. Que
la Comunnidad elija lo que crea preferible, y que no desmaye
por nada ni por nadie: la justicia la asiste; defiéndala, como es
debido, y el éxito final siempre serd suyo.

al
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CAPITULO XX.

Indicaciones concretas a4 diversas fincas detentadas.—Monta
Agudillo.—Dehesa de Hernan Vicente.—Monte y término de
las Conveniencias.—Cerro del Ventoso.—Sesmo del Espinar.—
Pastos de Quintanary del Carrascal.—Dehesa de Valdemato.
—Terrenos comunes vendidos, como de proplos, en Santa
Maria de la Alameda, en Aldeavieja y en otros puntos.

Dificil es encontrar quien, después de leer los tres anteriores
capitulos, deje de persuadirse de la considerable usurpacién de
los bienes comunales en las villas que componen el sesmo de
Casarrubios en general. Poco 6 nada anadiriamos 4 lo expuesto
con tanta latitud, si no creyésemos ccnveniente 4 nuestro
proposito dar idea concreta de algunas fincas detentadas, lo
mismo en aquél que en otros sesmos, asi bien que de algunos
trabajos de averiguacioén que convendria emprender en diferentes
puntos. Y como ya hemos indicado que en Robledo de Chavela,
independientemente de otras intrusiones considerables, hay un
magnifico monte propio de la Comunidad, del que se apoder6
indebidamente aquella villa, no serd ccioso comenzar por él este
capitulo, que bien podriamos llamar de usurpaciones parciales.

Monte Agudillo.—Se halla enclavada esta finca, de wnas mil
cien fanegas de cabida, en jurisdiccién de Robledo de Ch‘:wela,
dentro del perimetro que siempre fué alijares de Segovia. Sus
titulos de adquisicién son los mismos que los de las demis
propiedades de la Comunidad; su posesién fué constante y no
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interrumpida por espacio de muchos siglos; sus linderos, los
que figuran en la escritura de concordia y reconocimiento de su
dominio, otorgada en 5 de Diciembre de 1671, y en el apeo y
amojonamiento practicado en 16 de Noviembre de 1686.

I En el citado ano de 1671, algunos vecinos de Robledo de
i Chavela hicieron una tala en el dicho monte Agudillo, fabricando
| diferentes hornos de carbén de encina. Habiéndose quejado la
I Comunidad de tal exceso, D. Francisco de Jadovenero, Alcalde
mayor de Avila, acompafiado de un Receptor de los Reales
Consejos, hizo sobre el terrenc la correspondiente informacién
del hecho y de sus autores, con lo cual se promovié por parte
de Segovia la correspondiente querella, ante S. M. y sefiores del
Supremo Consejo de Castilla, Comprendiendo los culpados, lo

mismo que la villa de Robledo, que su condenacién era segura,
porque carecian de toda razén y derecho, se allanaron 4 transigir
y transigieron el pleito, mediante la escritura de concordia y
reconocimiento arriba referida de § de Diciembre de 1671,
otorgada ante Diego de Pedraza, Escribano perpetuo y publico
del nimero y Ayuntamiento del dicho Robledo de Chavela y
sus aldeas. Por parte del Ayuntamiento de Segovia, compareci6
i otorgarla D. Diego de Sandoval, vecino y Escribano de esta
Ciudad, con poder bastanite, ante Juan Pérez de Jerez, en 27
de Noviembre anterior. D. Dionisio Frechel, vecino de Maello,
represent6 4 la Tierra de Segovia, como su Procurador Sindico
general, autorizado ante el mismo Juan Pérez de Jerez, y
D. Antonio Pedraza, Alcalde de Robledo de Chavela, con otro
igual poder ante Diego Pedraza, el otorgante de la escritura.
Consignése en ésta, cual aparece del testimonio perteneciente
4 la Comunidad, que, por cuanto el litigio habia sido sobre ¢l
termino, Monte Agudillo, esto es, sobre si correspondia 4 Segovia
04 dicha villa, por quitarse de pleitos, como va dicho, «desde
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»luego, en virtud de dichos poderes, las dichas partes se han
»convenido y concertado el que el dicho término sobre ¢l que hy
wsido el dicho litigio y pleito, se quede para alijares de la dichy
»Ciudad de Segovia y su Tierra y sesmos comprendidos en ella
wpara que lo gocen como pastos comunes, en la misma forma
nque gozan los demds alijares. Y para que se conozca y haya
»toda claridad en ello, desde luego todas tres partes se conforman
»en que se amojone y deslinde por donde v dicho término de
»Monte Agudillo.» Siguen después el nombramiento, aceptacién
y juramento de los peritos nombrados por las partes, y el
deslinde y amojonamiento del referido monte «comenzando por
»el sitio quellaman Cobacielas, donde habia un pefiascon grande
»nacedizo, y en el trozo de pefasco que mira 4 Monte Agudillo,
»que por aquella parte estd solo, se hallé en lo llano de él una
ncruz abierta 4 pico, antigua, la cual declararon los deslindadores
»ser mojon de mucho tiempo 4 esta parte y dividir los cotos de
»Robledo con el alijar de Monte Agudille.» Desde alli sigui6 el
deslinde y amojonamiento con tal precisibn y claridad, con
tantos sitios fijos, sefiales, cotos, propiedades y puntos
determinados, que bien se puede asegurar, sin peligro de
error, que aunque la malicia de algunos habitantes de Robledo
hubiese hecho desaparecer los cotos de piedra, con la explicacién
de lindes naturales que hace la escritura de transaccion y
reconocimiento 4 favor de Segovia, hay mds que suficiente para
comprobar en todo tiempo la extensién y linderos del usarpado
Monte Agudillo.

Asi terminé aquella contienda entre Robledo y Segovia:
aprobado y explicitamente consentido el amojonamiento ¥
deslinde, y escriturada la transaccién, ninguna dificultad se ofrecié
en lo sucesivo al libre dominio de la Comunidad sobre tan
importante finca. Robledo de Chavela, por repetidas escrituras
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de que antes de ahora hemos hablado, llevé en arriendo el fruto
de bellota de dicho monte hasta fines del siglo pasado: la Ciudad
y la Tierra carbonearon en diferentes ocasiones el arbolado, con
facultad superior, lo mismo que el de los demds montes; los

ganados de la Ciudad y los de los sesmos aprovecharon los

pastos en concepto de comunes; y ningiin inconveniente se
ofreci6 hasta que, en 1807, los vecinos de las villas de Casarrubios
comenzaron & apalear & los pastores y maltratar a los ganados de
puertos aguende, cuando en uso de su derecho los llevaban 4
pastar 4 los alijares sitos en aquel sesmo, segin expusimos
con referencia al libro de actas de la Comunidad, sin que
las autoridades de aquellos pueblos hicieran justicia 4 los
atropellados ganaderos (1).

La guerra de la Independencia y los trastornos politicos,
posteriormente ocurridos, favorecieron el birbaro proceder de
los vecinos de las villas de Casarrubios, si bien es de advertir en
orden al Monte Agudillo, que 4 pesar de la escritura citada
de 5 de Diciembre de 1671, y 4 pesar también del deslinde que
se hizo en 1686, de las cortas, carboneos, arrendamientos de
bellota y demds actos de dominio, ejercidos por la Comunidad
desde la primera de aquellas fechas, al hacerse el catastro
en 1752, ya le ocultd la villa de Robledo de Chavela,
prescindiendo de él como si no existiera, y procurando que no
figurase, ni entre los bienes de la Comunidad, ni entre los
propios de tal villa (2).

Oculto asi al practicarse aquella operacién importantisima,
omitido, pasado por alto y como si no existiera, por mds que

(1) Véaselo que acerca de este particular se dejs consignado en las piginas 342 y 313
de esto libro.

(2) La ocullacion del monte Agudillo en el catastro del siglo pasado y su aparicion
0 el presente, como propio de Robledo, denota no poca habilidad en los autores de
Sémejante maniobra, tan de antiguo preparada.
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por entonces la Comunidad siguiese disfrutindole, ficil fug
d Robledo de Chavela intrusarse de nuevo en su posesion,
cual lo habia hecho en 1671, desde el momento en que los
acontecimientos nacionales y politicos acaecidos desde 1808,
viniendo 4 favorecer la actitud de fuerza en que, un aifio antes,
se colocara aquel sesmo, interrumpieron los aprovechamientos
comunales para los habitantes de la parte de acd de las sierras.

No de otra suerte ha tenido lugar 12 intrusién de Robledo
de Chavela en el Monte Agudillo. Sin que figure en el catastro
de 1752 como de propios, antes bien apareciendo en escrituras
y en otros documentos piiblicos como perteneciente 4 Segovia,
no ha tenido reparo el Ayuntamiento de Robledo de Chavela
en expedir certificacién, en 17 de Octubre de 1887, en que
confiesa, bajo la fe del Secretario D. Juan Bernaldo de Quirds,
y con el V.o B.° del Alcalde D. Francisco Bernaldo de Quirés,
el sesmero tan conocido en Segovia por sus repetidas palabras y
promesas en favor de la Comunidad, que «el Monte Agudillo,
weon mil cien fanegas de cabida, le poseen los propios de aguella
avilla.n

Ante confesion tan explicita, se ocurre preguntar; ¢cuindo
le han adquirido los propios de Robledo de Chavela? ;Quién se
le cedié? ¢En virtud de qué titulo le poseen? No habiéndole
enagenado la Comunidad, que jamds se la ocurrié semejante
cosa, ¢es licito despojarla de sus propiedades? ¢Hay razon para
apropidrselas, cual lo intenta Robledo, mucho menos después
que, en 1671, se vi6 precisada aquella villa 4 reconocer del modo
mis auténtico y solemne el absoluto dominio de la Ciudad
y Tierra?

Y si por fin aquella villa tuviese algin documento mis 6
menos significativo 4 su favor, ain cabria disculpa; o
habiendo ofrecido los Concejales y mayores contribuyentes 2
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los comisionados de Segovia, un mes antes de expedir aquella
oertiﬁcacién, segun sabemos por su conocido Informe, que st

existiera alglin documento en el Archivo municipal de Robledo

fe comunicarian en seguida, aunque tentan el recelo de que no habria
ninguno, ¢hay medio hdbil de justificar el proceder de esa villa
contra la Comunidad y Tierra, al retener una hermosa finca,
que sabe y la consta no ser suya? (1). No se olvide, porque es
de mucho interés, lo que aquellos Concejales y contribuyentes
manifestaron, contestando preguntas de los comisionados
Huertas, Olmos y compafieros, esto es, «que la mayoria de los
wbienes porque se les preguntd, que constan en el deslinde
wpracticado en 1686 (los de mas valor) existen efectivamente y estin
wsin vender, disfrutandolos el pueblo de Robledo de Chavela, como
»de propios.»

Luego si el pueblo de Robledo de Chavela disfruta esos
bienes, y entre ellos el Monte de Agudills, como de “propios,
sin ser suyos, toda vez que pertenecen 4 la Comunidad,
¢podrd ni deberd consentirse que contintie ni un dia mds tan
escandaloso despojo? Una y cien veces hemos repetido, con la
ley en la mano, que la posesion, unico titulo que podria alegar
Robledo de Chavela, no constituye dominio sobre los bienes
comunales, porque seguin nuestro antiguo derecho, eran
imprescriptibles, y segiin el moderno, 6 sea el establecido por el
Cédigo civil, aunque admite la prescripcion, no ha transcurrido
tiempo bastante, desde que esta tltima ley comenzé 4 regir (2).

No se olvide esto ahora ni nunca. Antes no corria peligro
la propiedad comunal, aunque se perdiese la posesién por

muchos afios: hoy se pierde y se perderd si se dd lugar 4 que Ia
e —

(H) Ningin titulo de dominlo nide posesion tiene Robleda de Chavela sobre el monte
lgludilltljz 10 es facil que presente titulos que no le corresponden

f-:ll \’_ezr,sc 1o que, en orden & la prescripeion de los bienes comunes, tenemos consiguado
S lapdg, 260, con referenciu @ la ley VII, tit. XXI, part. IIL.
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prescriban, razén por la cual es preciso que sin levantar mano, se
haga entrar en razon 4 Robledo de Chavela, no sélo por el Monte
Agudillo, sino también por las demds fincas que indebidamente
posee, siendo asi que pertenecen 4 la Comunidad y Tierra,
¢No se quiere recurrir 4 los Tribunales? Pues entdblese el
procedimiento administrativo de investigacion, que en el capitulo
anterior dejamos indicado (1); demuéstrese al Estado la
considerable detentacién de bienes comunales, que en Robledo
de Chavela existe; facilitensele los documentos y demds
antecedentes que haya; pidase su enagenacién con arreglo 4 las
leyes desamortizadoras, en lo cual hallardn beneficio la Hacienda
piblica y la Ciudad y Tierra, y no se tolere por mds tiempo
el escandaloso despojo. ¢Se cree preferible la demanda judicial?

En ese caso entiblese primero la reivindicacién del Monte
Agudillo, para lo cual hay titulos mds que suficientes. Sea el
uno ¢ el otro el procedimiento que se entable, lo que hace falta
es actividad, constancia y energia: cuando la justicia asiste,
adelante se debe de ir sin reparar en dificultades. A nuestro
juicio, y sin rehuir la demanda judicial, es mejor por de pronto
la investigacion administrativa, no por otra cosa, sino porque,
sobre tener mds medios de accion el Estado que las Corporaciones,
de nada sirve seguir un pleito y obtener por ¢l las fincas
perdidas, para que el mismo Estado las venda después. Ya
que han de enagenarse, conforme 4 las leyes de desamortizacion,
que la Hacienda intervenga desde luego, auxiliada por la
Comunidad, y se economizard mucho tiempo y mucho dinero;
mas si el Estado dejara de prestar su apoyo, lo cual no &
creible por la cuenta que le tiene, en ese caso recurrase sin mids
trimites ni dilaciones al Tribunal de Justicia, por de contado,
aplicando 4 la reivindicacion, en primer término, los fondos

() Pag. 301,
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retenidos al sesmo de Casarrubios. Al son las ocultacicnes:
que sea d su costa el descubrimiento (1),

Debhesa de Herndn Vicente.—Hace mds de treinta afics
conocimos en un expediente de la Junta de investigacion y
administracion de bienes de la Comunidad y Tierra, acerca de
la dehesa ¢ heredamiento de Herndn Vicente, sita en la villa de
Aldea del Fresno. El expediente era muy completo en datos y
noticias, procuradas por el antiguo Archivero D. Manuél Aguado,
no sélo en los protocolos del Archivo, sino también en alguno
¢ algunos viajes que habia hecho 4 la magnifica dehesa del Rincon,
propia de Segovia y su Tierra, que estaba contigua.

Con aquellos datos y con el estudio que hicimos en el mismo
Archivo, pudimos emitir un larguisimo y minucioso dictamen
en demostracion de que la dehesa 6 heredamiento de Herndn
Vicente era propia de la Comunidad, sin que lograra enervar
la fuerza probatoria de los antecedentes reunidos en el asunto,
la comunicacion u oficio dirigido en aquella época por el
Ayuntamiento de Aldea del Fresno al Alcalde de Segovia,
manifestando que aquella villa poseia la debesa de San Vicente.

Nada prdctico se hizo, que sepamos, por consecuencia de
aquel dictamen, ni siquiera después que el Archivero Aguado
pudo comprobar, en 1862, sobre el terreno, al venderse por el
Estado la debesa del Rincon; la verdad que entraiiaban los datos
reunidos en el expediente. Asi es que, 4 fin de que nada se
ignore en este punto, daremos 4 conocer lo que sabemos acerca
de esta otra de las hermosas propiedades perdidas, hoy por
hoy, para Segovia (2).

—

{1} Nada mds natural que habiendo ocurrido la desaparicién de bienes, sin que el
%esmo la haya impedido, sea d su costa el descubrimiento. Si €l ueuerdo parece duro f
Casarrubios, tiene un medio facil de impedirle; aclare por si, cual e serin ficil, el puradero
e los bienes, y no habria que invertir en ¢l deseulbnimiento los fondos retenidos,

(2) La desapayicion de ln-dehesa de Hernan Vicente es por domas misterioss. No
Fudlendo eomo no pedemosdudar de los antecedentes reunidos por €l sntiguo Archivero
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Hillase situada la villa de Aldea del Fresno dentro del
territorio conquistado por Segoviay confirmado por los Reyes,
perteneciendo, de consiguiente, 4 la Comunidad. Informada ésta
en 1533, de que aquella poblacién no tenia dehesa, ni egido
propio, la cedid, senaié y amojoné cierta parte de sus alijares
Hamada la debesa de San Bernabé, lindante con el rio Alberche,
para que fuesesuya propia; con lo cual, y con el aprovechamiento
de pastos y bellota en la dehesa de San Sadornil, que habia sido
de Segovia v que entonces era del Monasterio de Nuestra Sefora
de Guadalupe, tenitan mds que bastante para sostener sus
ganados. Por los afios de 1567 la naciente fundacion del Escorial,
comprd 4 los frailes de Guadalupe la dehesa de San Sadornil,
con cuyo motivo, la villa de Aldea del Fresno, recurrié al Rey
pidiendo que se ampliase su debesa de San Bernabé. El Rey
dccedi6 4 ello y dispuso que el Juez de bosques Licenciado
D. Jerénimo de Ortega, pasase 4 senalar, otro tanto terreno
del que tenia la dehesa, en los alijares de Segovia; mas al
realizarlo el Juez de bosques, después de medidas trece yuntadas
y diez fanegasmds que contenia aquella dehesa, encontrd unidas
4 ella ciertas tierras, al lado del arroyo de la Pereciana, propias
también de Segovia. No se atrevié aquel funcionario a incluirlss
en el senalamiento; mas la villa recurrié nuevamente al Rey
con promesa de pagar suimporte, logrando Cédula realen 4 de
Julio de 1567, cometida al mismo Juez, para su medicién ¥
valoracion. Las fanegas incorporadas 4 la dehesa de San Bernale,
fueron doscientas cuarentay siete, tasadas en sesenta y nueve mil
doscientos ochenta maravedis, cantidad que parecié exigua 2
D. Felipe II, que la elevé, por su propia autoridad, 4 ciento

D. Mapuel Aguado, mucho menos despuds de habier comprobado su exactitud sobre of
terreno, en los diferentes vinjes que hizo, hay que convenir en que si po la tiene ol
Ayuntamiento de Aldea del Fresno, estara incluida enjre lus heredades Hmiteodes
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doce mil maravedis, pagaderos en una sola vez 6 en catorce
plazos, de cuatro en cuatro meses, 4 razon de ocho mil maravedis
cada uno.

Aceptada la apreciacién real, por Aldea del Fresno, ¢
incorporados aquellos terrenos 4 los que en 1533 habia cedido
gratuitamente Segovia, quedo formada la debesa de San Bernabe,
tnica que legitimamente ha pertenecido 4 aquella villa, y que
ninguna relacién tiene con el heredamiento de Herndn Vicente,
propio de Segovia, y, distinto completamente, segin vamos 4
demostrar.

Ademis de los alijares propios de la Comunidad en Aldea
del Fresno, pertenecian 4 Segoviay su Tierra en aquella villa,
las dehesas de Villanueva de Togara 6 el ‘Rincén y la de Herndn
Vicente, por compra que en 21 de Noviembre de 1208 habian
hecho, cual antes de ahora hemos dicho, 4 D. Alfonso VIII el
de las Navas (1). Entre esas dehesas y los alijares, se hallaban:
otras muchas posesiones del Marqués de Montes Claros, 4 saber:
tierras, prados, huertas, linares y otras heredades inclusas e.. las
mismas huoertas, que dieron lugar 4 diferentes pleitos entre la
Comunidad y el Marqués, terminados en 1615, por la compra
que Segovia y su Tierra hicieron 4 dicho Marqués, de todas sus
fincas, de las que tomaron posesion en 5 de Mayo del mismo ano.

La debesa del Rincon 6 Villanueva de Tozara, fué desamortizada
en 1862; mas la de Herndn Vicente, con todo cpanto se compro
en 1615 al Marqués de Montes Claros, y que fué apeado y
amojonado en 1616 por ante Juan Montero, Escribano Real y
vecino de Espirdo, eso ni se ha vendido, ni lo posee la
Comunidad, ni la villa de Aldea del Fresno ha querido dar razén
de su paradero, cuando se la ha interrogado.

e o

(1) Véase lo expuesto on la pig. 131 de este libro.
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No aseguraremos nosotsos que la posea como propia aquella

villa; pero lo hacen presumir dos razones i cual mds poderosas;
una, la confusién 6 cambio de nombre que aparece al manifestar
de oficio 4 Segovia, que poseen como de propios la debesa de
San Vicente, en vez de la de San Bernabé, que fué la formada
en 1567 del modo que hemos visto; la otra, la ocultacién
que aparece en el catastro de 1652 de la debesa de Herndn Vicente
propia de la Comunided, al paso que se consigna, entre los
bienes de propios de aquella villa, la mitad de esa misma debesa
de Herndn Vicente, suponiéndose que la otra mitad perteneciaal
sesmo de la misma villa (1).

Siendo un hecho de verdad demostrada por los documentos
existentes en el Archivo de la Comunidad, que la dehesa de
propios de Aldea del Fresno se formo, en 1533 y en 1567, del
modo y manera que alli expusimos, y apareciendo como aparece
de los mismos documentos que en 1615, se consoliddé en la
Ciudad y Tierra el dominio de la dehesa de Herndn Vicente, por
la compra hecha al Marqués de Montes Claros, ¢es posible
confundir la una con la otra, para que por virtud de esa
confusion, la mitad de la dehesa de Herndn Vicente figure como
de Aldeadel Fresno, la otra mitad de un sefior desconocido, la de
San ‘Bernabé, que era la de aquella villa, no se sepa donde fué 4
parar, y Segovia y su Tierra se queden sin la una, sin la otra,
¥ sin nada?

Recuérdese que el heredamiento de Herndn Vicente, comprado
en 1615 al Marqués referido, se componia segin los titulos de
montes selvos, de huertas, tierras labrantias, linares y egidos,

(1) Esta confusién de nombres es muy extraiia. Convendria averiguar de todos modos
si1a dehesa de Herndn Ficente se halla involucrada con la de propios de Aldea de
Fremo, si se ha vendido por el Estado, 6 si con pretexto de la desamortizacion, estd
detentada por alguien,
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independientes de la debesa del Rincon. Vendida ésta, unica finca
que en aquella villa se desamortizé como de la Comunidad,
;qué se ha hecho de la considerable adquisicion del Marqués
de Montes Claros? ¢Qué de las mil y pico fanegas de tierra que
componian los alijares de la Comunidad en aquel pueblo?
¢Creerd nadic, que es ficil la desaparicién de tan considerables
propicdades, si los Ayuntamientos no diesen lugar i ellas,
6 las descubriesen, 6 no las tolerasen cuando menos?

En el minucioso dictamen que emitimos en el expediente
que trata de esta dehesa, se justifica hasta dejarlo de sobra, que
la de San Bernabé y la de Hernin Vicente eran fincas distintas;
que aquella pertenecia 4 Aldea del Fresno, y ésta, 4 la
Comunidad; y que sin una ocultaciéon evidente, no ha podido
privarse 4 Segovia de tan valioso heredamiento. Por no dilatar
‘demasiado este capitulo, no reproducimoes las principales
razones en que se funda aquel dictamen: 4 ¢l nos remitimos,
no sin manifestar que la investigacion administrativa por el
Estado, coadyuvada por la Comunidad, con los fondos retenidos al
sesmo de Casarrubios, donde estos excesos ocurren, seria muy
conveniente y daria los mds satisfactorios resultados.

Monte y término de las Conveniencias.—Es éste otro de los
asuntos de gran interés pard la Comunidad, claro, sencillo y
ficil, y, 4 pesar de su importancia, no se le ha prestado la
debida atencién por la Ciudad y la Tierra, sin duda alguna por
no haberle estudiado con detenimiento.

Hace también mds de treinta afios, en 1859, tuvimos ocasion
de informar 4 la Junta sobre este expediente, bien ajenos por
cierto de que, aun cuando ninguna dificaltad grave se ofrecié
creemos se haya ofrecido después, nos
tarle de nuevo, andando los
ismo ser y estado que en

por entonces, ni
habriamos de ver precisados 4 tra
tiempos, por cncontrarse en el m
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aquella época (1). Ya que esto sucede, expondremos sus
antecedentes mds principales, 4 fin de que, sin excusa nj
pretexto alguno, se reclame la parte y porcién que en aquellos
terrenos corresponde d la Ciudad y Tierra, si no se hubiesen
desamortizado, O las inscripciones intransferibles de su
equivalencia, si hubiesen sido vendidos.

El monte y término de las Convensencias, se halla situado
en Cabanillas de la Sierra, provincia de Madrid, inmediato al
sesmo de Lozoya, y pertenece por mitad 4 la Comunidad de
Segovia y 4 la de Uceda. De tiempo inmemorial vinieron
aprovechando sus pastos y lefias ambas Comunidades, sin el
menor inconveniente, dividiendo por iguales partes el producto
del carboneo, segin aparece en las respectivas cuentas, y
pastando los ganados de una y otra, en comun. El territorio que
comprende es de grandisima extensién, como puede juzgarse
por los sitios y linderos que determina su apeo judicial, en los
siguientes términos:

«Los terrazgos del Monte y sitios de las Conveniencias, por
ncima de la dehesa de Cavanillas, en el camino que viene de
nTorrelaguna 4 Nava la Fuente: principia en el Lancharde la
»Condesa, confinante en la jurisdiccion y término de la villa
nde la Cabrera que es de la de Buitrago, y sube hasta Peda
nCaballera, donde esti el mojon patron de dichas Comunidades,
ny de los términos jurisdiccionales de dicha villa de la Cabrera
»y de la de Bustarviejo, que entonces era de la provincia de
»Segovia, y que de alli viene bajando por la parte del Oriente
vcon la mojonera jurisdiccional de dicha villa de la Cabrera
whasta entrar en el término de la mencionada de Cavanillas;

(1) Es por demds lamentable la paralizacién durante tantos aiios de éste y de otrog
muchos expedientes de alto interés para el Ayuutamiento ¥ la Tierra. La negligencis
€n este punto habrd ocasionado no pocos perjuicios i ambas Corporacionss.
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psigue la deresera por el Monte de dicha villa 4 ladehesa cerrada,
»y porla parte de Poniente baja dividiendo la mojonera de la villa
yde Bustarviejo, al sitio llamado el Carrascal, que sigue la
ymojonera de la villa de Nava la Fuente, que era dela provincia
nde Segovia, dividiendo dicho término de con la Comunidad, 4
»euyo efecto se reconocieron los mojones, y llegando al sitio
sllamado la fuente del Barroso, y continuando el reconocimiento
pocular, se vi6 clara y distintamente que por la parte del
3Oriente van los mojones dividiendo el citado suelo comun
»desde la dehesa de Cavanillas, siguiendo hasta donde se
sllama la Vega, tomando al rededor de ella y luego vuelve
»d mano izquierda 4 dpnde llaman las Pozas, luego vuelve
»al arroyo de Albald, y desde alli baja recto hasta confrontar
seon la mojonera jurisdiccional de la villa de Venturada,
w(que es del suelo de Uceda), cuya mojonera parte al sesgo
ny es la que hace con el Mediodia hasta tocar en la jurisdiccion
»de la villa de Guadalix, en donde estd el mojon patron que
vestd en el sitio del regajo de la Casilla, que divide este comun
veon el término de dicha villa de Guadalix y el de Nava la:
»Fuente, de alli sigue el deslinde con mojones por la parte de-
nPoniente la cordillera arriba que divide la jurisdiccion y
ntérmino de dicha villa de Nava la Fuente y la Comunidad de
npastos de Segovia y Uceda, hasta el sitio llamado el Carrascal,
nhasta volver por la de Oriente 4 la Cabrera y entrar en el
»término de Cavanillas en el principio de esta diligencia.»

No toda esa extensisima propiedad estaba poblada de monte,
sino una parte, relativamente pequefia, en comparaciéon con
Wn inmenso terrazgo.

En ¢l afio de 1776, D. Francisco Pérez Cabellos, Procurador
general y receptor dela Comunidad de Uceda, se propasé por

Sty ante si & vender una parte de las lenas del monte en
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nombre de su Comunidad, sin tener en cuenta ni ponerse de

acuerdo con la de Segovia, como siempre se habia hecho, por
ser ambas conduefias y hallarse en posesion por mitad de
tan valiosas fincas. No pudiendo consentir Segovia y su Tierra
semejante abuso, promovieron el correspondiente interdicto de
amparo en su posesion, que cursado en todos sus trdmites ¢
instancias, fué definitivamente sentenciado por la Chancillerja
de Valladolid en 16 de Junio de 1778, «camparando 4 la Justicia
»y Regimiento de la Ciudad de Segovia y Procuradores
»Sindicos generales de la Universidad de su Tierra,» en la
posesion de pastos y demds aprovechamientos del monte y
término de las Conveniencias.

Ejecutoria esta sentencia, se expidio la correspondiente
Real carta que obra en el Archivo de la Ciudad, y con ella se
tomo posesion judicial, en 14 de Septiembre del propio afio
de 1778, conferida por D. Juan Bldzquez Serrano, Alcalde
ordinario de Guadalix, bajo la pena de 50.000 maravedis
al que contradijese ¢ se opusiera d dicha posesion, que tuvo
lugar recorriendo los sitios y linderos arriba especificados,
con la declaracién pericial, resumen y complemento de todo
¢l deslinde, que dice asi: «que los nombres que se conocen
»y se dan y se hallan en dichas Comunidades con el solo antiguo
nde las Conveniencias, son empezando por la Cabrera, con la
njurisdiccion de la villa de la Cabrera en Peiia Caballera, ¢l
»Lanchar de la Condesa, y bajando sigue la fuente del Barroso,
»vallejo de la Cabrera y primero que estos dos estin la fuente
ndel Salcedon, las dehesillas, la Conveniencia, y sigue la fuente
»del Barroso, vallejo de la Cabrera, cerro de los Molinos,
wlos Iriales, Sancho Blanca 6 Blanquear, Santa Maria de las
»Encinas, el regajo del Espino, las Cabezadas, regajo de la Vega,
wregajo del Carretero, Pozas de Cavanillas y arroyo de Albald,
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wCabeza el mojon, el Campillo v regajo de la Casilla, cuyos
wsitios estdn comprendidos en dicho comin, bajo el nombre de las
pConveniencias.»

Desde esta posesion judicial, .tan'completa y- tan solemne, la
Comunidad de Uceda no volvi6 4 perturbar el aprovechamiento
de pastos, ni el de las-lenas del Monte; pero los vecinos de
Cabanillas-de-la: Sierra dieron principio 4+ una serie de cortas
abusivas y roturacion de terrenos, que fué causa de que el
Ayuntamiento de Segovia y la Comunidad comisionaran en 1790
al Regidor D. Agustin Ricote, 4 fin de que pasando 4 Cabanillas
de la Sierra, abriera una informacién acerca de tales abusos. La
presencia del Regidor de Segovia contuvo, por el pronto, 4 los
danadores; mas el trastorno de los tiempos, la larga distanciade
esta Ciudad, la demarcacién provincial que hizo pasar 4 Madrid,
los pueblos inmediatos que eran de Segovia, y otras causas por
el estilo, dieron por resultado la roturacién arbitraria de la casi
totalidad del Monte-y de otros muchos terrenos: comunes,
por los dichos vecinos de Cabanillas, con perjuicio de las
Comunidades de Segovia y de Uceda, sus propietarias. En el
afio de 1859, se oficid, . por el Alcalde Presidente de la Junta de
la Comunidad de Segovia al Ayuntamiento de la citada villa-de
Cabanillas, pidiendo informes acerca de la situacién del Monte y
demds terrenos de las Conveniencias, 4 cuyo oficio contestd aquel
Municipio «reconociendo el derecho de las Comunidades de Segovia y
nde Uceda sobre aquellas fincas, y confesando el abuso cometido por
»los vecinos de haber roturado en parte el espresado monte y término.»
En vista de tal confesién, propusimos 4 la Junta que pidiese al
Ayuntamiento de Cabanillas lista detallada de los roturadores
arbitrarios, y, una vez obtenida, que se les exigiese las rentas
correspondientes, divisibles entre Segovia y Uceda, previa

regulacién pericial. La Junta asi lo estimd; la contestacién del
58
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pueblo no la sabemos; pero nos hace sospechar la paralizacion

del asunto, que en Cabanillas de la Sierra sucederia lo mismo
que ha sucedido en las villas del sesmo de Casarrubios, esto es,
que entre los vecinos usurpadores y el servicio de la Comunidad,
los Ayuntamientos han optado siempre por no hacer nada
contra aquéllos.

Resumen de todo este punto es, que d la Comunidad de
Segovia y 4 la de Uceda las pertenecen, por mitad, considerables
terrenos entre Cabanillas de la Sierra y otras villas limitrofes, con
el nombre de Monte y término de las Conveniencias; que Segovia
fué amparada en su posesion por sentencia de la Chancilleria
de Valladolid, en 1778; que desde entonces acd los vecinos de
aquellos pueblos han roturado arbitrariamente gran parte de los
terrenos; que en 1860, €l Ayuntamiento de Cabanillas de la
Sierra, después de reconocer el derecho de Segovia y de Uceda,
confesé la arbitrariedad; y que nada se ha vuelto 4 hacer para
reivindicar tales propiedades. Urge, pues, como expusimos al
prineipio, averiguar si se han desamortizado 6 no; si lo primero,
para pedir las inscripciones; si lo segundo, para que las dos
Comunidades, Segovia y Uceda reivindiquen su dominio comiin
y le disfruten 6 pidan que le venda el Estado, aprovechando asi
sus productos. Ninguno de los dos extremos puede ofrecer
dificultad, y es listima grande que la Ciudad y la Tierra tengan
abandonados estos importantisimos derechos (1).

Cerro del Ventoso.—Para nada hemos intervenido en esie
asunto, ni conocemos cudl es su estado actmal. Lo que si
recordamos, con referencia 4 un informe del antiguo Archivero
D. Manuel Aguado en 1870, reproducido en 1887 por

(1) Lo probable serd que el inmenso términe y monte de las Conveniencias LA¥s
sido vendido por el Estado. 81 asi es, los pueblos aquéllos, haciéndole pasar como 49

propios, habrin obtenidb las inscripefones, Depiirese esto para exigir el reinfegro ¥ los
dafios y perjulcios.




DE SEGIVIA. 411

D. Gregorio Martin Gil, es queen 11 de Marzo de 1861 adquiri6
D. Ventura Matesanz, vecino de Casla, el Cerro titulado del
Pentoso, en el sesmo de Lozoya, con quinientas fanegas de
terreno de tercera calidad; que segin los anuncios contenia
pastos, matas de piornos, cambrofios y pefias, sin expresar ni
comprender ninguna otra clase de arbolado. Esto no obstante,
de antecedentes adquiridos por aquel celoso funcionario, que tan
buenos servicios presté al Ayuntamiento de Segoviay 4 la
Comunidad, aparece que e! tal cerro estaba poblado de robledal
bajo, comprendiendo una de las matas del valle de Lozoya..
Requerido ¢l Sr. Matesanz, presenté la escritura de compra
que le otorgd el Estado, en la cual no se expresa el dicho
arbolado, que por esta razén no pertenece, nipuede pertenecer
al comprador, que, segun las leyes desamortizadoras, no es
duenio de nada mds que de lo expresado en los anuncios de
subasta y en las escrituras. Nada creemos se haya hecho en el
particular, siendo muy conveniente se depure el asunto y se
haga. uso del derecho que asiste 4 la Comunidad: es otro
expediente por.el estilo del seguido contra los herederos de
D.* Teresa Gil Virseda, por los pinos que del pinar de la Cinta
pretenden hacer suyos, sin que el Estado los incluyera en los
remates (1). Con el mayor interés deben de seguirse las gestiones,
lo mismo en el uno que en el otro expediente, 4 fin de que los
compradores no se lleven ni mds ni menos de lo que compraron,
que es lo justo, y 4 la Comunidad no se la perjudique en nada.
No seria tampoco fuera de lugar, que se hiciese un estudio
comparativo entre las fincas propias de la Ciudad y Tierra en el
citado sesmo de Lozoya, teniendo en cuenta las que poseia
en 1852, y las que se han desamortizado. Asi se veria si se

(1) Sobre este nsunto, ya expusimos en la pag, 193 que se halla pendiente de nuevo
deslinde administrativo,
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vendieron todas 6 no, y, si como se dice han quedado ocultas ¥
por vender algunas. El amillaramiento que en el dicho afig
de 1852 hizo la Comisién de estadistica de la provincia
de Madrid, previo expediente, cuya copia autorizada obra en
el Archivo (1), podria servir perfectamente para el caso,
analizdndole al par que los anuncios de subasta publicados en la
Gaceta de Madrid. Cuantos trabajcs se practiquen en este sentido,
han de ser altamente beneficiosos, no sélo para descubrir
ocultaciones, sino también para que se reclamen al Estado los
valores del 4 por 100 que estén por emitir, por fincas vendidas,
v por las cuales nada se haya reclamado aiin.

Sesmo del Espinar.—También en este sesmo han debido de
quedar por venderalgunos alijares, fuera ¢ inmediato 4 los
pinares de la Cotera de Le6n, la Campanilla, y en otros puntos.
Nosotros no tenemos seguridad de esto, aunque asi se asegura
de publico. Lo que si recordamos, consigndndolo aqui para que
se averigiie lo que haya de verdad, es que en la sesién celebrada
por la Junta de investigacién y administracién en 12 de Enero
de 1867, ¢l Procurador sesmero D. Ramoén Lucidiiez, de cuyos
servicios 4 la Comunidad hemos hecho antes de ahora la Honrosa
mencién que corresponde, manifestd que la mata de roble titulada

(1) En 1881 se formd otro expediente de clasificncion y cveluacion de las finess del
sestno A Logoya por D, José Bernardino Cores, Comisionado especial por 1a

Administravion de Haclenda publica de Madrid, Intervinieron en aquel expediente el
perito 0. Antonio Tarduehi y el Secretario D. José Lopez, con asistencia de D, Cesireo
Moniero, Procurador del sesmo nombrado por el Ayuntamiento de Segovis ¥ por Ia

Junta de sesmeros, PArA que representase a4 ambas Qorporaciones; en union de don
risno (del Castillo, Ofieial de 1a Junta ¢xpresada,
¥l expediente original de evaluacion de todas las fincas, que allf existian, excoptoados
los ulijares, que como terrencs de pasto comin no pagaban contribucién, debe de
nailan en Ia Administracién de Hacieuda piiblica de la provineia Je Mudrid; paro €a
Archivo de esta Cludad, hay una copia liteml autorizada y firmada por €l comistonmde
1n Hacienda, v con ella & Ia vista, 6 sea con 1a relaclon ¢ inventario de las fincas
evaivadas, se puede ir averiguando cusudo se hern vendido cada uns de clins, ¥ la8
que yueden por vender. Todas estas investigaciones roquieren consiancis ¥
volontad: mas si dejan de hacerse, iniitil serd pensar en reivindleaciones, mi en
los mecnrsos del Ayuntamiento ¥ los de ia Tierra,
-

Yra
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Valpasado, sita en el término del Espinar y propia de la Ciudad |
y Tierra, se hallaba en estado de poder cortarse; 4 cuya
proposicion se contestd por el Secretario D. Casimiro Leonor,
que, constando eso mismo 4 la Comunidad y al Ayuntamiento,
se habia oficiado en 12 de Octubre de 1866, por el Alcalde
Presidente al Gobernador civil de la Provincia, en solicitud de
que por el Ingeniero Jefe de Montes se procediese 4 la.tasacion
de las lefias para anunciarse la subasta.

Ninguna noticia tenemos, después de esto, relativa & haberse
cortado la tal Mata de Valpasado, ni se sabe si la finca se vendid,
& si estd oculta, ni lo que haya .en el particular. No serd ocioso
adquirir otros antecedentes que puedan ser de utilidad.

Pastos del Quintanar y del Carrascal.—Son estas fincas dos
cotos redondos pertenecientes 4 los sucesores del Conde de
Santa Coloma, en los términos del Espinar y de las Vegas de
Matute. El aprovechamiento de pastos de esos dos cotos, alzados
frutos, corresponde por derecho 4 la Comunidad y Tierra.
Sobre los de la primera finca se siguid pleito en la Chancilleria
de Valladolid 4 fines del siglo pasado contra el Marqués de
Velamazdn y Gramosa, duefio entonces, siendo condenado
el Marqués, en todas instancias, 4 respetar la servidumbre de
pastos que gravaba su finca. Sin el menor inconveniente se
vinieron aprovechando por los ganados de la Comunidad, basta
que por los afos de 1862 al 63 la casa del Conde de Santa
Coloma quiso interrumpir € interrumpié el aprovechamiento.
Con tal motivo hubo diferentes reclamaciones; la Comunidad
acordé entablar demanda ordinaria contra el Conde, 4 cuyo fin
se pidié testimonio de la sentencia 4 laChancilleria de Valladolid,
habiéndose declarado por la cliusula 9.* de la escritura de
Concordia entre el Ayuntamiento de Segovia y la Tierna,
su fecha 26 de Abril de 1865, que, acorrespondiendo 4 la
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i S
" »Comunidad la servidumbre de pastos sobre los terrenos

»coteados por el Conde de Santa Coloma en el término def
»Quintanar, jurisdiccion de la villa del Espinar y de las Vegas
nde Matute, luego que se reunan documentos justificativos de
»este derecho de servidumbre, se hard saber al Sr. Conde, por
»medio de atenta comunicacién, que le reconozca Y respete;
»y, si no accediere 4 ello, se entablard contra dicho sefior la
ncompetente demanda.»

Segin tenemos entendido, los: documentos, 6 sea los
testimonios pedidos 4 Valladolid, se recibieron; pero nada llegé
4 hacerse, quedando esta reclamacién en el mismo ser y estado
que las anteriores.

La servidumbre, con igual condicién de alzados frutos,
sobre el término redondo del Carrascal, también del Conde da
Santa Coloma, hoy de sus descendientes, no es menos clara y
evidente. En el afio de 1770, el Marqués de Velamazin y de
Gramosa, hizo un apeo judicial de la finca del Carrascal, que
fué protestado por D. Manuel Marinas, Procurador, Sindico
general de la Tierra, 4 nombre de la Comunidad, mediante 4
que no se respetaba la servidumbre legal en favor de ésta. A virtud
de la protesta, recurrié el Marqués ante el Alcalde mayor

de Segovia y su Tierra, ante quien comparecié también la.

Comunidad, pidiendo amparo en su derecho posesorio, amparo
que la fué concedido por sentencia de 22 de Septiembre de 1772,
4 testimonio del Escribano D. Tomads Ferndndez, actuario en el
pleito. En vista de las pruebas practicadas, consintié el Marqués
la sentencia, que, por no haber sido apelada en tiempo y forma,
se declaré ejecutoria, y pasada en autoridad de Juzgado, y se
llevé 4 puro y debido efecto, habiéndose expedido a favorde la
Comunidad, el correspondiente testimonio que existe €n el
Archivo.

ol
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Titulo mds claro que éste, dificilmente podrd presentarse,
y, sin embargo, la casa de Santa Coloma tampoco respeta la
servidumbre legal. Y como esta servidumbre de pastos comunes
es imprescriptible por el antiguo derecho, y no estd prescrita
atin, desde que rige el Codigo civil, es menester procurar que
el sucesor del Conde la reconozca, lo mismo que la anterior
sobre el Quintanar, por medio de escritura piblica, que se habrd
de inscribir en el Registro de la Propiedad, 4 menos que en
virtud del derecho que le concede el art. 603 del citado Cddigo
civil, crea preferible redimirla, 4 entrar en un litigio, largo,
costoso y nada agradable.

Dehesa de Valdemato en término de Villamanta.—Segtin varias
manifestaciones, la magnifica denesa de Faldemato 6 Valdemanto,
propia de la Comunidad en Villamanta; de la cual hemos
hablado en anteriores capitulos, pertenece en la actualidad 4
D. Vicente Herndndez Arteaga, por compra al Estado. Alcalde
este sefior, en 1890, de la villa de Navalcarnero, asistié al
Convenio habido en esta Ciudad en aquel afo, con el sesmo de
Casarrubios. Es necesario, de consiguiente, que por el Registro
de la Propiedad de Navalcarnero, que es piblico como todos los
Registros, ¢ por otro cualquier medio, se averigiie la fecha de la
venta, cantidad en que se vendié, y los demds antecedentes de
la subasta. Posible, y mds que posible es que la enagenacién se
haya hecho como de propies de Villamanta; y si asi fuese, es
preciso hacer valer el derecho de propiedad, pidiendo que se
anulen las inscripciones emitidas 4 favor de aquella villa, que ni
siquiera pertenece al sesmo de Casarrubios ni 4 la Comunidad,
¥ que se emitan otras nuevas en su equivalencia, en favor de ésta.
Tal vez Villamanta se oponga y sea menester seguir litigio;
pero si tal hiciere, la sentencia que en el siglo pasado se
dict contra ella, y de que hicimos mencién en el capitulo
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correspondiente (1), serd motivo mas que sobrado para que
vuelva 4 ser condenada.

Terrenos comunes vendidos, como de propios,.en Santa Maria de
la Alameda, en.Aldeavieja y en otros puntos. En Enero de 1887
se vendieron por. el.Estado cinco terrenos en Santa Maria de la
Alameda, uno sélo de los cuales pertenecia a propios, segin
el Alcalde y el Secretario de aquel pueblo. En Junio de 1889,
se ha enagenado otro terreno erial en la misma poblacién, de
secano, con matas de enebro, tomillo v jara, cual'asi consta en
los Boletines de la Comunidad del 17 de Noviembre de 1887,
y 15 de Julio de 1889.

En Aldeavieja, se han vendido otros terrenos por el estilo,
segin el sesmero Sr. Tapia, en alguna de las Juntas de la
Comunidad. .Excusado es decir la necesidad que hay de no
perder de vista éste y otros asuntos andlogos, que de seguro
conocen los actnales sesmeros mejor que nosotros, 4 fin de
reclamar las - inscripciones intransferibles que correspondan,
aumentando asi el caudal del Ayuntamiento y el de la Tierra,
Esto es de gran interds para ambas colectividades; trabajen todos
de consuno hasta lograr que en cuantas reclamaciones haya que
producir se obtenga justicia, asi bien que en otros diversos que,
con diligente celo, se han de descubrir por los celosos funcionarios
de la Comunidad, y no serin perdidas las indicaciones que
venimos haciendo, con el buen deseo de contribuir, en la
medida de nuestras fuerzas, 4 que el Ayuntamiento de Segovia
y la Tierra, recuperen algo de lo mucho que hoy por hoy
tienen perdido.

(1) Puede consultarse acerca de-este pumto, lo que guneds expuesio en las paginas
230 y 331 del presente EsTupio.
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CAPITULO XXI.

Estado de la Comunidad al presente.-- Pinares que posee.
—Edificios que la corresponden.--Valor de los bienes
desamortizados, desde 1859 a 1862.—- Otros varios por incluir.
—Conveniencia de practicar una ligquidacion general con el
Estado.—Inscripciones recibidas por el Ayuntamiento.—Las
que corresponden & la Tlerra.--Cantidades repartidas por
“ésta a los pueblos, desde 1862 4 1893. -Interés demostrado
por Concejales y Sesmeros en favor de la Comunidad, desde
que se hizo la Coneordia.—Necesidad de segulr trabajando
con actividad y celo.—Conclusion.

Una vez que conocemos el origen de la Comunidad y
Tierra de Segovia, su extension, las inmensas propiedades que
conquistara por el herdico valor de sus hijos, lasdesmembraciones
que ha sufrido, las vicisitudes por qug ha pasado, los derechos
que la asisten, las reivindicaciones que la corresponden, y otra
multitud de antecedentes, reunidos por nosotros en el tan
modesto cuanto patriético estudio 4 que hemos dedicado los
mejores afios de nuestra azarosa vida, razonable serd que
digamos algo acerca de su situacion presente.

Yaen el capitulo primero del presente libro expusimos lo
que es la Comunidad, los elementos que la constituyen, su
administracién, su caudal y los fines 4 que se destina. Preciso
es manifestar, si el conocimiento de esta Corporacion ha de
ser completo, la mayor & menor importancia de sus haberes.

Prescindiendo de las valiosas fincas y derechos de que estd
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e
desposeida por las usurpaciones que hemos detallado, Iy
pertenecen hoy, en propiedad tinicamente, lcs pinares siguientes:
el de Iz Cinta en término de Rascafria, sesmo de Lozoya,
apeado y deslindado, con sus correspondientes plancs, por los
Ingenieros de Montes de la provincia de Madrid (1); el de
Pinares Llanos jurisdiccion de Peguerinos, provincia de Avila,
4 cargo ahora de la Escuela de Montes para la instruccién practica
de los alumnos, también deslindado y con planos levantados
por los Ingenieros de aquel distrito forestal; las Chufardas, en
término del Espinar, con cien hectareas de cabida; la Cotera del
Lebn, en el mismo pueblo, de seiscientas diex hectareas de
superficie; y las Mesas del Puerto, también en el Espinar, con
trescientas treinta y seis hectdreas de extension. Estos tres dltimes
figuran en la relacion de aprovechamientos forestales, que en
cada afio forma la oficina de Ingenieros de esta provincia y son
aprobados por la Direccion general de Agricultura, sucediendo
lo propio con los otros dos en sus respectivas provincias. La
superficie del pinar de La Cinta y la de Pinares Llanos, son de
mucha mayor consideracién.

Los productos de estas fincas no estin en harmonia con su
valor. Respetable éste, apenas alcanzan los rendimientos

(1) En 1880, fueron comisionados D, Fraucisco Santiuste, Alealde en variss
ocasiones de esta Cindad, 4 la que siempre ha gervido con el mayor celo, como buen
segoviano, y D. Felipe Sanz y Parra, flustrado sesmero entouces y Notario de
Torrelaguna, para reconocer las coteras del pimor de la CGinta, Con tal maotivo,
remitieron al Ayuntamiento de Segovia, en 9 de Octubre del afio citado, nna Interesante
Memoria descriptiva de aquel pinar, segim la cual, ocups una situacién muy
desfavorable para el buen crecimiento del pino y su ficil explotacién, por o no
©8 ya mis que una zona o faja de figura muy irregular, situada por cima de la Mata y
pinar que fueron de la propiedad de los monjes de la Cartwja. La Cludsd ¥
Tierra apenas poseen mis que la parte mds clevada, limite de ln vegetacion del pino, ¥
donde, por consignienta, su desarrollo se vé combatido por Ia Influencis atmosferion
que la contiene, ocupando algunos sitios tan escarpados, que la saca de los drboles es
muy difiell y costosa. La Memoria redactada por los Sres. Sautiuste y Parm habré do
tenerse muy en cuenta, slempre que se desee suber 10 que es en In actualidad el plnar

de La Cinta.
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anuales; cuando los hay, 4 los gastos de guarderia y al pago de
contribuciones. Lo mismo la Comunidad que el Ayuntamiento
de Segovia, hanintentado en més de una ocasién que el Estado
los venda; pero exceptuados por las leyes desamortizadoras y
con la natural y légica cposicién del cuerpo nacional de
Ingenieros 4 que los montes publicos pasen al dominio particular,
es dificil conseguirlo, y, mds atn, que, libres de cortas
abusivas y de dafios frecuentes, lleguen 4 producir npa renta
proporcionada al cuantioso capital que representan.

Ademds de las fincas referidas pertenecientes 4 Segovia y su
Tierra, corresponde 4 esta ultima Corporaciéon la casa de su
nombre,, €n la parroquia de San Clemente, y otra radicante en
el Real Sitio de San Ildefonso. Construida ésta en el pasado
siglo para habitacion de los Sindicos generales de la Tierra, 4
cuyo cargo corria durante las jornadas reales el procurar el
mejor servicio de abastos y mantenimientos, su disfrute se hace
hoy por el Ayuntamiento de Segovia y por los sesmeros, que
pueden ocuparla, yla ocupan siempre que en Corporacién 6
individualmente se trasladan al Real Sitio para asistir 4 las:
recepcionesde los Reyes, despedidas, besamanos 6 con cualquier
otro motivo, si bien el Ayuntamiento de Segovia estd obligado
por si s6lo 4 repararla y sostenerla en estado de habitacién, por
virtud de la Concordia de 1865.

Los derechos de pastos, lefias y aguas pertenecientes 4 la
Comunidad, utilisimos por el servigio que prestan y de gran
estimacién si se vendiesen, ya quedan especificados.. Los
demds bienes comunes fueron vendidos con arreglo 4 las leyes
desamortizadoras, habiendo ascendido su importe en venta 4
una cantidad exhorbitante, 4 juzgar por la incompleta relacion
de lo enagenado, desde 1859 4 1861, quees como sigues
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Renles,

Bienes vendidos en la provincia de Badajoz en 4

derAbrlide st859: Ll ot e 5-102.107
Id. en la provincia de Ciudad-Real en 3 de

Noviembre deid. .. ... O R P B e P e 3.856.800
Dehesa del Rincon, provincia de Madrid, en 3

(st E ST U0 Lo b e R R G Sl S 9.511.000
Alijares de Rascafria en 15 de Diciembre de 1861.  1.659 .233
Campuo Avdlvaroen 3862 o oo ol L i 4-485.490

El Quemado, en Otero de Herreros,en id. . ... 713.760

ROTAL 25.328. 390

—_— s

No estin incluidos en estos veinticinco y pico millones de
reales elvalor delas restantes fincas del sesmode Lozoya, ni el
mds cuantioso de las infinitas fanegas de terreno de pastos que
constitufan la sierra de Segovia en los términos jurisdiccionales
de Villacastin, Navas de San Antonio, el Espinar, Otero de
Herreros, Ortigosa del Monte, La Losa, Navas de Riofrio,
Revenga, Segovia, Real Sitio de San Ildefonso, Palazuelos,
Sonsoto, Tres Casas, Cabanillas, Torrecaballeros, Santo Domingo
de Pirdny Sotosalvos, hasta lacotera de la Comunidad de Pedraza,
enagenados en 1869 y 70. Tampoco se comprende otri porcién
de pequefias suertes, terrenos & fincas labrantias, vendidas del
mismo modo en esos y en algtin otro pueblo, ni la redencion
que los vecinos de Sonsoto hicieron sobre los anos de 1866
4 67 delas ochocientas y pico obradas que arbitrariamente
habian roturado antes de 1837, previo el expediente que en
debida forma instruyeron.

Todos esos valores que suman bastantes millones mds,
unidos 4 los veinticinco arriba enumerados, son de tal cuantia,
que bien merece la pena de que se forme una relacion exacta de
todo cuanto se ha vendido desde 1856 en adelante, mucho mds
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cuando, aunque se rebaje, cual es justo, del importe total de
las ventas el 20 por 100 de propios que corresponde al Estado,
atin creemos como creerd todo el que tenga algiin conocimiento
¢a estos asuntos, que las inscripciones emitidas y recibidas por
¢l Ayuntamiento y la Comunidad, con ser muy considerables,
importan mucho menos de lo que deben importar, faltando
de consiguiente crecidos valores por recibir.

La relacion que indicamos no representa, por otra parte,
ningun wabajo extraordinario. Con un poco de paciencia y
con reunir los Boletines de Ventas y la Gaceta de Madrid, desde
aquella época (con seguridad se encontrarin en la Comisién
de Ventas los que en el Ayuntamiento no hubiere), puede
averiguarse en poco tiempo todo lo que se ha vendido y el
precio que cada finca haya alcanzado en la subasta. Una vez
hecho esto, se deduce el 20 por 100 del Estado, y se compara
¢l liquido producto con el importe de las inscripciones recibidas,
viniendo 4 comprobarse por tan ficil y expedito medio, los
capitales que aun faltan por emitir. De todo punto ignoramos
el sistema que se haya llevado en el Ayuntamiento y en la
Comunidad para esta clase de liquidaciones: nos parece, sin
embargo, 'que no ha debido de ser el mejor, 4 juzgar por los
trabajos previos que tuvieron que practicar algunos .Agentes
de que se sirvieron las dos Corporaciones, y por lo que de
publico oimos 4 alguno de ellos, como lo oyé todo el mundo,
que si le daban mil duros, él se comprometia ba obtener diex mil,
que las dichas Corporaciones ignoraban de qué fuesen.

Expuestas estas breves consideraciones, y ya que hemos
referido los bienes que quedan 4 la Ciudad y 4 la Tierra,
consignemos ahora los valores que en virtud de la Concordia
de 1865, han correspondido 4 cada una de ellas, en la division
practicada conform e 4 las bases convenidas,
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El Ayuntamiento de Segovia ha recibido en
inscripciones del 4 por 100........... 3.470.856 49

En id. de resguardos de la Caja general de
Depdsitos (1).. . cvovueciviiinneun 1.077.452 136
TOTAL EN PESETAS. . ... m

_—

Produce anualmente este capital, la cantidad de ciento
ochenta y un mil novecientas. veintiocho pesetas y ochenta y
dos céntimos, que con los demds ingresos.municipales, sirven
para cubrir las obligaciones. del presupuesto,

(1) Procediendo el Excmo. Ayuntamiento de Segovia con el mejor acuerls, en
harmonia con ln muy meditada proposicidn:del Concejal-D; Venaneio Sanz Alvaro,
altamente beneficiosa 4 los intereses municipales, promovid el oportuno expediente en
1803 para retirar de la Caju general de Depositos, una parte del importe de 1o4 resguardos,
con destino 4 pagar al Sr. D, Mignel Muruve los plazos que se le restan de la subvencion
concedida al ferroearril de Segovia d Villalva, y también para la construceién de un
mercado cubierto y otras obras de necesidad y utilidad parala poblacion. Conocedor ¢l
8r. Muaruve de la importancia que entrafiaba el proyecto del Sr. Banz Alvaro, por
1zs diferentes entrevistas que con él celebraron los Ce jales comisi dos por el
Exemo, Aynntamiento, eatre los cuales figuraba el propio 8r, Sanz Alvaro, como autor
de la proposicion, no sélo la acogié de buen grado, sinoque se alland 4 hacer la rebajs
considerable de mds de 370.000 pesetas de su crédito, siempre que se llevase 4
puro y debido efecto lo propuesto por el indieado Coneejal y aceptado por el Munieiplo.
Enesta conformidad se han llenado los trdmites y requisitos de 1n ley por el Ayuntamicnio
segoviano, con la satisfageién de que el Gobierno de §, M, haya aprobado, por reciente
Real orden, las nobles aspirnciones de nuestro Munieipio, después del mads favorble
informe por parte del Consejo de Estado. Segovia, pues, pagari desde Inego al sciior
Muruve, cou la gran rebaja que generosa ¥ deferentemente hizo (accediendo 4 las
indicaciones de los Sres. Sanz Alvaro, D. Pedro de Frutos, D, Gaspar Cabrero y algin
otro individuo mads de 1a Comision, que en este to no record ), ¥ realizar las
importantes obras proyeetadas. Con el pago al 8r. Muruve, es verdad que se disminaye
el capital existente en la Caja de Depésitos; pero también se descarga el presupuesto
municipal de la mds erecida de sus obligaciones anuales; se nivelan los ingresos ¥ los
gastos, ¥ vendrd d quedar un remanenie no despreeiable pare mejoras en la poblacion.
Es el arreglo mejor gue ha podide hacer el Ayuntamiento; merced al cual sale de In
angustiosa situgclén porgne pasaba eén los ullimos afios, se pone en las favorables
condiciones de Ia mis ordénada administracién, y se libra de apuros y estrécheces. llﬂd‘
que conoeimos la proposielon del Sr. Sanz Alvaro, nos | 16 ble ¥
aprobacién por el Municipio la hizo valiosisima; el convenio con €l Sr. Muruve, sobre su
base, ha sldo un gran éxito, mereeiendo por ello la publica gratitud, no solo D, Vensuchs
Sanz Alvaro y el Avuntamiento, sino también el Sr. Muraye, cuya actitud digoa ¥
generosa en extremo, ha facilitado en primer términe tan ventajoso srreglo.
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La Tierra, por su parte, ha recibido por igual concepto:
Pesetas.  Cts.
‘En inscripciones del 4 por 100........... 1.568.624 46
En resguardos de la Caja de Depositos. . . . . 447.015 62
TOTAL EN PESETAS...... 2.015.640 08

Produce anualmente este capital ochenta mil seiscientas
weinticuatro pesetas 1y seis céntinios, con lo cual se atiende 4 los
g.rustos de la Comunidad, contribuciones, montes, é imprevistos,
repartiéndose el resto entre los pueblos que componen cada
sesmo, seglin su respectivo vecindario. Los fondos que reciben
los Ayuntamientos por estos repartos, tienen ingreso en los
presupuestos municipales.

He aqui las cantidades repartidas, desde el afio de 1869, en
que normalizada la administracion de la Junta de sesmeros,
comenzo 4 verse el resultado prictico de la Concordia.

Pesetas. Cts.
En 20 de Abril de 1869 se repartieron. . .. 49.981 30
En 20 de Noviembrede 1871........... 73.830 63
Ehits de Mayo de r873. . 0ici e 19.990 60
Fnr 18 de Abril de a4 soni LTl AR 20.648 54
En 16 de Marzode 1878, .o Lo o viaens 79.994 88
En 1o de Diciembrede 1878............ 22.379 52
E0UTS (de Mirzo.de 18790 w0 iininninie s 22.379 52
En 29 de Octubre de 1879.............. 22.379 §2
En 27 de Febrero de 1880.............. 327.915 §2
En 8 de Abril de 1881 y Febrero de 1882. 79.994 88
En 28 de Enerode 1884........ocvvnnnn 41.584 64
En 21 de Juniode 1886................ 61.107 20

Suma y sigue. .. ... 822.186 75
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Suma anterior. . . . . . 822.186 =5

En 14 de Octubre de 1886............., $5.552
En' 12 de Biero de 1887, 0. . iivuvinnn 27.776 »
En 25 de Mayode 1887.............. 35.712  »
En 19 de Diciembre de 1887......... S 27.776 75
En. 18 de Joniode 1888, ... ... .. ool 40.473 60
En 11 de Noviembre de 1888........... 47.-616 3
En 11 de Encdrode 1889...... c..nivuivn 47.616 »
Ef 1o de Abril'de 1889, . v viwiasein s 47.616 v
En 10 de Julioide 1889... . oo, 31.%744 I8
En 11 de Septiembre de 1889........... 43.648 v
En' 11 de Marzo de1890. ... co0ninnnea 31.744 »
En 1o de Septiembre de 1890........... 31740000
Enro ‘de Marzo de 18910 ) - it ot 31.744 »
En 10 de Octubre de 189%.. ... cov o 23.808 »
Bacrt de, Abril de 1892 i - il e e 23.808 »
En 10 de Agosto de 1892.............. 23.808 »
En 10 de Diciembrede 1892............ 23.808 »
En 10 de Mayode 1893....... POE e 27.776 »
' TEQTAE v ii% 1.445.957 10
Son, pues, un millin cuatrocientas cuarenta y cinco mil

novecientas cincuenta y siete pesetas y diez céntimos las repartidas
4 los pueblos de la Comunidad hasta el 10 de Mayo ultimo.
Agregando 4 esta suma las trescientas y pico mil pesesas
que el Ayuntamiento debe 4 la Comunidad, las que segin
convenio reintegra por plazos anuales, lo que se cobre hasta fin

de afio por intereses de inscripciones y la existencia en Caja, que
en lafecha citada erade treinta y dos mil cuatrocientas ochenia

y seis pesetas y sesentay siete céntimos, se aproxima & dos millones
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de pesetas lo que en los dltimos veinticuatro afios ha recaudado
la Junta de investigacién y administracién, en beneficio de los
pueblos. Infinitamente mis ha percibido el Ayuntmiento de
Segovia, por su mayor participacion en los bienes vendidos;
pero es listima que no estén emitidos todos los valores para que
una y otra Corporacién disfruten lo que es suyo, favoreciendo
la una 4 los Municipios que la componen, y facilitando la otra
el cumplimiento dc las multiples obligaciones que agobian su
presupuesto.

Con actividad, con celo y con buen deseo, no sélo se habrd
de obtener que el Estado satisfaga cuanto resulte i favor de la
Comunidad en cquivalencia de sus bienes vendidos, sino que
se lograra el reconocimientode todos los derechos y servidumbres
por las personas y entidades que los merman y escatiman, y la
reivindicaciéon del considerable nimero de fincas detentadas.
Cuanto en este sentido se ejecute, como antes de ahora hemos
dicho y de nuevo repetimos, ha de ser utilisimo dla Ciudad y
i la Tierra. Si no se consigue recuperar mds que una parte de
lo perdido, porque el todo ha de ser dificil, esa porcion
recuperada, serd un aumento mis al patrimonio comiin: si nada
se lograse, quealgo se ha de conseguir trabajando con fe y con
entusiasmo, siempre quedari la satisfaccion, 4 los que en tan
noble empresa se empeiien, de haber cumplido con su deber,
que es uno de los mds hermosos placeres del alma.

 Desde que se reorganizo la Junta de investigacién y
administracion, y, mis ain, desde que en 1865 se llegd al estado
de Concordia por el esfuerzo de los representantes de Segovia y
los de los sesmos, y por el buen deseo de los que tuvimos la
alta honra de ayudarles en tan provechosa wrea, lo mismo los
Regidores que han pasado por el Municipio segoviano que los
Procuradores de la Tierra, todos han rivalizado en spatriéticu
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celo ¢interds por el exclarecimiento del caudal oculto, de luenga
fecha, con gravisimo dano de ambas Corporaciones. Los libros
de actas del Ayuntamiento y los de la Comunidad, asi bien que
el Boletin publicado por ésta desde 1886, revelan, por elocuente
modo, su vivo atin por reparar los perjuicios, que la negligencia
de unos, la malicia de otros, y el desconocimiento general de lo
que eran estos asuntos, han podido inferir, al correr de los afios,
a la Ciudad y 4 la Tierra.

De aqui en adelante ha de ser mds ficil manejarlos, no
porque este libro sea un conjunto de perfecciones, que no lo es
ni mucho menos, sino porque reuniendo entre los maltiples
errores, que de seguro contiene, cuantos datos hemos podido
procurar, 4 fin de que se conozca un poco mis de lo que hasta
hoy se conocia lo que es la Comunidad de la Tierra, su origen,
su extension, sus propiedades, sus derechos y su estado presente,
hay ya un punto de partida y un derrotero que seguir, cuando
se quiera profundizar en estas materias. Antes de ahora, la
experiencia nos lo ha demostrado en mds de una ocasién, apenas
los Alcaldes, los Regidores y los sesmeros iban adquiriendo &
fuerza de trabajo y constante empeiio alguna luz entre las
densas tinieblas que envolvian, por desgracia de todos, los
enredados asuntos de la Comunidad, el término de sus cargos,
por la renovacién continua de la ley, les hacia dejar el puesto 4
otros no mds enterados sucesores, que, al adquirir algin
conocimiento de lo que tanto convenia saber, dejaban plaza 4
suvez 4 los nuevamente electos, sin que ninguno llegara d saber
por completo el confundido organismo de esta colectividad, al
parecer, inaccesible (1).

(1) La instabilidad de los cargos municipales, nsi blen que la influencia de las pasiones
politieas ¥ In del wtrosn persoualismo, que en eiertas époeas ha legado 4 estas
Corpornciones, han sido uns de lns varias cansas de los males que deplonimos.
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En lo sucesivo no ha de ser tan fatigoso el investigar lo que
ha sido la Comunidad, lo que es, y lo que conviene hacer
para que su administracion resulte mas fecunda y conveniente,
aunque este libro no indique, ni determine, ni resuelva, porque
no es posible en un solo volumen, todos los asuntos de interés
para la Ciudad y la Tierra, ni todos los derechos, ni todas las
fincas usurpadas, ni el conjunto de medios que pueden ponerse
en accion para recobrarlas. El que quiera formar idea de lo que
necesita saber el Concejal 6 el sesmero, en orden al desempeiio de
sus obligaciones acerca de la Comunidad, encontrard en nuestros
raciocinios materia mds que suficiente para formar juicio, y si,
al conocerlos, suple con discrecion y habilidad los vacios vy

lagunas, las deficiencias y equivocaciones en que abundan

nuestros pobres conceptos, habra logrado imponerse en poco
tiempo y con menos molestia de lo que, sin este modesto libro,
solo podria aprender estudiando expedientes, documentos y el
firrago inmenso de papeles del Archivo. El que aspire 4 conocer
la parte histérica de la Comunidad, sus fundamentos, sus
tradiciones, sus glorias, los hechos memorables en que figura,
sus vicisitudes al través de los siglos y todo cuanto interesa al
erudito, al historiador 6 al hombre de ciencia, seguramente
que no seguird al pie de la letra, ni mucho menos, la exposicion
de antecedentes, ni las deducciones que de ellos hemos hecho,
con menos fortuna que patriotismo, por mds que alguna
utilidad encuentre en su lectura. El que tenga precision, por
tltimo, de defender como Letrado 4 la Ciudad y 4 la Tierra
en los procedimientos administrativos 6 judiciales 4 que dé
lugar el ejercicio-de las acciones derivadas del conjunto de los
derechos que asisten 4 aquellas entidades juridicas, y que bajo
ningtin concepto deben abandonar, claro es que no llevara
hecho ni siquiera iniciado el trabajo; pero después de conocerle,
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no le ha de ser tan dificil combinar el suyo, aunque prescinda
de la mayor parte de nuestras indicaciones, por innecesarias &
equivocadas (1).

Por lo que 4 nosatros concierne, bien habriamos querido
que el presente libro fuese resumen y compendio exactisimo
de la historia publica y privada de la Comunidad, y que no
contuviese el mds pequefo error, ni la mds leve sombra. Si de
nada sirve, no es culpa de nuestra voluntad, sino de nuestro
limitado entendimiento: si, por el contrario, la Ciudad y la
Tierra logran de él algun provecho, por pequefio que sea, ya
no resultard perdido el tiempo empleado en escribirle. Téngase
en cuenta y sirvanos de disculpa, que no le hemos redactado
de propia iniciativa, sino defiriendo 4 excitaciéon de personas en
quienes reside la representacion publica de una de aquéllas, v
con la mds completa aprobacion de ambas Corporaciones. Con
la desconfianza que inspira la escasez de las propias fuerzas,
por nadie mejor que por nosotros apreciada, emprendimos la

(1) honprobo y nada ficil el trubajo de investigar ¢l origen de la Comunidad, su
extensiom, propiedades, derechos y estado presente, descmpolvando documentos,
diplomas, ejecntorias y otra multitud de datos arrinconados en los Archivos, suponemos
que el mayor nimero de las personns que ¢ enteren de nuestros esfuerzos, por mds que
comprendan desde lnego su deficiencia ¥ poco valor, han de apreciar en lo justo el
conjunto de antecedentes, por nosotros reunidos, para la grande obma de dar d conocer
1a importancia del patrimonio de puestra Cindsd y Tiermm, su origen glorioso, sus
vicisitudes y sus inmensas detentaciones. No faltaria seguramente algin engreido
Aristareo, que, después de aprender en las pdgioas de este libro los hechos que hoy
desconoce, por no haberse culdado de hacer las Investignciones que nosotros hemos
emprendido sobre los mismos originales, so ¢ aires de antiguo sabidor ¥ de maesieo
consumado en estas materias, ¥ aun censure nuestrn obra, ¥ quiera dur lecclones a
todo el mundo de lo que hasta €l presente ¢1 mismo lgnomm. Aunnque, por fortnns,
no es frecuente, siempre ha habido nlguno que otro ejemplar de um scres sin ventura,
pretenciosos, soberbios, y 6 sw propio juicio iscios, de q e aparts
¢l punzante dolor del bien ajeno, cusl tormento perpetuo de su alma. El pmrecer de
eso0s tales, si alguno hubiere en tal caso, que no lo sabemos, ni gueremos suberlo, nos
tendri siempre sin cuidado. N nos dirigimos 4 la opinidn sensata ¥ cuonda de
NUeLtros con eng 1, lo mismo quoe i la de las digoas personas y Corporaciones
encargadas de administrar los i propios do Segovia y 1os de los pueblos, ¥4 esa
opinién prodente, ilustrada ¥ justa, sometemos nuestros humildes conceptos, con la
seguridad de que =l en ellos no encoentra grandes fianzas, por lo ha de hallar
1a indeleble huells del mis noble y desinteresado patrioti .
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LSS
no muy ficil obra. El vehemente anhelo de servir 4 nuestro
pueblo y 4 los que con €l mantienen la estrecha union de los
histaricos tecuerdos y de los comunes intereses, nos did
algtin aliento al ordenarla, si bien mitigado por el temor de
defrandar las esperanzas concebidas por los que, estimando en
mis de lo justo, nuestras pobres facultades, nos creyeron en
condiciones suficientes para llevarla 4 cabo. El miedo es signo
de flojedad de espiritu, y siempre anida, como en propia
mansion, en los entendimientos mds débiles y reducidos. Nada
tiene, pues, de extraiio que, lo mismo al empezar el presente
Estup1o HISTORICO-LEGAL que al concluirle, temamos no haberlc
realizado con la exactitud, la precisién y la claridad debidas,
mucho mds cuando, sobre carecer de modelos que imitar,
hemos tenido que recorrer un derrotero completamente

desconocido.

g —— e
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APENDICE PRIMERO.

REGLAMENTO

PARA EL REGIMEN Y GOBIERNO DE LA JUNTA DE INVESTIGACION
Y ADMINISTRACION DE BIENES DE LA EXTINGUIDA
COMUNIDAD Y TIERRA DE SEGOVIA (1).

CAPITULO PRIMERO.

Organlzacién y objeto de la Junta.

ArTicvno 1.° La Junta de Investigaciom y Administracion de
bienes de la extinguida Comunidad y Tierra de Segovia, tiene por
objeto administrar los bienes, acciones y derechos correspondientes
i los pueblos que componen la Comunidad, y preparar la divisién y
adjudicacion de esos mismos bienes, acciones y derechos entre los
pueblos interesados con arreglo i la Real orden comunicada de 4 de
Junio de 1857.

ART. 2°* Esta Junta se compone de un Representante, Voeal o
Comisionado por cada uno de los sesmos que forman la extinguida
Comunidad. y son los signientes:

Posaderas.—Santa Eulalia.—San Martin. —Cabezas.—San Millin.
- Lozoya.—San Lorenzo,—La Trinidad.— Casarrubios.—Espinar.

(1) Este Reglamento e= ¢l que se cits ou la pig. * del presente ESTUnio srsterce
LEGAL.
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Forman también parte de ella el Alealde constitucioral de
Segovia, con el cardcter de Presidente y el Procurador Sindieo de
Segovia.

Art. 3.° Para el despacho de los asuntos que no permitiesen
demora, habra una Comisién permanente.

Art. 4.° La Comisién permanente se compondri del Alealde
constitucional deSegovia, Presidente, yde otros dos Voeales elegidos
por la Junta de investigacion y administracion, cada dos anos.

CAPITULO II.

De las atribuciones del Presidente.

AmrT. 5.°. El Presidente de la Junta, como tal, se halla revestido
respecto a ella, de. las mismas atribuciones y prerrogativas que le
corresponden por la ley municipal.

Ant. 6.° Independientementedeesas atribueiones, le corresponden
las siguientes:

1.* Representacitn oficial en todos los asuntos de la extinguida
Comunidad.

2,* (Citar de oficio para las sesiones ordinarias y extraordinarias;
presidirlas; declararlas abiertas y levantarlas; dirigir la disensidn;
someter 4 la Junta los asuntos que crea convenientes; conservar el
orden en ellas, y hacer que se guarde el respelo y compostura
debidos; pudiendo reservar para otrasesion enalquierasunto, siempre
que por su importancia, la falta de informes, u otra causa razonable
asf lo aconseje.

3.* Promover toda clase de gestiones 6 reclamaciones (ue crea
convenientes i los intereses de la Junta, dando cuenta & ésta en la
sesifn mas proxima.

4.* Llevar a efecto los acuerdos de la Junta.

5.* Procurar que losempleados y dependientes dela Junta cumplan
con exactitud las obligaciones de los respectivos ecargos, y los
servicios que porla misma Junta, por su Autoridad, 6 por la Comision
permanente se les confieran,

6.* Suspender de empleo y sueldo 6 de ambas cosas i la ves, al
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empleado 6 dependiente que cometiere alguna falta, dando cuenta
la Junta en la primera sesién que celebre.

ART. 7.° Ademis de las atribuciones marcadas en el articule
anterior, puede exigir el Presidente & cualgquiera de los individuos
de la Junta, los informes, datos 6 antecedentes que tenga a bien
sobre cualquier asunto, y principalmente sobre las comisiones que
obtuvieren de la misma Junta para cerciorarse de su exacto
cumplimiento,

CAPITULO I,
Atribuciones de la Junta.

ArT, 8,° Las atribuciones de la Junta se extienden & tomar tod
clase de acnerdos referentes al régimen y administracién de bienes,
investigacion y custodia ‘de los mismos; su distribucion entre los
pueblos en la forma que las leyes determinen; repartimientos de
fondos entre los mismos  pueblos; fomento y mejora de los pinares;
cortas en los mismos; reclamaciondeinteresesde los bienes vendidos,
y liquidacién, conversiony devolucion de los capitales, presupuestos,
cuentas, nombramiento y separacion de los dos representantes de
los sesmos que han de formar parte de la Comisién permanente;
nombramiento y separacion de empleados; sueldos y gratificaciones
por servicios extraordinarios 4 los mismos, y toda clase de asuntos
Gue puedan reportar alguna utilidad 4 los intereses de los pueblos
" que componen la extinguida Comunidad’ de Segovia.

ART. 9. En los asunfos que fueren de interés mutuo de la
Comunidad y del Iltre. Ayuntamiento de Segovia, topado' gue sea
acuerdo por la Junta, nombrara una Comisién de su seno que le lleve
i efecto en union y conformidad con la que nombre para el mismo
fin el Iltre. Ayuntamiento.

Amr. 10. Esto mismo se practicard para el nombramiento de los
guardas 6 dependientes de las fincas comunes, en los términos que
se ha venido ejecutando hasta ahora.

Art. 1. En los asuntos de interés propio de la extinguida
Comunidad, conferird las Comisiones que crea oportunas & los
individuos de su seno.

o6
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CAPITULO IV.
Atribuciones de la Comision permanente.

Art. 12. La Comision permanenteentenderden los asuntos en que
lo acuerde la Junta, y no podrd ejecutar nada contra lo que ésta
dispusiere,

AnT. 13, Es obligacion de la misma informar por eserito en todos
los expedientes en que fuviere interés la Comunidad, lo mismo que
en cuantas exposiciones se dirigieren a la Junta.

ARrT. 14. Cnando ocurriere algiin asunto de urgencia y de cuya
demora hasta la reunién de la Junta, pudiera seguirse perjuicio a
la extingnida Comunidad, podri la Comisién permanente tomar
acuerdo por si 4 condieion de someterle 4 la Junta para que le apruebe
6 le modifigue, sin ecuyo requisito no serd ‘ejecuforio, salve cuando
lo fuese por su naturaleza,

CAPITULO V.

De las sesiones de la Junta.

Amrm. 15, La Junta celebrard, cada dos meses por lo menos, una
sesion ordinaria.

Sien el intervalo de una 4 otra sesidn ocurriese algin suceso.
de importancia, el Presidente podri reunir la Junta en sesifn’
ex traordinaria.

También podra reunirse en sesién exiraordinaria antes de los
dos meses, enando la Junta lo acordare asi en una de las sesiones
ordinarias.

La citacidn para las sesiones ordinarias y extraordinarias, se hara
siempre de oficio y cen la anticipacién debida por el Presidente.

ART. 46. Las sesiones dardn prineipio por la lectura del acta de
la anterior, que, hechas las rectificaciones necesarias para su
conformidad con lo acordado, quedard aprobada en votacién nominal
rubricando el Presidente la minuta, cuya copia firmara después con
todos los concurrentes cuando se extienda en el libro de actas.
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ArT. 17. Después de aprobada el acta, se dara cuenta por sm
orden:

1. De las comunicacionas oficiales.

2.° De los dietimenes ¢ informes que dieren los individuos que
Lnbieren obtenido alguna eomisién 6 encargo.

3.% De los expedientes que estuvieren en curso,

4.° De las solicitudes que se presentaren,

5.° De los demds asuntos que se propusieren de palabra o por
escrito, por el Presidente 6 por cualquiera de los individuos de la
Junta,

Art, 18. En las aetas se expresara: la feclia del dia; la clase de
la sesion; los nombres de los concurrentes; los de los que hubieren
faltado y excnsas que dieren; haciéndose econstar cuando algiin
concurrente se retirase después de aprobada el acta de la anterior.

Amrt. 19. Durante la sesién no podra retirarse ningtin concurrente;
solo mientras se discuta algiin asunto de interés peculiar de algin
individuo, podra retirarse el interesado hasta que se tome acuerdo.

ART. 20. Cnando se hiciere proposieiéon 6 mocién de la Junta por
alguno de sus individuos, éste expondra las razones en que la funda,
6 ampliara por eserito las que haya manifestado en la misma; hecho
lo eual, ¥ sin que ningiin otro individuo hable sobre la materia, se
preguntara si se toma en consideracion: si resultare la afirmativa, se
eatrari en discusion, i no ser que el Presidente estime que la
proposieién se informe previamente,

ART, 21, Aprobadas 6 desechadas las mociones, se insertarin en
extracto ¢ literalmente en el acta.

ART. 22. El Presidente conzederd la palabra por turnoy alternanda
d los que; en pro 6 en contra la pidieren; la palabra se dirigira
siempre 4 la Junta y nunca d persona determinada.

Ningtin individuo poded hablar mis de dos veces sobre un mismo
asunto, 4 no ser brevemente para aclarar hechos 6 restificar.

No ser4 licito interrumpir al que habla, cuando se extravie; el
Presidente le 1lamard 4 la cuestion, bien por si 6 @ peticidn de algin
Vocal.

ART, 23. Sise pI.'oﬁriese alguna expresion ofensiva, se considerard
como efecto del acaloramiento de la discusién: y el que la profiera,
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advertido por el Presidente, explicara el sentido de la frase, dindose
asi la cuestién por terminada, sin que nunca se eseriban en el acta
las palabras proferidas: siel ineidente tomase otro giro, el Presidente
hara uso de sus facultades, con la prudencia y mesura convenientes,

ART. 24, Luego que hubieren hablado dos individuos en pro y
otros dos en contra, en el caso de haberse pedido la palabra por
mayor numero, el Presidente por si, 6 4 peticion de algiin individuo,
hara la pregunta de si estd el asunto suficientemente diseuntido, y.en
caso afirmativo, se procederd a votar.

AmT. 25. 8i se declarase que el asunto no esti suficientemente
discutido, continuara la disensién hasta que se declare estarlo; y
desde entonces. quedari cerrada la diseusion sin permitirse a4 nadie
la palabra,

Mientras se esté discutiendo un asunto, y hasta que se resuelva
sobre €él, no podra tratarse de otro.

ART. 26. En eunalquier estado de la discusion en que se considere
eonveniente al exclarecimiento del asunto controvertido, tendra el
Secretario obligacién de manifestar, previa la venia del Presidente,
las leyes, decretos, drdenes 6 acuerdos que hicieran referencia al
caso.

Lo mismo podra hacer el Abogado Censultor, cnando asistiere.

ART. 27. Luego que se halle disecutido suicientemente el asunto
del debate, y cerrado éste por el Presidente, se procederi 4 la
votacion, proeurdndose que se hallen presentes todos los Vocales que
consten presentes en la sesion.

Cualquier Voeal puede expliear su voto y pedir que consten en el
acta las explicaciones que diere.

ART. 28, Para que haya acuerdo, se requiere mayoria absoluta de
votos, 6 sea la mitad mas uno de los votantes. Si no resultare
mayoria, se repetird la votaciéon las veces que sea preciso hasta
lograr acuerdo,

En easo de empate, se repetird la votaei6n en la sesién inmediata,
v si sucediera lo mismo, decidird el voto del Presidente.

ArT. 20. Las votaciones serin de dos clases; nominales 6 por
eserutinio secreto de holas, en el easo de que lo indicare el Presidente
6 se pidiere por tres Vocales,
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Las bolas blancas significarin siempre el voto favorable, las

negras el adverso,
El resultado de las votaciones anuneiado por el Secretario,
constituye acuerdo.
ARrT. 30. En las sesiones extraordinarias no se podri tratar de
otros asuntos que los designades en el oficio de convocatoria.
En la discusién y votacienes, se observard todo lo dispuesto en
los articules precedentes para las sesiones erdinariag,

CAPITULO VI.

De las seslones de la Comision permanente.

AmT. 31, La Comisién permanente celebrari sesién una vez 4 la
semana por lo menos, y en cunantas ocasiones sea preciso, ¢ lo

acuerde el Presidente.
ART. 32. Las sesiones, actas y demds tramites, serdin idénticos

4 los de la Junta en cuanto sea posible.

CAPITULO VII.

De los Vocales de la Junta y sus atribuciones.

ART. 33. Los Vocales de la Junta son elegidos directamente por
los sesmeros siempre que haya de renovarse la Junta, 6 cuando
hubiere alguna vacante por muerte, renuncia 1 otra caunsa.

Cada sesmo no podrda nombrar mis que un Voeal 6 nn apoderado
¥y slempre por virtud de vacante que se le haga saber por el
Presidente de la Junta.

ART.34. Elcargo de Vocal habra de recaer en individuos de
cualquiera de los Ayuntamientos que componen los sesmos.

El nombramiento se hara saber de oficio al Presidente de la Junta,
por el Alealde que presida cada sesmo. ;

Ademais de este oficio, ningiin Voeal electo podra tomar posesién
de su eargo, sin presentar la credencial que le acredite como tal, y
sin que sea discutida y aprobada por la Junta,
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Artr 35. Cuoando algiin sesmo quisiere ser representado en la
Junta por parsona conocedora de losasuntos de la Comunidad y Tierra
6 que hubiere prestado servieios 4 la misma. podrd nombrar
apoderado del sesmo al que fuere de su conflanza, confiriéndole poder
general bastante, aun enando el nombrado carezea de eardcter oficial,

Los apoderados nombrados de este modo, tendrin los mismos
derechos y atribuciones que los Vocales que sean individuos de
Ayuntamiento; desde el'momento en que la Junta apruebe y declare
bastantes sus poderes, los cuales hardin para ellos las veces de
credencial,

Art. 36. La asistenciaa las sesiones ordinariasy extraordinarias
serd obligatoria para los individuos que componen la Junta

Si alguno no pudiere asistir por causa legitima, lo comunicari de
oficio al Presidente, entendiéndose que si dejare de asistir sin causa
legitima, a tres sesionocs consecutivas, se entenderd que renuncia el
cargo, y se procedera & su reemplazo por el respectivo sesmo.

ART. 37. Los individuos de la Junta, cualquiera quesea la forma
de su nombramiento, desde el momento en que sean admitidoz en
ella, pueden hacer por escrito 6 de palabra al Presidente, 4 la Junta,
6 4 la Comision permanente, cnantas proposiciones erean de interés
para la extinguida Comunidad.

ART, 38. Las Comisiones que se confieran & los individuos de la
Junta, una vez admitidas por ellos, son obligatorias: s6lo en el ecaso
de enfermedad 6 por otro motivo razonable podrin excusarse de
cumplirlas; perono lo hardn sin dar conecimiento & la permanente
para que provisionalmente elija otro individuo, si el asunto fuere
de interés inmediato y no pudiera paralizarse.

ART. 39. En remunneracién de los gastos que 4 los individuos de
la Junta de apoderados de los sesmos les origine su cometido, queda
facultado el Alealde actual de Segovia, Presidente de la misma Junta,
para reformar el arancel de dietas en los términos que su discrecion
v prudencia estimen oportunos, habidadose abstenido los actuales
Vocales de acordar sobre este pui:to por delicadeza propia.

El arancel reformado de este modo por el Sr. Presidente se
consignard en un articulo adicional i este Reglamento, del gque
formara parte integrante,
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Art, 40. No se podri cobrar dietas por las comisiones que
hayan de desempefiarse fuera de la capital ¢ del punto de residencia
del eomisionado. sin que se avise por éste al Presidente de la Junta
del dia en que sale, y también del en que regrese de su cometido.

CAPITULO VI’
De los empleados de la Junta.

Arr. 41. LaJunta tendra para su servicio un Secretario-Contador,
un Archivero, un Depositario, un Ofieial y un Portero, ademds de los
Guardas de pinares,

AmT. 42, El Secretario-Contador, ademds de los trabajos propios
de Secretaria, tendra 4 su cargo los de Intervencion,

ART. 43. El Depositario no podra tomar posesiin de su destino
sin prestar previamente la flanza que designe la Junta.

ART, 44. Tanto el Secretario-Contador como el Depositario
arreglaran todos los trabajos de entrada y salida de fondos y cuentas
i la ley de contabilidad,

ART. 45. El Archivero tendri 4 su eargo el archivo, y sera de su
oblizgacion eustodiarle; ordenar los documentos que en él seconserven;
formar indice de los mismos; traducir los deocumentos de letra
antigua que fuere preciso, é informar en cuantos asuntos sea
conveniente con referencia 4 los antecedentes que existan en el
Archivo.

ART. 46, FEl Oficial estara a las ordenes inmediatas del Presidente
¥ del Seeretario, y se oeupard en los trabajos que por ellos, por la
Junta, 6 por la Comisién permanente se le encarguen.

AnT. 47. El Portero estara también 4 las 6rdenes del Alcalde y
del Secretario para enantos servicios necesite la Junta.

ART. 48. Los empleados y el portero asistirdn 4 la Oficina en los
mismos dias y horas que los del Ilustre Ayuntamiento.

Estan obligados 4 asistir también, mieniras duren las sesiones
de la Junta ¢ de la Comision permanente.

ART. 49. Para el mejor servieio de la Junta, es también obligacion
de los empleados facilitar 4 los individuos de ella los datos que les
pidieren de sus respectivos negociados.
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CAPITULO IX,
Del Abogado consultor.

Art. 50: La Junta tendrd un Abogado-consultor que Ia ilustre y
asesore en.las varias cuestiones de derecho que oeurran, tanto para
aclarar pertenenciasantigunas ohscurecidas,como para el mejoracierto
de los expedientes de propiedad 6 posesién, y en las cnestiones que
se suseiten por deslindes, investigacion de bienes- y su division y
adjudicacién entre los pueblos,

ART. 51. Las obligaciones. y derechos del Abogado consultor,
serdn los que se detallan en el reglamento particular que, econ sn
convenio y aprobacién del Gobernador civil de la provineia, se
eensignaron:en sesion de 12 de Octubre de 1864,

CAPITULO X.

Disposiciones generales..

ArT, 52. Conel fin de que haya siempre en la Junta personas
versadas, en sus asuntos, cada dos afios se renovard la mitad de los
Vocales, quedando la otra mitad otros dos aflos mas, hasta que sea
renovada del mismo modo.

ARrT. 53. Los fondos de la Junta se custodiardn en arca de tres
llaves, una de las cuales conservard en su poder el Presidente, otra
el Depositario y la tercera uno de los individuos de la Comisién
permanente, 6 en su defecto el Secretario-Contador.

ART. 54. La primera renovacién de la mitad de la Junta, se hard
al término de los dos afios desde que los actuales individuos han
tomado posesidn de sus cargos.

La suerte decidira los individuos que hayan de salir y los que
han de continuar por otros dos afios mds, segin lo dispuesto en el
artieulo 36.

ARrt. 55, Este reglamento comenzari 4 regir desde que fuere
aprobado por la Exema. Diputacién provineial, @ cuya superior
aprobacidn sera sometido.
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Articulo adicional. En remuneracion de los gastos que 4 los
individuvos de la Junta 6 apoderados de los sesmos les origine su
cometido tendran derecho 4 las dietas siguientes que se les senale
por la Alealdfa, conforme a las facultades que la concede el articulo
39 de este reglamento.

Pis. Cts.
AlSesmo do Caarrabiof:. o o o« e e e w w e ok ok
AlsesmodeSan Marting: . « ot Gl e ow o G kbl
Alsesmode Santa Enlalia: . o o e e o0 G- 42 B0
AlsesmodeSan Lorenzo. o « & =« 2 « + » & s« 400 0¥
AlLgesmo de o Trngdad. . . v o ey el v e a4 28 BA
Ak RosilG de POSRARINT . o, o eode 2 e w0, o B2 60
_ Al sesmo de San Millan, . . . . . . . . . . . 10 »
Al:sosmo del BIpinay & o o @il Sleh seie e e BB W
Al goimo de/GaDEZRE. &Rl ¢t b e e T ey e S
AlSesino 06 TIoTOTEL o simiires imiite val e et Vol e 20 B

SESION DE 31 DE MARZO DE 1873.

Enferada la Junta, y en vista de que tanto dicha Autoridad como
la Diputacion provineial manifiestan no tener atribuciones para
aprobar el reglamento referido, el cual es de suma necesidad para
el mejor régimen y gobierno de la Junta. acordd la misma aprobarle
definitivamente en todas sus partes, a euyo efecto dispéngase una
tirada decien ejemplares concargo sucoste al capitulo deimprevistos
del presupuesto en ejercicio.—Acordado y certifica, —El Secrelario,
C. Leonor.
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APENDICE II.

REGISTRO NUMERO CUARENTA Y OCHO (1).

En la cindad de Segovia, 4 veinte y seis de Abril de mil
ochocientos sesenta y cinco; ante mi D. Gabriel Leonor Menendez,
Eseribano por 8. M. (Q. D. G.), piiblico de nimero y del Juzgado de
primera instancia de la misma y su partido, mi vecindad, y en tal
concepto Notario de los del territorio de la Exema. Audiencia de
Madrid, presentes los testigos que al final se mencionarin,

(1) En las piginas 150 4 156, se di & conocer la Concordia comprendida en este
Apéndice I1, Lo mismo elly que el Reglamento que la precede, fueron redactados por
el autor del presente ESTUDIO HISTORICO-LEGAL, autor también de las Bases y
Beglamento pare el use de las aguas de la eacera titwlade de Navalces,
conecertadas entre el Ayuntamiento de Segovia y los pueblos de Palazuelos, Ontoria v
el barrio del Mercado. De altisimo Interés este asunto para nuestra Ciudad, por tratarse
de 1as aguas del arroyo Clamores, principaimente ¢n el estio, promovidse en 1861 un
debatido expediente, en el cual el Municipio segoviano mos dispensd la honra de
conflarnos la direccidn de sos trdmites, después de oir nuestros amplios informes, ¥En
aquella épaci, no regian ann las actuales leyes de aguas, siendo por demds confosas é
incompletas las disposiciones 4 ellas referentes, A pesar de lo cual, tuvimos la inmensa
satisfaccion de que prevaleciesen entonces los principios y doctrinas, por nosotros
invocsdos, en harmonia eon losque luego han venido 4 sancionar las modernas leyes
administrativas, El Gobernador civil de la provinecia resolvié y declard en 5 de Mayo
de 1866 el incuestionable derecho de Segovia 4 impedir el exteavio que hacian de dichas
aguas los pueblos superiores, habiéndose concertado en su virtud por éstos y la Cindad,
las Bases primero, y el Reglamento despudés, impreso en 1867: Segovia; Imprenta
de D. Pedvo Ondero. Aungue este asonto incumbe g6lo 4 Segovia, sin que tenga
ninguna relacién con los de 1o Comunidad, le hemos citado, no silo por ser ya casi en
abzoluto desconocido, sino pars gue no se olvide nonea tan importantisimo derecho
de nuestro pueblo, discutible en aquella época, inconcuso y claro como la lnz, después
de la sancion alcanzada por co in de la def hecha por el Avuntamiento
segoviano.
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comparecen en este acto, de una parte, los Sres. D. Joaquin de Isla
Fernandez y Pantoja, de edad de cuarenta y tres afnos, casado,
propietario, Marqués del Arco, Alecalde constitucional, Presidente
del Tlustre Ayuntamiento, y en tal concepto Presidente tambien de
la Junta de investigacion y administracion de los bienes de la
Comunidad de Ciundad y Tierra de Segovia: D. Blas dél Castillo
Gulierrez, de edad de cincnenta y siete afos, viudo, Propietario,
Procurador sindico de la referida Ilustre Corporacion, y como tal
individuo nato de dicha Junta investigadora: D. Juan de Alba
Rodriguez, de edad de cnarenta y cuatro afos, vindo, propietario,
Caballero de la Real y distingnida Orden espanola de Garlos III,
condecorado con la de segunda clase de la civil de la Beneficencia,
y primer Teniente de Alealde de la espresada Ilostre Corporacion:
Don Juan Ruiz Perez, de edad de cincuenta y ocho afios, casado,
propietario; D. Cirlos Larios Nijera, de edad de treinta y seis afios,
casado, propietario, y D. Tibureio (arcia Nicolds, de edad de
cincuenta y dos afios, casado, propictario, Regidores de la repetida
Corporacion é individuos de la Comision de sus propios: y de la otra .
D. Elias Tabanera Casas, de edad de cincuenta y cinco anos, casado,
labrador, propietario y Regidor sindico del Ayuntamiento del lugar
de Valverde el Majano, de este partido: D. Celestino de Fratos
(rimeno, de edad de cincuenta y seis anos, easadp, labrador, Regidor
sindico del Ayuntamiento del pueblo de Basardilla, representantes
respectivamente de los sesmos de San Millan ¥ San Lorenzo, é
individuos ambos de la Comision permanente de la insinuada Junta
de investigacion, y D. Ramon Luciafiez Garcia, de edad de cuarenta
¥ nueve aiios, casado. labrador, propietario y vecino del lugar de
Bernuy de Porrerog, de este dicho partido, apoderado especial ¥
general de la Comunidad de la Tierra, segun lo hace constar con el
testimonio primera copia que exibe y se le devuelve rubricado, del
otorgade ante el presente Notario, a4 su favor por la enuneciada
Comtunidad el dia seis del corriente mes. bajo el Registro nimero
cuarenta y dos. de lo que doy fé, asi como del conocimiento de todos
los Sefores parvecientes y de haberse asegumdb que se hallan en el
pleno uso de los derechos civiles y con la capacidad legal necesaria
para formalizar la presente escritura de transaccion ¥ concondia: ¥
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reunidos todos en la Casa Consistorial de esta Capital 4 donde ful
llamado por el Sr. Alealde Presidente, dijeron: que la comunidad de
intereses en que de tiempo inmemorial han vivido el Ayuntamiento
de esta capital y la Junta de la Tierra en la mayor parte de sus
propiedades; la confusion de sus derechos respectivos, y la perniciosa
influencia egereida en los asuntos de ambas corporaciones por las
diferentes vicisitudes sufridas en su modo de ser desde principios
del siglo, han sido causas muy poderosas para impedir (ue se
termindran de un modo fijo, preciso y equitativo, los pleitos v
diferencias que sostuvieran, deslindindose al propio tiempo los
haberes, derechos y obligaciones de ecada una de ellas. Animadas
ahora de los mejores deseos en pro de sus intereses, y decididas d
salir 4 todo trance del estado de confusion é incertidumbre que
envuelve sus propiedades, nombraron en el ano de mil ochoeientos
sesenta y tres una comisién mista, compuesta de los Senores Don
Francisco Perez Castrobeza, Teniente Alealde de la Ciudad: D. Juan
Ruiz, Regidor del Tlustre Ayuntamiento, D. Pedro Martin Orejas
Procurador sindico de dicha Corporacion, D. Ramon Lueianez,
Procurador del sesmo de Cabezas de Comunidad y Tierra y D, Bruno
de Frutos, igual Proeurador del de San Millan, euya comision fué
facultada Amplia y estensamente para transigir y orvillar todas las
cuestiones pendientes, sentando las bases para un arreglo definitivo
y duradero. Esta comision, asistida del Sr. D. Carlos de Lecea v
Garcia, Abogado consultor de la Junta de Administracion ¢
Investigacion de bienes de la Comunidad y Tie.:‘rn, despues de
enterarse detenida ¥ minociosamente de enantos particulares
pilieran servir de rémoraalarreglo, asi bien que de sus antecedentos
v de los documentos que existen en el archivo, logré ponerse de
acuerdo en todos ellos, y formulden diferentes convenios preliminares
€ interinos, lasbases necesarias para una transaceion tan jusla, como
prudente y razonable: y habiendo obtenido esos eonvenios la
aprobacion de ambas Corporaciones en sesiones celebradas por el
[ustre Ayuntamiento en diez y nueve de Enero, veinte y tres de
Febrero y veinte y seis de Agosto del aio pasado de mil ochocientos
sesenta y cunatro, con asistencia de mayores contribuyentes, ¥ por la
Comunidad en cuatro de Enero, once de Febrero y diez v siete de
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Marzo del presente ano: en sn consecuencia, nsando de las facultades
que por las Corporaciones respectivas han sido conferidas 4 los
Sefiores parecientes y de la Real érden que exhiben para documenta;
esta escritura, y que literalmente dice asi: «Gobierno de provincia.
=Segovia.= Propios. =Numero ciento ochenta y cinco. =Fl
Excelentisimo Sefior Ministro de la Gobernacion con fecha veinte y
seis del mes iltimo me comunica la Real drden que sigue:
=~Consultando la Seccion de Gobernacion y Fomento del Consejo de
Estado acerca del expediente sobre aprobacion de la concordia
celebrada entre el Aynntamiento de esa ciudad y la Comunidad de la
Tierra del mismo nombre, para la division de los bienes que la han
sido enagenados, ha expuesto lo siguiente:=Resulta que reunidos los
individuos representantes e la Comunidad, en sesion celebrada en
las Casas Consistoriales, a4 veinte y nueve de Diciembre de mil
ochocientos sesenta y tres, se dié cuenta de las bases que la comision
al efecto nombrada, habia acordado para llevar 4 efecto la division
de los productos de la venta de los bienes de propios, euyas bhases
forman la concordia que por unanimidad fué aprobada.—En ella se
estableeio que de los ocho millones nuevecientos y tantos mil reales,
importe de las dehesas del Pizarral y de la Alendia, ha de percibir
la Comunidad y Tierra cuatrocientos treinta y seis mil enatrocientos
setenta y siete reales, por sus seis y nueve décimas por ciento que
le corresponden: que de la dehesa del Rincon, pereibird la Tierra un
millon ochocientos mil reales, y el Ayuntamiento el resto; y por la
mayor parte que lleva el Ayuntamiento serd de su cuenta el pago de
los gastos de la concordia, censos y demas servidumbres que pesaban
sobre la Comunidad; estableciéndose que, en igual proporeion 4 la
propiedad que cada uno tenga, se dividirdn los demas bienes que en
adelante se vendieren. Pasado el expediente al Gobernador de la
provingcia, y oido el Consajo provineial, que estuvo conforme con la
aprobacion de la concordia, propuso se elevase al Gobierno de
S. M., atendida la entidad del negoeio, en cuyo sentido le vesolvié
dicha autoridad.—Como se vé, tratose en este expediente de la
aprobacion de una eoncordia (ue, poniendo término 4 las coatinuas
reclamaciones y disidencias 4 que daba lugar la mancomunidad de
la Tierra de Segovia con el Aynntamiento de esta cindad, sefala la
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cantidad que 4 cada una de las partes corresponde en los produetos.
de la venta de sus bienes enagenados por el Estado. Verdad es gue
los inconvenientes que lleva consigo toda mancomunidad, han debido
cesar en la de que se trata, desde el momento en que se han vendido
en su mayor parte los terrenos sobre que tenia aquella lugar.=La
concordia, pues, no ha hecho otra cosa que determinar la parte que
a cada cual corresponde del producto de los bienes enagenados en
proporcion 4 los derechos que cada cual egercia sobre dichos
terrenos, en lo que no puede caber perjaicio; habiéndose asimismo
de dividir en igual proporeion los demas bienes que en adelante se
vendieren. Y aunque el Ayuntamiento 1leva alguna parte mas en lo
hasta aqui vendido, es de su cuenta el pago de la concordia, censos,
¥ otros gastos de que queda libre la Comunidad, estableciéndose asi
una especie de compensacion que hace equitativo dicho convenio.
Opina por lo tanto la Seccion puede V, E. servirse consultar con
S. M. que debe antorizarse al Ayuntamiento de Segovia, & fin de que
lleve 4 efecto la concordia celebrada con la Comunidad de la Tierra
del mismo nombre, Y conformindose 8. M. con lo expuesto en el
precedente dictamen, ha tenido 4 bien prestar su aprobacion & la
concordia referida. De Real érden lo digo a V. S, para los efectos
correspondientes.=Lo traslado a4 V. 8. para su conocimiento, el de
esa Comunidad y 4 los demas fines oportunos.=Dios guarde a
V. 8. muchosafios. Segoviatresde Febrero de mil ochocientos sesenta
y einco.==José de Lafuente Aleintara.—=Sr. Presidente de la Comunidad
de Tierra de Segovia.»=—En virtud de la Real érden que va copiada,
¥ que rubricada devuelvo al Sefior Alealde Presidente, remitiéndome
4 la misma en caso necesario; 8. S. y los demas Sefiores parecientes
en nombre de las Corporaciones gue representan, formalizan sobre
dichos convenios aprobados, lamas firme, eficaz y valedera Eseritura
de transaccion de cuantas cuestiones, cuentas y diferencias han
mediado hasta la fecha entre las Corporaciones sus representadas,
bajo las condiciones siguientes: -

PriMErA. Que de los ocho millones nueveecientos eincnenta y
ocho mil nuevecientos siete reales gue han valido las dehesas del
Pizarral y la Aleudia, ha de percibir la Comunidad y Tierra por sus
seis y nueve céntimos por ciento que la corresponden, cuatrocientos
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treinta ¥ seis mil cuatrocientos setenta y siete reales noventa y
tres céntimos efectivos, en las inscripciones imtrasferibles que
diere el Gobierno al Ayuntamiento.

Seaunpa.  Que del valor liquido de la dehesa del Rincon, en vez
de dividirse por ignales partes, pereibird la Tierra un millon
y ochocientos mil reales, y el Ayuntamiento el resto de las
inseripeiones fque se enfregaren en equivalencia de su venta.

TrrCERA. Que 4 cambio de la mayor pal'te gque lleva ei
Ayuntamientoen dicha dehesa del Rincon, sera de su cuenta exelusiva
en lo sucesivo y para siempre, no obstante cualquier acuerdo o
concordia anterior en contrario, el pago de los gastos que se
originaren por la conservacion de las entradas y salidas de la cindad,
los del acueducto y sus gnardas, fuentes y eafios, los eensos y cargas
conocidas que gravitan sobre las fineas comunes dambas Corporaciones
y los de reparacion y conservacion del puente de la Canada.

CuarTA, Que los gastos y haberes de Iog guardas de los pinares
y valdios existentes, se pagarin por iguales partes, entre el
Ayuntamiento y la Tierra.

QuiNta. Que el valor liquido de los bienes que no se hallen
liquidados y los gque en adelante se vendieren y liquidaren por el
Estado, se dividira conforme & la parte que cada Corporacion tuviere
en la propiedad.

SusTA. Que el ochenta por ciento de los comunes enagenados con
arreglo 4 las leyes de desamortizacion, y el que resulte de los que
se vendan en lo sucesivo, y los aprovechamientos de los pinares
comunes, se dividiran. y partirin por mitad entre el Ilustre
Ayvuntamiento y la Comunidad, sin perjuicio de gue en lo que no se
vendiere continie la Tierra en el disfrute de seis y media partes de
nueve que componen el aprovechamiento de pastos, hasta la division
del capital que serd siempre por mifad.

SeTiva. Se reconoee y declara como perteneciente al dominio
particular de la Gomngidad, la propiedad esclusiva de la casa
existente en esta cindad conoeida con el nombre de la Tierra, y la
que eon la misma denominacion existe en el Real Sitio de San
lldefonso, igualmente que su capital el dia que fueren enagenadas,
mediante haberse consiruido la primera & espensas de los once
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sesmos, y comprado la segunda por los mismos sesmos para su uso
particular. Esto no obstante, el Ayunlamiento de Segovia podri
ocupar y disfrutar la del Real Sitio de San Ildefonszo, lo mismo que
los Proeuradores sesmeros, siempre que la Corporacion 6 cualquiera
de sus individuos 6 comisiones tuviere que trasladarse al Real Sitio
para las recepeiones de los Reyes, despedidas, besamanes, 6 con
cualquiera otro motivo, obligindose el mismo Ayuntamiento i
repararia y sostenerla en estado de habitacion.

Ocrava, Los gastos satisfechos hasta el presemte por los
ganaderos de Segovia en justificacion del aprovechamiento comun
de los valdios, y los que se ocasionaron al Proecurador D. Ramon
Luecianez en el viage que hizo 4 Torrelodones en el afio de mil
ochocientos sesenta y tres, para reclamar contra la exaccion que se
haeia a los ganaderos de Segovia de una res lanar siempre que
pasaban por el Real de Manzanares, se satisfarin por mitad entre
ambas Corporaciones, como originados en utilidad comun.

Novena. Correspondiendo a4 la Comunidad la servidnombre de
. pastos sobre los terrenos coteados por el Sefior Conde de Santa
Coloma en el término de Quintanar, jurisdiceion de la villa del
Espinar y de las Vegas de Matute, luegoque se reunan documentos
justificativos de este derecho de servidumbre, se haria saber al
Senor Conde, por medio de una atenta comunieacion, que le reconozea
y respete; y si no accediere a ello, se entablari contra dicho Sefior
la ecompetente demanda, prévia la autorizacion del Sr. Gobernador
eivil para entablarla.

Decima. En atencion 4 haberse intrusado en los valdios muchos
pueblos convirtiendo en labor las intrusiones, se propondri 4 la
Junta de Administracion é Investigacion que acuerde los deslindes
¥ amojonamientos con las formalidades legales. por los términos
municipales, dando principio por los de los pueblos linderos a
Segovia en direccion de Oriente, Mediodia y Poniente, continuindose
despues por los demas términos donde haya terrenos pertenecientes
a la Comunidad.

UxpEcima, Y finalmente, que mediante a4 estar completo el
expediente de la propiedad del cerro de Matabueyes, y el usufructo
de las dehesas de Navalasauca, Nava el Rincon y el Parque de

a3
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Valsain, se solicitard del Sefior Gobernador la liceneia necesaria para
promover en los Tribunales la oportuna demanda de reivindicacion,

Bajo cuyas condiciones terminan este contrato de transaceion, ¥
4 su exacto enmplimiento se obligan todos los Sefiores parecientes
por las Corporaciones que representan y con los bienes que las
mismas tienen, presentes y futuros, dando por hecha esta concordia
v por transigidas todas sus diferencias y cvestiones respecto de los
particulares expresados, para que en ningun tiempe se produzean
pleitos con pretesto de lesion, engafio, i etro eunalquier motivo,
prohibiendo la continuacion de los pendientes y quedando conformes
en que las cldusulas de esta eseritura surlan la misma eficacia que
una sentencia consentida. Asi lo etorgan y firman ante mi dieho
Notario y de los testigos presenciales Don Pedro Sanz Martin y Don
Antonio Ortega Sanchez, mayores de edad, casados y vecinos de esta
notada eiudad, sin impedimento que lesobste, de que doy fé, y de
haber advertido 4 todos de la lectura de este instrumento 4 que
renunciaron, se le lef integramente, resulté fener sobre raspado,
la palabra «nueve» interlineado «ne,» que con aprobacion de todos
se salvan y valen, y aprobado el referido instrumento por los Sefiores
otorgantes, con quienes firman tambien los enunciades testigos, le
signo, firmo y rubrico.=J. de Isla Fernandez, Marqués del Arco.
—Blas del Castillo.=Juan de Alba.=Juan Ruiz.=Canrlos Larios.
=Tibureio Gareia.=Elias Tabanera.=Celestino de Frutos,—=Ramon
Lueianez.=Testigo: Pedro Sanz Martin.=Testigo: Antonio Ortega.
—Est4 signado: Gabriel Leonor Menendez.

DS
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ESTE LIBRO SE ACABO DE IMPRIMIR, EN SEGOVIA, A 9 DE ABRIL
DE 1894, EN UNA DE LAS CAMARAS REGIAS DEL PALACIO
EDIFICADO POR DON JUAN II PARA SU HIJO EL PRINCIPE
DON ENRIQUE, DONDE HOY SE HALLA ESTABLECIDA LA
IMPRENTA DE ONDERO. A ESTE PALACIO, ACTUAL
IMPRENTA, TRASLADO SU HABITACION DONA ISABEL
LA CATOLICA, DESDE SU RESIDENCIA DEL ALCAZAR,

EL DIA MISMO EN QUE EL MUNICIPIO Y EL PUEBLO
SEGOVIANO, VACANTE EL TRONO, DESPUES DE
ACOMPANARLA POR LAS CALLES EN BRILLANTE
COMITIVA DE HONOR, LA PROCLAMARON,

POR St Y ANTE si, REINA DE CASTILLA,
HACIENDOLA OCUPAR MODESTISIgO
ASIENTO SOBRE UN CADAHALSO
ERIGIDO EN LA PLAZA PUBLICA,

SUCESO QUE FUE ORIGEN Y
FUNDAMENTO DEL REINADO
MAS GLORIOSO QUE
NOS REFIERE LA
HISTORIA DE
ESPANA .
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Cartos da Leca,

LA COMUNIDAN
y VIERRA DE Stcioyy
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