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x 1 Excavaciones de Numancia, por el Excmo. Sr. D. José Ramén Mélida.

2 ] — en Mérida, idem id.

3 3 — en Clunia, por D. Ignacio Calvo.

4 4 — en ¢l Anfiteatro de Italica, por el Excmo. Sr. D. Rodrigo Amador
de 1oz Rios.

5 5 — en Punta de la Vaca (Cadiz), por el Ilmo. Sr. D. Pelayo Quintero.

6 6  Exploraciones en Vias romanas del Valle del Duero, por el Excmo. Sefior
D. Antonip Blizquez,

7 7  Memoria de Secretaria.

CAMPANA DE 1916. PUBLICADAS EN 19017
8 1 Excavaciones en la Cueva y Collado de los Jardines (Santa Elena, Jaén),
3 _ por D. Ignacio Calvo y D. Juan Cabré.

[} 2  Exploraciones en Vias romanas del Valle del Duero y Castilla Ia Nueva,

por el Exemo, Sr. D. Antonio Blizquez y D. Claudio San-
) chez ‘Albornoz. ;

10 3 — en Toledo, por el Excmo. Sr. D. Rodrigo Amador de los Rios.

i1 4 Excavaciones eén Mérida: Una casa-basilica romano-cristiana, por el
Excmo. Sr. D. José Ramdn Mélida,

1z 5 — en Punta de la Vaca y en Puerta de Tierra (Cadiz), por el Ilustri-

simo Sr. D, Pelayo Quintero.
13 6 — en el Dolmen de Llanera (Solsona), por D. Juan Sr.:ra

14 7  Memoria de Secretaria.
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15 1 Excavaciones v exploraciones en Vias romanas: Briviesca a Pamplona y

Briviesca a Zaragoza, por el Excrmo. Sr. D. Antonio Blizquez
y D. Claudio Sanchez Albornoz.

16 2 — en la Cueva y Collado de los Jardmes (Santa Elena, Jaén), por
D, Ignacio Calve 3 D. Juan Cabré.
iy 3 — en Bilbilis, Cerro de Béimbola (Calatayud), por D. Narciso Sentenach,
i8 4 — en extramuros de la ciudad de Cidiz, por el Ilmo. Sr. D. Pelasn
. Quintero.
e g — e Numancia, por el Excmo, Sr. D. José Ramén Mélida.
20 6 — en Cala D'Hort (Ibiza), por D. Carlos Romén,
21 7 — en la Cueya del Segre, por D. Juan Serra.
CAMPANA DE 1018. PUBLICADAS EN 1919 Y 20
22 1  Excavaciones en l1a Cusva y Collado de los Jardines (Santa Elena, Jaén),
por D. Ignacio Calvo'y D. Juan Cabré Aguilé.
23 2 — et el Anfiteatro de Mérida, por ¢l Exemo, Sr. D. José Ramén
- Mélida.
24 3 Exploraciones en Vias romanas de Potoa a Mérida, Mérida a Salamanca,
Arriaca a Sigiienza, Arriaca a Titulcia, Segovia a Titulcia y Za-
~ ragoza a Bearne, por el Exemo. Sr. D. Antonio Blizquez y Don
Claudio Sanchez Albofnoz.
25 4 Excavaciones en la Necrpoliz Ihérica de Galera (Granada), por D. Juan

Cabré y D. Federico Motos.

26 — en extramuros de Cadiz, por el Ilmo. Sr. D. Pelayo Quintero.
27 — en Castellvell (Sclsona), por D. Juan Serra.
28 7 ~—  en Ihiza, por D. Carlos Romdin.

S



1111111






R 7615

Nom. craL,: 82 NoOm. 12 pe 1924-25

JUNTA SUPERIOR DE EXCAVACIONES Y ANTIGUEDADES

. B e

OCILIS (MEDINACELD)

MEMORIA

DE LAS

EXCAVACIONES PRACTICADAS EN 1924-1925

REDACTADA POR EL DELEGADO-DIRECTOR

DON JOSE RAMON MELIDA

B 10T ¥ o
e 55
INsT17UTO PROVINGIAL

MADRID
TIPOGRAFIA DE LA “REVISTA DE ARCHIVOS”
Calle de Oldzaga, 1.

1926






) I
LA HISTORIA Y LA TOPOGRAFIA

El descubrimiento de Numancia ha servido para patentizar el hecho
culminante de la guerra celtibérica, para conocer la famosa ciudad, sin
duda la mas importante de la regibn, y para que en €l Museo Numantino
de Soria pueda presentarse el cuadro mas completo e instructivo de las
costumbres, las artes y las industrias celtiberas. Complemento de tan fe-
liz resultado fué el descubrimiento de la ciudad de Arcébriga, realizado
por el sefior Marqués de Cerralbo, como también de las necrépolis ibé-
ricas, entre las que culmina, por lo interesante, la de Aguilar de Anguita,
v las que descubri6 en Uxama y en Gormaz don Ricardo Morenas de Te-
jada. Importaba todavia, para mis amplio conocimiento de la region cel-
tibera, explorar otros puntos, y ésta fué la razén de indicar, por mi
parte, la conveniencia de intentarlo en Medinaceli, donde se ha enten-
dido estuvo la ciudad de Ocilis.

Suena este nombre en el Libro de las Guerras ibéricas lde Apiano, el
cual, refiriéndose a los sucesos del afio 601 'de Roma (153 antes de J. C.),
dice que la sometida cindad de Ocilis, “donde los romanos tenian los vi-
veres v el dinero, se paso a los celtiberos”, y que ante tamafia pérdida,
triste remate de otras anteriores, el general romano Nobilior, “descon-
fiando de todos, tuvo que invernar dentro de los reales, cubriéndose como
pudo”™. Afiade el historiador que al afo siguiente, habiendo sucedido a
Nobilior el c¢énsul Claudio Marcelo, consiguid éste atravesar por entre
los enemigos y asentar “‘su campo delante de Ocilis, con todo el ejérei-
to”, por cuyo medio “sujetd prontamente a la ciudad, a la que perdono,
después de haber recibido cierto ntimero de rehenes y treinta talentos
de plata”. Se comprende cuin necesario fué para el avance dominar
esta ciudad, situada cerca del nacimiento del rio Jalén, en una eminencia,
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que ofrecia excelente punto defensivo, al Oriente de Numaneia, cuya ren-
dicion era el fin propuesto a la accion militar de Roma. v

® @ xR

Escasos eran hasta ahora los restos arqueologicos que de Ocilis se
conocian. Hallazgos casuales, mas que exploraciones, depararon algl-
nos pocos fragmentos de ceramica ibérica, algunos mas romanos y otros
objetos; nada de ello de especial importancia; mis buen ntmero de mo-
nedas, algunas auténomas, en particular de Celia, con leyendas ibéricas
v no pocas romanas imperiales, Colecciond todo esto en Medinaceli don
Gregorio Velasco, distinguido hijo de la poblacién, Cuidé ademas el sefior
Velasco de sacar apuntaciones de cuantas noticias y referencias pudo haber
de los sucesos y hallazgos ocurridos en la localidad, todo lo cual utiliz6 el
sefior Rabal en su libro Soria*. La Epigrafia cuenta con una dedicacion
a la diosa indigena Epona ®, y varios epitafios sepulcrales %, de poro interés.

Un ligero examen topogriafico muestra restos arquitectonicos anti-
guos en dos puntos proximos: uno es el alto cerro en cuya meseta
asienta Medinaceli; y al SO., sin mas separacién que la carretera que va
a Almazdn, otro cerro de no menor altura (unos 35 a 40 metros), llamado
la Villa vieja, a causa de los restos de cerco de murallas, visibles en su
vertiente y su coronamiento. Son, pues, dos eminencias vecinas las que
ofrecen al arquedlogo materia de investigacion. En Ta ocupada por Medi-
naceli, el testimonio de antigiiedad, que desde el llano y desde bastante
distancia se ve, porque situado en el borde mismo de la meseta, de cara
al S., destaca su ingente silueta sobre el cielo, es el arco romano. Al re-
correr ¢l contorno de la villa se advierten restos romanos en gus mura-
llas, mezclados con otros drabes, de los cuzles los mas importantes son el
castillo, hoy arruinado, situado al SO. (frente, por cierto, a la Filla vie-
ja), en el cual se cree murid Almanzor después de la batalla de Calatana-
zor; una curiosa puerta de la ciudad, en arco apuntado tumido, al O., y
restos de otro igual al S.

Son dos, por consiguiente, los puntos vecinos en que subsisten restos
de antigitedad, y por ser dos colinas, apropiadas para la defensa y for-
tificadas, la situacién topografica concuerda con la Historia, en la que
vemos se sefialan dos puntos estratégicos, contrarios, afrontados y proxi-

1 Volumen de la coileccicn Esjpafia. Sus monumentos y ortes..., 188q, pigs. 3¢7 ¥
siguientes.

2 Haubner. Corpus Inscriptionum Latinarum, I1, 5788,

3 Idem. Jd., id., 57%9
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~mos: una ciudad celtibera y un campamento romano. Se ha creido que
la ciudad celtibera fuese la Villa wieja, y la romana Medinaceli. Tal
es la opinion emitida por el profesor Schulten'. Y ademas hay que
tener en cuenta que no pocas ciudades romanas tuvieron su origen en
campamentos. Pero no se ha aclarado la respectiva situacion.

Con estos antecedentes, acometi la deseada exploracién en el verano

del pasado afio de 1925, fijindome desde luego para ello en la abando-
nada Villa vieja.

KUK
LA VILLA VIEJTA

El objeto de la exploracion era comprobar la existencia de la celti-
bera Cecilis, en la Nlamada por sus ruinas Villa wieja, que oeupa un cerro
situado al SO. del que ocupa la villa actual, separados por la carretera
que va a Almazan.

La altura de Medinaceli sobre el nivel del mar es de 1.202 metros;
desde la via férrea 184 metros; de ambos cerros, desde el camino que los
separa, de 37 metros desde aquella villa y poco mis o menos la Villa vie-
ja. En ambos cerros, como en las montafias civcundantes, que dominan el
valle del Jalon, la meseta es plana; las subidas, aggias; las vertientes, eri-
zadas de penascos, que forman barrancos v taludes riscosos; el terreno,
ingrato y pedregoso.

Tiene su acceso la Filla vieja por dos caminos, uno por el S. y otro
por el E.,, que ofrecen todos los caracteres de haber sido antiguas calza-
das, y de los cuales el dltimo parte de al lado de una fuente ptblica, si-
tuada a la izquierda de la carretera que sube a Medinaceli, v se prolonga
por la meseta en una calle que va de N. a S, cuvos restos e empe-
drado son visibles, como en aquélla.

Visibles son también los restos de murallas que defendian la meseta,
va defendida naturalmente por los accidentes de los flancos del cerro.
segin queda indicado. Sin dificultad se sigue ¢l contorno de lo amuralla-
do, aunque su fibrica te halla en tal modo deshecha, que en muchos y
largos trozos se ve reducida a montones de piedras y derrumbamientos de
los que restan informes {rogones y pedazos. En algin trozo mejor con-
servado de la linea defensiva del E. se aprecia que el recinto fué doble,
existiendo un antemuro o primera linea de murallas, construido ¢n la ver-

1 Numantia, T, 141.
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tiente, y una segunda linea de muralla mayor adosada al talud, del que
sobresale como parapeto en el borde de la meseta. A pesar de lo destruido
de los trozos mejor apreciables, se echa de ver que la fortificacion se
componia de lienzos vy torres semicilindricas.

La construccion de toda esta obra defensiva es de una especie do
hormigon, formado con piedras no muy pequefias, y aun sillarejos, uni-
dos con mortero de cal, que ha adquirido extraordinaria dureza. Esta
mezcla forma el relleno o parte gruesa de la construccion, y algln rari-
simo resto que se descubre de paramento exterior es de sillarejos, algo
mas regulares, e igual mortero.

La traza general de la fortificacion es irregular, por serlo en planta
la meseta en que fué elevada la cindad. Su area puede sefialarse en un
trapecio mas bien que en un rectangulo, cuya base (S.) arroja unos
606 metros de longitud, v su cabecera (N.), 415 metros; y sus lados,
230 metros (E.) v 208 metros (0.); a lo cual hay que afadir, por el lado
oriental, un avance o prolongacién del cerro, por cuyos bordes continfia
la fortificacién de aquel especie de baluarte. Con esa adicién no tendra
menos la linea mieridional de unos 800 metros, que en relacién con los
200 de la linea E.-O., da la cifra no despreciable del espacio ocupado por
la antigua ciudad. ,

La meseta, cuyo terreno, mis propio para pastos que para sembra-
dura, a que lo dedican los propietarios, sumamente peldregoso y descu-
briendo en no pocos sitios la roca viva, no ofrece resto alguno de antigua
construccion, salvo el que en un pequefio ribazo descubrié un curioso,
consistente en un trozo de muro de sillarejos con mortero de cal,

La planicie no deja de presentar algunas pequefas diferencias de
nivel, determinadas por rocas y ribazos, sobre los cuales los labradores
han levantado con cantos las cercas de sus propiedades.

Para descubrir los testimonios arqueologicos de la antigua poblacién,
hicimos abrir extensas zanjas en varios sitios de la meseta, profundi-
zando hasta el terreno natural, que hallamos, por lo genéral, a unos
0,50 6 0,70 metros, y en keterminados casos a uno o dos metros. La
tierra, bastante blanda casi siempre, estd mezclada con cantos v mate-
rial suelto de construcciones, consistente en piedras o sillarejos, cal
y tejas de la forma corriente, a veces mas grandes que las modernas.
Entre todo esto se ha encontrado cerimica, o sea cascos de vasijas de
distintas manufacturas y tiempos, pocos objetos de cobre o hierro, al-
guno ‘de hueso y monedas también de distintas épocas.

En la mayor parte de los sitios explorados han aparecido construccio-
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nes arruinadas, de piedra, bastante solidas, y aunque no lujosas, de al-
guna importancia,

Todo lo dicho merece ser ordenadamente descrito, para que puedan
ser apreciados sus caracteres, por los cuales han de ser clasificadas tan
varias cosas.

A este proposito, es de notar que en tal sitio no se han ofrecido, como
en otros, por capas, por decirlo asi, los restos de las distintas civilizacio-
nes o gentes que poblaron la Filla vieja, sino que han salido casi siem-
pre, en notoria y desconcertante mezcla, objetos a todas luces de di-
ferentes épocas: monedas ibéricas y candiles darabes, monedas arabes y
lucernas romanas, monedas romanas y barros vidriados moriscos, v ce-
rimicas de manufacturas, ora de primitiva tosquedad, ora de perfeccién
notoria, en clases ordinaria o fina y decorada; mezcla, en fin, cuya cau-
sa evidente no ha debido ser otra que el movimiento, natural a veces,
intencionado otras, de las tierras.

En algunas de las ruinas descubiertas se manifestaron huellas paten-
tes de destruccion por incendio: maderas carbonizadas, cenizas, objetos
quemados, A estas y otras vicisitudes de la Villa vieja, incluso a la re-
busca de materiales de lo arruinaddo para aprovechamiento de los mis-
mos, es debida la destruccion de la antigua ciudad, o mejor dicho, do
las varias que, segun los indicios, se han sucedido alli; y a ello se idebe
también la notada mezcla de objetos.

La construccion mds importante de las descubiertas, situada a la par-
te oriental, no lejos de los dichos restos mejor conservados de murallas,
manifiesta solidos mwures de mamposteria, de sillarejos con mortero de
barro, bien hechos, y acusan una planta regular, con habitaciones cua-
dradas o rectangulares. De la fachada que mira al saliente, descubrimos
desde el angulo SE. del edificio, en una longitud de 32 metros, el
largo muro, de un metro de espesor, e interrumpido por lo que debid ser
la puerta, que no conserva restos de jambas ni de umbral. A la izquierda
de ella, muros de 0,60 a 0,75 de grueso, normales al primero, y paralelos a
éste otros transversales, forman las habitaciones. Las situadas a la parte
SE., que son las que mejor han podido ser descubiertas y las mayores,
vienen a ser casi cuadradas, de 4,50 por 5,20 metros, y de 4,08 por 5,20
metros, las dos de la primera crujia, y en la segunda otras dos. A la
derecha de la puerta hay restos de habitaciones pequefias, una He ellas de
1,45 metros de anchura por 3,35 de profundidad.

Ninguno de los muros conzerva sefiales de enlucido, interior ni ex-
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teriormente, ni en esta parte se han visto restos de calle. Tan solo en
una de las habitaciones se han observado restos que parecen ser de pa-
vimento, de piedras pequenas, siendo de notar que desde esa linea, el
aparejo de los muros estd mejor hecho, con sillares pequenios mejor es-
cuadrados que las piedras de las hiladas inferiores, correspondientes a
los cimientos, en cuya base sobresale, ademas, un zocalo de piedras ma-
vores. La altura o profundidad apreciable de esta construccion arruinada

es de un metro. Restos de madera quemada y tejas es todo lo demés
encontrado.

Ahondada la excavacion en dichas habitaciones hasta el terreno natu-
ral, llegamos a una profundidad de 1,80 a 2 metros, sin encontrar, como
deseabamos, restos de construceién anterior, y sélo algin que otro obje-
to de distinto cardcter que los muchos descubiertos entre la tierra que
rellenaba aquéllas.

Idénticos caracteres muestran los restos de otra construccion descu-
bierta en la parte central y mas elevada de la meseta. Sus muros, de si-
llarejos, con un espesor de 0,85 metros, cierran unas habitaciones rec-
tangulares; las ldos mas visibles de 5 metros de longitud por 2,55 me-
tros de fondo, una de ellas con puerta de 0,85 metros de ancha, La pro-
fundidad alcanzada en esta excavacion ha sido pequefia, vy pocos los
cbjetos hallados: cascos de vasijas en su mayoria, y tres monedas ara-
Lies, que salieron juntas.

Otra construccion curiosa es la que primeramente acertamos a descu-
brir en la parte mas despejada de la meseta, al NE. Resto, sin duda,
de un edificio destruido, manifiesta ser una canal que vertia a un pozo
o aljibe. T.a canal es doble; esto es, hay una principal y otra confluente
pequefia. Aquélla se desarrolla en una longitud de 20,50, v la segunda es
tan séla de 8,70 metros; pero no deben estar completas y no hemos halla-
do restos de la construccién en gue tenian su punto de arranqgue. La tra-
za de ambas canales no es recta, sino curva y como tortuosa. Su construc-
cion es de sillares pequefios, sentados de canto; la anchura es de 0,37 me-
tros y junto a un recodo de 0,43, para facilitar el paso del agua; la pro-
fundidad empieza con 0,30 v como forma declive, llega a 0,70. El aljibe
se abre en un hueco de 1,50 metros de diametro. Ni un resto de muro,
v solamente material suelto se halld del edificio a que correspondia la
miencionada construccion. Tan sélo a unos nueve metros del aljibe se hallo
algo mis, en lo que fué visible un recinto con muros de piedra y macho-
nes de ladrillo, determinantes de tres huecos o entradas. De sus paredes
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se desprendian, y fueron recogidos trozos de grueso enlucido de cal,
pintado de rojo o de blanco, con fajas rojas. El pavimento era un lo-
sado grande de méarmol blanco. Gran cantidad de cenizas revelan que
el edificio debié ser destruido por incendio.

Apurada, como queda dicho, Ta excavacion, hasta nivel mas bajo que
¢l de cimentacion de las construcciones, ningfin resto se encontrd de otras
anteriores, que regularmente pudiéramos suponer fuesen las ibéricas y ro-
manas, destruidas para levantar Jas posteriores. (istas, a juzgar por su
fabrica, con ausencia, por cierto, de columnas, molduras u otros detalles
expresivos v decorativos, habremos de considerarlas obra morisca.

Con el deseo de obtener datos que dieseir mas luz se hizo una explo-
racion al margen del indicado camino, que en violenta pendiente baja des-
de la meseta a la actual carretera; y el resultado fué descubrir en la Ca-
nal, junto a la fuente publica de referencia, unos enterramientos de inhu-
macién con la cabecera al Oeste. Una sepultura contenia restos de hombre
robusto, sin utensilio alguno, ni claves, enterrado en simple hoyo, en po-
sicién dectibitosupina, con los brazos extendidos a lo largo del cuerpo;
otra de nifio de pocos afios, en igual [posicién y también sin nada; otra de
adolescente, de unos doce o catorce afios, en la misma forma, pero la fosa
de 1,20 por 0,80, guarnecida de lajas colocadas verticalmente. En esta se-
pultura se encontrd un trozo de aguja de coser de bronce. Sin duda per-
tenecen estos enterramientos a una necropolis, acaso romana, pues a eila
se refieren los descubrimientos de que fué testigo presencial don Greg0~
rio"Velasco v que refiere Rabal.

Tgual antecedente hay de la existencia de otra necrépolis en ¢ sitio
llamado el Tinte, en la lejana vertiente del cerro de la Villa wieja, hacia
el Jalon. Pero la exploracion hecha ahora para comprobarlo ha sido in-
fructuosa. .

Mas clementos de juicio para el fin propuesto aportaron los ohjetos
recogidos en la meseta; y en efecto, dan testimonio de sucesivas poblacio-
nes, que apreciadas en conjunto, pueden reducirse a dos: una antigua y
otra medioeval.

Datos elocuentes para el caso son las monedas. Recogi de ellas auté-
nomas, de bronce, de Ampurias y, sobre todo, de Celsa: imperiales, roma-
nas, de bronce, algunas de Claudio I: arabes, de plata, con los nombres
de Abderrahmen II, Alhaguem IT e Hixen Il; v una cristiana, también
de plata, de Enrique I1I de Castilla. -

Como se ve, estas pocas monedas v la coleceidn numerosa del sefior
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Velasco, permite un cuadro numismatico-cronolégico apreciable. Veamos
ahora de completarlo con los testimonios arqueoldgicos.

OBJETOS ENCONTRADOS EN LA VILLA VIEJA
ORJETOS ANTERROMANOS,

—Hoja de espada, de hieérro, recta y lisa, con arranque de la espiga
para el mango. Long., 0,38 —Ls del mismo tipo que las dos descubiertas
en las Necropolis ibéricas de Gormaz y Uxana.

—Punta de lanza, de hierro. Long., 0,093.

—Punta de flecha, de hierro. Long., 0,070.—Es de figura de trian-
gulo isOsceles, como las de Numancia.

—Pieza compuesta de tres circulos tangentes, de bronce, pertene-
ciente a una cabezada de caballo e igual a los ejemplares encontrados en
Numancia entre cenizas,

—~Cascos de vasijas de barro rojo, algunos con pinturas negras linea-
les formando zonas, del mismo estilo que la ceramica numantina, pero de
inferior manufactura,

—Fichas circulares de barro.

—Cuenta de pasta vitrea negra, con adorno blanco, producto oriental
importado.

—Fragmento ceramico: hoca de un vaso, que figura ser cabeza de
un jabali. Es de barro amarillento fino y con color rojo, tiene pintados
los ojos y detalles. El vaso a que pertenecid este fragmento es, sin duda,
de origen oriental, posiblemente cartaginés. Un vaso idéntico completo
se hallé en Numancia (Memoria de las Excavaciones de Numancia, 1918,
Jamina XTII1). '

—Cuello y boca de un vaso pistero de harro amarillento, de igual ma-
nufactura y origen que la pieza anterior. La boca, trebolada al modo grie-
go, lleva pintado de rojo dos circulos con punto en medio, figurande
ojos, en los lados del pico o nariz,

—Cuello de un vaso idéntico al anterior, también con restos de pintu-
ra roja,

ORJETOS ROMANOS.

—Punta de lanza, del tipo pilum, de hierro. La punta es piramidal
cuadrada; pero en vez del largo vastago caracteristico, remata en forma
conica y en hueco para ensartarlo. Long., 0,142.
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—Pilum ; punta con trozo de vastago.

—Fibula de cobre, incompleta.

—IEspatula de bronce.

—Aguja de hueso, larga, para el pelo.

—Tragmentos de vasos del llamado barro saguntino (terra sigillata)-
—Lmcerna de harro v fragmentos de otras.

ORJETOS ARABES.

Bronces.

Pasador de correaje: pieza circular, calada, en figura de rueda, con
adorno punteado v con asa por cuadrado al reverso.

Esta pieza debié ser accesorio de correaje, acaso de guarnicion de
caballo. |

-—Contera de vaina de espada, de bronce.

—Dedal de cobre.

—Hierros.

—Placa de herraje de puerta, de cardcter ornamental, idéntica a
otra encontrada en Sierra de Elvira (Granada).

—Argolla gruesa, con armella de sujecién. Debié servir para asegu-
rar el juego de una puerta.

—Cuchillos de hoja recta.

—Almocafre. ;

—Pesa octdgona.

—Clavos v piezas accesorias.

CrrAMICA.

—Candiles de barro de distintas manufacturas.

—Barros vidriados: ifragmentos en su mayoria de platos, por la cara
exterior de esmalte melado y por la interior blanco con adornos azules,
verdes v negros, formando trenzados y otras combinaciones. Son de ma-
nufactura del Califato, del siglo x. Se relaciona esta cerimica con la en-
contrada en Medina Azahara y Sierra Elvira,

No se logré ninguna pieza entera ni reconstituirla por los pedazos,
que salian dispersos y revueltos con otros objetos entre la tierra.

Especial mencién merecen, sin embargo, las piezas siguientes:

—Trozo de plato hondo (poco menos de la mitad), con bafio melade
por fuera y blanco amarillento por dentro v en medio, trazada con color
negro en caracteres arabes, la palabra Bendicidn.



—Trozo de plato (casi una cuarta parte), de suelo plano y bordes re-
saltados, por ambas caras con bafio blanco y adornos dorados. Manufac-
tura fina.

—Fragmentos de.vasos de barro rojo y fina manufactura, decorados
<on zonas de lineas pintadas negras.

—Vaso (incompleto) de forma troncocoénica invertida, de barro rojo,
con dos asas. Alt., 0,13. Didm. de la boca, 0,125, Parece un canjilon.

—Vaso (incompleto), de barro blanco, de forma cilindrica, con dos
fajas resaltadas y en ellas resaites de Jabor cordonada, [El asiento es con-
vexo. Diam., 0,065,

—Fragmento de vaso de barro blanco, de cuerpo semiesférico y cue-
Ilo recto, del que no conserva mas que el arranque, y adornado con des-
cuidados toques de color amarillo, por fajas verticales acabadas en pico.
Suelo convexo.

—fragmento de vaso semiesférico de barro amarillento. Suelo con-
vexo.

—Fragmentos varios de vasos de barro amarillento o rojizo, ador-
nados con toques de color amarillo o rojo por fajas verticales, desde la
boca y cuello a la periferia.

—Fragmentos varios de cerimica roja, con decoracion lineal, tr a?ada
con pintura negra.

—Fragmentos varios de vasos con adorno inciso por lineas y fajas
onduladas.

—Numerosos fragmentos de vasijas, algunos de tinajas, de paredes
gruesas y manufactura ordinaria, de barro amarillento o rojizo.

—Fragmentos varios de vasijas de barro ordinario, ennegrecidas por
fuera y rojas por dentro.

—Numerosos fragmentos de vasos de barro rojo, gris o negro, con
laber por fajas de lineas ligeramente resaltadas o cordonadas.

Ln toda esta variedad, escogida entre la grandisima cantidad de frag-
mentos que salib en las excavaciones, se aprecian las formas de las va-
sijas, predominando las semiesféricas, de los cuellos, mis o menos abier-
tos v con frecuencia rectos, de las bocas de perfil oblicuo y de los suelos
ligeramente convexos, como también de las asas pequefias y curvas en
los vasos del tipo de la olla y largas y rectas en las jarras.

Componen, pues, la coleccion, una curiosa serie de muestras de la ce-
Tamica arabe del Califato.

Fragmento de un frasco de vidrio amarillento, de cuello largo tubular.

Tichas redondas, cortadas de vasijas, incluso de una vidriada.
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111
LA VILLA NUEVA

Para completar ¢l avance de estudio que la campafia de excavacio-
nes ha permitido, me parecio indispensable hacer alguna exploracion
en la misma villa de Medinaceli. Excusado es encarecer las dificultades
que esto ofrece alli, como en todo centro vivo de poblacion. Habia que
reducir forzosamente el intento a los terrenos baldios que se ofrecen
al N. y al E,; a las afueras del pueblo y al borde de la meseta, o a los
solares del interior. Y considerando que en uno de éstos podia ser mis
fructuosa que en aquéllos una exploracion, me fijé y obtuve facilidades
para ello en un corral cuya situacion era muy apropiada.

Un estudio hecho por via de avance sobre el terreno ocupado por la
villa de Medinaceli me permitié un apreciacion de conjunto, aunque so-
mera, de lo que pudo ser la ciudad romana. Sus restos arquitectonicos
mis visibles son los que se ofrecen por la parte del mediodia a los ojos
del viajero que se dirige a la villa, v son las hiladas inferiores-de las
murallas, ademéas de In multitad de sillares romanos aprovechados en
las reconstrucciones pr;:;’;t-t-riores de las mismas y el magnifico arco, im-
portante monumento que merece particular atencion.

A diferencia de los arcos de Bara, de Martorell, de Cabanes, del puen-
te de Alcantara y de Mérida, que son de una sola arcada, el de Medinaceli
es en ligpafia ejemplar (inico de triple arcada. Le componen, en efecto, un
arco grande central para el trinsito rodado, y dos pequefios, uno a cada
flado, para los peatones. Tiene, pues, todo el cardcter desuna pueria de ciu-
dad. En sus dos frentes, sobre los arcos pequefios, destacan de relieve en
1os machones sendos templetes, en cuyos huccos debio hauber tableros deco-
rativos o epigrdficos. En el entablamento, una serie de agu;eros indi-
can que las letras de la dedicacion fueron de bronce, mas foves pOblhl"
por tales indicios reconstituir la inscripcion. No qabemoq pues, a quién
se honrd con este monumento. Desde luego son honorificos estos arcos
de Espafa, no triunfales, como log de Roma, que conmemoran los
triunfos otorgados por el senado a los emperadores victoriosos. Se ha
supuesto fuese erigido el arco de Medinaceli por los ocilienses para hon-
rar al consul Marcelo; pero no es verosimil le rindieran tal homenaje
gentes a quienes impuso pesado tributo. Por otra parte, el monumento
debe datar de los tiempos del Imperio. Como tengo dicho en otro lugar,
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me inclino a creer que, a semejanza del arco de Jano, del que hay noti-
cia marcaba en la frontera de la Bética la division de las provincias cl-
terior y dlterior en tiempo de Augusto, y del de Bard, divisorio de fas re-
giones de cosetanos ¢ ilergetes, éste de Ocilis marcaria el limite del con-
vento juridico cluniense estando como estd en la divisoria con el cesarau-
gustano.

Robustece esta ereencia, por una parte, que no guarda relacion la im-
portancia del monuwmento con la insignificante de la ciudad, v por otra par-
te, que la calzada a que corresponde y que ne tuvo mas objeto que el acceso
a ella, fué dnicamente un ramal de la general, que fué la 25 del Itinerario
de Antonino, que iba desde Toletum (Toledo) a Caesaraugusia (Zara-
goza), pasando por Segontia (Sigtienza) y Arcobriga, entre cuyos dos
puntos debié estar la bifurcacién.

Por otra parte, la situacion de] arco en el borde mismo de la meseta,
sobre la pefa wviva, de cara al S. en linea destacada del recinto v los
adornos que tiene a los costados indicando no estuvo nunca unido a la
muralla, dan a entender fué una antepuerta de dicho recinto,

Es este recinto irregular por serlo la meseta. El plano del mismo que
publicamos, levantado por don Blas Taracena, muestra la larga linea de
fortificacion romana que se extiende de [, a O., mas otro trozo subsis-
tente al NO,, todo ello con reparaciones medioevales, que llamaremos
arabes, incluso el castillo, situado en el angulo SO. y los restos de este
mismo caracter que se ven a uno y otro lado. s

Rastreando en la disposicién de la villa, con auxilio de un plano mo-
derno, el trazado de la ciudad romana, se aprecia que las dos clisicas vias,
kardo y decumanus, se extendian la primera en una longitud de unos 610
metros, desde el arco romano hasta el sitio llamado las Herrerias, que se
encuentra al N., por donde baja una senda, y la via decumana, de E.a O,
en longitud de unos 510 metros y posiblemente dando salida por donde esta
la puerta arabe mencionada, desde la cual baja un camino con restos de
calzada a unir con la que, bordeando el cerro por SO, sale hacia el arco
romano, como asimismo por el E., siendo de notar que lo escarpado de las
vertientes nunca permitié ni permite otras puertas de comunicacion al po-
blado que las indicadas, y de ellas sélo las dos actuales, que son las de
los arcos, comodamente accesibles,

En el centro de la villa, como en la interseccion de las dos lineas
indicadas, que mal que bien pueden seguirse en algunas calles, se halla
la iglesia parroquial y al N. de ella la plaza, sitio posible del foro.

Habiéndome hecho cargo de todas las particularidades que dejo apun-
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tadas, consideré buen sitio para la exploracion el corral de referencia, si-
tuado en la plaza de la Yedra, al E. de la iglesia y a poca distancia de
su abside.

Abiertas unas Ia:anja.:a en opuestos sentidos quedaron visibles unos
muros de sillarejos graniticos de 0,30 a 0,70 de espesor, y a 0,70 de
profundidad se halld pavimento enlosado. Hacia el N. salieron otros
muros, a distintos niveles v entrecruzados, denotando la superposicion de
construcciones en ¢l curso de los tiempos; y un muro, en fin, el me-
jor de todos, de buenos sillarejos y de 0,80 de espesor, con mas de dos
metros de altura. Acaso este muro pudiera considerarse como romano;
los demés no ofrecian caracteres para estimarlos tan antiguos ni bas-
tante definidos para sefalar una fecha.

No siendo fécil, por otra parte, en una excavaciéon en campo limi-
tado prometer el descubrimiento de los restos de un edificio, cuya dis-
posicion general pudiera ser apreciable, puse especial cuidado en los
hallazgos de objetos que aportasen los datos cronoldgicos necesarios,

El resultado fué idéntico al obtenido en la Villa vieja: salio en abun-
dancia ceramica, por desgracia no piezas enteras sino algunas incom-
pletas y muchos fragmentos, y poquisimos objetos de otras materias.
No salieron, como alli, monedas, salvo dos de cobre, tan perdidas, que
s6lo por lo delgadas se comprende son de la época de la Reconquista.
Quedo, pues, reducido a la ceramica el cuadro.de clasificacién, mar-
cando las mismas dos épocas que en la Villa vieja, esto es, la Anti-
gitedad y la Edad Media, aquélla representada por muy pocos restos,
casi todos romanos, y siende, en cambio, abundantes los arabes, de cera-
mica, que muestra las mismas variedades senaladas, aunque con nota-
bles diferencias de manufactura, que acusan época algo posterior.

Véanse los elementos de juicio que ofrecen los hallazgos:

OBJETOS ENCONTRADOS EN LA VILLA NUEVA

OBJETOS IBERICOS.

—Mango de hueso, de un cuchillo posiblemente, tan tosco como los
numantinos.

—Fragmento de jarrito con asa, de barro gris, como los ejemplares
numantinos, '

s
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OnBJETOS ROMANOS,

—Pedacito de enlucido de pared, con pintura roja.

—Fragmentos de vasos de barro barnizado de rojo (terra sigillata),
vulgarmente llamado saguntino ; algunos con adornos en relieve de ¢ircu-
los v otros motivos usuales, v de manufactura hispana,

—Iragmentos de vasitos de vidrio.

—Chapa de plomo redonda, posiblemente ponderal ¢ indigena.

ORIETOS MEDIEVALES,
Rarros vidriados drabes.

—Daos asas de escudillas, planas y triangulares, una con adorno me-
lado sobre fondo negro y otra rojo sobre fondo negro también y ambas
de vidriado muy brillante, ' ’

—Fragmento de una vasija vidriada por ambas caras, de color rosa,
y en el exterior adornos azules y negros.

—Fragmentos de vasos de barro, vidriados solamente por la cara
interior, de fondo amarillento y adornos verdes y negros.

—TFragmentos de barros vidriados de negro o verde muy brillante,
sin adornos.

Fragmentos de vasos de barro solamente vidriados por su cara in-
terior.

—Fondo de plato hondo con una estrella vidriada de negro sobre
fondo blanco.

—Fragmento de plato vidriado de blanco y con estrellas de relieve
en circulitos estampados a mgldc.

Barros pintados drabes.

—Escudilla o taza de barro rojo fino, con un bafio de arcilla ana-
ranjada por dentro y al exterior, en la boca, un feston de anchas rayas
oblicuas de color rojo oscuro. -

—Jarra de barro ordinario, de cuerpo ovoideo, con asa v descanti-
llado, con restos de adorno pintado de negro descuidadamente.

—Fragmentos de vasijas de barro amarillento o rojizo con fajas de
color negro y vidriada por dentro,

—Fragmentos de vasos de barro con ornamentacion de lineas incisas
ondulantes formando fajas.

—Fragmentos de vasijas grandes de barro ordinario.
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Abundan, como se ve, entre lo hallado, los testimonios de poblacidr
drabe, sobresaliendo como mds importantes los fragmentos de cerdmica
vidriada, la cual difiere de la encontrada en le Villa vieja, que es de
mejor arte, y denotando ser posterior a ésta, como también por su in-
ferior calidad, la no vidriada. La fecha, pues, de tales testimonios de
poblacion deberd sefialarse por los siglos x1 o x11, 0 sea la época de los
reyes de taifa.

& & ok

Para resumir el fruto de las excavaciones debo sefialar ante tode
que si bien fueron escasos los restos de la Antigiiedad, se hallaron
mdas anterromanocs en la Villa vieja que en la nueva, donde, por el con-
trario, superaron los romanos,

En cuanto a la poblacién irabe, ain es mis patente la antigiiedad
de la Filla vieja que de la nueva.

En consecuencia, deberd pensarse que esas dos mesetas de los dos
cerros contiguos fueron la una centro y la otra barrio anejo de ciudad.

La causa inicial de la doble poblacién no fué otra que el haber sen-
tadé los reales el.consul Marcelo en la eminencia frontera a la ocupada
por la celtibera ciudad de Ocilis, v dominada ésta, posible es quedara el
campamento como- barrio romano. ;En cual de los dos puntos estuvo
aquélla y en cudl éste? Un examen topogrifico hace notar que, por mas
aislado, el cerro propio para la poblacién celtibera es el de Medinaceli,
donde es seguro estuvo su sucesora la romana, cuyas murallas subsisten.
Pero en este caso hay que suponer el campamento en la Milla vieja
mas accesible.

Por el contrario, es opinion corriente que la celtibera Ocilis estuvo en
ia Villa m-eja v donde hoy fa nuewa el campamento romano, luego conver-
tido en ciudad, como ha ocurrido en muchos casos. No es facil decidir =
cuestion. Que los romanos establecicran su poblacion sobre la dominada es
muy verosimil. Resulta, en suma, dudosa la situacion de la ciudad celti-
bera y la del campamento sitiador; segura y patente la de la ciudad ro-
mana. En la Edad Media, bajo la dominacién drabe, segtin los indicios
arqueolégicos, estuvo primero, a lo que se ve, el centro de poblacién en
la Villa wieja, pasando luego a la nueva.

Esto es cuanto se nos alcanza decir, mientras nuevas excavaciones
aportan mas abundantes y precisos testimonios,
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MuURrALLAS DE LA “Nitea Viera™.

MURALLAS ROMANAS DE

MepivaceLy,
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11

LIBTETOS ENCONTRADOS EX LA “Vicoy ) 1EJA”
Ohjetos anterromanos: de hierro, espada (1), lanza (3), Aecha (9): de hronen,
pieza de cabezada de caballo (2): de vidrio, cuenta de collar 7).

Objetos romanos: de hierrn, dos puntas de pilime (2 v 335 4

hri e, .--1;."[-

tila (4, fibula (11), asa Cra)r: huesn. pranzin (o).
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IV.

OnryeEros ENCONTRADOS EN La “VinLa Viega™.
Ceramica anterromana: Fragmento de vaso pintado (1),
ficura de cabeza de jabali (2), cuello de vaso pintado (3).
Objetos drabes: bronces, pasadar de cdrreaje (3).
hierros, placa de puerta (7). argolla (4.,

lio (10).

hoeca de vaso en

contery de espada (6);
almoecatfre (R, elavo (g), cuchi-
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[LAm. V1.

FRAGMENTOS DE LoZa VIDRIADN, AkasE, DE Ly “VinLy Vigps ™.
De eolores negro y verde sobre hlanea (1 a 8). Fragmento de plato, melado,
yoen negro i palabra Bendicion ().
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FRAGMENTOS DE LOZA VIDKIADA, ARABE, DE LA “Ninna Viera™.

colores negro v verde sobre blunco (1 a0 11)0 Fragmento de plato con

adorim

dorado. por wmbas caras (12).







LAwm. VIII,

“Vinea VIETA™.

I

DE LAS LOZAS VIDRIADAS ARABES DE LA

Dinvyos
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1AM, X.

CERAMICA ARARE DE LA ViLuAa NUEVA | MEDINACELT).
Dos asds de esendillas vidmadas (1 v 2). Fragmenos de vasijas

vidriadas (3 4 10).
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CAMPARA DE 1919. PUBLICADAS EN 1020
Excavaciones y exploraciones ‘en Vias romanas de Carrién a Astorga y

de Mérida a Toledo—Excavaciones en Lancia, por el Excelen-
tisimo Sr. D, Antonio Blizquez y D, Angel Blizquez,
en extramuros de Cadiz, por el Ilmo. Sr. D. Pelayo Quintero.

- Excavaciones en Numancia, por el Excmo. Sr. D. José Ramdén Mélida y

D. Blas Taracena.

en Nertdbriga, por D. Narciso Sentenach.

en yacimientos paleoliticos del Valle del Manzanares, por D. Pail
Werner y D, José Pérez de Barradas,

en Seghbriga, por D. Narciso Sentenach.

en el poblado ibérico de Anseresa (Olius), por D. Juan Serra,

g:AMPAﬂA DE 1920-z1. PUBLICADAS EN 1g21-22
Excavaciones en Numanecia, por el Excmo, Sr. D. José Ramén Mélida

¥ D. Blas Taracens.

en el Anfiteatro de Itilica, por el Exemo. Sr, Conde de Aguiar.

en Monte-Cillas, por el Ilmo. Sr. D. Ricardo del Arco.

en Mérida; por el Excmo. Sr. D. José Ramén Mélida.

vy exploraciones en Vias romanas, por ‘el Excmo. Sr. D, Antonio
Blizquez y D. Angel Blazquez,

en la Serreta (Alcoy), por D. Camilo Visedo Molto.

en yacimientos paleoliticos del Valle del Manzanares, por' D. José
Pérez de Barradas.

en diversos lugares de la isla de Ibiza, por D. Carlos Roman,

en el poblado ibérico de San Miguel de Sorba, por D. Juan Serra
v Vilaré.

CAMPARA DE 1gz21-22; PUBLICADAS EN 1922-23.
_ Excavaciones en Serreta (Alecoy), por D. Camilo Visedo. |

en diversos lugares de la Isla de Ibiza, por D. Carlos Roman,

en' Sena, por D. Vicente Bardaviu.

en Sagunto, por D. Manuel Gonzalez Simancas.

de Numaneia, por ¢l Excmo. Sr. D, José Ramén Mélida y D. Blas
Taracena Aguirre.

en yacimientos paleoliticos de los Valles del Manzanares y del Ja-
rama, por D, José Pérez de Barradas,

en ¢l Anfiteatro de Itélica, por el Exemo. Sr. Conde de Aguiar.

¥y exploraciones en vias romanas, por el Excmo. Sr. D. Antonio
Blizguez y D. Anzel Blazquez,

en la Cueva del Rey, en Villanueva (Santander), por D. Jests
Carballo,

CAMPANA DE 1922-z3. PUBLICADAS EN 1923-24
Excavaciones en Medina Azahara, por el Excmo, Sr. D. Ricardo Ve-

lizquez Bosco,

en un monumento cristiano bizantino de Gabia la Grande (Gra-
nada), por D. Juan Cabré,

en el monte “La Serreta®, cerca de Aleoy, por D. Camilo Visedo.

en extramuros de Cadiz, por D. Francisco Cervera.

en Ibiza, por D. Carlos Romin. ;

en vias romanas de Sevilla a Cérdoba por Antequera, de Cérdoba
a Castulo por Epora, de Cérdoba a Castulo por e Carpio, de
Fuente la Higuera a Cartagena y de Cartdgena a Cistulo, por
el Exemo, Sr. D. Antonio Blazguez y Delgado Aguilera y D. An-
tonio Blazquez Jiménez.

en yacimientos paleoliticos del Valle del Manzanares, por D. José
Pérez de Barradas.
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