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AL QUE LEYERE.

UY inclinado estuve 4 preponer aqui las mu-<
chas y graves dificultades , que ocurrieron en
las materias de estelibro , por intervenir la cir-
cunstancia de no poderse esperar 4 vista' del
modo  llano y corriente: con que los Autores
ofrecen el asunto , y empezando con esta. bue-
na fé , se hizo mas estraiia la inopinada nove-=
dad de hallar todo el camiao lleno de espinas , de espesura, y
de menos seguridad donde massendas. Es increible las perple=
gidades y embarazos que 4 cada.paso ocurren al internarse en

el campo de Oca, de Valpuesta, y de Burgos: pero como el in-
sinuarle puede servir de alguna prevencion para que el Lector
disculpe al que camina sin 'guia y entre sombras; no.he querido
detenerme en ponderarlo, juzgando mas acertado dar la accion
al gue lea , sobre que forme el juicio que 1a Obra mereciere.

Es comun entre los Autores que la Sede Pontificia de Bur-
gos empezé en Ocd; pdsd 4 Valpuesta, vino 4 Gamonal , entrd
en Burgos , residi6 enS. Lorenzo, y:paré donde existe. Verifi
€ado esto (en que no dudan) era el camino largo, pero sabi-
do, y no de mucha pena, por intervenir en ello solamente una

Iglesia. Pero encontrando despues que no era una, sino tres; es
increible la dificultad acrecentada para discernir y dar 4 cada
una losuyo, quando todo se halla amontonado en una.

lavestigando sobre esto quanto pude en mi Estudio, pude
poco. Vencian las dificultades 4 mis conatos : y deseando no
darme por veacido del trabajo , pasé 4 Burgos ‘4 buscar en la
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Santa Iglesia y en los Monasterios del contorno alguna luz.
Todos me abrieron las puertas con liberalidad y franqueza:
mas ponderaré bien la dificultad, 6 mi rudeza, si auncon tal
patrocinio confesdre, como confieso, que todavia no queda mi
deseo satisfecho. ° '

El Ilustrisimo Cabildo de la Iglesia Metropolitana me honrd
tanto, que puedo confesar pasé mas alld de mi esperanza,
Franqueome sus Protocolos : y ya que aun asi no alcédnce yo 4
disolver todas mis dudas, con todo eso me queda la satisfa-
cion de servirla-eon un-cepioso numero de-noticiaszhasta hoy
no pu‘lglic'-ad,as.qu‘e la dedico y sacrifico gustoso,y perpetuamen-
te agradecido, porque la puedo decir de-#uis donis ac datis.

El Cabildo de la insigne Colegiata de Valpuesta, fino tam-
bien 4 competencia, me comunico sus Protocolos. Otras Ilus-
tres: Colegiatas de la ‘Diocesiy y los insighes Monasterios Bene-
dictinos, los de 8. Gerohyme, S..Domingo, y Militar Orden de
la Merced , con las Hlustrisimas Sefioras de:las Huelgas, y su
Real Hospital; todos se han esmerade en.comunicagrme Docu~
mentos.'DoF rangisco:Garcia Delgado, Capellan.en el Real Mo-
nasterio delas Huelgas, se ‘ha esmerado:con sumeg empefio en
manifestaroel granderamor -y zeloporisupatriag buscando Do-
cumentos, -y no perdonando 4 fatigas por servirme en' lo' mus
¢ho que he fiado 4 su infatigable diligencia. A todos y cada uno
doy lasimas rendidas gracias;:: pues sin tales auxilios; no. pu=;
diera-haber formado ¢ste,lyel ;Tomg! siguiente § que trata de
las Colegiatas ,:Menasterios principales, y Santos-de la Diocesi
con otrasicosas particulares de Burgas: coin oo oup ool
- Meanuscritos de la Sta. Iglesia ; alegados enceste Libre. |5
-1u8 b sioitisooY sbod sl oup z9105uA 20l 91309 numoD el
Acercaldedos Pratocolos:, Becerrds; 6 Fumbosidela Cated raly
d-eho advertir sondos, ambas contitulorde Donaciones, y. Pri=
vilegios =el.uno idotulado Libro primers ;y el otro, dibro se=
gundo! Estos son!los que para calificacion de lo-aqui referido
alegamos con titulo de Tome 1.6 Foma 2. Pevoadvierto, que en
elsigle precedente citaban estasEscriturak alegando el libror:
para lasquerhoy'se hallan en el 2. Estocsupone ique algune mns
d’of.lp_s rotules. El que hoy tiene el numero primere:, es de [Es-
€rituras pertenecientes al Cabildo : el segundo, de las otorga-
das 4 favor de la Sede. Ambos son de pergamino en folio gran-
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O oo anciza dos pocIn's Tgiesisey AmEY £UPT
tro libro de los fr: . i de

do a?:lui-, es el Martirclogios 6 Gafendago ?1[2(1;;%1“21 ’u ;313?;§; -
pergamino grande; en que se halla gl foé ST g i Y
los Autores con 'titulode Cronicon de: a Cateaqy 'Eéme- XXIIL
6 cosa semejante; impreso e Berganza ; y e mi v
Es un preciosolibro por diferentes u;-ulo:saxguft:h&ngélos Al
rologio antiguo como lg ggﬂabna'Fnuegrg_l_@?gl__z{%}r_:?:seétamgb e
centamientos que hoy:incluye el Romano Este C .
Santos llena el centro de _la§ Ip!a_!l?}?s‘P\efO,!a? I'n?rgegnerales ]
y otro lado son come préciosds ;ﬁmas.ﬁe Enéi:mfas & 5 m,u-’
particulares de Burgos, La una es d_? Oé;t_o-rs U‘dl(;;?; %g s
rieron personts priacipales senalahdo por Totcdmu T .
La otra es de Memorias , Aniversarios, 6 Fiestas funda a.s 1;31‘
los Fieles s con sus nombres, 6 dignidades , en que: se rgfzcnﬁt;
noticiasmuy singularesy,coma muestran los uses, que de ‘?f.ﬁi
se hacen en este libro, Bycuaderparon tambien en este. ,!r}?".-, g
zologio varias Escrituras propriasdeestaSanta Iglesia, IBH N2t
@riginales: y esto es lo.quehallards citadp variasveeescon n T
bre de Martirologio, no sulo para las Memorias, sino para Is»
erituras, con niotivo de haber encuadernado algunas al princi-
Pio y-al fint ylo mismo sucede .con Ja iMemaria de. Entierros
Citadaaqui -muchas,veces iilaqual se halla.dcia, § ﬁn,.,_d.‘o,_q?:‘:
algun curioso laescribio por habershoja enblanco)y otros la
Gontinuarop. De tddo. esto.se hasacado y, distribuido por los
Tespectivos sitioss quanto; halles cqn las citas de Tomo 1, 6 2,
¥ del Martizologio,,6, Cajendario (que 19d.e5 uno) porgiie no
#prucbo’la comua ipnactica e escribit sip,dappruebas. Al fin
van por entero varias E,ﬁg{j@,qrgal)y]é_di.t_gg,._,gu& SET, id,e”r_qiayo!'
importancia : en las dem4s tengo por suficiente dar las citas. -
'/ No faltardquiemreparey y acasovitupere , la serie que tal
vezencontrard sobre Memoriaside. un Qbispo, seguidas afio
Por afio, y algunas con la precisa mencion de haber couﬁgi-
madohuoaEseritura. Peso.yo me alegrira tengr perpetuos Dot
CUMeaLos con qUE autorizar afio por.aio las memorias de cada
Obispo, para que asi constasen los desvelos con que velaban so=
€ Susovejass peraraun, sin esto es apreciable qualquiera men-
©¥on.anual; porqueisegun el-desalifio con que andan Jos Fastos
T4 ; y



de los Prelados , suelen algunos introducir los que no hubo en
el tiempo eorrespondiente &otro :lo que no hicieran,si vieran
llenos los afios de cada Pontificado. De esto hallard egempla-
ré5 ‘el quie lea este libro. y .

También es util la Memoria de los Capitulares , porque da
noticia del Cabildo desde que se formalizaron las Iglesias: y
tal vez sirve para conocer el que ascendi6 4 1a Mitra, 6 para
califiéar las' memorias hechas|por Escritores acerca de un
sugeto antes no conecido, :

_ “ADVERTENCIA. 0.
SOBRE LANTARON , PUEBLO ANTIGUO.

En la Tabla de los'Condes de Castilla’ ( puesta’aqui en la
pag. 67.) y tal vez en la materia, leerds Condes de ‘LZantaron,
nombre de lugar no conocido: y deseando yo tener noticia, no
1a pude conseguir en algunos afios, hasta despues de im-
presos los pliegos respectivos. Ya he sabido, que en el confin
de Alava con Castilla, cerca dela Villa de Sobron, al otro la-
do del Ebro, hay'un termino lamado Lantaron , y una Ermi-
ta en un alto’sobre el 'mismo Rio, que llamaa §. Martin de
Lansardn , distadte'ry. leguas’ dé Burgo$ , péro en sw Diocesi.
Este sitio y nombré de Lantaron es muy proprio para la'ire-
sidencia de un'Conde, quie defendiése aquella tierrade las'cor-
rerias de los Moros por el Ebro arriba. La ultima mencion del
Conde de Lantarén es en el ‘aiio de 935. en nombre del escla-
recido Fernan Gonzalez , que uiiié ‘ed 'si todos estos Condados.
Perola Vill%i;,sé“'dcspobléf Cotho-etras, *sitsV 513105 109 06V
is i o ik 211 1T Ty 1 . i

ADICION SOBRE EL OBISPO D. PASQUAL,
: "y el Infante 'D. Ramiro ‘electo.
JOoMl R? ! oo ‘e i

Otra cosa mas importante he déscubierto despues ' de im-
presa la” materia del libro, y del Obispo D. Pasqual, de quiea
sc trata aqui en ¥a pag. 243. sobre el afio trrg. 'acerca de
1o qual he hallado entre mis Mss/‘una ‘Bula del Papa Pas-
qual IT1. copiada delotra que persevera gn la S. Iglesia ‘de To-



1édéryy por ella resulta, que'( muerto el pbispo de Burgos D.
Gurocia de Aragon en 4, de Octubre del afio 1314y hallandose
en: Zeon el Arzobispo de Toledo D. Bernardo con otrosObls;_Jos
cohvoocados & Concilio para el dia 18 del mismo mes y alio,
como expresa la Historia Compostelana pag:191.) se propasas
ron 4 elegir 'y consagrar por Obispo de Burges al Arcedlan;u D.
Pasqual, Esto fué una cosa muy violenta,, porque la Iglesia de
Buitgos eligié por su Obispo 4 un Morge del Monasterio de S.
Ponce , yescribié al Papa , diciendo no ser canonica, Sino fur-
tiva, la eleccion hechaen Leon ,con otfa circunstancia de €s-
tar infamada la persona electa con nota de howicidio,y que
los Obispos vulneraron los Privilegios de Burgos en consagrar
al-electo sin comision del Papa,4 quien solo pertenecia la con=
sagracion : y ‘como esto era asi, escribi6 el Papa al Arzobispo
una''Carta, donde lo refiere’, y manda, que el electo D. Pas-
qual 'comparezca en‘Roma ¢on sus electores; y con quien .dé
tazon dé lo hecho-por-el Arzobispo , para que antes.de 'Pass
cua quede sentenciada la causa. Fecha en Benevento 4 14. de -
las Caléndas® de Setiembre. La Carta dice asic '

oucBérnardo Toletano Primati s & Episcopis , qui Legionensi
Coneitio interfuerunt. Magnam) in Burgensi Ecclesia perturba-
vionem evenisse cognovimus ' propter electionem sive consccra=
ﬁon'en')’l itlam. Paschalis Archidiaconi , quam ves contra littera=
yum nostraram ¥enorem nimis propere peregistis. Ex. litter:s si-
guidens olim @ populo Burgensi accepimus , quod illius electio,
wo npqnfn{:a,.{ed. furtiva extiterit , & guod ejus persona homis
eidii crimine sit infamis : nec parva eorum querella est., guod
euml consta Burgensis Eeclesice privilegia, non acceptis nostrig
Vivreris', borisecrastis', cum ipsiicommuni' consensu.,.prout ex eo-
i }’”“-"_’_’-’ intelleximus , ex Sancti PontiiiMosasterio frarvem
guemdam'ini Eptscopumi sibi elegerint. Pracipinus ergey it ac-
kepris. 4 Rege icer vioribus speuritatibus idem Paschalis cumeeleps
m:f:; -.:5‘9; CEBETis yiqui. ejus. causany rdno:?ic@*'astﬁmm L&
Ty ;on;.r nuntiis usque ad praxmmm_Pa.rdza ad
Dimbs' P .(z’.rentfam camgemfe. Oj_:tamu.s‘ etiim iargz'enre

no in communi partium audientia totius negotii veritat
Plenius indagare | & ita canonico Judicio diffinir A
. e, me viter

super hoc negotio perturbationem Burgensis Ecclesi erius
Dat. Benevent. XIII1. Kal. Septeméﬁ clesia patiatur.

Esta data corresponde 4 Agosto del afio 1113, siguiente al



de! Concilio de Léon rrr4. en que consagraron ‘4 Pasqual/El
hecho fué que prevalecié su eleccion y counsagracios ,.como
califican los sucesos posteriores, que . prueban, haber justifis
cado su causa ante el Pontifice, el qual san€aria ,-y,.aprobay
riado actuado, por el biea deda paz. ;'] L7 t2957 29 omon
' Sabemos pues que D. Pasqual era antes:Arcediano,'aunque

" 1aCarta no declara la Iglesia. Sabemos que fué electo y consas
grado por los Obispos congregados 4 Concilio ea Leon en Oc-
tubre del 1114 4 los quales presidié eliArzobispe ;de Toledo
D: Bernardo, que era Legado Apostolico, y como: tal obré aqui,
deseando colocar en Burgas algun amigo suyo,que.favoreciese
sus intentos. Berganza atribuy6 4 D. Bzrnardo la eleccion , sin
citar ningun Documento, y como el Arzobispo era anuy opuess
to & Burgos, no correspondié admitirla; especie sin: ninguna
prueba. Ahora la tenemos de como fué ; ne.de.que el Papa
mandase examinar aci la competenciaiens Concilio de; Obiss
pos (como escribié: Berganza) sina de:que-avoeod Roma ia
c€ausa en su presencia. 2753 e 132 3b3up suo
Ahora sabemos que 1a competencia fué entre- D. Pasqual

y ‘D. Ramiro, hermano del-Rey de Aragon:; que ‘era-Monge
en &§. Ponce de Tomeras, €n la:Gala Narhonense, y:esteies£}
electo por los Burgaleses, aunque el Papa no le nombra 4 pues
este D. Ramiro era Monge ‘profeso'enel Monastéria:de S Ponr
ce (y despues fué Rey.) Sabese, que le eligieron los de ‘Burgos
por empefio del Rey de Aragon D. Alfonso 1. { que la Iglesia
no conocia 4 ua Monge que vivia:en Francia ) pero«no; lege
4 ser consagrado, prevaleciendo la consagracion:de:D. Pasy
qual. Consta pues que fué elegto de Burgos el Infante de Aras
gon : pero la Sta. Iglesia no le pone entre 'sus Prelados:; pors
que no fué .confirmados - : - P AT ey
< Llegaseste libro-hasta. el ultimo.Qbispo,; resétvado lo res-
tantespara.el Teafro de.los' Arzobispos, gue es-el estado actyal
de la:‘;.- etrépolis. Las materias de que trata son‘las siguientes;
D WAl ot IR : P A - Sis R AL
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Y TRATADOS

“de este Tcmo XXV
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puesta. 7.
Cap. 111. De Ia Iglesia de Mu—
fion. 13.
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restablecer el Obispado de
« Oca. 132.
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153,
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porel de Oca. 157,
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pos de Burgos. 177.



Cap. 11, Resuelveel Rey D,
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ats.
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‘Cap. ult! Codcilios de Burgos,
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466,
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y Monasterws 472. -
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TRATADO LXII_V i1
DE LA - IGLESIA PE- HUCA
hoy de Burgos..

CAPITULO A |
DEL SITIO' QUE rrtﬂvo L4 CIUDAD

de Azma. _

A Cnudad de . V) No estando conocida es-
AUCA es una . ta Ciudad en documentos ap~-

de las queem- . tiguos, serd nuevo y arbitrario
piezan 4 co- lo que sinapoyo leasen Auto-
nocerse por res, que recurren 4 los prime-

/| medio de los rospobladores de Espaiia, co-
TRy | xnsirllmentos .mo la General dcl Rey D, Al-
Eclestésucos, fonso el Sabio Cap. 3. 6 4 Per-

no porque antes no exlstlese,
sino porque teniendo su asien-
to fuera de las Vias militares, y
del trifago comun de pueblos
Capitales, omitieron,su. expre-
sion los Geografos antiguos, co-
mo de otras, cuyo nombre se
va descubriendo nuevamente
por medio de monedas ¢ las-
cripciones.
Tom. XXV1,

sas, 6 Reyes fabulosos : porque
todo carece de fundamento.
Algunos confundieron el nom-
bre y sitio de Auca con el de
Burgos : lo que proving de ha
berse trasladado la d1gmdad
Episcopal de aquella 4 ésta:
pero la situacion es diferente,
distando Auca de Burgos seis
leguas 4cia Oriente en, las fal=
A



agrada,
‘das del monte Id'ubeda . que

o ——

.........

Ide Auca en 0 al’ modo que
1dec;rnos Oro de Auto: Oidor
. Om‘o, de Auditor, y Auditus,
y asi de otros. -

3 El territorio-de Region
4 que pertenecm Aca ¢n los
tiempos antiguos , fu¢ el/.de
los z’ifurbogﬂs de Prolomeo,
6 Turmodigos de Plinio , que
denotan una misma Regiou,
en que estuvo |Sasamon ; 0
Segisamon , y por consiguien-
te latierra de Filladiego y de
~Burgos. Pero comd Auca es-
taba retirada de Burgos, 4cia
Oriente, que era territorio de
los'* ‘Autrigones ( confinantes
- con los Turmodigos) se pucde
recelar perteneciese 4 ' estos:
porque los confines puntuales
de una Region con otra suelen
no conocerse, y por tanto
unos ‘aplican 4 una el pueblo
que otros 4 otra, como e pre-
cisa entre lugares comarcanos,
quando no consta la linea de
la separacion : y asi sucede en
el caso presente: porque Pli-
nio, y Ptolomeo ponen 4 Sasa-
mon en los Turmodigos, 6
Murbogos: 4 Briviesca en los
Autrigones. Estaba’ pues la 1i-
nea de aquellas dos Regiones
entreaquellos dos pueblos: Oca

Trat 64. Cap. Xe-. . ...
es meridional de Briviesca,
oriental de Burgos, con casi
1gual distaucia de una y otra:
~por lo que es dificil discernir
ia reduccion': especialmente
por las cuestas del monte Idu-
beda que se espaicen por alli,
'y en alguna de aquellas cor-
‘dilleras, no conocida hoy, tu-
vieron el limite aquellas dos
Regiones. Yo me inclino mas
4 reducir 4 los Turmodigos 4
Oca :’ porque los Autrigones
seguian 4cia el Oriente de Na-
| gera, y por Norte hasta e. mar.
Oca pertenece al Mediodia de
Briviesca, sita 4 las faldas de
la cohfille ra gue por su oriente
gira 4 Ezcaray, San Millan, y
Valvanera, cuyo campo occi-
‘dental &s dl de Burgos , y por
esto reddeimos al mismo 1a si-
tuacion 'de’ Oca. Lo cierto es
que estuvo en el corfin de los
Turmodigos, y Aumgones _
““s 4 “'Tambien. es cierto el
‘Convento juridico 4 quien per-
‘tenecio, pue‘s era ¢l de Clunia
(terntorlo de Osma) doonde
acudian con sus pleytos los
Cantabros, Vaceos, Turmodi-
‘gos, y Autrigones, &c.

'§° ~Acerca del sitio indivi-
dual qué'‘tuvo Auca, convie-
nen todos en que’ fné junto &
Villafranca de Montes de Oca,
en'donde perseverauna peque=
na Iglesia intitulada §. Maria



-, Del sitio

de Oca, Yo fui 4 reconocer el
“sitiv: y, de ningua rl"{OFiq me
persuado a que estuviese all,
segun era ¢l genio de los anti-

guos ﬁobladores,:q‘i{q’bu‘sédban i

territorio encumbradof para
tener ventilacion y fortaleza,
como convence el sitio de las
‘Ciudades antiguas, que deja-
_mos ya mencionadas en varias
partes, Santa Maria de Oca no
es de esta condicion, como se
.va 4 explicar. 0 |
.6 Desde Burgos para:la
Rioja, es camiao Real por Vi-
llafranca, que dista de la Ciu-
dad seis leguas. Con motivo
de reconocer el Saantuario de
San Juan de Ortega, que estd
junto 4 este;camino, 4 media
ljornada de Burgos, pasé. por
-el campo de Arapyerca (don-
idefué la batalla de su nombre)
-y luego desde S. Juan hay un
-camine llano de pdramos por
~cosa de dosleguas, y empieza
‘tierpa quebrada, cenuna baja-
'da’para Villafranca ,.que estd
‘en una cafiada larga entre dos
cordilleras de cuestas, y | por
aquella cafiada corre agua,
-que nace mas arribadela Vi-
-1}3 viyiforma ea pequeio., rip,
llamado Oca, €l qual recibien-
do otros , tambien pequeifios,
corre al Ebro, dbhnde acaba
imas _arriba dev Ona.; Asi, esga
~cordiilera de Villafranea, como
* Mz 4 s
ar :’if;f ff;kf w'::m‘, Latoner 5
72 LLom y 2y

! dadesppn e trmyla

de Auca. 3
otras del contorno, son amenas
de ‘arboles,’que P“eb‘?‘q,}t&?ﬁ
bicd muchds cuestds del tér-

flfbl!?:ju_ llh‘l.-!.a : Al f._JJIJI ] :.j' aJr'

oy Lo del asuato preseate
es, que no se informo bien Men-
dez Silva , quando puso 4 Vi-
llafranca en eminente lugars No

_hay tal eminencia, sino a los
lados , especialmente per Me~

“diodia, La Villa estd al fin de
la gran bajada referida, en la
canada, 0 separacion dé mon-

ites por donde corre el agua de
ac4 alld: y para ir 4 la Ermita,

6 pequeiia. Iglesia de Santa
Maria de Oca, se va 4cia el

.nacimiento delagua, siguiendo
la caiiada 4cia acd: yd cosa de
:media legua de la Vilia estd la
Ermita en la, misma canada,
que se aparta algo del camino
Real 4cia las cuestas. Por esto
digo, que:la Ciudad antigua

de Auga 0o, tuvo sy, situacion

cen aquella  garganta: porque
los antiguos no buscaban tales

-estrecheces, en que desde lo

.alto podian ; sepultarlos ‘con
piedras: Dejaban los bajos pasa

Ifrutgs y ganados, ., !

8 Cercadeaguella Ermi-

-Ea:_._hayf yna moatana no riiuy
eminente, pero fuerte por na-

Auraleza conalgunas pefias que

clasirven como de muralla por

4 parte de la cafiada, y enci-

lma chay un 4dmbitg para. una

X T Ta. ui
G5 8158 211 L oy Larao 5 dirr
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"'4 . Espaiia Sagrada. Trat. 64 Cap, 1.

'Euena oblacmn que hoy no
exlste por estar ]? tierra redu-
cida’ la%or (como dlxxmos de
Ja altura donde estuvo 1a, anti-
‘gua Clunia.) Pero preguntando
4 los que me acompafiaban
sobre vestigios-de aquel sitio,
“si hubia alil indicios de haber
te,mdo fébr;cas, me dlgelon
"que sf: y que se encontraban
“las Monedas del txempo de los
‘Romanos, que vi del imperio
alto, y' del bajo:prueba cierta
de”poblacion‘gentflica 1"y alli
g5 ddirde cofresponde ‘recono-
‘cerla situacion:de 1a'Auca an-
tigua en tiempo de la gentili-
‘dad "'yide'los " Godos. Despues
“deésthiiie  rénitié * el Sefior
‘Aba’d’ deifontéa copia de-uiia
piediia’ hillada al pie'del refe-
ridositio, cuya insetipeion’es
del uempo anterfor 4 los Mo-
104} de wna nina 'de'seis afos,
nparh Etyo” sepalcro gmbmﬁn
gquiellas Terras' l)atmds"pero o
almen cumeﬂ'{adas ,Upties solo
Yeonsra €l Rotitbre de“M‘ARI—
FNALLL ANNORUM VL
svbz de MONIMENTUM : ‘p@—
Io du:sngua'*la pab—latloﬁ} el .
B!t}olreﬁ rifde.- b £ ;
el D@stnuda por Iogﬁaba—
tenos!la 'Ciudad, y no pudiea-
“do restdurarla 163 Christianos,
i8¢ récogeriam algunos al'sitio
“bajd dodde hoy esta12 Brmith,
“que” ds! muy icreible’ fieserel

& Ao W
-1 aha VR 4, waa Tk R

R BT L TERTY ARy

. Lt

mismo en que Horecié e'Mo.-
nabtcrlu de San Felix de Anca
(f mmo en’ tiempo de 1os ‘Con-
des de Cdb[!“d) ‘porque el sitio
"es muy op()r{'uno paia los“que
dejan el 'Siglo, asi por estar
fuera de la Ciudad, como por
las montanas que le cercan, y
apartan'del bullicio de'las gen-
tes , al modo de otro Monds-
‘terio que hubo‘mas ac4 de Bri-
viesca en el sitio llamado hoy
Monasterio de Rodilla, tam-
‘bien'al ‘extremo de una ‘gran
canada, que aunque ahorasir=-
‘ve de Camino Real , no lo era
‘antignamente , pues la Calza-
<da Romana (que hoy perseve=
‘ra en ‘muchas de aquellas par-
‘té5)/iba por 16'dlte’, 'y queda~-
‘ba aquel Menas:erlo fuera del
“bullicio. A este modo es el si-
‘it ‘de ‘Santa Mariade'Oca: en
fin de'canada, apartada del ca-
‘ming’] ‘escondida ‘entre ‘mon-
btes,'y poblada de arboles, que
-e§ ‘la "mejor compaiifa-en- ‘el
Fdesierto, porque suben 4cia el
a “Cielo, y” b1 indan con su'verdor
Ly frondo:.lddd é bendu:u' é
Divs. 21000 P&
“i¥ o Pero ‘aunque no. huble-
/€ estado alli el Monasterio de
S:/'Felix , la Ermita actual es
indicio de haberse reducido
+alli la poblacion antigua delo
Salvo'; puesi'dura Pila igual 4
olas bautismales de las' Parro-

dain 2L
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Del Sitio de Auca.

quias. Est4 Ia Iglesia 'sola , sin
vecindario, perteneciendo su
cuidado al Senor Abad de
Foncéa, dignidad de la Cate-
dral de Burgos (que por nueva
disposicion quedard resumida
en la mesa Capitular despues
de faltar el poseedor). El pue-
bio cae mas abajo 4 cosa de
media legua, y el motivo se-
_ria por gozar de mas anchura,
_y servir al camino Real que
viene desde Francia 4 Santia-
g0, pues por lo mismo se mo-
¥i6 la  Reyna Dona Juana,
muger. del Rey D. Henrique
Ii. 4 fundar el Hospital que
persevera alli para refugio de
los pobres, y peregrinos. El si-
tio de la Ermita po es camino:
'y ast fué mas oportuna la po-
blacion en el transito de los
viajantes, que llamaron Zilla-
Jranca, 6 bien por franquicia
que la diesen, é por estar en
el camino que decian Franco-
rum, al, modo que Villafranca
del Bierzo se Namé Filia
Francorum , como digimos en
el Tomo 16. sobre Astorga,
Pag. 29. Hoy es lugar peque-
fio de cosa de sesenta vecinos,
Euyas casas forman la calle por
dOl_‘de va el camino. Tienen
alli Parroquia, y el ya nom-
brado Hospital , hecho y biea
?3:1&0M2?1:1'e]hc:‘ ¥ Doﬁ_a

Tom XXVI: .,)’il_'gral,a Vi-

5

lla de Villafranca, por heren-
cia de su madre Doiia Blanca,
como declara ella misma en la
Escritura de dotacion, *

11 Estuvo pues la antigua
Ciudad de Auca en el referido
sitio y monte, que por ¢lla s¢
llamo6 Montes de Oca, sirvien=
de de Capital 4 todo aquel ter-
ritorio , mientras duro el Im-
perio de los Godos: y por lo
mismo debemos afirmar que
residieron alli los Obispos an-
teriores 4 la entrada de los Sa-
racenos, hasta cuya invasion
no hubo novedad en el esta-
do antiguo de Ciudades.
12 Arruinando los Sarace-
nos este pueblo (como luego.
veremos) no volvi6 4 restable-
cerse, El motive coasistié ef
la calidad del sitio: porque
siendo montuoso , y €nsan-
chando las afmas de nuestros
Capitanes el dominio por tici-
Tas mas dilatadas y fecundas,
Procuraron labrar y restable~
cer lo mas pingue, donde sobre
la ventajadel terreno, lograban
mas proporcion y cercania para
ir desalojando al enemigo. ‘El
auge de la Ciudad de Burgos
contriboyd al abandono de Ia
Capital aptigua, sirviendo pars
ello o que vamos previniend,
sobre el sitio, y por lo mishi
consta la utilidad de antepo-
6" fotiglas pasticulares, gué

3 A ;
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mu'id“zs sm esta conexmu pu-
“dieran parecer impértinentes.
13 Ya digimos que Auca
solo comsta “en’ docurientos
antlguos por Concilios y -
morias Eclesidsticas ¥ qu¢ se
ir4n alegando. Una hay bijo
_aquel nombre, pertenegiente 4
hlstoua natural del territorio,
ya tocada en el Tomo '1y. de
Sant;ago pag 04. donde’ cbns-
ta que la, puerta principal dél
Tempio del’ Apostol por Po-
mente, se labrd de' marmoles
n’aldo c;e:v‘ums!» partés,de Es-
paiia y, fuera de el'la dirte 16s
quales. nombra ¢ REyD! At-
fonso 1IL la, Ciudah de Auca,
como proPone DM ano ¢as-
461, b.) éfl Ta. version
Easteﬂaﬂa a8’ Perll glo, ue
e l‘lail 10 saf16 con effata EE f
ta parte., y s conféxtp no ofré-
ce seguudad peia hay'en tier-
;? de Ota uné cantera de mar-
PT 1]unio 4" Afapz» red del
odo del §e Osina, e%lpecxe e
l;‘drmend‘r(i‘ha deﬂ;vefsoﬁ ‘totd-
de que pudieron ldbrarse
‘fa"ﬁrlcas ¢ qlieHaBla el Pri-
alguna“s buefias' ple-
% tm nt 'EUf bs"
¥ m} ser. evVadd! dé allj.
911: a.nto los dé"“Ayéa' s ﬁtﬂe-
§otr{1 ene,r “bueni A8 Cas ‘de
quei"marmol !y Yomd estabi
destrmda la Cidd4d eh tiendp 0
de'D. " Alfonso HIL" HABIa T

& 4

me ase--

ductivo r'a ra hdcer que sirvie-
“sen al Apostol, llevandolas { (co-
“mo dice la Escritura) por'en-
tre eqquadrones de’ enemigos:
Addukimus “in locum sanctum
‘ex Hispania™ inter' ‘agming
Maurorum , gque ez’eg:mus de
Civitate Aucee, '&e. Aqm sa-
1i6 1a errata meucionada ‘pb-
“niendo  Civita Eabéce | con
“omision de la' ultima' mlaba
de Civitate, y dando 4 entef-
der D.. Mﬁhro Halldrée coino
lo Prinpaneﬁ‘los, pues tradude
Sid esc;upulo diciendo’ en'la
“Version, de 5’;! Crudad' e Ay,
lﬁ canlu‘h fﬂencionada' rids
asegma que’ pudo’ser agii ]
Sin embargo de'la aSﬁL
Htion ‘de Auca'en tatentrada
de'los "Moros) no se Hcabé |
“Tiwlo Espxtb;:lai,‘ pues al 'mo-
do'd otras'énterdmente ! des*-
‘truidas 6 ‘sin poblacionde
Christianos | que mantuvieron
“Titllo, perséverd también At
cd, hﬁ’bitandb!tu ‘Obispo efi'si+
lms ‘de Christianos ; que segtﬁ
‘muestra ‘la “idea de 4quellos
'tnempos serfa lo mas' ccfmuﬁ
en Monasterlos 106 o8 .

1 'l

pedia ‘el’ metodo

d’é ei’a ’8{3 , ofrecer afguias

‘hoticias getfgfaphlcas, y Afiti-
ue_,dades de pueblos’del terri
0rjot pero’au que faltan

’vesrigtos déiﬁxé po'de Tos R
thados ﬁor‘ﬂle{ﬁn;és parEé



De/ Sitio de Auca..

anduvieron tan escasos - los
Geografos antiguos en lo que
mira 4 esta Diocesi, que 00
ofrecen materia digna de insti-
tuir Capitulos. Lo mas copto=
so es lo perteneciente 4 Cole-
giatas y Monasterios , de don-
de por lo comun salian los
‘Obispos, y no faltaban Santos;
mas por ser esto lo mas abun-
dante, y plana muy principal
de la Espana Sagrada, lo re-
servamos para el Tomo si-
guieate, y aqui haremos men-

7

cion de algunas particulares
Iglesias, que empiezan 4 so-
nar despues dt‘a'eqtra;‘_los'Mq-
ros, y merecieron Titulo de
Sedes. Oca, Valpuesta, Mu-
fion , Burgos, y Sasamon , tie=
nen una conexfon inseparable,
y poco conocida. Por €sto las
juatamos aqui, mencionando
lo antiguo sobre cada una), y
despues entrard lo divisible
acerca de Colegiatas , Monas-

terios y Santos.

CARLEEY UL O]

IGLESIA DE

I DE la parte de arriba
del rio Ebro, en el puatoe
triangular contrapuesto 4 Frias
y Miranda , hay un Valle
cercado, de montes, surtido
de aguas, y de cielo tan claro,
que ni tiene nieblas, ni ha pa-
decido epidemias, ni tempes-=
tades de granizo, ni piedras;
Cosaimuy particular en la Dio-
cesi de Burgos, muy persegui-
da de semejaates riesgos. Su
nembre eslatino Fallis compo-
sita, y Flallis-posita que hoy
se dice Val-puesta.Por la par-
te . del Noste nace, junto al
lugar Mioma , un rio, que ba~
ja 4 meterse en el Ebro, y pdr:

VALPUESTA.

no ser caudaloso le llamaron
Flumencillo. Este pasa por la
Villa de Valpuesta 4 su po-
niente.
.2 Fortificaron 4 Valpues-
ta con murallas, y foso, dan-
dola solo tres puertas: dos con
puentes levadizas, y 1a otra de-
fendida con Torre y Casa fuer-
te de los Sefiores Condestables
de Castilla. Las puertasbarres-
das de hierro, y con rastrillos:
las Murallas de veinte pies de
ancho: indicios de ser escogi-
da para Fortaleza. El buque es
de doscientos vecinos: pero
tiempo hd se halla reducida 4
cincuenata, 6 6o. vecinos | co-
A e



8 Espafia Sagrada. Trar.‘64. Cap. 2.

mo escribieron Garibay y Ar-
gaiz. El primero la describe
“asi: (Jibro 9. cap. 7.)

: “Valpuesta es agora del
» distrito del Obispado de Bur-
» gos 4 dos leguas de la Villa
»de Salinas de Afiana, y 4 seis
. leguas y media de la Ciudad
»de Victoria, 4cia tierra de
»Losa , y antiguamente solia
»ser Episcopal, como consta,
»asi por las razones del Privi-
» legio y de otros muchos, co-
»mo por tradicion de voz, y
» fama antiguas, heredada de
» padres 4 hijos, y agora es
»lglesia Colegial con mucho
»numero de Canonigos de
» muy buenas Prebendas; que
» hay alguna de las Cathedra-
»les de Espana, que no son
»mejores. En ¢l tiempo pre-
»sente es poblacion tan pe-
»quefia, que dudo yo, si en
»toda la Villa pasan de sesen-
»ta vecinos, siendo todo de
» Canonigos y ministros de la
»lglesia. A la qual dan hoy
»dia la tercera parte de los
»fiutos decimales casi todas
»las tierras, 6'mas, de las que
»en el sobre dicho Privilegio
»se coutienen, siendo Arce-
»dianazgo de la Iglesia de
»Burgos, con titulo de Arce-
»diano de Valpuesta, que es
»una de las Dignidades prin-
»wcipales de aquella Iglesia.

»Cuyo Dean tiene en Val-
» puesta su Tribunal de juzga~
»do en lo Eclesiastico , y se-
»glar, con los ministros y ofi-
» ciales necesarios. Por un ins-
» trumento de confirmacion de
» todos sus bienes, que de aqui
» ha quatrocientos y sesenta y
»siete anos libré en la Ciudad
»de Murcia el Santo Rey D.
»Fernando, tercero de este
»nombre, 4 esta Iglesia, pare-
»ce que ya no era Espicopal,
»siendo de titulo de Arcedia-
»nazgo, porque hablando de
» D. Hilario Arcediano de Val-
» puesta, consta no haber ya
» Obispo, como de esto hare-
»mos mencion en su lugar y
» L1Iempo.

4 El principio de esta po-
blacion no ‘se sabe , pero cons-.
ta ¢l de la repoblacion, que fué
4 la entrada del siglo nono,
reynando D, Alfuonso el Casto,
ror medio del Obispo llamado
Juan, que viniendo 4 Valpues-
ta, y hallando desierta la Igle-
sia, intitulada de §. Maria, hi-
z0 mansion alli, y con apro-
bacion del Rey la restauré,
haciendo varias adquisicionés,
cuyos términos individualiza
la Escritura del asunto (que
proponemos en el Apendice)
mencionando 4 Meuma ( hoy
Mioma) la calzada que va 4
Val de Gobia, los molinos de



Iglesia de

Flumencillo, los del sio Oron
« (que pasa por PG?QOTVO) ¥
dice, que edific6 alli una Igle=
sia con titulo de S. Justo y Pas-
tor: y que hizo suyas las Igle-
sias antiguas que alli habia,
de San Cosme y San Damian,
S. Esteban, S. Ciprian, S. Juan,
S. Pedro y S. Pabloy y 8. Ca-
prasio, labrando alli un Mo-
nasterio: todo lo qual posey6
pacificamente con aprobacion
del Rey de Oviedo D. Alfon-
so, y lo doné 4 Santa Maria
de Valpuesta, otorgando la Es-
critura 4 doce de las Calen-
das de Eoero, Era 842. (afio
de 804) en que la firmé , con
otros varios testigos: despues
de los quales hay confirmacio-
nes de otros Obispos que resi-
dieron en la Casa de Valpues-
ta, y firman por este orden,
Diego Obispo &e. Filemiro
Obispo &e. Fredulfo Obispo
&c. Telio Abad &e. Diego
Obispe &e: Alvaro Abad &e.
y cada uno dice: gui in ista
casa Valle-Composita commo=
ravi, & istud testamentum re-
cognovi, manu mea roboravi
cuyo tewor de haber recono-
cido aquella Escritura estando
en Valpuesta, y confirmarla,
€s muy proprio de Obispos y
Abades, que presidieron des-
pues: y asi preceden 4 estas
confirmaciones las firmas del

9

Valpuesta.
. Juan, y de todos

Obispo D.

Jos demas que rubricaron la

Escritura original.
s El Rey Don Alfonso 1L

que estimaba mucho al Obi_s-
po fundador, otorgd en el mis-
mo dia su Privilegio, confir-
mando 4 D. Juan, quanto ¢l,
y sus antecesores habian adqui-
rido, anadiendo algunas mer-
cedes 4 Santa Maria de Val-
puesta, al Obispo D. Juan, y
4 sus Clerigos. Firmaron des=
pues del Rey, Felmiro, Die-
go, Fredulfo, Arias, Cresco~
nio , y Sempronio, todos Obis-
pos , y cada uno como festigo:
despues varios Abades, Arce-
dianos, y Condes.

6 . Esta expresion de resti-
-gos declara que todos se ha-
llaron presentes en aquel dia
de otorgar la Escrituia, 21 de
Diciembre de la Era 842. (afio
de 8o4.) El orden es aqui di-
verso que en la precedente:
primero Felmiro, segundo Die-
g0, que era alli primero: y
todos los expresados no po-
dia.n ser en un mismo dia
Obispos de Oca. Ninguno de-
claré el titulo: pero solo Juan
(4 cuyo favor se hizo la” Es-
Critura ) corresponde 4 esta
Iglesia, cuyo es el territorio:
i(l):y demas acompanaban al

7 En adelante vemos ep



¢ 10
estd mismo &F¥itoflo deiOca -
dos’ Obispos ¢on nombre de -
Fa elm:ra, y Fredulfo,; quesue-
lnaneh''estas‘Eseriturds, i en
7otrd de quiarenta afios despues,
hecha’ por-el' Obispo Fredulfo,
“y'dictada por Felmiro Obispo, .
- que’ la confirma. Es algo irre-
gular quarenta’ afios de Ponti-
ficado'i'pare mucho.mas si se
-aumentah’ pe‘rsonas, a:quienes
4. un ‘mismo ti€mpo .corres-
ponda tan largo Pontificado.

8 La Escritura menciona-
‘da de’ Fredulfo 'y Felmiroces
“muy propria’ypartichlar de'la
‘Histotia ‘sobre ' la- Iglesia' de
Valpuesta': porque nos da tres
Obispos residentes 4 un tiems-
por el uno’ como fundador
~de la Casai'el otro| como‘en~
‘tregado 4 elta para wivir:'y
‘el tercero , como ‘autoriZzante,
‘y confirmador-de'lo expuesto.

9 Fredulfo' Obispo ~des-
prendiendose’ de' todas las so-
licitudes temporales se retird
4 vivir ‘enel’Manasterio .de
Valpuesta'bajo’la’Regla de la
Virgen Santa Maria, y gobier-
no del Obispo D. ]uan 5 que
fund$ aquella Casa'/ segun ex=
presa Fredulfo’, enla ES(ZHEU r3
que vamos’ tfaduciendo ) y se
da en el Apéndicei 'La. fundad
cion fué en'‘el afno de 8o,
(como ya vimos) la entrada
presente” de” Fredulforen esta

EspafinSdgrids. Trati84. Cap. 2.

»Casa fué reynando D. Rami-
ro (que sucedié al Rey Castg
~€niel 842.). y por. tanto pare-
-2c€ yivian] ek Obispo D. juan,
<Fredulfo, y Felmiro (que auto-
rizd esta Escritura) quarenta
afios despues de la mencion
‘primera de los tres enla Es-
-critura del Rey Casto: pues
auuque en los numeros del
afio- pudiera haber errata; el
reynado nos obliga 4 recono-
cerla posterior al Rey Casto
(qué acabo en el 842) Reg-
-nante Ramiro Rege in Legio-
-we, sub Bra DCCCLXXXET,
vdie LIL. Fer. Kal. fanuar.y los
vestigios de esta Era conspiran
4 la 886. con poca diferencia
(para salvar el diade la, fcrxa)
~@sto es;cerca ‘del aiio 848. .

1o - iEntonces Fredulfo ce-
dié al Moenasterio de Valpues-
‘ta sus bienes, que eran consi-
derables, y constaban de here-
dades, vinasy hoertas;\y rei-
tas, cerca dewlcedo ;¥ alpues-
ta, Forexanas, ¥ allejo ;9 Ser=
na de Pobalias , como mani=
fiesta la:Escritura de donacian;
Firmanoel :Obispo s Juan, ¥
Felmiro Obnpo,- con des Abar
des 129 G107 2

v Silos nombres de Fre-
dulfo; y Felmiro corresponden
4 uhas mismas personas, y no
hay yeérro'en las datas; teae+
mos tres Obispoes.residentes en



e ) Jplesiarde
Valpuesta'por muchocurséde
anos |, aunque no conlinués

[

pues“esto ‘no ‘es preciso para

salvar 1as ‘fechaslyc (9 =% 30D
12 Déspuesvererfios 6bran-
do'en‘el territorio de Valpues-
14 otros Obispos coa’nombres
de Felmiro, y Feedulfo, que
cdebemgs aplicar @ personasdis-
tintas de las'que’ ‘subnanden
-l dfio/de' 8oy, ‘por 1a nmischa
~distancia 'de los uempuos s “qlie

“fio’ permiiten acomodarsg 14

“nas miistnas persodas,sin prog-
Lyt xic my 5, gl d
sbigs thuy lirgentes, ©05 7 i g

ob 13 11 Los  Obispos:

€n''el ‘Caralogo'de “Auca ;i con
el fin) de’ la Bede, 'y ! primergs

“Arcedianes'de estatglesiaviul
irgCEL éstadol- actual de

Valpudsta | sin embargo dé ha-
‘ber faltads 14 Sedeyes muy re-
comendable, porgue, ‘€6ino es-
cribio Garibay, atitiqae ve Her
1la reducida & Colegiata; biph
biew servida'e Ministras, gbe
hay alghad$Cathedrales en B
Paiia que 110's0n ‘miejores. Comt
Ponese de'veinte 'y nueve il
nIstTo8, Conr 'ilas seis inifigs de
Coro, 'y nh Sacristan: guinee
Canénigés (sin €l - Canonicath
SUprédd para“ta Santaliquisi
cion’) ¥ nhieve miedios | Raciod

neros, e “antes eran -diez
PELo Pl VUG pesiyii6 (kg Sel

ano 1564. una media ¥h&igh

' Los! gue/ pre-
Isidieron €d Valpuesta se verdn .

Palpuesiai v .2 s
s para “dotar Organista,iqua cs
“miaistro Eclesisatico , y debe
-ser nombrado: par el Gabiidb.
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sumido y agregado: aquella
renta 4 la mesa Capitular de

Burgos, corresponde esta pea- |

-sion al Cabildo.de la Cate-
dral:y estd bien establecido lo
-que se debe dar 4 cada mi-
nistro por sus clases, y la cd-

lidad y reconocimieato' que_

debe haber en el'pan, 4 cuyo
fin tiene. el Cabildo de’ Val-
-puesta Privilegio de nombrar

-annualmeate dos Jueces de su

cuerpo , . que aprueben, 6 re-
prueben cada dia el pego y ca-
lidades del-pan: y enicaso de
reprobarie, no tiene el pana-
dero mas apelacion que al mis-
«mo" Cabildo, y 4 la Sagrada
-Rota , sacandole el Mayorda-
Mo dcl Cabildo la multa de
-quatro reales y! dos fanegas
de trigo. .
¥7 Demas de este cargo
del pan corresponde al Arce-
dianode Valpuesta dar 4 este
Qabilde dos; Yeatdculos,; 6 co-
lacionés  una ea 1a.tjarde. del
‘ gueves Santo despues-del, La-
atorio y del Sermon del Man-
dato la_qual es de vino blan-
ofra @nila, vispera de la
EKPECI’.&CIOL} la iqual ,, demas
del vino blance es; de ‘casta-
iias y ‘camuesas finas. .

18 . Por Privilegios,y, Bulas

apostoltcas elige annualmente
la Colegiata/de Valpuesta dos
Jueces del cuerpo: de su Ca-

Espaiia Sagrada.

Trat. 64. Cap. 2.
- bildo para las causas crimina.
les, que deben ser sentencia-
das por ellos con el Ordinario,
que es el Sefior Arzobispo.

19 - No puede esta Cole-
gial ser visitada por persona
que no sea la del mismo Ar-
zobispo: pero puede serlo por
una sola vez con .comision
especial; del Papa. :
. 20 El Cabildo de Valpues-
ta es Sefior y Patron de la Igle-
sia_y Santuario de nuestra Se.
fiora .de Angosto , muy . anti-
‘gua y aneja d la Colegial »-Sita
-en- Vald egovia, (Provincia de
Alaba) juatod Villanaie, Es de
termino redonde. El Cabildo
.pone, alli un Capellan con ti-
tulp de Comendador, que sit-
«¢ para decir Misa, confesar,
¥ administrar Ia santa Uncion,
si se ofrece. Tiene Sacramento -
con -l4mpara. perpetua , y el
mismo privilegio gue «a Co-
legial en quanto 4 la visita, Va
alld el Cabildo engtres festivi-
dades, de _la,Ar_,n_:;gc_i__q«;jgp, Na~ -
tividad dela Virgen, y dia de
la Magdalena, en cuyas fiestas
celebra alli los, Divinos Oficios
con; Sermon= y, en el dia de la
Magdalena, van tambien los
Caballergs Hijosdalgo, que asis-
ten, & los; Oficios,y Sermon,
guardando los,dos Cabildos en-
tre siuna buena politica, y hcr-
mandadeiiom cns Wiy«



\alglesia de Valpuesta.

a2t Es tambien el Cabildo
de Valpuesta Sefior 'del termi-

no redondo de San*Msa rtin de

Valparaiso, distante de la Vi-
114 un-quarto de legua, en ter-
minbs de Villanueva de Guren-

ides (ivalle de Val de Govia,

hay alli.:

. gOSs

Provincia de Alaba)donde go-
za el Cabildo de'un'monte gue

“de donaciones , que

CAPITU
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22  Tiene la Iglesia de
Valpuesta muchas Escrituras

iremos
mencionando en este libro-des-

de el aiio de ochocientos 'y

quatro en que empezo 4 te-
ner Obispo: y alli se verédn
sus progresos , y el tiempo.de
incorporarse la Sede en la de
Burgos. |

E/Q oL

DE LA IGLESIA DE MUNON.

I EN el territorio de Bur-
4 distancia de media
Jjornada, y 4 la izquierda del
camino de Burgos 4 Vallado-

~lid;;, hubo una fortaleza; muy
-apreciable.en lo antiguo, por
«la altura que domina el cam-

po en largo espacio de algu-
nas legnas, y servia de Ata-
laya quando eran frequentes

las hostilidades, dando notable

wseguridad al dueno , por . la

graao fortaleza del Castillo. -

2 Al Norte de este Casti-
llo de Muiion hubo otro pue-
plu llamado  Ciudad Munion,
Junto al qual estaba Zillafrue-
/a, segua la Escritura meneio-
nada en el Tomo 1. de Ber-
ganza pag. 379. que es del afio
1077. In Villa de Froila sub
urbe que vocatur Mupio y

-esta se reduce 4 Urbel , sobre

Burgos en camino: 4 Reynosa.
Argaiz recurre 4 la primera,
cuya noticia empieza por el

tiempo de las guerras que el

esclarecido Conde de Castilla
Fernan Gonzalez tuvo al pric=
cipio del siglo décimo con los
Moros : porque la conquisto,

simulando dirigirse 4 otra par-
.te, y: revolvid con todo su po-

der 4 sorprenderlos, Desde en-
téuces perseverd en dominio
de los Christianos , que cada
dia iban promoviendo sus con-
quistas, y desalojandode todb;&;
los contornos 4 los enemigos,

3. En este sitio , llamadgp
Castillo de Munion (por al-
gun Sefior del nombre Munio,
que e€ra muy comun en tiem-
po de los Condes de Castilla )

-



nub‘t residencia de Obispo al
-medio - del. siglo décimo ( co=
no vereinos) sin duda porque
la Fortaleza daba seguridad al
Prelado y atodos sus ministros.

4 Yepes enel tom. 1, fo-
lio 92. b. coato la Iglesia ae
Muanion por una de aquellas
doade estuvo la Silla Kpisca-
pial de Burgos, antes de esta-
blecerse en 1a Ciudad, que fue-

ron Villafranca 'de Oca, Val- |

puesta , Cascillo de Munion,

Gamonal , Parroquia de San.

Lorenzo en Burgos, y. final-
amende la propia Catedral don-
.de hoy existe,

5 Ista mutacion de sitios
‘ha sido el comun sentir, re-
‘putando Sede unica 4 la que
‘no'lo fué, sino diversas, coe-
"Xisteates ‘4 /un tiempo , como
‘declararemos en las de Oca, de
Valpuesta | y de Burgos.
6 Yo empecé 4 tratar de
‘esta materia, imbuido 'de las
‘mismas especies, que ofrecen
los Autores. Pero exdminando
‘Escrituras, vi en ellas muchos
nombres de Obispos, 4 un mis-
mo tiempo , y en un mismo
territorio, que no pueden aco-
modarse 4 una sola Iglesia.
Solia suceder en lo antiguo
{como hoy ) que algun prela-
do renunciase, y confirmando
Escrituras con expresion de la
dignidad de Obispo, salia el

Lspafia Sagrada, Trat. 64gCap. 3.

documento autorizado con
mas Prelados que el propio ae
la Diocesi, Peio €sto no era

_firme y coatinuado: y viendo

freqiiencia.de dos, Lres, y qua-

- tro Obispoes en las Escrituras

de estos contornos, no pueden
satisfacerse con recurrir a re-
auncia de uno, 1 OLro, que no
puede estabiecerse general, ni
frequente,

7 'Tambien era muy co-
mun antiguamente andar los

Obispos en_comitivai de los

Reyes: por lo que sus Privile-

-gios salian firmados .y confir-
‘mados por diversas Obispos.

Pero en la materia, presente
debe considerarse, que el ma-

\yor nimerode Escrituras esde

Condes de'Castilla’, y de per-
sonas particulares, /donde no
sirve el recurso de la comiti-
va de los Reyes, y que al Con-
de solo podemos atribuir los
Prelados de su jurisdiccion: y

‘aqui entra la duda , sobre qué

Sedes habia en el territorio del
Condado de Burgos?
8 Este Condado se dividid

-del antiguo de Castilla(como

despues veremos, al tratar de
los Condes) y el .nombre de
Castilla ((como luego esplica-
remos) se entendié con diver-
sidad, ya por territorio de Cas-
tilla la Vieja, ya por antono-
masia del Condado de Burgos,
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donde estaba la Cabeza de Cas-
tilla.

g Otra circunstancia fué
haberse partido el dominio de
aquella tierra: porque el Rey
de Navarra entré con sus con-
quistas ea Castilla /a Vigja por
tierra de Montes de Oca, Pan-
corvo,-la Bureba, Ona, y
Valpuesta ; donde habia Obis-
po proprio. Seguianle Obispos
de su dominio: y asi leerds Es-
crituras de aquellos Reyes fir-
madas pot Prelados de Casti-
lla, y tal vez con Titulo de
Obispo Castellense. Pero no
dominaron en el territorio que
era proprio de Burgos. Asi ni
los Obispos del territorio de
los Condes se han'de averi-
guar por Escrituras de los Re-
yes de Navarra 5 ni aquellas
firmas de Prelados sirven para
establecer los Obispos de Bur-
'gos : y esto debe tenerse muy
presente, y aun lo repetire-
mos, por ser la clave con que
debe manejarse lo mas intrin=-
cado del asunto.

10 Con esto puede cono-
cerse la grave dificultad de
averiguar Sedes de Obispos,
que no expresando Titulos, fir-
Mman en un dia Escrituras del
contorno de Burgos; por no
alcanzar pira todas el recurso
4 reauncias, ni el que muchos
andaban en a2 comitiva de los

15

Reyes. En donaciones de par-
ticulares, y de Condes de Bur-
gos, concurren nombres de
Obispos repetidas veces: y 6o

~siendo todos de una Iglesia al

mismo tiempo, convicne exd-
minar, si habia varias Sedes,
en que poder repartir ios tales
Pielados, dentru de aquel ter-
ritorio de los Condes.

11 El que mas trabajé en
este asunto fué el Maestro Fr.
Gregorio de Argaiz, Benedic-
tino; pero habiendo tenido la
desgracia de seguir y fomen~
tar los falsos Chronicones fin-
gidos bajo el nombre de u-
berto Hispalense ; y de Vva~
labonsoy incurrié en otrade ua
general desprecio en que los
hombres literatos abandona*
ron sus libros, sin querer gas-
tar tiempo en revolverlos: y
asi correspondia, como toda
su Obra no pasase del tiempo
de aquellos infelices Escritos.
Pero en el espacio posterior de
las ficciones recurrié 4 lo que
hallaba en los Archivos anti-
guos, y descubrié cosas muy
apreciables. Perjudicéle tam-
bien otro empeiio de llenar to-
da la tierra de Obispados, in~
troduciendo Sedes 4 cada paso:
y pretendiendo mucho, no
logro nada entre la gente de
letras, sino eatre los aldeanos,
que viendo sus chozas hechas
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Catedrales, han llegado 4 en-

- viarme copias de aquellas ima-
<ginada$ antigiicdades , como
que eran individualidades re-
conditas ; sin embargo de es-

tar ya publicadas.
12 Aquella desestimacion
de la Soledad laureada (con
-quel Argaiz intituld sus Obras)
parece que movié al Maestro
(Berganza , tambien ilustre Be-
.nedictino, para no hacer caso
de ellas: pues escribiendo des-
ipues , y pudiendo desfrutar-
das sobre el Catdlogo de los
-Obispos de Burgos que formé;
en nada se dié por entendido
deellas. Yo creo que aqui pue-
de verificarse haber estiercol
e quien se saque oro: y que
da Obra de Argaiz es como
-una tienda , 6 almacen, de
donde no se saca todo quan-
to hay, sino lo necesario, y lo
demas se deja.

13 Librose ipues este Au-
tor de los aprietos enque otros
no podrén revolverse: porque
sefald tantas Sedes en Castilla,
que primero le faltardn Obis=
pos, que Iglesias en donde co-
locarlos. Puso Obispado en
Mave (dos leguas de ‘Aguilar
de Camp6 ) en Amaya (4 dos
leguas de Mave) en los P alva-
ses (4 seis legnas de Burgos) en
Mouiion (de que vamos hablan-
do) en Castro-Xeriz,en Sasa-

Espaiia Sagtada, Trat. 64. Cap. 3.

mon : en Lara: en Burgos : en
Vivdr : en Belorado : en Bri-

' viesca: en Frigs: en Ufia: en

Espinosa de los Monteros : en
el Valle de Mena : en el Puer-
to de Santoiia: y en Oca, Fal-
puesta , y otros lugares en la
Vizcaya y Alaba, que no to-
can 4 Burgos: pero dentro de
lo que es hoy de esta Didcesi,
hallaréds el copioso pumero de
Sedes, que nos obligb & decir,
le faltarian primero Obispos,
que Catedrales por donde re-
partirlos. {

14 Esta liberalidadle ami-
nor6 el crédito en lo que le
hubiera aumentado, si hubie-
se procedido mas escaso : y
unas ficciones desayraron mu-
chas realidades : dej modo que
el solo decirlo él, no pide cré-
dito: y asi debes mirar al do-
cumento en que estrive, y dis-
tinguir de tiempos ; esto es no
hacer caso de quanto funda
sobre Chronicones, sino pre-
cisamente de tiempos poste-
riores, como es el fin del si=
glo décimo , y siguientes, en
que es sumamente apreciable.
15 Para el asunto de la
Iglesia de Munon (de que va~
mos tratando) hay (fuera de
aquellas ficciones ) un docu-
mento en Cardeiia, que firme-
meate expresa alli 1a Sede. Es-
te es un Psalterio escrito en
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letra gothica de que ‘habla el
Mro. Yepes-en el' Tomo 1. foli
91 'y Berganza tomo r. pag.
222. en’ cuyo fin-dice el co-
piante’que le acabd de escri-
bir en el afio ‘de 949. presi-

diendoién 1a’Sede ‘de Muiion:
el ‘Obispo :Basilios Hxplici=
fus? Jést liber' ister @ Nota-

#id Sebastiane Didcono. Era
DCCCCLXXXVIL  regnan-
te 'serenissimo Regel 'Ramirg
in'Logione’, & egregio Comite
Ferdinando \Gundisalvez: ~in
Casrella , ‘atque Pontificatum
gerente Basilio Episcopo Sedis
Munioni Castelle. Asi Yepes
en el lugar citado, y Argaiz
Tomo *6. pag. 265." Berganza
did la ultima palabra Castells,
en lugar de Casteliz , que ‘pro-
ponen los otros: y ambas co-
sas pueden verificarse:: pues
Mufiod era-Castillo, y deCas-
aitldn, 1ob obidfler amnamud
19 16 Lomas notable es la ex-
presion de la Sede de Mufon:
‘¥ que 4 ella pertenecia el Mo-
nasterio de'Cardefia, donde se
escribid el libroque la expresar
‘pues si Basilio'no fuera el Obis-
‘o de aquel territorio, notenia
necesidad , ni motivo de nom-
_brarle el ‘que escribié aquel
dibro., i+ " 88

> 17 Tampoco convenciera por
‘$iisola‘gsta noticia, si'no hubie-

Tom. XXV, :

17
ramasque atender: porque lee-
mos Obispo env.Albelda " y
Obispado de Albelda ; quando
consta, que Albelda no era Se-
de diferente de Nagera, y de
Calahorra, sino residencia vo-
luhtaria dél Obispo «de’ aques
ltar Diocesi, que déspues de
fundarse el Monasterio Albeld
dense en el ‘siglo decimo so=
lia residir 'en Albelda, porla
mayor cercania' 4 Calaborra,
queestaba yd recobradaenpo-
der de Christianos : por estq
leemos ea Escrituras del sigla
undecimo:, Munio.'Episcopo.in
Albelda. Episcopo Diio. Munio
in Episcopatu Albayde. Pero
la- expresion‘lde Qbispado de
Albeyda; no basta para reco-
nocer alli Sede propia del'lu-
gar, ! por: constar que Albelda
era Diocesi del Obispo de Na-
gera y.de Calahorra D. Nufio.
«r8  No asi en Muiion, dofi~
de no consta’pertenecer su Se-
de 4 otra: y demds de nom+
brarla el documento alegado
con expresion de Sade, mueve
el ver que en Escrituras de
laquel tiempo, y ‘de aquel ter-
ritorio, hallamos.mas que un
Obispo: por.lo que no pode-

‘mos insistir en una sola Cate-

dra Pontificia  de‘Burgos, sine

‘admitir otra, para’la qual ha-

ya fundamento , comoisucede
B
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en esta de Muion, que aqui
vemos nombrada con expreso
titulo de Sede.

19  Argaiz en el Tom. 6.
pag. 258. y sig. aplica 4 esta
Sede del Castillo de Muiion el
titulo que tal vez leemos de’
Obispo Castelense. Pero no
puedo adoptarlo: porgue aquel
titulo se halla en Obispo de la
jurisdiccionde Navarra, 4 que
no tocaron Burgos, ni Muion,
sino Oca, -y Valpuesta, que
pertenecieron 4 Castilla, lla-
madal Fjeja , & distincion del
territorio de Burgos, que por
excelencia de la Capital se de-
cia Castilla: pere como no
correspondio al Rey de Navar-
Ta en quanto-tal; por tanto el
Prelado, que en Escrituras de
aquel Reyno, firme con titulo
de Castelense , no puede enten-
derse de Burgos, © Muifon,
que. no fueron de aquel domi-
nio, sino el de Castilla la Vieja,
Oca, 6 Valpuesta,

Basilio, Obispo en Muiion.

2¢  El Obispo que en el
afio de 949. presidia en Mu-
iion , se llamaba Basilio, co-
mo expresa el citado monu=-
mento. Este nombre, y dig-
nidad de Obispo selee antes en
Escritura del mismo Monaste-

- Espafia Sagrada. Trat. 64. Cap. 3.

rio de Cardefia en el aiio de
9.55. Basilius: Episcopus conf.
Sebastianus - Episcopus conf.
Publicéla Berganza, tom. 24
Escrit. 24. pag. 3%0. El mismo
nombredel Obispo Basilio sue-
na en otra Escritura , tambien
de Cardefia, otorgada por el
Conde Fernan Gonzalez(con
su muger Dofa Sancha , y los
hijos Gonzalo, Garcia, Nufio,
y la hija Doifia Fronilde ) en el
afio de 941. y en otra del
mismo afio por Diciembre,

21 Prosigue la mencion
del Obispo Basilio en e/ aiio
94%.enque confirmd la dona-
cion publicada en Berganza,
(como las precedentes) y 4
vista de laconstancia del Obis-
po Basilio en el territorio de
Cardefia desde el afio 935. al
45. corresponde decir, que es=
te es el mencionado ¢n el do-
cumento referido del mismo
Cardena, 'que expresando el
Obispo Diocesano ( pues el de
otra jurisdiccion no le perte~
necia ) nombra, quatro afios

despues de los citados, 4 Ba-

silio Obispo de /a Sede de. Mu-
iion en ¢l afio de 949, y asi pa=
rece una misma persona en
una misma Sede de Muifion.

22. Argaiz distinguio das
Basilios: uno, que dice con el
fingido Vvalabonso, que mir-
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tib en el 937. y otro el presen-
ge del afio 49. Pero el espacio
referido  de catorce afios(des-
de el 33. al 49.) puede conve-
nir 4 una persona ,y lomlsmo
diremos anadiendo otros qua-
tro afios, y aplicando 4 este
Basilio la firma de Basilius
Episcopus , que cita €l mismo
Argaiz sobre el ajo de 95I.y
dice ‘existe en Ofa, en do-
nacion hecha 4 San Pedro de
Tobillas en Val de Gobia:
pues segun la robusta edad en
que por entonces elegian 4 los
Obispos, es tiempo no irregu-
lar el espacio de gobierno por
18. afios, Pero aunque el tiem-
po no impide ‘reconocer un
mismo Obispo , ofrece dificul-
tad el territorio de Tobillas en
Val de Gobia, que est4 sobre
el Ebro,y sobre Valpuesta: y
esto no favorece al Obispo de
Mufion, 4 quien pertenecia
Cardefia: porque uno y otro
terrenodistande Val de Gobia,
Yy tenian mas cerca 4 Oca, que
cae al Oriente de Cardefia, y
'de Burgos, y aeaso el de Qca
tenia jurisdiccion 4cia alli, su-
biendo su Diocesi de Medio-
dia 4 Norte. Pero como aquel
B.lSlliO del afio 931. no tiene
titulo, por tanto no le coloca-
mos eatre los de Oca, ni aqui
€a Mufion, ni en Burgos, por

19
no asegurarlo el territorio de
Val de Gobia.

23 Otro motivo pudo te-
ner Argaiz para distinguir dos
Basilios, porque entre el del
afio’ 935 y €l de 49. iatrodujo
dos Pedros: y’en €st3 'supast-
cion no poc__lian ser de una per-
sona los nombres de Basilio,
Pero como ninguno de aque-
llos Pedros expresa el titulo, y
al Basilio' de Mufion le yemos
continuar el nombre en'espa-
cio correspondiente 4 una per-
sona: no tenemos motivo para
hacer dos: y mucho menos
Argaiz , que puso Obispos en
casi cada Villa del territorio,
y especialmente en Lara, in-
mediata al Monasterio de Ar-
lanza, cuyas son las Escritu-
ras que mencionan el nombre
del referido Obispo Pedro. Ya
digimosquelas Escriturasofre-
cen mas nimero de Obispos €n
este territorio, que las Sedes
conocidas: y sien Lara, y otras
de las admitidas por Argaiz,
vieramos documentos fidedig-

‘nos, 6. como el alegado por

Murion;repartieramos por ellas
los varios nombres de Prela-
dos que suenan por este siglo

-decimo: pero no estrivando

Argaiz mas que en sus fingi-

dos Chronicones; no le debe>

mos seguir, sino esperar sedes-
B2
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cubian: pruebas de buena fé
qu; afianzen los hechos. ' 7/

Belasm Ob::pa
¢ 24; La, sencrllez delosPre—
lados antigues.en callar el tis
tulo 4-que fueron consagrados
nos:.privd, de la averiguacion
de sus 1g'esias, y expooe 4 er-
rar entre mil-eonfusiones.; El
Monastgria dé; Cardena que
fnos did la noticid  de Basilio,
ofrece en sus Escrituras otro
Obispo llamado Belasio 5 y
aunque. no declara el titulp
(compo i otro que firma- alli
con hombre. de Sirracino) el
territoriode Cardefia,y la ma-
teriade la Escrituza(que es de
Iglesia 4 la orilla del Rio-Ars
Janzon de Burgos) mueve 4 der
cir, que los dos Gbispos cons
firmaotes, erdn: de Muiion, y
de Burgos. La Escritura es del
aiio 9 6 5. publicada ¢n Bergan-
za , num. 58, pag 399. Bela-
sio Eipiscapo 9db.—8arrdcino
-Episcopo rob. y como cingo
anos Lntes:vivia el Basiljo de
‘Mudon 3 puede; creerse, gue
le sucedlo Belasia, 0iSavraci-
no: sin poder delermmd,,pt};
1o haber. expresadolm b takais:
y selosirve da prevencioa para
conocer ¢l tiempo,y las Sedes
4 que estos, y otros ;Obispus

- |.'

Trat. 64.Cap. 3.
referidosen Escrituras.del ter-
ritorio, pueden acomodarse.
25 Otra confirmacion hay
alli en Escritura del aiio 968,
con el nombre de -Belasius
Episcopus,conf. Pero esta-es de
teynitorio «de ' Agwilar: cuya
espememuestra qug per tenecia
aquella tierra 4;su Diocesi, §
que siendo Escritura del Conde
Fernan Genzalez, la irmé:Be~
Jdasio por: andar en| suconipas
fiiay aunquie nofuese Agoilag
de su jurisdiceion), sino. pertes
neciente al-Obispo de Burgos,
26, lsta especie pareceique
desayra lacapuptada,de mirar
-alterritoriadela Estritura pa-
ra redueirlesal; Obispado de
que’ se -va- tratando: pues el
Obispo: de - }a  Comitiva, del
Condei podia firmar,sus, Privi~
leg1o¢ aun nquegf:l lugar dela dos
nacion no fyese-deswi Diocesi,
como sucedia en los Privile-
gios Reales confirmados por
Obisposque/no loeran del ters
Ritopiol) & S es nninst v
;.27 Estos). junté con otra
smalacostumbre ge, aquel tiems
-po sabre no .expresar,;el.sitio
dande’ otorgaban las; Escritus
Iras, acrecientalla perplegidad
de la. materiayde | talcmodo,
que no hiy paso seguro, mienr
iras las mismas dudas mias no
siryan de materias para luces
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de otros"que adelanten en lo
ge me atrasa , me declieng,
y obliga 4 suspeader la pluma.
28 Solo sabemos que la
Sede de Muifion , y quantas
hubo en los contornos , se in-

21

corporaronenla actualde Bur-
gos , aunque el tiempo no fué
uno , ni consta en cada una
quando cesaron ni quanto
peérsistieron, - 7 1 IE )

CAPITULO “1IV.
DE LA IGLESIA DE §AS§AMON.

I SEISleguas al Noroeste
de Burgos est4 la Villa de Sa-
samon, entre Castro-Xeriz,y
Villadiego. Mantiene hasta hoy
el nombre que tenia en tiempo
de la Gentilidad , SEGISA~
MON , con la coria variedad
de pronunciarse hoy Sasamon.,
2 Consta ser este Pueblo el
de los antiguos Segisamonen-
ses, muy nombrados en tiem=
po de los Romanos, no solo
por el nombre ; que mantiene,
donde el Itinerario de Antoni-
no coloca 4 Segisamon, sino
por una inscripcion Romana
que descubri en su Iglesia,y
publiqué en el tomo. 6. sobre
el Biclarense ilustrado: 1a qual
por serfundamento del asunto,
conviene dar aqui.

Tom. XXUVT.

“ 3 Aunque estd maltratada
al principio y al fin, persevera
muy claro el nombre de los
Segisamonenses, expresado por
Plinio en los' Turmodigos , al
hablar del Convento Juridico
de Clunia, donde concurrian:
y es el mismo mencionado por
Antoninoen las Vias de Astor-
ga 4 Tarragona, y 4 Burdeos,
nembrandole entre Palencia, y
Briviesca,en elsitioque hoy tie-
ne Sasamot. El mismo pueblo
fué escrito en Prolomeo, segun
lo prevenido en la Disertacion
de la Cantabria , §. VIII, pag,
42.y éi'mli;mo sirvi6 al Em-
3
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perador Augusto de Plaza de
Armas en la guerra Cantabri-
ca, como alli propusimos.

4 Estasmemorias antiguas
de Sasamon son mas seguras
que otras modernas periene-
cientes 4 la Historia Eclesiss-
tica, no solo en lo que mira 4
las ficciones de los falsos Chro-
nicones, sinoipor otras.

s El Cardenal de Aguirre
en eltom03 de Concilios, pag.
158. publicé Actasde un Con-
cilio Ovetense atribuido al
tiempo del Rey Casto, y de
Carlos de Frangia (coq cuyo
consejo dicen se congregd el
Concilip), en las quales hay
mencion de Sasamon, como
Sede , donde los Padres man-
daron fuese ordenado Obispo,
sin embarga de no. ser,lglesia
mencionada . en los antiguoes
Canones: y anaden que el que
desee saber quales fueron las
Sedes antiguas, lea ellibro in-
titulade Idacio.

6 Ferreras en el tom, 4,
sobre €l afio goo. dijo , pag.
266. que estas Actas eran fal-
sisimas: y entre otras pruebas
alega el que propone Obispa;
dos nunca oidos.en Espana, y
hno de ellos el; de Sasamon.
Berganza en el tomo 1. pagin.
1235. quiso ocurrir al parecer
de Ferreras: pero las mencio-
lad.as Actas no pueden dseglb

Espaiia Sagrada. Trat. 64 Cap. 4.

rarse legitimas, por respiraren
sus principales cldusulas ser
forjadas despues del tiempo 4
que se reducen, y despues del
Obispo de Oviedo Doa Pelayo,
que vivio en tiempo de D. Al-
fonso V1. el de Toledo, como
convence la remision al I'dacio,
que no hubo antes de aquel,
Prelado , como’ mostramos en
el tomo 4.

7 Por ser de tiempo mo-
derno pudieron mencionar
Obispo en Sasamon, pues ellas
mismas contradistinguen esta
Iglesia de las antiguas, quan-
do dicen: Si antiquas Sedes,
quee in Canonibus resonant vel
alias quas modo nominavimus,
id est, Legionem , Saxamonem,
Ca.’lenes, &e. scire , volueri=
tis, IDATIUM librum le=
gite: donde ves 4 Sasamon
contrapuesta 4 - las antiguas.
Pero no es verdad que reci-
biese Obispo en el tiempo, alli
seialado ( del Rey:Casto, y
C'lrlos de Francia) ni en tiem~
poidel Coneilio de Oviedo, te-
nido en el de Alfonso 1L y no
del Il (que fué el Casto) sing
que por quanto, habia, resididg
Obispa en Sasamon , antes d¢
forjarse aquellas Actas:, le in-
trodujo voluntariamente en
ellas su inventor , reduciendo
€l Obispado al tiempo del Con-
cilio Ovetense, con tanto yerro
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en la antigiiedad de aquella
Sede, como de reducir el Con-
cilio de la Metropoli de Ovie-
do al tiempo del Rey Casto,
siendo asi que niel Chronicon
d= Sampiro interpolado por el
Obispo de Oviedo Don Pelayo,
le pone entonces, sino en el
Rey Don Alfonso 111 (ea el
aiio de 9oo. como diximos en
el Tomo 19. sobre laSaata Igle-
sia de Santiago, y en el 17. so-
bre Orense.)

‘8 Prescindiendo pues de
las modernas ficciones, resta
ver si hay algun apoyo fide-
digno de Obispo en Sasamon?
y digo que le bay: porque
aunque nos privaron de mu-
chas noticias individuales los
Obispos, por la omision del ti-
tulo; con todo eso puede ras-
trearse algo, por tal qual vez
enque le declararon, como ve-
mos en varios exemplares de
este libro, y ahora en el caso
presente: pues en una Escritu-
ra del Cid, impresa en Ber-
ganza Tom. 2. Num. r19. pag.
443. la qual es del ano royé.
hay las firmas siguientes: Sei-
meonis Sedis Burgensis,y Mu-
nionis Episcopus Sedis Sesema-
nis. Aquives clarameate la.§'e-
de de Sasamon, diversa de la
de Burgos, gobernadas ambas
por diversos Prelados, uno lla-
mado Simon, y otro Nuiio, en

dglesial
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el afio de 1076. bien caractes=
rizado en la data, de la Era
r114. 4 quatro de los Idusde
Mayo (dia 12.) Jueves (dle
V. Feria) que todo fué asien
el afio de 1976. cuyaletra Do-
minical fué C. B.

9  Aquella expresion de
Sede de Sasamon tiene el mis-
mo sentido que la adjunta de
Burgos: y como por esta re-
conocemos Obispado con tal
Titulo ; lo mismo corresponde
por aquella. Hay pues funda-
mento para admitir, y esta-
blecer Obispo en Sasamon,
aunque sean escasas las men-
ciones por la incuria de los
Prelados antiguos en no ex-
presarel Titulo: perodeclaran-
dole alguna vez , autorizan la
Sede. Y ‘al modo que en otros
lances, por €l nombre y tiem-
pode un Obispo, que declaré
alguna vez su Iglesia, investi-
gamos otras memorias suyas,

que no expresan el Titulo; asi

en esta de Sasamon, por el
nombre del Obispo Nuiio, cor-
responde aplicarle otras men-

.ciones . del tiempo. referido,

aunque en ellas no declare la

10 Estas empiezan en el

aiio “de 1039. por Escritura

impresa en Berganza , nuwm.

101. pag. 432. y confirmada

por &l Qbiépm Munio , sin ex-
4
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presar el titulo. Pero le puso
en otra (Num. 112.) sobreel
aiio 107 1o aunque recelo ha-
berse errado el-nombre de la
Iglesia = = Simeon Burgensis
Episcopus: conf. Munio Sego-
censis Episcopus conf. Estos
dos Obisposscenfirnian soles;
pero la voz de Segocensis no
apela:sobre Sigiienza , que no
estaba conquistada por enton-
ces y ni tebia Obispo: Titvlar.
Sabemos por Escritura de cin-
co afios despues(laya citada)
que-entonces eéra Sede Sase-
mons -y asi en lugar de Segisa-
monensis,6 Segisamensis, escri-
bieron Segecensis , entendien-
do upa misma cusa , siano errd
el esdribiiente; Viendob puesque
hay «utorizada Eseritura «de
aquel tiempoy de aquel terri-
-torio , con nombre del Obispo
Munio en Sasamon), ‘podéemos
-Teconaceresta firma como pro-
priarde Nufio Segisamonense.:
v v xfn Peroquita toda duda
unacBscritura, que despues de
-escrito.esto hallé en el Tomo
-2. ide Privilegios del Archivo
.deila’ Catedral de '‘Burgos fol.
‘123 dondeconstala$eda Bpis-
copal de Sasamon en elsmismb
lafiode 109719 con €l mismo
{Obispo.D. Munio: pues 4 este
Jyd su Iglesia. Episcopal de
1SantaiMaria, de Sasaman .. hizo
-donaeion laiCoendesd’ Mama-

Lo

.
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donna (asi escrita) de las divi-
sas (esto es, partijas)que la
tocaron por herencia de su pa-
dre Gustio Diaz, de su herma-
no Diego Gustios, de su ma=
dre (cuyo nombre no expre-
sa) y de su tia Dofia Onneca,
Refiere lo$sitios de cada una,
yotodas las da 4 la Iglesia Epis-
copal,y Obispo de Sasamon;
In- Episcopali Ecclesia , que
dicitur Santa Maria in Samo-
nensi fundata..... Tiki Munioni
Episcopo perpetuo jure conce=
do , ¢, Segun cuyas expre=
siones. no puede quedar duda
sobre haber sido Obispado Sa-
samon, Véase la Escritura en
el Apéundice. La data es:nota=
ble: Facta Carta cognitodie
AL feria/ 1itl. Kalend. De=
cemb, Erxa M.CFIL Reg=
nante Rege Sancioin Castella
& in Galiecias &  Asefonso
fratre ejus regnante in Legio=
me y & “in Gallecig: La Era
a10g. fué el afooyr.El dia
nucve ode las dalepdas de Dis
ciembre fué.cle 230 de No=
viembre:: pero- no era feria
L sino WL ipues la B, letra
-dominical delvatio 1071, prue-
-batque €ra’”miérroles vy asi
corresponde feria 1111, Pero lo
mas notdblé es el reynado e
D. Sancho y D. alfonso en Ca-
-licia:i lo que confirma haber
‘ya quitado 4 D. Garcia su her-
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mano el Reyno de Galicia en
aquel afo de 71. y.que ambos
Reyes de Castilla y de Leon
dominaban ¢n Galicia por con-
venio,6 particion del Reyno,co-
mo notamos en el Tomo 22. de
Tuy sobre ¢l mismo afio de 71.

12 Tambien es de notar
que el afio de esta Escritura
es el mismo que en la men-
cionada con titulo de Munio
Segocensis , y Simon Burgen-
se: y ahora se confirma, que
en lugar de Segocensis , debe
leerse Samonensis , (6 cosa se-
_ mejante ) como en la Escritu-
ra de la Condesa presente: la
qual es del mismo afio 71. del
mismo Obispo D. Munio, con
el mismo compaiiero Don Si-
mon: y por tanto el Titulo de
D. Munio debe entenderse con
la expresion de Sasamon 5 co-
mo marifiestan otras Escritu=
ras d¢ aquel tiempo, una del
mismo ano de 71. y otra de
cinco despues.

13 Prosigue el mismo
anombre de Nuifio , y digni-
dad de Obispo en el afio de
1072. en Escrituras de aquel
afio, publicadas por Berganza
sobre €l: y lo mismo en €l si-
guieate de 73. y en el de 76.
aunque no expresa el Titulo
€n la que estampd primero
(g!entro del mismo afio) de-
biendo ser despues , como que

25
se ctorgd 4 1. de Agosto, vy
l2 otra en Mayo (que debié
preceder.) En aquella de Ma-
yodeclaré la Sede de Sasamon,
perc no en Ja de Agosto, Co-
mo oi,_en otras del ro79. 83.
y 65. hasta dondellega el nom-
bre del Obispo Munio (que en
vulgar decimos Nufio.) En to-
do resultan 26. aios de Ponti-
ficado. .
14 Es de/recelar que este
Obispo D. Nuifio tuvo el Ape-
llido de Fonclara: porque en
el Privilegio dado por Don Al-
fonso VL 4 la Santa Iglesia de
Burgos en el afio de 1075,
colocando enella 1a Sede Au-
cense, confirma Munio Fon-
tisclari Episcopus conf. La ra-
zon es, porque Foaclara nun-
ca se ha oido entre los Titu-
los de Iglesias ; ni esta fitma
lo prueba: pues entendida co-
mo apellido de la persona, que-
da sinapoyoel Titulo: y vemos
semejantesexemplaresde Obis-
pos, que alguna vez expresa-
ban su apellido ; como Rodri-
go de'§. Pedro en Qca, y Nu-

7io Lerdo en Burgos. A este

modo el presente explicd en
este lance, y no en otros (co-
mo los precedentes) su aper
llido: y el tiempo, y ser Obis-
po comarcano, favorecen el

que le apliquemos la firma
referida, I
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" 1¢ Enla Tglesia de Zilla-
‘Beta, 4 dos leguas de Sasa-
mon, hay un pergamino de al-
gunas Indulgencias concedidas
4 aquella Iglesia por e/ Obispo
de Sasamon , cuyo nombre no
expresan; pero sirve para con-
firmacion de la existencia de la
Sede Segisamonense.

16 La duracion fué muy
corta despues de este tiempo:
porque el Rey D. Aifonso VI.
mudé 4 Burgos la Sede antigua
de Oca, declarando que la de
Burgos fuese unica matriz de
las Iglesias de Castilla : por lo
que vacando despues Palpues-
ta, no tuvo mas Obispo que
el de Burgos: y lo mismo cor-
respondié 4 Sasamon, que no
dista de la Ciudad mas que
media jornada.

17 Argaiz en el Tomo 6.
pag. 277. dice que la Reyna
‘Dona Berenguela, muger de
D. Alfonso VII. fué Seiiora y
patrona de la Iglesia de Sasa-
mon, y que la don64 la Me-
tropolitanade Burgoscercadel
ano 1127. Este modo de ha-
blar (cerca del afio) prueba,
que no sabia el afio fijo: y yo
‘dudo si estuvo bien informa-
do en atribuir la donacion 4 la
Reyna : puesla veo en nom-
‘bre del'Rey afio de 1124 por
Julio, en que el Rey Don Al-
fonso VIIL. dié al Obispo de

. Trat. 64. Cap. 4.

Burgos Don Simon , y 4 todos
los sucescres, y Canénigos, la
Iglesia de Santa Maria de Sa-
samon, como verds en el A pén-
dice : Ecclesiam &. Marice de
Sessamon , cum terris vineis
cultis , & incultis , & cum
omnibus quee ad eam pertinent.
Y asi desde entonces consta
estuvo la Iglesia de Sasamon
incorporada y sujeta 4 la de
Burgos.

18 Afade Argaiz, que en
tiempo de SanFernando, y del
Obispo de Burgos D. Mauricio
se comenzarond intitular Obis- |
ps de Burgos y de Sasamon
los Prelados, como dice lo vid
en un Privilegio del afio 1218,
Yo he buscado este Privilegio,
y hasta ahora no he logrado
descubrirle. Si es asi , puede
servir de confirmacion sobre
la existencia de la Sede pre-
sente, por haber usado el Obis-
po de Burgos , el Titulo de la
de Sasamon: al modo que el
Obispo llicitano aiiadi6 sobre
este titulo el de la Iglesia Elo-
tana en los Concilios VIL y
XL de Toledo (Sancte Eccle-
sie llicitane, qui & Elota-
nee Episcopus) por estar ya in-
corporada en Ilici la Sede Elo-
tapa: y si no hubiera sido an=
tes Titulo Episcopal, no lo
empezéra 4 ser quando acabo.
Lo mismo debemos aplicar 4 .
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Sasamon, viendo que el Obis-
po de Burgos anadia serlo tam-
bien de Sasamon.

19 Posible es, que pasase
4 Sasamon la Sede establecida
antes en Muiion, pues no vuel-
ve ésta 4 oirse: y mejorando
unos pueblos quando otrosiban
en decadencia, era muy pru-
deacial mudar la Sede, como
vimos en el mismo Burgos, que
engrandecida sobre todas las
poblaciones de la comarca, re-
cibib en si las Sedes que em-
pezaron en elias.

20 Los tiempos han llega-
do 4 mudar la disciplina Ecle-
sidstica, por ser preciso aco=
modar las cosas 4 los tiempos.
Si los Moros destruian unas
Iglesias,procuraban erigir otras
nuestros Reyes, Unas fueron
permanentes , como Zamora,
y Burgos: otras acomodadas
al tiempo solamente, y esto
por devocion de los Reyes, co-
mo sucedid en Simancas , don-
de D. Ordono pusa Obispo,
que su hijo extinguié, como
refiere la Escritura de Astorga,
publicada en el Tomo 16. pag.
443. Asi tambien habia al fin
dél siglo nono Sede en Velegia,
Que ao prosiguié despues, Asi

s hubo en Nagera, y Val-
puesta, las quales se extinguie-
ron: por lo que no es de estra-
nar las hubiese algun tiempo
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en Muifion, y en Sasamon (que
duraron poco,como otras) pues
losantiguos miraban mas 4 que
los fieles tuviesen muchos Pas+
tores, que 4 reducirlos 4 pocos
quando se multiplicaban las
Ovejas.

21 De Sasamon bay otra
memoria antigua en la Vida
del Obispo de Burgos D, Mar=
tin, que florecié al fin del si-
glo doce: pues alli consta ha-
ber adquirido algunas posesio=
nes en la Villa de Sasamon, que
luego dond con otrasd la S,
Iglesia y Cabildo de Burgos,
como referiremos en su vida,

22 El pueblo ha perdido
muchas casas y fabricas que le
engrandecian en el tiempo
Gentilico: pues hoy labran
tierras donde antes habia ca-
sas, y se descubren vestigios
de antiguedad Romana, espes
cialmente Medallas. Perseye-
ra tambien fuera del lugar,
junto ‘4 las Eras, una buena
porcion de pavimento, formas
do con piececitas quadradasdel
tamaio de dados: muy peque-
Nos, otras mayorcitas, algunas
quadrilongas, y unas blancas,
otras de azul obscuro: todas
solidas y unidas con firmeza,
de modo que despues de tan-
tos siglos, en que la obra ha
estado al descubierto, sufrien~
do aguas, soles, y piso de ca~
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ballerias transitantes por alli;
cton todo eso resistian las pie-
zas 4 la desunion,quando pues-
to sobre ellas, procuré acom-
paiiado de otros, recoger las
que tengo en mi Estudio 4 la
vista. Tambien hay en las cer-
canias del lugar trozos de la
argamasa antigua, que mues-
tran la buena mezcla y solidez
con que en tiempo de los Ro-
manos aseguraban estos pue-
blos sus fabricas: y otros pavi-
mentos, aqueductos, y la Ins-
cripcion referida.

23 La Iglesia es hoy una
de las mejores del Arzobispa-
do, compuesta de cinco Na-
ves de piedra en'la parte de
la Capilla' mayor, 'y quatro en
el cuerpo de la Iglesia, faltan-
do una en el lado del Evan-
gelio, por ceiiir aquel lienzo
un grande Claustro de quatro
angulos, por donde forman
las Procesiones. El culto es
muy continuo: pues los Minis-
tros de la Iglesia (que son tre-
ce de Racion entera, y tres de
media) ofician, y cantan las
Horas Canonicas como en las
Colegiatas,En el dia estan con-
cluyeado wn Organo de los
mas suntuosos que he visto,
pues la Fabrica es rica.

24 En los grandes postes
del arco priacipal del Alrar
mayor hay dos figurasde cuer-
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po eatero, de un Rey al lado
derecho , al otro un Obis-
po. El Rey dicen ser D. Al-
fonso XI. que dot6 la Iglesia:
pero coasta que favorecieron
la fabrica D. Henrique 11. D.
Juan 1. y 1.y D. Henrique
II. Del Obispo no hay cosa
cierta, aunque es muy creible
sea D. Nufo. Corre alli voz
de otro Obispo D.Pedro, que
dicen levantd en una ventael
lugar llamado por ¢l Pedrosa,
4 una legua de la Villa al
Oriente, y que alli estaba en~
terrado: en cuyo apoyo ocur=
rié dos anos h4, el descubrir=«
se alli una lapida con insignias
Episcopales, aunque maltrata=-
das. Pero de este Prelado no
hay memoria escrita, ni sabe-
mos el tiempo, sino solo que,
corresponde antes de D Nu-
fio, ‘pues en éste acabd la Se-
de. En una pared de la Sacris-
tia’'(que es bella pieza, clara,
y capaz) hay grabadas quatro
Mitras, con quatro letras ini=
ciales , de los nombres, una
P.(que seria Pedro)otraP. una
E. y M. que corresponde 4
Munio., Rezase de la Consa=
gracion de la Iglesia en el dia
3. de Febrero: y por ser de
Patronato Real, no se entierra
nadie en el cuerpo de la Igle-
sia, sino en el Claustro, 6 Ca-
pillas separadas.
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por ique faese: swsufraganed las
Silla Obispallde Oga.i EstaB0)
fué asi: porgue:QOcanunea pels
tenecié 4 Cartagena s sino
Tarragona,bajolaquallanom=
bra luegol el mismo. Sandovak;
134 dasiimemorias) que ex-
presan« §-Ocal en. tiempa) del
Coustantino, como Episcopaly
tienenpla misma;autoridad:que,
las.que la omiten? potque,.tado,
ellimserimentoi 5 apocrifo, st
dutoridad,énuatiloparaelasuny
telspudschombie) Sedes, ique
cientamente no. hdlbid en aquel
tiempos. y asi-atingue entrejos
Sufragdneos.de Tatragoua leas
ali'f Muew pésolo cmisme que
leer 4 Egara, qug {oometapuns
tdmom s ¢hTamo preeedente
Pag. 53)no exjstiai en tiehpo
de Constantino: yasi de otras
alli expresadas, que/@mpezas
08, mycholdespuesy (come Vi
mos en el Tomo quarto, ha-
blando de aquella division.

4 Tampoco sabemos que
fuese. Oca Okispado al.medio
del siglo’ guinto®, esto €8, cer=
ca del afio 464. en que escri-
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biendo los Obispos de la Pro-
vincia Tarraconense al Papa,
se quejaron de un Obispo, que

no guardaba jo-mandado por-

los Cénones, y vivia en la ulti-
ma parte de 'Ja Provincia. Este
era el Obispo de Calahorra,
como ver4s en la Carta puesta
en el Tomo 25. pag. 192. (1)
Si Calahorra era ultima parte;
6 Diocesi de’la ‘Tarraconense
por los afios de 464. resulta,
que en aquel tiempo no habia
Catedra Pontificia en Oca:

porque ésta es'mas Occidental
que Calahorra , y ultima para
los Obispos de Tarragona, co-
mo verds en el Mapa de Obis-
pados puestoenel Tomoquarto
( pag. 106.) Parececpues que
eéntonces no existiz Qca Silla
Poatificia ( correspondiendo’ el
territorio al ObispadodeCala-
horra, i de Palencia) y’ por tan-

to no suena el Obispo Aucense
en ningun Concilio de la Tar-
raconense ‘anteriores al Ter-
cero de Toledo.

“5 Despues quefué cremendo
el. Comercio, y Christiandad
por las partes del nacimien-
to del Ebro; proveyeron los
Obxspos,que para el mayor pas-

todelos Fieles hubiese Catedra
Evangélica en la ultima por-
cion occidental de la Tarraco-
nense:sobre Calahorra, esto es,
mas al nacimiento del Ebro,
pero 4 la vanda meridional,
donde estaba la Ciudad de Oca.

6 La primera mencion au-
tentica de esta Silla, es 1a del
Concilio Tercero de Toledo, en
que estuvo presente el Obispo
Aucense , afio de 589. y tenia
notable antiguedad de consa-
gracion , pues precedio 4 34.
Obispos, como prueban las
Subscripeciones puestas en el
Tomo sexto:y por tanto se con-
vence que la Sede tenia antici~
pado origen : sabiendo que em-
pezd antes, mas no el tiempo
determinado de su principio.
.7+ Berganza enel Tomo t.
libro 5. cap. 3- pone un Caté~
logo de Obispos de Oca , ante=
riores al mencionado del Con-
cilio Tercero de Toledo (que
se llamé Aszerio) 'y dice haber
sacado aquel Catdlogo de los
manuscritos del' P. Fr. Juan de
Arevalo, y el P. Fr. Melchor
Prieto: cuyos Prelados, nom-
bre, y tiempo propone en 1a
forma s:gmente

(1) Sylwanus quidems Eprmpus Calagurre in ultima parte wostre Provincie

conmmn. 8::
W} 16 19

i 2
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Belasio 1. que vivid por los
aiios de doscientos y. -sesenta. y
nueve. o arsdos

Almiro l. wivio por los aiios
de doscientos y setenta. Dicen
los referidos Autores , - que
consagrd la Iglesia de S Co-
Joma. Tengo por 'mas.  cierto
que la consagro Alwmiro M. .|,

Fronimio L.-por los afios de
trescientos y once. Prieto dice,
que consta la existencia de este
Obispo , por una Escritura de
Navarra: )l ot _

Asutio 1. por Jos .aiios-de
trescientos y catorce.

Julian 1. por los aiios de
trescientos y diez y siete.

Torcio, por los aiigs de ¢res=
cientos y veinte, . sietes -
- Fronimio 1. por los.afios de
trescientos 'y cinquenta.y dos.,
“Justo, por los aiios de qui-
nientos p tres, segun el Mar
aimo Cesaraugustano de, Don
Nicolgs, cAntonios o~ite) 1o

Asterio; &c. el del Conci~
Jio 111. de Toledo, &c.

8 < Todo esto carece de
pruebas, precisas ep cosastan
remotasy, pues de otra;suerte
cada uno escribir4 los sucesos
Pasados, como se le ponga en
la cabeza, pere no obliga al
asenso,mientras no; pruebe lo
‘que_-dice. La unica Escritura
aqui citada de Navarra queda

en la incertidumbre de lo de-
més : - pues no se. expresa de
quién, quédnde ; ni: donde; estd;
y.€n ¢l afio.de 311, po habia
Navarra, ni algunos siglos.des+
pues: y cosa muy remota en
siglos no es buen testigo para
lo -posterior, Bien nos alegré-
ramos hallar pruebas que.au-
torizasen lo prevenido,y aun
para la mayor liberalidad de
Argaiz, que empezod su Caté-
logo desde los' Apostoles San~
tiago y. San Pablo: pero toda
esto debe quedar sepultado-en
el rincon donde se  invento,
mientras no se descubran me-
morias que no sean apdcrifas,
g9 oant: 2RI 90913 aup 2801
CATALOGO DE LOS
: }.1 Obispos Aﬁcé@a’éé-’."'_'-‘*"*
ASTERLO; ¢
oilipnoGhlshiOireted: éineinn: o
Desde antes del 589+ hasta
oo despues deb 1597 o
9 El primero que mantie-
ne nombye entre los Brelados
de Oca, se llamé6 Asterio,; cu-
yo nombre consta en las Actas
del Concilio 1ll. de Toledo,
congregado en el afio de 5809.
para que los Godos 4abjurasen
la heregia de Arrio, y protes-
tasen la Fé. Conecurrieron se=
senta y dos Obispos, y entre
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ellosel presente) que ocupé el
Ingar veintedy ‘nheve. Jipreced
diendo'4:treinita ¥ quatro Pre=
l1adbs menos antiguos, El titys
1o, v stibseripeion con que fir-
mo todo'lo’ ‘decretade en ‘el
Concilio fué : Astevius Auvens=-
¥is! cﬁwk‘ﬁwivﬂfm?@yw—f “Stib =
cPip9iip eadaviq asl ¢ 2081
TG 00Ehe v idR o8 ‘@eépu’é%’
¢orriendorel'doce del Ry nado
dé'Récaréds, yi 8 gylideCliris-
t6 5 hitbPew Toledo’ befdjata
&5@52596%- P& gaeiedndurgiel
For'es Mt 8 mm y viles
¢e Obispos’, segun’ el titulbdél
C-eﬁeiho'%n?qha"leemm!mber
condirfida'ab. Loaysa aioidi
mas que trece firmas: p=ro en
e ﬁe“ff* “Ei“PPﬂi e
que u;:rt:}[i épan;( e
rona, y de auro Pacense. Aun-
que concurrieron tan pocos,
no falts el Aucende pque fué
el mismo Asterio del Concilio
precedentes v asiconstahaber
asistido 4- do&Concﬂj&mNacm
nales en Toledo y que presi-
dié enrsaIglesiamas de ocho
afios' ) dorrespondisntes 4 lus
expre\aados‘*Syﬂodos, ignoran’
dosetlas que: vaabaiames de]
Loinkilio FI.. ! 108! qﬂe sdHrH-
vivio despues dei 597

3 ,I BTEG
] ¥ OMTTA 9D 11\5“
235130200057 sl &
Y ¢20q2id0 20b ¢

sl
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Trat. 64. C‘ap e

Ewcfuyense Theodom » 'y Ess
teban , introducidos por W
4 Sandovaﬁ £

- El Sener Sarxdoval €n
ta tha del Rey D: Rlﬁm&o’VIi
CFI 2434 byt potie Ppar ‘Obispd
de Oca ‘en el 61674 Theuddrog
que'dice firmélos! Decretos del
Rey ‘Gundemaro | hechos €n
aquel afio, bajo cl titulo “de
Obispo! WAsesing’, gue o5 (alias
de) de /a Czudad de ARSI,
donde™®s Lara'y'y se hallau se-
uales, piedras, y monedas.!

‘12° Esto paréce ir fundado
en la edicion de Concilios: de
'Baéysﬁ ,quie al ‘poner 1as fir-
mas dél'Decreto de'Gundémae-
To didla mencionada de Theu-
dore eon''titule: 'de Ecclesie
Aisesing 'en bagar. de Auri-
mas' con‘m se lée en dos Mss.
‘que yo tengo',:sacado el uno
del Codice Vigiliano,'quando
séfrajo al Escorial, yrusado por
Ambrosio de Morales, 'dondé
dice Theodorus Aurisinae. §5.
ta obracopid dicebfgo Feu-
dorusBeclesie Aurisine Bps.
$5904tA fué Ya Tglesia Aurive-
¥ey-como 'vimos en @l Tomo
17 de'Orense, pags 43:  pues
Uha pisma persona que e ull
M tiene} itul 6 deObispo-Aare
:mzd' en'otioise Ick .Auriense.

Y& prevenimos alli; queentre



= 420 Obispos”
tos caradteres de les Godos ,.es
muy parecidala r. 4 la‘s: pero
po4 lac:yasino puede leerse
Aucense ; dondeescriben Au«
risine, & Auriense,que es.eb
Oreoses 2. SARACON
213/~ Siide aquiinfifié.Sando+!
val, que la Villa de Lara se’
llamo6 Ausin, &6 Ausing, como
dice en la 'Historia del Conde®
Fernanw Gonzalez 'y que por’
ella se decia el Obispo de Oca,’
en algunos Concilios , Obispo
de la 'Ciudad Ausina;mno.infi<
ri6 bien: por quanto no.se tra-’
ta alli de Oca ,sino de Orense..
Y aunque en la Diocesi Aucen=.
se hubiese lugar llamado .. Au=>
siny 3 por ventura era €so mo=
tivo para'queel Obispode Oca
omitiese el titulo proprio.deisu
Iglesia Aucense; y tomase el
de unlugar dessu Diocesi? No=
porque ‘los titulos Episcopales
son firmes, y'determinados, siny
que.puedd el Prelado variar el
de su Catedral -por: el delus
gares incluidos en’ swrDiocesi»
de'modo ique aun wvariando:el
Sitio vde la/ Catedra Episcopall
Heva consigo el titulo de.su
Consagracion ; como: hoy 'se:
dice Cartaginense el Obispode;
urcia; y. aun €l de Oca man=)
teniael titulo de Aucense des<
Pues de arruinada la Ciudad,
2?‘,’“3 queabandonada deltodoy.
JOTSU Catedra en Burgos: pe-
om. XXVU,

de Awcd:, vindud
romientrasperstverd Oca,ng
alterd sw'titulo porel de una
Parroquiay qual’ era: Lara, si
ésta se llamd  Ausinal, para
cuya confirmaciomse nécesita-
ban pruébas muy urgentes, que
no wveo en-ébiqile Josirefieres,
-r14  Prosigue ¢l Sefior San~
doval sefalando otro Obispa
de@cay, querdice se llamb Sre-
phane,  yasistios alDConeilio
Quartorde Taledoyigue se ce~
lebréien el aiio dé 633. 4 9. de
Diciembuey siendo | Rey Sise-
nando,si°o Y385 )
zong » Esto ipfoviene de leer,
én Lioaysay \Seephanus. Ausen-
sisyfy moreergue gquivalia &
Aucensis.:Peroen el margen
del’ mismo- Loaysa pudo ver
notado, Ausonensis., por otro,
Ms. La leccion que debe pre-
valecerQ) y ‘pudoi haber ante-
puestol Loaysay eside Ausg~-
nensis (hoy Fique en Catalu-
na) pues ésta es la que preva-
lece en los Ms.-de Concilios,
poniendo algunos Ausunensis,
yelos. demés Ausonensis, como;
se verifica en los Codices del
Escorial, en el Gerundense, y
Urgelense, y'en el mas anti-
guoide Toledo; de suerte que.
splocen el ‘menos antiguo de
los:dosique hay en Toledo, se,
lee Ausensis; y por todos los,
demds se convence, que aquel
Obispo Esl.eban,eéa de Ausonay;

.41
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& ‘Aasd) hoyv#igues: pero min<
gun Codicede intitula ~Aucen=
se , 'qué. era lo preciso pard
aphoar,le fi@ka. dronil w2 pied
-116 - Segaunoesto no pede<
mos .afirmar: quar el 'Aucense!
concarriese 4Tolédoen la pros
clamacion dél Rey Gundema-
T, como niceoncurrieron otros.
muchos. Ni tampoca que asis<
tiebe 'alUConcilioi *Quarta del;
afio 633. pues na ‘canocemos’
Cédice, que le nombre, i en
persona, ‘hi en Vicarsia 1y asi,
6 vacaba eatonces esta,Sede;:
&'es'uno delos Obispos] cuyos
nombres faltanen’las firmasdey
aquel Gongilio, que san \qua~
tro: pues habiendd’ concurri-.
do 65. no perseveran mas fir=)
mas’ que 62 snen Ry cobsion
» 2Up nekoast gd weM
AM ﬁNMNGOdJ 9lev
“De.rde dntes del 636l hasta
' despz(es ﬁfei 8 )

s Rl l'{

g 1 Au‘nqﬁe algunos escri=!
beh! Atantiusy Amanuncus; y;
Umadungss, prevalece el nomy
bre de mdnurzgu.ﬁ, que pares
ce Guthico, o' 1o ¢ i I

18 Concurrré como Obis-
po de’'Oca ab Cohellid Quinta
de- Toledo', celebrado cenokl
afio-de 636. siendo ia!»'ift."ft.le' asis:
tieron ' pocos ' Prelados, "pues!
ninguno rtefiere mas que 24.
El presente firmé en el gumi

F

8., Ego Hmaningus i Ecclesiz
Aucensis' Eps. ss.
2719 A los dos afios siguiens
tes/volvio Amanungo 4 Tole«
do, convocado-para. el Conci«
lio Sexto, que se tuvo en:g. de
Eoero?del aio 658 yestaes
noticia hasta hoy «o conocida
en los Autores, por qhanto lal
edicion de Loaysa dié 4 Amad4,
nunga en el, Concilio Sextoell
titulo de Clauriense en-€l numy
40: sin_reparar en'que ya pre=
cedia enel num. 11.el Obispo
Cauriense Bonifacio,. y que
Amanungo: tuvo. en el Conci=
lio precedente el titulo de Au¥
cense. dios: Mss..escriben Caus
rensis; Caucensis, y Causensis:
pero como precede Bonifacio
cons titalo ., deo 'Cauriensis,
€n Amannngos<:pusieroni-dos
afios ‘antes €l de-Aucensisyred
sultayoque il Amannogo - debe
mantenerse.enel Coneilio Sex=
to com el mismo ‘titulo: de Ans
cense | éxpresado bnrel preces
dinte. Bsue bastaba pard con=
venderda snvenria deplos Escri®
bientesy ¥ de' las @diciones de
Loaysa, yAguirre; que ponen
con un‘mismo titulo dos Obis>
pos operd excluye toda dudael
Codice Geruntense , que poré
ensésterContilio Sexta (como
en €l V.) ﬁmanungur Aucen,m
Eps. ssi o

-20.- Sabemos pues que Ama-

«d A d
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punge cancurrié 4-dos Conci,
liogg?Naqibnaies +.&ns Teledop
en los anos.de6306..yg8. peroy
ignoramos:lo que: sobreyividy
por no haber meacion de esta
Sede en €@ Concilio siguiente
Scptiﬁa:d&:r(ﬂﬁﬂﬂnh,li 10q . 01
Lric o as seslal snn Shb roqg

~ui’ o AT Q{K(DQ] sibiom

on'sh ¢, e9108iqoo 20l 3b erud

Desde antes.del: 6 55 hasta>

eour) despues -delo 615 6.0

omcT 909 “2o0meion’ omos

vigrooBal el afidcde Bg3.1see
regd o Toledorel Conocih

lio Octdvo “reyuando Reces+
vinto. Concurrieron:g2. Obis~
pos , ¢on muthos Vicarios de!
los apsentes, Abades.oy Vagos!
nes [lastees PalatindscEntredbs!
Obispos que se hdllafonpresens!
tes,, concarrib el’Aucense, glie
se llamaba | Liroriol, y firmélo
decretadoy, en el num. 45. de:
laredicion «de Loaysaz Lito<
rius Auvéngis Episcopus? ; “n
alguhos: Codices | manuscritos;
tiene el gam. 4 100 mo mostra~'
mos en el Tomo sexto: :
922 . No .seconocia’ thasta:

ahova mas:memoriaenLitorio,
PoPno haber.salidod 1uk eo-lal
edicion /de: Loaysa todas - las
suberipciones del Cancilio De-
Ci”:'q'v-de=Toledo {elbnono fué
Pl‘d“lﬁﬁa'! ) ‘pevo! ya dimos ‘en:
eliTonjo .- sobre Ta Iglesia:
lenses las: firmasde dins

L Pan
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quento Obispos, entre losiqua-
les uno fuéel depAnea; que aild
(mumy 44. ) ssevesesile, Litorio;
por Titorio: Tuvase gquel con-
cilio 4 primerdideDiciembre,
del ajio 636. ( tres:despues del
Octavo, en:quesesiuvo:Lito-
rio )y la cortaglisjancia eptre
los dos Conciliosjjunta gonJa
naigrands antighedadrde gon-
sagracion gue pramete:ehjor—

; den.de sus-ﬁrmaar;,-;b.as‘-,en muy:

persuasibléla concusrencia dg
Litafioud los dos- Sinedos 0o,
tavo,y decimoioauague hasta;
hofy ino{constaba cinas que . la,
debogtavess o116, obelsl Ia
w28~ Porilo mismo padopror.
segpir algua tiempoenah gom
biernos dessudglesing pero el
mucho tiempo:-que pasgd: iy
Concilio s Nacionall, iy gk .nex
mencionarse Augaen elidwode=
oimo Toledanodel afio| 68 7. n0s
priva |de-noticia omas.indivis
dual del; Pentificadoe de Lito+
rioyPETo constanembye,ticms,
po, orden -de sucesion), y asis~
tencia 4-des-Concilios Nacios,
ndlésol 9L zc mith 18 na'ojub
:- : ‘STE:RC@%‘IE} {189
Desde j}ié;r;gma; dePRE8HD
“hastd djes';ii?é:i‘dwﬁ’i skt

% N (21092000 EURS2Y, 800U A 5h
24 Llegd el aito dei 6:8 5
en que ek Rey Ervigio‘manddr
juntar:segundo Coakilio-Na+,
ciongl ‘de:sn:reéynada, y este!

C2 '



6.
ﬁj%: elrdetimo tercio: Toledano,
Conéuprierod\quardenta yocho!
Qbispos ,J¢ieatreszellosy el de)
Anrea eggoaombre fué Ster<
eorder qud hahifestéllevaoya
diios de antiguedad, puas ocu-
pééllasieiitoseptimo-entre los)
sufrdgdnens i lprecediendo( ¢4
trkinta ¥ nsietec Obisposiob 2ol

- 193 9L Algui® incurr iroa: das
ediciones’de Loaysa; yoAguir=
ré & nasgrande fnconsideras
cior, gitgvcasiond ‘el perjuicio;
de'zumentar en Aued v Obis-|
po; “gue’fo thuboy yide poner!
én ut Qonéitio dondesehallabal
el Prelado, otro quehicieses
sus! yeces] covimo (di° estuviese
ausedte § 6 0poner dos: Obispos:
de ‘unal Iglesia eneun’ mismol
Qoncities, cofisagrados comum
Misold tituloboyonatiadeesto
era tolerableyi A seibacionsa
‘026" Elocast fué, qué Loay=
sa 'habictido puestores el numy
ri.'dé s sibsctipeidnksbldade
Stepdoritd mAusensiss Epiyook
pisstal darilaside Yos Vicarios;
délosPreladosausentes intros
dujo en el num, 25, de loseVis
carios 4 Juap Abadgagens vi-
cens Reekiag ﬁﬂis@ifz;‘{fg{fﬁ"-
sis ' siendo asi que el Obispo
de Auca estaba presente, y se
HamabaSrereotio; no Reginco.
En las'Nogas sobreflas firmas
de ‘este Ceoncilibireconocié
Loaysa el nombre:de: Réginis

EspatiaSagradu:'Trat. 6 4. Cap. 5.

cio rcomo de Obispo Aucensey
qué: por enfermedad, 6'edad
ya fatigada y rénuncidrel Obiss
pado { ydpor-eso envid: Vicas
rice<Birganza“creyo tambien
queStercorioseria Corepiséos
po, por hallavse con-dosiObise
pos de una iglesia en un mis-
mo dia. Estofipoviaal de in-
curia de los copiantes, y de no
reflexionag los lectores “sobie
aquellos. inconvenientes.: pues
como notamos en el Tomo
sexto,-al hablar del:Concilio
decimo tercio, €l Obispoi cus
yas wvEces ohizo- aquel - Abad:
Juany no.erade -Auca, ni se
dmé | Regincoy Regineio, «nk
Reginicio., sino’ Aregioy: v su
Iglesia €rarlaiide: Nemaunso] en
laGalia; Natbosense: ;. cuyd
suhscripeion'se: escribié en el
Codice del Eseorial ; marcado
con .el.numica 3: en esta formad
Fohaunes. abba regineumi vus
e&'} Epise.smitriybien. dis=
pueitasagquellasdiccipnes bar=
baramenter separadas ; | dicen
asit FJohannes abb. aregi neu
maucensis s Episcopi. Aqui cves
coirdas 'mismnas letras-el nom+
biendel Obispo: ~Arégio p 1que
présidiaentoncss e Nimes de
la Gatiai, cuyo nombre Nemat=
sum se “lee algunas Veceso€lm
muestrostCodices de Coucilios
escrito Neamaucengis o{como
en'la firma de que:vamos/ha*
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blando) pero el im_p’rudente
copiante parliendo ) _]untandp,
y separando lo que no .debla
ocasiond la voz Aucensis ( fi-
nal de Nemaucensis)' 'y como
acd teniamos Sede de aquel
Titulo creyeron pertenecer 4
ella el documento que hablade
Aregio Gbispo Nemausense.
27 De este'modo se des-
vanecen los' incenvenientes
mencionados: pues ni corress
ponde 4 Oca el Obispo Re-
ginco, 6 Regincio, imaginado;
ni hubo dos Obispos en un dia,
fii Vicario del Obispo presente.
28 -Era’pues Stercorio uni=
co Obispo ‘Aucerise en el afio
de 683. en que asistié al Con-
cilio X11I. 'no como Corepis=
copo, 'sino’'como Prelado- le«
gitinto,” ditico "Espeso 'de su
Esposa :* y' ‘como tal volvid &
Toledo cinco dafios despues;
con motivo' de otro Concilio
Nacional; que fué el XV. ce-
lebrado en el aiio de 688, 4
once de' Mayo, porjsesenta y
un Obispos,entre losiquales fué
uno Stercorius Aucensis Sedis
Episcopus , como ‘muestra la
subscripeion en’ Loaysa num.
33 préd::_dien-do 4 veinte |y
och0 menos ‘antiguos : yi esta
€s 11 ultima memoria’ de Ster«
Corio, perpetuado su nombrey
¥ ticmpo en dos-Sinodos Na=
Cionales, y 'la asistencia al ul=
Tom. XXVT. 039114

timo prueba bien, que no ha-

bia- renunciado antes del pre-

cedente. " *°

CONSTANTINO.

Desde antes del 693. en’ade-
lante,

29  Sucedié 4 Stercorio
Constantino, cuyo nombre y
orden de sucesion consta pot
el Coacilio XVI. de Toledo
celebrado:4 2:/deMayo del
afio 6y3. reyoandoel Rey Egi-
caJs Concurrieron sesenta Obis-
pos; y entre ellos el de Auca,
que en el aum. 30. de Loay-~
sa firmb asi: Constantinus Au-
censis Eeclesie Episcopus subs
eripsivioy (5n0) i) &l

‘30 Es 'muy creible qua
asistiese tambien al Concilio
XVILi que se tuvo ea el ano
signiente: pero faltan las fir
mas de aquel Concilio-en, log
Codices que hoy tenemos co-
nocidos.iz .. J
-urigp o Lol mas sensible es,
que desde;aqui; adelaote. ca=
recemos derinstrumentos Con-
ciliares,.que eran los docu=-
mentos mas seguros para las
materias ‘Eclesiasticas: y si-
guiendose despues la irrupcion
de los-8aracenos jen Espaiia,
todo fué confusion y desorden,
ausentandose -los Prelados, ¢
faltando las- Sedes, por deso-~
lacion del Pueblo, 6 falta de
Christianos. - Y

vp 9958
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CoPITULECOr VL
ENTRADA DE LOS. AFRICANOS.

EL vltimo Prelado del
tiempo de los Godos fué¢ Cons-
tantino, & bien porque en su
tiempo fué ‘la: destruccicn
de Espafia, 6 porque si el
sucesor padecié la desgra-
cia, no ha dejado noticia de
su nombre.

2 “Convienen los Autores
en que los Moros destruyeron
la Ciudad de Oca: pero: ha-
blan con 'un modo tan. per-
plejo, que parece no la des=
truyeron. Sandoval en los cin=
co' Reyes (fol. ‘44.) dice, que
los Maros destruyeron 1as Cius
dades'de-Cardon , 'y Ausina,
v Auca: y luego aiade alli
mismo, que en ‘elano de acho-
cientosestaba en pie,'y se llas
maba‘Atica , Civdad Patricia:
¥/ que ‘aioss antescen: el:ide
759. estaba en’Pedroso (lugar
i media legua 'de Velorado,
¢ no'lejos de Auca) Valentin,
Obispo dé 'Oca, que$e hallé
ﬁ-esenze dla i‘undacm deun

onasterio: y 'sucesivamente
nombra ‘otros immediatos sn-
cesores de aquel Ub;spo resi-
dentes en aquel territorio. Ses
gun lo qual pgaréce, que la

destruccion primero referida,
no fué asolacion, ni privacion
de Sede Pontificia,

3 Berganza en el Towo, 1,
pag. 341. refiere que los Pa-
dres Venero, y Prieto, citan-
do una Escritura de;D. Pedro
1. Obispo de Oca, “dicen que
»los: Moros pusieron, fuego 4
»la Catedral de, Oca, y que
» pasaron 4cuchillo al Obispo,
»y Canonigos. El P..Pricto
»dice tambien, que ¢l Obis=
»poLy Canonigos huyeron,con
vuna’Imagenide nuestra,, Ser
» fiova wal - Zalle de.,Losq, en
»donde. hubo tres , Obispos,
»Freeulfo -.Ped-ro-.,' ¥ Juan,
»Uno’y otro pudo, suceder:
» porque Jos Moros ganaiond
» Oca. (segun dice; el. mismo
# Auton)raiio de setecientos y
»ndi¢z p.seis, y la perdleron
»ano de 802..y la volvieron
né coger afio, de 840, yla
» mantuyieron hasta el de 867
»¥oasi (concluye, Berganza)
»en- la una ocasion padece-
vrian Martyrio el Obispo ¥
»Canonigos ,” y en la otrd
senia la retirada referida por
Prieto. .
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4 Scgun esto no fué per
aquel ticinpo la destruccion
de QOca, pues.perseverabay
mudande de. dominio. .

5 Yo quisiera que los Au-
tores no fiasen tanto en su pa-
labra , que por ella sola pre-
tendiesen credito,quando flo-
recieron muchos siglos des=
pues de lo que citan: Venero
al principio del Siglo XVl y
Pricto en el XVIL tiempo
Imuy remoto para atestiguar
Jdo que pasé acho siglos antes,

6 El recurso al apoyo de
Escrituras antiguas esel mas
autorizado,quandoellasates-
tiguanlo que se cita: peroaun
los pocosquerecurcen dellas,
suelen andar escasos, no dan-
do las clausulas litgrales en
que estriva el asunto. Sando-
val fué el mas laborioso en
recoger memorias con moti-
vode la fundacion de Monas-
terios, y entre ellas hay ex-
presion de Odispos, que aun-
que no siempre manifiestan el
Titulo; con todo eso corres-
ponde supongamos el de Oca,
micatrasno conste lo contra-
rio, por ser el territorio pro-
prio de esta Diocesi: y quan-
do vemos perseveraba la Se-

de, no padeinos reconocer in-

troducido en fuaciones Dio-
¢esanas 4 Obispo deotra Igle-
$1a ,sin documento expreso
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que por motivegarticularlece
fiera la accion de que se t1ata,

7 Los QObispos de Iglesias
mas apartadas de los montes,
como tenian las Sedes en tier-
ras mas abiertas, y meros for-
talecidas; unos se retirarcn,
cLros se extinguieron, cCIno
Salamanca, Osma, Segovia,
Palencia: pero el de Oca,como
tenia la Sede en territorio mas
aspero, y por tanto menos
propercionado para la subsis=
tencia de los enemigos ; éste
pudo mantenerse, aunque cer=
cado de sobresaltos, por las
hostilidades de los Moros.

8 Pero enla primerainva-
sion de los Africanos se apo=
deraron estos de la Ciudad de
Oca , segun puede inferirse
por los documentos -posterio=
res: porque el Chronicon del
Obispo Sebastian, hablando,
del Rey D. Aifonso I. (que em-
pezd 4 reyoar en el aiio de
7.59. ) dice que entre las Ciu-
dades poseidas por los Moros,
y conquistadas por aquel Mo~
narca, una fué la de Auca, co-
mo verds en el Tomo 13. pag.
481. Adversus Sarracenos
prelia gessit, atque plurimas
Civitates ab e¢is O LI M
OPPRES S AS cepit, id est....
Amnajam, Septemancan , AU _
CAM , Velegiam , Alabensem
&e. donde expresa la toma de’

Cq
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Tos enemigos, y la conquista
del Rey D. Alfonso.

‘“'9- El'Chronicon Albelden-
se(puesto en el Tom. 13)dice,
hablando del Rey D. Aifonso
111, ( p. 454. ) que en su tiempo
fueron pobladas deChristianos
1as Ciudades Bracarensis , Por-
tucalensis , Aucensis, Eminien-
sis', Vesensis, atque Lawnecen~
sis: pero tengo por mejor que
se lea no Aucensis , sino Au-
riensis , como queda preveni-
do en el Tomo 17. pag. 54.
porque todo el contexto de las
Iglesias nombradas es del ter-

ritorio de Galicia'por el confin

de Lusitania, con quien con-
fina Orense, y Oca, es muy ic-
conexa cen aquella tierra.
~10 Lo mismo digo acerca
del Chronicon de Sampiro.que
sobre el mismo Alfonso 1il.
refiere haber pobladode Chris-
tianos, y puesto Obispos en
las Ciudades de Braga, Viseo,
Flavias, y Auca: (Tomo 14.
pag. 440.) y la confinante con
Obi<pados de Viseo, y Cha-
ves, no €s Oca, sino Orense.
11 No asi en el mismo
Chronicon de Sampiro, al ha-
blar de la lglesia de Santiago
en el mismo reynade de D.
Alfonso 1l ( Tomo 14. pog.
442.) pues aunque-alli se lce
Foannes Aucensis 'y debe cor-
regirse la voz; no corresponde
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substituir Auriensis ( como en
las' precedentes) porque el
Obispo Auriense (que se la-
maba Egila) est4 ncmbrado
alli: y la correccion debe ha-
cerse por los ‘Codices que ex-
presan Oscensis, como nota=-
mos al pie' de aquella plana; y
se confirma por la otra Eseri-
tura puesta alli, sobre la asig-
nacion de Parroquias para los
Prelados que iban 4 los Conci-
lios de Asturias, ‘donde lee-
mos al Oscense (pag. 402.) pero
no al de Auca.

12 Esto es en la mencion
de Obispos alli hecha. Pero
quando habla de los Condes, y
expresa (‘en la ‘misma plana)
4 Odoario Castelle, & Auce
Comesy*tampoco debe introdu-
cirse Ocd (aunque suena alli
Castilla) sino Aurie , que es
Orense, donde hasta hoy per-
severa territorio y Arcedia-
nato llamado de Castéla, La
razon es: porque todos los Con-
des alli noinbrados son de la
vanda occidental de Oca, por
Gallcia, y sus confines de Leon
y Portugal : con 'los quales
corresponde, y no puede exs
cluirse , el territoric de Oren-
se: y al contrario el de Burgos
no' estaba agregado 4 aquel
dominio. o b

‘13 Sirva esto para evitar
confusiones en mencion  de
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Condes, v de Obispos: resul-
tando que €l de Oca po cons=

)

ta por Iostriinentos'de Galicig,

.....

‘donde no' vEmos qie estuviese;
lsino por Escrituras, o monu=
smentos de la tierra de Bufgos,
que era ‘su territorio diocesa-
no: y “aunque los'Moros te-
maron €n la primera'invasion

i Ak

4 la Ciudad “de ‘Auca’ res

taurd la Sede al medio del si-
glo octavo'(esto es, cerca del
ailo’ 7 s01)'el: Rey Di‘Alfonso T.
y desderentorices se’van des-
cubriendo 'monumenmh ‘que
hacen mencion expresa del
Obispo;, como iremos’ dicien-
dol. hnaa, i seuiE tag oo

(j".: ]

CAPITU EO! VL, v b o

NOMRRES DE BARDULIA, VELEGIA,
y Castilla, en el territorio de Oca,y despues

de la entrada de los Moros. ¥ U

A Ntes de tratar de:los
Obispos , conviene prevenir
algo acerca de los terminos
que scrardn de aqui adelaote
en Titulos de Obispos ; los
quales no se oyerou en tiem-
po de los Godos, y no son muy
sabidos , avique el de Castilla
‘es muy nombrado , y dio 1i-
tulo & los Reyes de Espana. |

BARDULIA.

1 En'lo antiguo expresa-
ron dos Geografos la Region
de los' Paraulos', que désde
tierra adentro por ‘la actual
Provincia de Alaba , ‘llegaba
hasta la Costa ' de Guipuzcoa.

El Obispo 1dacio nombté Can-
_taﬁb‘rraw Y Pardulias (sobre el
200 456."de su- Chronicon §

De Erulorum) éscribiendo el
nembre con #. La Bardulia,
de que:ahora-tratamos, se pro-
pone con B, en los documentos
posteriores 4 los Godos: pero
¢ésta material diferencia noim-
pide se repute una misma la
voz , si en’'la presente ha de
sefalarse origen desde la an-
viguedadii, crdl ‘
02 /. Podrd derivarse de la
‘otra’y pero’ el territorio que
dernotan ‘es diversot y niesto
s¢' opoue al'nombre: porque
una ‘voz 'sin’ mutacion puede
enun: ‘tiempo - alargarse ‘mas
qué en oLio, ‘como el hom-
bre de Cantabria, y Lusitania,
que en diversas edades varia-
ron de ‘extension sio alterar
la wvoz.! 14
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3 Eado antigno los Vardulos
y Vardulia de¢notabanla Pro-
vincia de¢ Alaba, hasta el Mar,
como §¢ havisto : despues.de
lIos Godps-la :Bardulia signifi-
caba lg;mism» que Castilla,
como deglara el Oaispo yebas=-
tiao go su Cheonicon,( atgibui=
do por algunos al Rey D Al
fonso lll.)diciendo queen tiem-
po del Rey
poblada la Bardulia: Eo gem:
pore . populantur  Primorias,
Licbana, Trasmera; Supporta,

Carranga, Biardulia, y aiiade’

gue nunc appzllatur Castella.
De2 suerte, que en tiempo de
Don'Aifonso L (esto ¢s,al me-
dio del:sizlo! 8)ise decia Bar-
dulizla tizrraiqueun siglo des-
puen(ea tieminde D. Alfons
so 1Ly del' Obispo Sebastian)
se nombraba’ Castilla.

4 Segun esta declaracion
conoceras el sentido de una
clausula qae se halla en la Es-
critura de Braga, impresa por
Sandoval en 1aVida de Alfon-
so el Casto (fol . 171,) donde
el mismo Rey expone su exil-
tacion en los dominjos que, tu-
vo:D. Alfonso 1 per-totiys con-
finia Gallecie , seu Barduliens
se Provincie. Esto fuesa mas
obscuro, si no tuvieramos la
declaracion posterior, de que
lo llamado eantpaces Bardutia,
fué lo que despues Castilla:y

Don Alfogso 1.£ué)
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por tanto sabemos que esta
tierra se llamaba en tiemp

del Rey D. _Mfunso I. ydel I,
Bardulia: y.que por entonces
no se habia introducido el
nombre de Castilla, que suena
en tiempo del Tercero. Los
Anales Compostelanos (pues-
tos eg el Tomo 23.) usan tam-
bien el nombre de Bardulias
sin;reduccion , quando hablan
de la Era 830. y dicen, que
Albutama fué muerto en Pji-
suerga, quando venit in Bardu-
Zias ¢ omias . porclo’ expuesto
consta denotar aquella voz la
Castitla. \

. Esta misma ;reduccion
de Bardulia, y Castilla adop-
taronlos Escritores posterio-
res 4 Sebastian: el Silease ha-
blando del Rey. D. Ramiro L
{Tomo 17. pag. 289.) dice Cum
Bardulies ( gue nunc Castella
vocatyr ) ad acgipiendam uxo-
rem accederet&Fe. El viage d
la Burdulia le refirid,antes el
Chronicon de Scebastian, A5-
sens erat in Barduliensem pro-
vinciamad accipiendam uxorem.
(Tom.| 13. pag. 4363 La re-

duccion de Bardulia 4 Castilla
la-apoya tambien:D. Lucas de
Tuy: In Barduliam , que nunc
Castella vocatur  (sobre Don
Ramiro 1. pag.76.) iy el Arzct
bispo de Toleda Don, Rodrige
adopta lo misme (/ib.4.¢. 1,59
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diciendo al principio, que el
Rey Don Ramiro habia ido
4 'la Bardulia 4 casarse: v dl
§io, en‘lugar derepetir la Bar=
dulia ) para declararila patnid
de 12 miuger, dice querefa
traida de Castilla: Urraca au
sem uxor Ranimiriy quam ex
whstella duxerar , &vp Eav el
cap. 1. dePlibrs. dice expres
damente + Nobiles 'Bardubice:

ue nunc Castella dicirur.s
' 6 Todo esto se original del
‘Chrobicon 'dé Scbastiantyllo
alégaimos en-pruebadé que se
lea, totld' quedd propuesto;'y
‘publicado en €l" Tomo ¥3. no
como en -Sandoval (seguido
de otros)qué no esciiben Bar-
dulia ,“sino’ Burgisc, que nunc
appellatur- Castella't.coyalgos
cion' tiene" contra si Yos Codi+
ces alegado$ 'en ‘nuestra ‘edi-
cion del Tomé 173 §'las com=

robaciones ‘ahara ' dadas de-
‘?' &m’1

54 s siguientesidSubas-
Han, e wsati 1573 62 Baydilia,
O 'Bardutie s N rio €' Persuasi-
ble que ' tantos' 1a ‘adoprén, y

qlie'hoy ‘se almitd la’ no escril:

Ta'en ningudo de éllos Niten
'_fit-: mpo ‘de“Dod VA lf¢nso 1.1 pos
demos dhrdiizat a‘poblacion
de Burgo¥’, ebténdida por esta
vozla Ciudad | que fué déspues
Siabe’za“ de Castillal' En mi edi-

on, yea'las demasalli citas
dds, prosiflie’dl texid de Sebas

tian.;« despues de  appellatur
Castella , diciendot Et pars
maritima Galleciw | Burgi.
Esta'voz. Burginosparece de
eStesitio, nircorresponded ter:
ritorio de 'Castilla ; porque en
tal icaso precedieray y\no,se
puspusiers & ta Costd de Galis
tia. ‘Viendo(pues variedad ;en
los: copiantéss . que @ante ponens
Y posponenj parece debe antes
ponerse; y ¢olocanld donde los
dem4s leen en lugar de Burgis
Bar duditt gueenune appellatur
CasteilnsSegon lohqual s porile
mismo neputaban da vez Bar-
duliay queCastillas; Ferg qual
fuese €l mbotivo, fupdamento
6 Ipriiicipia ‘dé! identifican los
termirros 5 no he podido descy-
biinlojhasta ahiora«Cieiblg. es,
que provimd por eltefiitorio,
esto'ds ipor el distritod e puesr
blos que aptestentendian) por
Bidrdulias yduego dntitularon
Qastiblesvoiopcm - cuivoriires
-£ips Sapdovalidn 3 Regla de
$anclieandroid Santa Florentir
nia , “éiva las €iudadés que, Li-
vio (Vi g oeapanao1s)) nembra
CardlowyyoRardon, 1gvaptadas
don¥ra tes Rumanoesa eop foda
JarCasvar maritima; (€ el afio
197 antes d® Christo)-en far
vorodel ‘Regulo LZuscino, que
con‘otfotllamado Caleas s mp-
Vieronarma¥'centra-el Procon-
sul'Romano M.Helvieyque gor
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barnabala Espaianiterior.Por
aquellas dos n€@idades dice
Sandoval (pag.iq.y 5:) que se
introdujojel mombre de Carder
#iad cercade Burgosy:donde
éstdi el Monasterio de Cardena,

de' Rardulia;en la tierrade
Chseilla Fieja cont atrds tiepy
fas hastarel MarnDesuerte que
pot ell nombrede Candon sagh
¢l’de Cardeniai, 0 Cardonia y
porel dé Bm’dn# el de Bardu-
iiﬂ. | 2Rmak
I buscam.pguahas que
hhsncad 1odi¢ hoycreote cany
sirds sei_vhno puesina alega
para ello!masiquédhabet men-
eionade' uiviolos dos nombres
& Gar&dwﬂy& Bardon ;Cinda-
dey, cu yosamires 0o sel vael-
Wan''q ofr)en miblanvee, pargue
sefian destruidas. Yisiaunng asgy
14dds- los Pueblos, coastdraen
los Histotiadores, y:Gepgrafos
‘pb‘o‘@élﬂﬁ‘ﬁ); ebnomheelendlos
territorios meacion3dos . de
Caidenia,y Bardalia; oo echa-
rathos de menosla bdumclom ¥
conocimiento del ssitio de _las
Ciadades(comatensmos nomy
bres!deRegionesicuyas pugy
blos derominantes s¢ exLiny
‘guicfon’) 'pero!i MacoROCEMOS
Histdriador, ni Geogmafe aati-
guo que nombrise Cisdonis,
ni ‘Bardulia:d la tiecra de Bur-
gos (que era de Murbogios 9
califin de’ Wadeas,cCantabros,

1 90 1 19 (1295

y' Autrigones) y si la tal deno~
minacion provipiera de aque-
llas: :antiquisimas - Ciudades,
mas proprio era hallarse nom-
brada en los tiempos de los
Romanos, quando existian, ¢
estaban frescos los nombres de
los pueblos; que mil afios des-
pues, quanda,ya; siglos antes
1o habia tal memoria. . 2
9" Aun esto,,pudiera disi-
mularse , y atribuir 4 sutileza
de ingenio el pensamiento;, si
Titp Livip colocdra gneste terr
ritorio las Ciudades C'ardon, y
Bardon :; pera (pi, indicio ‘hay
de tal cosa, Solo diceiquz eran
de la Espada wlierior: pero es-
ta abrazaba hasta Cadiz.
mas es, que {1pgan ,paso d-
aquel las gugr;,as suena por esta
tierea , sino (pos Cataluna y
Andalucia; y esta, es 4 la que
mas favoreceel tecreno de que
habla Livio; pues en ¢/ lib. 28.
eap..cL,7.-nombra al Regulo
Cd!m.p, que, pe‘y{qabgjen 28, lur
gares;y estos eran, de la Beti>
ea, donde. fué la guerra de que
habla alli Livio contra los C.u,
ragineses; |y comp, este Colegs
se u1id con }..uscspo Sefior de
Cardon, y,. Bardon,, que esta-
banjuntu al mar ; reshlta qug
estas Ciudades ervan de laUlte-
riog ea la;Bgtica, dunde h.xbig
mas, propension 4 los Cartagi:
neses, y, Livig babla de ague;
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{la- inclinacion : Cardonem, &
Bardonem, & maritimam oram
omnem’, - que nondum: animos
nudaverat’, &e. y este no ha=
perse desprendido de la pro-
pension de los Africanos.._cor-
responde 4 sus antiguos aliados,
16s ‘Andalaces , donde anduvo
lai'gierraci pero no é."lo§- de
Burgos, por donde no se'indi-
yidualiza el mas minimo paso,
mansiony ¢ guerra de los Car-
tagineses:‘y asii no puede au-
torizarse rpor Livio, que la
Bardulin 'de Burgos provinie-
se de Ciudad sita por alli, y
llamada. Bardon.

10" Lo’ mas creible parece
que provengadel.nombre anti-
gho de’ Warduliay aplicado - 4
tierra'de Oca, y' de Burgos:!
pues un-Obispo de “aqui solia
intitularse una vez de Castilla,
yootra Barduliense, segun re=
fiere Sandoval en los Cinco Re=
yes, fol. 44. Y ‘en la Iglesia de

urgos sobre el afio de 1059,
Veéremos en un Obispo los dos
ttulos de Castelanense de Bar=
dulia, - Poyel rian o

Y

VELEGIA.

11 "El nombre de Pardu-
lia es poco comun en: docu=
Mmentos Eclesiasticos de Obis-
POs, como tambien el de Fe-=
€&%a, que parece mas obscu-

ro, 6 menos conocido. Halla-
se expresamente nombradoco-
mo tithlo de Sede Episcopal en
el Chronicon Albeldense,quan-
do refiere los Prelados que vi=
vianen el Reynode Don Al-
fonso 111.-al " tiemipo- de escri-
bir el Autor,ly entre ellos ex=
presa al Obispo A/varo en la
Sede.de Felegia , como’ verds
enel Tomon3..pag. 437 Item
notitia- Episcoporum cum . Se~
dibus - suiss. i Alvarus Vele-
gimi {sh vey 12 94d02 noid :

12 Esta es noticia autenti-
ca'delo que habia en ¢l afio de
881.en que se lescribio: aquel
documento (como digimos alliy
num. 25.de las’previas ubser=
vaciones) 'pero tan rara, que
parece unica, por no descu-
brirse: otras comprobaciones
de tal Sedeyt | voi sl
cr13 1 El'nombre de Felegia
se'oye en la Escritura 12. del
Tomo '4. de Yepes, fol. 437.
Sanctum Georgium de Flelegia,
entre las posesiones del Monas-
terio. de San Martin de Santia=
go, confirmadas enel afio 1115,
por €l Obispo“de 'Santiago
Don Diego Gelmirez : y por
tanto aquelnombre de Velegia
deneta Parroquia, ¢ territorio
particular de aquel Tlustre Mo-
nasterio de Santiago, no Cates
dral de Obispo con aquel iitu-
lo, como se verifica en la
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clausilacdel Chronicon refe<
pidiol b s dimogSlasmbeyigxs
- 14 - Tambien suena el nom-
bre de Felegia én el Chroni-
con Iriense, como verds en el
Tom.u20. pago 599. entve las
Parroquias)deli Obispado- de
Ivia; pero: por  loimismo no
puede aquella entehderse cos
nmo Sede: del Obispo. Alvaro,
pues el mismo.que expresa &
este , .nombra.antes 4 Sisnan=
dg.en Iria. Peno sicven decon=
firmacion sobre el uso del nom:,
bre de Veleigia: 23 n12T <1
15 Pellicer ‘en suw Duleidio
(pag. 27.) trata de esta clau<
sula de Alvaroen Velegia, yle
reputd Obispo dé Ocay yude
Custillay quedespues/corrom=
pidamente dice se llamé Ja
Fieja, Sobre esto escribe , que
la Provincia de Burgos: se:1la=
mé Brigia, que es lo mismo
que Castillai “ Esto quiere de-
»cir Bria en lengua Tracia,

meomo escribe: Estraboni :.y

»Briga en la de Espaiia, se-
» gun se deduceide Plinio. Law
» Linizdse despues -en Belegiay
»y iduraba i este. nombre en
» tiempo de Dulcidio.” Hasta
aqui Pellicer: pero no fundd
biea su discursos puesino pro-
b6 que la Prowincia de Burgos
se llamé Brigia; y esto.se nie~
ga, por no ver prueba de ello,
Ni que Castilla sea lo mismo

que Brigia: 'y esto'se tiene pog
falso .« pues Estrabon: alegadp
en la voz Bria, nodice quesig,
nifique Castilla, ni Castillo, sj.
no Ciudad, como expresa en
el lib. 7. pag. 319. Bria Thra-
cum ilinguas urbem: significat:
sicut & Selyx urbs Selybrid
appellatur:y esto no:es-decir]
que ' Bria sea lo mismo que
Castilla Provincia. Ni puede
deducirsede Plinio: pues no exs
plicé lavoz Bria,niBrigazantes
biennombra pueblos dondé€ en
tra Briga, colocandolos muyg
fuera de Castilla. Ni(finalmen-
te) pruezba Pellicer que Briga
seilatinizase despues en Kele-
ginsporque Velegiaino es voz
de Jos Latinos:. y.enl caso de
latinizarse Briga, no habia de
ser en el unico tiempo en.que
la oimos , reducida (segun Pes
Hicer) 4 Belegia ', esto wes, en
tiethpo de la 'decadencia-del
latin, siab en el alto Imperio;
y entonces solo hallamos Bris
ga, no'Velegia, Por tanto tam¢
paco debid decin, que duraba
este nombre en tiempo de: Dulr
cidio (esto es, quando se es-
cribié aguel ) Chrogicen) sino
que entdnces se oyo la primera
vez: y.esto no es durar , sino
empezar ;4 sonar. SR 11

»11'6) sBerganza en-¢€l libi 2
cap.2:'nuw, 16, menciona egsteé
pensamiento de Pellicer , 1€
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geprueba por quanto Castilla
deaotaba Vailles, 1y Velegia
era Ciudad: y asinoeranlo
mismo. De Velegia dice fué
Ciudad Episcopal, que restaba
er-da Provincia de Alaba, co*
mordespues veremos' de noticias
sacadas del Archivo de'§. Mi-
Jlan. No cita el sitio donde se
ha de ver esto,ni yo lo he des-
cubierto;:auwnque’le he busca-
do. Encel cap.:6: num. 73 y 74,
refiere lo dicho de " Alvarus
Velegie : pero no expresa
mas que habia Qbispo en Ie-
Jegia, sin reducirle 4 Castilla,
ni Alaba.: Lseoio
~1povNo- prueba - tampoco,
que Velegia fuese Ciudad, y no
Provincia : pues asi como el
Obispo de Burgos se decia mu-
chasiveces Obispo de Castillay
pudotaimbien el. Autor: del
Chronicon citadoy decir que
Alvaro era‘Obispo de elegiaa
y como la: voz Castilla no es
de Ciudud; sino de Provincia;
lomismo puede Laplicarse 4
VeIe‘gia. 0 5 } Of
218 Pellicer en' el lugar ci=
tadosobre Dulcidio'tird 4 pro-
barque Castilla se llamé #ele-
&iajlpoiwuna data'de Escritura
original-en S: Juan della Peiiay
del afio 1076, 'que rdicel asi:
Facta Carta 5. ddus Fulii Era
MeXxIIII, regnante Rege San-
€0 Ranimiriz in Aragona , &

i
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in Nagera & inCustella Ve-,
legia , & in Ripacursias Epis-
copus Garsea'in Aragone 5 &
in Suprarbi: Comes , &, Si
po 'se pone separacion entre
Castellayy Velegia, como pa-
Tece que no corresponde’ potr
faltar la particula &, que nsas«
ban entre cosasdiversas(como
aqui & in Nagera, & in Cas~
tellay & in Ripacursia ) resulta
que Velegia eradictadode Cass
tilla '{ como sil dixeramos in
Castella Veteri )y ¢n tal caso;
ni Velegia es Ciudad, como
decia Berganza; ni denota for-
malmente lo ‘mismo que Cas~
tillay comopretendid, Pellicer;
sino qie era dictado corres=
poadiente 4 una Castilla para
distinguiila de-otra, como aho-
ra las distingnimos por los de
Nueway, y-Vieja. (Despues ves
remos , que mueho <antes: de
la data referida, estaba ya in=
troducidala expresion de Cas=
tilldc1a Vieja.) o« covizuion
st1g =81 entre Castella, y Ve-
legia se opone: division ( como
la puso Pellicer) denotando
queteynaba D.Sanchoen Cas-
tilla, 'y ea Velegia ; no se in-
fiere que Velegia fuese Ciudad
(como-dixo Berganza)sino-que
denotaba territorio, como: Arai
gon, Castilla, Ribagorzai ni s¢
infiere que Velegia "fuese ilo
mismoque Castilla (segun pre-
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tendia Péllicer) sino que era
domiaio diferente , como los
demis expresados, Aragon,
Castilla , y Ribagorza.

20 8i llega 4 descubrirse
prueba - de 'que Velegia era
Ciydad en Alaba (como apun=
t6’ Berganza?) diremos que el
Rey D. Sancho di6 4 entender
por aquella voz, que reynaba
ea .Alaba, Castilla, &c. y asi
el que era QObispo en Velegia,
lo seria de ‘Alaba, como el que
s2diga Obispo en'Burgos , dice
serlo en Castilla. Yo me incli-
no 4 que por Castella Velegia
seientendia lo.mismo que Cas-
tilla la\ Vieja: porque otras
varias) Escrituras que iremos
alegando, declaran ser Casti-
lta la Viejala perteneciente 4
los ‘Reyes de Navarra 'y Ara=
gony de 'modo que en aquella
Castilla se dincluia toda la Me-
rindad d2 Villarcayo, bajando
hasta el Rio Arlanzon, y Oca,
inclusive: y el que era Obispo
de Castilla 1a Vieja, fué el de
Oca; y Valpuesta, como des+
pues veremos. 1
~«:211“El Chroanicon del Obis=
po Sebastian dice,sobre el Rey
Don Alfonso 1. que eatpe las
muchas'Cindades que recobré
fuéuna Pelegia: pues aunque
1a edicion de Sandoval 'dice
Auea, Nelegia , Alanense Mi-
‘randam, §'c. la copia saca=

Trat. 64. Cap. 7.

da por Muriana del:Codice Go.
thico Soriense, ‘pore , Aucam,
Vellegiam , Alabensem', Mis
randam &c. Ferrerasimprimié,
Aucam ; Vellegia;, ' Alabense;
Mirandam,&c. Berganza, Au,
cam , Vellegiam .,  Alanense,
Mirandam: de cuyo conjunta
resulta , que Felegia denota
Ciudad distinta, de Auca, y
acaso Ciudad de Alaba, siles
yeres sin nota de division Ze/-
legiam Alabensémy perotodos
separan las dicciones como si-
tios diversos, uno el de Vele=
gia, y otro el‘Alabense: am-
bos mencionados entre ‘Auca,
y Miranda (de Ebro) cuyoune-
dio es entre Vilorado , y Pan=
corvo, territorio proporcionas
do para que el Obispo de Oca
residiese (ea el aio de 881)
por aguella parte, en lugar llas
mado Felegia , cuyo nombre
no prosiguié, 4 causa de que
no hallandose Auca bien segu=
ra, 6 'repoblada, mudaba el
Obispo residenciay y -aunqué
no dieron nuevo titulo al Obis=
pador, variaban el nombre del
sitio del: Obispo, ya en Auca,
ya en Valpuesta, Gamonal;
&ec. 'y asi pudodecir el(Chroy
nicon Albeldense; que Alvaro
residiaien Velegia , tomando-
le como nombre de¢ Ciudad.



- oy 'De' Castilla. A

CASTILLA,

22 No merece atencion el
_aiie deduzca el nombre de
Castilla por la antigua Ciudad
-de Castulo en la Bética: i
por-los Castellanos , expresa-
.dos por Prolomeo ‘en.Catalu-
fia: pues todo’esto es muyage-
-no para, tierra 'de Burgos. Aun
mas voluntario es el recurso al
Rey Brigo, sacando. de alli
Brigiay yiluego Castella en
datinv pues ni hay pruebas de
tal Rey; nilos'Romanos dieron
4 estestérritorio el nombre Cas-
tella, que no se aye hastades-
pues de los Godos ( porque no
les: delcaso la mencionp de
aquel inombrelen Galicia | que
‘se'leeten el Tudense pag. 5.
al tratar de 1a' particion atri=
buida.al Rey Vamba, niaun-
que: habléra de la presente, se
oponias 4:llo: dichol,c porque
aquella es, pieza inventada si=
glos despues ide 1o que suena;
€omo probamos en el Tom. 4.)
23 La voz Castella esta-
ba ya .iatroducidaen el Rey-
Bado ‘de D.:Alfonss 11L- en
que. la: uséiel Qhronicon’ AlS
de!de”{‘t“# comb.: significativay
€ tlerritorio, 6 Proviaciaz Cas-
tellam, se contwlit..... Comes in
g“:;" lia, &e. Tambien expre-.
FMinos y exty Ty
Tom. XXPL, T oo CAvD
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tilla, nombrando 4 Pancorve:
In extremis Castelle wveniens,
ad Castrum cui' Pontecurvo
nomen ‘est , &c. pag. 456. Ad
terminos Castelle in Pontecur-
vo Castro, &e. pag. 458 Pan-
corvo es lugar eotre Briviesca,
y Miranda de Ebro: y esto
sirve. para ‘'cenocer “la 'situa=
cion de Castilla , como luego
veremos. ' La  Escritura - que
mencionamos sobre el afio de
8o1. en el Catalogo de Obis~
pos, babla de Taranco, y:Bar-
-¢¢na en ¢l 'Valle de Meaa, y
dicé, npertenecia al zerritorio
de Castilla, que: es:mencion
bien antigua de este nombre.
Ahora se hace asuatode la
VOZ20NSHI0A 20l 13 esug 130
724 El Maestro Berganza
propuso averiguar con solidos
fundamentos el origen de que
la Bardulia® y Provindias co=
marcanas se fuesen intitulando
Castilla (pag. 195. swmo iy
Paraiésto alega las Escrituras
del Conde'Garci Ferflandez; y
de su hijo D.Sancho, impre=
saspor Yepes Tamo 5. num. 2 2.
Y 44.que son de los afios 978,
y a0i1. ‘donde sefalan unas
haciendas in..Castella Feteriy
y la otra Escritura in Castella
Vetula. Pero esto prueba, qué.
por entonces habia ya motivo.
de: séiialar la Castilla de que
sej tublabf), por el dictado de;

yiili
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Vieja, para discernirla de otro
territorio que tambien se de-
cia Castilla, y no era la an-
tigua, 6 primitiva. Pero las ta-
les Escrituras no descubren el
motivo del nombre de Cas-
tilla: le suponen: y afiaden que
habia dos, quando para de-
clarar de la que tratan, usan
el dictado de Peteri, i de Ve~
tula. A ésta reducen las ha-
ciendas que expresan: pero no
descubren el motivo del nom-
bre de Castilla.

25 Impugné bien Bergan-
za 4 los que recurrieron 4 los
Romanos, atribuyendoles el
nombre de Castilla, por ha-
berlevantadoaqui muchosCas-
tillos: pues si los Romanos hu-
bieran introducido tal nom-
bre,se hallira en ellos, 6 en
los; antiguos Espaiioles ( y no
hay tal cosa). Resuelve que
lo mas fundado es haberse lla-
mado esta tierra Burgense: 'y
que despnles de mandarla. po-
blar eli:Rey!D. Alfonso., cox
menzaron 4 llamarla Castilla:
lo ‘que prueba ‘Berganza por
las palabrasdel Chrenicon pro-
puestoipor Sandoval: . Burgis,
quwe' nine appellatur Castella:
dél qual serinfiere bien, que
el pombre de Castilla era no
antigno , sino de aquel tiem-
po : Nunc appellatur. Pero
tampoco esto descubre el oris:

*
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gen de tal voz, pues solo |3
nombra, sin declarar el motj.
vo de llamar asi el territorio,
26 El tnico principio pa-
rece ser los Castillos, que Je-
vantaban por aqui, como sitig
mas expuesto 4 invasiones de
enemigos en los primeros pa-
sos , con que los Christianog
iban alargando su terreno 4cia
las tierras anchas: y para ase-
gurar lo que adquirian, levan-
taban Castillos, cuya mucha
freqiiencia’, por la proporcion
.de cuestas, pudo ocasionar el
nombre latino de Castella ,iy
despues el vulgar de Castilla,
27 = Lo principal es sefa-
lar el territorio, y el tiempo
en que fueron alargando aquel
nombre, sin adoptar el anti-
guo, v. g. de Faceos , Murbo-
gos, 6 Pelendones , sino esten-
diendo el de Castilla:de tal
modo , que pasado €l medio
del siglo X.ya habian alarga-
do tanto el nombre , que para
senialar su tierraprimitiva, afia-
dianrel dictado de Castilia la
Vieja, como prueban las Es-
crituras del.numero 24. = -
0> 28" En tiempo del Rey
D.’Alfonso 111.' (esto es,'des=
pues: del 866.)ya usaban el
nombre de Castilla (como vI#
mos) perosin distintivo: NUNC
appellatur. Castella. Cien anos
despues, quando ya estabas
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elantadaslas conquistas has-
:: Osma, Sepulveda , &e. ha-
bia el Titulo de Castilla /a
Vieja, que diferenciaba unas
tierras de otras dentro de Cas-
tilla, segun las Escrituras ale-
gadas, cuya materia manifies-
ta el sitio, pues (como indivi-
dunaliza Berganza num. 17. 'y
18.) caen las posesiones alli
nombradas, en el Valle de To-
balina, y cerca de las Salinas
de Afiana (sobre el Ebro, y
sobre Frias) y por otra Visita
del’Abad de Cardefia, hecha
de orden del Papa Benedicto
XII. sobre posesiones del Mo-
nasterio de Ofa en varios par-
tidos, dice en uno de ellos:
Estas son las rendas , que la
dicha Abadia ha en Castilla
Vieja: y los lugares que alli
nombra , son Sigienza, San-
tibanez de Porres , Vedon, Ce-
bolleros, Urria, Valle, y otros,
que caen al Norte del Ebro,
y de la Peiia Horadada, 4cia
Valpuesta, y Villarcayo, par-
tido de esta Merindad de Vi-
larcayo, De lo que resulta que
quando el nombre de Castilla
se fué alargando 4cia el Me-
diodia de Burgos, y se dividi6
¢l territorio en Merindades (en
tiempo del Conde Fernaa Gon-
zale;] dieron el nombre de
gasul'la la Vieja 4 la Merindad

¢ Villarcayo, para diferen-

ciarla de otras Merindades del
Condado de Castilla, Asi vi=
mos arriba num. 23. que Pan-
corvo se decia extremo de Cas=
tilla en tiempo de D. Alfon-
so IIl. porque por  entonces
po bajaba Castilla tan al Me-
diodia como despues. Pancor=
vo cae de la parte de acd del
Ebro, mas abajo de Miranda:
y siendo este el extremo de
Castilla en aquel tiempo ; re-
sulta que la primera, 6 la Vie=
ja, tenia su principal asiento
mas arriba, como se verifica
en lo dicho sobre el territorio
de Villarcayo y Valpuesta,
que estan al otro lado del
Ebro, confinando con la Pro-
vincia de Alaba, sita al Orien-
te y Nordeste de aquella Cas-
tilla ( por lo que uno mismo se
halla tal vez Conde de Casti-
tilla, y de Alaba.)

29 El titulo de Castilla en-
tendido por la Vieja, no solo
denominaba su Condado, sino
que era proprio del Obispo
de Valpuesta, y abrazaba 4
Oca: de suerte que este Prela-
do solia intitularse Obispo de
Castilla (como veremos des-
pues) por ser unico en aquel
territorio. Despues cesé el dis=
tintivo del nombre de Castilla,
porque Burgos fué cabeza de
toda aquella tierra: y asi prin-
cipalmente era la denotada por

D2
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la voz de Castilla, de modo
que para entender por ella el
puidier territorio, anadian el
dictado de Castilla la Fieja: y
el Obispado , y Condado que
daban por antonomasia sigoi-
ficados en la precisa expresion
de Castilla, ;
! '30 1 :De este modo perseve-
ré: mientras el dominio de nues-
tros Reyes no paso de los puer-
tos ac4d: pero quando se fué
alargando al Mediodia por el
Reyno de Toledo , »alargaron
tambien el nombre de Casti-
Ha en los nuevos estados , aun=
que con la expresion de Casti-
la la nueva: porque como el
primer Titulo de los Reyes era
de Castilla , y pasaron de sus
antiguos limites; dieron- 4.las
nuevas conquistas el distintivo
de Castilla la Vieja, y Casti-
lla la nueva. : I
31 De aqui se infiere, qu
antes:de las Provincias enten=
didas hoy bajo el dombre.de
Castilla 7a nueva , habia ya el
distihtivo de Casiilla /a vieja,
aunque no denotando todo el
espacioque hay desde las Mon-
taiias de Burgos hasta las de
Guadarrama, sino precisamen-
te como expresivo del terreno
en que empezo el Condado de
Castilla por la Merindad de
Villarcayo ; cuyo dictado de

ferenciarle de la tierra de Bue-
gos, 4 7la que principalmeate
denotaba la Castilla. Y aquel
titulo de Castilla la Vieja per-
severaba en tiempo de D. Al-
fonso VIIL pues la Escritura
37.. en. las Gerealogias de
Alarcon que esdel abo 1168,
dice, que Diego Lupi: gober-
naba la-Bureba , y Caspilla la
Vigja: Didaco ZLupi Tenente
Borogiam , & Cuastellam Ve-
tullam. (Desde el num. 74,
hablaremos - de sus. limites.)
32 ' Por .motivo del Titulo
Episcopal, y por otras varias
incidencias que se irdn méz-
clando en lo sucesivo; pare-
ci6 conveniente anteponer. los
nombres de Bardulia, I elegia,
y ‘Castilla , ‘cuyas menciones
nos dejan ya el campo descu-

bierto para las memorias sa-
gradas.

Principio del Condado de
Liol Castilla. |
“Pero resta decir algo sobre
el principio del ‘Condado de
Castilla, totalmente encadena=
do con: lo prevenida, y precis
$0 para discernir algunos pun:
tos sobre les Obispos. ‘
33 Vimos arriba (sobre 13
voz Bardulia) que en tiemp@
del Rev 1. Alfonso 111, se da-

Fieja le aplicaban , para di~. ba el nombre de Castilla &l
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territorio que antes decian Bar-
dulia : Bardulia , que nunc
appellatur Castella. Esto con-
vence que despues del medio
del siglo nono, estaba ya en
uso el nombre de Castilla: pe-
ro no excluye que antes em-
pezase 4 introducirse. Ignora-
se el tiempe, 6 aiio determi-
nado , no solo en el principio
del nombre de Castilla, sino
de quando empezaron sus Con-
des: punto no aclarado en
los Autores; pues Hnos recur-
ren al tiempo del Rey D.Frue-
la (que émpezoen el 757. su-
cediendo 4 su Padre D. Alfon-
so I.) otros 4 D. Alfonso 11. el
Casto (que desde fin del siglo
octavo reyné hasta el 842.) y
otros, 4 Dy Fruela 1L (que rey-
no en €l afo, de 924.) lo' que
€s muy ageno de verdad , pues
sin duda constan antes los
Condes. )

34 Las:datas-de Escrituras
mal copiadas, 610 bien enten-
didas, han sido gran parte de
la. _C(_}nt‘usien en la materia:
anticipando algunos un  siglo,
¥ otros quarenta aiios, por no
reflexionar en el valor de las
c.1fras. Anadié tambien obscus
ridad la linea genealogica , en
Que algum_)s se han ocupado
Mucho, sizndo aqui poco se-
g_llra.(eﬂ; lo/comun) por no ser

cs‘;!.e el prineipio hereditario

om. XXVT,
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el Condado, sino Electivo: y
asi la precisa sucesion de unos
4 otros, no da luz para orde-
nar las lineas. Otro priocipio
de confusion fué haber mu.
chos Condes 4 un tiempo en
diversos partidos de la misma
Castilla.

.35 De estos principios re-
sultaron nuevas  copfusiones,
multiplicando personas de un
misme nombre y apellido,dan-
do y quitando el Condado, ¥
volviéndole 4 dar, casi ridicu-
lamente, porno descubrir yer-
ro en. el principio. Algunos
les atribuyeron Soberania des-
de lo'antiguo , no habiéndela
tenido sino al fin , en el siglo
deeimaizs s2pfa19 :
136 - Empezando por  aqui,
decimos/, que los Condes no
eran como hoy , titulo de Es-
tados y Vasallos proprios por
herencia , sino oficio, de gop
bierno , concedido porlos Res
yes, de quienes los Condes
dependian, como en tiempo
de los Romanos, y de .los
Godos :' pero. aunque los nos
bles de tal, 6 tal territorio
nombrasen|, persona que, los
gobernase; quedaba con subor-
dinacion al Rey , 4 quien per-
tenecia el territorio : y asi dey
cian las Eseriturasyque reyna-
ba tal Rey, y era Conde fula-,
ne. Lage Aguilar de Campg,

s ]
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an:;o4de '8 42,7 dicer Ordonius
Rex in Legione, & in Gallecia,
& in' Asturiis', & in cunctis
Provinciis Castelle. (Sotaipagl
62¢.) Creen algunos que quans
doJa Escritura dice, Reguan-
te Comite N. denota fmbe rania:
pero en aquella baja larinidad,
solo denotaba mandar,'d fraber-
nar ¢Hmo superior 1mmedmw,
sin excluirel Soberano: porque
sicndo lo regular poner:Reg-
nante N. in Oveto, 6 Legione,
& Comite N. in'Castella; abre-
viaba tal vez-el Notario, omi-
tiendo el Rey: vy contentando-
se con expresar ¢l Conde, de-
cia- Regnante Comzte Rade-
Pidor 19 09 ’
37 Pruebase esto por -el
mismo Conde D Rodrigo’y.so-
bre euyo hombrees la formu-
la de Regnantey phies Escritu-
ra'lde’ talConde‘pone primero
alRey’ como refiere Sandoval
§50"de . Millany v se ve en
a miisma Eseritura Tomo 2!
de Berganza n. 6. pag. 371.
Regnante Rex =~ Adefonso ‘in
Creto', & ' Comite” Roderico
(4o’ de 874 y asilla Scbera-
nia era’del Rey : el Conde te=
nia la’superioridad en su Con:
dado, como- suba]terno , 6
Virrey -
38 ' “Eate cor'respondla al
supremo deréchio’de la Coro<
na: pues el Rey 'D. Alfonso 1¢
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fué quizn recobréd la Castilla,
Oca, Alaba; &c. y empezh
4 poblar la Bardulia y ¢omo
expresa el Chrenicon de Ses
bastian § y notamos' poco: ans
tes, D. Alfonso el T dice que
su Reyno abrazaba la Galicia
y Bardulia. (Escritura ya citas
da de Braga.) Don Ordefio I;
y su hijo Alfonso 11l poblaren
por los Condes & Amaya, Burs
gos, v Ubierna:iy asi era sus
ya la Soberania de Castilla,
no de los Condes en los pl‘l-
meros siglos.

39 Sobre'quando empe-
zaron estos Condes, dice Ber-
ganza , (pag. 109. ) que con
seguridad pueden establecerse
desde el Rey D. Fruela. Pero
segun el 'primer ' Conde ‘que
establece} no hayenello segu-
ridad : pues Don Rodrigo (4
quien hace el primero) no s
del tiempo que le da, sino-muy
posterior: puesia Escrituradel
Monasterio de: Ferran , qué
con Sandoval pone en la Eia
de 8ro. (ahio de p72.) es el
el libro Gothico de S. Millan
Era ggo: (afic 852.) comodess
pues referimos al' hablar dEl
Obispo ' Felino. i

40 Yo creo que Tos Con-
des, en quanto Goberpadores
de? los tertitorios recobrados
empezaron desde la' Conquis®
ta: porque en quanto adgﬂl
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rian 10s Reyes Christianos ne-
cesitaban poner Gefes que go-
bernasen y defendiesen las pla-
zas capitales , y €stos eran los
Condes. ’
a1 Esto persuade su exis-
teacia , aunque no de todos
perseveren los nombres:al mo-
do que ignoramoes:los de Obis-
pos , cuya Iglesia sabemos era
Scde : porque de aquellos si-
glos octavo, y nono, nos fal-
tan muchas Escrituras (sieran
muchas.,) )
g2 Eallas: memorias del
Real Monasterio de S, Millun
se halla un Conde llamado
Tello, que gobernaba la Rioja,
y logré victorias contra los
Moros en el siglo octavo, se~
gun refiere Saz en la Chronica
de Espana , 6 Emilianense
(pag. 107.) y al modo que este
Conde no anda conocido en
Historiadores , sucederia lo
mismo en otros' muchos, ya
por la gran turbacion de ar-
mas ea el siglo octavo ; y po-
¢as plumas, como por no ha-
ber en cada Conde sucesos me-
morables. Los primeros Escri-
tores euidaron de lo mas so-
bresalieateenlos Reyes, y aun
€50 coa mucha concision: por
€stolas particularidadesde los
Condes constan en los docu-

mentos particulares de Escris
turas,
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La de Arlanza publica-
da en Sandoval (pag. 292.de
los cinco Obispos) nos da en
tiempo del:Rey Casto, aiio de
§ 2 4. noticia del Conde Muunio
Muniz (que en vulgar deci-
mos Nuiio Nuiiez) y de su mu-
ger Argilo, que poblaron &
Braiiosera { Brania Ossarias)
No declara el territorior del
Condado : pero confirmaren
aquella Escritura los Condes
de Castilla,GonzaloFernandez
(afio de g12.) Fernan Gonza-
lez (afio de 9Gs.) y Sancho
Garcia (afio de 998.) dicien~
dose nictos, y biznietos de
aquellos Condes Nuiio, y Ar-
gilo : por lo que les damos lu-
gar entre los Condes de Cas~
tilla. ' :

44 La Escritura del Rey
Casto, dada aiio de 804. en fa-
vor de Valpuesta (como dire-
mos sobre el Obispo D. Juan)
tiene seis Condesconfirmantes,
Fernando, Diego Diaz, Fruela,
Alvaro, Nuiio Nuiiez,y Rica-
mundo.Ningunoexpresaelter-
ritorio: pero el penultimo pue-
de ser el de Brafiosera: y esto
prueba los varios Condes que
gobernaban en un mismo aio,

45 La memoria mas au~
tentica de Condes es la del
Chronicon Albeldense , cuva
conlinuacion, escritaen el aiio
de 882. dice que era Conde de
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26 Espaiia Sagrada.
Alaba Vigila Scemeniz: y en
Castilla Diego, hijo de Rodri-
‘go:’ Didacus filius Ruderici,
erat Comes in Castella. (Tomo
13. pag. 456.) En Castro Xe-
riz era Conde Munio , hijo de
Nuiio. Esta es la memoria mas
solemne, en que ves ya men~
cionado al Conde Rodrigo,
‘padre de Diego: y aquel Ro-
drigo es el que reconocen los
modernos como primero, y
Garibay , Sandoval, y otros,
aplicaron al siglo octavo, en-
‘gafiados.con las datas ya refe-
ridas ; que no son de aquel si-
glo, sino del nono, desde el
medio adelante, en que van
‘continvando las memorias : y
‘puesto el 'D.'Rodrigo en el si-
glo octavo, quedaba descu-
bierto ungran espacio, sin su-
cesores, despues de empezar
las Escrituras.

46 En laconformidad pro-
puesta va todo encadenado: 4
lo menos 'sin el vacio prolon-
gado'de ochenta ands, que re-
sultaba puesto D. Rodrigo por
los afios de 772 en que le in-
troducidnt v viendo despues
en el siglo siguiente el mismo
nombre, multiplicaban perso-
nas, y nuinero de ‘nombres,
donde solo hubo uno , como
verés en Sota, pag. 471. donde
multiplica Rodrigos, y Diegos,
sin dar pruebas, por las men=
ciones erradas en las fechas.

Trat. 64 Cﬂ‘P. 2.

47 Antes del Conde Dgq
Rodrigo leerds en Escritores
muy modernos 4 Ade!gnnr.o,
hijo del Rey S§ilo, padre de
Rodrigo , abuelo de Odoario,
como primero, segundo, vy ter-
cer Conde de Auca, y de Cas-
tilla , que dixeron haber sido
los tres. Pero esto fué inventa-
‘do sobre las palabras de Sam-
piro (Odoarius Castelle &
Aucee comes) que no tratan de
Oca, sino de Orense, como
ya notamos. Otros dicen que
el primer Conde D. Rodrigo
fué hijo de D. Frueia , herma-
no del Rey D. Alfonso 1. todo
voluntario, sin prueba; y Ber-
ganza que lo propone, y adop-
ta (/ib. 2. num. 39.pag. 107
dice en el nimero, y plana si-
guiente , que Pellicer afiadid
de pufio proprio el apellido de
Froylaz en D. Rodrigo s y asi
queda desautorizada la filia-
cion de este Conde , reducida
althermano del Rey Don Al=
fonso 1.

48  El Chronista Sota , li=
beralisimo en dar Sefiores 412
Montaina desde el Rey Osiris,
y Condes desde el Imperio dé
Augusto : siguid , como otros
las ficciones de Hauberto, ¥
del Obispo Seguino , sin omi~
tir al Don Rodrigo Froylae, 4
Orduario, 6 Adarico, despues
del qual pone 4 Don Dieg?
Rodriguez, y Don Rodrigo 1k
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altern2ndocon estos nombres,

personas (vivientes 4 un mis-
mo tiempo) sin dar. ninguna
prucba de aquellas entradas'y
salidds, que se deben atrlbplr
4 las datas erradas de Escritu-
ras, COMo, Veremos luego so=
bre los Obispos.

. ‘La memoria seguradel
nombre de Rodrigo esla refe-
rida‘del Chronicon Albelden-
se, donde vemos que fué padre

de D. Diego,Conde de Castilla

en el afio de 882. Este Den
Diego “est el fundador ‘de.Ja
Ciudad de Burgosg 4 quien @l
‘Rey D. Alfonso Il encomen-
dé la ecmpresa en el afo de
884. (Era 922.) como ex-
presanel Chronicon Burgense,
y los anales Compostelanos::
“Era 922 populavit Didactis
Comes Burgos mandate: Regis
Adefonsi. En:la clausula pre-
cedente refiere la poblacien de
Awaya por el. Conde Don Ro-
drigo, 24. aflos antes dezlalde
Burgos, de orden del-Rey:. .
Ordofio : Era 898. (an! 860:)
pepulavit  Rodericus Comes
Amayam - mandato Cndonii
Regis (Tom. 23:) Aqui wes
el Padre, y el hijo: Doa Rd-
diigo en Amaya, que entoii-
ces se:miraba como cabezade
Castilla: y Don Diego en Bur-
£0s, veinte y quatro afos des-
Pues de‘la-memoria dé¢l padre.

987
so « Este Don Diego: resis-
tid, y persiguio con valor 4 los
Moros , que llegaronc hasta
Pancorvo en el ano ‘de: 882.
como dice el Albeldense: por
Jo que no pueden prevalecer,
sobre el ano de la poblacion
de Burgos , las memorias que
sehalan/ la. Era | DCCCCXX.
(afio de 882.) porque enton-
ces la tierraiestaba dlena:de
Tropa enemiga, y en el afio si-
guiente , 883, en que acabael
Albeldense, fué yeacido el Mo-
wropor-€l!Conde Don Diego en
“Pangorvo , yo pidio 14 nuestio
Rey «con repetidasembajadas
paces , que alracabarse de es-
cribir el Albeldense, no esta=
ban concedmdas, come expre-
-sa el mismo Chronicon'escrito
enaquel ‘mismo afio de-883.
{3 por! consiguicnte’ estestigd
e vista.) - & [0q' 209
. 51 :No puede pues admi-
tirsela poblacionde la Ciudad
de Burgos ,.en el 882. .ni en
@} 883 enibque’ andaba por
alli la' guerra: sino en el si-
guiernte de 884. en que efec-
auadaslas paces, hubd. oeasion
oportunaipara mandar‘el’ Rey
-al CondedeCastillaD. Diego,
hijo’ de Don'Rodrigo, que ¢n
aquella fronteralevantase una
Ciudad , que pudiese hacer
frente al enemigo, como en
efecto, desde entonces crecie-



58
ron las conquistas’con tal fir-
meza por todas las Castillas,
gue nothan yuelto' 4 ser domi-
nadascde enemigos ,y Burgos
subié & Matriz, y Cdmara de
los:Reyes. Deben pues afadir-
se las dos udnidades que omitie-
Ton los copiantes sobre la' po-
blacion) de: las Ciudad “(en el
afo deBB4.y no en el 882.)
segun constan en: otros Chro-
-nicones , y especialmente ‘por
iconvencer esto mismo-la de-
posicion del que viviavy escri-
tbia en aguellado de’883ichasta
eliqual duné la: guerratoy por
Lanto no era:tiempo de poblar
Ciudad-en’el campo delasba-
tallas, sino en el afio siguiente,
-en gue seefecruaron las paces.
Coun esto seiconvence el [des-
.orden conque introduxeronien
Sampiro laspoblacion de Bur-
gos por el Conde D. Diego en
€l reynado de D. Ramiro II.
'sisndo ciertaméente/del tiempo
ide D. Alfonse BH., « . 0l 90
152 Este Conde Don Diego
-Rodriguez, Fundador de Bur-
£03, es intitulado enel‘Arzo-
bispo D, Rodrigo; y:én todas
los. modernos, Diego-Rarcelos:
pero le menciond fuera de si-
‘110, al hablar del ultimo Con-
de de Castilla , lib. g. cap. pe-
nult.: Sub iste Comes Didacus
Poreelii populavit Burgis,quam

quia - ex, Burgellis plurimis

Espaiia Sagrada.

Trat. 64. Cap. 7.

ademerat , Burgis statuit no.
minari , Era nongentesima vj.
gesima .feczmdn que fué elaio
de:884.Pero sub isto no ape-
la' sobre  ninguno de los que
alli nombra: pues ninguno al-
canzé el afio que propone: y
asi estd la cldusula fueraide sy
sitio ) que era el del Rey Dgu
A!fonso 111,

53  Del apellldo de Poraa..
Zo.r tratan con‘variedad los mo-
dernos’, como cosa no averi-
rguada. Unos recurren & Porge-
iJos: Romanositi y - & Procelin,
Iborrasca, por losdestrozos.que
-lacia sobre los Moros, otros'§
‘un bugar de Asturias junto 4
-Gijon , como refiere Carballo,
.pagii228. 'y en la 35r1. pone
‘una memaria en que el Casti-
llo de ‘Curiel se cuenta entre
los heredamientos del Conde
Porcelo, y delsu yerno Bel-
chides: pero esdel tiempo del
Rey Don Alfonso 1X. Morales
(lib. 50 cap. 17.) refiere la opi-
-hion de'tos queivecurren 4 da
voz' latina de Porcellos, le-
choncillos ; diciendo le parid
su-madre .con-otros seis, cono

das puercds suelen parir siete

-hijos. Todo esto parece discur-
rido por alusion de'lo que sue-
na la voz, sinapoyo de.testi-
‘monio autiguo. ,

54 Lo mismo sucede , .con
Neuio '‘Nufez . Rasura.,  nieto
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de Don Diego Porcelos; como
hijo que dicen fué.de su ﬁ{_)?
Sula Bellay casada con Nuio
Bellides, 6 Belehides ;4 quicn
hacen Aléman , y de los.quar
Jes nacid el mencionado Rasu-
ra, y Gukvios Gonzalez, abues
los, el priznero del Qonde Fegt
nan Gonzalez 5oy! el segundo
de los siete Infantes denlasd.
De la voz de ‘Rasura dicen fué
por tener la cabeza muy falta
de cabello. ‘De Belchides .0 6
Bellides , no - veo cosa-que
aquiete,: mi;-documento:antir
guo de Eseritor, 6 Escritura:
pero si eran nombres vu'gares,
comb apodos , no correspon-
den 4 escritosde susdias: 4di-
ferencia-del apellido déilaig
Calve ( Juez con-Rasura ) plies
desde la- Gentilidad eran muy
nombrados los Calvos,, Calvi-
nos, y:Calvisios 2,y Sandoval
refiere ( pag. 261.de los Cinco
Obispos; 1a firna de Lain €Cal-
Yocsobrel el-Privilegio-deulas
Millas de Santiagoano de-grig.
€uya firma vid, y.da‘en latin
Berganza (Tomo 1.-pag. 190.)
-Eidinu Calvis - :pngvimienﬁé
quelen otra:de Cardefia, afia
"“f-" 921:ofirma tambienc Elas
Winus, que en- vulgar-es Lain,

v i)

. A

AT ! 1 ; »
U BY 219 29baeD ol 2 B
ah gyui, VPR, ;
weIo s weleNiod) aeaias

59
Tiempo de los Candess -«
Ou ¥V o Fuegesaiz , zobub
I ZO0TI0 287120 LONL T til'_;".—'.['l.'f'.?‘l
~1gs Esto es acerca de los
apellidos, que andan en las
Historiadoresdesdeel Arzobis-
po:Don;Rodrigos Loprincipal
es el tiempo -de estost; Condes,
sobre-que hay muchos yerros,
y.de aqui pende la espeeie de
los Fueces de Castillayque di-
cenhaber instituido los:Caste~
llanos pdespuesque el Rey D.
Ordofe: 111 hijo de Don .Al-
fonso (1. quit6 la-vida 4’los
Landes. 1T 6Fob10 'col vol
56 Yay digimos que' quan=-
dodos Christianos: se-apodes
ranomdel territorfio-de Castilla,
era preciso ponen Condes/que
le cahservasen.cAhara-habla:
mos.sobresel tiempo . en gue
suepan sus; iombres: 'y omi-
tiendo s @bgnios: cmencionades
ieon redpecion al siglo octavo
{por loguediremos al hablar
@elosQbispos) e piezan en el
afio de 824.por Nujio Nufieg,
publaior de Brafiosera. Sigue-
se 1 Radrigo en; los.anos, 852.
58k ¥ 2 3ukuégo su Kijo, Diego:
¢l poblador fde  Burgus en el
ajiode 3845 c0n/los demas que
bfvecerla Tablasigyicnterde log
Condes: Entrg estos, ¢aod sues
ra:sebreieh de 869. €l noms
kresigDisgony sing hay yerro
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en la data, prueba que no eran
perpetuos los aiios de los Con-
dados , sino:que _uba vez go-
bernaban unos, otras otros, al-
terndndo,v. gr.Rodrigo, y Die-
go, 6 gobernando diversos ter-
Titorios.’ - :
‘g7 Para esto se haide no-
tar, que deatro de Castilla ha~
bia diversos Condados; porque
habia Condes en Amaya, en
Lantaron, en Lara, en Cerezo,
g en Burgos, &e¢. como: verds
liego en'la Tabla de 'los' Con-
dés, Por esto no fué solo uno
el Conde que mandd-matarel
Rey Don Ordofio II. quande
quitd larvida 4'los:que gober-
#1aban el territorio de ' Burgos,
sino Coades i los quales gella-
maban. Nudiio Lernanies, Al-
smundar Blanco.; sush'joeDiego,
v Fernan Ansurezy como re-
fiere Sampiro (Tomvizg: pag.
2450.) De'estos-dice.que gober-
naban lartierra de Burgos: y asi
noesextrafio que suenen varips
nombres en Escriturasi &n uno,
6 en diversos afios.. < 2h 075

58 Lo extrafio es 'lolque
dicen nuestros' Historiadbres
sobrelos Fuiées de Castilla, inz
troduciéndolos despues de la
muerte de los Condes poriel
Rey Don Ordofio 11 (céreardil
aiio 922.) con cuyo motivo diz
cen haber introducidolosCass
tellanos el gobierno por Jueces,
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nombrando 4 WNufio Rasurq.
y Lain Calvo, los primeros y
que despues gobernaron otros,
~-g9 Yo no puedo compro.
bar esta especie, ni admitirla
asi propuesta, y reducida al
tiempo de D. Fruela 11. en que
la ponen los Autares desde |
‘Arzobispo Don Rodrigo,, yel
Tudénse , esto es en ¢l afio de
924. en que D. Fruela sucedi$
4 su hermano Don Ordoido II,
La razon es: porque la muer-
te delos Coudes fué.en el afip
deé923!/6 ' muy cerca: y enun
afo no puede verificarse , que
Nuao ' Rasura - fuese primer
Juez; que tuviese al hijo Gon-
zalo Nufiez j que criase con €l
los hijus delos: Nobles de Cas-
tilla ; y'que este :Gonzalo fues
se¢/Padredelinsigne Conde Fers
nanGonzalez, el qual se hallas
bacasado antes'del gr2. como
prucbala dotacionde Arlanza,
qué hizo en aquel iafio con sk
emugerda; Condésa Doda San-
cha: 'y sionce afios antes de
matac D.Ordofo 4 los Condes,
yde emipezar los Jueces , es+
tabn iyacasado el nieto de Nu-
fio'Rasura; ;quién podrd decir
que once'afios despues del ca-
samiento del nieto emypezé

abuelo 4 ser el primer Juez?
Antes de morirel Rey que ma-
t6 4 los Condes, era ya Conde
Fernan Gonzalez , nieto del



~Condesyy” y1Fueces de Castiila,

qué ponen/primer Juez: repug-
na puesel decir que despuesdel
923. empezasen los® Jueces por
muerte de los Condes ::pues ol
Fernan Gonzalez oisupadre
Gonzalo, que ~eran ~Condes,
fueron muertos en aquel aio,
pi en otro de los que reyné D.
Ordoniw)lacdebivo iz, opii
. 6o Demi4s de esto, constan
Condes enCastilla-despues del
923. COMO verds en Sandoval,
y Berganza.-Aquel pone dos
Escrituras(sobreel Coude Fer:
nan Gonzaléz, pag.!317.)eh
que el mismo Ferran eraiCon:
de afio de 924. yi 2541y en el
927. tenia tambien: el Conda-
do de Alaba. Berganza las cor=
rige, poniendolas desde el ano
de 928. en adelante; y Cita,atra
del 926:. en que se dice-Conde
de Castilla Nufio Fernandezry
alli firma tambien RodrigoFer-
nandez Conde. Del afio 928.
pone la firma de Fernan Gon-
zalez Castelle Comitatin g+
nistrante: 'y sobre el-afio de
929. da Escrituras en que Fer=
nan' 'Gongzalez se dice Conde
en Lara,» y - Fernan Asurez
Conde de Castillat de ;suerte
que despues de |la,mueste de
los Condes (correspondiente 4l
923.): vemos el mismo genero
€ gobierno;'y Ia misma  ex=
PJ;—'_Sl.(_m de Cond.esh como en
dnos.anteceddntes, sin’ nok
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vedad de mencionarse Jueces,
ni cesar los Condados, sino
prosiguiendo del mismamodo
que antes ; ‘con: eXpresion de
los: Reyes.,oyp sus (Condes. 1o

61 - 3Puesidonde estd-la re-
belion , ¢ levantamiento de los
Nobles de Castilla,; que en plu~
ia :del Tudense , por no suje-
tarse:al Rey, eligieron dos Jue-
ceséDetla: misma suerte que
antes vemos gobernada 4 Cas-
tilla poriConces, con recono=
cimiento delos Rieyes de Leon
Alfonsp 1Va -y Ramiro su her-
manoij:sin. -nombrar 4. Nufio
Nufiez(Rasura) ni 4 Lain Cal-
vo. Delestos dicen que el pri:
mero cuidaba de los pleytos,
y gobierno politico, y €l segugr
do defdo militar, por ser de ge-
niodfuertes pero las Escrituras
expresan:diversos gobernado~
res: y asi no puede autorizarse
que porlamuerte delos Condes;
mudase Castilla de gobierno,

62 fiAfaden que estos Jue-
ces: se- escegieron , no de Jos
mas:nobles;y poderosos, sino
de los mas prudentes. Pero es
dificultoso probaresto , y mas
facil cpersuadir le: contrario:
porque’ Nufiop Nuiiez. Rasura
era nieto denDiego Porcelos,
y fué abuelo del Conde Fernan
Gonzalez:. yininguna nobleza
de: Castillales superior 4 esta.
Kl Lain Calvo fué Sefior de
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Biv4r, casado coon hija de Nu-
o Nuifiez, y quiato abuelo del
Cid: nobleza tampoco inferior
4 otra: y asi no muestran mu-
choesmero los que dicen delos
Jueces ;que no fueron electos
de los mas nobles y poderosos:
pues no se conocen oLros supe-
riores: en cuya prueba damos
el arbol gznealogico de ambos
Jueces con sudescendencia ea
la opinion mas valgar, aun-
que otros modernos discurren
de otro modo , por lo que el
punto- no''es firme, sino en
quanto 4 la nobleza distingui-
da, para que le mencionamos:
pues el eximinarle de raiz,
era cosa muy prolija, y noes
precisa en el principal asuato.

63 Para este(sobre que los
Jueces no empezaron despues
del 923. 4 falta de los Condes
muertos por el Rey D. Ordo-
fio IL.) dird alguno que lo ale-
gado en coatra puede satisfas
cerse, diciendo que el'Rey no
matd todos los Condes ; sino
los tres referidos enel num. g7
Pzro no sasisface: porque si no
faltaron todos los Condes, sino
tres, qaedando.otros; no hay
motivo para lo que sé dice de
que los Castellanos por falta
de los Condes, nombraron Jue-
ces que los gobernasen: no hay
motivo (vuelvo 4 decir) por-
que si murieron solos tres, por

Trat. 64. Cap. 7.
quejas particulares de que fue.
sen rebeldes, y si quedarog
otros; por estos, y por lgs
Condes sucesores de los muer-
tos, se hubieran ido gobernan-
do, como antes, sin alterar ¢
gobierno trasladado 4 Jueces:
ni aun estos alteraban el go-

icrno, si cuidaban (como di-

cen) de lo politico, y militar:
pues esto mismo practicaban
los Condes. El hecho es, que
VEemos perseveraron y prosi-
guieron Condes despues del
Rey D. Ordofio Il. como an-
tes. El hecho es, que Sampi-
ro no menciona tal mutacion
de gobierno en Castilla, aun=
que expresa la muerte de los
tres Condes.
164 Por tanto si no puede
autocizarse c¢on documentos
aatigaosla mutacion de gobier-
no qu: refierea algunos del
siglo 13. introduciendola des-
pues de D. Ocdono Il. no es-
tamos obligados 4 seguirlos
por haber otras cosas en con-
tra que hacen fuerza.

65 Las Genealogias Rea-
les escritas en el siglo XIIL
reynando Si Fernando '{ que
publicamos al fin del Tomo L
de las Reynas) mencionan 108
Jueces: pero es introducien-
dolos al medio del siglo no20,
esto es, algunos anos despues
de fallecer el Rey Casto (que
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DE LOS CONDES. DE: CASTILLA.

Rodrigo.
P

Dicgo Porcelos.

T

Sula Bella. Casé coxi -
Nuiio Bellides

Nufio Nufiez Rasura,
Toda, 6 Teudia.
, o

o —

Gustms Gopzalez. A e " b
Senor de Salas, .~

Gonzalo Nuiiez.
Nuna.

e s
Fernan Gonzalez, Ramiro.

Teresa: caséd con:'”
Lain Calvo

— ——

Gonzalo Ghstfos.,
- ' “Sancha Veldzquez.

S S

“Fernah! Edinézd” Los 7/ Infantés,

Sancha Infanta ' 'Dvm Afganza . de .Lara. .
de Navarra. ’ LALL Gl

— A Laln Fﬁr‘ndhdéz. L S we 69
Garcia Fernandez. >N By indsrerd

- ' Aba, Nuio. Lamez. b2 .'.-E;_.'..- be
Sancho Garcfa. '© "4y Egiloaau obid 3 yosk |

Urrdgay v it tiniau o=t 2 aiishad ovi
St ] ..A._.__..,J.____._ Lain Nufiezy -, ol

Garcfa. Nufia, ' casé con
- el Reyde Navarra .
Don Sancho el
Mayor. " &l
Ferpando L.\, |
Rey de Castilla,

Dzego Lamez. dodsdhin
Teresa Rodnguez. :

11[ fn

—

Bodngo Dlazr _

4 de B;vér el Cld-l-



64 Espaiia Sagrada. Trat. 64. Cap. 7.

muri6 en el 842 ) por estas pa- wsen justicia,ed amparasen la
labrass ¢ D. ’Klﬁ))rfan@ dé_]of‘ ”mrrzkde los Moros &c. con-
nﬁ[lo ninguno, ni “fincd ome ciuye diciendo que nombrarop
nde linage, que ﬁgase 4 Nuiio Rasura, y Lain Calvo,
nels o+ & estudb 14/ tierrs " 67 VLo qoé la’primech me-
»asi luengos th.tnpos. Despues moria dice sobre haber estadg
nacordaronse : escogieron- “dosbla tierra luengos r:empo.r sia
» Jueces que los juzgasen;-et™ Rey, ésta reduce d algun
»que los acabdelasen. P& estos” ienipo : y asi fué: no porque
»dos Jueces el uno0vVO Bom- " falgo sugesor, sino porque so-
nbre Nuio Rasuera’, €l 6tro "brs 1nod® pues aunque muerto
»Lain Calvo &c. Aqm verrms sin hlJus el Rey Casto, nom-
el principio de 1](_)5 ueces, re~, braron 4 su primoD. Ramxrol
ducido al médid t.]le; 's:'gfb 'ug— (huo del’ Rc:y D. Bermuda T.)
0o, no por. fa!ia ‘de "Condes, _tomd _para’si el Trono Nepo-
m;u;g pqr)f}; ta, dp}Rey,{é causa., _L'zgr.ro spque se, ha}]aba Londe

o.tener, sucgsion el Casto, R.ﬂamo y 'D.Ramiro es-

__Ql,l, __Eg__mlsmo_gx,presa la aba fuera de Asturias en Ja °
5:!,1;;071,4 astigua coaseryada en . Bardylia, {}onde fué*é. casarse.
Arlanzaj, 9 copigda &0, esta() Pasb 4 Galicia : rf;cqgm gente:
parte por el Btne.dtctmo»Sma ~dirigiése con eger‘wto enbys-
en su Principado,défstusiasiz.€a del tirano: vino éste alen-
y Cantabria pags460. donde —euentro: digse batallad :. vencid
refiere: © Despues derla:mader- 0 “D. Ramiro. Sacé los gjos al ti-
»te del Rey D. Alfonso el Casto: s ‘tano, y cerrélggn ua Conved-
»estuvo Espaiia sm-ﬁerﬁ‘lgmr-—to (Seéa.rtmn en su (hronicon.)
» Liempo : ca como notidej6 i Aqueltismpo.de. los dos-par-
»hijos , non”se podian 'a'w}EﬂTr"‘udusnﬁlé‘&bde los, Mcenciosos
»los Altos -homes déP?Rey 437! araescanidalos é ihjusticias: y
»en facer R(.y""?:‘ Ed"‘t:omo .g fin desreprimit losimales, fué
nviesen los AIToS hor;les d'é """" portuna la provideagia de los
»Castiila , ed alg gpno di ueces: que segun esto-corres-
»te de Asturias 'dé ra ‘ponde cerca del and 845 reyh
»Montadas , ed de Vlzcaya, nando D. Ramiro 1. suce¢sdr
nacordarcn todos que esco- del Rey Casto. Pero aun de
»ngiesen de entre si dos homes estono conocemos [iscritor an-
nretos, 4 quienes todos obe- tiguo, ni Escritura de aquel
ndeciesen, para que guarda- tiempo, que haga mencion de
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ueces , sino de Condes : acaso
orque aquellos.solg f:ludaban
de administrar justicia, como
Alcaldes mayores, 6 Aseso-

res, cuyos nombres no se ex--

presan en los documentos pl-
blicos, sino el del Corregidor,
Gobernador, ¢ Intendente, al
que equivale el de Conde.

68 Sandoval en los cinco
Obispos, sobre D. Fruela II,
menciona el nombre de Flay~
aus Calvus , que firmd Escri-
tura de D. Ordoiio 1. afioide
914.en las Millas del Apostol
Santiago (pag. 261.) Aquel es
Lain Calvo, al qual (dice San-
doval) no he hallado en .otra
Escritura, ni memoria. Ber=
ganza en la pag. 19o. mencio-
na y apoya esta firma, ale-
gando otra Escritura del afo
921. en que subscribi6é uno que
se llama Lain, pero sin sobre-
nombre. Si este fué uno de los
dos primeros Jueces, se des-
truye que empezasen cerca del
843. por la mucha distancia
entre el 843. y el g15. y g2r1.
Y puede autorizarse la comun
opinion de reducir el principio
de los Jueces al afio 023. cer=-
€a del qual suena el nombre
de uno de los dos que se dicen
Primeros: y asi la noticia de
Lain Calvo en el Q1§. prue-

d que este Juez (que se cuen-

fa por primero
Tom, XXVI.) corresponde

al Reynado de D. Fruela IL
y no al medio del siglo pre-
cedente. ;

- 69 El encuentro de estas
cosas dificulta mas el asunto:
Por una parte se hace invero-
simil colocar ‘el principio ‘de
los Jueces en tiempo de ‘D.
Fruela IL en el siglo X./Pot
otra, solo entonces hay -men-~
cion del uno que se dice pri-
mer Juez. ; C6mo podrén con=
ciliarse estas oposiciones?

7o Ferreras sobre el afio
924. se libr6- de estkiapricts;
diciendo, que’ la marracion'de
los Jueces no era para ¢l veri-
simil, aunque inventada antes
del Arzobispo D. "Rodrigo,
donde primero se halla (pag.
306. del Tomo 4.) Los funda-
meatos son: el 1. que Sampiro
no menciona tales Jueces. El-
2. que antes, y despues del
024. existian los Condes, que
gobernaban lo politico y mili-
tar: el padre de Fernan Gon-
zalez, y el hijo: pues este se
lee Conde de Lara en el g29.
y en el mismo afio Fernando
Asurez Conde de Castilla.

7t Yo no veo repugnan-
cia en que hubiese Juecesen
Castilla, sino en el tiempo 4
que se reduce su priacipia por
los afios de 923. y con las cir=
cunstancias de que fuese!por
motivo de réludar de gobier-
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no. Esto de ningun modo lo
admito, sino lo que reficren las
dos Memorias alegadas, que
introduten los Jueces despues
del Rey Casto, contra los es-
candalos é injusticias que se ha-
cian, Que los dos primeros Jue-
gés fuerons Nuno:Rasura , vy
Lain Qalve i del siglo decimo,
no- -puede; componerse con el
~ supuesto de*que-los Jueces em-
pezaron cerca deh medio del
siglo ;nonoyt y asi: el - primero
que escrjbié sobre;los Jueees
e oglosiglo lrecemrcoxxfuumé
tigmpo yrnombres. . o0

72 |sTampoco - hay -docu-~
mento aptiguo que pruebe en
Jos Jueceés mas quela. Judica-
tura Ciyil. Esta pudo conti-
puar desdeisy prinvipio bastael
fin: pem no; pue\ie autorizar-

Fspaia Sagrada.

Trat. 64. Cap. 7.
se que los Jueces cuidasen de
lo Militar y Politico , proprig
de los Condes: pues vemos 4
estos ir continuando firmemen-
te en sus gobiernos de Castilla,
como si no hubiera ningun
Juez, y asi ninguna Escritura
los menciona. Y para que sg
vea la iperseverancia de los
Condes despues del Rey D,
Qidofio 1. como antes, ofre=
cemos una Tabla de los con-
sérvados en Escriturasantiguas,
purcorden chronolégico, segun
resulta’ de las ménciones. he=
chas enSandoval, Sota, Argaiz,
Berganza, y especialmente de
wna razon individual que ten-
go:manuscrita de las Escritus
ras de Cardena, formada des=
pues de escribir los menciona=
dos, por un docto Benedictino.

e 0 P
DE LOS CONDhS DE CA‘:TILLA

ch‘. mamtlenen ITJC']]]OI’I&. Cl] }_‘..SCIH'UI‘HS.

1§

gns i £’A
\/[)O;gao,, o) Nuno Nunéz. poblador de sBraMSBrao

{pdugn' Conde de Castilla, Argaiz Tomo 6. bag 623

Sali Hego. En la publa( i de-Burgos: 1o |- [0 nisd

Afios. . > i -1
ohngo
824
~ngnedo1Sandoval enlos, 4. szspos pag. 29z,
!U85?3'
& 855[8! mismo Conde) Arogizy alli.
10 87231 Redrigg Coude: Sandovalss. .M:{iqn, fo] 44
"].\
108 %

Guuzg];: Telizs Conge en-Lant: ATON 4 Cerezo y Cas‘!ua“

wasidoly ob Bergauza Tono xapaghi8s. B 4
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899
903
909
9[1
gI2
913
913

914
914

Nuilo Nuiiez , Conde de Castilla. § R 384,
Gonzalo Fernandez, en Burgos. }Bcrg. s p_.;84

Rodrigo Fernadez, Conde de Castilla. Sandoval , 3 So-
ta, p. 477 | :

Nuiio Nufiez, C. de Castilla. Berg. Tom. I.ip. 184. col. 2.

Gounzalo Tellez , en Lantaron. Argaiz Toma 6. p. 632.

Gonzalo Fernandez, C..de Castilia. Berg. Tom. 1..p:186.
y Sand. 5. Obisp. p. 293. :

Fernan Diaz, en Lantaron. Arg. Tom. 6. p. 633+

Gonzalo Telliz, en Cerasio. Escrit. de Cardefia.

Flamula, su muger, viuda en 929. Investigaciones de
Moret y p. 453, Hoan

Fernando Asur, C. de Castilla. Berg. p. 187. ¢ol. 1.

915
DT

919
921
922
923
925
926

7928

929
929

931|G

™)

Gonzalo, Fernandez, C. en Burgos. Estrie. deCardeiian
El mismo. B 2 : } MAEE L0 g

El mismo; C: en Castilla. «-l¢ }

Ebmismo alli. Investig. de Moret , p. 434. en la Escrits

deSilossuis! O 3

Nufio Fernandez, C. de Castilla. Berg. Tom. 1. p. 187.
- 192, y Esc: de Cardena. 1 phQ

Nufo Fernandez, en Burgos. Sota , p. 472.y Escrit. de

1l 0 Cardedia. }

Fernan Gonzalez,(¥*) alli. S'ota, alli; sub Regis jure.
Nufio Fernandez , alli. Soza , alli. '

El mismo, en Castilla. Escrit. de Cardeiia , y Sota alli.
Berg. p. 194. '

Fernan Gonzalez , C. de Castilla. Sota alli. :
Fernan Gonzalez, Castelle Comitatum ministrante. Berg.
p. 194. x5

Fernan Asuriz, C. de Castilla. Escritura deCardeiia.

Fernan Gonzalez en Lara: Berg..p. 195:: 320

Hera}"ei'a Melliz , .en Lamaron. Argaiz Tom. 6. P.1634.
utier Nufez, en Burgos. Escrit. de Cardedia.’

Fern. Gonzalez, en Castilla, y Alava: Argaiz'Tom. 6,
p. 263. y 635s. o [a

Este exlelinsigne Conde ; primer: Soberao dé Castilla, 15" j 3
’ E2
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932
933
935

936

7
8

- 940
41

2
943

945

6

7
948
950

2201,

2

3
4

S
6

68  Espaiia Sagrada. Trat 64. Cap. 7.
Fernan Gonzalez, en Castilla. Berg. p. 200.
Fernan Gonzalez, en Castilla, y Alava. Berg. alli y ao,
El mismo, Conde de toda Castilla. Sandov. Fundac. fol,

El mism.o se dice C. de Lantaron. Argaiz, Tom. 6,

p. 035. :
IEl mismo C. en Castilla. :
'El mismo. Escrit. de
El mismo. Arlanza.
El mismo. . }

El mismo: Ranimiro in Legione , et sub ejus imperio

Fredinando in Castella.

IE! mismo , alli.

El mismo en Castilla : Asur. Fredinandiz in Montson,
Este dijo tambien su& ejus imperio , mencionando
el Rey. Berg. Tom. 2. p. 38s.

Asur Fernandez en Castilla. Otra Escritura del mismo
afio pone en Castilla al C. Fernan Gonzalez. Serdn
de distinta porcion del ano.

Fern. Gonzalez en Castilla : el Infante Don Sancho en
Burgos.

Unas Escrituras ponen Floris Ranimiri, en lugar de
proles Ranimiri: pues otras dicen, Filio ejus D.
Sancio. .

Infante Don Sancho en Burgos: Fernan Gonzalez en
Castilla.

Infante D. Sancho en Castilla. Otras 4 Fern. Gonz. Las
dos que imprimié Berganza, son de distintos meses.

Fernan Gonzalez en Castilla.

9 El mismo alli.

'El mismo alli. £] Infante D. Sancho en Burgos.
Fernan Gonzalez en Castilla. Ordoiio en Leon.
El mismo, alli.

El mismo.

El mismo.

El mismo.

Fernan Gonzalez en Castilla : Ordoiio en Leon.
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g57!Sancho en Leon: Fern. Gon-zatez en Castilla, y enl
Alava b s . M3 e 1BiREI L /

8 Fern, Gonz. en Castilla, - .49

95 g|0rucmo en Oviedo: Fern, Gonz ‘en’ Casnﬂas (’P\)

961 Los mismos.

2/Sancho en Leon: Fern: Gonz. en Casulla -

3/Los mismos hasta el 67..en que empieza el Rey D.

Ramwmiro.

968 Ramiro (IIL.) en Leon: Fernan Gonz,en(Camlla y As<

turias Berg. Eser.63.

9/Ram. en Leon: F. G. en Castilla, y.en Alava.

970 En este murid el Conde F. G. J‘uaed:ofe St kgo Don

_ Garcfa. .

. g71/Garkia Fernandez en Castilla.

" 2.El mismo hasta el 996: Despues; su hijo D. Sancho.

997(Sancho‘en ‘Castilla : ‘hasta el 1017. Despues su - hijo

D. Garcia, tltimo delasvaronia. 'l

ro1g|Alfenso-en Leon : Garcia Sanchez en Castilla.

-+ El mismo D. Garcia, hasta el-afio 1025, 1 .

'1025|Los mismos, sinumencion de otro Conde hasta el

: X083 no L

1028{Sancho Rey de Navarra en Casulla E.rmt. de Car-

deiia , y [Moret sobre aquel afios

1029 Fernando Conde de Castilla, Moret , alli, p. §90. - |

't030{Sancho en/Leon, Fernande Conde en Castilla. Escrif,

) de 'Carderia:. ' 110 ¥

1032 Les mismos, hasta el s:gmente de 33. inclusive. Algu-

nas veces nombraban solo al Rey Don Sancho, que ,

'Vivio hasta el 1035. -

/1En el 1037, empezé D. Fernando 4 ser Rey de Cas-

[llaly y Leog.

(') Poreste tiempo ‘corres I
ponde la Saberrm{a dri Condz ‘Bernan Gonzglew
nindo D\ Qsdoiio IV, casado con la I::_:u del Conide , Dosia Urraca. y

Tom. Xx1T, ‘ \fiaiantTo .Ea
3
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En esta Tabla wverds .

Cond.es de Castilla, de Lanta-
ron, de Cerezo, de Lara, y de

Burgos. @A) printipio era «Aina-.

ya, cabeza de Castilla, segun
el refran antiguo.

Harto éra Castilla , pequeiio’

rincon,

Quanda - dmayaioerac Cabe=:
283, 5
Y Fiteroelimojon.. !

~«Hensoenel Tomo: 2. de su.

Cantabria (pag. 13.) le pone

tambien asi: '

Estorcesera Castilla ua peque-"

f

ofig rincenyaestd rorods
Era de Castellanos Monte: de
Oca mojénl + 3 49 =30 0p?
Y de la otra parte Fitero fon=
donlesd s J@iiomb
Moros tenian Carazo en aque-
Da)samopiwar® eilitesD n
74 Aquel Fitero era en
tierra de Herrera de Pisuerga:

Monte de-Oca es elode Villa--

franca de Oca: uno y otro al

Mediodia del 'Ebro en distan+:

cia de seis'6 sfeteleguas, el pri-
mero 4cia poniente, y naci-
miento del Rio: el segundo
4cia oriente, y curso del Ebro
para entrar en la Rioja : de mo-
do- que Casti/la abrazaba las,
margencs boreal y meridional
del Ebro desde su nacimiento
hasta cerca de la Rioja por me-
diodia, y cerca de Alava por la
vanda boreal: abrazando va-

19935

Espafia Sagrada. Trat) 64. Cap. 7.

rios valles por una’y otra mar.
gen: en la de alld, lo que hay
vertientes al Ebro (pueslo que
tira al mar(sedecia, despuesde
los Moros, Asturias, incluyep-
do 4 Santander, y Laredo)en
la margen de acé bajaba hasta
Aguilar , Herrera , Mave ,

“Amaya, Filladiego, Ubierna,
\Poza, . Bribiesca , Pancorvo,
") hasta ¥Villafranca, cuya li-

pea deja en la frontera meri=
dional de Castilla 4 Burgos,
teniendo cerca 'de la parte de
acd d Lara,y Torres de Caras

izo , que los versos referidos

aplican 4 los Moros.
Las margenes del Ebro
por la parte de all4d 4cia Vi-

idlarcayo, y ¥alpuesta, y por

las de acd en el Valle de Seda-

.mo ;7 Frias., y Pancorvo, era

territorio primitivo de Castilla:

por lo. que en aumentando los

H

‘Christianos sus conquistas 4¢ia
ac4 poeritierra de Lerma, Co-

swvarrubias’ hasta el Duero; ¥
ralargando el nombre de Casti-
.1la conforme se internaban por

ac4 ydistinguieron ¢l territorio
con nombre de Castilla /a Fie-
Jja, denotando lo demé4s 4cid

» el Mediodia con el nombrede

Burgos , 6 Castilla. solamenté
sin adito: aunque tambien dé&
notaban la Vieja sin afiadir esté
dictado: y asi para conocer €
territorio debes atender 4 138
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circunstancias: porque si hay
contraposicion 4 Burgos, ‘€s
Castilla la Fieja,y si el docu-

mento‘es del Rey de' Navarrar

pero si hay ‘contraposicion 4
Navarra, 6 respecto 4 Leon:
denota la Castilla de Burgos.
Despues que Valpuesta, y Bur-
gos fueron de un mismo Rey

de Castilla, no hubo dictado:
diverso, hasta que todo aquel.

territorio recibio el de Castilla

la Vieja, abrazando hasta los
Puertos de Guadarrama, desde

los quales dcia Madvid;y To<

ledo ‘empieza’ el nombre de

Castilla la Nueva! -~ - =
76 'Esta distincion de Cas-
tilla la' Vieja en el territorio
confinante con el Ebro se halla’
yaintroducido en el siglo de-
cimo’'como’ mostramos desde
el num: 28! titulo de Castillas
0o porque 4 la tierra de Bur-
g0s la digesen Castilla la Nue-
va, sino porque despues de’'la

poblacion de Burgos, empegd,

€sta 4 entenderse’ principals
mente por el renombre de Cas-
tilla: y para denotar el terri-
toriosuperior 4cia el Ebro, usa=
ban'el dictado de Vieja , que-
dando el meridiotal expresado
Por la voz de Castilla ‘come
lc?; antonomasia - de’ excelen®

5 77 De aqui'nacié el hab‘er

i mismo tiempo un'Coide

7
intitulado de Burgos, yotro de
Yastilla, como muestrala‘ta-
bla : porquevel de\Caatilla te~
nia ‘su ‘terrvitorio antiguo; en
que no se contd Burgos ,antes!
bien'conforme jiba creciendo. |
se hizo esta Ciudad cabeza de
Coadado , no solo particular,
sino 'comun ,.en quien s¢ure-
fundieron los de Lantaron, Ce-
rexo, Lara,'y aun toda la Cas-:
tila ; ea tiempo del .insigre
Conde Fernan Gonzalez, quien
con'suscontinuas victoriascon-~
tra los enemigos dela Fé, se.
hizo el mas famoso , dilato eb
atrio- de la lglesia), amplificd:
el Estado, le dio Soberania , y
porisu sangre-llego 4 titulo de
Reynoyy aun, 4’ ser ‘eliprimer
dictado entre todoslos del Rey

de Espaiia, poriquantoel Rey-

no -de-Leon (aunque mas an-

tiguo) recayé ean los que antes—

de gozar aquel Reyno , se ha-
llaban Reyes de'Casuilla (Don
Fernando Loy el 8anto) y
por tanto pouiawm en primer lu=
garel' titulo que tabieron pri-
mero-, de Castilla. 5]

9811 Esta. distincion entre
Castillayy Burgos duraba: desd
pueside acabaise el:Qondadoy
siendb ya Rey D Fernando L.
ptres'su hermanb Don Garcia
en-el -afd de1oy6. se intitula~
ba Rey ‘in Pampilona., in Alas
v, & li?f.‘h Castellw: & cjus fras

4



72 Espaiia Sagradi,
ter Ferdinaudus® in  Legione,
& in Burgis & ‘eorum frater
Ranimirus IRex! inuAragone,
&e. comoise ve e Gayibay,
lib, 22. ‘capu’28ipago Bau del
Tomo. 3~ En otra: dél anismo!
afio pone Moret, (pag. 678.)
reynando Don Gareia en Pam-)
plonay-enAlave ,, en Castilla,
y hastas Burgos) o Bréviesea,
 teaiendoid Cueto won - sus ter-
minos en lds Asturias.: su her-
mano Don:Fernando veynando)
en Leon oy Burgas. Sandoval,
sobre Pamplonag(doli .42.)) da
en latin la fundacion: de Nage-
ra aiioide. 1,0 520 €onl la, dataz
Regnante  in  Pawpilona 3 ib,
Alava, & in Castella Vetulla
usque 1in Burgis, ,» & wsque; inl
Briciam , & obvinente. Castels,
lum (Cueto) cum, suis “terminis,
in Asturiis (de: Santander, .y
Laredo) &ratre: vero ejus Fer'-
dinando Rege' in Legione , &
in Burgisy &al 20055 aedoli

9 8

]

79 ' Porlestas. exptesiones
consta ladiferendia;que hacian
entre Burgos, y Castilla: Cons=
ta que el tituloide Rey de Na=
varra sobre Castilla] incluia
hasta. Burgos cexclusive tiipucs
dice reynaba alli D.-EFernando,
Consta: quél Gdstilla la Mieja,
abrazaba4(Valpuesta, Traspa-
derni, la Bareba J, Celorice,
Lantaron, y Ocapues deto-
do ‘esto_disponia €l Reys

+ -4

Trat:64)Cap. 7.

consta estarla aneja-1as Montg.
fias de Laredo, que intityla
Asturias , nombrando 4 Cues
to; ‘y-:S-:;-moﬁa{,.,bajo los noms
bres.de Cusellioyy Sarta Ma«
ria,dé Portusunoy y-otro i
Asturiis 1 quedando al Rey de
Leon las Asturias de Santillana;
Por tanto en Escrituras confie-
madas posdos varones ilustres;
gobernadores, de, partidos,sus,
jetros al Reyde Navarra, suepa
y firma el de Oca, como cons=
ta en Moret; v. g bajo el aii
1040 Y IEO8§d./ | jio) 1D
-8o. Todo esto era contra-
hido 4 Castilla la Vieja, .en
quanto’era titulo de Rey de
Navarra: pero en ‘diciendo
Castilla, sin adito, se entendia
Bungos. y ‘el resto de su Con-
dado, y.Reyno de Castilla, co-
mo se'ye en otra, Estritura
meacionada por Moret , (pag.
680.) del afo 1043. 'en que
reynaban D.i Ramiro en Aras
don; Sobrarve,, v Ribagoria:
D, Garcia en Pamplona;: Don
Eernando en Leon, y en CAS-
TILLA : Almuctadir en Zara=
&oza 49 Almudafar en Leridd,
-o83 «Mas, claramente loin:
dica la- del afp iros0i que, @
avismo ;Moret alega, y acaba
asi en la, pag. 692, Reynando ¢l
Rey Don Garcia en Pamplonds
en.Nagerg 5 gn Alava, y €8
Cagtilla la Ficja hasta el R0

n e
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Aprlanzon 5 9 Su hermano Don
Fernandoen CASTILLA, y en
Leon: donde vemos que el
gitulo del Rey de Navarra se
caracterizaba. con' el dictado
de Ficja sobre Castilla, enten-
Tdi_cnc_lo desde €l rio Arianzon
arriba,dcia el Ebro: y para el
Rey de Castilla, se da el nom-+
bre sin adito, como por exce-
lencia de la voz, contraida 4
Burgos, y 4 todo el territorio
del Condado de Castilla.

82 Este Condadotenia sus
limites conel Reyno de Leon,
por el Rio Pisuerga: con el
Reyno de Navarra, por Nage-
ra, y Montes de la Cogolla, y
de Oca , pues ya vimos Escri-

tura delafio 987. (sobre elqual -

la cita. Moret ) en que el Rey
Don Sancho Abarca de Navat-
ra dixo reynaba alli, en Ara-
gon, en Naxera, y hasta Mon-
tes de Oca: cosa no oida antes:
per lo que nota bien Moret
{pag. 461 ) corresponder 4
conquista de aquel tiempo.
83/ Despues se alargo Cas-
tilladentro del Reynode Leon
trﬁﬁpasando el limite del Rio
P:.merga_, y llegando hasta el
Cea. Estolo adclanté el Rey de
Navarra Don Sancho el Ma-
yor, que habia casado con hija
del Conde de Castilla Don San-
¢ho (nieto de Fernan Gonza-
€z, y Padre del Infante Don

by

o
Garcia , Gltimo de los Condes

en la linea varonil ), y muerto
alevosamente el Ultimo varen
de los Condes, en el ano 1028,
recayd Castitla en’el Rey de
Navarra, por su muger hija
del Conde Don Sancho. Vien=
dose pues Don Sancho el ma-
yor con la herencia del Cons
dado de Castilla, porla alevos
sa muerte del Infante D, Gar=
cia, se entrometi6 en Leon
desde ¢l Pisuerga al Cea, co-
mo escribe el Tudense (p. 91.)
por la oportunidad de no ha-
llar resistencia en el hijo de
Alfonso V. (Don Bermudo 111)
que estaba en menor edad. Los
Leconeses procuraron ocurrir

.con arte 4 los progresos, y mo=

vieron al Rey Don Bermudo 4
que casase su hermana Dofa
Sancha con D. Fernando , bijo
segundo del Rey Don Sancho
de Navarra , cemo sg hizo,
idgdola gn dote lo.tomado. por
Don Sancho entre Pisuerga, y
Cea.. 5 e 1 7 -

84 Desde entonces se alar-
g6 Castilla fuerade Pisuerga, y
empezd 4 ser Reyno ; porque
el de Navarra di6 4 su hijo D.
Fernando el Condado de Cas-
tilla con todolo conquistado: y
ya los Castellanos habian con-
tratado con el Rey Don Alfon-
so V. el titulo de Reyno en su
Conde Don Garcia (el desgra-



4
ciado) quando se iba 4 casar
con la Infanta Dofa Sancha
(su hija, y hermana de D. Ber-
mudo) como refiere el Tuden-
se (pag. 9r.) Concederet, eundem
Regem Castelle vocari, No lo=-
gro el titulo aquel Infante por
la muerte alevosa en el mismo
tiempo de las'bodas: pero la
Iifinta Fué Reyna de Castilla
por su marido el Conde, y Rey
de Castilla Don Fernando 1. y
luégo“fué tambien Reyna de
Léon, con el motivo de que
su hermano D. Bermudo, des-
pues de morir Don Sancho de
Navarra (padre'de Don Fer-
nando ) quiso quitar al cufiado
la que tenia de la otra partedel
Rio Pisuerga , por quanto fué
tomado por D. Sancho sin mo-
tivo, ni derecho para ello. Don
Fernando se hallaba en pose-
sion con beneplacito del Rey
Don Bermudo, que conyino
enelloal tiempo de 1a boda de
Su hermana Dofa ‘Sancha con
D. Fernando. Arrepintidse lue-
go de lo que cedi6 precisado:
Y no componiendose las partes,
Vinieron & las armas. D. Fer-
nandollamé 4 st hermano Don
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Garcia. Don Bermudo pasdg]
Pisuerga con su egército. Dié-
se 1a batalla en el Valle de T4.
maron , aito de 1037. Metibse
intrepido el jéven Don Bermuy-
doen lo mas vivo del combate,
y cayéd muerto de una lanzada,
8s  Recay6 el Reyno de
Leon en su hermana la Reyna
Dofa Sancha, muger del Rey
Don Fernando , quien desde
aquel afio se corond en Leon

dia 22. de Junio de 1037.
86 De este modo empezd,
y acabé el Condado de Castic
lla:repartido entre varios Con-
des el territorio’, ton depen-
dencia de los Reyes de Leon:
unidos despues todos en el Con-
de Fernan Gonzalez, que hizo
independiente 'y sober:ano el
Sefiorfo, y prosiguié en su hijo
Don Garcia, ‘en el nieto Don
Sancho , y blzmeto Don Gar-
cia, por cuya muerte desgra—
cmda en el ro28. paso 4 su
hermana, que era Reyna de
Navarra, y tltimamente al hi-
jo de ésta, Don Fernando, que
elevo 4 Reyﬂo el Condado,
uniendo 4 ¢l el Reyno de Leon
desde el afio de 1037+
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CADLTU QY HLL

OBISPOS DE 0CA, DESPUES DE
Ja entrada de los Moros.

s SI acaso mantuvo Oca
el titulo Episcopal mientras
estuvo dominada 'de los Mo-
ros' por espacio de treinta,
6 quarenta afios , desde cer-
ca del 716. (arriba menciena-
do, cap. 6. num. 3.) hasta cer-
ca del 736. no se descubre hoy
el nombre de los Prelados que
la gobernaron. Pero despues
que el Rey D. Alfonso 1. reco-
bré aquella tierra, hallamos
persistencia de Obispo, pues el
beneficio de Escrituras anti-
guas nos ofrece varios nom=
bres, cuyo Catalogo iremos
proponiendo , aunque con. el
fentimiento de que casi se re-
duce 4 los nombres, por falta
de''memorias, y escasez de
otros ‘monumentos. ‘Acaso el
nembre de los Obispos dard
voces para recoger, y aplicar-
les sucesos que se'vayan des-
cubriendo), tomando en cuen-
ta el nombre, tiempo, y terri=
torio diocesano.

2 Sandoval, y Berganza
esforzaron el asunto mas que
2:10058.& los que andan publi-
Clocs; a?uel en la obra de los

o Reyes (fol. 44.) v éste

en el Tomo 1. de las Antigue-
dades (lib. 5. cap. 3. pag. 343.)
aunque anduvieron algo dimi-
nutos en declarar las circuns-
tancias de las Escrituras que
mencionan, pues no estando
publicadas, solo puede cono-
cerse lo que el Autor .indi-
vidualice , y no adelantar por
otros comprincipios.

VALENTIN.
Desde el 759 al 771.

g El primero que despues
de los Godos conserva nombre
entre los Obispds de Oca, se
llamé P alentin , cuyo'nombre,
y dignidad consta por Escritu-
ra de un Monasterio fundado
por Dofia'Nufia Bella, en Pe-
droso, junto 4 Belorado, con
advocacion de 8. Miguél, S.
Pedro, y 8. Pable, 'y S. Pru-
dencio, en la Era 797. (afio
de 759) para Religiosas, cu-
ya Abadesa fué la misma Doiia
Nufia, y todas entregaron 4
Dios sus bienes, cuerpos, y al-
mas, en presencia de los Her-
manos el gloriesisimo Rey Don
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Fruela, el Obispo Valentin, y
otros, como refiere Sandoval
en el §. 23. de la fundacion del
Monasterio de S. Millan (cuya
filiacion era el de Pedroso.) No
afiade alliSandoval fitulo en el
Obispo Valeatin: pero en los
Cinco Reyes dice , Palentin
Obispo. de Oca, sin expresar si
es titulo declarado en la Escri-
tura, 6 anadido por €1, y esto
es loque digimos echar de me-
nos en las citas de las Escritu-
ras. El territorio corresponde 4
LiIglesia de Oca: pues Pedro-
so, y Belorado distan poco de
Villafranca de Oca: y asi miea-
tras noconstaexcepcion, cor-
respoade recurrir al Obispo
Diogesano. Moret'sohre el aio
1049. hace 4 Valeatin Obispo
de /ualpuesta en este afio de
~39. Pero no habia empezado
por entonces aquella Sede, co-
mo despnes veremos,

4  Nota biea Sandoval la
clicunstancia de andar por este
sitio de Castilla el ReyD. Frue-
la, que poco antes sucedid 4
su Palre Don Alfonso 1. en el
757- y asi desde la conquista
del Rey Dou Alfonso quedé es-
ta tierra de Bardulia en tal se-
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guridad , que podian fundarse
Monasterios de Monjas.

5 Berganza dice que ¢
Obispo Valentin fué Abad de
San Millan, “como consta de]
»Catalogo, que se halla al fi
»del libro segundo de los Ma-
ncabeos de la Biblia. Gothica
nde San Millan, que se aca-
»bé de escribir afio de 8ag,
wW allentinus Abba,& Episco-
wpus Era DCCXCIFIL” Asi
Berganza.

6. Es cierto que en. el Catalos
go de los Abades Emiliangnses
hay la expresion de que Va-
lentin fué Obispol, como dice
Berganza : pero tambien es
cierto-que no expresa la Iglesia
4 que fuérelevado: El nombre
de Valeotin en aquel Abadyy
en el Obispo referido; el tiem»
po , y el territorjio de Oca, ¥y
de San Millan , favorecen el
pensamiento de que el: Abad
fu¢ el Obispo de Oca , mien*
tras no se convenza otra cosa
Y por quanto el mencionado
Catalogode Abades puede ser=
virnos muchas veces, le damos
segun la Biblia- Gothica- refes
rida ; en que existe, y dmcc-
asi: .
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Eaxplicit Macabeorun: liber secundus.

Tandem finitis veteris instrumenti libris quos
Ecclesia Catholica in Canone divinarum recipit
Scrivturarum , ad Evangelia, novumque testamen-
tum Christo jubante pervenimus. AM. Per
Quisum Monacum Sancti Emiliani sub Era DCC.

Martinus Abbas in Sancto Emiliano.
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Item Abbates post S. Emiiianum. An.
Cithonatus......Abbas......Era....... DCXII 574
Johannes.....cii abiaasaun Er2u.... DCXXVIII 591
Paulus sseisabiniiaa Eraca DCX 602
Martinus...eseess@becsisiinnens Era e, DCLXX 632
Johannpes.......... s e LI Eruseeins DCLXXIIII  [636
Petousi..cainhls gbidnuwanBrasa s DCLX Givve

Item Abbates in . Emiliano.
Benedictus.......ab..ccune Erau. . DCCVIII 670
Sanciuss: iaieabiiip eI DCCXXVIIH - {691
Maurelus......... ab.suiasaEracie.. DCCXII1I 706
Emilianus...c..cab.ii Erauugia. DCCLXIIIL  |756
Valentinus......ab: & Eps.Era......... DCCLX'VII 759
Sancius.....ccabi®& Eps.Era....... DCCCVIIL  |771
Paultsiiiiiin «ab.& Esp.Era....o.... DCCEXL 8o2
Gomesanus......abuivccien ! ¢ TOREN DCCCLI 813
Johanneés. o ulabaskibindraaisio. DCCCLXIIT (825

8 El primer Orden de letra Gothica, que parece ser

Abades es de la misma letra
del Monge Quiso , que dice
escribia en la Era DCC. (afio
de 662.) y no escribid despues
de Petrus el nombre de Mar-
¥inus , porque en el titulo ex-
Presé que aquella Era DCC,
€ra Abad Martin. El segundo
zl_‘dt‘n de Abades es de mano

{Versa, pero antigua, y de

del mismo que copibé aquella
Biblia.

9 Aqui vemos los Abades
que ascendieron 4 Obispos , y
los que no ascendieron. Entre
elles suena el nombre de 773~
lentin-en la Era 797. (afio de
759.) y este es el afio en que
la mencionada Escritura de
Sandoval refiere al Obispo Va-
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lentin :+ de suerte que en el
mismo afio en que empezé la
Abadia , empieza tambien 4
oirse Valeatin ‘Obispo : y. no
hubo otro Abad en S. Millan,
hasta docé'‘afios' despues (en
el 771.) resultando del cotejo,
que perseverd con el cargo de
la Abadia despues'de electo
Obispor y ni leemos otro Abad
en S. Millan|.ni/diverso Pre -
lado:Diocesano, mientras vi-
vié Valentin: lo'que 'muestra
ser la persona una misma, co-
mo el nombre. . .

10 Su Abadia durd hasta
el afio de 771. en que el Ca-
talogo pone all!sucesor..San-
cius , y este parece fué el es-
pacio de su vida y‘Mitra, pues
no vemos otro Obispo en.aquel
tiempo: VDI I

Exclyyese Fék’}ioa SERN -

11 En el afio de p7a;
pone Sandoval la fundacion
del Monasterio de>San Martid
de Ferran, en el territoriolde
Castilla, que la Escrituraliad
ma Castellense; 5 la datandi-
ce.:’ Regnante i Roderico-Gomis
ze. ini Castella. Gousagrp 214
tglesial Felinoy Obispo;y siredié=
cir de doade: sedia elide Cass
tilla. Asi escribié Sandovil so-
bre el Monasterio de S. Millan
§ui24oPeroenilos cince Reyes
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(fol. 44.) dice, consagrd aque]
Monasterio de Ferran, Feliy,
Obispo de Oca , y murid en es.
te afio (772.) y sucediole ajy

‘de 775. Felmiroy que se hallg

en la fundacion deiSan Martig
de Thama, &¢. Berganza re.
putd por uno mismo los dog

nombres de Felino, y Felmiro,

'y.di6 4/un solo @bispo los

sucesos.' ique. .Sandoval 4 dos,
en.los afos .de 772. 'ylel si
guiente! : 8

12 . Yo no admito 4 Feli
no,..niFelmiro, que no son

de este siglo octavo, sino del

siguiente; Sandoval (sobre San
Millan ) menciond 'la especie
de que. las Escrituras alegadas
no.tocaban , segun- algunos, 4
la Era de ochocientos, sino
denovecientos , por expresat

‘al'Conde de Castilla Don Ro-
~drigo’, ‘que .vivié «cien afos

despues de aqueblas datas. Res-
ponde no hace. fuerza la es-
pecie, porque pudo haber un
Conde Don:Rodrigo en el si-
glosoctavo, y=otro en el nodo.
s0irg > Berganza en el /ibrd2:
eapitulo ‘4. adoptd ral: mismo
Conde Don Redrigo en: el st
glo'betavo ) rado de pye. T8
DGCCX. ! (‘que-es:la Era.del
Mohdsterio de Ferran) y 18
del afio siguiente ( que s 13
de San Martin de Thama) €5
cribiendo alli: Fermizo akObis*
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. v aqui Felmiro, como tam-
E?guy {gqlo.s- dos  afios despl;ie.s
(en.€k-775+) hablando del Mo-
pasterio que Sandoval escribe
Daniscle y Berganza Dondis-
la; cuya Iglesia consagro en
el 775. el Obispo Felmiro,.y
puede ser( afiade Berganza)
que Fermino y Felmiro sean
un - mismo Obispo. (Sandoval
escribié Felino donde Bergan-
za Fermino, pag. 109. que
es el cap. 4. del'lib. 2. pero
despues’ en la pag. 343. deb
lib. 5. cap: g. donde habla de
los Obispos de Oca, no es=
cribe Fermino , sino Felino,
como Sandoval) . .
¢ 14 ‘Afianzase Berganza en
las citadas fechas-del siglo ‘oc-
tavo, por haber.ido al Archi=
vo de S. Millan con' deseo de
averiguar la verdad (sobre el
pridcipio de los Condes de Cas=
tilla) y noté: (dice) “las:Dona-
»ciones y Escrituras del libro
»Becerro, escrito en €l ssiglo
»doce, que es el mismo de
"que se aprovecharon el Se-
»Bor Sandovaly'y el P. Morét:
?porque las ‘deli Béperro/nGo=
#thico , icomo ' tan+ ditiguo ,
»estan de calidad), que no se
»puede hacer cabal juicio de
mellas.” Con. esta prevencion
Prosigue alegando porrel Bes
"‘?"O;mﬁqmﬁb tas Escritaras
Meacidhadas 1ndel. Conde “DJ

de Oca. 79

Rodrigo de Castilla &c

15 La buena’ fe de’ estos
Aurores,’ y lo -mucho que
ocupa la'atencion el manejo
de Escriuiras, disculpa el'no
reflexionar ren muchas cosas
4 un _tiempo, porque somos
limitados-de potencias. El miss
mo. ‘Berganza resolvid (en'iel
cap.2l deliib. 2.) qué el nom-
bre de Castilla empezd en
tiempo de D. Alfonso Terce=
ro'(como ya declaramos) y si
hibiera - reflexionado en esto;
conocieras, o ser de un si<
glo:antes las: Escrituras que
expresan, Regnante Comite Ro-
derico in Castella, como.dicen
las mencionadas,y dque se pre-
tenden:reducir al aiio 772, si=
no:delisiglot siguiente, en que
era Conde de Castilla D. Ro-
drigo en los afios de 856. y
873. segun las Escrituras cita-
dasc por el mismo Berganza
lib. 2. cap. 5. num. §45. p. 1 16.
£116 ° Por tanto, no siendo
originaleslas Escrituras del Be-
eerro moderno, puede suponers
se omision: de una C. en las
datas:(queres muy facil en los
copiantes)’y quedar asi atri-
buido al siglo octavo lo que
fué¢ .del ‘nono: porque en el
octavo no consta el nombre
de'@astilla, y de sus Condes,
y»seiprueba que mo hubo tal
nombre’ hasta el siglo ‘nono,
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Pero si en el afio de 772,
reynira ya Conde en Castilla
(aunque no usase la voz de
Castilla, sino de Bardulia)
sonfran aquellos Condes por
el fin del siglo octavo, y prin-
cipios del noveno: lo que no
se oye hasta bien entradoaquel
siglo, especialmente desde el
tiempo de D. Alfonso Terce-
ro (esto es, desde el 866. en
adelante.)

17 Ambrosio de Morales
apartandose de Esteban de
Garibay, que redujo al tiem-
po de D. Alfonso T. las Escri-
turas citadas del Conde D, Ro-
drigo, creyd pertenecia 4 D.
Alfonso IL poriuno que juzgd
descubrimiento proprio, y fué
voluntariedad contra el com-
puto de los Espafioles, que
usaban de Eras, treinta y
ocho afios anticipadas al Na-
cimiento de Christo, y Mora=
les abandonando aquel cém-
puto, quiso entender por Era
afios comunes, y asi le pare-
ci6 salian las Escrituras con-
formes con los afios de los Re-
yes. Ni Garibay, ni Morales
hicieron uso de la practica de
nuestros antiguos, que por huir
de quatro X. para denotar el
numero de guarenta, le redu-
geron 4 un solo X con un ras-
guillo equivalente 4 L. y asi
€n una nota juntaban XL. (40)
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Garibay conocid el valor de
40. en el X, con rasgo, y la
advirtié en el libro 9. cap,
tom. 1. pero no prevenido de
esto, y hallando v. g. la daty
de Era DCCCXIL en la do-
tacion de Valpuesta, lefa 81q,
(donde denota la 842.) y cos
mo leida del primer modo
faltaban treinta afios; todo se
desconcertaba, Eras, sucesos,y
Reynados: y asi afiadia mu-
chos afios 4 los Reyes, y antj-
cipé el Condado de Castilla,
18  Morales despreciando
el computo de la Era, por no
conocer en la X. con rasgoel
valor de guarenta, y toman-
do por afio comun el de la
Era; daba en un extremo me-
nos descaminado: porque to=
mando la Era creida 812. por
afio'de Christo; solo discor-
daba en ocho afios, donde Ga-
ribay quitaba treinta: y asives
nia 4 dar Morales en el reyna-
do de D. Alfonso 11. (e/ Casto)
quando Garibay, preocupado
en que la Escritura era de D
Afonso 1. (el Catolico) preten*
dia‘alargarle 1a vida. :
19. Pero ni 1a Escritura cof
nombre del Rey D. Alfons
es de la Era 812. ni debe apl-
carse 4 D. Alfonso L (que har
bia muerto en ia Era ?’95')
pi debe leerse Fra 8r2. it
la'842. por quanto la X. cré’
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da diez, es, por €l rasgo de
la L. guarenta, cOmo dejamos

2 notado, y probado en es-
tos libros. De este modo el
Condado de D. Rodrigo en
Castilla, que Garibay aplica-
ba al Reynado.de D. Alfonso
I. le redujo Morales ‘al de D.
Alfonso H.oy 6 bien por omi-
sion de una C. en los nume-
ros de la Era, 6 mas suave=
mente por haber los modernos
despreciado el ‘valor de’ qua-
renta en el X que hicieron
diez; resulta, que asi el Con~
de D. Rodrigo, como los'nom-
bres de Felino, Ferminoy y
Felmiro ,* en €l Obispo no
pertenecen al siglo-octavo, y
afio de 772. sino' al nono.

20 ' Todo esto se acaba de
convencer ‘por deposicion del
Maestro Argaiz, que recono-
cié el Archivo de S.: Millan,
como expresa en el Tom. 6.
sobre la Iglesia“de Valpuesta
(caps 1r. pag. 619. y antes
P- 560. despues en la p. 628.)
¥y 0o fiandose del Becerro mo-
derno ; recurrié al - Gothico,
donde vi6, no solo que el nom-
bre del Obispo no fué Felino,
(CO‘“P copié Sandoval) sino
szglcf! corrientemente Felmi-

piscopus, y que la i
§; ?CCCQ. (gogw Lm%::lmnmg
(8303“?50 )de 8o é) PR

Tow X.YVI?Q on esto .se

3s
descubre €l riesgo de .que
erremos, fiandonos de datas.no
bien reconocidas, como suce=-
dié 4 Garibay", Morales, San-
doval, &c. que se guiaron por
copias modernas de Escrituras
antiguas, por no tener 4 mano
las: Gothicas, ¢ huir la pena
de manejarlas. '
21 . El suceso presente
muestra los yerros que se cos
metian: en;seguir, 4 Sandoval
en los des mombres de Felineg,
y. Felmiro; ocasionados de qug
copiado en’ abreviatura Fels
mus por Felmirus, -y consu-
miendo el tiempo la union de
las primeras lineas de la m, pa;
recia i y n, leyendo, Felipus,
como' previno Argaiz: (pag.
628.) Pero lo mas es la data,
en que no solo desprecio el co-
piante el rasgo de la X..sino
que omitid una L. y asi quan-
to edificasemossobre agquella
especie, iba mal fundado. Beg-
ganzaimprimidla Escrituradel
Monasterio de Ferran (de que
hablé:Sandoval)al fin del 7g-
mo-2. Eserity L1 pero, no tg-
niendo presentesla B,ep]-grggiqn
de Argaiz , ni.comsultando en
S. Millan el Becerro Gothice;
la dié como, estaba en la._bq_
ipia delSedior Ramirez de Arg-
Alago enla libreria de D..Luis
de:Salazar, como declara aili,
‘Pag- 370. .-Yi;asi- salié con lgs
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yerros que en Sandoval: co-
mo la precedente de S. Mar-
tinh de Flavio, reducida alli 4
12 Era 8oo. aid de 762.

Excluyese Pascual.

22 El Maestro Berganza
introdujo en suCatélogo 4 Pas-
¢ial 1. despues de Felino, 6
Felmiro (Tomo 1. pag. 343.)
diciendo ‘que’ vivié por los
Afios de ochocientos y ocho, y
gue Sandoval trata de estos
dos Prelados (Felino, y Pas-
cual) en $. Millan.

‘"3 Esta clausula: de Pas-
cnal ‘parece aqui intrusa por
descuido: puesniSandoval tra-
14 de Pascual, ni Berganza le
debid colocar entre el Obispo
antecedente Felino ( reducido
al 773.) y ‘el siguiente San-
cho, que pone en €l 761. por-
que €l de 8o8. no pudo vi-
vir entre aquellos dos. Es mu-
cho el désconcierto quetiene la
“Cronologia‘de Berganza en es-
ta parte: pues 4 Felino le da
‘€l afio de p72. y siguiente: 4
‘Pasewal,e]l ‘de 8c8: 4 Sancho,
‘el 761: 4 Paulo, €l 702. cuyos
ailos en orden de sucesion, no
pueden tolerarse, como mues-
tra la vista de los nombres, y
afios de Prelados, que pone
despues de Valentino , reduci-
dos aqui 4 Tabla, para que de
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pronto se conozca el desorden,
y no causen perjuicio al que ajjj
los lea sin cuidado.

Felino. 773.

Pascual 1. 808.

Sancho 1. 761.

Paulo 702.

24 Que el nombre de Pas.
cual le puso alli por incuria,
se convence por la Cronolo-
gia: y porque sobra para ¢
tratado que dice hizo de log
dos Sandoval: pues Sandoval
no expresé 4 Pascual, sino 4
Felino, y Felmiro, reputando-
los como dos: y solo de este
modo pudo decir Berganza,
Trata de estos dos Prelados
Sandoval en S. Millan: pero
no debié referirlo ei que de los
dos hizo uno, y puso por se-
gundo al que Sandoval no co-

nocié, ni nombré (qual fuf
Pascual.) ;

SANCHO. it
Desde el 771 en adefaul_.e.

25 Visto que Felino, Fer
mino, Fermiro, 6 Felmiro, 10
‘tocan 4 Obispo sucesor de /¢
lentin , en el siglo octavo; 1€
ta sefalar otio: y el que se de¥
cubre fué Sancho I. que comd
el precedente , fué Abad de$
Millan , immediato sucesor &

'Valentin , como prueba el C&

talogo de Abades ya exibid?
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en ¢l vemos, que de Abad
syubié tambien & Obispo : Ab-
bas & Episcopus.

26 Ni en uno ni en otro
declaravon la Sede: pero la
jmmediacion de la‘de Oca con
el sitio del Monasterio, favo-
rece 4 que le udmitamos en
ella, por ser ea la que mas po-
dian sobresalir y estar conoci-
das sus prendas, y por tanto
ser electo para gobernar la
Didcesi.

27 [El tiempo en que le
pone el Catalogo de Abades
es la Era 809. (aiio de 771.)
muy proporcionado para su-
ceder 4 Valentin en el Obispa-
do, como lo fué para suce-
derle en la Abadia.

28 Sila mantuvo Valentin
hasta la muerte , es muy crei-
ble, que eligiendo los Padres
de San Millan prontamente su
Prelado; escogiese la Iglesia de
Oca por pastor al mismo que
AquellaSanta Comuaidad tenia
por mas digno de que la go-
bernase: pues segun andaba el
tempo revuelto 'y ocupado
€on guerras en el siglo; no
habia en ¢l 1a proporcion que
€n el reticode los Claustros
Para formar sugetos doctos,
Virtuosos, y dignos de apacen-
‘31'.10'3 Fieles en el dogma de

g eligion, y honestidad de cos-
umbres. Por estoera freqiien-
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tisimo escoger para las Sedes
4 los mas sobresaliestes Re-
ligiosos. :

29 En los fines de este
Pontificado edificaron-dos her-
manos, llamados Vitulo, y Err
vigic 5 on Mondsterio en el
Valle de Mena, en el lugar de
Taranco , junto 4 Barcena, en
cuya Escritura dice Sandoval
(sobre San Millan §. 27.) que
la Ciudad de Auca se intitula
Patricia , y lo expresa por
cosa notable, y de pocos sa-
bida. Pero, segun nota Argaiz
(Tom 6. pag. 556.) se guid
por copia mal hecha: pues en
la Escritura (que estd en el
Becerro de S. Millan fol. ¥80.)
no hay palabra de Auca (que
dista mucho de Taranco, y
Barcena de Mena.) Las pala-
bras son: In Crvitate de Area
Paterniani in territorio” Cas<
tellee in loco , qui dicitur Bur-
cenia. Despues nombrando los
terminos del Monasterio, dice:
Et in Area Paterniani ad §.
Martinum invenimus ipsam ci-
witatem ex ruina desolatam, &
fabricavimus ipsam Ecclesiom
S8. Martini , & fecimus cultn-
ram & laborem , & cum illa
omni hereditate quam claudig
murus in circuitu de ipsa Ci-
vitate &c.... & sic addimus ad
Ecclesiam §. Emetherii in lo¢p
qui dici:u% Burcenia. Regnane

2
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-z-é‘%@ﬂsm'im@vﬂo-g que es
el 1l+porquantola dataes Era
DCCCXXXVIIIL (839.) aiio
de8or. como afirmal Argaiz,
en‘la Escritura‘que le parecid
m"ig'i_nal. V meH 2onel
> 30 Porella ténemos noti-
tia de la Ciudad de Area Pa~
terniani , 'no mencionada en
los Gebgrafos: pero se repite
‘en'otra Escritura de 8. Millan,
porhiaberse anejado 4 este Mo-
nasterio de 8. Emeterio de Ta-
ranco, otro con nombre de
$. Andres en el afio de 804. y
alli dice Eugenio, su funda-
dor, que el primero fué edi-
ficado in Area Paterniani. (Ar-
gaiz Toms6.! p. 557.) Sdbese
tambien por la primera Escri=

EspasilpSdzraia. Trati643Cup. 8.

turd; que el territoriocon nop,
bie. de Castilla abrazaby el
Valle de Mena. Pero ni expre.
sa‘Condey ni Prelado. El de.
clararel ReydeOviedo: pryg
ba que dominaba en Castilla, .

PABLO, .
Vivia en el afio de 803,

31 A los 31. afios despues
del precedente nos ofrece ¢l
Catalogo propuesto al Abad
Pablo, que como el prece-
dente ascendi6é 4 la dignidad
de Obispo : Paulus Abbas &
Episcopus Era 8.40. (aio 8o,)
sin que tengamos otra noticia
mas quela referida del Cata-
logo, como en el precedente.

i “CAPITULO.IX.
--PRINCIPIO DE LA SEDE DE V'ALPUESTA.

JUAN L
* Vivia en el aiio 8§04. » en
s DR g 844,

- 1 iy \ A py

I 1"'MEneinna este Prelado
Sandoval en los cinco Re-
yes ( fol. 44.) colocdndole en
el afio de goo. por mencion
de Morales (Tom. 3. folio 172.)
en que trata' de. la consa=
gracion de la Iglesia Compos-
telana. Berganza no le ex-

presa en el Catalogo, siendoasl
que refiri6 4 Fuan Obispo d¢ |
Oca, al hablar de la consagra:
cion de Santiago , sobre elaii0 |
899. pag. 124.

~u2. Pero no es de este tiem=
poel: Juan de la Consagracion
de Santiago, sino otro de uf
siglo dntes; en tiempo delR€!
D. Alfonso 1. e/ Casto,al qud*
Obispo nonibra la Esc’riwra‘d_’
Valpuesta , impresa en G2

1 L0
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bay, Tom. 1. lib.g.cap. 7. aun-
yetraducida en Castellanoen
esta forma ¢« Yo Don Alfouso
s por la gracia de Dios; Rey
»de Oviedo. Por el amor de
» Dios, y por el perdon de mis
»pecados .,y Jpor las.animas
»de mis padres, hago privile-
»gio por Testamento con con-
»sejo y - comsentimiento de
»mis Condes, y Principes, 4
»la Iglesia de'Santa Maria de
w¥dlpuestay 'y & tirel Venera-
»ble JUAN ; Obispo, y Maes-
»tro mio), asi'de las'cosas ga-
wnadas de la 'misma Iglesia,
wcomo de las que de tus an-
stecesores pudo haber adqui-
»rido, &c.' t
3 Padecib aqui Garibay la
comun equivocacion en la da-
ta, que dice fué en la Era
DCCCXIIL y asi la redujo al
afio de 774. queriendo ‘alargar
1a vida del Rey Doa Alfonso L.
(4 quien redujo la Escritura)
y anticipando’la del Obispo D.
Juan, Pero de: ningun modo
puede aplicarse 4 D. Alfonso L.
Escritura en que se expresa
Oviedo (como sucede en esta)
porque no habia entonces tal
Ciudad , ni titulo de Reyno:
pues como dice el Obispo Se-
bastian, fu¢ el Rey Casto el pri-
Mero que ‘puso en Oviedo el
Sohc! del Reyno. Por esto Am-
Fosto-de Morales redujo bien
Tom. XX, s

esta Escritura al Rey Don Al-
fonso el'Casto : pero como la
Era no correspondia 4 este
Rey , segun la propuso Gari-
bay, creyé denotada ,no Era
Tspaficola , sinoaiio de Christo
{lib. 1 3. ¢ap. F4.) y niuno ni
‘otro. fué' asiy sino Era 842.
DCCCX I pues tiene el X ras-
go de XL. como testifica Ar-
gaiz: (Tom. 6. pag. 624.) que
la vioen el Becerrode Valpues-
‘ta, y'corresponde al ‘afio §04.
enque reynaba Don Alfonso 11.
y no el 1. El dia fué el 21. de
Diciembre. Véase en el Apén-
dice.

4 Por ella vemos el nom-

‘bre'del: Obispo Fuan, concla

recomendacion de llamarle el
Rey Maestro mio, 6 porque lo
fuese en sus primeros anos, 6
por gobernar su espiritu. Con-
cede el Rey 4 la Iglesia de Val.
puesta quanto dicho Obispo, y
susantecesores habian adquiri-
do, confirmando , y expresan-
do los términos de sudotacicn,
aunque con nombres poco co~-
nocidos. 9 bs
5 Lasadquisicioneshechas
por el Obispo Juan, constan e¢n
Escritura quehizo €l mismo, y
se conservaenel Becerro dela
Iglesia de Valpuesta, la prime-
ra, y mas antigua', segun afir-
ma Argaiz, Tom. 6. pag. 621,
con la da;a de la misma Era
3
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842. (ailo de 8o04.) y en el
mismo dia 21, de Dic¢iembre,
‘como verds en el Apéndice I1.
mas cumplida que en Argaiz,
comoestden el Tom. 2.de Val-
puesta, puescn €l 1. Goticofal-
ta un folio, y no es la primera
Escritura de aquellibro, por-
que esté en el fol. 1.1 El Tomo
2. se escribio en el aio 1237.
y la Escritura aqui publicada
se halla en el fal. 21.

6 Refiere alii el Obispo
quehalldndose desierta lalgle-
sia de Santa Maria de Valpues-
ta, y protegiendole el Rey de
Oviedo D. Alfonso, la restau-
10, y vivio alli con otros com-
paiieros. Sefiala los términosde
‘sudote, y jurisdiccion, y de sus
adquisiciones, que llamaban
presuras:y enuna parte dice
edificé Iglesia con titulo de 8.
Justo, y Pastor: y que hizo su-
yas otras antiguas iontituladas
de San Cosme, y San Damian,
San Esteban, 5an Ciprian, San
Juan, San Pedro, y San Pablo,
y Sau Caprasio, y que edificd
alli un Monasterio , poseyen=
do todo aquello pacificamente
sub regimine jam dicti Diii.
Adefonsi Regis Ovetari. Todo
esto lo da irrevocablemente 4
la Iglesia en remedio de sus
pecados : y luego varios Obis-
pos gque estuvieron en Val=
puesta, confirmaron la Escri-

e -

Espaiia Sagrada. Trat. 64. Cap. .

tera 5 Dicgo Filewnriro, Fredy.

fo, y-atro Diego ,como cops,
‘taallimismo: Y paraqueilady

nacion del Obispo Juan tuyje.
se mas firmeza, lagré que ¢

Rey otorgase privilegio, eon-

firmando todoesto, en el mijs.
mo.dia 4 yr afiadiendo luge,uég,1
y franquicias para pastos, Je-
fia, y esenciones de Fonsado,
&c. como expresa la Escritg- |
ra L. en elcApéndice, donde
debo advertir queen el Tome
2. fol. 10..dice Ja primera fir-
ma del Obispo Diego ,; ofirmat,
y las ‘demas tienen cifra que
alude mas 4 testis, que ofirmat,
En el Gothico se hallan todas
uniformes, pero tambien esla
cifra alusiva 4 tzestis. Lo co-
mun era en los Obispos confir-
mar, o subscribir, y no firmar-
'se-lestigos ; por tanto, y por
ver-en un Codice la expresion
de confirmat, damos en el mis-
mo estilo las siguientes.

7 Del .Obispo. Fuan hay
memoria muchos aiios despues |
en otra Escritura del Becerro
de Valpuesta (folio 50.)en que
otro Obispo llamado F'redulfo
hizo entrega de si mismo, ¥
dela hacienda que tenia en A
cedo (lugar del mismo Vallé
ofreciéndose 4 Santa Mariaéé
Valpuesta, y al Obispo Do#
Juan , como muestra el Apés*
dice. [ De Fredulfo hablaremo®



Obispas' de Va

el num. 30. con ‘motive de
:rro de aqu3el nombre.] Con-
frman la Escritora el Ot_nspo
Don' Juany y Felmiro Obispo,
que sirvio de Notario. La data
es posterior al afio de 842: pues
dice reynaba ‘en Leon ‘el -'R'ey
Don Ramiro( que empezo €n
aquel afio 84¢.) pero los nu-
tneros de la Era son irregula-
res:Sub Era DCCCLXXXV'I.
die 1IL. feria Kal. Fanuar,
Asi la pone Argaiz (pag: 627.)
que lee Era 88o. (y afio’ 842.)
siendo asi, que enla data de la
Escritura no ofrece estos nu-
meros, sino los aqui puestos
886.'en los quales no se veri~-
fica ¢l dia Martes. El numero
de ‘ochenta por dos XX. con
rasgo, esirregular: peroen el
Tomo 17. sobre Orense, pag.
51 vimos otro-egemplar. La
feria supone yerro-en los nu-
meres de Argaiz; pero el Rey-
nadode D.Ramiro obliga 4 re-
conocer el numero deochenta
en la Era, y alga mas, segun
Promete la data,que noremata
en VL sino en U que es 1Ly es
Era 882. afio 844.enel qual sa-
le bien la Feria tertiaen prime-
rode Enero,letra Dominical F.
8 Es notable la edad del
bispo.D. Juan: pues era Obis:
1{:;0 en el 8oy segun la primera
g&cﬁtziﬁg qe este mismo ha-
a:Sub Downo nos-

Ipuesta. Juan 1.’

87

‘tro Foanne Episcopo, qui con-
Sfirmaviv ipsum locum:y el ObIS:
‘po que restaurd, 6 confirmo
aquella Iglesia de Santa Maria
«de Valpuesta, es el D. Juan de
‘que hablamos. Fué pues Obis-
po por espacio de quarenta
afios, 6 algo mas: en cuya su-
posicion empezdé mozo, y aca~-
bé muy viejo, como sucedi6 &
otros. _ :
“* 9 'Tambien esbien notable
la concurrencia de los Obispos
Felmiro y Fredulfo, que se
leenen la Escritura del Rey, y
confirman la del Obispo Don
Juan en el mismo dia del afio
804. ydespuesconstanlos miss
mos nombres en la Escritura
del afio de 844. Pero los que
fueron testigos de la otorgada
por el Rey, no lo fueron en la
del Obispo Juan, cuyos testi=
gos confirmantes son los que
firman primero, y despues de
ellosestanlosnombresdeotros
Obispos. sucesores de Juan,
los quales en su tiempo respec-
tivo anadieron 'confirmacion
al modo que los Reyes poste-
riores confirman Privilegios de
los antecesores: y esto mismo
califica el estilode los Obispos
en la confirmacion, pues cada
uno dice: Kgo quiin ista ca-
sa ¥V alle=composita COMMOraviy
Ce'f istud testamentum recogng-
vi, manuFmea roboravi: done

4
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‘de expresan-estar ya hechaida
Escritura, pero que volviendo
4 verla, la codfirmaron: y esto
fué en abos sucesivos, muy
despues del 8o4. y aundespues
del’ goo. segun el tiempo del
primer-confirmante;, Hamado
Diegoy si el orden.quealli tie-
nen las firmas es original , .en
lo que no debemos insistir con
mucha seguridad. Los noms-
bresyy tieiposdécada ung se
irdn alegando en su lugar,, !

Del Obzspa Quintila.

10 ' Peto primero convie-
ne ‘mencionar el Obispo que
con nombre de Quintila intro-
duce Berganza en este Catalo-
go, diciendo que era Obispo
en las Montafias de:Castilla;
por los aiios, §2Q. como’ pas
rece por donacion que hizo del
Monasterio dec Liencres 4 su
prima Goguina, Monja del Mo-
nasterior de« Fistoles - ( Sotay
pag. 450.) cuya Escritura per~
severa en Ofia. Asi /Berganza
en'la pag. g43:pero antesien
la-pag. 113. Tefiere que en: ek
afio de 8 ET. firméb el Obispo
Quintila'la Escritura de funda=

cion hecha poriel Abad Sisnan~

do; v' suthermanal Guduigia
del M onasterioda Fistoles(floy.
Estaiios) y'segun esto vivio el
Obispo Quiatila en el 8.,y

Espaia:Sagrada; Trat. 64..Cap. g.
820 'Pero ntenemas:; ocupade

este lespacio (por: el Ohlspa
Juanz y no presiden 4 un tiem=
po.dos Obispes en una Iglesia,

'Argaiz en el Tomo 6,

:sobre\la Iglesia de Leon: ( pag.

121. ) -aplicd’ estas ‘menciones
4 un Obispo-de Lean, gue s
escribe Swinthila ;) y por pros
pria autoridad le acemodé el

nombre! de’ Quintila, Pero el
territoriode S.Vicente de Fis.

toles pertenece 4 las Muntaiids
de Burgos, y las Escrituras
existen ‘en el Monasterio: de
0ba 5. que es.de Castilla = por
lo que es mas regular aplicar
las menciones 4 Obispos-de es-
te territorio; que/al de Leom.
Pero si no hay constancia en
el nombre , y'Sede del Prela-
do s, 0o estamos. 'precisades 4
introducirle,, quando tenenml
en; Valpue.sta & Jua.n

Y
L14JE

&

158 varios. uom&re; de 061:-
siopes alegados Lpor Bersand
i ganza( il 19

mS1onvun B5reb ki 1ot

1211 Antes da _Q,umt:fm p'w'
pusb Berganza en este Catalo-
gorde-Obispos :unos ' nombres,
quene 'son’ conocidos en estd
lgleera ‘ni i€k lo prueba. Des-
pues deQuintila ahade ©tros
querme causan admiracion €8
un! hombre de tanto merito, ¥
por loumismo merecen «aten-
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«s5. 4 Bin que no perjudiquen
g!;:;a que qb rillen mds, disol-
yiendo mis dudas, _

13 Dice pues en su Tom. L.
pag. 343- despues. del Paulo
(516 e e cleanio der7.02.)
4 antés de Qumn}‘a f‘del’* afto
830.) Ossario y Avinlfo] p Gu-
tino firman' la donacion que hi=
20 Gongalo Conde:d San Fiz
cente de Fistoles. Quien lea st
tos nombres. en: Catalego, de
Obispos , ereerd qug todosties
fueron-Obispes.de Ocay porgue
sino exan Obispos de esta Igle-
siaynodeben: entrar sus pein-
bres-en €l Catalege de las Fre-
Jados Aucenses./; Y conio‘trés
Obispos de’una Tglesia firman
en un dia una Escritura? Mu-
chashay que-tienen confirma=
ciones | posteriores: sucesivas,
peronilas firmas de estos tyes
se dicen confirmaciones desucs
cesores ¢ nisicfuera asi, debiex
ran introducirse tres: Obispos
tan ligeramente, sin dar'razon,
de como tres ‘Obispos - firmdh
un:decumento que eside tiom:
po de Quintila, nombrado dess
Puesde ellas. 1 aimso oiasg
A4 La“ fundacion .de S, Viz
cente de Fistoles fué el afio de
6chocientos. lonce , segun afirs
ma Berganza (pag.a rg)eyiesh
ta Eseritura:dice la fioméuel
Obisps Quiatild. 3 Pues como

PonelrantesdeQuintila res

nombres de: Obispog] dando
por. prueba una: Escritura de
Fistoles? Si este Monastenioisg
fundd siendo Obispo Quintiia
(pues:firmé la Escriturade fun-
dacion)! resulta (que noshabia
antestal Mouasterioy simode
habia-antes; ;cémo se! ponen
antes de Quintila tres;Obispes,
infiriendolos por denacion: he-
cha 4 un: Manasteriovque) o
Babidtsl ob sicou sl in, nwi
o+ ¥50 Despues de Quintilain:
treduce 4:@veco I.diciepdo que
»n firm6e€l Privilegio de lasivo=
»tos de Santiagoyy una Eseri-
»turd.della Catedral deOvie~
ade- Ao - de 853 cNo hay
tal firma de Obispode Oca en
¢l Privilegio de las votus: San=
doval ¢n los ‘Cincos @bispos
(pagi2g8.) nombraiuai Ovesd
con titulo de Oka's pékosné e
alegd como ‘confirpiafte Tdél
Privilegio de Tosovbtosy! sine
comoe uno de los’ Obispos que
porlasEseriturascornsiaba ha-
bia ea Espafiacdesde el 2o
812y al'dé 862V néd exblica
enigué Eseritura de aquel est
acio eonsta Oveco “en O
ni Berganza'declazadende éstd
la Escritoragde@viedoque ale-
g& pard Ovede eyrast no pode-
mos rebonocesla,: o1 ol uln
-¢5 b6 0 ARade ‘des priesde Over
o' 14iGutedy & Gudestio T.en
el afio de 853, citando en co~-
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mun 4 D.Mauro enla Historia
de Santizgo, sin alegar el sitio,
quando el Autor citado no
guarda.’ ordea chronologico.
Pone D. Mauro una Escritura
(que‘aplica mal 4 la Era 84s.
tomandola por afio de Christo)
envel lib. 3. fol. 329. en que
hay firma d> Guteus Occensis
Epso testis. Pero ‘ol €l titulo
d2 Occensis obliga 4 entender

Auca, ni la copia de la Escri-
" turamerece atencion, por las
perplegidades que incluye: ni
el aiio de 833. (sefalado por
Berganza ) 'se acomoda bien
<nn Guteo en Oca, donde te-
nenos por eatonces & Felmiro.

£7 ) Luego pone’ Berganza
sucesor de Gateo 4 Sancho 1L
por-los aiirs de 853. sin con=
&ar los;seis afos mas, que le
dan las Escrituras de S. Millan,
coma veremos. Y ea el mismo
Ao introduce el Obispo A/mi-
ro, citando 4 Saadoval en S.
Millan: en lo que se descubre
¢l yerro de poner 863. donde
Sandoval expresa 867, y no
fué¢ ni ugo hieotro, como veres
wmos lueg ), sobre Almira 114
¢ 18 Luzgo velveremos: al
Catalogo de Berganza: ahora
contiouaremos: el.guestro , se-
falando los sucesores de: Fuan
y ¢l primero que hallamosdes-
pucs del 844. es el siguieate,

Espaiia Sagrada. Trat. 64. Cap. 9.

FELMIRO.

Vivia en el 852. v tres
siguientes.

19 Este es el nombre da
aquel Felino, 4 quien Sando-
val distinguié de Felmiro, y
Berganza reputd como ung
(afiadieadola variedad de Fer.
miro, y Fermino) pero redu-
ciendolos al siglo precedeate,
desde el afio 772. al 75. pot
no-haber reconocido bien las
Escrituras:ipuesda atribuidaal
-aiio primero;, en la fundacion
de S. Martia de Ferran, noes
dz1a Era DCCCX. comorpro-
paso Sandoval, sino de la 8go.
DZCCLXC . como se ha preve-
venido (' nam. 20, prec.) g
aquel afio fué el 832. de Chris:
to, en que Pablo, Juan, y Mu-
nio (Abad, Presbytero, y Cle
rigo) fundaron el Monasterio
en el lugar de Pontecerci, ¢
Pons acer, asi'llamado por mo-
tivo de un agiieducto formado
entre dos penas, por doade era
preciso caminar Ja gente, ¥
el rio'lo impedia: pero hacien=
do montar el agua sobre el
aqiieducto , abrieron paso,¥
llamaroa al sitio , Pons acers ¥
acerbus’, y vulgarmeate Pon-
tecerci, en el Valle de Tobali-
na ( entre Frias, y Miranda)
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ritorio Castellense , €0INO

;ei::e la Escritura(gueesla Cas-
tilla ]egiﬁma) y por tanto.an'a-
de al fin: Regnante Roderico
Comite in Castella. El noz_nbre
de Monasterio de S. Marun de
Pontacer, y Pobtecerci, paso
despues S.Martin de Feiran,
por haber sido del Patronato
del Conde Fernan Gonzalez,
como refiere Argaiz.
120 Todo esto'se ordena al
Obispo Felmiro, por referir la
Escritura queconsagrd aquella
Iglesia de S. Martin el Obispo
Felmiro,que aunque no expre-
sa el titulo de Sede, correspon-
de por el territorio de Castilla
al presente: y esto fué ( como
se ba dicho ) en el afio 852.
siendo Conde D. Rodrigo.

21 Otra consagracion hi-
zo Felmiro al afo signiente de
laIglesia de'S§ Martin de Tha-
ma en el Valle de Mena, enun
sitio estrecho que llamaban
Hoz de Flavio (bajo cuyo
nombre menciona Garibay es-
ta Escritura , lib. 10. cap. 2.
con la individualidad de estar
cerca de la Agua Serea , en el
lugar de Lausa) y esto fué en
a Era, no 811, como, escribie-
Ton Gaf'lbay » Sandoval, y Pes
hcer., sino 891, como afirma
Argaiz ha]larse en el Gothico
de S, Millan . fol. 46. (Tom 6.
Pag. 560.) DCCCLK’.) la qual

Q1
Era correspondel alaiio 855
Dice la Escritura:que reynaba
el Conde D. Rodrigo en Casti=
la : y entre los confirmaotes
firmé Felmiro Obispo ,: que
co.nsagr'_é la lglesia: Filmirus
Episcopus fecit 3% &. sacravit,
& confirmavit , cOMO-S€ Ve en
los. Anales. de Pellicer,.pagi-
na 282. TR (M (L
22 Dos afios despuesoasis-
ti6 el Obispo Felmiro & consa-
grar otra/lglesia-de 5. Roman
en-el Valle de ' Dondisia (ess
crito -en:Sandovol Daniscle )
Era 893.af0 de 855. reynan-
doel, mismo Don Redrigo en
Castilla.-Apejose esta Iglesia 4
la.de: Ferran, y ambas reca=
yeron en el Real Monasterio
de San Millan. ek Y
23 El nombre del. Obisge
Felmiro queda expresado enel
titulo antecedeote! de Juan,
confirmando Eserituras dé los
afos 804 y 844. 4 que si jun-
taslas memoriaspresentes, que
llegan al 855, no parece ‘pues
den convenir 4 una;misma petr
sona, por ser muy irregular el
Pontificado .que ' pase de cin-
quenta afios. Mayor le ha'tes
nido Espafia : ‘perol le estables
Cemos por pruebaS}irrefragg,
bles , ‘que no vemos en el c@gg‘
presente: por lo que-conviend
decir que la confirmacion he=
cha por Felmiroen laEscritura



G2 Espafia Sagrada.
del ‘Obispo :Dba Juana afio de
8oy no espfirma original de
aquelafio, sino confirmacion
hechaen adelante: y 4 estoalu-
deja.firma de Felmiro, gne es
deltenorsiguiente: Ego Fele-
mirus Bpiscopus, qui in istaCa-
sa Fallis Conposite commoravi,
&2 istyd restamentum recogno-
vi, manu mea roboravi, cuyo
estiloresp roprio’de un Obispo
queviviendo:despues dé la Es-
crituta.ariginal ew VaLpuEstar,
?nreconoclendala edisaq tiem-
po,afadio corroboracion.Pero
el que se ponga por testigo en
@ Kscritura delRey, es perso-
Az diversat porque’s gun tos
efactos eraen aquellos tiempos
eomanel nombre 'de Felmiro:
y asi no es preciso atribuir 4
esee n}lsmo la firma dei 844
Is09 obgesrgxs
.131[ SANCHO IL
20! mew el 863 y 69. "
- L SUP 6 Spl

24, 'Elrtiempo de este Pre-
1ado le difarencia del otro ya
dado delinismo. nombre en el
kiglo/ iprecedente. Consta’ por
Bscrituras-del Monasterio de
SoFeélix-deOcd| que paranen
etlde 5. Millan. bandovalnoex-
p’gsdbsw(}bwpo en el Caralo:

2 sierdor asiy’ que’ sobre el

MohnsteriorderS.oMillan(§: 24,
fsil g52) "nombréd al Obispo
Sancho en Escritura del Mo-

Trat. 64. Cap. q.

nasterio de S. Felix de Oca,sq.
bre el afio de 863, la! qual eg.
critura fué confirmada: purel
Obispo DonSancho. Saneiy;
Episcopns conf. como dice ¢
libro Gothico de 'S. Millanyy

‘no Sancio Episcopo testis , co-
‘mo propone lacopiaen el Be.

cerro, segun dfirma Argalz
Tom. 2.fol. 406. b.y es pruebu
de lo que alteraron los copian-
tes, en el latm y en las pala-
bras k-0 adid

‘24~ El.mismo Don Sanch
confirmd otras dos' Escrituras
del mismo Monasterio de Oca
en los afios 864. y 69. como
propone-el Muro Fr. Gregorio
Argaiz v Sancius: Eps. conf.'y
aunqie ea ninguna expresa el
titulo, favorece al presenteel
ser h«echas. aqui las Escrituras.

ALMFRO.
Vivia en el aiio de 870.

26 El nombre, y digni-
dad de este Prelado se hallaen
una Memoria de S. Millan, fol.
10. del Becerro Gothico, don=
de consta que un Presbytero,
llamado' Fisando , junto con
otros ‘compafieros , funds un
Mounasterio,dedicado 4 5. Juaa
Evangelista, San Justo, y Pas-
tor,y San Caprasio, en el lugar
de Orbaiianos , entre Frias, ¥
Pancorvo , aplicéndole pose-



o Obksporda Fralpuasta, Alrotros

B ei@Larenes .y, \$i1108
s:z:fas;cdano's, segun, expresa la
Esaritura del-Archivode Val:

iada en-lengna vul-
puestd, coplad R
garopor Argaizs Aopio 0,068

4{0, Sudataen I.de Ms{?!g de
la Erd DCCECVIIL (;anb de
870.) Reynando Alfonso en
Ovicdo (que era Alfonso Ter-
cero.) Esta Escrituracrefierela
.dotacion , 'y Jas -cpndiczt:n,e_s
con que Visando fué reconoci-
do Abad: pero la memoria de
San Millan expresa que la erec-
cion de aquella Iglesia fue he-
cha con bendicion del Gbispo
Almiko , por estas palabras:
Ego igitur Visandus Abbas
simul cum sociis meis & aliis
fratribus , & sub benedictione
Domini Almiri Episcopi , nu-
per frabicavinus Ecclesiaw in
nomine S'. Foannis Evangelista,
§. Justi, & Pastoris, & §.
Caprasii ,-in loco qui dicitur
Orbananos , & Obarenes,, sub
Era DCCCCV..... Notuni diem
in quo factum est Testamentum
Kalendas Maii (Argaiz Tomo
6. ‘pag. 41 r.) Faltan algunos
Bumeros 4 la-:Era, que no se
Conocen despues del V. pero
1a otra Escritura de Valpuesta
pone VIII. que fué el aiio de

70. en el qual sabemos era
Obispo de aquel territorio Al-
miro. Sandoval leyé Era gos.

y di6 el aiio 86y. que la cor-

a3
responde : Berganza citando 4
Sandoval’, ‘pone/ el ‘afio €33,
que pi.estd ea Sandoval mi ¢n
la Escritura. Argaiz vio el li-
bio, Gothicode San'Miilad?, y
aseguré faltar numeros despues
de: laiEra . DCCCCV. que se
habian gastado con el tiempo:
y porla otra Escriturade Val
puesta consta haber sido '1a
Era, DCCCCVL afio'de 870.
Nohay pues que multiplicat
anos-en las memorias de Al-
miro por las varias menciones
de los citados, pues todas se
reducen:4 una ; del 870.

27 <Atgaiz , y Berganza le
mnombran seguando, por .otro
Almiro que Argaiz puso en el
siglo antecedente fingido en
nombre  de Walabonso; y
Bergafiza le hace tambien 11.
por el Almiro, que Arevalo, y
Prieto introdvxeron en el siglo
tercero; y como no podemos
autorizar ni uno, ni otro; 'que-
-da nuestro Almiro por unico;

- 28 - Arevalo, y Prieto ‘atri-
buyeron 4 su Almiro1..de los
afios 270. la ‘consagracion de
la Iglesia de Santa Coloma, te-
pida por la: mas antigua de

-Burgos: Bérganza ‘recurrié 4

‘Almiro 1L ('que es este del
8701) y si mostraran pruebas
de que fué consagrada por el
ObispoAlmiro , correspondia
éste ,\por ser unico,
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ALVARO
Yiviaenel aiiode 88 1.

29 Esteeselex presado en
el Chronicon Albeidense |, co-
mo uno de los Obispos'que vi-
vian en el Reynado de D. Al-
funse Tercero, y en el afio en
que se escribia aquella mate-
ria, que fué el de 88r1. como
probamos en el Tomo 13! al
dar el Chronicon, num, 25.
de las observaciones previas.
Proponele con el Titulo de Fe-
legia , como vimos arriba “al
tratar de aquel nombre. Pelli-
cer, y Berganza le aplicaron
& nuestra Sede.

FREDULFO
Flivia en el aiio de 89 4.

30 El nombre de Fredul-
fo le empezamos 4 oir en las
Escrituras del Obispo D. Juan
bajo el afio 8o4. y de 844. Pe-
10 el presente es diverso, co-
mo convence el tiempo. Afa-
dese que aquel Fredulfo entré
& vivir en Valpuesta entregan-
dose é la obediencia del Obis-
po D, Juan, Sub Domino nes-
tro Foanne Episcopa, por los
anos de 844. y esto no pudo
convenir al Fredulfo que era
Obispo al fin del siglo. Crei-
ble es que el del aiio 844.

Espafia Sagrada.

Trat. 64. Cap. g.
fué alpuo Obispo que no tenjy
egercicio pastoral, sino purg
Titulo, 6 bien porque la Igle.
sia estuviese despoblada, ¢
porque hubiese renunciado g
cargo, €omo otros, que se re.
tiraban 4 vida Monacal, segup
vimos en el Tom. r7. hablag-
do de Orense sobre S. Ansy-
rio del principio del siglo X,
La razon es: porque Obispo
con actual cargo de Ovejas,
no debia cerrarse en vida mo-
nacal, y sujetarse 4 otro Qbjs-
po, como se sujeté Freduifo
& Juan: Sic commendo , dice,
caput meum ad atrium 8. Ma-
rie, vel ad Dominum" meum
Foannem Episcopum, &e. y asi
corresponde considerarle co-
mo Obispo sin cargo Pastoral,
que se retiro al Monasterio de
Valpuesta, y le doad sus bienes.
3t El presente es del fin
del siglo nono, pues vivia en
el aiio de 89.4. en que fundd
‘una Iglesia y. Monasterio, con
titulo de San Roman , en Villa
Merosa , territorio de Pauba-
lias , 6 Pobajas (en Val de Go-
bia, 4 dos leguas de Santa Ga-
déa) segun consta por Escri-
tura de Valpuesta, estampada
por Argaiz Tom. 6. pag. 630
cuya data es: Facta Seriptu-
ra oblationis Ecclesice S. Ro-
mani XII1. Kal. Decembr. sub
Era DCCCCXX X1I. regnante


http://presente.es

Qbispos a’;
ino Adefonso. Ego Lfire-
ﬁf';’hu: Episcopus 5 qut Prior
constitutus Sum & testamens
tum Scripsi many mea’% sig-
awn feci. Esta Era fué el afo
894- reynando Alfonsq' Ter-
cero. Despues se angjo cste
Monasterio de 8. Roman de
Merosa (6 Moroso, como le
nombra Yepes , Tom. I. an.
474 cap. 3.) al de S. Millan
de la Cogolla.

3 Otra memoria hay del
Obispo Fredulfo en el Archi-
vo de Ofia, que es del mis-
mo aiio de 894. en que firma
la Escritura de union del Mo-
nasterio de S. Saturnino de Un-
¢eca al de S. Roman de Tobi-
llas, como refiere Argaiz, pag.
631. Otra Escritura vi6 Argaiz
en la misma Casa de Ofia, con-
firmada por Fredulfo Obispo
en el afo de 897. (Tom. 2.
fol. 409.) y que presidi6 en
Valpuesta un Obispo Fredulfo,
no se puede dudar, per ates-
tiguarlo un sucesor sobrino su-

Yo, como veremos en D. Die-
go 1L

De otro Fredulfo.

33 Pero aunque Castela
¢ la Historia de Santiago
ID. 4. cap. 20.) menciona Es-
Critura de Qviedo del aiio 906.
fmada por ua Fredulfo de

Valpuesta. Natal,
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Auca, 4 quien Argaiz reputa

el mismo de las Escrituras ale-
gadas; puede recelarse aqui lo
mismo que en el Obispo Juan
(de quien hablaremos luego)
el qual suena con titulo de Au-
cense por los afios de gco. y es
mas auterizable el titulo de
Oscense. Asi este Fredulfo del
go6. puede decirse sucesor de
Juan Oscense. Yo tengo entre
mis Mss, la Escritura mencio-
nada de Oviedo, y firman en
ella, Sisnando de Iria, Eleca
de Zaragoza , Fredulfo Aucen-
se, y Froarengo Portucalen-
se. Al modo pues que el de
Zaragoza andaba por Asturias;
puede reconccerse lo mismo
en el de Osca: cuyo titulo de
Oscensis equivocaron varios
copiantes con el Aucense: y el
de Osca no residia en su Igle-

sia: pero el de Auca tenia ter-

ritorio con Ovejas, y halla-
mos en aquel afio de goo.
Obispo residente en esta Dio-
cesi, que se llamaba Diego,
como luego veremos. No cor-
responde pues admitir al de.
Castilla en Galicia, mientras
no haya mejores prucbas.

DE NATAL
34 En la Escritura impre-

sa por Sandoval scbre S, Pe-
dro de Montes (fol. 21.) otor-
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gada en el afio de 898. pone
como Obispo Aucense 4 Na-
tal. Tiene confirmaciones pos~
teriores al dia de la data: 'y
puede recelarse si esto corres-
pondié 4 Natal, y 4 otros de
los primeros que la firman:
pues son muy diferentes delos
que en el afo siguiente se po-
nzn consagrando la Santa Igle-
sia del Apostol: y acaso el
Titulo de Aucense no es segu-
ro, por hallarse' equivocado
por entonces con'el de Au-
riense, y Oscense, coma'se ha
prevenido, y luego declarare-
mos, Tambien ocasiona duda los
Obispos que hallamos por este
tiempo en el territorio de Val-
puasta,diversesde Natal, en los
aflos de 894.y seis despues:
en cuyo medio se introduce
Natal, si es del 898. haciendo
breve la vida de uno y otro.
La cosa no es repugnante: pe-
ro junte con ver que ea' el
J99. de la Consagracion de
Santiago, no habia tal Natal
en Oca; nos contiene el todo
para no establecerle 'como
eciertgin , sivilsc a3 sl )

DIEGO
Vivia en el aiio de 900.

Ya hablamos sobre el
afio ‘de 870. del Monasterio de
de S. Juan de Orbajianos , fun-
dado con licencia deél Obispo

Espafia Sagrada. Trat. 64. Cap. g.

Almiro , bajo una rigurosa ob,
servancia: pero duré poco, 4
tuvieron  por bien  renovg;
aquel tenor de vida 4 los trejy.
ta afios, siendo Obispo del tep.
ritorio D. Diego, en el aiio da
Qoo. como asegura ‘una clay.
sula ‘puesta al pie'de ‘aquelly
fundacion ‘de  Orbafianos eg
Escritura del Archivo de Val-
‘puesta, la qual dice: Renova-
ta est Regula ista sub Dida-
¢o' Episcopo Era DCCCCXX-
XV & sub Didaco Abate.
Hlbaro Preshyter. Soler Abbas
vk signum feci. La Era senala-
da fué el afio de Christo goo,
€a que presidia en esta Dioce-
si el Obispo D. Diego. = » %

DEL OBISPO D. JUAN
} 1

36 Segun esto es dificil ad-

‘mitit en este Catalago al Obis-

po D. Juan, que Sandoval con
Morates (¥ib! 1 5. fob 172.6)
pone en Oca en el mismo a0
de 990. El fundamento proyi
no del Chronicon de Sampiro
como le dimos en el Tomo T4
pag. 442 donde la interpold-
cion del Obispo de Oviedo D-
Pelayo nombra entre los Cot*
sagrantes delaIglesia del Apo¥
tol 4 Fuan Aucense , 'colocai
dole en primer lugar. |

37 Esta es una especie di-
ficil de autorizar: lo primer%



Obispos de Valpu

e al mismotiempo cons-
1a Didcesi de Oca el
lamado Diego. Lo 2.
porque los Mss. del Sefior Pe-
rez, y de Mariana, y la edi-
cion de Sandoval, no ponen
Aucensis, sino Oscensis , co-
mo notamos al pie de aquella
plana. Lo 3. porque €n la re-
particion de Parroquias sefia-
ladas en Oviedo para los Obis-
pos que iban alli 4 Concilios,
no'hay meocion de Auca, y la
hay expresa del Oscense (con
¢l de Zaragoza) como prucba
laEscritara publicada enaquel
Tomo 14. pag. 402. Segun lo
qual no tenemos fundamento
para admitir en ‘Astorias al
Obispo de Oca, sino al Oscen-
s€: pues para esto hay la ur-
geocia de que Huesca no es-
taba 4 la sazon en poder de
Christianos , como Oca: y asi
aquel , no este Prelado, es el
que puede reconocerse en'la
Comitiva del Rey, por Galicia,
¥ Asturias, En el territorio de
Ce1 hallamos en el siglo now
“Q,Obi}pos residentes en su
Plocesn sin interrupcion : por
© Qué no pueden sin pruebas
!;:as ejlga}:es ad mitirsg ausentes
itia , y Asturias,

hds sto puede aumentar la
¥a apuntada sobre el

porgqu
ta en

Obispo

®) Argaiz , pretermitiiviug,
Tom. Xx7°7. .

esta. Felmiro I, 07
Obispo Fredulfo y Natal: pues
el Titulo que una Ve€z S€ equi-
voca con otro, puede equivo-
carse muchas veces en térmi-
nos semejantes; y sospechar-
se asi, quando hay motivos
urgentes para la duda, come
sucede en el caso presente.

Segun esto quedard nues-
tro Catalogoe con los Obispos
Fredulfo, y Diego, despues
de los quales ocurre

WU OFELMIRO IL
: Viviaenel 911.

38 El nombre de Felmiro
ha sonado ya varias veces con
dignidad de Obispo : pero'el
tiempo obliga 4 reconocer di-
ferentes las personas. La de
este persevera en Escritura de
Valpuesta, que es sentencia
contra unos reos vencidos, los
quales se entregaron con to=-
dossus bienes al Monasterio de
Valpuesta, y al Obispo Felmi-
ro, concluyendo asi la Escri-
tura: Pro ista traditione quez
fecimus, sic tradimus cum omni
Sfacultate nostra ad' Dominum
Felmirum Episcopum , vel ad
Regulam S. Mariwe in Valle-
composita , in testimonio Dej,
& testamento wterno, & jura-
mentum  illius praemittimus, *

G



08 Espafia Sagrada,
Factum judic. III. Idus IMai.
discurrente Bra DCCCCXL-
VLI (949.) regnante Domino
Garcia in Legione, & Cemite
Gundisalvo Tellez in Lantaro-
ne. (Argaiz Tom. 6. pag. 632).
ElCondado de Lantaron se in-
corperé en €l Condado de
Castilla por el Conde Fernan
Gonzalez. Aquella Era 949.
fué el aflo gi11. en que rey-
naba el expresado Rey Don
Garcia, y era Obispo de Val-
puesta D. Felmiro: diverso del
que vivia,cien aflos antes, y
del otro del medio del siglo
precedente. i
.39 Argaiz puso aqui al
Obispo Sempranio, cuyo noms-
bre;se lee .en el Privilegio da-
do cien anos-antes al. Obispo
Doa Juan . por. el Rey Casto:
pues-aquello (dice) no fue por-
que;viviese entonces, sino pot
roboracion, que,solian poner
lossueesores. | L 2 :

40 Estoltiene contra si el
quesen aquella Escritura firma
€l Obispo Sempronio con la
expresion de testis en Argaiz:

y esto no €s;.ni-aplicable 4 su-
cesores, Tampoco puede darse
aqui otro sentido 4'1a voz de
testigo: porque todos los Qbis-
pos, Eclesidsticos , y Seglares
firmap allicoa la expresion.de
Tesris: y si no la entendemos
€n rigor , queda la Escritura

3

Trat. 64. Cap. 9.

sin verdadero testigo, mcle.
sidstico, ni Seglar. Y asj e
preciso decir, que estuyiergy
presenteslosallinombrados,eq

-el afio de 8c4. sin que deb,.

mos acomodar 4 esta Sede .
doslos Obispos que atestigua
niaun 4 pinguno: pues el le-‘
gitimo Juan no firma alli, por
ser el interesado, 6 la parte §
cuyo favor otorgd el Reyl
Carta. Los demas acompaii-
ban al Rey. Los confirmanies
de la. Escritura del GbispoD,
Juan en aquel afio de-fos
‘esos pueden decirse sugesores
porque -preceden. testigos, 'y
queda la Escritura formadasin
aquellas confirmaciones, euyo
estilo ( como ya notames) ¢s
de los que viviendo al]i].d_es-
pues , roboraron lo hechoty |
estos fueron dos Diegos, u
Felmiro, y un Fredulfo, que,
juntos con el Obispo, D. Juag, |
hacen los cinco -Obispos que
algunos Escritores mencionas
haber vivido y presidido €8
Valpuesta. - .

un 41 Del afio, 913, podt
Berganza Escritura del Conde
Gonzalo Telliz , firmada pof
dos Obispos Gudesteo , y £
nismo , ninguno de los qualés
declara el Titulo. Pero algun®
fué¢ de Valpuesta , y acase
otro de Auca (segun lo 4%
veremos luego sobre la €9
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xistencia delas dos Sedes) pues
estos pertenecian al territorio
del Conde Doa Goazalo, que
presi'dia- en Cereao.

DIEGO 1L
Desde ¢l 929 hastaelde 9 57.

42 ‘De este Prelado perse-
yeran noticiasparticulares,que
nos individvalizan sucesos,'y
ofrecen largo Pontificado, por
mediode varias Escriturasdon-
de existe su nombre, y en una
hecha por ¢l Obispo, declara
haber tomado el Santo habito
enS. Maria de Valpuesta. En
otra consta que cedi6 4 S. Ma-
ria de Valpuesta quanto tenia,
y quanto adquiriese en ade-
lante. La hacienda era copiosa,
en tierras, vifias, huertas, ca-
ballos, bueyes, alhajas, y mue-
bles de casa , libros, oro, y pla-
ta:de todo lo qual hizo Escri-
tura 4 favor de la Comunidad,
para los Religiosos, y Peregri-
1os, en 4. de las Nonas de Ju-
lio Era 967. que fué aiio” de
929. segun cousta por el Be=
terro Gothico de Valpuesta
501-' 9. donde expresa el titulo

¢ Obispo| en cuya'dignidad
s¢ hallaba, quando hizola Do=
Dacion : Y por tanto tomamos

desde aqui el principio de su

ontificado,
43 Otras Escrituras prue-
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ban haber compradoel Obis-
po algunas haciendas en los
aiios de 9 54.y 939.Pero el
principal monumento es del
afio de 940. en que €l mismo
Obispo D. Diego formé Escri-
tura donde declara haber en-
trado Religioso en S. Maria de
Valpuesta, y que juntocon los
Monges' Reglares de la Casa,
y con sus alimentos , levanto
Casas en Villa Merosa, en los
Solares de su tio el Obispo Fre-
dulfo , llevando madera y te-
jas de Valpuesta , con que res
pararon las Iglesias y Casas de
Merosa. Planté Vinas, repard
las heredades y huertas, y los
ajuares de los Monasterios de
S. Pedro, y S. Roman, y San
Juan. Puso alli ganados de
Valpuesta,adquiriendo parasu
pasto una Serna de Valle Sore-
zana : y concedio estos bienes
4 la Regla de S. Maria en la
conformidad propuesta en la
Escritura del Becerro folio 21,
Era DCCCCLXXVIIL (aiio de
040.)1a qual nos descubre lag
noticias de haber sido D, Die-
go sobrino del Obispo Fredul-
fo, Monge 'en Valpuesta, y na-
tural de esta tierra, donde te-
nia (como el tio) sus hereda-
mientos y adquisiciones.

44 Este es el Obispo fa-
miliar y estimado del Conde -
Fernané;onzalez-, que hacien-,

2
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do una donacion 4 San Millan
en el afio de 947. dice: “Yo
nwel Conde Fernan Gonzalez
»doy esto muy de corazon,
»como lo sabeide mi boca mi
» Seiior el Obispo Diego: y asi
»lo doy y confirmo, reynando
»el glorioso Principe Ramiro
»nen Leon, y yoen Castilla, y
nel Obispo Diegoen Falpues-
»ta, como propone Sandoval
sobre S. Millan §. 39. folio 59.
lo que prueba la familiaridad
entre el Conde y el Obispo, y
la Silla Pontificia en Valpuesta.
> 45 'Por los afios de ggo,
reynando Don Ordofiolll en-
tr6 en’ el Monasterio de Val-
puesta un Presbytero, llamado
Tello, que ofrecid toda su ha-
cienda 4 la Virgen S. Maria, al
Obispo D. Diego, y al Abad,
y 4 los que guardaban aquella
Regla (Becerro, fol. 16.) Des-
pues hay otra Donacion 4 Sta.
Maria bajo el mismo nembre
de Tello Presbytero en la Era
004. (afio'de 9 56.) y concluye
la Escritura (fol g.) Stabili-
tum est sub wmanu Didaconi
Episcopi, & Abvaroni Abbatis.

46 Este Presbytero Tello
puede ser el testigo que al asio
siguiente firmé una Escritura,
que otro Presbytero , llamado
tambien Tello, bizo 4 faver
del Convento, y de D. Diego
Obispo, entregdndose 4 ellos

Espaiia Sagrada. Trat. 64. Cap. q.

con su hacienda, de‘heredad,es
y vihas: Ego Tellus Presbytes
sic me trado cum omni facyl.
tate mea ad atrium S. Marip
& ad Didacum Episcopup,
trado terras, vineas &c. Tell,
Presbyter testis. Oveco, &,

47 Del mismo afio gg7,
19.de Diciembre hay otra se.
mejante Donacion de uno ljg-
mado Vermudo, que con Ja
hacienda que tenia en Pobajos
se entregdo Ad Regulam §,
Marie in Valle-composita , @
a Didaco Episcopo, & Abba-
ti meo Alvaro, pro remedio
anime mece , & pro luminari-
bus altariorum wvestrorum, @
pro victu Monachorum , & pro
eleemosynis pauperum deservien
tium in ipsa Regula.

48 Aquiacaba la Chrono-
logia de las memorias recono-
cidas por Argaiz, quien aplica
4 D. Diego el apellido de Ve
lazquez , porque 4 sus herma:
nos, dice, los hallé con €k
Bien pudo ser asi: pero no ma*
nifesté prueba de ello: pues
aunque en la Escritura del 940
nombra el Obispo con titulo
de Hermanos 4 Fernando Ve
lazquez, y 4 Diego Fernande%
ni ‘estos convienen en VeléZ
quez, ni consta sean hermés
nos carnales, pudiendo Ver!
carse de los Monacales.

Su Pontificado fué 1arg®
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e Jas referidas Men:mrias
desde el 929. al de 957. inclu-

28, anos.
ye:9 En el 968. hicieron una

donacion 4 Saanta Maria de
Valpuesta su Abad Alxﬁaa_‘o, y
Tello, su hermano, diciendo
se la confirmaban como lo ha-
bia ‘hecho su tio el Obispo
Diegos Sicut fecit tio nostro
Diio. Didaco Episcopo : y esto
confirma la dignidad del Obis-
po D. Diego, que ya entonces
no-vivia, pues la expresion
corresponde 4 difunto.

. b?z’i:po? introducidos por:

Berganza.

gse Despuesdel Obispo Al-
varo, de quien hablameos bajo
el afio de 881. num. 29. intro-
duce Berganzaenel Catalogod
“Gudestio I1.
Fronimio 1L
Oveco 11,
Salomon.
~ Diego 1.
Julian 1L
De los quales dice queda
hecha mencion desde el afio
de 913. hasta el de 933. y sin
4F mas pruebas, prosigue
%ombrando seis en este orden:
Sebastian 933.
Pedr% L desde el g29. al
938.
Pregulfa
Tom. X X177,

¥ fol ¢

S. Assurio.
Rodrigo.
Felix: 933.° ; o

De suerte, que desde el aiio
or3. al de 938. (que es espa=
cio de 25. afios) tiemes doce
Obispos , y los mas en un mis-
mo tiempo, y aiio, como Pe-
dro, que resulta concurrente
con Julian II. con Felixy y com
Sebastian, segun los afios que
les aplica: y noreferimosotros
nombres, ‘por' quanto omitid
los afios: y aun quando los ex-
pres6é , estuvo inadvertido:
pues.el Sebastian (4 quien in~
troduce ‘en el 935.) le proput
so afios antes, en el 929. (pag.
195.) Tambien omiti6 afios €n
los siguientes:

Vicente , 0 Vivere.
Ximeno I. 0 Eximino
Blasio , 6 Velasio.
Benedicto, '
Oriolo.

Basilio.

51 En ninguno de estos
pone ano: y luego coloca 4
Sarracino por los afios de 9 65
y & Fronimio 1L por los mis+
mos aiios: como sifuera Regla
Canonica el haber varios Qbjs«
pos 4 un tiempo en una Igle-
sia. Lo contrario es Regla del
Canon: y quando ocurra algo
en contra, debe calificarse el
motivo que aquiete en tal es-
traiieza, como v. g. en el Con-

G3
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cilio Tercero de Toledo,donde
el Obispo intruso herege per-
severd, despues de convertido
en la misma Sede en que habia
otro catolico, por la Paz de
la Iglesia. ' oio

g2 Pero Berganza,sin pre-
venir nada en su Catalogo, da
mas de dos Obispos 4 un tiem-
po, no solo donde expresa
afios, sino. donde los omite;
como sucede en Ficente, cu-
yo tiempo manifestado enotros
Escritores, concurre con mu-
chos Obispos del presente: y
aun ¢l mismo Berganza , ha-
blando de este Vicente previes
ne, que can ¢l firman tambien
Gomez I.— Ximeno I. 0 Eximi-
no Scemeno , y Simon, que con
esta diferencia se lee este nom-
bre +— Blasio, Velasio, ¢ Ve-
lasco IL;— Benedicto — Orio-
lo. Estos tres fueron Monges
de S. Millan, y 4 'un mismo
tiempo firmaban los Privile-
&ios. Asi Berganza. De suerte
que forma la sucesion de Obis~
pos de'esta Iglesia con nom=,
bres de los que vivian en un
mismo dia, firmando tres, 6
cinco una Escritura, y publi-
cando los Obispos, sucesores
unos de otros en diversos tiem-
pos (como corresponde 4 los
Catalogos ) en virtud de ins-
trumento que destruye la su-
cesion ( pues los pone coexis-

tentes) 'y - que ‘precisamente

corresponden 4 diversas 1gle.
sias, por la Regla general. de
un solo Esposo en cada upg,
Yo no sé como un Varon dg
tales prendaspaso tan incauta
mente por la formacion de este
Catalogo. ke

53 ' La mencion 4 que s
remite (hecha desde el aijg
913.) no incluye pruebade que
semejantes nombrescorrespop
den 4 Obispos de la Iglesia, cu-
yo Catalogo forma: reducese
unicamente 4 mencion de los
nombres, sin declarar tituloen
ninguno: y lance hay de po-
ner firmando una Escritura no
solo dos Obispos (pag. 197.)
sino_seis 4 un tiempo (pag
201.) y si por estar mencionds
dosantesdel Catalogolos nom-
bres,referidos -en €1, han de
atribuirse 4 Oca ; resultaique
en un dia tenia seis Obispos,
pues seis firman la Escritura, y
segun los propong (antes dé
Abades , y otros particulares)
fueron rubricas originales, al-
gunas de diversa tinta en elies
pacio que el Notario dejo €f
blanco, lo quefavorece 4 Obis
pos que confirman 4 un tiem
po: y siitedos fueron de Oc#
4 un tiempo tuvo muchos: 10
que no debe admitirsey $1%°
suponerlos de diversasIglesia®
porque sifueran firmas de’Ob
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s sucesores en Oca, no pre-
ieran 4 los testigos, s€ Si-
";fyg.:?an, como en'la del Obis-
po'D. Juant y dado que fuesen
confirmaciones de tiempos en
adelante ; no servian para for-
‘mar Catalogo, donde los Pre-
lados deben tener Chronolo-
gia, la qual no puede inferirse
por firmas de una Escritura,
que no sefiala mas que un ano
y un dia. :
g4 Por tanto no gastare-
mos 'tiempo en examinar, 6
citar el Catalogo de Berganza,
que parecia el mas copioso, y
pudiera esperarse el mas exac-
to (segun el tiempo en que es=~
cribié) pueslo apuntado mues-
tra ser lo menos puntual de lo
mucho bueno que’ escribio. Se
ha tocado porque no perjudi-
que al que esté sin prevencion.
55 Acerca de §. Assurio
previno que otros le aplican 4
Orense. Sandoval le pone en
Oca , signiendo la mala lec-
Cion de Morales (lib. 135. cap.
40.) y ¢l afio que fué 95 1. sa-
li6 mal en Sandoval 915. Ber-
8a0za no expresé afio: pero le
coloc) entre los que puso mal
antes del 938. y despues del
933. (Pedro, y Felix) S, Asu-
10, 0 Ansurio, fué Obispo de
rense, no de Oca’ como que-
42 probado en el Tomo 17,
Pag. 65. y sig. -

Valpuesta. 103
OTROS OBISPOS
en Valpuestua.

DIEGO 1IIL
Vivia en el aiio 97 4.

g6 Falta por algunos afios
la mencion de Obispo en Val-
puesta, como confiesa Argaiz,
que dice no haberla hallado en
las Escrituras de aquel Archi-
vo, por espacio de 17. ailos.
Pero en el de 975. ya suena el
nombre de Diego Obispo en
Escritura hecha 4 favor del
Abad de Valpuesta Alvaro, y
de sus Monges, en la qual se
lee Didaco Episcopo confir-
mat , reynando Don Ramiro
(el TII. que empezd en el 967.)
y Garci Fernandez Conde de
Castilla. Esta es la unica me-
moria de D. Diego, que por
la Chronologia resulta ser el
Il. y su expresion muestra la

persistencia del Obispo en
aquella Iglesia,
MARINO.

Vivia en el 984.

57 * Otro Obispo descubrié
Argaiz en Escritura de Dofia
Elvira de Espejo, que conce-
dié varios bienes al Cabildo de
Valpuesta, & Episcopo Ma-
rino, en el afio de 984, segun

G4
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. consta por el Becerro, fol. 29.
Desde aquel afio faltan Escri-
turas enel Archivo por mucho
tiempo: pero por otro lado po-
dré suplirse algo.

BLAS.
o Kiviaenel 997. 9 I1008.

<1.g8" Por el fin del siglo,x.
suena en varias Escrituras el
nombre del Obispo Blas, con
otro llamado Sisebuto, y otro
D. Garcia, como se ve en Ga-
ribay sobre el aiio 997. Tomo
Ili. pag. 61. Sisebutus Epis-
copus conf. Blasius Episcopus
eonf. Garsea Episcop. conf. que
esdonacion hecha & San Millan
sobre agua para el riego. Otra
meunciona Sandovalen el § 33.
de S. Millan, que es del Coade
de Castilla- D. Sancho Garcia,
coucediendo & 8. Millan el Mo-
nasterio de Revenga (en la Bu-
reba)enel aiio de 1008, y con-
firman Sisebuto Obispo, Blas
Obispo., y Garcia Obispo.
Otira mencion de D. Blas se
halla en la Eséritura otorgada
por €l mistno Conde D. San-
cho, para la compra del Coto
en que fundd el Monasterio:de
S. Sdlvador de Oa, en el aiio
de ‘1002. confirmada por el
Obispo ‘de Burgos D. Pedro, y
roborada porlos testigos Sali-
tu, y Munie, en esta: formas

Trat. 64, Cap. .
Salitu testis Yeroboravit. M -
nio testis R roboravimys in
many Domini nostri Belagi;
Episcopi. El territorio de Qg
corresponde al de la Silla- de
Valpuesta : y viendo aqui ex.
presado al Obispo D. Blas, qq-
mo proprio del territorio, po-
demos acomodarle 4 la presey.
te Iglesia, mientras no conste
otra con mas certeza. _

59 El Mro. Argaiz aplic
este D. Blas 4 la Iglesia de Ofia,
4 quien hizo Episcopal, np
menos que desde el tiempo del
Rey Godo Recesvinto, y aiio
de 653. alegando por pruebas
las ficciones publicadas bajoel
nombre de Hauberto: y fué
tantala multitud de Sedes Epis
copales pretendidas en aquella
obra, que desayran las legiti-
mas. Alega en el Tomo VL
pag. 425. un Procesoen el Ar-
chivo de Ofia hecho 4 prinei-
pio del siglo, xiii. en queun
testigo depuso haber ofdo, qué
hubo Silla Episcopal en la Puer
te de Valdivieso,aunque nosa
bia de que Obispado fuese:¥
otro testigo afiadié, haber ok
do que estuyo la Sede en Te
jada: (lugar de Valdivieso)

60 Yo no hallo repugnaf
cia en que hubiese Obispo ¢
aquel territorio, segun la prée”
pension que hubo antiguames
te 4 ennoblecer. Iglesias €98
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Obispos: mas para estatflec'er-
Je con certeza, necesitamos
pruebas de certidumbre: y
mientras no se descubranz, di-
semos que las acciones Episco-
_pales de que haya alguna no-
ticia, pertenecen al Obispo del
territorio, cuya Sede tenemos
conocida: y €sta €n el caso pre-
seate és la de Valpuesta, 4 cu-
yos Prelados se reducen otras
memorias del mismo territo-
tio, conservadas en el Archi-
vo de Ofa, solo por ser de
aquella tierra,

61 Al fin de este siglo x.
no conocemos en Valpuesta
otro Obispo diverso, que pue-
da excluir el nombre de Don
Blas: y ‘hallandolo con esta
dignidad autorizando Escritu-
ras de su comarca, sin que re-
clame otra Iglesia ; le dejare-
mos colocado en ella por el fin
del siglo x. y principio del si~
gulente, segun los afios de las
referidas Escrituras, desde’ el
997. al mil y ocho, y pudo so-
brevivir algunos afios ; pues
l"?*ta ahora no hemos descu-
Lierto Prelado diferente eatre
este, y el'siguieate llamado

Pl GARCIA.
*Viaen el 10354. y siguientes.

a62 Berganza en el Tomo .
Pag. 313. n¢ta varios Obispos
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del nombre de Gareia, . que,

vivian 4 un tiempo, y raplica

uno 4 Valpuesta ;atipgue cen
la disyuntiva de Alava, 0V al-
puesta: y dice que empieza la
mencion de este Obispo Don
Garcia, en los Archivos de S.
Millan, y Nagera, €n ¢l afio de
1034. Su nombre, dignidad,y

- presidencia en Valpuesta,cons-

tan aqui por Escritura desu li-
bro de Becerro, fol. 23. con

‘motivo de haberse metido en

el Monasterio de Valpuesta un
Presbytero 4 llamado Diego,
que cedié 4 la casa una Viia:
y la.data fué asi: Regnante

Garseani Rex in Pampilona,

& in Naxera Sedis. Garseani
Episcopo in Valle-Conposita.
Erar MLXXVI. die III,
Fer. II1I. Non. Martii. Pero
este diag.de Marzo correspons
de 4 la Era) MLXXIlL;y nad
la-VL segun la qual resylia que
el copiante puso V1. en lugar
de Hl. como varias vecesacons
tece. La era 1073, fué el afio
1035. cuya letra Doipinical fué

.y entonces presidia en Val=
puesta D, Garcia,

S. ATTON.
Vivia en el anode 1059,y 44

« 63 1Las memorias de este
Prelado se dében 40los Archi-
vos detValpyesta , -8, Millan,
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y Nagera, manejados por la
diligencia -del'Mro. Fr. Grego-
rio Argaiz; que despues deaca-
barse las sombras de los Chro-
nicones fingidos, recurrio 4 las
luces de los Archivos, y desde
€el‘medio del siglo'decimo en
adelante proponeespecies muy
particulares de Escrituras no
publicadas, que vié en Iglesias
y Monasterios.

64 Porellas consta prime-
ramente el nombre que no fué
Acto (como disyuntivamente,
Acto, 6 Ato, propone Yepes,
Tom. s. fol. 326.) y menos
Assur , como le nombra San-

doval, §. 40. de S. Millan; sino.

Atto, 6 Attus en latin, y en
Castellano Aton: pues recono-
cida en el libro Gothico, fol, 2,
da Escritura de S. Millan, don-
de Sandoval le nombra Assur;
dice Artus Eps. y es del aiio
992. en que era Obispo, pero
no aqui, sino ea Aragon, de
doade era natural, segun men-
ciona Argaiz, y apoya por el
nombre que no es Castellano,
y se lee en muchos Sefiores de
Aragon. Briz ea la Historia de
S. Juan de la Peda (/ib. 2. cap.
J0. pag. 4034, col. 2.) dice de
S. Iiigo, Abad de Ona, que
su rara virtud, y exemplo fué
motivo para que un Obispo,
llamado Atto (“que unos 1o
»hacen de Aragon, y otros

Espaiia Sagrada.
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»de Cataluiia) renunciase g
»que tenia, para irse 4 viyj;
»en compaiia de varon ta
»neminente , &c. i
65 Ellibro antiguo Ms, de
Oiia, copiado por Yepes, Tom,
4. sobre el aiio TOIL. cap, s,
fol. 326. 6. habla con la mis-
ma disyuntiva, de Aragon, ¢
Catalufa, y dice asi: “ El biep-
»aventuradoS. Ato fué Obispo
nen Catalufia, 6 Aragon, ¢é
»familiar del bienaventurade
»8. Iiigo: por amor del qual
»dejé su tierra; la qual entre-
»dijo , requiriendolo sus mu-
»chos pecados: ¢ codiciando
»de servir al solo Dios con él,
»vinose para ¢l con devocion:
»en la venida del qual el va-
»ron de Dios (. liigo) fué
»mucho alegre, y recibidlo
»muy benignamente, ¢ hon=
»radamente , habiendo gozo
»de la suagradable compadia:
»con el qual estuvo el varon
»de Dios algunos dias en ala-
» banza de Dios, hablande mu-
»chas veces con él, habiendo
»gozo de su compania: & se-
»ialéle un lugar que es acerca
» del Monasterio, que ha por
»nombre _Aldenal, adonde
»conversd por algunos tiem-
» pos loablemente , y holgo
wen paz por buen fin, porla
»wEra de mil y ochenta (4%
»fué el aiio 1042.)al qual €0=
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wterrd el bienavemuradpran
»ldigo en su Monasterio, y
»yivié casi quince anos des=
»pues deél. 1+ ! Are6iig
. Hasta aqui el libro antiguo
en Yepes: y la familiaridad que
refiere de S. Ato con'S. laigo,
favorece al Obispado en Ara-
gon , de donde era S. laigo.

66 Prescindiendo por ahora
del Obispado de S. Aten fuera
de Castilla, y viendole ya en
este territorio ; hallamos su
nombre con titulo de Obispo
Aucense en Escritura de Na-
gera, que menciona Argaiz,
pag. 640. del Tomo 6. y esde/
aiio 1034. en 2.de Noviembre
en cuyo afio vino 4 Odfa San
laigo: Atto Aucensis Episco-

pus confirmat. Este nombre

ageno de Castilla, proprio-del
Obispo que vimos haber veni-
do 4 buscar .4 S. Idigo, y el
tiempo referido-(que es ocho
anos antes del que se aplica 4
la muerte de S. Ato, en el frag-
mento alegado) favorecen 4
Una misma persona: y asiresul=
'a que en Castilla le dieron la
Iglesia de Oca: pues prosiguen
Me€morias que lo confirman.
67 Una es del afio 1037.
Vista en §. Millan por. Moret, y
Citada ensuTom. L. sobre aquel
gfm. Pag. 641.donde firma D.
ddncho de Pamplona, D. A0
e Castillg Ig Vieja, y Don

/paesta. Atton.
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Garcia de Alaba. Argaiz dalas
firmas en latin : Sancius Epis-
copus in Pampilona. fuit testis.
Episcopus: Domnus Atto in Cas-

tellavetula. Episcopus Garsea

ni Alaba, Tomo 2. fol. 413.
Otraes el afio 1040. 4 28.de
Mayo, en que el Rey de Na-
varra D. Garcia, que reynaba
tambien en Castilla la Vieja,
otorgd carta de arras para su
muger la Reyna Dofa Estefa-
nia, hija de los Condes de Bar-~
celona, y firmé entre otros
Obispos, D. Atto de Oca, co-
mo propone Moret sobreaquel
afio, pag. 633.y Argaiz da en

latin: Deo annuente Atto Epis-

copus Aukensis confirmat ; con
loque se ocurre al descuido del
Seiior Sandoval , que omitié
esta firma en el Catalogo de
los Obispos de Pamplona fo-
lio 58. '

68 - Afade Argaiz otra Es-

critura del mismo ailo de 40.4
20. de Julio, que es donacion

de varias posesiones concedi=
das por Tcllo Diaz, y su mu=
ger Sartucra & Palpuesta, y su
Abad QOveco: y dicen que era
Obispo Atto, Lo mismo cong-
ta por Escritura de Valpuesta
€n el afio antecedente de 59. en
que un Presbytero dié las tier-
rasy vinas que habia compra-
do en el lugar de ‘Alcedo, 4
Santa Mariade Valpuesta, para
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gue-lo gocen despues de sus dias
los "Monges ‘mis hermanosy y
el Seiior Obispo Atto.

Parestas Escrituras vemos
que Valpuesta y Oca formar-
baa una Diocesi, gobernada
por‘el presente Obispordesde
el afio de 1039. pues los ins-
trumentos de ina y otra parte
sefialan al mismo Ato por
Prelado -y luego veremos co-
mo del todo ceso el Obispado
de Valpuesta. |

69 En el afio 1040. aca-
ba Argaiz las memorias de
Ato: pero Moret pone dos so-
bre el aiio de 42. pertenecien-
tes al Monasterio de Leyre,
firmadas por los ‘Obispos D.
Sancho de Nagera, D. San-
chode Pamploaa , D. Garcia
de Alaba, y D. Atto de Occa,
en el dia 13. de Abril. Afa-
de otra sobre el ajio de ro44.
confirmada por los Obispos D-
Gircia de Alaba, D. Sancho
de Pamplona, D. Gomesano
de Nagera, D. Guillermo de
Urgel, D. Arto de Occa, y D.

ernardo de Palencia.

7o El fragmento del num.
65 dice que muri6 por el ado
de 1042. despues de haber vi-
vido algunos tiempos en el re-
tiro de Aldenal (llamado hoy
Aldea, dos leguas al Oriente
de Ona) Acaso hay yerro en
aquellos numeros, faltando al-

Espafia Sagrada. Trat. 64. Cap. .

guno despues de la Era il
y ochenta (alli expresada,) Pe.
ro-no debe embarazarnos my.
cho aquel fragmento, pop
quanto el Autor no es my

-antiguo, segun muestra su esa

tilo, 'y la incertidumbre ¢op
que’ refiere el Obispado que
dejé S. Ato (si fué de Cataly-
fia, i de Aragon) y la expre.
sion de que murié porla Erg
tantas, propria de quien' no
sabe el afo fijo, en cuya dus
da decimos por tal tiempo, §
por los afios de tantos, que es
recurrir 4 un poco mas, 6'me-
nos. Tampoco expresa la Sede
Aucense, ni de Valpuesta que
segun los documentos alegas
dos consta en el Obispo Ato,
viviendo S, Idigo: y asi noda
4 entender ser memoria muy
cercana  al siglo once, sino
correspondiente.al XV. y solo
puede servir para muestra de
como perseveraba en Ofa la
memoria de San Aton, mu-
cho despues de su fallecimien=
to.

7r ~La especie de que se
retir6 cerca del Monasterio, ¥
que vivié alli loablemente por
algunos tiempos , debe intro-
ducirse despues de los afos
1042. Yy 44. en los quales le
vemos presidiendo en Oca, y
Valpuesta desde el rogq4. sin
que sea necesario acomodar 4
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¢sta persona el titulo de Obis-
mencionado en At_o sobr‘e
el aiio 092. €n I_a Escritura ci-
tada num. 64. si alguno repug-
siare con fundamento particu-
Jar estos muchos afios de dig-
nidad; que aqui se hacen mas
irregulares: pues la edad mas
que octogenaria no ofrece pro-
por:ion para emprender vida
nitente solitaria, como refie-
ren las memorias de Oifia, que
no dicen se retird 4 vivir con
S, Iiigo en el Monasterio (lo
que era mas suave en un an-
ciano) sino que se aparto 4 la
soledad : y alli dice Argaiz vi-
vi6 dos afos egercitdndose en
ayunos y vigilias, haciendo 4
Dios testigo de los deseos de
su alma. Todo esto correspon-
de despues del ano 1044. en
que leemos al Obispo Ato con-
firmando Donaciones, si este
es el mismo que acompafié 4
San Idigo. :

72 San Ifigo enterré. al di-
funto Obispo en su Monasterio
de Ofia, como reficre la me-
moria alegada , despues de la
qual dice Yepes (sobre el afio
t011,)* Cuentanse luego algu-
»nos milagros que este Santo
»(Ato) hizo al tiempo que le
»trasladaron.” (los que Yepes
Noexpresa) pero despues en el

omo. 6. sobre el afio 1070,
folio 275. dice llegd San Ato
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»4 - tanto aprovechamiento,
»que despues le juzgd S. Ini-
280 por digno de que se apar-
»tase 4 la soledad en un lugar

»ecerca de Ofia, llamado Af-

»ndenal , donde hizo tan Santa
»vida , que obré por él nues=
»tro Sefior diferentes milagros:
» y muriendosantamente, yen-
»dose elalma 4 gozar del Cie-
»lo, 8. liiigo entregd su cuer-
»wpo 4 la tierra: y despues en
«el Convento de Oda le tu-
»vieron tanto respeto, que le
» pusieron en la Capilla donde
nestaba depositado San Inigo,
»y le respetan y veneran co-
»mo 4 tal Santo.” Asi Yepes.
Pero Argaiz afiade lo que
aquel omitio , refiriendo la si-
guiente memoria de Ona: Sa-
bemos que S. Atoy S. Iiiigo ya-
cen juntos y enterrados en la
claustra vieja: y de alli los sa-~
caron y pusieron en la Claustra
nueva en el paiio de la Igreja.
¥ de alli los sacqron a feria
quinta afio de mil docientos y
tres @ do yacen juntos. Aquel
afio es de Era Espaiiola, segun
Argaiz. : 9
73 Prosigue Argaiz dicien~
do que despues un Abad lla-
mado D. Tuaa II. los trasladé
al otro paiio que hace pared 4
la Iglesia; y entonces hallaron
los huesos‘de San Ato con 10.2
su natural ligadura, yestidos
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Ponuﬁcales, y anillo,‘qhe did
ocasion 4 uno de los milagros
que Dios hizo: pues hurtando-
le uno de los presentes s€‘apo-
deré deél el enemigo, maltra-
tandole 4 vista de ‘todos, has-
ta que confesd el hurto, y res-
tltuyé el Anillo.

74 Otro prodigio fué, que
Hevando el cuerpo de S:ih Ato
al sitio de la Traslacion, se pu-
so delante un enjambre de
Abejas, que con su natural
mormullo iban acompafiando
el canto de los Religiosos, sin
ofender 4 ninguno, ni alterar=
se con el concurso degentes,
y ‘perseverando hasta que se
concluyeron los Oficios. Asila
m 2moria siguiente, que se con-
serva en Ona: Cujus corpus
cum tempore Ven. Foannis Ab-
batis 11. (de quo supra feci-
mus mentionem ) ad majorem
Ecclesiam transferretur, subi-
o examen apum apparens per
claustrum cunctorum ° facies
exe.. pervolitabat , ita quod
neminem lederet | quousque sa-
ora ossa tumulata sunt. In cu-
Jus v2ro traasiationis dze qui-
dim ' avaritie @sti’ succensus
annuium ejus Pontificalein clans
culo surripuit: quem postea dao-
mon arripuit , & tandiu ‘coram

omnibus wvexavit , quo usque
Furtum detexit , & annulum
reddidit. . ©

Trut. 64. Cap. 9

Seqalaron el sepulero ' gw
S. Ato, separado del de S. i
go, dejandole cubierto cou un
velo.
g Despues en el ano de
1470. el Abad Fr. Juan Rog
labré el cuerpo de la Iglesiy
con la grandeza que hoy tjex
ne, y colocé los huesos de Jog
dos Santos en un hueco de I
pared maestra que Correspon-
de al claustro de los Caballe-
ros, cerrando con piedra I
Ornacina , poniendo una Cruz
delante, yallado un Altarde-
dicado & S. Inigo. Perdidse de
este modo la noticia: del sitio
al cabo de cien anos: pero de-
seoso el Abad Fr. Mauro de
Chaves de averiguarle , y lo-
grandolo; labré para S. Inigo
una ‘Arca de plata,y otra de
madera dorada para S. Ato,y
pintando con oro y azul la Or-
nacina, la cerré con una reja
de hierro, verde, y dorada. Asi
Argaiz, aplicando esto al afio
de i1650. y 4 Fr. Munio de
Chaves ; pero Yepes (Tom. §.
fol. 540. b.) lo atribuye al su-
cesor de Chaves Fr. Juan Var
ca, en el'aio de 1598. y el
mismo Argaizlo refiere asiso-
bre Ofia, que estd en el mismo

Tom. 6. de Valpuesta. '
76 Anade Argaiz que re-
servé dos Reliquiasde los San= .
tos, y'las puso eén unazmedalla
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de plata de S, Inigo de media
vara de alto en cuerpo entero,
jur\amemando 4 los. Padres so-
bre que no descubriesen: el se-
cretos Sucedié despues queel
Real Convento de 8. Juan de
la Pefia y su Abad D. Fr. Pe-
dro de Santa Fé, pretendieron
ener: Reliquia de S. In_lgo § _ﬁ
cuyo’ fin eaviaron:dos Reli-
iosos 4 Ona: pero los de esta
(Casa se hallaronembarazados,
por quanto habian deshecho
Jostornitlos del Arca de plata
para librarse detales peticio-
nes, Por.otra parte deseaban
complacer al Real Monasterio
de S. Juan,.que habia sido cu~-
" na de S.lhigo: y viendolos ea
esta perplegidad un. Monge,
llamado Fr. Rodrigo del Cas-
tillo, pidio6 relajacion de un ju-
rameuto hecho: y-de este.mo-
do cedieron dos perciones 4 S,
Juan de la Pefia, que aunque
crefan ser ambas de S. Ihigo;
declara Argaiz habersabido de
boca del expresado Fr. Rodri-
go del; Castillo, en ¢l afio de
1644. que la una era del hue-
50 de S, Inigo, y la otra de S,
Atos'y asi (afade)-hablo coma
testigo, de vista. g1u3
77 Previene Argaiz que la
Santa Iglesia dei-Burgos tiene
Pintado en su Claustro 4 este
4nto con trage Episcopal, -y

45, Tigo con el de Monge:

‘I11

pero que el vulgo cree ser el
Obispo  S. Julian, y que el
Monge es el diablo. Yo re-
gistré atentamenteJas figuras,
y no hallé indicio de Obispo,
ni quien asegurase tal especie.

ANTONIO
Vivia en el aiiv 1049.

.78 Despues de retirarse 4
Ohna S. Aton, prosigue alli men-
cion de otro Obispo , llamado
Antonio, en donacion hecla &
San diigo y 4 su'Monasterio de
Ona, de bienes junto 4'1a Vi-
lla'de Santa‘Gddea, por Gon-
zalo Mufoz, que dice lo fir-
mapor si enla Era mil ochen-
ta 'y siete (que fué el abo de
1049.)‘en .manos 'del Obispo
D. Antonios Faden monu nea
reboravi in manu Demini  An-
tonii Episcopi , segun vio Ar-
gaiz cn el Archivo de Ona: y
previene que aunque no ex-
presa la Sede del Obispo cor-
responde 4. Valpuesta, por ser
la donacion de bienes dentro
de su jurisdiccion, y porque
en Nagera era Obispo en aquel
ago D. Gomez, en Alaba Don
Garcia, y en Burgos otro Don
Gomez: con que solo resta
Valpuesta para:D. Antonio, si
perseveraba incorporada con
Oca comoen San Aton.

79 Yavimos 4 San Ato en
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Oca yen Valpuestd : pronta-
mente veremos 4 Valpuesta en
el Obispo de Nagera : luego
otra vez en el de Oca: por-
que los Reyes iban ensalzan-
do 4 unos lugares sobre 'otros,
y tambien se alteraban losdo-
minios , pasando el Sefiorio de
Castilla 4 Navarra, y volvién-
do de Navarra 4 Castilla. Esta
fué causa de noevedadds: y ina
de ellas fué la de ‘Valpuesta,
que luezo perdié totalmente
la: Sede , como algunos ‘Mo-
nasterios, que los Reyes haciaf:
Episcopales. | ! )

En el afio de 1032, ya ha-
bia fallecido el Obispo D. An-
tonio, puas Valpuestafué agre-
gada & Nagera, por el Rey
D. Garcia V. de Navarra, her-
mano de Don Fernando I. de
Castilla: y asi por entonces fué
una Sede con Nagera, que so-
lia incluir 4 Calahorra.

P alpuesta incorporada en
Nagera.

GOMEZ DE NAGERA.
esde el 1052. al de 106.4.

8o ' La Ciudad de Nagera
estuvo antiguamente en fo al-
to de la cuesta, en cuya baja-
da existe hoy entre el Rio NVa-
jarilla . y la altura de la mon-
tafia, cortada de arriba abajo

Espaiia Sagrada. Trat. 64.Cap. g.

como una gran muralla, R,
aquella mas antigua poblac jg,
tuvo su Corte el Rey de Na.
varra Don Sancho el MaYor
porque sus dominios se alargaj
ban por Alabay la Bureva ¢a
Briviesca , y llegb 4 poseer ¢}
Condado de Castilla. Nacié ¢
aquella Nagera su hijo D. Gaj-
<cia, que fundé el Real Monas.
terio de Santa Maria de Na-
gera ea el sitio que hoy tiene,
por haber encontrado alli ma.
ravillosamente la Cueva dela
Virgen MARTA : y con mo=
tivo ‘del Real Monasterio y
davocion'de 1a Virgen , busch
su amparo toda la poblacion,
y existe' la Ciudad ‘en aquel
Ilano ‘entre la montada y el
Rio. 1 '
- 81 “Perseveraba Calahorra
en poder de los Moros: pero
habia Sede en Nagera, por no
carecer de Prelado (como des-
pues veremos.) Desde que el
Rey D. Garcia edificé el Mo-
nasterio en el sitio actual , le
mir6 como prenda de su Jibe-
ralidad y devocion 4 la Virgen
MARIA , dotandole copiosa-
meate, como declara la Escri-
tura, otorgada en 12. de Di-
ciembre de/ afio 1042. en que
expresa posesiones de Castilld
la Vieja, de Bureva, Montafias
de Santander (que intitula As=
turias) Vizcaya, Montes de
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Oca, y demas de esto (dice)
»para servicio del sobredicho
,;lugafs di, y puse por sus ter-
,minos el Obispado, que es
sdesde S. Martin de Zahara
» hiasta Sotella,, Arlanzon, y
»Poza. ¥ de la otra parte,
»desde los terminos de Alaba
whasta Arreva, y Cueto en As-
»turias, con el Monasterio del
wmismo Qbispado, por nom-
wbre Palpuesta” Asi tradujo
Moret la clausula del asunto:
que en latin es: Ad hec, ad
supradicti loci servitium dedi,
& determinavi - illum etiam
Episcopatum , qui est de 8.
Martino de Zahara usque in
Sotellam, & Arlanzonem , &
Pozam. Ex alia vero: parte
ex Alabe terminis usque in
Arrepham , & Cutellium Cas=
trum in Asturiis cum Monas-
terio ejusdem ~Episcopatus no-
mine VALLE POSITAM.
(Sandoval sobre Pamplona fol.
40. Yepes Tom. 6. Escritura
XXL.) {

Consta pues que al medio
del siglo once, en el afio de
1052. ces6 el Obispado de
Valpuesta,, por incorporacion,
6 anexion al de Nagera, he-
¢ha con acuerdo de los Obis-
Pos ; Abades (entre los quales
S. Iiiigo ) Reyes, Condes, y

randes de Navarra, como
dice la Escritura,

Tom. XXVT.

:]‘I'=3
82 FEra desde abos:antes
Obispo de Nagera D. Gomez,
6 Gomesano, que en varias
Escrituras expresa el titulo de
Obispo Najalense , Nagerense,
y Naylense. Dcspues de la
conquista de Calahorra, se
halla tambien con titulo de
aquella Santa Iglesia y por
anexion de Valpuesta 4 Na-
gera, se decia al mismo tiem~
po Obispo de Castilla la Vigja
(en que estaba Valpuesta) co-
mo prueba la Escritura de la
traslacionde S.Millan, impresa
en Yepes Tom. 1.Escritura 23.
(Gomesanus Calagurritanus si-
mul& Castelle Veétulle Bpisco-
pus.)Sandoval, yMorétreducen
la Escritura al afio de 1050.
(lo que no puede ser: pues se
habia ya bzjado el cuerpo del
Santo del Monasteriode arri-
ba, intentando ‘el Rey llevarle
al nuevo de Nagera, que no
hubo antes del 10g2.) y asi
es mejor recurrir con Yepes 4
la Era 1000. 6 con Argaiz
Tom. 2.fol. 532. 4 lamil y no-
venta y uno, afio de 1055.en
que estaba ya concluida la
Real Casa de Nagera. Consta
pues, que D. Gomez estaba
en posesion del Obispado. de
Castilla la Vieja, que fué el de
Valpuesta, .
83 Persevera y prosigue la
memoria de D. Gomez, unas
H
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veces-con titulo de Nagera,
otras con el deCalahorra, bas-
ta fin del afio de 1063. pues en
22. de Diciembre firmo en
1Leon la Dotacion que el Rey
D. Fernando 1. de Castilla’ hi-
zo 4 la Iglesia donde traslado
el cuerpo del glorioso Doctor
S. Isidoro, como prueba la Es-
critura impresa en Yepes To-
mo 6. num. 17. Gomesanus
Calagurritanus Epise. Y en fin
de aquel mes de Diciembre
acaba la Prefcia de D. Go-
mez , pues luego suena otro,
llamado

GARCIA 1. DE NAGERA
: < Vivia en 106 4.

84 ' La noticia de este Pre-
lado consta por una Escritu-
ra de Valpuesta, reconocida
por.Argaiz en el libro de Be-
cerro de aquella Iglesia, fol.
34. en que Felix de Velaz ofre-
ce sus bienes 4 la Virgen Ma-
ria , al Obispo Garcia, y al
Maestro-Munio: Et 2ibi Epis-
copo: Garsia, & Munione . DMa-
gistre 'y ibi deservientium in
ipsa Regula per in seculnom
secu/i. Acaba‘la data dicien-
do, Episcopo Garsia in Nage~
ra & in Valle-posita: nueva
confirmacion de estar unida
la Iglesia de Valpuesta con
Nagera, desde la concesion
del Rey D. Garcia en el 1052,

Espaiia Sagrada.

Trat 64. Cap. g.

La data pone ¢l dia 1, g,
Febrero Era ' MCL (ajio de
1063.) como depone Argaiz
Tomo 6. pag. 646. y en el T,.
mo 2. fol. 334. Pero en ey,
advirtio ; que debe ser Mgy,
(afio de 1064.) porque 4 fiy
del 63. vivia'D. Gomez. Fs
bien regular la falta de algy,
numero en las copias de |og
libros de Becerros, 6 Tumbog
y aqui es menos de estrafiap,
porque es copia de copia,ng
Gethica como otras de aquel
libro. _

85 Desde aqui empieza
mucha perplegidad, por cau-
sa de la union, y desunionde
las Iglesias de'Nagera , y Val-
puesta , y hallarse un mismo
nombre de Nufio en Nagera,
en Valpuesta, y S. Millan, oca-
sionando mucha facilidad para |
equivocaciones aun yendo con
cuidado. Argaiz dijo en el To-
mo 2. fol. 334. que D. Garcia
vivié pocos meses en’ el Obis=
pado, porque en el mismoaiio
«de 64. €n que hay: noticia su-
ya,empieza la del sucesor D
Nufio, Obispo de Nagera. En
el Tomo 6. pag. 646. dice qué
el presente D. Garcia llegé:al
afio de 66.lo que no se con*
cierta. Lo cierto es que €n
afio d¢ 67. se  habian dividid0
las Iglesias de Nagera y Val-
puesta, aunque hay la casud
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d dé que los dos Obispos
de una y otra s.e_-liamaban Nu-
#io'(que es lo mismo que Mu-
pio) y este encuentro de un
mismo nombre_en.persona.s dis-
tintas, y en Digoidad E-'P.ISCO'
al .q:ue:solia ar}dar unida en
dosy 0 tres Iglesias (Calahorra,
Nagera y Valpuesta) era oca-
sion proxima de yerro, 0 con-
fusion , sin poder dlferem.:lar
las personas, COmMO no hu?nu-.:ra
texto expreso para la distin-
cion, como le hay, yse vad

prop‘Dner .
Valpuesta separadade Nagera.
NUNO, 6 MUNIO.

Desde antes del 1067. hasta
despues del 1084.

lida

86 Despues de D. Garcia

hubo en Nagera un Obispo,

llamado D. Nufio, que en el
aiio de 1064. firma como tal
una Escritura de S. Millan, en
el Becerro Gothico, fol zo.
Munius Nuagerensis Eps. como
afirma Argaiz, Tomo 2. fol.

336.sin expresar el mes, con

s0lo el afio 1064. y con el mis-
mo titulo de Obispo Nayalen-
¢, 6 Nagerehse, confirma
Otras Escrituras del 65. 66. y
67. desde | | qual prosigue
;:un €l de Calahorra, pero sin
alglesia de Valpuesta, que
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tenia enaquel aio otro Obis=
po diverso, aunque tambiea
llamado Nuiio. Esta especie
tan individual consta por el Bu-
lario del Real Monasterio de S.
Millan , visto y citado en el
fol. 62. por Argaiz, Tomo 6.
pag. 329. de la Iglesia de Bur-
gos: en que tratando los Mon-
ges de S. Millan sobre compe-
tencias con Obispos comarca-
nos acerca de rentas y tercias
del Monasterio, refieren, que
mostrando sus Privilegios de-
lante de Obispos , del Nuncie
Apostélico Hugo Candido, ¥
dei Rey [de Navarra] D. San-
cho en Nagera; fueron con-
firmados: como tambien en
otra junta general tenida em
Plantada, delante del Rey D.
Sancho de Castilla , en el afio
de 1067. __

87 Las clausulas son estas:

Quidam Episcoporum nostre

Provinciee contra nos insurre-
xerunt &c. Denique Munio-
nem Calagurritanum Presu-
lem, & Foannem Pampilonen=
sem, & Simeonem Burgensem,
qui postea Cluniacense Monas=
terium perrexerunt, in Con=
ventu Nagerensi, tertias, €
indebitos census , de quibus-
dam Eecclesiis nostris inguiren-
tes, monstratis privilegiis nos-
tris superavimus, ante Candi-
dum Ugonem 8. R. Ecclesie
Ha2
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Cardinalem , presente Sancio
Rege ejusdem Provincie. Simi-
7i modo, & in vico qui Plan-
tata dicitur, celebrato Gene-
rali Concilio supradictum Mu-
nionem Calagurritanum Ponti-
ficem, & Blasconem, Pampi-
loncnsem , & Simconem DBur=
gensem (prafati Simeonis , qui
Cluniacum Monasterium. per-
rexit successorem) & Munio-
nem FPletule Castelle Presu=-
fem , census, & tertias de qui-
busdam Clericis nostris requi=
rentes , astantibus multis Epis-
copis, & Abbatibus, & diver-
si sexus plebibus , superavimus
in prasentia Regis-Sancii fi-

lip Ferdinandi Regis, &eiEra

millesima centesima quinta.
Esta Era 110g. fué e/ aio
I067. (en que reynaba en Cas-
tilla D.Sancho Il. y ea Navar-
ra D. Sancho V.) y apela sobre

Iacomfirmacion hecha segunda

vez 'en presencia del Rey de
Castilla Don Sancho: pero la
primera, lrecha en Nagera de-
lante del Nuncio Candido , fué
antes (como denota el tenor
delInstrumento presente) lo
que correspande al afio 106 5.
en que estaba en Espafia aquel
Nuncio desde el 1064, como
dizimos ea el Tomo 3. Diser-
tacion de la Misa antigua.
num, '135. y se apoyard sobre
D. Simon de Burgos.

Espaiia Sagda. Trat. 64. Cap. 8.

88 - Pero lo' principal gy
asunto por ahora es lo delagy
1067. en ‘que consta Obig
de Castilla la Vieja D. Ny,
diverso del otro D. Nuiig dé
Calahorra (asi como D. Simey
de Burgos en este afio de 6
era diverso de D. Simon ame:
cesor en la misma Tglesia en gl
aiio de 65.) El D. Nuio Obispo
de Castilla/a Fieja, es el Objs-
po de Palpuesta, sita en aquel
territorio (como se ha visto) y
contrapuesta esta Iglesia 4 I3
de Burgos (en que era Obispo
D. Simon) no puede entender-
se por Obispo de Castilla la
Vieja, sino el de Valpuesta,
llamado D. Nufio, como el de
Calahorra y"Nagera: pero per-
sonas diferentes, en Obispados
diversos, que aunque unidos
poco antes en un Prelado; ya
en elafio de 67. estaban go-
bernados por diversos Obispos,
ambos llamados Nufios.

-89 Hubo en aquel inter-
mediola novedad de que muer-
to el Rey D. Garcia de Nagera
en la Batalla de Arapuerca,
(junto 4 Burgos) en el aiio de
1054. 'se fué apoderando de
Castilla la Vieja su hermanoel
vencedor, D. Fernandol. d&
Castilla;, Muertoéste d ﬁB‘d‘f
G4. reynaba ya en Castilla st
hijo D. Sancho: y falleciendo
por entonces el Obispo de N&*
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n esta se nombrase Prela-
d:ep?-oprio, diverso del de Na-
ra, como s€ hizo, y €s prue-
ba de ello lacompetencia refe-
rida, en que Don Nuiio Obis-
de Castilla la Vieja (des-
membrada de Nagera, y Ca-
lahorra) pretendia con los
QObispos de Burgos, de Nage-
ra,y de Pamplopa, hace; st-
as algunas tercias, y rentas,
pertenecientesd S. Millan de la
Cogolla.
Tambien debe adver-
tirse, que en el afio de 1067.
perseveraba Valpuesta Obispa-
do diverso del de Oca, porque
en ésta presidia enténces Don
Simon, y en Valpuesta D. Nu-
fio: en cuya cierta suposicion
podrd alguno extrafar , que
en la mencionada competen~
cia de los Obispos de Pamplo-
na, Nagera, Burgos, y Val-
puesta (con nombre de Castilla
laVieja)no suene tambien el de
Oca. A lo que solo puede res-
ponderse , diciendo consistiria
en que las Iglesias pretendidas
por los Obispos contra el Mo-
tasterio de S. Millan , pertene-
Cerian 4 aquellasDideesis, y no
4la de Oca: pero no se infiere
porel silencio deesta que no la
habia, ni puede Oca entender-
fe €n este lance bajo el titu-
" T‘?‘J;-C;?;'“Valla Vieja: por-

gera-u Y

a. Nufio, 6 Nunio. 117
que en esta presidia Don Nuiio,
y en Oca D. Simon. Elno sonar
pues la Aucense, seria por 10
tocar 4 su Dibcesi las Iglesias.

o1 Prosiguié D. Nuio go-
bernando su Iglesia algunos
afos, Berganza dice (pag.347.)
que en Escritura de S. Millan
del afio 1080. firma: Munio
Obispo de Valpuesta. Argaiz
en el Tomo 6. de Valpuesta,
dice que vivia en el ajio de
1082. en que el Rey D. Alfon-
so Sexto (el de Toledo ) di6 4
S.Millan unos Palacios en Fres-
neda, tierra de Oca, por su
Oriente: en cuya Escritura di-
ce el Notario , Episcopus Exi-
minus in Burgis , Dfio. Munio
in Valle-posita: prueba clara
de como perseveraba Valpues-
ta Sede diversa de Burgos.

92 Por otra Memoria, que
alega en el Tom. 2. sobre Cala-
horra consta no solo la separa-
cion de Valpuesta, y Naxera,
sino que D. Nufio vivia en e/
I084.sobrecuyoano dice Ar-
gaiz que firmaron el documen-
to quatro Obispos (ninguno de
los quales expresé la Iglesia,
pero son conocidas , y las de-
clara asi ) “Munius Episco=
»pus , que lo era de Valpues-
»ta. Petrus Episcopus, que lo
»era de Pamplona, Sancius
» Episcopus, que lo era de Na-
»gera, y Calahorra: y Gome.

Hj
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» sanus Episcopus, que lo era
nde Burges.”, Con que si no
hay.yerro en el ailo de 1084.
alcanzé D.Nufo aquel 2o, y
aqui acaba su memoria.

Acaba tambien aqui la
Sede de Valpuesta, que ade-
lante no vuelve 4 tener Obispo

. Espaiia S agrada.

Trat. 64. Cap. 9

consagrado 4 su titulo, sjp,
con el de Burgos, en cuya S0
ta Iglesia fu¢ incorporada Ia
presente , y gobernada pop
ellos , quedando Valpuesta re.
ducida 4 Colegiata, Arcedi.
nato de Burgos, como hagy
hoy persevera. ),

GA PLT ULO:: X

VALPUESTA HECHA ARCEDIAN ATO
\ y Colegiata.

I IBA creciendo cadadia
la Ciudad de Burgos con tan-
ta corpulencia , que hacia
sombra 4 todas las poblacio-
nes del contorno, y atraia 4cia
si lo que antes era visible en
las demas Ciudades. Sacé de
Auca la Silla Pontificia para
engrandecerse con ella: y co-
mo que todavia podia ensal-
zarse mas., lleg6 hasta Val-
puesta, recogiéndola ensi, y
quedando \inica cabeza de to-
da aquella tierra.

2 Desde eltiempo del Rey
de Navarra D. Garcia de Na-
gera, quedd Valpuesta arries-
gada 4 carecer desutituloEpis-
copal, por laincorporacionque
hizo aquel Rey con la de Na-
gera por los afios de r1os2.
Faltando aquel Monarca, vol-
vié Valpuesta 4 recobrar su he-

nor, gozando Prelado proprio;
pero como ya estaba hecho el
egemplar de agregarla 4 otra
Iglesia , 4 quien el Rey procus
raba ensalzar,estaba abiertala |
puerta para que otro Monarca
deseoso de engrandecer otra
C ©dad recurriese al mismo
arbitrio de incorporacion. Asi
lo bizo el Rey D. Sancho, que
para restablecer y ensalzar 12
Iglesia de Oca, la agrego @
Monasterio, de Valpuesta: y
aunque no tuvo efecto por su
temprana muerte; lo contioud
su hermano el Rey D. Alfonso
Sexto, en cuyo tiempo qued

Valpuesta agregada 4 Burgos
con una firmeza tan estable!
que persevera hasta hoy:y 8!
desde aquel tiempo carece 4
Obispos proprios, y son suyos
todos los que desde entoncés
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obernaron 4 Burgolas. Corres-
dié el fin con € pl‘ll’lClplO:
pﬁgs erigido el Qbi§pado de
Valpuesta en territorio de Au-
ca, de quien se desmemb_n:é
aquella jurisdiccion § volvio,
como los rios, 4 sepultarse en
el fondo de que habia salido.
Por esto, refiriendo el Papa
Alexandro Tercero en el afiode
1163. los bienes proprios de la
Iglesia de Burgos, expresa /a
Iglesiade Santa Maria de Val-
puesta, como verds en el Apen-
dice XVI. pum. 3.

3 Eltiempo de este suceso
fuéentre el afio de 1084.y el
de 1090. 'quando falté el Obis-
po Don Nuio, despues del
1084. y antes del go. en que
ya presidia en Valpuesta el
Obispo de Burgos D. Gomez,
segun consta poruna donacion
hecha por Munio, y por su
muger Justa, 4 Santa Maria de
Valpuesta, y al Obispo Gome-
$ano, con el Arcediano Do-
mingo, y el Maestro Munio:
Ad vobis Gomesanus Episco-
pus , & ad Dominico Archidia-
cono , simulque Magistro Mu-
nioni, como se lee en el Becer-
10, fol.g4. Era MCXXVIIL.
(Ao de 1090.) 4 17, de Mar-
Z0: €0 que vemos estar ya en
Posesion de Valpuesta el Obis-
PO de Burgos Don Gomez, y
elintitulade antes Abad, se di-
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ce ya Arcediano: porque desde
la union de las dos Sedes, fu¢
Valpuesta reducida 4 Arcedia-
nato de Burgos como hoy per-

severa. -

4 Podemos sedalar el fin del
Obispado cerca del afio 1086.
y antes del 1088. porque ‘en
aquel afio fué el Concilio de
Husillos , donde concurrieron
todos los Obispos del Reyno de
Don Alfonso Sexto: Residenti-
bus CUNCTIS Episcopis Reg-
ni : y no hay Obispo, ni men-
cion de Valpuesta : expresan-~
do ya incorporada la Digni-

‘dad 'de Oca en el 'Burgense,

como mostraremos alli‘sobre
aquel afo.' Del mismo: modo
habia ya recibido 4 la d eVal-
puesta, quando falté D. Nuio:
y en la memoria referida de
dos aios despues de aquel Con-
cilio, hallamos 4 D. Gomez de
Burgos como Obispo de Val-
puesta : en lo que, por lo ex-
puesto, diremos que entré cer-
ca del afio de 1086. dejando al
Superior de aquella Iglesia el
titulode Arcediano de Burgos,
y Abad de Valpuesta.

5 El primero de aquel ti-
tulo fué el D. Domingo expre.
sado en la precedente Escritu-
ra, quien con dictado de Ar-
cediano de Burgos, y Abad de
Valpuesta, otorgd una Escri-
tura en e/anio 109 5. con el ar-

Hyg
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- quitecto Arnaldo sobre nueva
fabrica de la Iglesia de Santa
Maria de Valpuesta,cuyo con-
_cierto persevera en el Becerro,
fol. 102. y dice asi: Netum sit
‘omnibus hominibus , tam pre-
sentibus , quam futuris , qua-
liter ego  Dominicus Archidia-
corus Sedis DBurgensis, atque
Abbas S. Marie ¥V allis-Posi-
ey cum omnibus  fratribus
ejusdem Ecclesice feci conve-
-niéntiam -, cum quodam Arnal-
do Magistro , audientibus ip
primis  Munio Clericus , quem
vocitant | Magistrum, &c. Feci
convenientiam de Koclesia pro
ducentis solidis, & tres conchi-
dias de annona , duas scilicet
de tritico , & una de herdeo,
atque sex carneros , & sex to-
cinos de carne porcina , ut mi-
ki facerent eam ad honorem Ge-
nitricis Marice : simulque. de-
di ei unam cupam de vino , qui
haberet quatuor palmos , me-
dietate , scilicet , de vino, &
medietate: de sicera ; nec mnon
dedi ei unam camisam, duos so-
tulgres , simulque & albas.
Donde expresamente se intitu-
la Arcediano de la Sede Bur-
gense : y anade Abad , como
correspondia mientras perseve-
ré allila Vida regular de Mo-
nasterio, hasta que, como Bur-
gos , sesecularizd, en el siglo
trece: y eatonces fué Arcedia-
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no aquel D. Hilario, de quje
habla Garibay en las palabr;:
puestas al principio sobre g] ti.
tulo de Valpuesta, capitul, ,

UM, G

6 Pero aunque Garibay h,.
bla alli con reserva, d.iéi's:nd0
que le parecia no ser ya Epis.
copal Valpuesta en el siglo re.
ce, reynando 8. Fernanda, po;
quanto el Privilegio da tigy
de Arcediane 4 D. Hilario: egyg

-es verdad: pero no que entop-

ces empezase estetitulo de Ar,
cedianato, ni que Don Hilarig
fuese el primero, ni que cesase

por entonces el Obispado-de

Valpuesta: porque al fin del
siglo once ya estaba iacorpo-
radoen Bnrgos,en elaio 1090,
como se ha vistg en el Obispo
D. Gomez, y era su Arcediano
D. Domingo: cuyas memorias,
de uno y otro, prosiguen has-
ta el ado de rogs. porque en
el de 94. hay donacion hecha
4 Santa Maria de Valpuesta,y
al Obispo Gomesano (folio 96, |
del Becerro) y en el afio si
guiente, de 9¢s. dice Munio,
que si algun Abad le quisiest
echar del Monasterio , seq e¥
comulgado por el Seiior Obispe
D. Goniez , . como expresa €
la Escritura en que dice entré
ga su alma y cuerpo con 10408
sus haberes 4 Dios, y 4 Saoté
Maria de Valpuesta : dexand?
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asi confirmada la jurisdiccion
se D. Gomez como Obispo
de Burgos tenia sobre ‘{a]pues-
ta: y confirmo la .Es-cmura D.
Domingo Abad, intitulandose
Arcediano. - ?

' Los sucesores en 1a-Dig-
pidad Episcopal y en el Arce-
dianato, fueron Don Garcia de
Aragon, Obispo de Burgos, y
D. Vicente Arcediano, que se
contentd con este titulo, sin
expresar ¢l de Abad, como se
vé en Escrituras desde el afo
1098. que nombran al Obispo
D. Garcia, y Arcediano Vi-
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cente: y basta referir la del
t101. que es donacion 4 Val-
puesta, Et tibi Episcopo Gar-
seani o & Vincentio Archidia-
cono , concluyendo la data en
20. de Enero de aquel aio:
Episcopo Garsea in Burgis,
& in Valle-posita.

8 Queda pues asegurada
la union de Valpuesta y Bur-
gos: el tiempo de la union: y
quienes fueron los primeros
Obispos y Arcedianos. El esta-
do en que se halla hoy, que -
da puesto en el Cap. 2. desde
el num. 14.

CA PIT U L inXdd.

VALPUESTA, ¥ O0CA FUERON .A UN
mismo tiempo Obispados diversos.

I EL mas comun sentir
de los Autores ha sido repu-
tar una misma Cathedra Pon-
tificia la de Auca y Valpues-
ta, como que de Oca pasé la
residencia del Obispado 4
Valpuesta , y que de alli pasé
al Gamonal, y finalmente 4
Burgos. No falta quien afada
mas variedades.

2 Tieae tanta perplexidad
la materia, y son tan escasas
¥ confusas las especies conoci-
das deaquellos siglos obscuros;
que es disculpable qualquiera

yerro, 6 equivocacion, por el
poco esmero de los Prelados
antiguos en declarar sus Titu=
los: pues. contentindose con
nombrarse Obispos, omitien=
do la lglesia, y habiendo al-
gunas no muy distantes unas
de otras, hicieron dudoso has-
ta el territorio Diocesano. Afia-
diase que solian acompafiar 4
los Principes algunos Prelados,
y firmaban los Privilegios :

como ningunodeclarabael Tj-
tulos nos hallamoes con mi-
chos Obispos 4 un mijsmo
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tiempo, sin conocer la Iglesia
de ninguno.

En esta obscuridad del
tiempo antiguo, solo podemos
descubrir algo por el mas mo-
derno, como quien va 4 io-
vestigar la causa por los efec-
tos: y procediendo asi, deci-
mos que Valpuesta fué Obis-
pado diverso del Aucense.

Las pruebas de esto exclu~-
yen toda duda, segun lo ya
alegado, de que 4 un mismo
tiempo habia Obispo en Val-
puesta, y en Burgos. Ahora
afladiremos aqui nuevas prue-
bas de que la de Oca (antes
de pasar 4 Burgos) tenia Obis-
po distinto del de Valpuesta:
y asi no debe dudarse que una
yotraeran Sedesdiversas. Des-
pues veremos, que aun Bur-
gos fué diversa de las dos 4
‘un' mismo' tiempo. '
““'4 Es nueva dificultad el
sefialar el tiempo, porque no
debe’ser atendido el que pre-
tenda persuadir que las dos
existian en tiempo de los Ro-
manos , ni aun de los Godos:
pues de ello no hay testimo-
nio legitimo, sino inventado
ea el siglo precedente en es-
critos fingidos, bajo los nom-
bres de Walabonso y de Au-
berto, que mancharon los li-
bros de Fr. Gregorio de Ar-
gaiz.
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g Despues de la entrad,
de los Saracenos es quang,
consta en Valpuesta la Sede:.
en todo aquel espacio del .
glo octavo no se descubre
Epoca, 6 suceso sobresaliente
en que pueda seiialarse el P.l‘in:
cipio, hasta el Obispo D. Jua,
el 1. del tiempo del Rey Doq
Alfonso 1. e/ Casto. Este Objs.
po refiere en la Escritura pyes.
ta aqui en el Apendice, que
lleg6 4 Valpuesta, y hallé de-
sierta 1a Iglesia, dedicada 41,
Virgen Santa Maria, No habia
pues Obispo, ni Cathedral,
antes del Obispo Don Juan; nj
este puede sin expreso docu-
mento aplicarse 4 otra Iglesia,
que 4 1a de Oca, unica en aquel
territorio: pues lo mas regular
es, que el Obispo Diocesano
visite sus Parroquias: y en es-
ta conformidad llegando el de
Oca 4 Valpuesta , y hallando
desamparada la Iglesia, resol-
vi6 alli hacer asiento, y rese
taurarla , dando cuenta y lo-
grando beneplacito del Rey,
como nos asegura la Escritura

alegada.

6 En efecto el Obispo con
aquella licencia del Monarca,
aumentd varias posesiones 4
la tal Iglesia, erigiendo otras,
labrando Monasterio , y sefia:
lando los terminos de su juris=
dicion con individualidad por
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montes, rios. p‘e'ﬁas,_ caminos

collados. Vivié alli pacifica-
‘mente en  posesion «de. todo
con el patrocinio Real , que
acaso obtuvo , no solo para la
dotacion, sino para la residen-
cia, pues vemos aprobada esta
Escritura porotros Obispos su-
'{_;eg‘oreg-, que decla ran ea la coa:
frmacion , haber residido alli:
Qui in ista casa V. a!!e~C’0_mpo—
sita commoravi. Los: Obispos
confirmantes con esta declara-
cion, fueron quatro, Felmiro,
Fredulfo, y Diego primero, y
segundo.

Es creible que estos ex-
presasen la residencia en Val-
puesta, por causa de no estar
por entonces separada esta Se-
dede la de Oca, y para de-
notar la Dignidad Diocesana
en todo el territorio Aucense,
les bastaba decir la Iglesia en
que residian : pero despues de
volver Oca 4 tener Prelado pro-
prio, separado de la Iglesia de
Valpuesta, ya no tenian los de
ésta motivo para decir que
Vivian alli: pues hechas las
dos Iglesias Cathedrales diver-
$as , cada Obispo estaba anejo
41la de su Titulo.

8 Empezé pues la de Val-
Puesta por un Prelado Aucen-
S€: y continuandoen residir alli
Ol{0§jmmediatossucesores,ad-
Quirio titulo de Sede : al modo
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que pasando un Prelado de
Toledo 4 residir en Compluto
con los Santos Martires Justo
y Pastor, y continuando eun po-
ner alli otros Prelados , quedo

Compluto hecho Sede diversa

de la Toledana; pero con la di-
ferencia, que Toledo no care-
cié de Obispo. proprio, y en
Oca no tenemos prueba de que
despues de Juan l. recibiese
Prelado diverso del de Val=-
puesta , en-aquel espacio pro-
ximo. Ni parece era preciso:
porque la'cercania del territo-
rio,y el tiempo turbulento con
las continuas hostilidades ce
los Moros; ofrecian mas segu-
ridad en Valpuesta, que en
Oca: porque aquella estd mas
retirada., sobre €l rio Ebro:
¢ésta mas arrimada 4 la Rioja
y & Castilla: y asi al tiempo de
empezar el residir alli, 4 la
entrada del siglo nono, por
los afios de 804. no era pre-
ciso Obispo diverso en Oca.

9 Parece pues que la Silla
Aucense no tuvo novedad des-
de su origen hasta el siglo no-
no : en cuyo principio empe-
20 su-Obispo D. Juan 4 resi-
dir en Valpuesta, por haber
restaurado aquella Iglesia, ha-
ber erigido Monasterio, au-
mentado haciendas : y lo re-
gular es aficionarnos 4 nues-
tras obras, por verlas, dis-
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frutarlas, yengrandecerlas.ES-
td moveria 4 D. Juan 4 residir
alli. Juntabase la mayor se-
guridad del sitio, como mas
retirado de las invasiones de
los enemigos, y muy sano: por
lo que habia motivo para man-
tener alli su ‘residencia‘los su~
cesores, sin'precision de orde-
nar otro Obispo para Oca. De
este modo se hizo Valpuesta
Sede permanente. ;

10 Despues vemos Prela-
do Aucense diverso , y coe-
xistente con el de Valpuesta:
lo que obliga 4 decir, que sin
extinguir aquella Sede, vol-
vieron 4 renovar la de Oca.
El hecho es indubitable, por
las pruebas que le convencen.

La duda puede ser, quan-
do, 6 quien restablecié esta
Sede, pues no es cosa de que
hayan hecho asunto los Auto-
res, como ni de los motivos
de la duda.: D2

11 Desde luego me per-
suado 4 que la renovacion del
Obispado en Oca provino por
partede los Sefores Condes de
Castilla, quecada dia iban ade-
lantando sus Estados especial-
mente desde el esclarecido
Conde Fernan Gonzalez,y de
su Padre: porque par entonces
empezamos 4 oir Obispo en
Oca,diverso del que al mismo
tiempo residia en Valpuesta.

Espaiia Sagrada. Trat. 64. Cap. 11.

12 Esto como efecto notg.
rio manifiesta la causa prece.
dente. Desde la poblacion dg
Burgos en el Reynado de Dog
AlfonsoIll.empeZzaronlascop.
quistas por aquella parte gq
Castilla 4 tomar tan rapidy
curso, que en breve pasargy
el Duero llegando 4 Osma
tierra de Sepulveda. Quedaby
ya cubierta toda la tierra de
Oca y de Burgos con notable
extension por parte de Oriente
y Mediodia. Necesitaba dePgs.
tor aquel rebafio. LosPrincipes
y Prelados de aquel tiempo no
suprimian Pastores, quando se
aumentaban Ovejas. Por esto
no tiraron 4 extinguir la Sede
de Valpuesta, sino 4 continuar
la antigua de Oca, dejando la
de Valpuesta con el gobierno
de Castilla la Vieja por todos
sus confines del Ebroj; y Oca
por las tierras meridionales de
Villafranca y Belorado.

13 Este plausible genio de
aumentar Pastores, para el mas
esmerado cultivo de los Fie-
les, le dejaron bien antoriza-
do los Reyes, y Obispos de
aquella edad, en tantas Se:
des como establecieron en pé=
quenos distritos, como apunta-
mos ya en lasde Nagera, Ala-
ba, Valpuesta, Calahorra, ¥ S
Millan, cuyo Abad tuvo tam=
bien titulo de Obispo , sin em-
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bargo de 1a immediacion cor-
ta de unas Sedes cen olras.
Oca tenia’'mas derecho , por
lo antiguo’ de su Cal_edra,
ye si por ‘circunstancia de
gerras pasoé 4 Iglesia mas ase-
gurada ;. pedia c{e_spues de ce-
sar el inconvenicute , que la
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restituyesen el hofor; como s
hizo. A esto se afiadio, ponek
tambien Obispo diferente: pa=
ra Burgos, que como. lueg0
veremos coexistid con los d€
Oca y Valpuesta. Veamos pri-
mero lo primero de Oca:y lues
go el fin de todo en Burgos

AP L LY LOas XL L), selszoccde

0BISPOS DE.OCA DIVERSOS,
; ; < de Va!puesra. 07913119 310991Q

Exclupese Sebastian , aplicado
al principio del siglo
" decimo. ¢

OM—itiendo al® Obispo Ove-
¢, 4 quien Sandoval ha-
ce de Oca, como digimos arri-
ba despuss del Obispo Quinti-
la, paz.  89. hallards ‘en el
mismo Escritor con titulo’ex~
Preso de Oca al Obispo Sebas-

tian, en la Historia del Conde

Fernan Gonzalez (al fin de los
cinco Obispos) fol. 297. donde
trata del principio ‘de ‘aquel;
Conde por 1os aios de gog. 4
enestedice haberse juntadola
Nobleza de Castilla y de las

Ontafas, con aprobacion del
Rey D. Alfonso 111 (el Maguo)
Corrizndo su ado 332, y'qué to=

08 recibieron por su Conde al
esforzado. joven Fernan Gon-

zalez ; presente el Obispo de
Oca D.:Sebastian. ( +<f - 4)
w2 Este era'urgente testi=
monio, si ‘constira la‘autori=
dad sobre el principio de don=
de proviene el atribuirlo val
afio de gog. y dar al Obispo
Sebastian el Titulo de' Ocaz
Pero Sandoval no alegacprue=
ba de esto, ni de las'lleyes
que pone hechas'entonges, ni
de lo que afade, de habersé
puesto el Conde de rodillas de-
lante del - Obispo 'Sebastian)
pidiendole su.beadicion y ora~
cionesy al tiempo de salir 4 14
primera  campafia contra los
Moros - \
'3 Berganza en el Tomo 1,
libi 4. cap.17. pag. 263 cita
para esto al' Monge Arredon-
do et la ‘Historia que escribié
del Conde: mas no admite el



126
tiempo sefialado, del go4. y el
mismo Sandoval dice de la His-
toria de Arredondo (pag- 288.)
que: tiene muchas cosas mal
ordenadas: y asi por €l no po-
dremos ordenar bien la Chro-
nologia, ni satisfacer al que no
admita relaciones sin pruebas,

4 Anade Sandoval en el
fol. gro. que el Conde Fer-
nan Gonzalez dotd el Monas-
terio de S. Pedro de Arlanza
en ‘el 'diio de 9 12. hallandose
presente eatre otros muchos
Sediores D. Sebastian Obispo
de Oca.' Y lo mismo afirma
(fol. 325.) sobre otra dona-
cion hecha por el Conde en
i, de Abril del aio 937. es=
tando en ‘Arlanza con: Sebas-
tian Obispo de Oca.

15 Pero supuestas estas Es-
criturasty expresionesdel Obis-
po Sebastian con titulo de Oca,
no hallards tal nombre en el
Catalogo de Obispos que d4 en
los cinco Reyes (fol. 44.) nihay
tal Obispo en la Escritura del
Conde, dotacion de Asglanza,
en el afip d& 913.nise puede
admitir en los principios que
siguc : pues en el Catalogo in-
troduce desde el ado go3: 4
Vicente, que dice, “vivié por
nmuchos afos, y fué muy
»ncontinuo en servicio del Con-
»de Fernan Gonzalez, y asi
»( adade ) se halla en todas
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»sus Escrituras, llamandose“
nunas Cbispo de Oca,
wotras Obispo de Castilla
nes siempre el primer Prels.
»do que firma.” En cuya g
posicion no ' introduce oty
Obispo en el Catalogo desda
el 9go3. al 947. mas que 4 Vij.
cente: y en la fundacion de
S. Millan §. 3r1. le pone-tam.
bien Obispo desde el 9o3, coq
larga vida en este mismo Objs.
pado de Oca, como alli expre-
sa. Y segun esto, ;Como po-
drédscomponer 4 Sebastian des.
de el ‘afio Hogq hasta el de
937. ea quele pone en el j-
bro de los cinco Obispost O
si ocupd Sebastian aquel espa-
cio, ycomo se. le concede §
Vicente? :

6 Berganza introduce en
su Catalogo & Vicente, 6 Vi-
vere, Obispo de Oca , que di-
ce anduvo mucho tiempo en
compaiia del Conde Fernan
Gonzalez: y en la plana an-
tecedente dejo colocado en €+
ta lglesia de Oca 4 Sebastian
por los ados (dice) de 935
que es tiempo del. mismo Con-
de, sin prevenir diverso espa=
cio en cada uno. Ya notamos
la oposicion que ocurre entré
los. dos Obispos.. Ahora nos
afiade Berganza el nombre de
Vivere en Vicente , sin decif
en qué se funda: pues Vivere
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- cente se diferencian como
z;::'f,eny ST §3nd0\'al 0=
bre el Monasterio de 8. Mi-
Jlan §. 29. menciona un Obis -

D. Vivere, cuya madre
se'llamaba Dofia Otavia : pe-
ro s mas antiguo, del aiio
871. Otro hay desde los afios
g20. €n adelante , llamado y
escrito Bivas -en Sandoval so-
bre los Obispos de Pamplona
(fol 22.) y sobre S. Millan
§. 33. Pero éste andaba con
los Reyes de Navarra, y co-
mo tal subscribié en los Vo-
tos de S. Millan, ne entre los
Obispos de Castilta (despues
del Conde Fernan Gonzalez)
sino entre los de Navarra (des-
puss del Rey de Pamplora D.
Garcia.) En fin no conozco
quien ponga en Oca al Obispo
Hamade Vivere, ni Bivas.

7 NiSandoval, ni Bergan-
za conocieron la diferencia de
Sedes que hubo en Oca y en
Burgos, gobernado el territo-
Tio de una por Obispo diverso
que el de la otra: y faltando
¢l conocimieato de esto, no
puede haber distincion en los

atalogos, sino una masa con-
fusa de Obispos y de Iglesias:
1‘;0" lo que yo mismo he an-

ado vacilando ‘mucho tiem-
p;;nithDdEr h_acer. pie, por
Cha complicacion de es-

Pecies, y de Prelados, en que

de Oca.
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no es facil hallar salida el que
no reconozca en €sté territo=
rio mas que una Sede. ‘

8 Que hubo tres coexis-
tentes 4 un mismo tiempo se
infiere por algunos monumen=-
tos que prueban haber Obispo
en Oca, distinto del de Val-
puesta, y del de Burgos: pues
en el Instrumento de la Misa
Apostblica , que dimos en el
Tomo 111. consta que era Obis-
po de Oca en el afio de 1064.
Eximino. Arriba vimos, que
era Obispo de Valpuesta D.
Garcia en aquel afio de 1064.
En' el mismo era Obispo de
Burgos D. Gomez , que en 27,
de Diciembre de aquel ano fir-
mé la Escritura de S. Millan,
mencionada por Argaiz en el
Tomo 6. pag. 328. Con que
tenemos las tres Sedes de Val-
puestar, Oca, 'y Burgos, go-
bernadas 4 un mismo tiempo
por diversos Obispos: y si en
un afio se hallan coexistentes;
cesa la repugnancia que en
otro qualquier afio se preten=
da por titulo de tres Cate~
dras Pontificias en tan corto
distrito,

9 Despues de esto en el
ano de 1079. se verifica la dis»
tincion de Obispos y de Sedes
en O-a yen Burgos: pues en-
tonces el. Rey 'D.'Alfonso el
Sexto unid el Monasterio de
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Nagera al Cluniacense, cuya
Escritura estd firmada por los
dos Obispos de Oca, y de Bur-
gos , como apunta Berganza
(-pag. 347-) ¥y yo he recono-
cido en copia que tengo de
la. tal Escritura: Eximinus
Burgensis Episcopus conf. Mu-
nio Aucensis Episcopus conf.
y asi constan Obispos diferen-
tes en Oca, y en Burgos 4 un
mismo tiempo. Consta el Ti-
tulo de’ Aucense, diverso del
Obispode Burgos.Constan Pre-
lados en una y otra , quando
sabemos persistia con el suyo
Valpuesta. Tepemos pues tres
Sedescoexistentesd un tiempo.

1o Por tanto deben arre-
glarse los Catalogos, aplicando
& cada una los Obispos que la
carrespondan en el mejor mo-
do que nos sea posible y com-
probable: y empezando desde
luego 4 ponerlo por obra, de-
_cimos que el ObispoSebastian,
si !e hubo en el tiempo men-
cionado, corresponde 4 la Igle-
sia de Burgos, y Vicente 4 la
presente de Oca: pero no veo
pruebas para establecer 4 Se-
bastian.

Obispos de Oca, diversos de
Valpuesta, y de Burgos.

11 Ya hemos visto coexis-
teates las tres Scdes: ahora re-
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conoceremos los Preladog que
pueden establecerse en
diversos de los referidos
Valpuesta, y despues los cop.
respondientes 4 Burgos, hag,
que todos fueron incorporg.
dos en upa misma Iglesia, en
que hoy se mantienen.

12 No sabemos que g
tiempo de residir en Valpuesy,
los primeros Obispos (del sj.
glo nono) continuase Oca cgy
otros, ni parece autorizab!e, '
hasta que convertida Valpues.
ta.en Sede por aquella contj-
nuada. residencia de Prelados,
resolvieron los Condes y Prig.
cipes de la Iglesia poner tam-
bien Obispo con Titulo de
Oca, para que los fieles fues
sen mas instruidos, pues por
lo mismo pusieron otro en
Burgos. Oca tenia mas dere-
cho, como quien habia sido la
matriz antigua de toda aquella
tierra: pero desde que la des-
truyeron los Moros , fué per-
diendo el esplendor, dando
ocasion 4 buscar residencia mas
commoda para los Obispos.

13 El Obispo D. Sanchs
I1. que pusimos arriba sobé
el ajio de §69. puede recono=
cerse Obispo de Oca, pof
quanto se hallé presente, ¥
confirmé la Escritura en qué
el Conde de Castilta D. Di€eg0
se hizo familiar del Monastes
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~afio de 934+ €Nl

de-So Felix de Oca, como
opueba la Escritura publicada
e Berganza Tom. 2. nu-m.-V.
pag. 371 pues aunque el Obis-
o mordeciara el Titulo , cor-
responde entender al Diocesa~
o, Pero no empezamos: por
este el Catalogo, por no ex-
resar el Titulo de Aucense.

. El primeroqueaparececon
Titulo de Oca, despues de ha-
ber Obispos ensVialpuesta, se
Jlamo $ 10

Ti0

RODRIGO DE S. PEDRO
Vivia en el 9547

14 El nombre iy 'Titulo
Episcopal de este Prelado cons-
taen Escritura de Sante Do-
mingo de la Calzada Era g72.
(afio 934.) por la qual el Con-
de Fernan Gonzalez confirmé
los términos y fueros delirlu-
gar de Canales, cerca de Man-
silla, y firmé alli D. Rodrigo,
con el sobrenombre de 8. Pe-
dro : Rudericus Sancti Petri
Episcopus Aukensis, segun re-
fiere Argaiz Tom. 2. fol. 4710,
Habiz_nlugar llamado §'. Pedro,
¥varios Monasterios; de don-
de.pudo provenir 4 D. Rodri-
B0 &ste apellido.'Lo principal
& el Titalo de Aucense que
fos asegura el asunto de ha-
r::p:al}d?ltglt;_), y que este cor-

ia io0-e

Tom, Xj’fff. Modrigtiodcl
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que ‘se otor-
g6 la citada Escritura: y' pudo
vivir ‘en la Dignidad mucho
antes, acabando en aquel aio
de 34. en que ‘empicza & oirse
el Obispo Du Vicente, que fit=
mé el Privilegio de los Votos
de 8. Millan,.y no suena alli
entre los Obispos D. Radrigo,
(Valpuesta ' tenia eptonces por
Obispo 4 D, Diegoll)

(VICENTE L.
Desde el 954.alde 47.

15 Este es el introducido
por -Sandoval desde’ellano de
903. Pero como no looprueba,
y hallamos que anticipadamen-
te tenia Titulode Aucense D.
Rodrigo; no podemos estable-
cer & D. Vicente 'hasta: el afio
en que empieza 4.oirse, yacd-
ba la memoria del'adteceden=
te. Esto fué en el'abo de 934.
en la confirmacion de los Vo-
tos«de San Millan, en que ex-
presé el nombre y, dignidad,
mas no-el titlo ,’que declara-
do' rara vez , fuével silencio
ocasion de muchas confusio-
nes. Pero habiendo expresado
en otros documentos el Titulo
de  Aucense , tenemos luz y
fundamento para colocar su
nombre entre los demas Obis-
pos de esta Iglesia. .

Demaslde.la Escritura de
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los votos de S Millan , confir-
mé D. Vicente otra de la do-
nacion deS. Millan de Fresne-
da al de la Cogolla en el afo
de ¢38. diciendo en ambas:
Vincentius Episcopus conf.

16 Pero mas adelante, en
el aino de 944. ya afiadid el
titulo de su Iglesia , declaran-
do que era el de Oca , segun
refieren Sandoval (sobre§ Mi-
llan, §. 33.) y Argaiz (Tom. 2.
fol. 411.) hablando de'la do-
nacion de Pazuengos (lugar en
las Montifias que miran 4 la
Rioja) hecha 4 San Millan por
el Conde Fernan Gonzalez con
quienconfirmaron la Escritura
sus hijos, y Vicente Obispo de
Oca (como expresa Sandoval)
pero mejor Argaiz , dando las
palabras latinas : Fincentius
Episcopus Aukensis. (Bzcerro
de S. Millan, fol. 8s.) Con es-
to nos aseguramos de que el
nombre del Obispo Vicente es
proprio de la Iglesia de.Oca
por. el espacior de tiempo en
que te. vamos. refiriendo.

17 - Argaiz enganado con
el fingido Walabonso , dixo
que D. Vicente habia pasado 4
Roma en aquel ano'de 944. 4
que el rezo de la Iglesia de Es-
paiia, fuese reconocido y apro-
bado. Pero no correspondié
esto 4 D. Vicente, ni 4 su siglo,
sino 4 Don Gimeno , en €l aiio
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de 1064. como alli veremog;
18 Prosigue el nombre del
Obispo Don Vicente en Variog
documentos, de los afios 04
Y 47- pero con solo el nombye
y dignidad, sin expresar e] ;.
tulo, como previene Argaig
Pero advierte, que por egpaci[;
de veinte afios no vuelve 4 gjp.
se en las Escritnras de S, M;.
llan el nombre del Obispo Vi
cente, hasta/el ado de 967,5.
99 2. Y con todo eso quiere que
sea una persona con Pontifica-
do de cerca de sesenta afos,
Estoesirregular notablemeate,
para cuyo establecimiento go
basta la identidad del nombre,
que por la exorbitancia del
tiempo muestra haber conve-
nido 4 diversas personas: espe
cialmente quando hay espacio
de veinte afios, que. cortala
continuacion de las memorias:
y si aunque vinieran sin inter:
rupcion, correspondia aplicar
el nombre 4 diversas personas;
no podremos reducirle 4 una
sola por sesenta afios, median-
do espacio: correspondiente 4
otra entre lasdos mencionesde
Vicente : pues la primera e
desde el 934. hasta el degg.J8

segunda desde el g67.al 92§

estos veinte afios intermedios

pudieron convenir 4 otro Pres

lado entre los dos Viceotes:
Aquel tiempo fué 'sumé*
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ente turbado por las guer-
1 Moro Almanzor : y
y escaso de Escri-

m I
1'35 de

25i es mu
turas.

DE VICENTE' IL
Desde el 967. al del 99 2.

19 Aungue el nombre con-
viene con el precedenfe sade
aplicamos 4 persona diversa,

or el tiempo tan dilatado,
que aun repartido entre dos
Obispos les corresponde un es-
pacio de mas d_e 25. aiios 4 ca-
da upo, Tambien contribuye
la discontinuacion de tiempo
entre la noticia de uno y otro:
porque la separacion es: indi-
cio de distincion. Afadese el
orden de antiguedad en el afio
de 992. en quele precedieron
dos Obispos: y si fuera el que
estaba ya consagrado en el
934. no podia tener despues
de g8. afios, dos Prelados mas
antiguos. Finalmente, consta
por Escritura del afio 9g2. que
¢l mismo Obispo Vicente /a es-
m't?fo', 6 sirvid en ella de No-
tario : y esto no es tan adop-
table 4 un centenario, como 4

ISp0 menos anciano.

20 Sunoticia empieza por
elaiio de967.en Escrituracon-
:leer;?,?]a ISII}ITI Et}cerro Gothico
conf ilian, fol. 20. que fué

rmada por e] Obispo Zi-
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cente. Y prosigue en otra del
aiio de 9 7 I.por donacm_nhecha
al Monasteriode S. Miguel de
Pedroso : como tambien  €n
otras del g79. que menciona
Argaiz en el tom: 2. fol. 411 b.

21 = Garibay en el Tomo 3.

-Iib. 2 2.cap. 16. nos ofrece otra

Escritura firmada porJos Obis-
pos Sisebuto, Atto,y Ficente,
en-el aiio de 981.en que el
Rey D. Sancho Garcia de Na-
,varra di6 4 S.Salvador de Ley-
re la Villa de Arpados por cl
alma de su hijo D. Ramiro en-
terrado en aquel Monasterio de
Leyre (in hoc Monasterio se~

<pultus est.) Pero todo esto va

en dos falsos supuestos: uno de
Hamar hijo al Infante D. Rami-
ro enterrado en Leyre, pues
no fué sino kermano, cOmMo ex-
presan dos instrumentos de
Leyre, ambos de un afo , que
fué el ggr. y aqui estuvo el se-
gundo supuesto falso, ponien=-
do Garibay diez afios menos,
como reconocié Moret (/ib. 10.
cap. 3. pag. 477:) Firmé Don
Vicente en aquel aiie de'ggr.
la Escritura de Arpados, 6
Apardos (que estuvo 4cia po-
niente de Lumbier) y tambien
confirmé con los mismos Obis-
pos en el afio siguiente gg2, la
Escritura en que el Rey Don
Sancho Garcfa di6 4 S. Millan
la Villa de Cardenas por el al-
12


http://lib
http://22.cap

‘2132 ;
I“fna de sudtjoDo Rantire: ( El
¢ ot fulel hermano , ambos de
+lpf-fiismo nombre, que fue la
. ocasion de confundiilos.) Esta

es’la’ Escrivera en que Sando-

val'(§. 40..de San Millan)dié
Spombre de Assur tal Obispo

Tamado Ao 'y omitio 4 /-

cente yquela confirmé , subs-

¢ribiendo. despueside Sisebuto,

y de Ato, como propouen Ga-

ribay, Argaiz, ¥ Maret, y. fué

el que escribio’la Denacion el

mismo Vicente Obispo , sir-
viendo de Notarios
22 Enninguna de estas Es-
eriturasdeclar¢ el titulo desu
Jglesia, por lo que caminamos
“eon poca'seguridad, por.com-
-binacicn deotras Sedesocupa-
‘das con diversos Prelados:y
sin detenernosla circunstancia
de que firme Escrituras delRey
‘de¢'Navarra: pues Don Sancho
Garcia en “Donacicn del aiio
9874 favor.de San Juandela
Pena , dandole la: Villa de
ALASTUE, publica, que rey-
‘naba en Navarra en Aragon,
-en Nagera, y kastaMontes de
Oca 4 confo “propane ~Moret
(pag. 464.) y acaso pdr esto
el Ubispo de Oca confirmaba
‘algunos.de sus Privilegios, por
llegar hasta Oca su dominio.
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. ““DE.SISEBUTQ, .
- 3via al fin del sigly decimg
Y principio del onces .’

23 /' DeAbad de 8. My,
dice Sanddval, queé ,pasé.fs.isen
buto 4 ser Obispo de 0‘33100:;

-cuya dignidad: le ‘nombry ¥
en el afio de 99 2. en quesyh,

ctibi6 Sisebuto Obispo 1a doe
. nacionya mencionada de Cay.
demas & S. Millan por el alp,

~del Infante D. Ramiro,

24 Pero enla Escritura 10
declaré Sisebuto, ni Aton, g
Vicente (que fueron los tre

-Obispos. confirmadores) el Tj.
tulo de sus Iglesias: y porotra
[Escrituras sabemos haber afi.
dido Sandoval por su arbitrip
el titulo de Oca en Sisebuto, so-
bre el.ano de 9g2. en quemn
era Obispo de Oca, sino de
Pamplona, comoiescribid des-
pues-el mismo-Sandoval ‘en el
Catalogo de aquella: Iglesi,
fol. 26. b. donde menciona do
nacion hecha 4 Leyre ent
-afio antecedente, o1y Episer
po Dono Sischuto in Panpile
na:y asien el nombre deSisebt
to Obispo el gg2. no pruebd
Titulo de Qca, sabiéndose g
le correspondia el de Pampl
na, donde suena' Sisebuto
afio antes, désde el fin dﬂifw'
y no desde ¢l B enquedl
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.~ le puso , engaiado por la
g;ifaiiofl de Arpados, en que
f21té un decenario 4 la copia
de Garibay, como arriba di-

LR
EIT; Argaiz pone 4 Sisebu-
to Obispo en Pamplona , en
Calahorra, y en Oca, sobre el
afio de 994. en que trata del
libro de Concilios escrito en S.
Millan, y concluido en aquel
aiio , Era 1032, como declara
al fin el mismo Codice Emi-
lianense , donde propone los
nombres de los que concurrie-
ron 4 la formacion del libro,
Sisebuto Obispo, Sisebuto No-
tario, y Belasco Escribiente,
como verds en el Tomo 3.

Apendice 3. De aqui infiere Ar-

gaiz (sobre Calahorra) que es-
te Sisebuto era el Obispo Dio-
cesano (de Nagera, y Calahor-
ra) el qual se hallaba Obispo
de Pamplona (sin inconvenien-
te en las dos Diocesis.) Pero
debid (segun sus escritos) afia-
dirlatercerade Oca, que le da,
tratando de ella, y sobre Pam-
plona bajo el afio citado de
994. en que dice ser este Sise-
butg el Abad de S. Millan, gue
ka&{a salido por Obispo de Oca:
¥ asi resultan tres Iglesias en
U0 afo, y en una misma per-
Sona, Oca, Nagera 6 Calahor-
1‘356}' Pémplona.
ontra esto escribid
Tom. XXV71, e
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mismo Argaiz (sobre Oca)que
eran diversas personas: pues
dice alli, que Sisebuto de Oca
concurrié con Sisebuto de Pam-
plona : y asi (afiade) no podré
sefialar de qual de los dos son
las firmas de algunas Escritu~
ras. Si el de Oca concurrié con
el de Pamplona, sin poder dis-
tinguir lo que toca 4 cada nno;
resultan diferentes perscnas,
contra la identidad que esta-
blecié sobre las Iglesias 1efe-
ridas.

Ciertamente es disculpable
qualquiera equivocacion, 6
yerro, por la mucha confusion
originada de no explicar ‘sus
Titulos los Obispos , y por la
igualdad de nombres en diver-
sas personas concurrentes en
un dia 4 los sucesos.

27 Sandoval menciona Es-
critura del Conde D. Sapcho
Garcia de Castilla, que en el
aiio de mil y ocho di6 4 S. Mi-
llan el Monasterio de Reven-
ga (en la Bureba) y la Iglesia
deS, Andres en Fuentede Oca,
Confirman los Obispos Siseby-
70, Benedicto (6 segun Argaiz,
Blasius) y Garcia. Este Sise-
buto no era el de Pamplona:
porque en aquel afio de mil y
ocho ya era Obispo de aquella
Iglesia D, Gimeno, que em-
pieza 4 oirse desde el afio
1005. como propone Moret

I3
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(pag. 518.) y asi el Sl~¢l’3ulo
del ano roo8. noera Obispo
de Pamplona. Por otro lado le
vemos con el Conde de Casti-
lla: y asi éste puede aplicarse

al Obispado de Oca, mientras ~

po conste otra cosa con Cer-
teza.

28 El mismo Sandoval,
sobre S. Millan , §. 43. refiere
una Donacion del afo mil y
tres, en que pone al Obispo de
Oca Pedro. Podemos recelar
que afiadié desuyoel Titulo de
Oca por no haber conocido la
coexistencia dediversos Prela-
dos en Oca, Burgos, 'y Val-
puesta. Argaiz no menciond
tal Obispo Pedro en Oca. Este
pertenecio & Burgos, como alli
veremos.

JULIAN.
Vivia en el aiio de 1005

Yenel 55

29 Este esunode los Obis-
pos que han ocasionado con-
fusion, por hallarse con diver-
sos Titulos, y por ocurrir sin
ninguno. Garibayen el lib. 10.
cap. 22. refiere instrumento
del afio 1032. con firma de Ju-
lian Obispo de Castilla, que se
debe entender (dice) Montes
de Oca, 6 Burgos: y no debe
entenderse sino una en un afo,
pues eran Sedes diferentes, lo

F
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que no conocio éste
Autores.

30 ElTitulode Oca, § Au.
cense, consta en D. Julig, en
laEscritura dela Traslacion g
S. Millan afio de 1030, donge
el Rey de Navarra D. Sanep,
el Mayor refiere los Preladgg
que le acompafiaron en el A
to, y dice fueron Sancho ge
Nagera , Julian Aucense, M.
nio de Alaba, y Mancio (.

+ D1 otrg,

‘cense. Publico esta’ Esciiturg

Yepes, Tom. 1. num. 22, fo,
33. pero con la errata de Jy-
liano , Auctense por Auccen
se, 6 Aucensi, como propone
Argaiz (Tomo 2. fol. 413,

“Esto fué en el aiio de 1050.y

por ello consta haber sido D,
Julian Obispo de Oca, en cu.
yo Catalogo debe introducir-
se, aunque tambien en el de
Burgos, pero despues del aiio
expresado 1030. 'en el qual
Burgos tenia por Obispo & D.
Nuiio, como alli se ver4.
31 Hallase D. Julian con
Dignidad de Obispo en elai

“I0I4. en que firmé la ‘Escri-
“tura del Rey de Navarra Dos

Sancho (que alli mismo se if-
titula Mayor) otorgada 4 fi-
vor del Monasterio de Leyr
pero D. Julian usa Titulo d
Obispo de Burgos , comno pro-
pone Moret sobre aquel aii%
y Sandoval en latin sobre Pam*
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plona,, -fol. 33, Fulianus Bur-
gense Epis. conf.
2. Yo me hallo muy per-
lejo con este Titulo de Burgos
en-aquel afo de 1014. porque
mucho despues le vemos con
el de Oca, quando no puede
reconocerse en Burgos, donde
presidia otro Obispo, y des-
pues le hallamos con Titulo d_e
Burgense,y deCastilla.Este Ti-
tulo de Castellense nos emba-
raza menos, por convenir tam-
bien 4 Oca: pero el de Burgos
no alcanzo cédmo. verificarle,
siendo Iglesias diversas, y no
es cosa de insistir en que tenia
las dos : porque rhabiendo en
Burgos despues dgl afio 1014.
Obispo diverso de Julian, era
necesario decir que ahora te-
nia 4 Burgos y Oca, despues 4
Oca solamente, y despues otra
vez 4 Burgos, Este es un jue-
go ridiculo, de tener, dejar, y
volver 4 tomar: lo que noes
adoptable sin testimonios ori-
ginales entre las sombras que
pilpamos: y tendré por me-
nor inconveniente decir, que
¢l Copiante, 6 acaso el Nota-
Tio de Navarra, puso Burgen-
S€, por equivocacion, 6 cre-
yendo que era lo mismo que
Aucense , 6 Castellense,
33 El Castellense tomado
:i)"d Oc_a,_ podia corresponder
Ominio del Rey de Navar-
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ra, que ya vimos dominaba
hasta Montes de Oca, inclu=
yendo 4 Castilla la Vieja, Bur-
gos era del Conde de Castilla,
Principe entonces diverso del
Navarro: y asi el Obispo de
Burgos no pendia del Rey de
Pamplona en el 1014.

Explicase por Escritura del
afio siguiente , 1015. citada
por Garibay , y por Moret,
bajo aquel afio, y .es donacion
de una vifia en Funes, dada al
Monasterio de Leyre, y dicen
confirmé entre otros Obispos
D.]Julian de Oca. Si en este ano,
y en otros, se intitulaba de
Oca, el mismo Titulo debemos
reconocér enel afio anteceden-
te: porque ni se juntaron los
dos, ni paso por ahora de uno
4 otro.

34 Concurrio D. Julian al
Concilio tenido en Pamplona
en Setiembre del afio 10 2 3. pa-
ra restaurar la Sede Iruniense
(esto es, para volverla desde
Leyre 4 Pamplona) y concur-
rieron los Obispos Mancio de
Aragon, Sancho de Pamplona,
Garcia de Nagera, Arnulfo
de Rivagorza, Munio de Ala-
ba, Julian Castelense, y Ponce
de Oviedo , que seguia 1a Corte
de Nayarra, enviado por el
Rey de Leon sobre trato de
matrimonio, y restitucion de
tierras,comoescribe Moret en

14
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aquel afio, Los demas Obispos
eran del Estado de Navarraty
acerca de Julian, intitulado
alli de Castilla, 6 Castelense,
explic6 Garibay que era de
Burgos. Pero mejor Moret, se
entiende (dice) de Oca, como
otras veces se expresa. No re-
pard Moret en que sobre el
aiio de 1014. ( pag. 530.) de-
jaba impreso el Titulo de Bur-
gos : pues si precediera aguel
Titulo, podia continuar. El he-
cho es, que corresponde Oca,
pues este es el Titulo mas usa-
do por este tiempo, y pendien-
te del Rey de Navarra, que
dominaba hasta Oca, y no en
Burgos.

35 Esverdad que el Rey
dice alli que reynaba en toda
Castilla: pero esto era por es-
tar en menor edad su cunado
el Conde de Castilla ( ultimo)
D. Garcia: y gobernando por
él,alargd sus Titulos no solo 4
toda Castilla, sino 4 Leon,y
Asturias, donde reynaba Don
Alfonso V. Habiase introduci-
do en parte de aquellos Esta-
dos, .y no gquiso restringir ‘el
Titulo (pues todos procuran en-
sancharlos.) Tenia por si 4 Cas-
tilla, intitulada Zieja, y sin
meuncionar el legitimo derecho
del Conde, afiadié el dictado
de zoda sobre Castilla 6 ‘bien
entendiendo alli la Vieja, 6
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pretendtendo alguna jurisdie.
cion sobre lo demas. Pero g
Obispos sujetos al Rey de Legy
no seguian su Corte: el de
Oca, y Valpuesta eran de Cas-
tilla 1a Vieja: Burgos estaby
fuera de aquel limite: y asjve.
rds en la Tabla de Condes, que
uno se decia Conde de Casti-
lla, y otro diverso era Conde
de Burgos.

36 Corresponde pues de-
cir que el Obispo D. Julian, in-
titulado Castelense en el Con-
ciliode Pamplona, era de Oca,
perteneciente 4 Navarra. Vea
se el Concilio en los del Carde-
nal Aguirre bajo aquel aio de
1023. Tomo 4. pag. 195. y en
Sandoval sobre la Iglesia de
Pamplona. o

37 Sandoval en el §.44. d¢
S. Millan refiere una Donacion
dela Reyna Madre del Rey D.
Sancho en el afio de 102 8. cor
firmada entre otros por D. J#
lian Obispo de Oca. Moret, 50"
bre el ajio siguiente de 29. pOi*
otra que dice fué autorizad®
con el signo de D. Yulian OIS
po de Oca'} y ‘menciona al biP
del Rey, 'D. Fernando Cﬂ”‘{’
[de Castilla] pues ya hab@
muerto el tltimo Conde DO
Garcia, el desgraciado, ¥ v
Rey D. Sincho di6 4 ést€ &
hijo'D, Fernando los Egtadof
de Castilla que hered6 por ¥
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recho de su muger, hermana
del difunto: y aunque en otra
Escritura de fin del 28 en que

2 habia muerto el ultimo
Conde, se intitulan Reyes -I_os
dos hijos mayores, D. Garcia,
y D. Fernando, por tene rlos ya
su padre destinados 4 1a suce=
sion de los Reynos de Navar-
ra, y de Castillag con todo eso
en la presente Escritura nom=
bran Conde 4 D. Fernando,
porque este era el Titulo de
los Soberanos de Castilla, re-
cien heredado: pero luego le
dieron €l Titulo de Rey, co-
mo estaba tratado anteceden-
temente,

38 Prosigue el Titulo de
Oca en D. Julian en el afio
de 1030. segun prueba el do-
cumento puesto scbre aquel
aiio en Moret ( pag. 6co.) don-
de subscribi6 entre otros Obis-
Pos D, Fulian de Oca; cuyo
Titulo propusimos arriba en el
Tatin _Aucense.

.39 En el ro31. confirmd

» Julian otra Donacion he-
cha 4 §. Millan, y menciona-~
da por Sandoval "y Moret en
aquel afio, pero sin expresar
€l Titulo, con solo el nombre
¥ Dignidad de Obispo.

40 En el agfio siguiente
1032. firmé la Donacion de

¢¥re referida en Moret pag.
95-con el Titulo de Julian de

Castilla , en que puede enten-
derse Oca, por lo arriba di-
cho, pues antes y despues-de
leerse con titulo de Castelense,
le vemos firmar en otras con
la expresion de Oca.

41 Peroenel aiio de 1053.
por Junio ya le vemos con Ti-
tulo de Burgense, cuya Igle-
sia estaba ocupada antes por
el Obispo D. Nuiio Lerdo:
pero en faltando, entré enella
D. Julian, y concurrié con el
Rey , y otros Obispos 4 1a
Real Casa de Oiia, en que in-
trodugeronla observancia Clu-
niacense, por quanto entonces
(dice el Rey en su Decreto)
e/ Orden monastico, perfectisi-
mo ' entre  todos los Ordenes

Eclesiasticos , estaba ignorado

en rnuestra patria. Firmaron
los Obispos Julian Burgense,
Ponce de Palencia, y Juan de
Alaba, por el orden referido,
en que ‘D, Juliany.como mas
antiguoy fué el pyimero, en
esta forma: Ego Julianus Dei
nutu BURGENSIS Ecclesie
Episcopus | conditionem  hujus
Monasterii laudo & confirmo.
Vease la'Real Cedula en Ye-
pes Tomo: 5. Escritura XLV,
fol. 467.

Desde aqui adelante perte-
nece D. Julian al Qatalogo de
los Frelades de Burgos.
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s. ATTON
Vivia en el 1054 Y 44-

42 Ya vimos en el Cata-
logo de Valpuesta 4 S. Atton
presidiendo en Oca en el aio
de r1o34. siguiente al de D.
Julian trasladado 4 Burgos.

Vimos :tambien que San

Atton usé como D, Julian , el
Titulo de Obispo de Castilla
perocon el dictado de Petula,
para distincion de Burgos.
- sVimos que despues del
-1039. gobernaba S. Atton la
Iglesia de Valpuesta , junta-
mente con lade Oca, que iban
ya decayendo, y se unieron,
‘ya entre si, ya con otras, has-
ta que finalmente cesaron, in-
corporadas en Burgos.

Persevera la memoria de
este Prelado ysu Titulo de Oca
en el aiio de 1044. como alli
digimos, donde se puede ver
do demas perteneciente 4 ‘este
Santo.

Escluyese D. Gomez.

43 La persuasion de San-
doval sobre ser Oca y Burgos
una Sede, le obligd 4 poner
4 D. Gomez como Obis-
po de Burgos en el aiio de
I0;56.y darie tambienel Titu-
lo de Oca sobre el afio 1042.
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como escribe al fin de log ¢jy,
co Obispos tratando de g
Pedro de Arlanza. i

Esto tiene contra s, qu
no solo en el afio de 36, sip,
en el afio de 40. y 44. ep

Obispo de Oca el precedengs

Atton: lo que convence la dj.
ferencia de Sedes en Oca y ¢
Burgos, presididas por diyer-
sos Prelados. D. Gomez firms.
ba con Titulo de Burgense des.
de el afio de 1043. (en que go-
bernaba Atton 4 Oca) comg
veremos sobre Burgos: y as
no podemos admitir el de Oca
atribuido por Sandoval 4 D,
Gomez en el afio de 42. :

44 Afiade sobre el afio de
1046. que D. Gomez se lla-
maba Obispo de Burgos,y es-
taba la Iglesia en Oca: como
que asi pueden salvarse am-
bosTitulos de Burgense, y Au-
cense:Pero no veo queel Obis-
po de Burgos residiese nunca
en Oca, antes bien de Oca pa-

's6 1a Sede al Gamonal y 4 Bur-

gos, y las dos Iglesias tuvie-
ron diferentes Prelados, que
vivian 4 un tiempo. No era
pues Iglesia del Burgense la dé
Oca, hasta que ésta fue unida
4 la de Burgos algo mas ade-
lante.
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]

GIMENO, 6 SIMON
Desde antes del 1060 hasta
el 78.

.| ‘45 ~Sin embargo de ha-
perse agregado'4 Nagera la
Jglesia de Vaipuesta; quedo la
de Oca con Prelado proprio,
y Titulo expreso de Aucense,
¢con el qual nos propone 4 D,
Gimeho una Escritura del Be-
cerro dé S. Millan fol. 221,
firmada por los Obispos Go-
mez de Calahorra, Nufio de
Alaba, Albito de Leon, y Gi-
meno de Cca, en €l aiio de
1065y previene Argaiz ( To-
mo 2. fol. 414) que entie ren-
glones se lee en este ultimo,
monachi 8. Ewiliani, escrito

por mano antigua , que acaso’

-fué del siglo trece, quando for-
maron Catalogo de los Ubis-
pos hijos de aquel Real Mo-
nasterio, D. Benito Prior, y
D. Martin Abad, 4 peticion
del Conde de Vizcaya D. Lo-

Fone el nombre de este Prela-
do, expresando la dignidad y
monacato:  Ewximinus Mona-
¢hus & Episcopus.

46 Sobresalié tanto D. Gi-
Meno entre los de'sus dias, que
*I0 ‘pasar por la digridad de
Abad, le nombraron Obispo
de la Igiesia de Oca, doude
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presidia en ¢l afio de 63. y sus
prendas le hicieren diguo de

- que los Prelados de la Provin-

cia le escogiesen'para pasar 4
Roma, con el motivo insinua-
do desde €l Tomo 3. Apendi-
ce 3. pag. 391. donde suena
D. Gimeno con el expreso Ti-
tulo de Aucense Fué el caso,
que siendo Papa Alejandro 11,
y Rey de Castilla D. Ferpac-
da: 1 en el aiio 1064 vino 4
Espaia el Cardenal Hugo Can-
dido, 4 reconccer los libros
del Oficio Eclesiastico ¢ y ha-
Nondolos aprobados por otro
Legado - Apostolico’, los dejb
como estaban.

47 Siptieren los Cbispos
de Espafia qu¢ Rema ro estu-
viese bicn asegurada scbre la
santidad de los Ritos practica-
dos por tanilusires Frelados, y
aun aprobades por la misma
Roma : y para que el pun-
to se tratace resoivtorigmente,

: nombraron tres Chispes, que
. pasasen alld, llevi uco los Ri-
pe: pues aquel Catalogo pro- -

tos consigo, que fucrop ¢l de
las Ordenes, Bafti mo .y  Se-
pultura , sacado dol Corverto
de Albelda : el de las Misas,
sacadode S:nte Cen ma: el de
Oraciones; y étro de Antifo-
nas,sacados del Mconasterio de
Irache. 5t

48 Los Obispos diputados
fueron, Nudo de Calahorra,
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Gimeno de Oeca, y Fortun de
Alaba. Estuvieron diez y nue-
ve dias en Roma reconocien-
do dichos libros: y todos fue-
ron aprobados y alabados:Vea-
se el citado documento: que
en lo perteneciente 4 nuestro
Obispo dice , Eximinum Au-
censem , que hoy decimos Gi-
.'meno, y antes usaban este nom-
bre con la variedad de Exi-
mino, Scemeno, Semendo , Sci-
meon, y Simon (que todo es
uno con el de Gimeno) como
iremos demostrando en los
casos siguientes.

49 Consta pués que por

los afios de 1064. perseveraba
el Titulo de Aucense, en Obis-
po llamado Gimeno. Y 4 este
podemos aplicar una Escritura
del Archivo de Burgos en la
Catedral (la qual debe en-
tenderse siempre que citemos
el Archivo de Burgos) Tomo 2.
de Donaciones y Privilegios
-fol. r29. b. que es de la Era
1098, afo 1060.) reynando D.
Fernando, en que Vela Ove-
chez da d Dies, a Santa Ma-
ria, v al Qbispo D, Simon , to-
da la herencia que tenia en
Burgos. No declara el Titulo
del Obispo, ni el lugar de San-
ta Maria..Pero entendemos 4
Santa Maria de Oca, por quan-
to en aquel afio de 1060. (y
antes y despues) presidia en

Espala Sagrada.

Trat. 64. Cap. 12,

Burgos otro Obispo llamag
D. Gomez : y asi el D. i,
pertenecia 4 Oca. Ni obstg 1
lo donado estuviese en Byr
pues el Rey D. Sancho dig 4
Obispo de Oca D. Simop |,
Iglesia de S. Lorenzo, y oty
que declara estar en la Ciudyg
de Burgos, como veremos g;.
bre el afio de 1071. y asj ¢
que los bienes donados 4],
Simon en el afio 1o60. esty.
viesen en Burgos, no impide
entender la donacion comg
hecha al Obispo de Oca, y
lo pide el que no puede redy.
cirse al Obispo de Burgos, que
entonces no se llamaba Simon,
sino D. Gomez.

50 Segun esto pueden em-
pezar las memorias de D. Gi-
meno, 6 Simon, de Oca, por
aquel afio de ro6o. 6 antes,
por el de 57. en que suenael
Obispo D. Simon en la Escri-
tura de Berganza (Tomo 2
pag. 431) y va alli prosiguien-
do en otras de los aiios §9
62. 64. y dos siguientes:y €o-
mo en ellos consta que gober-
naba la Diocesi de Burgos ot
Obispo, llamado D. Gomez
resta aplicar las firmasal de
Oca, que tenia el nombre ¢
ferido de Simon. .

51 Desde el afio de 1965'
presidié en Burgos otroObisp?
del mismo nombre, que pPr
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“sighib f-qqigisifs'iégdo cur:) el je_
\Ooaiiigealesieniel nombre, i
versos ca las!ipefsonasoy Ti-
stalos) Bergdaberinto para cr-
apat 4rcada pase! Tres. personas
con un- solo ndmbre jlen un
‘mismo-tiem pay y en territerio
comarcanv, pidentun hilo de
oroyqué es'muy ‘dificil de ha-
Jlar, porque nos-lenegaron los
Prelados antiguos, 6 los No-
“tarios; callando el titulo de la

Iglesia~ donde presidia cada
uno, con solo. ebqual pudiera-
mos dar 4 cada unolo respec-
tivo, sin ‘confundir Iglesias, ni
Personas.' ' = - :

' g2 Envesta.confusion solo
pueden dar luz 4 los sucesos
Jdas memorias que declaren el
Titulo ‘en 'los” Prelados), ¢ lo
que el tiempo y combinacion
de. circunstancias manifieste
‘ser proprio€n cada uno: v. g.
las'meaciones del :Obispo Den
Simon ; 6 Eximinoiyidesde el
afo 1057. al de 64. correspon-
den 4 D. Simonide Oca : por-
que entonees presidia en Bur-
80s .D. Gomez+, 4l qual tole
coiresponde lo referido bajo el
nombre'de Simcn , ¢ Eximino.

53 ‘Enel afo de 1063, 'y
Siguiente, consta (por la cita-
e Excris.  dokumena
Don G p_osmhc?) ?1 _()b’lg_?tp

WGimeno ; Eximino , ¢+Si-
Won , icon expreso Titulo de
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Aucense: yverificado estovol-
vemos4. los afios: de g7y sk

(guientes, para-aplicarle/las fir-

‘mas ‘de Escrituras | de ‘aquel
tiempo con nombre de Gime-
no,aunquando nodeclaran Ti-
-tulo, por la combinacion de
«que entonces presidia enBur-
‘gos ‘otro Obispo , de diverso
nombre; qual era el de Don
Gomez. : _

54 Desde el afio 1065. ya
tenia ‘Burgos Frelado con el

amismoamonmbre de Eximino , 4

quien‘en, el afio’ siguiente su=
cedio otro del mismo nombre
que el de Cca: y este esel lan-
ce de lawconfusion , quando el
nombre no vaya acgmpanado
del Tiwlo; que distirga lo cor-
réspondiente ‘4 cada Iglesias
pues ‘sitel'tiempoyiy el pom=-
breyty dignidad ne muestran
«diferencia ;3 ‘queda lo referido
enaquellaconformidad comun
4 uno y 4drotro. Tales son las
confirmaciones delas Escritu-
Tas que desderel afio de 64. en
adelante ponenlafima de Scem
menusy 6 Eximious . Episco-
pus ', sin Titulo. Perolas ante-
cedentes: & aquel afo de 64.
corresponden £ D.-Cimeno de
Oca, por no:haber entonces
otro de' aquel nonibre mas
que aqui. -

55 Entrelas memorias an-
tecedentes al aio de 64. ocur-
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re una particular de Donacion
-hecha por el Rey D. Fernan-
do al Obispo Scemeno (de Oca)
llamandole Fidelisimo suyo, y
dandole una heredad en Filla-
piezo , por los buznos servicios
que le habia hecho, y prome-
ti6 hacerle : Propter servitium
bonum , quod mihi“fecisti , &
promissisti facere; ideo dono &
concedo tibi Scemeno Episcopo
illam hereditatem &c. y aia-
de que por confirmar esta Es-
critura le did. el Obispo ciento
S ochenta sueldos de plata, afio
«de 1052 comorefiere la Escri-
tura ro2.de Berganza. Despues
enla 114. hallardsconfirmando
dos Obispos Scemenos: uno era
de Burgos,otrode Oca , atn-
que ninguno manifiesta el Ti-
tulo. El ado es alli 1072. €n
que ambos Prelados eran del
‘mismo nombre. Otra memoria
propria de Don Simon de Oca
resulta por el viage 4 Italia
con los libros de Ritos Ecle-
sidsticos, y es, que asistid con
1os otros Obispos al Concilio
de Mantua, celebrado en el
-afio de 1067 (y no en el de
64.) como diximos en el To~
mo 3. §. 13. de la Disertacion
sobre la Misa antigua.

56 ‘A este debe aplicarse
tambien la Carta de S. Grego-
rio Septimo , dirigida 4 Simon
Obispo en Espaiia, y la con=

Trat. 64- Cap. 12.
sagracion del Obispo. :
Monio , de que hablapremi?:
fin de este titulo, ! 2 ol

57 A este debe aplicay
tambien otro viage 4 ltalia de
resulta de la Legacia de Gipg,
do, y de las/ emr;ol'mmi(mg,;_.y

-deposiciones que hizo; con gy.
yo motivo pasaron 4 Roma al.
‘gunos de nuestros Obispos it
asistieron al Concilio tenidoaljj
en el 1074. como verds sobre
aquel ano en la Coleccion ge-
-neral de Concilios. '

El Rey Don Sancho empezj
a restablecer el Obispads’
de Oca. 10068,
i~ 158 /Una de las memorias
mas notables de' 'Don Simon
Obispo de Oca, es €l privile-
gio que concedid el Rey Don
Sancho 4 este Prelado y 4 su
Iglesia en el adio de 10681l
qual privilegio ponemos en el
Apendice por ser muy impot
tante. Dice que hace la dona-
cion al Obispado de Oca,y 4
su Obispe D. Simon : Ad Au-
censem Episcopatum , & wobis
Domno meo §imeoni Episcopo.
Aqui ves expresamente la du-
racion de la Sede deiOca,y
el nombre de D, Simon Obis-
po en el afio 1068, il
59 Empieza el Rey dicien~
do, que aunque desde mucho
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antesse hallaba desclada aque-
lla Sede , y al presente no po=
diarestablecerla.QDtFr'z_lmf-’ﬂ_tea
con. todo eso ofrecia 4 Dios
para renovar el Obispado los
pefios dones:que alli .va
declarando , los quales adqui-
ri6 por herencia de sus Padres
(como afirma ‘en el num. 3)
Quamvis preefata Sedes a mul-
tis temporibus ‘desolata jacet,
& mon possum ad integrum res-
taurare 3 tamen in renovatio-
nem ipsius Episcopi concedo
parvusculam partem , seilicet
&e. Asi este 'Rey., como las
hermanas, y hermano sucesor
D. Alfonse, refieren la destruc-
cion que desde mucho antes
padecia la Sede Aucense (co-
mo veremos) pero debe en~
tenderse la Ciudad, 6 Cate-
dral antigua , no la Dignidad
Episcopal , que como se ha
visto, venia'contintiande des-
de lo antiguo. El egemplar:de
Burgos | ‘prueba que la' Digni-
dad - Episcopal ‘ne~pendia” de
residir el Preladoen la Ciudad,
ni tener Catedral: pues en el
tiempo de que vamos hablan-
do; no habia Catedral en
irgos, ni por entonces habia
Sede en 1a Civdad, v con to=
dp €s0 tenia Obispo la' Didces
St con Titulo de Burgense, por
Quanto la Dignidad estaba ins-

tituida para aquella’ Capital,
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donde se fijaria (y se fij6) quan-
do acabadas las guerras tuvie-
sen los Reyes oportunidad pa-
ra establecer alli ta Catedral.
Interin andaba el Prelado del
territorio pot donde convenia,
visitando Parroquias, acompa-
fiando al Principe, 6 descan-
sando en Monasterios.

‘60 A este modo la Digni-
dad de Oca perseveraba des=-
pues’ de destruida la Ciudad:
y el Rey Don Sancho aunque
deseaba restablecerla, confiesa
que por entonces no podia (ni
las guerras se lo ‘permitieron,
pues en la que tuvo en el‘aéio
de ro7e. muri6 alevosamente
sobre Zamora.) Sin embargo
de no poder restablecer 1a Ciu-
dad , y Sede Aucense entera=
mente ;' empez6 4 reparar la
Dignidad , ‘dandola ‘muchos
bienes, Iglesias, Monasterios,
Lugares’, y ' Privilegios, que
muestran bien quanto la hu-
biera ensalzado si viviese: pues
1a' concedié el Monasterio de
Palpuesta con todas sus perte-
nencias, y quanto los Reyes
le habian concedido ; maunifes<
tando en esto que cesase la Se-
de, incorporada en Auca , CO=
mo loego lo efectud su herma=
no Don A'fonso i puniendo en
Burgos la Si'la Pontificia, udi-
ca de Castilla, suprimidas las
otras. Afadié el Rey D. San-
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¢lho 4 los Ministros deesta Igle-
sia de Oca, que sus ganados
tuviesen pastos libres , cortes
libres de madera, edificar ca-
sas , comprar haciendas,tet
nerlas conlos Privilegiosde los
Seiiores Infanzones: y declard
que fuesen mas hoarados que
todos los Clerigos de la Did=
cesi, cuyas injurias fugsen vin-
dicadas (demas.dela penaca-
nonica) como si fueran hechas
4 los mas distinguidos Infanzo-
nes. Es un Privilegio de los
mas sobresalientes eatre quan-
tos haa hecho los Reyes 4-1a
Iglesians o7 Hup & o9 et

61 - Eatre las muchas Igle-
sias'que da 4 Oca, una‘es lade
San' Lorenzo de Burgos: In
Burgensi. Civitate, Ecelesiam
8. Laurentiiicam emnibus quwe
#/1i\ pertinent.' Sabemas que en
el afio de 1039. recibid el Rey
D.Fernando, (Padre de este D:
Sancho) el Monasterio de San
Lorenzo de Burgos conintento
expreso de poner alli la Sede
(como referimos sobre la Igle=
sia de Burgos en aquel afio.)
Pero el c3s0 preseate de ceder
su_hijo 4 Oca , la Iglesia.de S:
Lercazo de Burgos; musstra
que& o tuvo efecto la idea por
entonces, pues recibida en la
hacienda Real aquella Iglesia
de S. Lorenzo , dispuso de ella
el heredero, y la aplicé §:do-

EspaitarSagroda. Tratv645Cap. 1e.

tacion de laique deseaba g,
grandecer-em Oca.; iy o

62 Esta Escritura se hlaa
en’la Erva-deries:centeng Jtida
ciesque dend , & ter bing Vst
es, Era w106.-(aio deino6y,
El dia fué rz. Kis. April, ¢ 15,
de las mismas Calendas
ambos numeros ise hallans g
12. en confirmacionhecha pgy
D. Alfonso eltSabio en el af
12535.en querrefiere cel Rey,
que el Obispo, y Candnigos de
Burgos le pidieron confirma.
cion ,porrestarayawvieja la R
critura., y. el Rey.lo hizoas,
insertandor allbiel Privilegi,
con la data de 12 Kak April,
ea cuya conformidad:estd cos
piadpoen el libro 2..de Donas
ciones, 'yl Privilegiosen el Are
chivo de Burgos ) foll r.conel
dia' 26, d¢ Febrero-enla confit:
macion hecha por D. Alfoaso
el Sabio. Pero esta:misma con-
firmacion se: hallardespues en
el foki18. con el dia 28 de Fe-
brero', y en:ld, insencion/del
Privilegio de que- vamos ha:
blando , pone 15. Kis. April
donde la primera copia tiene
12. Esta diversidad de dias
puede hacersospechar diversi
dad de Privilegios: pero real- |
mente’ es uno mismo 4 desund
misma matefia: cuya diversd
data consiste en la diversid
de copiantes, y lo facil que &
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por 12. Lo mismo

sucede en el dia de la confir-
macion , que una copia pone
2§ dias de Febrero, y otra 27.
omitiendo , ¢ afiadiendo uni-
dades el copiante.

63 Lo mas es que la se-
gunda copia tiene mas clau§u-
las que la primera. Tambien
hay diferencia en el orden de
]as firmas: y en la primera hay
signo del Rey D. Alfonso (her-
mano de D. Sancho) que falta
en la segunda. Ninguna de es-
1as copias tiene corfirmacion
de Obispo: pero otro Perga-
mino suelto pone Munio Sego-
censis Sedis Eps. s confes. (Es-
te Munio era Obispo de Sasa-
mon, como vimos en el cdp. 4.)

Todas estas variedades en
las copias corresponden 4 la
diferencia de los copiantes, 6
que al tiempo de confirmar-el
Privilegio le insertaron mas, 6
menos copioso.

Lo cierto es, que en aquel
aiio de 1068, perseveraba el
Titulo de Obispado de Oca,
annque desolada la Ciudad. El
Rey D.Sancho queria restable-
cerla: y no pudiendo hacerlo
Cumplidamente por entonces,
dio Principio al buen deseo por
Medio de aquella gran dona-
¢loa de bicnes, y.Privilegios,

64 _EI Obispo , que gober-

faba entonces la Dicesi , era

Tom. X X177, 3

nef 15.

145
D. Simon, que anticipadamen-
te vimos presidia alli con titu-
lo de Aucense. Aquel dia seria
el mas gozoso, Viendo que
despues de un tiempo tan lar=
go de obscuridad, amarecia la
luz de volver 4 reccbrar su
Iglesia de Santa Maria de Oca
el esplendor autiguo con tan-
tos Privilegios.

Pero durd poco el gozo:
porque ocupado en guerras el
Rey D.Sancho, y muerto en
el afio'de 1072. no pudo per-
ficionar lo que empezd, pi hu~
bo quien lo continuase , antes
bien por su muerte perdié Oca
la esperanza de Catedral, y

Sede, siguiendose prontamen=
te el quitarla de alli, y arri=

marla 4 la Ciudad de Burgos.

Muerto el Rey Don Sancho se
resolvio pasar la Sede de Oca
al campo de Gamonal con

- Don Simon suObispo

1074

65 Esta resolucion naci6
de lasInfantas Dofia Urraca, y
Doiia Elvira, hermanas del
Rey D. Sancho, y del reynan-
te D. Alfonso Sexto: las quales
residiendo en Burges, y co-
brando mucha devocion 4 1a
Iglesia de S. Maria del Cam-
po de Gamonal , dispusieron
pasase alli el Obispo de Oca,

K
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66 El campo de Gamonal
est4 madia legua de Burgos en
el camino Real de Vitoria : y
por criar ‘en abundancia la
planta llamada Gamon, reci-
bié el nombre de Gamonal.
Descubriése una Imagen de
Maria Santisima en el sitio que
hoy tiene un pequefio Taber-
naculo en medio de la Capilla
Mayor : y singularizéndose la
Virgen en proteger 4 los que
concurrian 4 venerarla , fué
creciendo la devocion y culto,
de modo que edificando Igle-
sias y casas, s¢ hizo un lugar
con vecindario, aunque pequc-
fio: pero la Iglesia mereci6
atencion de las personas mas
principales, que hicieron do-
naciones-41a Virgen, y llegd
4 entrar en el Patronato Real
delRey D. Fernando 1. el qual
se la di6 en herencia 4 sus hi-
jas Doiia Urraca, y Doiia Elvi-
Ta, con otras muchas Iglesias,
y Monasterios,
67 Queriendo las Infantas
promover el culto de Maria
Santisima , idearon ensalzar
aquella Iglesia, trayendo al
Obispo de Oca D. Simon, para
~residir alli. Trataren la materia
con el Rey su hermano D. Al-
fonso, y como era tan pio,
como las hermanas, aprobé el
pensamiento, y las dié facultad
para que lo pusiesen posobra,

Espafia Sagrada. Trat. 64. Cap. 12.

Al punto otorgaron ;
tura las Infantas ,gdiciexfjssrh
ella, que se hacia con dicts.
men y autoridad del R
hermano, como ver4s ey el
Apendice bajo el afio 1074, ¢
que la otorgaron. Dicep prif
meramente, que dan 4 Digg
al Obispo D. Simon la Iglesiy
de Santa Maria del Campg g
Gamonal con la misma Vjjj,
y con sus términos, y afropta.
ciones (esto es, limites po
unas, y otras partes.) Segu
lo qual no era Ermita, sj
Iglesia con Feligreses, Perg gg.
mo no correspondia 4 lo que
deseaban las Infantas, decls.
ran que la dan para levantar
alli Iglesia Catedral en luga
de la que estuvo en Oca, y ha-
bian destruido los Moros, con
fin de que esta nueva de G
monal fuese madre de todals
Diocesi de Castilla.

68 Para esto anadiero
donaciones (sobre las proprias
de Oca ) dando 4 Santa Maria
de Gamonal, los Molinos que
tenian las Infantas sobre el o
Arlanzon: el Monasterio €
Santa Maria de Valle, con st
pertenencias , y otro de S.Fe
dro en Trivido, que todo (¢
cen) es nuestro por herencs
de nuestros Padres, D. Ferna#
do, y Doiia Sancha, ¥ todo
lo dan 4 la Virgen, librés§

€y sy
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S: aﬁadiend; que
s quieran venir & vivir
EH?I(’:ganqde donde fuerep) no
adezcan ninguna molestia, ni
cargas Comunes: pero todos, y
Jos Clerigos, orardn cada dia
r las almas de sus Padres,
r la felicidad de su herma-
no D. Alfonso, y por las mis-
mas Infantas. !
Firmése la Escritura dia 8.
de Julio, Martes de la Era
rri2. (afio wd4) y la con-
firmé despues, con otros Pri-
vilagios de Burgos, el Rey D.
Alfonso X. en el afio de 1255,
estaado en la Ciudad. Algunas
copias ponen en el tiltimo nu-
mero de la Era 5. por 2. y Ma-
yo por Julio: pero se debe es-
tar 4 las que seguimos, porla
Feria, y por el afio, calificado
con varios comprincipios. Véa.
se la Escritura en el Apendice,
num. 7. o
69 El Obispo D.Simon, al
qual con sus sucesores, hacen
la donacion, es el de Oca:
pues aunque habia en la Dib-
cesi de Burgos otro del mismo
nombre ; debemos ahora en-
tender el Autense, 4 quien D,
Sancho procuré engrandecer,
¥ las lofantas confiesan ir 4 le.
Vantar esta Catedral en lugar
:Eel&;:estruida en Oca, por lo
- c;“’SPODd_e decir que ha-
a el Obispo de aquella

sin carga
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Dibcesi, con animo_de que ea
levantando la Catedral de Ga-
monal, no hubiese mas Sede
en Auca (como intentaba el
Rey Don Sancho) si no que la
presente fuese Matriz de la
Diocesi de Castilla: Ut edifi-
cetur Ecclesia Episcopalis Ca-
thedre , quee sit mater totius
Diccesis Castelle. Castilla de-
notaba principalmenteel terri-
torio de Burgos (como hemos
notado en varias partes) y que-
riendo que Santa Maria de Ga-
monal fuese la Sede Episcopal
de Castilla; parece dan 4 en-
tender, que no hubiese otra
Catedra en aquel territorio.
Por tanto en faltando el Obis-
po que venia intitulado de Bur-
gos (diverso del Aucense) cor-
respondia quedar solo el de
Santa Maria de Gamonal, don-
de trasladaban el de Oca.

7o En efecto practicaron
esto luego, no quedando en
aquel territorio mas que una
Sede, que fué la de Oca, pero
colacada en Burgos , como ve-
remos alli: pues no teniendo
el Rey por conveniente que
fuera de la Ciudad, 4 media
legua de Burgos, hubiese Ca-
tedral, y no deatro; resolvid
colocarla alli, y asi se hizo con
aprobacion del Papa Urbano
1. Esto mismo querian hacer
las Infan}t{as en Santa Maria de

2
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Gamonal , trayendo alli al
Obispo de Oca Don Simon: y
aunque Sandoval (en los cinco
Reyes, fol. 44. b.) dice, que
las Infantas edificaron alli una
Iglesia de mucha devocion, de-
dicandola d la Madre de Divs;
no se informé bizn: pues las
Irnfantas no edificaron Iglesia:
la suponen expresamente, y la
donan al Obispo ea primer lu-
gar: Ipsam Ecclesiam predic-
tam (S. Mariz de Campo de
Gamonare) cum eadem Villa
quee ibi est. Esta es la que ha-
bia, y la que dieron al Obispo,
con expresa voluntad de que
se erigiese alli Iglesia Cate-
dral: Ut edificetur ibi Ecclesia
Episcopalis Cathedre. No edi-

ficaron pues lasInfantaslalgle-

sia de Gamonal. Dieron al
Obispo la que habia ya edifi-
cada: y resolvieron levantar
alli otra Iglesia Catedral, aun-
que no tuvo efecto, como va-
mos 4 explicar.

De aqui resvlta , que los

dias de este Obispo D. Simon

fueron muy diversos: ya cla-
ros, por la proteccion del Rey
D. Sancho: ya obscuros por
su temprana muerte : otra vez
mas lucidos, por colocarle las
Infantas en un hermoso campo
(qual es el Gamonal) tnico
Prelado de Castilla.

71 Pero creo que esto mis-
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mo se ennublecid, no e
al efecto de levantar Cat%-zzg?
pueslalglesia (que es hoy py,.
roquia del lugaicilln)no mue;
tra haber salido del estado ¢
que la hallaron las Infangy,
como Iglesia de aquella Villg
(Ecclesia preedicta cum eadey,
Villa que ibi est) y perseye.
ra muy pequeda, sin vestigy
de haber sido mayor: loque
denotano haber llegado 4 efeg.
to la disposicion de las Tnfy.
tas, sobre que se edificase (3.
tedral en aquella Iglesia; [
edificetur ibi Ecclesia Episoy-
palis Cathedre.

- 72 Esto inferido asi por
el efecto, consta por princi-

- pio cierto de un Privilegio da-

de 4 Santa Maria de Burgs
por el Rey Don Alfonso Sexto
en el afio siguiente al delas
Infantas , esto es, en el 107
en que decretd, poner en Bur
gos la Catedral, expresando
serlaestablecida antes en Ocg,
y que por haberla destruidd
muchos tiempos antes los Sar&
cenos, queria edificarla de nue
vo' 4 sus expensas en el siti
donde estaba su Palacio d
Burgos, como efectivament
se labré, y estaba concluidal®
obra en el aiio de 109 6. oM
luego veremos : iafiriendo p*
ahera, quela idea de las1n
tas no tuvo efecto en Gam¥
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nal , pues:al afio siguiente de-
terminé el Rey, que la Cate-
dral se pusiesc en Burgos, y
en aquel decreto expresa (al
frmarle) que estaban presentes
sus hermanas lasInfantas Dofia
Urraca, y Doiia Elvira , las

yales subscribieron, publican-
do con esto, que aprobaron la
posterior resolucion de su her-

mano.
Tzmbien debe notarse,

queel Rey habla con D. Simon
Obispo de Oca: pues dice le
confirma quanto el Obispo de
Oca habia adquirido por sus
antecesores, y los antecesores
que adquirieron alli bienes fue-
ron los' Aucenses. Habla pues
coa el actual de Oca, con
quien las Infantas hablaban el
aiio antecedente.

74 Consta por lo dicho,
que en la Iglesia de Gamonal
no se llegd 4 erigir Catedral,
como se tepia creido : pues
aunque las referidas Infantas
quisieron que la bubiese, tra-
yeado alli al Obispo de Oca D.
Simoa, no tuvo efecto, por

Quanto el Rey lo dispuso me-

Jor .._haciendo que en lugar de

fab_ru:ar alli Catedral para el

Obispo de Oca, (cuya Iglesia

estaba destruida) se labrase en

Nurgc:as,, y asi lo practicaron,
0 llegé pues el Gamonal 4

‘ener Sede Pontificia esta-
Tom. XXV,

Y49
ble, y erigida de nuevo.
75 Pero consta qué Vivio
alli por algun tiempo el Obis-
po D. Simon con sus Clerigos,
pues en el libro 2. de Donacio~
nes, y Privilegios al fol. 122.
hay una Escritura de Garcia, y
su muger Eldoara, los quales
con su hijo Oveco, Presbytero,
entregaron 4 Dios, 4 S. Ma-
ria, y al Obispo D. Simon con
los Clerigos que servian 4 Dios
en-aquel Monasterio, primera-
mente sus almasy sus Cuerpos,
y despues una herencia, y Mo-
nasterio que tenia en la Villa
llamada Monte Odena con to-
das sus pertenencias de mon-
tes, pastos, y todolo moble é
immoble , lo qual dicen: que
eantregan al expresado Monas-
terio de S. Maria de Gamo-
nal, &c. Et tibi Domno nostro
Simeoni Episcopo , & Collegio
Clericorum  tuorum in eodens
Monasteriq Deo , & Sancte:
Marie deservientium... y ex=
presando la Donacion referida
de Monte Odena, concluyen:
Omnia concedimus = predicto
Dlonasterio , id est, Sancte
Marie de Gamonare. Consta
pues, que el Obispo D. Simoa
servia 4 Dios, y 4 laVirgenen:
la Iglesia de Gamonal, la qual »
se consagré en el dia de estan
Donacion , que fué el Domin=
go dia doce de las Calendas de
. K 3
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Marzo:(18. de Febrero) del
‘afio 1078 Facta cartd die con-
secrationis ipsius - Basilicee :
notum | diemy die. Dowminico xii.
Kal:w Martii. Era MCXVL.
cuya. feria sale bien,  pues en
aquel afio 1078. fué lctra Do-
minicalla G:que da en Domin-
go el dia'18. de Febrero: en el
qual fué la fiesta de consagrar
agquella Iglesia: lo que haria el
mismo Obispo D. Simon con
sus Clerigos : y habiendo sido
esto despues que el Rey D. Al-
fonso determiné erigir en Bur-
gos la Catedral, que antes es-
tuvo en Oca, y que sus her-

manas las Infantas querian s¢
labrase en/ Gamonal; se infiere:
que en ‘efecto el Obispo i Si-

mon egercia su cargo: en la
Igtesia de Gamonal: sin duda

por’ considerar, quée tardaria,

muchola conclusion de la nue-

va'Catedral emBurgos (como;

tardé) ¢ mientrastante sevino

efectivamente 4 vivir 4 Santa
Maria'de Gamonal , como ase-,

gura'la‘citada Escritura:ique
nos dice tambien era Monaste-
Tio: y de élientiende Berganza
una Escritura que cita en el
Tomo 1. pag. 319. sobre el
aiio 1033. en la qual hay men-
cion del Abad del Burgo , que
a3si dice se llamaba antigua-
mente la Iglesia que hoy del
Gamonal.
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76 1 Consta pues:que siy
gardefecto el deseo de lag i
fantassobrefabricar nueya g,
tedral en la Iglesia de Gapg,
nal para que residiese aljj g
Obispo de Oca, y sin €mbarg,
de haber resuelto. el Re?‘f‘qu'e
se erigiese en Burgos; eon tq.
do eso pasé el Obispo de Qg
D. Simon 4 egercer: su oficj
en la Iglesia de Gamonal inge.
rinamente, mientras s¢ fabyi.
caba la Catedral en Burgos,y
consagré aquella Iglesia en ¢
dia expresado 18. de Febrero:
y alli debemos suponer resi-
diendo al Obispo de Oca mien.
trasiseconcluyola Catedralde
Burgos, que duré algunos aos
como alli veremos. -

77 Otra cosa muy . nota- |
ble es que despues de resolver |
el Rey ed el afio:de 107512
ereccion ;de, Catedrall dentro
de:Burgos 4 expensas suyasen
el sitio de su Palacio , todavia
perseverd el Titulo de Obispo |
de Oca en persona, diversa.de
la que tenia el Titulo de Bug—
gosy segun convence el Privic
legio del mismo Rey D, Alfos- |
so’ Sexto, por el qual unid @
Real Monasterio de Nageral
Cluniacense en el afip de 1079
y-firmaron alli, Eximinus Bure
gensis Episcopus econf =
nio ducensis Episcopus conf
Aqui vemos firmemente 108

i
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dos Obispos de Burgos, 'y de
Oca ; coexistentes €n el ano de
1079." ¥ €s cosa lZIEﬂ notable:
pues si desde el afo de 1075.
estaba ya mudada la Sede de
Oca 4 Burgos; parece'que bas-
taba el Obispo Aucense, y so-
braba otro-con ‘titulo de Bur-
os. Pero el hecho de las d'os
firmas alegadas, no permite
duda en que habia ambos Titu-
Jos despues del afio 1075,

8 Yo' 'creo que sin em-
bargo de trasladar é !?.urgos la
Sede Aucense, no quisieron por
¢l nuevo sitio extinguir el anti-
guo'Titulo de'la Sede que mu-
daban alli, pues expresamente
dice ‘el Rey, que su voluntad
eraponer en Burgos el Obispa~-
do de Oca(esto es, la Catedra)
Disposui, Deo opitulante , in
corde meo , renovare atque mu-
tare Burgis Aucensem Episco-
patum, qui a multis tempori-
bus destructus & Sarracenis
esse dignoseitur. Y luego afa-
de, que en su Palacio de Bur-
gos seerigia Catedra Episcopal

que substitufa por la Aucense:

In vicem, videlicet ipsius Au-
censis Ecelesiee. Esto no pedia
extinguir el Titulo de Oca,
pueses la Sede que van 4 colo-
car alli,

79" Pero dirds, que sobra
€l de Burgos. Respondo, que
Uno bastaba, como practica-

I51

ron, y e vi6 poco despues:
mas por ahora no a_ﬁtci‘_arml
nada, porque todayia po.te-
nian Catedral fabricada en !a
Cindad: y asi como-artes, sin
tencr el de Burgos Catedral en
la Ciudad, habia Obispo de
aquel Titulo (Pastor de los Fie-
les de su Diocesi diversa del
Aucense) del mismo modo
ahora, despues de tratary re-
solver pouner la de Qca ¢u Bur-
gos, persevero el ‘QObispo de
este Titulo como antes, pues
no habiendoCatedral enla Ciu-

‘dad, ni uno ni otro tuvo alli

su Sede,

80 Mantuyvieronse en esta
conformidad tan firmes por
ahora, que muriendo el Obis-
po de Oca D. Simon, nombra~-
ron sucesor en el mismo Titu~-
lo, como convence la Escritu-
ra citada de Nagera, donde vi-
mos en el afio de 1079, 4§ Mu-
nio_Aucensis Episcopus : y es

‘que por entonces no habia Ca-
tedral en Burgos, tardando en

fabricarse , porque luego se
empeid el Rey D. Alfonso en
la guerra de Toledo, cuya Ca-
pital no fué tomada hasta el
afo de 1085. Peroen fin con-
cluida la obra entré allici Pre-
lado, y quedd unicoicon Titu-
lo de Burgos, como despues
veremos.

$r Volviendo al Obispor

K4
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D. Simon, consta'que vivia en
el afio de 1078. en que resi-
diendo en Gamonal, le hicie-
ronla Donacion referida. Coans-
ta tambien, que en aquel afio
consagré la Iglesia de S. Ma-
ria de Gamonal en el dia 18.
de Febrero, que fué Domingo,
como mandaban los Cénones,
que 'piden dia de fiesta para
-las Consagraciones. Murio po-
-co despues este Obispo D. Si-
mon: pues en el ano siguiente
tenia sucesor, como prueba la
mencionada Escritura de Na-
igera del afio 1079. en que D.
Nuio se intitulaba Aucense,
<1282 Vivié pues el Obispo
«de Oca D. Gimeno, 6 Simon,
por _espacio de veinte aios,
«desfle antes del 1060. hasta el
de 78: Y adviertase gue toda~-
via) vivia‘el Qbispo.de Burgos
del mismo nombre: por lo que
-yuede dudarse 4 ‘quien perte-
e un cambio heche-en el afio
1077.con Qvidio Abad de Ofa
por el Obispo D. Simon con’los
‘Clerigos de SvMaria en la Sede
Episcopal , sin expresar el Ti-
tulo,y la Escritura se halla en
el libro 2. de Donaciones, fol.
125. Alguno la aplicard 4 D.
-Simon de Oca : porque el Obis-
-podeclara que las Villas y Mo-
nasterios de sus cambios, fue-
ron dadas 4 S. Maria por los
Reyes D. Sancho, y D, Al-
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fonso (con cuya licencia hiy
el trueque) y las Donaciopg
de D. Sancho se hicieron 4 g

Maria de Oca, y 4 su Ohispu.'

las de D. Alfonso, tambie
pues confirmd esto mismg
lo que afiadi6, fué para g
Obispadode Oca, aunque s,
ladado 4 Burgos.

83 Esta union dedos Tgle.
sias no puede menos de g
sionar confusion, mientras dy.
ren dos Obispos: pues tode |y
concedido por D. Alfonso Sex.
to desde el afie 1075. puede
aplicarse 4 D. Simon de Bys.
gos: porque en el Privileg
de aquel afio sobre fabrica
Sede Episcopal en su Palaci
de Burgos, poniendo allila
Aucense destruida, dice que

otorga aquel Privilegio pan |

el Obispado de Burgos,y pan
el Obispo D. Simon: Fam
testamenti Privilegivm : o
Burgensem Episcopatum , &
tibi Domno meo Simeoni Epis-
copo 5 tam de rebus Aucensis
Episcopatus , quee ab anteces:
soribus  tuis adquisite. suth
quam &ey y aqui estd 14 duds
prevenida : pues si la donaciv
es becha para el Obispado é
Burgos, y Obispo D. Siniof

habla con D. Simon de Burgth

y no con el de Oca. Por otié
parte le confirma quanto 4%
quirieron sus antecesores Al
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genses :'y ‘estoues hablar con
D.-Simon de Oca ;> cuyos fue=
ron, y no del de Burgos, los
antecesores en aquella Sede.

84 En esta p'erplegudad
deseo otro mas feliz, que lo
sclare. Yo creo que la inten-
ciondel Rey es hacer una so-
la Sede, y ¢ésta en Burgos, y
con este Titulo, de suerte que
no suene mas la Aucense, que
se incorporaba alli; por estar
la dglesia destruida, y no juz-
garon conveniente restaurarla
en el antiguo sitio, retirado, y
aspero entre paramos 'y moms
taiias; quando Burgos ofrecia
pncampo hermoso fertil, di=
latado, y mas proximo al ter-
titorio por donde se iban di=
latando las conquistas.

85 Asi diremos que llama
antecesores: de D. Simon de
Burgos 4 Jos!Aucenses, por
quanto ya- supone trasladada
€ incorporada en Burgos la Ses
dedeOca:y por tantoel Bur-
gense es sucesor de aquellos,
y ellos fueron sus antecesores.
Con esto es preciso haya algu-
na confusion, por estar mez~
cladas las Sedes: y 4 uno le pa=
Tecerd pertenecer la especie de
€ste tiempo 4 D. Simonde Bur-
80s, é‘ otro al Aucense : y la
Tesolucion pende de los com-
i v . o Do

» ¥ de Eldoara en el
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afo de 1078.. y 1a consagras=
cion de la Iglesia de Qam‘?“al*
corresponden: 4 D. Simon de
Oca: pues éste, y no el de Bur-
gos, fué el traido al Gamonal
por las Infantas. La otra Dona-
cion del Palacio del Rey D.
Alfonso, con los demas bienes
que referiremos, pertenecen 4
D. Simon de Burgos , como
tambien el cambio menciona=
do con €l Abad de Ona: por-
que los bienes del cambio cons-
tan en la Donacion que el Rey
D. Alfonso hizo al Obispado
de Burgos, y 4'su Obispo, co-
mo veremos sobre aquella
1glesia. - bif

Laipresente de:Oca se nos
va ya acabando, pues queda
hecha mencion de haberse in=
corporado en Burgos,

Sin 'embargo hubo toda-
via un Obispo con titulo de
Aucense, llamado D. Nuiio;
de que bhablaremos luego.

Mutacion del  Rito antiguo
- Gotico ‘con influjo del Obispo
- deOca D. Simon.

86 He reservado este su-
ceso para el fin del Pontifica-
do de D. Simon, porque cons-
te y se . perciba mejor lo que
de otro modo éra mas difi-
cultoso de persuadir.

Fué muy ruidoso el caso



I
de Sn?udar en Espafia el Rito
antiguo Eclesiastico, usadoen-
tre nuestros Santos Padres S.
Leandro, Isidoro, Ildefonso,
&c. Roma queria hubiese uni-
formidad de Ritos entre todos
los uniformes en el dogma:
pero como siempre hay difi-
cultad en desprenderse de las
costumbres antiguas, especial-
mente quando estan muy au-
torizadas, y carecen de vicio;
costdé mucho €l empeno. Pe-
ro en fin valiendose'el Ponti:
fice :de lalproteccion ide los

eyes, y de la intervencion de
Nuncios, y Preladoss recibi
Espafia el mismo Rito Eocle-
siastico:querTtalia usaba en el
Rezo: Divino. de Horas Cano+
nicas, y'Sdanto Sacrificio de la
Misa,

87" Ya tratamos 4 la larga
en el Tomo 3.del asunto. Mos=
tedse alli' que el bficio Ecle«
siastico -Romano empezd’ en
Espada dia 22. de Marzo
del afio 1071. en el Real
Maouasterio de San Juan de
la Pefia, perteneciente 4 la
Corona de¢ Aragon. Hubo ma-
yor dificultad paraintroducir-
le en Castilla, como alli refe-
rimos: pero unode los princi-
pales promotores fuéeste Obis-
po 'de Oca D. Simon, que es
creible fué vno de los Obiss
posaque €l Papa S. Gregorio
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dice se hallaron’en el Congj,
lio Romano (del afio 1G74)
pues alli ‘dice ‘ofrecieron g
Papa  procurar introducip el
Oficio Romano ea lo que gs.
tuviese de su parte: Romanyy
ordinem in divinis: Officits sz
cut ceteri Hispani ' Episcopj,
qui Synodo interfuerunt , se ppl
lebraturum, & ut melius poges
rit observaturum promisit (My.
nio Episcopus.) Asi lo refiere
el Santo al ‘Rey D. Alfonse
Sexto en la Epistola 8 3. de]
lib. 5.y uno delos Obispos que
prom :tievon -influir ‘en la jns
troducion del Rito, y que es-
tuvicron en Roma' en el afio
de 1074. puede creerse el P
Simon de Oca, segun resulta,
combinando las Epistolas del
Santo. b
La razon es, porque en'la
Epistola 64. del libro L. dice
el Sauto Papa (dadacen el afio
1074.) que Simon Obispo 05«
cense consagré al Obispo Mu-
nio (que era de la Corona de
Castilla) y enlugar de Oscense
debeleerse firmemente Aucen
se , ‘porque ‘no se usaba en
aquel tiempo el ‘titulo de Os-
cense, sino el de Aragonense
u de Jaca: y fuera de esto 00
presidia alli Obispo- llamado
Simon, sino Sdncho: y sobré
todo ningun Obispo de Aras
gon puede entenderse entré



- Obispado de Oca: Gineno.~ 1

gue ofrecieron al Papa io-
}’I?:'r?need‘ la: introduciun . del
Oficio Romano, puesen Ara-
gon ya estaba practicado des-
de tres'afios antes. Debe pues.
entenderse Simon Aucense, en
lugar dé Oscenses pues €l Ti-
tulo de” Auca perseveraba em
D. Simon, y este era del do-
minio del Rey D. Alfonso Sex-
to, y no el Oscense. .

88 Este mismo D. Simon
Aucense estuvo en Roma con
los libros Rituales, y este es
el que consagrd al Obispe D.
Nufio, mencionado por el Pa-
pa envla Cartaidel Rey D. Al-

fonso VI. donde dice que nues-

ttos Obispos le ofrecieron pro-
mover la introducion del Ofi-
cio Romano, quando estuvie-
ron alld en el afo de 74. (via-

ge diverso del otro en .que lle-
varon los Rituales en tiempo .

del Papa Alejandro 11.)

89 En efecto, vuelto 4 Es-
paia D. Simon procurd la in~
troducion’ del Oficio: Roma-

no: y no solo' halls dificultad |

por-lo respectivo 4 ‘costum-
bre antigua, sino por decir al-
gunos, que el Papa S. Gre-
gorio. VIL (sucesor de Ale-~
Jandro I, desde 22. de Abril

de} afio’ 1073.) les habia es-',

Crito 4 favor del asunto. . Si-
mon dudo_tanto sobre aquello,
9U€ no quiso creerlo sin infope
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marse del mismoPontifice. Es-
cribié, dandole cuenta de lo
que pasaba: y el'Papa le res-
pondi6 , agradeciendo la fide-
lidad y devocion con la Santa:
Sede, exortandole 4 que con=!
tinuase lo empezado, pues de-’
seaba firmemente alimentar 4
sus hijos con una misma le-
che, sin que hubiese diversi-
dad en los cultos del Divino:
Oficio : 'y quessupiese era fal-’
solo quelos contrarios fingian,
diciendo tener Carta del Pon-
tifice,ipues no habia tal cosa:
y asi-que D. Simon. insistiese
en introducir el Oficio Roma-
no por Leon, Castilla, Gali-'
cia, y en quantas partes pudie-
se: Quod autem filii mortis di-
cunt se a nobis litteras acce-
pisse, sciatis per “omnia fal=
sum ‘esse. Procura ergo, ut
Rowidniis Ordo per totam His~
paviam & Galliciam , & ubi-
cumgue poteris , in omnibys
rectius teneatur. La fecha fué
en Mayo' dela Indiccion deci-
ma quarta, esto es del afig"
1076. S
Coasta pues 1a firmeza con
que ncestro ‘Obispo . procurd
complacer al Santo Pipa, y la
satl_-;ifa?cian ‘que el Pontifice
tenia del ‘'valimiento y' fideli-
dad de 'D. ‘Simon, )
Qo }?ESdt‘ thtonces crecid
¢l empefio del Rey, v de los
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Obispos de su partido. sobre
la introducion del Oficio Ro-
mano: y al ado siguieate re-
solvié el Rey que se abrogase
el antiguo Rito de Espafa:

pero halld tanta contradiciony’
que pasaron los:partidos & de-:

safio, comprometiendose . en
seguir al veacedor. Salié por
el Rito antiguo de KEspada un
Castellano 'de la Casa de los
Matanzas junto-al Rio/Pisuer-
ga, segun el Arzobispo de To-
ledo D. Rodrigo (/ib. 6. cap
26.)Saadoval en Alfonso Sex -
to (fol. 24. &.) dice que se lla-
maba Juan Ruiz. El Rey nom-
bré por su partido(del Oficio
Romano y Galicano) un Ca-
ballero Toledano. El desafio
fué en Domingo de Ramos
del ajio’ 107 7.(dia nueve de
Abril ) y salié vencedor el Cas-
tellano, como expresa el Chro-
ricon de la Calenda de Bur-
gos, sobre la Era 1113, ado
de royy7. Inipso anno pugna-
verunt duo milites pro lege Ro-
mana , ¢ Toletana, in die Ra-
mis Palmarum, ¢ unus eorum
erat Castellanus , & alius To-
letanus: & wvictus est Toleta-
nus @ Castellano. En el mismo
afio y dia refieren los Anales
Compostelanos este duelo en-
tre el Caballero Castellano y
el que defendia el partido del
Rey.
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gt Pero aunque vencié g
defensor de nuestro’ Rito ap.
tiguo, no quiso el Rey darg
por vencido. Persistid en g}
empefio: y parece recurrig |
Papa sobre que enviase algyp
Nuncio: pues en la Epistolg
21. del libro V. dicé S. Gre.
gorio, que-envia Legado 4 Es-
pafia, llamado Ricardo: Cap-
dinalem Ricardum., wvicem nps-
tram illi ‘committentes, in His.
paniam dirigimus. Esto fué eg
las Nonas de Mayo, Indiccion
primera, afio de 1078. y con
aquel esfuerzo, apoyado del
Rey, v de los Obispos, ‘espex,
cialmente del Aucense;entré!
efectivamente en’ Castilla el
Rito del Oficio Romanoenel
mismo afio 1078. como ex-
presa el Chronicon Burgense
en la clausula despues de la
alegada: Era MCXVI. (aiio
1078.) intravit Romana flex in
Hispania. Y lo que éste dice
en latin, lo refiere en vulgar
el de Cardeiia sobre la misma
Era: Era de MCXV L. entroia
ley Romana en Espaia. Esta
ley Romana es el Oficio Ecle-
siastico con el Rito usado ea
Roma : y Espaiia denota allié
Castilla, como el Reyno don-
de esto se escribia, el mas ag*
tiguo y priacipal ( pues incluis
4 Leon) y en los otros de Ara-
gon y Navarra habia entrado
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antes aquella ley Romana.
Viendo pues que hasta entrar
en Castilla, no la r;eputan_m-
troducida en Espaiia; aplica-
ron esta voz al Reyno princi-

al. Por tanto €l mismo Papa
San Gregorio escribiendo 4
este Rey de Castilla la Carta
a. de su libro g. le dice , ten-
ga presente la honra y gloria

que Dios le habia concedido -

super omnes Hispanie Reges.

92 Sabemos pues, que el’

Obispo de Oca Don Simon in-
fluyd principalmente en que
Castilla admitiese el Rito del
Oficio Romano , introducido
desde el afio 1078. siete anos
antes de conquistar 4 Toledo:
por lo que no hizo bien el Ar-
zobispo Don Rodrigo en refe-
rir esto (sin prevenir nada en
contra) despues de la conquis-
ta de Toledo, y con interven-
cion del Primado Toledano:
siendo cierto , que el duelo, y
la introducion del Rito, pre-
cedieron 4 la Conquista: y so-
lo puede aplicarse al tiempo
deque habla Don Rodrigo,otra
bueva oposicion contra el Ofi-
¢io Romano , al quererle in-
troducir en Toledo: pues aque-
llos Muzarabes , que despues

el nuevo Rito en otros Rey-
0s perseveraban en el anti-
840 tenian mayor costumbre
€0 su favor para resistir la no-
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vedad. A este Jance de Toledo
corresponde el suceso referi-
do por el Arzobispo, de que
come antes recurrieron al due-
lo, ahora fiaron la decision (so-
bre qual Rito debia prevale-
cer) al exdmen del fuego, y
que el Toledano salto ileso,
quemandose el Romano. A lo
mismo alude el influjo que so-
bre la mutacion del Oficio
atribuye alli el Arzobispo 4 1a
Reyna Dona Constanza : pues
esta no pudoinfluir en los em-
peiios del afio 1077. en que
no era Reyna (ni lo empezéd
4 ser hasta el 1080.) sino solo
en el de introducir en Toledo
el Rito Galicano,

De la Consagracion del Obispo
Don Nuiic hecha por Don
Simon de Oca,

Este es un suceso recondi-
to, perpetuadoen las Epistolas
del Papa S. Gregorio VII y no
mencionado en nuestros Escri-
tores.

93 El caso fué, que Don
Nufio adquirié ‘por enténces
la Digridad Episcopal , simo-
niacamente. Consagréle el
Obispo de Oca Don Simon , 6
bien porque ignoraba el impe-
dimento, 6 porque no reputa-
ban aquel medio de subir 4 1a
Dignidad por regalos, como
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impadimento , segun era co-
munisimo en aquellosobscuros
siglos, como prueba el grande
empeifio con que el mismo San-
to Papatrabajé endesterrar la
Sinionia por todas partes.

04 Averiguado el impedi-
mento por el Nuncio Apostoli-
co Giraldo (que estaba en Es-
paiia antes de Junio de 1073.
como supone la Carta de San
Gregorio, escrita 4 ¢l en aquel
aiio, y firmada en 1.de Julio)
depuso y excomulgd 4 D. Nu-
fio. Llegd esto 4 noticia del
Santo Padre, y aprobd lo ege-
cutado por su Nuncio, hasta
que D. Nuifio satisfaciese, y se
retirase de la Dignidad , como
testifica en su Epistola 64. del
lib. 1. Depositionem & excom-
municationem , quam Giraldus
Ostiensis Episcopus cum Rem-
baldo in Munionem Simonia-
cum , qui per * Simonem Vene-
rabilem fratrem nostrum Au-
censem (*) Episcopum ordina-
tus erat, [ fecit] ratam esse
decrevimus atque firmavimus,
usque dum resipiscens, de Epis-
copatu , quem indebite tenuit,
$ibi satisfaciat , atque inde re-
cedat. Data Rome XIV. Cal.
Aprilis indictione duodecima.
Esto fué 4 19. de Marzo det
afio 1074.

95 Llamé el Papa 4 Don
Nufio para que compareciese

Espania Sagrada. Trat. 64. Cap. 12.

en su presencia. Concupyg
prontamente, y did tag buey
descargo 4 lo que le oponjy,
que el Papa le hallé digno g,
recibirle no solo en su o,
nion , sino en su amor, cop,
declara en la Carta 83. del Jjj
1.dirigida al Rey Don Alfopg,
de Castilla por estas palabrgg
Notum vobis esse volumus, }m,,‘.;
fratrem nostrum & Episcopup
Paulum , cognomento Muanig %
ad Apostolorum limina & pgp.
tram preesentiam venisse: @
post redditam rationem earum
rerum quibus eum appellavi.
mus , sicut dignum erat, i
nostram communionem & dilep
tionem receptum fuisse. La da-
ta fué en el mismo aiio de 74,
4 9.de Mayo: por donde cons.
ta la gran proatitud con que
comunicaban con Roma, y el
buen estado de la causa de
D. Nufo, pues no solo le reci-
bié el Papa en su gracia, sino
que le recomendé al Rey, pi-
diendo hiciese lo mismo , y le
restituyese y estableciese en
su Iglesia : Huic Episcopo an-
tiquam sui Episcopatus Sedem
reparare ac stabilire modis om
nibus insistas.

Este es el hecho en cuyd
relacion hemos corregido 1as
voces donde hay *, en lugaf
de super Simonem Oscensen oI
dinatus , damos per Simone?
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Aucensem : Y pro c?g:mmenta
Monio, pusimos Munio, porque
asi le escribe en la otra Carta
in Munionem Simoniacum) y
orque este €s el nolllbre es-
tilado entre los Espaiioles. El
Papa antepone el de Pablo, de
que no hallamosotra mencion,
rque lo mas usado era el
Munio, y con solo este nombr_e
Je escribe ¢l Papa en la pri-
mera Carta: In Munionem Si-
moniacumn. ;
96 A vista del buen exito
que con tanta prontitud logré
en Roma la caunsa del Otispo
Don Nuiio, podemos recelar,
que la deposicion y excomu-
nion fuese una de las trope-
lias cometidas por el Nuncio
Giraldo , de que los Espafio-
les se quejaron al Papa, como
dice el mismo Santo en la Car-
ta 16. del libro 1. dirigida al
mismo Giraldo, Obispo Osticn-
se en 1. de Julio de 1073. acu-
sandole de que no hubiese pa-
sado, ni enviado , 4 dar cuen-
ta de lo hecho , quando mu-
chos se quejaban de su proce-
der: Alii injuste se excommu-
ficatos , alii inordinate depo-
Sitos , alii immerito interdic-
?DJ' l ;”anuerunru_r. La resullta
o fuépltertenf:ccua-nte i D Nu-
a expuesta: sabiendo-
*€s que en efecto obedecié 4
4 sentencia del Nuncio , reti-

ca. Gimeno.
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randose de la Sede: pero el Pa-
pa se la restituy6 prontamente,
recomendadole al Rey en 9.
de Mayo del 74.

97 Lo mas extraiio es, que
no declara la Iglesia en que
era Obisfo: y hoy es muy di-
ficil de averiguar, mientras no
se descubra documento : por-
que el nombre de Nuifio era
entonces tan comun, gue ac-
tualmente habia tres Obispos
asi llamados: ¢l de Nagera, el
de Valpuesta, y el de Sasa-
mon, como prueban los Cata-
logos de las tres Iglesias.

Entre estos podemos ¢x-
cluir al de Nagera: porque
aunque Don Alfonso VL. reynéd
despues en la Rioja (de quien
era cabeza Nagera) no fué Se-
fior de ella hasta el 1076, por
muerte de D. Sancho el de Pe-
sialen. Por tanto no era D. Nu-
fio de Nagera el Obispo 4 quien
el Papa pedia que D. Alfonso
restituyese la Silla : pues esto
supone pertenecer aquel Pre- .
lado 4 la Corona de Castilla,
y en el afio de 1074, era Na-
gera de Navarra,

98 Sobre los otros dos no
hay tanta firmeza : pero Val-
puesta aunque perteneciéantes
4 la Corona de Navarra, no se
excluye ahora de la de Casti-
lla, porque D. Fernando 1. pa-
dre de este Rey Don Alfonso,
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se hizo Sefior de Castilla la
Vieja (en que estaba Valpues-
ta) y Moret pone Escritura so-
bre el afio 1063. pag. 749. que
lo asegura. Hubo variedades
desde entonces, en el dominio
de algunos lugares : pero Val-
puesta, y su Obispo, no vuel-
ven 6 oirse mas en Escrituras
de Navarra , sino solo en do-
cumentos de Castilla, mencio-
nando los que presidian en ella.
Por tanto la Iglesia de Valpues-
ta pertenecia 4 D. Alfonso VI.
y no debe excluirse de la du-
da, por haber sido antes de
Navarra.

99 En solo estas dos Igle~
sias de Castilla, Valpuesta, y
Sasamon, habia Obispo Mu-
nio en el afo de 1074 y asi
parece que el Papa hablé de
uno de ellos. Pero de qu4l? es
dudoso. En lo conocido hasta
hoy , puede sospecharse el de
Valpuesta, en cuyo Obispo D.
Nuiio faltan documentos des-
. de el afio 1067. al de 8o. El
D. Nuilo de Sasamon los tiene
pot el tiempo de que es la du-
da, afio de 71. 72, 73.-Y 75.
que le prueban pacifico en su
Iglesia. Del otro puede ser
ocurra alguna memoria inter-
media, de los muchos afos en
que hoy falta: peroel restoe no-
table del silencio puede ser in-
dicio de 1a turbulencia referi-

Espaiia Sagrada. Trat. 64 Cap. 12.

da, ocasionada por las viglep,
cias del Nuncio, que no ep,
pecieron nada d nuestro Qbjg,
po’, pues merecio le honrrage
tanto el Sumo Pontifice,

100 Podrd alguno reparg,
en que el Obispo de Oca Dy,
Simon consagrase 4 D. Nug,
no siendo Metropolitano, Per,
suponiendo que observabag lo
mandado por el Canon, debe
tambien suponerse, que lo hg.
cian con aprobacion del Gefs
de la Provincia. Esta es yp
materia bien obscura, puesng
conocemos instrumentos que
descubran la Disciplina de
aquel tiempo. El Chronicon de
Sampiro refiere haber coloca-
do el Rey Don Alfonso IIL la
Metropoli en Oviedo: pero co-
mo esta es una de las interpo-
laciones voluntarias del Obis:
po D. Pelayo, que falta enel
Sampiro del Silense ; necesita
otras calificaciones para auto-
rizarse : pues no hay pruebas
de aquel fuero egercitado fir-
memeante por el Ovetense, i

por otro que yo conozca: ail=

tes bien quando D. AlfonsoVl
erigié la Catedral de Burgos
parece no habia Metropoli €
su Dominio : porque el Arze=
bispo de Toledo la queria pof
propria sufraganea, alegando
estar en confin de Osma , g¥
era suya. El de Burgos, suces
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s Papa su especial sufraganea 4
El ' laIglesia de Burgos, que ‘no

sor de 108 de Oca decia que es-

i rragona.
ta perienecio 4 Tarrag

Rey viendo que aquel Metro=-

olitano era de la jurisdicion
de losCondes de Barcelona, no
convenid ea que Prelado de

otro Reynoiafluyese en el su~’

o, El Papa ‘corté la compe-
tencia 4 resvlviendo ‘que Bur~
gos fuese esenta , sin mas de-’

pendencia-que del Papa, como
se hizo. - .

o1  8i Oca, si Valpuesta,

s Sasamon, tenian Metropoli-
tano, lo mismo correspondia 4
Burgos, debiendo depender
del mismo Gefe, como sitas
en una misma Provincia de
Castilla. Este debia reclamar
contra la pretension del Tole-
dano, y alegar la posesion des-
de el tiempo en que Oca le hu-
biese pertenecido. No hubo
quien reclamase en pretension
de Burgos: ni Oviedo, ni Lu-
g0, ni otra Iglesia se hizo par-
te: y si Castilla toviera reco-
nocido Metropolitano anticipa-
damente; debia éste alegar su
posesion. Viendo pues que nin-
guno pretende tal Iglesia , no
hay indicio de que hubiese
Metrépoli permanente, Sobre
E‘l:]oa gzl)' Pconﬁbmacion en la
s apa Urbano IL con-

aen el Archivo de Bur-
898 (Tomo 2. del Becerro, fol.

39-) que dice haber hecho el -

Tom. XXV/T,
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conocia Metropolitano: Nulli
metropoli subjacentem. No ha-=
bia pues en Castilla Metropo=
litano permanente y y asi ten-
drian el gobierno de:presidir
el mas antiguo en' consagra=-
cion ;'como seacostumbrd ef
el principio. ;

Lo mas estrafio es, que s1
miramos 4'1a Coleccion de los
Concilios, ni aun Oca muestra
sujecion’'d ningun Metropolita-
no en todo el tiempo de los
Godos: porque nunca ocurre
esta Iglesia 6 su Obispo, en
ninguno de los varios Conci=
lios tenidos enla Tarraconen-
se, desde los Godos adelante, ni
la pretendieron parasi los Me-
tropolitanos que cuidaban de
aquella Provincia despuesde la
entrada de los Moros, nila ve-
mos sujeta 4 ningun Arzobis-
PO, sino solo mencionada bajo
la Metrépoli de Tarragona en
algunos Catalogos muy poste=-
riores 4 la entrada de los Mo-
ros , de cuyo espacio no hay
egemplar de haberla estado
sujeta,

102 Concluyendo lo que
resulta en nombre del Obispo
D. Simon por las Cartas de S,
Gregorio VII veo otra reco-
mendable en la Carta 2. del }j-
bro g. escﬁta al Rey de Castj-
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11a Don Alfonso, donde le dice
que en Orden 4 lo que Pe‘di‘a,

aceréa de la Reyna,y de la-

Abadia de Sahagun ,tenia por
mejor responderle por el Car-
denal Legado Ricardo, y. por
el Obispo Simon. Yaenla otra
Carta declard que el Obispo

Don Siimon era-el-Augense 1.y .

como ahora no ofrece nadaen
contra, parece se puede recur-
rir'al mismo, ¢omo ya conoci-
do, y visto ed los viages quehi-

zo 4 Roma./Pero; centra esto.

hay, que aunque falta data en
la Carta, es del libro nono, re-
ducida al ano de 8o. en que
ya habia fallecido D:Simon de
Oca, y le habia sucedido Den

Nuifio. Lo mismo da 4 enten-

der la mencion que hace el
Papa de la Reynaj; que no
puede anticiparse al afo de
8o. Por lo que suponiendo. al
Papasenterado del iestado de
Castilla, como promete la fre-
qiiencia: de Legados ; corres=
ponde esta memoria 4 D. Si-
mon de Burgos, mejor que al
presente de Oca.

NUNO.
Ultimo Qbispo de Oca.
Desde el aiio 1079.

Vimos que en el afio de 1078.
vivia enla Iglesia de Gamo-
nal el Obispo D. Simen , trai--

Espatia Sagrada. Trat. 64. Cap. 12,

do alli por. las lafantas desde
Oca, y que en’'aquel afnoco
sagrd aquella. Iglesia.

~103 En el aiio siguiente vj.
via D. Simon Obispo de Byr.
gos, y ya habia fallecido el de
Oca, en cuyo lugar eligierog
sucesor-llamado D.:Nuiio se-
gun: consta por quanto asi uno
coma otro confirmaron la Es-
critura en que el Rey D. Al-
fonso VI. unié el Monastetig
de Nagera al, Cluniacense ,
esto fue.en el ano referido de
1079. Eximinus Burgensis Eps,
confv = Munio Aucensis Eps,
conf, Perseveraba pues el Ti-
tulo de Oca, diverso del de
Burgos, eomo antes, en: diver=
sas personas , una llamada Si-
mon, y otra Nuiio, de quien
vamos hablando.

104 No deja de parecer
estrano, que estando atribuida
la Sede Aucense 4 Burgos des-
de el afo 1075. prosiguiesen
despues.de;muerto Don Simon
de Oca en elegir otro con €l
mismo Titulo,quatro afios des-
pues: porque muerto el actual,
quaundo ya estaba hecha I3
atribucion 4 Burgos, corres:
pendia quedar solo el Bur=
gense. :

108 - EL hecho publica 10
contrario: porque la Escriturd
mencionada ( que tengo Ms.)
nos da los dos Obispos de Bur*

n-
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gos , 'y de Ocaen ‘el afio de
1079 quando’ ya no presidia
en su Iglesia el Don Simon ﬁ:u-
cense, sino el sucesor D. Nuiio.

Yo no hallo mas recurso
que el de las Tofantas, 1as qua-
les dficionadas 4 su Iglesia de
Gamonal ,'instarian’€a que se
las diese el consuelo de poner
otro Obispo, y €l Rey condes-
SRR, OLe i J380 SAL .

106 'No solo persevero6 en-
tonces ‘Oca Obispado diverso
del' Burgense, sino diverso del
de Castilla 1a Vieja (esto es, de
Valpuesta) especie muy digna
de ‘notarse , por''quanto hay
otro ‘motivo de confusion en
los ‘nombres de los Obispos,
llamados ambos Nuiio, desde
aquel afio de 1079.en'que em-
pieza-el presente Don Nufio 4
presidiren esta Iglesia de Au-
€3, y ya vimos en Valpuesta
Otro D. Nufio en los afios an-
tecedentes, quando en Oca pre-
sidia D. Simon : prueba cierta
d¢'la diferencia -de Sedes, go-

“tnadas pordiversos Prelados.
d’_ﬂfmtsmo sucede ahora, quan-
O¢lnombre de 1os dos es uno:
Porque ¢l Nufio de Castilla la
a2y 6 Valpuesta , era mias
e;‘“gﬂb_' (constando 'ya alli ‘en
' 10692) Bl de Oca'és moder~

g:a conto' quien sueedis al D.

H -
0que convenian en el nom-

Mon ' del * amo 1678. 'y 'asi|
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bre; eran petsonas diversas el
Don Nuiio de Valpuestay y el
de Oca. Lo mismo sucedio en
Calahorra , cuyo Obispo se
llamaba Nufio, como €l de Val-
puesta.” Lo’ mismo -en Burgos
con los Simones, uho sucesor
de'otro, y ambos coenvivien=
tes con D.Simon de Oca: los
quales se confundirdn facil-
mente, no yendo con reflexion
sobre el tiempo y circunstan=
cias particulares de unos, y
otros.

107 En el caso presente
consta la diferencia del de
Valpuesta : porque aquel te-
‘nia alli su Diocesi, quando la
Sede de Oca estaba ya en Ga-
monal con su Obispo Don Si-
mon , conviviente con D. Nu=
fio de Castilla la Vieja. El Don
Nuiio Aticense sucedio 4 este
D. Simon, y es mucho menos
antiguo que aquel D. Nuiio de
Valpuesta ; Obispo doce afios
antes que el presente.

" 108 Podré alguno recelar,
si el Don Nufio de Castilla la
Vieja fué trasladado 4 Oca,
despues de tenerla Sede en Ga-
monal. Pero no veo pruebas,
sino paralo €ontrario: porque
despues delaflo ro79 en que
ténemos 4 D Nuiio con Titu-
lo de Aucénse, perseveraba el
otrfo Don Nufio en Valpuesta,
como vimos en su Titulo: y
L2
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asi las personas son tan diver-
sas como las Iglesias. !

109 Ea vista de estar ya
trasladada al Gamonal la Scde
Aucense, donde residia ¢l an-
tecesor D. Simon con sus Cle-
rigos ( como alli vimos) cor-
responde suponer tambien 4
D. Nuiio en la misma Iglesia,
dando culto 4 la Virgen, y lle-
nando el deseo de las Infantas,
que pasaron alli al Obispo;
pues aunque desde el aiio de
107 4. determind el Rey esta-
blecer en Burgos la Catedral,
no alteraron los Titulos, ni su-
primieron Sedes , .hasta des-
pues, como asegura el hecho
de que en el afio-de 1079. per=
severaba Obispo con Titulo de
Auca, y nombre de Don Nuiio.

110 Este fué el \ltimo, sin
que prosiguiesen en nombrar
sucesor diverso del de Burgos,
sino incorporando efectiva=
mente en el Burgense la Sede
de Oca, aunque tal vez daban
al de Burgos €l Titulo de:Auca
despues de estar hecha la tras-
lacion efectiva, como vere=

mos alli sobre-los afios de
1088. y go.
111 Estaba ya. efectuada

la traslacion de ©ca 4 Burgos,
antes del ano 1988kn .que D.:
Gomez Obispo de Burgos lo

Espaiia Sagrada. Trat. 64:Cap. 12.
fio de.Oca antes de aquel afig;

en ¢l gual faltaba tambien ¢
D: Nuio de Valpuesta | comg
alli vimos: y-el tiempo se pue.
de determinar cerca del rogg,
en que se verifict la idea deog
Reyes-D. Sancho, y D. Alfon-
so VL sobre que en toda Cas-
tilla no hubiese mas que una
Sede: y esta fué la de Burgos,

112 Deeste modo se aca-
bé la Iglesia , y Titulo de Au-
cense , sin volverse 4 oir mas
desde el fin del siglo undeci-
mo , la que habia sido \inica
Madre de toda aquella tierra.
Destruyeronla los Saracenos,
como refieren los Reyes Don
Sancho, 'y D. Alfonso : y, creo
no haberla perjudicado tanto
aquella destruccion , como el
sitio: porque quando los Chris-
tianos iban' respirando en sus
conquistas, y hubieran podide
restablecer 2quella Iglesia, se
ballaban ya Sefores de un ter:
ritorio mucho masimportanté
mas poblado , y con una Ciu-
dad que se iba cimentando pa~
ra cabeza de. todas, qual fué
Burgos en tiempo de los Con=
des,de Castilla. Por entonces, ¥
aun despues;, no les permities
ron las contipuas guerras €diz
ficar Catedial ensesta supro”
cipal poblacions: ; pugs €Omo

eratambicn y se decia Aucen- podrian restablecer laide O¢d
se: Segun lo qual falté D. Nu- que estaba destruida siglos 88
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tes? Quando pudieron, no era
tiempo-de empezar por aquel
sitio ., Menos .f;re.‘quentado 5
menos proporcionado para la-xs
yentajas que’esperaban dcia
ach; y asi .poniendoltoda’la
atencion en ensalzar 4 Burgos,
quedd Auca sepultada en, sus
ruinas, pero no +a Dignidad,

ges ésta mejord de sitio, co-
Jocada en"l1a 'Ciudad Cabital,
y Burgos crecié mas recibien=
do en si la jurisdicion, bienes,

I%l_imites que fueron proprios-

de Oca.
i:-!..'lq GRTTRN b iy BpiRe s e )

~que ¢l Papa Urbano 1L al con-
§lf;[p£[:_ en el afio de 1095. las

3 Este fué el motivo de

cesi Burgense ,-declard que su
Obispo D. Garcia (recien en-
Jrado en la Sede) gozase en

-3z de 105 termings. poseidos

- porsusantecesores, Simon, Vu-
JMiony, 'y CGlomizon (como dice
i2 Bula del Apendice).Estrada-
,T_%_.algpn_}.?:_el nombre de Mu-
«/Méon (que hoy decimos Nuiio)
w¥iendo que’ habla el Papa con
bispo de Burgos, y en el Ca-

Tom, XXIT.
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talogo de los Prelados de aquel
Titulo no.bay tal nombre de
Nufio. El motivo fué, que tra-
ta alli de los terminos que para

isiempre’ debia gozar Burgos
Jdespues de tener en si la Dio-

cesi de Oca,y para esto expre-

-s6 los tres antecesores de D.
'‘Garcia en Oca y Burgos, y en-

tre ellos el ultimo de Oca fué

“D. Nuiio :-D. Gomez fué ‘el
wquetefectivamente poseyo el

primero aquella Iglesia: D. Si-
mon, el que logro el Decrete
de queOca se trasladased Bur-
gos, y el que con D. Nufio fue-
ron ultimos en Oca:'de modo

_ | i ~que D. Nuiio no flié Obispo de
Parroquias, o, limites de la Dio-

Burgos, sino_inmediato ante-
cesor'd D. Gomez, primer po-
seedor de aquellos limites en
toda la extension antigua de
Oca_colocada ya en Burgos,

"y por eso no le nombra el Pa-

pa como antecesor de D. Gar-
cia, pues lo fué de D. Gomez,
4 quien D. Garcia de Burgos
sucedio en la de Oca, y de
Burgos.
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:-TRATADO DE LA IGLESIA_
DE BURG.S

el B li\w'_ '__|-

CAPITULO (i

.DE LA ANTIGUEDAD,pmiiVOMBRE
JIUAEEVID de:ﬁaCzudad

NO es razon gastar

tlempo con los que le per-
dieron, no en_ seguir, doctas
. fabulas, smo en mvéntar, y
estender, r1d1cula§ ficciones so-

bre Reyes imaginarios, 4 uno |

de los quales, llamado Brigo,
atrlbuyerou (como 'é otros )
q‘le .quisieron, y una ,de
' aqu las vofuntar:edades fué
deciy que fund6 la Ciudad de
BURGOS. Danle por armas
_.de blason un Castillo: y dealli
quieren deducir haberle toma-
do-la Ciudad, con el nombre,
que escrito en algunos- Mas-
burgi, y Musburgi, interpretd
Venero ser Murus Brigi: y
Mendez Silva, Burgos, por
corrupcion del vulgo.

2 Reyndé mucho tiempo
la credulidad de quanto se re-
feria como antiguo, conten-
tandose con hallar escrita al-
guna cosa para adoptarla, y

!5 Loy

okl . netaibe J 12 0% ok

propéé;arla con segurldad to-
tal, sin escrupulo de la Crmca

'_(:esto es, de dia.[czermr entre lo
_ precioso y 1o vil)-porque fio
',cOno‘cian ni el ‘nombre,
“realidad 'de la Critica. Es de
‘admiratla satisfaccion con que

"hi Ja

para apoyo de cosas ren otisi-
mas se contentaban con’hallar

ua Autor modérmslmo Aun
hoy duran tales quales Disci-
pulos de aquella suave, breve,

'y facilisimd' Excuela : puek co-

mo es tan laboriosd, duro, ¥
de tenaz estudlb el couocel‘ Ta
Auntiguedad en''sf misma , por
documentos orlgmales ; creen
ser verdad quanto se atrevid 4
escribir otro moderno vulgal
queleyd Escritores semejantes
de aquella Escuela, por no t€
ner proporcion, 6 CapaCIdZdi
para reconocer las Antigueda*
des en si mismas.

3 Hoy estd ya egecuto”
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riada 12 ﬁecmn del Beroso de

Babilonia con Annio Viterbien-

se, de donde procedieron el

Re Brlgo, y los demas de
aquella raza: por lo que basta
citar el mal origen, para no
concederles derecho 4 nuestro
Reyno.,
‘El uombre de Masbur-
gi, que: Lucio Marmeo (7. de
Gallecia, lib. 3.) dijo haber
lefdo como proprio de Burgos
en lo anuguo, no provino de
Bn rm hu 0 tal nombre en’
sqcb o,, smo en. Reg:cm de los
urbogos asi escritos en Pto-
lomﬂn los que_en Plinio, y en
Paulo. Orosio Turmad:gas (con
las. var,n,e,d,ades prevenidas en
.Dli'rﬁt[a.ﬁlou delaCapntabria,
§.8,)cnya Region de los Mur-
bogos'es la de Burgos: pero ni
Polomeo, ni otro Geografo
me;u:loua lugar de aquel nom-
te:.y asi no hicieron biea los
&umtcs de los Anales del Sa-
grado Qrtien de Predicadores
tnescoger para esta Ciudad el
nombre de Masburgum:_pues
1o hay Geggrafo antlguo que
la dé tal nombre. i los mo-
ern0s 13 dan mas que el dé
urgi, Burgensu, sin que
® haYﬂ intitulado, ni oido Eo-
gena Mas&argens:f ,; Como
“(‘_:"?Pondla si la Ciudad se
'Jlam 13 Masburgum, Pero ‘lo
58, ‘1113 A0 solo no tunsta
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pueblo de aquel nombre , sino
que tampoco es firme en la
Region el de Murbogos: por<
que Pliniola llama Turwad:ges,
y lainscripcion dada en la Can-
tabria, puesta 4 un hijo de Sa-
samon, le intitula Tormogo de
E‘;pana (porque se erigio- en
Roma) y si el nombre debe
adoptarse como en-Plinio (me=
jor que en Ptolomeo)cesa el de
Masburgi, y Murbogi, no so-
lo en pueblo’, sino aun en la
Reglon de SaSamJn, ydc Bur-
08eny ©7°
gt Anade L. Mirineo, qne
Burgos se llamo lamblen Au-
ca, y que este nombre le pare-
cia mejor. Pero niuno_ni otro
se deben adoptar ‘porque (co*
mo hemos visto) Ancd’ dista
de Burgos 4cia Onente una
corta jornada. :
6 Luis Nufez en el cap;
55 attibuyé 4 Florian'de Ocam-
0, que habia dado 4 Burgos
el nombre de Audustobriga , 4
qmen Ptolomeo pone en Tos
étones: y por tanto, dice
Nunez no Puede corresponder
4 Bur 108, que sin duda se con-
temq en los terminos de Astu+
ria. N da Ut'esto'es asis por=
que Flofida’no di6 4 Bu rgos el
nombre dé Angustobriga, nila

pu'i ‘en los Vetones, sino en
lo§ , ¥ solo dijo, quie no
lequ ceﬁdnde hhora em’z Bur<4

lL 4 414
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os, habia fundado Augaqto la
%ludd.‘l mﬂnmonada de su nom-
bre: especie, que no tiene do-
cumnento 4.su favor: pues la
Augustobnga de Ptotomeo
caia al Occidente de Salaman-
Ca ., .COmMo verds en su Mdpa
del Tome XI1I. y estos son los
Augustobrigenses que Plinio en
el lib, 3. c. 22.nombra ha-
blando del Convento de Méri-
da, 4 quien de ningun modo
podian pertenecer los dela tier-
ra de Burgos, que segun el
misma. Plinio eran del Con-*
vento de Clunia.

7 En el Itinerario hay dos
Apgustobrigas: una desde Me-
rida § Zaragoza, entre Merida
y Toledq la que de n;nguu mo-
do.. corresponde 4 tierra de
Burgos: otra desde Astorga 4
Zaragoza, entre Numancia y
Tarazona: lo gue es mas ,T?;
pugnante jpara Burgos: y asi
no puede auterizarse en ella
el'nombre de Auguslobnga. :

.8 I‘ampoco debe colocarr
se este territorio enlos Vace-'asr
ni.en los: Vewnes m en la As-

lusia, segun convem;cn Tos s

mites, :que. dejamos ser:éladOS
en cada una ,de e;tas eg,nc:-¥
nes: pues la propria de }31.11509
¥ Sasamoa, con sus contorm,s,
fué.la de los Murbogpq 4 Tur-
modigos., en. }upu;{s Pm}omeq

expresalas po 1u.xpnes de Bra- .
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vum , Sisardca Deolrr:gu?g
¥ Sct:samm , confinante 'con
Burvesca, como ‘verds, enel
Mapa del Tomo' 24. ¥ ya foe
tamos en la Dlsertfa(‘nm de 13
Cantabna que la voz Setisa-
cum’ corrtspondé al’ “rueBlg
Segisamon , llamadq hoy Sa.-
samon.

9 Por la mencion dé Brg:
vum en Ptolomeo 4cia la parte
supenor de los Murbogos gee.
gun ‘Vers en €l Mapa del' 0=
mo 24.) aplicardh'Tas s db
Tos ‘Auvtores 4 Bnrgos a
nombre de Bravum ; Py %ai-
mente es el ufico que ‘entrelog
antiguos se le puede épltcar
por cercania masno pohﬁ,ed-
tidad de sitnacion’ ﬁof ué’nd
bay ‘mas fundmentot' qhe“lq
mencion de Ptolonteo, cuyos
grados no tienen segl‘mda en
est paltp como- convé’rrt*e el
hecho.de que 4 Bravurh le] po-
ne écxa el norte de Sas
de Briviesca: y'es @ TEVé
Brwxesca mas alta que Burgos
y ség f{sto Burgos, que ES
ta' ni.giél‘acﬁ de, Brwmcag
pne ¢ ser el BraVUn1 qtﬂ?fs
;z;. :Pa.s a‘IIé én el ﬂmod
q 'I. lc; menc:una

10 Yo creo que, en' BU"‘
gm,nq hubo poblacion en tiem
PP de Los Romanos,, pofq_uf g
s¢ coqore :ﬁonuménto ‘de gen-

?lf'da'd en’piedras’ tnedatids
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& vestigios de fabricas: y esta-
4 fuera del camino Real, que
caba desde Brivitsca 4 Sasa+
mon poriTritio (1lamado: hoy
Rodilla, sobré'el.lugar de Mo-
dasterio) pasando 4cia Santi-
Bafiez , por mas arriba de Bur-’
52 pues la Calzada Romana’
ersevera-hasta ‘hoy'en' mu="
chas paftes desde Sasamon’,
la cfuza antes de llegar de
Monasterio "4 Quintanapalla
el que camina 4 Burgos : yels
estar 1a Civdad fuera dela Via!
Militar di6° ocasion 4 no 'ser’
donocido el lugar, sihubo algu-’
no, especialmente por ‘no te-
ner grandeza memorable. ©°!
11 La noticia‘mas antigua
viene' 4 nosotrds ‘por medio
¢e un4s poblaciones pequetias,
6easerias' repartidas por aquel’
territorio, muy ‘dispuestd para’
la agricultura, por Jas muichas
dguasique- fectihdan 'la tierfa,
Lo Solo de' 165 rios Arlanzd, Ty
Arldion . sino’ de Tuentes, -
arfoyos, cuyos vapores ferfili<
Zan 4un Jas “alturds, en' que’
prefiden’ ‘con facilidad 16 a¥-
9‘?‘95 » 3 'haeen los | contornos!
I}ﬁij" amehos. © ¢ 5.z ob
T2 _"Hhim'inﬂ el”campo ‘de
UTgos una “altura proporéio-
:fa‘eda' para frJi‘tal_gg-a, donde
il . brdtdr ufl O’
e e o Militia dntig
os'mia principales, Cont
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st'abrigo podia resguardarse
una’ gran poblacion répartidall
por las faldas ‘de:la montada, ]
que bien cefiidasde muros fuc<l
se como antemural contra los
Moros, los quales por la Rio=
ja v por tierra de Osma, hg~
cian cdrreriascontra el'Reyno!
de Jieon; qae abrazaba & Cas~ '
titta, 9 sl ebskom | T s2Rin
13 “En “efecto el Rey Dil
Alfonso Tercero tomd por suo
cuenta‘estaigrah empresa, fign-{
dolal alvalor sy 'conducta delo
Cende 'de ! Castilla (Du: Diegoyt
el'qualdetempend la comisionh
con felicidad , poblando emcelr
afo''de’ 884 (como probamus>
ariiba pag.g7.) 1a Ciudad qued
desde entonces goza ¢l nom<
bie de Burgos. : 1 8b
14 Sobre esto hay algu-
na diférencia, de si fué nueva
findacion 5 6" reedificacion de
la'Civdad! Perocomo no conss
4 ‘eny aquel sitiolugar antigha
e “los sigles precedentesyitho!
podemos ‘establecer ‘que preds
cisamente ‘fuese pueva poblas
cign'de-Ciudad : (sino » dinitin
qtie’ hubiese porCalli algvnos
pequieiios ‘puchlos, 4 1os quap
Tes' Fecogion elv Qonde’ 4cial el
présidio de 1a fortaleza, ylafia=
diendo fabricas entre Jas Casven
rias répartidas poriomas cerca?
no, quedd hechi Ciudad 16 qué
antesera aldeas, o lugarcilipse
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blacion :rporque Burgo signi-
ficalugarcitlo,aldea, 6 arrabal,
cerca de otro lugar, 0 de rio,
en lithite, y especialmente cen
alguna Fortaleza, 6 Torre, por
lo que algunos-derivan la voz

de:la griega Purges (que sig-,

nifica Torre) mudada la P. en
B.imas lo comun es, recono-
cer el nombre derivado 4 los
Latinos de los Alemanes, des-
de ‘cuyas guerras con-los Ro-
manos! se propaghila voz de)
Burgo 4 otras Naciones Eu-,
rhpéas, yla usaron los Juris-
consultosen sus Codigos,Theo-
dosiano, y de Justiniano, /4.
7atit, Ig:De Burgariis (doa-
de nombra las Espaiias) lib. 12.]
tit19. ley 2.(donde expresa los
Burgos). Usé tambiea Vege-
cio la voz de Burgo, lib. 4.
c. 1o tomandola por Castillo;
yPaulo Orosio, lib. 7. cap. 32.
hablando de los Burgundiones,
de Alemania,saca de alli el
nombre, por quanto vulgar-
meate (dice) llaman Burgos 4,
las casas, repartidas con fre-
quencia en los confines 6 li-
mites 2. Quia crebra per limi-
tem habitacula constituta, Bur-
gos vulgd vocant : y S. Isidoro
copio lo mismo sobre la pa~
labra Burgundiones lib, 9. c. 2.
4. Sidonio ea el Carmen 22.

Este -fué el.motivo de.
llamar Burges 4'la aueva po-:

intitulado Burgus Pontii, de«
riva ¢l nombre de Burgo (ver-
so 27.) por ser Casas juato §
rio: Diceris sic.(Burge) nam-
que domus de flumine surgunt,

16 = Todo esto pudo coope-
rar al nombre de la Ciudad de
Burgos; por estar al margen
del rio Arlanzon; por tepmer
Castillo; por estar en limite
contra los enemigos (quando
se hizo) y por frequencia de
Casas, G de barrios repartidos.
por el contorno : porque segua
vestigios .y  persuasign de, los
Ciudadanos:, lo _mas antiguo
de la. poblacion fué. por el Po-
niente del Castillo, donde las
Ermitas de Rebolleda, y Zaor-
nil, y porlo alto de la,cuesta,
donde existe, el Castillo, en
que estuyvo la Iglesia de San-
ta, Coloma , hoy la. calle alia,
llamada Fejarrua , adonde se
hizo la poblacion , agregando
aqui Jos barrios , .0 lugarcillos
del contorno, cuyos vestigios
perseveran en Ermitas, y parés
ce, fueron seis; en cuyos St
tios puede: congeturarse (dicé
Berganza p. 174,) haber tenl:
do su asiento los lugarcillos de
donde Burgos fué poblada, qué
eran seis, cada uno con su Al
calde: por lo que hasta hoy
tienen. privilegio de Alcaldes
seis Regidores de la Ciudad.
Despues se poblaron otros bar
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—%Q,«"segﬁ‘n’mdestran los vesti~
-ﬁ}&é que perseveran en Tgle-
sias, 6 Ermitas del contorno,
‘como veremos en el Tomo ' si-
’gﬁitn'fé’-*};_‘_ ey
* 17 "Con estose decide la dis-
‘Sita.de'si fué nueva fundacion,
§ solo poblacion, 6 reedifica-
‘cion, 1a de Burgos: porque en
Qa4 Ciudad, 6 pueblogran-
'}é’,"ébfres ponde decirla funda-
da, 6 erigida ahora primera
vezien vista de que nadie pfue.
ba haber existido alli Ciudad
antigua, que destfuida necesita-
se precisamente ser restable-
cida’: ¥ 16/ que antes no existio,
empezé entonces. Fué pues
Burgos fundada en’ quanto 4
Ciudad , y no precisamente re-

18 Pero esto no excluye
predediese antes lugar; 6 lu-
gares en aquel distrito: pues,

como 'se. ha dicho, los habia, |
Separados : y asi en este senti-

(4o no‘ empezé Burgos ‘en el
“Siglo ‘nono (en que se- hizo
Ciudad) sino que entonces se

_Cbgrandecié y poblé con au-
mento y ‘excelencia el pueblo
.2 que se agregaron los demas
ugareillos, 6 caserias circuns-

tantes | para’que la udion, el
Mayor' nomero 'de vecinos,
T;"'OS, y fortalez:} del Casti-
4 'ae“me.nt-ase 1a virtud, no so-

Tesistir, sino de empren-
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der expediciones contra’ los
enemigos, como desde' hiego

‘practicaron sus Condes.

19 “Tambien es comun de-

ducir'el nombre de Burgos, de
‘1a 1engua Alemana' ‘con’ moti-

vo ‘de ‘un Cabidllero llamado
Nuiio  Belchides , que dicen
era'Aleman, y vino en rome-

‘rfa 4" Santiago 'de Galicia'

casé’“con hija del Conde D.
Diego, 4 quich ¢l Rey D. Al-
fonso: el 11l mand6’poblar la
Ciudad : y de aqui toman la
ocasion de nombrar Burgos 4
la Ciudad, por llamarse asi las

aldeasen Aleman.

20 Yo quisiera que dieran
pruebas de ser estrangé€ro, y
de Alemania, el expresado Nu-
fio: pero ni las dan, ni yo las
he encontrado, ni otros que

(empezaron 4 dudarlg, desde

Garibay lib. 19. cap. 5. y real-

rmente el nombre de Nuwiio es

todo nuestro , no Tudesco,
Aleman, U de Colonia ;'y ya
vimos’que 'desde el tiempo de
los Romanos, y de los Godos,
era conocido y usadoentre los
Latinos €l nombre de Burgos.
Pudo pues ser usado acd, sin
tecesitar recurrir 4 Principe
Estrangero. '

21 Poco despues de po-
blarse la Cindad de Burgos,
nacio en ella para eterna glo-

ria suya, y honor de la Chris-



e
uandad el esclarecido Heroe
Fernan Gonzalez , que si co-
mo fue Principe en lo civil,
hubiera sido personage Ecle-
siastico, nos diera copiosisimo
asunto. para formar un libro
leno de mil proezas, Abora le
mencionamos por honor de la
patria, y por las muchas men-
.Ciones que ocurren de sunom-
bre aun en la linea Eclesiasti-
ca, pues fué insigne bienhe-

donde hasta. h}y
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chor y propagador de la I, gle.
siz. La casz‘;jonde nacio, que-
d6 -’ bien sefnalada en Burgos
se. conserya
el Arco Triunfal, que para
eterna  memoria erxgré i 5y
nombre la Ciudad con nueye

‘Piramides en la forma que Ia

estampa representa 4 la vista;

.y, pot quaato la Inscripcion no

cabe en la targeta, la pone.
mos aqui: ‘

' FERNANDO GONSALVI CASTELL &
ASSERTORL SVZE ETATIS PR /S -

TANTISSIMO DVCL.
REGVM GENITORI.

MAGNORVM:
SVO GIVL IN

TVS DOMVS AREA. SVPTV PVBLIGO i

AD" ILLIVS NOMINIS. ET

UR EIS1

GLORIZ MEMORIA SEMPITERNAM

22. ‘Despues de éste, pro-
dujo Burgos otro de los mayo-

go Diaz, llamado'e/ CID, ape-
llidado de Bivar , por ser Se-
hor de Bivar lugar corto al
Norteide Burgos cosa de dos
leguas. El nacimiento se pone
en ¢l aio de 1026. el bantis-
mo en la Parroquia de S. Mar-
tig: la Casa conservd el nom-
" bre de Jas Casas del Cid, que

1 el monasterio de Cardpna su
. heredero , cedié 4, la Cludad
res Heroes del mundo,; Rodri- .

por un corto. censo, anual, €9
mo dice Berganza (#. 1. pag*
398.) La genealogia, de €stos

dosesclarecidos Principes, €0

forme anda recrb;da. qued“
puesta arriba en. el Cap. 7. 1"
tulo de Castilla.. En el Tomo
siguicnte daremos su Retratd
al hablar del Real monasté

rio de S. Pedro de Carde“"_
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peera sus delicias, y tiene'su
yenerable cuerpo.

Principio de la Silla Episco-
pal en Burgos.

23 Segun lo prevenido
consta no poder establecerse
en Burgos Catedra Pontificia
antes del fin del siglo nono , en
que empezo la poblacion con
vecindario notable, 6 titulo de
Ciudad, pues si:antes eran Lu-
garcillos esparcidos por terri-
torio abierto, y poseido, ¢ per-
seguido por los Moros; no ha-
bia seguridad , nicondignidad
para poner ‘Obispo. ;

24  El fingido escrito baxo

el nombre de Hauberto, ju=
gando con los nombres de Bur-
g0s, Masburgo, Bravo, y Au-
ca Tabularia , parece vino 4
pararen mudar el nombre de
la, Qiundad -antigua - Cauca ,y
nombrarla Ceuca, por su ca-
Pricho, contra los Codices de
Plinio (que nombra los Cau-
¢enses) de Antonino, que ex-
Presa & Cauca (entre Salaman=
‘a'y Segovia, 4 29. Millas de
Sa) y de Apiano, que en la
f:g. 283. expresa 4 Cauca en
ailé(e)rra de Luculo contralos

enecig ’Bé quienes nunca per-
Bad urgos: por lo que aun

e [:Ilugz-u:lon de Cauca en
»Ho sirve el nombre des-

t

'!?-3
figurado , para;acomodarle 4
Burgos, cuyorsitio no es: del
territorio de aquella guerra,nd
del Ttinerario de Antoanine.

25 Siento gastar tiempo en
esto: pero le evitaréen los ma-
yores, y menos tolerables ca-
prichos sobre Obispos imagi~
narios que sono desde Santia-
go Apostol por todorel tiempo,
de los Romanes, y deles Go=
dos , sin mas autoridad , men-
cion ,¢ imaginacion , que la
suya. Y asi suponiendo en esta
Iglesia los principios que tuvo
en la de Oca, donde se zanja~
ron los cimientos del Obispado:
proprio de todo €l territorios
pasaremos 4 inyestigar las pri-
meras memorias que se ‘hallan
correspundienteséla Jglesiade
Burgos,comotal y separadade
las de'Oca , y:Valpuesta.

26 ' Esta dinvestigacion de-
be hacerse despuesdel 884. en
que mostramos haber empeza-
dola Ciudad de Burgos: y no
immediatamente desde aquel
ano , porque el tiempo no era
de quietud, sino combatido de
sobresaltos por hostilidades de
los Moros, hasta que el esclare-
cido Conde Fernan Gonzalez
los fué echando d¢l pais con’
sus repetidas victorias, que de-
jaron en paz aquella‘tivera.

27 'Antes de poblarse Bur-
gos perseveraba la antigua Se-.
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de Aucense , auaque por ma-
yor seguridad pasaron los Obis-
pos desde D. Juan L mas arri-
ba del Ebro residiendo en 2 al-
puesta: y si 4 principio del si-
glo 'nono buscaban territorio
mas alto yretirado de las hos-
tilidades quela Ciudad de Oca,
sita 4 la falda delos montes, y
casi en la'misma latitud , 6 al-
tura que la Ciudad de Burgos;
parece -que ¢sta padecia los
misimos . inconvenientes en
aquel tiempo. :

28  De2spues que los Chris-
tianoslograron mayor quietud
alejando con sus victorias 4 los
enemigosj volvieron 4 poner
Obispo en Oca, sin quitar la
Sede 'de Valpuesta , porque
(como hemos prevenido) no
aminoraban Pastores quando
crecian los rebafios , sino que
prudente y religiosamente los
aumentaban , para mayor uti-
lidad de las Ovejas.

29 Esto mismo les movib
para instituir Obispo particu=
lar en la tierra de Burgos, sin
quitar el de Oca : parque con
las nuevasconquistashubootra
novedad de aumentar un Con-
dado proprio del territorio de
Burgos, y distintoe del antiguo
dei Castilla,, como verds enla
Tabla de los Condes.

3> Habiendo Condes di-
versos, tenian jurisdiciones
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separadas: y lo mismo prae;.
caron en las Didcesis Eele.
sidsticas. Por esto establecje.
ron Obispo proprio en Burgos,
diverso del Aucense. El tery.
torio estaba distinguido cop
diferentes nombres : porgue ¢]
de la parte del Ebro se decis
Castillala ieja: €l de Burgos
no necesitaba distintivo: pors
que siendo ya esta Ciudad I3
principal, y Capital, era la de
notada por el nombre de Case
tilla: y-para entender el otrp
territorio, afadian el dictado
de Zieja: aunque tal vez sin
aibadirle, era este el significa-
do, como sucede en Escrituras
de Navarra, cuyos Reyes do-
mianaroa en aquella tierra; y
por tanto en hablando de Cas-
tilla, era entendida la' Vieja
(antes'de D, Sancho el Mayor,
que por herencia del Condado
de. Burgos, se hizo Sefior de
todo)) - i

3t E] tiempo: fijo en queé
empezo Burgos 4 tener Obispo
diverso.del de Oca, 6 quél fué
el primero de esta Diocesiy 00
ha dejado documento qae! yoO
conozea. La no laudable cos=
tumbre de los Prelados en cof~
tentarse con expresar la Dig-
nidad , callando el Titulo,nos
privo deestas y otras averigud
ciones , ocasionando dudas , ¥
dejando el campo sembrado d€
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espinas’y de perplexidades. La

ocacritica de tales quales Es- |

critores que tocaron el punto,
no ofrece seguridad , porque
tragaban mucho, y digerian

-0, Talesla obra del Abad

derArlanza Gonzalo de Arre-

donde, Cronista de los'Reyes'

Catélicos , que escribio al fin
del siglo quince una larga His-
toria del Conde Fernan Gon-
zalez, mencionada por Sando-
val (pag. 287. de los Cinco
Obispos, por Berganza ,iy por
otros) tan poco limada em
tiempos , Y en SUCEsos , COmMo
prueba el que despues de atri-

buir al expresado Conde la po-.

blacion; y nombre de la Ciu-
dad de Burgos, dice “ que con
»ndispensacion del Papa Ste-

»phano Quinto fizo que la Se-

»de Episcopal de Montes de

20ca (donde presidia el Obis-

»po D. Sebastian ) se pasase 4
»la dicha Ciudad de Burgos:
»lo que (afade) fué en el afio
»de la Encarnacion del Sefior
»de ochocientos y noventa y
7Cinco.” Lsta es muestra cla-
Ta de la obscuridad en que Vi=
Vian por entonces acerca de la
c:"“})l?g’ia y Critica, é dis-

fiimientode lo verdadero, 6

$0: pues ni el Conde Fernan
siolﬁzalez era .C(mde al fin del
810 nono , ni fué el que hizo
g Poblacion de Burgos, ni el
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que la di6 nombre ¢ ni huba la
dispensacion Pontificiamencio-
nada: ni la Sede de Oca fué
trasladada 4 Burgos al fin del
siglo nono, ni en muchos afios
despues (pues ya vimos que en’’
el siglo once perseveraba Oca
con Obispodiversodel de Bur-
gos) ni consta que Sebastian
fuese Obispo de Oca. Por tan-
to solo las Eserituras pueden’
servir de luz entre estas som-
bras. s

32 Pero aun estas aclaran
poco, por ser pocas las publi-
cadas, y por haber empezado
tarde el Titulo de Purgense,
quiensolo excluye dudas: pues
el deCastilla, 6 Castellense, ya
vimos acomodarsealterritorio
de Castilla 1a Vieja, en que no-
entraba Burgos, sino Oca, y
Valpuesta , que pertenecieron
en el siglo x. al Reyno de Na-
varra, en cuyas Escrituras se
repite aquel Titulo.

33 Muy lejos de ser verdad
la traslacion de la Sede Aucen-
se 4 la Ciudad de Burgos en
tiempodel Conde Fernan Gon-
zalez (como escribia Arredor-
do) eonsta que ni en cien afios
despuesentrdla Sededentrode
la Civdad, hasta el tiempo'del
Rey D. Alfonso VI. como des-
pues veremos.

34 Con todo eso habia
Obispo proprio del territorio
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de Burgos:el qual porno te-
ner Catedral yni habitacion
dentro de la Ciudad, residiaen
los contornos ; cuyo sitio mas
quieto , y condecorado. eran
los Monasterios, & Fortalezas.
Asi vimos un Obispo llamado
Basilio con Titulo de la Sede
de Munion de Castilla, en el
Codice Getico de Cardena, de
que  hablamos arriba. Vimos
tambien Obispo en Sasamon,
aun despues de haber Obispo
con titulo de Burgos , y antes
dztener residencia permanen-
t2en la Ciudad. Por esto no de-
bemos extrafiar los diversos
nambres de Prelados, que en
este territoripautorizaban Es-
crituras con sus firmas en un
dia: puzs habia Sedes diversas:
pero el sileaciode los Obispos,
que no expresaban los Titulos,
nos impide texer Catalogos de
aquel obseuro tiempo, no por
lo remoto, sino por la senci-
ez , 6 estilo perjudicial, de
no haber declarado cada uno
la Iglesia que regia.

35 El Sedor Obispo de
Burgos D. Alfonso de Cartage-
na, dio en su obra de Anace-
phaleosis , 6 Compendio, de
los Reyes de Espaha, la serie
delos Obispos quele precediz-
ron: pero no conocidé, 6 no
quiso mencionar Prelado algu-
noantes del Rey D, Alfonso VI,

Tratado de Burgos. Cap. 1.

en cuyo tiempo entré la:Sede
Episcopal en Burgos, y desde
entonces dice empezd el Qbis-
pado.

Esto fué asi atendiendo §
la residencia de Preladosenly
Cludad: pero no acerca de has.
ber Preladoen aquel territorioy
que usase Titulo de Burgense,
pues veremos muchos exems-
plares de Obispos conaquel Ti-
tulo antesde D. Alfonso VL

36 Algo de estrafar es,
que no habiendo en Burgos
Iglesia donde residiese el Pre-
lado, ipstituyesen Obispo de
aquel Titulo: pero el hecho
de que hubo Obispo intitulado
Bargznse, y el de que no hubo
Cutedral |, ni residencia firme
del Prelado en la Ciudad; obl-
g1 4 no excluir lo uno por lo
otro. Parece procedieron €n
esto, como si hoy quisieran
ennoblecer el territorio de las
nuewvas poblaciones en la Beti-
ca con Obispo. El Titulo seria
por la Capital: pero la residen-
cia firme del Prelado no fuera
dentro de la-Matriz, hasta que
todo llegas2 4 perfeccion. An-
daria mientras tanto el Obispo
por los sitios mas acomodados.
Asi en nuestro caso. Burgos
desde su poblacion nacid pard
Capital del territorio. Honr8=
ronla con Dignidad Episcopals

como correspondia 4 Ciuda
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principe; Matriz de toda aque-
lla tierra. Las guerras conti-
gquadas, y laestrechez de aque-
llos tiempos , no facilitaban
proporciones para emprender
obras grandes correspondien-
tes 4 dias de opulencia por la
paz que permitiese desfrutar
los tesoros de la agricultura,
y escusase los dispendios de las
expediciones militares. A fal-
ta de Catedral en la Ciudad,
viviria el Prelado donde pudie-
se ir visitando la Diocesi. Lo
mas acomodado para la reli-
giosidad de aquellos tiempos
era los Monasterios: pero el

77
destino, Titulo, y ereccion era
para presidir enla Ciudad,Por
tanto aunque ésta no le daba
proporcion para fijar la Cate-
dra Episcopal , recibia por
ella el nombre de Burgense.
37 La mayor dificultad es
averiguarel principio de aquel
Titulo: y confieso que hasta
ahora no he podido descubrir-
le. La primera mencion que
hallo, es del afio 992, Bergan-
za la pone antes por los ailos
de 98o. en un Obispo llamado
D. Garcia: y asi empezaremos
por éste, deseando que se des-
cubran noticias mas antiguas.

TH ' 5w 5 g U Y s ¢

CATALOGO DE LOS OBISPOS
de Burgos. '

GARCIA L
Vivia en el ajio 980. y 88.

l CReible es que antes de
Garcia tuvo la Diocesi
de Burgos Pastores que apa-
Centasen los Fieles, segun pro-
™Mete el genio de los Principes,
¥ Obispos de aquel tiempo,
T:Llcuos en aumentar Minis-
lau;’ quando 1t?an adelan=-
- 0 sus conquistas. Asi en
¥a ¥ cortos distritos hallamos
03 Prelados: y habiendo
Tom. x x0T,

empezado Burgos con el fin
de ser cabeza de Castilla; po-
demos suponer , no se la nega-
ria la Mitra , aunque al prin-
cipio no les permitieron las
continuadas guerras erigir Ca-
tedral , y casa dentro de la
Ciudad. Pero como no hemos
descubierto memoria de qual
fué el primer Prelado , ni otro
que diga presidir en Burgos an-
tes que D, Garcia, por tanto
le nombramos primero.

2 De él dice Berganza en

M
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la pag. 344. “Es el primero
»que he visto se intilulase
»Obispo de Burgos, y lo fué
»'por los ' afios de novecientos
sy ochenta, despues de haber
»sido Abad de Cardefia.” | No
dice donde lo vio. En'la pag.
277. dejb dicho: “ Este Obis-
»po es el primero que se lee
»en Escritura autentica, fir-
»mando Obispo  Burgense.”
‘Tampoco declaraesta Escritu-
ra autentica; ni en las que pu-
blicé al fin del Tomo segundo,
la propone: y una que alega
sobre el ano de'g8o. fué firma-
da por tres Obispos, Pelayo,
Gimeno, y Bernardo, sin nin-
gun Garcia: y otra del ado si-
guiente tiene solamente dos
Obispoes, Pedro, y Martin, sin
declarar ninguno el Titulo, ni
oirse el nombre de Garcia. Pe-
ro en fé de lo que afirma, le
proponemos.

3 En un Catalogo de los
Obispos de Burgos que hay en
el Archivo dé Arlanza, consta
el nombre de Garcia el primero
afio de DCCCCLXXXVIIL lo
que junto ‘con no descubrir-
se cosa en contrario, mueve 4
que le' propongamos como
primero del Titulo' Burgense.
Afadese el que inmediatamen-
te vemos otro que tuvo el mis-
mo Titulo, y se llamé
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GUDESTE O,
Viviaenel 992. 9 96,

4 Esteesel primer Obispo
que’ yo hallo presidiendo g
Burgos con: expresion de |3
Ciudad en el afio de 992, se-
gun prueba la Donacion , qy.
ya data propone Berganza.eq
la pag. 416 del Tomo 2. sobre
el afio 992. que dice asj: Reg-
nante Comite Garsea Fernan-
dez in Castella. Gudestiug
Episcopus in Burges. No cita
mes: pero la Escritura antece-
dente, que es de Abril del mis-
mo afo , estd firmada por tres
Obispos, Gudesteus , Martinus,
Y Nunnus , ninguno de los qua-
les manifiesta el Titulo: pero
el primero era de Burgos, se-
gun prueba el cotejo con 12
otra Escritura, por ser unoél
nombre, y el afio.

5 Otra confirmacion de
que Gudesteo era Obispo d¢
Burgos; hallé en el Becerro dé
Cardefia el P.Moret,sobreél
aflo de 99 6. en qtie se lee Fae-
ta Carta confirmationis dient
tum II1. ldus Majas Eré
MXXXIV . Regnante Comi-
te Garsia Fernandez in €5
tella Gudesteus Episcopus ™
Burgos. Asi la publico Argais
Tomo 6. pag. 322. diciend?
habersela comunicado
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oseph Moret. Estofué quatro

ados despues de la‘menciona-
da por Berganza: y asi pode_-
mos asegurar que al fin del si-
gio X. habia Obispo de Bur-
gos llamado. (-?udesteo., pues
je vemos presidiendo 2111.1 enlos
aitos de 992.'y quatro siguica~
tes. : '
6 Aqui se ve el poco es=
mero de Berganza en el Cata-
logo de Burgos: pues por la
Escritura ya mencionada que
confirmaron los tres Obispos
Gudesteo, Martin, y Nuifio en
el afio de 992. distribuyé su
Catalogo con los tres Prelados
Martin , Gudestio, y Nuiio,
dandoles un mismo aifio de
992.'con la incuria de. que
siendo Obispos en un mismo
ano, pone eantre Martin, y
Gudestio otros quatro Obispos
de afios antecedentes, y otro
masen el mismo afo con Titu-
lode Oca ; cosa que parece in-
creible, pero sali6 asi impresa
ta'su Tomo 1. pag. 344

PEDRO L
Desde el gty deroor.yenel 24.

7 Del Obispo D. Pedro ha
quedado memoria con el Titu-
0 de Burgos en la Escritura
€on que el Conde D. Sancho

¢ Castilla comprd la Villa de

U2,y su coto, en la Era
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mil y quarenta, que fué afio
de 1002. y la confirmo el Obis-
po D. Pedro, diciendo: Pezrus
Burgensis Ecclesie Episcopus
roboravi, segun afirma Argaiz
que se halla en el Becerro de
Ofa , folio 1. de los no nume-
rados; yBerganza confirma que
es asi: por loqual corresponde
colocarle sucesor de Gudesteo.
8 Era D. Pedio Abad de
Cardefia en el afio de mil, en
que refiere Berganza, y antes

-Argaiz, que Aldemiro hizo

profesion en sus manos: y
constando estar ya en la dig-
nidad Episcopal 4 los dos afigs
deéspues; corresponde seiialar

su entrada en el afio de mil y

uno, eon poca 6 minguna di-
ferencia.

9 - Concluida la obra del
Monasterio que el Conde D.
Sancho labré en Ofia para que
su hija Doga Tigridia le go-
bernase (pues se hizo para
Monjas) le dotd copiosamente
el Conde en el afio de mil y
once, y firmaron la Escritura
tres Obispos, Blasco, Pedro, y
Sancho, sin declarar las lgle-
sias: pero D Pedro correspon-
de 4 Burgos, segun la expre-
sion de la precedente Escritu-
ra. Yepes imprimi6 las dos,

~aunque por mala copia, pues

la primera de la Era MXL.(afio
de 1002.) sali6 con mil y diez,
Ma
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por no advertir el rasgo que
hace quarenta al X. y en la se-
gunda puso ¢l nombre del pri-
mer Obispo Blascus, que Ar-
gaiz dice estar escrito Belasius.
Enla primera propuso despues
del Obispo Pedro el nombre
de Belasco, en cuya mano
dicen los testigos, que confir-
man: pero no afadié 4 Belas-
co el Titulo de Obispo, que tie-
ne en la Escritura reconocida
por Argaiz, Tomo 6. pag. 4553.
v publicada en esta forma: Sa-
litus testis g roboravi. Munio
testis Y& roboravimus in manu
Domini nostri Belasii Episco-
pi. Segun lo qual el nombre
de Belasco, que solia escribirse
de varios modos, era €n el pre-
sente Belasius: lo que adver-
timos, no tanto por los varios
modos de escribir aguel nom-
bre,quanto por manifestar que
demas del Obispo D. Pedro de
Burgos, habia en el territorio
del Conde de Castilla, 4 la en-
trada del siglo undecimo, otros
Obispos.

1o La memoria de este D.
Pedro dice Berganza en suCa-
talago, que llega hasta el afio
de mil y seis, como parece por
Escriturasde S, Millan. Pero si
mirdra 4 las de su Monasterio
de Cardena, no hubiera acor-,
tado la memoria'de D. Pedro:
pues Argaiz le apuntd dos so-
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bre los afios de 1017. vy 18,
el mismo Berganza publicé ey
el Tomo 2. una del afio 10,
hablando de la qual (en el To.
mo 1. pag. 305.) y de la que
dejamos citada del afio 100,,
con otra de Sandoval afig de
1003. dice que el nombre de
Pedro, y el tiempo , dan 4 ep-
tender , que este Obispo fué el
Abad de Cardefia: y al punto
propene la donacion que el
Obispo D. Pedro hizo 4 Car-
defia, dando la Casa que te-
nia en Burgos, con todos sus
muebles, huerta, aguas, y li-
mites, en el afio de 1019.¢ex-
presado en ambos Tomos de
Berganza, y testigo del des-
cuido con que en el Catalogo
redujo la memoria del Obispo
D. Pedro al afio de 1006.
Sabese por aquella Escri-
tura del afio de 1019. que €l
Obispo D. Pedro vivia en aquel
afio : que su casa y bienes here:
ditarios estaban en Burgos: I-
mus mea que est in Civitate
Burgos, cum omni mea heredi-
tate , &c.y por tanto le pode-
mos reconocer natural de la
misma Ciudad , de donde pa=
sase 4 vivir en el cercano Mo-
nasterio de Cardefia, como p#
rece denotan las palabras dé
la donacion , en que habland®
con los Titulares S. Pedro
y S. Pablo, dice: Basilica cul-
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minis vq.frrz'._ jrr- Iccuﬂ? nostrum
nomine Petri:@ Pauli pro nos-
trimercedis augr;:entun; a no-
bis fuisse glorificata &e. (Pq-
aela Berganza Tomo 2. Escri-
tura 8o. 'pag._416.) o

11 Prosigue la memoria
del Obispo D. Pedro en el afio
de 1024 hastael qual le reco-
noce Obispo el Catalogo de
Arlanza , como refiere Argaiz:
y consta por Escritura de Car-
défia en aquel afo , publicada
en Berganza: Petrus Episco-
pus testis. Vivid pues Don Pe-
dro 23. afios en la Sede.

12 A cste tiempo perte=
necia lo que Salazar de Men-
doza escribiéen su Monarquia
de Espada lib. 2. Tit. 4. ¢c. 7.y
lib. 3 al fin del Titulo 1. di-
ciendo, que el Rey de Navar-
ra D: Sancho el Mayor orde-
né, que los OQbisposde Burgos
fuesen electos por Religiososde
San Salvador de Leyre. Esta es
€specie nunca oida, y muy
falsaz porque aquel Rey solo
ordend quelosObispos de Pam-
Plona fuesen electos del Mo-
Nasterio de Leyre, mas no por

onges suyos ( que esto era
Contra 1a Disciplina Eclesi4s-
lica) sino por  los Obispos :
“m electione comprovincialium
. Piscoporum &e. como expre-
da €l Real Privilegio estampa-~
0 por Sandoval fol, 37. de la
Tom, X177,
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Iglesia de Pamplona: y aun-
que por haber estado la Sede
en aquella Real Casa, conce-
diesen su eleccion 4 los Mcen-
ges; 3 qué conexion tenia esto
con Burgos, Iglesia de Reyno
diferente y tan apartada de
Leyre? El hecho es, que no

‘hay alli disposicion alguna so-

bre la Iglesia de Burgos; ni és-
ta pendid jamas de Leyre ; ni
sus Monges pudieron mezclar-
se en elegir tal Obispo, por
noser ni aun Iglesia de aquella
Provincia. Estos inconvenien~
tes trae el afirmar cosas muy
notables, sin dar pruebas.

NUNO LERDO.
Viviaen el 1031.

13 Despuesde D.Pedro se
intitulaba Obispo de Burgos
D. Nuiio con apellido de Zer~
do, manifestado en la Escritu-
ra que otorgd 4 favor de la
Iglesia de Santa Juliana (hoy
S'antillana) publicada por So-~
ta en el Apendice del Princi-
pado de Asturias y Cantabria,
Escritura 19. pag. 645 en quc
dice: Ego Munio Lerdo, qui
sum Episcopus Burgensis Sedis
Sancte Marice Matris Domini,
&e. Era M.LXFV 111, que fué
el afio de 10350. Donde vemos
nombre, apellido, Titulo, y
titular de la Sede, con total exs

M3
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presion de Burgos, y dela Vir-
gen Madre, antes de entrar la
Catedra en la Ciudad: y esto
prueba que desde el estable-
cimiénto del Obispado de Bur-
‘gos fu¢ dedicada la Sede 4 la
invocacion y patrocinio de Ma-
ria Santisima.

t4 Por la citada Escritura
concedié el Obispo 4 Santilla-
na la esencion de Tercias en
las Iglesias que tenia, 6 en
adelante tuviese, de modo
que ningun Obispo de Burgos
percibiese de ellas, ni Tercias,
ni censo alguno, aun por la
consagracion. La data es en
Sota MLXVIIL pero debe en-
tenderse el final VIIIL.(9.) por-
que afiade haberse otorgado la
Escrituraen Domingo, 7. Kal.
Fulii , y solo en la Era 1069.
(afio de 1031.) fué Domingo
el 27. de Junio, cuya letra
Dominical era C. propria de
aquel dia: y es muy facil co=
piar VIIL. por VIII en no
yendo con particular adver-
tencia.

E) Pontificado de D. Nufio
no fué largo , pues correspon-
de despues del 1024. en que
vivia el antecesor , y antes del
33. en que presidia otro en
Burgos, como se va 4 decir.

Tratado de Burgos. Cap. 2.

JULTAN.
Vivia en el 1035. » 41,

15 Don Julian fué Objspy
de Oca, y sigui6 la Corte de
los Reyes de Navarra, comq
vimos en aquella Iglesia, Ej
Rey D. Fernando I. de Castj-
1la, era Infante de Navarra, Sy
Padre el Rey D. Sancho, here-
dé por la muger el Condado
de Castilla. Por tanto si el Pa-
dre no confirio 4 D. Julianla
Iglesia de Burgos; fué el hijo
D. Fernando el que se la con-
cedio, por el largo trato, y exs
periencia que uno y otro te-
nian de sus prendas: y ambos
convinieron en ello, puesen
vida de los dos leemos 4 Don
Julian cen Titulo de Burgense,
siendo el hijo Conde de Casti-
lla, y Rey el Padre, comocon-
vence el egemplar siguiente
del afio 1033.

16 Ya vimos que el Con-
de de Castilla D. Sancho Gar-
cia (llamado el de lJos buents
fueros) edificé el Monasterio
de San Salvador de Oifia pard
mugeres, entrando alli su bij
Dofia Tigridia por Prelada
como expresa la Dotacion dél
afio .1o11. A los veinte anos
siguientes estaba sin observad®
cia el Monasterio, pues dice €
Rey Don Sancho el Mayor €#
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ja Escritura del afio 1033.
ye vivian las Monjas sin nin-
guno- reverencia (tfepu!.rzsgue
pulieribus in Oniensi monaste-
rio sine aliqua reverentia ha-
pitantibus. ) Resolvié el Rey
por instancia de los _Obispos y
sefores del Reyno, introducir
alli hombres, que viviesen se-
gun la observancia Cluniacen-
se: y establecido asi con au-
toridad Pontificia y Real, se
otorgd la Escrituraen Juniode
la Era 1071. (afie 1033.) fir-
mando el primero nuestro
Obispo: Ego Fulianus Dei nu-
tu Burgensis Eecclesie Episco-
pus , conditionem hujus Monds-
terii laudo & confirmo. 5% Des-
pues D. Ponce Obispo de Pa-
lencia, y Don Juan de Alaba:
el Rey , sus hijos, la Reyna,
y los Sefiores, como propone
Yepes Tomo 5. Escritura 4s.
17 Sabemos pues que Don
Julian era Obispo de Burgos
€n el afio de 1033. por Junio,
Y acaso en el afo antecedente,
€n que firmé Escrituras del
territorio de Burgos, Cardeiia,
¥ Arlanza: pero no expresé el
Titulo . y habiendo firmade
tambien otro Prelado , que no
0 era de Burgos; no puede
::"rgllrarse si D. Julian perse-
aba en Oca: porque como
s '&Sancho el Mayor reynaba
avarra y en Castilla, au-
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torizaban Escrituras los Prela-
dos de uno y otro Reyro.

18  Despues del afio 1033.
hay varias Escrituras confir-
madas por el Obispo D. Julian,
pero sin declararla lglesia. En
el aiio de 1054. firm6 la res-
tauracion de la Sede Palenti-
na con Titulo de Obispo de
Castilla: Episcopo Domino Ju-
liano in Castella corfirmans,
como muestra el Privilegio pu-
blicado en Pulgar (Tomo 2.
pag. 43.) y 4 vista de tener
ya declarado antes el mismo
Obispo su Titulo de Burgos;
consta deber entenderse de él
la expresion de Castilla sin
mas adito.

19 En el abo de 39. ex~
presé el Titulo de Burgos en
el cambio hecho por el Rey
D. Fernando coa el Abad Don
Gomez de Cardeifia , dando el
Rey varios Monasterios por el
de §. Lorenzo en Burgos, pa-
ra introducir alli la Catedral:
y digo el aiio de 39. y no el
de 40. (como anda publicado)
porque no fué la Era MLXX-
VIIL sino la ro77. segun con-
vence la feria , pues dice la
Escritura : Sub die Sabbate
XIII. Kal. Martii : y ea la
Era que acabe en VII (esto
es, en el afio de 1040.) no fué
Sabadoel dia 13. de las Calen-
das de Marzo ( 17. de Febre-

M 4



184 ,
ro) sino en Ta VIL (esto eg,
1039y cuya letra Domnieal G.
prueba haber sido Sabado
aquel dia, y no enel afio de 4o.
enque fué Domingo,segunla F.
que regia el 17. de Febrero.
(Es muy facil equivocar VIL
con VII1.) y Berganza impri~
mid la Era 1o77.

20 Entonces pues traté el
Rey de introducir en Burgos
la Sede , que segun e¢sto ve-
mos haber'andado fuera dela
Ciudad ‘en algun Monasterio,
v. gr. Cardeda, 6 Gamonal,
como escriben Argaiz y Ber-
ganza: pero la ereccion fué pa-
ra Burgos, como convence el
Titulo, que afios antes (desde
el 980.) vimos en los Obispos.

21  Berganza, y Argaiz
creyeron que desde ahora en-
tré la Sede en Burgos, y que
vivid alli el Obispo Don Julian
( Berg. Tomo 1. pag. 358. Ar-
gaiz Tomo 6. pag. 326.) No
hubo tal cosa en tiempo de
este Rey, ni del siguiente: pues
su hijo Don Sancho 1I. dond 4
la Catedral de Oca la Iglesia
de S. Lorenzo de Burgos en el
afo de 1068. como vimos en el
Capit. 11. num. 61. ni hasta su
hermano D. Alfonso Sexto en-
tré la Sede en Burgos, como
veremos.

22 Aquella determinacion
de entrar en ¢l Monasterio de

Tratado de Burgos. Cup. 3.

S: Lorenzo 'de Burgos, dandq

-por él'en trueque, los que die.

ron, nacié del Obispo Don Ju.
lian, con sus Canénigos, por
cuyo ruego declar6 el Rey que
lo -hacia: De consensu, 3 po.
luntate ', & Rogatu  Fulian;
Episcopi Burgensis § & oma

_nium Canonicorum Suorum, co-

mo verds en el Apéadice,
Berganza en el Tomo 2. pag,
419. citd esta Escritura de Ye
pes, pero pone otra del mismo
cambio (en el mismo dia Sa-
bado 17. de Febrero Era 1077,
y no 1078.) pero con diversos
terminos. Dice alli el Rey del
Monasterio de San Lorenzo de
Burgos que le recibe para ha-
cerle Obispado: Misimus illud
in Episcopatum. En la de Ye-
pes no hay esto, pero aluded
ello'la expresion de: Intenden-
tes statim Ecelesiam Burgens
sem ad majus ducere incremen-
#tum. En la de Berganza no hay
expresion del Obispo de Bur-
gos Don Julian, ni firmas de
éste y de otros Obispos qué
subscriben la de Yepes:Yy
derecelar que el Copiante equl
vocé las subscripciones, por-
que algunas no corresponded
4 este aiio de 39, (como la de
Gomesanus Episcopus Zamo=
rensis, que debe ser Naxareh
sis, y no es de aquel afio) ¥
las donaciones por S. Lorenz?
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son ‘tambien diversas en! Ye-
sy en Berganza : de suerte
ge es muy extrafio ver dos
Escrituras tan diversas de una
misma cosa en un mismo dia.
peroel cange se efectud , re=-
cibiendo el Rey-la Iglesia de
§. Lorenzo, de que su ‘hijo Don
Sancho dispuso poco despues,
como €osa ya suya, y €esto es
lo de nuestro asunto.
w23 ~En el mismo afio de
1039,y «dia. 17. de Febrero,
concedi6 el Rey al Obispo D.
Julian, y 4 Don Gomez Abad
de Cardefia, el Senorio libre
del Monasterio sobre sus luga-
res, Villafria, Orbaneja, y S.
Martin, con otra Donacion
aparte, €n que uni6 4 Cardena
€l Menasterio de San Martinde
Moduva (hoy San Martin del
Moite) con todas sus' Deca-
Mas:'y en ambas Escrituras
habla ¢l Rey no solo ¢on el
Abad, sino con el Obispo Don
Jlian: Tibi Patri nostro Dom-
. Fuliano Episcopo, wvel Go-=
Messani Abba, Vobis predic-
tis. Domini Fuliani' Episcopi,
& Abba Gomesini. De lo que
Infiere Berganza (Tomo 1. pa-
3"8 g'_39-) que nose ofrece esto
memmp'o- como tal absoluta}-
= Silf‘ slno en quanto tenia
a en Cardena.
de24 Lo mas estraio es, que
SPues de las Escrituras, en

s .
que suena ya Obispo Don Go-
mez desde el ajio 1042 pone
otras del Obispo D. Julian-en
los afios de go. y,§3. con ex=~
preso Titulo de Burgense, Esto
lo procurd salvar diciendo en
el Catalogo , que Don Gomez
fué Coepiscopo del Obispo Don
Julian, y le sucedio en la Dig-
nidad. Yo quisiéra ver prueba
de haber sido Coepiscopo: pues
si'lo infirié de ver firmas del
Obispo' Don Gomez, quando
supone vivo 4 Don, Julian; pu~-
diera haber afadido otros dos
Coepiscopos, por medio.de los
dos Prelados,' que ‘pone: er=
tre Don: Julian y Don Gomez,
uno (que era D. Nufd) :en el
1030,y otro (Don Atto)en el
1034. despues del qual- intro=
duce 4 Don Gomez: y si por
vivir éste quando I Julian, le
hace su Coepiscopo 3 lo mis=
mo diremos de D. Nufio Ler-
do, £ quien pone despues de D.
Julian, y antes de D. Gomez.
25 © Pero omitiendo : esto,
y 'la confusa masa- que hace
de Oca , Valpuesta ;' y Burgos;
admiriré el'Coepiscopo, quan='
do vea pruebas que lo persua-
dan. Interin sigo 4 Argaiz, que
no alarga 4:D. Julianymas.que
alafiode 1o42. y en et Mgaieds
te introduce 4 D.Gomez, ' que
en Escritura de ©Ofa sobre
aquel afo dice firma con Ti-
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tulo de Burgense: lo que no
hiciera viviendo Don Julian,
que afios despues insiste en
aquel Titulo, segua Berganza,
el qual pone firma suya ea el
1053. y no es irregular haber
yerro en las copias, pues el
mismo B2rganza pone la Es-
critura XCV.con la Era MLIIL
que debe ser MLXXX. y pone
tambien Gomzsanus Zamoren-
sisy donde corresponde Naja-
rensis, como escribid en la Es-
critura 92. precedente.

25 Ea la pag 333.del To-
mo 1. dice, que habiendo pa-
sadoel Obispo D. Julian 4 vivir
4lanueva Catedral deS. Lorea-
zo de Burgos, 'fué electo en
Qbispo el Abad DonGomez, y
que perseveroea el Mooasterio
de Cardena,6 yafuese por atza-
cion 4 los méritosde Don Go-
mez, 6 por respetos 4 la Dig-
nidad del Monasterio, por te-
oer otros muchos 4 si unidos,
y para que exerciese las fun-
ciones - Episcopales con los
Monges , &ec. Esto descubre
nuevo campo de hacer 4 Don
Gomez no taanto Obispo de
Burgos, como del Monastecio
de Cardeiia: cosa no irregular,

pues se practicd lo mismo en

otros Monasterios, Pero si se
funda en lo que apunta de ser
resulta de haber pasado D. Ju-
lian 4 residir en la Catedral de
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San Lorenzo de Burgos, no Jg
podemos admitir: porque aup-
que se trat6 poner alli la Sede
quanto antes, despues del cap.
ge del afio 1039. (statim co-
mo referimos citando la Escri.
tura de Yepes) no llego 4 efec-
to de entrar allila Catedra yi-
viendo el Rey D Fernaudo, ni
_en tiempo de su hijo D. San-
cho, que aplicé 4 la Sede de
Oc:a la dicha Iglesia de S. Lo-
renzo de Burgos, como dice
su Privilegio : y 'luego  veres
mos que hasta el Reynado de
D Aifoaso VI. no eatr6 en Bur-
gos la Szde. Por tanto sila Dig-
nidad Episcopal de D. Gomez
se pone de resulta por el tran-
sito del Obispo D. Julian 4 8.
Lorenzo de Burgos, no la po-
demos admitir,

27 | Otro apoyo alega Ber-
ganza; para hacer 4 Don Go=
mez Obispo viviendo Doa Ju=
lian , en vista de haber dos
Obispos en Palencia: D Miro
e propriedad , y D. Bzrnardo
Coadjutor, como afirma en 13
pag. 560 num. 34.y num. 41:

No tuvo razon en €sto:
pues ni hubo Don Bernardoen
Palencia , sieado Obispo Don
Miro, ni fué Coadjutor 6 Cos=
piscopo de Miro D. Bernardo-
Esta es cosa indubitable : pues
coasta por Escritura del Rey
Don Saacho el Mayor, y d¢ st
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hijo D. Fernandol. que D. Pon-
ce, Obispo de QOviedo, movio
al Rey Don Sancho 4 restable-
cer 12 Sede de Palencia. El Rey
Je di¢ aquella Diocesi en enco-
mienda, asegurado de que na-
die desempeiiaria mejor la em-
presa, que el mismo inventor
del pensamiento: y estando ya
las cosas en buena disposicion,
pusieron por primer Obispo de
Palencia 4 D. Bernardo. Con-
sagrado ya éste , dot6 el Rey
Ja Sede, otorgando Escritura
en que habla con Don Ponce,
Don Bernardo, y todos los Clé-
rigos de Palencia, expresando
lo que les daba : Damus Diio.
Pontio Preesuli , atque Ber-
nardo PRINO PONTIFICI,
& omnibus Clericis , &c. in
prenominata Sede Palentina
Deo servientibus , ¢, Hasta
aqui no tenemos mas que un
Obispo en Palencia, llamado
Bernardo, el qual se dice el
Primero: y por tanto Don Pon-
C€no era el Esposo de Palen-
€l , sino ( digamoslo asi) el
adrino, 6 Curador de la res-
tauracion.
28 Mientras vivib el pri-
mer Obispo Don Bernardo, no
ubo otro : pues Don Miro (el
sUcesor ) empez6 muerto Don
frnardo, como afirma el Rey
J¥¢le nombré, D Fernando I.
“m Bernardus DEFUNC-

187
TUS Episcopus , & Mirus
Episcopus a nobis ibi esset or-
dinatus , &c. Tampoco veris
estos dos Obispos de Palen-
cia en un dia, si Miro empe-
z6 muerto Don Bernando, co-
mo el Rey afirma, y como
Berganza debid haber visto en
Pulgar, que estampé los dos
Privilegios en su Tomo 2. pag.
40. vy 66.

Si 1a Coadjutoria de D. Go-
mez con D. Julian se funda, 6
autoriza con D. Miro y D.Ber-
nardo de Palencia, no tiene
fundamento , ni autoridad por
alli. '

29 Yo creo que todo esto
estriva en copias de fecha, é
nombre errado: pues era vida
estrafiamente largala del Obis-
po 'D. Julian, si llegéra al afio
de 1053. porque 50. antes pre=-
sidia en Oca : y Pontificado
tan irregular no se puede ad-
mitir sin pruebas que le con-
venzan, 6 4 lo menos quando
no haya nada en contra, lo
que no sucede aqui, pues el
mismo Berganza propone la
Escritura 114. pag. 439. que
es del Rey Don Alfonso V1. en
el afio de ro72. por Diciem-
bre, con la firma de Fulianus
Burgensis Episcopus: y no
puede dudarse que el D. Ju-
lian de Burgos no llegbé al
tiempo de Alfonso VI. ni hubo
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otro Julian entre aquellos Pre-
lados: y el Obispo de Burgos
en el afio de 1072. se llamaba
Simon, 0 Scemenus (como pro-
pone la Escritura que precede
en la misma plana, del mis-
mo aiio.) Viendo pues tan mal
expresado el nombre de Ju-
lian donde no corresponde;
puede recurrirse d.otra tal er-
rata en los casos preseates: 6
4 lo menos no podemos alar-
gar tanto la vida de este Obis-
po, mientras no ocurran prue-
bas irrefragables.

GOMEZ 1.
Desde el 1042. al de 64.

30 Este es un nombre de
los que han ocasionado confu-
sion, por hallarse 4 un mismo
tiempo en dos Obispos, uno
de Nagera, y otro de Burgos,
los quales no siempre declara-
baa el Titulo, y de alli provi-
no en no poder distinguir 4 los
de un mismo nombre.

31 Laconcurrencia de los
dos Prelados consta por el
tiempo, y yo tengo una Es-
critura del Conde Munio San-
ziz, y de su muger la Condesa
Leguncia 4 favor de la Iglesia
y Monasterio de San Agustin
del Orrio, cuyadata dice: Reg-
nante Dio. nostro. Yesu-Chris-
to, & sub cjus imperio Legio-
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nease. Fredinandus Rek. Gape
sia Rex in Nagera, & in Cg.
tella vetula. Ramirus Rex i
Aragona , & Suprarvi , & Rj.
pacurza. Gomessanus Episco.
pus  Burgensis. Gomessanys
Episcopus Nagerensis. San-
cius Episcopus rector Ecclesie
Navarrensium. Garcia Epis-
copus Alavensis sive in Vig- .
kahia. Comite Munio Sanziz
in Turanho , &c. donde ve-
mos los dos Obispos de Burgos
y de Nagera, ambos llama-
dos Gomez. Si siempre decla-
réran el Titulo, no quedaria
duda+ pero en ninguna de las
publicadas por Berganza (des-
de el afio 1042.) hay Titulo de
Burgos. Una cita del o4y
con la expresion de Gomessano
Dei gratia Pontifice Castella-
nensi. Otra pone sobre el aiio
de 1050. con Gomessanus Epis-
copus Naxarensis : y despues
dos con el Titulo de Zamoren-
sis, en lugar de Naxarensis:
ninguna con el de Burgos: pe=
ro se halla en otros.

32 La expresion de Dof
Gomez en Burgos empieza por
€l afio de 1045. de cuyo aho
publicé Yepes una Escriturd 4
favor de S. Isidro de Duend%
en el Tomo 4. num. 25. €08
la firma de Gomez Burgieh*
Episcopus, Argaiz vié otras
dos en Ofia del mismo afo, €08
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1a misma expresion de Obi\spo
de Burgos.

» En el afiosaptls (1042.)
tenia Dignidad de Obispo, y
logr6 que el Rey D. Fernando
le hiciese confirmacion de to-
dos los bienes que tenia en /7i-
lariezo ( junto 4 Burgos, cabe-
za de Condado) vinas , pra-
dos, tierras, molinos, &c. que
fueron de sus Padres, y Abue~
los, como refiere la Escritura
hecha no solo 4 favor del Gbis-
po, sino de sus dos sobrinos,
Simon, y Gomez , expresados
alli, con la particularidad de
llamar el Rey al Obispo, fide-
lisimo suyo : Tibi fidelissimo
nostro Gomessano , tibi wvero
quam nepotibus tuis Simeoni,
& Gomessano. Consta pues que
€l Solar del Prelado y de sus
mayores, fué Villariezo, y
que tuvo los dos sobrinos men-
Clonados , cuyos nombres sue-
han despues con dignidad de
Obispo.

34 Este D. Gomez era el
bombre del Abad de Cardefia
€Xpresado en Escrituras con el
;i:; Obispo D. Julian, como

lelrxrnos sobre el afio de 1039.
cof:wanc_iose ya Obispo hizo

€n1o con una Seiiora, lla-
ga%ilﬁpﬂfﬁz, la qual se entré
yicon hgil'g: espues de casada,

e e‘]fec;i\?gro no teniendo
para pagar el

dote , ( que importaba cien
sueldos) cedié al ObispoD.Go-
mez un Monasterio en Alvi-
llos ( junto al riachuelo Cabia)
que era proprio de Apalla, con
las vinas, tierras, prados, huer-
tas, y molinos, que le pertene-
cian, de modo que todo fuese
del Obispo D. Gomez en sus
dias, y despues pasase al Abad
y Monges de Cardefa. El Pre-
lado remuneré 4 la Sefiora la
cesion de aquel Monasterio de
Alvillos, dandola una Mula,
que valia doscientos sueldos,
con los quales haria todos sus
gastos, y se otorgé Escritura
en el afio de 1044. dia 1. de
Octubre, Feria tercia:lo que sa-
le bien, pues era Martes aquel
dia y ado regido por la F.
Esto favorece 4 que D. Go-
mez era Menge de Cardena,
pues adquirié para el Monas=-
terio aquel aumento,

35 Por lo mismo se unid
con los sobrinos D. Simon, y
D. Gomez , para ceder al
Monasterio de Cardefia la Ca-
sa que tenian junto al rio Ca-
bia en Villariezo, con todos
los montes, prados, vinas,
tierras, molinos, y quanto la
pertenecia asi mueble, como
firme, y no solo despues de su
muerte , sino en vida, como
escrituraronen los Idus de Ma-
yo, afio de 1040.
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35 En el mismo afio con-
firmé ¢l Rey D. Fernandola
Donacion hecha 4 8. Pedro de
Cardeiia del Monasterio de S.
Martin, cerca de Burgos, jun-
to al rio Arlanzon (que hoy
Haman S. Martin del Rio) y la
gracia se 'hizo al Obispo'D.
Gomez, al Abad D. Domin-
go, y 4 todos los Monges: Zo-
bis patribus nostris (dice el
Rey) Gomessanus Episcopus,
& Dominico Abba , vel omni
Collegio Monachorum §'. Petri:
y éste expresar al Obispo en
Donaciones que se hacen al
Monasterio , denota que D.
Gomez era tambien Monge de
aquella casa, y que residia
alli: pues‘aungque el Rey ha-
bia ya adquirido para Sede el
Monasterio de S. Lorenzo de
Burgos, no se efectud la entra-
da por edtonces, como luego
veremos, 'y 'queda prevenido.

37 No deciaré su Titulo
el Obispo en estas Escrituras:
pero si en otras de S. Millan,
vistas por Argaiz: una del aiio
7048. Gomessanus Episcopus
Burgensis ;. y otra del 1055.
Gomez Burgalensis Episcopus:
por lo que debemos aplicar 4
la misma Iglesia la firma dada
al principio con la expresion
de Pontifice Castellanense del
aio 1047. porque antes, y des-
pues de aquel ane consta en
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Burgos D Gomez: como cog.
firma tambien el caso sj.
guiente. Esfalso -

38 Desde que el Rey D,
Sancho el mayor restablecig|s
Sede Palentina en el afio de
1035. (no en el 37. antes dg|
qual ‘murié) empezaron 4 de-
fender sus limites los Obispos
de Leon, y de Burgos, que-
jandose de usurparles lugares
de sus Diocesis el Obispo D,
Bernardode Palencia,quealar-
g6 mucho el numero de Parro-
quias. Muerto D. Bernardo, y
electo D. Miro , altercaroncon
éllos Obispos, Albito de Leon,
y ‘Gomez de Castilla, pidien-
do se arreglasen las Diocesis
sin perjuicio de sus jurisdicio-
nes. Condescendio el Rey D
Fernando: y con acuerdo de
losexpresados Obispos y de sus
Iglesias, en presencia de ellos,
y de los Grandes de la Corté,
hicieron Escritura delasParro-
quias proprias de Palencia, en
26. de Diciembre de la Era
1097. (afo de 10 49. ) firmad
por las Pesonas Reales, pof
Abito Obispo .de Leon, pot
Gomez (de quien hablamos)
Maurel de Lugo, y otros va-
rios Sefiores. La firma del pré”
sente, fué: Gomessanus Co
tellanensis Bardulie  ¢omir
mat , como propone Pulgsh
Tomo 2. pag. 70. En el cuerp’
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de la Escritura intitulan Cas-
Jano , v Castellanense : la
frma anade de Bardulia, 6
para mayor expresion, 6 por
diferencia de la Castilla per-
tencciente al Rey de Navarra,
intitnlada  Fetula, como ex-
presa la primera Escritura de
este Titulo de D. Gomez. Sa-
bemos pues el zelo que tuvo
por su Diocesi, y haber res-
tablecido lo usurpado.

39 Prosigue el nombre del
Obispo D. Gomez en los aiios
siguientes, confirmando Escri-
turas, ya con solo el nombre
y Dignidad, y ya con el Titulo
de Burgos, como declaré en
una de S. Millan, que firmo es-
tando en Villasilos (comarca
de Castro-Xeriz) con la expre-
sion de Gomessanus Episcopus
de Burgis , en 27. de Diciem=
bre del afio 106.4. 1o que pro-
mete haber llegado al afio de
0s. para el qual solo faltaban
Cinco dias: pero fallecié lue-
80, como prueba la noticia
del sucesor., Goberné pues la

ede por espacio de veinte y
0s afios.

§IMON, 6 GIMENO 1.
*Via en el 106 4. Renuncid,

v_4° Tenemos prueba con-
‘acente de ser un mismo nom-
ll;:ng{mm‘ J E.x‘:'mfno', 6 G_i-—

* Porque un Privilegio

19t
del Rey D. Alfonso Septio
dado en Julio de 1124. nom-
bra al Obispode Burgos D, .57-
mon , y el mismo Obispo fir-
mando aquel Privilegio, escri- -
be, Ewximinus Burgensis Eps,
of. prueba clara de que las dos
voces significaban indiferente-
mente un mismo Bpombre,
usando el Notario de la una, y
el Prelado de otra. Lo mismo
sucede en Escrituras del pre-
sente. D. Simon dentro de un
mismo ano,

4r El Titulo de Burgos
consta en el Obispo D. Simon
en ¢l afio 1064, por Abril,
segun ‘afirma Argaiz por Es-
critura que vio en Ofna de una
Sefiora llamada Dofa Espe-
ciosa, la qual di6 al Monaste-
rio y 4 su Abad S. Ihigo el lu-
gar de Barruelo, y firma asi el
Obispo ¢ Gimenus Episcopus,
Burgensis. En otra del mismo
afio de 65. que estd ep el Ar-
chivo de Arlanza, firma Si-
meon £ piscopus. Burgensis,

42 Porjaquel tiempo hubo
competencia - del Obispo . de
Calahorra, Pamplona, y D.
Simou de Burgos, sobre Igle-
sias pertenecientes al Real Mo-
nastario.de S, Millan , preten-
diendo; los Prelados las Tercias
de las tales Iglesias, y sus ren-
tas. El Monasterio defendid su
derecho, y juntandose en Na-
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gora unos, y Otros en presen-
cia del Rey D. Sancho V. de
Navarra, y del Nuncio Apos-
tolico Hugo Candido (que es-
taba en Espafia en el afio de
1064,) present6 el Monasterio
sus Privilegios, y vencié, co-
mo afirma la Memoria dada
arriba, cap. 9. num. 87.

Munionem Calagurritanum
Presulem, & Foannem Pam-
pilonensem , & Simeonem Bur-
gensem.... in Conventu Naxa-
rensi Tertias, & indebitos cen-
sus, de quibusdam Ecclesiis
nostris inquirentes ; monstratis
privilegis nostris superavimus
ante Candidum Ugonem §.R.E.
Cardinalem, presente Sancio
Rege ejusdem provincice.

43 Reducimos el suceso al
afio de 63. por quanto en él
consta la presidencia de D. Si-
mon en Burgos, y no en el
antecedente , 4 cuyo fin vivia
el antecesor D. Gomez.

44 Dur6é muy poco D. Si-
mon en Burgos: porque de-
seando vida mas quieta, y la-
boriosa, para su conciencia, re-
nuncio el Obispado, y se fué
con ¢l de Pamplona, 4 vivir
y morir en el Monasterio de
Cluni, que sobresalia en ob-
servancia. Asi lo dice la men-
cionada Memoria ( en la clau-
sula reservada para aqgui, por
no ser precisa en aquella ma-
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teria )—--; “fommem Pampz‘fgnen_
sem , & Simeoncm Burgensem
gui postea Cluniacense Maﬂa;_‘
terium perrexerunt. La Memg.
ria pone primero 4 Nufio de
Calahorra: pero le omitimog
aqui, por quanto no apela so-
bre éste la retirada 4 Cluni, si.
no solo sobre los dos ultimos
referidos, como convence el
mismo documento, que prosi-
gue hablando del mencionado
D. Nufio, como existente en
Espaiia, y soloenlos otros dos
(de Pamplona y Burgos) nom-
bra los sucesores. No hizo pues
bien Argaiz en poner este D.
Nufo retirado 4 Cluni, pues
¢éste quedo acéd, y solo los otros
se fueron.

46 Aqui acaba la residen-
cia de D. Simon en Burgos, ¥
Cluni nos dard los egemplos
con que desempeiié su voca-
cion, y acabé la vida en aquel
Monasterio : pues aunque Ar-
gaiz en el Tomo 6. pag. 233 ¥
331 creyé haber muerto €0
Espafia, no alega prueba. Men®
ciona ea el primer lugar (507
bre el Obispado que pretei
dié introducir en Mave) €l
Epitafio de Zilla Hoz (entr®
Lerma y Palenzuela , juntod
rio Arlanza) que dice:

Hic est tumulatus Simeo
Episcopus Mavie :
qui ebiit Kra 1XV-
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Jero dice que en aquella Era
1015. (ailo de 977 no se usa-
pa el nombre _de -S'zmorg en
QObispos de Castilla : y asi re-
curre 4 que falta un centenario
en la Era, de modo que sea la
1118, (afio de 1077.) en el
gal murié D. Simon , Obispo
de Burgos, que se fué 4 Clu-
oi, y vuelto 4 Espaiia le darian
(dice) €l Titulo del Obispado
extinguido de Mave, para se-
pultarle con honra. Asi en la
pag. 233 del citado Tom. 6.
46 Pero nada de esto
persuade la vuelta de Don Si-
mon 4 Espafia: pues si antes
fué Obispo de Burgos, ya te-
nia Titulo para sepultarle con
honra, sin el nunca oido ‘de
Mave. Fuera de esto, errd Ar-
gaiz en'aplicar 4 Don Simon 1.
de Burgos el afio de la muer-
te qué ¢l mismo da al segun-
do_, que fué el roy7. como el
Asmo Argaiz propone , ha-
blando de Don Simon I1. pag.
331. de aquel mismo libro.
Y1 que si afiade al Epitafio
alegado el centenario, y si no
¢ ahade, de ningun modo sa-
fg zlg::n-.simon I que se reti-
nl: porque si le afade,
:“Sa €l afio de la muerte que
‘iﬂ:]a-al segundo: y si no aha-
o Co::entenano., confiesa, que
fe€sponde 4 ninguno. Por

tnto , no siry i
Tom. Y7 Itj aquel Epitafio

para decir que D. Simon L. vol-
vi6 de Cluni 4 Espaiia.

47 Tampoco prueba su
asunto el ver que en algunas
Escrituras firman dos Obispos
con nombre de Simon, y Ar-
gaiz quiere qie ambos sean de
Burgos : el uno, porque lo ex-
presa en la Escritura del 1072.
(de que habla en la pag. 331.)
y el otro, porque no usa Titu-
lo; y este cree fué el que pa-
s6 4 Cluni, y vuelto, no puso
mas que la Dignidad : Simedn
Episcopus Burgensisa.. Sceme=
nus Episcopus.

48 Esto no corresponde'd
lo que dijo antes: pues si vuel-
to de Cluni, le dieron el Obis-
pado de Mave; podia distin-

‘guirse con aquel Titulo, del

otro Don Simon. Pero lo cierto
es, que el firmar dos Obispos
Simones una Escritura por el
tiempo de que vamos hablan-
do, no prueba que uno fuese
el retirado 4 Cluni, vuelto 4
Espaiia. La razon es, porque
dejando en Francia 4 D. Simon
1. tenemos ac4d dos Simones
Obispos por aquel mismo tiem-
po : uno, Obispo de Oca;y
otro, el sucesor del retirado,
llamado tambien Simon , que
era Obispo de Burgos'desde el
afio de 1066. como veremos.
49 Ni el callar el Titulo
en la firma, favorece el integs
N ;
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_to: 'pues lo mas comun-era scnteesjuntod Herrera dep;.
omitir el Titulo, y en Bergan- suerga: y se hallan alli made.
za pdg. 439. Vemos firmar dos ras perfectamente petrificadg
Obispos. Secemenos , en el afio  queme franqued el R, P.MLFp,

~de 1072. sin declarar la Igle- Froilan Flores , Benedictino‘
sia ninguno- de ellos, ni los Abad que ha sido del Rey
companeros: y no por esto di- Monasterio de S. Juan de By;.
remos, que todos habian re- gos. Hoy es Mave Priorate de|
nunciado. Usaban del Titulo, Ordende S. Benito, correspog-
quando querian ; y ojald hu- diente al Real de Ofa, que

-bieran querido siempre. .se le incorpord con otrosde sy

-850 Acerca del Epitafio de _obediencia.

«¥illa-Floz no aseguro nada,

por no haberle visto: y mate- SIMON 1L .
ria de esta naturaleza pide ins- Desde el 1066. hastael
peccion ocular, por quanto de 1082,

una Inscripcion moderna no t 26k -
se distingue de la antigua en 52 El documento, 4 quien

copia impresa : y la experien- -debemos la noticia del retiro
cia nos dice haberse introdu- de D.Simon L. ese mismo nos
cido cosas modernas afectan~ da la del sucesor, con el mis-
do antiguedad. La vista becha mo nombre de Simon: cosa
por Antiquario que distinga €l muy estimable, por noser po-
caracter de lo antiguo y mo- sible distinguir Pontificadosen
derno, es el tinico Juez de es- Obispos de un nombre, sino
tasmaterias. Yono admito Ti- persevera algun principiO_ d_f
tulo de Obispado en Mave, 6 que poderinferir la distincion
Mavia, mientras no vea prue- 53 ~ Consta en el caso pre
bas dignas del asenso. sente, por la citada memori
‘st - El Chronicon de Se-  la qual nos asegura, que $if
astian menciona 4 Mave, tra- -embargo de haber salido bien
tando de Don Alfonso 1. que €l Monasterio de S. Millan enls
dice recobré entre otras Ciu- mencionada competencia ¢o
dades (poseidas de los Moros) los Obisposde Calahorra, Pa™
la de Mave : Saldaniam, Ma- plona, y Burgos, ante el N
be , Amaiam &¢. Pero no to- cio,y Rey de Navarra ;fr'eP;'
das las que alli expresa fueron tieron la instancia los Pfe_o’
Episcopales. El sitio de la pre- dos referidos, y Don Nud
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o de Valptiesta, ante el
?{2?%8 Castilla D. Sancho Fer-
pandez en la Erfa tros. (&l
de 1067.) con esta diferencia,

ye enla segunda contienda no

residian ya en Pamglona , y
en Burgos, Don"Juan ; y Dén
Simon 1. sino sus ‘sucesores, D.
Blasco, 'y Don Simoa: Simili
modo (dicen los Padres de San
Millan) in vico qui dicitur Plan-
tata , celebrato generali con-
¢ilis  supradictum Munionem
Calagurritanum Pontificem , &
Blasconen Pampilonensem , &
Simeonem Burgensem (prafati
Simeonis qui Cluniacum  Mo-=
nasterium perrexit  successo-
rem) & Munionem vetule Cas«
telle Preesulem.... superavimus
in preesentia Regis Santii filii
Ferdinandi Regis. &e¢. Era
MCV2 (ailo de 1067. dos des-
pues de morir el Padre, D. Fer-
fando’, que acabd en el 65.)

54 "Constan pues firme=
mente los dos Obispos de Bur-
gos, llamados Simon immedia-
1 uno 4 otro sid interposicion.
L0nsta, que retirandose el pri-
Merg 4 Cluni, le sucedié en la
Sede Burgense D. Simon el se-
sundo. Consta'que este, unido
%8 Don Nufio de Calahorra,

d;a;co de Pamplqn'a’, y Nufio
Coma]puesmf repitio el Pl‘_eyto
eCra San Millan, ante’ef Rey
astilla Don Sancho , en el
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lugar de Plantada: pero pre-
valecié, como antes, el Monas-
terio:'y todo esto se concluyé
en el aflo de 1067.

55 Don Simon 11. presidia
enla Sede Burgense desde €l
ailo antecedente , 1066. €n
que 4 13. de Junio firmo la
dotacion hecha por la Reyna
de Navarra y de Castilla, Do-

fia Mayor (madre del Rey D.
Fernando 1.) al Monasterio de

S. Martin, que fundé en Fro-
mista, y la confirmacion de
la Escritura, publicada en Ye-
pes Tomo 6. Escr. 26. dice alli,
Semendus Episcopus Burga-

lensis. La voz Semendus es lo

mismo que Seemenus , Eximi=
fius, y Simeon’, con sola ma<-

terial diferencia de escribir, ‘6
copiar el nombre , como prue-
ban los cotejos de varias Es—
crituras’, que hablan de un
mismo Obispo. El presente tie!
ne'el nombrede Eximinus Epis-
copus Burgensis en confirma-
cion de 1a'donacion hecha por
el Rey D. Sancho 4 S. Millan
en el aio de 67. en que le dib
Ia 1glesia de San Sebastian de
Alrable, junto 4 Pancorvo, co-
mo muestra la Escritura en el
libro Gotico de aquel Real
Monasterio. Y en el mismo a7ia
de 67.le nombrala Escritura
del Pleytoreferido, con expre~
sion de Simon.

N2
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. 586, En €l aflo siguiente de
1068. le di6 el Rey Don San-
.cho un Cortijo de tres Corra-
les con sus tierras en Golpelia-
res: y por esta confirmacion
recibid un caballo 1ox0 que
valia docientos Sueldos de.pla-
ta, como expresa la Escritu-
ra 108 de Berganza.

57 El Obispo recibid en
su obediencia en aquel mismo
aiio de 68 el Convento de Re-
ligiosas.Benitas de/ Moral (si=
to junto al camino del que va
desde Valladolid 4 Burgos, que
pasada Torquemada, y Quin-
tana el Puente, tendrd el rio
Arlanza4la derecha, y el Con-
vento del Mozal 4 la izquier-
da.) Restaurole el Conde Don
Gutier Fernandez de Castro: y
favoreciéle el Emperador Don
Alfonso Septimo,, como escri-
be el Padre Arevalo en su his-
toria,Ms. en Cardeiia fol, 419.

58 Con expreso nombre
de Simon, y Titulo de Burgos,
confirmélas Escrituras del afio
1071. alegadas sobre el Titulo
de Iglesia de Sasamon , asi en
aquel afio, como en otros alli
citados : Simeon Burgensis
Episcopus. S

59 En esta conformidad
prosiguen las menciones de su
nombre y Titulo por los. afios
siguientes. Pero en el afio de
1073. ocurrié ¢l glorioso tran-
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sito de S. Domingo de Silos:
viendose el Santo cercanog g
fin de su carrera, llamé 4 este
Obispo (gran venerador y ami.
gO Suyo ) que poco antes g
aparto de su lado: y tuvo Do
Simon el gozo, 6 el dolor de
asistir al ultimo aliento cop
que el Santo ascendiendo 4 |z
gloria , dejo la tierra privada
de su vista. Asisti6 el Obispo
al funeral : y luego tuve que
volver. 4: trasladar el cuerpo
santo 4 lugar mas honorifico:
pues siendo continuos los mi
lagros con que el Cielo cane-
nizaba su virtud , fué preciso
elevarle , como se hizo 4 los
dos afios siguientes en g. de
Enero del 1076. en que el
Obispo D. Simon con acuerdo
del Rey y de los Obispos, ¥
Abades comarcanos, le .trasig
dé 4 laIglesia, y erigio. Altar,
como afirma el coetaneo Gri-
maldo , Escritor. de su vida y
milagros , pagina 371. donde
aplaude 4 nuestro Obispo col
1a expresion de Deo dignus Six
meno. Episcopus , qui_omnibvs
illius felicibus interfuit actiz
bus , &e, i

Desde el afio 1073, empé
zaron los sucesos mas not
bles en Don Simon acerca %
la Sede Burgense como €%
4 explicar.
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CAPITUL O «1IL

RESUELVE EL REY D. ALFONSO VL
mudar 4 Burgos la Sede Aucense. 1075.

I YA vimos sobre la Igle-
sia de Oca , que las Infantas
hermanas de los Reyes Don
Sancho y Don Alfonso, resol-
vieron traer al Gamonal al
Obispo de Oca Don Simon en

el afio de: 1074. Vimos tam-

bien, que la Iglesia y lugar de
Gamonal es como arrabal de
Burgos en: la corta distancia
de media legua: y no teniendo
por.conveniente el Rey. Don
Alfonso. | Sexto 4 que la Sede
Aucense fuese colocada alli;re-
solvié atribuirlaé incorporarla
con la de Burgos, de suerte
que ésta recibiese en si quan-
10 era proprio de la. Aucense,
¥ en lugar de aquella (que es-
taba destruida por los Sarace-
nos) sucediese la presente, con-
'mando en ella quanto el Rey
DonSancho dié 4 la de Oca, y
decretando que la de Burgos
“ese la unica: Matriz de to-

das; [3s. Iglesias de Castilla

“Ajio 107 5.)

: 2 Para esto la doté libera-
Slmamo_epte, y en primer lu-

8ar cedié el Palacio que tenia

0 Burgos, para que alli 4 ex-
Tom, XXrr, :

pensas Reales fuese edificada
la Catedral en lugar de la des-
truida Aucense: y la dotacion
fué:

Lo 1. quanto tuvo la de

-Oca. Lo 2. darla todas las
Iglesias de Burgos con sus ci-

menterios , casas, heredades,
y beneficios ofrecidos por los
fieles. Lo 3. la Villa de Plata-
no en territorio de Briviesca
con el Otero Martin , y quan-
to perteneced dicha Villa, Lo
4- el Monasterio de Santa Eu- ¢
femia de Chozuelos en territo-
rio'de Herrera, con todas sus
pertenencias. Lo 5. el Monas-
terio de Santa Eulalia de Mu-
ciehar con todos'sus derechos,
y la misma Villa de Muciehar,
segun (dice) me pernetecen
por derecho de mis Padres y
Abuelos: y lo dono por peti-

cion’'de D.Simon religiosisimo

Obispo de la Sede Burgease.
Lo 6. en el territorio de Me-
fangos la Iglesia de Santa Co-
lumba con sus pertenencias por
entero. Lo 7. en Lecennana
quanto tengo de mis Abuelos,
y heredé.de mi Padre. Lo 8.
N 3
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enel territoriode Munio la Vi-
1lallamada Vascdncelos con to-
dos sus derechos. Lo 9. En la
misma jurisdicion de Munio y
Monte Varzalamio, la Villa
llamada ‘Mahomad , ‘con sus
tierras, vinas, montes, pastos,
y dehesa, en la qual-nadie en=
‘trard:'y el que se atreviere 4
‘cortar lefia, pagaré cinco suel-
dos por cada arbol: y si en-
tr4re alguno con carro y bue-
yes, sea'uno y otro del Obis-
po: si entrére 4 pastar ganado
de lana, 6 cerda, pague por
cada rebafio dos'carneros, 6
dos cerdos: si con'bueyes, 6
yeguas, un sueldo por' cada
uno; si entrdred cazar'con per-
“ros, lazes', 6 redes, que las
pierday y quitdndole 1os vesti-
dos, se'volverd desnado.

Lo io. El Monasterio de
Santa Maria de Briviesca con
todos sus derechos. Lo 11. la
Villa‘de S. Julian junto al Rio
Arlanza, -y 'cerca de Lerma.
Lo 12.'1a Villa de Ceya enel
Alfor de Escuderos. Lo 13. en
Ia Villa de Fenojar quanto me
pertenece ¢onlosdos poblado-
res. Lo 14. €l Monasterio ‘de
Santa’ Maria de Rabanéra’en
terminode Fonte Opia (1 Oria)
y la Decania de Tornillos. Lo
15. La Villa La=Rade en con-
fin de Mudadiello, Zo 16. la
Villa de Rodrigo junto 4 Be-

“recho de la Sede y :
-sin= sujecion 4: Alguacilesy ¥
¢ que sean honrados sobre 10

Tratado de Buryos. Cap. 3.

cerril 4 orilla del Pisuerga, z,

17, que quantos Monasterjgg

tiene, O tuviere, puedan corggy
madera en los montes de A;.
ganza, Aucd, y Gedo: y des.
frutar las canteras que hallz.
ren, para fabricar Monasterios,
6 Iglesias. Lo 18, que puedag
tener Cabafa en. los' Montes
reales, y en qualquiera parte
donde hallaren yerba. Zo 1,
que puedan labrar Molinos, y

‘pescar donde corriere agua.

"4 Lo 20. que todas estas

‘Villas y Monasterios tengan
‘Privilegio, y libertad de car-

gas y servidumbre para cosas
de guerra, 6 fortificacion,esen-

itos de exicciones y violencias
-de “Alguaciles. o 21.,que to-

dos los Canonigos 'asistentes
diariamente al culto de Diosy

“de la Virgen Maria, .gocen
-perpetua libertad, y tengan li

cencia de corhprar casas; 0 be-

-redades, no solo'en la Ciudad

donde estd 1a Sede, sinoen otrd
qualquierade mis Villas; yqu¢
sus bienes asi.muebies como

immobles, pertenezcan al dé-
del Prelado

dos los Clerigos del Obispad?,
y qualquiera injuria séa castl-

-gada como si fuera hﬁ‘:ha'al
tmejor Infanzon' del - -
‘que todos estos biengs COAC

Reynat ¥
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didos 4 1a Iglesia no puedan
dedicarse 4 otra cosa.

s Todo esto declara con-
cederlo al Obispado de Burgos
v 4 su Prelado D. Simon en la
Era M. C. XIIL. que fué el aiio
de 10754 1. de.Mayo, pero
frmdndolo en Dueiias enel dia
del nacimiento del Sefior , co-
mo verds en la Escritura del
Apéndice: de la qual hay tres
copias en el Tomo 2. de Do-
naciones y Privilegios folio 9.
y 11. con la diferencia de que
la primera tiene la Donacion
de Santa Eulalia de Muciehar,
que el Rey dice otorga con su
muger la Reyna Dona Cons-
tanza 4 peticion del'Obispo de
Burgos 'D. Simon, y en efecto
hay firma de la tal Reyna: pe-
1o en las otras copias falta to-
do esto, la firmay la Dona-
cion:y realmente nocorrespot-
de al afio, porque entonces
0o era Reyna Dofia Constan-
2a Es creible que hecha aque-
12 Donacion de Muciehar por
€l Rey D, Alfonso con la dicha
Reyna afios despues ; la’ incor-
Poré aqui el copiante, porser
de un mismo Rey 4 un mis-
o Obispo: pues la segunda y
tE"%@.l.'aet;opia notienen tal Do-
?acum 1 y.en la primera estd

:er'a‘ de su sitio el nombre de
€yna, despues no solo de

1 .
3 lnfantas , sino de tres Se-
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-diores,-Hallase en la segundaj:
pero el afio y seguridad de
queentonces no reynaba Dciia
Constanza , indica haber sido
introducido aquel nombre por
otra Escritura deDonacion so-
bre aquel Monasterio de Santa
Eulalia de Muciehar. La ter-
cera copia, fol. 113. no tieae ni
mencion de Auca: pues em-
pieza por la Villa de Plantano.
116 Desde aqui empezo el
auge de la Saata lglesia de
Burgos, recibiendo en si todos
los derechos de la de Oca, y
otras: Donaciones y Privilegios
Reales, que se fueron aumen-
tando cada dia, y quedo uni-
ca Matriz de todas las Iglesias
de Castilla: lo que debe enten-
derse , no en hecho, sino en
derecho: esto es, que en va-
cando las Iglesias que tenian
Obispo, fuese la de Burgos
unica en toda Castilla: Mater
Eeclesiarum jure vocetur , &
Caput Dicecesis totius Caste-
lle a cunctis fore dignoscatur,
necnon in ea , sicut prediximus,
Pontificalis Sedes in vicem Au-
censis Ecclesice habeatur.

7. Esta Iglesia de Oca era
la que las Infantas trageron al
Gamonal, donde (como arriba
vimos ) residia su Obispo lla-
mado tambien Simon: y es=
ta es la que el Rey D. Alfon-~
so incorpora desde ahora en

N 4
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‘Burgos : de modo que en‘ade-
lante no haya en €l territorio
mas que la de Burgos.

8 Lo mismo debe enten-
derse del Obispo de Sasamon
Don Nuiio, que vivia por aho-
ra , y despues de este tiempo
acaba su memoria, refundien-
dose aquella Iglesia en la d
Burgos. _ ™

9 Lo mismo en la Iglesia
de Palpuesta , cuya Silla falt6
despues de muerto el Obispo
D. Nuio, que vivia por aho-
ra: de modo que este Obispo
D. Simon , y el inmediato su~
cesor D.Gomez, recibieron en
si el derecho, y posesion de
todas las Iglesias del contorno,
quedando Burgos desde el fin
de este siglo XI. unica Matriz
de la Castilla , como se verifi-
caba en el afio de 1¢88. segun
alli veremos.

No hay pruebas de que §'. Lo-
renzo de Burgos fuese la
primera Catedral.

10 Otra cosa notable es,
que el Rey expresa querer re-
novar en Burgos y ampliar la
Sede Aucense destruida, para
lo qual cede el Palacio de los
Reyes sus padres, que tenia
en la misma Ciudad, 4 fin que
esté allf perpetuamente laSede
Episcopal: y esta Iglesia con

Tratado de Burgos: Cap.'3.

el Palacio lo dona 4 Dios, 4
la Virgen MARIA, y al Objs.
po Don Simon: Palatium qugq
Burgis habeo , & confirmo
eo esse perpeino jure Episeo-
palem Cathedram | in viee i
delicet ipsius Aucensis Eocle
sie. Hane vero Ecclesiam cup
prafato Palatio Deo , Sanete.-
que Virgini Marie, & 1ibi §j.
meoni Episcopo tribuo , &g,

11 No hay aqui mencion
de la Iglesia de San Lorenzo,
que su Padre adquirié para po-
ner alli al Obispo de Burgos:
ni yo alcanzo el fundamento
con que nuestros Escritores re-
fieren, que el Rey Don Alfonso
Sexto trasladé la Catedraldes-
de el Gamonal 4 San Lorenzo
de Burgos. Berganza dice, que
el Rey D. Fernando erigi6 en
Catedral el Monasterio de$.
Lorenzo, 4 cuya Catedral tras
ladé su hijo D. Alfonso Ja Se-
de del Gamonal, y que se af-
cioné tanto 4 la Catedral de’.
Lorenzo, que alarg sus Pala-
cios, que estaban immediat055
dicha Iglesia, para que en ellos
viviese el Obispo. Pag. 547

12 Gil Gonzalez escribe

(fol. 63.) que del Gamonal
trasladada’S. Lorenzo deBur
gos, donde perseverd hasta €
tiempo de S. Fernando,y
su Obispo D. Mauricio.

13 Garibay en el Tomo o
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re San Fernando, cap. 46.
fﬁge, que el Obispo D. Mauri-
cio traslado la Catedra} des-
de San Lorenzo, que solia ser
la mayaor. :

‘14 Sandoval sobre Alfonso
Sexto se explicé de otro modo,
diciendo , fol. 44. . que la
puso en su Palacio Real, que
es donde ahora estd 1a Parro-
quia de San Lorenzo. :

15" Yo no acierto 4 com-
poner estas cosas con el privi-
legio: pues Sandoval da 4 en-
tender , que donde ahora estd
San Lorenzo, era antes Palacio:
y esto es falso: porque San Lo-
renzo no ha mudado sitio, y
existia antes de Alfonso Sexto,
como convence , el que su pa-
dre adquirié aquella Iglesia
para hacerla Catedral. No ha-
bia pues Palacio en lo que eray
y es Iglesiade S. Lorenzo. Esta
€ra Monasterio ‘mucho antes
del Rey D.Fernande.Cerca de
Su Iglesia estaba el Palacio del
Rey s’y en éste, 6 parte de é€l,
edific6 D' Alfonso Sexto la Ca-
tedral : de modo que la Igle-
Sia de 8. Lorenzo quedase co-
;no antes: porque no dice, que
Vantabala Catedral en S. Lo-
T€02o, sino que' cedia su Pala-
€10, para que en él se hiciese
a Catedra Episcopal’, y asi
9ueda 8. Lorenzo como estaba:
el Rey hizo mencion de él.

20T
16 De aqui resulta, que ni
la Catedra paso del Gamonal 4
S. Lorenzo, ni de éste la saco
Don Mauricio para el sitio ac-
tual. La razon es, porque ni
entrd , i salié de donde no
consta haber estado : y tal es
la Iglesia'de San Lorenzo, co-
mo prueba el hecho de que
aunque desde el Rey D. Fer-
nando: estaba ‘destinada para
Catedral , no llegé 4 efecto,
pues su hijo Don Sancho doné
aquella Iglesia (que era ya del
Patrimonio Real, como adqui-
rida por el Rey su padre)4 la
Sede de Oca, como vimas so-
bre aquella: Iglesia: y esto
prueba que no'estaba la Cate-
dra Episcopal de Biirgosen S.
Lorenzo, porque no podia Don
Sancho darla 4 Oca , sino ti=
rando 4 suprimirla:de Burgos;
cosa que nadie ha pensado. -
17 - Cousta'de masde esto,
que no estaba entonces la Sede
en Burgos, por confesion de
los Autores, pues convienen
en no haber entrado en la Ciu-
dad hasta D. Alfonso Sexto:
asi ni en tiempo de D. Fernan-
do, ni de D. Sancho , fué San
Lorenzo de Burgos Catedral.
18 Veamos si lo era en el
de Don Alfonso. Digo que no:
porque €l mismonosdeclard sy
voluntad: y ¢ésta no fué de po-
ner la Catedra Episcopal en S,
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Lorenzoy sino de que se edifi-
¢ase nuevamente enel Palacio
Real 4 sus expensas: y nada de
esto favorece 4 San Lorenzo,
antes; bien. “excluye raquella
Iglesia , pues ni era el Palacio;
ni tenia que labrar'd sus ex-
pensas la ya edificada. Consta
pues que no pensd en que San
Lorenzo fuese Catedral, sino
en labrarla de nuevo en sitio
de:suiPalacios!! on

19 « Dirds que’ 410 meno
mieatrasacababan la nueva fa-
brica,serviria San' Lorenzo de
Catedral: Respondo , que esto
es ya apartarse.de aquella se-
guridad comque nos proponen
las cAutores, haber sido aque=

1la Iglesia l1a' Catedral, puesila.

instancia es de congetura: y
afiado,-que tampoco es segu-
ra; puesien: aquel intermedio
pudolestar;la Sede: Burgense
del mismo;maodo:que’ en los
afios , 0 siglos antecedentes: y
si antes hubo Obispo de Bur=-
gos, sin tener Catedral en la
Ciudad , bien pudo esperar 4
que se concluyese la nueva fa-
brica:

20 Digo pues, que mien-
tras no ofrezcan pruebas de
que San Lorenzo sirvio de Ca-
tedral, no lo debemmons admis
tir, porque lo expuesto se 0po-
ne: ni aparece masalusion, que
la de haber adquirido el Rey

Tratado de Burgos. Cap. 3.

D.Fernando aquella Iglesiapg.
ra el Obispo de Burgos;, y jog
Autores , siguiendose unos §
otros sin exdmen de si llegé
al efecto; lo afirmaron, y.die.
ron: por supuesto resolutoria.
mente , 4 diferencia del Sefiop
Obispo de Burgos Don Alfonse
de Cartagena, que en el cap,
83. dice, Ut ajunt , Sedes erat
in Ecclesia §. Laurentii: cuya
expresion denota estribar uni-
camente en €l dicen, sin prue-
bademayorseguridad que hu-
biese encontrado este Escritor
en los documentos de su Igle-
sial q '

21  La Iglesia de S::Loren-
zo. era una de las. Dotaciones
de la Sede, aunque D: Alfonso
Sexto no la nombra con expre-
sion : porque la dejo incluida
en la clausula general conqueé
confirmé al Obispo:de Burgos
todo lo de Oca, y: expresa-
mente quanto la dond su her=
mano el Rey D. Sancho:y co-
mo éste la dié la Iglesia de San
Loreazo de Burgos; quedd €=
ta incluida en-los derechos dé
la nueva Catedra Episcopal
Burgense.

22 Sobre el sitio, de Pala-
cio, y Catedral primitiva me
persuado- ser el mismo de la
presente/; aungue mno cof la
grandeza actual : porque 09
estando el Palacio, como no&s
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tuvo, en-lo que era Monaste—=
rio (hoy Parrogquia de S. Loren=
70) 00 puede recurrirse 4 tal
sitio , sino cercd de alli, como
se verifica en el dia: porque la
actual Parroquia , un Palacio
antiguo 5 y la Catedral, estan
contiguos. ‘Debiendo pues ve=
rificarse que la Sede fué edifi-
cada fuera de S. Lore#zo, don-
de estaba el Palacioj no hay
donde recurrir mas que al si-
tio de la Catedral actual, pues

nadie ha senalado, oido, ni

imaginado sitio diverso en que
estuviese la Iglesia principal.
23 Que la Sede fué real-
mente erigida donde estaba el
Palacio , lo dice expresamente
el Rey en otra donacion de la
Era 1134. (afio de 1096.) Quam
Sedem S, Marie de meo pro-
Prio censu , & in ipso loco ubi
tune temporis. meum palatium
erat, edificare mandavi, &
meo tempore consummavi. Llegd
Pues § efccto la obra en si-
o diverso de San Lorenzo,
Qe perseveré como antes,
Porque la novedad solo fué la-
brar Iglesia donde era Palacios
YelRey la hizo 4 sus expensas
€omo expresa, y aun afade en
€l afio de 1075, que la estaba
z]ioedlﬁcando, quam ex proprio
rasec‘e{!m rew‘daﬁca , @0mo ve-
oL 0 laEscrituradel Apéndi-
» flum, 2, porlo que el Papa
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Urbano 11. confiesa que el Rey
la erigié 4 sus expensas ., Fe-
clesiam suis sumptibus @difi+
cavit.

24 Hoy persevera junto 4
San Lorenzo y la Catedral un
gran' lienzo;de fabrica que to-
dos convienen en que fue Pala-
cio Real. Pero no se opone &
lo dicho: porque hecha la nue-
va Iglesia, no quedo el Rey sin
Palacio en Burgos, antes bien
harémos luego mencion de Pa-
lacios'Reales en la Ciudad. La
casaactualsirvié de habitacion
al Rey (despues de ceder para
Catedral ¢l Palacio aotiguo)
como.autoriza la tradicion fir-
me hasta hoy: y se hace muy

“ verosimil que el Rey aficiona-

do 4 la nueva lglesia , viviese
junto 4 ella , disponiendo alli
su habitacion, donde hoy con=-
vienen todos que: fué Palacio
Real. Esto mismo favorece al
sitio de la Catedral aatigua
donde la actual.

25 Para salvar que la pri-
mera Iglesia fué labrada en el
Palacio, y componer la tradi-
cion: de haber sido Palacio la
fabrica contigua que hoy dura;
pudiera recurrirse 4 que edifi-
caron la lglesia. en. parte del
Palacio, y lo demas sirvié pa-
ra habitav el Rey. -Pero, tengo
por mejor lo: prevenido : por-
que no eran los Palacios de los
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Revyes tan dilatados, que die-
sen lugar 4 las dos cosas: ni el
Rey en sus Privilegios prome-
te particiones , antes bien de-
clara haber sido total la cesion,
quando dice queedifico la Igle-
sia' donde estaba antes el Pala-
cio. No estaba pues ya alli: y
asi aquel Palacio fué entera-
mente cedido, y formé otro
immediato para si: el primero,
donde hoy la Catedral : el se-
guado , donde convienea ha-
ber vivido el Rey (entrela Ca-
tedral, y San Lorenzo.) )
26 Las fabricas de aquel
tiempo no tenian la magnifi-
cencia que ahora: pues S. Fer-
nando, queriendo engrandecer
la/Iglesia, derribd las antiguas;
y fabricd otras nuevas mas in-
signes (en comparacion de las
precedentes) como refiere su
Cronista el Tudease, pag. 113.
donde expresa las muchas Ca-
tedrales ‘que se erigieron en-
tonces, y determinadamente
las de Toledo , y Burgos, no
porque. careciesen de Iglesia
( pues las edifico Don Alfonso
Sexts) sino porquesel tiempo
pedia otrasmasinsignes: y aun
estascrecieronen adelante, pa-
reciendo poco lo de S. Fernan-
do, como Sevilla, que fabricé
despues de la del Santo otra
de' excelente magnificencia.
Asien Burgos, pareciendo po-
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co la fabrica de Don Alfongg
Sexto, erigio S.Fernando otry
mas hermosa, y capaz ¢
aquel sitio de la antigua dop-
de seve y se admira la presep.
te, de que hablaremos 4 gy
tiempo : ahora decimos que
Don Alfonso Sexto no trasladg
la Catedral de Oca, nide Ga-
monal, 4 la Iglesia de S. Loren-
zo de Burgos , sino que mandé
edificar 4 sus expensas, y edi-
fico Catedral deatro de Burgos,
en el sitio donde estaba el Pa-
lacio , que fué el mismode la
Catedral presente, cerca deS.
Lorenzo, y alli erigi6 despues
San Fernando otra mayor, la
qual existe hoy con las venta-

" jas que la dieron los sucesores,

como se ird exponiendo.

Otras wmemorias del Obispe
Don Simon I1.

27 Vimos que en el aii0
de 1073. cedi6 el Rey D.Al
fonso al Obispo de Burgos Don
Simon su Palacio para labrar
alli la Sede Episcopal. Estolo-
gré el efecto' de que 4 losdos
afios siguientes ‘ya el Obisp?
vivia alli con sus Clérigos, >
mo afirmaen Escrituradeca®™
bio entre el Rey D. Alfonse: ¥
el Obispo Don’Simon €0 1?:
Clerigos que vivian en aqU¢T:
Sede: Ego Xemenus quam®



Obispos de Burgos. Simon II.

indignus Ecdesi‘m S _Mﬂfu':_'re
Burgensis  Sedis  Episecopus,
ua_cum Collegio Clericorum
ibidem degentium , &c. La ma-
teria de la Escritu ra fuédar al
Rey unos Monasterios que las
Infantas sus hermanas habian
donado 4 S. Maria de Burgos,
los quales se llamaban Eremi-
torios de Cerrato, intitulados
Santiago, San Juan,San Martin,

y S.Pedro, cediéndolos cou to-,

das'sus Decanias, y pertenen-
cias, en los quales se habia de
guardar la regla de S. Benito
conforme 1a observaba el Mo-
nasterio de Cluni, pero salva
la obediencia y sujecion 4 la
Sede Burgense, como mandan
los Canones: El Obispo recibié
por ellos el Monasterio de .S\
Pedro del Campo con todas sus
pertenencias. Facta Cartula
hujus Privilegii die Dominico

1. Klds. Funii Era MCV X.

que debe leerse no VX, (pues

10 hay tal uso de numeros)
Sino XV, yes la Era 115. (asio
de 1077.) cuya letra Domini-
Cal fué A, que da en Domingo
el dia 12, de las Calendas de
Junio (21, de Mayo) y en esta
Conformidad sale bien el ado
“on el dia del mes y la feria.

ouservase la Escritura en el
1:):10 2. de Privilegios , folio

28 Del mismo afio , y en
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el mismo libro, folio 125. hay
otraEscrituratambien de cam-,
bio entre el Obispo D. Simcn
y el Abad de Oifia llamado
Ovidio (sucesor de San Ifigo)
la qual expresa tambien que
el Obispo D. Simon habitaba
con sus Clérigos en la Sede,
Episcopal de S, Maria: Simeon
Episcopus cum omni Collegio,
Clericorum S. Marice in Epis-
copali Sede habitantium : pues,
aunque no expresa el Titulo,
consta, por la precedente. La
materia de la Escritura es de
varios lugares que el Rey ha-
bia dado 4 la Iglesia , y sacan-
do Jicencia del mismo Rey; los;
cedib al Abad y Monasteriode
Ofia, recibiendo de él otras
Villas y Monasterios , que alli
expresa, los quales por sus cir-
cunstancias y situacion serian,
mas convenientes 4 la Iglesia,,
pues ésta confirmé el trato,,
dando encima un Caballo, que
valia ciento y cinquenta suel-
dos. La data fué en 16. de las;
Calendas de Enero, v. feria,
Era MCXV. (afio de 1077.)
reynando Don Alfonso en éa,-,
licia, Leon, Castilla, y Nagera.
(cabeza entonces de la Rioja)
por cuya expresion de Nagera
se autoriza la Era, pues no la
posey6 Don Alfonso hasta que
en el 1076, murié el Rey de
Navarra D.Sancho V. el de Pe-
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iialen : To' que advertimos para
asegurar’la Era y aiio de ro77.
y el yerro de la feria en que
no fué Jueves el 6. de las Ca-
leidas de Enero (17. de Di-
ciembre de 1077.) sino el a1,
de'aquel mes , xii. Kal. y acaso

€l copiante puso xvi. por Xii. -

29 'Cotejando estas dos Es-
crituras de un mismo afio €
Iglesia , ves escrito al Obispe
en una con el nombre de Xe-
menus’, en otra con el de Si-

meon por la variedad de los’
Notarios, pero la persona era’

una misma.

30 Consta tambien por es-
tas'donaciones, y cambios de
Monasterios la utilidad que de

ellos resultaba en el Patronato

y Sefiorio de sus bienes , here-
dades;, prados; vifias, molinos,
ganados &c. de lo qual perte-
necia al duefio noisolo honor
del Patronato, sobre'elegir per-
sonas, o' que buscasen su con-
sentimiento , sino intereses
temporales en las rentas con-
tribuidas 4 los proprietarios,
que daban por ellos Villas, y
Lugares ;&c. El Rey D. Fer-

nando I. dié'4 sus hijas por he-'

rencia las Iglesias y Monaste-
rios que le pertepecian: sin
duda por dotarlas con las ren-
tas que redituaban.

3t Enel afio de 1079. que-
do solo el Obispo D. Simon de
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Burgos sin el otro Simon g
Oca'que pudo servir de cop.
fusion por la equivocacion de
los nombres. Pero aunque fal.
t6 el D. Simon Aucense, no sy.
primieron por entonces la Sede
de Oca (puesta ya en’ Gamo-
nal) en vista de sucederle ‘gg
aquel Titulo otro Obispo, lla-
mado Nufio, el qual con Tity-
lo de Aucense confirmé la Es-
critura del afio 1079. en que el
Rey uni6é el Monasterio de Na-
gera al Cluniacense, y esta
fué tambien confirmada por
Don Simon de Burges, como
vimos sobre la Tglesia de Oca.
Pero en faltando Don Nufo, se
incorpord en Burgos la' Aucen-
se , sin tener mas$ Obispo con
Titulo de Aucense , sino solo
Burgense.

32 En el mismo afio de
79. confirm4 " Don Simon unas
donaciones de 'S, Millan'de Ia
Cogolla, y en la una-pone 12
data : Episcopo Dopno Eximi-
no regente ‘Ecclesiam Burgen-
sium : la otra 'dice: Simeon
Episcopus confirmat !y es nue-
va prueba de como usaban i0=
diferentemente los'nombres d€
Simeon , y Eximinus. Ambas
perseveran en el Becerro de
Millan , donde las vi6, y citd
Argaiz con otra del ano St
guiente 1080, al qual pertent
ce la memoria apuntada arrib
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:a D. Simon de Oca, don-
i?:imm que el Papa S. Gre-
orio Septimo, cogsultado por
ol Rey D. Alfonso Sextoacerca
de unos puntos perte necientes
41a Abadia de Sabagun,y de
la Reynasle respondio que so-
bre ello tenia por mejor darle
cuenta por medio del Legado,
y del Obispo D. Simon, cuyo
Titulo no expresa, pero las cir-
cunstancias favorecen al pre-
sente Obispo de Bufgos, pues
el dée Oca habia ya fallecido:
y el ser Obispo de la Capital
tenia conducencia para que el
Santo Papa se valiese de ¢l
mismo en aquella confidencia
con que le honraba.

33 Alcanzé Don Simon el
aiio de 82. en que confirmé
una donacion de unos Palacios
que el Rey Don Alfonso Sexto
dié 4 S. Millan , en cuyo libro
Gotico 1a vié Argaiz con la
firma de Ewximinus Episcopus
in Burgis.

34 En el Tomo segundo
del Archivo de Burgos sobre
Privilegios, fol. 124. b. consta
que en el mismo afio de 82,
Por Marzo adquirié el Obispo

on Simon para su Iglesia el
Mpnasterio. de S. Clemente de

ioseras , donado por Pedro

frnandez y sii muger Dofa-

amaqona (que asi escribe
4quel libro este nombre siem-
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pre quele propone) y 1a Dona-
cion se dice hecha Ad Anlam
Sancte Marie Virginis, &
genitricis Dei , & tibi Simeoni
Episcopo , & tuo Archidiaco-
no Domno Garsia , & succes=
soribus tuis. Esta es la prime-
ra mencion de Arcediano de
Burgos. La data es die Feria
111, XII. K. April. sub Era
MC X X. en cuyos numeros
hay yerro, no solo por la Fe-
ria, que no sale bien, sino
por el dia de mes, pues consta
por el documento , que vamos
4 dar, haber muerto en 17. de
Marzo de aquella Era 1120,
(en' el afio de 1082.) y por
consiguiente la Escritura que
le nombra vivo en 21. de aquel
mes, y afo (XI1. Kal. Apri-
/is') no conviene con el otro
documento: ni la Feria terce-
ra alli propuesta favorece 4 tal
dia : pero la donacion expre-
sada de Rioseras, no pende
de la data. i

35 Fallecié Don. Simon en
el afio expresado, de 1082,
en'el dia 17. de Marzo ( XL
Kal. April.) en el qual propo-
ne su muerte el Martirolpgio
antiguo de Burgos, en el mar-
gen de los Obitos , Q&iit bonae
memoriceSimeon Episcopus Era
MCXX. (Apno 1082.)

26 Este fué por donde el
Obispo Don Alfonso de Carta-
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gena empezd el Catalogo de
los Obispos de Burgos, que fué
expresandoen su Obrade Ana-
cephaleosis Regum Hispanic,
desde D. Simon hasta sus dias
(Cap. 74.) porque solo cuidd
delos Prelados residentes en
Burgos, y D. Simon fué el pri-
mero (como queda probado)
desde el adio 1077. Sedit in ea
primus Simeon, qui prius Au-
censis Episcopus erat , X XIII.
annis. Pero no se informé bien
en decir que primero fué Obis-
po de Oca, pues el Don Simon
de Oca era persona diversa,
como alli vimos. Tampoco es-
tan bien los 23. afios de Pon-
tificado (que en el Ms. del
Abad Arredondo, son XIIIL)
pues, segun lo expuesto fue-
ron XVI. (desde el 66. al 32.)
4 lo menos empezados. El Sr.
Cartagena di6 4 DonSimon de
Burgos los 23. afios, que le
correspondian si hubiera em-
pezado 4 ser Obispo en Oca,
como juzgb. .

57" Fué este Pontificado
muy notable, por haber sido
el primer Obispo que tuvo Se-
de en Burgos, y mas por el
derecho que adquiri6, en vir-
tud del Privilegio del Rey Don
Alfonso Sexto, sobre la anti-
gua Iglesia Aucense, que des-
de el afio de 1075. qued6 atri-
buida 4 Burgos , donde el Rey

Tratado de Burgos. Cap. 3.

determind trasladar la prime.
ra, por estar destruida. Perg py
logr6é Don Simon poseer aque|
derecho, pues tres afios antes
de su muerte vivia otro recieg
electo con Titulo de Oca: prye.
ba de que no hicieron la efec.
tiva traslacion 4 Burgos al fi.
tar el Obispo de Oca D. Simog
( traido por las Infantas 4 Ga.
monal) sino despues del Dop
Nufio que le sucedi6 en el
1079, '

38 El que se hizo duefio
de todas las Iglesias de la co-
marca fué el siguiente DonGo-
m2z , de quien se va 4 tratan

39 D. Simoan fué¢ enterra-
do en la Catedral, en somodel

Coro del Dean de parte de fue- |

ra, como dice el Calendario
antiguo, que anade, y su §o-
brino el Obispo Don Garcia ¢l
Aragonés , de quien hablare-
mos despues.

40 Este Pontificado fué uno
de los tiempos mas glorioses
que ha tenido Burgos, pue
florecian en ¢l quatro Santos
Abades. S.Iiigo de Ofia, a0
to Domingo de Silos ., 5. Gar-
cia de Arlanza, y S. Sisebut®
de Cardeiia, S. Inigo pas6 40
jor vida en el afio de 1068103
otros dosen el 1073. como ¥
remos en el Tomo  siguiett®
todo en_tiempo de este P
lado.
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GOMEZ IL

Desde el aiio 1082, hasta
el 9.5

4t De varios modos veo
escrito el nombre de este Pre-
lado, Gomecio, Gomizon, y Go-
mesano, denotando todos una
misma persona, que se hallaba
presidiendo en Burgos en el
mismo afio en que fallecié el
antecesor , que fué el de 1082,
pues en Ona persevera .Escrx-
tara de aquel afo, mencionada
por Argaiz, conlafirma de Go-
mesanus Episcopus Ecclesie S
Marie Burgensis, la qual dice
esnotable, por mostrar que en
tiempo del antecesor D. Gime-
ao pasaron los Canonigos des-
de §. Lorenzo 4 S. Maria, cu-
yo Titulo expresa D. Gomez
enla irma alegada. Pero aquel
Titulo y residencia en Burgos
consta en el antecesor desde el
00 1077. (como alli vimos)
sio.que ninguna de estas subs-
Cripciones prueben el transito
desde S. Lorenzo 4 Santa Ma-
fla, como queda convencido,
Por quanto antes de tener el
Rey D. Fegnando 1. la Iglesia
de 8, Lorenzo de Burgos para
Colocar’alli la Sede Burgense,
¥2 se ‘intitulaban Obispos de

urgos los que hubo antes del
Tom, XXI1T,
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afio 1039. en que el Rey ad-
quirio aquella Iglesia de S. Lo=
renzo, como vimos atriba: y
asi el intitularse D. Gomez
Obispo de S. Maria de Burgos
no prueba nada sobre la Sede
en S, Lorenzo. Paralo quesirve
la confirmacion alegada, es pa-
ra el ajio de §82. en que consta
ser Obispo D. Gomez,

42 Con data del mismo
aino, y Era 1120. hay en el
Tomo I de Privilegios del Ar-
chivo de Burgos fol. 2. una
gran donacion de Rodrigo Or-
dofez y de su muger D. Ma-
ria Perez, hecha 4 S. Maria de
de Burgos, en presencia de su
venerable Obispo D.Gomez, y
por influjo del Arcediano D.
Garcia, y de los demas Cano-
nigos que alli residian, en la
qual da las casas, solares, mo-
linos y huertas que-tenia en
Quintanillas de Tardajos: de
mas de esto la parte de los
Palacios de Alvar Diaz en Bur-
gos, que le pertenecia, con el
Monasterio de §. Gines, sito
sobre el de §. Cruz, con sus
derechos: en Quintanaduefas
un solar, y su partija: en Villa-
guimara, en Fresnosa, en Quin-
tanilla de Sancho Sandio, en
Villa Oria, en Avellanosa, en
Enguta, en Villarta, y en Sa-
lanes, quanto le pertenecia.
Era Sefior poderoso, hermano

0O
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del Conde de Nagera D. Gar-
cia, que firma alli con expre-
sion de hermano. La data dice
Era M.C.XX. borrada una C.
que hubo demas de la otra: pe-
ro aun asi quedo yerro, pues
afiade Regnante rege Aldefon-
so in Toleto, Legione , Castella,
necnon sub ejus imperio Comite
Raimundo, ejus genero, in Ga-
lecia: y no puede hoy dudar-
se, que D. Alfonso no reynd
en Toledo en la Era 1120. ni
hasta la 1123, y asi la Escri=
tura pertenece al Obispo D.
Gomez, pero no al afio de 82.
sino 4 otro posterior del 84. en
adelante,

43 Aunque despues de es-
crito esto hall¢ la misma Es-
critura copiada en el Tomo 2.
fol. 126. con buena data; no
he querido removerlo de aqui,
sino mostrar la poca practica
de los que hallando Escrituras
con la Era de 1122, (afio de
1084.) y que el Rey reynaba
en Toledo, quieren sacar de
alli que estaba ya Toledo con-
quistada: y no deben: inferir
‘esto, sino yerro en la Era, co-~
mo convence este €aso: pues
la que un libro pone 1120. €s
en .el otro, 1130. en que es
cierto reynar ya en Toledo.
Otros quieren salvar las men-
cionadas Escrituras, con el
recurso de que se daba Toledo
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por conquistada : lo que no
acostumbraban nuestros Re.
yes, puessolodecian reynareq
lo que tenian conquistado; y asi
el yerro estd en la data, comg
4 veces se convence tambieg
por cotejo de los confirmantes,
El afio de esta gran donacigy
fue la Era 1130. (afio de 1 092,
como propone el Tomo 2, de}
Archivo fol. 126.

44 El Tomo 2. de Privile-
gios tiene repetida una Escri-
tura del afio 1085. en 22, de
Febrero; una copia inserta e
confirmacion de S. Fernando,
fol. 8 5. etra, suelta, fol, 114
b. 1a qual es menos copiosaén
materia, pero tiene confirman-
tes (que faltan en la etra.) La
materia es dotacion del Hospi-
tal de Burgos, hecha por €l
‘Rey D. Alfonso Sexto, quele
di6 para sustento de pobresy
peregrinos, cinco: Villas dest
Realengo, Arcosy Rabé, me-
dia Villa Armentero junto &
Burgos , Castellanos junto §
Castro, y Filla Isidro en Tre:
wvifio. Dié tambien la Iglesia d¢
S. Juan en la vega de Burg®
entre los rios Arlanzon y V&
na: un horno en el barrio 6
S. Lorenzo, y otros varios 4
nes y privilegios. Firman €
Rey, la Reyna D. COnSlﬂﬂzs_’
las dos Infantas Urraca,y *
vira, el Obispo de Santia®

-
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p. Diego , y luego Gomizo
Burgensis gratia Dei prasul
of. Pelayo de Leon , Osmundo
de Astorga, &c.Este es el Hos-
ital que llaman del Empera=
dor , junto 4 las Monjas de S.
Pedro. ; eralgol

Consagracion de la Ig!esfa de
S. Domingo de S'ilos.

Asistié D. Gomez 4 la
consagracion de laIglesia deS.
Domingo de Silos: pero anda
la especie tan ofuscada, que
dificultosamente pueden ave-
riguarse las circunstancias. El
Maestro Gomez en su Moysen
segundo, S. Domingo de Silos,
pag. 183. pone la Inscripcion
siguiente: Hoc claustrum, &
Ecclesia sunt consecrata & de-
dicata' 4 Raymundo Episcopo
Rodensi , Cardinalique & le-
gato @ larere pro sanctissimo
Patre Urbano secundo, in ho-
rorem 8. Sebastiani Martyris,
€ Beati Dominici Abbatis.
F'- acta Eramillesima centesima,
Vigesima quarta, presentibus
" ea Bernardo Archiepiscopo

oletano , Gomezio Burgensi,
Foanne Episcopo Aquensi, Pe-
tro Palentino, Dominisque Six-
o, & Yoanne Cardinalibas,
Tegente hoc monasterium vene-

*abili patre Domino Fortunio
date,

ST

46 Aquella Era 1124. fué
e/ afio 1086. en que no era
Papa Urbano Il ni lo fué has-
ta dos afios despues: con que
empezamos mal. Lo peor es,
que por aquel tiempo no hu=
bo tal Cardenal Legado, que
se llamase Raymundo. Hubo un
Legado Ricardo: pero 4 este
no he visto quien le nombre
Raymundo: ni fué Obispo Ro-
dense (como expresa la citada
Inscripcion) sino Abad de Mar-
sella, privado de su Legacia
por el Papa Victor, y por Ur-
bano 1. como vimos en la Di-
sertacion del Tomo 3. num. 193.
Hubo tambien otro Cardenal
Legadoe, llamado Rainerio: pe-
ro este no vino 4 Espafia an-
tes del afio 1089. (como vimos
en el lugar citado) y asi no
sirve para la Consagracion de
la Iglesia, que la memoria ale-
gada pone antes.

47 El R. P. Castro en la
Vida de este Santo corrige
aquellos numeros de la Era
1124, y dice debe leerse Era
1127, (afio de %089.) pag.
106. Pero no dice que esté
asi en la piedra del claustro,
6 en la memoria del Archivo,
4 quienes cita el mas antiguo
Gomez. Solo hace la correc~
cion, por salvar el Pontificado
de Urbano 1. que no era Papa

en la Era 1124. sino desde la
O2
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26. en adelante (esto es, des-
de el afio 1088.) Pero le faltd
probar el afio de 1089. y que
no fué¢ en ninguno de los diez
siguientes: pues si el motivo de
corregir el 86, en 89. fué por
salvar el Pontificado: lo mis-
mo se verificaba en los diez
restantes. Y aun con aquella
correccion tiene contra si, el
no haber entonces tal Car=
denal Raymundo Obispo Ro-
dense. '

48 Argaiz imprimié tam-
bien la Era MCXXIV. de Go-
mez: pero ofuscd mas la Ins-
cripcion , ingiriendo en ella
(despues de B. Dominici Ab-
batis) post XIII.annosy Sancti
Dominici transitus. Obiit enim
Era MCXL. dieque XIII. Kal.
Fanuarii. Facta &e. todo esto
€n unos Mmismos caracteres, co-
mo que asi estaba el letrero
del claustro: y no hay tal co-
sa en Gomez, Bi es proprio
del coatexto, sino interpola-
cion de algun computista, que
antesde sonarlaEra de la con-
sagracion de la Iglesia, ingirid
la del transito.

Semejantes variedades y
correcciones dan 4 entender
que se mezcld en esta Inscrip-
cion mano moderna, de quien
no podemos fiarnos.

49 Vergara, 4 quien debe-
mos las Vidas aatiguas del glo-
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rioso Pac?re S. Domlpgo, siguig
la especie de Argaiz, pro
niendo el afio de 1086, trece
despues del transito, y cele.
brando €l concurso de Varones
ilustres que hubo: en  aquelj
Real casa, pues asistieron il
consagracion quatro Cardeng.
les. Argaiz no puso mas qug
tres, Raymundo, Sixto, y Juap:
pero Vergara afiadio 4 Riear-
do , Legado (dice) de S, Gre-
gorio septimo, Raymundo, de
Urbano 1. sin reparar en que
no habia tal Urbano en el afio
sefialado de 86. ni tal Ricardo
en la Inscripcion referida. Yo
quisiera que tales cosas no s
escribiesen  tan  precipitada-
mente.

so Hubo por aquel tiem-
po en Espafia un Legado Ri-
cardo (de quien digimos fué
depuesto por los Papas Victor,
y Urbano) pero el Cardenal
Raymundo no tiene vestigio
de su existencia, ni tampoco
Sixto. Juanes suenan eatre 10S
Cardenales : pero no en Espa-
fia. Y si habia ac4 dos Cardé-
nales Legados, debian est®
Autores declarar; 34 qué fit
vinieron los otros dos Carde:
nales Sixto, y Juan? 5O -qu;én
menciond. tales Cardenaleses
Silos?

st Lo cierto es, gue &
otra memoria del Archive
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aque] Real I}rIonasteri(?, anti-
sisima en ietra Gotica, se-
un dice el Maestro Gomez,
que 12 estampé, y del mismo
aiio de 1086. y de la misma
materia , no hay tales Carde-
pales, ni Legados, sino solo Ri-
cardo, con titulo de Cardenal
Romano.

s2 La memoria dice asi:
Anno ab Incarnatione Domini
millesimo octuagesimo sexto,
regnante Rege Adefonso in To-
leto, & in Regnis suis , Ber-
nardo Toleti Archiepiscopo, de-
dicata est KEcclesia Altaris
§. Sebastiani , & . Petri &
§. Andre@ a Domino Petro
Aquensi , Archiepiscopo : &
indextera, theca Sancte Ma-
ri@, 8. Michaelis Archange-
li,& 8. Joannis Evangeliste
a Domino Gomesano Burgensi
Epfst?opo : & in sinistra, theca
S. Martini, & S. Benedicti, &
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S. Nicolai , & §. Dominici , @
Domino Raymundo Rodense

Episcopo. Consecrati sunt in
presentia Domini Ricardi Car-
dinalis Romani: Regente Abba
Fortunio : Era millesima cen-
tesima wvigesima quarta. ( Ao
de 1086.) :

53 Esta memoria parece
mas arreglada ; pero no hace
mencion sino de un Cardenal
Ricardo. Lo mismo sucede en
la relacion del Coetaneo Gri -
maldo libro 2. cap. 21.. Do-
minum Ricardum Cardinalem
Apostolicumque Legatum , cum
plerisque Episcopis , & innu-
mera multitudine populi ad De-
dicationem Ecclesie undigue
confluenti, invenit. No ves aqui
mas de un Cardenal Legada,
que era Ricardo. _

g4 Lo mismo public6 Ber-
ceo en sus poesias, verso 667.
donde dice:

Era por aventura festa bien sennalada
El dia en que fuera la Eglesia sagrada,
Avie grand Clericia por la fiesta aplegada,
La yente de los legos adur serie contada.

Un Cardenal de Roma ’

que vino por Legado

Facie estonz Concilio, Ricart era nomnado,
De Bispos, & Abades avie hy un fonsado”
Ca viniera con ellos mucho buen coronado.

Ton,, Xxrr.

03
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gs  Todos estos Escritores
convienen en un solo Carde-
nal Ricardo. ;Pues cémo au=
torizaremos los tresde Argaiz,
y los quatro de Vergara? Tam-
poco convienen en el Prelado
Aquense; 4 quien la"primera
Inscripcionnombra Foan Obis-
po ‘Aquense: la segunda- Pe-
dro Arzobispo Aquense. Omi-
to el yerro de Gomez , que le
parecio sér Aquénse lo mismo
que Aucense, como'si Oca tu-
viese por aquel tiempo Prelado
llamado Pedro, ni Juan, ni
hubiesellegado 4 titulo de Ar-
Robiipo,qual daf Pedro Aquen-
s¢ la memoria del num. 52.
el Concilio “de Husillos del
afio 1088. con el nombre de
Pedro, no de Juan, que pone
la primera memoria. Omito,
* ‘que la primera Inscripcionlla-
ma 4 Di Raymundo Cardenal
y Legado, y la ségunda no le
nombra mas que Obispo Ro-
dense. Omito el Pedro Palen-
tino, cuyo mombre no hubo
entre los Obispos de Paleacia

por aquel tiempe: y omito to=

do lo quena pertenece 4 nues-

tro Obispo de Burgos, en solo’

el qual tiene firmeza la me-

morja de la Counsagracion, 4,

bien se¢ ponga en el aio-del
1086. 6 _tres despues, porque
alcanzd mas tiempo.

56 Ll Prelado Don Gomez,
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consagro el Altar del lado de-
rechodel mayor, de Santa Ma.
ria, S.-Miguel, y 8. Juan Evag.
gelista, como afirma la segup.
da memoria (num. 52.)

57 Hallése tambien en |4
consagracion de la lglesia de
S. Cruz en Ribarredonda afig
de 1086 con el Arzobispo de
Toledo D. Bernarde, y Obis-
pos, D. Sancho de Nagera, D,
Fortun de Alaba, Osmundode
Astorga, Sebastian de Leon, y
Raymundo de Palencia, como
propone Sandoval sobre S, Mi-
llan §. 72. y alli mismo empies
za aquel §. por otra mencion
de nuestro Obispo Don Gomez
en el afio de 87. © :

58 En este afio de 87. logtd
el Obispo y Cabildo donacion
de la Iglesia de Santa Ma-
ria de la Villa de Salas, que
Fedro Diaz fundé dos aiios an-
tes €n territorio suyo, dotai
dola con sus casas , vifas, he-
redades, y quanto Je pertents
cia, de que persevera Escriti-
ra en el Tom. 2. de Daonacionts
folio 124. hecha en la Erd

_1123. Pero 4 los dos afios 10€&

dib todo 4 Santa Maria deBur
gos, al Obispo, y Cabildo, Pai
ra despues de sus dias, ¥4

~ Obispo le'llama su Patron® e

verendisimo: §. Mari@ B‘:;;
gensis Sedis , meoque PaF -
reverentissimo Gomesand Pl
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sulatas illias Sedis. apice Su=
blimato, ejusque succesoribus,
sacroque Canonicorum Collegio
ihidem Deo & 8. Marice obse-
quinm impendenti. Persevera en
el citado libro folio 124. con
la Era M. C. XXV. (ajio de
1087.) En el siguiente de 88.
confirmo Don Gomez un Pri-
vilegio de Don Alfenso VI. 4
San Servando, Monasterio de
- Toledo.

: Lz’mi&-es de Burgos, y de Osma,
en el Concilio de Husillos.

39 Por este tiempo crecian
lasconquistas por el territorio
de Osma confinante con el de
Burgos. Nuestros Obispos co-
mo immediatos , y mas anti=
guos.que el de Osma 'y no res-
taurado hasta ahora , eran los
Diocésanos de aquella tierra.
Laseguridad facilitaba ya el
poner Prelado en Osma, que
zelase el restablecimiento de
aquellaantigua Iglesia; El Ar-
Zubispo de Toledo D). Bernat-
do, & cuya Metropoli tocaba,
disponia restablecer la Sede (en
Quien puso luego al Apostélico
Varon San Pedro de Qsma) y
Para que su cuidadol prineipal
Mirase al bien de las almas,
8ll206 los términos de la Dio-
881, de modo que no hubie-
* Pleytos con el Obispo Au-

21§
cense (trasladado ya 4 Burgos)
que alargd su jurisdiccion por
tierra de Osma, destituida de
Prelado proprio. Por esto tam=
bien el Arzobispo de Toledo
andaba muy solicito en acla-
rar los terminos de Osma, por=
que mientras carecia de Obis-
po, proveia él y tenia en su
poder la Diocesi de Osma, co=
mo afirma el Papa Urbano en
Bula al Clero y pueblo de Bur-
gos: In sua provisione Toleta~
nus Archiepiscopus detinet, do-
net apud Oxomam Cardinalis
Episcopus (estoes, primer Obis-
po) ardinetur como ofrece el
Apendice , afiorde 1099. ¥,
Non. Mai.

60 Nuestro D. Gomez ale-
gaba su posesion en el cuidado
pastoral de aquella tierra por
sus antecesores. El Arzobispo
deseaba liquidar el confin an-
tiguoentre el Aucense y Oxo~
mense. La' distancia de siglos

dificultaba‘averiguar las cosas

puotvalmente. Redugeronse/d
«concordia, juntando un Sinode
muy autorizada’en la. lglesin
de SantaMarirde Fusellis(hoy
Housillos en tierva de;Palencia)
donde concurrio. el Rey,, el
Cardenal Ricardo, el Arzobis=
po de Toledo:,, el Arzobispa
Aquense D! Pedro (en la Pro=
venza, Ciudad dicha hoy Aix)
cuya venida 4 Espafia, y su-
4
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cesos referidos, de l1a consagra-
cion de S. Domingo de Silos,
y asistencia 4 este Concilio, no
est4 conocida en la Gualia
Christiana de los Padres de S.
Mauro, Tom. 1.Col. 508.Con-
currieron todos los Obispos de
los dominios del Rey, Abades,
y Condes. El Arzobispo de To-
ledo ‘defendi6 la parte de Os-
ma2D. Gomez la de Burgos.

61t Convinieron todos en
sefialar por limite de las Dio-
cesis “desde el término de Ca-
smpatazor , Murillo, Arganza,
» Mesella ;" Espeja , Congosto,
» Buezo, y el rio que baja por
» Clunia, hasta Pefia de Aran-
»da, y de la otra parte del
s Duero el lugar de Materio-
»lo, Voceguillas, hasta Sepul-
»veda, que todo lo de all4 fue-
»se de Osma , lo de acd 4cia
»Norte, de Burgos, y asilo
wfirmaron, En la Erag MCX-
» XVI. aiio de 1088.como ex~
presa el Concilio Tomo 2. de
Aguirre, pagiha 307. que des-
pues vercmos mejor en Bula
de Pasqual 10 '
%62 Dicesealli que la com-
petencia fué entre el Arzobis-
po de Toledo, y ¢l Obispo de
Oca, y de Burgos D. Gomez,
por eStar nuevamente traslada-
do4 Burgos el Obispado Au-
cense : Facta est divisio inter
Owxonicnsem, & Aucensem Epis-
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copatum , qui noviter Burgiy
translatus est.... Inter Berngp.
dum Toletanum Archiepissg-
P & Gomizonem Augen.
sem , seu Burgensem Epispga
pum , 'y este firma nombrando.
se Gomesanus Burgensis (pues
usaban de las voces con estz
variedad.)

63 Consta que ya estabs
Oca en Burgos, por lo queno
solo ahora, sino despues, da-
bao el Titulo de Aucense §
Don Gomez (como veremos)
y por tanto sabemos que ya
habia faltado el ultimo Obispo
D. Nuifio, intitulado Aucense,
cuyo nombre no suena entre
los demas Obispos , y aquel
Titulo se daba ya 4 D.Gomez
Este pues fué el primero que
residiendo en Burgos incorfo-
r6 efectivamente la Sede Au-
¢ense en la de Burgos. Este e
que tambien recibio en su Dig’
nidad la de Palpuesta, cuyo
Ultimo Obispo D. Nufio, ha-
bia faltado antes del Concilio
-de Husillos , donde asistieron
todos los QObispos del Reyno
de D. Alfonso, (ccmo expres
el Concilio : Cunctis Episcopt
regni ipsius) y no hay e
cion de Don Nufio, ni de tal
Iglesia. De suerte que €l Pre”
sente D. Gomez logré ser tini-
co Prelado de todas las 1§
sias de Castilla, como rese”
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vib el Rey D. Alfonso, al'tras-
Jadarlade Oca dla Ciudad de
Burgos. - '

64 Tambien debe notarse,
que aunque Don Gomez sacod
despues Bula Pontificia en que
Urbano 11 confirmé 1a trasla-
cion de Oca 4 Burgos (aiio de
1095.) no fué aquel el tiempo
de la traslacion, ni de la union
efectiva, como creyo6 Argaiz,
engafiado por la gran incuria
de Gil Gonzalez, que dio en
vulgar un fragmento de la Es-
critura de Don Alfonso Sexto,
poniendo al fin 1a confirmacion
de Urbano en el afio de 1093,
con una misma forma de letra,
como que todo era parte de la
Escritura del Rey por cuyo
nombre empieza: y esto no
fué asi: pues la traslacion del
Rey fué hecha en el afo de
75. 1a confirmacion del Papa
veinte afios despues: y antes
de aquella confirmacion se ha-
llaba efectuada la traslacion,
que los Padres del Concilio de
Husillos suponen antes del 88.
¥ asi no debe atrasarse al de
95. sino decir fué decretada
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por el'Rey en el 7s. (siendo
Obispo Don Simon) y reduci-
da 4 efecto antes del 88. pre-
sidiendo Don Gomez.

65 Este def'ndié y esta-
bleci6 en Husillos los términos
de su Didcesi, sobre los quales
hubo despues otras competen-
cias, y variedades, como ire=
mos viendo , y D. Gomez ob-
tuvo confirmacion del Papa
Urbano Segundo acerca de la
jurisdicion concedida 4 su Dié-
cesi en el Concilio de Husi-
llos. Osma ha pasado de aque-
lla primera linea, metiéndose
4cia la parte del Occidente,
pues en el dia confina su Dio-
cesi con Salas 'y Silos de la
de Burgos, y baja con el rio
Esgueba , abrazando todo lo
oriental de aquel rio, hasta
que liega 4 Tortoles: en lo
que aumenté Osma todo lo
incluido entre el rio Esgueba,
y el de Clunia y de Aranda,
que antes era su limite, pero
ya baja hasta Esgueba junto 4
Tortoles, cuya banda es de
Burgos, y la otra de Osma.
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CAPITULO" IV.

BURGOS ESENTA DE TODO
Metropolitano.

3l A L tiempo del Obispo
Don Gomez pertenece tam-
bien la esencion de toda Me=-
trépolien que Burgos se man-
fuvo antes de ser Arzobispal,
de suerte que desde la entta-
da de la Sede en la, Ciudad,
nunca estuvo sujeta 4 ningun
Arzobispo: pero la combina-
cion del tiempo con el Ponti-
ficado de D. Gomez, y Bulas
Pontificias que  hoy conoce-
mos , incluyen no pocas difi-
cultades.

2 Que en tiempo del Obis-
po D. Gomez logré Burgos la
inmediata sujecion al Papa sin
conocer dependencia de nin;
gun Metropolitano, consta por
Bula de Urbano II. dada en
Roma4 4.de las Nonasde Ma-
yo del afio 1099. donde habla
con D. Garcia, sucesor de D.
Gomez, y manda se manten-
gan los términos de la Didcesi
como estaban en tiempo de su
antecesor Gomizon, en que sin
tener dependencia de Metro-
poli, la tomd por suya la San-
ta Sede : Cujus nimirum tempo-
re ipsam Purgensem Ecele-
siam nulli Metropoli subjacen-

tem , in proprium jus Apostos
lica Sedes assumpsit. Donde
consta claramente que Burgos
no estaba sujeta 4 ningun Me-
tropolitano, y que se hizo es-
pecial sufraganea del Papa.en
tiempo del Obispo D.Gomez: 6
esto es lo que pide exdmen:
pues no tenemos Bula de esen-
cion de su tiempo: porque la
primera sobre la esencion), es
posterior 4 sus dias como dada
en los. Idus de Fulio del aiid
709 7. en cuyo dia era ya di-
funto D. Gomez aun segun la
opinion de los que mas alargan
su vida ( y .nosotros veremos
que faltd dos afos antes, en
que el mismo Papa Urbano s
cribid al sucesor D. Garcia ex:
presando 4 Don Gomez como
su antecesor.) Por esto es prés
ciso confesar , que hubo sen=
tencia del Papa resolutoriadel
asunto , la qual no se eseribi
en el Registro Pontificio pof
eatonces, 6 no ha llegado
nuestros dias. ;

3 Esto pudo consistir €
que desde la conquista de To-
ledo (hecha en el afio de 1085
luego que hubo alli Arzobisp%
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empezb & pleytear con lalgle-
sia de Burgos sobre el territo<
tio de Osma que pertenecio 4
la Metropoli de Toledo, y por
confinar con Burgoes , preten=
di6 tambien hacer 4 €sta sufra-
ganea: Opusose firmemente D.
Gomez, alegando que ni Bur-
g"os, ni Auca perteaecieron ja-
mas 4 Toledo : pues Auca solo
reconocio al Tarraconense, y

nodotro. Tarragona yacia por

entonces e su antigua asvla-
cion,annque esperaba ser pres=
to restablecida. El Reynocon-
sentia en que Obispo de su
Reyno pendiese de otro fuera
de sus dominios: y como Tar-
ragona era del Conde de Bar-
celona, no permitia semejante
recurso. Viendo esto el Papa,
resolvio que Burgos no pendie-
sede Tarragona, ni de Toledo,
sino inmediatamente de Ja Se-~
de Romana; por la qual debia
ser consagrado su Obispo, vy
Quedar asi, mientras el Tole-
dano no convenciese con do=
Cumentos auténticos el corres=
ponder 4 sy Iglesia la de Bur=
80s. Véagse la Bula 2. entel
Apendice X, |
4 Prosigue la Bula refirien=
9 que despues de esta deter=
::’::::::C:; %e quejo Don Gomez
e o-le-fiano,_por_ hiaber
4rpado la Villa dé Hinojosa,
onasterio Paleranicense,
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yla Iglesia de S. Maria de Rs+
vanera,correspondientesd Burs,
gos por los limites establecidos
en’el Concilio de Husillos (ie-
nido en el 1088.) Confeso el
Arzobispo, que todas tres co-
sas pertenecian 4 Burgos, y se
las irestituyd en: presencia del
Papa: pero éste pidié al Obis-
po Don Gomez , que por tres
afios dejase al Arzobispo el
Maonasterio Valeranicense, co-
mo se hizo. Afiade el Papa que
tuviese: tambien-4 Hinojosa.y;
Ravanera, mientras' mancjaba
la Iglesia de Osma , por estar
sitas en la jurisdicion de esta
Iglesiay pero atribuidas en pro-
priedad:4d Burgos, éla qual se
debian restitnir , en poniendo;
Obispo-en Osma.

g5 Demas de esto ( prosi-
gue la Bula) sobre otra parte
dela Diocesiide Burgos, que
despues del Concilio de Husi~
Hos se quejaba D Gomez ha-
berle quitado el Arzobispo.
Respondia éste que el Obispo
se la habia cedido espontanea~-
mente:con orden de los Cbis-
pos;fdel.Concilio.] El de Bur-
gos alegaba que le precisaron,
y! perjudicaron en ellgg El Pa-
pa mirando 4 no molestar mas
al ‘Arzobispo; dispuso dejar la
causa'en el estado, que tenia,
hasta' qué probase: eq su Aux
diencia que'la’ cesion fué ju-
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dicial (esto es, que Burgos pu-
diese repetir , mieatras el Ar=
zobispo no convenciese su Ale-
gato.) Aqui acaba la Bula con
la data referida de 13.de Ju-
lio del afo 1097.

6 Pero resta el principio
donde ocurre mayor duda:
pues empicza diciendo, que
concluido el Concilio presidido
por el Papa en Nimes, insto el.
Arzobispode Toledo sobre que
Burgos le reconociese por Mz-
tropolitano , por estar en ter-
ritorio de Osma, que era suya:
y prosigue la Bula refiriendo
lo prevenido. Aquel Concilio
de Nimes fué en el aiio de
7096 como verds en el Spici-
legio antiguo de Acheri, Tomo
4. y en la novisima edicion,
Tomo 1. pag. 628. como tam-
bienen las ultimasediciones de
Concilios sobre el mismo afne
de 10945. La Bula de que ha-
blamos no se dio hasta el afio
siguiente : prucba de que no
se egecutoriaron los sucesos
prontamente conforme pasa-
ron, sino despues, quando al-
guna nueva instancia, y opor=
tuaidad de tiempo y de nego-
cios lo permitieron, pues en lo
referidoaqui, y en la data, me-
di6 un afio: y aun debe ana-
dirse mas, porque si el Papa
decret6 la esencion de Burgos
en tiempo ‘de D.Gomez ( co~-
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mo dice la Bula referida ) g
preciso confesar que se higg
esenta antes del 95. en que ya
no presidia en Burgos D, Gg-
mez. Antes de aquel afio gy
hay conocida Bula de esencion,
como ni la hay de lo aconteg;,
do en el 96. hasta que el Papa
lo refirié en otra del 97, Debe.
mos pues decir que aunque el
Papa propone acciones del
Obispo D. Gomez en Bula del
05. N0 es porque eatonces s
decretase originalmente [a
esencion, ni viviese entonces
Doa Gomez, ni el afio antes
de 96. en que fué el Concilio
d= Nimes, sino porque hacien-
do nueva instancia el Arzobis
po de Toledo contra Burgos,
tubo por bien el Papa referit
despues (en el afio de 97.)10
que habia pasado en tiempo
de Don Gomez, acaso porque
Burgos pretendia se diese por
escrito, 4 fin de asegurarel dé-
recho de repetir contra el Ar-
zobispo sobre las Parroquids
que decia haberle cedido €5
pontaneamente el Obispo, pues
esto es en lo que viene 4 paraf
la Bula del 97. concluyend®
que dej6 el Papa la causa com°
estaba, mientras el Toledatd
no probase bien la cesion.
Todo esto es de tiempo P2’
sado: por lo que aunque eS¢f¥
to un afio despues del Contt
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lio Nemausense, debe referir-
sed preterito, y al tiempo en
ye vivia D. Gomez, esto es,
antes del 96- AL ot
7 Diras que la Bula em-
pieza diciendo que la deman—
dadel Arzobispo-fu¢ presenta-
da despues del Concilio Ne=
mausense , y asi despues del
12. de Julio del g6. Respondo,
que aquella fué alguna nucva
instancia: porque el Arzobis=
po, ni antes ni despues desis=
tié de sus pretensiones, moles:
tando continuamente 4 Bur-
gos, de suerte que Pasqual 1I.
lereprendi6 , y mando se con-
tuyviese , como luego veremos.
La nueva pretension en el Con-
cilio de Nimes, di6 motivo 4
laBula, en que el Notario in-
giri6 todo lo pasado, con el
estado en que la causa quedd,
y estaba en el afio de ¢7. por
Julio. Ciertamente era antes
Mmuerto con larga anticipacion
€l Obispo D. Gomez: y no tra-
tandole como difunto, consta
que su mencion es de cosa del
liempo en que vivia, ya pasa-
d:y de esta clase es la esen=
fll(?nl de Burgos: pues el Nota-
Sadaa gl:o_pone como cosa pa-
S iIciendo que el Rey #o
‘el'lﬁ.iona + ¥ si habldra de pre-
Permite Présente, digera, no
N no  quiere. Resulta
» Que con motivo de al-
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guna nueva instancia del Ar-
zobispo en el g6. fué expedida
la Bula del afio ¢97. donde el
Notario expuso la esencion de
la Iglesia de Burgos, y algu=-
nos hechos del Obispo D. Go-
mez , acontecidos en su vida,
antes del afio 6. (W

8 Yo no sé qué enredo hu
bo ‘aqui, pues la Bula mencio-
pada se halla repetida en el
Tomo 2. fol. 57.y 58. con al=
guna diferencia de clausulas,
que ‘no pudo tener el original:
pues la primera copia dice,
que el Obispo de Burgos ale-
gaba contra el Toledano per=
tenecer & Tarragona: Ille ve-
ro, esto es, Burgensis Epis-
copus. La segunda dice que
aquello lo respondia el Arzo-
bispo de Tarragona: y ne ha-
bia tal Arzobispo por enton-
ces. Parece que algun copian-
te interpretd de suyo lo que
no debia.

9 Lo que sabemos es, que
la Santa Sede tomé por sufra-
ganea suya 4 la Iglesia de Bur-
gos; eximiendola de todo Me-
tropolitano, en vida de D. Go-
mez (Cujus nimirum tempere,
&¢.) Por tanto empezdla esen-
cion antes de la Bula del g7,
donde existe la primera me-
moria que hoy tenemos de la
tal esencion.

10 Sabemos por otra Bula
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de Pasqual I1. que el Obispo D:
Gomez, fué' 4 presencia del
Papa, donde vindico los ter-
minos de su Iglesia contra el
Toledano, y prosiguio el suce=-
sor Burgense D. Garcia, que
pasd tambien 4 Roma sobre el
mismo asunto de limites y y
con acuerdo de ambas partes
seatencid la causa el Papa Ur-
bano, como afirma el sucesor
Pasqual en Bula dirigida 4 D.
Garcia: Urbanus in presentia
sua presentibus y & | consen=
tientibus utrisque partibus
Bernardo widelicet Toletano..;
Gomizonis in proximo Bur-
gensis Episcopi, & tua sequen-
ti tempore assistente persona,
sepe “discutiens | scriptorum
suorum  deliberatione finivit.
Con todo esto hubo despues
otras Bulas sobre los limites,
como si no hubiese precedido
sentencia, porguela terquedad
del Toledano, y la importan-
cio de Parroquias, obligaban 4
sacar nuevas confirmaciones,
de modo que en la misma Bu-
la en que Pasqual II refiere
haber concluido Urbano la
causa; la confirma, y repite
los limites sefialados en el Con-
cilio de Husillos.

11 Esto prueba la notable
atencion con que Burgos, y
Roma miraban los términos de
la Diocesi; pues sentenciada

Tratado de Burgos. Cap. 4.

una, y otra vez la causa, pery
sisten en confirmarlos, Por tan.
to no estrafiaréds que los Nogg.
rios, ni Burgos, no cuidasey
de sacar, 6 conservar la Byl
de esencion obtenida en vidy
de D. Gomez, pues sobre es
to no habia duda, ni compe-
tencia, y una vez recibida
Burgos en la inmediata suje-
cion del Pontifice, bastaba re-
ferirlo enalguna delas muchas
instancias del Toledano contrg
los limites: y asi el estado de
esta causa fué el motivo prin-
cipal de la Bula dada despues
del Concilio Nemausense,, no
la eseacion de la Iglesia, alli
expresada de resulta de lapre-
tension del Arzobispo, y repe-
tida despues de aquel Concilio.
Pero la primitiva esencion fué
antes en vida de D. Gomez,
como expresa el Pontifice en
las palabras dadas al princi-
pio.

12 El Papa Pasqual Il su-
cesor de Urbano, confirmé 12
esencion de Burgos, diciendo
que por el singular amor gt
tenia 4 esta Iglesia , determi
naba que sus Obispos no rece
nociesen otro Metropolita®®
que el Papa : Pro singular!
Burgensis Ecclesie amore %
tuimus, ut tam’tu, quam sub"_
cesares tui'y, nulli'preter "’,
manum Metropolitano subject
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sint. Habiarestado ea Espafia
aquel Pontifices por lo que re-
sidiendo ‘algunas: veces como
Legado Poatificio con gl Rey
en Burgos; tuvo ocasion de
aficionarse 4 aquella 8. lIglesia,
y dijo recibirla en'su inmedia-
ta sujécion, mo por amor de
ella 4 laS. Sede, sino por el
amor que el Papa la tenia.

13 Advierto tambien que
Ja exime de todo Metropolita=

no,sin hacer mencion de ha=
berlo hecho su antecesor, co<

mo si ésta fuera la primera vez
de eximirla. Con esto no es-
trafiards , que aunque Urbano
IL lo hizo en vida de D. Go-
mez (esto es , antes: del 1093.)
no lo.mencione en el afio de
97.en que persevera la noti-
cia: pueslo mismo hizo €l suce-
sor Pasqual , eximiendo 4 Bur-
gos despues de estar esenta,
st prevenir .nada sobre lo ya
tfectuado  antecedentemente.
~ 14 En virtud de esta esen-
tion logr6 - Burgos, que su
_b_mpc tuviese la preeminen=
Yia. de firmar los Privilegios
€ales en primer tugar des-
Pues.de los Arzobispos.

Otras memorias de Don Go-=
nmez I,

IS Enel aﬁba‘e 17089, an-

daba: nugstro Obispo  con: el
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Rey D. Alfonso en expedicion
contra el Moro' Juceph, que
vino de Africa muy armade,
pero huyé de nuestro Rey : y
al volver éste, firmé en el cam-
po de Conchilla en: Monte~
Aragon un Privilegio 4 favor
de 8. Millan (referido por San-
doval, §. 73.) firmado en pre-
sencia de los Obispos D. Pedro
de Nagera, D. Gomez de Bur-
gos, y D. Raymundo de Pa-
lencia. -

16 En el afio siguiente de
9o. acompaiié al Rey, y lesir-
vi6 de. Consegero con el Obis-
po de Leon D. Pedro, sobre la
gran dotacion que 'hizo 4 la
Iglesia de Palencia, cuyo Pri-
vilegio puso Pulgar en su Tome
2 pag. 125. donde le da Titu-
lo de Aucense: y con él firmé
el Obispo : Gowez Aukensis
confirmo. Por esto digimos. ar-
riba que despues del afio 1077.
usé algunasveces, y le dieron
el Titulo de Aucense, pero lo
comun fué el de Burgense.

17 Por este tiempo se ha=
liaba en Espana S., Adelelmo
(‘4 quien 'vulgarmente llaman
8. Lesmes) venido desde la
Abadia de Casa Dei en Frans
cia, Diocesi de Claramonte, y
el ‘Rey por motivo de aquel
Santg edificod el Monasterio de
8. Juan de'Burgos, que dibé 4
S. Roberte'de: Casa Dei, y 4
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. Lesmes, 4 fin que siempre
floreciese alli 1a vida monasti-
ca, y afiadio otras dotaciones,
que public6 Yepes Tom. 6. Es-
critura'47. y 48. las quales son
del aiio 109 I. en Noviembre,
y ambas las confirm6 D. Go-
mez, firmando el primero en-
tre los Obispos Gomez Bur-
gensis Eps. conf. despues Ray-
mundo de Palencia, Pedro de
Leon, y Osmuado de Astor-
ga, Traté pues este Prelado 4
S. Lesmes muy de cerca.

13 Delaiio 109 2. es 12 Es-
critura referida arriba c. prec.
n. 42. y en el mismo estuvo
D. Gomez con el Rey en Ona
4 1. de' Mayo, en cuyo dia
confirm4 el Privilegio del Rey
4 N. Seiiora de Valvanera, es-
tampado en Yepes Tom. 1. Iis-
critura 25. Gomesanus Burgen-
sis Eps. conf.

‘19 Fué aquel afio muy
favorable al Obispo y Cabildo
por los bienes que les cedi6 un
Caballero llamada Nufio Asu-
rez, el qual demas de ofrecer
sualma y cuerpo 4 Dios y San-
ta Maria de la Sede Burgense,
da una herencia que tenia en
Ormaza, y en el Monasterio de
Santa Marina de la misma Vi-
lla. Mas en Sosinos una partija,
y un solar junto 4 la Iglesia
con un huerto de arboles, cer-
cado; una Viiia 4 las Fontani-

llas : otra en Olmos , junte al
camino que va 4 Villadiego.
En Avellanosa, en Espinosg,
y en Fillamayor , las partijag
que heredé de su padre. Fe.
cha en Jueves 16. de Setiem.
bre de la Era 1130. (aiio g
109 2:) que por la letra Dom;.
nical C. verifica la feria refe.
rida. _ :

20 En aquel mismo dia
hizo otra donacion una Sefio-
ra, llamada Golafara, muger
de Asur Gutierrez, por la qual
dié la porcion que tenia en San-
ta Maria de Ruedas con sus
tierras, vifas y la parte que
la tocaba en dos molinos. Mas
en Ovierna un granero, dos
solares, y'una partija.(Tom. 2.

foloxald)

21 Estasdos Escriturasson
de un mismo tenor de Voces
en todo, excepto los nombies
de las Donaciones. Ambas di-
cen: Do &  concedo corpls
meum & animam meam Deo
§. Blarie Burgensis Sedi
Ecclesice . Altaribusque ad ho-
norem B. Facobi, Beatique Ni-
cholai illitcine constructisy’
tibi Domno Gomesano pr--qa'
nonicisque ibidem Deo serviE™
tibus continud , donogue pro’*
medio animae mee ad ffﬂﬂ"’"’"
ejusdem Sancte Ecclesi@ "
non ad sustentationem Cler “'.::
rum &e. Concluyen de unm
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hodo ;o Facta Carta hujus
:;z’at-i- inuneris die!, o Feria,
XXV L Kidar.Qctob. sub Era
M.C.X X X.o(abo 5092:) El
illiccine oirregular, (pro. #lic)
prueba haber rsido’ i mismo
Notdrio que’ consunas mismas
yoces escribié:las Donaciones.
.22 Prosiguié. D.. Gomez
recibiendo otras: pues al afio
siguiente 1093, le. dieron Gon-
zalo:Muifioz y suo muger Sen=+
dina Rodriguez un solar en el
Valle.«de: Toranso ! dorde ide=
cian:S. Jorge, con larheredad
perteneciente , que fué deisus
padres. ‘Dado 4 Dios, 4 S. Ma=
riade la Sede/Burgense, & pi>
bi Gomesano Epo.  Fechien
Sabado 4 quatro de 1235 Nonas
de Abril. Era M.C XXXI. (afio
de 1093, cuya letra:Dominical
B. da en Sabado el'dia 2. de
Abtil)sTomo 2. fol. 128, 1
" 23 Lomismo practicaron
ea el afio de 9 4. otros Seiiores.
Aflaya Arias con sumuger Ma-
Ma.dieron' las casas quetenian
€n’la Villa 'de ' Sotragerocon
-g“_aﬂte' les pertenecia: Tibigie
enignissimo . \Gomessano. Epo.
ac ceteris: clericis &'ci Firmose
‘2 Donacionen el Cabildo, con-
firmandola todos los individuos
*oa clausula general después
_(_ie los nombres dediez expig-
Sados; yialgunos conlsu oficio,
COonviene 4 saber, Alvai Ba-
Tom. XxP71.
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fiez. Joan, Prefosito deS. Ma=
ria. Garcia Arcediano. Pemin-
go Felix ‘Priori Vicente Joa-
ez, Rodrigo: Pascaliz. Abad’
Esteban. Salvador de Posaday
Sancho :Sacristan. - Miguel -de
Era. Todos se dicen testigos,
y luegoianaden: Et omne ca-

pitulum §. Marie confirmat.

Segun lo qual eran Capitulares
los expresados: y entre elios
vemeos las Dignidades de Pre-

positoy Arcediano, Prior, Abad)

y Sacristan, que hoy llaman
Thesorero. El primero, sin titus
lo, seria acaso el Dean, 6 mas
angiguo: y los que no declaraa
oficio, corresponden 4 Canoni-
gos.: Del Arcediano /D: Gartia

‘hay ‘mencion arriba eén: el afio
de 82. y 92. (nim. 34,y 427)

'y esto prueba que desdenla

-entrada de la Sede enla Ciu-

«dad estuvo muy formalizado

iel:Cabildocomla Gerarquia de
Oficios iyu Digaidades s por db
-que‘desderahora iremos notan-
do los Capitulares incidentes,
-cdmo: pricticamos en otros li-
‘bros | por siocurse algun uso
rpara‘varios finss. 10y
24 Ottra.-Donacion hizoal
Obispo D.Gomez (Pobis; Dom-
no: Gomigoni sub’ gratiar Des
~BurgensicEpo:Sedis §.Marice)
HaiSeaora Dofia :Mayor yi-de-
sdiendole las-herendias: quete-
‘hia de’su'abuelo: Rodrigo Gon-
P
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zaléz ,enlas Vcil’las de A&alm.ﬁ,
y Cefnhcka. 13
Lo mlsmo hlzo otrq
Senor llamado ‘Afiaya Gustév,
que did al Obispo la herencia
que tenia en Portillo de Poza,
que ‘fué de la Sefiora Condesa:
otraen Cerndcha, tambien
de 12 “Sefiora ‘Condesa (cuyo
nombre o expresa, porque en=
toncrs séria bien notorio.) -
12690 Toldo. esto! fué renida
Era MG X XX TL (Canode
Toy i) yrexisten lasEscritiras
en'iel Fom. 2. fol. 128,y sig.
con expresion/del Obispo.Otra
hay 'alli debpisnior afio;ique
€5 Wma de una|Strna ¢n ter-
mino-de’Arces , junto &1a car-
Terade Ca}i'.adilia-, y lavendié
DuhaArilod D, Julian Alcete
en “150. Sueldos. Pero no -hay
-mencion de Obispoini de gle-
slasAcaso recayd laSerna énla
Sede|rytpor’ eso entrégaron 4
da glesia la ‘Eseriturasoi.f0)
27 "Por este tiempofecur-
ri6 D.Gomez 4 Roma, desean-
do ‘que ta Santa Sede conmfir-
mase' lo que el Rey, Obispos,
y Sciiores del Reyno ‘habian
hechio en Burgos. Logré Bula
del  Papa Urbano! II. firmada
“en 14.de Marzo del.aiio: 709 5.
enla qual refiere'la destruc-
cion de Oéda , laitraslacion: 4

aqui ‘4§ expénsds del Rey - D.

Alfenso, 'y todo 1o confirmy
con autoridad Apostolica, A.
probé tambien'los limites CO0-
cedifos dBurgoesien el Concilig
de Husillos ,1con, todo lo: de.
mas referidobenla ‘Bulaime
presaraquiiienoel: A;pend:ca
donde exptésa lel | Monasterio
Valeraniéénse;de quel vendrag
déspues: muchas mencianes,
128 ¢ Prosigue.la mencion de
Di-Gomez: en: Escrituras del
Y0g6. conservadas en’eliTomo
2:lde:Privilegios. fol. rgo.:Una
es de venta thecha pof Garcia
GonZalez al Obispo Gomesa-
noly Cabilde, de 1a hacienda
quetenia en Cdstsillo de Quin-
tanillas en . Armentario’y en
Santd' Maria de Tajadura,'en
Rave!y en. Font-Oriai, y €0
Cubilloy! recibiendo en paga
ain Qaballrojors'y-un Escudo
La otta Escritura es del Obis
Po ;oeserito Gomiciol, deun
cambia conacuerdo: del Car

-bildo, dando & Tello: Diaz:y

4 su'muger.Ocenda Fernande?,
aunactierra en Villaniid wedis
Jegua ' distante de, Villadiegs

Jontowal Rio: Bﬂ;ﬁe.:...y mgﬁ!h
“dOs tierrds, una€n temxmﬂ

Villadiegu: junto-al molind
mado Sictecata, y otra €n

Alancfio , con: veinte: SU&MQ‘

--pka,u&enmﬁma.. rdgrion 201 92
Burgos, la Catedral’ evigida ,oi

‘29 1Obra Prue-bd'de qi.lﬁ“'

-via Don 'Gomez. en cL-Q‘?‘-"'
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tomade ua:Bula‘de Urbano Th
en Julio d=l97: Tomo 2. fo.h
,)'db'l_‘ld.e dice, ‘que conclu}‘-
do el Concilio de-Nimes , presi-
dido por- el Papay compitié el
Obispo'de Burgos® D."Gomez
con el Arzobispode Toledo: y
como 'aquel Concilio ‘sev tuvo
el el’afio de 1096, resulta que
vivia despues el Obispo-Don
Gomezis 1nsenod sibbenh e
130 +Concuerda: con estolel
‘Mactirologiode“Burgos,ique
pone la*muerte de'D:'\Gomez
ens. de Febrero delafio 1097.
Noniis Februarii. Obiit bone
memorie . Gometius Episcopus
Era M.CXXXV..que fuéel
expresado afio de i97."A esto
corresponden ‘tambien los:que
le aplican 13, afios, como es-
cribié el Sr. Cartagena: pues
dunque lasediciones ponen Qui
em annis jes errata en lu=
gar de Quindecim annis, y un
Ms. de “mi estudio dice X7
anuis: y estos son puntualmens
Meate desde el B2.al gy 1o
3t Pero aunque gomurid
a5ta ‘el 97, tenmia sucesor.en
€l 95. como luego veremos: 'y
®Slo prueba, que reaunci6 el
€argo logrando que el Papa
€0nsagrase otro, como en efec-
c[i}- € Consagré , el-qual se de-
° 4 sucesor de D.-Gomez en
96. (en que todavia vivia )
¥ consiguientemente habia re-
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nunciado’el ‘empleo? pero ‘no
pudo dejar el Titulo de Odispo:
y este es el que le correspon=-
de en los documentos poste-
riores al 95. conviene 4 saber
que desde el 95 no conservaba
mas'que‘el decirse Obispo: pe-

-rootrosehallaba ya consagra-

do 4 su Titulo de Burgos, co-
mo luego veremos. Solo: asi
pueden concordarselas memo-=
rias complicadasde estos afios:
no recurriendo 4 que el si-
guisnte D. Garcia fuese Auxi-
liar, 6 Coadjutor, pues no lo
fué,'sino legitimo Pastor, con-
sagrado al Titulo de Burgos,
y sucesor de D. Gomez: y co-
mo no podia haber dos Obis«
pos en una Igiesia, ' resulta que
el primero reauncié, 'y decjo
vacante la Sede para otro.
-0’32 [Fuésingularmente no-
table su Pontificado, por ha-
ber sido el primero que unid
en su persona y en su Iglesia
todas las Sédes circunvecinags
de Castilla, Oca, Valpuesta y
Sasamon, incluidas todas en la
de:Bitsgos. Fug'tambien el pri-
mero-que tuvo immediata sus
jécion 4 la Sede Apostolicaz y
en su tiempo-logrd y aumentd
la Iglesia muchas posesiones.
33 < La memoria de los En-
tierros dice: “El Obispo
»Gomez ,' & D 'Simon, ¢ D,
»Pedro, ¢ D. Vitores, yacen
P2
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»del: Chandel: Atcediaho: de
»Burgoshen fondon -de parte
sde fuera. o 1o 8129 Y
- 34 Capitulares los. referis
dos- nom. 23.0y la Escritu-
ra del - Tomo; 2. fol. 118s ano
de; 10954 2. de Febr. digcex
Prasentes fuerunt ex-.Canonis
cis) gil, ab.olusil ve £ 'ob
Johaanes Prior:Canonice:. o
Gareia Archidiacon. Ecclesies
Viincentius Arcliidiaconus. &
Sandins:Sacristalnsi-uo9s

{:L)

DomianicusiFeles (al.0 Felix J ;

Petrus Gonzalviz.
Johannes Majoris Ville (estoes
de Fillovaayer.) ™ is o i1use
¥.n tiempo de este-Prelado
pasod 4 ‘mejorvida S.oSisebuto
Abad de:Cardeéha , afio . de
1086. y.por este tiempo flore-
cia en Burgos el Abad S. Les-
mes, como diremos en el To-
mo siguiente. 9.1 £1

'GARCIA DE ARAGON
Desde el 1094 hasta el de
/ J 11'_1’"4. 4 ) ¥

1 "Este esiel‘primer;Obispo
de Burgos que fué consagra-
do por el Papa como proprio
y unico Metropolitano , pues
fué el primero despues 'de la
inmediata :sujecion . de resta
Iglesia '4' 1al8ede ‘Apostolica,
hecha por Utbdno1l. cuyo su-
cesor’'Pasqual 1. dice , hablan-

ATratade de. Bavgos: Capi 4.

do copéste D. Garcia , que g,
PapaUrbanag le-oo'nsag:té ::-j-,-_
cut' fraternitas tia a .'ppa:ﬁl!:
cessore wostro in Epfifﬂpm’i
tegimine promota \esse digno;.
citurcs ita. omnes igui .;deim:;gpg
in eadem Sede successerint, pop
matum Remuani Pontificis tam.
quam speciales. Romanae Sedis
suffraganei conseerentar, yi.

2 Aquella consagraciones
taba thecha antes del dia 4.-de
las-Nonas . de-Mayo del! aio
109 4. Indiedion 5. Octave del

Pontificado de Urbano I1, pues

con -estas notas se did la Bula
dirigida ¢ Gareia \Obispo de
Burgos , confirmdndo los ter-
minos.de la Diocesi como &=
taban | en el derechode: sus
antecesores., Simon , Munion,
y Gomizen : Sicut constat fuis:
se Sub jure: tuorum pradecesss-
rumy Simeonis i videlicety b
nee menoric. & Muntonis , 0=
que Gomizonis ,la  qual Bula
existe. Tomo 2. fol. 68 b, §us
notasCronologicas correspor
den puntualmentes al afio &
95. de modo ique no siendo ¢
te:,-no fuera la Indiccion 3 ™
octavo el afio del. Pontificad®
en ¢l dia-4o de Mayo. Deb

oS pues recoyiocer aquﬁ_l ant
sinrecelode errata, y decir
entonces se hallaba ya;c‘?ﬂﬁ;e
mado  D. Garcia ObISP"-ez:
Burgos, sucesor de D: GO#
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como vivia este D. Gomez,
resulta que habia renunciado,

que vacando la lg_lema , fué
consagrado 4 su Titulo Don
Garcia, como Obispo propieta-
tio de Burgos, no Auxiliar , 6
Coadjutor de otro Prelado.

3 Pero antes de Mayo de
aquel afio 95. vemos 4 D.Gar-
cia confirmando en 13. de Fe-
brero el Privilegio concedido
por el Rey Don Alfonso sexto
cofi’la Reyna Dofia: Berta al
Monasterio de'S. Servando de
Toledo , como propone Yepes
Tomo 6. Escritura 43. Garsia
Birgeusis Episcopus of. Otra
Escritura de”las Huelgas de
Burgos feeha en 27.'de Enero
del mismo aido’ de ¢5. (Era
1113.) ‘acaba diciendo , Rai-
mindus in Palentia Eps.Garcia
 Burgos Eps. Tel Diaz Me-
Tino mayor in Castiella.

4 Por tanto'los documen-
10s que despues nombran Obis-
pods Burgos 4 D. Gomez, de-

0 entenderse como Obispo
quefué, no como actual & pues
dunque habia renunciado, pa-
1°¢€ que influia en cooperar 4
%5 bienes y aumentos de la
glesia. -
.5 Sindoval y otros dicen
g;!_e _b-.G&I_'Cia fué Abad de S.
nil!i]an' Argaiz no lo admite:
tal 4y tal nombre en el Ca-
30go de Abades Obispos, es-

Tori;. > g X1, T

- 53§
ctito en‘el afio'de 1286. de or!
dendel Abad Don'Martin y del
Conde Don Lope : donde des-
pues del afio 1055. ninguno de
los Obispos sacados de alli, se
llamé6 Garcia. Ni 4 vista de
los muchos que tuvo aquella
Santa Casa, conviene atribuir-
la lo que no'necesita.

6 Sabese''que fué sobrino
del Obispo Don Simon, y que
ténia el sobrenombre de Ara-
gonés, t1'de Aragon, como €s-
cribe el Sr.Cartagena, y co-
mo mas de un'siglo antes cons-
taba en la memoria de entier-
ros, puesta aqui al fin del Obi’-
po Don Simon. Este su tio le
introduciria en el Cabildo: y
entre Jos Capitulares preceden-
tes vemos al Arcediano Don
Gareia , el qual es muy crei-
ble que ascendiese ahora 4 1a
Sede, pues la Disciplina anti-
gua pedia elegir al Prelado de
entre los ministros de la misma
Iglesia. Hallando pues alli un
Arcedianocon nombre de Gar-
cia, es muy creible sea éste el
que luego suena Obispo con el
mismo nombre. - ‘

7 Colocado DonGarciaen
la Sede procurd ‘sacar confir-
macion apostelica de los ter=
minos de su Dibcesi bajo el
nombre ‘proprio, para irlos
asegurando como empezaron
en los antecesores: y en efec-

i
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to el Papa Urbano le concedid
la Bula referida (dia 4. de Ma-
yo del 95.) en que dice man-
tenga siempre su Iglesia Jo de
sus predecesores, conviene 4
saber, “desde 1as ‘poblaciones
»de los Pirencos basta el Ocea-
» 0o, v las Asturias [de San-
»tillana] -hasta. el rio Deva,
wprosiguiende con.las aguas
nfcia el mediodia desde Mu-~
»tave y Rotundo hasta Pena-
»forada, y luego. cen el rio
» Pisuerga hasta que entra en
nel Arianza.s Despues confor-
»me se establecieren los ter-
»minos entre Burgos y Osma
»en el Concilio de ‘Husillos:
»y guardando los antiguos que
»separaban esta Diocesi de la
»de Nagera.” ’

& Esto eslo que manda el
Papa conserve siempre Burgos:
y en ella pertenece 4 Oca lo
primero, que sonlas Montafnas

de Santander y Santillana. Lo~

del Mediodia hastaelconfluen-
te de Arlangza, y Pisuerga cor-
respondia 4 Burgos , que tiene
hoy por-allisulimite. E] anti-
guo con Nagera pertenecia 4
QOca. Hoy no le hallamos ex-
presado, pero losvertientesdel
monte ldubeda eran linea fic-
me. La division .de. Osina se
propuso en Don Gomez.

a9 -Argaizdice que procu-
ré quitac al Obispo de Oviedo

Tratado de Burgos. Cap. 4.

las Montafias quei hay -desde
Espinosa hasta el mar, llam,.
das por los antiguos Asturigs
de Trasmiera: pero sentencig
en contra el Arzobispo de Tg.
ledo por.comision del P2 pa, No
cita.documento: sin el qual no
parece dar lugar 4 la especie
la Bula referida, que recien ep.
trado en la Sede D. Garcia Je
concede por derecho de sus
predecesoreslas Montafas has
ta el rio Deva, y en esto ques
da incluida la-Trasmiera, Des-
pues confirmaron otros Papas
la antigua jurisdicion de Ocz
en Burgos: y asino adoptamos
la reiacion de Argaiz , mien-
tras no aparezca documento
que la califique.. 0 o
1o  El P.Sota en sus Astu-
rias folio §3s. aplicé 4 la Era
1133, afo de 1095. una Escri-
tura sobre Filla Ayuday cons
firmada por el Obispo de Bur-
gos Don Garcia, que dice ha-
ber copiado del Becerro 1.de
la Catedral fol. 116. Peroacei*
ca de citar el Becerro 1. digh
que estaria asi en aquel tiem=
po, pero hoy se-intitula Libro
segundo. Alli existe Ja Eseritt
ra de Villa Ayuda, en ¢l for
lio 116, pero se equivocd. €n
la.Era, que no es la MCX

XIiL: sino la MCXIIL 1143

por el rasgo de la X. (a0
1105.) y lo mismo califica ¥
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42, ‘pues habla el Rey
:’o?;i“mger muy amada 1;
Reyna- Doiia Isabel , con la
qual 00 estaba casado en el 93!
sino en €l 1105, como mostra-
mosen el Tom. 1. de las Rey-
agnGarolicasy 5T R
1 Otros yerros 'puso an-=
res;citando Escritura con nom-
bre del Obispo Don Garcia, y
del Rey, y Reyna Doiia Isabel,
que’ reduce ‘al ‘afio de 1083,
en que se gand Toledo), (y la
Esdritiea da al'Rey aquel rey-
o) §'se hizo (afiade) en los
priméros sigaicntes: Pero ni en
el 85, 'era Obispo’-de Burgos
D.Garcit ni Reyna Doiva 1sa+
bel | ni Utio ‘ni otro’ en‘los pris
meros afios siguientes.” Adade
Sota que 14 Escritura estd en
ellibto 1. Becerro de Burgos,
yique no‘tiene datay, < por ‘1o
fue recurris al tiendpo referi-
do. Midy ‘de-priva: iba: Biste
e aguel libro y folio 2¢ al ‘pie,
iMidida' despues de la prime-
" formacion’ del'librot /pere
Widdatay ¥ o5 thuy diversh
&4 i6seogida ‘poriSota.o Fe-
Y5 hufus s carthule sordptura
f‘:"‘&’.—"ﬂi‘.ﬁf% XXV I (adb de

106} én''qué “salen- bien! los
mﬁ?%"‘de‘- Obispo’, yide Ta
Y00 Brrd alliel eseribiente
Lielugarlde M: [Bra ME-

’%@’V_lﬁh,] ynolo disimulamos,

“Onvenceri losque jizgan

{2
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no haber yerro en las datas
de los Becerros. | G
12 LasEscrituras que nom-
bran § Don Garcia en estosli-
bros de Becerro de Burgos,
empiezan (faera de la Bula dél
95.) por el afio de 1096. Ed
Tr34:'en que-el Rey'4d''13.de
las' Cal. de-Setiembre (20, d@
Agosto) firmé en territorio de
Castro Froyla, esto es'en Bus-
tille (que -asi dice’) una dona-=
cion notable, en' que refiere
haber fundado 4'sus expensas
en ‘Burgos 1a ‘Sede ‘de”Santa
Maria cn' donde estaba enton-
ces su' Palacio , y 1a concluyé
el su tiempo (‘comé propusi-
mos-arriba sobre D. Simon 1L
0 93 eapl 3.} 4 laqoak ofrece
ahora ; dé ‘mas ‘de 1o ya do-
nado’, el Monasterio de Santa
Eufemiade Coztelosen el ter~
ritorio 'deé Flerrera, con todos
tos ornamentos'de-la kglésia, s
qhanteile’ pertenece ; yeguas,
‘caballos:, ‘mulos, tierras, vi-
'ﬁ'as,"'-ii‘adds ,“montes ,'pesque-
Tits, molinos} Villas pobladas,
'y despobladds, con quante-es
de su'desetto 1 tado 1o qual
cofidedo? disd el Rey 14 Sar~
ta Mariade Burgosen lacon-
formidad gque' me -ofrecié el
Obispo devenerable memoria
“DouwGomez ;) que asi en su vi-
i \comoen‘la de los sudeso-
‘1€s s¢ cumpla, esto es) que el
P4
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Obispo de Burgos ponga 'd.qs_
Sacerdotes que oren por. mis
Padres, y (por' miy y canten
cada dia Misa en memoria mia,
mientras viva, y despues de
muerto; no solo envida de es-
te presente Obispo, sinode los
sycesores, Y faltando uno de
estos Sacerdotes, se ponga
otro: y el uno diga la Misa en
Santa Maria, el otro en Santa
Eufemia. Ladata fug¢ enla Era
MCXXX. LI & notodie qui
fuit - XIII, Kdsi Septembris,
&2 fuit scripta & confirmata
in territorio de Castro Froila,
id est , in Bustiello. Firma el
Rey ,sun hermana Doda Urra-
¢a v Don Ramon Conde -de
Galicia ; yerno del Rey , y su
muger Dofia  Urraca ; Don
Henrique Conde de Portugal,
y. Coimbra, yerno.del Rey , y
su -muger Dofia Teresay hija
deli Rey ; [ Bernardus Taletat
i Imperii-Archiepiscopus: of.
-Reymundus Palentine.  Sedis
Eps. of.. Petrus_ Legionensis
Sedis' Eps. of. Petrus -Naza-
rensis, Sedis, Epssaf.. Garsia
Burgensis Bips. quod mihi , &
Sedi rmee. gollatum. esg libens
eonfirmo. Siguense los Condes,
Tomo 2. folio 114.

i.in33 Donde advertimesique
la copia dice sicut.mihi promi-
sit- W enerabilis memorice Epis-
copus Demnus Garsia; y no-

i

sotros pusimos D.Gomez, pop.
que ‘éste, yno otro-llamadq
Garcia, precediod la Eserjyy.
ra: y por la firma referida
consta que el Obispo 4 quie
el.Rey dice presente ( tam jy
vita istius presentis Episoop;,
quam-etiam & in vita qlj-
rum) se llamaba Garcia; co-
mo -es indubitable : y asi, el
copiante hallaria en el original
Penerabilis memorie Eps, dom-
nus G. y disolvid la inicial de
Gomez en (Garcia , .no refle
xionando 'en que el presente
Obispo mo. podia ser el que
el Rey dice le habia prometi-
do ;  de preterito;, sicut miki
promisit,,. & stabilivit : niel
presente.se podia decir Fene-
rabilis memoriee. Habla pues
el Rey de un Obispo que'ys
#o presidia en Burgos, cuyo
nombre empezaba por.G. ¥
ésip-fué e), antecesor Don Go-
mez; 4 quien.da-tratamiento
de, wenerable - memoria ,! POt
quanto,ya no presidia en €std
Iglesia: y si hubiera de entes
derse .enrigor .como difuntt
debemos supone-t---yel’-.w:"“‘l’
Eras-puestos HLzen” 1“5”"&
VIL (Era MCXXXVIJ, quefit
el afio de 1009.) pues aquer
llos numeros: de HIL y Y%

somlos mas regularmente €4

voeados:: 'y 4 euo, favores

el que no se menciona REY™
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pa en la tal Escritura. Habia=
Ja en €l g6. y no el go. E‘?"
un lo dichoen el Tomo: 1. de
las Reyoas ]y asi parece mas
vetosimil €l afio de gg. que
tresidntes. o Th Ly )
14 B eliafioirogy. dogrd
¢l Obispo-Don'Garciarpara la
Sede una-donacion hecha por
Fronilda y Religiosa. Benedic-
tina, 1a qual. comaprobacion de
suiAbadesa <Juliana 'y «de las
Religiosas; le di6 lal hacicnda
que tenia enla Villa de.Fuente
Sevir ; Valle de Toranzo, con
el solar, casas, huertasy y 'pas=
tos en-los montes y en las ila-
nugas, conforme se la conce=
di6 sumadre, y la poseyeron
sus'abuelos; libre de toda car-
ga: pero con la de darla el
Obispo Don Garcia; é sus su=
Cesores; una piel , manto, co=
trtor de lana, 6 lino, y; sotus
lares (esto es.; za patos ysiems
Pre que tuviese-hecesidad, por
thdo-el espacio dessu vidas Fex
thasen la:era 1134, (bdo! de
1099.2) eh . 4.-de losiIdus de
Digiembire , Feria Ve loique
fug ash)Conififman PedroAbad
9 Santiblana; Joan, Abad, Mas
Ua Abadesay julidna Abadesa,
“ariana reclusay Doda Elvira,
z- 48 démas sorores; con algu=
vi‘: caballeros, La Reclusa vis
te c:;ilrada:.; y voluntariamen-
rfada en una Celda, para
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darse toda 4 lo -ESpiT_it'lLal. (L'~
mo aifelii 1gKh)=1D Is vhigit
15 Al mismo aiio de 9 7.
pertenece la Bula donde ques
dé'mencionada la esencicn de
Burgos, pero sin expresian-del
actual:Obispo D.Garcia, nom-
brando unicamente & Don Go-
mez, en cuyo tiempo-fué esen-
ta, como alli propusimos: i
.16 Did tambien entonces
AbbalCit 4 1a Sede; en- manos
del Prelado D). Garcia ,-laha+
ciendaque tenid en Filla For=
tunio, en la conformidad que
expresa la -Escritura del Tomo
2cfollenagzl cos eogiufl sb iz
17 ‘Paso/despues.4 Ronia
Don® Garcia , -con el fin de
asegurar:la-jurisdicion: de 'su
Diacesi , ‘por las-preteussiones
del Arzobispo de Toledeiscbre
Osma, yrobtuvo Bula dé¢ con-
firmhacionde limites;como es=
tabam en tiempo dé su antece=
sor' DoGomez |, contel aumen<
todecqque pingdn (Sedor de
aquella tierra pudiescdisponer
dedosidiezmos pertenccientes
4 sus labores,cy Villas, siné
que todos fuesen de.Ja Sede,
como tambien en las: Parro=
quiaside/ Monasterios , /que no
tuviesén Privilegio .Postificiol
Didse en Ronid 4 4. dezMayo
del 109 9. afie 12..del Pontifi~
cado de! Ut bano 11. :
(218 Sobre'limites firmd el
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dia antes Urbane 1. ‘drra Bola
dirigida al Clero,iy' Pueblo de
Burgos, “dende refiere la com-
petencia  del: Arzobispo con
D. Gomez ; y el sucesor Don
Garcia, v les da cnenta de bas
ber convenido 1as partesen su
presencia, sobre que el Arzo-
bispo retenga la parte contigua
4 Osma, mientras pusieren alli
el.prioner Obispo,' mandandole
quesprocure cumplirio.dentro
de trés.anosyy -por el mismo
térininocoucedeelPapaal Ar=
zobispo’, que’ retenga la otra
parte sita dentro-de 1a:Diéce-
si de Burgos, con lacondiciom,
adwmifidarpor el Arzobispe, de
qie pasddos los. tres rafosy O
antes,; siituviere Osma©Obispo;
vuelva. & cpgsesion de, Burgos]
codforaie 4! la, particion’ del
Concilio de Husillos,aprobada
por eliBapa:ien' euya ¢confori
midad (les dice)haberdadolla
mvestidica de aquelldpaite 4
su Obispo D. Garcia posbme=
dio de lareatrega del Anillos
Ambas Bulas perseveranen:€l
$am. 2::foll 59, 2910dsl 200 &

s sLas, partes) mencionas
dayerangla Villa dé-Hinojosa;
y la Iglesia’ deSanta Mariaide
Ravanerdl, sitasliem la Diocesi
de Odma: y ek MooasterioaVigd
leranicénse,,. en la.de, Burgos;
como resultd pordlaj Bula del
rogy. de guedhidblamos i el
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antecesor sobre 1a esencion da
laIglesia. o } 091 af
- 20 Al mismo tiempo ays
mentaba la Sede algunas poge.
siones , pues una Sefiora , lla-
mada E/vira Banez, juntamen-
te: con sus hijos Garcia, Maria,
y Blasquita, (‘todos' con’ ¢
apellido de Gonzalez) dib 4
Santa Maria de- Burgos, al
Obispo D. Garcia, y Cabildoy
las posesiones que tenia en Bys
trea,en Quintana , ewSedano,
Fontanares, y’ otros Lugates)
por amor:de Dios, y por. }aul-
ma de’ sw hijo Pelayo Gonza-
lez, eomo expresa da Escritus
ra,pTomo 2ufol. 129, bl queies
deliafio rogg. Era prgy.s 05
-1 o Entéoees pasd 2D Gare
¢ia 4o dedicar la  Iglesia- de
Odias ; junto 4 Cabezon de la
Sal, por ruego-de Martin Elai-

- nezop v deilos vecinos i en’ho=

nomde SoMartin,«de 8¢ Emete-
riop, bybCeledonio ; vy de Saa
Nical#sy escriturando reoibir
de losdjiczmos pertenecientes
alledidha Iglesia., da (ercera
paptey asi\de pan .,sitki'at;mﬂﬂ
malés g ¢omoa . del Posd!des Sal
del/Cabezona Féchar ién 82 de
Dictembre de/ afiarr09g. Erd
¥137. €01 €stos-dos-computos
conio perseveracer ebTomo %
fob. sk.223 8 5 A worotledsa @™
-122 i Qtras -no; meémores ad*
quiria -en €} aiio siguiente , ¢
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que Gudestio Rodriguez 1y su
muger Arilo , ofrecieron sus
glmas y cuerpos 4 Santa Ma-
ria.de Burgos e presencia del

Vaperable Obispo D.Gareia,y’

de sus Canonigos ; dando para
sustento de Clerigos y| limos-
pasrde pobres lo que tenian.en
Quintanilla de Sancio Garzez
(hoy de San Garcia) en Villa
Momel det Valle de Palazue-

lbs,-.-.eﬂ"la Villa dicha Palazue~

los4 en Villa Carrias. y Cas—
trillo de Carrias , en Quintani-
lla de Carrias: todo conforme
lo poseyeron sus padres, con
tierras, vifias, huertas, moli-
nos, pastos ,-dehesas , &c. Fe=
cha enlaEra 1138, (afo de
1100, reynando Don Alfonso
con su muger Dofia Isabel,; en
Toledo, Leon, y Castilla, y ba-
10 su/dominio, el Conde,Don
Ramon'en Galicia; y D- Hen-
Tique en Portugal, y Santaren.)
12 es la Escritura mencio-
Nada de Sota; de que hablamos
el num, 11, ; |
123 ‘En el mismo aiio de
1100. concurrié D, Garcia-al
ncilio tenido ea. Palencia,
f,""e‘l-Cardenal Ricardo, asis-
d‘g‘_-“-il? el, Arzobispo de;Tole-
pe‘r:-e\:&“_‘-la;ense Gibelino (que
uo:')'-exla'ba' §9 Hispadaien.el
gy el de Braga S. Giraldo,
t1os ocho Obispos , entre
*Quales Don Garcia, como

135
propone la Eseritura de-aquel
afio en Pulgar , Tomo. 2: pé-
gina 132, - ‘

24 Este fué 4 quien el Pa-
pa destiné para consagrar en
sunombre al Obispo electo de
Santiago el esclarecido Gelmi-
rez.; en- caso ‘que el; Magalo-
nense no pudiese venir acé:
porque el Obispo de Santiago
pertenccia tambien &da Santa
Sede;como el -de Burgos: Bur-
gensis nEpiscopus 5 qui nostri,
Juris est , advocetur. Vease la
Compostelana.; pag: 30. y 31.
Esto se.empez6 4 tratar en el
afto de! 110 0 - Ja8il-

251 Despues otargd en ma=
nos de D.Gdreia una.donacion
el Presbytero Joan deRivo-ca-
vado, y Dofia Godo, hija de
Garcia, Ermeldez , otra mas
copiosa de quanto: tenia; em
Quintanillas , en Mata-lagar-
ta,en Barcenillas,enSanta Ma-
ria-de Tezanos, en S, Pedro de
Valle cairedo ; y.en Rioseco de
P alle cairedo: todo & favor de
Santa Maria de Burgos jen la
Era 1139.(afio de 210.1,)'y am-
bas Escriturasestanen el Tom.
2. fol. 152.4 cuya vuelia bay
otra donacion dg Joan Miguel,
y su;muger Juliana, en el mis-
mo afo, de unas. viiias, y meq
dia huerta junto 4 los molinos
del Rey. A

26 En el ano siguienle de
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rro2. pasépor Burgos el Obis-
po de Santiago, que iba 4 Ra=
ma en pretension d=lPalio, y
el nuestro lo recibié con Pro-
cesion , obsequidndole por to=
da su Dibdcesi con maguificen-
cia, como perpetud agradeci-’
da'la Historia Compostelanay:
lib. 1. cap. 16. pag. 43.

27 El Presbytero Gutier-
re, vy su madre Nogo, dieron 4
la Sede, y al Obispo D.Garcia’
con titulo de Benignisimo, y 4
los Clerizos de'la Sede, (que
despues llama Seniores) todas
sus casas, y solares, tierras, vi-
fas, huertas, coa los' biengs
muebles ‘g ‘rdices’; que' tenian
en Saa Mattin de L?\iier’-na, lai
qual 'hacienda fué de Doia
Oro | y se larvendid al otor-
gante su hermana Dofia ‘Blas-
quita. Fechaenel aiio de' 1 1.03‘.-
Era ro4r.cuya era tiene el' X.
con el rasgo de 40. como cor-
responde al expresado Obispo
D. Garcia; y 4 que ‘dice rey--
naba’en' Toledo Don Alfonso,
nada dela qualise verificaba,
entendida' la Era r1rr1. (afo
d€1073.) ¥asi es preciso to-
ar én cnénta el rasgo quz la
hace 1141. y o mismo sucede
én la Escritura'siguieate de la
Era ri44. que daremos sobre
el afio '1106. Ambas estdn en
el Tom. 2. fol. 133 En el Tom.
1.'se halla la presente, fol. 3.
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sin rasgo en la: X, pero 1o exo
presado ‘convence debid hay
berle. Lo mismo sucede en I
Escritura 49. del Tomo 6. de
Yepes ; que'es agregacion de’
un Monasterio 'de Samano gl
de’San Juan de Burgos, donde:
imprimi6 Era r1rr2. 'y debe
ser 1142. (afio de 1104.) por-
que estd confirmada por Don
Garcia, Obispo de Burgos con
todo el Colegio de los ‘Canonj-
gos: vy enla Era r112. no has
bia aqui tal Obispo (to74.) si
no'en el afio 1104, KEra riga.
Pero lo mas es, que en el afio
1074. no habia Monasterio' de
S*Juan de Burgos: y'ya exis~
tiven el de 1104, Todo esto
convence el descuido de los
copiantes. ;
28" D¢l mismo mode'dala
Bra't143. (aiio de 1 10}5.)0tra
donacion del Rey D. Alfouso
Sexto hecha con voluntad de
su muger la' Reyna ‘Doda Isa-
bel, 4 Pedio 1badez de la Vi-
la llamada Zilla Ayudaty
confirma D. Garcia Obispo d€
la'Sede Ba r:gjen se.No haY"i'ﬂe“'
cion del Obispo, ni de la Sede
en la Escritura : pero despues
vendria aquella Villa § poder
de la Tglesia , y por eso la 19°
corporaron en el libro de 5'_’3
Privilegios y donaeiones, dod
de est4, Tom. 2. fol. 116. 4
29 Florecia mucha piedd



Obispos de Burgos. Gomez: 11.

4os Fieles| 'sobre dotar:la

mtvs;»ﬁéte_dra'lf de Burgos en

ahsequio dela Virgeni, y para

@jsj@a‘.de_ss.us_pecados:.;pnes
Dicgo Tellez, y su wmuger Do~
fig- Lergsa, pu sigron _(-;ap estas
expresioness(que’ eran 1as cas
munes) und Jescritura sobre. ek
Altar‘Mayor; dando 4 la Vir-
gen, al «Venerable Obispo D.
Garcia, y-Clerigosique con €l

servian allb 4 Dioss y 48 Ma-

tiay la fiaste qué tebian dondd
sutiaDaiia:Sancha edificd en
honon:de la Virgenla'lglesia
de Rio-ferrero, dando 4 la
Sede o solo la parte que les
tocaba 'en aquella Iglesia , sino
ea;las;-.cgsa-Si, y quanto‘era de
su derecho, La tia Dofia Sans
¢ha don6 4 1a Catedral la par-
teque la tocabaen: la-que fué
de Fernando Obequez; y los
sobrinos lo confirman,, y afia-
denlo que 4 ellos les pertenes
¢ Fecha en 1a Era 1144.
i‘lﬂﬂ de 11087 . reynando D.
fonso en Toledo, Leon, Ga-
“a, Castilla, y Nagera. Tom.
2 fol, o O
9'30 Ne cesaban las com-
p""i';‘;:(élasasobré limites con el
A 0 de Usma , ara li-
‘Imdaru‘)s._, di6 el Papg gaaqual
o mision 4 los Obispos. de
amploﬂa Lean Santi
Palencia N o afe
» INdgera), y Astorga,

ra :
Que pasasen 4 examinar-

237
los , y recenociesen uminstiu-
mento de particiqulantigua c¢e
Obispados ' presentado,por, 13,
Iglesia de Osma. Esto fue enel
aiio de 1 107. segun resulta por
la Historia Compostelana (que
publicamos enel Tom. 20, des-
de laipag. 6g3.).donde expresa
que el Obisporde Santiago sa-
li6 4 recovocer: estos limites,
peto no pasé de tierra de Cam-
pos, porla muerte del Conde
de: Galicia: D, Ramon ;, padre
del-Rey DsAtfanso- Septimo,
el qualiGond€" murié. en. el
1107, yilas Bulas en' que el
Papa sentencié la causa, son
delrafioi1108. d.o gue supone
dada-la etmision; en- gl 260
antegedentesidmaivol sb g3
31 - Los Obispos ‘cumplie~
ron lo mandado; y!respondies

.ron 4 fayvor de Burgos yasegu=

rando que despues del Concis
lio:de:Husillos poseyd. el Obis+

po D. Gomez aquellosilimii=

tes por ‘tres.afios: que &l Ar-
zobispo.de Toledo, quegober-
naba.4.0sma, seintrodujo has-
ta el rio de Arlanza, y S.'Pedrq
de Barilangas'(que otrasBulas
escriben Valeranicense )t pero
que el Obispo. Don Garcia lo
recobré con letras Pontificias
(del afio 10¢5.) y 'que vo te-
nian por autentico, el instru-
mento  preseatado por Qsina
sobre limites,



238

“'32 '/Asi ‘consta por la’ res-
puesta del Papa 4 las”Obispos
comisionados, donde dice, es-
taba en animo de que el Obis-
po de Burgos D. Garcia cedie-
s¢ algo ‘al de Osma; 'por ser
Iglesia mas pobre: peroen vis;
ta de lo-que'le avisaban, 'y
que no tenian por legitimo el
instrumento  presentado por
Osma (como tampoco el Pa=
pa ) no podia el de Burgos.ser
compelido 4 ceder nada, y asi
resolvia’ quedar para siempre
como estabai Datum IIT Idus
April. indicty 1. (xi de Abril
del r108.)
- 33 “A"Donh Garcia envid
Bula firmada en ‘Benavedto 4
12. de Noviembre del ‘mismo
afio TT08. enique refiere la co-
mision dada 4 los Obispos so-
bre limites con Osma, y re-
suelve que parasiempre posea
los ' siguieatesy, - Canatanazor,
Murillo, Arganza, Mesella,
Hipeja, Congosto, Buezo, y
a la otra parte del Duero , Ma-
derolo v Boceguillas hasta Se-
pulveda , con todo. lo incluide
en estos limites. Anade la esen-
cion de Burgos, y dependencia
uoica del'Papa: y todo esto lo
repite segunda Bula dada en
el Lateranense 4 3 de Noviem-
bre'del aio siguiente 1109, co-=
piadas enel Tom. 2. de Privile-
gios desde el £ 59.en adelante.
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34 Siguese alli tercera By,
la’ del mismo Papa Pasqual 4
D. Gareia), sin data, pero de
la misma materia, con mgg
indivdualidad de limites, pyeg
repite los sefialados.en el Coge
cilio de Husillos ; 'con las mig
mas palabras: declara prosi-
gan’ como’estabanen tiempo
de los Obispos D. Nuifio, D,
Simon, y D. Goméz: y afia-
de, quelas Villas de/Hinojosa,
Iglesia de S. Maria -de‘Ravane:
ra, y el Monastetio de 8; Ey-
femia de Cuzolo, con'sus'de-
pendenciasy que'eran de Oca,
y yade Burgos’, con el Monas-
terio Valeranicense , fundado
en la Diocesi de Burgos;sito
4 orilla del rio Arlanza | 'Segur
Escritura del 975. en la Cate-
dral  lib. i°fol r22. b, per-
maneciesen en posesion de D
Garecia, y sucesores, para siem-
pre: Ad hec adjicientes sta-
tuimus , ut Filla Fenicularis,
cella Sancte Marie de Rave-
naria, Monasterium S. BEufe:
mice de Cuzolo | ¢um villis, 6’
obedientiis ac ceteris pert-
nentiis suis , que  Aucensi ¢
Burgensi Ecclesie in proprie-
tatem sunt preaceptis regalibns
attribute , & si quee aliz PO
sessiones 'in alienis Pafﬂf_h“’
per Catholicorum  Princips®
testamenta Burgensi Ecclesit
collate sunt , in sua ., chars:
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: ffa;?rﬂﬂnia y & tuorum
cug0es SOTum dispositione. jure
snrio @ac possessione perma=
geant s salvo Diecesanorum s
Episcoporum » -ff quiod kaézeréft
gongueverant ' jure :?a_roqkfali_.u.
liem. Valéranicense ﬂl:_orga{tev-
viumsoguod in Purgensi Diee-
cesi fundatum digroscitur., cum
@m‘éuf pertinentiis suis, jure
proprio vestre Ecclesie , Tibg
aeduis’ successeribus ‘confivmas
ﬂfi&ﬁi § POLIED 20O
~4*No tiene fecha: y como
nomencionael'réconccimiento
ﬂ&"loS"ﬁbispos, parece haber-
se dado antés; pues. D. CGar-
¢a po omitiria diligencia en
sacar'confirmacion de sug de-
techos, Juego que en el afic de
1009: fué electo el nuevo Pa-
pa Pasqual , sucesor de Urba-
0. Asiloda 4 entender 1aidus
Picada configmacion deila eks
tevida. despues des lo) actwado
%%riilos-:ﬂbia}mﬁ;:ﬁ;porque el
i $po de Osma, S. Pedrd)
dga trabajat por su/lglesia:
tab 120bispo de Toledo form eny
s ;‘Qﬂt‘ﬂ\pﬁmdﬁ;wn tenaei-
. “Eralpues . preciso, gue -:..D_,
"t'i?a anduyiese muycselicito
'wya’i G.Sl.le aﬁa k!,Z\n‘ba
N repetidas BulasiPoatificias.
Poy é"}%’cm ato.delpA nzobis-
gy, o 21ed0 .sepropasé:én
¥ el &b“.&d"’-‘w"_tra la: Iglesia
VRIspa de Burgos , que

Fol
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éste sc vid precisado 4dar que:
ja al Pontifice: y su Beatitud
escribio al Arzobispo una Car-
ta muyiviva diciendo, que sw
predecesor; Urbano, y el miss
me. Pasqual ,- habian' amado
mycho sii persona, y honra=
dola mas: pero “ Th(dice) no
»ncorrespondes 4 lo que mere-
»ce la Iglesia Romarna: pues
»00 dejas vivir ‘quieta la per-
wsonaoy lugar que haacrbado
!bﬂJQ s protec’-cion €n, Lesa
srienra ;s conviene 4 saber 13
» Iglesia-y Obispo de Burgos)
» 4 quienes tiempo hd moles=
wtas. .con injurizs:, y avisado
»y requerido varias veces, no
»aczbas de desistir: y cun al
»que tepiairos reservado 4
»»puestre Juicio, te atreviste 4
»suspepder 'y . excomulgarle
venJaiCuria de la Reyna: pe=
210, Nos dando pominula esa
»venganza) s« mandamos que
»50.0s volvais 4 entrometer
»contra ¢l ni contra su lglesia,
»ycquercopténgais al Cbispo
»nde Osma, sobre que nose ins
stnoddzea; nimeleste'la Dio=
neesihde Burges: Dadaen el
»Laterancose. VIIH. K. Jan?
No-tiehemas ifecha: perg en
nvistaCde diarcla Quiia deila
Reyna, -es qpostepiomral! Rely
D Alfonsol Sextal, y -puede
corfesponder al 23. de! No-
viembre idel (1109, en.cuyo
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dia nltifmd de :Junio muriéeb
Rey: 2 SO HO [
36 Aqui se ve la ‘grande
oposicion que tuvo la Diocesi’
de Burgos : pero tambiea la so-
licitud, y-eficaz constancia con’
que D.'Garcia vindjcd:sus de~
rechos’, aunque 'no ‘basté lo
propuesto para que desistiese
el Arzobispo: pues continuan:
do eniretener la parte de Bur=
gos:despues del tiempo/conce=
dido , le escribié el Papa'orta
Carta' mas urgente), y. ‘excep=
tub de su Legacia Pontificia 4
la Iglesia.y Obispo de'Burgos;
adadieadoe ,  que 'mientras’ no
restituyese da parte deila Dio-
€esi,ique tantas veces se le'ha=
bia-mandado dejar, y poner 4
Burgos en posesion de lo con-
cedido por el Concilio de Hu=
sitlos;no solo poniaiel:Papa
entredichoen aquella parte, si
no-que al Arzobispode priva
de la Legacia. Esta Bula no
lizng ano, ni estd bien coloca=
da en el fol. 63.'b. pues'prece«
den lasde otros Papas suceso=
res de Pasqual:y asien las que
no tieneén data,'nd podemos
insistir en el ordens 101010 -

.~ 37 Escribi6 tambien- €l
misma Papa Pasqualal ‘Obispo
de’lOsma ;.que np se porgaba
bien icon Domu Gareid 5 puds

absolvia 4§ losque ‘elode Burs

gos excomy'gabadabaOrde-

ATratads de~Burgos. Ealy: 4

nes' & Jox) quer désechab) Por.
sus'cubpasiiyseintrodncia con
violenciaren las'Parroquias dep
Bargense, voupandons Madeo
roloy Boceguillas . Tor de gas.
lindo yAza y Berlapgas, ¥
otros, tacluidos en los termja
nos ‘'scilalados ‘4 la Diocesi de
Burgos: todo lo qual manda
restituya antes de''S, Juanyy
que--antes de Setiembre: pasg
4oRoma 4 responderssobre ess
tos y otros cargos, pues:de
otra suerte lexdeclara privado
de la dignidad ‘Episcopal: Das
da en el Lateranense XV Kak
Aprilis, sin aiio’(Tomo 2. foh
;6.2.) 1%t BiTi]
- 38 Con toda esta eficacia
protegia la Santa)Seéde 4 su
fglesia de Burgos: pero como
Osma’ era' mas reducida, no
desisti6 eala pretesion de es-
téndérse ;1y traspasd losesta-
blecido en el Concilio de Hu-
sillos ;) ocupando Habta el 10
Esguebal . 0 YPARY
:5'39 - 'Por aquel rmismo tiem-
politigaban lasIglesiasde $a0*
tiago y Mondoiiedo ! sobre 108
ArciprestazgosdeT rasancos,
Bisanheos; y Salagia’, ant€
Sumo Pontifice: y éste para 10
formidtse bien dé 1a verdad, ¢
-eribib *4!5huesero Obispo D:
Garcia; encargaidole pasase!
1o Cildall de Astorgas donde

miandase, venic las partes 450

o Ga bl
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cesenciat y que si Mondofie-
4o probase quarenta afos de
esion , se la-diese: sino, 4
Santiago. La data fué en r4.
de Octubre , previniendo se
efectuase la comision para la
(ctava de Epifania. (Folio 61.
bugltos) o) : .
. La Historia Compostela-
paafade lo restante, en la pag.
77y dice que Don Garcia no
paso 4 Astorga por falta de sa-
jud: pero que el Obispo de
Mondoiiedo: prosiguié hasta
Castro-Xeriz , donde estaba
el Rey, y tambien el Obispo
D.Garcia: quien respondi6 al
Pontifice , y este expidié Bula
tontra-el de Mondofedo , im=
-i;m eh:la misma Composte-
0| oo -
- 40 Acompaiio Don Garcia
dlaReyna Dofia Urraca en el
@iode 1170, en la jornada de
Irgos, y \Rioja,para Aragon,
Y confirmé varios Privilegios,
“morefiere -Saridoval sobre
4uel afio: del qual hay Es-
$tituca en el Tom. 1. faiio 16.
¥ & donacion de la Reyna 4
oro. Julianez. de . Burgos,
:‘?’{;038: el solar. del ‘Molino
- -,I;eS?'s yla tierra del Mpliz—
. Blffllla‘t{),.que estén (dice)
toa] Cga?:;ealc{é? f\i&rli{nzonT,jun-
g olino Tegu-
bre, By b osTdus de Oetu-
Tom, x ;ﬁgj (afio de-1119:)
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y la confirmé el Obispo; Gar-
cia Burgensis Eps. of. :
- 41 Tambien confirmé Don
Garcia las Escrituras del Rey
D. Alfonso; de Aragon (casado
con DofiaUrraca) en que dib
4 Ofia el lugar de Altable jun-
to 4 Pancoryo, y el Monaste-
rio.de San Juan de Entrepeiias,
y las vio originales Argaiz, fe~
chasenelafio de rrrr,

- 42 En el siguiente conce=
dieron los vecinos de Filla-co-
nes, y otros en el Valle de Sa-
linas, 4 Santa Maria de Val-
puesta, & vobis domno Gersiae
Burgensi Eps. y al Arcedia-
no Vicente, y 4 Lope , Maes-
tro (ambos de Valpuesta) una
racion de Sal del pozode don-
de se sacaba, de modo que ca-
da uno guiase por el arroyo 4
sus estanques el agua corres-
pondiente 4 cada vecino del
Valle. Sub Era. M. C, L; reg-
nante Alfonso Rege Aragonen-
i in, Legione '& in Castella
simulque in Nagera, Persevera
en el Becerro.2..de Valpuesta
fol. r1. (@lo de TLII2.) | - .
43, -Gimena, muger de
Rodrigo Diaz (noel Cid , que
murid; mucho. antes, y no se
le trata aqui como difunto , ni
Gimena tiene’ dictado ningu-
no), vendié 4 Don Christaval,
y4 D Pedro (con Don en ca-
da uno, .1;(;58139‘ sin;apsllido ) la
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herencia que tenia en Palde-
¢aiias, y era un Monasterio de«
dicado almartir S.Pelayo, ¢on
casas , tierras , vifias , molinos,
y prados, en precio de qui-
nientos sueldos de plata, pa-
gados sin faltar nada: In pre-
tio quingentorum solidorum de
plata: & de hoc pretio nihil
apud vos pro dare remansit. La
data fué Era M. C. LI. die
ITIT. K. Septemb. Regnante Re-
gina Urrdca in Toleto, in Le-
gione, & in omni Castella. (afio
de 1113.) Entre los testigos,
Garsias Burgensis Ecele. Eps.
una cum ejusdem Sedis Clero
hic testis, Pedro Abad de Car-
defia con su Congregacion , el
Conde Rodrigo, el Conde Pe-
dro : Toto Concilio de VPalle de
Cannas... Toto Concilio de’ Bur+
Zos hic ts : ¢con otros muchos
intermedios (Tom. 2. fol. 154.)
que hicieron muy autorizada
la venta. inn

44 Alcanzé Don Garcia el
afio de'1114. en que muri6 4
quatro de Octubre, pues en
aquel dia pone el ébito la

alenda 'anfigna de Burgos,
Era MCLII.

45 Fué glorioso y memo-
rable su Pontificado , por lo
mucho que trabajé en defen-
sa de 'la Iglesia contra 'unos
competidores muy poderosos:
pero tuvo al Papa 4 su favor:

Tratado de Burgos. Cap. 4.

y logré aumentos por devyo.
cion de los Fieles, Don Alfong,
de Cartagena le aplica diez y
ocho aifios: pero de Io-expues_
to resultan 19. desde €l 10gg,
Fué sepultado junto 4 su iy
D. Simon como alli referimos,

46 La historia Composte-
lana refiere otra persecucion
por parte del Rey Don Alfonso
I. de Aragon, marido de nues-
tra Reyna Doiia Urraca, y di-
ce /ib, 1. cap. 64. pag. 116,
que expelié de la Sede 4 nues-
tro Obispo, y al de Leon: Bur-
gensem Episcopum , & Legio=
nensem @ suis Sedibus sue vio-
lentia tyrannidis expulit. Esto
lo refiere en el afio de: 1110,
como/cosa ya efectuada pero
parece se compusieron luego:
pues en‘el‘afo’siguiente acom-
paiiaba al Rey nuestro Obispo,
como le vimos confirmando el
Privilegio dado por elRey 4
Onas'ivinf 2 | OGP

47 'Afade la Compostela-
na, que arrojando de Sahagun
al Abad, introdujo el Rey 4si
hermano contra religion y Ju¥
ticia. No refiere tal'cosa SO'br?
ia Iglesia de Burgos :opero st
constare ‘haber - colocado ¢
Reyen ella 4 su hermano Do
Ramiro (el Monge, dESP“e":
Rey ) debe confesarse intruse
pues D. Garcia era el Prelado
legitimo: [De aquel D. Rami
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ro hablaremos inmediatamen-

e PASCUAL
Desde elaiiode 1115.al
o de 18,

1 Yo no sé donde leyé
Berganza , que el Arzobispo

de Toledo eligié 4 D. Pascual:-

que el Rey Don Alfonso 1. de
Aragon pretendié esta Mitra
para su hermano D. Ramiro:
y que escribiendo al Papa so-
bre estas elecciones, respondid
s viesen en Concilio de Obis-
08, y que salié aprobada la
deDon Pasqual. Argaiz cita 4
todos los historiadores Caste-
llanos, y Aragoneses, sobre
que el Rey de Aragon hizo
Obispo de Burgos 4 su herma-
04y que éste gozé de las
féatas del Obispado por poco
tiempo, que quieto , 6 litigio-
%, fué, dice, por el aiio de
1114,
.2 Yono sé (vuelvo 4 de-
tr) de donde sacaron esto,
PUes no lo veo en documento
‘Mtiguo. El Arzobispo de To-
siaodcra tan opuesto 4 la Igle-
o el Burgos , como atesti-
u-?‘ as Bulas del Pontifice,
® €xceptud de su jurisdicion
Iglesiigado Apostolico 4 esta
Mugho” y su Obispo, por lo
tleccig que los perseguia. La
100 de Prelado pertene-
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cia al Cabildo : y no es crei-
ble que éste se pusiese de pas-
te de un tan declarado ene-
migo. Bl

3 Yo no conozco Carta
del Pontifice acerca de esta
eleccion. Entre las Bulas que
tengo pordelante enel Tom. 2.
del Becerro solo hay una res-
pectiva 4 este tiempo y ma-
teria de Obispo electo, colo-
cada en ultimo lugar despues
de las precedentes en nombre
de Paschalis 6 Paschasius , es=
crito de uno de estos modos,
por todas letras: pero la que
trata de Obispo electo, pone
solo Pal. con una rayita en la
1, denotando que faltan mas
letras: pero esto no alude 4 la
primera silaba de Paschalis, ni
Paschasius (donde no hay L)
sino74 la primera de CAListus,
4 cuyo Pontificado pertenece,
pues nombra Simoen al electo:
y D. Simon pertenece con cer-
teza 4 Calisto , no 4 Pasqual,
de cuyo tiempo es el presente
Obispo : y asi aquella Bula no
pertenece al electo de queaho-
Ta tratamos, sino al sucesor
Simon III. Ni su asuato es dar
comision sobre competencia
de . electos ( como proponge
Berganza ) sino dar facultad
al Obispo de Palencia, al de
Oviedo, al de Leon , y Sala-
manca , para que consagrasen

2



544 Tratado de Burgds.'Caﬁ.l[.
al electo de Burgos D. Sinion, ¥ pasase 4 Italia, 6 dada cuep.

quien , por los peligros de la
guerra , no podia pasar 4 Ro-
ma, donde pertenecia su or-
‘denacion, como sufraganeo
inmediato de la Santa Sede.
Del presente electo D. Pasqual
no sabemos, si en efecto fué
consagrado all4, 6 acd, por no
tener Bula de comisision, nino-
‘ticia de haber pasado 4 Italia.

4 La especie de Argaiz,
sobre que el Rey de Aragon
hizo Obispo de Burgos 4 su
hermano Don Ramiro, y que
éste gozd las rentas por los
afios de 1115. pide pruebas,
Posible es, que el Rey que
persiguié al Obispo de Bur-
gos , se propasase 4 introdu-
cir aqui 4 su hermano, como
le introdujo en Sahagun: pero
la Compostelana no refiere tal
cosa: y suponiendo que lo hi-
ciese asi, con todo eso no po-
demos introducir en los Fastos
de Burgos 4 Don Ramiro, por
quanto no era Obispo legiti-
mo, sino violentamente intru-
30, nila Iglesia de Burgos le ha
adoptado : y asi queda solo D.
Pasqual con derecho 4 la Sede,
como unico por titulo de elec-
cion : y su consagracion cor-
responde al afio de 1115. no
antes, pues se necesita aquel
tiempo para que desde el Oc-
tubre precedeante le elegiesen,

ta del impedimento, vinjes
orden 4 Obispos que le congy-
grasen, y estos lograsen opor-
tunidad de- juntarse: todo |o
qual no puede reducirse 4 §,
del afio de 14. sino recurrir gl
siguiente para la execucion,

s En efecto le supone ya
consagrado el Concilio de
Oviedo , que sobre el afo dp
‘1114, publicd el Cardenal de
Aguirre, donde hay la confir
macion de Pasthalis Burgen-
sis Episcopus conf. =

6 Las Escrituras mencio-
nan 4 Don Pasqual desde el
afio de 1116. en que Sandoval,
tratando de la Reyna Dofia
Urraca, menciona el Privilegio
dado sobre labrar moneda en
Sahagun, confirmado por D.
Pasqual , Obispo de Burgos.
(Folio 124. b.) Argaiz alega
dos hechas 4 favor del Monas-
terio de Cfia, confirmadas por
nuestro Obispo en ¢l mis-

‘mo afio, al qual aplica tam-

bien 1a publicada por Yepes,
Tom. 4. Escritura 59. pues
aunque alli hay la Era 1164
(aifio de 1126.) la corrige €
diez afios ‘antes ( 1116.) por-
que en el de 26. no vivian 108
Abades de Arlanza, y O
que confirman (Aper, y Chris”
toval) y yo anado, que €&
tonces habian muerto los ObIs~
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os confirmantes, D. Bernare
do de Toledo, ¥ D. Pasqual
de Burgos: y asi €S mas arre-
g]ado el de 16.

De aquel afio hay en el
Becerro 2. de nuestra Cate-
dral, fol. 154. una Escritura,
que aunque 0o tiene expresion
de Obispos, esmuy particular,

pertenece al Cabildo,.con
quien tenia carta de Herman-
dad una gran Sefiora, llama-
da Dosia Eylo, que se intitula
gratia Dei Comitissa, y muger
del Conde D. Ovidio Sanchez.
Ofrece 4 Santa Maria de Bur-
gos, y 4 sus hermanos (fra-
tribus meis) los Canonigos D.
Sancho, Prier; D. Guillermo,
D.Christiano , y D. Martin de
$ Juan, su alma, y cuerpo,
con la hacienda que tenia en
Villa. Fernando Ridaz, ser-
nas, tierras, vifias, palacio,
Y otros solares con sus presta-
Mos, esto es (dice) tierras, vi-
has, huertas, linares, pastos, y

dehesas in pelagiis , in monti-,

usy & arbustis. Adade quan-
;0 lenia en Ribilla del Campo.
Becha en la Era MCLIIIL en
» d¢ los 1dus de Mayo. Reg-
"nte eo tompore Adefonso
m"agorr?m:'um Rege in regno
gii* & in Nazara, atque Bur-

4 _Regma vero Urraca in

8ione , atque Gallwcia. Ef
Tom, X X177,
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infans ejus filius apad Tole-
tum, & Extrematuram.

8 [Esta data es notable
aunque no unica, en la diver-
sidad de Principes, y expres '
sion de reynar el Aragonés
en Burgos en aquel afio de
1116, Ya vimos en la Histo-
ria Compostelana, que desde
el aiio de 1 3. perdiéaquel Rey
el Castillo de Burgos, muy pre-
tendidoenaquellasguerras; por
reputarse duefio de toda Cas-
tilla el que le dominaba. Esta,
y otras Escrituras afirman ha-
ber vuelto el Rey 4 tenerle por
suyo en los afios inmediatos,
pues Sandoval - cita una del
1114. con la misma fecha de
reynar D. Alfonso en Aragou,
Nagera, y en Burgos. La pre-
sente dice, Regnante eo tem-
pore , frase que no es propria
de instrumento original otor-
gado por buen Latino: pero
aqui denota lo mismo que 4 /u
sazon, & en el dia, y la aha-
dié el Notario, con motivo de
la variedad referida, de que
un afio reynaba en Burgos
uno, y otro en otro: y asi dijo
que entonces reynaba alli el
de Aragon. Esto no tanto con-
sistia en fuerza de Armas, co-
mo en los que defendian las
Fortalezas, los quales en aque-
lla turbulencia eran unas ve-

Q3
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ces del partido del Rey, y
otras de la Reyna. Sobre que
el Infante reynaba en Toledo,
debe notarse el afio de 1116,
pues. los Anales Toledanos L
dicen que entrd en la Ciudad
por Noviembre del afio si-
guiente, Sandoval , fol. 124,
meaciona: Escritura del ano
1117. enque dice estaban la
Reyna y el Infante en Nage-
ra: y esto les supone reynar
en Burgos. Despues vuelve es-
ta Ciudad 4 poder del Rey de
Aragon, que persiguio al Obis-
po sucesor del presente Don
Pasqual ; y tambien se apode-
16 de Toledo.

o En estas turbulencias
padecia mucho la Iglesia por
los desordenes que traen con-
sigo las guerras. El Obispo D.
Pasqual seguia el partido de
la Reyna, y cenfirmé el Privi-
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legio mencionado de Nagera
en el aiio de I1I7.y otra Es.
critura que persevera en g
Archivo de Burgos, Tomo g,
fol: 117.7b. 'en que la Reyna
di6 4 Pedro Julianez, y 4 g
muger Dofia Maria la Villa de
Ribilla , entre Cortes, y la
orilla de Arlanzon: Paschkalis
Eps.. Burgensis conf. Fecha
Era 1185. (afio de 1117)de
cuyo afio cita Argaiz otra Es-
critura de Arlanza confirmada
por el mismo Prelado.

1o Este fué el que consa-
gr6 la Iglesia de S. Eugeniade
Cordobilla (territorio de Agui-
lar de Campé ) como atesti
gua la Inscripcion de la puer-
ta, que aunque anda copiada
con alguna diversidad €n el
principio, no la tiene en 13
clausula siguiente :

PASCHALIS EPISCOPUS
]bTﬁiI\f(I: ECCLESIAM

R L R T LT Y]

BURGENSIS CONSECRAVIT
XVIil. KAL. FEBR. 'SUB ERA
wauniinin ABBAS LECENIUS.

Consumieronse los ultimos
numeros de la Era: y_ errd
mucho Gil Gonzalez en poner
la Era 1101. correspondiente
al afio 1063. siendo asi que en
el Obispo antecesor de D: Pas-
qual pudo haber muerto medio
siglo despues, en el afio de

1114. Repugna pues que €l
sucesor viviese, ni counsagra-
se Iglesia , medio siglo antes.
El suceso corresponde entre el
abo 1115. y €l 19. en que ha-
bia fallecido D. Pasqual.

i1 Gozé muy poco de Ia
Sede, y en tiempo de las ur-



Obispos de Burgos. Pasqual, 247

paciones .mencionadas , por
ser continua l_a guerra, que
ocasicnaria 1_131]. disgustos al
prelado. Murio en 13. de Oc=
wbre del afio 1118, como pro-
one el Martirologio antiguo
sobre los Idus de Octubre:
Obiit bone memorie Pascha-
sius. Bra MCLVI. y estos
son los quatro adios que da 4
su Pontificado el Sefior Carta-
gena (desde el afio de 15, in-
clusive.)

12 Capitulares. Don San=
cho, Prior. Canonigos, Don
Guillermo, D. Christiano, y
D, Martin de S. Juan. (num. 7.)

SIMON IIL
Electo en 1118. consagrado en
¢l.24. hasta el 1139.

1 Las guerras que deja-
mos mencionadas prosiguie-
fon con mayor furor , y per-
Juicio de la Iglesia, por muerte
de D. Pasqual: en cuya vacan-
2 eligid el Cabildo's D. Si-
Mon < pero le persigui6 el Rey
$ A_fag.on tan cruelmente,
Egﬁs:n cinco afios no logré la
gracion, porque no pudo
g::g;-’l Roma, para ser consa-
cor por el Papa, como le
1., >pondia, porque ¢l Rey
Cﬂmi;ag(fn tenia ocupados los
i I‘}‘S- pero ascgurado Ca-
- (que presidia en la

Iglesia desdeFebrerodel111g.)
del impedimento;insuperable;
dié comision en 15./de Marzo,
4 los Obispos:des Palencia,
Oviedo, Leon, y Salamanca,
para que consagrasen.en su
nombre al electo de Burgos D.
Simon , guia peccatis exigenti-
bus iter periculis plenum est,
ejusdem electus Simeon nostram
non potest adire prasentiam,
&¢. [Esta es la Bula mencio-
nada en el antecesor.]

2 La guerra, y persecu-
cion'del Rey Aragonés era tan
fuerte que no pudieron juntac-
se los Obispos y el electo. En-
vié Burgos sus Legados 4 Ro-
ma, solicitando remedio, y en
el afio de r123. todavia no se
habia logrado. Pero en aquel
afio resolvid el Papa enviar acd
al Cardenal Deusdedit como
Legado Apostolico, para res-
tablecer quanto pudiese, espe-
cialmente sobre ocurrir 4 los
dafios de nuestra Iglesia, que
como sufraganea inmediata del
Pontifice, merecia particular
atencion de la Santa Sede. Vi~
no el Legado Apostélico con
los Diputadosde Burgos, y ha-
116 las cosas'de la Iglesia en las»
timoso estado, como privada
por cinco anos de Pastor, pues
era ya el afo de 1123, segun
consta por la Historia Com~
postelana , que refiere esto en

Q4
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‘el siguiente, en que S€ efectu,

4 solo ella debemos estas ia-
dividualidades , no conocidas
antes en el publico : Cui ve-
nienti Burgensis Ecclesie Le-
gatos , qui tunc temporis Ro-
e aderant , commissit & ei
per obedientiam Apostolica au-
ctoritate. pracepit 5 ul Bur-
gensis Ecclesi@ su® , que pas-
zoris fulcimento viduata , in
magno labore atque tribulatio-
ne diutine permanserat , utili-

tate provideret , & ipsius elec~

tum , cujus electio jam quin-
quennis erat , in Episcopum
consecrari satageret ,1ib. 2. ca-
pit. 70. pag. 415.

3 Este electo se llamaba
Simon, como expresa despues
la misma Compostelana. Su
eleccion fué luego que faltd
D. Pascual, en el afio de 1118,
4 su fin, pues al fin del 23. ya
llevaba el electo ¢inco anos sin
consagrarse. La" consagracion
pertenecia inmediatamente al
Sumo Pontifice: pero ni D. Si-
mon se atrevidé 4 pasar 4 Ro-
ma, ni era facil congregarse
acéd losConsagrantes que nom-
brase el Papa, porque cada dia
crecia la turbacion del Reyno
con las guerras entre €l Ara-
gones y la Reyna, y especial -
mente por la oposicion que el
Rey hacia contra el electo D.
Simon , como expresa la Com-
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postelana : Ipsa consecray;,
Aragonensis Regis mepy qui
& E]

ipsum electum impugnabgy in
3

partibus illis fieri non Poteras
Esta persecucion no solg jy,.
pedia el paso de D, Simon£
Roma, sino el que se jup,.
sen los Obispos: pues ¢] Re
tenia muchas centinelascontyy
los del partido de la Reypy
como expresa la Compostela:
na sobre los que por parte dgl
Obispo de Santiago querjap
pasar 4 Roma.

4 Eno fin viniendo el Car-
denal 4 Espafa, y llegando
4 Burgos, se compadecié de
tan larga viudedad en la Jgle-
sia, que la tenia en grande tri-
bulacion: y viendo que en Cas-
tilla. no podia efectuarse la
consagracion del electo, le
mandé fuese 4 Santiago, en-
caigando 4 este Obispo quele
consagiase. Recorrié el Carde-
nal Legado muchas Iglesias,
y celebré un Concilio en Za-
lladolid , & que asistié nuestro
electo, y luego le di6 Carta
para el Prelado de Santiago so
bre la consagracion. Publiqué
ya esta Carta en el Tomo 20
pag. 416. de la Compostelana,
donde suponiendole instruico
de los trabajos que padecia I3
Iglesia Burgense, le mand
consagrase 4 este electo: cof
los Obispos que le parecieses
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jentes en qualquier dia
cﬁgvg.zgpués de lg Purificacion
dela Virgen se presentase. Por
esto digimos que en el fin del
ai0 1123. llevaba ya cinco
afios de eleccion ; pues el quin-
quenio expresado al venir el
Cardenal 4 Espafia, correspon-
de 4 fin del 23. quando en el
24. habia ya pasado antes del
2, Febrero lo referido, que su-
pone estar acd el Legado 4 fin
del 23. -
5 El Compostelano (que
¢ra ya Arzobispo ) tenia con-
vocado Concilio para la Do-
minica in albis de aquel afio
1124, y de acuerdo con sus
Canunigos reservé la funcion
paraaquel tiempo del Concilio:
dcuyo fin acompafiandole los
tres Obispos de Astorga, Mon-
%Oﬂe_dO, y Porto, consagré 4
+ Simon, recibiendo el jura-
lento de obediencia, y fide-

lidad en nombre de la Santa

de: y el Obispo vino con
80204 su Iglesia de Burgos. Asi
4 Compostelana, pag. 450.
;’;‘lliléya luz nada de esto se
i 4 conocido entre nues-
08 Autores.
iy Las Escritu ras mencio-
dosde Sl.m-ou como electo,
b grmmpm del 1119. pues
”10{'1 e Febrt_!ro confirmé co-
na' la Escritura de Arlanza
CIQnada por Sandoval en
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la Historia de 1a Reyna Doiia
Urraca , sobre aquel afo. Y lo
mismo en el dia siguiente en
otra 4 favor de S. Domingo
de Silos: Sewmeno Burgensis
electus conf.

7 Entre aquellas turbacio-
nes de guerras, no faltaban
devotos que ofreciesen dones
4 la Sede: y especialmente la
Reyna D. Urraca la diéel Mo-
nasterio de /7 aldeguiia , consa-
grado 4 §. Facundo: y para
ornamentos de la Sacristia, y
luces del Altar de la Virgen,
afiadié la decima de los redi-
tos del mercado, plana, y ba-
fios de Burgos. Es digna de pu-
blicarse la entrada de esta Es-
critura , pues dice con gran
piedad asi: Quoniam peccato-
rum gravitatem quam in nobis
antiqui hostis ‘suggestione quo-
tidie augemus , per juste elee-
mosyne largitatem divina ad-
Juvante gratia deporere possi-
mus ; oportet ut frequentis elee-
mosynee rationabilis obscquio
vacare curemus. Ego igitur
Urraca, &ec.

8 Otra cosa notablees,que
otorgada esta Escritura en el
afie de 1120.nombra 4 D. §i-
mon , pero no como Obispo,
sino con la expresion de Rec~
tor de la Sede, 4 quien, y 4
los Canonigos , ofrece la do-
nacion: y asi consta que aun-
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que no estaba consagrado,
tenia el primer lugar, y le in-

titulaban Rector. Confirmo la,

Escritura D, Bernardo de To-
ledo, Legado apostolico: Die-
go de Leon, y Pelayode Ovie-
do; (Tom. 2. fol. 117. b.)

9 Otra donacion hizo 4 1a
Sede en el mismo aiio de 20.
Diego, Perez, que juntamente
con su cuerpo la, dié un sitio
de huertas con dehesa y arbo-
les en. las Quintanillas , una
tierra en el valle, y de las vi-

fias que fueron de su abuelo

y padre, la mejor: en tal con-
formidad que si su hermana,
¢ pariente dieren por esta he-
rencia 4 los Canonigos cien
suzldos ., se la lleven si no, la
coaserven los. Canonigos, No
expresa Obispo. Fol, 155.

10 - Lo mismo sucede en
otra del afio siguiente : pero es
digna de m=ncionarse, por la
materia, otsrgida por la Con-
d:sa Anderquina, muger del
Coade D. Suero, 4 favor de la
Madr: de Dios §. Maria cuya
“ Pontifical Iglesia resplandece
»en 3urgas, 4 quien todos los
»aobles Caatabros procuran
»freqiientar solemnemente con
»el debido honor, como su
»npropria Madre, y casi la ma-
nyor parte de mi familia se
nesmera en adornarla. Ad ho-
norem Sancte Dei genitricis
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& Virginis Marie, cujus Pop,
tificalis Ecclesia Burgis fyl.
get, quam omnes nobiles Cape
tabri velut propriam matrep
digno , ut debent , honore spu
lemniter  frequentare student,
& nostri generis sanguinis fe-
ré major pars exornat; &g,
Aqui la publica Matriz de I3
Cantabria, como la correspop-
dia desde la Sede en Oca:y
expresa la devocion con que
la servian casi todos los de su
sangre , que era. bien ilustre
segun el honor de Condado, y
de sus riquezas: pues la ofrece
4 su Altar, y al Sacristan Do-
mingo Falconiz , toda la ha-
cienda que tenia en la Villa de
Tajadura, sita 4 orilla del rio
Ulver, y despues de su vida,
la parte de su hermano Ro-
drigo Gutierrez; y eran casas,
solares, pesquerias, molinos,
pralos, tierras, vinas, huertas
y quanto util la pertenecia en
dicha Villa. Afiade con el Con-
de su marido quanto les diéla
Reyaa D. Urraca de la he-
reacia de Mingote en Burgos
casas, tiendas, tierras,y Vi
fiis, pero despues de sus-dias:
y en postdataafadié la parti?
de su hermano Nuiio Rodri=
guez. Fecha I111. Non. Marki]
Era MCLVIIII. anno ok b
carnatione Diii. MCXXI. Sas
deval, y otros, pusieron €
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afio 1720. PETO fué el 2r1. co-
mo eXpresa la data, porque la
Era no remata en VI[L. sino en

yllll. y equivoca facilmente

estos dos numeros f.jl que no va
despacio. Sota publicd esta Es-
critura num. 31. y habiendo
puesto la Era 1159..di6 el afio
deri20. en que le falto la uni-
dad que hay en el libro de
donde la copio. (Tom. 2. fol.

ITA.

31'6;) A la referida Escritura
s sigue otra, que no tiene fe-
cha, pero es notable, porque
Doiia Apalla adoptod por hijo
al Presbytero Sancho, y am-
bos convinieron en dejar por
heredera 4 la Iglesia de Santa
Maria, Santiago, y S. Nicol4s,
en Burgos, gue Sedes Episco-
palis & wmater Ecclesiarum
Castelle habetur & creditur,
donde vemos 1a dedicacion 4
Santiago , y S. Nicol4s, cuyos
altares se mencionan en algu-
1as donaciones hechas 4 la Se-

de. La donacion es de lo que

lenian en Trevitio y el Mo-
ﬂasle'rio de 8. Maria en ¢l su-
cﬂ;‘il_o de Villadiego en O/mos,
lim lerhras,_vmas, prados, mo-
Esr; Ue€rtas,y tres partijas
rih clz}adre » ¥ de dos herma-
ill; ]\:& un solar en la misma
'Olar' as , en Villa Us un
A ¥ otro que la toca 4 Do-
Palla entre sys hermanos,
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En Samanceles una partija de
su padre.Otra en T'alamillo con
tierras, prados, y molinos. En
Baiiuelos de rio Uzron otra
semejante: y otrasen Formice-
do,y en Santa Maria del Cam-
po. Todo para despues de sus
dias,

12 Por los aiios de 1122,
Yy 23. no persevera memoria,
porque eran los mas turbados:
y 4 fin del 23. es quando esta-
ba en Burgos el Cardenal Deus-
dedit , que facilit6 la consagra-
cion de D. Simon, enviando=
le 4 Galicia, donde fué consa~
grado en la segunda semana de
Pascua afio de 1124.y el Obis-
po asistié al’ Concilio de Va~
lladolid , 'y se vino 4 Burgos
{como digimos). En aquel afio, -
dia 18. de Julio, de la Era
1162. Feria sexta ( que asi di-
ce, y salen bien, por la E Do-
minical) dié 4'S. Maria de Bur-
gos, Dofia Teresa Ordofiez, la
mitad del Monasterio de San
Christoval de Evefa contando
todos sus bienes: y en Gorme-
ces, lo que alli poseia, como
tambien 1a hacienda de Quin-
tanilla de pecesorios : y el
Monasterio de Santa Maria en
Fannovecoz , con lo que fué
del Abad D. Sonna : afadien-
do lo que tenia en Quintanilla
de Munio Ciscla: todo por re-
medio de su alma y las de sus
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padres. Y dice reynaba D. Al-
fonso en Burgos y en Nagera.,
Tom. 2. fol. 136.

13 Siguese otra Donacion
del mismo aiio de 2.4. en que
Sancha Diaz concedi6 4 S. Ma-
ria de Burgos y al Obispo D.
Simon quaato la pertenecia en
S. Christoval de Eweia sobre
el Rio Arlanzon. El margen
pone 8. Christoval de Oveas.

14 Sandoval aplicé 4 la
Era 1161. (afio de 1123) la
conquista que hizo el Rey de
Castilla D. Alfonso del Casti-
llo de Burgos, que se hallaba
en poder del Rey de Aragoa:
y fué Victoria tan celebrada,
qoe hizo memoria de ella un:
Escritura de la Catedral de
Burgos, Carta de merced he-
cha por el Rey Don Alfonso
VII. 4 unos criados suyos Era
1161. Pero se engaiid el co-
piante : pues la Escritura dice
con toda claridad: Facta Car-
ta eodem die quando Deus Cas-
tellum de Burgos Regi Hispa-
nice dedit sub Era MCLXV.
& gt, I1. Kalendas Maii. don-
de vemos que el dia de la Con-
quista fué el ultimo de Abril,
yla Era 116g.fuéelaiio 1127.
de Christo, sin que en esto per-
mitaduda la Escritura, que es-
td en el Tomo segundo fol.
118, y en ella confirma nues-
tro Obispo: Enxemenus Bur-
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gensis Epis. 3f. y 1o hay myg
Obispo confirmante : perg jn.
mediatamente coufirma: Apjgs
Cardinalis, Capellanus, Regis
que era de la Santa Iglesia dé
Santiago.

15 Otra equivocacion mag
notable hay en Sandoval, ¢y
que se mezcla el afio de casa-
miento de D. Alfonso VII. con
Doiia Berenguela, que por yer-
rode esta Escritura aplicé San-
doval al afio de 1124, Era
1162, viviendo la Reyna Do-
fia Urraca: y en prueba de
ello alega'la Donacion hecha

por el Rey con la Reyna Do-

fa Berenguela 4 la Iglesia de
Burgos, dandola lade Sasamon,
y otras muchas Iglesias y po-
sesiones, Pere esto no fué asi,
porque ni el afio fué el de 24.
ni vivia la Reyna Doifia Urra-
ca: pues en la Escritura expre-
sa el Rey hacer aquella Dona-
cion por-el alma de su Padre
y de su Madre. Habia pues
muerto Dofia Urraca: y solo
hay la disculpa de queenél
Becerro segundo fol. 7. estd 13
confirmacion que el Rey D-
Alfonso el Sabio hizo de est®
Privilegio (por decirle la Igle-
sia , que estaba viejo ) y €n €%
ta confirmacion puso el €0
piante la Era MCLXII. per®
la misma Escritura suelta sif
confirmacion, se halla en el
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ol 119: conlaEra M.(‘-'.L*XY_I.
g0 de-1T28.) que es la legiti-
ma, pues ya entonces era dﬂl-
futa 12 Madre Reyna Doiia
Urraca 5y el Rey iestaba ca-

sado con Dofial Berenguela.:
. 16 ELasunto-de la Escris
tura es dar 4 Santa:Maria de
Burgos y 4 su Venerable Obis-
po D.8imon, sucesores, y: Ca-
nonigos la 1glesia de Santa Ma-
tid de «Sasamon rcon: tierras,
viflasy'y quanto la ‘perteneces
laIglesia de Santa:Leocadia
en Valdeguiia : el Monasterio
de 8. Forge vel de 5. Christo-
val de Bdrcena , -orilla del
Ebro: el Monasterio de Santa
Maria de Vilhorado el de San
Roman de Monte: el de S. Clé-
mente en el Vallede §. Vicen-
te:elde SoBartholomé deé Var
lle Asmeras Santa Maria de. S.
Pedro de Foz, y' Pal profunda:
¢l Monasterio de S. Vicente de
B”E_za(jumo 4 Santa Casilda)
'lla de Cesero juntod Quin-
tna Duefias: y 12 Villa de Ri-
illa junto 4 Burgos'en la ori-
dde Arlanzon , y 4 la otra
prte Cortes : un Molino: en
Meag? Junto al huerto de Santa
Pit::llaé Villa: Oriol: el Hos-
. leii: Burgos::oel Portazgo
cady dia?'los Yiwweszogbgue
fos 2l en los Judios de Bur-
undeﬂar{ls‘pltal dos sueldos 'y
10 parasustento de los

353
pobres :-1a Iglesid de San/ Juan
Evangelista entre los Rios, Ar~
latzon y Vena: un Hornoen
el barriode San jLorengo; y la
decimia de lo perteneciente al
derecho Real ; de -labores. de
tierras yi«de Vifas, de Baios,
de: Molinos, de Huertas, del
Mercado , de la Plana de Mo~
neda, del Portazgo, y de las
«calumhias, y.de tedo le.que
pentencée A-la misnia Cindad,
<como ! verds.en el Apéndice,
donde la ponemos, por ser Iis-
crituratannotable(Num. X27,)
17 En el-aiio de 1127
(Era 116g.) ddquirio'D. Simon
muchos bienes donados 4 da
Iglesia por los fieles. Uno- fué
Garcia Redriguez , que para

‘pagar la deuda de un Muloy

il sueldos que debié dar 4
Don Phelipe, quando le'tomé
en Agosine; dond 4 Santa Ma-
ria de Burgos y al Obispo Don
Simon, lo que le habia dado
la Reyna Dona Urraca, esto
es, Quintanilla y Villa Vezan
con sussdereches. Otro fué Ar-
mentario, Abad de San Miguel
de Valle de Toves (que el mar-
gen pone P al de Tous) que de-
mas de enfregarse 4 si mismo
4:Santa - Mavia,y 4 su Obispo
D: Simonj.da el expresado Mo-
nasterio con todos sus bienes,
casas, tierras, vifias, molinos,

_prados, y pastos: previniendo
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que despueb de sus dids:gobier:
nen el dicho Monasterio los so-
brinos, Juan Saturninez, y Pe-
dro Ibafiez, § quieres €l dejas
ba nombrados por Abades:y
despties: de morir estos, noni-
bre ‘el Obispo’ 4/quien gustare.
La primera fué por Abril:la
segunda en Octubre, y'despues
de la Era ut6g: andde , Reg-
‘nanse puero Rege Adefonsovin
LZegione & Toleso', & iniGa-
llecia , atque Castella; Llama-
le ‘muchache , porque “tenia
unos veintidos afios. Tomo 2.

foll 156: pgz.lu » T
o tég-’ -Acaia"el Tomo 2. €n

‘su primera‘formacion,conuna
Escritura que no tiene final, ni
‘data:"pero-€s Donacion 4 favor
de'Santa Maria de Burgos, Obis-
P06 Don Simon, y demas Senio-
‘res dlli habitantes: por'la qual
les dié Pedro Gatierrez, jun=
tamente con las hijas de su
hermano Gonzalo Gutierrez,
la Villa 'de Cesero en el Rio
Ovirna junto 4 Quiatana Due=
fias , con ‘todas’ sus ‘pertenemn-
cias, que habian heredado de
sus Padres: yempieza la Escri-
tura diciendo: Sicut \nudus nas-
cens ‘homo nihil infert in mun-
do ; sic moriens nihil refert: se-
cum propter peccava. Propte-
‘rea ego, &e.
19. ‘Al afio de 1128. perte-
necela dopacion, ya referida,
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de’la'Iglésia ‘de’ Sasamon
dema’s bienes expresados: de
cuyasultimas concesiones ha.
bia‘otergado el Rey. otro Pri.
vilegio quatro’dias antes: pe.
ro.duego ‘las’! incopord en g
siguiente , que’ persevera co-
piadoimmediato al primero, y
en este/(no en el segundo) hay
firma .del Obispo : Exeminus
-Burgensis Eps. af. con Pedro
de Segoviayotro-Pedro de Pa-
lencia , 'y Diego de Leon.
*1'20 “Tambien afiadié €l Rey
otra confitmacion 4 favor de
D.Simon y Candnigos, sobre
el"Monasterio de §. Forge, en
ieloterritorio:de: Torango , dan-
dole ‘esenciones de. servidum-
-bré. “Esto fué en la Era de
11681 (diio lde | 504) y entre los
confirmantés uno es 5 Abbas
Romanus: Sancti Anderii, otro
(simexpredarelnombre) Abbas
Sancte Fuliane de Astariis:
donde vemos al de Santillana
<on el titulo de Santa jiliana
y-al'de S. Andres con Ja expre
sion «de: Sanrander. (Tom. 2
fol: 1200.) '
21 Es muy creible que€a
eliaiio de 1129. concurrié D
Simon al:Cencilio celebradoen
Palencia. Colmenarés-le €on-
fundib con etro Coneilio teol
do en Carrion al afio signieat®
confesando. ignorar de donde
provenir la: meacjor que B&



Obispos de Bargos. Simon II1.

el Concilioi'en Palencia
lﬁ:edel afio ‘de 129. De esto]
iene la culpa el Autor que es-/
ciibe sincitar doqur_ng_nto:;-pues
sialegdrala Historia Compos-
selana , no dudéran los Lecto-
res, Bl Concilio de Palenciaen
¢l afiode nir29.consta en aque-
ia Historia, que no estabaipu~
blicada hasta salirt& Juzemi’
Tomo 20. y como’ menociona
alli (Jlib. 3. cap. 7.) y §'todoslos
Obispos de :Espafia, no pode«]
mos exceptuar al de Burgds. !
22 Sabése que enél wio des
1230, concurrié DonSimon 4
Carrions, y ‘que estuvo en ‘el
Concilio-alli:celebrado’y y re~
ferido enla’' misma: Composte:
lena, Jib. 5. 6ap. 14, pues ava~
que alli no hay'expresion:del
Burgense; la haceral' Privilew
g0 que alegh Colmenares en;
suHistoriaidenSegovia , - pagih
lag.otorgado y confirmado
¢ aquel:Concilio de-Catriony
yentrellos Obispos confirmans
“f’ﬁﬂ es'Simon Burgenseic
1ae 3 | Desdeaqui adelante
Ay falta de' Escrituras, pues’
8. aflosno ‘persevera mas:
ﬁuh'“i‘:‘%?gfﬂflgs; sin expre-’
decﬁncede lsﬁplo1 pero con la
s oia Sede muchos
'S'Mgosun' Cabaliero escrito!
Wek?uu?;geg' quees lo mismo
m § €%'y pues su padre se
ancio ; y de-alli saca~
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ban el apellido dé Sanchez; co-

mo de Pedroi, Perezy &c. La-
Escritura notiene muestras de;
entera: pero dice dadila-Sedel
de Sarta Maria -quantotenia
este Caballero; por toda Cas-

tillahasta elrio Pisuergavy lo

de la parte de alld; 16 aplica &
laIglesia de'8.-Zaylde Carrion.,
Facto scripto: Era 117351447
Debr. ‘Regnante inclyto Impe-
ratorer.Adefonsor Raymundi in
Toaleroy <5 ys Legione G allevias
atquerCastella s &1 Nocara at<!
gt Cdsaraggusta: ( Fomool.:
folio rzje be) Estaies-lattinica:
Escrit: desde'e/ afio) de- 11504
al 48, y es muy:sensibleda fal-
ta,vpdt ‘noitenstar las €osas; y

Obisposcode; Burgosrént aquel

tiempo’ y porn iésul€ar enel,
Archivd delValpuéstaotras'no:
solo nocconocidas en losidocus.
mentés de Burgos,sine diver~
saside las regibidas)come lue-
goldimmdm“—. aby ghorsiH s' ua
n«e4:l Peroren otros Airchivos:
hay niemorias del Obispo Don
Simon én los' afos'signientes:
pues gl'Becerro 1. de Valpues-.
tay fol. 49. tiene Escriwura de/
aito 1 rgFoien’que expresa: al

Obispo-D. Simon . como tam-,
bien los dos"siguientes. En el
afie de 1 152.1€nombran Obis-

pos de Burgas, y de Valpuesta,
las donaciones eseritas en€l

fol:48. dela'Era 1170.
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- a3, Dellafio 1135. hay en

ekfbl.30. downaciondel Presby-

tebo-Nufo.al Obispode Bairgos!
DPon Simba con! el Ancediano
Beraardoy y el MaestroLupo,
Eca t vy (afio de 1155:)) 9100
o1 g6ny keiumismo sucedeien
otrawdel Domd! 1 odesMalpuks=
ta1fol F6iiqueses.idel Clerigo!
Makrtin deiTuesta; Erauwowzgs
(-aito de xd 36.): Tibi Simebuii
BurgensivEpiscopo. .o~ mismo
precadaiencel folk 35. Jegoguel
Duiia Godo. hizosir dotacian.
4 108 mismos Obispas;.Den Sisn
mofriy Asdcediandl,( ¥ Maestiog!
Hea w173 (@fe\de rrg7ij1Bal
el Morholai:sehgtlal, foly gp s
- vreoSrzadoval vefiere Rejvis:
legipe dabafogin g 5o boafirmie)
diosipor DbreSimon de Burgos!
em lacHiseiriad=Poa Alfoasdy
Septitne:, folio 158 unood fas-
vor ‘de Santo Dpmingo de:Sia
losl; @rroode: Ndgera toy s6troz
en la Historia de Arlanzallag
iy dicesobresSoMillapen
eloaiiode 1157. enque:le did!
el Emperador al Santordoscbu-
1ves| de Fienertes yp Madnid,
sivos evaqueél tereitarig) yeond
i, Ximego Obispode Bus=
gos. En ‘otro 4 faviér. deSego-)
via eael mismo anode 37. con-
firmo Semenus Burgensis Eps.
conf'como ‘propone Colmena-
#Osf9 2n1iines ioci.ob 2
28 PRrocuréd:D.Siman en-

2OO0LOCI
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sanchar su jurisdicion por1y
parte de Santo Domingo de |y
Calzada , cuyal poblacioh jhy
creciendo de diaendia ,y D,
Simoun solicitdr agregarla § g
Diocesi, alegando estar dentrg
dessus limites. Para esto fué 4
presentarse al Emperador Dog,
Alfonso: estando; enPino def
Fusoyjuntod la Calzada (hoy
despoblado) y expusosla des
manda. Elfandamentoeramuy:
pl"ghﬂ-'blﬁ 3 pﬁies ..alii.rl :h.oy “ﬁga.‘
la Diocesi de Burgos:cerca dek:
atrrabal dela Calzada.©ponia-
sé el Obispo de Calahorra, que
hiasta eatonces ‘habia cuidado
de:aquella Iglesianiy senalans
dordureces” por Ambas rpastes)
sentenolarond faxor dé Calasl
hiobranBrajergs que! fuéeb
aitd 'de T 1,57.y €l thstrumentol
persevera origihal;ed.la Cpizti‘é
day:Sandoval ‘ménciona ESta
campeténciasobreel afiodrgom
yomo-fud sido eni ek referido de
3psviviendorDon/ Simam i T
2 Despuiés rendvéeel Obis?
po.Don.. Kictor sestdl preten=
sionaate el Sumg Pontifice b
geniodil. y-éste escribio alde
Calahorray digiend o Compare?
qiése ante -los. Obispos «de Pa”
lencia, y de Segovia, quando
le llamasen sobre esta causd: ¥
abservase lo gue sentenciaset

" como consta en el:Bfeve €0%

servadd eael Tom. 2. fob10d




Obispos de BurgossSimon 111,
.17, de aquel mes ;v lo mismo

o se acabd entonces la
Tamp;f:ncia, pues el Papa Lu-
oAy escribi6 al de Cala-
&6 (m__).-_escr;_blo a
horra que restituyese alde Bur-
gt”.._(sinq_nombrarl;:-, pero cor-
‘esponde haber sido D. Mar-
i la dicha Iglesia de la Cal-
tin) 8 :
sada, y las Villas de ZLabri-
llos , Miranda ,y -Baracald. 'y
noobedeciendo el.de Calahor=
12, le mandé6 el Papa Lucio,
que compareciese al llama-
miento de los Obispos de Os-
ma, y de Sigiienza, & quicnes
nombraba Jueces, y recibiese
sin apelacion” lo que determi=
nasen. (Tomo_2. fol. 65.)

30 Consta tambien en el
Monasterio de Carracedo la
memoria de D. Simon en:el
aio de 1158, por Noviembre:
pues entonces confirmé la§ Es-
trituras publicadas en Yepes,
Tomo 5. num. 30 y 31. Xime-
nis Burgensis Eps. conf. '

31 Segun lo qual es. firme,
¥ muy autorizada con docu-
Mentos de muchos Archivos la
fitmoria del Obispo D. Simon
€0 los afios en que no la cono-
:Emos en el de Burgos , desde
b '132. al de 38. inclusive. Y
ciomUY de nofar la confirma-
pu: del 38. por Noviembre:
i S Convence no haber falle-

? € aquel afio por Octu-
3t;i{;uc0m° anda publicado,

Tgm?iﬁiﬁg}'Sandoval el dia
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el letrero de:su retratoen Bur-

“g0s ; que’ parece copiado de
Sandoval ¢ y ni fué su muerte
en aqueldia, ni en aquel afio,
:sino ‘en el siguiente r139. y
-dia 14. de Octubre, como pro-

pone el. Calendario antiguo
Burgense sobre el dia I Idus
Octobris , que es el 14. Obiit
bone memorie Simeon Epis-
copus, Era MCLXXVIL.
cuya Era 1177. fué el afio de
I1359.'y estosalva bien la Es-
critura de Carracedo por No=~
viembre del 38. pues'no mu-
ri6 hasta Octubre del afio si-
guiente,

32 El Sefor Cartagena
aplica 4 D. Simon veinte afios
de Obispado, que fuéron cum-

plidos , contando el tiempo de

electo, y no el de consagra-
cion,

33 « Capitular. D. Domin~
go Falconiz , Tesorero (nume-
10 10.)

En tiempo de este Obispe
naci6 en Burgos el Aposto-
lico Varen S, Julian, Obispe
de Cuenca,

Dificultades incidentes en
este . Pontificado de
D. Simon III.

34 Hemos referido las Es-
criturasque mencionanal Obis-
R
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po D.Simon desde elafiorrza.
en adelante y rpor'quanto .des-

de aquel-aiio alde 39. enzque -=
la memeria! alegada ' pohe.su -

muertepy: ocurren menciones
‘de tres Obispos en Burgos: un
Garcia, un Pedro, y un Si-
mon posterior 4 ellos, que por
tanto resulta diferente del pre-
sente Di Simon M1 . ¢ \

D. Garcia , electo.

25 D, Garcia consta en el
Becerro 1. deValpuesta, fol.
44. en Agosto de la Era 1170.
(que fué el aiio ' de 1752.) ¥
€s con titulo de eleczo, que le
da el Presbytero Juan Vicente
en una dordacion 4 S. Mdria de
Valpuesta |, & . tibi | Garcie
electo Burgensi, & Archidia-
eono Bernardo , & Magistro
Lupo , &¢, Facta carta dona-
tionis noto die Sabbato VI,
Kis. Septbrs. Era M.C.LXX.
En aquel mismo dia otorgd
Escritura D.Garciacomo elec-
to Burgense,y los sobredichos
Bernardo, yLope 4 favor de
D. Juan Vicente y de Dofia
Godo : cuya Escritura estd en
ambos Becerros despues de-la
precedente. Prosigue su’ me-
moria en el ado siguiente de
33. por otra donacion en que
le dicen e/ecto Burgense , Die-
£0 Ve¢liaz, y sn muger Seme-

Tratado’de Burgos. Cap. 4.

‘na, y alli acaba su mencjoy;

8) <D, Ped;‘o,Oé:‘spo:
~-1:36 1 En- el afioode 115%
-ofiece el Archivorde S, Mifla,
-en su Becerro Gotico , fol, 1,
-Escritura mencionada por gy,
‘doval sobre aquel afio en |3
-Historia ‘de’' S. Millan: y Ar.
.gaiz pone la confirmacion he.
-cha por los Obispos Pedro de
Burgos', y Sancho de Nagera,
‘En la misma Historia adade
Sandoval , fol. 86. la confirma.
<ion hecha por D. Pedro Obis-
po de. Burgos en Vilforado,
afiode 1156.Y en el siguiente
nombra 4 D. Ximeno Obispo
de:Burgos (afio de 1137.)

Dificultades contra esto.

37 Yo no alcanzo modo
de abonar el conjunto de estas
cosas : porque el mismo San-
doval en la Historia del Rey
D. Alfonso Septimo pone dos
Escnituras de Julio, y Noviem-
bre 4 favor de S. Domingo dé
Silos, y de Nagera , confirma-
das en el aiio de 11545 POF D.
Simon, ¢ Ximeno de Burgos
Y en el 37. ofrece el 'mismo
nombre. De modo, que 4 U8
mismo tiempo resulta Obisp?
de Burgos por Setiembre d€
35. Pedro (enla Escriturd de
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' Millan)y 'y Simon' (en la'de elogio'de btiena memoria, en
silos, y' Nagera) con adver- el aflo de 39. pues esto corres-
encia que ninguno se dice ‘ponde 4'un Sinon-de netable

clectoy frmandoicomo los con-
frmados ¢ y esto no puede ve~
fificarse 4 un:mismo tiempo
en diversas personas en ningu-
pa Iglesia , y menos-en la pre-
sente, 'Cuyos precisos 'r’e;ul_'s_os
{Roma, para'la consagraciot,
piden distancias de tiempo.-!
‘38 La misma complicas
cion ofrece D. Garcia, que se
dice electo’en €l'32. 'y 33 en
¢l Archive de Valpuesta: pues
aquel’ mistno ‘Air€hivo ‘pone &
D. Simon Obispa €n Escritura
del g2. y 'siguientes, '35.36. y
3. con 'los quales no puede
componerse el D. Pedro en'€l
35’? 36. 129 8 ¥ 2B01D ‘-;‘ 3D
39 "Demas ‘de’ esto | 5i'D.
Simon 111, ‘falté'en ‘el 1132. %
en el mismo le sucedié D.Gar-
tia electo; resulta que el D. 8i-
mon del 35. y siguientes 'fué
diverso del” que’ ‘murié enel
2y qﬁé"aquel es de quien
#irma la memoria 'ya alegadd,
que fallecis en el 39. en el qual
"0 puede colocarse la muerte
¢l que fallecis e €l 32. De
"0do ‘que ‘el un 'Simon- vivié
Mehos adost el otro , solo
fuatro, desde el 35. al 39. Pe-
u(: ontra esto milita el docu-
nt'nt? alegado, que solo ‘en
‘mon pone el 6bito con

“duracion ‘ena Séde de algu-
1ids nienforas sobresalientes, y
ide conducta ‘plausiblery que e
adquiriese el dictado'dé ! buena
#memoria. Perg el segundo Si-
‘mon ique resdlta por las fachas
Yeferidasi(desde‘elaio 'de 33.
a1 39/)'ni’ erdrde ‘notable Pon-
tificado’/por el tiethp6’, 6 dut
racion,ni'de acciones sobresa-
liéntes, pues en Burgos no hiay
tiemorial de 11, Commo’ distintb

-del queé tiefmos colotadd en 'él

Catalogo. Po ' taiité'digo , que
el'documento referido, de que
‘en &l afio de 5’5". mititid D, §i-
‘nonde buena'memorid, prueba
“que: no: precedid’ en’ los afios
proxiimos ‘otro *Simer’, diverso
‘del“que empezd “en’el“17118.
sinoqué este documenteé habla
deél': famoso potlo'que pade-
€16y adquirié , y perseverd en
la ‘Sede : pues’’de otra suerte
deberia’éntendersela ‘memo-
tia‘de une que no' dejé memo-
ria , ni €std _conocido en su
misma Iglesiat y esto no debe
prevalecer’, ‘quando hay otro
de ‘notables meémorias. Digo
pues, que' el doeumento referi=
do no permite admitir un~ Si-
mon , qué-muriese én el 39 di-
verso del que empezo en el 18,
sino que ‘€ste ‘prosiguid (hasta
: R 2
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el 39. y asi no fueron dos ; si-
0O 39 22117 OF ©0 016 i
. 401 A esto se junta quedas
_Escrituras/de Valpuesta; que
no-estanzem letra:Gotica, tie-
.nen pocd seguridadyy tales son
las citadas, escritas en el Si-
glo trece por sugeto de quien
se quejé! Axgaiz/sobre aquella
Jglesia  Tomo:6.:pag.. 016y
623; refiriendo/ que; mudo vas
Tias cosas por su arbitrio. Lio
cierto-es g:-que; ek Becerro L
consta en 1o prineipal de, Es-
«crituras.en letra Gotica , pero
tiepe insextas.encla actual en-
cuaderqacien,muchas dejletra
del Sigloitrece: unas -con mur
chos clargs. en blanco: otras
reparadas-con diversa tinta.y
-pluma : qirasy vorregidos Jos
numerps,de,las Eras i yiotras
con datas.etradas 6 que no
pueden: autorizarse ¢ v, g. fol.
4s. Era 1ay71. (afio de 1133.)
«dice que reynaba Alfonso en
Nagera, Burgos, Pamplona, y
Aragon ; y-es falso que el de
Aragon reynase en Burgos-en
aquel aio de 33. pues desde
€l 27, se apoderd del Castillo
de Burgos D, Alfonso de Cas-
tilla , y no velvié mas 4 poder
del Aragones. En el fol. 57, &.
dice que en la Era 1175. (ado
de 1137.).seynaba D. Alfonso
en Nagera, Pamplona,y Ara-
gon : y habia ya muerto tres

1 Tratady de Burgos. Cap. 4.

canes antes. Despues en el o
-#45. pone reynando en Amgon'
sPamplona , y Burgos |, 4 p’
Alfonso, Era 1173, (afio de 3¢,
donde no solo es falso que rey:
mase enBurgoss: sino en Ara.
gon ;; pues murio en el afio gp.
1es, 1134.
cvz1 Resulta pues que estas da.
fasipoconvencen,quando ocur-
ra cdiucultad .contra ellas,y
pueden alegarse, las que no
dengan dnda.. :
st %abese que antes de D,
Sémon I11. hubo un Obisto
Garcia,y despues Pedro, Esta
Ainmediacion pudo ocasionar la
complicacion mencionada (de
ain Garcia despues, 'y otro Si-
mon,y Pedro) solo por errata
de fechas, y 4 esto alude aquel
Simon electo, quando dice rey-
naba D, Alfonso en Aragon y
en Burgos (fol. 43, b:) pues
corresponde. al electo en €l
a118. y no al,afio de 35. €n
‘que habija muerto Alfonso de
Aragony, y no. habia Simon
electo en Burgos , sino consé
grado muchos afios antes.
142 Yo celebrar¢ que otro
desate con mas felicidad €stos
nudos. Interin., solo. reconoZ:
c0.4 D-Sinon, sucesor de D.
Garcia, desde el 1118, hastd
el 39. en que empezd, D- Per
dro, de quien se va 4 tratadf-




Obispos de Burgos. Pedro 11,
T : ~di6, estaban junto 'al puentes

pRO 1. DOMINGUEZ
PEDesa‘e el 1159 al 46,

1 Luego que fallecié Don
Simon,, eligié Burgos sucesor,
en el mismo afio de 1139. en
qued fin de. Noviembre ya so-
aaba firmando.como electo uno
llamado- Pedra; que declaréd el
apellido de-Dominguez en.con-
firmacion del Privilegio conce-
dido 4 Segovia dia 30..de No-
viembre del afio 11,59y el qual
confirmd. Petrus, Domingua
glectus Burgensis., como pro-
pone Colmenares -sobre aquel
aiio. Por esto dige , que muer=
to Don Simon, fu¢ luego electo
sucesor:, pues.al mes siguiens
te despues . dal, fallecimiento;
vemos ya 4 DonPedro como
electo, i A :
2 .,.Por, Enero del afio si-
glieate 1140, todavia no es-
taba consagrado Don Pedro:
Pucs el Rey. le intitula Electe
& Escritura de un cambiaque
bizo con el Obispo y Canoni-
805 Cm domno Petro Burgen-
i elesto, & cum omnibus Bur-
&nsis: Ecclesie Canonicis., B
szblo fué,darles los Palacios
3% fieron (dice) de i abuclo

¢y D. Alfonso (el Sexto) y

S4€ vivia, que er

el NAdy eran de la lgle-

a _azeqr?g,'msn St
om. XXPT,

160ihi4 S
€ibi6 de ellos los Palacios en

que ¢l Rey ‘
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1a parte de 1a Ciudad; tenien-
do por un lado un huerto del
Rey s y por el otro los Pala-
«cios de su-hermana la;Infanta
-Dofja Sancha (pues asios des~
linda.) Otorgésela Eserituraen
Palencia, ZI1. K. Febrii. Era
MCLXXVIII. (afio de 1140.)
y .dice , reynaba en Zoledo,
Leon , Zaragoza , Castilla,, y
‘Galicia-Confirman los Obispos
Berenguer de-Salamanca, Pe+
dro de Segovia , Pedro de Pa-
leacia, y Martin de Orense,
Lom, 2. fel.120. I tuing
23 Acompaiid, D, Pedro. al
Emperador Don-Alfonso en la
concordia que hizo con el Prin-
cipe de Aragon contra el Rey
deNavarra , ajustada en Car-
zion & 21..de Febrerodel mis=
mo:afig;de 40, en presencia de
muchos Sefioresdeambos Rey-
nos ; y.de los Obispos Beren~
guer de Salamanca, y Pedro
¢lecto, de Burgos, como refie-
ren Garibay. y- Zurita sobre
aquel?aﬁo':i::..‘.’] N9 By 2.... / E
.4 Escribio el Rey al Papa
sobre que diese comision para
consagrar acaal Electo deBur-
gosi-pero el Pontifice (Inocen-
ciojIL) no,convino, en ello,
porque no se perturbase el de-
rechode la Santa Sede, 4 quien
sola tocaba la consagracion,
como constaen la Bula conser-

Vi
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‘vadaen el Tom. 2. folio 62. b.
-dadaen 19.'de’ Mayo (sin afio,
‘pero cotresponde el de 1140.)
Segun esto pas6 Don Pedro 4
Roma':"y fué consagrado en
-aquel afo : “pues ‘en " 18. de
Abril del siguiente 1141, ya
rio se intitulaba electo, sino

Obispo de Burgos sin restric-

cion, y 4si le nomibré el' Rey
en Escritura; porla qual lecon-
firmé 4 %61 §'sus sucesores , el

Hospital’, &'albergeria de Bur-
gos , con sus Villas de Arcos,

Rave, Villa armentero, ¥Villa~

isidro, y Castellanos , con to-

dassuspertenencias. Afadesus
anfignosPalacios juntoal puen-
te y su huerto, recibiendo por
ellos Tos que el Rey hizo en
solar de la Iglesia, y el huerto
adyacente. Otorgése en Car=
riond 18.de Abril del afio r141i
anno Sexte mei imperii:lo que
sale bien en la Era r179. (afio
de 1141.) pues se coroné Em-
perador en 26. de¢ Mayo del

35. (cotho vimos en‘la obya'de

Yas Reynas Catolicas) y~por

tanto corria su afio sexto has-

ta 25. 'de'Mayo del 41. '
5 Prosigue la noticia‘del

Obispo D: Pedro en otros’aiios!

por medio de Escrituras que

confirmé, y menciona Argaiz,

hasta-el afo de 1145.

6 Del afio 1142. hay en el
Tom. 1. de Privilegios folio 22.

Tratado de Burgos. Cap. 4.

buelto una Escritura de yepy
-hecha por Albelenda y Nic::
lasEulardid D. Nufiode Vesga
Canénigo de Santa Maria ¢o
Butgos,firmadaen 30.de Junio
«de'la Era MCLXXX. sin meg.
cionaral Obispo, perosirve pa.
ra la noticia'del Canénigo,
7 Obtuvo Don 'Pedro Bl
del Papa Lucio I sobre que
los Abades de Ofia, S. Millan,
Santo Domingo, y Arlanza, le
pagasen-por entero los diezmos
de las Villas de sus Monaste-
rios, como sé ve en el Tom. s,
folio 62. b..dada 4 13. de las
Cilendas de Abril, 1o que fué
en el aflo de 1144. unico del
Papa Lucio. Tambien confir-
moé este Prelado la union de
Cardefia 4 Cluni que introdujo
el Rey Don Alfonso VII. come
refiere Berganza Tom. 2. pag.
77. pero no persistié aquella
union , como refiere el Crotlt-
eon de Cardefia 'sobre €l aflo
1144 (Tom.25. pag. 372)
.8 "En en el aio de 1146
acompafi6 el Prelado al Em-
perador en la expedicion de

'~ Andalucia, quando se apoder

d€ Cordoba , y prosiguid 4 10-
mar otras Cindades. En aque
l1a éxpedicionenfermo el Obis-
po,y murié dia de San Juad
Bautista , 24. de Junio del ai®
1146. Sandoval estuvo perple-

jo ¢ inconsigaiente sobre 18
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fa: pues sobre el afo
?:tf”,s. puso bien la toma de
Cérdoba : despues 1a coloca
sobre €l afio de.'- L150, Y en'su
cerco dice murié de enferme-
dad en el dia de 8an Juan el
Obispo de Burgos, (sin nom=
brarle.) En el afio de 1148, de-
ja @ombrado" 4" Dow Victor
Qbispo de Burgos: 'y elique al
afio siguiente lea lo referido,
creers haber sidoDon Victor
el que murié en el cercoide
Cordoba, y no fuésind D. Pe-
dro,y noen el cerco de Car-
doba, $ina de ot 'Ciudadise-
gunconvence el diadesu muer-
te 24, de-Junio : pues:la toma
de'Cordoba fué en'Mayo, co-
md‘propohe Sandoval sobresel
iiio de 46. 'y lo dicensasi: los
Anales Toledanos 1.; dados en
elTom. 23, pag.389. Si la Ciu-
dad fué tomada en Mayo,y el
Oﬁlspo-murié en el mes six
Buiente', y'en su dia24. clate
&5td' que no’ muridé en el cerco
d¢ Cordoba , coneluido (si:le
fubo) en el mes antecedente.
Y'digo 5i le huba, porque lo
sontrario muestra Sandoval sos
: €€l afio de 46, diciendo; quié
*gando el Emperadord vista
ee 10s muros de Cérdobar, le
itregé las-llaves el Moro
>t0gamia ; por ne - considé=~
"S€ Con fuerzas pararesistir

863
“Asi lo escribé:el Arzobispo D.
2Rodrigd, sooionsm levelbns?
" 9 LaCronicade D. Alfon-
-80 VIl que idimos emel Tom,
2r.pag.o3098, dice v Mortuus
est autem Burgensis Episcopus
in illa obsidione y Imperatore
thi adhuc: imperante § preefa-
%a Nativitate \§. Foannis. Np
declarailacCindad sitiada , ni
‘¢l'nombre del' @bisponpero és-
te fué D.Pedro, de quien ha=-
blamost puesiel afio de'que ha-
blavaltilaCGronica,erg el 1146.
fnmediato> antes: de old - Con-
quistw de Almeria;tomada ea
el siguiente i 47. y:lo mismo
confirma’ gl Martidologio. de
Burgos, que ‘ponezdamuerte
del QbigpaDoPedraensel miv-
- diade 8 Juanyyiew el mis-
mo afio de 1146, pues al mar-
gen del dia de 8du Juan dice
asi +Obiit bone ‘memorie@ Pe-
vrus Bpiscopus . Burgens.-Era
PICLXX¥XTEIT (que fug el
afie@dea146)Erro: pues San=-
dovall en “el' Catalogo de los
Obisposde Burgos.., poniendo
su muerte 4 tresde-Julio: y ers
r6 Béiganza tepitiendo el mis-
mo'dia, Sandoval ho menciond
alli que murieseren Aridalucia:
Berganza ‘expreso-en el Cerce
de Cordoba. Argaiz no citd na-
da>de-esto'en el presente Obiss
po jisino envelisyeeSor-DoVice
: B 4
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tor: equivocado por ver que
Sandoval menciona la muerte
sobre el afio:r150. el.qualcier-
tamente no convino:d D. Pe-
dro, pero ni tampoco al suce-
sor , que vivib mas.

.10 Berganza refiere haber
dadoel Emperador deste Obis-
po las minds de plata, que se
descubriésen en lositerminos
de Arlanzon: pero nocitala Es-
critura: y estoindica haber ya
conogcida$ (nuestras: de tales
minasi-Afiade por sucesorotro
D. Pedio, 4 quien: da desde el
afio 46. (en quemurid el pre-
sente) hasta el 49. Pero.errd
equivooado: con alguna;mala

-data : pués-desdeelabode 46.

sucedit . Vietorial presente,
siatenerfundamentos para dis-
tinguir dos Pedros inmediatos,
pues no hubo masque uno: 4
quien el Sefior Cartagenasefia-
16 ocho aiios, siguieadole San-
doval (aunque sin‘conocer el
de la‘entrada) pero no fueron
mas que séete, segun lo preve,
nido (desde el fin del'3g; ali24,
de Junio-del46s).1 2 <10
~"11': De.este Obispo D, Pe-
dro debe entenderse la memo-
ria del Martirologio que dice:
&1 Obispo D. Gomez ; ¢ D. §is
mon, € Don Pedro ,.é D. Vic-
tores yacen def Chor de Arce=-
diano de: Burges en fondon de

Tratado de Burgos. Cap; 4+

parte de fuera: porque el gy
vcesor.de D. Simon , y antece.
rsor de D. Victor es el preseq.
te. Infierese de aqui, que |,
-Santa Iglesia de Burgos recibi4
el cuerpo de su Prelado, tra.
yendole desde la Andalucis 4
déscansar con sus antecesores,
w12 Capitular, D. Nufio de
Vesga ya nombrado , num, 6,

J 1 MELE T OR,
o Desde-el 1146. hasta 2. de
141 Octubre del 56,

~.1' Prontamente proveyéla
Iglesia de sucesor : pues enel
mismo anho de 1146. por No-
viembre estaba electo Qbispo
[de:Burgos Don Victor , como
aestificauna Escritura del Em-
perador, por la qual confirmé
al Monasterio de Ofa el de §.
Roman.de Tobillas en Val de
Govia, y firmo6 Fictor electus
LBurgensis, segun asegura Ar-
gaiz, al tratar de este Obispo:
y afade que tuvo Don Victor
pleytocon la Real CasadeOiia
sobre la jurisdicion quasi Epis-
copal de sus Iglesias, sobre
Diezimos , Lugares, y. S€fio-
rios. Redugeronse 4 _concord.la,
firmada por Petrus Arehidia-
comis: Burgensis. Martinis
Archidiaconus de Palle pos:
ta. - Petrus: ~Archidiaconus de
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Virviesca. (?u':zdim;’w;s Cano-
picus. Deminicus Cammcu-s,
@c. Conventus Egar.:e_Mame
confirm. Pero no cita afio , co-
mo oi para el Sinodo que dice
tuvo con los Clérigos del Obis-
do, ni para la visita de Ofa
Poricomiswn del Papa, .é fin
de compouer algunas disen-
siones.
2 No convino, el Monas-
terio de Ofa en ceder los Diez-
mos que pretendia el Obispo
D. Pedro 3 v sobre que obruvo
Bula, ya citada. Prosiguio Doen
Victor en la instancia : y fors
mé concordia con el Abad:
pero no habiendo sido hecha
con acuerdo del Cabildo del
Monasterio , recurrié al Papa,
ylogré se anulase: y entounces
¢l Papa Eugenio di6. comision
dlos Obispos de Salamanca, Vi
de Segovia para que llamando
las partes 4 su presencia en si-
U0y tiempo oportuno, senten-
Clasen la causa , sin mas ape=
laclf).'n. Datum Signice 1111. K,
"f!‘”; Y en el mismo lugar de
S’gj“m en I11. de las Nonas de
cliembre firmé Carta para el
i:o;:g? Don Victor , diciendo
O, magdaba al Abad de
dia Que guard_ase la concor=
» O pagase sin apelacion la
p n
Parte de los Diezmos debida
%gun Canones g
Bior . hesgal Obispo. Y
gracias 4 D. Victor por el
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socorro detreinta maravedises
que le envid. Ambos Breves
perseveran en el Tom, 2. folio
65. como tambien el mencio~
nado arriba en el afio 1137.
de la pretensionque renové D,
Victor sobre laIglesia de Santo
Domingo de la Calzada: y mas
otro, mandando 4 los Abades
de Oila , Arlanza , Cardena,
S. Millan , y Santo Domingo,
que concursan quando los
Obispos de Coria’ y de Sego
via los llamen , sobre la con-
troversia de Tercias decima=
les con el Obispo Don Victor:
pruebas firmes de la constan-
cia con que el Prelado zelaba
los derechos Episcopales de
su Iglesia.:

3 Yo tengo una grande
Escritura copiadadel Archivo
del Sefior Abad de §. Quirce,
por la qual hizo concordia el
Obispo D. Victor con el Abad
y Cabildo de S, Quirce , esta-
bleciendo, que quandoel Obis-
po llegue al Obispado, y salga
4 la visita de 8. Quirce , le re-
ciban el Abad y Canocnigos
con las Iglesias mas cercanas
deél Arciprestazgo honorifica-
mente: que el Obispo visite al
Abad y la Iglesia: pero no
pueda visitar los Canodnigos y
Cabildo, sino que esta visita y
correccion pertenezca solo al
Abad : que quando el Prelado
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1legue primera vez 41a Dié‘ce-
si, le dé el Abad una comida,
1a qual se reducird 4 dos car-
nei—g’q,-’quﬁrﬁn'£4:‘§309,31 quatro
ochavas de vino, tres'almudes
de annona, conuna librade ce~
ra, pagando la mitad de esta
comida el Abad y la etra mi-
tad los Cinoaigos. Ea las de-
mas visitas anfuales le dard el
Abad qaarenta turoneses de
plata con los que el Obispo
hard su gasto. _
“'4 Que guando llegue pri-
meara vez el Abad, le reciban
honoriticamente los Canonigos
con las Iglesias de 13 Abadia:
y antes deeatrar ‘en la Iglesia,
Jates ghardari los derechos, 'y
libertades concedidos por &l
€onde’ F3Ynad Gohzaled, y
&tros Preladhsi 'y ‘entotices se
}é reciba priécesionalmente én
Ia fglesia, visitandola, y cor-
rigiendo qudnto juzgue conve-
nicnteen ella y en las perso-
fas. En'la primera’edtrada le
dardn ‘1os Canonifos pata co=
mer, un carnero, veinte pa-
fies, ‘dos ochavasde vino, y
dos” almudes de “dntdona, ‘En
I35 visiras’anhnalesle dars éa-
da Cunbuigo quatro turoneses
de plata. Y si hubiere algun
homicidio 6 sacrilegio en el
Monasterio, 6 en su término,
Ia mitad de las penassers para
el Abad ,"y1a otra para los
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Canenigos, 6 Cabildos y 1,
mismo en quanto pertenece §
campos , montes, vifias, molj.
nos, y quanto dié el Conde
pues toda se dividird en las dgg
partes, : ;
5 Sobre las sepulturas dis.

pondrén los Canénigos sin pe-
dir licencia al Obispo, nial
Abad. Las colacianes ordins-
rias las proveerd el Abad cog
acuerdo y consentimiento del
Cabildo. El Abad no ser4 reci-
bido, ni visitard, hasta que séa
Sacerdote. LosCanonigos resi-
dirdn en su Iglésia : de mado
que si requerido glgtno por el
Abad y Cabildo, no ‘concur-
riete'dentrode tre's meses, pue
dan privarle ;¥ le priven, po-
ni?ndo"dtro. Rt
"6 ‘Cdncluida la cohcordia
pidié ¢l ‘Qbispo al Abad, que
le ensénase las Reliquias, ¥
aparato sagrado: y juramenta
do por‘el ‘Abad el'Canonigoy
Tesoréro Don Ricardo, de guc
lo mostraria todo fielmente,
sacd una Arca de marfil,en
que estaba lo siguiente:
Clabellos del Patriarca Abr a*
%drfv 3 d 1 . I I
“Del Sudatio que did'Elias &

osuel. : B
:-?De los paiiales del Nifio Dios:

Una espina de su Corond. p
Un poco de la Correa de /s
Virgen.
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Eaotra Arca de Ciprés ha-
: siguiente :
?%;%afem del glorioso Mar-
ginSan Quirce. '
Jf%ﬁrzo %e Santa Fulita. '_ | pe.
\ Sangrede San Fuan Bautista,
Mano de San Vicente Martir
Qe Avia.. 0 gl T
" Sangre de Santiagoel Mayor.
Religuias de la Iglesiade San
Miguel del Monte Gargano.
. Otra Arca de madera que
tenia
Un dedo de San Blas. -
‘Mano del Martir' §. Ciprian
de Cartago.
Diente de Santa Apolonia.
Reliquias de S'an Bartolomé.
Dos dedos de San Fusto, y
Pastor.
Mano de San Victor Braca-
renses; .
Cabellos de San Pantaleon.
De la Cruz de San Andres.
Religuias ' de San Lamberto,
San Mauricio , y San Nicolas.
Del Sudario de San Martin.
g%groddzl Martir San Pelayo
Cordoba, -

. Mostrd despues das Calices
€plata, ¢ vno de oro, dado
Forel Conde Fernan Gonzalez,
gi‘:f S? hizo de un vaso que te-
> € Coudel quando vencid,

Mat6 al Conde de' Tolosa.

lem, ¢

v 0y
iy sullas, ‘Almaticas, Ca.

Gy refirié tambien el
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Tesorero lasdotaciones que te«

nia la Iglesia. '
7  Aficionadoel QObispo D

Victor 4 la Iglesia de tan isdn-

tas Reliquias, avisé 4 1os Obis-
pos Don Vasco de Palencia, y
Don Arnulfo de Coria, que se
hallaban en Burgos, para que
le acompafiasen 4 consagrar

‘aquella Iglesia. Llegaron al

otro dia: y Don Vasco de Pa-
lenciahizola consagracion por
peticion del Obispo D. Victor.
Despuesios tres Obispos jura-
mentados con el Abad , y Te=
sorero’pusieron lasReliquiasen
sitio secretisimo , donde estu-
viesen para siempre, sin poder
ser hurtadas , ni por modo al-
guno distraidas (pues todo es-
to es literalmente de la Escri-
tura.) Las Reliquias son tan
notables y sobresalientes, que
merecian diligencias sobre el
descubrimiento paraaumentar
el culto. Cada 'Obispo conce=
di6 quarenta dias de Indulgen-
¢ia paralos que visitaren aque-
lla Iglesia en los dias de tales
Santos , de la Virgen, de los
Apostoles, y de la consagra-
cion-de 1a Tglesia. Otorgdse la
Escritura en ocho de Julio de
la Era 118s. (aiio de 1147.)
y anade Feria Il. que en aquel
afio correspondio ser Feria 111.
por laletra Dominical E. ciclo
solar 8. 5 -
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8 Concutrieron 4 honrar
la consagracion muchos Sefio-
res, y personages. El Conde D.
Almeric, Conde de Lara, y
Seior del lu.ga Ls 6 Villa de Au-
sin: El Conde D. Ponce , Ma-
-yordonodel Emperador: Gar-
cia Rodriguez, Mayorino ma-
-yor desde Pisuerga hasta Lo-
igroiio : Don Rodrigo Mufhoz:
losi quales hicieron -donacior
nes: D. Sancho Abad de Ar-
lanza , D. Martin de Cardefia,
y otros, que sirvieron de testi-
gos en la Escritura.

9 Ea Covarrubias vi un
Privilegio original de la Infan-
ta Dona Sancha coa su herma-
no el Emperador; dado en
Abril del afio 1148, acerca de
los vecinos de Cerezuelos, de
Valdera, de Mecerreyuclos, y
de Redonda, que poblasen ea
Covarrubias , y sirvid de tes=
tigo nuestro Obispo : Episco-
pus Burgeunsis D, Victortestis,
En aquel afio, y en el siguien-
te de 49. confirmd tambien
las Escrituras mencionadas
en Sandoval sobre aquellos
aios, donde precede 4 todos
los Obispos concurrentes, pot
inmediata sujecion 4 la Santa
Sede.

10 El Cabildo tuvo en el
aiflo de r152. un bienhechor,
llamado Pedro Diaz, que le
di5 la mitad de la Villa de Ce-
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lada junto & Santa Cruz, g,.
lares, heredades, montes, pra-

dos, &c. y'afiadid el solar da

Santa Cruz con la partija de
su hijo Joan Perez, como se yg
en el Tomo I.de Donaciones fy.
lio 0. '

11 El Obispo logré des-

pues, que el Emperador con

su_ muger Dofia Rica, y los
Reyes sus; hijos D.Sancho,y
D. Fernando, diese 4 1a Sede, y
4 todos los sucesores de D, Vie-
tor, la Villa de Filla Ayuda,
junto 4 Arlanzon,entre Gamo-
nal, y Ribilla, debajo de Cas»
tafares, en el camino de San-
tiago y en el alfoz de Burgos.
Facta carta in Byrgis VIII
Idus Decembris. Era M. C.
LXXXXII. ( 1193. afo de
I1155.) de ipsa Villa que est
de mzo rengalengo , eo. ann
quo cepi Andujar , Petroch. &
Sanctam Eufemiam. ... Comes
Barchilonie , & . Sancius Re&
Navarre eo - tempore vasalli
Imperatoris. Confirman des-
pues del Emperador, y. de sus
hijos los Prelados Juan de To-
ledo , Martin.de Qviedo, Juan
de Leon, Pedro de Astorgd
Pedro de Mondofiedo, Martif
de Orense, Vicente de S¢80"
via , Juan de Osma , Pedrode
Siguenza, Rodrigo dg Nagerds
y los primeros Sefiores de 1
Corte (Tom. 2. foh 21.) .5 .
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12 Estando Burgos tan en-
randecida ob_tu'vo en el mis-
mo mes de Dnc:erpbre, y ailo
1154+ 0tra donacion d_el Em-
erador 4 favor del Obispo D.
Victor y sucesores, y del Ar-
cediano D. Pedro Perez , que
Je movié por suplicas y mu-
chos obsequios 4 darles el Mo-
nasterio de 8. Fausto , Janua-
rio, y Mareial , con todas sus
obediencias , esto es , con €l
Monasterio de Sta. Marina de
Coba tabulada, y el Monas-
terio de S. Martin : todo con
s derechos, montes, prados,
y entradas y salidas. lacta
earta Burgis XI711. K. Fanua-
tii Era MCLXXXXII1,Con-
firman los Obispos de la Escri-
tira precedente , menos el de
Nagera: pero se anaden aqui
Juan de Lugo, Pelayo de Tuy,
Navarro de Salamanca, Vic-
tor de Burgos , Ramon de Pa-
lencia, 1higo de Abila , y Es-
teban de Zamora. (Tomo, 2.
fol. 127,)

13 Sandoval, y Berganza
Ponen la muerte de D Victor
o seis de Octubre del 1156.
":1. G-‘?nzalez, y Argaiz, erra-
mu @ucho mas : pues el pri-
ﬁae;l-m complico los yerros de se-
it 6";“3&1131?9-@ 6c. y decir mu-
ot ensmo de Cordoba, que
16 antes :quj‘je} ano (put-s mu-.

~Hperador que Lo-
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mé la Ciudad) ni vivié tanto
D. Victor. Argaiz sefala el
afio de g8. diciendo firmé en-

‘tonces una donacion de Nage-

ra 4 30 de Julio. Pero esta es
errata qual la que el mismo
Argaiz reconoce alli en Escri-
tura de Lievana del afio 1152,
firmada por el Obispo D, Pedro
Perez, que ciertamente no era
Obispode Burgos en aquel afio,
Lo mismo sucede con D. Vie-
tor en el de §8. 4 que Argaiz
le alarga, pues murié en el de
56. pero-no en seis'de Octubre
(en que la ponen Sapdoval, y
Berganza) sino en el dia dos,
en que pone su fallecimiento
el Martirologio: ZI. Nonas
Octobris. Cbiit Victor Episco-
pus Era MCXCIIII. que fué
el afio 1156. y aqui salen bien
los diez aiios que le d4 el Sefior
Cartagena. Fué enterrado jun-
to al antecesor, como vimos
alli. | : _

14 El Cabildo adquirié en
el mismo afo de 56 algunos
bienes que le dié una Sefiora,
llamada Dosia Domenga, y fué-
ron upa casa en el barrio de
Santiago, una vifia. en Fonte
Aiebar, y otra junto 4 Carde-
fia,cuyos limites sefiala el Zom.
I. fol. 6. &. RN

15 Berganza pone por su-
cesor de D. Victor 4 D, Simon,
que dice era Obispo en €l afig
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de 1158. Pero se engafio con
algunadataerrada, pues desde
el D. Simon TIL ya referido, no
hubo otro en Burgos: y'en
:aquel afio de §8. presidia D.
Pedro Perez , como se va 4
mostrar.

Capitular. D. Pedro Perez,
Arcediano de Burgos. num.I2.

PEDRO I11I. PEREZ.
Desde el afio 1157. hasta
e/ 1181,

1 Sucedible D. Pedro, que
en Escritura de S. Toribio de
Lievana firma con apellido de
Perez , segun refiere Argaiz
al fin del antecesor:y segun
esto parece haber ascendido 4
fa Sede el Arcediano, que vi-
mos con el mismo nombre y
apellido en-el ado de §35.'y
era cosa muy regular, por ser«
vir en la misma Iglesia, y ser
tan recomendable en la esti~
macioh' del Emperador , que
por sus ritegos y muchos ob-
sequios expreso conceder 4'la
Iglesia 1a Donacion alli referi-
da : Bt vobis domno Petro Pe-
tPi'ejusBem Ecclesite Archidia-
conb., qui precibus’ & multo-
rum " obsequiorum exhibitione,
hoc apad me impetrasti.

2 Ea eleccion se hizo po-
co despues-de fallecer D. Vic-
tor en’ 2 de Octubre del s6.

pues al afio siguiente ya estaby
consagrado D. Pedro por Q.

“tubre, y el Rey D. Sancho |

“nombra Obispo sin titulg  da
electo, en Privilegio concedj.
do 4 €l y 4 los Canonigos, por
el qual lesdi6 el Monasterio de
S. Millan de Lara,sito en ¢
‘mismo territorio de Lara, cog
todas sus pertenencias, de Igle.
sias , Villas, tierras, montes
&ec. por el alma del Empers-
dor su padre, nuper defunct;,
&c. Facta Carta in Soria sub
Era MCXCV. & gt. V. Kal,
Novembris. Anno quo Diis, Ade-
fonsus bone mémorie famosis-
simus Imperator ab hoc secu-
lo migravit, Firma el Rey D,
Sancho (e Deseado) y los Pre-
lados Juan de 'I'-o-ledo,’Ramu,tf
de Palencia , Vicente dé Sego-
via , Cerebruho de Sigiienza,
Juan de Osma, Rodrigo de Ca-
lahorra, y Martin de Tarazo-
na, que vinp 4 Castilla 4 tratar
sebre‘una Concordia. Esto fué
ea el afio de 1r57. CESEEE

3 La consagracion de D.
Pedro pertenecid al Papa Ha-
driano quarto: del qual perses
vera Bula ; en que 4 peticion
de D. Pedro confirmé la' esen-
cion de que ‘no estuviese suje=
to mas que al Sumo Pontifice.
Datum Laterani II1. Id. Mait,
sin afio ¢ pero es muy creible
fuese el de 1rgy en que fué
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consagrado , y & principio de
Mayo : pues estando el nuevo
QObispo en Roma ; era ocasion
gportuna, para pedir confirma-

“cion de la esencion.

4 Murio al 'abo siguiente
¢l Deseado Rey @ pero: su hijo
D. Alfonso que habia nacido
para  engrandecer & Burgos,
ofrecié 4 la Sedeé de'S. Maria,
al Obispo D. Pedro, y 4 los
Canonigos perpetuamente, por
lag almas de sus Padres, y de
sutia la Infanta D.Sancha (her-
mana del Emperador su abue-
lo) todo 1o que la tia D. San-
cha habia concedido 4 laCate-
dral, esto es , los Palacios que
tenia en la Ciudad, con sus de-
techos, de solares, tierras, vi-
fas, molinos &c. Dada en No-
Viembre Era 1197. (afio de
1159,) _

5 A la especie menciona-
da de ser este Obispo el que
intes era Arcediano, y acaso
fueera natural de Burgos, alu-

¢ el ver que tenia casa pro-
Pa en el barrio de Santiago,
g bermana , llamada Maria,
I“ada con D. Mateo Alcalde:
Ia:il‘u?ll ¥ &su muger vendi6
e, ’g_ d casa en ochenta ma-

€dis: y'la Escritura deven-
oper.SEVEra en el Tomo 1. de

;‘_‘;‘?"ehgaf. 6. b. hecha en
” € I161. Alfonso parvo
Sante., &e, cuyos teftigos
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confirmantes descubren mu-
chos Capitulares: “D. Miguel,
»Prior : Juan Justi., Arcedia-
»no : Pedro Matei ;' Arcedia-
»no : Roberto ;i :Arcediano:
»Gonzalo , Sacrista : Pedro
»Martinez , Capiscol : y sin
»titulo , Juan de Villa Ayuda:
»Pedro Martinez de Castro:
» Don Bermudo: todo el Con-
nvento de la Iglesia confirma.”
6 Otra prueba hay, por
ver que tenia el Obispo D. Pe-
dro tierras en Burgos, las qua~
les cambi6 con Antonino Mau-
ri, y con su muger Isabel: y
estaban junto al molino de la
Bodega , recibiendo de Anto-
nino la tierra que tenia en Val-
de la Casa. Fecha en Enero 4o
de 1162, Y fuéron testigos los
Capitulares Miguel, Prior: P e~
dro Matheo , Arcediano: Ma-
rino, Arcediano : Pedro Ove-
quez, Arcediano: Pedro Mar-
tinez , Capiscol : Gonzalo , Te-
sorero: (Tom. 1. fol. 51.5.)
Mirando el Obispo D. Pe-
dro 4 la seguridad de ios bie-
nes de su Iglesia , obtuvo nue-
va confirmacion del Papa Ale-
jandro 1I1. sobre todos Jos de-
rechos, limites, y posesiones de
su Diocesi, por Bula del 4o
de 11635. enla qual individua-
liza las cosas conlas once Igle-
siasde Burgos , y quanto per-
tenecia 4 la Sede , por lo que
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lapgnemosenelApendiceXVI.
-8 En'aquel mismo aiio de
6,3.litigb el Obispo con el Mo~
nasterio'de S. Millan sobre Ter-
cias decimales de Iglesias den-
tro ‘del Obispada: y ambas
partes se redugeron 4 concor-
dia, segun el Becerro Gotico
de S. Millaa, fol. 138. citado
por Argaiz, quien afiade lue-
go haber visto muchas memo-
rias de este Preladoen los afios
siguientes:y quevolvid al pley-
to con el Obispo deOviedo so-
brela jurisdicion de las Astu-
rias de Santillana y de Tras-
miera : 4 cuyo fin dice fué 4
Avifion, Corte entonces de los
Pontifices,y volviendo sin con=
cluirlo , envid al Canonigo D.
Martin para su seguimieato.
(La mencion de Avifon es
grave equivocacion: pues en
mas de r3o. aflos no pasé alli
la Sede.)

-29 . El pleyto con el de OQvie-
do coasta por Bulas del Papa
Lucio, que dié comision 4 los
Obispos de Segovia y de Oren-~
se¢ para senteaciar aquella cau-
sa eatre el Ovetense y Burgen-
€ : pero teago por cierto que
aquellas Balas no son del tiem-
po de este Obispo, sino del su-
cesor D. Martin | que concur-
ri6 con el Papa Lucio il y
le nrombra en dos Bulas (aun-
qug no en estas del pleyto) y
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en una dice 4 los Obispos ¢y
misionados que no sefala el py.
pa terminomads corto para jup.
tar los litigantes , por quangy
el de Burgos estaba recien cop.
sagrado, y esto no correspop-
de al presente, que quandp
empezd Lucio IIL en el ado de
1181. llevaba (si vivia) mgs
de 24. afos de Prelacia; De.
mas de esto constaque el pley.
to se concluyé por composi-
cion en el afio de r184. (que
es del sucesor D. Martin) pues
en aquel afo el Rey D.Fernan.
do IL recibié del Obispo de
Ovisdo D.Rodrigo setecientas
monedas de oro que le dié el
de Burgos por la composicion
efectuada sobre el pleytodelas
Asturias de Saatillana &ec. cu-
ya Escritura persevera en la
S. Iglesia de Oviedo, y asi por
aquel tiempo debemos colocar
la competeacia, 4 lo menos
en su fuerza (si antes anduvo
movida) y la ultima compos
sicion. .
10 Adquirié el Obispo D-
Pedro en el aio de 1164 13
Villa de Madrigal (entre Ler-
ma y Cogollos ) por Donaciof
de la Condesa Armesenda, 9!
di aquella Villa al Obispo D-
Pedro y su Cabildo, por Aof
versarios del alma del COD"]‘c
Almerico, su marido, ¥ Por_b:
suya. En la data diceseyd?
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oms0.en Burgos , en Cas-
wa:, prucba de que Castilla
n0.abrazaba & Campos,, v, que
iene «de. antiguo. el nombre
de esta Provincia. (Tomo ;1.
L sk o Y Vi O
fdu.;--).jTr:es afios; despues el
Prior, de 8. Isidsg y, sus Monges
cambiaron  can el Obispo 4.
Pedro, y su Cabildola casa del
barriode S, Nicolds, junto 4la
de D. Martin Arcediano, por
otra en el barrio-de S. Maria.
Fecha.en los Idus, dei Enero
delaiio 1167+ Firman el Obis-
po.D..Pedro: D. Pedro, Prior:
D: Mastin,Arcediano: D, Pe-
dro Oveci, Arcedianos y,todo
dCofivento. . dela siglesia .de
Butgosy:een;ilos de - S, Isidro.
(Tom:.1, fol, 23z mvanidiotd L
12, D. Rodrige /Gonzalez

:;sniam?f?amueo » QR s tier-
siviags | §ec, para-comida
el Refectorio, ¥y fgrkiﬁﬁﬁﬂfip
fn e_l dia de su-muerse ;.con
“midayi Al Obispo, D.-Pedro
¥ sticesores - dond ' quanto tg-
e Aeetoresyen & awjgar.
-n;;g;M_a,na de1Sagamon «io da
vl queeniacn aquer
el dvla etraqitad al Hos-
23‘ % e -jfem.mlen-; Fecha en
(Tq it A_g@sto. del ado 1168,
.- "’49 s f@f.; 25 @V Phe)r o vl

Tont X5 819008 oot

1273

- turé el Obispoy Cabildo con
-Maria de Isidro sobreun solar,
~por €l 1que. habia 'de pagar
-anualmente ocho denarios por
-Marzo, y poseerle para siem-
-pre.en la tutela del Obispo de

Burgos. Di4 Maria al Obispo y

‘Cabildo un maravedi porla ro-
boracion. Fecha en Julio del
aiio.| 1169, Testigos , Pedro
‘Martingz,, Priory Ds Martin,

Arcediano: Gonzalo, Arcedia-

no: Domingo, Arcediano: Gen-

zalo Sacricustos, y otros.( Zam,
I-fgf‘rj&)_._, VO TR 3%
14 En el mismo afo de

69 tuver els Rey D, Alfonso
-VlL;sus primeras Cortes ea
Burgos, y di6 al Obispo D. Pe-
-dro el Monasterio de S. Mi-
guel-de,Cerranjas,, comor re-
Afierecla;, Escritura; 59..de las
; ! Genealogias;desAlarcon..

di6 al Cabildo: el-Palacio que -

15 - (El Obispo D. Redro fué

.uno de los escegidos para ir d
-segibir Jg Infantade Inglaterra
SReia Leonor; que veaia 4 ser
-muger del. Rey, Dan, :Alfonso
[VH1 de Castilla , ,como digi-
.mos en gl Tomo 1.-de las Rey-
-Bas sobre el, afo, 1170.

19b16q11Qtr & Fsgritura hizo el

Obispo y Cabildo con Gonzar

o Dominguez. sobre lo. gque
tenia en Torre de Abre, que se
loidand todo 4 la Iglesia, y es-
ta-sejlo cedié por su vida, con
Ja carga ,dg que les diese los
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‘diezmos’, ¥ ‘despues’'de falle-
‘cer; todo quiedd Tibre para la
‘Jglegias -‘Fechg ‘e’ @l " aiio ‘de
7770. Teskigos ) Peédro Mar'ti-
-nezq Prior.s Midrino [ Aréédia-
‘noy GohZaloPlaghto JAreedia-
no.Domibgo! Arcediano. Gon-
zale, Capiscol. Domingo ‘Abad
‘de SiQuirce. Pédro Moral. To-
doel Conventol delaJglesia,
-confirtmai ( Tonio :lr - foRIFIE D)

Car