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DE LA PROVINCIA DE LEON

Administración. — Excma. Diputación 
(Intervención de Fondos). Telf. 233500.
Imprenta.—Imprenta Provincial. Ciudad 
Residencial Infantil San Cayetano. — 
Teléfono 225263.

Viernes, 9 de enero de 1987

Núm. 6

DEPOSITO LEGAL LE-I—1958. 
FRANQUEO CONCERTADO 24/5. 
No se publica domingos ni días festivos. 
Ejemplar del ejercicio corriente: 50 pías. 
Ejemplar de ejercicios anteriores: 60 ptas.

Advertencias: i.a—Los señores Alcaldes y Secretarios municipales están obligados a disponer que se fije un ejemplar de cada número de este 
BOLETIN OFICIAL en el sido de costumbre, tan pronto como se reciba, hasta la fijación del ejemplar siguiente.
2-a—Los Secretarios municipales cuidarán de coleccionar ordenadamente el BOLETIN OFICIAL, para su encuadernación anual. 
3.a—Las inserciones reglamentarias en el BOLETIN OFICIAL se han de mandar por el Excmo. Sr. Gobernador Civil. 
Suscripción al BOLETIN OFICIAL: 1.800 pesetas al trimestre; 2.900 pesetas al semestre, y 4.400 pesetas al año.
Edictos y anuncios de pago: Abonarán a razón de 65 pesetas línea de 13 ciceros.

JUNTA DE CASTILLA Y LEON
Comisión Provincial Je Urbanismo

La Comisión Provincial de Urbanis­
mo, en sesión celebrada el día 19 de di­
ciembre de 1986, acordó iniciar a trá­
mite las solicitudes de uso de suelo no 
urbanizable para la construcción de edi­
ficaciones e instalaciones de utilidad pú­
blica e interés social y de viviendas fa­
miliares, que más adelante se relacionan, 
las cuales han de cumplir los requisitos 
que para las mismas se establece en el 
art. 85 de la Ley del Suelo en relación 
con el 43 de la misma.

Tales solicitudes corresponden a los 
promotores y municipios siguientes:
Solicitudes de autorización de uso de 

suelo no urbanizable para edificaciones 
e instalaciones de utilidad pública o 
interés social a efectos de iniciación 
del expediente.
D. Angel Mariñas Losada (Cubillos 

del Sil), D. José Antonio Rodríguez en 
representación de Lemaplas (Valdefres- 
no), D. Luis y D. Leoncio Fernández 
González en representación de Frutas 
Hermanos Fernández (Ponferrada), don 
Antonio Bolaños Alvarez (Santa Elena 
de Jamuz), D. Luis Rodríguez Ferreira 
y D. Balbino, López Cuervo (Villablino), 
D. Elíseo Rico Ovide (Soto y Amío), 
D. José Antonio Pérez Cañedo (Ponfe­
rrada), D. Francisco Javier Antón de 
Prado (Valderrueda), Junta Vecinal de 
Villaviciosa de, la Ribera (Llamas de la 
Ribera), D. Victorino González García 
(Villamejil), doña María Teresa Rodrí­
guez Santamaría (Villaturiel).
Solicitudes de autorización de uso de 

suelo no urbanizable para la construc­

ción de viviendas familiares a efectos 
de iniciación del expediente.
D. Joaquín Sánchez López (Valdefres- 

no), doña Benilde Abramo Núñez (Ca- 
rracedelo), D. Urbano García Puente 
(Valdefresno), D. Angel Bayón Cuervo 
(Santa Coloraba de Curueño), D. Be­
nito' Morales Domínguez (Villazala).

Lo que se hace público en este Bo­
letín Oficial abriéndose la correspon­
diente información por espacio de quin­
ce días contados a partir de la publi­
cación de la presente, pudiéndose dirigir 
las reclamaciones a la Delegación Te­
rritorial de Obras Públicas y Ordenación 
del Territorio (Comisión Provincial de 
Urbanismo), Paseo de la Condesa de 
Sagasta, 42, León.

León, 22 de diciembre de 1986—El 
Secretario de la Comisión (ilegible).
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JUNTA DE (ASTILLA Y LEON
CONSEJERIA DE FOMENTO 

Delegación Territorial
LEON

AUTORIZACION ADMINISTRATIVA DE 
INSTALACION ELECTRICA Y DECLARA­
CION, EN CONCRETO, DE SU UTILIDAD 

PUBLICA

Expte. 8.057 CL. R.I. 6.337.
A los efectos prevenidos en los ar­

tículos 9.° del Decreto 2.617/1966 y 
10.° del Decreto 2.619/1966, ambos de 
20, de octubre, se somete a informa­
ción pública la petición de instalación 
y declaración, en concreto, de su uti­
lidad pública de una instalación eléc­

trica cuyas características principales 
se señalan a continuación:

a) Peticionario: Iberduero, S. A., 
Delegación León, con domicilio en 
León, c/ Legión VII, n.° 6.

b) Lugar donde se va a establecer 
la instalación: Morgovejo, del tér­
mino municipal de Valderrueda.

c) Finalidad de la instalación: Dar 
suministro al balneario de aquella lo­
calidad.

d) Características principales: Se 
trata del montaje de una línea eléc­
trica aérea de M.T. a 13,2/20 kV. y 
de un C. de T. de 50 kVA. instalado 
sobre un pórtico formado por dos pos­
tes de hormigón armado de 11/800, 
siendo su salida en B.T. a 398/230 V. 
50 Hz.

La línea partirá de la actual deno­
minada “Puente Almuhey - Prioro”. 
Su longitud 143 m. y el n.° de apoyos 
dos, uno de hormigón y otro formado 
por una torre tipo Acacia.

El conductor será LA-56 de 54,6 
mm2. de sección en aluminio-acero y 
los aisladores SOCOVI E/70.

En su trazado la línea pasa por 
terrenos particulares y cruza el río 
Cea y la Cira. C-615 de Pedresa del 
Rey a Almanza.

e) Procedencia de materiales: Na­
cional.

f) Presupuesto: 1.540.074 ptas.
Lo que se hace público para que 

pueda ser examinado el anteproyecto 
(o proyecto) de la instalación en esta 
Delegación Territorial de la Conse­
jería de Fomento, sita en la c/ Santa 
Ana, n.° 37 de León y formularse, al 
mismo tiempo y por duplicado, las 
reclamaciones que se estimen opor-
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a partir del siguiente al de la publi­
cación de este anuncio.

León a 23 de diciembre de 1986. 
El Delegado Territorial, Gerardo Gar­
cía Merino. v

32 Núm. 3—4.680 ptas.

Administración Municipal

tunas, en el plazo de 30 días contados 
a partir del siguiente al de la publi­
cación de este anuncio.

León a 17 de diciembre de 1986.— 
El Delegado Territorial, Gerardo Gar­
cía Merino.

4 Núm. 2 —4.160 ptas. 

AUTORIZACION ADMINISTRATIVA DE 
INSTALACION ELECTRICA Y DECLARA­
CION, EN CONCRETO, DE SU UTILIDAD 

PUBLICA

Expíe. 8.227 CL. R.I. 6.337.
A los efectos prevenidos en los ar­

tículos 9.° del Decreto 2.617/1966 y 
10° del Decreto 2.619/1966, ambos de 
20 de octubre, se somete a informa­
ción pública la petición de instalación 
y declaración, en concreto, de su uti­
lidad pública de una instalación eléc­
trica cuyas características principales 
se señalan a continuación:

a) Peticionario: Iberduero, S. A., 
Delegación León, con domicilio en 
Legión VII, n.° 6 de León.

b) Lugar donde se va a establecer 
la instalación: Carrizal, del término 
municipal de Valderrueda.

c) Finalidad de la instalación: Dar 
suministro a un repetidor de TVE.

d) Características principales: Se 
trata de la instalación de una línea 
eléctrica aérea a 13,2/20 kV. y de un 
centro de transformación de 25 kVA.

La línea derivará de la actual en 
servicio denominada “Puente Almu- 
hey-Almanza”, está constituida por 
una sola alineación y su longitud será 
de 1.521 metros.

Los apoyos estarán constituidos por 
postes de hormigón armado en unos 
casos y por tres metálicos tipo Acacia 
en otros. Los aisladores serán de vi­
drio templado, fabricación Socovi, 
mod. E/30 y el conductor de alumi­
nio-acero LA-56 de 54,6 mm2. de sec­
ción.

El trafo de la potencia reseñada irá 
colocado en un pórtico de postes de 
hormigón. La relación de transfor­
mación será 13,2-20 kV / 398-230 V. 
50 Hz.

Discurre la línea por terrenos co­
munales y particulares y en su tra­
zado cruza con la línea del FF. CC.

a partir del siguiente al de la publi­
cación de este anuncio.

León a 22 de diciembre de 1986. 
El Delegado Territorial, Gerardo Gar­
cía Merino.

5 Núm. 4-4 420 ptas. 

AUTORIZACION ADMINISTRATIVA DE 
INSTALACION ELECTRICA Y DECLARA­
CION, EN CONCRETO, DE SU UTILIDAD

PUBLICA

Expte. 8.328 CL. R.I. 6.340.
A los efectos prevenidos en los ar­

tículos 9° del Decreto 2.617/1966 y 
10.° del Decreto 2.619/1966, ambos de 
20 de octubre, se somete a informa­
ción pública la petición de instalación 
y declaración, en concreto, de su uti­
lidad pública de una instalación eléc­
trica cuyas características principales 
se señalan a continuación:

a) Peticionario: Unión Eléctrica- 
Fenosa, S. A., con domicilio en León, 
c/ Independencia, n.° 1.

b) Lugar donde se va a establecer 
la instalación: Val de San Lorenzo 
(León). Barrios de Cantujales y So­
brado.

c) Finalidad de la instalación: Me­
jorar el servicio, sus características y 
su regularidad.

d) Características principales: Se 
trata de la construcción de una línea 
eléctrica aérea en M.T. a 15/20 kV. 
que partirá del apoyo n.° 10 de la que 
procedente de Astorga alimenta al

i C.T. actualmente existente, para con- 
• cluir en el C. de T. reseñado.
j Su longitud será de 1.170 m. Cons­
tará de 10 apoyos, más otro para el 

: centro de transformación, de los cua- 
I les 7 serán de hormigón armado y 
i 3 metálicos.

El conductor será del tipo LA-30 
i de 31,1 mm2. de sección en aluminio- 
acero y los aisladores ESA 1503.

El C. de transformación proyecta­
do será de 100 kVA. y estará susten­
tado por un pórtico formado por dos 
postes de hormigón de 11/800. La 
salida en B.T. se efectuará a 380/ 
220 V. 50 Hz.

Discurrirá la línea por terrenos co­
munales y particulares del término 
de Val de San Lorenzo.

Tiene cruzamientos con una línea 
de la C.T.N.E. en dos ocasiones y en

León-Bilbao en el Km. 77. una con el río Turienzo.
e) Procedencias de materiales: Na­

cional.
f) Presupuesto: 2.396.398 ptas.

e) Procedencia de materiales: Na­
cional.

f) Presupuesto: 2.352.820 ptas.
Lo que se hace público para que 

pueda ser examinado el anteproyecto 
(o proyecto) de la instalación en esta 
Delegación Territorial de la Conse­
jería de Fomento, sita en la c/ Santa 
Ana, n.° 37 de León y formularse, al 
mismo tiempo y por duplicado, las 
reclamaciones que se estimen opor­
tunas, en el plazo de 30 días contados

Lo que se hace público para que 
pueda ser examinado el anteproyecto 
(o proyecto) de la instalación en esta 
Delegación Territorial de la Conse­
jería de Fomento, sita en la c/ Santa 
Ana, n.° 37 de León y formularse, al 
mismo tiempo y por duplicado, las 
reclamaciones que se estimen opor­
tunas, en el plazo de 30 días contados

Ayuntamiento de 
Cuadros

No habiéndose presentado reclamación 
alguna contra el expediente de modifi­
cación de créditos núm. i al presupues­
to ordinario de 1986, se eleva a defini­
tivo el acuerdo de aprobación inicial.

Resultando en resumen por capítulos 
el siguiente:
Aumentos

Pesetas

Capítulo i.° .............. 961.660
Capítulo 2.0 .............. 50.000
Capítulo 6.u .............. 1.867.010

Total................... 2.878.670
Deducciones

Con cargo al superávit del ejercicio 
anterior por importe de 2.878.670 pe­
setas.

Cuadros, a 29 de diciembre de 1986. 
El Alcalde (ilegible).

12 Nútn. 19 —1.430 ptas.

Ayuntamiento de
Santa Elena de Jamuz

De conformidad con lo establecido 
en el art. m de la Ley 7/85, de 2 de 
abril, reguladora de las Bases del Ré­
gimen Local y art. 190 del texto refun­
dido 781/86, de 18 de abril, se publi­
can las nuevas Ordenanzas fiscales im­
plantadas en este municipio, una vez 
aprobadas definitivamente.

ORDENANZA FISCAL POR EXPEDICION

DE DOCUMENTOS PUBLICOS

Fundamento legal
Art. i.°—De conformidad con el ar­

tículo 212, núm. 1, del texto refundido 
de las disposiciones legales vigentes en 
materia de régimen local 781/86, de 18 
de abril, se establece una tasa, en forma 
de sello municipal, que gravará todos 
los documentos que, a instancia de par­
te, se expidan o entiendan las Autori­
dades municipales.
Obligación de contribuir

Art. 2.°—Hecho imponible: La expe­
dición de cualquier documento, a ins­
tancia de parte, de que entiendan las 
Autoridades municipales. La obligación 
de contribuir nace en el momento de 
la presentación de solicitud que inicia 
el expediente. Como sujeto pasivo se 
considera las personas que lo soliciten.
Base y tarifa

Art. 3.0—Se establece una base única
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Núm. 22—8.385 pías.

Pesetas

19.661

1.646.424

1.666.085

de actos ... .

Total
que se

1.666.085 
virtud de

60.983 
50.000 
30.000 

113.396
250.000
30.350 

950.000
31.724

149.632

queda a pro­
el siguiente

De la partida 1.251 de retri­
buciones complementarias 
se dan de baja 

De la partida 6117 de pis­
tas 

aumentos 
hace público en

El Pleno de esta Corporación Muni­
cipal, con el quorum que establece el 
artículo 431.1 del Real Decreto Legis­
lativo' 781/86, de 18 de abril, aproba­
torio del texto- refundido de las disposi­
ciones legales vigentes en materia de 
Régimen Local, en sesión extraordina­
ria celebrada el día 2 de diciembre de 
1986, adoptó el acuerdo de solicitar del 
Banco Español de Crédito- aval bancario 
para responder ante la Excelentísima 
Diputación Provincial de León de la 
cantidad de 2.200.000 pesetas (dos mi­
llones doscientas mil pesetas) en con­
cepto de aportación de este Ayuntamien­
to a la obra de pavimentación de calles 
en Gusendos de los Oteros, primera fase, 
afectando como garantía de dicho aval 
las participaciones en las cuotas de con­
tribución rústica, urbana e impuesto in­
dustrial de la licencia fiscal; así como 
el impuesto de circulación de vehículos 
y participación en el Fondo Nacional 
de Cooperación Municipal. El referido 
acuerdo y expediente quedan de mani­
fiesto- al público en la Secretaría mu- 
nicial por espacio de quince días hábi­
les a efectos de examen y reclamaciones, 
de acuerdo con lo determinado en el 
artículo 431.2 del precitado Real Decre­
to Legislativo.

ORDENANZA FISCAL POR APERTURA 

de ESTABLECIMIENTOS PUBLICOS

Objeto de la exacción
Art. 1.°—Ejerciendo la facultad esta­

blecida en el art. 106 de la Ley 7/85, 
de 2 de abril y art. 199 b y 212 b del 
R. D. Legislativo 781/86, de 18 de abril, 
se establece la tasa por apertura de es­
tablecimientos públicos, incluidos en los 
conceptos de Licencia Fiscal.

Art. 2.0—-Se considera incluido den­
tro de la presente exacción: Cualquier 
clase de apertura, legalización o cambio 
de titularidad.
Sujetos pasivos

Art. 3.0—Estarán obligados al pago 
las personas naturales o jurídicas titula­
res de la actividad ejercida en los loca­
les o establecimientos mercantiles, indus­
triales o profesionales.
Exenciones y bonificaciones

A-rt- 4-°—Estarán exentos el Estado, 
Comunidad Autónoma, la Provincia, 
Mancomunidad o cualquier otra entidad 
que agrupe a varios municipios en el 
que figure el presente.
Obligación de contribuir

Art. 5.0—-Nace con la concesión de 
la licencia municipal o desde el momen­
to que el local se utilice.

Art. 6.°—-Se considerarán caducadas 
las licencias, y tasas satisfechas si des­
pués de notificadas no se hubiera pro­
cedido a la apertura del establecimiento 
en el plazo de tres meses. También se 
produce la caducidad si después de 
abiertos la actividad no está dada de alta 
en Licencia Fiscal por el plazo de seis 
meses.

Aprobado por el Pleno de esta Cor­
poración el proyecto técnico de pavi­
mentación de calles en Gusendos de 
los Oteros, primera fase, redactado por 
el señor Ingeniero de Caminos, Canales 
y Puertos, don Daniel González Rojo y 
cuyo importe cifra la cantidad de pe­
setas 4.200.000, se encuentra de mani­
fiesto al público en Secretaría munici­
pal, a efectos de examen y reclamacio­
nes y por espacio de quince días.

Gusendos de los Oteros, a 23 de di­
ciembre de 1986.—rEl Alcalde (ilegible).

44 Núm. 10—4,420 ptas.

Ayuntamiento de
San Justo de la Vega

Este Ayuntamiento ha aprobado defi­
nitivamente el expediente número 2 de 
modificación de créditos en el presu­
puesto ordinario de 1986 por medio de 
transferencias, consistente en lo si­
guiente :
Bajas

Total 
Aumentos 

Se
mi 
1711 
1811 
2233 
2591 
2591 
2711 
2727 
6116

Bases de liquidación y tarifas
Art. 7.0—-Se establece una base única. 

Por apertura, legalización y cambio: 
10.000 pesetas.

Art. 8.°—-Cuando se trate de grandes 
industrias o aquellas que reúnan cir­
cunstancias especiales (peligrosas, noci­
vas, insalubres, molestas...), a determinar 
por el Ayuntameinto Pleno, por apertu­
ra, legalización o cambio, abonarán el 
3 % del presupuesto de la obra, según 
proyecto técnico.

Art. 9.0—-Cuando' en un mismo local 
se realicen actividades diferentes, cada 
una precisa la correspondiente licencia. 
Infracciones y defraudación

Art. io.°—-En caso de infracciones y 
sanciones tributarias se estará a lo dis­
puesto en los arts. 77 y ss. de la Ley 
General Tributaria, sin perjuicio de las 
responsabilidades correspondientes.
Vigencia

A partir de 1987, hasta que se acuer­
de su modificación o derogación.

Santa Elena de Jamuz, a 23 de di­
ciembre de 1986.—El Alcalde, "Valentín 
González.

38

Lo
lo dispuesto en el art. 450 del Real De­
creto Legislativo 781/86 de 18 de abril.

San Justo de la Vega, 26 de diciem­
bre de 1986.—El Alcalde (ilegible).

7 Núm. 21—2.080 ptas.

aumentan las partidas siguientes:
Retribuciones básicas
Personal contratado ..
Seguros sociales
Escuelas 
Gastos representación
Padrón de habitantes
Mobiliario 
Biblioteca 
Salón

para todo tipo de documentos. La ta­
rifa a aplicar en todo documento expe­
dido será de 100 pesetas.
Exenciones y bonificaciones

Art. 4.0—-Estarán exentos de esta tasa 
el Estado, la Provincia, la Comunidad 
Autónoma, la Mancomunidad u otra en­
tidad que agrupe a varios municipios, 
así como los documentos que interesen 
a la seguridad y defensa nacional.
Administración y cobranza

Art. 5.0, 1.—El funcionario encarga­
do del Registro llevará cuenta de todos 
los documentos que se expidan y efec­
tuará los ingresos correspondientes en 
la cuenta del Ayuntamiento.

5, 2. Las cuotas se satisfarán median­
te estampación del sello municipal en el 
momento de la solicitud de cualquier 
documento municipal.
Infracciones y sanciones

Art. 6.°—En caso de infracciones y 
sanciones tributarias se estará a lo dis­
puesto en los arts. 77 y ss. de la Ley Ge­
neral Tributaria.
Vigencia

A partir del 1 de enero de 1987, hasta 
que se acuerde su modificación o dero­
gación. 

308.551 pts.
308.551 pts.

Ayuntamiento de
Gusendos de los Oteros

No habiéndose formulado reclamacio­
nes contra expediente de modificación, 
de créditos 1/86 al presupuesto muni­
cipal ordinario del actual ejercicio eco­
nómico, aprobado por el Pleno de esta 
Corporación en sesión de fecha 13 de 
septiembre del año actual, queda apro­
bado definitivamente con 
resumen por capítulos:
Aumentos
Capítulo II 

Suma ...
Deducciones

. Con cargo al superávit del pasado ejer­
cicio de 1985, la cantidad de 308.551 
pesetas.

Lo que se hace público a los efectos 
previstos en el artículo 450.3 en rela­
ción con el 446.3 del R.D.L. 781/86, 
de 18 de abril.



Ayuntamiento de 
Puebla de Lillo

El Pleno del Ayuntamiento en su se­
sión del día 23 de diciembre acordó 
aprobar por unanimidad el expediente de 
modificación de créditos 2/86 con cargo 
a mayores ingresos.

El resumen de dicha modificación a 
nivel de capítulos es el siguiente:

Capítulo 6.—Consignación anterior: 
6.603.068.— Aumentos: 1.490.112. — 
Consignación final: 8.093.180 pesetas.

El total aumento previsto asciende a 
la cantidad de 1.490.112 pesetas.

De no presentarse reclamaciones en 
el plazo de quince días desde su publi­
cación, el acuerdo se considerará eleva­
do a definitivo sin necesidad de nueva 
publicación.

Lo que se hace público en cumpli­
miento de los arts. 466 y 450 del Real 
Decreto Legislativo 781/86, de 18 de 
abril.

Puebla de Lillo, a 26 de diciembre le 
1986. — El Alcalde, Antonio F. García 
Rodríguez.

11 Núm. 20—1.690 píes. 

Ayuntamiento de 
Cebanico

El Ayuntamiento Pleno, en sesión ce­
lebrada el día 20-12-86, por unanimi­
dad, aprobó el proyecto técnico redac­
tado por los Arquitectos señores Diez 
Sáez de Miera y San Juan Morales, 
para la obra “Pavimentación de calles' 
en Mondreganes, tercera fase”, por va- í 
lor de 4.600.000 pesetas, el que se ex­
pone al público en Secretaría en horas 
hábiles de oficina, por espacio de quince 
días para examen y reclamaciones.

Cebanico, 30 de diciembre de 1986.— 
El Alcalde, Angeles González Iglesias.

35 Núm. 13—975 ptas.

Ayuntamiento de 
Carr acédelo

Aprobado el proyecto de alumbrado 
público de San Martín, San Juan de Ca- 
rracedo, Las Colonias, Carracedo del 
Monasterio, Carracedelo, Villadepalos, 
Villamartín de la Abadía y Villaverde 
de la Abadía, se halla expuesto al pú­
blico' en la Secretaría de este Ayunta­
miento por espacio de quince días, al 
objeto de oír reclamaciones.

Carracedelo, 30 de diciembre de 1986. 
El Alcalde (ilegible).

39 Núm. 14—828 ptae.

Ayuntamiento de
Cacábelos

El Pleno de este Ayuntamiento, en 
sesión celebrada el día 29 de diciembre 
de 1986, aprobó los proyectos siguien­
tes:

Pavimentación de la calle Las Huer­
tas, suscrito por el Ingeniero de Cami­

nos, C. y P., don José María Sornbés 
Escrivá y Manuel Sánchez Lagarejo, 
por importe de 5.928.201 pesetas; Pa­
vimentación de las calles de La Con­
cordia y de Marquesa de Villaverde, sus­
critos por el Ingeniero de Caminos, Ca­
nale y Puertos, don Isidro Balboa Fran- 
ganillo.

Dichos proyectos están incluidos en 
el Plan de Obras y Servicios de 1987 de 
la Diputación Provincial y permanece­
rán expuestos al público por espacio de 
quince días en estas oficinas municipa­
les nara que cuantas personas se consi­
deren con derecho a ello puedan presen­
tar las reclamaciones que consideren 
oportunas.

Cacabelos, 2 de enero de 1987.—-El 
Alcalde, Santos Uría Cascallana.

41 Núm 16—1.755 pías.

Ayuntamiento de 
Villadangos del Páramo

Aprobado el proyecto de “Urbaniza­
ción Travesía de la Carretera LE-443, 
de Villadangos del Páramo a Benavides 
de Orbigo en Celadilla del Páramo”, re­
dactado por el Ingeniero Javier García 
Angüera, el mismo se halla de manifiesto 
al público por espacio de quince días en 
la Secretaría del Ayuntamiento, al objeto 
de examen y reclamaciones.

Villadangos, 2 de enero de 1986.—El 
Alcalde (ilegible).

40 Núm. 15—828 ptas.

Administración de Justicia 

MU DE 10 [0D0MWDTII0 
VALLADOLID

Don Angel Llórente Calama, Presidente 
de la Sala de lo Contencioso-Admi- 
nistrativo de la Audiencia Territorial 
de Valladolid.
Hago saber: Que ante esta Sala se 

ha interpuesto recurso que ha quedado 
registrado con el número 1.154 de 1986 
por el Procurador don Javier Gallego 
Brizuela, en nombre y representación de 
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad 
de León, contra acuerdo de la Comi­
sión Municipal de Gobierno del Exce­
lentísimo Ayuntamiento de León, de 24 
de octubre de 1986, por el que se deses­
tima el recurso de reposición interpues­
to por la Entidad recurrente, contra la 
liquidación practicada en el expediente 
2133/86, del impuesto sobre el incre­
mento de valor de los terrenos.

En dichos autos, y en resolución de 
esta fecha se ha acordado anunciar la 
interposición de mencionado recurso en 
la forma establecida en el art. 60 de la 
Ley reguladora de esta Jurisdicción, para 
que llegue a conocimiento de los que 
tengan interés directo en el asunto y 
quieran coadyuvar en él a la Adminis­
tración, y de cuantos puedan tener inte­
rés o algún derecho en el acto recurrido 
y estimen poder comparecer en los autos

en concepto de demandados,, según lo 
dispuesto en el art. 64 de la citada Ley 
jurisdiccional.

Dado en Valladolid, a doce de di­
ciembre de mil novecientos ochenta y 
seis.—Angel Llórente Calama. 45

* *

Don Angel Llórente Calama, Presidente 
de la Sala de lo Contencioso-Admi- 
nistrativo de la Audiencia Territorial 
de Valladolid.
Hago saber: Que ante esta Sala se 

ha interpuesto recurso que ha quedado 
registrado1 con el número 1.148 de 1986 
por el Procurador don José María Ba­
llesteros González, en nombre y repre­
sentación de don Ramón Sutil Franco, 
contra desestimación por silencio admi­
nistrativo de recurso de reposición in­
terpuesto por el recurrente en 30 de 
abril de 1986, contra acuerdo del Pleno 
del Ayuntamiento de Val de San Loren­
zo' (León), de 1 de abril de 1986, por 
el que se deniega su solicitud de apli­
cación del coeficiente 3,6 a efectos de 
percepción de la jubilación correspon­
diente al recurrente.

En dichos autos, y en resolución de 
esta fecha se ha acordado anunciar la 
interposición de mencionado recurso en 
la forma establecida en el art. 60 de la 
Ley reguladora de esta Jurisdicción, para 
que llegue a conocimiento de los que 
tengan interés directo en el asunto y 
quieran coadyuvar en él a la Adminis­
tración, y de cuantos puedan tener inte­
rés o algún derecho en el acto recurrido 
y estimen poder comparecer en los autos 
en concepto de demandados, según lo 
dispuesto en el art 64 de la citada Ley 
jurisdiccional.

Dado en Valladolid, a once de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y seis. — 
Angel Llórente Calama. 46

* *

Don Angel Llórente Calama, Presidente 
de la Sala de lo Contencioso-Admi- 
nistrativo de la Audiencia Territorial 
de Valladolid.
Hago saber: Que ante esta Sala se 

ha interpuesto recurso que ha quedado 
registrado con el número 1.138 de 1986 
por el Sr. Letrado del Estado, en nom­
bre y representación de la Administra­
ción General del Estado, contra acuerdo 
del Excmo. Ayuntamiento de León, Co­
misión de Gobierno, de 5 de septiem­
bre de 1986, desestimando el recurso de 
reposición interpuesto contra acuerdo de 
la Comisión de Gobierno' de dicho Ayun­
tamiento de 13 de junio de 1986, que 
concedía exensión de la tasa por licen­
cia de obras a la Universidad de León.

En dichos autos, y en resolución de 
esta fecha se ha acordado anunciar la 
interposición de mencionado recurso en 
la forma establecida en el art. 60 de la 
Ley reguladora de esta Jurisdicción, para 
que llegue a conocimiento de los que 
tengan interés directo en el asunto y
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Núm. 6264—4.675 ptas.

Núm. 6258—2.970 ptas.

Cédula ele notificación
En virtud de lo dispuesto por el se­

ñor Magistrado Juez de Primera Ins­
tancia número uno de León y su Par 
tido, en resolución de esta fecha, en 
juicio ejecutivo número 664/85, promo­
vido por Automóviles Servando Gon­
zález, S. L., representado por el Procu­
rador Sr. González Varas, contra don 
Enrique Prieto Riesco, sobre reclama­
ción de cantidad, y por medio del pre­
sente se le hace saber al demandado, 
que por la parte actora, se ha designa­
do como Perito para la valoración de 
los bienes embargados a D. Carlos de 
Paz Gutiérrez, mayor de edad, casado, 
Agente de la Propiedad Inmobiliaria, 
y vecino de León, podiendo en térmi­
no de segundo día nombrar otro por 
su parte, si le conviniere, bajo aperci­
bimiento de tenerle por conforme con 
el designado por aquél.

Dado en León, a 19 de diciembre de 
1986, —Firma (ilegible).

9559 Núm. 6263—1.430 ptas.

Juzgado de Primera Instancia 
número dos de León

Don Alberto Alvarez Rodríguez, Ma­
gistrado-Juez del Juzgado de Prime­
ra Instancia número dos de León y 
su partido.
Hago saber: Que en este Juzgado y 

con el núm. 583/86, se tramitan autos 
de Expediente de Dominio sobre rea­
nudación del tracto sucesivo de la 
finca rústica que luego se dirá a ins­
tancia de D.a Bernardina González 
Orejas, mayor de edad y vecina de 
Méjico, representada por el Procurador 
Sra. Taranilla Fernández, con el Mi­
nisterio Fiscal. Cuantía 500.000 pesetas, 
en cuyo procedimiento y por resolución 
de esta fecha se ha acordado citar a

Juzgado de Primera Instancia 
número uno de León

Don Carlos - Javier Alvarez Fernán­
dez, Magistrado Juez de Primera 
Instancia número uno de León y su 
partido.
Hago saber: Que en este Juzgado 

y con el número 92 de 1986, se tra­
mitan autos de juicio ejecutivo pro­
movidos por Carballo, S. A., repre­
sentado por el Procurador Sr. Gon­
zález Varas, contra Gloria-María del 
Carmen Martínez Alvarez, sobre re­
clamación de 405.436 pts. de principal 
y la de 185.000 pts. para costas, en 
cuyo procedimiento y por resolución 
de esta fecha he acordado sacar a pú­
blica subasta por primera, y, en su 
caso, segunda y tercera vez, término 
de veinte días y por los tipos que 
se indican los bienes que se descri­
ben al final.

Para el acto del remate de la pri­
mera subasta se han señalado las doce 
horas del día veinticinco de febrero 
próximo en la Sala Audiencia de este 
Juzgado, previniendo a los licitado- 
res :, Que para tomar parte deberán 
consignar en la mesa del Juzgado o 
establecimiento destinado al efecto 
el 20 por 100 del valor efectivo que 
sirva de tipo para la subasta; que no 
se admitirán posturas que no cubran, 
por lo menos, las dos terceras partes 
de la tasación, y que el remate podrá 
hacerse a calidad de ceder a tercero.

De no existir licitadores en la pri­
mera subasta se señala para el acto 
del remate de la segunda el día vein­
ticinco de marzo próximo a las doce 
horas, en el mismo lugar y condicio­
nes que la anterior, con la rebaja del 
25 por 100. no admitiéndose posturas 
que no cubran, por lo menos, las dos 
terceras partes del avalúo con la re­
baja indicada.

Asimismo, y de no existir licitado- 
res en dicha segunda subasta se anun­
cia una tercera, sin sujeción a tipo, 
en la misma forma y lugar, señalán­
dose para el acto del remate las doce 
horas del día veintiocho de abril pró­
ximo, admitiéndose toda clase de pos­
turas con las reservas establecidas 
por la Ley.

Podrán hacerse posturas en la for­
ma establecida en el artículo 1.499 
de la Ley de Enjuiciamiento Civil.

BIENES OBJETO DE SUBASTA (

1°—Cocina semi-industrial a gas i 

Don Juan Aladino Fernández Agüera, 
Secretario del Juzgado de Primera 
Instancia número dos de León y su 
partido.
Doy fe: Que en este Juzgado y con 

el número 456/86 se tramitan autos so­
bre demanda de divorcio de mutuo 
acuerdo, en los cuales se ha dictado sen­
tencia cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente:

“Sentencia.—-León a trece de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y seis.— 
Vistos por el limo. Sr. D. Alberto Al­
varez Rodríguez, Magistrado Juez del 
Juzgado de Primera Instancia número 
dos de León y su partido, los presentes 
autos de demanda de divorcio acuerdo 
que con el número 456/86 se siguen 
en este Juzgado, promovidos a instancia 
de D. Luis Daniel Fernández Martínez, 
mayor de edad, casado, electricista y ve­
cino de León, representado por el Pro­
curador señora Taranilla y defendido 
por el Letrado Sr. Herreras Maroto, con 
el consentimiento de su esposa doña Na- 
ruetai Prieokrathok, mayor de edad, ca­
sada y vecina de Oviedo, y

Fallo: Que desestimando la demanda 
interpuesta por la Procuradora doña Ma­
ría Soledad Taranilla Fernández, en 
nombre y representación de los esposos 
D. Luis Daniel Fernández Martínez y 
doña Naruetai Prieokrathok, debo decla­
rar y declaro no haber lugar al divorcio

quieran coadyuvar en él a la Adminis­
tración, y de cuantos puedan tener inte­
rés o algún derecho en el acto recurrido 
y estimen poder comparecer en los autos 
en concepto de demandados, según lo 
dispuesto en el art. 64 de la citada Ley 
jurisdiccional.

Dado en Valladolid, a diez de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y seis.— 
Angel Llórente Calama. 47

D.a Lucinda González Castro, hoy a 
sus herederos desconocidos, persona 
a cuyo favor aparece inscrita en ei 
Registro de la Propiedad dicha finca 
asi como figura amillarada a su nom­
bre en el servicio de catastro de rústica 
en la Delegación de Hacienda de León, 
así como se convoca a las personas 
ignoradas a quienes pueda perjudicar 
la inscripción solicitada y a D.“ Pas­
cuala Juárez Diez, colindante de dicho 
predio, hoy a sus herederos descono­
cidos para que todos ellos dentro del 
término de diez días puedan compa­
recer en este expediente cuanto a su 
derecho convenga.

La finca objeto de reanudación del 
tracto sucesivo es la siguiente:

«Rústica regadío. — En la misma 
zona de concentración que las ante­
riores (La Cándana-Sopeña de Curue- 
ño) en término municipal de La Veci- 
11a, al sitio de La Llamosa. Tiene una 
superficie de 34 áreas y 85 centiáreas, 
siendo por tanto, y como las anteriores, 
indivisible. Linda: Norte, camino; Sur; 
la núm. 6 de Pascuala Juárez Diez, 
Este, con zona excluida, y Oeste, ca­
mino. Es la finca núm. 5, polígono 5 
de concentración, inscrita al tomo 380, 
libro 10 folio 150, fica 2.600, inscripción 
primera».

Dado en León, a veinticuatro de 
diciembre de mil novecientos ochenta 
y seis. — Alberto Alvarez Rodríguez. 
El Secretario (ilegible).

9562

marca Sala, Mod. c-331 —Valorada en 
90.000 ptas.

2. ° — Caja registradora eléctrica 
marca Sanyo Od. E.C.R., 160. Valo­
rada en 60.000 ptas.

3. °—Freidora eléctrica marca Movi- 
frit mod. F/10.—Valorada en 15.000 
pesetas.

4. °—La va vajillas, marca Gaggia mo­
delo GX-4.—Valorada en 90.000 ptas.

5. °—Cafetera dos manos marca Gag­
gia.—Valorada en 80.000 ptas.

6. °—Refrigerador-conservador, Car­
ballo, 3 puertas.-—Valorado en 300.000 
pesetas.

7. °—Refrigerador de botellas Car­
ballo.—Valorado en 70.000 ptas.

Sirva el presente edicto de notifi­
cación de los días y horas de los seña­
lamientos de las subastas a la deman­
dada.

Dado en León a 19 de diciembre 
de 1986. — E/ Carlos-Javier Alvarez 
Fernández.—El Secretario (ilegible).

9560
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interesado, sin hacer imposición expresa 
de las costas ocasionadas.

Contra la presente resolución podrá 
interponerse recurso de apelación ante 
la Excma. Audiencia Territorial de Va- 
lladolid en término de cinco días.

Así por esta mi sentencia, juzgando en 
primera instancia, lo pronuncio, mando 
y firmo.—Alberto Alvarez Rodríguez.— 
Rubricado.”

Lo relacionado es cierto y lo inserto 
concuerda bien y fielmente con su ori­
ginal a que en caso necesario me remito 
y para que conste y sirva de notifica­
ción a la demandada mediante su publi­
cación en el Boletín Oficial de la 
provincia expido el presente que firmo 
en León a veintidós de diciembre de mil 
novecientos ochenta y seis.—Juan Ala­
dino Fernández Agüera.

9561 Núm. 6261—3 080 ptas.

Juzgado de Primera Instancia 
número tres de León

Don Carlos - Javier Alvarez Fernández, 
Magistrado Juez de Primera Instancia 
número tres de León y su partido.
Hago saber: Que en este Juzgado y 

con el número 125 de 1985, se trami­
tan autos de juicio ejecutivo promovi­
dos por Banco de Bilbao, S. A., repre­
sentado por el Procurador Sr. González 
Varas, contra Joaquín Buil Mur y Obdu­
lia Manuela Alvarez, sobre reclamación 
de 374.993 pesetas de principal y la de 
220.000 pesetas para costas, en cuyo 
procedimiento y por resolución de esta 
fecha he acordado sacar a pública su­
basta por primera vez y, en su caso, 
segunda y tercera vez, término de vein­
te días y por los tipos que se indican, 
los bienes que se describen al final.

Para el acto del remate de la primera 
subasta se han señalado las doce horas 
del día n de febrero de 1987, en la 
Sala de Audiencia de este Juzgado, pre­
viniéndose a los licitadores: Que para 
tomar parte deberán consignar en la 
mesa del Juzgado o establecimiento des­
tinado al efecto el veinte por ciento del 
valor efectivo que sirva de tipo para 
la subasta; que no se admitirán postu­
ras que no cubran, por lo menos, las dos 
terceras partes de la tasación; que no 
han sido presentados títulos de propie­
dad y se anuncia la presente sin su­
plirlos, encontrándose de manifiesto la 
certificación de cargas y autos en Se­
cretaría; que los bienes podrán ser ad­
quiridos y cedidos a un tercero; que 
las cargas anteriores y preferentes al 
crédito del actor, si existieren, quedarán 
subsistentes, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate.

De no existir licitadores en la prime­
ra subasta, se señala para el acto del re­
mate de la segunda el día 10 de marzo 
de 1987, a las doce horas, en el mis­
mo lugar y condiciones que la anterior, 
con la rebaja del 25 %, que no se admi­
tirán posturas que no cubran por lo me­

nos, las dos terceras partes del avalúo 
con la rebaja indicada.

Asimismo y de no existir licitadores 
en dicha segunda subasta, se anuncia 
una tercera, sin sujeción a tipo, en la 
misma forma y lugar, señalándose para 
el acto del remate las doce horas del día 
3 de abril de 1987, admitiéndose 
toda clase de posturas con las reservas 
establecidas por la Ley.
LOS BIENES OBJETO DE SUBASTA SON:

i.° Un televisor marca Emer­
son de 22”   23.000

2.0 Un frigorífico Agni una 
puerta  15.000

3.0 Una lavadora automática
NewPol . ... 20.000

4.0 Una balanza marca Diana 
de 5 k  22.000

5.0 Una cámara frigorífica de
1,50 m. de larga  35.000

6.° Los derechos de arrenda­
miento y traspaso del local 
de negocio, dedicado a com­
mercio de comestibles, sito 
en el local bajo del inmue­
ble en la Avda. de San 
Andrés, n.° 93 propiedad 
de D.a María Teresa Ro­
dríguez, por el que satis­
face una renta de 16.500 
pesetas mensuales. Valora­
dos en  350.000

Dado en León, a 22 de diciembre de 
mil novecientos ochenta y seis. — E/ 
Carlos-Javier Alvarez Fernández. — El 
Secretario (ilegible).

18 Núm. 23—5.655 ptas.

Don José Santamaría Sanz, Secretario 
del Juzgado de Primera Instancia 
número tres de León y su Partido.
Doy fe: Que en este Juzgado con el 

número 426/84, se tramitan autos eje­
cutivos instados por Híbridos Ameri 
canos, S. A., contra Promociones Ga­
naderas Leonesas, S. A., en los que 
con esta fecha se ha dictado el auto 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«S. S.a por ante mi, el Secretario, 
dijo: Que debía de dejar y dejaba sin 
efecto, los señalamientos de las segun­
da y tercera subastas que lo eran para 
el 19 de marzo y 16 de abril 1987, por 
coincidir con la festividad de San José 
y Jueves Santo, y en su lugar, señalar 
la fecha de 26 de marzo y 30 de abril 
1987, para la segunda y tercera subas 
tas respectivamente, librándose de ofi­
cio, oportuna nota de rectificación al 
Boletín Oficial de la provincia y 
del Estado, asi como notificar al de­
mandado esta resolución, quedando 
subsistentes la misma hora y demás 
condiciones, subastas que fueron pu­
blicadas en el Boletín Oficial del Es­
tado, núm. 303, de 19.12.86, P. 41.545 y 
de la Provincia de León número 279, 
de 5.12.86.

Dado en León, a 26 de diciembre de 
1986,—José Santamarta Sanz. 9563 

Juzgado de Primera Instancia 
número cuatro de León

Don Guillermo Sacristán Represa, Ma- 
gistrado-Juezde Primera Instancia nú­
mero 4 de León.
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo y con el número 460/86, se 
tramita juicio declarativo de menor cuan­
tía, sobre deslinde y amojonamiento, a 
instancia de doña María del Carmen 
Esperanza de la Torre González, doña 
María Fernando Morán de la Torre, 
doña María del Carmen Morán de la 
Torre y don Juan Morán de la Torre, 
representados por el Procurador don 
Ildefonso González Medina, contra don 
Anastasio, doña Manuela, doña Eterea, 
doña Carmen, doña Licinia Gaitero Gon­
zález, don Asdrúbal Fernández Rodrí­
guez, doña Angelina Herrero García, 
doña Donaciana Fernández Fernández y 
doña Ausencia Rodríguez Martínez, en 
cuyos autos he acordado emplazar, por 
el presente, a doña Eterea Gaitero Gon­
zález, que tuvo su último domicilio en 
esta ciudad, calle La Bañeza, n.° 6, y 
actualmente en ignorado paradero, para 
que en término- de diez días puedan 
comparecer en los autos de referencia, 
en cuyo caso se la concederá otro plazo 
de diez días para contestar a la de­
manda.

Dado- en León a veintiséis de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y seis.— 
E/ Guillermo Sacristán Represa.—Ante 
mí (ilegible).

9564 Núm. 6262—1.980 ptas.

★ *

Don Guillermo Sacristán Represa, 
Magistrado-Juez de Primera Ins­
tancia número cuatro de León.
Hago saber: Que en este Juzgado 

de mi cargo y con el número 533/86, 
se siguen autos de expediente de do­
minio sobre inmatriculación en el Re­
gistro de la Propiedad de la finca 
que se deslinda a continuación, expe­
diente promovido por el Procurador 
don Ildefonso del Fueyo Alvarez en 
nombre y representación de don Ma­
nuel Fernández Morán, mayor de 
edad, casado, industrial y vecino de 
León:

Finca sita en el término de Nava- 
tejera, Ayuntamiento de Villaquilam- 
bre (León), a “Calleja de la Venta”, 
de cabida 86 metros cuadrados, que 
linda: Norte, herederos de Octavio 
Carvallo; Sur y Oeste, Benito Sán­
chez Nicolás, hoy de mi representado 
don Manuel Fernández Morán, y Es­
te, Julián de Celis Pérez, hoy Angel 
de Celis Fernández.—Inscripción: No 
consta inscrita en el Registro de la 
Propiedad.—Cargas.—Dicha finca se 
halla libre de cargas, gravámenes y 
arrendamientos. Se valora esta finca 
en 73.000 pesetas

Y para que sirva de citación a 
cuantas personas ignoradas pudieran 
resultar perjudicadas con la inscrip- 
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clon que se pretende a fin de que 
en término de los diez días siguien­
tes a la publicación del presente pue­
dan comparecer ante el Juzgado y le­
gar cuanto a su derecho convenga 
expido el presente.

Dado en León, a 10 de diciembre 
de 1986.—/ Guillermo Sacristán Re­
presa—El Secretario (ilegible).

9452 Núm. 6253—2.240 ptas.

Juzgado de Primera Instancia 
número uno de Ponferrada

Don Angel Santiago Martínez García, 
acctal. Juez de Primera Instancia 
del Juzgado número uno de Ponfe­
rrada y su partido (León).
Hago saber: Que en este Juzgado 

y con el número 569-J de 1985, se 
tramitan autos de juicio ejecutivo 
promovidos por el Procurador D. La­
deo Morán Fernández, en nombre y 
representación de D. Olegario Martí­
nez González, contra D. José Domín­
guez Dávila, vecino de Huelva, Polí­
gono Industrial San Diego, C/G. na­
ve 51, sobre reclamación de 302.217 
pesetas de principal y la de 150.000 
pesetas presupuestadas para gastos 
y costas, en cuyo procedimiento por 
resolución de esta fecha se ha acor­
dado sacar a pública subasta por 
primera, y, en su caso, segunda y 
tercera vez, término de veinte días 
y por los tipos que se indican los 
bienes que se describirán.

El acto del remate de la primera 
subasta se ha señalado para el día 
20 de marzo de 1987 a las once horas 
de su mañana, en la Sala de Audien­
cias de. este Juzgado, previniendo a 
los licitadores: Que para tomar parte 
deberán consignar en la mesa del 
Juzgado o establecimiento destinado 
al efecto el 20 por 100 del valor efec­
tivo que sirve de tipo para la subasta; 
que no se admitirán posturas que no 
cubran, por lo menos, las dos terceras 
partes de la tasación y que el remate 
podrá hacerse a calidad ceder a un 
tercero.

De no existir licitadores en la pri­
mer subasta se señala para el acto 
del remate de la segunda el día 23 
de abril de 1987 a las once horas 
de su mañana, en el mismo lugar y 
condiciones que la anterior, con la 
rebaja de un 25 por 100, no admi­
tiéndose posturas que no cubran, por 
lo menos, las dos terceras partes del 
evalúo con la expresada rebaja.

Asimismo, y para el supuesto de 
no existir licitadores en dicha segun­
da subasta se anuncia una tercera, 
sin sujeción a tipo, en la misma forma 
y lugar, señalándose para el acto del 
remate el día 15 de mayo de 1987 
a las once horas de su mañana, admi­
tiéndose. toda clase de posturas con 
las reservas establecidas por la Ley.

BIENES OBJETO DE SUBASTA:
1.a—Una cámara frigorífica galva­

nizada de 12x1 m. aproximadamente, 
marca Friger, valorada pericialmente 
en 550.000 ptas.

Dado en Ponferrada a dieciocho de 
diciembre de mil novecientos ochen­
ta y seis.—E/ Angel Santiago Martí­
nez García.—El Secretario (ilegible).

9461 Núm. 6269—3.740 ptas.

Don Angel Santiago Martínez García, 
acctal. Juez de Primera Instancia 
del Juzgado número uno de Ponfe­
rrada y su partido (León).
Hago saber: Que en este Juzgado 

y con el número 304-J de 1985, se 
tramitan autos de juicio ejecutivo 
promovidos por el Procurador D. La­
deo Morán Fernández, en nombre y 
representación de Entidad Mercantil 
Española de Refrigeración, S.R.L., 
contra D. Manuel del Río Herrera, 
vecino de Avilés, c/ Llano Ponte, 42, 
sobre reclamación de 88.890 ptas. de 
principal y la de 70.000 ptas. presu­
puestadas para gastos y costas, en cuyo 
procedimiento por resolución de esta 
fecha se ha acordado sacar a pública 
subasta por primera, y, en su caso, 
segunda y tercera vez, término de 
veinte días y por los tipos que se 
indican los bienes que se describirán.

El acto del remate de la primera 
subasta se ha señalado para el día 
18 de febrero de 1987 a las once horas 
de su mañana, en la Sala de Audien­
cias de. este Juzgado, previniendo a 
los licitadores: Que para tomar parte 
deberán consignar en la mesa del 
Juzgado o establecimiento destinado 
al efecto el 20 por 100 del valor efec­
tivo que. sirve de tipo para la subasta; 
que no se admitirán posturas que no 
cubran, por lo menos, las dos terceras 
partes de la tasación y que el remate 
podrá hacerse a calidad ceder a un 
tercero.

De no existir licitadores en la pri­
mer subasta se señala para el acto 
del remate de la segunda el día 
18 de marzo de 1987 a las once horas 
de su mañana, en el mismo lugar y 
condiciones que la anterior, con la 
rebaja de un 25 por 100, no admi­
tiéndose posturas que no cubran, por 
lo menos, las dos terceras partes del 
evalúo con la expresada rebaja.

Asimismo, y para el supuesto de 
no existir licitadores en dicha segun­
da subasta se anuncia una tercera, 
sin sujeción a tipo, en la misma forma 
y lugar, señalándose para el acto del 
remate el día 13 de abril de 1987 
a las once horas de su mañana, admi­
tiéndose toda clase de posturas con 
las reservas establecidas por la Ley.

BIENES OBJETO DE SUBASTA:
1. °—Una cámara de mampostería 

marca Friger de 6 m3, valorada peri­
cialmente en 40.000 ptas.

2. °—Una vitrina de conservación 
marca Friger de 2 mts. MALR, serial 

374, valorada pericialmente en 100.000 
pesetas.

3. °—Una vitrina superior marca 
Friger VL-1,50 mts. serial 66. Valo­
rada pericialmente en 50.000 ptas.

4. °—Una balanza electrónica marca 
Magriña DG-150, serial 110.780, valo­
rada pericialmente en 55.000 ptas.

5. °—Una picadora de carne marca 
Friger HP-B-32 serial 147944, valora­
da pericialmente en 35.000 ptas.

Dado en Ponferrada a dieciocho de 
diciembre de mil novecientos ochen­
ta y seis.—E/ Angel Santiago Martí­
nez García.—El Secretario (ilegible).

9464 Núm. 6266—4.345 ptas.

Don Angel Santiago Martínez García, 
acctal. Juez de Primera Instancia 
del Juzgado número uno de Ponfe­
rrada y su partido (León).
Hago saber: Que en este Juzgado 

y con el número 313-J de 1985, se 
tramitan autos de juicio ejecutivo 
promovidos por el Procurador D. La­
deo Morán Fernández, en nombre y 
representación de Entidad Indusii, 
S. A., contra D. José Manuel Rodrí­
guez Lorres y D. Pablo Mateo Dobao, 
vecinos de Bembibre, c/ Blanca de 
Balboa (La plazuela), sobre reclama­
ción de 144.955 ptas. de principal y la 
de 90.000 ptas. presupuestadas para 
gastos y costas, en cuyo procedimien­
to por resolución de esta fecha se ha 
acordado sacar a pública subasta por 
primera, y, en su caso, segunda y 
tercera vez, término de veinte días 
y por los tipos que se indican los 
bienes que se describirán.

El acto del remate de la primera 
subasta se ha señalado para el día 
20 de marzo de 1987 a las once horas 
de su mañana, en la Sala de Audien­
cias de este Juzgado, previniendo a 
los licitadores: Que para tomar parte 
deberán consignar en la mesa del 
Juzgado o establecimiento destinado 
al efecto el 20 por 100 del valor efec­
tivo que. sirve de tipo para la subasta; 
que no se admitirán posturas que no 
cubran, por lo menos, las dos terceras 
partes de la tasación y que el remate 
podrá hacerse a calidad ceder a un 
tercero.

De no existir licitadores en la pri­
mer subasta se señala para el acto 
del remate de la segunda el día 23 
de. abril de 1987 a las once horas 
de su mañana, en el mismo lugar y 
condiciones que la anterior, con la 
rebaja de un 25 por 100, no admi­
tiéndose posturas que no cubran, por 
lo menos, las dos terceras partes del 
evalúo con la expresada rebaja.

Asimismo, y para el supuesto de 
no existir licitadores en dicha segun­
da subasta se anuncia una tercera, 
sin sujeción a tipo, en la misma forma 
y lugar, señalándose para el acto del 
remate el día 15 de mayo de 1987 
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a las once horas de su mañana, admi­
tiéndose toda clase de posturas con 
las reservas establecidas por la Ley.

BIENES OBJETO DE SUBASTA:

1. °—Furgoneta marca Renault, mo­
delo R-4, matrícula LE-6547-I, valora­
da pericialmente en 180.000 pías.

2. °—Vehículo marca Seat, modelo 
Seat -131 Supermirafiori, matrícula 
LE-9126-H, valorado pericialmente en 
480.000 pías.

Dado en Ponferrada a dieciocho de 
diciembre de mil novecientos ochen­
ta y seis.—E/ Angel Santiago Martí­
nez García.—El Secretario (ilegible).

9466 Núm. 6267—3.9U5 ptas.

Juzgado de Primera Instancia 
número dos de Ponferrada

Don Angel Santiago Martínez Gar­
cía, Juez de Primera Instancia del 
Juzgado número dos de Ponferrada 
y su Partido.
Hace saber: Que en los autos de 

juicio ejecutivo y de que se hará mé­
rito, se dictó sentencia, cuyo enca­
bezamiento y parte dispositiva son 
como sigue:

Sentencia.—En Ponferrada, 11 de 
diciembre de 1986.—El señor don An­
gel Santiago Martínez García, Juez 
de Primera Instancia número dos, de 
Ponferrada y su Partido, habiendo 
visto los presentes autos de juicio 
ejecutivo, seguidos entre partes de 
la una como demandante Entidad 
Banco Popular Español, S. A., con 
domicilio social en Madrid represen­
tado por el Procurador don Francis­
co González Martínez y defendido 
por el Letrado don Juan González- 
Palacios Martínez contra don Anto­
nio García Prieto y don Antonio Gar­
cía Gómez, mayores de edad indus­
triales y vecinos de Villablino, decla­
rado en rebeldía; sobre pago de can­
tidad ; y

Fallo: Que debo declarar y decla­
ro bien despachada la ejecución, y 
en su consecuencia, mandar como 
mando seguir ésta adelante, hacien­
do trance y remate de los bienes em­
bargados como de la propiedad del 
deudor don Antonio García Prieto y 
don Antonio García Gómez y sus res­
pectivas esposas y con su producto, 
entero y cumplido pago al acreedor 
Entidad Banco Poular Español, S. A., 
de la cantidad de un millón seiscien­
tas mil pesetas importe del principal 
que se reclama, los intereses legales 
correspondientese desde la fecha del 
protesto, gastos de éste y las costas 
causadas y que se causen, a las que 
expresamente condeno al referido de­
mandado.

Así por esta mi sentencia, que me­
diante a la rebeldía del demandado, 
además de notificarse en los estrados 
del Juzgado, se le notificará por edic­
tos si el actor no solicitara su notifi­

cación personal, lo pronuncio mando 
y firmo. Rubricado.”

Y a fin de que sirva de notifica­
ción al demandado rebelde, libro el 
presente en Ponferrada, a 18 de di­
ciembre de 1986.—E/ Santiago Martí­
nez García.—El Secretario (ilegible).

9468 Núm. 6256.-3.355 ptas.

Don Abel Manuel Bustillo Juncal. 
Secretario del Juzgado de Primera 
Instancia número dos de Ponferrada 
(León).
Doy fe: Que en los autos de juicio 

ejecutivo núm. 325/86, seguidos entre 
las partes a que luego se hará men­
ción se dictó la sentencia cuyo encabe­
zamiento y parte dispositiva dicen:

«Sentencia núm. 197/86. En Ponfe­
rrada, a diez de diciembre de mil no' 
vecientos ochenta y seis. El Señor 
D. Angel Santiago Martínez García 
Juez de Primera Instancia número dos 
de Ponferrada y su Partido, habiendo 
visto los presentes autos de juicio eje 
cutivo, seguidos entre partes de la una 
como demandante por la entidad 
Banco de Santander, S. A , con domi­
cilio social en Santander, representada 
por el Procurador D. Antonio Pedro 
López Rodríguez y defendida por el 
Letrado D. Luis Revenga contra don 
José Luis Alonso Salas, D.a María del 
Carmen Cobo Blanco y los herederos 
desconocidos de D. Ramón Cobo Ro 
dríguez, declarados en rebeldía, sobre 
el pago de cantidad, y...

Fallo: Que debo declarar y declaro 
bien despachada la ejecución, y en 
consecuencia, mandar, como mando, 
seguir ésta adelante, haciendo trance y 
remate en los bienes embargados como 
de la propiedad de los deudores don 
José Luis Alonso Salas, D.a María del 
Carmen Cobo Blanco, yde herederos 
desconocidos de D. Ramón Cobo Ro­
dríguez, y con su producto entero y 
cumplido Dago al acreedor Entidad 
Banco de Santander, S. A., de la canti 
dad de setecientas setenta y cinco mil 
doscientas treinta y seis pesetas im­
porte del principal que se reclama, los 
intereses legales correspondientes 
desde la fecha del protesto, gastos de 
éste y las costas causadas y que se 
causen, a las que expresamente conde­
no a los referidos demandados asi 
como al interés pactado en la Póliza y 
el pago de las costas causadas. Asi 
por esta mi sentencia, que mediante 
la rebeldía de los demandados además 
de notificarse en los estrados del Juz­
gado, se le notificará por edictos si el 
actor no solicitara su notificación per­
sonal, lo pronuncio, mando y firmo 
Firmado: Angel Santiago Martínez 
García.—Rubricado».

Y para que sirva de notificación a 
los demandados expido y firmo el pre­
sente en Ponferrada, a trece de di­
ciembre de mil novecientos ochenta y 
seis. — Abel Manuel Bustillo Juncal.

9565 Núm. 6259—3.575 ptas.

Juzgado de Instrucción 
de Astorga

Don Angel J\fuñiz Delgado, Juez de 
Instrucción de Astorga y su partido. 
Por la presente requisitoria y como 

comprendido en el n.° l.° del art. 835 
de la Ley de Enjuiciamiento Crimi­
nal, cito, llamo y emplazo a José Luis 
Cañas Pérez, de 20 años, soltero, es­
tudiante, hijo de Bernardo y de Tri­
nidad, natural de Dehesas y vecino 
de Ponferrada, Avda. Canal, 113, hoy 
en ignorado paradero, a fin de que 
comparezca ante este Juzgado de Ins­
trucción, dentro del término de diez 
días, para ser requerido en la causa 
que con el núm. 16 de 1986 instruyo 
por el delito de robo, bajo apercibi­
miento de que de no presentarse, en 
dicho plazo, será declarado rebelde 
y le parará el perjuicio a que hubiere 
lugar en derecho.

Al propio tiempo ruego y encargo 
a todas las Autoridades y Agentes de 
la Policía Judicial procedan a la bus­
ca y captura del indicado sujeto, po­
niéndole caso de ser habido a dispo­
sición de este Juzgado en la prisión 
correspondiente.

Dado en la ciudad de Astorga a 
diecinueve de diciembre de mil nove­
cientos ochenta y seis.—E/ Angel Mu- 
ñiz Delgado.—El Secretario (ilegible).

9566

Juzgado de Primera Instancia 
de Cistiema

D. Teodoro González Sandoval, Juez 
de Primera Instancia de la villa de 
Cistierna y su partido.
Hace saber: Que en este Juzgado 

de mi cargo y con el núm. 153/86 se 
siguen autos civiles de interdicto de 
obra nueva a instancia del Procura­
dor Sr. Conde de Cossío, en nombre 
y representación de D.a M.a Pilar Al- 
varez Diez y otros, contra C.T.N.E., 
representada por el Procurador señor 
Franco González y Sintel y Posteléc­
trica, ambas declaradas en rebeldía, 
habiendo recaído sentencia cuya par­
te dispositiva es la siguiente:

“Fallo: Que debo desestimar y des­
estimo la demanda interpuesta por 
el Procurador Sr. Conde de Cossío, 
en nombre y representación de don 
Jesús Burón Cuevas, D.a Esperanza 
Caridad Alvarez Diez, D. José Ri­
cardo González Rojo, D.a Pilar Alva­
rez Gutiérrez, D. Dámaso Diez Calle, 
D. Máximo Alvarez Diez, D.a Marga­
rita Alvarez Miguel, D. Manuel San­
tiago Alvarez Alonso, D.a M.a Ange­
les Alonso Fernández, D. Andrés San­
tiago Guervos, D. José Luis Martínez 
Prada, D. Emilio Liébana Pérez, don 
Gregorio Diez Alonso, D.a Gloria Re­
yero González, D.a Pilar Alvarez 
Alonso, D.a María Alvarez Alvarez, 
D. Eusebio Sierra Alvarez, contra la 
Compañía Telefónica Nacional de Es­
paña, representada por el Procurador
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Sr. Franco González y contra las Em­
presas Sintel y Posteléctrica, en si­
tuación de rebeldía procesal, sobre 
acción interdictal de obra nueva, y 
en consecuencia debo mandar y man­
do alzar la suspensión de la obra, 
acordada por providencia de 29 de 
octubre de 1986 y dejar como dejo sin 
efecto los requerimientos en virtud 
de la misma practicados y sin hacer 
especial pronunciamiento en cuanto 
a las costas”.

Por el presente y para que conste 
y sirva de notificación a las Empre­
sas Sintel y Posteléctrica, ambas de­
claradas en rebeldía procesal, expido 
y firmo el presente en Cistierna a 
diecinueve de diciembre de mil nove­
cientos ochenta y seis.—E/ Teodoro 
González Sandoval. — La Secretaria 
(ilegible).

9507 Núm. 6270—3.190pías.

Juzgado de Primera Instancia 
de Villalpando

D. Antonio Francisco Casado, Juez de 
Primera Instancia de Villalpando 
y su partido.
Por el presente edicto, hago saber: 

Que en los autos de juicio de me­
nor c. n.° 8/86, promovido por José 
Alberto Voces Gómez, contra Elidió 
Fernández Ramos y otros, sobre re­
clamación de cantidad, se ha dictado 
sentencia cuyo encabezamiento y fallo 
son del tenor literal siguiente:

“Sentencia.—En Villalpando a vein­
ticinco de octubre de mil novecientos 
ochenta y seis. Vistos por el señor 
don Antonio Francisco Casado, Juez 
del Juzgado de 1.a Instancia de Villal­
pando y su partido, los presentes 
autos de juicio declarativo de menor 
cuantía, bajo el n.° 8/86, seguidos ante 
este Juzgado y promovidos por don 
José Alberto Voces Gómez, mayor de 
edad, soltero, Licenciado en Derecho 
y vecino de Priaranza del Bierzo, 
como demandante, que estuvo repre­
sentado por el Procurador de los Tri­
bunales Sr. D. Aurelio Rubio Alija 
y dirigido por el Letrado Sr. D. Emi­
lio Rodrigo Hurtado, contra la Com­
pañía de Seguros “Pelayo”, con do­
micilio en Madrid, c/ Joaquín García 
Morato, n.° 54, que estuvo represen­
tada por la Procuradora de los Tri­
bunales Sta. D.a Carmela Cepeda 
Allende, bajo la dirección del Letrado 
D. Manuel López Esteban; la Com­
pañía de Seguros “Unión Española, 
S. A.”, que estuvo igualmente repre­
sentada por la Procuradora Sta. doña 
Carmela Cepeda Allende, bajo la di­
rección del Letrado D. José Baha- 
monde Salazar y contra D. Elidió 
Fernández Ramos, mayor de edad y 
vecino de Madrid y D a M.a Angustias 
Voces Gómez, de la misma vecindad 
que el anterior, los cuales han sido 
declarados en rebeldía, sobre recla­
mación de cantidad, y

“Fallo: Que estimando en parte la 
demanda interpuesta por el Procura­
dor Sr. D. Aurelio Rubio Alija, en 
nombre y representación de José Al­
berto Voces Gómez, contra D. Elidió 
Fernández Ramos, declarado en re­
beldía y la Compañía de Seguros 
Mutua Asegurado “Pelayo”, que es­
tuvo representada por la Procuradora 
de los Tribunales Sta. D.a Carmela 
Cepeda Allende y dirigida por el Le­
trado Sr. D. Manuel López Esteban, 
y contra D.a M.a Angustias Voces Gó­
mez, declarada en rebeldía, y la Com­
pañía de Seguros “Unión Española, 
S. A.”, que estuvo representada por 
la Procuradora de los Tribunales 
Sta. D.a Carmela Cepeda Allende, y 
dirigida por el Letrado Sr. D. José 
Manuel Bahamonde Malmierca, debo 
condenar y condeno solidariamente a 
los demandados Elidió Fernández Ra­
mos y Mutua Aseguradora Pelayo a 
pagar al actor la cantidad de tres 
millones setenta mil pesetas (3.070.000 
pesetas), más los intereses legales es­
tablecidos en el art. 921 de la Ley de 
Enjuiciamiento Civil, y ello sin hacer 
especial pronunciamiento sobre cos­
tas procesales. Asimismo debo absol­
ver y absuelvo a los demandados Ma­
ría Angustias Voces Gómez y Com­
pañía de Seguros “Unión Española, 
S. A.”, de los pedimentos formulados 
contra los mismos en el suplico de la 
demanda, con imposición de las cos­
tas causadas por los mismos a las 
partes demandantes. Así, por esta mi 
sentencia lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Antonio Francisco Casado.—Fir­
mado y rubricado”.

Y para que sirva de notificación en 
forma a la demandada, expido el pre­
sente edicto para su publicación en el 
Boletín Oficial de la provincia y ta­
blón de anuncios de este Juzgado, 
dado en Villalpando a veinte de di­
ciembre de mil novecientos ochenta 
y seis.—Antonio Fernández Casado.

9514 Núm. 6268—5.445 ptas.

Juzgado de Distrito 
número dos de León

Don Francisco Miguel García Zurdo, 
Secretario del Juzgado de Distrito 
dos de León.
Doy fe: Que en los autos de juicio 

de cognición número 290/86, de este 
Juzgado se ha dictado sentencia cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva, 
dicen así:

“León, 12 de diciembre de 1986.— 
El Ilustrísimo señor Magistrado-Juez 
del Juzgado de Distrito del número 
dos de León, don Germán Baños Gar­
cía, después de examinar los presen­
tes autos de juicio de cognición nú­
mero 290/86, ha pronunciado, la si­
guiente: Sentencia.—El juicio se pro­
mueve por la Comunidad de Propie­
tarios de la casa número 17 de la 
calle Miguel Castaño 17, representa­
da por el Procurador don Santiago

González Varas y bajo la dirección 
del Letrado don Baltasar Orejas, con­
tra don Gumersindo Barragán Cabe­
ro, mayor de edad, y vecino de León, 
calle Alcalde Miguel Castaño 17-7.° B 
sobre reclamación de cantidad, y que 
se encuentra en situación de rebel­
día procesal, y contra su esposa, con 
el mismo domicilio.

Resuelvo: Estimar la demanda in­
terpuesta por la Comunidad de Pro­
pietarios de la Casa número 17 de la 
calle Migue Castaño de León, con­
tra don Gumersindo Barragán Cabe­
ro y esposa, condenando a dichos de­
mandados a que paguen a la actora 
la cantidad de ochenta y cuatro mil 
doscientas pesetas, por cuotas comu­
nitarias adeudadas, durante el perio­
do a que se refiere la demanda, cu­
yas costas se imponen a los deman­
dados.—Al no ser firme esta resolu­
ción, puede ser recurrida en apela­
ción y en tres días para ante la Ilus- 
trísima Audiencia Provincial. Y dada 
la situación procesal de los deman­
dados, notifíquesele esta resolución 
en la forma establecida en la Ley de 
Enjuiciamiento Civil de no instarse 
por la actora la notificación personal. 
La firma el Ilustrísimo señor Magis­
trado-Juez que la dicta. — Germán 
Baños García. — Firmado y rubri­
cado.”

; Y para que conste y notificar en 
I legal forma a los demandados rebel­
des D. Gumersindo Barragán Cabero 
y esposa, expido y firmo el presente 
para su publicación en el Boletín 
Oficial de la provincia y sitio de cos­
tumbre de este Juzgado, en León a 
18 de diciembre de 1986.—Francisco 
Miguel García Zurdo.

9458 Núm. 6254.—3.575 ptas.

Cédula de citación
El Sr. Juez de Distrito número dos 

de los de esta ciudad de León, por pro­
videncia de esta fecha dictada en el 
juicio de faltas número 704/86 por el 
hecho de estafa, acordó señalar para la 
celebración del correspondiente juicio de 
faltas el próximo día dieciséis del mes 
de febrero de mil novecientos ochenta y 
siete, a las doce y diez horas, en la Sala 
Audiencia de este Juzgado de Distrito 
número dos, sita en Roa de la Vega, 
número 14.

Mandando citar al señor Fiscal y a 
las partes y testigos para que compa­
rezcan a celebrar dicho juicio, debiendo 
acudir las partes provistas de las prue­
bas de que intenten valerse, y con el 
apercibimiento a las partes y testigos 
que de no comparecer ni alegar justa 
causa para dejar de hacerlo se les im­
pondrá la multa correspondiente, con­
forme dispone el artículo 966 de la Ley 
de Enjuiciamiento Criminal, podiendo 
los acusados que residan fuera de este 
municipio dirigir escrito a este Juzgado 
en su defensa y apoderar persona que
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presente en el acto de juicio las pruebas 
de descargo que tengan, conforme a lo 
dispuesto en el artículo 970 de la refe­
rida Ley procesal.

Y para su inserción en el Boletín 
Oficial de la provincia, para que sirva 
de citación en legal forma al denuncia­
do, María del Mar García Naves, cuyo 
actual paradero se desconoce, expido, fir­
mo y sello la presente en León a vein­
tinueve de noviembre de mil novecien­
tos ochenta y seis.—El Secretario (ilegi­
ble). 9453

Juzgado de Distrito 
número tres de León

Doña María Dolores González Her­
nando, Magistrado-Juez del Juzga­
do de Distrito número tres de los 
de esta ciudad de León.
Hago saber: Que en autos de jui­

cio verbal civil, seguidos en este Juz­
gado, entre partes que se expresa­
rán, ha recaído sentencia cuyo enca­
bezamiento y parte dispositiva son 
del tenor literal siguiente:

Sentencia: En la ciudad de León, 
a 12 de diciembre de 1986. La Ilustrí- 
sima señora doña María Dolores Gon­
zález Hernando, Magistrado-Juez del 
Juzgado de Distrito número tres de 
los de León, habiendo visto y exami­
nado las precedentes actuaciones de 
juicio verbal civil que bajo el núme­
ro 245/86, se siguen en este Juzgado 
a instancia de la Entidad Mercantil 
Industrias y Almacenes Pablos, S. A., 
representada por el Procurador don 
Santiago González Varas, contra don 
Ignacio Mayó Mas, mayor de edad, 
ganadero y vecino de Liñola (Léri­
da), sobre reclamación de cantidad,

Fallo: Que estimando como esti­
mo la demanda interpuesta por la 
Entidad Mercantil Industrias y Al­
macenes Pablos, S. A., contra don Ig­
nacio Mayo Mas, debo condenar y 
condeno al demandado a pagar a la 
parte actora la cantidad de veinti­
ocho mil trescientas cincuenta y tres 
pesetas; intereses legales desde la 
interpelación judicial, así como los 
derivados de la aplicación del artícu­
lo 921 de la L. E. Civil, y todo ello 
con expresa imposición de las costas 
procesales a dicho demandado.—Con­
tra esta resolución podrán las partes 
interponer recurso de apelación para 
ante el Juzgado de Primera Instan­
cia número 4 de los de esta ciudad, 
en el plazo de tres días.—Así por esta 
mi sentencia que por la rebeldía del 
demandado, se notificará en la for­
ma prevenida en el artículo 768 de 
la L. E. Civil, si no se solicita que 
lo sea personalmente, lo pronuncio, 
mando y firmo.—Firmado. (Ilegible).

Y para que sirva de notificación al 
demandado rebelde don Ignacio Ma­
ye Mas, y su inserción en el Boletín 
Oficial de la provincia, expido el 
presente en León, a 18 de diciembre 
de 1986.—María Dolores González 
Hernando.

9459 Núm. 6255—3.300 ptas. 

Juzgado de Distrito 
número dos de Ponferrada

Cédula de notificación
Don Generoso Iglesias Sofía, Secre­

tario acctal. del Juzgado de Distrito 
número dos de Ponferrada.
Doy fe: Que en este Juzgado se 

dictó sentencia cuyo encabezamiento 
y parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente:

“Sentencia.—-En la ciudad de Pon- 
ferrada a once de diciembre de mil 
novecientos ochenta y seis. Vistos por 
el Sr. D. José Luis Rodríguez Gre­
ciano, Juez del Juzgado de Distrito 
número dos de los de esta ciudad, los 
presentes autos de juicio verbal de 
faltas número 1.023/86, seguidos en 
virtud de una presunta falta de da­
ños, siendo partes el Ministerio Fiscal 
como representante del Estado en el 
ejercicio de la acción pública, y como 
denunciante Francisco Félix Garujo, 
con domicilio en la Avda. del Sacra­
mento, n.° 35, y como perjudicado la 
entidad M. S. de Ponferrada y como 
imputados Manuel Fernández de. Sou­
sa Valterejo, con domicilio en Ona- 
mio y Edmundo González Alonso, con 
domicilio actual en Crémenes.

Fallo: Que debo condenar y con­
deno a Edmundo González Alonso, 
como autor de una falta de daños 
a la pena de cinco mil pesetas de 
multa con arresto sustitutorio de un 
día en caso de impago, costas y a que 
indemnice a la Minero Siderúrgica 
de Ponferrada en la cantidad de quin­
ce mil quinientas pesetas, e. intereses 
legales, absolviendo a Fernando Da 
Sousa Valterejo de las pretensiones 
contra él formuladas. Así por esta 
mi sentencia de la que se. deberá de­
ducir el oportuno testimonio para su 
incorporación a los autos, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Siguen las fir­
mas. Rubricados.

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a Argentina Faza y Edmun­
do González Alonso, actualmente en 
ignorado paradero, a través de su 
inserción en el Boletín Oficial de la 
provincia, expido y firmo el presente 
en Ponferrada a dieciséis de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y seis. 
Generoso Iglesias Sofía. 9470

* *

Cédula de notificación 
de sentencia

Doña Enriqueta Roel Penas, Secre­
tario del Juzgado de Distrito nú­
mero uno de los de Ponferrada.
Doy fe: Que los autos de juicio de 

faltas núm. 742/85, sobre lesiones y 
daños en accidente de circulación, se 
dictó sentencia cuyo encabezamiento 
y parte dispositiva, dicen:

“En nombre del Rey.—En la ciu­
dad de Ponferrada, a veinticuatro de 
noviembre de mil novecientos ochen­
ta y seis.—El Sr. D. Ricardo Rodrí­

guez López Juez del Distrito número 
uno de esta ciudad, ha visto los pre­
sentes autos de juicio de faltas nú­
mero 742/85, shguido por una presun­
ta falta de imprudencia con resultado 
de lesiones, habiendo sido partes: El 
Ministerio Fiscal en el ejercicio de 
la acción pública; el Procurador se­
ñor López Rodríguez y el Letrado 
señor Rodríguez de la Mata por Va­
leriano Alvarez Gundín y José Alva­
rez Gundín; por el INSALUD com­
parece el Procurador señor Rodríguez 
González; no comparecen más inte­
resados no obstante haber sido cita­
dos en legal forma.

Que debo condenar y condeno a 
don Ramón González Morente, como 
autor de una falta del art. 586-3, a 
cinco mil (5.000) pesetas de multa, 
con arresto sustitutorio de tres días 
para caso de impago de la multa, 
privación del permiso de conducir 
por un mes, y reprensión privada.— 
Asimismo debo condenar y condeno 
a la entidad aseguradora MAPFRE 
a indemnizar al INSALUD en quince 
mil seiscientas (15.600) pesetas por 
asistencia sanitaria, y a indemnizar 
a Enriqueta Filomena Arango Alva­
rez en 4.000 (cuatro mil) pesetas por 
días de incapacidad temporal, y a 
indemnizar en cuatro mil (4.000) pe­
setas a M.a Elena Rodríguez Penín 
por días de incapacidad temporal.— 
Asimismo debo condenar y condeno 
a Ramón González Morente a indem­
nizar a Enriqueta Filomena Arango 
Alvarez en once mil (11.000) pesetas 
por lesiones, y a indemnizar a María 
Elena Rodríguez Penín en once mil 
(11.000) pesetas por lesiones, así como 
a indemnizar a Valeriano Alvarez 
Gundín en 141.394 (ciento cuarenta 
y una mil trescientas noventa y cua­
tro) pesetas por daños materiales (re­
paración del vehículo y grúa).—Asi­
mismo debo condenar y condeno a 
Ramón González Morente a pagar las 
costas de este juicio—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.”—Sigue la firma del Sr. Juez 
y el sello del Juzgado.

Y para que sirva de notificación 
en legal forma a Enriqueta Filomena 
Arango Alvarez y M.a Elena Rodrí­
guez Penín, en ignorado paradero, 
expido y firmo la presente en Pon- 
ferrada, a diez de. diciembre de mil 
novecientos ochenta y seis.—Enrique­
ta Roel Penas. 9409

juzgado de Distrito 
de Valencia de Don Juan

D.a María del Carmen Castreño Sanz, 
Secretaria del Juzgado de Distrito 
de Valencia de Don Juan.
Doy fe: Que en este Juzgado con 

el número 57 de 1986, se tramitan 
autos de proceso civil de cognición, 
promovidos por el Procurador don 
Ildefonso González Medina, en nom­
bre y representación de D. Angel Pe­
nas Goas, Presidente de la Ciudad
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Residencial Valjunco de esta locali­
dad, contra D.a María Fernández Ro­
dríguez, mayor de edad, viuda y cuyo 
último domicilio lo tuvo en Gijón, 
ignorándose el actual, sobre, reclama­
ción de cantidad, en cuyos autos se 
dictó sentencia cuyo encabezamiento 
y parte dispositiva dice así:

Sentencia. — En Valencia de Don 
Juan a diez y siete de diciembre de 
mil novecientos ochenta y seis. El 
Sr. D. Ireneo García Brugos, Juez de 
Distrito de esta localidad, ha visto y 
examinado los presentes autos de pro­
ceso civil de cognición n.° 57/86 se­
guidos a instancia del Procurador don 
Ildefonso González Medina, en nom­
bre y representación de D. Angel Pe­
nas Goas, mayor de edad, Farma­
céutico y vecino de Valencia de Don 
Juan, como copropietario y a la vez 
Presidente de la Ciudad Residencial 
Valjunco, defendido por el Letrado 
D. Jaime Sáez de Miera Ramos, con­
tra doña María Fernández Rodríguez, 
mayor de edad, viuda y vecina de 
Gijón, en situación de rebeldía pro­
cesal en estos autos, en reclamación 
de cantidad, y...

Fallo: Que estimando la demanda 
interpuesta por el Procurador don 
Ildefonso González Medina, en nom­
bre y representación de don Angel 
Penas Goas como Presidente de la 
Comunidad de Propietarios Ciudad 
Residencial Valjunco, contra doña 
María Fernández Rodríguez, debo de 
condenar y condeno a dicha deman­
dada al pago a la parte actora de la 
cantidad de ciento veinte mil sete­
cientas diez y siete pesetas más los 
intereses legales desde la interposi­
ción de la demanda, incrementados 
en dos puntos desde la presente reso­
lución conforme al art. 921 de la Ley 
de Enjuiciamiento Civil. Imponiendo 
las costas de esta primera instancia 
a la parte demandada. Notifíquese la 
presente resolución a la demandada 
rebelde conforme al art. 769 de la 
Ley de Enjuiciamiento Civil. Así por 
esta mi sentencia juzgando lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Ireneo Gar­
cía.—Rubricado.

Y para que conste y sirva de noti­
ficación a la demandada por medio 
del Boletín Oficial de la provincia, 
expido el presente en Valencia de 
Don Juan a veintidós de diciembre 
de mil novecientos ochenta y seis.— 
El Secretario, María del Carmen Cas- 
treño Sanz.

9567 Núm. 6260-4.070 ptas.

Juzgado de Distrito 
de La Palma del Condado

Don Juan José Cárdenas Márquez, Se­
cretario1 del Juzgado de Distrito de 
esta ciudad.
Doy fe y testimonio: Que en el jui­

cio de faltas n.° 159/86, seguidos en 
este Juzgado por estafa, obra lo que 
sigue:

, El Sr. Juez de Distrito Stto. de esta 
ciudad, D. José Manuel Reales García, 
en providencia dictada en el día de hoy 
en el juicio de faltas n.° 159/86, segui­
dos por supuesta estafa, contra D. Emi­
lio Millán Núñez y D. Bonifacio Ruiz 
Llórente, ha acordado señalar la cele­
bración del correspondiente juicio para 
el día 4 de febrero a las 10,30 horas de 
su mañana, y se cite a las partes.

Y para que conste y sirva de citación 
en legal forma al denunciado D. Bo­
nifacio Ruiz Llórente, que tenía su an­
terior domicilio en la localidad de Sa- 
bero, en calle San Pedro, n.° 4, y en la 
actualidad en paradero desconocido, ex­
pido la presente en La Palma del Con­
dado a 16 de diciembre de 1986.—El 
Secretario.

Lo copiado concuerda fiel e íntegra­
mente con su original al que me remi­
to y para que sirva de publicación en 
el Boletín Oficial de esa provincia, 
extiendo y firmo la presente en La Pal­
ma del Condado, fecha anterior.—Juan 
José Cárdenas Márquez. 9410

Magistratura de Trabajo
NUMERO DOS DE LEON

Don José Luis Cabezas Esteban, Ma­
gistrado de Trabajo de la Magistra­
tura de Trabajo número tres de 
León sustituto de la Magistratura 
de Trabajo número dos de León.
Hace saber: Que en los autos 1890/ 

84, seguidos por Benigno López Mar­
tínez contra Enhier, S. A. y otros, 
sobre invalidez permanente por acci­
dente de trabajo, se ha dictado la 
siguiente:

“Providencia. — Magistrado susti­
tuto señor Cabezas Esteban.—En la 
ciudad de León, a 16 de diciembre 
de 1986.

Dada cuenta, únase el precedente 
escrito a los autos de su razón en 
pieza separada, y por formalizado 
en tiempo y forma el recurso de su­
plicación anunciado, dése traslado del 
mismo a la parte o partes recurridas, 
por un plazo de cinco días para todos, 
dejando entre tanto los autos a su 
vista en esta Secretaría, y transcu­
rrido dicho plazo, háyanse o no pre­
sentado escritos de impugnación, elé­
vense las actuaciones al Tribunal 
Central de Trabajo, adjutando en pie­
za separada los escritos presentados 
y copia de la sentencia recaída.

Notifíquese la presente resolución 
a las partes haciéndolas saber que 
contra la misma cabe recurso de re­
posición.

Lo dispone S. S.a que acepta la an­
terior propuesta. Doy fe. Firmado: 
José Luis Cabezas Esteban.—Luis Pé­
rez Corral.”

Y para que sirva de notificación a 
la empresa Enhier, S. A., en ignora­
do paradero expido el presente en 
León, a 16 de diciembre de 1986.— 
José Luis Cabezas Esteban. 9356

Magistratura de Trabajo
NUMERO TRES DE LEON

D. José Luis Cabezas Esteban, Ma­
gistrado de Trabajo n.° 3 de los de 
León y su provincia.
Hace saber: Que en ejecución con­

tenciosa 74/83, seguida a instancia de 
D. Herminio Callejo López y 20 más 
contra D. José Antonio López Fer­
nández “Cerámica de Priaranza”, en 
reclamación de cantidad, se ha dic­
tado auto cuya parte declarativa es 
la siguiente:

Aprobar el remate de los bienes, 
adjudicados al postor D. Luis Angel 
González Villapadierna, que han sido 
los siguientes: Lote n.° 6: Compre­
sor de motor a gasoil muy usado, 
5.000 ptas.; Lote n.° 8: Una bomba 
de vacío con su motor eléctrico: 5.000 
pesetas; Lote n.° 9: Un alimentador 
marca Evera, 2.000 ptas.; Lote n.° 13: 
Unos 80.000 ladrillos de 4-7 y 8, 25.000 
pesetas, y lote n.° 14: Dos pilas con 
ladrillo semimacizo de un total de 
unos 10.000 ladrillos, 4.000 ptas. Y los 
adjudicados al postor D. Manuel Pé­
rez Vázquez: Lote n.° 2: Una carre­
tilla marca Alfaro, para 300 Kg., con 
motor gasoil de 6 CV„ 15.000 ptas.; 
Lote n.° 3: Tres cintas transporta­
doras con sus motores eléctricos de 
unos 3 a 5 metros aproximadamente, 
15.000 ptas.; Lote n.° 7: Juego lami­
nación de barro con dos rodillos, 
10.000 ptas., y lote n.° 10: Un carro 
portador eléctrico, 5.000 ptas. Expí­
dase testimonio del presente que ser­
virá de título de propiedad en forma 
legal y que adquirirá plena validez 
una vez que se presente en la Dele­
gación Territorial de Economía y Ha­
cienda a efectos de la oportuna liqui­
dación del Impuesto de Actos Jurí­
dicos Documentados y Transmisiones 
Patrimoniales. Hágase entrega de las 
cantidades obtenidas a los actores en 
la parte proporcional a la deuda reco­
nocida, así como de los bienes por el 
depositario. Notifíquese el presente 
a las partes haciéndolas saber que 
contra el mismo cabe recurso de re­
posición.—Fdo. J. L. Cabezas Este­
ban.—Rubricado.

Y para que conste y sirva de noti­
ficación en forma legal a D. José An­
tonio López Fernández “Cerámica de 
Priaranza”, actualmente en paradero 
ignorado, expido la presente en León 
a diecinueve de diciembre de mil 
novecientos ochenta y seis.—Firmado. 
J. L. Cabezas Esteban.—P. M. Gon­
zález Romo.—Rubricados. 9473

* *

Don José Luis Cabezas Esteban, Ma­
gistrado de Trabajo número tres de 
los de León y su provincia.
Hace saber: Que en ejecución con­

tenciosa 180/84, dimanante de los au­
tos 798-99/84, instados por Julio Ma­
nuel Alegre Arias y otro, contra Grá­
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ficas Cornejo, S. A. y otros, por can­
tidad, se ha dictado auto cuya parte 
dispositiva es la siguiente:

Declaro haber lugar al recurso de 
reposición interpuesto por la repre­
sentación de los actores, al auto de 
fecha 26 de. noviembre de 1986, y al 
haber padecido error, al no tener en 
cuenta los periodos comprendidos en­
tre el 1-1-85 y el 16-4-85, y el 1-1-86 
al 8-3-86, a los intereses y cantidades 
solicitado, procede declarar los inte­
reses siguientes: año 1984: 116.477 
pesetas; 277.329 pesetas al año 1985 
y 277.329 pesetas para el año 1986, 
hasta el día 14 de octubre de 1986, 
por lo que la cantidad que se debe 
de incrementar la ejecución es la de 
598.619 pesetas en concepto de inte­
reses, en lugar de 466.849 pesetas, así 
como la de 712 pesetas día por 
igual concepto. Y no ha lugar al es­
crito presentado por la representa­
ción de Gráficas Cornejo el día 16 de 
diciembre ppdo., por haber pasado el 
plazo concedido.—Notifíquese la pre­
sente resolución a las partes, hacién­
dolo a Imprenta Católica y Félix Pa­
cho Pacho por el Boletín Oficial de 
la provincia. Contra este auto no ca­
be recurso.—Firmado: J. L. Cabezas 
Esteban.—Rubricado.

Y para que conste y sirva de no­
tificación en forma legal a don Félix 
Pacho Pacho e Imprenta Católica, 
expido el presente en León, a 22 de 
diciembre de 1986.

Firmado: J. L. Cabezas Esteban.— 
P. M. González Romo.—Rubricado.

9474 

Magistratura de Trabajo 
NUMERO CUATRO DE LEON
CON SEDE EN PONFERRADA

D. José Manuel Martínez Illade, Ma­
gistrado de Trabao número cuatro 
de León con sede en Ponferrada.
Hace saber: Que en ejecución con­

tenciosa número 113/86, dimanante 
de los autos número 442/86, instados 
por Belarmino Gómez Sierra y otros, 
contra Sileca, S. A., en reclamación 
sobre cantidad, ha aceptado la si­
guiente :

Propuesta Secretario señor Gonzá­
lez González.

Providencia.—Magistrado Sr. Mar­
tínez Illade.—En la ciudad de Ponfe­
rrada, a 14 de diciembre de 1986.

Dada cuenta, conforme al artícu­
lo 200 del Decreto Regulador del Pro­
cedimiento Laboral, en relación con 
el 919 y siguientes de la Ley de En­
juiciamiento Civil, se acuerda la eje­
cución contra Sileca, S. A., vecino de 
Ponferrada, c/ Gil y Carrasco, 5, y en 
su consecuencia, regístrese y sin ne­
cesidad de previo requerimiento al 
ejecutado, procédase al embargo de 
bienes de su propiedad en cuantía 
suficiente a cubrir la suma de 763.988 
pesetas en concepto de principal y la 
de 152.800 pesetas que por ahora y

sin perjuicio se calculan para gastos 
y costas guardándose en las diligen­
cias de embargo el orden establecido 
en el artículo 1.447 de la Ley antes 
citada, sirviendo la presente de man­
damiento en forma. Notifíquese la 
presente resolución a las partes ha­
ciéndolas saber que contra la misma 
cabe recurso de reposición. Lo dis­
puso S. S.a, que acepta la anterior 
propuesta. Doy fe.

Firmado: José Manuel Martínez 
Illade.—El Secretario: Alfonso Gon­
zález González.—Rubricado.

Y para que sirva de notificación 
en forma a la empresa apremiada, 
Sileca, S. A., actualmente en ignora­
do paradero expido la presente en 
Ponferrada, a 14 de diciembre de 
1986.—El Magistrado: José Manuel 
Martínez Illade.—El Secretario: Al­
fonso González González. 9357

Don José Manuel Martínez Illade, 
Magistrado de Trabajo número 
cuatro de León con sede en Pon- 
ferrada.
Hace saber: Que en ejecución con­

tenciosa núm. 107/86, dimanante de 
los autos núm. 462/86, instados por 
José Valeiro Martuli y otros contra 
Zarauza e Hijos y Cía. S. R. C., en 
reclamación sobre cantidad, ha acep­
tado la siguiente:

Propuesta.—Secretario: Sr. Gonzá­
lez González.

Providencia.—Magistrado: Sr. Mar­
tínez Illade.—En la ciudad de Pon- 
ferrada, a catorce de diciembre de 
mil novecientos ochenta y seis.

Dada cuenta, conforme al art. 200 
del Decreto Regulador del Procedi­
miento Laboral, en relación con el 
919 y siguientes de la Ley de. Enjui­
ciamiento Civil, se acuerda la eje­
cución contra Zarauza e Hijos y Com­
pañía, S.R.C., vecino de Ponferrada, 
Avda. de la Puebla, 46, y en su con­
secuencia, regístrese y sin necesidad 
de previo requerimiento al ejecutado, 
procédase al embargo de bienes de 
su propiedad en cuantía suficiente 
a cubrir la suma de 1.399.543 pesetas 
en concepto de principal y la de 
280.000 pesetas que por ahora y sin 
perjuicio se calculan para gastos y 
costas, guardándose en las diligencias 
de embargo el orden establecido en 
el artículo 1.447 de la Ley antes ci­
tada, sirviendo la presente de man­
damiento en forma. Notifíquese la 
presente resolución a los Intervento­
res Judiciales de la suspensión de 
pagos. Por existir autos de insolven­
cia dictados por la Magistratura de 
Trabajo número dos de las de León, 
en autos 247/85, ejecución 191/85, 
dése traslado al Fondo de Garantía 
Salarial a los efectos del art. 33, n.° 6 
del Estatuto de los Trabajadores. No­
tifíquese la presente resolución a las 
partes haciéndolas saber que contra 
la misma cabe recurso de reposición.

Lo dispuso S. S.a, que acepta la an­
terior propuesta. Doy fe. Ante mí.— 
Firmado: José Manuel Martínez Illa- 
de.—El Secretario, Alfonso González 
González.—Rubricado.

Y para que sirva de notificación 
en forma a la empresa apremiada, 
Zarauza e Hijos y Cía., S.R.C., actual­
mente en ignorado paradero, expido 
la presente en Ponferrada, a dieci­
séis de diciembre de mil novecientos 
ochenta y seis.—El Magistrado, José 
Manuel Martínez Illade.—El Secreta­
rio, Alfonso González González.

9415

Don José Manuel Martínez Illade, 
Magistrado de Trabajo número 
cuatro de León con sede en Pon- 
ferrada.
Hace saber: Que en ejecución con­

tenciosa núm. 94/86, dimanante de 
los autos núm. 232/86, instados por 
Jesús Ramón López Fernández con­
tra la empresa Vigilancia y Control, 
S. A., en reclamación sobre canti­
dad, ha aceptado la siguiente:

Propuesta.—Secretario: Sr. Gonzá­
lez González.

Providencia.—Magistrado: Sr. Mar­
tínez Illade.—En la ciudad de Pon- 
ferrada, a diez de diciembre de mil 
novecientos ochenta y seis.

Dada cuenta, y visto el estado de 
las presentes actuaciones, practíque- 
se lo dispuesto en el art. 204 de la 
Ley de Procedimiento Laboral, y re­
clámese a la Delegación Provincial 
de Hacienda, Registro de la Propie­
dad y Ayuntamiento del domicilio 
del demandado, certificación de que 
si aparece algún bien o derecho sus­
ceptible de embargo, inscrito a su 
nombre, y dése traslado de la pre­
sente providencia al Fondo de Garan­
tía Salarial, para que en término de 
treinta días aporte datos de bienes 
libres de la ejecutada, para que los 
actores puedan trabar embargo para 
el cobro de sus créditos, advirtiéndo­
se que transcurrido dicho plazo sin 
manifestación alguna se entenderá 
que existe insolvencia de la citada 
empresa. Notifíquese la presente re­
solución a las partes haciéndolas sa­
ber que contra la misma cabe recur­
so de reposición. Lo dispone S. S.a que 
acepta la anterior propuesta. Doy fe.

Firmado: José Manuel Martínez 
Illade. El Secretario, Alfonso Gonzá­
lez. Rubricado.

Y para que sirva de notificación en 
forma a la empresa apremiada, Vi­
gilancia y Control, S. A., actualmente 
en ignorado paradero, expido la pre­
sente en Ponferrada a diez de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y 
seis.—Firmado: El Magistrado, José 
Manuel Martínez Illade. El Secreta­
rio, Alfonso González González.
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