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5 SISTEMA 

les c o n m u e v e n mas fue r t emen te , n o t i e n e n 
n i n g u n a r e a l i d a d , y no son mas que unas pa ­
labras s in sen t ido , fantasmas criadas po r l a 
i g n o r a n c i a , y modi f icadas po r u n a i m a g i n a c i ó n 
t u r b a d a . Su e n t e n d i m i e n t o t rabaja en m e d i o 
d e l desorden de sus facul tades in te lec tua les , 
que les i m p i d e e l consu l ta r l a exper ienc ia . 
S i se coloca u n ser sensible en u n a na tu ra l eza 
en que todas las partes e s t é n en m o v i m i e n t o , 
s e n t i r á d ive r s a me n te s e g ú n los efectos agra­
dables ó desagradables que t e n d r á , y por c o n ­
s igu ien te s e r á dichoso ó desgraciado, a m a r á 
ó t e m e r á , y h u i r á ó b u s c a r á las causas reales 

6 supuestas de los efectos que se ope ran en 
su m á q u i n a ; p e r o , si no t i ene exper ienc ia , se 
e n g a ñ a r á en estas causas, y n o c o n o c e r á n i su 
e n e r g í a n i su m o d o de o b r a r ; y e n t i n , hasta 
que las experiencias re i teradas h a y a n fijado 
su j u i c i o , se h a l l a r á s iempre en l a i n c e r t i -
d u m b r e . 

E l h o m b r e es u n ser que n o t rae .consigo 
al nacer mas que l a a p t i t u d de sent i r con 
m a y o r ó m e n o r fue rza , s e g ú n su c o n f o r m a ­
c i ó n i n d i v i d u a l ; que n o conoce las causas 
que o b r a n sobre é l , hasta que poco á poco y 
á fuerza de sen t i r , descubre sus diferentes ca­
l idades , ap rende á j u z g a r l a s , se f a m i l i a r i z a 
c o n e l las , y las a t r i b u y e ideas s e g ú n e l m o d o 
con que le a fec tan , las que son falsas ó ver -
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daderaSj s e g ú n sus ó r g a n o s eslan b ien ó m a l 
c o n s t i t u i d o s , y capaces de hacer e x p e r i e n ­
cias seguras. 

Los p r imeros ins tantes d e l h o m b r e e s t á n 
s iempre d i r i g i d o s p o r la neces idad, es dec i r , 
que para conservar su ser, es necesario e l c o n ­
curso de u n a i n f i n i d a d de causas q u e le son 
a n á l o g a s , s in las cuales n o p o d r í a m a n t e n e r 
su ex is tenc ia . Estas necesidades en u n ser 
sensible se man i f i e s t an con u n desorden y una 
d e b i l i d a d que l e d a n á conocer u n a sensa­
c i ó n p e n i b l e , e l que subsiste y va a u m e n ­
t a n d o hasta t a n t o que las causas necesarias para 
hacer le cesar v i e n e n á restablecer l a m á q u i n a 
h u m a n a . L a necesidad es e l p r i m e r o de los 
males d e l h o m b r e ; n o obs tan te este m a l es 
necesario, p o r q u e s i n é l , n o c o n o c e r í a que 
d e b í a conservar su ex i s tenc ia . S i n necesidades 
seriamos unas m á q u i n a s insensibles , como los 
vegetales, é incapaces como ellos de p r o c u r a r ­
nos los med ios de m a n t e n e r n o s en l a e x i s ­
tenc ia q u e hemos r e c i b i d o . A nuestras nece­
sidades son debidas nuestras pasiones, nues­
tros deseos, y e l e jerc ic io de nuestras f a c u l ­
tades in te lec tua les y corporales j ellas son las 
que nos hacen pensar y obra r , y pa ra satis­
facerlas y p o n e r u n t é r m i n o á los males q u e 
nos causan, empleamos las fuerzas de nues t ro 
cuerpo y de nues t ro e n t e n d i m i e n t o . C o m o la 
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neces idad es c o n t i n u a , nos vemos en l a p r e ­
c i s i ó n de t raba ja r s in re la ja pa ra p rocu ra rnos 
los objetos que p u e d e n satisfacerla ; en u n a 
p a l a b r a , e l l a es l a q u e d á l a e n e r g í a á e l h o m ­
b re ,de q u e cuando le f a l t a , cae en l a l i n a c c i ó n , 
en l a apat ia , en u n a l a n g u i d e z i n c ó m o d a y d a ­
ñ o s a pa ra su ser, y que d u r a ha'sta q u e nuevas 
necesidades v i e n e n á desper ta r le de su l e t a rgo . 

Es to nos demues t ra q u e e l m a l es necesario 
p a r a e l h o m b r e , p o r q u e s in é l , n o conocer ia 
l o q u e le hace b i e n , n i e v i t a r i a l o que l e oca­
s iona e l m a l j y si n o fuese p o r l o que l l a m a ­
mos neces idad , que l e ob l iga á c o m p a r a r y á 
d i s t i n g u i r los obje tos , seria u n ser e n t e r a m e n t e 
i n a n i m a d o . E n í i n s in e l m a l , e l h o m b r e n o 
conoce r i a e l b i e n , y c o m o u n n i ñ o s i n expe­
r i e n c i a , c a m i n a r í a s in saberlo hac i a su p e r ­
dida,- n o j u z g a r í a de n a d a , n o s a b r í a escoger, 
n o h a b r í a v o l u n t a d e s , pasiones, n i deseos ; 
n o t e n d r í a n i n g ú n m o t i v o p a r a amar u n a cosa 
y detestar o t r a , y e n f i n seria u n a u t ó m a t a 
i n sens ib le y no u n h o m b r e . 

S i n o hubiese m a l en este m u n d o , e l h o m b r e 
n o h u b i e r a pensado en l a d i v i n i d a d ; si l a n a 
tu ra leza l e h u b i e r a p e r m i t i d o e l satisfacer fá­
c i l m e n t e todos sus deseos, sus dias se h u b i e r a n 
pasado en u n a u n i f o r m i d a d c o m p l e t a , y n o 
h u b i e r a t e n i d o que i r á buscar causas desco­
nocidas . E l m e d i t a r es u n t r aba jo j si e l hora-



DE LA NATURALEZA. 5 
bre e s t u v i e í e j i e m p r e c o n t e n t o , n o se ocupa r i a 
mas q u e en satisfacer sus necesidades, y gozar 
con segur idad de l o presente . N a d a a l a r m a r i a 
su c o r a z ó n ; t o d o seria c o n f o r m e á su ser, y 
n o t e n d r i a n i t e m o r n i desconfianza de l o ve­
n i d e r o . Estos m o v i m i e n t o s p r o v i e n e n s iempre 
de a l g u n a s e n s a c i ó n desagradable que afecta 
a n t e r i o r m e n t e , ó que , t u r b a n d o e l o r d e n de 
nues t r a m á q u i n a , i n t e r r u m p e n e l curso de 
nues t ra f e l i c i d a d . 

A d e m a s de las necesidades q u e se r e n u e ­
v a n á cada i n s t a n t e en e l b o m b r e , y que a l ­
gunas veces se b a i l a en l a i m p o s i b i l i d a d de 
satisfacer, t o d o b o m b r e b a t e n i d o u n a i n f i n i ­
d a d de males p r o v e n i d o s de l a i n c l e m e n c i a , 
de las contagiones, de los accidentes ó de las 
enfermedades j y este es e l m o t i v o p o r q u e 
todos t e m e n y desconf ian . L a exper ienc ia d e l 
d o l o r nos bace t e m e r basta e l q u e n o bemos 
conoc i do , y bace q u e , s ú b i t a m e n t e ó p o r ins ­
t i n t o , nos pongamos e^i d i s p o s i c i ó n de res is t i r 
á l o q u e nos parece poder bacernos a l g ú n 
d a ñ o . Nuestras i n q u i e t u d e s y nues t ros t e m o ­
res a u m e n t a n , s e g ú n e l g r a n d o r de l desorden 
q u e estos objetos p r o d u c e n en n o s o t r o s , ó 
po r m e j o r d e c i r , s e g ú n nues t r a i n e x p e r i e n c i a , 
nues t ra s e n s i b i l i d a d n a t u r a l , y e l a rdor de 
nues t ra i m a g i n a c i ó n . C u a n t o mas i gno ran t e 
es e l h o m b r e , mas t i m i d o es; la o b s c u r i d a d de 



6 SISTEMA 

los bosques, la so l edad , e l s i l enc io , y las t i ­
n ieblas de l a n o c h e , los s i lv idos d e l v i e n t o , 
los r u m o r e s m o m e n t á n e o s y confusos, son 
todos , para e l q u e n o e s t á acos tumbrado á 
e l los , los objetos d e l m a y o r t e r r o r j e l h o m b r e 
i g n o r a n t e es u n n i ñ o que t i e m b l a de t o d o . 
Sus alarmas desaparecen ó se c a l m a n , l uego 
que l a exper ienc ia l e ha f a m i l i a r i z a d o c o n los 
efectos de l a na tu r a l eza , y sobre t o d o se t r a n ­
q u i l i z a e n t e r a m e n t e , c u a n d o conoce las causas 
que v é ob ra r , ó q u e sabe e l m o d o de e v i t a r sus 
efectos. 

Pe ro si n o puede l legar á de scub r i r las cau­
sas q u e l e t u r b a n , entonces n o sabe que hacer ; 
c recen sus i n q u i e t u d e s , p i é r d e s e su i m a g i n a ­
c i ó n , y l e exagera ó le p i n t a en e l desorden 
e l ob je to desconocido de su t e r r o r j l e hace 
a n á l o g o á algunos de los seres y a conoc idos , y 
l e sugiere unos medios semejantes á los q u e 
r e g u l a r m e n t e emplea p a r a e x t r a v i a r los efec­
tos y desarmar e l pode r de l a causa o c u l t a 
q u e hace nacer sus i n q u i e t u d e s y sus temores . 
A s i es q u e su i g n o r a n c i a y d e b i l i d a d l e hacen 
superst icioso. 

H a y pocos h o m b r e s , a u n de nues t ro t i e m p o , 
que h a y a n es tud iado bas tante l a n a t u r a l e z a , 
ó que h a y a n l l egado á conocer las causas 
f í s icas , y los efectos que deben p r o d u c i r . 
Es ta i gnoranc ia s i r d u d a era m u c h a m a y o r en 
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los siglos pasados, c u a n d o e l e n t e n d i m i e n l o 
h u m a n o estaba en su in fanc ia j no hab ia te­
n i d o a u n e l t i e m p o de hacer n i n g u n a expe ­
r ienc ia , n i los progresos q u e desde entonces ha 
hecho . Unos salvages dispersos d e b í a n de es­
ta r lejos de conocer los med ios de l a n a t u r a ­
leza ; la sociedad sola puede per fecc ionar t o d o 
c o n o c i m i e n t o h u m a n o , p o r q u e para a d i v i n a r 
la na tu ra leza , son necesarios unos esfuerszos 
m u l t i p l i c a d o s y c o m b i n a d o s . S i esto es a s í , l a 
m a y o r p a r t e de los efectos que en e l d i a co ­
nocemos , d e b i e r o n ser unos mis ter ios i m ­
penetrables pa ra nuestros barbaros a n t e p a ­
sados : l a n a t u r a l e z a en t e ra era u n p u r o 
en igma para e l los , los mas s imples f e n ó m e n o s 
d e b i e r o n ser m a r a v i l l o s o s y t e r r i b l e s para 
unos seres sin exper i enc ia , y todo c u a n t o v e i a n 
d e b i ó parecerles fuera de uso, e x t r a o r d i n a r i o , 
y c o n t r a r i o a l o r d e n de las cosas. 

Este es e l m o t i v o p o r q u e vemos los h o m ­
bres h o y d i a t e m b l a r a l m i r a r los objetos q u e 
h i c i e r o n el m i s m o efecto sobre suspadres. Los 
eclipses, los cometas y los m e t é o r o s , e ran a n ­
t i g u a m e n t e considerados c o m o los p r ecu r so ­
res de a lgunas ca lamidades p o r t o d o » los 
pueblos de la t ie r ra :es tosefec tos , tan na tura les 
pa ra la ve rdade ra filosofía q u e ha l l egado á 
d e s c u b r i r su causa, t i e n e n aun e l p o d e r de 
asustar la pa r t e mas numerosa y menos i n s -
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t r u i d a de l a sociedad. E l p u e b l o , como n ú e s » 
t ros ignorantes an tepasados , t o m a p o r m a 
rav i l l o so y sobre n a t u r a l t o d o aque l l o á que 
sus ojos no e s t á n acos tumbrados , ó b i e n t o ­
das las causas desconocidas que o b r a n c o n 
u n a fuerza que é l conoce ó cree conocer , como 
n o p u d i e n d o per tenecer á unos agentes cono­
cidos. E l vu lgo t o m a p o r marav i l l a s , p rod ig ios 
y mi l ag ros , todos los efectos de que n o puede 
formarse u n a idea ; l l a m a sobre na tura les las 
causas que los p r o d u c e n , l o que significa s i m ­
p lemen te que no e s t á f a m i l i a r i z a d o c o n el las, 
que n o las conoce, ó que n o ha y i s l o en l a n a ­
tu ra leza unos agentes c u y a e n e r g í a fuese ca­
paz de p r o d u c i r unos efectos t a n raros , c o m o 
los que se le p resen tan á su v is ta . 

A d e m a s de los f e n ó m e n o s na tura les y o r d i ­
nar ios que aparec ieron á las naciones s in que 
estas pud ie sen a d i v i n a r su causa, h a n t e n i d o 
t a m b i é n , en unos siglos m u y anter iores á los 
nuestros , unas ca lamidades , t a n t o geuerales 
como par t icu la res , que d e b i e r o n l l enar las de 
c o n s t e r n a c i ó n y echarlas en las i n q u i e t u d e s 
mas crueles. Los anuales y las t r ad ic iones de 
t o d o e l m u n d o , r e cue rdan a u n los acon tec i ­
mien tos f ís icos , los desastres y las c a t á s t r o f e s 
q u e h a n d e b i d o l l e n a r de t e r r o r e l c o r a z ó n 
de nuestros antepasados; a u n q u e l a h i s to r i a no 
nos recordase estos grandes acontec imien tos . 
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nuestros ojos b a s t a r í a n para darnos á cono­
cer que e l m u n d o q u e h a b i t a m o s , h a s i d o , 
es y sera sucesivamente de shecho , t ras tor ­
n a d o , a l t e r a d o , i n u n d a d o y abrasado. U n a 
i n f i n i d a d de vastos con t inen tes f u e r o n t r a ­
gados po r las aguas ; e l m a r , sa l i endo de sus 
JimUes, u s u r p ó e l d o m i n i o de l a t i e r r a ; r e ­
t i r a d o d e s p u é s , nos ha de jado unas s e ñ a l e s 
ev identes d e su paso en las conchas , los des­
pojos de los pescados, y los restos de los cuer­
pos mar inos q u e u n observador a t e n t o h a l l a 
á cada m o m e n t o en los f é r t i l e s payses q u e 
h a b i t a m o s h o y d i a . Los fuegos s u b t e r r á n e o s 
h a n ab ie r to unas bocas t e r r i b l e s en var ias 
par tes d e l m u n d o ; y en fin, los e lementos f u ­
riosos, se h a n d i s p u t a d o muchas veces e l i m ­
pe r io de nues t ro g l o b o , y as í es que este n o 
consiste po r todas partes mas que en u n m o n ­
t ó n de c imien to s y ru inas . ¿ C u a l d e b i ó ser 
e l t e r r o r d e l h o m b r e , cuando v i o en todas 
par tes la n a t u r a l e z a a r m a d a c o n t r a él y a m e ­
n a z á n d o l e con su r u i n a ? ¿ Cuales d e b i e r o n sel­
las i n q u i e t u d e s de los p u e b l o s , c u a n d o , s in sa­
b e r c o m o , v i e r o n l a n a t u r a l e z a t a n c r u e l ­
m e n t e t r a s t o r n a d a , u n m u n d o p r o n t o á pe­
recer , l a t i e r r a despedazada, y s i r v i e n d o de 
sepulcro á c i u d a d e s , p r o v i n c i a s y a u n reynos 
enteros ? ¿ q u e idea p u d i e r o n entonces formarse 
los mor t a l e s , l l enos de t e r r o r , de l a causa i r -



1 0 i SISTEMA 
res is t ib le q u e p r o d u c í a estos efectos , que de 
n i n g ú n n . o d o p o d i a n a t r i b u i r á l a na tura leza? 
P o r cons iguiente estaban lejos de sospecbar 
que fuese e l m o t o r ó e l c ó m p l i c e de este de ­
sorden de sí m i s m a , y no se p e r c i b i e r o n q u e 
estos desordenes e ran los efectos necesarios de 
sus leyes, y c o n t r i b u i a n á m a n t e n e r e l o r d e n 
que l a hace subsistir . 

E n estas c i rcuns tanc ias fatales, v i e n d o las 
n a c i o n e s , que n o h a b i a sobre í a t i e r r a n i n g ú n 
agente bas tan te poderoso para operar tales 
efectos, l e v a n t a r o n sus mi radas y sus ojos b a ­
ñ a d o s en l á g r i m a s h á c i a e l c i e l o , en el c u a l 
supusieron que debia res id i r a l g ú n agente des­
c o n o c i d o , c u y a rab ia d e s t r u í a su f e l i c i d a d . 

Los hombres h a n r e c i b i d o sus p r imeras n o ­
ciones de l a d i v i n i d a d , en e l seno de l a igno 
r a n c i a y de las ca lamidades , l o q u e nos demos­
t r a r á que deben ser sospechosas, falsas, ó 
á l o menos af l ic t ivas . E f e c t i v a m e n t e , echemos 
u n a m i r a d a sobre cua lqu ie ra pa r t e que sea 
d e l g l o b o , sobre e l c l i m a he lado d e l n o r t e , 
ó las regiones a rd ientes d e l m e d i o d i a , ó b i e n 
bajo las zonas mas t empladas , todas ellas nos 
d i r á n que los pueb los h a n t e m b l a d o , y que l a 
consecuencia de esto m i e d o , ha s ido q u e se han 
for jado unos dioses nacionales , ó que h a n ado­
rado los de otros pueb los . T a ¡ d e a de estos 
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agentes t an poderosos ha sido s iempre asociada 
a l t e r r o r ; su n o m b r e hacia s iempre acordar 
a l h o m b r e de sus propias calamidades 6 de las 

sus padres. Nosotros t emb lamos h o y , p o r ­
que nuestros antepasados t e m b l a r o n t a m b i é n 
hace m i l l a r e s de a ñ o s . L a idea de l a d i v i n i d a d 
despierta s iempre en nosotros otras af l ic t ivas ; 
si v o l v i é s e m o s a l o r i gen de nues t ros temores 
actuales y de los pensamientos l ú g u b r e s q u e 
se e levan en nues t ro e n t e n d i m i e n t o s iempre 
que o í m o s p r o n u n c i a r su n o m b r e , las e n c o n 
t r a r i amos en los d i l u v i o s , en las r e v o l u c i o n e s 
y en los desastres que h a n d e s t r u i d o u n a 
pa r t e d e l g é n e r o h u m a n o , y cons te rnado Igü 
infelices que h a b i a n escapado de l a d e s t r u c c i ó n 
de l a t i e r r a : estos nos h a n t r a n s m i t i d o hasta 
en el d í a , los temores y las ideas negras que se 
h a n f o r m a d o d é l a s causas, ó de los dioses 
que Ies h a b i a n a l a r m a d o , ( i ) 

(i) Un autor ingles ha dicbo con razón, que el diluvio 
nnivertal ha descompuesto tal ver tanto el mundo mo^ 
¡ral, como el mundo físico, y que los cerebros humanos 
conservan aun la imprenta de las cosas que entonces 
recibieron. Véase Philemon é Hydaspe, p. 355. 

E s poco verosimil que el diluvio, d« que hablan los 
santos libros de los Judíos y de los cristianos, haya sido 
universal; pero hay lugar de creer que todas las partes 
de la tierra, y en diferentes épocas, han experimentado 
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S i los dioses de las naciones r e c i b i e r o n su 
n a c i m i e n t o en e l seno d e l t e r r o r , e l p o d e r des­
conoc ido que cada h o m b r e se for jó para s í 
m i s m o r e c i b i ó e l suyo en e l d e l d o l o r . C o m o 
n o conocemos n i las causas na tu ra l e s , n i sus 
modos de obra r , c u a n d o tenemos a l g ú n i n ­
f o r t u n i o , n o sabemos á q u i e n a t r i b u i r l o . Los 
m o v i m i e n t o s exci tados en nues t ro i n t e r i o r , 
nuestras enfermedades, nuestras penas, nues­
tras pasiones, nuestras i n q u i e t u d e s , y las a l t e ­
raciones dolorosas que sent imos en nues t ra 
m á q u i n a s i n saber l o que las causa , e n f i n l a 
m u e r t e , c u y o aspecto es t a n t e r r i b l e p a r a u n 
ser que t a n t o ama l a v i d a , son unos efectos 
sobrenatura les pa ra nosotros , p o r q u e son c o n ­
t r a r i o s á nuestra na tu ra leza a c t u a l ; po r cons i ­
gu i en t e n o podemos menos de a t r i b u i r l o s á 
a lguna causa poderosa que , á pesar de m i e s -

Ios efectos de los diluvios; lo que es protadoporla tradi­
ción uniforme de todos los pueblos del mundo, v aun los 
vestigios de los cuerpos marinos que se encuentran en 
todo&payses, metidos en la tierra en mas ó menos pro­
fundidad. Sin embargo, podria ser muy bien que un 
cometa liubiese venido á chocar fuertemente contra 
nuestro globo; que su movimiento, grande y vivo, hu­
biese producido el que los continentes se sumergie­
sen , lo que puede y podrá suceder, sin que fuese un 
milagro. 
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tros esfuerzos, nos t i ene á su d i s p o s i c i ó n . L a 
i m a g i n a c i ó n , desesperada c o n unos males que 
creemos i nev i t ab l e s , se crea i n m e d i a t a m e n t e 
a lguna fantasma que nues t ra d e b i l i d a d nos 
ob l iga á respetar; entonces , l l enos de t e m o r , 
m e d i t a m o s t r i s t emen te sobre nuestras penas, 
buscando e l m e d i o de r emedia r l a s y e l m o d o 
de desarmar l a c ó l e r a de l a i l u s i ó n que n o . 

^persigue; de mane ra que f u é s iempre en m e d i o 
de l a t r is teza que e l h o m b r e desgraciado fo r jó 
l a fan tasma de que ha hecho su dios. 

N i n g u n o juzga d é l o s objetos que i g n o r a , s i n 
haber conoc ido a l g u n o q u e se les parezca. E l 
h o m b r e a t r i b u y e n a t u r a l m e n t e u n a v o l u n ­
t a d , i n t e l i g e n c i a , des ignio , p royec tos , pasiones, 
y en u n a p a l a b r a , u n a i n f i n i d a d de cal idades 
a n á l o g a s á las suyas, á t oda causa desconocida 
que s iente ob ra r sobre é l . Si u n a causa v i s i b l e 
l e afecta de u n m o d o agradable ó f avo rab le 
á su ser, a l m o m e n t o l a juzga b u e n a y b i e n i n ­
t e n c i o n a d a ; si a l c o n t r a r i o siente a lguna s e n ­
s a c i ó n desagradable, l a d e n o m i n a m a l a , y l a 
a t r i b u y e e l deseo de d a ñ a r l e . T o d o l o que l e 
parece p r o d u c i r p o r si m i s m o a l g ú n efecto b i e n 
o r d e n a d o , y que opera cons t an temen te las m i s ­
mas sensaciones sobre é l , d i s f ru ta , s e g ú n su 
m o d o de pensar , de l a f a c u l t a d de t ener unas 
m i r a s , u n p l a n , y u n sistema de c o n d u c t a . Estas 
ideas, que e l h o m b r e ha sacado de sí m i s m o , 

TOMO 3 2 
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son las que hacen que ame ó t e m a los o b ­
je tos que l e h a n afectado, y que los busque 
ó que los h u y a c u a n d o cree poderse escapar á su 
p o d e r ; de a q u í se sigue q u e les hab l a , les 
i n v o c a , y les ruega que l e asistan, ó hagan 
cesar su a f l i c c i ó n ; para esto hace p o r ganar 
su amis t ad á fuerza de bajezas y de regalos 
q u e cree poderles ser agradables; e n f i n , ejerce 
l a h o s p i t a l i d a d , les d á u n as i lo , y les p r o c u r a 
todas las cosas que le pa recen p o d r a n agradar­
les m a s , p o r q u e é l m i s m o las a t r i b u y e e l 
m a y o r v a l o r . Estas disposiciones bas tan para 
darnos á conocer e l o r igen de los dioses t u t e ­
lares que h a n s ido cr iados hasta er i las nac io ­
nes mas salvages y groseras: en ellas vemos 
q u e los an imales , las p i ed ras , las substancias 
mas d i formes é i n a n i m a d a s , y los Í d o l o s á 
quienes a t r i b u y e n i n t e l i g e n c i a , deseos y v o ­
l u n t a d e s , son considerados c o m o d i v i n i d a d e s . 

H a y t a m b i é n u n a d i s p o s i c i ó n q u e puede 
m u y b i e n haber se rv ido pa ra e n g a ñ a r a l h o m ­
b r e salvage, y q u e e n g a ñ a r á á todos aque l los 
q u e sigan c iegamente las apariencias ; este es 
e l concurso f u r t i v o de cier tos efectos c o n 
las causas que l o h a n p r o d u c i d o , ó b i e n l a 
coexis tencia de estos efectos c o n cier tas cau­
sas q u e n o t i e n e n n i n g u n a a n a l o g í a con ellos. 
Este es e l m o t i v o p o r q u e , si u n salvage ha t e ­
n i d o u n b u e n suceso en la caza, l a pesca, ó la 
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guerra, s iempre que ha e n c o n t r a d o en su ca­
m i n o u n a roca , u n a m o n t a ñ a , u n á r b o l , u n a 
serpiente , u n a n i m a l , ó u n a p i e d r a de u n a 
figura e x t r a o r d i n a r i a , les a t r i b u i r á l a v o l u n t a d 
y l a f a c u l t a d de serle ú t i l : este i g n o r a n t e 
d a r á la de serle d a ñ o s o a l p r i m e r ob je to d i g n o 
de reparo que e n c u e n t r e u n d i a que h a y a sido 
desgraciado; incapaz de r a z o n a m i e n t o , n o co­
noce que estos efectos diversos son deb idos á 
unas causas n a t u r a l e s , y á unas c i rcuns tanc ias 
necesarias; t i e n e p o r m e j o r e l a t r i b u i r l o t o d o 
á unas causas incapaces de i n f l u i r ó de h a ­
cer le b i e n n i m a l ; de m o d o q u e su i g n o r a n c i a , 
y l a pereza de su e n t e n d i m i e n t o , las bea t i f i can^ 
es dec i r , les a t r i b u y e n i n t e l i g e n c i a , pasiones y 
designios , y les suponen u n p o d e r s o b r e n a -
c u r a l . U n salvage y u n n i ñ o , son u n a m i s m a 
•cosa; este pega e l ob j e to q u e l e desagrada, 
t o m o u n pe r ro m u e r d e l a p i e d r a que l e h a h e ­
r i d o , s in acordarse de l a m a n o q u e l a a r r o j ó . 

T a l es a u n , l a fé q u e e l h o m b r e s i n e x p e ­
r i enc i a t i ene en los a g ü e r o s buenos ó m a ­
los , q u e m i r a c o m o unos presagios env iados 
p o r sus r i d i c u l o s d ioses , á quienes a t r i b u y e 
u n a sagacidad, u n a p r e \ i s i o n de que é l m i s ­
m o e s t á m u y lejos de gozar. L a i g n o r a n c i a 
y e l t e m o r hacen q u e e l h o m b r e crea u n a 
p i ed ra , u n r e p t i l ó u n p á j a r o , m u c h o mas i n s ­
t r u i d o s que é l ; y las pocas observaciones q u e 
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e l h o m b r e i gno ra n t e p u d o hacer , l e v o l v i e r o n 
a u n , m u c h o mas supersticioso de l o q u e era. 
H a b i e n d o v is to q u e algunos p á j a r o s a n u n c i a -
b a n , c o n sus cantos ó sus l ú g u b r e s gr i tos ,e l b u e n 
ó m a l t i e m p o , los huracanes y las tempestades^ 
que en ciertas é p o c a s , las cavernas despedian. 
unos vapores negros y p e s t í f e r o s ; se l l e g ó a \ 
persuadi r que todos estos seres conoc ian l o 
v e n i d e r o , y t e n i a n e l d o n de p ro fe t i za r . 

S i poco á poco l a exper ienc ia y l a r e f l e x i ó n 
desvanecen en e l h o m b r e l a idea q u e se hab ia . 
f o r m a d o de estos objetos insensibles , ó si á l o 
menos los supone mov idos p o r a l g u n a causa; 
secreta, á q u i e n s i rven de i n s t r u m e n t o s , e n ­
tonces se d i r i g e , á esta causa sola, l a r u e g a ; 
t r a t a de grangearse su amis tad y de apac iguar 
su co le ra ; e n f i n emplea pa ra esto todos l o s 
medios que p o d r í a n l og ra r á ob tener l o q u e 
p i d e de u n o de sus semejantes. 

Las sociedades en su o r i g e n , v i é n d o s e a l g u ­
nas veces afligidas y ma l t r a t adas por l a n a t u r a ­
leza , a t r i b u y e r o n á los e lementos ó á los agen­
tes ocul tos que los hac ian obrar , v o l u n t a d e s , 
necesidades , m i r a s y deseos semejantes á los 
d e l h o m b r e . D e a q u í d i m a n a r o n los sacrif ic ios 
pa ra a l i m e n t a r l o s , las l i bac iones para desal te-
rar los , y el h u m o de los inciensos pa ra agradar 
su o l f a to , c r eyendo que los e lementos ó sus 
motores i r r i t a d o s , se apaciguaban como e l 
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h o m b r e , c o n ruegos , bajezas y regalos. L a 
i m a g i n a c i ó n t r a b a j ó pa ra a d i v i n a r cuales p o ­
d r í a n ser las ofrendas mas agradables pa ra estos 
seres m u d o s , q u e n o h a c i a n n u n c a conocer sus 
i n c l i n a c i o n e s . P r i m e r a m e n t e les o f r ec i e ron las 
miesesy ot ros f ru tos d é l a t i e r r a , s i r v i é n d o l e s 
d e s p u é s d i v e r s i d a d de v i a n d a i , é i n m o l á n d o l e s 
corderos , terneras y t o r o s ; y c o m o se les v i o 
casi s iempre i r r i t a d o s c o n t r a el h o m b r e , se les 
h i zo poco á poco el sacrif icio de n i ñ o s y de 
hombres . E n f i n e l d e l i r i o de l a i m a g i n a c i ó n , 
que s iempre va en a u m e n t o , h i z o que se creyese 
q u e e l agente soberano que pres ide á l a n a t u ­
ra leza , d e s d e ñ a b a las ofrendas sacadas de l a 
t i e r r a ; y q u e n o se l e p o d i a apac iguar s in e l 
sacrif icio de u n h o m b r e , p r e s u m i é n d o s e que u n 
ser i n f i n i t o n o p o d i a reconci l ia rse c o n l a raza 
h u m a n a , mas que po r m e d i o de una v i c t i m a 
cons iderab le . 

Los v ie jos , como mas e x p e r i m e n t a d o s , f u e ­
r o n encargados de hacer l a r e c o n c i l i a c i ó n c o n 
e l poder i r r i t a d o , ( i ) Estos l a a c o m p a ñ a r o n de 

( i ) L a palabra griega wpecrSi;, ¿e donde proviene la 
¿e sacerdote-, significa viejo. Los hombres han estadu 
penetrados siempre de respeto, por todo aquello que 
llevaba el carácter de la antigüedad, y la hau asociado 
siempre la idea de una sabiduría y de una experiencia 
consumada. Por una consecuencia de esta preocupación, 
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unas ceremonias ,de r i t o s , de precauc iones , de 
f ó r m u l a s , y r e t r aza ron á sus conc iudadanos las 
noc iones t r ansmi t i da s p o r sus abuelos, las o b ­
servaciones bechas p o r e l los , y las f á b u l a s que 
de el los b a b i a n r e c i b i d o . Este es e l m o d o con 
q u e e l sacerdocio se e s t a b l e c i ó ; y e l , como e l 
c u l t o se f o r m ó j y as í es, c o m o poco á poco se 
h izo u n cuerpo de doc t r inas que se a d o p t ó c u 
cada sociedad, y f u é t r a n s m i t i d o de g e n e r a c i ó n 
en g e n e r a c i ó n . E n u n a p a l a b r a , tales son los 
e lementos disformes y precarios de que se s i r ­
v i e r o n po r todas partes para c o m p o n e r l a 
r e l i g i ó n • que f u é s iempre u n sistema de c o n ­
d u c t a i n v e n t a d o p o r l a i g n o r a n c i a , p a r a hacer 
gratas las po tenc ias desconocidas á las cua­
les se s u p u s ó l a na tu r a l eza some t ida ; a l g u n a 
d i v i n i d a d i r a c u n d a é i m p l a c a b l e l e s i r v i ó 
s i empre de base, y f u é sobre esta no-cion pue­
r i l y absu rda que e l sacerdocio f u n d ó sus dere­
chos, sus t emplos , sus al tares, sus r iquezas , su 

cuando los liombresse encuentran en algún embarazo, 
prefieren regularmente la autoridad de la antigüedad 
y las decisiones de sus antepasados, á las de un buen 
sentido y de la razón, sobre todo, en cuanto á las materias 
religiosas; imaginándose que la antigüedad babia reci­
bido la religión de -primera mano, y que es en su ififancia 
ó en su cuna que se la debe encontrar en toda su sabi­
duría, su prudencia y su pureza. Yo dejo al arbitrio de 
cada cual el pensar cuan fundada está esla idea. 
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a u t o r i d a d y sus dogmas. F i n a l m e n t e , es sobre 

estos f u n d a m e n t o s groseros, que e s t á n co loca ­

dos y e r ig idos todos los sistemas religiosos d e l 

m u n d o , que , i nven tados en su o r i gen p o r sa l -

vages, t i e n e n t o d a v í a e l pode r de reg la r l a 

suerte de las naciones mas c iv i l i zadas . Estos 

sistemas t a n perniciosos y ru inosos en sus p r i n ­

c ip ios , h a n sido d ive r samen te modi f i cados p o r 

e l e n t e n d i m i e n t o h u m a n o , c u y a esencia es d e 

t raba ja r s in i n t e r r u p c i ó n sobre los objetos 

desconocidos, á los cuales p r i n c i p i a p o r d a r 

u n a grande i m p o r t a n c i a , y que n u n c a des­

p u é s se a t reve á e x a m i n a r c o n se ren idad de 

e s p í r i t u . 
T a l f u é l a m a r c h a de l a i m a g i n a c i ó n en las 

ideas sucesivas que se c r i ó , y que se l e d i e r o n 
sobre l a d i v i n i d a d . L a p r i m e r a t e o l o g í a d e l 
h o m b r e h i z o que a l m o m e n t o temiese y 
adorase los mismos e lementos de los objetos 
mater ia les y groseros; r i n d i ó d e s p u é s sus h o -
menages á unos agentes que p re s iden los e l e ­
mentos , á unos genios poderosos, á o t ros i n 
feriores, á unos h é r o e s , ó á unos h o m b r e s 
dotados de grandes cal idades , A fuerza de 
r e f l e x i o n a r , c r e y ó s imp l i f i ca r las cosas, so­
m e t i e n d o l a n a t u r a l e z a en t e ra á u n solo 
agente, á u n a i n t e l i g e n c i a soberana, á u n 
e n t e n d i m i e n t o , y á u n a l m a u n i v e r s a l que 
pone esta na tu r a l eza y sus par tes en m o v í -



2 0 SISTEMA 
m i e n t o . Recor r i endo de causa en causa , l o i 
mor ta les h a n c o n c l u i d o p o r n o ve r n a d a : y 
es en esta o b s c u r i d a d q u e h a n colocado sus 
dioses; es en este ab ismo tenebroso q u e su 
i m a g i n a c i ó n i n q u i e t a t r a b a j ó s iempre en f a ­
br ica rse unas ch imeras , que les a f l i g i r á n hasta 
q u e e l c o n o c i m i e n t o de l a na tu r a l eza les d e ­
s e n g a ñ e de las fantasmas que s i empre h a n 
adorado vanamen te . 

S i queremos e x a m i n a r nuestras ideas sobre 
l a d i v i n i d a d , nos veremos obl igados á c o n ­
v e n i r q u e p o r k pa lab ra D i o s , los h o m b r e s 
n o h a n p o d i d o n u n c a designar mas q u e l a 
causa mas o c u l t a , la mas l e jana , y l a mas des­
c o n o c i d a de los efectos q u e v e n ; n o h a c e n 
uso de esta p a l a b r a mas que cuando e l j u e g o 
de las causas na tu ra les y conocidas cesa de 
ser v i s i b l e pa ra e l l o s ; desde que p i e r d e n e l 
h i l o de las causas, ó desde que e l e n t e n d i ­
m i e n t o n o puede y a seguir su cadena, c o r t a n 
l a d i f i c u l t a d , y t e r m i n a n l a g e s t i ó n de b u s ­
car la l l a m a n d o D i o s l a ú l t i m a de las causas, 
es dec i r , aque l l a q u e e s t á - m a s a l l á de las q u e 
conocen ; asi es q u e n o hacen mas q u e asig­
n a r l i n a d e s i g n a c i ó n vaga á u n a causa ignorada 
a l a cua l su pereza, ó los l í m i t e s de sus cono­
c i m i e n t o s les obl iga á i r á parar . C u a n d o d i • 
cen que D ios es e l a u t o r de algunos f e n ó m e ­
nos, es como si di jesen, que i g n o r a n el m o d o 
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con que se h a n p o d i d o operar por m e d i o de 
las cansas de l a na tura leza que nos son c o n o ­
cidas. Es te es e l m o t i v o po r que e l c o m ú n de 
los hombres , guiados po r su i gno ranc i a , a t r i ­
b u y e n á l a d i v i n i d a d , no t a n solo los efectos 
e x t r a o r d i n a r i o s , s ino t a m b i é n los a c o n t e c i ­
mien tos mas simples que cua lqu ie ra q u e r e ­
f lex iona u n poco conoce con l a m a y o r f a c i l i ­
dad , ( i ) E n una p a l a b r a , e l h o m b r e ha respe­
tado s iempre las causas ocul tas de los efectos 
que su i gno ranc i a l e i m p e d i a descubr i r . 

A h o r a podemos p r egun t a r si los h o m b r e s 
p u e d e n dec i r q u e conocen á f o n d o las fuerzas 
de l a na tu r a l eza , las p rop iedades de los seres 
que en sí enc ie r ra , y los efectos q u e p u e d e n 
resu l ta r de su c o m b i n a c i ó n . ¿ Q u i e n nos p o d r á 
decir e l m o t i v o p o r que e l i m á n atrae e l ye r ro? 
¿ Q u i e n nos p o d r á exp l i ca r los f e n ó m e n o s de 
l a l u z , de l a e l e c t r i c i d a d y de l a e l a s t i c idad ? 

(t) E l motivo por que Cupido, Apolo, Esculapio y 
las furias han sido divinizados, proviene sin duda de que 
los hombres no han conocido la verdadera causa de las 
pasiones, el talento, la verba poe'tica, etc. E n una pala­
bra, el hombre ha juzgado necesario el atribuir á una 
divinidad todos los efectos que le han parecido extra­
ordinarios, lo que sin duda ha hecho que los sueños, los 
vapores iste'ricos y los vértigos hayan sido considerados 
como divinos. Los Mahometanos tienen los locos en la 
mayor veneración' y los cristianos, mucho mas locos, 
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¿ Q u i e n p o d r á exp l i ca r el mecanismo de que , 
l a m o d i f i c a c i ó n d e l cerebro que l l a m a m o s v o ­
l u n t a d , se s i rve para poner nues t ro brazo en 
a c c i ó n ? ¿ H a y a lguno que pueda dec i r p o r q u e 
nues t ro o jo v é , nues t ra oreja o y e , nues t ro 
e n t e n d i m i e n t o conc ibe ? Luego si no podemos 
e x p l i c a r los f e n ó m e n o s mas i n m e d i a t o s y d i a ­
r ios q u e vemos , ¿ c o m o nos a t revemos á j u z ­
gar i m p o s i b l e e l q u e l a n a t u r a l e z a pueda , s in 
e l socorro de u n agente desconocido , p r o d u c i r 
unos efectos que para nosotros son e n t e r a ­
m e n t e i ncomprehens ib l e s ? ¿ Seremos acaso 
mas sabios c u a n d o , en v is ta de a l g ú n f e n ó m e n o 
e x t r a o r d i n a r i o , se nos d ice que es p r o d u c i d o 
p o r u n D ios que n o conocemos, y d e l cua l n o 
nos p u e d e n dar l a idea mas r e m o t a ? ¿ P u e d e 

1 acaso u n son ido , que n o t i e n e n i n g ú n sen t ido 

consideran un éxtasis como un favor del cielo, y dan el 
nombre de visión divina á lo que otros Uamarian locura 
vértigo y calentura cerebral. Las mugeres iste'ricas, y 
que están atacadas de vapores, están mucho mas ex 
puestas que las demás á los éxtasis y visiones; como los 
penitentes y los frayles que ayunan demasiado, están 
mas expuestos que los demás hombres á recibir estos 
favores del todo poderoso. Los Germanos, según T á ­
cito, creian que las mugeres tenian algo de divino en 
su cuerpo. Ellas son los que incitan los salvages á la 
guerra. Los Griegos tenian también sus pitonisas, sus 
sibilas y sus profetisas. 
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í i jo , resolver a l g ú n p rob lema? ¿ L a pa lab ra D i o s 
puede acaso s ignif icar o t r a cosa mas q u e l a 
de ser l a causa i m p e n e t r a b l e de los efectos 
q u e nos a s o m b r a n y q u e n o podemos e x p l i ­
car ? G u a n d o queramos confesar de b u e n a fe , 
d i remos que l a ignoranc ia en que se estaba de 
h s causas na tu ra les y de las fuerzas de l a n a 
t u r a l e z a , fué l a sola que d i o e l n a c i m i e n t o á 
los dioses ; l a i m p o s i b i l i d a d en q u e l a m a y o r 
pa r t e de los b o m b r e s e s t á n , de sa l i r de esta 
i g n o r a n c i a , y de descubr i r los verdaderos mo­
t ivos de los a c o n t e c i m i e n t o s que a d m i r a n ó 
t e m e n , es l a q u e les hace creer q u e l a i d e a 
de u n D i o s es necesaria p a r a d a r c u e n t a dv. 
todos los f e n ó m e n o s cuyas verdaderas causas 
n o pueden ser conocidas . Es te es e l m o t i v o 
p o r q u e son m i r a d o s c o m o insensatos t o d o » 
aque l los que no q u i e r e n a d m i t i r u n a g e n U 
desconoc ido , ó u n a e n e r g í a secreta que , po r 
n o haber c o n o c i d o l a n a t u r a l e z a , se c o l o c ó 
fuera de e l l a . L o s f e n ó m e n o s de esta e x c i t a n 
en el h o m b r e sen t imien tos m u y diversosj unos 
favorables , o t ros d a ñ o s o s ; unos que les e s t i ­
m u l a n a l a m o r , l a a d m i r a c i ó n , y a l r e c o n o ­
c i m i e n t o ; o t ros á l a a v e r s i ó n y á l a deses­
p e r a c i ó n . S e g ú n sus sensaciones a m a n ó t e m e n 
las causas, m á r g e n e s de los efectos que p r o ­
ducen en el los estas pasiones, p r o p o r c i o n a n d o 
estos sen t imien tos á los efectos que r e s i en t en . 
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de manera que su a d m i r a c i ó n ó su t e r r o r au­
m e n t a n á m e d i d a que los f e n ó m e n o s que v e n 
son mas vastos, mas i r res is t ib les , mas i n c o m 
prehensibles y mas in teresantes pa ra e l los . 
E l h o m b r e necesar iamente se hace e l cen t ro 
de l a na tu ra l eza , p o r q u e n o puede juzgar de 
las cosas s in ser é l m i s m o afectado ; no puede 
amar , mas que l o que l e es f avo rab le , y t i ene 
que a b o r r e c e r l o que l ehace su f r i r j e n f i n , c o m o 
l l evamos d i c h o , l l a m a desorden l o que t u r b a 
e l juego de su m á q u i n a , y orden l o que l a es 
favorab le . L a consecuencia de estas ideas ha 
s ido q u e e l h o m b r e se ha l l egado á pe rsuad i r , 
que l a na tura leza entera f u é hecha para é l j 
que esta en todas sus obras n o hab i a t e n i d o 
n i n g ú n o t r o ob je to mas que e l de se rv i r l e , ó 
b i e n que las causas poderosas á las cuales e s t á 
s u b o r d i n a d a o p e r a n todos sus efectos y f e n ó ­
menos solo para é l . 

S i hubiese sobre la t i e r r a otros seres capa­
ces de pensar c o m o e l h o m b r e , es p robab le 
que cayesen en los mismos errores j estos e s t á n 
fundados sobre l a p r e d i l e c c i ó n que cada i n ­
d i v i d u o t i ene necesariamente po r s í m i s m o , 
y que s u b s i s t i r á s iempre , hasta que l a r e f l e x i ó n 
y la exper ienc ia l a h a y a n rec t i f i cado . 

As í es q u e e l h o m b r e e s t á c o n t e n t o cuando 
t o d o l o que l e rodea e s t á de acuerdo con su 
ser, y a d m i r a l a causa á l a que cree p o d e r a t r i -
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b u i r su b i e n e s t a r ; mas cuando su m o d o de 
exis t i r l e desagrada, aborrece y t eme l o que 
l e ba dado su subsis tencia ,pero c o m o e l b i e n 
estar se c o n f u n d e con ella., cesa de ser s en ­
sible a s í q u e es h a b i t u a l ó c o n t i n u o , en c u y o 
caso l e juzgamos c o m o b e r e d i t a r i o de nues t r a 
esencia , y c r e y e n d o , que bemos s ido creados 
para ser s iempre dicbosos, nos parece n a t u r a l 
e l que t o d o c o n c u r r a a l m a n t e n i m i e n t o de 
nues t ro ser. 

L a cosa c a m b i a de aspecto e n t e r a m e n t e , 
cuando nuestros modos de ser nos desagradan. 
E l h o m b r e q u e sufre se q u e d a asombrado d e l 
cambio que se ba operado en é l ; cree q u e n o 
es n a t u r a l p o r q u e v a c o n t r a su n a t u r a l e z a ; se 
i m a g i n a que los acon tec imien tos q u e l e da ­
ñ a n son opuestos a l o r d e n de las cosas, y cree 
que l a na tu r a l eza e s t á t u r b a d a c u a n d o n o l e 
p r o c u r a e l m o d o de sen t i r q u e l e c o n v i e n e , 
c o n c l u y e n d o de a q u í que e l l a 6 e l agente 
que l a m u e v e e s t á n i r r i t a d o s c o n t r a é l . 

As í es que e l b o m b r e q u e es casi insens ib le 
al b i e n , s iente e l m a l con l a m a y o r v i v a c i d a d , 
p o r q u e cree que e l u n o es n a t u r a l , y e l otro' 
c o n t r a r i o a l o r d e n de las cosas. I g n o r a ó se 
o l v i d a que bace p a r t e d e l t o d o , f o r m a d o p o r 
e l c o n j u n t o de substancias, unas a n á l o g a s y 
otras con t ra r ias ; que los seres de que l a n a ­
tu ra leza e s t á compues ta , e s t á n todos dotados 

TOMO 3 3 
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de diversas propiedades , y p o r cons iguien te 
o b r a n de u n m o d o m u y d i s t i n t o sobre los cuer-
pos capaces de r e c i b i r su a c c i ó n ; en f in n o 
se acuerda que estos seres, desposeidos t a n t o 
de b o n d a d como de m a l i c i a , o b r a n s e g ú n su 
esencia , y n o p u e d e n obra r de o t ro m o d o . 
P o r n o conocer estas cosas, cons idera a l a u t o r 
de l a na tu ra l eza como l a causa de los males 
q u e s iente , y como a n i m a d o c o n t r a é l . 

E n u n a p a l a b r a , e l h o m b r e cons idera su 
b i e n estar como u n a deuda de l a n a t u r a l e z a , 
y los males q u e l e e n v i a c o m o u n a i n j u s t i ­
cia que l e hace ; pe r suad ido que t o d a e l l a n o 
f u é hecha mas que para é l , n o p u e d e c o n c e b i r 
que l e haga su f r i r , y l a cree d i r i g i d a p o r u n a 
fuerza enemiga de su d i c h a , que t i ene sus r a ­
zones para a f l ig i r l e y cas t igar le . L o q u e nos 
demues t ra que e l m o t i v o de las pesquisas q u t 
los hombres h a n hecho pa ra conocer la d i v i ­
n i d a d , las ideas q u e se h a n f o r m a d o de e l l a , 
y l a c o n d u c t a que h a n seguido , h a n s ido t o ­
das inc i t adas por e l m a l , antes que p o r el b i e n . 
L a a d m i r a c i ó n sola de las obras de l a n a t u r a ­
l eza , y e l r e c o n o c i m i e n t o de sus favores , n o 
h u b i e r a n jamas d e t e r m i n a d o e l g é n e r o h u ­
m a n o á buscar c o n t a n t o t raba jo e l or igen de 
las cosas. F a m i l i a r i z a d o s a l i n s t a n t e c o n los 
efectos favorables á nues t ro ser, no nos d a ­
mos e l t r aba jo de buscar su o r igen , c o m o l o 
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hacemos cuando nos i n q u i e t a n ó a f l i gen . D e 
m o d o que , r e f l e x i o n a n d o sobre sus males , e l 
h o m b r e c r e y ó deber m e d i t a r sobre l a d i v i n i ­
d a d ; pero sus medi tac iones f u e r o n s iempre 
vanas, p o r q u e sus males , c o m o sus b ienes , son 
efectos i g u a l m e n t e necesarios de las causas n a ­
t u r a l e s , á las cuales d e b i ó haber fiado su e n ­
t e n d i m i e n t o , en l u g a r de i n v e n t a r otras ficti­
cias de las q u e n u n c a p o d r á f o r m a r s ino ideas 
falsas, v i s to que las saca s iempre de su p r o p i a 
m a n e r a de ser y de sen t i r . O b s t i n a d o en n o 
ve r mas que é l m i s m o , n o c o n o c i ó jamas l a 
n a t u r a l e z a u n i v e r s a l , <ie q u e n o hace mas q u e 
u n a pa r t e m u y d é b i l . 

U n a poca r e f l e x i ó n b a s t a r í a s in embargo , 
p a r a deshacerse de estas ideas. T o d o p r u e b a 
q u e e l b i e n y e l m a l son en nosotros unos 
modos de ser, dependien tes de las causas q u e 
nos m u e v e n , y q u e u n ser sensible e s t á o b l i ­
gado á sen t i r . E n u n a na tu ra l eza compues ta 
de seres i n f i n i t a m e n t e va r i ados , es de t oda 
necesidad q u e el choque ó e l e n c u e n t r o de 
mater ias d i s c o r d a n t e s , t u r b e e l o r d e n y e l 
m o d o de ex i s t i r de los seres q u e n o t i e n e n 
n i n g u n a a n a l o g í a con ellas ; o b r a en t o d o 
l o que hace p o r unas leyes c ie r t as ; y los 
bienes y los males que expe r imen tamos , son 
consecuencias necesarias de las calidades here-
d i ta r ias á los seres que e s t á n en la esfera 
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de acciones en que nos encon t r amos . N u e s ­
t r o n a c i m i e n t o , q u e l l a m a m o s u n benef ic io , 
es u n efecto t a n necesario como nues t ra m u e r t e 
que m i r a m o s como u n a i n j u s t i c i a de l a sue r t e : 
es de l a n a t u r a l e z a de todos los seres a n á l o ­
gos e l uni rse para f o r m a r u n t o d o , chorno l o 
es i g u a l m e n t e de todos los seres compuestos 
e l destruirse ó disolverse, los unos antes y los 
o t ros d e s p u é s - T o d o ser, c u a n d o se d isue lve , 
d á á l u z otros nuevos seres, y estos se des­
t r u y e n á su v e z , p a r a , e j e c u t a r e t e rnamen te 
las leyes i n m u t a b l e s de u n a na tu r a l eza , q u e 
n o existe mas que po r las mudanzas c o n t i ­
nuas que suf ren todas sus par tes . Es ta n a t u ­
raleza n o puede ser m i r a d a n i como b u e n a n i 
c o m o m a l a , pues q u e t o d o l o q u e en e l la se 
opera es necesario. Es ta m i s m a m a t e r i a ignea , 
que es en nosotros e l p r i n c i p i o de l a v i d a , se 
hace e l p r i n c i p i o de nues t ra d e s t r u c c i ó n , 
e l d e l i n c e n d i o de u n a c i u d a d , y e l de l a 
e x p l o s i ó n de u n v o l c a n . Es ta agua que c i r ­
c u l a en nuest ros f lu idos , t a n necesaria p a r a 
nues t ra ex is tenc ia a c t u a l , pe ro q u e , c u a n d o 
es demasiado a b u n d a n t e , nos su foca , es l a 
causa de las i n u n d a c i o n e s que f r e q ü e n t e -
m e n t e se t r agan l a t i e r r a y sus hab i t an tes . 
Es t e ay re , s in e l c u a l n o se puede respi rar , 
es l a causa de los huracanes y de las tempes­
tades que hacen i n ú t i l e s los t rabajos de los 
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mor ta le s . Los e lementos e s t á n precisados á 
desatarse c o n t r a nosotros, cuando e s t á n c o m ­
binados de u n a c ie r ta m a n e r a ; y sus conse­
cuencias necesarias., son estos estragos, estosj 
contagios, estas h a m b r e s , estas enfe rmedades , 
y estos diversos males, p o r los cuales i m p l o r a ­
mos á gri tos las po tenc ias , sordas á nuestras 
veces,.que jamas condesc ienden á nuestros de ­
seos, mas que c u a n d o l a necesidad q u e nos 
afl igía h a puesto las cosas en e l o r d e n que h a l ­
lamos c o n v e n i e n t e á nues t r a especie ; o r d e n 
r e l a t i v o , q u e f u é y que s e r á s iempre l a r e g l a 
de todos nuestros j u i c i o s . 

Los hombres n o h i c i e r o n n i n g u n a d é estas 
ref lexiones a u n q u e s i m p l e s ; no v i e r o n que 
t o d o en l a na tu r a l eza ob raba p o r unas leyes 
ina l t e rab le s : m i r a b a n los bienes de que go­
zaban como favores, y sus males c o m o se­
ñ a l e s de colera en esta n a t u r a l e z a , que supo-
n i a n a n i m a d a p o r sus mismas p a s i o n e s , . ó á l o 
menos gobernada p o r a l g ú n agente secreto q u e 
l e hac ia e jecutar sus v o l u n t a d e s favorables ó 
nocivas á l a especie h u m a n a . A este agente 
supuesto fué a l que d i r i g i e r o n sus ruegos, y , 
á pesar de que se ocupaban poco de él cuando 
eran d ichosos , le d a b a n s iempre las gracias 
de sus bondades , de m i e d o que su i n g r a t i d . u d 
provocase su f u r o r ; pero sobre todo le i n v o ­
caban con fervor en sus cnfernmlado.s y e i i 
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sus ca lamidades , p i d i é n d o l e que cambiase en 
su favor l a esencia y e l m o d o de obra r de 
los seres j ( jue r i endo cada c u a l que pa ra 
c e s á r su m a l , p o r p e q u e ñ o q u e fuese, l a c a ­
dena e terna de las cosas fuese d e t e n i d a ó 
r o t a e n t e r a m e n t e . 

Es sobre unas pretensiones t a n r i d i c u l a s q u e 
e s t á n fundadas las plegarias fervorosas q u e los 
m o r t a l e s , casi s i empre descontentos c o n su 
suer te , y n u n c a de acuerdo c o n sus deseos, 
d i r i g e n á l a d i v i n i d a d . S i empre a r r o d i l l a d o s 
d e l a n t e d e l p o d e r i m a g i n a r i o q u e juzgan 
c o n derecho de m a n d a r l a n a t u r a l e z a , l e su­
p o n e n bastante fuer te para t r a s to rna r su curso , 
pa ra emplea r l a y hacer la servir á las m i r a s 
pa r t i cu la res , y para o b l i g a r l a á satisfacer los 
deseos disonantes de los seres de l a especie 
h u m a n a . E l enfe rmo e x p i r a n d o l e p i d e desde 
su cama que los humores de su cuerpo p i e r d a n 
i n m e d i a t a m e n t e las propiedades que los hacen 
noc ivos á su b i e n estar, y q u e , p o r u n acto 
de poder , su Dios r enueve ó cree de n u e v o , 
los resortes de u n a m á q u i n a usada p o r las 
c n f e r m i d a d e s . E l c u l t i v a d o r de u n t e r r eno h ú ­
m e d o y ba jo , se l e que ja de l a a b u n d a n c i a de 
las l l u v i a s , de que su campo e s t á i n u n d a d o , 
mien t r a s que el h a b i t a n t e de u n a c o l i n a ele­
vada le d á gracias de sus favores, y so l l i c i t a 
que haga l a d e s e s p e r a c i ó n de su vec ino . 
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E n f i n , cada h o m b r e qu i e r e u n Dios pa ra s í 
solo, y p i d e que en su favor , y s e g ú n sus f a n ­
t a s í a s y sus necesidades var iab les , l a esencia 
i n v a r i a b l e de las cosas sea m u d a d a c o n t i n u a ­
m e n t e . 

D e a q u í es q u e vemos que los h o m b r e s p i ­
d e n m i l a g r o s á cada i n s t an t e . N o nos e x t r a ñ e ­
mos pues de su c r e d u l i d a d , ó de l a f a c i l i d a d 
c o n l a c u a l a d o p t a n las relaciones de las obras 
marav i l losas que se les a n u n c i a c o m o actos d e l 
pode r y de l a benef icencia de l a d i v i n i d a d , y 
c o m o pruebas de su i m p e r i o sobre l a n a t u r a ­
leza en te ra , á l a q u e , g a n á n d o l a , se h a n p r o ­
m e t i d o e l m a n d a r e l los m i smos ( i ) . P o r u n a 
consecuencia de estas i deas , esta n a t u r a l e z a 
se h a e n c o n t r a d o t o t a l m e n t e despojada de 

( i ) -JOS hombres han notado muy bien que la natu­
raleza era sorda, y que nunca interrumpía su marcha; 
y por esto y por su interés, la han sometido á un 
agente inteligente que suponen, por su analogía con 
ellos, mas dispuesto á escucharles que una naturaleza 
insensible que no pueden detener. Queda pues que 
saber, si el interés del hombre puede ser mirado como 
una prueba indudable de la existencia de un agente 
dotado de inteligencia, y si desde que la cosa conviene 
al hombre puede concluir cual es. Enfin seria necesario 
ver si realmente el hombre, con la ayuda de este 
agente, ha podido lograr nunca el mudar la marcha de 
la naturaleza. 
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t o d o pode r , y n o ha sido m i r a d a n u n c a mas 
que como u n i n s t r u m e n t o p a s i v o , ciego p o r 
sí m i s m o , y que n o o b r a b a sino en con fo rmi ­
d a d de las ó r d e n e s var iab les de los agentes t o ­
do p o d e r o s o s , á los cuales se l a c r e y ó s u b o r d i ­
n a d a . Por esto, y p o r n o m i r a r l a na tu r a l eza 
en su ve rdade ro estado, se l a d e s c o n o c i ó en­
t e r amen te , se l a d e s p r e c i ó , se l a c r e y ó i n c a ­
paz de p r o d u c i r n a d a , y se h i z o e l h o n o r de 
a t r i b u i r todas sus o b r a s , t a n t o ventajosas 
como nocivas para l a especie h u m a n a , á unas 
potencias •f ic t ic ias , á las cuales e l h o m b r e 
p r e s t ó s iempre sus propias disposiciones para 
engrandecer su poder : f u é , en u n a pa lab ra , 
sobre los escombros de l a t i e r r a , q u e los h o m ­
bres e l eva ron e l coloso i m a g i n a r i o de l a d i v i ­
n i d a d . 

S i l a i g n o r a n c i a de l a n a t u r a l e z a d i ó e l na ­
c i m i e n t o á los dioses, e l conoc imien to de e l l a 
basta para des t ru i r los j los recursos y las f u e r ­
zas d e l h o m b r e a u m e n t a n á m e d i d a que se va 
i n s t r u y e n d o ; las ciencias , las artes y l a i n d u s ­
t r i a l e favorecen ; l a exper iencia l e aquie ta ó 
l e p r o c u r a los medios de resist ir á los esfuer­
zos que cesa de t emer as í que los conoce ; en 
u n a pa labra , sus t e n o r e s se d i s i p a n a l paso 
que su e n t e n d i m i e n t o se i n s t r u y e . U n h o m ­
bre i n s t r u i d o no puede ser supersticioso. 
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CAPITULO I I . 

DE LA MITOLOGIA Y TEOLOGIA. 

La na tu ra l eza y los e lementos f u e r o n , c o m o 
acabamos de ve r , las p r imeras d i v i n i d a d e s d e l 
h o m b r e j empezando s iempre p o r adora r o b ­
jetos mate r ia les , cada u n o , como hemos d i c h o , 
y como se puede e x p e r i m e n t a r en t r e los s a l -
vages, se f o r m a u n a d i v i n i d a d de t o d o ob j e to 
físico que supuso ser l a causa de los a c o n t e ­
c imien to s que l e i n t e r e san . Jamas i r á á buscar 
fuera de l a n a t u r a l e z a v i s i b l e l a m a r g e n de l o 
que l e sucede, ó de los f e n ó m e n o s de q u e es 
testigo ; como t o d o l o que v é es m a t e r i a l , a t r i ­
b u y e los efectos á causas de l a m i s m a especiej 
incapaz , po r su s i m p l i c i d a d de hacer r e f l e x i o ­
nes p ro fundas y especulaciones s u t i l e s , q u e 
son e l f r u t o de l a o c i o s i d a d , n o puede figu­
rarse u n a causa d i s t i n t a de los objetos que 
v é , n i u n a esencia t o t a l m e n t e d i f e r en t e de 
t o d o l o que p e r c i b e . 

L a o b s e r v a c i ó n de l a na tu ra l eza f u é el p r i -
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i n e r es tudio de los q u e t u v i e r o n t i e m p o para 
m e d i t a r ; todos q u e d a r o n asombrados de los 
f e n ó m e n o s d e l m u n d o v i s i b l e . E l n a c i m i e n t o 
y l a ca ida de los astros, l a v u e l t a p e r i ó d i c a de 
las sazones, las variedades d e l ayre , l a f e r t i l i ­
d a d y e s t e r i l i d a d de los campos, las ventajas 
y los d a ñ o s causados p o r las aguas, y los efec­
tos t a n p r o n t o ú t i l e s como t e r r i b l e s de l fuego 
f u e r o n todos objetos capaces de bacer re f lx io 
n a r . E n t o n c e s c r e y e r o n n a t u r a l m e n t e que 
estos seres q u e v e i a n moverse po r si( m i s ­
m o s , o b r a b a n p o r su p r o p i a e n e r g í a , y p o r sus 
in f luenc ias buenas ó malas , sobre los h a b i t a n ­
tes de l a t i e r r a ; les supus ie ron e l p o d e r y l a 
v o l u n t a d de hacerles b i e n ó m a l . Los que p r i ­
m e r o sup i e ron ganar u n ascendien te sobre los 
hombres sa lvages , groseros , dispersados en 
los bosques, ocupados de l a caza ó de l a pesca, 
e r rantes y v a g a m u n d o s , poco amigos de u n 
suelo d e l cua l n o sab ian servirse a u n , f u e r o n 
s iempre observadores mas expe r imen tados y 
mas i n s t r u i d o s de los modos de obra r de l a 
n a t u r a l e z a , que los pueb los , ó p o r m e j o r d e ­
c i r los i n d i v i d u o s esparcidos, ignoran tes y s in 
exper ienc ia . Sus c o n o c i m i e n t o s superiores les 
d i e r o n l a p o s i b i l i d a d de serles ú t i l e s , de des 
c u b r i r y de hacer i nvenc iones ventajosas , y 
de ganarse de este m o d o l a conf ianza de unos 
seres desgraciados, á quienes v e n i a n á socor-



DE LA NATURALEZA. 35 
rev. Unos hombres saJvages, desnudos , h a m ­
br i en to s , expuestos á las i n j u r i a s d e l a y r e , á 
los ataques de las fieras, dispersados en las ca­
vernas y en los bosques, y ocupados d e l t r a ­
bajo penoso de cazar ó de t r aba ja r s in re la ja 
para procurarse u n a subsistencia i n c i e r t a , n o 
p u d i e r o n t ene r t i e m p o para hacer a l g ú n des­
c u b r i m i e n t o capaz de f a c i l i t a r su t r aba jo . Las 
invenc iones son s i empre el f r u t o de l a soc ie ­
dad ; los seres aislados, ó separados unos de 
ot ros , n o e n c u e n t r a n , n i a u n buscan , n a d a de 
esto ; e l salvage es u n ser que se h a l l a en u n a 
i n f a n c i a p e r p e t u a , y q u e n o sa ld r i a de e l l a si 
no l e veniesen á sacar de su mise r i a . Poco so­
c iable a l p r i n c i p i o , t o m a no obs tan te apego 
á los q u e l e hacen a l g ú n b i e n , y u n a vez 
r e n d i d o , entrega su conf ianza , y hasta su l i ­
be r t ad . ( 

D e l seno de las naciones c iv i l i zadas , h a n 
sal ido c o m u n m e i t e los personages que h a n 
l l evado l a soc i ab i l i dad , l a a g r i c u l t u r a , las 
artes, las leyes , los dioses, los cu l tos y las 
op in iones rel igiosas, á las f ami l i a s esparcidas, 
y n o fo rmadas en n a c i ó n . Estos h o m b r e s d u l ­
c i f icaron sus cos tumbres , j u n t a r o n y e n s e ñ a r o n 
á sacar p a r t i d o de sus fuerzas, á ayudarse mu-» 
t u a m e n t e para procurarse sqs necesidades c o n 
m a y o r f a c i l i d a d 5 h a c i e n d o de este m o d o su 
exis tencia mas dichosa, o b t u b i e r ó n su a m o r 
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y \ eoeracion ; o b t u b i e r o n e l derecho de p re s ­
c r i b i r op in iones , y Ies h i c i e r o n adop ta r las 
que el los mismos h a b i a n i n t e n t a d o ó sacado 
de las naciones c iv i l i zadas de que h a b i a n s a l i ­
d o . L a h i s to r i a nos representa los mas famosos 
legisladores como hombres que , en r iquec idos 
c o n todos los conoc imien tos ú t i l e s q u e se e n ­
c u e n t r a n en el seno de las naciones b i e n i n s ­
t r u i d a s , l l e v a r o n á los salvages p r ivados de 
i n d u s t r i a y de socorros las artes q u e hasta 
entonces h a b i a n i g n o r a d o : talejs h a n sido los 
Bacos, los Orfeos, los T r i p t o l e m o s , l o s M o y s e s , 
los N u m a s , los Z a m o l x i s , y en u n a p a l a b r a , 
los p r i m i e r o s q u e d i e r o n á las naciones l a a g r i ­
c u l t u r a , las c iencias , las d i v i n i d a d e s , los c u l ­
tos , los m i s t e r i o s , l a t e o l o g í a y l a j u r i s p r u ­
denc i a . 

Se m e p r e g u n t a r á t a l vez , ¿ si las nac iones 
q u e vemos en el d i a reun idas es taban d i s p e r ­
sas en su origen? á l o q u e re spondo , q u e esta 
d i s p e r s i ó n puede m u y b i e n haber s ido p r o d u ­
c ida diversas veces p o r las r e v o l u c i o n e s t e r ­
r ib les q u e , c o m o hemos v i s to y a , nues t ro g l o b o 
ha t e n i d o con f r e q ü e n c i a en t i empos t a n r e ­
mo tos , que l a h i s t o r i a no h a sido capaz de 
t r a n s m i t i r n o s los deta l les . ¿ Q u i e n sabe si l a 
p r o x i m i d a d de a l g ú n cometa n o h a p r o d u c i d o 
en nues t ra t i e r r a muchos estragos un iversa les , 
que t a l vez c o n s u m i e r o n l a p o r c i ó n mas c o n s i -
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derable de la especie h u m a n a ? Los que p u d i e ­
r o n escaparse de l a r u i n a de l m u n d o , l l enos de 
c o n s t e r n a c i ó n y de mise r i a , no p u d i e r o n da r ­
nos unos conoc imien tos que l a desgracia d 
que h a b í a n sido testigos y \ í c t i m a s , h a b i a bor ­
rado de su i m a g i n a c i ó n . y en este t e r r o r n o h a n 
p o d i d o i n s t r u i r n o s mas que p o r m e d i o de una 
t r a d i c i ó n obscura de sus horrorosas aven tu ra s , 
y de las op in iones , los sistemas y las artes 
anteriores á las revo luc iones de l a t i e r r a . T a l 
vez h a n ex i s t ido e t e rnamen te hombres sobre 
e l l a ; pero e l los , sus m o n u m e n t o s y sus c i e n ­
cias perec ie ron á var ios pe r iodos . Los q u e so­
b r e v i v i e r o n á estas r evo luc iones p e r i ó d i c a s 
f o r m a r o n cada vez u n a nueva raza de hombres 
que, á fuerza de t i e m p o , de exper ienc ia y de 
t r a b a j o , l l e g a r o n á sacar d e l o l v i d o las i n v e n ­
ciones de las razas p r i m i t i v a s . T a l vez estas 
innovac iones s o ñ l a causa de la i gno ranc i a en 
que l e vemos de las cosas que 1c son mas ú t i l e s . 
H é a q u í puede ser e l ve rdade ro o r igen de l a 
i m p e r f e c c i ó n de nuestros c o n o c i m i e n t o s , de 
los vicios de nuestras ins t i tuc iones p o l í t i c a s y 
religiosas, á las q u e e l t e r r o r solo p r e s i d i ó • 
de estas preocupaciones pue r i l e s , de l a i n e x ­
per ienc ia que hace q u e e l h o m b r e e s t é aun 
en la i n f anc i a p o r todas par tes , y q u e sea t a n 
poco capaz de consu l t a r l a r a z ó n y de escu­
char l a v e r d a d . S i se juzgase po r la dcbi l i -

TOMO 3 ¿ 
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d a d y la l e n t i t u d de sus progresos, se p o d r í a 
m u y b i e n pensar que la raza h u m a n a sale á 
penas de su in fanc ia , ó no fué n u n c a des t inada 
á l l ega r á su v i r i l i d a d , ( i ) 

Sea cua l fuese la ve r ac idad de estas con je ­
t u r a s , y a sea que l a raza h u m a n a haya s i e m ­
p r e ex i s t ido , ó y a que sea la p r o d u c c i ó n r e ­
c ien te y pasagera de l a na tu ra l eza , s iempre 
nos s e r á fáci l e l l l egar hasta e l o r igen de muchas 
de las naciones existentes. V é r n o s l a s s i empre 
en su estado salvage, es dec i r , compuestas de 

flx Para los que no liart meditado bastante sotre la 
naturaleza, estas Hipótesis deben parecer muy mal 
fundadas. No tan solo puede baber babido un diluvio 
universal, sino también una infinidad de otros desde 
que el mundo existe, y que no lian llegado á nuestro 
conocimiento. Hasta este mismo globo puede muy bien 
haber sido una producción moderna de la naturaleza, 
y no haber siempre ocupado el lugar que tiene en el 
dia. Ve'ase parte primera,cap. Vi. Sea cualfuese la idea 
que adoptemos sobre este particular, lo cierto es que, 
indopeiidientcmente de las causas exteriores que pue­
den cambiar totalmente su faz, como lo hace el im­
pulso de un cometa, este globo encierra en si mismo 
una causa que pucdecambiarle enteramente. E n efecto, 
ademas del movimiento diario y sensible de la tierra, 
tiene aun, uno muy lenloy casi insensible por lo que 
lodo cambia eu ella.Este es del cual dependen las pre­
cisiones de los eqninocioSjobservadas por Hipparque y 
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famil ias dlspersaF, reunidas á la voz de a l g u n o , 
legisladores ó rnisioneros de q u i e n rec iben ios 
b c n e í i c i o s , ias leyes, las op in iones , y los dioses. 
Estos peisonages de quienes los pueblos cono­
c ie ron l a s u p e r i o r i d a d , fijaron las d i v i n i d a d e s 
nacionales, de jando á c a d a i n d i v i d u o l a f a c u l ­
t a d de creer en las que é l m i s m o se hab i a fo r ­
m a d o , ó b i e n m a n d á n d o l e respetar las que 
t r a i an de las regiones de d o n d e h a b i a n sa l i do . 

Estos hombres que h a b i a n l l egado á ser loa 

otros muchos matemáticos, de las que debe resultar al 
cabo de muchos millares de años una mudanza total,, 
por la cual la tierra ocupará el lugar del mar, y el mar 
el que ocupa ahora la tierra; lo que nos demuestra qua 
nuestro gloho tiene una disposición continua á cambiar, 
como todos los demás seres do la natnraleza. Parece ser 
que los antiguos conocieron el movimiento do que aca­
bamos de hablar; lo que hizo concebirla idea de su grando 
año, que los unos fijaron á 36,525 en Egvplo, á 36,425 
entre ios Sabienses, etc. en igual que otros fijaron esta 
periodo desde 100,000 hasta 7,532,000 años. Véase el 
tomo X X X I I I de ¡as Memorias de la Jcademia de I n f 
cripciones. 

A las revoluciones generales que nuestra tierra lia 
tenido en diferentes tiempos, se pueden añadir las par­
ticulares, como las inundaciones del mar, los temblore* 
de tierra, y los fuegos subterráneos que lian podida 
afectar bastante algunas naciones particulares, pas» 
bacer que se dispersasen, y que olvidasen todo lo que 
antes sabian 
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i loc tores , las guias y los d u e ñ o s de las socie­
dades nacientes, q u e r i e n d o i n c u l c a r á fondo 
suá nociones en los d e m á s , h a b l a r o n á su i m a ­
g i n a c i ó n . L a p o e s í a c o n sus i m á g e n e s , sus ficcio­
nes, sus n ú m e r o s , su h a r m o n i a , y su consonan­
c ia , e m b e l e s ó l a i m a g i n a c i ó n de los pueblos , v 
g r a v ó en e l l a , las ideas que se les q u e r í a n dar . 
A su voz , l a na tu ra leza en te ra f u é an imada , y 
personif icada como todas las d e m á s partes . 
L a t i e r r a , e l ay re , e l agua y e l fuego a d q u i ­
r i e r o n una in t e l i genc i a , u n pensamien to y u n a 
v i d a ; p o r cons iguiente fue ron d iv in i zados . E l 
c i e lo , ó el i nmenso espacio que nos rodea , f u é 
cons iderado como el p r i m e r o de todos los d i o -
í e s . E l t i e m p o su h i j o , que des t ruye sus obras , 
l o fué como u n a d i v i n i d a d i n e x o r a b l e , q u e 
f u é reverada bajo e l n o m b r e de S a t i w n o . E l 
fuego i n v i s i b l e , ó l a ma te r i a e t é r e a , que v i v i - -
fica y d á l a f e c u n d i d a d á todos los seres, p r i ­
m e r p r i n c i p i o d e l m o v i m i e n t o y de l ca lor , f u é 
l l a m a d o J ú p i t e r : este se c a s ó c o n J u n o , l a 
diosa de l a y r e ; sus m e t a ó m r f o s i s y s u s f r e q ü e n -
tes adu l t e r ios d i e r o n á conocer sus c o m b i n a ­
ciones con todos los seres de l a na tura leza ; l e 
a r m a r o n con e l r a y o , para dar á en tender q u e 
é l era e l que p r o d u c í a los m e t é o r o s . Po r l a 
m i s m a r a z ó n e l sol , este astro b ienhechor que 
i n f l u y e t a n t o sobre l a t i e r r a , fué hecho u n 
O s i r í s , u n Be lo , u n M i t r a s , u n A d o n i s y u n 
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Jpolo- L a n a t u r k l e z a , en t r i s t ec ida c o n su a u ­

sencia p e r i ó d i c a , f u é l l a m a d a I s i s , A s t a r t é , 
F e n u s , ó Cibe l i s . E n f i n , todas las partes de 

la na tu ra l eza f u e r o n person i f icadas} el m a r 

estuvo bajo e l i m p e r i o de Neplu.no ; e l fuego 

fué adorado p o r los Eg ipc ios bajo e l n o m b r e 

de Serapi s , ba jo e l de O r m u s ó O r a m a z e p o r 

Jos Persas, y bajo los n o m b r e s de F e s t a y de 

V u l c a n o p o r los Romanos . 
Este es e l ve rdade ro o r i g e n de l a m i t o l o g í a , 

la c u a l , h i j a de l a f í s i c a , f u é a d o r n a d a p o r l a 
p o e s í a , y des t inada ú n i c a m e n t e á p i n t a r l a 
na tu r a l eza y sus par tes . Po r poco q u e se c o n ­
su l t e l a a n t i g ü e d a d se n o t a r á s in d i f i c u l t a d 
q u e estos sabios t a n famosos, estos l eg i s l ado­
res, estos sacerdotes y estos c o n q u i s t a d o r e s , 
q u e i n s t r u y e r o n las naciones desde su i n f a n ­
c ia , a d o r a b a n ellos m i s m o s , ó l i a c i a n adora r 
al v u l g o l a n a t u r a l e z a o b r a n d o , ó e l g r a n t o d o 
m i r a d o s e g ú n sus diferentes operaciones ó c a ­
l idades ( i ) ; este g ran t o d o es e l que e l los h a n 

( i ) Los Griegos llamaljan la naturaleza una divinidad 
que tenia mil nombres (/^vplofí^a). Todas las divini­
dades del paganismo no eran mas que la naturaleza, 
mirada según sus diferentes funciones y bajo sus áspe­
los diversos, y los emblemas cou que adornaban estas 
divinidades prueban aun esta verdad. Estas maneras 
distintas de mirar la naturaleza baa hecbo nacer el 

4 * 
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d i v i n i z a d o 5 h a n personif icado sus par tes ; e* 
de l a necesidad de sus leyes q u e h a n hecho 
t a m b i é n u n dest ino ; l a a l e g o r í a d i s f r a z ó su 
m o d o de o b r a r , y e n f i n , f ue ron las partes de 
este g ran t o d o que l a i d o l a t r í a r e p r e s e n t ó bajo 
s í m b o l o s y figuras, ( i ) 

Para c o m p l e t a r l a p r u e b a de l o q u e aca ­
bamos de dec i r , y para hacer ver que e l g r a n 
t o d o d e l un ive r so y l a na tu ra l eza de las cosas, 
e ran e l ve rdade ro , ob je to d e l c u l t o de l a an-

sistema q-ue admite la pluralidad de dioses y la idola-
tría. Ve'anse las Observaciones criticas contra Toland 
fjor Benoist, p. 258 

(i) Para convencerse de esta verdad, no hay mas 
«jue leer los autores antiguos. Fo creo, dice Varron 
^ue Dios es el alma del universo que los Griegos han 
denominado y.07ij.0í,j que el mismo universo es Dios-
Cicerón dice , eos qui dii appcllantur rerum natural 
esse. Ve'ase de Natura Deorum, lib. I I I , cap. a/J. E l 
mismo Cicerón dice,que en los misterios de Samotracio 
de Lemnos y de Eleusis, era mas la naturaleza que lo¡ 
dioses, lo que se explicaba á los iniciados : Rerum magi. 
natura cognoscitur quám deorum. Añádase á esta ,̂ 
autoridades el libro de la Sabiduría, cap. X I I I , v. lo, v 
cap.xiv,v.i5 y 22. Plinio dice con tono muy dogma-
tico : E s preciso creer que el mundo, 6 lo que está 
encerrado bajo la extensión tan vasta de los cielos, 
es la misma divinidad, eterna, inmensa, sin principio 
n i f n . Véase Vlin. Hist. nal. lib. I I , cap. 1, inic. 
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t igueclad pagana , daremos a q u í e l p r i n c i p i o 

de l h i m n o que Orfco compuso pa ra e l dios P a n . 
« ¡ O P a n ! d iospoderoso , y o te i n v o c o , como 

« t a m b i é n á t í na tu r a l eza u n i v e r s a l ; i n v o c ó o s 
« t a m b i é n á voso t ros , c i c l o , mares , t i e r r a y 
« fuego, p o r q u e sois los m i e m b r o s de l poderoso 
« Pan ,etc. » N a d a es mas p r o p i o pa ra confir­
mar estas ideas q u e l a e x p l i c a c i ó n ingeniosa 
que u n au to r m o d e r n o d á de la f á b u l a de P a n , 
como t a m b i é n de l a figura bajo l a c u a l se l a 
hab ia representado. « P a n , d i j o , s e g ú n eFsig-
« n i ñ e a d o de su n o m b r e , es e l e m b l e m a bajo 
« e l cua l los an t iguos h a n designado e l c o n -
« j u n t o de las cosas : representa e l un ive r so , 
« y en el concep to de los filósofos mas sabios 
« de l a a n t i g ü e d a d , pasaba, p o r e l p r i m e r o y e l 
« mas a n t i g u o de los dioses. Los rasgos bajo 
« l o s cuales se l e p i n t a , f o r m a n e l r e t r a t o d s 
« la na tu ra l eza , y d e l estado salvage en q u e 
« se encon t raba a l p r i n c i p i o . L a p i e l sembrada 
« de varias p in ta s d e l l e o p a r d o con que el D i o s 
« se c u b r í a , era la imagen de los cielos Henos 
« de estrellas y constelaciones. Su persona era 
« c o m p u e s t a de pa r t e s , que unus c o n v e n í a n . 
« a l a n i m a l razonable , es dec i r al h o m b r e , y 
« otros al a n i m a l desprovisto de r a z ó n , como 
« l o es e l m a c h o cab r io . Así es, d ice é l , que e l 
« universo e s t á compuesto de u n a i n t e l i g e n c i a 
« q u e t o d o l o gobierna , y de los e lementos fe-
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« cuudos y p r o l i í i c o s del fuego , dei ' agua, «le 
x l a t i e r r a y d e l ay re . P a n gusta perseguir las 
« n in fa s , l o que a n u n c i a l a necesidad que l a 
« na tu ra l eza t i ene de l a h u m e d a d para t o d a s 
u sus p r o d u c c i o n e s , y que este D i o s , como la 
« n a t u r a l e z a , e s t á f u e r t e m e n t e i n c l i n a d o á l a 
« g e n e r a c i ó n . S e g ú n los Eg ipc ios y los mas a n -
« t iguos sabios de i a G r e c i a , P a n n o t e n i a n i 
« p a d r e n i m a d r e , y h a b í a sa l ido de D e m o r -
« gorgon a l m i s m o i n s t a n t e que las parcas, sus 
« fafales he rmanas ; excelente m o d o para de-
a o í r q u e e l un ive r so era l a ob ra de u n p o d e r 
« desconoc ido ,} ' f o r m a d o por las relaciones i n -
« va r i ab les y las leyes eternas de l a neces idad ; 
« pe ro e l s í m b o l o mas s ign i f i ca t i vo , y capaz de 
« expresar la a r m o n í a d e l u n i v e r s o , es su m i s -
« t e r i o s a c h u r u m b e l a , compues ta de siete ca-
« ñ a s desiguales, pe ro capaces de p r o d u c i r los 
« sonidos mas justos . Los o rb i tos de los siete 
« p lane tas de nues t ro sistema solar , t i e n e n t o -
« dos di ferentes d i á m e t r o s , y e l t i e m p o que 
« estos cuerpos desiguales/en c u a n t o á l a masa, 
« t a r d a n en e jecutar este c í r c u l o es m u y «li-
« v e r s o ; n o obs t an te , d e l o r d e n de sus m o v i -
« m i e n t o s , r e su l t a l a a r m o n í a que vemos e n 
« las esferas, etc. » ( i ) 

( i ) Esle pasage ha sido sacado de una obra inglesa, 
inlitulada Lellers concernirte Myrihologjr, ó Carta* 
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l i é a q u í eJ gran t o d o ó e l c o n j u n t o de las 

cosas, adorado y d i v i n i z a d o p o r los sabios de 
l a a n t i g ü e d a d , mien t r a s que e l v u l g o se c o n ­
ten taba con adorar l a e m b l e m a , ó e l s í m b o l o 
que d e n o m i n a b a l a na tu ra l eza . S u e n t e n d i ­
m i e n t o , demasiado l i m i t a d o , n o l e p e r m i t i ó 
n u n c a e l acercarse á l a v e r d a d , que n o f u é 
conoc ida mas que p o r aque l los q u e f u e r o n 
c r e í d o s dignos de ser in ic iados en estos m i s ­
ter ios. 

E f e c t i v a m e n t e , t a n t o los p r i m e r o s i n s t i t u t o ­
res d é l a s naciones como sus sucesores en l a a u ­
t o r i d a d , n o b a b l a r o n n u n c a a l p u e b l o mas q u e 

mitológicas. No se puede dudar que los mas sabios da 
entre los ragauos lian adorado la naturaraleza , qua 
su mitología ó teologia designaba bajo una infinidad da 
nomiresy de emblemas diferentes. Apuleo, á pesar do 
ser platónico, y de estar acostumbrado á las nociones 
místicas de su niaestio, llama la naturaleza rerum 
nnlurx parens, elementorum omnium domina., scecu-
lorum progenies inilialis matrem sidenim, pa 
renlem temporum, urbisque iolius dominam. Esta ei 
la naturaleza que los unos adoraban bajo el nombre 
de la madre de los dioses, y otros bajo el de Venus, 
Ceres ó jífiner^^etc. Enfin lapluridad de Dioses de 
los paganos queda perfectamente probada con las pa-' 
labras de Máximo de Madauro, que dice, bablaado de 
la naturaleza : l í a fit ut, de ejus quasi membra carpllm, 
variis supplicationibus prosequirnurjotum colerepro-
fectb vidéamur. 
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p u r m e d i o de f á b u l a s , enigmas y a l e g o r í a s , 
r e s e r v á n d o s e l a f acu l t ad de deci r Ja v e r d a d 
c u a n d o les conviniese . Este t o n o mis ter ioso era 
necesario ó b i e n pa ra e n c u b r i r su i gno ranc i a , 
ó b i e n para fascinar los ojos d e l p u e b l o , q u t 
n o respeta n u n c a mas que l o que l e parece ex­
t r a o r d i n a r i o . Las expl icaciones que d i e r o n á 
este, f u e r o n s iempre d ic tadas p o r e l i n t e r é s , 
l a i m p o s t u r a ó una i m a g i n a c i ó n d e l i r a n t e j do 
m o d o que l a na tu ra l eza , que todas estas n o c i o ­
nes h a b i a n q u e r i d o designar en u n p r i n c i p i o , 
se h izo mas y mas desconocida á todos los 
siglos, y en su l uga r f u e r o n colocados una i n f i ­
n i d a d de personages ficticios, ba jo cuyos ras­
gos h a b i a s ido representada . Los pueb los s i n 
mas n i mas los a d o r a r o n , s i n p e n e t r a r e l v e r ­
dadero s e n t i d o de las f á b u l a s e m b l e m á t i c a s 
q u e les c o n t a b a n de el los . Estos personages 
i d é a l e s y sus figuras m a t e r i a l e s , en las cuale3i 
c i egamente c r e i an que res id ia u n a v i r t u d d i ­
v i n a y mis te r iosa , f ue ron los objetos de su 
c u l t o , de sus esperanzas y de sus t emores ; sus 
acciones ex t r ao rd ina r i a s é inc re ib les f u e r o n 
u n m a r g e n i nago tab l e de a d m i r a c i ó n y de 
locuras q u e , t r a n s m i t i d a s d i r i g i ó en siglo , 
y necesarias á la ex is tenc ia de los m i n i s t r o s 
de los dioses, n o h i c i e r o n mas q u e r e d o b l a r l a 
ceguedad d e l v u l g o , q u e n o puede n u n c a 
a d i v i n a r que la na tu r a l eza , sus partes , sus ope-
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raciones, las pasiones de los hombres , y sus 
facultades, e ran las que h a b í a n l l e n a d o de u n a 
i n f i n i d a d de a l e g o r í a s , ( i ) Desde entonces n o 
t u v o ojos mas q u e para estos emblemas , a t r i ­
b u y é n d o l e s sus bienes y sus males , y c a y e n d o 
de este m o d o en t o d a especie de locuras ; de 
m o d o q u e , po r n o haber c o n o c i d o l a r e a l i ­
dad de las cosas, c a y ó su c u l t o en las e x t r a ­
vagancias mas crueles, y las locuras mas r i ­
diculas . 

Por a q u í vemos cpue l a n a t u r a l e z a y sus 
diversas partes h a n s ido s i empre las p r imeras 
d i v i n i d a d e s . L e s f í s i cos las obse rva ron b i e n ó 
m a l , y p u d i e r o n l l ega r á conocer sus p r o p i e ­
dades y sus modos de obrar ; los poetas las p i n ­
t a r o n á l a i m a g i n a c i ó n , a t r i b u y é n d o l e s cue rpo 
y e n t e n d i m i e n t o ; e l e s t a tua r io e j e c u t ó las 
ideas de los poetas; los curas a d o r n a r o n estas 
d i v i n i d a d e s con m i l a t r i b u t o s marav i l losos y 

(i) Las pasiones del hombre y sus facultades fueron 
divinizadas porque ninguno las pudo comprehender. 
Como las pasiones fuertes parecen arrastrar al hombre, 
á su pesar, fueron atribuidas áun dios ó creídas divinas. 
De aquí nace el haber hecho un dios del amor; la elo­
cuencia, la poesia y la industria fueron igualmente d i ' 
viniiadas bajo los nombres de Hermes, de Mercurio y 
de jipollo. Entre los cristianos la razón ha sido tam­
bién divinizada baioei nombre del i w i o eterno. 
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t e n i b l c s j e l pueb lo las a d o r ó , y se p r o s t e r n ó 

s in r u b o r de lan te de unos seres t a n poco sus­

cept ibles de a m o r ó de a b o r r e c i m i e n t o , de 

b o n d a d ó de m a l d a d ; po r cons iguiente t u v o 

q u e hacerse perverso para agradar á estas d i ­

v i n i d a d e s , que l e enseriaron s iempre b a i ó los 

colores mas odiosos. 

A fuerza de r a c i o c i n a r y m e d i t a r sobre esta 

na tu ra l eza a d o r n a d a , ó po r m e j o r dec i r desfi­

gurada , los especuladores subsecuentes pe rd i e ­

ron de v is ta l a margen de que sus antecesores 

h a b i a n sacado estos dioses, y de los adornos 

f a n t á s t i c o s de que los h a b i a n a d o r n a d o . Los físi­

cos y las poetas, t r ans formados p o r l a oc ios idad 

ó p o r las pesquisas, en m e t a f í s i c o s ó t e ó l o g o s , 

c r e y e r o n haber hecho u n i m p o r t a n t e descubr i ­

m i e n t o con d i s t i n g u i r s u t i l m e n t e l a na tu ra l eza 

de sí m i s m a , de su p r o p i a e n e r g í a y de su f a c u l ­

t a d de o b r a r ; poco á poco , l l e g a r o n á hacer 

de esta e n e r g í a u n ser i n c o m p r e h e n s i b l e que 

pe rson i f i ca ron y l l a m a r o n motor de l a n a t u ­

r a l e z a , d e s i g n á n d o l e ba jo el n o m b r e de d ios , 

sin que jamas pud iesen l l egar á formarse la 

m e n o r idea de é l . Este ser abs t rac to y meta^ 

f í s i c o , ó po r m e j o r dec i r , esta p a l a b r a se h izo 

e l obje to de sus med i t ac iones con t i nuas ( i ) , 

( i) La pílabia griega í'0! proviene de r/í»/././, pono, 
fado, ó mas hien %ta.<i¡J.<ÍI, specío, contemp/or. 
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y Ic cons idera ron n o t a n solo como u n ser 
T c r d a d e r o , s ino como e l mas i m p o r t a n t e de 
todos los seres. A fuerza de s o ñ a r y de s u t i l i z a r , 
l a na tura leza ha desaparecido, ó h a sido á l o 
menos despojada de sus de rechos , m i r a d a 
como u n a masa de f erza y de e n e r g í a , como 
un m o n t ó n i n n o b l e de mater ias m e r a m e n t e 
pasivas, e n f m incapaz de obra r p o r si m i s m a , 
y por cons iguiente de t ener l a m e n o r fuerzn 
s in la i n t e r v e n c i ó n d e l m o t o r q u e se le h a ­
b í a asociado. Así se p r e f e r i ó u n a fuerza des­
conocida á l a q u e l e h u b i e r a s ido c o n o c i d a 
f á c i l m e n t e si se hubiese d ignado consu l ta r l a 
expe r i enc ia . Pero e l h o m b r e cesa p r o n t o de 
respetar l o que e n t i e n d p f y es t imar los obje tos 
que 1c son fami l ia res ; su e n t e n d i m i e n t o t r a ­
baja sobre t o d o para coger l o q u e parece esca­
par á sus mi radas , y , á f a l t a de exper ienc ia , 
consu l t a su i m a g i n a c i ó n , que l e l l e n a de i l u ­
siones. 

Por c o n s i g u i e n t e , los especuladores , que 
t an to h a b i a n t r aba jado en d i s t i n g u i r l a n a t u ­
raleza de su fuerza , h a n reves t ido esta, de m i l 
calidades incomprehens ib l e s ; y como n o p u d i e ­
r o n ver este ser, que n o es mas q u e una pa la ­
bra , l e d i e r o n u n e n t e n d i m i e n t o , u n a i n t e l i ­
gencia , y l e h i c i e r o n i n c o r p o r a l , es dec i r , una 
substancia t o t a l m e n t e d i fe ren te de t o d o cuan to 

TOMO 3 5 
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eonoceiuos. ( i ) Con esto c r e y e r o n haber d i ­
cho t o d o , s in n o t a r n u n c a q u e todas sus 
invenc iones , y las palabras que h a b i a n i m a g i -
n a d o , no s e r v í a n mas que para o c u l t a r su igno­
ranc ia , y que toda su c iencia se c o m p o n i a , 
á pesar de sus muchos rodeos, en dec i r que 
n o p o d i a n concebi r como l a na tu ra leza obraba . 
Nos e n g a ñ a m o s s iempre p o r n o es tud ia r l a 
na tu ra leza , s iendo as í que tenemos que v o l v e r 
á e l la , a u n q u e n o sea mas que pa ra s u t i l i z a r 
las palabras que n o en tendemos , y las cosas 
que c o n o c e r í a m o s m u c h o m e j o r si q u i s i é s e ­
mos mi r a r l a s sin p r e o c u p a c i ó n . 

¿ C o m o puede u n t e ó l o g o creerse m u c h o 
mas i n s t r u i d o , solo p o r h a b e r s u b s t i t u i d o las 
palabras vagas de e n t e n d i m i e n t o , substancia 
i n c o r p o r a l , d i v i n i d a d , e tc . , á las do m a t e r i a , 
m o v i l i d a d , na tura leza y neces idad ? Sea como 
fuese, estas pa labras , u n a vez imag inadas t u ­
v i e r o n necesidad de poderse c o m u n i c a r p o r 
m e d i o de a lguna idea , y esta f u é sacada de los 
mismos seres de l a n a t u r a l e z a , que son s iem­
pre los que podemos conocer . En tonces los 
hombres l a sacaron de ellos m i s m o s , es dec i r . 

(i) Véase lo que se ha dicho en la primera parte 
de esta obra sobre el sistema déla espiritualidad, como 
también la segunda nota del c, 6 de esta segunda firte. 
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que su a l m a s i rv ió ele m o d e l o á l a u n i v e r s a l j 
su e n t e n d i m i e n t o l o f u é pa ra aquel q u e r e ­
gula toda l a na tura leza ; sus pasiones y deseos 
fueron los p r o t o t i p o s de los suyos; su i n t e l i g e n ­
cia s i r v i ó de m o l d e pa ra la o t r a ; l o que les 
convenia mas, fue l l a m a d o o r d e n de l a n a t u ­
raleza; l o que s e g ú n el los c o m p o n í a su s a b i ­
d u r í a , e n f i n , las cal idades que los hombrea 
en sí mismos l l a m a r o n perfecciones, f u e r o n 
los mode los en p e q u e ñ o de las d i v i n a s . D e 
m o d o q u e , á pesar de todos sus esfuerzos, 
los t e ó l o g o s f u e r o n y s e r á n s iempre unos a n » 
í r o p o m ó r f i t a s , ó no p o d r a n i m p e d i r e l t ene r 
que hacer d e l h o m b r e e l m o d e l o de la d i v i n i ­
d a d , ( i ) E n efecto, e l h o m b r e en D ios n o h a 
v is to n i v e r á jamas mas que o t ro h o m b r e j 
por mas que s u t i l i z e , p o r mas q u e e x t i e n d a 

( i ) E l hombre, dice Montaigne, no-puede Ser mas 
que lo que es, ni imaginar mas de lo que su entendi­
miento le permite, y por mas que haga, nunca conocer A 
mas alma que la suya. Decianá un homLremuy cole'rico 
(lueDioshauia hecho el hombrea su imagen; para eso el 
hombre le ha recompensado con su trabajo, respondió 
este filósofo. Xenofanes decía que, si el buey ó el elefanta 
supiesen esculpir ó pintar, no dejarían de representar 
la divinidad bajo su misma figura, con la misma razón 
con que Policleto ó Fidias le dieron la figura humanaj 
lo que nos demuestra, dice La Motte le Vayer, qua la 
Teantropia es la base del crUtianismo. 
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su pode r y sus perfecciones, n o h a r á n u n c a tie 
é l mas q u e u n h o m b r e gigantesco ó exagerado, 
q u e v o l v e r á en n n a mera i l u s i ó n á fuerza de 
a t r i b u i r l e u n a i n f i n i d a d de calidades i n c o m ­
pa t ib le s . N u n c a v e r á en Dios mas que u n ser de 
l a especie h u m a n a , d e l cua l h a r á sus esfuerzos 
pa ra engrandecer las p roporc iones , hasta l l e ­
gar á hacer u n ser t o t a l m e n t e i n c o n c e v i b l e . 
Estas disposiciones en que estamos h a n hecho 
q u e a t r ibuyamos- l a i n t e l i g e n c i a , l a s a b i d u r í a , 
l a b o n d a d , l a j u s t i c i a , l a c ienc ia y e l pode r 
á la d i v i n i d a d , y esto p o r q u e e l h o m b r e es i n ­
t e l i g e n t e é l m i s m o , p o r q u e t i ene u n a idea de 
s ab idu r i a que l e h a sido dada p o r a lgunos de 
los seres de su especie, p o r q u e le gusta e n c o n ­
t r a r en ellos unas disposiciones favorables pa ra 
si m i s m o , p o r q u e es t ima los e q u i t a t i v o s , po r ­
q u e él m i s m o t i ene a lgunos conoc imien tos q u e 
suele habe r mas extensos en a lgunos o t ros 
i n d i v i d u o s de su especie, y en f in p o r q u e goza 
de algunas facul tades que dependen de su o r ­
g a n i z a c i ó n . E n breve se e x t i e n d e y exagera á 
l o sumo estas cal idades , y a l ver los f e n ó m e ­
nos de l a na tura leza q u e él m i s m o se siente 
incapaz de e jecu ta r , t i ene por fuerza q u e h a c e r 
u n a d i fe renc ia en t re é l m i s m o y su d ios , pe ro 
s in saber d o n d e h a de pa ra r ; t e m e r i a de enga­
ñ a r s e si se atreviese á fijar los l í m i t e s de las 
cal idades que le a t r i b u y e - ara esto se s irva 
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de la pa lab ra inf in i to , c reyendo carac ter izar le 
con e l l a : d ice q u e su poder es i n f i n i t o , l o que 
quie re dec i r que n o conoce d o n d e su pode r 
puede detenerse; d i ce que su b o n d a d , que su 
¿ a b i d u r i a , su c iencia y su c l emenc ia l o son 
t a m b i é n , es dec i r , q u e n o sabe hasta donde 
estas perfecciones p u e d e n l legar en u n ser 
cuyo p o d e r sobrepuja s iempre a l suyo . D i c e 
q u e este dios es e te rno ó i n f i n i t o , p o r q u e no 
puede conceb i r q u e h a y a jamas ex i s t ido , o q u e 
pueda dejar de ex i s t i r , p o r q u e esto seria ujfi 
defecto como el que los seres t r ans i to r ios t i e ­
n e n de estar sujetos á l a m u e r t e . Presume 
que l a causa de los efectos que v é es necesaria, 
i n m u t a b l e , p e r m a n e n t e , y de n i n g ú n m o d o 
sujeta á cambia r como todas las obras pasage-
ras q u e conoce sometidas á l a d i s o l u c i ó n , á la 
d e s t r u c c i ó n , y á l a m u d a n z a de las f o r m a » 
Este m o t o r s iendo s iempre i n v i s i b l e para e l 
h o m b r e , y o b r a n d o de u n m o d o i m p e n e t r a b l e 
y ocu l to , se cree q u e , semejante a l p r i n c i p i o q u e 
a n i m a su cue rpo , este dios es e l m ó v i l d e l u n i 
ve r so ; por cons igu ien te l e hace e l a lma y l a 
v i d a d e l m o v i m i e n t o de l a na tu ra l eza . E n f i n , 
. cuando á fuerza de s u t i l i z a r , se l l ega á i m a ­
ginar que l o que m u e v e su cuerpo es u n a subs­
t anc i a i n m a t e r i a l ó u n e n t e n d i m i e n t o , a t r i ­
b u y e las mismas cal idades a su dios , y l e 
hace inmenso sin e x t e n s i ó n , i n m u t a b l e aun-

5* 
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que capaz de m o v e r l a na tura leza , y de ser 
e l a u t o r de las mudanzas que se hacen en 
e l l a . 

L a idea de l a u n i d a d de D i o s , f u é Ja conse­
cuenc ia de la que nos hab lamos i m a g i n a d o 
ser e l a l m a d e l u n i v e r s o ; pero s iempre d e b i ó 
ser e l f r u t o t a r d i d o de l a s m e d i t a c i o n e s h u m a -
uas. ( i ) L a v is ta de los efectos opuestos, y a l -
gimas veces c o n t r a d i c t o r i o s q u e se operaban 
en e l m u n d o , d e b i ó pe r suad i r á todos , que 
d e b i a de haber u n g ran n ú m e r o d e p ó d e r e s ó 
<Ic causas d i s t in tas é i n d e p e n d i e n t e s unas de 
otras; los hombres no p u d i e r o n imaginarse que 
unos efectos t a n diversos pud iesen d i m a n a r de 
í a m i s m a causa; p o r cons igu ien te a d m i r a r o n 
var ios , ó p o r m e j o r dec i r , a d o r a r o n m u c h o s 
dioses, á quienes a t r i b u y e r o n di ferentes p r i n ­
c ip ios , unos como amigos ,y ot ros como e n e m i ­
gos d e l g é n e r o h u m a n o . T a l es e l o r i g e n d e l 
dogma t a n a n t i g u o y u n i v e r s a l que supone en 

( i ) L a idea de Dios costó, como se sabe, la vida á 
Sócrates* porque los Atenienses tomaron por ateo un 
un hombre que no creia mas que en un solodios. Platón, 
no atreviéndose á romper cara á cara el politeismo, 
conservó á Venus como creadora, á Palas como diosa 
del pays, y á Júpiter tonante como todo poderoso. Lo» 
cristianos fueron considerados como ateos por los paga­
nos, norque no creian mas que en un solo dios. 
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l a na tura leza dos p r i n c i p i o s ó dos poderes de 
intereses m u y diversos, c o n los cuales c r e y e r o n 
expl icar l a m e z c l a cons tan te de bienes y de 
males , de prosper idades y de i n f o r t u n i o s , y , 
en u n a p a l a b r a , todas las v ic i s i tudes á las q u e 
e l g é n e r o h u m a n o esta expuesto. H é a q u í e l 
o r igen de los decantados combates en t re los 
buenos y malos dioses O s i r i s y T i f fbn , O r o s -
mades y A r i m a t i e s , J ú p i t e r y los T i t a n o s , 
J e h o v a h y S a t á n . N o obs tan te , los hombres , 
por su p r o p i o i n t e r é s , p r o m e t i e r o n s iempre las 
ventajas de esta guerra á las d i v i n i d a d e s b i e n ­
hechoras; estas s e g ú n el los d e b í a n a l fin q u e ^ 
dar las d u e ñ a s de l campo de b a t a l l a , p o r q u e 
esto les t e n i a cuen ta . 

Pero a u n cuando los hombres n o q u i s i e r o n 
a d m i t i r mas que u n solo d i o s , supus ieron 
s iempre, que los diferentes m i n i s t e r i o s de l a 
na tura leza h a b i a n sido confiados p o r é l , á otros 
poderes somet idos á sus ó r d e n e s supremas. 
Estos dioses subal ternos f u e r o n m u l t i p l i c a d o s 
á l o i n f i n i t o . Cada h o m b r e , cada c i u d a d y 
cada pays t u v o su d i v i n i d a d t u t e l a r ; cada 
a c o n t e c i m i e n t o bueno ó m a l o t u v o u n a causa 
d i v i n a , y f u é d i r i g i d o p o r u n decre to soberano; 
cada efecto n a t u r a l , cada o p e r a c i ó n y cada 
p a s i ó n d e p e n d i ó de una d i v i n i d a d , que l a i m a ­
g i n a c i ó n t e o l ó g i c a , dispuesta s iempre á ver 
pioses por todas partes., y á n o reparar n u n c a 
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en l a na tu ra l eza , a d o r n ó ó d e s f i g u r ó , l o que 
l a poesia e x a g e r ó y a n i m ó c o n sus p i n t u r a s , 
y que la ignoranc ia r e c i b i ó c o n ansia y s u m i ­
s i ó n . T a l es e l o r i g e n d e l po l i t e i smo j tales 
son los f u n d a m e n t o s y los t í t u l o s sobre q u e 
f u é es tablec ida l a h e r a r q u i a de los dioses, p o r ­
que se s i n t i e r o n s iempre incapaces de l e v a n ­
tarse basta e l ser i n c o m p r e b e n s i b l e q u e b a -
b i a n r econoc ido p o r ú n i c o soberano de l a 
na tu ra l eza ; esta es l a ve rdadera g e n e a l o g í a de 
los dioses de segundo o r d e n , que los p u e b l o s 
co loca ron como medios p roporc iona les en t r e 
el los y las causas de todas las cosas. P o r con­
s igu ien te los Griegos y los Romanos d i v i d i e r o n 
sus dioses en dos clases ; los de l a u n a , f u e r o n 
l l a m a d o s los grandes dioses (i), y f o r m a r o n 
u n o r d e n de ar i s tocrac ia d i s t i n g u i d o de los 
p e q u e ñ o s ó de l a m u l t i t u d de las d i v i n i d a d e s 
paganas. N o obs tan te , los unos y los o t ros fue-

(i) Los Griegos llamaban los grandes dioses Ssoi x«€(0f o/ 
cabiri; los Romanos les Uamatan dii majares geriíium, 
ó dii consentes, porque todas las naciones estaban, 
acordes en divinizar las partes mas activas de la natu­
raleza, como son el sol, el fuego, el mar, el tiempo, ele, 
en igual que los demás dioses eran puramente locales, 
es decir reverados solo en sus mismos payses, ó pai ll-
ciliares. Todo el mundo sabe que cada Romano tenij 
uuus diuses para sí, Wdnraíus penata ó lares-
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r o n sometidos z l f a t u m , es dec i r , 4 l a n a t u r a ­
leza ob rando s e g ú n sus leyes necesarias, r i g o ­
rosas é i n m u t a b l e s ; este f a t u m ó des t ino f u é 
considerado como e l dios de todos los dioses, 
l o que nos demues t ra que esto n o era mas que 
la necesidad personif icada. ¡ Q u e locos d e b í a n 
ser estos paganos, pa ra i r á fatigar c o n su i n ­
cienso unas d i v i n i d a d e s , q u e el los mismos 
confesaban estar sujetos á los decretos i n e x o ­
rables d e l des t ino , de que no p o d í a n salir bajo 
n i n g ú n p r e t e x t o ! Pero , n o es e x t r a ñ o , p o r q u e 
el b o m b r e n o puede menos de dec i r d ispa­
r a t e s , c u a n d o se m e t e en d e c i d i r p rob lemas 
de t e o l o g í a . 

L o que acabamos de dec i r nos d á t a m b i é n 
á conocer e l o r i g e n de las potencias m e d i a ­
nas, subord inadas á los dioses, pero superiores 
a l h o m b r e , con que h a n l l e n a d o e l un ive r so (i); 
estas fue ron reveradas bajo los n o m b r e s de 
n i n f a s , de semi-dioses, de angeles y de de­
monios, de buenos y malos genios , los h é ­
roes y los santos ; estos seres c o n s t i t u y e r o n 
diferentes clases de d i v i n i d a d e s i n t e r m e d i a -

(i) Estos son los dioses que los Romanos llamabaa 
dii medioxumi, y que miraban como intercesores y 
mediadores, que era preciso remediar para oLtener sat 
favores, ó para evitar su colera v su mala voluntad. 
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r í a s que se h i c i e r o n e l ob je to de sus esperan­
zas y de sus temores , á pesar de que no fue ron 
inven tados mas que por l a i m p o s i b i l i d a d de 
concebi r e l ser i n c o m p r e h e n s i b l e que gober­
naba e l m u n d o , y c o n l a esperanza de t r a t a r 
d i r ec t amen te con é l . 

S i n embargo, á fuerza de m e d i t a r , algunos 
h a n c o n v e n i d o en no a d m i t i r en e l un ive r so 
mas que u n a sola d i v i n i d a d , c u y a po tenc ia y 
s a b i d u r í a bastaban para gobe rna r lo . Este dios 
f u é m i r a d o como u n m o n a r c a celoso de l a 
n a t u r a l e z a , y se c r e y ó que seria ofender le si 
se daban r iva les a l soberano á q u i e n solo e ran 
debidos los homenages de l a t i e r r a , y que n o 
p o d i a conformarse con u n i m p e r i o d i v i d i d o j 
se supuso que u n poder i n f i n i t o y u n a sabi­
d u r í a s in l í m i t e s , n o t e n i a necesidad de ser 
p a r t i c i p a d o s , n i socorr idos. As i es que a l g u n o » 
h o m b r e s , pensando c o n mas su t i leza que los 
o t ros , n o h a n a d m i t i d o mas que u n solo dios , 
y se h a n l isongeado de haber hecho en esto u n 
d e s c u b r i m i e n t o m u y i m p o r t a n t e . N o obs tan te , 
desde q u e d i e r o n e l p r i m e r paso, su en tend i ­
m i e n t o d e b i ó de hal larse m u y embarazado p o i 
las cont rad ic iones q u e f u é preciso suponer á 
este dios au to r ; y p o r consiguiente f u e r o n for ­
zados de a d m i t i r en él , cal idades c o n t r a d i c ­
tor ias , i n c o m p a t i b l e s , y d i spara tadas , que 
se e x c l u i a n las unas de las o t ras , mien t r a s 
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que se le veia p r o d u c i r á cada in s t an t e 
unos efectos m u y opuestos, y d e s m e n t i r c o n 
ev idenc ia las cal idades que l e h a b i a n as igna­
do . S i se supone u n dios ú n i c o , a u t o r de todas 
las cosas,no se p u e d e menos de a t r i b u i r l e u n a 
b o n d a d , u n a s a b i d u r i a y u n p o d e r i l i m i t a d o , 
en v i s t a de sus beneficios , d e l o r d e n que se 
c r e y ó ve r r e y n a r en e l m u n d o , y de los efec­
tos marav i l losos que en e l operaba : pe ro , po r 
Otra p a r t e , ¿ se p u e d e i m p e d i r e l q u e se l e 
a t r i b u y a l a m a l i c i a , l a i m p r u d e n c i a y e l ca­
p r i c h o , cuando se v e n los d e s ó r d e n e s c o n t i ­
nuos , y los males i numerab le s de los cuales 
e l g é n e r o h u m a n o es t a n á m e n u d o v i c t i m a , y 
este m u n d o e l t e a t r o ? ¿ c o m o ev i t a r e l gra­
dua r l e de i m p r u d e n t e , v i é n d o l e c o n t i n u a ­
mente o c u p a d o en d e s t r u i r sus propias obras, 
y no sospechar su i m p o t e n c i a , cons ide rando 
la n i n g u n a e j e c u c i ó n de los p royec tos eternos 
que se le supon ian? 

Se c r e y ó cor ta r todas estas d i f i cu l t ades 
c r e á n d o l e unos e^pn igos , los que , a u n q u e su­
bo rd inados a l D ios sup remo , n o d e j a r o n de 
t u rba r su i m p e r i o y de f rus t r a r sus i n t e n c i o ­
nes ; h a b i a n h é c h o u n r e y , se l e h a b i a n dado 
adversarios, quienes , á pesar' de su impoten-r 
c ia , q u i s i e r o n d i s p u t a r l e l a co rona . T a l es e l 
or igen de l a f á b u l a de los T i t a n o s , ó de los 
angeles rebeldes que su o r g u l l o s u m e r g i ó en 
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el ab ismo de miser ias , y q u e fue ron cambiados 
en demon ios ó genios malhechores ; estos no 
t u v i e r o n otras func iones á su cargo , mas que 
de hacer i n ú t i l e s los proyec tos d e l t o d o p o d e ­
roso, y de seducir y sublevar c o n t r a é l , á los 
hombres sus vasallos, (i) 

E n consecuencia de esta f á b u l a t a n r i d i ­
c u l a , e l m o n a r c a de l a na tu ra l eza es tuvo s iem­
p r e en guer ra c o n los enemigos que é l m i s m o 
se bab i a c r i a d o , y q u e , á pesar de su poder 
i n f i n i t o , n o quiso ó n o p u d o t o t a l m e n t e des­
t r u i r : n o t u v o jamas vasallos b i e n sumisos ; 
es tuvo c o n t i n u a m e n t e ocupado en l u c h a r , en 
recompensar los que o b e d e c í a n á sus leyes, 
y en castigar á a q u é l l o s que t e n i a n l a des-

(l) L a fábula de los Titanos, ó de los agentes rebel­
des, es muy antigua y muy esparcida en el mundo, y 
sirve de fundamento á la teología délos Bramlnos del 
Indostan, como tamtien á los sacerdotes europeos. Se­
gún los Bramlnos, todos los cuerpos vivientes están ani­
mados por unos ángeles en deSbijria, que5 hajo estas 
formas, expian su rebelión. Esta labula, como la de los 
demonios, hace que !a divinidad represente un papel 
muy ridiculo, pues que supone que se hace enemigos 
solo para ejercitarse, para estar en observación, y para 
hacer brillar su poder. Sin embargo este poder no 
brilla de modo alguno, visto que, según las nociones 
teológicas, el diablo tiene mas adberentes que la divi­
nidad. 
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gracia de e n t r a r en e l p a r t i d o de los e n e m i ­
gos de su g lo r i a . P o r u n efecto de estas ideas, 
sacadas de l estado de guer ra en que los reyes 
e s t á n s iempre sobre l a t i e r r a , a lgunos se d i e r o n 
p o r m i n i s t r o s de D i o s , le h i c i e r o n h a b l a r á 
d i s c r e c i ó n , descubr ie ron sus mas ¿ c u l t o s p e n ­
samientos , y declamaron que l a v i o l a c i ó n de 
sus leyes era e l peor de todos los c r í m e n e s , 
l os pueblos ignoran tes r e c i b i e r o n sus decre­
tos s in examinar los^ n o se a p e r c i b i e r o n de que 
era u n h o m b r e y n o u n dios é l que les h a ­
b laba , y no e c h a r o n de ver q u e era i m p o s i ­
b le e l q u e unas d é b i l e s c r i a tu ras , p u d i e s e n 
ob ra r c o n t r a l a v o l u n d a d de u n d i o s , q u e 
s u p o n í a n ser e l c r i a d o r de todos los seres, 
y que n o p o d i a tener en l a na tu r a l eza mas 
cncmiges q u e los q u e quisiese p e r m i t i r . T o d o 
a l c o n t r a r i o , su s ab idu r i a d e c i d i ó que e l h o m ­
bre , á pesar de su dependenc ia , y de t o d o e l 
poder de su dios, p o d í a o fender le , ob ra r con­
tra su v o l u n d a d , dec la ra r l e l a gue r ra , t r a s ­
t o r n a r sus planes y e l o r d e n que h a b i a esta­
b l e c i d o ; q u i s i e r o n t a m b i é n hacernos creer 
que D i o s , para hacer a la rde de su pode r , se 
habia c r i ado enemigos á si m i s m o para poder 
c o m b a t i r l o s , sin q u e p o r eso quisiese des t ru i r ­
los, n i t a m p o c o c a m b i a r sus desgraciadas dis­
posiciones. E n f i n , s e g ú n e l l o s , h a b i a conce­
d i d o á sus enemigos rebeldes y á los h o m b r e s 

TOMO 3 5 
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l a l i b e r t a d de v i o l a r sus ó r d e n e s , de c o n t r a ­
dec i r sus p royec tos , y de hacer ca l la r su b o n ­
d a d pa ra s u b s t i t u i r l e su j u s t i c i a . Desde en­
tonces, los bienes de esta v i d a f u e r o n conside­
rados como recompensas, y los males c o m o 
castigos merec idos . E l sistema de l a l i b e r t a d 
d e l h o m b r e parece habe r %ido i n v e n t a d o pa ra 
d a r l e l a f a c u l t a d de ofender su D i o s , y para 
jus t i f i ca r á este d e l m a l q u e l e h a b i a hecho 
p o r haber usado de su funesta l i b e r t a d . 

Estas nociones c o n t r a d i c t o r i a s , á pesar de 
su r i d i c u l e z , s i r v i e r o n de base á las supe r s t i c io ­
nes d e l m u n d o , p o r q u e todos c r e y e r o n que 
c o n esto p o d i a n i n d i c a r e l o r i gen d e l m a l , y 
e l m o t i v o p o r que e l g é n e r o h u m a n o sufria 
t a n t a m i s e r i a . Ñ o o b s t a n t e , los h o m b r e s , á 
pesar de su c e g u e d a d , c o n o c i e r o n q u e a l g u ­
nas veces s u f r í a n e n este m u n d o s in que su 
m a l a c o n d u c t a tuviese l a c u l p a , y v i e r o n que 
los que d e s e m p e ñ a b a n c o n mas a r d o r los de­
cretos de este soberano , e ran r e g u l a r m e n t e 
los q u e mas infel ices se h a l l a b a n . A c o s t u m ­
brados á obedecer á l a fuerza, á cons idera r la 
c o m o u n derecho, á t e m b l a r bajo sus sobera­
nos terrestres, á suponerles l a f a c u l t a d de ser 
i n i c u o s , á n o d i spu ta r jamas sus t í t u l o s , y á 
no c r i t i c a r la c o n d u c t a de los que t i e n e n e l 
pode r en su m a n o , ¿ c o m o h a b í a n de a t r e ­
verse á c r i t i c a r l a de su D i o s , y acusarle da 
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una c r u e l d a d s in m o t i v o ? Ademas q u e los 
min is t ros d e l monarca celeste i n v e n t a r o n los 
medios de d i scu lpa r l e , y de hacer recaer so­
bre los hombres mismos l a cansa de los m a ­
les y de los castigos que s u f r í a n , d i c i e n d o que 
los hombres , abusando de l a l i b e r t a d que les 
hab ia sido d a d a , h a b i a n pecado , p o r q u e su 
na tura leza estaba p e r v e r t i d a , que t oda l a raza 
h u m a n a su f r í a l a pena merec ida p o r sus a n ­
tepasados, y que este m o n a r c a i m p l a c a b l e se 
vengaba de estos hasta sobre su pos t e r i dad . 
Esta venganza f u é considerada l e g í t i m a , p o r ­
que las preocupaciones vergonzosas de los 
hombres p r o p o r c i o n a n m u c h o mas los casti­
gos a l poder y á l a d i g n i d a d d e l o f e n d i d o , 
que a l g r a n d o r y á l a r e a l i d a d de l a ofensa. 
Acos tumbrados á este p r i n c i p i o , se i m a g i n a r o n 
que Dios t en i a i n d u d a b l e m e n t e e l derecho de 
vengar , s in m e d i d a y s in t é r m i n o , los ul t rages 
hecbos á su magestad ; en u n a pa l ab ra , e l e s p í ­
r i t u t e o l ó g i c o se puso en u n t o r m e n t o c o n t i n u o 
para poder h a l l a r cu lpables á los hombres , y 
d isculpar l a d i v i n i d a d de los males q u o l a na ­
tu ra leza les hacia sent i r . U n a i n f i n i d a d de fá ­
bulas fue ron inven tadas pa ra dar r a z ó n d e l 
modo con que e l m a l e n t r ó en e l m u n d o , y 
las venganzas d e l c ie lo parec ie ron b i e n mo-J 
t ivadas p o r q u e se c r e y e r o n que las faltas co-
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m e t i d a s c o n t r a u n ser i n f i n i l a m e n l e g rande y 
poderoso d e b í a n ser severamente castigadas. 

P o r o t r a p a r t e , s iempre hemos v i s to (|ue los 
po tendados de l a t i e r r a , a u n cuando c o m e t e n 
i n j u s t i c i a s , no í p i i e r e n q u e se les echen en 
cara, que se d u d e de su s ab idu r i a , n i se m u r ­
m u r e de su c o n d u c t a . D e m o d o que todos t u ­
v i e r o n g ran c u i d a d o de n o acusar de i n j u s t i ­
c ia e l d é s p o t a d e l un ive r so , de n o duda r de sus 
derechos, y de n o quejarse de sus r igores . T o ­
dos c r e y e r o n q u e D i o s era d u e ñ o de hacer 
cuan to quisiese de sus dcbi les obras ; que nada 
debia á sus c r i a tu ras , y que estaba en de re ­
cho de ejercer sobre ellas u n i m p e r i o abso lu to 
é i l i m i t a d o . D e este m o d o o b r a n los t i r anos 
de l a t i e r r a , c u y a c o n d u c t a a r b i t r a r i a s i r v i ó de 
m o d e l o á aque l l a que se p r e s t ó á l a d i v i n i d a d ^ 
f u é sobre esta m a n e r a absurda de gobernar 
que se le d i ó á Dios u n a j u r i s p r u d e n c i a par­
t i c u l a r . D e a q u í resul ta que los hombres mas 
malos h a n serv ido á D ios de m o d e l o , y que 
e l mas i n j u s t o de los gobiernos , l o f u é t a m ­
b i é n de su a d m i n i s t r a c i ó n d i v i n a . Á pesar de 
su c r u e l d a d y de su s i n r a z ó n , n o se c e s ó do 
l l a m a r l e m u y j u s t o y l l e n o de s ab idu r i a . 

Los dioses adorados en todos los payses han 
«¡ido s iempre b izar ros , sanguinar ios c i m p l a ­
cables. Semejantes en u n t o d o , á los t i ranos 
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( l e s í n f r e n a d o s que se b y v l a n i m p u n e m e n t e de 
.•ais desgraciados vasallos, demasiado d é b i l e s ó 
ciegos pa ra resis t i r les , ó para sacudi r su y u g o . 
E l dios que a u n h o y nos hacen adorar t i ene 
e l m i s m o c a r á c t e r ; este, como los dioses r o m a ­
nos y griegos, nos castiga en este m u n d o , y l o 
h a r á en e l o t r o , p o r las M t a s que l a na tu ra l eza 
que nos ha dado nos h a hecho cometer : se­
me jan t e á u n m o n a r c a ciego con su poder , hace 
u n a v a n a parada de é l , y parece no ocuparse 
mas que de e l mise rab le p lacer de hacer "ver 
q u e es e l d u e ñ o de t o d o , y que n o e s t á some­
t i d o á n i n g u n a l e y . Nos castiga p o r q u e i g n o ­
ramos su i n d e f i n i b l e esencia , sus vo lun tades 
obscuras , y po r los pecados de nuestros padres ; 
sus caprichos d e s p ó t i c o s d e c i d e n de nues t r a 
suerte e te rna , y es d e s p u é s d e l c u m p l i m i e n t o 
de estos fatales decretos que l legamos á ser sus 
amigos ó sus enemigos á pesar nues t ro : n o nos 
hace l ib res mas que para t ener e l p lace r b á r ­
ba ro de castigarnos d e l abuso necesario que 
nuestras pasiones ó nuestros errores nos h a ­
cen cometer . E n í i n la t e o l o g í a demues t ra s iem­
p r e los mor ta les castigados por unas faltas 
i nev i t ab l e s y necesarias, y como unos j u ­
guetes desafortunados de u n dios t i r á n i c o y 
m a l o , (i) 

( i ) L a Uologia pagaryi no enseñaba al pueblo en la 



^ SISTEMA 
Sobre estas nociones disparatadas, han f u n ­

dado los t e ó l o g o s en t oda la t i e r r a los cu l to s 
q u e los hombres d e b í a n da r á l a d i v i n i d a d , 
q u i e n , s i n estar l igada con e I l o s , t i e n e e l d e r e c l , o 
de l igar los : su poder supremo la d i s p e n s ó de 
t o d o deber h á c i a sus c r ia turas , que se obs t ina­
r o n en considerarse c o m o culpables s iempre 
que e x p e r i m e n t a n algunas ca lamidades . N o 
ba i lemos e x t r a ñ o pues el que u n h o m b r e r e l i 

persona de sus dioses,inas que unos hombres disolutos, 
injustos, adúlteros, vengativos, y castigando con rigor 
unos crímenes necesarios y predichos por los oráculos. 
La teología judaica y cristiana presenta un dios parcial 
que elige ó desecha, que ama ó que aborrece según su ca-
priebo, en una palabra, un tirano que se burla de sus 
criaturas, que castiga en este mundo todo el género bu-
mano por la culpa de un solo bomb. s; que predestina el 
mayor numero de los mortales á ser sus enemigos, para 
hacerles sufrir durante una eternidad, por baber reci­
bido de él la libertad de declararse contra. Todas lai 
religiones del mundo tienen por base el poder absoluto, 
el despotismo de Dios sobre"el hombre, y la sinrazón 
divina. De aquí nace entre los cristianos el dogma del 
pecado venial • de aquí las opiniones teológicas sobre 
la gracia, sobre la necesidad de un mediador; en una 
palabra , de aquí nace este océano de absurdidades de 
que la teologia cristiana está llena. E n gcaeral pareco 
qne un dios razonable no convendria de ningún modn 
á los intereses de los sacerdotes. 
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gioso e s t é l i e n o de temores y de trances con 
t inuos ; l a idea de D io s l e r e t r a z ó s in cesar la 
de u n t i r a n o i n h u m a n o q u e se hac ia u n j u ­
guete de l a desdicha de sus vasallos : estos, 
a u n sin saherlo, p o d i a n á cada i n s t a n t e , y i -
c u r r i r en su desgracia; sin embargo no se a t r e ­
v i e r o n jamas á g raduar l e de i n j u s t o , p o r q u e 
c reye ron que l a j u s t i c i a n o h a b i a sido h e t h a 
para reg la r las acciones de u n m o n a r c a t o d o 
poderoso, que su rango elevado p o n i a i n f i n i t a 
mente sobre l a especie h u m a n a , mien t ras que 
se h a b l a n i m a g i n a d o que hab ia fo rmado el 
un ive r so ú n i c a m e n t e para e l l a . 

Luego es po r f a l t a de m i r a r los bienes y los 
males como unos efectos i g u a l m e n t e necesa­
rios , y por n o a t r i b u i r l o s á sus verdaderas 
causas, q u e los hombres se h a n c r i ado unas 
d iv in idades m a l h é c h o r a s , de que nada p u d o 
desabusarles. S i n embaj-go si hub iesen con -
siderado l a na tu ra l eza , h u b i e r a n p o d i d o ver 
que e l m a l f í s ico es u n a consecuencia n e ­
cesaria de las p rop iedades pa r t i cu la res de a l v 
gunos seres; h u b i e r a n conoc ido que las pes­
tes, los contagios y las enfermedades son 
debidas á unas causas f í s i c a s , á unas c i r ­
cunstancias p a r t i c u l a r e s , y á unas c o m b i n a ­
ciones que , a u n q u e m u y natura les , son funes­
tas á su especie ; h u b i e r a n buscado en la 
misma na tu ra leza los remedios propios á dis-
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l i j i m i i r ó hacer cesar los efectos que les hac ian 
su f r i r . H u b i e r a n v is to i g u a l m e n t e que e l m a l 
m o r a l no era mas que u n a consecuencia n e ­
cesaria de sus ú n a l a s i n s t i t u c i o n e s ; que no era 
á los dioses d e l c i e lo , pero sí á l a i n ju s t i c i a de 
los p r í n c i p e s de l a t i e r r a , que eran debidas 
las guerras, las escaseces, las hambres , los r e ­
veses, las ca lamidades , los v ic ios y los c r í m e ­
nes de que g i m e n con t a n t a f r e q ü e n c i a . Así 
pa ra desviar estos m a l e s , e x t e n d i a n i n ú t i l ­
m e n t e sus manos t r é m u l a s h á c i a u n a s fantasmas 
incapaces de a l iv ia r l e s , p o r n o ser los autores 
de sus penas ; en i g u a l de esto h u b i e r a n de ­
b i d o buscar en u n a a d m i n i s t r a c i ó n mas sen­
sata, en unas leyes mas equ i t a t i va s , y en unas 
i n s t i t uc iones mas razonables , los remedios de 
estos i n f o r t u n i o s que a t r i b u y e n fa l samente á 
l a venganza de u n dios , p i n t a n d ó s e l o como 
u n t i r a n o a l t i e m p o m i s m o en que se Ies p r o ­
h i b e e l d u d a r de su j u s t i c i a y de su b o n d a d . 

E n efecto, n o se cesa de r e p e t i r á los h o m ­
bres q u e D ios es i n f i n i t a m e n t e b u e n o , que 
n o desea mas que e l b i e n de sus c r ia turas , 
y que t o d o l o h a hecho pa ra su b i e n ; pero 
t o d o esto n o i m p e d i r á q u e tengamos u n a 
g rande idea de su c r u e l d a d , p o r q u e t o d a 
c o n c u r r e á hacer q u e esta idea se fije mas 
e n nues t ra i m a g i n a c i ó n que l a de su b o n d a d . 
E l m a l hace s iempre sobre e l h o m b r e una 
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i m p r e s i ó n m u c h o mas fuer te que l a d e l b ie t i j 
por consiguiente u n dios b e n é f i c o t e n d r á me^ 
nos pa r t idos que u n dios c r u e l ; de manera 
que , a u n q u e a d m i t a m o s varias d i v i n i d a d e s 
opuestas en cuan to á los intereses, ó b i en u n 
solo m o n a r c a , d u e ñ o d e l universo en te ro , siem­
pre l a s e n s a c i ó n d e l t e m o r sera mas fuerte 
que l a d e l amor . U n dios b u e n o no se ado ra 
mas que p o r i m p e d i r q u e ejerza sus c a p r i ­
chos ó su m a l i c i a ; l a i n q u i e t u d y e l t e r r o r son 
los q u e hacen que e l h o m b r e se eche á sus 
pies, c o n l a esperanza de desarmar su r igo r ó 
su sever idad . F i n a l m e n t e , a u n q u e todos nos 
aseguren que l a d i v i n i d a d e s t á l l e n a de m i ­
s e r i c o r d i a , de c l e m e n c i a , y de b o n d a d , l o 
c ie r to es que nuestros ruegos serviles, y nues­
t r o c u l t o insensato n o es n u n c a dado mas 
que á u n a m o capr ichoso, ó á u n d e m o n i o 
t e r r i b l e y m a l i n t e n c i o n a d o . 

Estas disposiciones n o t i e n e n n a d a de ex­
t r a o r d i n a r i o , pues que n u n c a daremos nues t ra 
a m i s t a d y nues t ra confienza á aquel los en q u i e ­
nes n o encon t r emos u n a v o l u n t a d cons tante 
de hacernos b i e n , pues desde e l m o m e n t o en 
q u e podamos i m a g i n a r n o s en el los l a v o l u n t a d , 
e l pode r ó é l derecho de hacernos m a l , su 
i dea n o p o d r á menos de af l ig i rnos , y no po-
dremos i m p e d i r e l t emer lo s , desconfiarnos da 
el los y a u n abor recer los , a u n q u e n o nos a t re -
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'•amos á c o n f e s á r n o s l o á nosotros mismos. 
S i l a d i v i n i d a d debe ser considerada como 
margen de los b ienes y males de este m u n d o ; 
si t i ene t a n p r o n t o la v o l u n t a d de d a ñ a r n o s 
como la de hacernos b i e n , los hombres deben 
necesar iamente t emer sus caprichos y su seve­
r i d a d , y adora r l a po r e l l a m u c h o mas que p o r 
su b o n d a d , que v e n desmentirse á cada m o ­
m e n t o . D e m o d o que l a idea de este m o ­
narca celeste n o p u é d e m e n o s de inqu ie t a r l e s j 
y l a sever idad de sus j u i c i o s debe hacerles 
t e m b l a r , s in q u e e l consuelo de su b o n d a d 
pueda aqu i e t a r su c o r a z ó n . 

S i s e e x á m i n a c o n a t e n c i ó n esta v e r d a d , se 
e c h a r á f á c i l m e n t e de ver e l m o t i v o p o r q u e 
todas las naciones de l a t i e r r a h a n t e m b l a d o 
á l a sola i dea de su dios , y l e h a n r e n d i d o 
unos cu l tos t a n insensatos, l ú g u b r e ^ y crueles; 
p o r q u e como n o los p u d i e r o n considerar mas 
q u e como d é s p o t a s incons tan tes , q u e n o co­
n o c í a n mas regla que l a de su fantasia , a l g u ­
nas veces favorab le ,pero mas á m e n u d o i n c l i ­
nada á d a ñ a r á sus c r ia turas , y en u n a p a l a b r a , 
como unos d u e ñ o s t e r r i b l e s p o r sus castigos, 
su m a l i c i a y sus r i g o r e s , n o p u d i e r o n menos 
de aborrecer los á pesar de su t e m o r . H e a q u í 
e l m o t i v o po r que los ido la t ras de u n dios que 
se nos p i n t a como u n m o d e l o de e q u i d a d , 
de b o n d a d y de p e r f e c c i ó n , se ent regan á Ia« 
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mas cmeles extravagancias c o n t r a sí mismos , 
y cometen los c r í m e n e s mas atrozes c o n t r a los 
d e m á s , c u a n d o se i m a g i n a n q u e de este m o d o 
p o d r a n apaciguar l a c ó l e r a celeste. T o d o s los 
sistemas rel igiosos de los hombres , sus sacr i f i ­
cios, sus rezos y sus ceremonias , n o t i e n e n o t r o 
obje to mas que el de apar ta r l a c ó l e r a de su 
dios, desviar sus capr ichos , y exc i t a r en é l l a " 
b o n d a d que nos d i c e n serle n a t u r a l , pero de 
que cada m o m e n t o vemos se separa. T o d o s 
los esfuerzos y todas las sutilezas de l a t e o -
logia n o t i e n e n o t r o fin mas que e l de c o n ­
c i l i a r en e l soberano de l a n a t u r a l e z a las malas 
ideas q u e e l l a m i s m a ha f o r m a d o en e l e n ­
t e n d i m i e n t o de los mor ta les ; pero como es 
i m p o s i b l e que l o p u e d a log ra r , se l a p o d r í a 
m u y b i en l l a m a r : ar te de CQinponer i lus iones 
por medio de l a c o m b i n a c i ó n de a l g u n a s c a ­
l idades imposibles de combinar . 
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CAPTULO III. 

DE LA CONFUSION Y CONTRADICCION DE LAS 
IDEAS TEOLOGICAS. 

T o d o c u a n t o hasta ahora se ha hecho nos 
demues t r a c l a r amen te , que , á p e s a í de los 
mayores esfuerzos de su i m a g i n a c i ó n , e l h o m ­
b r e n o ha p o d i d o menos de sacar de su n a t u ­
raleza los a t r i b u t o s c o n que ha reves t ido a i ser 
q u e gob ie rna el un ive r so . Y a hemos v is to las 
con t rad icc iones que s iempre h a n de resu l t a r de 
l a mezc la i n c o m p a t i b l e de las cal idades h u ­
manas que se l e a t r i b u y e r o n , y q u e n o pue­
d e n c o n v e n i r á u n m i s m o i n d i v i d u o , p o r q u e 
n o p u e d e n menos de des t ru i r se unas á otras. 
Los mismos t e ó l o g o s , conoc i endo las d i f i c u l t a ­
des insuperables que sus d i v i n i d a d e s presentan 
á la r a z ó n , n o p u d i e r o n sa l i r de ellas mas que 
m a n d a n d o , bajo pena de pe rde r t o d o derecho 
.í l a m i s e r i c o r d i a d i v i n a , e l que n i n g u n o se 
atreviese á e x a m i n a r esta m a t e r i a , y c o n este 
m o d o l a h a c í a n inacces ib le , y se abrogaban 
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ellos mismos l a f a c u l t a d de e x p l i c a r , c o m o m e ­
j o r les p a r e c i é s e m o s decretos d e l ser e n i g m á t i c o 
que presen taban á l a a d o r a c i ó n d é l o s pueblos ; 
para este efecto l e exageraron de mas en m a s , 
y l l ega ron á bacer q u e n i e l t i e m p o , n i e l 
espacio, n i l a naturaleza> en te ra , pudiese c o n ­
t ene r su i n m e n s i d a d ; de mane ra que l e b i c i e -
r o n u n m i s t e r i o i m p e n e t r a b l e . A u n q u e e l 
h o m b r e s a c ó de sus mismos rasgos los colores 
con que en u n p r i n c i p i o p i n t ó á su d ios ; a u n ­
que l e h i z o u n m o n a r c a p o d e r o s o , ce loso , 
v e n g a t i v o , y capaz de ser i n j u s t o s in i n t e r v e ­
n i r con l a j u s t i c i a , y en u n a pa l ab ra semejante 
á los p r i nc ipe s mas perversos, l a t e o l o g i a , á 
fuerza de p r e v a r i c a r , p e r d i ó l a n a t u r a l e z a 
h u m a n a de v i s t a , y q u e r i e n d o hace r l a a u n 
mas d i s t i n t a de las c r i a tu r a s , l a a s i g n ó unas 
cal idades t a n marav i l losas , t a n ex t r ao rd ina r i a s 
y t a n fuera de t o d o c u a n t o nues t ro e n t e n d i ­
m i e n t o puede conceb i r , que a l fin e l l a m i s m a 
se p e r d i ó en e l l a b e r i n t o que hab i a i n v e n t a d o : 
se p e r s u a d i ó q u e estas cal idades eran d iv ina s , 
y las c r e y ó dignas de D i o s , p o r q u e n i n g ú n 
h o m b r e p o d i a l legar á imag ina r l a s . A fuerza 
de r epe t i r t o d o esto, l l e g a r o n á pe r suad i r á los 
hombres q u e era preciso q u e creyesen l o que 
no p o d í a n conceb i r , y q u e rec ib iesen c o n s u ­
m i s i ó n los sistemas mas i m p r o b a b l e s , y las 
conje turas mas con t ra r i a s á l a r a z ó n , p o r q u e 
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este era e l sacrif icio mas agradable que se pe­
d i a hacer á u n dios f a n t á s t i c o , que no p e r m i ­
t í a que se s irviesen de sus dones; y en u n a 
p a l a b r a se h i zo creer á los mor t a l e s que no 
h a b í a n sido hechos pa ra en tender l o que les 
t e n i a mas cuen ta e l saber, ( i ) Ademas de esto, 
e l h o m b r e se l l e g ó á persuadir que los a t r i b u ­
tos gigantescos y ve rdade ramen te i n c o m p r e ­
hensibles , asignados á su m o n a r c a celeste, 
p o n i í f n u n a bar re ra en t re é l y sus esclavos, 
demas iado e levada pa ra que este d u e ñ o a l t i v o 
n o se ofendiese de l a c o m p a r a c i ó n ; y p o r c o n ­
s igu ien te c r e y ó que e s t i m a r í a los esfuerzos que 
pudiese i n v e n t a r para hacer le mas g r a n d e , 
mas m a r a v i l l o s o , mas poderoso, mas a r b i t r a r i o 
y mas inaccesible á sus d é b i l e s c r ia turas . E l 
h o m b r e t i ene s iempre en l a idea , q u e l o que 
n o p u e d e concebi r es mas n o b l e y mas respe­
t a b l e q u e l o que en t i ende con f a c i l i d a d , y 
se i m a g i n a q u e su dios , semejante á los t i r a ­
nos de l a t i e r r a , n o qu ie re ser v i s to de m u y 
cerca. 

Estas preocupaciones parecen ser las que 

(i) Lo cierto es que toda religión está fundada soln-e 
el ptincipio alisurdo de que delie de creer ciegamento 
lo que no puede entender.La teología llega hasta decir, 
que todo hombre por su naturaleza debe de estar en !a 
ignorancia de todo lo que pertenece á Dios. 
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han servido de o r i gen á las cal idades m a r a ­
vil losas, ó p o r m e j o r dec i r i ncomprehens ib le s , 
que l a teo logia ha a t r i b u i d o exc lus ivamen te a l 
soberano d e l m u n d o . E l e n t e n d i m i e n t o h u ­
m a n o , que su ignoranc ia y sus temores h a b í a n 
r e d u c i d o á la d e s e s p e r a c i ó n , i m a g i n ó las n o ­
ciones obscuras y vagas c o n que a d o r n ó su 
dios , c r e y e n d o que n o l e p o d í a n desagradar 
con t a l que l e hic iesen t o t a l m e n t e i n c o n m e n ­
s u r a b l e , é i m p o s i b l e de ser c o m p a r a d o c o n 
t o d o l o mas s u b l i m e que se conoc ia . D e a q u í 
p r o v i e n e n t a n t o a t r i b u t o nega t ivo de que l a 
f an ta sma de l a d i v i n i d a d ha sido a d o r n a d a , 
á fin de f o r m a r u n ser d i s t i n g u i d o de todos los 
d e m á s , é i m p o s i b l e de ser c o n o c i d o p o r las 
facul tades h u m a n a s . 

Los a t r i b u t o s t e o l ó g i c o s y metaf i s icos q u e 
h a n sido dados á D i o s , n o son e f ec t i vamen te 
mas que u n a p u r a nega t i va de las ca l idades 
que se h a l l a n en e l h o m b r e , ó en los seres que 
conoce , y suponen l a d i v i n i d a d exen ta de l o 
que l l a m a m o s en nosotros mismos debi l idades 
é imper fecc iones .E l dec i r que Dios es i n f i n i t o , 
es a f i rmar que , m u y d i fe ren te de los hombres y 
de los d e m á s seres que conocemos, n o se h a l l a 
c i r cunsc r i to en los l i m i t e s d e l espacio, (i) E l 

(i) HoLbes dice que todo lo que imaginamos tiene 
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dec i r que D i o s es e t e rno , es dec i r q u e no t e n ­
d r á n i p r i n c i p i o n i fin; e l dec i r que es i n m u ­
t a b l e , significa q u e n o e s t á como nosotros su-
geto á c a m b i a r ; el dec i r que es i n m a t e r i a l , es 
que re r darnos á en t ende r que su substancia ó 
su esencia es de u n a n a t u r a l e z a que no pode ­
mos conceb i r , y q u e debe de ser p o r consi­
gu i en t e t o t a l m e n t e d i f e ren te de l o q u e c o n o ­
cemos. 

D e este m o n t ó n confuso de cal idades n e g a t i ­
vas r e su l t a e l dios t e o l ó g i c o ó e l t o d o m e t a f í s i c o , 
de q u e n o p o d r e m o s jamas fo rmarnos l a m e ­
n o r i d e a , pues que en él se h a l l a n r eun idas l a 
i n f i n i d a d , l a i n m e n s i d a d , l a e s p i r i t u a l i d a d , l a 
c i enc ia , e l o r d e n , l a s a b i d u r i a , l a i n t e l i g e n c i a 
y e l p o d e r s i n l í m i t e s . S u l o c u r a les h i z o creer 

fin, y que -por consiguiente lapalabra'va&xivto no puede 
formar ninguna idea. Yéase Leviathan, cap. IU. 

Otro teólogo habla sobre el mismo tono del modo 
siguiente : « La palabra infinito confunde las ideas que 
• podríamos tener sobre Dios, y Lace del ser mas per-
• fecto,el mas imperfecto y desconocido para nosotros ; 
» porque infinito es una negativa que significa que no 
» tiene ni fin, ni limite, ui medida, por consiguiente 
• que no tiene naturaleza determinada; de lo que re-
• sulta que no debe de ser nada. » Alo que añade que 
solo la costumbre podia hacernos adoptar esta palabra, 
que sin ella nos parecería contradictoria y fuera de sen 
tido. Ve'ase Scberlock, Vindic. of Trinity, yag. . 
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que, c o m b i n a n d o estas palabras vagas, ó estas 
modif icaciones, p o d r í a n hacer u n dios p o d e ­
roso, en i g u a l que n o h i c i e r o n mas q u e u n a 
mera i l u s i ó n . Se i m a g i n a r o n t o n t a m e n t e que 
estas perfecciones ó cal idades d e b i a n c o n ­
ven i r á este dios , p o r q u e n o c o n v e n í a n á n i n ­
guno de los seres q u e conocemos ; c r e y e n d o 
q u e , d e b i e n d o ser i n c o m p r e h e n s i b l e , era 
preciso que tuviese unas cal idades i n c o n c e b i ­
bles. Estos son los mate r ia les de que se s i rve l a 
t e o l o g í a p a r a f o r m a r e l í d o l o q u e qu ie re que e l 
g é n e r o h u m a n o adore de r o d i l l a s . 

U n ser t a n vago , t a n incapaz de ser conce ­
b i d o ó d e f i n i d o , y t a n a le jado de cuan to los 
hombres p u e d e n conocer ó s e n t i r , n o esta 
seguramente e n l a p o s i b i l i d a d de fijar sus m i ­
radas i n q u i e t a s , p o r q u e su e n t e n d i m i e n t o 
r equ ie re otras ca l idades mas p rop ias de ser 
conocidas y juzgadas . D e m o d o q u e , d e s p u é s 
de haber s u t i l i z a d o este dios m e t a f í s i c o , y ha ­
be r l e l l e g a d o á hacer t a n d i f e ren te de c u a n t o 
conocemos, l a t e o l o g í a se h a v i s to e n l a nece­
s idad de a p r o x i m a r l e a l h o m b r e , de que t a n t o 
l e h a b í a a l e j ado ; pa ra esto l e v u e l v e á hacer 
uno de e l los , d á n d o l e las cal idades mora les 
que t i e n e n , p o r q u e conoce que s in esto seria 
impos ib l e e l pe r suad i r á u n m o r t a l que puede 
haber re laciones en t re él y e l ser aereo, f u g i t i v o 
é i n c o n m e n s u r a b l e que le hacen adorar . Se per 

• i * J 
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cibe t a m b i é n que este dios e x t r a o r d i n a r i o no 
sirve mas que para e je rc i t a r l a i m a g i n a c i ó n de 
algunos especuladores c u y o cerebro se ha 
acos tumbrado á t rabajar en i lus iones , y á t o ­
m a r u n a s imp le pa lab ra p o r u n a r e a l i d a d ; 
e n f i n , ha c o n o c i d o que e l m a y o r n ú m e r o de 
los h i jos mater ia les de l a t i e r r a neces i tan de 
u n dios mas a n á l o g o , mas sensible y mas capaz 
de ser c o n o c i d o . E n v i s t a de esto, l a d i v i n i -
d a d , á pesar de su esencia, ha s ido reves t ida de 
cal idades h u m a n a s , s in que n a d i e h a y a echado 
de ver l a i n c o m p a t i b i l i d a d que t i e n e n c o n u n 
ser t a n esencia lmente d i f e ren te d e l h o m b r e , y 
q u e n o p u e d e p o r cons igu ien te t e n e r sus 
propiedades n i ser m o d i f i c a d o c o m o cL N i n ­
g u n o v i o q u e u n ser i n m a t e r i a l y desposeido 
de ó r g a n o s corpora les , n o p o d i a pensar n i 
o b r a r como u n o m a t e r i a l , q u e su o r g a n i z a c i ó n 
p a r t i c u l a r hace suscept ib le de ca l idades , de 
s e n t i m i e n t o s , de v o l u n t a d e s y de v i r t u d e s . L a 
neces idad de a p r o x i m a r á D i o s á e l h o m b r e ha 
hecho pasar po r a l t o todas estas c o n t r a d i c c i o ­
nes, y l a t eo log ia se o b s t i n a s i empre en a t r i ­
b u i r l e unas cal idades que e l e n t e n d i m i e n t o 
h u m a n o b a r i a en vano p o r conceb i r ó c o n ­
c i l i a r . S e g ú n e l l a , u n e s p í r i t u p u r o ha sido 
el m o t o r d e l m u n d o m a t e r i a l 5 u n ser i n ­
menso puede l l e n a r e l espacio s in e x c l u i r 
de e l la n a t u r a l e z a ; u n ser i n m u t a b l e es 
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la causa de las mudanzas con t i nuas q u e se 
operan en e l m u n d o ; u n ser l o d o poderoso n o 
puede i m p e d i r e l m a l que l e desagrada; e l o r i ­
gen de t o d o o r d e n t i ene q u e su f r i r e l desorden; 
en u n a p a l a b r a , las ca l idades marav i l losas d e l 
dios t e o l ó g i c o se v e n desment idas á cada m o ­
m e n t o . 

Las mismas con t r ad icc iones se h a l l a n en las 
perfecciones ó ca l idades h u m a n a s q u e se l e 
h a n a t r i b u i d o pa ra que el h o m b r e se f o r m e 
u n a idea de é l ; estas ca l idades , q u e , s e g ú n e l ­
los , D ios posee e m i n e n t e m e n t e , se d e s m i e n t e n 
¿ cada m o m e n t o . N o s aseguran q u e es b u e n o : 
l a b o n d a d es u n a c a l i d a d c o n o c i d a , pues que 
se h a l l a en a lgunos de los seres de n u e s t r a 
especie; deseamos sobre t o d o h a l l a r l a en aque l ­
los de quienes dependemos : dicenno.s que l a 
de Dios se m u e s t r a en todas sus obras 5 luego 
nosotros , q u e damos e l t í t u l o de b u e n o á l o 
que p r o d u c e u n efecto que aprobamos , debe ­
mos d á r s e l o á e l a u t o r de l a na tu ra l eza . Pe ro , 
pues que é l es e l a u t o r de todas las cosas, los 
dolores de l a go ta , el a r d o r de l a c a l e n t u r a , 
los con tag ios , las hambres y las guerras q u e 
d e s o í a n e l g é n e r o h u m a n o d e b e n serle i g u a l ­
m e n t e a t r i b u i d a s . C u a n d o m e h a l l o con los 
dolores mas agudos, c u a n d o perezco en l a i n ­
d igencia y en las e n f i r m i d a d e s , y c u a n d o g i m o 
bajo l a o p r e s i ó n , ¿ d o n d e e s t á para m í la b o n -
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d a d de D i os ? C u a n d o u n gob ie rno neg l igen te 
ó perverso p r o d u c e y m u l t i p l i c a l a m i s e r i a , 
l a e s t e r i l i d a d y la d e s p o b l a c i ó n de m i p a t r i a , 
¿ que b o n d a d t i e n e D ios para e l la ? C u a n d o las 
r e v o l u c i o n e s mas t e r r i b l e s , los d i l u v i o s y los 
t emb lo re s de t i e r r a se t r a g a n l a m a y o r pa r t e 
d e l g lobo que h a b i t o , ¿ d o n d e se queda l a b o n ­
d a d de D i o s , y e l he rmoso o r d e n que su sa-
b i d u r i a h a puesto e n e l u n i v e r s o ? ¿ Q u i e f t es 
e l que m e h a de hacer á m í creer en su b o n ­
d a d , c u a n d o veo q u e se b u r l a de la especie 
h u m a n a ? B u e n m o d o t i ene D i os de p r o b a r su 
t e r n u r a c o n a f l i g i r n o s , c o n ent r i s tecernos y 
c o n env ia rnos t o d o g é n e r o de males : ¿ q u e 
D i o s t a n sabio y t a n poderoso debe ser este, 
q u e no puede conservar su ob ra s in d e s t r u i r l a , 
y q u e no ba p o d i d o d a r l e desde u n p r i n c i p i o 
l a p e r f e c c i ó n y consis tencia de que era suscep­
t i b l e ? D i c e n que D ios ha c r i a d o e l un ive r so 
p a r a e l h o m b r e , p o r q u e h a q u e r i d o q u e sea 
b a j o é l e l r e y de l a n a t u r a l e z a . ¡ E x c e l e n t e 
m o n a r c a ! u n g rano de a rena , unos cuantos 
á t o m o s de b i l i s , y a lgunos humores agi tados 
bas tan para d e s t r u i r l e : ¡ qu i e r e que l a n a t u r a ­
leza en t e ra l e s i rva de d o m i n i o , y n o se p u e d e 
defender c o n t r a sus mas l igeros golpes! ¡ S e hace 
u n dios p a r a si so lo , l e supone c o n t i n u a m e n t e 
ocupado de su c o n s e r v a c i ó n y de su d i cha , 
cree q u e h a c r i a d o t o d o pa ra é l , y c o n scrno 
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jantes ideas qu ie re a u n d e c i m o s q u e es b u e n o ! 
¿ Como es pos ib le q u e n o pe rc iba que su 
b o n d a d se desmiente á cada m o m e n t o ? ¿ pues 
que no echa de ver q u e las fieras que cree 
sometidas á su i m p e r i o d e v o r a n m u y á m e n u d o 
á sus semejantes , que e l fuego los consume, 
que e l o c é a n o los t raga, y q u e hasta los e l e ­
mentos de que t a n t o a d m i r a d o r d e n los hace 
v i c t i m a s de sus ho r r endos d e s ó r d e n e s ? ¿ C o m o 
n o pe rc ibe que l a fuerza que l l a m a D i o s , 
que qu i e r e que no t raba je mas que para é l , 
que supone ú n i c a m e n t e ocupada de su espe­
c i e , í i s o n g e a d a c o n sus a labanzas , y e n t e r ­
n e c i d a c o n sus ruegos, n o puede ser buena 
pues que o b r a por necesidad? E f e c t i v a m e n t e , 
a u n en sus ideas, este dios es u n a causa u n i ­
ve rsa l , y que debe pensar en e l sustento d e l 
g r a n t o d o de que l ocamen te le h a n d i s t i n ­
g u i d o , pues que este ser, s e g ú n ellos mismos , 
es e l dios de l a na tu ra l eza , d e l m a r , de los 
rios, de las m o n t a ñ a s , d e l g l o b o , de que for ­
m a n u n a pa r t e t a n p e q u e ñ a , y de t o d o l o de-
mas que vemos r o d a r en e l espacio y a l r e ­
dedor d e l sol que nos ca l ien ta . Q u e cesen de 
obstinarse en verse ellos solos en l a na tu ra leza , 
y que n o se l i songeen que e l genero h u m a n e , 
que se r enueva y desaparece c o m o las ojas 
de los arboles, pueda absorber todos los c a r i -
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ñ o s d e l agente u n i v e r s a l , que s e g ú n ellos 
mismos regula e l des t ino 'de todas las cosas. 

¿ Q u e c o m p a r a c i ó n puede haber en t re la 
raza h u m a n a y l a t i e r r a ? ¿ c u a l puede haber 
en t re esta y e l sol ? y e n í i n , ¿ cua l puede exis­
t i r en t re este y u n a i n f i n i d a d de o t ros , que á 
u n a d is tanc ia inmensa l l e n a n l a b ó v e d a d e l 
firmamento, n o para a legrar sus m i r a d a s , n i 
pa ra exc i t a r su a d m i r a c i ó n , como se l o i m a ­
g i n a n , s ino para ocupar e l l uga r que l a nece­
s idad les h a asignado ? Q u e se ponga cada c u a l 
e n su luga r , y reconozcamos en todas partes 
los efectos de l a neces idad , y en nuestros b i e ­
nes y males los d i ferentes modos de o b r a r de 
los seres dotados de propiedades diversas que 
f o r m a n e l c o n j u n t o de l a n a t u r a l e z a ; deje­
mos de suponer l a u n m o t o r capaz de b o n d a d 
ó de m a l i c i a , de cal idades h u m a n a s , y de 
mi ras que no p u e d e n exis t i r mas que en noso­
t ros mismos . 

A pesar de l a exper ienc ia que á cada i n s ­
t a n t e desmiente las m i r a s bondadosas que e l 
h o m b r e supone á su dios , n u n c a cesa de l l a ­
m a r l e b u e n o . C u a n d o nos quejamos de los 
d e s ó r d e n e s y de las ca lamidades de q u e so­
mos t a n á m e n u d o v í c t i m a s y testigos, nos d i -
cen que estos males no son mas que aparentes,, 
y que si nuestro e n t e n d i m i e n t o pudiese son 
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dcar la p r o f u n d i d a d de la s a b i d u r í a d i v i n a j 
y lus tesoros de su b o n d a d , venamos s iempre 
e l m a y o r b i e n resu l t a r de l o que l l a m a m o s 
m a l . Todas estas respuestas f r ivo las no p o ­
d r á n n u n c a l legar á hacernos ve r el b i e n , mas 
que en los objetos que nos a f e c t a n ¡ d e u n m o ­
do sagradable á nues t ra a c t u a l exis tencia ; en 
igual que consideramos c o m o desorden t o d o 
lo que nos hace m a l , p o r m o m e n t á n e o q u e 
sea. S i D ios es e l au to r de las causas que 
p r o d u c e n sobre nosotros estos dos modos de 
obrar t a n opuestos, debemos c o n c l u i r q u e 
es t a n p r o n t o bueno c o m o m a l o , á menos de 
confesar que no es n i l o u n o n i l o o t r o , y 
que obra necesar iamente . U n m u n d o en q u e 
el h o m b r e t i ene tantos males, n o puede estar 
sometido á u n dios per fec tamente b u e n o ; 
u n m u n d o en el cua l e l h o m b r e t i ene t an tos 
bienes n o l o puede ser por u n o m a l o . Es pues 
preciso a d m i t i r dos p r i n c i p i o s i g u a l m e n t e p o ­
derosos y opuestos u n o á o t r o , ó c o n v e n i r en 
que Dios es a l t e r n a t i v a m e n t e bueno y m a l o , 
ó e n f i n confesar que n o l e es pos ib l e ob ra r de 
otro m o d o ; en c u y o caso seria i n ú t i l e l a d o ­
rar le , y a u n e l roga r l e , pues que n o seria mas 
que el des t ino , l a necesidad de las cosas, ó á 
lo menos e s t a r í a somet ido á las reglas i n v a r i a ­
bles que se hubiese impues to á sí m i s m o . 

Para jus t i f i ca r este dios de los males que 
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hace sufr i r a l g é n e r o h u m a n o , se d ice que es 
j u s t o , y que nos los e n v i a en castigo de las 
i n j u r i a s que ha r ec ib ido de los hombres . Luego 
e l h o m b r e t i ene e l pode r de hacer sufr i r á su 
Dios ; pero , p a r a que u n o ofenda á o t r o , es 
preciso suponer q u e h a y relaciones en t re el los. 
Mas , ¿ cuales puede haber e n t r e u n d é b i l m o r ­
t a l y e l ser i n f i n i t o que ha c r iado e l m u n d o ? 
E l ofender a l g u n o , es d i s m i n u i r l a suma de su 
f e l i c i d a d , a f l ig i r l e , p r i t a r l e de a l g u n a cosa, y 
da r l e u n s e n t i m i e n t o doloroso : ¿ como es p o ­
s ible que e l h o m b r e pueda a l te ra r e l b i e n es­
t a r d e l soberano t o d o poderoso de l a n a t u r a ­
leza, c u y a f e l i c i d a d es i n a l t e r a b l e ? ¿ como las 
acciones físicas de u n ser m a t e r i a l h a n de p o ­
der i n f l u i r sobre u n a substancia i n m a t e r i a l , y 
hace r l a p a r t í c i p e de algunas sensaciones i n c ó ­
modas? E n f i n , ¿ c o m o u n a d é b i l c r i a t u r a , que 
ha r ec ib ido de D ios su ser, su o r g a n i z a c i ó n y 
el t e m p e r a m e n t o de que r e su l t an sus pasiones, 
como t a m b i é n su m o d o de pensar y de obra r , 
puede i r c o n t r a l a v o l u n t a d de una fuerza 
i r res i s t ib le , que n o puede consen t i r en e l de ­
sorden ó e l pecado ? 

Por o t r a p a r t e , l a j u s t i c i a , s e g ú n las ideas 
que nos hemos p o d i d o f o r m a r de e l l a , consiste 
en u n a d i s p o s i c i ó n p e r m a n e n t e de da r á cada 
uno l o que l e es d e b i d o . L a teologia nos r e ­
p i t e s in cesar que Dios n o debe n a d a á nad ie , 
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que los bienes que nos concede son los efectos 
gratuitos de su b o n d a d , y que puede , s in c o n ­
t raven i r á su e q u i d a d , d isponer de la obra de 
sus manos, y aun l l e n a r l a de mise r ia si le pa­
rece b ien . E n t o d o esto n o b a y sombra de j u s ­
t ic ia , solo si l a mas h o r r e n d a t i r a n í a , y el 
abuso mas chocante de su poder . E f e c t i v a ­
mente , ¿ no vemos todos los dias su f r i r l a i n o ­
cencia, l a v i r t u d de r r amar lagr imas , y e l c r i ­
m e n t r i u n f a r y ser r ecompensado , bajo e l 
i m p e r i o de este dios de q u i e n t a n t o nos a la­
ban l a jus t ic ia? (i) A esto m e d i c e n que estos 
males son pasageros j p e r o , supon iendo q u e 
asi sea, D ios es i n j u s t o , á l o menos po r a l g ú n 
t i e m p o ; y si es b u e n o como d i c e n , ¿ como 
puede consent i r en que sus amigos sufran u n 
solo i n s t a n t e ? Si t o d o l o sabe, ¿ q u e neces i ­
dad t i ene de hacer l a p r u e b a de sus favor i tos , 

( i ) Dies deflcieí, si velim numerare qxdbus bonis 
male evenerit; nec minus, si cornmemorem quibus 
malis opíimé. Cic. de Nat. Deomm, l iL .V. 

Si un rey virtuoso poseyese el anillo de Gyges, ó tu­
viese la facultad de liacerse invisible, no se servirla de 
el, mas que para remediar abusos, recompensar los 
buenos, castigar los malos, en una palabra para hacer 
reynar el orden y la felicidad en sus estados; ¡ y Dios, 
que es un monarca invisible y todo poderoso, tiene los 
suyos llenos de crímenes y de desorden, sin que se de' 
el trabajo de remediarlos ! 

TOMO 3 8 
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t!e q u i e n nada t iene que t emer ? y , si*vercla-
de ramen te es t o d o p o d e r o s o , ¿ n o p o d r í a impe­
d i r e l que t u v i e s e n estas desgracias pasageras, 
y darles de u n golpe u n a f e l i c i d a d duradera ? 
S i su poder es i n v e n c i b l e , ¿ q u e puede t e m e r 
de las vanas conspiraciones que se hacen 
c o n t r a é l ? 

¿ Q u e h o m b r e , que estuviese l l e n o de b o n ­
d a d y de h u m a n i d a d , n o desearia c o n a rdo r 
e l que todos sus semejantes fuesen dichosos? 
S i Dios t i ene mas b o n d a d en sí solo que j a ­
mas puede tener t o d a la raza h u m a n a , ¿ c o m o 
n o se s i rve de e l l a pa ra hacernos á todos d i ­
chosos ? T o d o a l c o n t r a r i o ; no h a y u n a c r i a ­
t u r a sobre l a t i e r r a que pueda estar c o n t e n t a . 
Para u n m o r t a l que goza, h a y u n m i l l ó n que 
suf ren; para u n r i c o q u e v i v e en l a a b u n d a n ­
c ia , h a y m i l l o n e s de pobres que f a l t a n hasta 
de l o mas n e c e s a i ú o . Las naciones enteras se 
v e n á veces en l a i n d i g e n c i a po r satisfacer los 
caprichos de algunos grandes ó p r í n c i p e s , que 
n o son mas dichosos. E n u n a pa labra , bajo u n 
Dios t o d o poderoso , cuya b o n d a d no t i ene l í ­
mi t e s , l a t i e r r a en tera e s t á regada c o n las l a ­
gr imas de los miserables . ¿ Y que r a z ó n d a n 
para esto ? Nos responden f r í a m e n t e que los 
decretos de D i o s son impene t r ab le s . E n este 
caso , les podemos p r e g u n t a r , ¿ que derecho 
t i e n e n para r ac ioc ina r sobre é l? ¿ c u a l es su fun-
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damento para a t r i b u i r l e á u n a v i r t u d que no 
pueden pene t r a r , y que idea se p u e d e n f o r ­
mar de u n a j u s t i c i a que no se parece en nada 
á la de l h o m b r e ? 

D i c e n que l a j u s t i c i a de Dios es t emperada 
por su c l emenc ia , su m i s e r i c o r d i a y su b o n ­
dad. Pero , ¿ q u e qu ie re dec i r c l e m e n c i a ? ¿ E s 
acaso o t ra cosa mas que u n a d e r o g a c i ó n de 
ias leyes severas de u n a j u s t i c i a exacta y r i g o ­
rosa que hace i m p o n e r á a lguno e l castigo q u e 
habia m e r e c i d o ? L a c l emenc ia en u n p r í n c i p e 
es, ó l a v i o l a c i ó n de l a j u s t i c i a , ó l a e x c e p c i ó n 
de a lguna l e y demasiado r igorosa . Pe ro , ¿ pue ­
den acaso las leyes de u n D io s i n f i n i t a m e n t e 
bueno , sabio, y e q u i t a t i v o , serlo demasiado ? 
Y si es v e r d a d que sea i n m u t a b l e , ¿ c o m o h a 
de apartarse de ellas u n solo i n s t an t e? Es v e r ­
dad que aprobamos l a c l emenc ia en u n sobe­
rano, cuando su demasiada f a c i l i d a d n o es 
d a ñ o s a para l a sociedad ; pero n o l e es t imamos 
mas que p o r q u e a n u n c i a en é l la h u m a n i d a d , 
la d u l z u r a , y u n a a lma compasiva y n o b l e , 
calidades que en nuestros d u e ñ o s prefer imos 
al r igor , á l a dureza y ú l a i n f l e x i b i l i d a d j ade­
mas de que t o d a l e y h u m a n a es defectuosa, 
y que es i m p o s i b l e q u e pueda prever todas 
las c i rcunstancias , n i todos los casos. Los cas­
tigos que d a n n o son s iempre justos y p r o ­
porcionados a l d e l i t o ; pe ro este n o debe de 
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ser e l caso c u a n d o se t r a t a de u n dios que 
consideramos per fec to , j u s to y sabio ; sus leyes 
deben necesar iamente ser t a n perfectas, que 
n o p u e d e n necesitar i n o v a c i o n a l g u n a ; por 
cons iguiente , l a d i v i n i d a d no puede hacer n i n ­
g u n a e x c e p c i ó n de ellas, s in derogar su i n ­
m u t a b l e e q u i d a d . 

L a v i d a f u t u r a ha sido i n v e n t a d a pa ra po­
n e r á c u b i e r t o l a j u s t i c i a de l a d i v i n i d a d , y 
d i s cu lpa r l a de los males que t a n á m e n u d o 
hace sen t i r á sus mayores favori tos en este 
m u n d o . E n e l l a es, en d o n d e d i c e n que e l mo­
n a r c a celeste p r o c u r a r á á sus escogidos una 
f e l i c i d a d i n a l t e r a b l e , en recompensa de l o que 
h a n padec ido sobre l a t i e r r a . E l r e y n o de Ios-
cielos s e r á u n p r e m i o inap rec i ab l e para los 
q u e h a y a n suf r ido las pruebas d e l t o d o pode­
roso d u r a n t e su v i d a . T o d o estoes m u y bueno , 
es v e r d a d ; pero l o que h a y que cons iderar es 
si esta i n v e n c i ó n es capaz de darnos ideas pre­
cisas y capaces pa ra ju s t i f i ca r l a p r o v i d e n c i a . 
Pues q u e Dios no debe nada á sus cr ia turas , 
¿ q u e derecho t i e n e n estas pa ra r e c l a m a r en 
e l o t ro m u n d o u n a f e l i c i d a d que n o ha te­
n i d o á b i e n concederles en este ? Este dere­
c h o , nos d i c e n , nos h a sido dado en las re­
velaciones de sus o r á c u l o s ; p e r o , ¿ q u i e n nos 
p u e d e asegurar que estos o r á c u l o s sean suyos ? 
y a u n po r o t ra par te , es ev iden te que e l sis-
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t ema de esta v i d a convence á D io s de i n j u s ­
t i c i a , á l o menos pasagera. Mas una i n j u s t i c i a , 
por pasagera que sea, d e j a r á al fin de d e s t r u i r 
la m n m t a b i l i d a d de l a d i v i n i d a d . E n f i n , si 
esta es el p r i n c i p i o de todas las cosas, es c laro 
que es l a causa p r i m e r a ó b i e n e l c ó m p l i c e de 
las in ju r ias que se l a hacen, : ¿ n o es e l l a e l 
verdadero a u t o r d e l m a l ó d e l pecado que pe r ­
m i t e , c u a n d o p o d r i a i m p e d i r l o ? Luego , ¿ c o m o 
puede castigar j u s t amen te los que se hacen 
culpables de u n pecado ? 

L o que hemos d i c h o hasta ahora basta para 
hacernos ver l a m u l t i t u d de con t r ad ic iones y 
de h i p ó t e s i s ex t ravagantes á que los a t r i b u t o s 
q u e l a t e o l o g í a d á á su Dios d e b e n necesaria­
m e n t e l l e v a r : u n ser reves t ido de tantas ca ­
l idades discordantes s e r á s iempre i n c o n c e b i b l e , 
y cuantas noc iones nos p u e d e presentar se 
d e s t r u i r á n unas á otras . Es t e D i o s , d i c e n , ha 
cr iado e l c i e l o , l a t i e r r a y todos los seres que 
l a h a b i t a n para su g l o r i a ; pe ro , u n m o n a r c a 
superior á todos los seres, q u e n o t i e n e n i r i ­
va les , n i iguales en l a na tu ra leza , y q u e n o 
puede ser comparado á n i n g u n a de sus c r i a ­
turas , ¿ que deseo puede t ene r de g l o r i a 3 
¿ P u e d e acaso t e m e r e l ser e n v i l e c i d o á los 
ojos de sus semejantes ? ¿ que neces idad puede 
tener de l a e s t i m a c i ó n , y l a a d m i r a c i ó n de 
los hombres ? E l amor de la g l o r i a no es 
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jsias q u e el deseo de dar á nuestros seme­
jantes u n a g rande idea de nosotros m i s ­
mos , y es d igna de alabanza, cuando nos de­
t e r m i n a á hacer cosas ú t i l e s y grandes ; pe ro 
l o m a l o es,que casi s iempre n o es mas que u n a 
d e b i l i d a d de nues t ra na tu ra leza , ó e l deseo 
de d i s t i ngu i rnos de los seres con quienes nos 
comparamos . E l Dios de que nos h a b l a n , d e b e 
de estar e x é n t o de esta p a s i ó n , po rque , n o te­
n i e n d o n i semejantes n i é m u l o s , n o p u e d e ofen­
derse de las ideas que se t i e n e n de é l ; su 
poder n o puede t ene r d i s m i n u c i ó n ; y e n f i n , 
pues que nada puede t u r b a r su f e l i c i d a d e te rna , 
¿ q u e debemos i n f e r i r s ino que n o es suscep­
t i b l e de n i n g ú n deseo de g l o r i a , n i sensible á 
las alabanzas de los h o m b r e s ? S iendo as í que 
es t a n celoso de sus prerogat ivas , de su rango 
y de su g l o r i a , ¿ p o r q u e p e r m i t e que tantos 
h o m b r e l e o f e n d a n ? ¿ po rque p e r m i t e que las 
op in iones de algunos le sean t a n poco favora ­
bles ? ¿ c u a l es el m o t i v o de que h a y a a lgunos . 
que l e r ehusen e l inc ienso que agrada á su 
v a n i d a d ? ¿ como p e r m i t e que u n m o r t a l como 
yo,se a t reva á atacar sus derechos y hasta su 
m i s m a existencia ? Algunos m e d i r á n que es 
•por cast igarme de haber abusado de sus g r a ­
cias ; mas, ¿ po i que p e r m i t e que a b u s é de ellas? 
ó b i e n , ¿ p o r q u e no Son suficientes para h a ­
cerme obrar s e g ú n sus mi ras ? Porque te ha 
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hecho l i b r e , m e d i r á n . M a s , ¿ q u i e n t é m a n d a 
darme u n a l i b e r t a d de que d e b í a p rever q u e 
iba á abusar ? ¿ q u e especie de regalo es ese 
que m e d á l a f a c u l t a d de desafiar su poder , 
tle c o r r o m p e r sus adoradores y de hacerme 
e ternamente desgraciado ? C u a n t o mas h u ­
biera v a l i d o p a r a m i e l n o haber n u n c a n a c i d o , 
ó á lo menos h a b e r l o hecho en t re los b r u t o s 
y las p i e d r a s , que e l v e r m e colocaao en t r e 
los seres i n t e l i gen t e s pa ra ejercer el f a t a l p o ­
der de p e r d e r m e á m i m i s m o , y de u l t r a j a r , 
como m e d á l a gana , a l a r b i t r o de m i suerte ? 
C u a n t o m e j o r m e h u b i e r a D ios m o s t r a d o su 
b o n d a d , y c u a n t o mas ef icazmente h u b i e r a 
t r a b a j a d o pa ra su g l o r i a , si m e hubiese o b l i ­
gado á r e n d i r l e honores pa ra ob tener l a f e l i ­
c i d a d . 

E l sistema m a l f u n d a d o de l a l i b e r t a d d e l 
h o m b r e , que hemos d e s t r u i d o , fue v i s i b l e ­
m e n t e imag inado p a r a l a v a r el a u t o r de l a na­
tu ra l eza de l a c u l p a de ser m a r g e n y causa 
p r i m i t i v a de todos los c r í m e n e s de sus c r i a ­
turas . Es te funesto regalo dado p o r u n D ios 
i n f i n i t a m e n t e b u e n o , h a r á , s e g ú n las siniestras 
ideas de l a t e o l o g í a , q u e la m a y o r pa r t e de 
los hombres sean e t e r n a m e n t e castigados pol­
las faltas m o m e n t á n e a s que p u e d e n haber c o ­
m e t i d o en este m u n d o ; los supl ic ios mas a t r o ­
ces h a n sido reservados p o r la gran j u s t i c i a d e 
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de u n dios m i s e r í c o r d i o á estos seres f rág i l e s , 
p o r sus de l i tos pasageros, sus razonamientos 
vagos, sus errores i n v o l u n t a r i o s , y po r las 
pasiones necesarias, que d e p e n d e n d e l t e m - ' 
p e r a m e n t o que este 'ios t u v o l a b o n d a d de 
dar les ; de las c i rcuns tancias en que los puso , 
ó b i e n de l a l i b e r t a d , que n o h u b i e r a n u n c a 
deb ido dar á unos seres capaces de abusar de 
e l la . ¿ L l a m a r í a m o s u n pad re b u e n o , j u s t o , 
c l e m e n t e y mise r i co rd ioso , si armase l a m a n o 
de u n h i j o de u n c a r á c t e r v i v o , y d e l que cono­
ciese l a i m p r u d e n c i a , c o n u n c u c h i l l o b i e n a f i ­
l a d o , y que d e s p u é s le castigase d u r a n t e t o d a 
su v i d a po r haberse co r t ado con é l ? ¿ L l a m a -
riamos j u s t o , c l emen te y mise r icord ioso á u n 
p r í n c i p e q u e , n o p r o p o r c i o n a n d o e l castigo á 
la ofensa, diese u n t o r m e n t o i n f i n i t o á u n va ­
sallo p o r q u e este, en u n m o m e n t o de b o r r a ­
chera, hubiese h e r i d o l i ge r amen te su v a n i d a d , 
a u n q u e s in ^hacerle n i n g ú n p e r j u i c i o , sobre 
t o d o cuando se nos dijese que el m i s m o p r í n ­
c ipe l e h a b i a e m b o r r a c h a d o ? ¿ L l a m a r í a m o s 
t o d o poderoso u n m o n a r c a cuyos estados se 
hal lasen en t a l a n a r q u í a , que á e x c e p c i ó n de 
algunos vasallos fieles, todos los d e m á s le insu l ­
tasen, y despreciasen su v o l o n t a d ? H á ¡ t e ó l o ­
gos, t e ó l o g o s ! confesad que vues t ro dios no es 
mas que u n m o n t ó n de cal idades que f o r m a n 
u n l o d o t a n i n c o m p r e h e n s i b l e para vues t ro 
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e n t e n d i m i e n t o como pava e l m i ó . A p u r o c a r ­

darle de a t r i b u t o s i n c o m p a t i b l e s babeis l l egado 

k hacer u n a m e r a i l u s i ó n , q u e todas las h i p ó ­

tesis d e l m u n d o n o p u e d e n m a n t e n e r en su 

ex i s tenc ia . 
A estas d i f i cu l t ades m e r e s p o n d e r á n t a l vez 

que l a b o n d a d , l a s a b i d u r í a y l a j u s t i c i a de 
D i os son t a n eminentes y t a n poco a n á l o g a s 
á las nuest ras , que n o t i e n e n r e l a c i ó n a lguna 
c o n ellas, a u n c u a n d o se h a l l a n reunidas todas 
en u n o solo : pero ¿ c o m o , d i r é y o , m e he de 
f o r m a r u n a idea de estas perfecciones en é l , si 
son t a n poco semejantes á las mias , y á las de 
los d e m á s seres de m i especie? S i l a j u s t i c i a de 
D i o s es l o que nosot ros l l a m a m o s i n j u s t i c i a , si 
su b o n d a d , su c l e m e ñ t i a y s a b i d u r í a n o t i e n e n 
o t r o m o d o de manifestarse mas que h a c i é n d o ­
nos d a ñ o ; si todas estas cal idades divinas" son 
con t ra r ias á las ideas q u e tenemos de el las, y 
e n f i n , si s e g ú n l a t eo log ia , todas las noc iones 
h u m a n a s n o t i e n e n n i pies n i cabeza, ¿ c o m o 
puede u n h o m b r e c o m o y 6 , h a c e r m e creer q u e 
conoce las de l a d i v i n i d a d y exp l i ca r l a s á los 
d e m á s ? ¿ Seria acaso q u e l a t eo log i a diese a l 
e n t e n d i m i e n t o e l d o n i n a p r e c i a b l e de e n t e n ­
der l o q u e n i n g ú n o t r o h o m b r e p u e d e e n t e n ­
der ? ¿ S i s e r á v e r d a d q u e d á á los q u e l a 
s iguen u n a idea p r e c i s » d e i m dios q u e n o 
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puede tener n i n g u n a ? ¿ s i ' acaso l a t e o l o g í a 
m i s m a s e r á u n d ios? 

Nos c i e r r a n l a boca c o n dec i r que Dios 
m i s m o ha hab l ado y se ha hecho conocer de los 
hombres ; pero p r e g u n t o y o ¿ c u a n d o y á q u i e n 
h a h a b l a d o , y á d o n d e e s t á n sus o r á c u l o s d i ­
vinos? C i e n manos se l e v a n t a r á n á l a vez, pa ra 
h a c é r m e l o s ver en unos l i b r o s t a n absurdos 
como d i scordan tes : los co jo , los l e o , y h a l l o 
e n todas partes que e l dios de l a s a b i d u r í a ha 
h a b l a d o en e l lenguage mas obscuro , mas i n ­
s idioso, y menos razonable : t o d o m e p rueba 
q u e su b o n d a d consiste en ser c rue l y sangui­
n a r i o ; que su ju s t i c i a ha sido i n ju s t a , pa r c i a l é 
i n i c u a , y que su m i s e r i c o r d i a p r o m e t e los 
castigos mas atroces á las desgraciadas v í c t i ­
mas de su i r a . Po r o t ra pa r t e , cuantos o b s t á ­
culos se m e p resen tan c u a n d o q u i e r o ver i f i ca r 
las p re tend idas revelaciones de u n a d i v i n i d a d , 
que n o se ha servido n u n c a d e l m i s m o lenguage 
en dos payses d i fe ren tes , q u e h a h a b l a d o en 
tan tas partes, tantas veces y t a n d ive r samen te , 
q u e parece n o haberse mos t r ado mas que 
pa ra echar e l e n t e n d i m i e n t o h u m a n o en l a 
m a y o r p e r p l e x i d a d . 

Las re laciones supuestas en t r e los h o m b r e j 
y su dios n o p u e d e n tener o t r a base mas que 
l a de las calidades morales; pe ro , si estas no 
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son conocklas de los p r i m e r o s , es c laro que 
no p u e d e n servir les de e j e m p l o . Pa ra que 
estas calidades fuesen i m i t a d a s , era necesario 
que fuesen conocidas; pe ro ¿ como p u e d o y o 
i m i t a r u n dios c u y a b o n d a d y j u s t i c i a n o se 
parecen en nada á las m í a s ? S i D ios n o es 
nada de l o que somos, ¿ c o m o podemos p r o ­
ponernos e l i m i t a r l e a u n q u e de lejos , ó e l se­
gu i r l a c o n d u c t a necesaria pa ra ag rada r l e? 
¿ C u a l e s p u e d e n ser e fec t ivamente lo» m o t i v o s 
de l c u l t o , de los homenages, ó d é l a obed ienc ia 
que nos d i c e n debemos r e n d i r á este ser su­
p r e m o , si no los establecemos sobre su b o n d a d , 
su ve r ac idad , su j u s t i c i a , en una p a l a b r a , sobre 
las calidades tales cualos podemos conocer ?¿Y 
como las l i emos de pode r conocer , s i n o son 
las mismas en é l , como en nosotros ? 

A esto m e d i r á n s i n d u d a que n o puede 
haber p r o p o r c i ó n en t re e l c r i ador y su o b r a , 
que e l b a r r o no puede p regun ta r a l a l faharero , 
¿ p o r q u e me h a s hecho a s í ? Pe ro , si no hay 
p r o p o r c i ó n n i ana logia e n t r a e l obre ro y su 
obra , ¿ q u e relaciones p u e d e n tener en t re ellos? 
S i D i os es i n c o r p o r a l , ¿ c o m o puede o b r a r sobre 
m i cuerpo? ó p o r m e j o r dec i r , ¿ c o m o y o , que 
lo soy, puedo o b r a r sobre é l , o fende r l e , t u r ­
bar su reposo, y exc i t a r su c ó l e r a ? S i e l h o m b r e 
r e l a t i v a m e n t e á D ios es como u n a t ina ja de 
ba r ro , ¿ q u e ruegos n i que gracias debe esta 
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t i n a j a a l t i n a j e r o por h a b e r l a dado l a f o r m a 
que t iene? S i e l t i n a j e r o n o fuera u n i n s e n -
"¡a to , n o se i r r i t a r í a c o n t r a su t i n a j a p o r ser 
m a l f o r m a d a , ó no pode r se rv i r a l uso á que l a 
hab i a destinado^ l o que puede hacer es r o m ­
pe r l a , p o r q u e la t i n a j a n o t e n d r á n i medios n i 
m o t i v o s para i m p e d i r l o , 6 apaciguar su c ó l e r a ; 
t e n d r á que su f r i r l o , p o r q u e s e r á u n l o c o q u e , 
en i g u a l de rehacer la pa ra d a r l a u n a fo rma 
mas conven i en t e á sus designios, no h a r á mas 
que r o m p e r l a . 

Estas nociones nos d e m u e s t r a n , q u e los h o m ­
bres n o t i e n e n mas relaciones c o n D i o s que 
las p i ed ras , y que as í D io s n o t i ene n a d a que 
hacer con e l los , n i que mos t ra r les n i j u s t i c i a n i 
b o n d a d ; ellos p o r su pa r t e no t i e n e n n a d a q u e 
hacer c o n é l . T o d a s las re lac iones q u e ex i s t en 
e n t r e los h o m b r e s son r e c í p r o c a s , y sus de ­
beres n o e s t á n fundados mas q u e sobre JUS 
necesidades. S i l a d i v i n i d a d n o t i ene necesi­
d a d de e l los , n a d a l e p u e d e n deber , y po r 
cons igu ien te no es pos ib l e que l a o f e n d a n . 
N o obs tan te , l a a u t o r i d a d de D i o s n o puede 
ser f undada mas que sobre e l b i e n q u e hace á 
los hombres , y los deberes de estos n o p u e d e n 
tener o t r o m o t i v o mas que l a esperanza de la 
f e l i c i d a d ; luego en n o d e b i e n d ó s e l a , todas sus 
re lac iones se acaban . As í es , que de lodos 
modos e l sistema t e o l ó g i c o se de s t ruye á sí 
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mismo. ¿ C o m o es posible que l a teo logia n o 
pueda l l ega r á conocer , que cuan to mas exa l t a 
y exagera su D i o s , t a n t o mas i n c o m p r e h e n ­
sible lo hace para nosotros , y que c u a n t o mas 
Je aleja, mas d e b i l i t a \ las re laciones que nos 
h a b í a supuesto? Si e l soberano de l a n a t u r a ­
leza es u n ser i n f i n i t o y t o t a l m e n t e d i fe ren te 
de nuestra especie, y si e l h o m b r e n o es á sus 
ojos mas que u n poco de b a r r o , es c la ro q u e 
no puede haber re lac iones morales en t re se­
res t a n poco a n á l o g o s , y que l a vasi ja que h a 
f o r m a d o n o p u e d e ser capaz de r ac ioc ina r 
sobre é l . 

A pesar de esto, todQ c u l t o e s t á f o r m a d o so­
b re las re laciones en t re e l h o m b r e y su dios ; 
todas las re l igiones d e l m u n d o t i e n e n u n dios 
d é s p o t a ; pero , como e l despot ismo es u n p e ­
der i n j u s t o , e l a t r i b u i r l e a l a d i v i n i d a d debe: 
necesariamente d e r r i b a r e l ed i f i c i o que se ha-
bia f o r m a d o de su b o n d a d , su j u s t i c i a y de su 
s a b i d u r í a i n f i n i t a . V i e n d o los hombres los m a ­
les de que se v e í a n acomet idos en este m u n d o , 
sin poder a d Í Y Í n a r e l m o t i v o de la c ó l e r a d i ­
v i n a , n o h a n p o d i d o menos de creer que e l 
d u e ñ o de la n a t u r a l e z a era u n s u l t á n q u e n o 
debia nada á sus vasallos, q u e estaba e x é n t o 
de las leyes y de las reglas que él m i s m o hab ia 
prescr i to á los d e m á s ; que p o d í a ser i n -
jus! o cuando le d a b a la gana, y que t en i a el 

TOMO 3 n 
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derecho de n o p o n e r l í m i t e s á su venganza. 
E n f i n , los t e ó l o g o s h a n p r e t e n d i d o que Dios 
era m u y d u e ñ o de des t ru i r e l un iverso que su 
s a b i d u r í a h a b í a f o r m a d o , á pesar de que ellos 
mismos nos d i c e n , que e l o r d e n y e l arreglo 
m a r a v i l l o s o de este un ive r so son l a m a y o r 
p r u e b a de su existencia.(i) 

E n u n a pa l ab ra , l a t e o l o g í a pone en e l n ú ­
m e r o de las ca l idades de D i o s , el p r i v i l e g i o 
i n c o m u n i c a b l e de obra r c o n t r a todas las leyes 
de l a na tu r a l eza , d i c i e n d o q u e e l c u l t o que 
nos d i c e n que l e debemos, e s t á f u n d a d o sobre 
su r a z ó n , su j u s t i c i a , su s a b i d u r í a y su fideli­
d a d . ¡ Q u e m a r de c o n t r a d í c i o n e s ! U n ser que 
l o puede t o d o , y que , en sus decretos eternos 
sobre sus c r i a tu ra s , puede escogerlas ó dese­
char las , hacerlas felices ó desgraciadas ; que 
p u e d e hacerlas serv i r de j u g u e t e á sus c a p r i ­
chos , a f l ig i r las y a u n des t ru i r l a s , como á t o d o 
e l un ive r so j que p u e d e ser mas q u e u n t i r a n o 
d u n d e m o n i o . ¿ Q u e cosa p u e d e haber mas 
h o r r e n d a que las consecuencias i nmed ia t a s de 
las ideas que nos d a n de su d ios los que nos 
d i c e n de a m a r l e , s e rv i r l e , i m i t a r l e y obedecer 

(i) Alo menos concebimos, dice el doctor Gastrelle, 
que Dios pnede, si le dá la gana, derribar la construc­
ción del universo. Ve'ase la defensa de la religión tanto 
nttlur.il como revelada. 
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á sus ó r d e n e s ? ¿ C u a n t o mas v a l d r í a depender 
de una ma te r i a ciega ó p r i v a d a de i n t e l i g e n c i a , 
de una p i e d r a ó de un l e ñ o , que de u n a d i v i ­
n i d a d q n e nos t i e n d e sus lazos, qos i n v i t a á 
pecar, p e r m i t e que cometamos c r í m e n e s que 
p o d r í a i m p e d i r , p a r a podernos castigar d e s p u é s , 
sin u t i l i d a d pa ra é l m i s m o n i para nosotros;1 
Semejante ser n o puede i n s p i r a r mas q u e e l 
t e r r o r j su pode r nos a r r a n c a r á m u c h o s h o m e -
nages serviles; l e l l amaremos b u e n o pa ra l i s o n -
gearle; pe ro , s in r e v o l v e r todas las cosas, n u n c a 
podemos a m a r l e , c u a n do re f l ex ionemos q u e no 
nos debe n a d a , y q u e puede cast igar sus c r i a ­
turas por haber abusado de su l i b e r t a d , ó p o r 
n o haber t e n i d o las gracias que no les q u i s ó da r . 

D e m o d o q u e , s u p o n i e n d o que D i o s no t i ene 
nada que hacer c o n nosot ros , no hacemos maa 
que m i n a r los f u n d a m e n t o s de su c u l t o . U n a 
t e o l o g í a que d ice q u e Dios n o h a c r i ado á loa 
hombres mas que para hacer los e t e rnamen te 
desgraciados, nos l e demues t r a como u n espí­
r i t u m a l v a d o , c u y a m a l i c i a es i n c o n c e v i b l e , é 
i n f i n i t a m e n t e m a y o r que l a c r u e l d a d de los 
seres mas depravados de nues t r a especie. ¡ T a l 
es no obs tante e l dios q u e t i e n e n la desver 
g ü e n z a de p roponernos po r m o d e l o ! ¡ T a l es la 
d i v i n i d a d que a d o r a n las naciones que se d i 
cen mas sabias en este m u n d o ! 

¿ Y q u e r r á n a u n que e l c a r á c t e r m o r a l de 
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Ja d i v i n i d a d , es dec i r , su b o n d a d , su s a b i d u r í a 
y su e q u i d a d , s i rva de base á l a c i enc i a de lus 
deberes que u n e n en t r e si á los seres de nues­
t r a especie? Pe ro , como sus perfecciones y sus 
bondades se d e s m i e n t e n á cada m o m e n t o , 
p a r a hacer l u g a r á sus ma ldades , sus i n j u s t i ­
cias y sus severidades, n o h a y o t r o r e m e d i o 
mas que e l de c ree r la i n c o n s t a n t e , capr ichosa , 
des igua l en su c o n d u c t a , y s iempre en c o n t r a -
d i c i o n consigo m i s m a . E n efecto, t a n p r o n t o 
l a vemos f avo rab le como dispuesta á d a ñ a r a l 
g é n e r o h u m a n o , t a n p r o n t o amiga d é l a r a z ó n , 
de l a sociedad y de su f é l i c i d a d , como enemiga 
de l a v i r t u d . N o obs tan te , c o m o hemos v i s to 
que los mor ta les l lenos de t e r r o r n o se a t r e v e n 
á confesarse á sí mi smos que su dios es i n j u s t o 
n i m a l o , n i m u c h o menos e l creerse autor izados 
á serlo t a m b i é n , solo sacan en consecuencia 
que t o d o l oque hacen en c o n f o r m i d a d á sus ór­
denes, ó c o n l a m i r a de agradar le , debe ser 
b i e n hecho ,por mas m a l o que parezca á los ojos 
de l a r a z ó n . L e suponen e l d u e ñ o de c r i a r l o 
j u s t o y l o i n j u s t o , y de cambia r e l b i e n e n m a l , 
e l m a l en b i e n , l o falso en l o v e r d a d e r o , y l o 
ve rdade ro en fa l so ; en u n a p a l a b r a , le d a n e l 
de recho de a l t e r a r l a esencia e t e rna de las 
cosas. H a c e n este dios super ior á las leyes de 
l a na tu ra l eza y d é l a v i r t u d , c reen n o poder 
hacer m a l en seguir sus preceptos t a n absurdos. 
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l a n cont rar ios á l a m o r a l , é t a n nocivos a l 
reposo de l a sociedad. H a b i e n d o semejantes 
p r inc ip ios , los hor rores que l a r e l i g i ó n hace 
cometer no nos deben de n i n g ú n m o d o asom­
brar j l a r e l i g i ó n mas a t roz f u é s iempre l a mas 
consecuente, ( i ) 

H a b i e n d o f u n d a d o l a m o r a l sobre e l c a r á c t e r 
de u n dios que cambia á cada m o m e n t o , e l 
h o m b r e no supo á que a tenerse ,n i sobre l o que 
debia á Dios , n i l o q u e se d e b i a á s í m i s m o y 
á los « d e m á s ; de m a n e r a q u e n o h u b o nada 
mas pe l igroso que e l pe r suad i r l e q u e ex is t ia u n 
ser super io r á l a na tu r a l eza , a l c u a l , pa ra ser 
dichoso e n l a o t r a y i d a , era preciso sacrificar 
t o d o en esta ; sus ó r d e n e s y su e j e m p l o debie­
r o n necesar iamente ser mas poderosos que loa 
preceptos de l a m o r a l h u m a n a . Los adoradores 
de este dios n o p u d i e r o n escuchar l a n a t u r a -

(2) La religión moderna de la Europa ha causado 
mas estragos que todas las demás supersticiones cono­
cidas ; pero en esta parte fué siempre mas consecuente 
con sus principios. ¿De que siíve el predicar la tole­
rancia y la dulzura en noraiire de un dios despótico que 
solo tiene derecho á los homenages de la tierra, que 
quiere que se admitan algunos dogmas, que castiga 
m'iielrnerUe las opiniones erróneas, y que exige un zelo 
ardiente de sus adoradores? Semejante dios no puede 
formar mas que fanáticos v nerseguidores de todo liom-

9* 
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loza y la r a z ó n mas que c u a n d o estaban po r 
ca sua l i dad de acuerdo con é l . P o r una conse 
cuenc ia de estas ideas, e l h o m b r e rel igioso no 
se a t reve n u n c a á e x a m i n a r las -voluntades y 
l a c o n d u c t a d e l d é s p o t a celeste s e g ú n las re­
glas o r d i n a r i a s . T o d o in sp i r ado que se presente 
de su p a r t e , c o m o encargado de i n t e r p r e t a r sus 
o r á c u l o s , t e n d r á e l d-erecho de hacer le i n j u s t o 
y c r i m i n a l , p o r q u e su p r i m e r deber s e r á e l de 
obedecer á su dios . 

Estas son las consecuencias f a t a k s y n e c e ­
sarias d e l c a r á c t e r m o r a l q u e se a t r i b u y e á l a 
d i v i n i d a d , y de l a o p i n i ó n que persuade á 
los m o r t a l e s q u e d e b e n obedecer c i egamen te 
a l soberano a b s o l u t o , c u y a v o l u n t a d a r b i t r a r i a 
r e g u l a todos sus deberes. Los p r i m e r o s q u e s 
a t r e v i e r o n dec i r á los h o m b r e s , q u e en m a t e r i a 

bre consecuente. L a teología del dia es un veneno activo 
capaz de infestar todo-el mundo por la importancia 
que se le atribuye. A, fuerza de metafísica, los teólogos 
86 han heclio absurdos y malos por sistema, y de que 
admitiéronlas ideas odiosas que dieron á la divinidad, 
fué imposible el convencerles que debian de ser buraa-
nos, equitativos, pacíficos, indulgentes y tolerantes 
Pretendieron y probaron que estas virtudes humana, 
no teniannada que hacer con la causa déla religión, y 
que al contrario no serian mas que unos crímenes pari 
con el monarca celeste, á auien todo debia ser sacri 
ficado. 
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de r e l i g i ó n n o les era p e r m i t i d o e l c o n s u l t a r su 
r a z ó n y los intereses de l a sociedad, se h a b í a n 
sin duda propues to e l hacerles los i n s t r u m e n t o s 
de su p r o p i a maldad. . S i n d u d a de este e r ror 
r ad i ca l l i a n d i m a n a d o todas las extravagancias 
que las d i ferentes re l igiones l i a n representado 
sobre l a t i e r r a , los furores sagrados que l a h a n 
b a ñ a d o en sangre, las persecuciones i n h u m a ­
nas que h a n t a l a d o las n a c i o n e s , en u n a pa ­
l a b r a , todas las h o r r i b l e s t ragedias ejecutadas 
bajo el n o m b r e d e l t o d o pode roso . S i e m p r e 
que se quiso hacer á los h o m b r e s insoc iab les , 
se les d i j o que D i o s l o m a n d a b a ; de m o d o que 
los mismos t e ó l o g o s h a n t e n i d o b u e n c u i d a d o 
de d i s f a m a r l a fantasma q u e el los mismos h a n 
e levado p o r sus i n t e r é s sobre los despojos de 
la r a z ó n h u m a n a , y q u e , á pesar de su n a t u ­
raleza desconoc ida , es m u y p r e f e r i b l e á u n 
dios t i r á n i c o , que no p u e d e menos de ser 
odioso para t o d a a lma h o n r a d a . E l l o s mismos 
son los des t ruc tores de su i d o l o , p o r las ca l i , 
dades c o n t r a d i c t o r i a s que l e h a n q u e r i d o a t r i ­
b u i r 5 el los son t a m b i é n , como l o veremos 
mas ade l an t e , los que h a n hecho l a m o r a l i n ­
c ie r ta , f u n d á n d o l a sobre u n dios i n c o n s t a n t e , 
y en genera l i n j u s t o y c r u e l m u c h o mas que 
bondadoso ; el los son los q u e l a d e r r i b a n , 
au to r i zando e l c r i m e n y l a b a r b a r i e en n o m ­
bre d e l soberano d e l un ive r so , y p r o h i b i e n -
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donos e l uso de l a r a z ó n , que sola d e b e r i í t 
gu ia r nues t ias acciones. 

Sea como fuese, a d m i t i e n d o , si se qu i e r e , 
p o r u n m i n u t o , q u e Dios posee todas las v i r ­
tudes humanas en u n grado de p e r f e c c i ó n i n f i ­
n i t o , t e n d r e m o s q u e reconocer que n o p u e d e 
. n ü a r l í s con los a t r i b u t o s m e t a f í s i c o s , t e o l ó ­
gicos y negat ivos de que hemos h a b l a d o y a . Si 
D io? es u n e s p í r i t u p u r o , ¿ c o m o ha de poder 
ob ra r como e l .hombre, q t e es u n ser c o r p o ­
r a l ? U n e s p í r i t u p u r o no v e n a d a , n i oye n i 
e n t i e n d e nues t ros ruegos ; nc puede en te rne ­
cerse c o n nuestras miser ias , p o r q u e n o t i e n e 
los ó r g a n o s capaces de p o d e i e x c i t a r en e l l o s 
sen t imien tos de p i e d a d . S i sus disposiciones 
p u e d e n cambiar , no es i n m u t a b l e j si l a n a t u ­
raleza en tera , s i n ser é l m i s m o , p u e d e ex i s t i r 
c o n e l , n o es i n f i n i t o ; n o p u e d e ser t o d o 
poderoso , si p e r m i t e e l m a l y los d e s ó r d e n e s 
d e l m u n d o j n o p u e d e estar en todas partes, si 
n o e s t á en e l h o m b r e que peca, ó si se r e t i r a a l 
t i e m p o de pecar . D e m o d o que , de c u a l q u i e r 
m o d o que cons ideremos este d ios , sus c a l i d a ­
des h u m a n a s se d e s t r u y e n unas á o t ras , y n o 
p u e d e n de n i n g ú n m o d o combinarse c o n los 
a t r i b u t o s sobrenatura les que l a t e o l o g í a l e d á . 

E n cuan to á l a r e v e l a c i ó n de sus v o l u n t a -
des.esto, lejos de ser una p r u e b a de su b o n d a d 
ó de su t e r n u r a pa ra los hombres , n o l o e l 
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mas que de su m a l i c i a , pues que esto seria u n a 
prueba de que les ha de jado i g n o r a r l a rgo 
t i empo l o q u e mas cuen t a Ies t e n i a e l saber. 
Esta r e v e l a c i ó n á u n cor to n ú m e r o de h o m b r e s 
pr iv i leg iados a n u n c i a r í a en é l , mas u n a p r e ­
d i l e c c i ó n i n j u s t a , que l a b o n d a d d e l p a d r e 
c o m ú n de l a raza h u m a n a ; esto i r í a c o n ­
t ra l a i n m u t a b i l i d a d d i v i n a , pues que ser ia 
una p r u e b a que q u e r í a en u n t i e m p o que 
los hombres ignorasen l o q u e q u e r í a q u e 
supiesen en o t r o . S i endo esto a s í , t o d a r e v e ­
l a c i ó n es i n j u s t a y c o n t r a r i a á l a n o c i ó n q u e 
nos dan de su j u s t i c i a y de su b o n d a d , q u e 
no t e n d r í a neces idad de r e v e l a c i ó n para darse 
á conocer , pa ra i n s t r u i r y convencer á los 
hombres , inspi rar les las ideas que desea, y e n 
una pa labra , d i sponer de sus e n t e n d i m i e n t o s y 
de sus corazones. Pe ro , ¿ que seria, si q u i s i é ­
semos examina r d e t a l l a d a m e n t e todas las reve­
laciones que nos d i c e n haber s ido hechas á 
los mor t a l e s? E n ellas veremos que ese dios 
no h a b l a mas q u e de u n m o d o i n d i g n o de u n 
ser s a b i o ; obra de u n m o d o c o n t r a r i o á las 
nociones de l a e q u i d a d ; a n u n c i a unos o r á ­
culos i n c o m p r e h e n s i b l e s ; se p i n t a é l m i s m o 
de u n m o d o i n c o m p a t i b l e con sus perfecciones 
i n f i n i t a s ; exige unas pue r i l i dades que l e de ­
gradan á los ojos de l a r a z ó n , y t u r b a e l o r d e n 
de la na tura leza , para poder convencer á sus 
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cr ia tu ras , s in que , á pesar de t o d o esto, pueda 
insp i ra r les los sen t imien tos y e l m o d o de c o n ­
d u c t a que q u e r í a que t uv i e sen . E t i f i n , vere­
mos que D i o s no se ha mani fes tado n u n c a , 
mas q u e para a n u n c i a r los mis te r ios mas i n ­
expl icab les , unos dogmas i n i n t e l i g i b l e s , y para 
echar e l e n t e n d i m i e n t o h u m a n o en e l t e m o r , 
l a desconfianza y l a p e r p l e x í d a d , que h a n ser­
v i d o de m a r g e n i nago tab l e á todas las disputas 
de los m o r t a l e s , ( i ) 

E s t o nos demues t r a que las ideas que l a 
t e o l o g í a nos d á de l a d i v i n i d a d , son s iempre 
confusas y d a ñ o s a s para e l reposo h u m a n o . 
Estas nociones obscuras ser ian de m u y poca 
consecuenc ia , si los hombres ñ o l a s cons ide­
rasen como i m p o r t a n t e s , y si n o sacasen de 
ellas unas i n d u c c i o n e s perniciosas pa ra ellos 
mismos . C o m o n o t e n d r í a n n u n c a u n a m e d i d a 

( i ) Es evidente que toda revelación misteriosa no 
puede provenir de un ser sabio é inteligente, pues si 
habla, es de creer que lo hará pata ser entendido de 
aquellos á quienes se manifiesta. Hablar para no serlo, 
anuncia locura ó mala fe'. Luego es claro que lo que los 
sacerdotes llaman misterios son unas invenciones be-
chas para servir de velo á su ignorancia, porque,cuando 
se Ies pregunta la resolución de alguna dificultad, res­
ponden, es un misterio. Ademas que su interés pedia 
que los bombre.s no entendiesen nada de esto. 
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c o m ú n y fija para juzgar de este ser i n v e n ­
tado por l a i m a g i n a c i ó n , n u n c a p o d r í a n est;ir 
de acuerdo sobre l a idea q u e d e b í a n formarse 
de é l . De a q u í n a c i ó l a d i v e r s i d a d de las o p i ­
niones religiosas, m a r g e n de t a n t a d i spu t a 
insensata, que fueron s iempre mi radas c o m o 
m u y esenciales, y po r cons iguiente in t e re sa ron 
la t r a n q u i l i d a d de las naciones. U n h o m b r e 
que tenga l a sangre ca l iente no p o d r á c o n t e n ­
tarse con el dios de u n f l e m á t i c o ; u n h o m b r e 
e n f i r m o , b i l ioso y desconten to n o t e n d r á el 
mismo dios que e l que goze de u n t e m p e r a ­
m e n t o s ano ; u n h o m b r e b u e n o , e q u i t a t i v o y 
compas ivo , n o se h a r á l a m i s m a idea de é l , 
que o t r o que sea d u r o , i n f l e x i b l e y m a l o . C a d a 
i n d i v i d u o m o d i f i c a r á s i empre su dios de u n a 
manera semejante á su m o d o d e ser y de p e n ­
sar, y p o r cons igu ien te e l s a b i o , h o n r a d o y 
sensato, n o p o d r á n u n c a creer en u n a d i v i n i ­
dad c r u e l . 

N o obs tan te , c o m o e l t emor p r e s i d i ó s iempre 
á la c r e a c i ó n de los dioses, su idea h i z o t e m b l a r 
á los m o r tales, y d e s p e r t ó en su e n t e n d i m i e n t o 
las ideas mas lugubreSj echando t a n p r o n t o su 
i m a g i n a c i ó n en l a i n q u i e t u d , como l l e n á n d o l a 
de fuego. L a exper ienc ia d e todos los siglos 
prueba que este n o m b r e v a n o , que se h a hecho 
para t o d o el g é n e r o h u m a n o l a cosa mas i m ­
por t an t e , l l e n a t o d o de c o n s t e r n a c i ó n , y p r o -
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en los e n t e n d i m i e n t o s los mayores estragos. 
Es cosa m u y d i f f i c i l que u n t e m o r c o n t i n u o , 
que es l a jnas i n c ó m o d a de todas las pasiones, 
nos agrie á l a larga los t emperamen tos mas 
moderados . 

S i u n m i s á n t r o p o que aborreciese e l g é n e r o 
h u m a n o hubiese f o r m a d o e l p r o y e c t o depone r 
los hombres en l a m a y o r p e r p l e x i d a d , n o h u ­
b i e r a p o d i d o i m a g i n a r u n m e d i o mas ef icaz, 
q u e e l de ocuparles c o n t i n u a m e n t e de u n ser 
desconocido , que les hubiese a n u n c i a d o como 
e l ob je to de todas sus esperanzas, e l m o d e l o 
de sus acciones , y e n f i n , como la cosa mas 
i m p o r t a n t e de l a v i d a , p o r q u e su f e l i c i d a d 
en este m u n d o n o d e p e n d i a mas que de é l ; 
¿ y que seria si á estas ideas, t a n capaces de 
po r si de t u r b a r e l ce rebro , a ñ a d i e s e l a de 
u n m o n a r c a absolu to que n o t i ene mas r e ­
gla que su v o l u n t a d , n i n i n g ú n d e b e r , que 
puede castigar e t e rnamen te las ofensas que 
se le h a n hecho , que se i r r i t a de las ideas y de 
los pensamientos de los h o m b r e s , y que , aun 
s in saberlo, p u e d e n i n c u r r i r en su desgracia? 
E l n o m b r e solo de u n ser semejante b a s t a r í a 
para l l ena r de t e r r o r todos los que l e oye­
sen p r o n u n c i a r . ¿ Cuales serian los tormentos 
á que se c o n d e n a r i a n v o l u n t a r i a m e n t e para 
pode r a d i v i n a r l o que era este ser t a n t e r r i b l e , 
para descubr i r e l secreto de agradar le , é ima-
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ginav t o d o Jo que. pudiese desarmar su colera ? 
¡ Q u e m i e d o t e n d r í a m o s c u a n d o nos e n g a ñ á ­
semos! ¡ q u e disputas h a b r í a sobre las c a l i d a ­
des de u n ser i g u a l m e n t e desconocido d e 
todos , y v i s to de u n m o d o d i f e r en t e po r cada 
u n o ! ¡ q u e v a r i e d a d de medios se i m a g i n a r í a n 
para encon t r a r los de agradar le , ó para des­
a r m a r su i r r i t a c i ó n ! 

T a l es, p a l a b r a p o r p a l a b r a , l a h i s to r i a de 
los efectos q u e e l n o m b r e de Dios ha p r o d u ­
c i d o sobre l a t i e r r a . Los hombres t e m i e r o n 
s iempre , p o r q u e n u n c a se p u d i e r o n figurar l o 
que este n o m b r e p o d i a representar . Las cali- , 
dades q u e a lgunos especuladores h a n c re ido 
reconocer en é l á fuerza de t r a b a j o , n o h i c i e ­
r o n mas q u e t u r b a r e l reposo de las naciones 
y de los i n d i v i d u o s que las c o m p o n i a n , l l e n a r ­
les de animosidades , y hacerlas su ex is tenc ia 
desgraciada. E l encan to de esta p a l a b r a h i z o 
que e l g é n e r o h u m a n o se quedase algunas veces 
como estupefacto, ó b i e n que se volv iese f u ­
rioso y f a n á t i c o : t a n p r o n t o se l e v i ó , como u n 
esclavo,curbarse bajo el l á t i g o de u n a m o i n e x ó -
r ab l e , y c r eyendo n o haber n a c i d o mas q u e 
para se rv i r este d u e ñ o , q u e n o conocia , de 
q u i e n se h a b i a f o r m a d o las ideas mas t e r r i b l e s , 
y p o r q u i e n v i v i a en las l á g r i m a s y en l a m i ­
seria. E l exceso de su d o l o r l e h i zo algunas 
veces l evan ta r los ojos h á c i a e l c i e l o ; p e r o , 
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t l e s c o n í i á n d o s e s iempre de esta d i v i n i d a d , 
que l e p a r e c í a i n j u s t a , capr ichosa é i m ­
p l a c a b l e ; de m o d o q u e n o p u d o t r aba ja r en 
su f e l i c i d a d , c o n s u l t a r su r a z ó n , p o r q u e n o l e 
f u é n u n c a p e r m i t i d o e l pe rder sus temores de 
v is ta : se h i z o e l enemigo de sí m i s m o y de 
sus semejantes, p o r q u e l e l l e g a r o n á persua­
d i r que su b i e n estar en este m u n d o era 
p r o h i b i d o . S i empre que se h a b l ó de su t i r a n o 
celes te , p e r d i ó su j u i c i o , y c a y ó en u n estado 
de d e l i r i o c u a n d o se s o m e t i ó á l a a u t o r i d a d . 
E l h o m b r e f u é des t i nado á l a s e r v i d u m b r e 
desde el m i s m o seno de su m a d r e ; l a o p i n i ó n 
t i r a n a le i m p u s o las cadenas t o d o e l resto de 
su v i d a . V i c t i m a de los t e r ro res p á n i c o s q u e 
no cesaron de i n s p i r a r l e , parec ia n o habe r v e ­
n i d o sobre l a t i e r r a mas que pa ra g e m i r , y 
p o n e r t o d o su c u i d a d o en hacerse l a v i d a 
amarga, y t u r b a r l a f e l i c i d a d de los d e m á s . I n 
festado c o n t i n u a m e n t e con i lus iones , se hizoes^ 
t u p i d o , t o n t o , y a lgunas veces m a l o , c r e y e n d o 
h o n r a r e l dios que l e p r o p o n í a n p o r m o d e l o . 

D e este m o d o los mor t a l e s se p r o s t e r n a r o n 
de g e n e r a c i ó n en g e n e r a c i ó n de lan te de las 
fantasmas que e l p a v o r hab i a f o r j a d o en e l 
seno de l a ignoranc ia . As í es que a d o r a r o n 
t e m b l a n d o los í d o l o s cr iados en l a p r o f u n ­
d i d a d de su cerebro , de que h a b i a n hecho u n 
san tua r io . E n v a n ó se les d i r á que se p ros te r -
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nan de jan te de sí mismos , que adoran su ima­
g i n a c i ó n , y t i enen m i e d o de l cuadro que ellos 
mismos h a n p i n t a d o . T o d o cuan to se les diga 
no p o d r á i m p e d i r e l q u e se p ros t e rnen , se i n ­
qu i e t en y t i e m b l e n , que no c o n ó z c a n l a r i d i ­
cula p r o d u c c i ó n de su demenc ia , y que se p a ­
rezcan á u n n i ñ o que , m i r á n d o s e á u n espejo, 
se espanta é l m i s m o a l ver su cara, que ha des­
figurado. Sus extravagancias h a n ex i s t ido desde 
el p r i n c i p i o de l a n o c i ó n de u n dios, y subsis­
t i r á n y r e n o v a r á n hasta t a n t o que é s t a n o c i ó n 
no parezca mas la rgo t i e m p o nefcesaria á la 
f e l i c i d a d de las sociedades. E n t r e t a n t o es 
e v i d e n t e que e l que llegase á hacer esto, serla 
e l m a y o r amigo de l g é n e r o h u m a n o . 
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CAPITULO I V . 

EXAMEN DE LAS PRUEBAS DE LA E X I S T E N ­

CIA DE DIOS j DADAS POR C L A R K E . 

L a u n a n i m i d a d c o n que todos los hombres 
reconocen u n dios , es considerada c o m o l a 
m a y o r p r u e b a de su ex i s t enc i a ; n o h a y u n 
p u e b l o , d i c e n , que n o tenga algunas ideas de 
u n ser t o d o poderoso ; t a n t o los salvages mas 
groseros, como las naciones mas c iv i l i zadas , 
se v e n obligadas á buscar l a causa p r i m e r a de 
cuan to ex i s te ; de m o d o , d i c e n , que e l g r i t o 
de l a na tu ra l eza debe convencernos de l a 
exis tencia de u n d ios , pues que su imagen se 
h a l l a gravada en todos los hombres ; por l o que 
c o n c l u y e n que esta idea debe ser i n n a t ^ . 

S i dejamos á pa r t e t oda p r e o c u p a c i ó n , para 
e x a m i n a r esta p rueba que t a n t r i u n f a n t e pa­
rece á m u c h o s , veremos q u e este consen t i ­
m i e n t o un ive r sa l n o p r u e b a nada , solo si que 
han sido unos ignorantes m u y c l á s i cos , cuando 
han q u e r i d o dar u n a r a z ó n y u n a esencia que 
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no p o d í a n conocer de n i n g ú n m o d o . Las n o ­
ciones de l a d i v i n i d a d , que- se v e n der ramadas 
sobre l a t i e r r a , nos a n u n c i a n ú n i c a m e n t e que 
los hombres de todos payses h a n t e n i d o m u ­
chos desastres y r evo luc iones , y muchas penas 
y quebran tos de que n o h a n c o n o c i d o las 
causas f ís icas y na tu ra le s . Los acon tec imien tos 
de que f u e r o n v i c t i m a s e x c i t a r o n su t e r r o r , y 
por n o conocer las leyes de l a na tu r a l eza , sus 
fuerzas n i sus recursos, se i m a g i n a r o n que es­
tos f e n ó m e n o s e r an deb idos á a l g ú n agente 
secreto , de q u i e n n o p o d i a n tener mas q u e 
m a s ideas vagas, y q u e no p u d i e r o n menos de 
creer q u e se c o n d u c í a como ellos : l uego e l c o n ­
s e n t i m i e n t o de los hombres á reconocer u n 
d ios , n o p r u e b a s ino que e n e l seno de l a 
i g n o r a n c i a h a n a d m i r a d o ó t e m b l a d o , y q u e 
busca ron los medios de fijar su i n c e r t i d u m -
bre sobre l a causa de los f e n ó m e n o s que les asu-
l a b a n j su i m a g i n a c i ó n d iversa n o p u d o menos 
de t r aba j a r d i f e r e n t e m e n t e para este fin. T o ­
dos confiesan que n o p u e d e n formarse n i n g u ­
n a idea de esta d i v i n i d a d ; pe ro todos se u n e n 
e n dec i r que exis te i n d u b i t a b l e m e n t e , y c u a n d o 
se les apr ie ta de mas cerca, s a l t a n , d i c i e n d o 
que es u n e s p í r i t u , p a l a b r a q u e no s ignif ica mas 
que l a i gnoranc ia d e l que l a p r o n u n c i a . 

Es to n o debe e x t r a ñ a r n o s , pues que e l 
h o m b r e no puede tener ideas verdaderas mas 

I D * 
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que de l o q u e ob ra ó ha obrado antessobre sus 
sent idos ; pero , solo unos objetos mater ia les y 
f í s icos p u e d e n conmove r nuestros ó r g a n o s } l o 
que ha sido demost rado bastante c l a r a m e n t e , 
para e v i t a r r e p e t i c i o n e s , en e l p r i n c i p i o de 
esta o b r a ; solo d i romos que l a m a y o r p rueba 
de que l a idea de Dios es i n n a t a , es q u e v a r í a 
á cada s ig lo , y que es d i s t i n t a en cada pays. 
Es ta d ive r s idad y esta fluctuación sucesiva t i e ­
n e n e l ve rdade ro c a r á c t e r de u n c o n o c i m i e n t o , 
ó de u n e r r o r a d q u i r i d o ; por o t r a pa r t e , los 
hombres h a n perfeccionado todas las ciencias 
mater ia les , s in que hayan p o d i d o hacer e l m e ­
n o r ade lan to en l a d i v i n a ; esta es en todas 
las partes l a m i s m a . Los h o m b r e s i g n o r a n e l 
ob je to q u e a d o r a n , y si h a y a l g u n o que se 
haya ocupado de este asunto ser iamente , no ha 
hecho mas que obscurecer mas y mas las ideas 
p r i m i t i v a s que los mor ta les se h a b í a n f o r m a d a 
de é l . 

S i se preguntase c u a l es e l dios de lan te d e l 
cua l todos los hombres se prosternan, .cada u n o 
d i r i a u n o d i f e ren te ; pa ra que estuviesen de 
acuerdo, seria preciso que las mismas sensa­
ciones y percepciones hub iesen dado á todos 
l a idea de l a d i v i n i d a d , l o que s u p o n d r í a 
unos ó r g a n o s semejantes, modi f icados p o r unos 
sen t imientos a n á l o g o s . C o m o t o d o esto n o h a 
p o d i d o suceder, po rque los hombres , esencial-
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mente diferentes en cuan to á sus t e m p e r a ­
mentos, se h a n encon t r ado en c i rcuns tancias 
m u y diversas, es c la ro que sus ideas no han 
p o d i d o ser las mismas sobre u n a causa i m a g i ­
nar ia / D c i a n d o á pa r t e a lgunos p u n t o s gene­
r a l e s , cada u n o se h igo u n a d i v i n i d a d que 
t e m i ó y servio á su m o d o ; a s í es que e l Dios 
de u n a n a c i ó n n o f u é n u n c a el. m i s m o que 
el de o t r a . E l de u n p u e b l o salvage es co­
m u n m e n t e u n obje to m a t e r i a l , l o q u e parece 
m u y r i d í c u l o á u n a n a c i ó n mas ¡ l u s t r a d a . E l 
ser e s p i r i t u a l es u n a p r o d u c c i ó n d e l cerebro 
de yar ios especuladores. E l d ios t e o l ó g i c o que 
las naciones mas c iv i l i zadas a d m i t e n en e l 
d i a , es po r d e c i r l o a s í , e l ú l t i m o esfuerzo de 
la i m a g i n a c i ó n h u m a n a . Solo en las socieda­
des c iv i l i z adas , en d o n d e los especuladores 
ociosos m e d i t a n , d i s p u t a n y v u e l v e n t o d o en 
m e t a f í s i c a , puede ex is t i r u n o semejante. L a 
f acu l t ad de pensar es m u y co r t a en t r e los sal-
vages que se v e n necesitados á t r aba j a r c o n ­
t i n u a m e n t e para procurarse u n a subsistancia 
p r e c a r i a ; e l h o m b r e de l p u e b l o , a u n e n t r e 
nosotros, n o t i ene mejores ideas q u e u n sal~ 
vage. U n dios e sp i r i t ua l n o puede se rv i r mas 
que para a l i m e n t a r l a i m a g i n a c i ó n de a lgunos 
hombres/ su t i l e s , que no t i e n e n q u e t r aba j a r 
para comer. La t e o l o g í a , esta c i enc ia t a n de-
c a h t a d á ' , no sirve mas que para hacer que los 
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q u e l a s iguen v i v a n á expensas de los d e m á s , 
y se abrogen el derecho de pensar po r los que 
t r aba jan . Es ta c iencia i n ú t i l , compuesta de i l u ­
siones, se ha hecho e n las sociedades que se 
d i c e n i l u s t r a d a s , u n r a m o de comerc io m u y 
venta joso para los curas y los f rayles , y m u y 
d a ñ o s o para los c iudadanos . 

¡ Q u e d i s tanc ia t a n i n f i n i t a h a y e n t r e u n a 
p i e d r a , u n á r b o l , ó u n a n i m a l , y e l dios t a n 
abst racto q u e l a t eo log ia h a fo rmado y que 
e l l a m i s m a ¡uo puede e n t e n d e r ! E l salvage se 
e n g a ñ a s i n d u d a , c u a n d o d i r i ge sus ruegos á 
u n a p i e d r a i n a n i m a d a ; pe ro á l o menos v é e l 
ob je to de ^u c u l t o . E l L a p o n que adora u n 
p e ñ a s c o , ó el negro que adora u n a serpiente 
mons t ruosa , v e n á l o menos e l ob je to q u e ado­
r a n ; pero e l especulador s u t i l , que l l a m a n 
t e ó l o g o , y q u e se cree c o n e l derecho de b u r ­
larse d e l L a p o n y d e l negro , es m u c h o mas r i ­
d i c u l o , pues q u e n o conoce q u e se echa de 
r o d i l l a s de l an t e de u n ser q u e no existe mas 
q u e en su i m a g i n a c i ó n , y d e l cua l n o puede 
t ene r n i n g u n a i dea , á menos que como e l sal­
vage, en t r e p r o n t a m e n t e en e l m u n d o v i s i b l e , 
pa r a pode r l e d a r algunas cal idades capaces de 
ser conocidas . 

D e m o d o , q u e las noc iones generales de la 
d i v i n i d a d no p r u e b a n de n i n g ú n m o d o su exis­
t e n c i a , pues q u e no son mas que u n e r ro r , 
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que nos f u é t r a n s m i t i d o po r nuestros i g n o r a n ­
tes antepasados. Estas d i v i n i d a d e s h a n sido 
sucesivamente adornadas y al teradas po r los 
curas , los legisladores y todos aquel los que 
han t e n i d o necesidad de e l la para subyugar 
a l v u l g o . 

A u n q u e sea v e r d a d , como l o d i c e n , q u e n o 
hay n a c i ó n sobre l a t i e r r a , po r salvage ó feroz 
que sea, que n o tenga u n c u l t o rel igioso, n a d a 
puede r e su l t a r de esto en favor de l a d i v i n i ­
dad . L a pa labra dios n o s ign i f i ca r á n u n c a 
o t ra cosa, mas que l a causa desconocida de 
los efectos que a d m i r a m o s ó tenemos 5 de m o d o 
q u e esta n o c i ó n t a n genera lmente a d m i t i d a , 
n o p r o b a r á mas , s ino que todas las naciones 
h a n i g n o r a d o l a causa de los efectos que las 
h a n a sombrado . S i n o h a y u n p u e b l o que n o 
tenga su dios ó su c u l t o , es p o r q u e n o h a 
h a b i d o n i n g u n o , cuyos ignoran tes antepasados 
no h a y a n suf r ido a l g u n a desgracia, y de q u e 
la pos t e r idad n o h a y a adop tado las o p i n i o ­
nes s in examen . Ademas que l a u n i v e r s a l i ­
dad de u n a o p i n i ó n n o p r u e b a nada en su 
f a v o r , ¿ cuantas preocupaciones y errores n o 
vemos gozar de l a a p r o b a c i ó n un ive r sa l ? ¿ N o 
tenemos todos los pueblos de l a t i e r r a e m ­
bebidos en las ideas de mag ia , de encantos 
y de duendes ? y pa ra unas cuantas pcrso-
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ñ a s ins t ru idas que n o creen en estas t o n t e r í a s , 
¿ c u a n t o s hombres h a y que creen en ellas, 
á l o menos t a n firmemente como en Dios ? 
¿ D i r e m o s , p o r esta u n a n i m i d a d , que semejan­
tes nociones t i e n e n a lguna r e a l i d a d ? y antes 
de C o p é r n i c o , ¿ h a b i a a lguno q u e no creyese 
que l a t i e r r a era i n m ó v i l , y que e l sol daba 
vuel tas a l r ededor de e l la ? Cada h o m b r e t iene 
su dios, ¿ y que hemos de i n f e r i r de e s to , que 
los bay todos ó que n o h a y n i n g u n o ? Pero 
á esto m e r e s p o n d e r á n , y* seguramente con 
apariencias de v e r d a d , q u e cada h o m b r e t iene 
su idea d e l so l , y m e p r e g u n t a r á n si todos 
estos soles ex i s t en ; pero es f ác i l de responder 
q u e l a exis tencia de l sol es sensua lmente ev i ­
den t e , en i g u a l que l a de D i o s n o l o es t a l ; 
q u e t o d o e l m u n d o v é a l so l , y q u e n i n ­
g u n o v é á Dios . Es t a es l a sola d i ferencia 
e n t r e l a r e a l i d a d y l a i l u s i ó n . L a r e a l i d a d es 
casi t a n diversa en t r e los hombres como la 
i l u s i ó n , pero la u n a existe y l a o t r a n o . E n 
u n l ado h a y cal idades sobre las cuales se puede 
d i spu ta r , en i g u a l que en e l o t r o se disputa 
sobre todas . N a d i e ha d i c h o a u n , q u e no hay 
so l ó que e l so l no q u e m a , en i g u a l q u e mu-
cbos hombres sensatos h a n d i c h o que n o hay 
D i o s ; y los mismos q u e d i c e n que esta o p i ­
n i ó n es e r r ó n e a y h o r r o r o s a , t i e n e n que c o n 
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fesar que n i l e han sentido ni visto. L a teolc-
gia es u n mundo que sigue las leyes inversas 
de las del que habitamos. 

¿ A que sirve pues esta concordia tan Ut i l , 
que hace que todos los hombres reconozcan 
un dios y l a necesidad de u n culto ? A probar 
que ellos, ó que sus ignorantes padres, fueron 
infelices sin saber á que atr ibuir lo , ( i ) 1̂ t u ­
v ié semos valor para examinar las cosas como 
se deben, a p a r t á n d o n o s de toda p r e o c u p a c i ó n , 
no t a r d a r í a m o s en conocer que la idea de l a 
divinidad no nos h a sido dada por l a n a t u ­
raleza, y hubo un tiempo en que no l a cono-
ciamos; que nos f u é dada por nuestros p a r i e n ­
tes, que l a recibieron de los suyos, y enfin que 
proviene de unos salvages b á r b a r o s , ó por m c -

(l) Cuando examinemos á sangre fría la prueba de 
la existencia de Dios, solo veremos que todos los Kom-
bres han tenido que reconocer que había unas fuerzas, 
motrices y desconocidas en la naturaleza, de lo que 
nadie puede dudar, pues que no hay efecto sin causa. 
De modo que la sola diferencia que hay éntrelos ateos 
y los teólogos, es que los primeros asignan unas causas 
materiales y conocidas á todos los fenómenos, en igual 
que los otros las hacen espirituales y desconocidas. ¿El 
dios de los teólogos es acaso otra cosa mas que una fuerza 
¿culta ? 
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j o r dec i r in te l igen tes , que sup ie ron a p r o v e ­
charse de l a ignoranc ia y c r e d u l i d a d de nues­
t ros antepasados. 

JVo obstante ha h a b i d o hombres que se h a n 
a t r e v i d o á alabarse de haber v i s to l a d i v i n i ­
d a d : e l p r i m e r o que l o d i j o , fué s in d u d a u n 
embus te ro que qu iso sacar p a r t i d o de la cre­
d u l i d a d d e l p u e b l o , , ó b i e n a l g ú n entusiasta 
q u e , h a b i e n d o I o s o ñ a d o , l o t o m ó po r r e a l i d a d . 
Nuest ros antepasados nos h a n t r a n s m i t i d o 
estas nociones s e g ú n el los mismos las h a b i a n 
r e c i b i d o de los que les e n g a ñ a r o n ; y con las 
adic iones y composturas que las h a n sido 
hechas todos los siglos, h a n l l egado á a d q u i r i r 
l a s a n c i ó n de t o d o e l m u n d o . Es te es e l m o ­
t i v o por que u n o de los p r imeros nombres que 
nos e n s e ñ a n es e l de Dios ; nos l e h a n hecho 
p r o n u n c i a r c o n respeto, y nos h a n hecho creer 
que es nues t ro deber el a r r o d i l l a r n o s de lan te 
de u n a fantasma que jamas nos ha sido pe r ­
m i t i d o e l e x a m i n a r . A fuerza de r epe t i r esta 
pa l ab ra s in s en t i do , y de o i r con ta r las f á b u l a s 
q u e se l e a t r i b u y e n , nos hemos persuad ido 
b u e n a m e n t e que t o d o h o m b r e t r ae consigo a l 
m u n d o u n a idea de l a d i v i n i d a d . 

S i nos a c o r d á s e m o s de la p r i m e r a vez que 
o imos l a p a l a b r a dios, y de los cuentos m a r a ­
v i l losos que nos fue ron hechos de é l en n ú e s -
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t r a i n f a n c i a , n o c r e e r í a m o s esta idea i n n a t a . ( i ) 
Nues t ra m e m o r i a n o nos r ecue rda l a s u c e s i ó n 
de causas que h a n gravado su n o m b r e e n 
nues t ro c e r e b r o ; l a cos tumbre es sola capaz 
de hacernos a d m i r a r ó t e m e r u n ob je to q u e 
n o conocemos. A s í q u e l e o imos p r o n u n c i a r , 
l e a t r i b u i m o s s in r e f l e x i ó n las ideas y las 
sensaciones de q u e nos h a n d i c h o deb i a i r 
a c o m p a ñ a d o 5 de m o d o que po r poca f r anqueza 
que tengamos, t e n d r e m o s que confesar q u e l a 
idea de D ios nos v i e n e de nuestros p a d r e s , 
y n o nos f u é i n f u n d i d a mas q u e p o r l a e d u ­
c a c i ó n . 

H é a q u í como l a idea de Dios , i m a g i n a d a 
p o r l a i g n o r a n c i a , l a i m a g i n a c i ó n y e l t e m o r , 
adoptada p o r l a i n e x p e r i e n c i a , p ropagada p o r 
l a e d u c a c i ó n , se ha hecho i n v i o l a b l e y sagra­
da ; l a hemos r e c i b i d o po r fue r za , y p o r q u e 
nos aseguraron q u e era esencial pa ra n u e s ­
t ra f e l i c i d a d , c r e y é n d o l a i n d u d a b l e , pues q u e 

nca hemos tenido l a i n t r e p i d e z de h u i r de 

( i ) Jamblique, filósofo muy obscuro y visionario, 
pero del cual no obstante la teología moderna parece 
haber sacado muchos de sus dogmas, dice que anterior­
mente á todo uso de razón, la noción de la divinidad 
nos es inspirada por la naturaleza, que nos dá una especie 
de tacto preferible al conocimiento mismo. Véase Jam-
blichus, de Mysteriis, pag. i . 

TOMO 3 1I 
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e l l a . S ü a casua l idad nos hubiese hecho nacer 
en e l A f r i c a , a d o r a r í a m o s con e l mi s ino f e rvo r 
y s i n c e r i d a d l a cu l eb ra de los negros, como 
ahora adoramos e l dios e sp i r i tua l de los E u ­
r o p e o s , y nos i n d i g n a r í a m o s t a n t o si a lguno 
nos viniese á h a b l a r c o n t r a l a d i v i n i d a d de 
este r e p t i l , c o m o se i n d i g n a r l a u n t e ó l o g o si 
se l e d isputasen los a t r i b u t o s maravi l losos que 
h a dado á su D i o s . N o obs tante , si se contes­
tasen los t í t u l o s y las calidades de l dios ser­
p i e n t e de los n e g r o s , á l o menos no se les p o d r í a 
contes tar su ex i s tenc ia . Pero nues t ro dios i n ­
m a t e r i a l é i n c o r p o r a l n o se ha l la de n i n g ú n 
m o d o en este caso, p o r q u e , á fuerza de s u t i ­
l i za r , h a n hecho su exis tencia i m p o s i b l e para 
c u a l q u i e r h o m b r e capaz de r ac ioc ina r . ¿ P o r ­
que q u i e n p u e d e formarse l a m e n o r idea de 
u n ser t o d o compues to de abstracciones y ca­
l i d a d e s nega t ivas? Nues t ros t e ó l o g o s no saben 
l o que a d o r a n , n o t i e n e n l a m e n o r idea de 
lo que les ocupa c o n t i n u a m e n t e ; su í d o l o h u ­
b ie ra perec ido y a hace m u c h o t i e m p o , s i nos 
h u b i é s e m o s a t r e v i d o á e x a m i n a r l e . 

E f e c t i v a m e n t e , a l p r i m e r paso nos vemos 
de ten idos ; hasta l a m i s m a exis tenc ia d e l ser 
mas i m p o r t a n t e y mas reverado,es u n p r o b l e m a 
para e l que pesa á sangre f r í a las pruebas que 
de él d á l a t e o l o g í a , y , a u n q u e antes de d i s ­
p u t a r sobre l a na tu ra l eza y las cal idades de 
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u n ser, sena m u y d e l caso conocer su e x i s ­
t enc ia ; n i n g ú n h o m b r e q u e - q u i e r a consu l ta r 
l a r a z ó n se p o d r á h a l l a r convenc ido de e l l a . 
Los mismos t e ó l o g o s no h a n estado n u n c a de 
acuerdo sobre las pruebas de que se s e r v í a n 
para c o n s t a t a r l a exis tencia d i v i n a . E l e n t e n ­
d i m i e n t o h u m a n o se ha ocupado de Dios desde 
u n t i e m p o i n m e m o r i a l , á pesar de l o c u a l la 
ex is tenc ia de este ob je to in te resan te pa ra t o ­
dos no ha sido n u n c a demos t r ada de u n m o d o 
sa t is factor io , n i a u n pa ra aquel los mismos que 
q u i e r e n que creamos en e l l a . T o d o s los siglos 
h a n dado á l u z nuevos campeones, p ro fundos 
filósofos y sut i les teologos ,que h a n estado c o n ­
t i n u a m e n t e buscando los medios de demos t ra r 
l a exis tencia de esta d i v i n i d a d ; sin d u d a 
p o r q u e c r e y e r o n que l o que y a se hab ia antes 
d i c h o , n o era de n i n g ú n m o d o suf ic ien te .Los 
especuladores que se h a b i a n l isongeado de 
haber r e s u m i d o este gran p r o b l e m a , fue ron 
m u y á m e n u d o acusndos de ateos, por h a b e r l e 
exp l i cado con demasiada d e b i l i d a d , ( i ) H o m ­
bres d e l m a y o r t a l e n t o .han f a l l ado , cuando 

(i) Descartes, Pascal, y hasta el doctor Ciarte, lian 
sido acusados de ateismo por sus teólogos contempo­
ráneos, lo que no ha impedido <jue los teólogos subse­
cuentes se sirvan de sus pruebas, y las den como muy 
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h a n q u e r i d o da r algunas demostraciones ó so -
luc iones en favor de esta e x i s t e n c i a ; p e r o , 
t o d o s , en i g u a l de apar ta r u n a d i f i c u l t a d , n o 
h a n hecho p í a s que suscitar c ien to mas. E n 
v a n o los mayores m e t a f í s i c o s h a n agotado sus 
esfuerzos, y a sea pa ra p roba r l a ex i s tenc ia de 
D i o s , ó l a de sus a t r i b u t o s ; ó b i e n pa ra res­
p o n d e r á las objeciones mas simples ; hasta 
ahora nad ie ha p o d i d o poner l a d i v i n i d a d fuera 
de t o d o a taque. Las d i f icu l tades que se les 
o p o n e n son t a n claras y s imples , q u e u n n i ñ o 
las en t ende r i a ; en i g u a l que c o n d i f i c u l t a d se 
h a l l a r á n doce h o m b r e s , en l a n a c i ó n mas c i v i ­
l i z a d a , que p u e d a n en t ende r t o d o l o que 
C l a r k e , Desca r t e s , y L e i b n i t z h a n d i c h o 
pa ra demos t r a r l a exis tencia de l a d i v i n i d a d . 
Esto n o debe sorprehendernos ; los hombres 
n o se e n t i e n d e n n u n c a ellos mismos c u a n d o 
h a b l a n de Dios ; luego ¿ como se h a n de e n ­
t e n d e r n i c o n v e n i r en t re s í , c u a n d o se d i s p u ­
t a n sobre l a na tu r a l eza y las cal idades de u n 
ser c r i ado p o r imag inac iones diversas, v i s to de 

validas. "Véase mas lejos en el cap. x . Hace poco 
tiempo que un ce'lebve autor (bajo el nombre del doctor 
Beaumann) ha publicado una obra en la cual pretende 
que todas las pruebas dadas basta aquí de la divinidad 
son pulas, y las substituye las siiyas, que son tan inca­
paces de convencer como las otras. 
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u n m o d o d i s t i n t o p o r cada h o m b r e , y sobre 
q u i e n , este se h a l l a r á s iempre en l a m a y o r 
i g n o r a n c i a po r n o tener e n t e n d i m i e n t o capaz 
de juzga r l e ? 

Para convencernos de c u a n cortas son las 
pruebas dadas de l a exis tencia d e l dios t e ó ­
logo , como t a m b i é n l a i n u t i l i d a d d e los esfuer­
zos que se haa hecho para c o n c i l i a r sus a t r i 
bu tos disonantes, no tenemos mas que escuchar 
l o que e l c é l e b r e au to r C i a r t e , que h a pasado 
p o r haber dado las pruebas mas convincentes 
sobre e l pa r t i cu la r , ha d i cho e n su t r a t ado de 
la ex i s tenc ia y de los atr ibutos de D i o s , (i) 

( i) Aunque muchas personas han considerado la 
obra del doctor Clarke como la mas sólida y convin­
cente, no será malo el que hagamos obssi'var que mu­
chos contemporáneos y compatriotas suyos no la juz­
garon del mismo modo : todo al contrario, sostuvieron 
que sus pruebas eran insuficientes, y que su método 
ponia en peligro su causa. Efectivamente, el doctor 
Clarke ha querido probar la existencia de Dios por 
priori, lo que ba sido mirado por otros como imposible, 
y como una corrupción de principios. Este modo de 
probar ba sido refutado por los escolásticos, como 
Alberto el grande. Tomas de Aquino, Juan Scot, y 
la mayor parte de los modernos, á excepción Suarez. 
Todos ellos han convenido en que la existencia de Dios 
no podía ser demostrada por •priori, pues que nada 
liahia de anterior ála primera causa, lodo al contrario 
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Los que lo l i a n seguido no h a n hecho efecti­
v a m e n t e mas que r epe t i r sus ideas, ó presentar 
sus pruebas bajo nuevas formas. E l examen 
que vamos á hacer de ellas, nos h a r á ver que 
sus pruebas son poco conv incen tes , q u e sus 
p r i n c i p i o s son poco f u n d a d o s , y que sus so­
luc iones n o son capaces de resolver nada ; 
en u n a p a l a b r a , t a n t o en e l dios de C l a r k e , 
como en e l de l a m a y o r p a r t e de los t e ó l o g o s , 

«jue debia ser juzgada por posteriori, es decir, por sus 
efectos. La obra del doctor Clarke fue' por consiguiente 
refutada por una infinidad de teólogos, que le acusaron 
de innovación y de dañar su causa por el me'todo que 
empleaba. Los que quieran conocer las razones de que 
se han servido para contradecir las demostraciones de 
Clarke , las bailaran en una obra inglesa llamada ¡.¿ra 
enquiry into íhe ideas of space, time, irnmensily, etc, 
by Edmund Law, impresa en Cambridge en 1 7 3 4 . Si 
el autor demuestra en ella con razón que las pruebas a 
prioridel doctor Clarke son íalsas, también será fácil 
ver por lodo lo que hemos dicho en esta obra, que las 

.demonstraciones ii posteriori son igualmente mal fun­
dadas. La grande consideración en que se baila hoy 
dia el libro de Clarke, nos prueba que los teólogos no 
están nunca de acuerdo, mudan muy á menudo de pa­
recer, y son muy poco difíciles sobre la existencia de 
un dios que basta ahora no ha sido de ningún modo 
demostrada. Sea como sea, lo cierto es que la obra de 
Clarke, á pesar de todas sus contradiciones, goza en el 
dia de la mayor reputación. 
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n o se v e r á n u n c a mas q u e u n a i l u s i ó n esta­
b l e c i d a sobre cons t i tuc iones vagas, y f o r m a d a 
p o r u n c o n j u n t o de disparates que hacen su 
exis tencia t o t a l m e n t e imposible1, y e n f i n , e n 
este dios n o se b a i l a r á mas que u n a f an tasma 
puesta en lugar de l a e n e r g í a de l a n a t u r a l e z a , 
q u e todos se h a n e m p e ñ a d o en desconocer. 
Sigamos pues paso á paso todas las sub l imes 
soluciones, que este sabio t e ó l o g o d á de l a 
exis tencia de l a d i v i n i d a d . 

I . J l g u n a cosa , d ice C l a r k e , debe h a b e r 
j u e no h a y a tenido p r i n c i p i o . 

Es ta p r o p o s i c i ó n es t a n e v i d e n t e que n o n e ­
cesita e x p l i c a c i ó n ; pe ro ¿ que cosa es esta q u e 
ha ex i s t ido s iempre? ¿ Y p o r q u e n o hemos de 
dec i r q u e es l a na tu ra l eza , ó u n agente q u e 
conocemos, y n o u n ser i m a g i n a r i o incapaz de 
sev conoc ido? L o q u e exis te p r u e b a que l a 
exis tencia es e s e n c i a l , ó que n o puede cesar d e 
ex i s t i r , de m o d o que es necesaria; l uego ¿ c o m o 
h a y q u i e n pueda creer q u e l o n o puede cesar 
de e x i s t i r , ó que n o puede anonadarse , h a y a 
t e n i d o u n p r i n c i p i o ? S i l a m a t e r i a n o p u e d e 
perecer, es i m p o s i b l e q u e h a y a t e n i d o p r i n c i ­
p i o . Por cons igu ien te , d i r emos a l d o c t o r C l a r k e 
que l a m a t e r i a ó l a n a t u r a l e z a , q u e n o puede 
cesar de obra r , es l a que s iempre h a ex i s t ido . 
Los diferentes cuerpos q u e esta m a t e r i a e n -
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cierra en sí cambian de forma, de c o m b i n a ­

ciones, de propiedades y de modos de obrar; 

pero sus principios y sus elementos son indes­

tructibles, y por consiguiente no h a n podido 

tener ü n principio. 

I I . U n ser independiente é inmutable h a 
ex i s t ido siempre. 

Preguntaremos nosotros, ¿ que ser es este, 
como t a m b i é n , si es independiente de su esen­
cia y de las propiedades que le constituyen ? 
Preguntaremos t a m b i é n , ¿ si este ser, sea cual 
fuese, puede hacer que los seres que produce 
ó que mueve , obren de otro modo que del 
que sus propiedades hacen n a t u r a l , en cuyo 
caso querremos saber si este s e r , supuesto ó 
no , obra necesariamente, ó no se v é en l a obl i 
gacion de emplear los medios indispensables 
para l l enar sus miras , y poder llegar á los fi­
nes que tiene ó que le h a n supuesto? E n t o n ­
ces diremos que la naturaleza tiene que obrar 
s e g ú n su esencia, que todo se hace en ella n e ­
cesariamente, y a u n cuando se l a suponga 
gobernada por u n dios, este no puede obrar 
mas que como obra, y por consiguiente e s t á 
sometido á l a necesidad. 

D i c e n que u n hombre es independiente cuan­
do sus acciones no e s t á n determinadas mas 
que por las causas generales que le conmueveD 
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regularmente ; se dice que depende de otro 
hombre, cuando no puede obrar sino por v o ­
luntad de este. U n cuerpo es dependiente de 
otro, cuando le debe su existencia y su modo 
de obrar; u n ser que ha existido siempre, no 
puede haber recibido su existencia de otro ; 
mas como no le seria dependiente, á menos de 
deberle su a c c i ó n , es evidente que u n ser 
eterno ó existente por sí mismo, encierra en su 
naturaleza todo cuanto se necesita para obrar; 
luego, siendo l a materia eterna, resulta que 
es independiente; por consiguiente, no tiene 
l a menor necesidad de u n motor de quien de­
pender . 

E l ser eterno es t a m b i é n i n m u t a b l e , si por 
este atributo se entiende que no puede c a m ­
biar de na tura l eza , pues el querer decir que 
no puede cambiar de modo de ser ó de obrar , 
es e n g a ñ a r s e c l a r a m e n t e ; y aunque se q u i ­
siera decir que es u n ser inmater ia l , nos v e -
riamos siempre en l a necesidad de reconocer 
en él diferentes modos de ser, diferentes r e ­
vo luc iones , y diferentes modos de o b r a r , á 
menos que no se le supusiese totalmente p r i ­
vado de a c c i ó n , en cuyo caso seria del todo 
i n ú t i l . E n efecto, para cambiar de modo de 
obrar, es de toda necesidad el cambiar de 
modo de ser. Así es que vemos que los t e ó l o ­
gos, haciendo u n dios inmutable , le hacen 



l30 SISTEMA 
i n m ó v i l , y p o r cons igu ien te i n ú t i l . U n ser i n ­
m u t a b l e , en este sen t ido de. n o m u d a r de 
m o d o de ser, n o p o d r i a e v i d e n t e m e n t e t ener 
n i v o l u n t a d e s sucesivas, n i t a m p o c o p r o d u c i r 
acciones q u e l o fuesen : si este ser h a c r i a d o l a 
m a t e r i a ó engendrado e l u n i v e r s o , h u b o u n 
t i e m p o en q u e quiso q u e esta m a t e r i a y este 
un ive r so exist iesen, y este t i e m p o f u é p rece ­
d i d o de o t r o , en que quiso q u e n o exist iesen 
a u n . S i Dios es e l a u t o r de todas las cosas, 
c o m o t a m b i é n de los m o v i m i e n t o s y de las 
c o m b i n a i c o n e s de l a m a t e r i a , e s t á i n c e s a n t e ­
m e n t e ocupado en p roduc i r s e y en des t ru i r se ; 
p o r cons igu ien te n o puede l l amarse i n m u t a - ' 
ble en c u a n t o á su m o d o de e x i s t i r . E l u n i ­
verso m a t e r i a l se m a n t i e n e s iempre e l m i s m o 
por los m o v i m i e n t o s y las mudanzas con t inuas 
de sus partes; l a suma de los seres q u e l e c o m ­
p o n e n , ó de los e lementos q u e o b r a n en e l , es 
i n v a r i a b l e m e n t e l a m i s m a ; en este sen t ido l a 
i n m u t a b i l i d a d d e l un iverso es m u c h o mas f ác i l 
de conceb i r , y a u n mas de demos t ra r , que la 
de u n dios d i s t i n g u i d o de sí m i s m o , á q u i e n se 
a t r i b u y e n todos los efectos y mudanzas que se 
ope ran á nues t ra v i s t a . L a n a t u r a l e z a n o es 
mas acusable de m u t a b i l i d a d p o r r a z ó n de l a 
s u c e s i ó n de sus formas , que el ser e te rno de 
ios t e ó l o g o s por l a d i v e r s i d a d de sus decretos. 
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I I I . E s t e ser i n m u t a b l e é independiente^ 
que existe eternamente, existe p o r s í mismo. 

Esta p r o p o s i c i ó n n o es mas. que u n a r e p e ­
t i c i ó n de la p r i m e r a , y responderemos á e l l a , 
p r e g u n t a n d o , ¿ p o r q u e l a m a t e r i a , que es i n ­
d e s t r u c t i b l e , n o existe p o r sí m i s m a ? Es e v i ­
den te que u n ser q u e n o h a t e n i d o p r i n c i p i o 
debe de ex i s t i r p o r si m i s m o . S i hubiese r e c i ­
b i d o su exis tencia de o t r o , h u b i e r a t e n i d o u n 
p r i n c i p i o , y i ) o r cons iguien te n o seria e t e rno . 
Los que d i c e n que l a m a t e r i a es coeterna c o n 
D i o s , n o hacen mas q u e m u l t i p l i c a r les seres 
s in neces idad . 

I V . L a esenc ia de u n s e r que existe p o r 
s t mismo es incomprehensible . 

E l doc to r C l a r k e h u b i e r a hab lado de u n 
m o d o mas exacto , si hubiese d i c h o que su 
esencia era i m p o s i b l e ; n o obs tante , es preciso 
conven i r en que l a esencia de l a m a t e r i a es 
i n c o m p r e h e n s i b l e , ó á l o menos que la c o n ­
cebimos m u y i m p e r f e c t a m e n t e p o r el m o d o 
c o n q u e nos afecta; pe ro l a d i v i n i d a d es m u ­
cho menos conceb ib le , p o r q u e n o l a conoce­
mos de n i n g ú n m o d o . Po r cons iguien te , d e c i ­
mos s iempre que es u n a l o c u r a e l r a c ioc ina r 
sobre e l l a ; que no h a y cosa mas r i d i c u l a , que 
Ja de a t r i b u i r u n a i n f i n i d a d de cal idades á u n 
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ser d i s t i n g u i d o de l a m a t e r i a , en i g u a l que 
si existiese, e l l a sola p o d r i a d á r n o s l e á cono­
cer, c o m o i g u a l m e n t e su exis tencia . E n f i n , 
i n f e r i r e m o s de esto que t o d o l o que se nos 
d ice de D ios le hace ser m a t e r i a l , ó p r u e b a la 
i m p o s i b i l i d a d en que estaremos s iempre de 
conceb i r u n ser d i fe ren te de l a m a t e r i a ; que 
n o es extenso, y que s in embargo se h a l l a e n 
todas par tes j que es i n m a t e r i a l , pe ro que 
o b r a sobre l a m a t e r i a ; t ampoco e s p i r i t u a l , 
a u n q u e l a p r o d u c e j n i i n m u t a b l e , á pesar de 
q u e pone t o d o en m o v i m i e n t o etc. 

E n efecto , l a i n c o m p r e h e n s i b i l i d a d de Dios 
n o l e d i s t i n g u e de l a ma te r i a j y esta no s e r á 
mas fác i l de com prehende r , a u n q u e l a asocie­
mos u n ser a u n menos comprehens ib le q u e e l la 
m i s m a , y que conocemos po r algunas de sus 
partes . N o conocemos l a esencia de n i n g ú n 
ser, s i , por la p a l a b r a esencia , se en t i ende l o 
q u e c o n s t i t u y e l a na tura leza que l e es p r o p i a ; 
n i t a m p o c o l a m a t e r i a , mas que p o r las p e r ­
cepciones , las sensaciones, y las ideas que d á ; 
p o r esto es que las juzgamos b i e n ó m a l , s e g ú n 
l a d i s p o s i c i ó n p a r t i c u l a r de nuestros ó r g a n o s j 
pero desde que u n ser n o o b r a sobre n i n g u n o 
de el los, n o existe pa ra nosotros , y n o podemos 
s in ext ravagancia h a b l a r de su na tu ra leza ó 
as ignar le calidades. L a i n c o m p r e h e n s i b i l i d a d 
de Dios d e b e r í a convencer á los hombres de 
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una m a n s r a suf ic iente para n o ocuparse de 
é l ; pero esta i n d i f e r e n c i a n o acomodar i a á 
los m i n i s t r o s que q u i e r e n , p o r sus incesan­
tes r azonamien tos , p o r manifes tar su saber y 
someternos á sus mi r a s , hacer p o r fuerza que 
nos ocupemos de é l . S i n embargo , si D i o s es 
i n c o m p r e h e n s i b l e , deber iamos c o n c l u i r de 
esto q u e nuestros sacerdotes n o l e c o m p r e h e n -
d e n m e j o r q u e nosotros , y t o m a r p o r e l p i ­
t i d o mas s e g u r o , e l de l a i n c r e d u l i d a d de 
cuan to estos sacerdotes i m a g n i a n . 

^ V . E l s e r que existe necesariamente por 
s i mismo es necesariamente eterno. 

Esta p r o p o s i c i ó n es l a m i s m a que l a p r i m e r a , 
á menos que p o r e l l a e l d o c t o r C i a r t e en ­
t i e n d a q u e ^ o m o e l ser ex i s ten te po r sí m i s m o 
no ha t e n i d o p r i n c i p i o , n o puede t ampoco t e ­
ne r fin. N o obstante , se p r e g u n t a r á s iempre, ¿ 
po rque se obs t ina en d i s t i n g u i r este ser de l 
universo? A ñ a d i e n d o q u e , como l a m a t e r i a n o 
se puede r e d u c i r á l a n a d a , existe necesaria­
m e n t e , y n o p o d r á de jar de hace r lo . A d e m á s , 
¿ como es q u e esta m a t e r i a se d e r i v a de u n 
ser que n o es m a t e r i a ? ¿ N e se v é que esta es 
necesaria, y que n o h a y mas q u e su fuerza , su 
c o m p o s i c i ó n , y sus combinac iones , que sean 
cont ingentes , ó mas b i e n pasageras? E l m o v i ­
m i e n t o genera l es necesario; pero u n m o v i -

TOMO 3 12 
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m i e n t o dado n o l o es, mas q u e m i e n t r a s q u e 
subsiste la c o m b i n a c i ó n , de que es l a conse­
cuencia ó e l efecto : se p u e d e n c a m b i a r las 
d i r e c c i o n e s , acelerar ó a t rasar / suspender ó 
p a r a r u n m o v i m i e n t o p a r t i c u l a r ; pero n o se 
puede a n i q u i l a r el genera l . E l h o m b r e c u a n d o 
m u e r e cesa de v i v i r , es dec i r , de a n d a r , de 
pensar y de ob ra r de u n m o d o que es p r o p i o 
á l a o r g a n i z a c i ó n h u m a n a ; pe ro l a m a t e r i a 
que c o m p o n í a su cuerpo y su a l m a n o cesa p o r 
esto de moverse , y l lega s i m p l e m e n t e á ser 
susceptible de o t r a especie de m o v i m i e n t o . 

V I . E l s e r que existe p o r s í mismo debe 
s e r inf inito y e s t a r presente en todas pames . 

L a p a l a b r a inf inito n o presenta mas que 
u n a idea negat iva q u e e x c l u y e todos los l í m i ­
tes. Es e v i d e n t e que u n ser que existe nece ­
sa r iamente , y que es i n d e p e n d i e n t e , n o puede 
ser l i m i t a d o por n a d a que este fuera de é l , ¡y 
q u e debe ser su m i s m o l í m i t e ; en este sen t ida 
se p u e d e dec i r que es in f in i to . 

E n c u a n t o á l o que se nos dice que e s t á en 
todas partes , es ev iden te q u e , si n o h a y n a d a 
fuera de é l , n o h a b r á n i n g ú n parage en d o n d e 
n o e s t é presente. Sentado e s t o , p r e g u n t o y o 
a l doc to r C i a r l e , ¿ si l a m a t e r i a existe , y si no 
ocupa á l o menos u n a p o r c i ó n en e l espacio.? 
E n este caso, l a m a t e r i a ó e l un ive r so deben 
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á l o menos e x c l u i r l a d i v i n i d a d , que no es 
ma te r i a , d e l l u g a r que los seres mater ia les ocu­
p a n en e l espacio. ¿ Seria p o r casua l idad e l ser 
abstracto que l l a m a n e l espacio ó e l v a c i o , l o 
que c o n s t i t u y e e l d ios de los t e ó l o g o s ? Res-
p o n d e r a n q u e n o , y d i r á n que Dios , que n o es 
razievia. ,penetra l a m a t e r i a . P e r o , pa ra p e ­
n e t r a r l a , es menester cor responder c o n e l l a , y 
por cons igu ien te t ene r e x t e n s i ó n : p a r a t ener 
esta, es menester t ene r t a m b i é n u n a de las 
propiedades de l a m a t e r i a . S i Dios l a p e n e t r a , 
es m a t e r i a l , y se con funde c o n e l un ive r so , de 
que es i m p o s i b l e e l d i s t i n g u i r l e j y p o r u n a 
consecuencia necesaria D ios n o puede n u n c a 
separarse de l a m a t e r i a ; e s t a r á en m i cue rpo , 
en m i b r a z o , etc. , l o q u e n i n g ú n t e ó l o g o 
q u e r r á concederme . M e d i r á q u e esto es u n 
m i s t e r i o , de l o que i n f e r i r é q u e n o sabe d o n d e 
colocar á su dios, q u i e n , n o obs tan te , s e g ú n 
e l , l l e n a t o d o c o n su i n m e n s i d a d . 

V i l . E l s er necesariamente existente es 
necesariamente ú n i c o . 

Si no b a y nada fuera de u n ser que existe 
necesar iamente , es menester que sea ú n i c o . Se 
v é que esta p r o p o s i c i ó n es l a mi sma que Ja 
precedente , á menos que n o se quisiese nega; 
l a exis tencia d e l un ive r so m a t e r i a l , ó que no 
se qu is ie ra dec i r con Espinosa, que n o h a y , y 
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que no se p u e d e conceb i r o t r a substancia mas 

que dios ; P r é s t e r D e u t n ñ e q u e d a r í ñ e q u e 

c o n c i p í potest s u b s t a n c i a , d i ce este c é l e b r e 

ateo en su d é c i m a cua r t a p r o p o s i c i ó n , 

V I I I . U n s e r que existe p o r s í mismo es ne­
cesar iamente inte l igente 

A q u í e l d o c t o r C i a r t e a t r i b u y e á Dios u n a 
c a l i d a d h u m a n a . L a i n t e l i g e n c i a es u n a c a l i ­
d a d de los seres organizados ó an imados q u e 
n o conocemos. Pa ra tener i n t e l i g e n c i a es pre­
ciso pensar; p a r a pensar, t ene r ideas; para t e ­
n e r ideas, t ene r s en t ido ; c u a n d o tenemos sen 
t i d o , es p o r q u e somos mater ia les ; y cuando 
somos mate r i a l e s , n o somos u n e sp ir i ta p u r o . 

U n ser necesar io , que c o m p r e h e n d e , en 
c i e r r a , y p r o d u c e seres an imados , , l o hace 
i g u a l m e n t e c o n las in te l igenc ias . Pero , ¿ t i e n e 
e l g ran todo a lguna i n t e l i g e n c i a p a r t i c u l a r q u e 
le haga m o v e r , o b r a r , y d e t e r m i n a r , como l a 
i n t e l i g e n c i a mueve y d e t e r m i n a los cuerpos a n i ­
m a d o s ? Es to es l o que n o se puede p r o b a r c o n 
n a d a . H a b i é n d o s e pues to e l h o m b r e en e l p r i ­
m e r l uga r d e l un ive r so , ha q u e r i d o juzgar de 
t o d o p o r l o que yeia en sí m i s m o ; ha p r e t e n ­
d i d o que pa ra ser perfecto era preciso ser 
como é l , y h é a q u í e l o r i gen de todos los f a l ­
sos r azonamien tos sobre l a na tu ra l eza y sobre 
D ios . Luego se i m a g i n a n que seria agraviar l a 
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¿ i v i n i d a d si se l a rehusase u n a c a l i d a d q u 
se h a l l a en e l h o m b r e , y en la c u a l fija u n a 
i d e a de p e r f e c c i ó n y de s u p e r i o r i d a d . N o s o ­
tros vemos que nuestros semejantes se ofen-; 
d e n c u a n d o dec imos q u e no t i e n e n i n t e l i g e n ­
c ia , y juzgamos que l o m i s m o sucede c o n e l 
agente q u e n o sus t i tu imos á l a n a t u r a l e z a mas 
q u e p o r que reconocemos q u e n o t i e n e esta 
c a l i d a d . N o se a t r i b u y e i n t e l i g e n c i a á l a n a ­
tu ra leza , a u n q u e enc i e r r a unos seres i n t e l i g e n 
tes ; y es p o r esto q u e se i m a g i n a u n d ios q u e 
piense, q u e o b r e , y que tenga i n t e l i g e n c i a p o r 
e l l a . S iendo esto a s í , este dios n o es mas q u e 
l a c a l i d a d abstracta , y l a m o d i f i c a c i ó n de n ú e s 
t r o ser l l a m a d a i n t e l i g e n c i a , l a que h a n p e r 
soni f icado . Los animales v iv i en t e s que l l a m a ­
mos lombrices , se e n g e n d r a n en l a t i e r r a , y 
no po r esto decimos que l a t i e r r a sea u n ser 
v i v i e n t e . E l p a n que comemos , y e l v i n o q u e 
bebemos ,no son substancias que p iensanj p e r o 
n u t r e n , sost ienen y hacen pensar los seres sus-
« íep t ib les de esta m o d i f i c a c i ó n p a r t i c u l a r . L a 
na tu ra l eza es l a que f o r m a seres i n t e l i gen t e s , 
sensitivos, y que p iensan , y s in e m b a r g o n o 
podemos dec i r po r esto q u e e l l a s ienta , p iense , 
y sea i n t e l i g e n t e . ¿ C o m o , m e d i r á n , rehusar 
a l c r i a d o r unas cal idades q u e vemos en sus 
cr ia turas ? ¿ seria mas c o m p l e t a l a ob ra que e l 
obrero? ¿ C o « q u e ? ¡ e l dios que h a hecho los 

1 2 * 
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ojos no v e r í a , y e l cjue h a hecho ¿as orejas, 
no o i r í a ! y en vista de este r a z o n a m i e n t o , ¿ n o 
deber iamos á Dios todas las otras cal idades 
q u e n o ha l l amos en sus c r ia turas ? ¡ N o d i n a ­
mos t a m b i é n con el m i s m o í ' u n d a m c n t o . q u e el 
dios que ha hecho l a m a t e r i a es é l m i s m o m a t e -
r i a , q u e e l dios que ha hecho e l cuerpo debe po­
seer u n cuei-po, que e l dios que h a hecho t a n ­
tos insensatos l o es é l m i s m o , y que e l dios 
q u e h a hecho los pecadores e s t á sujeto a l pe ­
cado .' Si p o r q u e las obras de D ios poseen a l ­
gunas cal idades , y son susceptibles de ciertas 
modi f i cac iones , c o n c l u i m o s de que Dios t a m ­
b i é n las posee, con m u c h a mas r a z ó n i n f e r i ­
r emos que D ios es m a t e r i a l , extenso, pesado, 
y m a l o , etc. 

Pa ra q u e se pudiese a t r i b u i r á D i o s , es 
dec i r , a l m o t o r u n i v e r s a l de l a n a t u r a l e z a , 
u n a s a b i d u r í a ó u n a i n t e l i g e n c i a i n f i n i t a , se­
r i a preciso q u e n o hubiese l o c u r a , males , m a l ­
dades, n i desorden sobre l a t i e r r a . A esto m e 
d i r á n s in d u d a que nuestros mismos p r i n c i ­
p ios exigen males y d e s ó r d e n e s ; po r este 
m i s m o m o t i v o n o se debe a d m i t i r e l que 
h a y u n dios i n t e l i g e n t e y sabio, que p u e d a 
i m p e d i r e l q u e esto suceda. S i semejante 
dios n o puede hacer cesar este m a l , ¿ de que 
nos sirve t o d o su pode r , su sab idur ia é i n t e ­
l igenc ia ? ó á l o menos confesemos que es tá 
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s o m e ü d o á l a neces idad , en c u y o caso cesa 
de ser i n d e p e n d i e n t e , desaparece su pode r , y 
t iene q u e dejar ob ra r l a esencia de las co­
sas c o m o m e j o r l a parece ; no puede i m p e ­
d i r que p r o d u z c a n su efecto, n o puede o p o ­
nerse a l m a l , no puede hacer a l h o m b r e mas 
dichoso de l o q u e es 5 c o n s i g u i e n t e m e n t e n o 
puede ser bueno , pues que n o es de n i n g u n a 
u t i l i d a d : n o sirve mas que para a tes t iguar 
lo q u e necesar iamente debe suceder, y n o 
puede menos de quere r t o d o l o que se hace 
en e l m u n d o . N o 'obstante e n l a p r o p o s i c i ó n 
s iguiente nos d i c e n : 

IX. U n s e r que existe p o r s í mismo debe 
s e r l ibre . 

E l h o m b r e debe l l a m a r se l i b r e cuando e n ­
cuen t ra en sí m i s m o dos m o t i v o s que le de­
t e r m i n a n á ser lo , ó b i e n cuando su v o l u n t a d 
no h a l l a n i n g ú n o b s t á c u l o en hacer aque l l o 
á q u e estos m o t i v o s l e d e t e r m i n a n . V e a m o s 
pues si D i o s , ó este ser necesario de que t r a ­
t amos , e n c u e n t r a algunas veces o b s t á c u l o s á 
sus deseos. U n a de dos j ó qu ie re que el m a l se 
haga, ó n o puede i m p e d i r l o ; en cuyo caso n o 
es l i b r e , y su v o l u n t a d se h a l l a c o n o b s t á c u l o s 
con t inuos , p o r q u e de l o c o n t r a r i o h a b r i a que 
decir que consiente en e l pecado, q u e quiere 
que se l e o fenda , que sufre que los hombres 
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le q u i t e n su l i b e r t a d y d e r r o t e n sus p royec tos . 
Ser ia m u y d i g n o de saber e l m o d o con q u e 
los t e ó l o g o s saben sal i r de estas d i f i cu l t ades . 

P o r o t r a p a r t e , e l dios que nos suponen , no 
p u e d e o b r a r mas q u e gu iado p o r unas leyes 
con t ra r i a s á su p r o p i a existencia,- luego, se le 
p o d r i a l l a m a r u n ser l i b r e , s iempre q u e sus 
acciones n o fuesen de te rminadas p o r n i n g u n a 
cosa fuera de é l . E f e c t i v a m e n t e , ¿ p o r q u e se 
h a de dec i r q u e u n ser que n o puede obrar 
mas que como o b r a , y que n o puede cesar de 
hace r lo , s ino en v i r t u d de fas leyes de su mi sma 
ex i s t enc ia , es u n ser l i b r e ? T o d o a l c o n t r a r i o , 
m e parece que todas sus acciones nos demues­
t r a n que es u n a necesidad personif icada . 
P regun temos á u n t e ó l o g o , ¿ s i D i o s puede r e ­
compensar e l c r i m e n y castigar l a v i r t u d ? Pre­
g u n t é m o s l e t a m b i é n , ¿ si puede ser amigo de l 
pecado, y si es e f ec t ivamen te l i b r e , cuando la 
a c c i ó n de u n h o m b r e p r o d u c e necesar iamente 
en é l u n a n u e v a v o l u n t a d ? E l h o m b r e es u n 
ser d i s t i n t o de D i o s , y á pesar de esto d i c e n 
que su c o n d u c t a i n f l u y e sobre aque l ser l i b r e , 
y d e t e r m i n a su v o l u n t a d . Y en f in p r e g u n t a ­
remos , ¿ si Dios puede dejar de querer l o que 
qu ie re , n i dejar de hacer l o que hace, y si su 
v o l u n t a d no es d e t e r m i n a d a p o r l a i n t e l i g e n ­
cia , l a s a b i d u r i a , y las mi ras q u e se l e suponen? 
Si Dios e s t á sujeto de este m o d o , no es mas 
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i i b r e q u e e l h o m b r e , y t o d o l o que hace es 
necesario; es c la ro que n o es mas que e l des­
t i n o , l a f a t a l i d a d , e l f a t u m de los an t iguos , 
y po r cons iguien te q u e los mode rnos no c a m ­
b i a r o n de d i v i n i d a d , a u n q u e l a c a m b i a r o n d t 
n o m b r e . 

P o d r á n t a m b i é n dec i r que Dios es l i b r e por ­
que n o depende de las leyes de la na tu ra l eza , 
que é l m i s m o h a i m p u e s t o á los hombres . N o 
obs tante , si es v e r d a d que haya hecho estas 
leyes , y que sean e l efecto de su s a b i d u r í a i n ­
f i n i t a y de su i n t e l i g e n c i a s u p r e m a , t e n d r á 
que segu i r l a s de su esencia, p o r q u e de l o c o n ­
t r a r i o seria p r o b a r n o s que D i os puede obra r 
como u n insensato. Los t e ó l o g o s , t e m i e n d o s i n 
d u d a c o n t r a d e c i r l a l i b e r t a d de D i o s , le h a n 
supuesto l i b r e de t o d a l e y ; p o r cons iguiente 
han hecho u n ser d e s p ó t i c o , f a n t á s t i c o y e x ­
t ravagante , capaz de v i o l a r , a l abr igo de su 
p o d e r , todas las leyes que é l m i s m o h a b i a 
es tablecido. Sus mi l ag ros r o m p e n todas las 
de l a na tu ra l eza , y su c o n d u c t a parece a l g u ­
nas veces suf ic iente pa ra convencernos que 
obra de u n m o d o c o n t r a r i o á su s a b i d u r í a d i ­
v i n a , y á l a r a z ó n q u e ha d a d o á los h o m b r e s 
para r egu la r sus acciones. S i D i o s e s t á l i b r e 
de este m o d o , t o d a r e l i g i ó n es i n ú t i l ; p o r q u e 
no se p u e d e f u n d a v mas que sobre las reglas 
i n m u t a b l e s que este dios se puede haber pres-
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c r i t o á sí m i s m o , y sobre Jas cond ic iones que 
ha d i c t a d o a l g é n e r o h u m a n o : luego , de que 
la r e l i g i ó n no l e supone a t e n i d o á estas c o n ­
venciones , no puede menos de destruirse á 
sí m i s m a . 

X . L a c a u s a suprema de todas ¿as cosas 
posee u n p o d e r inf ini to . 

N o puede haber poder fuera de Dios ; luego 
su p o d e r no p u e d e ser l i m i t a d o . Pero si goza 
de é l , el h o m b r e no debe tener la f a c u l t a d de 
o b r a r m a l , p o r q u e si l a tuv ic iese p o d r i a r e ­
belarse c o n t r a e l p o d e r d i v i n o ; p o r consi­
g u i e n t e e x i s t i r í a fuera de dios u n poder casi 
ca<paz de contrapesar e l s u y o , y de i m p e d i r 
el que p roduc iese los efectos que se p r o p o n e , 
en c u y o caso l a d i v i n i d a d t e n d r í a q u e suf r i r 
u n m a l que no p o d r i a i m p e d i r . 

P o r o t r a p a r t e , e l que D i os sea d u e ñ o de 
pecar ó no, no q u i e r e dec i r que es l i b r e , pues 
q u e su c o n d u c t a es necesar iamente d e t e r m i » 
n a d a p o r las acciones d e l h o m b r e . U n m o ­
n a r c a e q u i t a t i v o e s t á m u y lejos de ser l i b r e , 
c u a n d o se cree o b l i g a d o á ob ra r en c o n f o r ­
m i d a d á las leyes que ha j u r a d o observar , d 
que no p o d r í a v i o l a r s in a t e n t a r á l a j u s t i c i a . 
¿ Q u e m o n a r c a p o d r i a l lamarse poderoso, que 
estuviese expuesto á ser p u b l i c a m e n t e i n s u l ­
t a d o , y res is t ido cara á cara por e l mas m í -
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n i m o d e s ú s vasal los?No obstante , todas las r e ­
ligiones d e l m u n d o nos representan á D i os c o n 
la apar ienc ia de u n soberano abso lu to , c u y a 
v o l u n t a d n o puede ser v e n c i d a , y c u y o p o ­
der es i l i m i t a d o ; m i e n t r a s que p o r o t r a p a r t e 
nos aseguran q u e sus vasallos t i e n e n á cada 
m o m e n t o e l pode r y l a l i b e r t a d de desobe­
decerle, y de f rus t r a r sus des ign ios : l o q u e nos 
demuest ra que todas las re l ig iones d e l m u n d o 
de s t ruyen c o n u n a m a n o l o que e s t á n e d i f i ­
cando c o n l a o t r a ; y que s e g ú n las ideas q u e 
nos d a n , su dios n o es de n i n g ú n m o d o , l i b r e , 
poderoso n i d ichoso . 

X I . E l a u t o r de todas l a s cosas debe sei 
inf initamente sabio. 

L a s a b i d u r í a y l a l o c u r a son dos ca l ida ­
des que n o t i e n e n o t r o f u n d a m e n t o mas q u e 
el de nuestras preocupaciones . E n este m i s m o 
m u n d o , creado, conse rvado , m o v i d o y p e n e ­
t rado p o r Dios m i s m o , se pasan u n a i n f i n i ­
dad de cosas que nos parecen locuras , y a u n 
las mismas c r i a tu ras pa ra q u i e n , s e g ú n cree­
mos, e l u n i v e r s o se h a f o r m a d o , son m u c h o 
mas locas é insensatas q u e p ruden te s . E l 
autor de t o d o l o q u e exis te debe necesaria­
mente serlo de l o que l l a m a m o s s i n r a z ó n , 
y de l o que creemos m u y sabio. Po r o t r a 
j a r te , para p o d e r juzga r de l a i n t e l i g e n c i a y 
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de la s a b i d u r í a de u n ser , seria preciso al 
menos e n t r e v e r e l ob j e to q u e se p r o p o n e . 
¿ C u a l es e l ob j e to de D i o s ? E l de su g lo r i a , 
nos d i c e n : ¿ p e r o acaso l l ega á o b t e n e r l a , y 
hacpr que los pecadores l e g l o r i f i q u e n ? A d e ­
mas q u e e l suponer á D ios sensible y amigo 
de l a g l o r i a , es l o m i s m o que si d i j é r a m o s que 
t i e n e las mismas locuras y deseos q u e noso­
t ros , como t a m b i é n q u e e s t á l l e n o de o r ­
g u l l o . S i se nos d ice q u e e l ob je to de su 
s a b i d u r í a es e l de hacernos dichosos , p r e g u n ­
t a r é s i e m p r e , ¿ p o r q u e n o h a hecho que los 
hombres l o sean, y de j en de hacerse desgra-
ciados3 como l o e s t á n h a c i e n d o todos los dias? 
Si se m e d ice q u e los deseos de D i o s son 
i m p e n e t r a b l e s , r e s p o n d e r é q u e e n este caso 
es m u y m a l hecho e l que l e a t r i b u y a m o s el 
sernos p r o p i c i o , y q u e c o m o n o conoceremos 
su i n t e n t o , que es l a m a y o r l o c u r a en noso­
tros e l que re r r a c i o c i n a r sobre é l . 

X l l . L a c a u s a suprema debe n e c e s a r i a ­
mente s e r posesora de u n a bondad , u n a j u s 
t i c i a y u n a v e r a c i d a d i n f i n i t a s , como tam­
b i é n todas l a s d e m á s perfecciones morales 
que pueden c o n v e n i r a l g o b e r n a d o r sobe­
r a n o y j u e z d e l m u n d o . 

L a idea de l a p e r f e c c i ó n es abs t rac ta , m e ­
t a f í s i c a y n e g a t i v a , y n o puede tener c o n e x i ó n 
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l i n g u n a fuera de nosotros. U n ser per fec to 
•eria u n o q u e se nos pareciese, y á q u i e n c o n 
i l pensamien to q u i t á s e m o s todas las cal idades 
que nos son noc ivas , y que p o r esta r a z ó n 
l l a m a m o s imper fecc iones , pues q u e n o es s ino 
p o r nues t ro m o d o de sen t i r y de pensar , y n o 
p o r e l l a m i s m a ; q u e u n a cosa es perfecta 6 
i m p e r f e c t a , y t a m b i é n s e g ú n q u e esta cosa 
nos es mas ó menos ú t i l ó n o c i v a , agradable ó 
desagradable . ¿ C o m o podemos , e n este sen­
t i d o , a t r i b u i r l a p e r f e c c i ó n a l ser necesario? 
¿ D i o s es pe r fec tamen te bueno r e l a t i v a m e n t e á 
los hombres? pues estos se v e n f r e q ü e n t e m e n t e 
m a l t r a t a d o s p o r sus obras , y precisados á q u e ­
jarse de los males que padecen en este m u n d o . 
Y en c u a n t o á l a p e r f e c c i ó n de D i o s , ¿ n o v e ­
mos casi s iempre a l l a d o d e l o r d e n e l desorden 
mas c o m p l e t o ? Las obras t a n perfectas de l a 
d i v i n i d a d , ¿ n o las vemos al terarse , des t rui rse 
sin cesar, hacernos , á pesar n u e s t r o , padecer y 
sufr i r unas penas q u e con t rapesan c o n los 
placeres y los bienes que hemos r e c i b i d o de 
la n a t u r a l e z a ? ¿ N o suponen todas las r e l i g io ­
nes de l m u n d o que su dios e s t á c o n t i n u a m e n t e 
ocupado en rehacer , en r epa ra r , en deshacer y 
en rec t i f i ca r sus obras marav i l losas? D i r á n 'a 
esto s in d u d a a l g u n a q u e D ios n o puede c o ­
m u n i c a r á sus obras las perfecciones q u e é l 
mi smo posee. E n este caso d i remos que , s iendo 
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las imperfecciones de este m u n d o necesarias 
para D ios m i s m o , no p o d r á r emed ia r l a s n i 
aun en e l o t r o , de l o qne resu l ta que este dios 
no puede sernos de n i n g u n a u t i l i d a d . 

Los a t r i b u t o s m e t a f í s i c o s ó t e o l ó g i c o s , d i s ­
t i n g u i é n d o l e de l a na tu ra leza y de los seres 
^ue en sí enc i e r r a , n o h a c e n mas q u e hacer le 
m c o n c e v i b l e , en i g u a l que las cal idades m o ­
dales l e hacen u n ser de l a especie h u m a n a , á 
oesar de todos los esfuerzos y de los a t r i b u t o s 
negat ivos q u e se l e h a n dado pa ra hacer le dis­
t i n t o d e l h o m b r e . E l dios t e o l ó g i c o es u n ser 
a i s lado que n o p u e d e t e n e r r e l a c i ó n n i n g u n a 
c o n los seres q u e conocemos. E l dios m o r a l es 
u n m e r o h o m b r e , que h a n c r e í d o hacer per ­
fecto a p a r t a n d o de é l , c o n e l p e n s a m i e n t o , t o ­
das las imper fecc iones de l a especie h u m a n a . 
Las cal idades mora les d e l h o m b r e e s t á n f u n d a ­
das sobre las re laciones que ex is ten e n t r e él y 
sus necesidades. E l dios t e o l ó g i c o n o p u e d e t e ­
ner n i cal idades mora les , n i perfecciones h u ­
manas , p o r q u e , n o t e n i e n d o n i n g u n a necesi­
d a d de los ;hombres , es c la ro que n o p u e d e ha­
ber re laciones r e c í p r o c a s e n t r e e l los . U n espí-
r í tupuro n o puede t e n e r conexiones , n i a u n en 
p a r t e , c o n unos seres mater ia les ; u n ser i n f i n i t o 
no p u e d e tener las t ampoco c o n seres que no lo 
son , n i u n ser e t e rno con otros seres morta les 
y pasageros. E l ser t í n i c o que n o t i ene n i 
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g é n e r o n i especie, que no t i ene semejantes , 
que n o v i v e en sociedad, y que n o t i ene n a d a 
de c o m ú n c o n sus c r i a tu ras , si existiese r e a l ­
m e n t e , n o p o d r í a t ener n i n g u n a c a l i d a d de 
las que l l a m a m o s perfecciones ; seria de u n 
o r d e n t a n d i f e r en t e de los h o m b r e s , q u e no 
p o d r í a m o s asignarle n i v ic ios n i v i r t u d e s . Se 
nos r e p i t e s in cesar q u e D ios n o nos d ice n a d a , 
que n a d i e puede compararse á é l , q u e nues t ro 
e n t e n d i m i e n t o l i m i t a d o n o puede conceb i r 
sus perfecciones, n i e l e s p í r i t u h u m a n o es 
hecho pa ra c o m p r e h e n d e r su esencia. P e r o , 
¿ no d e s t r u y e n p o r esto m i s m o nuestras r e l a ­
ciones c o n este ser t a n d i f e r e n t e , t a n despro ­
p o r c i o n a d o y t a n i n c o m p r e h e n s i b l e ? T o d o 
cuan to se nos d i ce supone u n a c i e r t a a n a l o g í a , 
y todos los deberes u n a semejanza y unas n e ­
cesidades r e c í p r o c a s , pues q u e , pa ra contraer­
los c o n a l g u n o , es necesario conoce r lo . A esto 
se m e d i r á s in d u d a q u e D i o s se h a hecho 
conocer p o r m e d i o de la r e v e l a c i ó n . P e r o , ¿no 
supone esta l a ex is tenc ia d e l d ios sobre la cua l 
d i scu t imos? ¿ y esta r e v e l a c i ó n n o es l a m i s m a 
que l a que des t ruye las perfecciones q u e se le 
a t r i b u y e n ? ¿ N o supone e n los hombres u n a 
i g n o r a n c i a , u n a i m p e r f e c c i ó n , u n a pe rve r s i ­
dad , que u n dios b u e n o , sabio y t o d o p o d e ­
roso d e b i ó de ev i t a r ? C u a n d o es p a r t i c u l a r , ¿ n o 
supone en este dios u n a preferenc ia , u n a p r e -
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d i i e c c i o n , u n a in jus t a p a r c i a l i d a d para a lgunas 
de sus criaturas? disposiciones que c o n t r a d i c e n 
v i s i b l emen te su b o n d a d y j u s t i c i a i n f in i t a s . 
¿ N o a n u n c i a en é l u n a a v e r s i ó n , u n o d i o , ó 
a l menos u n a i n d i f e r e n c i a para c o n e l m a y o r 
n ú m e r o de los hab i t an tes de l a t i e r r a , ó m a » 
b i e n u n designio f o r m a d o de cegarles para per­
derles? ¿ E n una p a l a b r a , en todas las r eve la ­
ciones conoc idas , l a d i v i n i d a d , en l u g a r de 
sernos representada c o m o sabia , e q u i t a t i v a y 
l l e n a de t e r n u r a pa ra e l h o m b r e , nos l a p i n t a n 
c o n t i n u a m e n t e f a n t á s t i c a , i n i c u a y c r u e l , c o m o 
q u e r i e n d o seduc i r sus h i jos , t e n d i é n d o l e s ó 
h a c i e n d o q u e se les t i e n d a n lazos, y c a s t i g á n ­
doles d e s p u é s p o r haber ca ido en ellos ? V e r ­
d a d e r a m e n t e e l dios d e l d o c t o r C l a r k e y de 
los cr is t ianos n o puede ser m i r a d o como u n 
ser pe r fec to , á menos q u e en l a t eo log ia n o se 
l l a m e n perfeccionesJ l o que l a r a z ó n y e l b u e n 
sen t ido l l a m a n imperfecciones i n a u d i t a s , ó d is ­
posiciones odiosas. D igamos m a s ; n o h a y en 
t o d o e l g é n e r o h u m a n o i n d i v i d u o a lguno t an 
m a l o , t a n venga t ivo , t a n i n j u s t o n i t a n c r u e l , 
como el t y r a n o á q u i e n los cr is t ianos p r o d i g a n 
sus homenages serviles, y á q u i e n los t e ó l o g o s 
p r o d i g a n unas perfecciones á cada in s t an t e des. 
m e n t i d a s po r l a c o n d u c t a que l e hacen seguir. 

Cuan to mas se e l dios dios t e o l ó g i c o , mas pa­
r e c e r á i m p o t e n t e y c o n t r a d i c t o r i o , y se d i r á qua 
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l a teologia n o l e ha fo rmado s ino para d e s t r u i r l o 
a l m o m e n t o . E n efecto, ¿ q u e puede ser u n ser 
d e l q u e n a d a se puede a í i r m a r , q u e luego n o sea 
desment ido? ¿ Q u e es u n dios bueno q u e se 
i r r i t a c o n t i n u a m e n t e , u n dios t o d o poderoso 
que n u n c a l lega á l og ra r sus designios, u n dios 
i n f i n i t a m e n t e dichoso c u y a f e l i c i d a d e s t á c o n ­
t i n u a m e n t e t u r b a d a , u n dios que a m a e l or­
d e n , y que jamas l o puede m a n t e n e r , y u n 
dios j u s t o que p e r m i t e que sus mas inocentes 
cr ia turas padezcan unas in jus t ic ias perpetuas? 
¿ Q u e es u n e s p í r i t u p u r o que c r ia y que m u e v e 
l a ma te r i a? ¿ Q u e es u n ser i n m u t a b l e , causa 
de los m o v i m i e n t o s y de las mudanzas que se 
ope ran á cada in s t an t e en l a na tura leza? ¿ Q u e 
es u n ser i n f i n i t o que s in embargo coexiste 
c o n e l un ive r so? ¿ Q u e es u n ser o m n i p o t e n t e 
q u e se cree precisado á hacer su f r i r sus c r i a ­
turas? ¿ Q u e es u n ser t o d o poderoso que n o 
puede n u n c a c o m u n i c a r á sus obras l a per fec­
c i ó n que q u i e r e encon t r a r en el las? ¿ Q u e es 
u n ser reves t ido de t o d a especie de cal idades 
d i v i n a s , y cuya c o n d u c t a es s iempre h u m a n a ? 
¿ Q u e es e n f i n u n ser que l o puede t o d o , s in 
q u e jamas logre n a d a , y que n o obra n u n c a 
de u n a m a n e r a d i g n a de é l ? Es m a l o , i n j u s t o , 
c r u e l , env id io so , c o l é r i c o , venga t i vo como e l 
h o m b r e , y á pesar de que todos sus a t r i b u t o s 
eean capaces de abr igar los defectos de nuestra 
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especie, n o p o r esto sus proyec tos dejan de 
frustrarse como los nuestros. S i queremos h a ­
b l a r de buena f é , convendremos en que este 
ser n o es nada , y ha l l a remos que l a fantasma 
i m a g i n a d a para expl icar l a na tu ra leza , e s t á en 
pe rpe tua c o n t r a d i c i o n c o n esta, y que en vez 
de e x p l i c a r l o t o d o , l o enreda t o d o . 

S e g ú n e l m i s m o Clark.e, l a n a d a es l a que 
no tiene cosa que se p u e d a a f i r m a r con ver­
d a d , y de l a que todo se puede n e g a r con 
cer teza , de modo que l a i d e a de e l l a , es por 
decirlo a s í , l a n e g a c i ó n a b s o l u t a de todas 
l a s ideas ¡ luego l a de l a n a d a finita ó infi­
n i t a es u n a c o n t r a d i c i o n en toda l a f u e r z a 
d e l t é r m i n o . Q m se a p l i q u e este p r i n c i p i o 
á l o que nues t ro a u t o r ha d i c h o de l a d i v i n i ­
d a d , y se h a l l a r á que é l m i s m o confiesa q u e 
el la es la n a d a i n f i n i t a , pues q u e l a idea de 
esta d i v i n i d a d es l a n e g a c i ó n a b s o l u t a d e 
todas l a s ideas que los h o m b r e s son capaces 
de formarse . L a e s p i r i t u a l i d a d n o es en efecto 
mas q u e u n a p u r a n e g a c i ó n de l a c o r p o r a l i d a d ; 
p e r o , c u a n d o se nos d i ce que Dios es e s p i r i ­
t u a l , ¿ n o es deci rnos q u e no se sabe l o que es ? 
Se nos d ice q u e h a y substancias que n o p o 
demos ver n i tocar , y que po r esto n o de jan 
de ex i s t i r . E n h o r a buena sea j pero desde en­
tonces n o podemos r ac ioc ina r sobre ellas, n i 
auignarlas c a l i d a d a lguna . ¿ Acaso se concibe 
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mejor l a i n f i n i d a d , que es una p m ^ n e g a c i ó n 
de los l í m i t e s que hal lamos en todos los seres: 
¿ P u e d e e l e n t e n d i m i e n t o h u m a n o comprehen-
der q u e es l o i n f i n i t o ? y para fonjiarse de e l l o 
u n a especie de idea confusa, ¿no e s t á o b l i g a d o 
á r e u n i r unas cal idades l i m i t a d a s á otras q u e 
él conc ibe q u e y a l o son? E l t o d o - p o d e r , la 
e t e r n i d a d , l a o m n i p o t e n c i a y l a p e r f e c c i ó n , 
¿ q u e sor;, mas que unas abstracciones ó nega­
ciones de los l i m i t e s de la fuerza , de l a d u r a ­
c ión y de l a c iencia? S i q u i e r e n que D ios n o 
sea nada de l o que e l h o m b r e puede conocer , 
ver y sen t i r ; si nada de p o s i t i v o se puede de­
c i r sobre é l , á l o menos nos debe ser p e r ­
m i t i d o e l d u d a r de su ex i s tenc ia . S i q u i e r e n 
que D i o s sea l o que d i c e n nuest ros t e ó l o g o s , 
es preciso negar a b i e r t a m e n t e e l q u e pueda 
exis t i r u n ser q u e hacen sujeto á unas ca l i da ­
des que e l e n t e n d i m i e n t o h u m a n o n o puede 
concebir n i c o n c i l i a r , 

TJn s e r que existe p o r s ( mismo es necesa ­
riamente, s e g ú n C l a r k e , s imple , i n m u t a b l e , 
incorrupt ib le , s i n p a r t e s , s i n forma, s i n 
movimiento , s i n d i v i s i b i l i d a d , y e n u n a 
pa labra , s i n n i n g u n a de l a s propiedades de 
l a mater ia , l a s que , es tando todas a c a b a d a s , 
son incompatibles con l a i n f i n i d a d perfec ta . 
Seamos de b u e n a f é , y confesemos que es i m ­
posible e l formarse l a mas l eve n o c i ó n de se-
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nie janteser . Los t e ó l o g o s c o n v i e n e n exilre el lo» 
mismos en dec i r que los h o m b r e s n o p u e d e n 
formarse u n a jdea perfecta de D i o s ; pero l a 
q u e el los nos d a n , es n o t a n solo i n c o m p l e t a , 
s ino q u e des t ruye en él todas las ca l idades so­
b r e que nues t ro e n t e n d i m i e n t o p o d r í a fijarse. 
E l m i s m o C i a r t e t i ene que confesar que c u a n ­
do se t r a t a de d e t e r m i n a r e l modo con que es 
i n j i n i t o , ó con que e s t á presente en todas 
vartes , nuestros entendimientos l imitados no 
oueden n i e x p l i c a r l o n i comprehenderlo. 
A h o r a p r e g u n t o y o , ¿ si u n a i l u s i ó n vaga , ó u n 
ser que n i n g ú n h o m b r e puede exp l i ca r n i eom-
p rehende r , p o d r í a de a l g ú n m o d o in teresar le 
a u n c u a n d o existiese? 

P l a t ó n , e l g rande c r i ado r de i lus iones , dice 
que los que no a d m i t e n mas que l o que pue­
den ver y m a n e j a r , son unos e s t ú p i d a s é igno-
rantes , que r e h u s a n e l a d m i t i r l a r e a l i d a d 
de l a e x i s t e n c i a de l a s cosas invis ibles . 
Nuestros t e ó l o g o s se s i rven d e l m i s m o l e n -
guage ; las re l ig iones europeas h a n s ido v i s i ­
b l e m e n t e infestadas c o n estos s u e ñ o s p l a t ó ­
n icos , q u e e v i d e n t e m e n t e n o son mas que los 
resul tados de las noc iones obscuras y de la 
m e t a f í s i c a i n i n t e l i g i b l e de los sacerdotes Eg ip ­
c ios , Caldeos y As i r ios , los que h a b í a n ense­
ñ a d o á P l a t ó n su ex t ravagan te filosofía. Efec­
t i v a m e n t e , si la filosofía consiste en e l cono-



DE LA NATURALEZA. l53 
c i m i e n t o de l a na tura leza , s e r á preciso c o n ­
ven i r en q u e la de P l a t ó n n o m e r e c í a t a l 
n o m b r e , pues que no servia mas que para 
apar tar e l e n t e n d i m i e n t o h u m a n o de l a n a t u ­
raleza v i s i b l e , y echarle en u n m u n d o i n t e ­
l ec tua l , en que n o p o d í a encon t ra r s ino 
i lusiones y fantasmas, A pesar de l o c u a l esta 
filosofía f a n t á s t i c a es l a q u e regula nuestras 
acciones y op in iones , a u n en e l d ia . ( i ) Los 
t e ó l o g o s , i m b u i d o s en e l m i smo entusiasmo de 
P l a t ó n , s iempre h a b l a n á sus d i s c í p u l o s de 
entendimientos , i n t e l i g e n c i a s , subs tanc ias 
i n c o r p o r a l e s , poderes i n v i s i b l e s , a n g e l e s , 
demonios, v ir tudes misteriosas , c/eclos sobre­
n a t u r a l e s , i l u m i n a c i o n e s d i v i n a s , ideas i n ­
n a t a s , etc. D e m a n e r a que si se les cree, nues ­
tros sentidos nos son en t e ramen te i n ú t i l e s ; 
nuest ra exper ienc ia n o s i rve n i es buena pa ra 
nada , y solo si l a i m a g i n a c i ó n , e l en tus iasmo. 

( i ) Cualquiera que quiera tomarse el trabajo de 
leerlos obras de Platón y de sus discípulos, como Pro-
crus, Jamblique, Plotin, etc., encontrará en ellas todot 
los dogmas y sutilezas metafísicas de la teología cristiana: 
y lo que mas es, el origen de los símbolos, de los ritos, 
de los sacramentos, y en una palabra, de la teurgia em­
pleada en el culto de los cristianos, los que, tanto en 
«us ceremonias religiosas como en sus dogmas, ban se­
guido conslantemenle con mas ó menos fidelidad, al 
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el f ana t i smo y los m o v i m i e n t o s de t e m o r que 
nuestras preocupaciones religiosas hacen nacer 
en nosot ros , unas inspi rac iones celestes, unos 
avisos d i v i n o s , unos sen t imien tos naturales 
que debemos p re fe r i r á l a r a z ó n , a l j u i c i o y 
a l bueno sen t ido . D e s p u é s de habernos i m ­
b u i d o desde l a i n f anc i a estas m á x i m a s , t a n 
propias á a luc ina rnos c iegamente , les es mas 
q u e fác i l e l hacernos a d m i t i r los mayores ab­
surdos bajo e l n o m b r e i m p o n e n t e de mis te r ios , 
é i m p e d i r n o s e l que examinemos l o que nos 
d i c e n de creer. A pesar de t o d o , r e spondere ­
mos á P l a t ó n y á todos los doctores que , como 
é l , i m p o n e n l a necesidad de creer l o que no 
podemos c o m p r e h e n d e r , que pa ra hace r lo de 
que una cosa existe , es menester á l o menos 
t ene r a l g u n a idea de e l la ; que esta n o puede 
v e n i r mas q u e p o r m e d i o de nuest ros sentidos} 

camino que Iiabian abierto los sacerdotes paganos : las 
locuras religiosas no son tan variadas como se cree. 

E n cuanto á la filosofía antigua, á excepción de la 
" de Demócvites y de Epicúreo, toda ella no fué por lo 

regular mas que una pura teosofía, imaginada por los 
sacerdotes Egypcios y Asirios. Pitágoras y Platón no 
han sido mas que unos teólogos entusiastas ó tal vez de 
mala fe': á lo menos se deja ver en ellos un cierto mis­
terio sacerdotal que indica siempre que nos quieren 
engañar. E n la naturaleza y no en la teología se debe 
buscarla verdadera filosofía. 
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que t o d o l o q u e estos n o nos hacen conocer 
no es nada para nosotros ; que si h a y absur­
d i d a d en negar l a exis tencia de l o q u e n o se 
conoce, h a y ex t ravaganc ia en dar le unas c a l i ­
dades desconocidas ; q u e h a y estupidez e n 
t e m b l a r d e l a n t e de unas verdaderas fantas­
mas, ó en respetar unos vanos Idolos reves­
t idos de calidades i n f o m p a t i b l e s , que nues t ra 
i m a g i n a c i ó n ha c o m b i n a d o s in pode r c o n s u l ­
tar n u n c a l a expe r i enc i a y l a r a z ó n . 

Es to puede se rv i r para responder a l d o c t o r 
Cl.arlte c u a n d o d ice : / C u a n absurdo es e l 
quejarse con t a n t a v i o l e n c i a de l a ea i s t enc ia 
de u n a s u b s t a n c i a i n m a t e r i a l , c u y a esenc ia 
es incomprehensible , y de h a b l a r de e l l a 
como de l a cosa mas i n c r e í b l e ! H a b i a d i c i i o 
u n poco mas a r r i b a : iVb h a y p l a n t a , p o r p e ­
q u e ñ a y despreciable que sea , n i a n i m a l tan 
v i l que no c o n f u n d a e l gen io mas s u b l i m e ; 
pero los seres i n a n i m a d o s son p a r a nosotros 
u n a cosa rodeada de t inieblas impenetrables . 
Luego ,e l hacer serv i r l a i n c o m p r e h é n s i b i l i d a d 
de D i o s para negar su existencia,es u n a ex t ra ­
vagancia. 

Se l e r e s p o n d e r á : i0 que l a idea de u n a subs­
tancia i n m a t e r i a l ó p r i v a d a de e x t e n s i ó n , no 
es mas que u n a ausencia de ideas, ó u n a n e ­
g a c i ó n de la e x t e n s i ó n , y que c u a n d o se dice que 
un ser no es m a t e r i a , se d i c e l o que no es, s in 



'56 SISTEMA 
e n s e ñ a r n o s l o q u e es; y q u e cuando se dice 
q u e u n ser n o puede presentarse á nuest ros 
sent idos , se nos e n s e ñ a que no tenemos n i n ­
g ú n m e d i o de asegurarnos si existe ó n o . 

2o Se c o n f e s a r á s in d i f i c u l t a d que los h o m ­
bres mas ingeniosos y de grandes ta len tos n o 
conocen l a esencia de las p iedras , de las p l a n ­
tas, de los an imales , n i los resortes secretos 
q u e les c o n s t i t u y e n , q u e les h a c e n vegetar d 
o b r a r j pero que á l o menos se les v é , q u e s i 
q u i e r a nuestros sentidos les conocen p o r a l g u ­
nas consideraciones , que podemos p e r c i b i r 
a lgunos efectos suyos, y que en v is ta de el los 
los juzgamos b i e n ó m a l ; e n vez q u e n o p u -
d i e n d o po r n i n g ú n l ado comprehende r u n ser 
i n m a t e r i a l , n i p o r cons igu ien te t ener n i n g u n a 
idea de é l , es pa ra nosotros u n a c a l i d a d ocul ta 
ó mas b i e n u n s e r razonab le . S i l a esencia n 
l a c o m b i n a c i ó n i n t i m a de los seres mas i n m a ­
ter ia les n o se conoce, se descubren á l ó m e n o s , 
c o n l a a y u d a de l a exper ienc ia , a lgunas de 
las conexiones que t i e n e n c o n nosotros , y co­
nocemos su superf ic ie , su e x t e n s i ó n , su f o r m a , 
su co lo r , su b l a n d u r a y su d u l z u r a po r las i m -
piesiones que nos hacen sen t i r . Es tamos a l 
alcanze de compara r los , d i s t i n g u i r l o s y juzgar 
los , de amar los ó aborrecer los , en v i s t a de l o i 
diferentes modos c o n que nos a f e c t a n ; l o que 
no podemos hacer, es t ene r c o n o c i m i e n t o a l 
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g i m o d e l D ios i n m a t e r i a l , n i de los e s p í r i t u s 
de que t a n t o nos h a b l a n algunos hombres que 
n o p u e d e n t e n e r mas ideas de el los que los 
d e m á s mor t a l e s -

Conocemos en nosotros mismos unas m o d i ­
f icaciones q u e l l a m a m o s sen t imien tos , pensa­
m i e n t o s , v o l u n t a d e s y pasiones, que , p o r n o 
conocer nues t ra p r o p i a esencia y l a e n e r g í a de 
nues t ra o r g a n i z a c i ó n , a t r i b u i m o s á u n a causa 
ó c u l t a y d i s t i n g u i d a de nosotros mismos , que 
b a n d i c h o ser e sp i r i t ua l , p o r q u e p a r e c í a ob ra r 
d i f e r e n t e m e n t e de nues t ro cue rpo . N o obstante 
l a r e f l e x i ó n p rueba q u e unos efectos mater ia les 
no p u e d e n sa l i r mas q u e de u n a cnnssí m a t e -
v i a l . N o vemos t a m p o c o en e l un ive r so mas 
q u e efectos físicos y ma te r i a l e s , q u e n o p u e d e n 
sa l i r mas que de u n a causa a n á l o g a , y q u é a t r i -
b u i r i a m o s , n o á u n a causa e s p i r i t u a l q u e n o 
se conoce, p e r o s i , á l a m i s m a na tu ra l eza , á 
q u i e n podemos conocer e n a l g ú n m o d o , si n o « 
d ignamos m e d i t a r l a de b u e n a fé. 

S i l a i n c o m p r e h e n s i b i l i d a d de D i os n o es 
u n a r a z ó n pa ra negar su ex i s tenc ia , n o l o es 
t a m p o c o pa ra d e c i r q u e es i n m a t e r i a l , y le 
comprehenderemos a u n m u c h o menos e s p i r i ­
t u a l q u e m a t e r i a l , pues que l a m a t e r i a l i d a d 
es u n a c a l i d a d conoc ida , y que l a e sp i r i t ua ­
l i d a d l o es o c u l t a , desconocida , ó mas b i e n 
u n m o d o de h a b l a r d e l q u e n o nos servimos, 

TOMO 3 1^ 



1 5 8 SISTEMA 
s ino para tapar nues t ra i g n o r a n c i a . U n ciego 
de n a c i m i e n t o n o r ac ioc ina r i a b i e n , si negase 
l a exis tencia de los colores, a u n q u e r e a l m e n t e 
n o ex i s ten para é l , pe ro sí para aquel los q u e 
p u e d e n conocerlos ; pasarla po r r i d í c u l o si 
quisiese de f in i r lo s . Y si fuese pos ib le que exis­
t iesen algunos seres q u e tuv iesen unas ideas 
verdaderas de D io s , ó de u n e s p í r i t u p u r o , 
nuestros t e ó l o g o s ser ian á sus ojos t a n r i d í c u l o s 
c o m o e l ciego. 

C o n t i n u a m e n t e se r e p i t e que nuestros sen­
t idos n o e n s e ñ a n mas q u e l o ex te r io r de las 
cosas, y que nues t ro e n t e n d i m i e n t o l i m i t a d o 
no puede conceb i r c o m o h a y u n dios : se c o n ­
v i ene e n e l l o ; pe ro estos sentidos n o nos de--
m u e s t r a n n i a u n l a e x t e r i o r i d a d de l a d i v i n i ­
d a d que nuest ros t e ó l o g o s d e f i n e n , á q u i e n 
l l e n a n de a t r i b u t o s , y sobre l a c u a l n o cesan 
de d i s p u t a r , m i e n t r a s que hasta a q u í n o h a n 
p o d i d o p r o b a r su ex i s t enc i a . « Q u i e r o m u c h o , 
« d ice L o c k e , todos aque l los q u e de f i enden 
« sus op in iones de b u e n a f e ; pe ro h a y t a m -
« poca gente que , s e g ú n e l m o d o c o n que las 
« de f i enden , parezcan p l e n a m e n t e c o n v e n c i -
« dos de las op in iones que profesan, q u e estoy 
« p o r creer que h a y en e l m u n d o muchos mas 
<: q u e n o p iensan y que d u d a n de t o d o , (i) 

(t) Véase sus enrías familiares, flohhes dice que 
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A b a d i e d ice : Se t r a t a de saber si h a y u u 

dios , y n o l o que esj pero ¿ como p o d e r ase-
eurarse l a ex is tenc ia de u n ser que n u n c a se 
p o d r á conocer? S i n o se nos d ice l o q u e es 
este ser, ¿ c o m o podremos juzga r l a p o s i b i l i d a d 
ó i m p o s i b i l i d a d de su ex is tenc ia? Los f u n d a ­
m e n t o s ru inosos sobre los cuales los h o m b r e s 
h a n e levado hasta ahora l a fan tasma c r i a d a 
p o r su i m a g i n a c i ó n , se h a n v i s t o y a j las p r u e ­
bas de q u e se s i r v e n p a r a establecer su ex i s ­
t enc ia h a n s ido e x á m i n a d a s , y se h a n r econo ­
c i d o las i n u m e r a b l e s c o n t r a d i c i o n e s q u e r e ­
s u l t a n d é l a s cal idades i n c o n c i l i a b l e s c o n que 
p r e t e n d e n a d o r n a r l o . ¿ Q u e hemos de c o n c l u i r 
de t o d o esto , s ino q u e n o ex is te? Es v e r d a d 
que se asegura que no h a y c o n t r a d i c i o n a l ­
g u n a entre los a tr ibutos d i v i n o s ; pero que 
h a y u n a d e s p r o p o r c i ó n entre nuestro en ten ­
dimiento y l a n a t u r a l e z a d e l s e r supremo. 
Sentado esto, ¿ q u e med idas debe emplea r e l 
h o m b r e pa ra j u z g a r de su dios? ¿ N o son el los 
los q u e h a n i m a g i n a d o este ser, r e v i s t i é n d o l e 
de los a t r i b u t o s q u e se l e d a n ? S i se necesi ta 
ser u n e s p í r i t u i n f i n i t o pa ra c o m p r e h e n d e r l o , 

p u e d e n los mismos t e ó l o g o s alabarse de c o n ­
cebir lo ? ¿ D e que s i rve pues e l q u e h a b l e n 

los hombres dudarían de la certeza de los elementos de 
Kuclide, si en ello encontrasen algún interés. 
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t a n t o de é l á o t ros? E l h o m b r e , q u e n u n c a 
s e r á u n ser i n ñ n i t o , ¿ p o d r á conceb i r m e j o r su 
d ios i n f i n i t o en u n m u n d o f u t u r o q u e en e l 
q u e a c t u a l m e n t e h a b i t a ? S i desde ahora n o 
conocemos á D i o s , jamas p o d r e m o s l isongear-
nos de c o n o c e r l e , pues q u e n u n c a seremos 
dioses. 

Se p r e t ende s in embargo , que e l c o n o c i ­
m i e n t o de este dios es necesa r io ; pe ro , ¿ c o m o 
se puede p r o b a r esta neces idad sobre l o que 
es i m p o s i b l e conocer? A esto se dice e n t o n ­
ces q u e u n b u e n sen t ido y l a r a z ó n bas tan 
pa ra convencerse de l a exis tencia de u n d i o s . 
P e í o ,po r o t r a p a r t e , ¿ n o se d ice q u e l a r a z ó n es 
u n guia m u y i n f i e l en m a t e r i a de r e l i g i ó n ? Q u e 
se nos haga conocer á l o menos e l m o m e n t o 
preciso en q u e se debe a b a n d o n a r esta r a z ó n 
q u e nos h a c o n d u c i d o a l c o n o c i m i e n t o de 
D i o s , p o r q u e si l a queremos consu l t a r c u a n d o 
se t r a t e de e x a m i n a r si l o que se nos d ice de 
este dios es p robab le , si puede r e u n i r los 
a t r i b u t o s d iscordantes q u e se l e d a n , y s i ha 
h a b l a d o con e l m i s m o lenguage q u e se l e ha 
supuesto t ene r , nuestros sacerdotes se opon­
d r á n á e l l o , y n o p e r m i t i r á n l a mas l i ge ra re» 
f l e x i ó n sobre estas cosasj p r e t e n d e r á n a l con­
t r a r i o que debemos creer c iegamente l o que 
nos d i c e n ; a f i r m a r á n q u e l o mas seguro eS 
e l someternos á l o que h a n juzgado mas con> 
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veniente de (.Iccidir sobre la na tu ra l eza de u n 
ser que ellos mismos confiesan no conocer , y 
que no e s t á de n i n g u n a manera a l alcanze de 
los mor ta les . A d e m a s , como nuestra r a z ó n no 
puede concebi r l o i n f i n i t o , t ampoco p o d r á 
convencernos de l a exis tencia de u n dios , y , 
si l a r a z ó n de nuestros sacerdotes es mas su* 
b l i m e que l a nues t ra , entonces n o s e r á mas 
que sobre su p a l a b r a q u e creeremos en D i o s : 
jamas quedaremos! perfec tamente c o n v e n c i ­
dos , p o r q u e l a c o n v i c c i ó n í n t i m a debe ser 
solo e l efecto de l a ev idenc ia y de l a de ­
m o s t r a c i ó n . 

U n a cosa es demos t rada i m p o s i b l e desde e l 
m o m e n t o en que n o se puede tener unas ideas 
ciertas de e l l a , y cuando las que se f o r m a n so 
c o n t r a d i c e n , se de s t ruyen y se r e p u g n a n las 
unas á las otras : n i n g u n a » tenemos q u e sean 
verdaderas de u n e s p í r i t u ; y las que podemos 
fo rmarnos se c o n t r a d i c e n , cuando dec imos 
q u e u n ser p r i v a d o de ó r g a n o s y de e x t e n ­
s i ó n puede sen t i r , puede pensar, y puede t e ­
ne r v o l u n t a d e s ó deseos. E l dios t e o l ó g i c o n o 
puede obrar ; es r epugnan te á su esencia d i ­
v i n a e l tener calidades h u m a n a s ; y s i las 
suyas se suponen i n f i n i t a s , n o s e r á n s ino mas 
i n i n t e l i g i b l e s , y mas d i f í c i l e s ó impos ib les de 
conc i l i a r . 

S i D i os es para lo» seres de la especie h u -

«4* 
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m a n a , l o que los colores son para los ciegos 

de n a c i m i e n t o , este dios n o existe para noso­

t r o s ; y si se d ice q u e r e ú n e las cal idades que 

se le as ignan, es imposs ib le . S i somos ciegos, 

n o rac ioc inemos n i de Dios n i de estos c ó l o r e s ; 

n o l e demos a t r i b u t o s , n i nos ocupemos de é l . 

L o s t e ó l o g o s son unos ciegos que q u i e r e n 

e xp l i c a r á otros ciegos l a v a r i e d a d de colores 

de u n r e t r a to que representa u n o r i g i n a l q u e 

n o conocen , ( i ) Q u e no se nos d iga ahora 

q u e e l o r i g i n a l , e l r e t r a to y los colores n o 

de j an de e x i s t i r , a u n q u e e l ciego n o p u e d a 

hacernos su e x p l i c a c i ó n n i formarse l a idea de 

e l l o , s e g ú n los t es t imonios de los hombres que 

( i ) Hallo en la oLra de Clarke un pasage de Mel­
chor Cano, obispo de las Canarias, que se podría 
oponer á todos los teólogos del mundo, y á todos sus 
argumentos : Puderet me dicere non me intelligere, si 
ipsi intelligerent qui tractamnt. Heráclilo decia que 
si se le preguntase á un ciego que cosa es la vista, 
respondería que es la ceguedad. San Pablo anuncia 
su dios á los Atenienses, como siendo precisamente el 
dios desconocido á quien habían elevado un altar. San 
Dionisio, el Areopágita, dice que cuando se cree no 
conocer á Dios, entonces se le conoce mejor : Tune 
Dsum maocimi cognoscimus cum ignorare eum credí-
PIMJ.; Soire este dios desconocido está toda la teología 
fundada.1 ¡ Sobre él sin cesar se raciosina, y en su ho­
nor los hombres se degüellan.' 
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í i e n e n vis ta . ¿ Y en d o n d e e s t á n esos mas que 
l inces , q u e h a n v i s to l a d i v i n i d a d , q u e la 
conocen m e j o r q u e nosotros , y que t i e n e n 
u n derecho incon te s t ab l e pa ra convencernos 
d é su ex is tenc ia? 

E l d o c t o r C i a r t e d i c e : es bastante e l que 
los a tr ibutos de D i o s s ean posibles , y tales 
que no h a y a n i n g u n a d e m o s t r a c i ó n contra-
ria. ¡ M a n e r a de r ac ioc ina r seguramente e x ­
t r a ñ a ! ¿ Pues que l a t eo log ia seria acaso l a 
ú n i c a c ienc ia á q u i e n es p e r m i t i d o e l c o n ­
c l u i r que u n a cosa existe p o r q u e es posible ? 
D e s p u é s de haberse for jado unas ideas q u i m é ­
ricas y s in f u n d a m e n t o a l g u n o , y antepuesto 
estas otras proposic iones que nada a p o y a n , 
¿ se puede estar satisfecho c o n dec i r que son 
verdades , p o r q u e no se puede demost ra r l o 
c o n t r a r i o ? S i n embargo es m u y pos ib le e l h a ­
cer ve r q u e e l dios t e ó l o g i c o n o puede ex is t i r : 
pa ra p r o b a r l o basta e l que expongamos c l a ­
r a m e n t e , como l o hemos hecho y a , que u n 
ser f o r m a d o p o r l a c o m b i n a c i ó n mons t ruosa 
de los contrastes mas chocantes, no puede exis­
t i r . N o o b s t a n t e , se insis te s iempre , y se nos 
dice que n o se puede conceb i r c o m o l a i n t e l i ­
gencia ó e l pensamien to p u e d e n ser unas p r o ­
piedades y unas modi f icac iones de l a m a t e r i a , 
de que C l a r k e , á pesar de t o d o , confiesa que 
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ignoramos l a esencia y l a e n e r g í a , y ha d i ­
cho que n i a u n los mas sabios t e n i a n sino 
unas ideas superficiales c incomple tas . Pe ro , 
n o se l e p o d r í a p r egun t a r , ¿ si es mas fáci l e l 
conceb i r que l a i n t e l i g e n c i a y e l pensamier i lo 
sean propiedades d e l e n t e n d i m i e n t o de q u e 
se t i e n e seguramente a u n muchas menos 
ideas que de l a m a t e r i a ? S i n o tenemos mas 
que unas ideas obscuras é imperfectas de los 
cuerpos mas sensibles y mas groseros, ¿ c o m o 
conoceremos d i s t i n t a m e n t e u n a substancia i n ­
m a t e r i a l , ó u n dios e s p i r i t u a l que n o opera so­
b r e n i n g u n o de nuestros sent idos , y q u e , s i 
l o h i c i e se , cosaria desde entonces de ser i n ­
m a t e r i a l ? 

Luego el d o c t o r C i a r l e n o h a b l a con f u n d a ­
m e n t o cuando d ice que l a idea de u n a substan­
c i a i n m a t e r i a l n o e n c i e r r a n i n g u n a imposibi­
l i d a d y no i m p l i c a n i n g u n a c o n i r a d i c i o n , y 
que aque l los que d i c e n lo contrar io se ven 
precisados á a j i r m a r , que todo lo que no es 
m a t e r i a , no es n a d a . T o d o l o que ob ra sobre 
nuestros sentidos es ma te r i a ; u n a substancia 
p r i v a d a de e x t e n s i ó n ó de propiedades de l a 
m a t e r i a n o puede hacerse sent i r en nosotros, n i 
p o r consiguiente darnos percepciones n i ideas. 
P o r t an to n o h a y a b s u r d i d a d en sostener que 
t o d o l o que no es m a t e r i a n o es nada ; a l c o n -
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t r a r i o es u n a v e r d a d m u y c la ra , que n o h a y 
mas que las preocupaciones inve te radas ó U 
mala fé que p u e d a n p o n e r l o en d u d a . 

K u e s t f o sabio adversario n o l e v a n t a de n i n ­
g ú n m o d o l a d i f i c u l t a d cuando p regun ta , ¿ s i 
no ex is ten mas que c inco sentidos, y s i D i o s 
no ha podido d a r o í ros ," d e l todo diferentes 
de los nuestros , á otros seres que n o cono­
cemos, ? ¿ S i no h u b i e r a podido d a m o s los 
dist intos á nosotros mismos en e l estado a c ­
t u a l en que nos h a l l a m o s ? A l o q u e y o res­
p o n d o , que antes de p re sumi r l o que Dios 
puede ó n o hacer , es menester haber hecho 
constar su exis tencia . E n seguida, r e p l i c o que 
efec t ivamente n o tenemos mas q u e c inco sen­
t i d o s , (i) c o n c u y o socorro e l h o m b r e e s t á en 
l a i m p o s i b i l i d a d de conceb i r u n ser t a l c u a l 
se supone e l dios de l a t e o l o g í a ; y q u e i g n o -

( l ) Los teólogos hablan freqüentemente de un sen­
tido intimo y de un instinto natural, con cuya ayuda 
descubrimos ó sentimos la divinidad y las pretendidas 
verdades de la religión. Pero, por poco que se quieran 
examinar las cosas, se hallará que este sentido in ­
timo y este instinto no son mas que unos efectos de la 
habitud, del entusiasmo, déla inquietud y de la preo­
cupación, que muclias veces, en despecho de todo racio­
cinio, nos conducen á unas prevenciones que nuestro 
entendimiento sosegado no puede menos de desecbaic 
por falsas. 
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ramos abso lu tamen te cua l s e r í a l a e x t e n s i ó n 
de nues t ra p e r c e p c i ó n si t u v i é s e m o s otros sen­
t idos mas. D e m o d o que e l p regun ta r l o que 
Dios h u b i e r a p o d i d o hacer en t a l caso, es su ­
p o n e r s iempre l a cosa en q ü e s t i o n , v i s to que 
n o podemos saber hasta d o n d e p o d r í a a l can ­
zar e l p o d e r de u n ser d e l que n o tenemos 
idea a lguna . T a m p o c o l a tenemos mas de lo 
q u e p u e d e n sen t i r y conocer los angeles, los 
seres diferentes de nosot ros , y las i n t e l i g e n ­
cias q u e nos son superiores ; ignoramos e l 
m o d o que t i e n e n las p lan tas de vege ta r : ¿ p u e s 
como sabriamos conceb i r los seres de u n a es­
pecie d i s t i n g u i d a de nosotros ? Podemos á l o 
menos estar ciertos de que si D ios es i n f i n i t o , 
c o m o se asegura, n i los angeles n i n i n g u n a 
i n t e l i g e n c i a s u b o r d i n a d a p u e d e n conceb i r l e . S i 
e l h o m b r e es u n e n i g m a p a r a s í m i s m o , ¿ c o ­
m o p o d r i a c o m p r e h e n d e r l o q u e no es é l? Luego 
es preciso l i m i t a r s e á j u z g a r c o n los c inco 
sentidos que tenemos. U n ciego que n o t i ene 
mas q u e e l uso de c u a t r o , n o t iene n o obs ­
t a n t e e l derecho de negar e l que existe o t r o 
para los d e m á s ; pe ro puede dec i r c o n r a z ó n 
y c o n v e r d a d , que n o t i ene n i n g u n a idea de 
los efectos que p o d r í a p r o d u c i r en é l . C o n 
estos c inco sentidos es con los que estamos o b l i -
gados y reducidos á juzgar l a d i v i n i d a d . U n 
ciego rodeado de otros ciegos ¿ n o e s t á a u t o -
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rizado ú preguntarles con que; derecho l e ha­
b l a n de u n sen t ido q u e ellos mismos no poseen, 
ó de u n ser sobre e l c u a l su misma expe r i en ­
cia no les puede e n s e ñ a r n a d a ? (1) 

E n f i n , se puede a u n responder a l doc to r 
Cla rke q u e , s e g ú n su s i s tema, su s u p o s i c i ó n 
es i m p o s i b l e , v i s to que D i o s , h a b i e n d o h e c h o 
e l h o m b r e s e g ú n é l , quiso s in d u d a q u e este 
no tuv iese mas que c inco sentidos, ó que fuese 
t a l cua l es a c t u a l m e n t e , p o r q u e era preciso 
que a s í fuese para responder á las mi ras sa­
bias y á los designios i n m u t a b l e s q u e l a t e o -
logia l e d á . 

E l d o c t o r C l a r k e , como todos los d e m á s 
t e ó l o g o s , f u n d a n l a exis tencia de su dios so­
bre l a necesidad de u n a fuerza que tenga e l 
poder de da r p r i n c i p i o a l m o v i m i e n t o . Pero , 
si l a m a t e r i a ha e x i s t i d o s iempre , h a b r á t e ­
n i d o i g u a l m e n t e e l m o v i m i e n t o , q u e , como se 
ha p r o b a d o , l e es t a n esencial como su e x ­
t e n s i ó n , y d i m a n a de sus prop iedades p r i m i -

( 1 ) Aunque se suponga, como lo hacen los teólogos, 
que Dios impone á los hombres la necesidad de que le 
conozcan, su pretensión parece tan desrazonable, como 
lo seria la idea del propietario de una tierra, que se 
supusiese tener la fantasía de que las hormigas de su 
jardín le conociesen, y raciocinasen con él oportuna­
mente en su beneficio. 
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t ivas . Luego no h a y m o v i m i e n t o sino en l a 
m a t e r i a , y l a m o v i l i d a d es u n a consecuencia 
de su ex i s t enc i a ; n o p o r q u e el gran t o d o pueda 
o c u p a r é l m i s m o otras partes d e l espacio q u e 
las q u e ocupa a c t u a l m e n t e , pero p o r q u e estas 
p u e d e n cambia r y c a m b i a n c o n t i n u a m e n t e 
sus s i tuaciones respectivas ; y de a q u í es q u e 
r e s u l t a n l a c o n s e r v a c i ó n y l a v i d a de l a n a t u ­
ra leza , que es s iempre y en t e r amen te i n m u ­
t a b l e . Pe ro , s u p o n i e n d o , como se hace todos 
los dias, que l a m a t e r i a sea m u e r t a , es dec i r 
incapaz de p r o d u c i r nada po r sí m i s m a s in 
l a a y u d a de u n a fuerza m o t r i z que l e i m ­
p r i m a e l m o v i m i e n t o , ¿ podremos n u n c a c o n ­
cebi r que la na tu ra leza m a t e r i a l r ec iba su 
m o v i m i e n t o de u n a fuerza que n o t i ene nada 
de m a t e r i a l ? ¿ P o d r á figurarse e l h o m b r e que 
u n a substancia que n o t i ene n i n g u n a de las 
propiedades de l a ma te r i a , pueda c r i a r l a , sa. 
ca r i a de su p r o p i o f o n d o , c o m p o n e r l a , pene­
t r a r l a , d i r i g i r sus m o v i m i e n t o s , y g u i a r l a en 
su m a r c h a V 

E l m o v i m i e n t o es pues coeterno á l a ma­
t e r i a : las partes d e l u n i v e r s o , de t o d a eter­
n i d a d , h a n ob rado las unas sobre las otras 
en r a z ó n de sus e n e r g í a s , de sus propias esen­
cias, de sus e lementos p r i m i t i v o s y de sus 
combinac iones diversas. Estas partes han 
d e b i d o combinarse p o r sus a n a l o g í a s , ó co-
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n e x i o n e s , atraerse y rechazarse , o b r a r y 
reobra r , g r av i t a r las unas sobre las o t ras , r e u ­
n i rse d i so lve r se , r e c i b i r unas formas y m u ­
darlas p o r sus efectos con t i nuos . E l m o t o r 
de u n m u n d o m a t e r i a l debe serlo t a m b i é n 
de u n t o d o q u e sigue p o r fuerza u n m o v i ­
m i e n t o . E l m o v i m i e n t o general nace d e 
los pa r t i cu la res q u e los seres se c o m u n i c a n 
e n t r e s i . 

D e m o d o que l a t e o l o g í a n o ha hecho m a » 
que m u l t i p l i c a r l o s seres , c u a n d o ha q u e r i d o 
hacernos creer q u e D ios era e l que daba e l 
m o v i m i e n t o á l a na tu r a l eza , l o q u e n o hace 
mas q u e personi f icar e l p r i n c i p i o de l a m o ­
v i l i d a d . T o d o c u a n t o e l d o c t o r C l a r k e y los 
d e m á s t e ó l o g o s mode rnos h a n d i c h o d e su 
d ios , se hace bas tante i n t e l i g i b l e c u a n d o se 
ap l i ca á l a na tu ra leza y á l a m a t e r i a , l a q u e 
es e terna , es dec i r , no ha t e n i d o n i p r i n c i p i o 
n i fin; pe ro unas cal idades h u m a n a s , sacadas 
de nosotros m i s m o s , n o p u e d e n de n i n g ú n 
m o d o conven i r l a s , pues que no pe r t enecen 
mas que á los seres pa r t i cu la res de nues t ra 
especie, y n o a l t o d o . 

D e m o d o q u e para reasumir las respuestas 
hechas a l d o c t o r C i a r t e , d i r emos : 1° . que 
se puede conceb i r que l a m a t e r i a h a y a exis­
t i d o s i e m p r e , pues que n i n g u n o sabe q u e 
haya t e n i d o p r i n c i p i o ; 2o. que es i n d e p e n -

TOMO 3 i 5 
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diente pues que es l a sola exJstente/ y que, 
no pudiendo cambiar su naturaleza, aunque 
sí sus formas y combinaciones, debe ser i n ­
m u t a b l e ; 3o. que existe por s í m i s m a , pues 
que no se puede concebir que h a y a tenido 
principio n i fin j 4o- «jue no conocemos l a 
esencia n i la naturaleza de l a materia , aun­
que sí algunas de sus propiedades y ca l ida ­
des, lo que no podemos decir de Dios ; 5 ° . 
que l a mater ia , no habiendo tenido p r i n c i ­
pio , no t e n d r á fin, aunque sus formas t e n ­
gan uno y otro; 6o. que si todo lo que existe 
es mater ia , esta no puede ser l imi tada , y debe 
hallarse en todas partes, pues que nada existe 
fuera de ella j 70. que l a naturaleza es ú n i c a , 
aunque sus elementos ó sus partes tengan 
propiedades m u y diversas; 8o. que la materia , 
modificada de cierto m o d o , produce en a l -
gunos seres lo que l lamamos inteligencia; 90. 
que no es u n agente l ibre , pues que su n a ­
turaleza ó su existencia hace que no pueda 
obrar de otro modo ; por consiguiente el h o m ­
bre debe sentir el b ien y el m a l , s e g ú n la 
naturaleza de los seres que obran sobre é l ; 
10o. que el poder ó l a e n e r g í a de l a materia 
no t ienen otros l í m i t e s mas que los que le 
son prescritos por su natura leza misma, n 0 . 
L a s a b i d u r í a , l a just ic ia y l a bondad provie­
nen de l modo con que la materia se baila 
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m o d i f i c a d a , y que l a idea de l a p e r f e c c i ó n 
es abstracta , negat iva , y ¿ ñ e r a m e n t e m e t a f í ­
sica. E n f i n , q u e l a m a t e r i a es el p r i n c i p i o d e l 
m o v i m i e n t o , c o n t e n i d o en e l la m i s m a , pues 
que e l la sola es capaz de dar le y r e c i b i r l e , 
l o que es i n c o n c e b i b l e en u n ser i n m a t e r i a l , 
sia e x t e n s i ó n , masa n i peso, y p o r consiguiente 
incapaz de moverse á si m i s m o n i á los d e ­
m á s c u e r p o s , y m u c h o menos de c r i a r l o s , 
p r o d u c i r l o s y conservar los . 
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CAPITULO V . 

EXAMEN DE LAS PRUEBAS DE LA E X I S T E N ­

CIA DE DIOS , DADAS POR D E S C A R T E S , 

MALEBRANCH, N E W T O N , etc. 

T o d o s h a b l a n de D i o s , y n i n g u n o hasta 
« h o r a ha p o d i d o p r o b a r su ex is tenc ia , los mas 
subl imes ingen ios n o h a n p o d i d o superar los 
o b s t á c u l o s que se e n c u e n t r a n para e l l o . Es pre­
ciso ser m u y loco pa ra ocuparse de unos ob­
jetos inaccesibles á nuestros sent idos. 

Pa ra convencernos de l a poca sol idez d e 
las pruebas que los mas grandes personages 
nos h a n dado de l á ex is tenc ia de D i o s , e x a ­
m i n e m o s en pocas palabras l o que h a n d i c h o , 
e m p e z a n d o p o r Descartes, r es taurador de l a 
filosofía m o d e r n a , e l c u a l d ice é l m i s m o Í 
« T o d a l a fuerza de m i a r g u m e n t o consiste 
« en que conozco que seria i m p o s i b l e el que 
« pudiese t ener u n a i dea de D i os si este no 
« existiese, p o r q u e m i e n t e n d i m i e n t o es á la 
« v e r d a d capaz de t ene r alguna idea de 
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« perfecciones s in comprehendcr las e tc . » ( i ) 
H a b í a d i c h o u n poco antes ( pag. 69 . ) : « E s 
« necesario c o n c l u i r que po r l o m i s m o q u e 
« y o exis to , y que l a idea de u n ser sobera-
« ñ á m e n t e perfecto ( e s dec i r de D ios ) e s t á 
a e n m i , que l a exis tencia de Dios queda e v i -
« den temen te demost rada . 3> 

Io . Responderemos á Descartes que n o t e ­
nemos e l derecho de a f i rmar q u e u n a cosa 
existe c u a n d o n o tenemos mas que l a sola 
idea de e l l a ; nuestra i m a g i n a c i ó n nos r ep re -
« e n t a t a m b i é n l a exis tencia de u n f é n i x ó de 
u n h y p ó g r i f o , s i n que po r esto podamos c o n ­
c l u i r q u e estas cosas ex i s t en r e a l m e n t e . 

2o. D i r e m o s á Descartes que es i m p o s i b l e 
q u e tenga u n a i dea p o s i t i v a y ve rdadera de 
D i o s , de q u i e n , como los t e ó l o g o s , qu ie re p r o « 
b a r l a ex is tencia . Es i m p o s i b l e á t o t to h o m b r e 
y á t o d o ser m a t e r i a l , e l formarse u n a idea 
rea l de u n e s p í r i t u , de u n a substancia p r i v a d a 
de e x t e n s i ó n , y de u-n ser i n c o r p o r a l q u e ob ra 
sobre l a na tu ra l eza , q u e es c o r p o r a l y m a t e ­
r i a l , v e r d a d q u e hemos p r o b a d o y a m u y s u ­
ficientemente. 

3o. L e diremos, que es i m p o s i b l e q u e e l h o m ­
bre tenga n i n g u n a idea pos i t i va y rea l de l a 

' { i ) Yéise Meditac. I I I sobre la existencia de Dios, 
p a g . S r . 

i5* 
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p e r i e c c i o i i , de i o i n f i n i t o , de l a i n m e n s i d a d , y 
de los deraas a t r i b u t o s que l a t e o l o g í a d á á l a 
d i v i n i d a d . Daremos pues á D e s c a r t e s l a mi sma 
respuesta q u e ha sido dada en e l c a p í t u l o pre­
cedente á l a p r o p o s i c i ó n X I I de C l a r k e . 

A s i nada h a y de menos c o n c l u y e n t e que 
las pruebas sobre las cuales Descartes apoya l a 
ex is tenc ia de D i o s . E l hace de este dios u n 
p e n s a m i e n t o y u n a i n t e l i g e n c i a ; pero j c o m o 
se c o n c e b i r á u n a i n t e l i g e n c i a y u n pensa­
m i e n t o que n o t i e n e n u n f u n d a m e n t o sobre 
e l c u a l estas ca l idades se p u e d e n a d h e r i r ! 
Descartes p r e t e n d e q u e D ios n o se puede 
conceb i r mas q u e como u n a v i r t u d que se 
a p l i c a suces ivamente á l a s par te s d e l u n i ­
verso. D i c e t a m b i é n q u e D i o s no puede ser 
l l a m a d o extenso, mas que d e l m i s m o modo 
que se dice d e l f u e g o que contiene u n pedazo 
de y e r r o , que, h a b l a n d o c o n p r o p i e d a d , no 
tiene mas e x t e n s i ó n que l a d e l mismo f u e g o . . . 
P e r o , en v i s t a de estas noc iones , se t i e n e e l 
de recho de d e n o m i n a r l e ateo p o r a n u n c i a r 
m u y c l a r a m e n t e q u e n o h a y mas dios q u e l a 
n a t u r a l e z a , l o qne es unesp inos i smo p u r o . E n 
efecto, se sabe q u e es de los p r i n c i p i o s de Des­
cartes de d o n d e Espinosa h a sacado su sistema. 

Luego es con r a z ó n e l que se h a y a acusado 
á Descartes de a t e i s m o , v i s to q u e des t ruye 
m u y f u e r t e m e n t e las d é b i l e s p ruebas qne d á 
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de l a existencia de u n Dios . H a y u n f u n d a ­
men to pues pa ra deci r que su sistema des t ruye 
l a idea de l a c r e a c i ó n . E fec t i vamen te , antes 
q u e Dios hubiese c r i ado u n a m a t e r i a , n o p o ­
d í a coexis t i r n i ser c o e n t e n d i d o c o n e l l a ; y 
e n este caso, s e g ú n Descartes, n o h a b i a n i n g ú n 
d ios , v i s to que q u i t a n d o á las modi f icac iones 
su f u n d a m e n t o , estas modi f icac iones deben 
desaparecer ellas mismas . S i D i o s , s e g ú n los 
c a r t e s i a n o s , n ó es o t r a cosa mas que l a n a t u r a ­
leza , es c la ro que s iguen los p r i n c i p i o s de Es­
p inosa ; si D i os es l a fuerza m o t r i z de esta 
na tu ra leza , es c la ro que n o existe p o r si m i s m o , 
s ino m i e n t r a s que subsiste e l m o t i v o a l c u a l 
es h e r e d i t a r i o , es dec i r , l a n a t u r a l e z a , de que 
es e l m o t o r ; asi D ios n o existe p o r si m i s m o , 
y n o e x i s t i r á mas q u e m i e n t r a s du re la n a t u ­
raleza que é l mueve : s i n m a t e r i a ó s in t ener 
n a d a q u e m o v e r , q u e conservar , y q u e p r o ­
d u c i r , ¿ q u e puede ser l a fuerza m o t r i z d e l u n i ­
verso ? S i D ios es esta fuerza m o t r i z , ¿ q u e 
l l e g a r á á ser s in u n m u n d o en e l c u a l p u e d a 
ejercer su a c c i ó n ? ( i ) 

Se v é q u e Descartes, lejos de establecer s ó ­
l i d a m e n t e l a exis tencia de u n d ios , l a des t ruye 

( i ) Véase E l impio convencido, ó disertación contra 
Espinosa, pag. i45 y siguientes, edic.deAmst. l685. 
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t o t a l m e n t e . L o m i s m o s u c e d e r á necesar ia­
m e n t e á todos aquel los que r ac ioc inen sobre 
e l lo ; c o n c l u i r á n con contradecirse y con des­
men t i r s e m u t u a m e n t e . Las mismas i nconse ­
cuencias y con t rad ic iones se h a l l a n en los 
p r inc ip io s d e l c é l e b r e pad re M a l e b r a n c h , los 
que , considerados con l a roas l ige ra a t e n c i ó n , 
parecen c o n d u c i r d i r e c t a m e n t e a l espinosismo: 
en r fec to nada h a y mas conforme a l lenguage 
de Espinosa q u e e l dec i r : E l un iverso no es 
mas que u n a e m a n a c i ó n de D i o s ; todo l o 
vemos en D i o s ; todo lo que vemos es u n p u r o 
D i o s ¡ todo lo que se hace es hecho p o r é l» 
Y en u n a p a l a b r a , todo e l s e r es D i o s , y é l 
es e l s ó l o ser. 

¿ Q u e qu ie re esto dec i r , s ino que t o d a l a na ­
tu ra leza es D i o s ? P o r o t r a pa r t e M a l e b r a n c h 
d ice a l m i s m o t i e m p o , que t o d o l o vemosen 
D i o s , y que á l a v e r d a d n o se puede asegurar 
q u e h a y a u n a m a t e r i a , n i cuerpos, y que l a 
fé sola puede e n s e ñ a r n o s estos grandes m i s t e ­
r i o s , que s i n e l l a n o p o d r í a m o s concebi r . A 
esto se l e puede dec i r : ¿ como se h a de p r o ­
b a r l a exis tencia de este d ios , si n o estamos 
a u n seguros de l a m a t e r i a ? 

M a l e b r a n c h d ice que n o se puede tener una 
d e m o s t r a c i ó n exacta de n i n g ú n ser, mas que 
de e l q u e existe necesa r iamente , á l o que 
a ñ a d e que , si se m i r a de cerca, se v e r á qi^e 
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n o es posible e l saber de fijo si D ios es ó no el 
c r i ador d e l m u n d o m a t e r i a l y sensible. S e g ú n 
esto e l padre M a l e b r a n c l i confiesa q u e lo» 
hombres n o t i e n e n o t r o garante de l a ex i s t en ­
cia de D ios mas que e l de l a í e ; l u e g o , si n o 
estamos seguros de que exis te , ¿ como l o he-^ 
mos de estar en creer l o q u e d ice ? 

Es ev iden te que estas nociones son e n t e r a ­
m e n t e con t ra r ias á las de l a t e o l o g í a . ¿ C o m o 
se h a de c o n c i l i a r l a l i b e r t a d d e l h o m b r e c o n 
la i dea de u n dios causa m o t r i z de l a n a t u ­
raleza en te ra , y que d e t e r m i n a las c r i a tu ra s 
4 o b r a r l o q u e n o p u e d e n h a c e r s i n é l ? ¿ C o m o 
s e g ú n esto se h a de conceb i r q u e las a lmas 
humanas t i e n e n l a f a c u l t a d de f o r m a r sus 
pensamientos y v o l u n t a d e s ? S i suponemos , 
c o m o los t e ó l o g o s , que l a c o n s e r v a c i ó n de las 
c r ia turas es u n a c r e a c i ó n c o n t i n u a , ¿ á q u i e n 
s ino á D i o s hemos de a t r i b u i r e l m a l q u e h a ­
cen? S e g ú n M a l e b r a n c h , D ios es e l que hace 
t o d o ; luego los pecados y las v i r t u d e s de las 
c r ia turas son de é l y n o de ellas, , en c u y o 
caso t o d a r e l i g i ó n es i n ú t i l , l o q u e nos p r u e b a 
q u e l a t e o l o g í a n o hace mas que dest rui rse 
4 si m i s m a . ( • ) 

A h o r a veamos si e l i n m o r t a l N e w t o n nos 
d a r á ideas mas fundadas de l a exis tencia de 

(i) Vóast E l impio convencido, pag. i43 y 2i4-
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Dios . Es te h o m b r e , c u y o vasto i n g e n i o a d i ­
v i n ó l a na tu ra l eza y sus leyes, e m p e z ó á de­
l i r a r de que h u b o p e r d i d o unas y otras de 
v i s ta : esclavo de las preocupaciones que r ec i ­
b i ó en su n i ñ e z , no t u v o v a l o r para e x á m i n a r 
las i lus iones que h a b i a n i m b u i d o en su en ten ­
d i m i e n t o , l o que h izo que n o conociese q u e 
l a natiTídeza por si sola era capaz de p r o d u c i r 
todos los f e n ó m e n o s que h a b i a l l egado á e x ­
p l i c a r . E n u n a p a l a b r a e l s u b l i m e N e w t o n 
es m e r a m e n t e u n n i ñ o , c u a n d o deja l a física 
y la ev idenc ia p o r meterse en las regiones d e 
l a t e o l o g í a ; e l m o d o c o n que hab la de l a d i ­
v i n i d a d l o p r u e b a . ( 1 ) 

« D i o s , d ice é l , l o gob ie rna t o d o , n o c o m o 
« el a l m a d e l m u n d o , s ino como e l soberano 
« de todas las cosas. Es ta s o b e r a n í a hace q u e 
« l e l l a m e n s e ñ o r D i o s , JTan-oíxpiM-Mp e m p e r a d o r 
« u n i v e r s a l . E f e c t i v a m e n t e , e l n o m b r e de D i o s 
« es r e l a t i v o á esclavos : l a d e i d a d es su d o -
« m i n a c i o n , no sobre s i m i s m o , c o m o algunos 
« l o creen, s ino sobre sus esclavos. » 

Es to nos p rueba q u e N e w t o n hace de su 
dios, como los t e ó l o g o s , u n m o n a r c a , u n sobe­
rano , u n d é s p o t a semejante á los que vemos 
sobre l a t i e r r a , y q u e hacen algunas veces sen-

(2) Véase Principios matemáticos, p. 628 y las que 
tignen, edic. de Londres, 1726. 
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t i r su pode r á sus esclavos de u n m o d o nada 
a l h a g u e ñ o . Luego e l dios de N e w t o n es u n des­
po ta q u e t i ene e l pode r de ser b u e n o ó m á l o 
s e g ú n m e j o r l e c o n v i e n e ; p e r o , s e g ú n sus ideas 
t a m b i é n , pues q u e e i m u n d o n o ha ex i s t ido 
s i e m p r e , y que los esclavos de su dios h a n t e ­
n i d o u n p r i n c i p i o , es c l a ro q u e antes que unos 
y o tros fuesen c r i a d o s , este dios n o ten ia n i 
estados n i vasa l los . V e a m o s si este grande filó­
sofo se p o n e m e j o r de acuerdo consigo m i s m o 
en las ideas s u b s e q ü e n t e s q u e nos d á de su 
d é s p o t a d i v i n o . 

« E l d ios s u p r e m o , d ice é l , es u n ser e t e r n o , 
« i n f i n i t o y abso lu t amen te per fec to ; p e r o p o r 
« mas perfec to q u e sea, si n o tuv iese s o b e r a n í a 
« n o seria u n dios s u p r e m o . . . . Es t a p a l a b r a 
« s ignif ica s e ñ o r ; pero t o d o s e ñ o r n o es u n 
« d ios . L a s o b e r a n í a d e l ser e s p i r i t u a l es l a 
« q u e l e cons t i t uye t a l ; l a ve rdade ra s o b e r a n í a 
« c o n s t i t u y e e l ve rdade ro d ios ; l a suprema 
« c o n s t i t u y e e l dios s u p r e m o , y l a falsa cons­
te t i t u y e e l falso. D e l a v e r d a d e r a s o b e r a n í a 
« d i m a n a e l q u e dios sea v i v i e n t e , i n t e l i g e n t e 
« y poderoso , y d e las d e m á s perfecciones e l 
« que sea supremo y soberanamente perfec to . 
« Es e t e r n o , i n f i n i t o , l o sabe t o d o , y n o puede 
« tener n i p r i n c i p i o n i ñ n : { d u r a t ab ceterno; 
<( adest ab inf in i to i n inf in i tum ) . » N o es ni 
l a e t e r n i d a d , n i la i n f i n i d u l , pero si e terno é 
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i n f i n i t o j no es n i e l espacio n i la d u r a c i ó n , 
pero d u r a y e s t á presente (adest) ( i ) . E n toda 
esta rapsodia de palabras i n i n t e l i g i b l e s n o Ve­
mos mas que los asombrosos esfuerzos que e l 
a u t o r h i z o , p a r a conc i l i a r los a t r i b u t o s t e o l ó ­
gicos con los a t r i b u t o s humanos dados a l m o ­
narca d i v i n o ; en elIaS vemos u n a i n f i n i d a d 
de cal idades negat ivas , q u e no c o n v i e n e n al 
h o m b r e , dadas a l r e y de l a n a t u r a l e z a , y e n -
f i n u n dios supremo que n o puede establecer 
í a s o b e r a n í a s in los hombres . Luego antes q u e 
los hubiese, ¿ d e q u i e n era Dios s e ñ o r ? A d e ­
mas que fa l t a saber, si Dios ejerce su poder ver­
dade ramen te sobre unos seres que vemos n o 
hacer mas q u e revolverse c o n t r a é l , y l l e n a r 
« u s estados de d e s o r d e n ; c o m o t a m b i é n era 
preci.so estar c i e r to de q u e fuese d u e ñ o de las 
a lmas , v o l u n t a d e s y pasiones de sus vasallos, 
á quienes h a d a d o l a l i b e r t a d de f o r m a r ca­
balas en su p r o ó c o n t r a . ¿ S i este m o n a r c a i n ­
finito, que l l e n a t o d o de su i n m e n s i d a d , no 
d i r ige las acciones de los hombres , y n o i m ­
p i d e e l q u e l e o f e n d a n , e l d i a b l o , que es la 
causa de t o d o esto, debe ser m u c h o mas pode­
roso? Luego , s iendo asi q u e e l ve rdade ro so -

( l ) Sin duda que Newton se sirve de la palabra adest 
pai-a no tener que decir que Dios está contenido en el 
«apacio. 
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berano es ar jnol q u e tieue mayor i n f l u e n c i a 
sobre sus vasallos, es clai-o cua l de los dos debe 
se i io . S i l l e n a t o d o , debe tener e x t e n s i ó n ; y 
si se h a l l a sobre todos los p u n t o s d e l espacio, 
no p u e d e ser e s p i r i t u a l . 

« Dios es u n o , ( c o n t i n u a e l au to r ) y es e l 
« m i s m o para s i empre y en todas par tes , n o 
« so lamente p o r su sola v i r t u d ó su e n e r g í a , 
« pero a u n p o r su subs tancia . » 

Pero ¿ como u n ser q u e obra , que p r o d u c e 
todas las mudanzas que sufren los seres, puede 
ser s iempre e l m i s m o ? ¿ q u e se e n t i e n d e po r 
l a v i r t u d ó l a e n e r g í a de D ios ? ¿ estas p a l a ­
bras vagas p resen tan acaso algunas ideas p r e ­
cisas a l e n t e n d i m i e n t o ? ¿ q u e se en t i ende pol­
l a subs tancia d i v i n a ? S i esta subs tancia es es­
p i r i t u a l y p r i v a d a de e x t e n s i ó n , ¿ c o m o puede 
ex i s t i r en a lguna p a r t e ? ¿ c o m o p u e d e poner 
l a m a t e r i a en a c c i ó n ? ¿ c o m o p u e d e ser con­
cebida ? 

í í o obs tante N e w t o n nos d ice q u e « todas 
« las cosas e s t á n con ten idas en é l , y se m u e v e n 
« con é l , pero s in a c c i ó n r e c i p r o c a ( s e d s ine 
n m u t u a p á s s i o n e ) . D i o s n o s iente nada de 
« l a pa r t e de los m o v i m i e n t o s de los cuerpos, 
íí n i estos e x p e r i m e n t a n n i n g u n a resistencia 
<c de l a pa r t e de su p r e s e n c i a . » 

A q u í parece q u e N e w t o n d á á l a d i v i n i d a t l 
c a r á c t e r e s q u e no c o n v i e n e n mas que a l es-

TOIVÍO 3 1 6 



p a c i ó y á l a nada . S i n esto n o podemos c o n ­
ceb i r e l que pueda no haber u n a a c c i ó n 
r e c i p r o c a ó unas conexiones en t re unas subs­
tancias que se p e n e t r a n y se r o d e a n p o r todas 
par tes . Parece e v i d e n t e que a q u í e l a u t o r n o 
se e n t i e n d e á sí m i s m o . 

« Es u n a v e r d a d incon te s t ab l e que D ios 
« existe necesar iamente , y l a m i s m a necesidad 
K hace que existe s iempre y en todas partes 5 de 
« que r e su l t a q u e en t o d o es semejante á él 
« m i s m o ; que es e l o jo , l a oreja , e l cerebro , e l 
« b razo , e l s e n t i m i e n t o , l a i n t e l i g e n c i a y l a ac-
« c i o n de t o d o , pe ro no de u n m o d o h u m a n o n i 
•c c o r p o r a l , s ino es de u n o t o t a l m e n t e descono-
« c i d o . As í como u n ciego n o t i ene n i n g u n a 
n i dea de los colores, a s í nosotros n o tenemos 
« n i n g u n a d e l m o d o q u e D i o s t i e n e de sent i r 
« n i de o i r . » 

L a exis tencia de l a d i v i n i d a d es j u s t amen te 
l o q u e n e c e s i t á b a m o s que nos probasen de u n 
m o d o t a n e v i d e n t e como se puede p roba r l a 
g r a v i t a c i ó n y l a a t r a c c i ó n . S i esto hubiese sido 
posible , N e w t o n l o h u b i e r a hecho ; pero ta) 
es e l h a d o , que e l m a y o r g e ó m e t r a , c u a n d o se 
me te e n ca l cu l a r l o que l a exper ienc ia no 
puede e n s e ñ a r , y l o q u e é l m i s m o confiesa ser 
c o m o u n cuad ro para u n ciego, r ac ioc ina como 
u n n i ñ o . ¿ Q u e necesidad h a y de salir de l a 
na tura leza para h a l l a r una fuerza ó una ener-
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gia que n o puede ex is t i r mas que en clJa ? 
E l g ran P í e w t o n p e r d i ó su v a l o r , ó se c e g á 
v o l u n t a r i a m e n t e asi q u e se m e t i ó en los es­
col los de la t eo log ia . N o obstante ,veamos a n n 
hasta que p u n t o l a i m a g i n a c i ó n d e l h o m h i o 
puede perderse, c u a n d o se t r a t a de sus p r e o ­
cupaciones. 

« Dios , s e g ú n el pad re de la f ís ica m o d e r n a , 
<' n o t i ene n i cuerpo n i figura c o r p o r a l ; pov 
« c u y o m o t i v o n o puede ser n i v i s to , n i t o » 
« c a d o , n i o i d o , n i adorado bajo n i n g u n a 
« f o r m a . » 

Pero , ¿ que idea pod remos f o r m a r de u n 
eer que n o t i ene r e l a c i ó n n i n g u n a c o n nada 
d é l o que c o n o c e m o s ? ¿ D e que nos s i rve e l 
adora r le , pues que si l o h a c e m o s , t endremos 
que cons idera r le c o m o u n h o m b r e á q u i e n 
gustan los homenages, los regalos, las a d u ­
laciones , y en u n a pa lab ra , se h a r á de é l 
u n r e y q u e , como los de l a t i e r r a , exige los 
respetos de los que l e son sumisos? E n efecto 
a ñ a d e ; 

« T e n e m o s l a idea de sus a t r i b u t o s ; p e r o 
« n o conocemos l o q u e es u n a subs t anc i a ; n o 
* vemos mas q u e las figuras y los colores da 
« l o s c u e r p o s ; n o o í m o s mas que sonesj n o 
« palpamos mas que superficies exter iores ; no 
« sentimos mas que ó l o r e s , y no gustamos nías 
« eme s ivores ; ninguno dw auoftroí Kmfübs. 
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« n i n i n g u n a de nuestras ref lexiones p u e d e n 
« demost rarnos l a na tura leza í n t i m a de las 
« substancias, l o que hace que tengamos m u -
« chas menos ideas de D i o s . » 

S i tenemos a l g u n a idea de los a t r i b u t o s di i 
D i o s , es solo p o r q u e l e damos los nues t ros , 
que n o hacemos mas que e x á g e r a r t a n t o , q u e 
los hacemos desconocidos pa ra nosotros m i s ­
mos. S i en todas las substancias que vemos, 
n o conocemos mas que los efectos que p r o ­
d u c e n sobre nosotros , á l o menos nos d a n de 
si a l guna idea d i s t i n t a ; pero de u n dios d i s ­
t i n g u i d o de l a m a t e r i a y de t oda substancia 
c o n o c i d a , es i m p o s i b l e q u e nos fo rmemos n i n ­
g u n a i d e a : n o o b s t a n t e , n o cesamos de h a ­
b l a r de é l . 
< « N o conocemos á D ios mas que p o r sus 

« a t r i b u t o s , sus propiedades , y e l a r reglo sabio 
« q u e ha dado á todas las cosas, y l e a d m i ­
te ramos solo p o r sus perfecciones . « 

Pero y o v u e l v o á r e p e t i r q u e n o conocemos 
á D i o s mas q u e p o r los a t r i b u t o s sacados de 
nosotros m i s m o s ; es ev iden te q u e estos no 
p u e d e n c o n v e n i r á u n ser u n i v e r s a l que no 
l i e n e las mismas propiedades que unos seres 
p a r t i c u l a r e s c o m o nosotros. Solo j u z g á n d o n o s 
á nosotros mi smos , y á nues t ra i m i t a c i ó n , po­
demos asignar á Dios una i n t e l i g e n c i a , una 

i h i d n r í a y una p e r f e c c i ó n , hacie.ndo abstrae-
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c i o n de Jo que l l a m a m o s defectos en nosotros. 
E n cuan to a l o r d e n ó a l arreglo de l u n i v e r s o , 
de que hacemos que Dios sea el a u t o r , l o h a l ­
lamos exce len te y sabio c i ian( io nos es favo­
r a b l e , y cuando las causas que t i e n e n a n a l o g í a 
c o n é l , n o t u r b a n nues t ra p r o p i a ex is tenc ia , 
q u e j á n d o n o s solo d e l desorden , de que resu l t a 
que las c a u s a s finales se p i e r d e n . Suponemos 
en e l dios i n m u t a b l e unos m o t i v o s i g u a l m e n t e 
sacados de nues t ro m o d o de o b r a r , para des­
c o m p o n e r el o r d e n he rmoso q u e a d m i r a m o s 
en e l un iverso , ASÍ es,que s iempre c o n a r reg lo 
ú nues t ro m o d o de s e n t i r , damos á D i os los 
a t r i b u t o s de s a b i d u r í a , de excelencia y de per­
f e c c i ó n , m i e n t r a s que t o d o e l b i e n y e l m a l 
q u e nos sucede en este m u n d o , son las conse­
cuencias necesarias de las esencias de las c o ­
sas y de las leyes generales de l a m a t e r i a ; e n 
u n a p a l a b r a , de l a g r avedad , de l a a t r a c c i ó n 
y de l a r e p u l s i ó n , de las leyes d e l m o v i m i e n t o , 
que e l m i s m o N e w t o n ha pues to t a n b i e n á 
las claras; pero que n o se h a a t r e v i d o á a p l i ­
carlas, c u a n d o se ha t r a t a d o de l a fan tasma 
á q u i e n l a p r e o c u p a c i ó n a t r i b u y e todos los 
efectos de que l a na tura leza es l a ve rdadera 
causa. 

« Nosotros reveramos y adoramos á Dios á 
« causa de su s o b e r a n í a ; l e damos u n c u l t o 
« como esclavos s u y o s ; u n dios de s t i t u ido 

l6* 



l83 SrSTElVIA 

« de s o b e r a n í a , de p r o v i d e n c i a y de causas f i -
t nales n o puede ser s ino l a na tu r a l eza y e l 
i des t ino . » 

Es v e r d a d que adoramos á Dios como uno* 
esclavos ignoran tes , que t i e m b l a n bajo e l y u g o 
de u n a m o q u e n o conocen ; l e rogamos l o ­
camente a u n q u e nos l e representan como i n ­
m u t a b l e , y a u n q u e v e r d a d e r a m e n t e este dios 
n o es o t r a cosa mas que l a na tu r a l eza o b r a n d o 
p o r unas leyes necesarias, l a neces idad p e r ­
soni f icada ó el des t ino , á q u i e n se h a dado e l 
n o m b r e de dios . 

N o obs tan te N e w t o n nos d i c e : « D e una n e -
tt ces idad f í s i ca y ciega, y que fuese s iempre 
« l a m i s m a , n i n g u n a v a r i e d a d p o d r í a r e su l t a r j 
« luego l a d i v e r s i d a d q u e vemos n o pueda 
« d i m a n a r mas que de l a v o l u n t a d de u n ser 
« q u e debe ex i s t i r . » • 

A h o r a p r e g u n t o y o , ¿ p o r q u e esta d i v e r s i d a d 
n o ha de p o d e r p r o v e n i r de las causas n a t u ­
rales d e u n a m a t e r i a o b r a n d o siempre po r 
si m i s m a , y c u y o m o v i m i e n t o a p r o x i m a ó se­
pa ra diversos e lementos var iados , pe ro a n á l o ­
gos? ¿ E l p a n de que p r o v i e n e , s ino de l a c o m ­
b i n a c i ó n de l a h a r i n a , de l a l e v a d u r a y d c í 
agua ? E n c u a n t o á l a neces idad ciega que nos 
d i c e n e x i s t i r , esta es j u s t a m e n t e l a que no 
conocemos. Los f í s icos e x p l i c a n todos los fe­
nómenos p o r las propiedades de l a m a t e r i a . 
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y cuando , como algunas veces sucede, n o lo» 
p u e d e n e x p l i c a r , n o po r esodojan de creerlos 
deduc t i b l e s de a lguna causa. ¿ Y se d i r á po r 
esto q u e los f í s icos son ateos ? S í , por que si 
no l o fuesen, los a t r i b u i r i a n á D i o s . 

« Se d ice a l e g ó r i c a m e n t e que Dios v é , oye . 
« h a b l a , r i e , ama , aborrece , desea, da , r ec iba , 
« se regoci ja , se enfurece, comba te , hace, y fu ­
fe b r i c a , e tc . Pe ro t o d o e s t o , que se d ice do 
« D i o s , es sacado de l a c o n d u c t a de l o s h o m -
« bres p o r u n a especie de a n a l o g í a imper fec ta » 

Les h o m b r e s , n o conoc i endo n i l a n a t u r a ­
leza n i sus \ i a s , n o h a n p o d i d o menos de 
formarse u n a a n a l o g í a p a r t i c u l a r d i s t i n t a de 
e l l a , que h a n l l a m a d o d ios , y q u e h a n hecho 
o b r a r como ellos o b r a r í a n si se ha l l asen en 
e l m i s m o caso. D e esta t e a n t r o p i a h a n sal ido 
las ideas absurdas sobre que h a n s ido f u n d a ­
das l a m a y o r pa r t e de las re l igiones d e l m u n d o , 
q u e todas h a n adorado u n dios poderoso y 
m a l o . Mas ade lan te en esta o b r a veremos los 
t e r r i b l e s y funestos efectos que h a n p r o v e n i d o 
de q u e los hombres h a y a n fo r tnado l a idea 
de su d ios , como l a de u n despota y u n t i ­
r ano . Por ahora c o n t e n t é m o n o s con exámínaT 
las pruebas que los deycolos nos d a n de su 
D i o s . 

Los de esta secta n o cesan de r e p e t i r q u e l a 
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s;iLicturfa, el o rden e x t r a o r d i n a r i o , e l arreglo 
de t o d o , y las bondades de -/ue se v e n c o l ­
mados los hombres n o pueden d i m a n a r mas 
que de é l ; pe ro responderemos que los m o v i -
jn ien tos organizados que Temos en e l un iverso 
son la c o n s e c u c n c ú . necesaria de las leyes de 
)a m a t e r i a , que n o puede cesar de ob ra r como 
l o hace, mien t ras t a n t o que la? mismas causas 
o b r e n sobre e l la . A s i que estos m o v i m i e n t o s 
cesan de ser r egu l ados , el desorden se p o n e 
en luga r d e l o r d e n ; l o que os cansado poi­
que nuevas causas v i e n e n ú t u r b a r el o r d e n 
de las p r imera s . E l o r d e n , como y a l iemos 
visto., n o es mas que e l efecto que resul ta de 
una p r o g r e s i ó n de m o v i m i e n t o s ; desorden 
v e r d a d e r o n o puede haber , pues que t o d o es 
d r e su l t ado de unas leyes que n o p u e d e n 
c a m b i a r . E l o r d e n de l a na tu r a l eza puede 
m u y b i e n desment i r se pa ra nosotros , pero 
n u n c a pa ra sí m i s m a , pues q u e no puede 
obrar mas que c o m o l o hace. S i po r sus mo' 
v i m i e n t o s b i e n o rdenados a t r i b u i m o s i la 
i n t e l i g e n c i a desconocida la s a b i d u r í a y la 
b o n d a d , c u a n d o d ichos m o v i m i e n t o s sean 
l o c o n t r a r i o , t e n d r e m o s que a t r i b u i r l o á l a 
m a l i c i a y l a ext ravagancia . 

Se d ice t a m b i é n que l a t e x t u r a y c o m p o s i - * 
c i o n a d m i r a b l e de los an imales p r u e b a sin 
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n i n g ú n g é n e r o de d u d a q u e e l q u e los c r i ó 
era s a p i e n t í s i m o y poderoso. ( i ) N o se puede 
d u d a r d e l pode r de l a na tura leza : e l l a p r o ­
duce todos los an imales que vemos c o n l a 
a y u d a de las combinac iones de l a m a t e r i a , 
que e s t á en u n a a c c i ó n c o n t i n u a . E l acuerdo 
de las partes de estos mismos animales es 
una consecuencia de las leyes necesarias de 
l a na tu ra leza y de su c o m b i n a c i ó n ; desde 
que este acuerdo cesa, e l a n i m a l se de s t ruye 
necesar iamente . ¿ Q u e son entonces l a s a b i ­
d u r í a , l a i n t e l i g e n c i a ó l a b o n d a d de l a 
causa p r e t e n d i d a á q u i e n se hac ia e l h o n o r 

( l ) Y a se ha heclio observar en otra parte que varios 
autores, para probar la existencia de una inteligencia 
Jiwna, lian copiado tratados enteros de anatomía y de 
botánica, que no prueban otra cosa mas que el que exis­
ten en la naturaleza unos elementos propios á unirse, 
componerse y coordinarse, de manera 4 formar unos 
todos susceptibles de producir unos efectos particula­
res. Asi, estos escritos cargados de erudición, hacen vei 
solamente que existen en la naturaleza seres diversa­
mente organizados, conformados de una cierta manera y 
propios para ciertos usos ; que no existirían mas bajo la 
forrna que tienen,si sus partes cesasen de obrar como lo 
hacen; es decir, si no estuviesen dispuestas de manera 
á prestarse unos socorros mutuos. E l quedar absorto 
deque el cerebro, el corazón, los ojos, las arterias y !.as 
venas de un animal obren como lo hacen, ó que las rai-
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de a t r i b u i r u n acuerdo t a n decan tado ? 
Estos animales t a n maravi l losos , que d icen 
ser ob ra de u n dios i n m u t a b l e , ¿ n o se a l te ran 
« m oesar, y no acaban siempre por destruirse^ 
¿ A d o n d e e s t á l a s a b i d u r í a , l a b o n d a d , Ja 
p r e v i s i ó n , y la i n m u t a b i l i d a d de u n obrero 
que n o parece ocupado mas que en descom­
pone r y en r o m p e r los resortes de las m á ­
qu inas que se nos a n u n c i a ser como obras-
maestras de su p o d e r y de su h a b i l i d a d ? Si 
este dios n o puede hacer de o t r a m a n e r a , n o 
es n i l i b r e n i todo-poderoso ; si m u d a de v o ­
l u n t a d , n o es i n m u t a b l e ; si p e r m i t e que las 
m á q u i n a s q u e h a hecho sensibles sufran y 

ees de una planta atraigan los jugos, 6 que un ai-bol 
produzca frutos, es estar sorprehendido de que un 
animal, una planta ó un avbol existan. Estos seres no 
exístirian ó no serian lo que son, si cesasen de obrar 
como lo bacen; y es lo que sucede cuando mueran. Si 
su formación, sus combinaciones, su modo de obrar 
y de conservarse algún tiempo en la vida, fuese una 
prueba de que estos seres son los efectos de una causa 
inteligente, su destrucción, su disolución, la cesaciou 
iota] de su manera de obrar, y su muerte,deberian pro--
bar igualmente que estos seres son los efectos de una 
causa privada de inteligencia y de unas miras cons­
tantes.Si se dice que sus miras no son desconocidas, ¿yn 
preguntaré de que derecho se pueden atribuir o enU 
causa, ó como se puede raciocinar sobre ello? 
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e x p e r i m e n t e n e l do lo r , l e fa l ta l a b o n d a d ; 
t i no ha p o d i d o hacer sus obras mas s ó l i d a s , 
es p o r q u e le ha fa l tado h a b i l i b a d . C u a n d o se 
v é que los an ima les , como todas las d e m á s 
obras de l a d i v i n i d a d , se d e s t r u y e n , no se 
p o d r á i m p e d i r e l q u e de e l l o se in f i e ra , ó 
q u e t o d o l o q u e l a na tu r a l eza hace es nece­
sario, que no es mas que l a consecuencia de 
sus leyes , ó q u e e l operar io que l a hace ob ra r 
e s t á desprovis to de p l a n , de poder , de cons ­
t anc ia , de h a b i l i d a d y de b o n d a d . 

E l h o m b r e , que se c o n t e m p l a á si m i s m o 
c o m o l a ob ra -maes t r a de la d i v i n i d a d , d á l a 
p rueba de l a i n c a p a c i d a d ó de l a m a l i c i a d;; 
su au to r , pues, á pesar de que se cree e l ob j e to 
cons tan te de l a p r e d i l e c c i ó n d i v i n a , vemos 
n o es mas que u n a m á q u i n a que p o r su misma 
c o m p l i c a c i ó n e s t á mas expuesta que toda 
o t r a á t ras tornarse . Las bestias s in c o n o c i ­
m i e n t o , las p lantas que vege tan , las piedras 
p r ivadas de s e n t i m i e n t o , son casi s iempre mas 
favorecidas de l a na tu ra l eza q u e e l h o m b r e , 
p o r q u e á l o menos e s t á n e x é n t a s de las penas 
d e e s p í r i t u , y d é l o s t o rmen tos de que m u y a m e 
n u d o somos l a presa. ¿ Q u i e n es a q u e l q u e 
no quisiese ser u n a n i m a l ó u n a p i e d r a , cuan­
do se acuerda de l a p é r d i d a i r r e p a r a b l e de l 
obje to de su a m o r ? ¿ C u a n t o mas v a l d r i a el 
ser una masa i n a n i m a d a , q u e u n s u p e r s t i t i c i o s o 
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tjue t i e m b l e c o n t i n u a m e n t e m i e n t r a s d u r a su 
v i d a , y q u e n o espera mas que t o rmen tos 
d e s p u é s de su m u e r t e ? Los seres p r ivados de 
sen t imien tos , de v i d a y m e m o r i a , n o t e m e n 
l o pasado, l o f u t u r o n i l o presente, n i t a m ­
poco u n castigo ho r ro roso , como l o t e m e n 
aque l los que se figuran q u e e l g rande a r q u i ­
t ec to d e l m u n d o h a c o n s t r u i d o e l un ive r so 
solo para el los. ( 1 ) 

Q u e no se nos diga que n o podemos t ene r 
u n a idea de u n a o b r a , s in t ene r l a de su au to r . 
L a na tu ra l eza n o es u n a ob ra ; ha ex i s t ido 
s iempre , y n o puede cesar de e x i s t i r : es u n 
ob rado r inmenso d o n d e se h a l l a n r e u n i d o s los 

( i ) Cicerón dice : Inter homíncm et helbiam hoc 
máxime inlerest, quod hcec ad id solum quod adest, 
quodque prcesens est, se accomodal, paululiim admo-
diim sentiens prceterilum et futurum. Asi lo que han 
querido hacer pasar por una prerogativa no es mas que 
una desventaja real. Séneca ha dicho : Nos et Denturo 
íorquemur ct praterito, timoris enim tormenlum me­
moria reducit, procidentia aniicipal; nemo tantüm 
prcesentibus miser est. ¿No podriamos preguntar á todo 
liomhre de hien,que seguramente nos diria que un dios 
hueno ha criado el universo para la dicha de nuestra 
especie seusihle, ¿quisierais vos mismos haber criado 
un mundo que encierra tantos desgraciados/"¿No valia 
mas abstenerse de criar un tan gran número de seres 
sensibles, que darles la vida para sufrir? 
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mater ia les y los i n s t r u m e n t o s de q u e necesita 
p a r a sus obras. Los e lementos eternos é indes­
t r u c t i b l e s , c o m b i n á n d o s e d ive r samen te , d a n 
e l n a c i m i e n t o á todos los seres y f e n ó m e n o s 
que vemos , á todos los esfuerzos buenos ó ma­
los q u e sen t imos , a l o r d e n y desorden q u e n o 
d i s t i n g u i m o s n u n c a mas que po r e l m o d o con 
q u e nos afec tan , en u n a pa l ab ra , á todas las 
marav i l l a s que nos hacen r ac ioc ina r y m e d i t a r . 
Estos e lementos n o t i e n e n neces idad mas que 
de si mismos pa ra componerse , conservarse, 
combinarse y disolverse . 

Pe ro , a u n c u a n d o supongamos q u e este 
un ive r so n o h a y a p o d i d o formarse s in u n 
a u t o r , ¿ r e s t a saber d o n d e l e hemos de colocar? 
¿Si es d e n t r o ó fuera de é l ? ¿ S i es m a t e r i a , m o ­
v i m i e n t o , ó espacio ? E n cua lqu i e r a d é estos 
casos, ó n o seria nada , ó es tada c o n t e n i d o 
y somet ido á las leyes de l a na tu ra l eza . Si 
e s t á d e n t r o de e l l a , n o puede ser mas que 
m a t e r i a , y po r cons iguiente debe estar ex­
puesto á disolverse y ser c o r p o r a l ; si es tá 
fuera de e l l a , n i n g u n a idea m e puede i n f o r m a r 
de l l u g a r que ocupa , n i t a m p o c o d e l m o d o 
con q u e puede obrar sobre u n a cosa con q u i e n 
no t i ene c o n e x i ó n a l g u n a . LQS espacios i g n o ­
rados, q u e l a i m a g i n a c i ó n h a co locado fuera 
de l m u n d o v i s ib l e , no p u e d e n exis t i r para u n 
ser que apenas ve l o que e s t á á sus pies ; j 

TOMO 3- í -
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el poder ideal que los habita no puede ser 
concebido por m i i m a g i n a c i ó n , á menos que 
l e revista de los colores, aunque exagerados, 
que estoy acostumbrado á -ver; p r e s t á n d o l e 
as í calidades puramente ideales, l o que hará 
que , por mas que )¡ne esfuerze e n sacar á 
Di os de l a natura leza , n u n c a p o d r é obtener 
m i fin. ( i ) 

A esto m e d i r á n que si se l e l leva u n a es­
tatua ó un relox á u n salvage, no p o d r á menos, 
aunque no l o conozca, de confesar que su 
art í f i ce tenia mas ingenio y talento que é l ; 
de l o que resulta, m e d i r á n , que l a m á q u i ­
n a del universo y l a de l hombre , no pueden 
menos de darnos á conocer que h a y una i n ­
teligencia y u n poder que sobrepuja de m u ­
cho a l nuestro. 

A esto respondo que nadie puede dudar 
que l a naturaleza sea poderosa c industriosa : 
admiramos u n a y otra de sus ca l idades ,cuanda 
Vemos unos efectos m u y extensos y variados 

(OHobbes dice : •• E l mundo es corporal, y tiene las 
dimensiones de longitud, latitud y profundidad; toda 
porción de un cuerpo es cuerpo; el universo lo esj 

i luego cada una de sus pai tes debe serlo; pues si no 
i lo fuese no seria úna parte suya; pero, como eluni-
. verso es todo, lo que no forma parte de e'l, es nada y no 
. puede ser ninguna parte.Véanse Hobbes, tgeiathart^ 
• cap. 46- * 
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en aquel las de su obras que nos damos el 
t r aba jo de considerar . N o o b s t a n t e , su i n d u s ­
t r i a es s iempre l a m i s m a en todas sus obras ; 
por eso t a n t o nos cuesta saber c o m o ha 
compues to u n a p i e d r a , ó u n m e t a l , c o m o 
a d i v i n a r e l m o d o de q u e se v a l i ó pa ra o r ­
ganizar u n a cabeza como l a de N e w t o n . L l a ­
mamos indus t r i o so , a q u e l q u e puede hacer l o 
q u e nosotros n o podemos e jecutar . L a n a ­
tu ra l eza l o puede t o d o , y desde q u e u n a 
cosa e x i s t e , debemos p r e s u m i r que l a h a 
p o d i d o hacer . D e m o d o q u e n o l e c o n c e ­
demos e l pode r de ser i n d u s t r i o s a , mas q u e 
c o n r e l a c i ó n á nosotros mi smos j y como g o ­
zamos de u n a c a l i d a d que l l a m a m o s i n t e l i ­
genc ia , q u e es l a q u e nos hace p r o d u c i r las 
obras d e i n d u s t r i a , i n f e r i m o s q u e las obras 
de l a na tura leza que mas nos a s o m b r a n , n o 
p u e d e n p e r t e n e c e r í a , y que solo son debidas á 
u n m o t o r i n t e l i g e n t e c o m o noso t ros , p e r o 
c u y a f a c u l t a d nos parece ser t a n t o m a y o r , 
c u a n t o mas g r an d e es l a d i fe renc ia q u e h a l l a ­
mos en t re los f e n ó m e n o s que p r o d u c e , y los q u e 
nosotros podemos operar . T a m b i é n d i r é q u e 
el salvage á q u i e n se l e presenta u n a estatua 
ó u n r e l o x , n o t i ene l a m e n o r idea de l a 
i n d u s t r i a h u m a n a ; p o r q u e p o r poca que 
tuviese, conocer ia que u n o y o t ro h a n p o d i d o 
ser fabr icados po r u n ser de su misma especia 
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cuyas /acultades e ran ta l vez mas expertas q m 
las suyas; y s i n o t i ene idea n i t ic la i n d u s t r i a 
h u m a n a n i de los socorros c i c l a r t e , y perc ibo 
e l m o v i m i e n t o espontaneo de u n r e l o x , c r e e r á 
que es u n a n i m a l , y no l a ob ra d e l h o m b r e . 
U n a i n f i n i d a d de experiencias c o n f i r m a n la 
idea que acabo de dar d e l salvagc. ( i ) D e 
m o d o que este salvage, d e l m i s m o m o d o que 
muchos que se creen m u c h o mas sabios que 
é l , a t r i b u i r á estos f e n ó m e n o s á u n dios q u e 
cree habe r faci l idades pa ra o b r a r , q u e los 
hombres n o t i e n e n ; con eso se p r o b a r á sola­
m e n t e q u e n o conoce hasta que p u n t o puede 
l l ega r l a i n d u s t r i a d e l h o m b r e . Este es el 
m o t i v o p o r q u e los h o m b r e s groseros l e v a n t a n 
los ojos a l c ie lo c u a n d o v e n a l g ú n f e n ó m e n o 
i n u s i t a d o . Este es t a m b i é n e l que hace que 
l l a m e m o s milagrosos y d i v i n o s , todos los efec­
tos e x t r a o r d i n a r i o s de q u e ignoramos l a causa; 
y como r e g u l a r m e n t e las ignoramos todas , 
t odo l o t o m a m o s p o r m i l a g r o , ó l o a t r i b u i m o s 

( l ) Los Americanos creyeron que los Españoles eran 
dioses, porque se servían de la pólvora, montaban á 
cavallo, y tenían navios que vogaban solos. Los habi­
tantes de la isla de Tcnián, que no conocieron el fuego 
hasta la llegada de los Europeos, al verle por la pri­
mera vez, le tomaron por un animal que devoraba los 
¡'Obqucs. 
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á u n dios que creemos ser l a causa tic los 
Llenes y males que sen t imos . E n f i n los t e ó l o ­
gos o m i t e n todas las d i f i cu l t ades a t r i b u y é n d o ­
selas á D i o s . 

D i g o t a m b i é n que si e l salvage abre e l r c l o x 
y l e e x á m i n a i n t e r i o r m e n t e , v e r á que a n u n ­
cia una o b r a que no h a p o d i d o ser p r o d u c i d a 
mas que por e l t r aba jo de l h o m b r e ; c o n o c e r á 
que d i f ie re de las p r o d u c i o n e s de l a n a t u r a ­
leza, á l a c u a l n o ha v i s to n u n c a hacer u n a 
r u e d a de m e t a l b i e n t r aba jada ; v e r á t a m b i é n 
q u e estas partes separadas unas de otras cesan 
de o b r a r , como l o h a c i a n c u a n d o estaban j u n ­
tas ; de l o que i n f e r i r á q u e e l r e l o x h a sido 
hecho p o r u n h o m b r e capaz de o b r a r cosas 
que e l m i s m o n o puede hacer . E n u n a p a l a ­
b r a , l e a t r i b u i r á á u n ser c o n o c i d o , de f a c u l ­
tades superiores á las suyas ; pero de n i n g ú n 
m o d o c r e e r á que puede haber s ido p r o d u c i d o 
po r u n a causa i n m a t e r i a l , s i n ó r g a n o s y s in ex­
t e n s i ó n ; en i g u a l q u e nosot ros , po r n o c o n o ­
cer l a na tu ra l eza , a t r i b u i m o s sus obras á u n 
ser m u c h o mas desconocido q u e e l l a m i s m a . 
¿ Q u i e n , a l ver e l m u n d o , es capaz de reco­
nocer l a causa m a t e r i a l de los f e n ó m e n o s que 
se ope ran en é l ? N o o b s t a n t e , l a na tura leza 
sola es esta causa, y su e n e r g í a es fáci l á des­
c u b r i r . 

Es to no qu ie re dec i r que se debe de a t r i -
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L u i r t o d o á u n a causa c i ega , n i a l concurso 
f o r t u i t o de los á t o m o s . L l a m a n s e causas ciegas 
aquel las c u y o concurso , fuerza y leyes , son 
desconocidas. L l a m a n s e fo r t u i t o s los efectos 
que nues t ra i n e x p e r i e n c i a hace que n o p o d a ­
mos present i r . Se a t r i b u y e n á l a ca sua l idad 
todos aquel los en quienes n o vemos u n a u n i ó n 
c o n sus causas. L a n a t u r a l e z a n o es ciega, n i 
o b r a p o r casua l idad , y pa ra u n o que conociese 
su m o d o de ob ra r y sus recursos , n o h a b r i a 
n a d a de f o r t u i t o e n e l l a . T o d o l o q u e p r o ­
duce es necesario ; t o d o en e l la e s t á l i gado de 
u n m o d o i n v i s i b l e , y todos los efectos que 
vemos t i e n e n sus causas, b i e n las conozcamos 
6 n o . Es c i e r t o q u e en esto nues t r a i g n o r a n ­
cia p u e d e t ene r m u c h a p a r t e ; pe ro todas las 
palabras de D i o s , e s p í r i t u , é i n t e l i g e n c i a n o 
nos s a c a r á n de nues t r a d u d a j t o d o a l c o n t r a ­
r i o , n o h a r á n mas q u e r e d o b l a r l a , é i m p e d i r ­
nos e l buscar las causas na tu ra l e s de los e f e c t o » 
q u e vemos. 

Es to puede se rv i r de respuesta á la objec-
c ion e te rna q u e se hace á los p a r t i d a r i o s de 
la na tu ra l eza , a c u s á n d o l e s s in cesar de a t r i ­
b u i r l o t o d o á l a casua l idad . L a pa labra c a í w a -
l i d a d n o i n d i c a mas que l a ignoranc ia de los 
q u e se s i rven de e l la j t a m b i é n d i c e n que n u n c a 
se p o d r á hacer u n poema c o m o el de la I l i a d . i 
con unas le t ras j u n t a s oor casual idad, C o n -
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vengo que esto es a s i ; pe ro unas le t ras echa­

das á l a buena v e n t u r a como unos dados , n o 

p u e d e n p r o d u c i r n i n g ú n poema; t a n t o v a l d r í a 

e l dec i r q t i e no se puede hacer u n discurso 

c o n u n p i é . 
L a na tu r a l eza es l a q u e s e g ú n unas leyes 

c ier tas y necesarias o rgan iza u n a cabeza y l a 
hace p r o d u c i r u n p o e m a ; e l l a es, l a que s e g ú n 
e l t e m p e r a m e n t o , i m a g i n a c i ó n y pasiones q u e 
d á a l h o m b r e , l e hace capaz de p r o d u c i r u n a 
ob ra -maes t r a . U n a cabeza organizada c o m o l a 
de H o m e r o , con el m i s m o v i g o r , i m a g i n a c i ó n , 
c o n o c i m i e n t o s , y co locada en las mismas c i r -
c u n s t a n c i a s , p r o d u c i r á necesar iamente o t r o 
p o e m a de l a l l i a d a , á menos de que se n iegue 
q u e las mismas causas p r o d u c e n los mi smos 
efectos, ( i ) 

E l g e r m e n h u m a n o n o se desenvuelve po r 
casua l idad , y n o puede ser conceb ido n i f o r ­
m a d o mas q u e en e l seno de u n a m u g e r . U n 
( o n j u n t o de c a r á c t e r e s y de figuras n o s i r v e n 
mas q u e para p i n t a r las ideas, y p a r a q u e es-

(r)¿Nr> habría quien po se asombrase si, sabiendo 
que en un costal habia solos cien mil dados, viese salir 
cien mil seis de seguida? pero á esto me dirán que si 
estaban preparados para ello, no babia nada de extraor­
dinario. Muy bien , pero las partículas de la materia 
pueden ser comparadas a unos dados preparados. La 
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tas l o sean , es preciso que a n í e s h a y a n sido 
r ec ib idas , combinadas , a l imentadas y desen­
vuel tas . Las ideas se c o m b i n a n , se e x t i e n d e n 
y se asocian como todos los d e m á s pun tos de 
l a na tu ra l eza . 

Es to nos demues t ra que nada se hace p o r 
casual idad ; t o d o en l a n a t u r a l e z a sigue unas 
leyes inva r i ab le s ; y a sea que nues t ro e n t e n ­
d i m i e n t o las conozca con f a c i l i d a d , ó y a que 
se h a l l e en l a i m p o s i b i l i d a d de ad iv ina r l a s . 
L o m i s m o le cuesta á l a n a t u r a l e z a el orga­
n izar la cabeza de u n g ran poe ta , que e l hacer 
u n a p i e d r a ó u n m e t a l b r i l l a n t e . E l m e d i o de 
q u e se va l e pa ra hacer u n o y o t r o de estos 
seres n o es conceb ib le , á menos de r e f l e x i o ­
n a r m u c h o sobre é l . E l concurso de varios 
e lementos d á e l n a c i m i e n t o a l h o m b r e , que 
creoe y se f o r t i f i c a c o m o u n a p i e d r a ó u n a 
p l a n t a , po r m e d i o de las substancias q u e se l e 
j u n t a n : este h o m b r e p i e n s a , o b r a , y rec ibe 

cabeza de Homero ó de Virgilio uo era mas que un 
conjunto de partículas, es decir ¿e seres combinados 
para producir la Iliada y la Eneida. Lo mismo se 
puede decir de las producciones tanto intelectuales 
como corporales del hombre. Un hombre de ingenio 
produce una b¡iei:a obra, como un árbol de buena 
especie, y colocado en un buen terreno, produce unos 
frutos excelentes. 
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ideas, de l o que l a p l a n t a y l a p i e d r a son i n ­
capaces ; por cons iguiente el h o m b r e de i nge ­
n io p roduce las mejores obras, como u n a p l a n t a 
los f r u t o s , que nos a sombran ó agradan se-
g q n las sensaciones q u e p r o d u c e n en nosotros 
mismos . T o d o l o que h a l l a m o s de mas a d m i ­
rab le en las p roduc iones de l a na tu ra leza , en 
las de los an imales ó de los hombres , n o es 
mas q u é u n efecto n a t u r a l de las partes de 
l a m a t e r i a d ive r s am en t e c o m b i n a d a s , de l o 
que resu l tan e l cerebro , e l t e m p e r a m e n t o , los 
gustos y los diferentes t a l e n t o s . 

L a na tu ra leza n o hace n a d a que n o sea n e ­
cesario, n i sus combinac iones son de n i n g ú n 
m o d o casuales. T o d a s sus causas t i e n e n i n f a ­
l i b l e m e n t e sus efectos ; c u a n d o p r o d u c e a l g u ­
nos seres e x t r a o r d i n a r i o s y r a r o s , es p o r q u e 
las c i r c u n s í a n c i a s y las causas necesarias pa ra 
su p r o d u c i o n n o se h a l l a n mas q u e r a ra vez ; 
y c u a n d o a lguno de estos seres l l e g a á e x i s t i r , 
es p o r q u e l a n a t u r a l e z a ha e n c o n t r a d o e l m e ­
d i o de j u n t a r los e l emen tos necesarios pa ra 
hacer los m a r a v i l l o s o s . Sus c o m b i n a c i o n e s , h e ­
d í a s e n u n a e t e r n i d a d , p u e d e n f á c i l m e n t e 
p r o d u c i r todos los seres; su m a r c h a e te rna 
debe s in cesar p r o d u c i r y a r r eba t a r las c i r ­
cuns tancias q u e se neces i tan pa ra hacer los 
seres mas raros . Unas combinac iones in f in i t a s 
de e lementos bas tan para p r o d u c i r t o d o cuan to 
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v e m o s , y muchas cosas mas q u e n o c o n o ­
cemos. 

De m o d o q u e n o se les puede r e p e t i r de ­
masiado á los que s iguen e l s is tema de u n 
dios s u p r e m o , y que d a n r e g u l a r m e n t e los 
n o m b r e s mas r i d i c u l o s á sus a n t a g ó n i s t a s , que 
l a p a l a b r a casua l idad , es l o m i s m o que l a de 
D i o s , que n o q u i e r e dec i r n a d a a b s o l u t a m e n t e . 
E l un ive r so n o p u e d e h a b e r s ido creado p o r 
casua l idad , pues q u e h a ex i s t ido s i e m p r e como 
es, y q u e n o c e s a r á n u n c a de e x i s t i r . P o r 
¿ c u l t a s que sean las vias de l a n a t u r a l e z a , su 
ex is tenc ia es i n d u d a b l e , y su m o d o de o b r a r 
nos es m u c h o mas c o n o c i d o q u e e l d e l ser 
d e s c o n o c i d o , d i s t i n g u i d o de e l l a m i s m a , q u a 
h a n supuesto necesar io y ex is ten te p o r sí m i s ­
m o , s in q u e n a d i e hasta a q u í h a y a p o d i d o con-
Tencer de su exis tencia c o n l a m e n o r p r u e b a . 
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CAPTULO VI . 

DE LAS IDEAS NATURALES DE LA ÍHVINIDAD. 

Por l o que precede vemos q u e las pruebas 
sobre que l a t e o l o g í a p r e t e n d e f u n d a r l a 
ex is tenc ia de su d ios , t i e n e n po r base e l p r i n ­
c i p i o m u y fá l so de q u e l a m a t e r i a no exis te 
po r si m i s m a , se e n c u e n t r a p o r su n a t u r a ­
leza en l a i m p o s i b i l i d a d de m o v e r s e , y po r 
cons igu ien te es incapaz de p r o d u c i r los f e n ó ­
menos que vemos. Estas suposiciones l i a n h e ­
cho creer que d e b í a su ex is tenc ia á u n agente 
desconocido , á q u i e n estaba s u b o r d i n a d a . 
C o m o los h o m b r e s e n c u e n t r a n en si mismos 
u n a c a l i d a d q u e l l a m a n i n t e l i g e n c i a , que les 
s i rve pa ra ob tener e l fin que se p r o p o n e n , h a n 
a t r i b u i d o u n a i g u a l á este agente i n v i s i b l e , 
c u i d a n d o solo de exagerar la l o mas q u e les 
ha sido pos ib le . 

C o m o este agente n o puede ser n i v i s to n i 
c o n c e b i d o , l e h a n dado e l n o m b r e de e s p í ­
r i t u , que asigna l a i m p o s i b i l i d a d de u n a y o t ra 



SOlj. SISTEMA 
cosa. Parece, no oLsLante, ser q u e en su o r i ­
gen la palabra, espíritu, no q u e r i a deci r mas 
q u e u n a m a t e r i a suelta y mas s u t i l , que se 
ofrece groseramente á nuestros sentidos. He 
a q u í el n a c i m i e n t o de J ú p i t e r , que en l a teo-
log ia de los ant iguos representaba l a m a t e r i a 
e t é r e a que pene t ra , agi ta y -vivifica todos los 
cuerpos de la na tu ra l eza . 

L a idea de la e s p i r i t u a l i d a d de D i o s , s e g ú n 
l a tenemos en e l d i a , n o ha p o d i d o p resen ­
tarse desde n n p r i n c i p i a a l e n t e n d i m i e n t o 
h u m a n o . Es ta i n m a t e r i a l i d a d , que e x c l u y e 
toda a n a l o g í a , fué el f r u t o l e n t o y t á r d i d o de 
l a i m a g i n a c i ó n de los hombres , los que , v i é n ­
dose forzados á m e d i t a r s in n i n g ú n socorro 
de l a exper ienc ia , l l e g a r o n á hacer esta f a n ­
tasma i d e a l , cjue adoramos s in podernos for 
m a r de e l la n i n g u n a idea verdadera , ( i ) D e 
m o d o que á fuerza de s u t i l i z a r . Dios l l e g ó ÍÍ 
n o s ignif icar n a d a , y á n o consis t i r mas que 
en l a idea que cada h o m b r e se fo rmaba de 

( i ) Véase lo que se ha dicho en el capitulo vn de 
la primera pai Le de esta ohra. Aunque los primeros 
doctores de la iglesia cristiana han seguido casi siem­
pre el sistema do los platónicos, no tenemos mas que 
examinar sus ohras para convencernos que las ideas 
que esos últimos tenían de la divinidad, no son las 
mismas que nuestros teólogos tienen en el dia. Tertu-
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d , s e g ú n sus pasiones y su temperamento. E l 
solo punto sobre que c o n v e n í a n unos y otros, 
era el de las calidades inconcebibles que le 
a t r i b u y e r o n , y q u c l e b i c i é r o í i totalmente des­
conocido. T a l es e l dios que h a n substituido 
á l a materia y á l a naturaleza . 

N o han faltado hombres que á pesar de todo 
esto, se han atrevido á oponerse al torrente de 
la o p i n i ó n y del del irio, porque creyeron que 
el objeto que se anunc iaba como el mas i m ­
portante para los mortales , d e b í a ser e x á m i -
nado con l a m a y o r a t e n c i ó n ; y , conociendo 
que no se p o d í a n fiar en l a o p i n i ó n universa l 
del vulgo, que casi s iempre se e n g e r í a , y m u ­
cho menos en l a de sus guias, que no tratan 
mas que de e n g a ñ a r , tomaron sobre si el infor­
marse de ello por sí mismos. Algunos hombres 
reflexivos, despreciando las preocupaciones 
recibidas en su n i ñ e z , y tranqui l izados por ÍS 

liano, como ya hemos dicho, consideraba á Dios como 
corporal. Serapion decia llorando que cuando le hicie­
ron adoptar el sistema de la espiritualidad, que aun no 
eslaha tan sutilizado como en el dia, le hablan hecho 
perder su dios. E l Júpiter de la teología pagana, era 
considerado como el mas joven de los liijcs de Saturno, 
ó el tiempo. E l dios espiritual de los cristianos es mu­
cho mas reciente : la espiritualidad se ha hecho el úl­
timo recurso de la teología, creyendo que de este modo 
liaría su dios inaccesible. 

TOMO 3 l8 
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r a z ó n sobre los terrores de que este í d o l o e s t á 
« i e m p r e rodeado , t u v i e r o n l a i n t r e p i d e z de 
desgarrar e l v e l o de l a i m p o s t u r a y e l p r e s t i ­
g io , y l e e x a m i n a r o n c o n ojos t r a n q u i l o s y 
seguros. E n b reve e l espectro d e s a p a r e c i ó de 
en t r e e l los , y su e n t e n d i m i e n t o v o l v i ó á rea­
s u m i r su ca lma . 

A t r i b u i r los efectos que vemos á l a n a t u r a ­
leza, á l a m a t e r i a d ive r s a men t e c o m b i n a d a , 
y á los m o v i m i e n t o s que l a son h e r e d i t a ­
r ios , es dar los u n a causa general y c o n o c i d a . 
Q u e r e r i n t e rna r se mas ade lan te , es meterse 
en u n ab ismo de i n c e i t i d u m b r e s y de dudas . 
D e j é m o n o s pues de buscar fuera de l a n a ­
tu r a l eza , c u y a esencia f u é s iempre l a de ex i s ­
t i r y de moverse , u n m o t o r q u e l o haga po r 
e l l a . ¿ Q u e neces idad h a y de buscar fuera 
de la m a t e r i a u n m ó v i l q u e l a haga o b r a r , pues 
que su m o v i m i e n t o d i m a n a necesar iamente 
de su exis tencia , de su e x t e n s i ó n , de su f o r m a , 
de su pesadez, e tc . 

S i se nos p r e g u n t a , ¿ c o m o nos podemos figurar 
que l a m a t e r i a p o r sí m i s m a h a y a p r o d u c i d o 
los efectos q u e vemos? responderemos que si 
se o b s t i n a n en t o m a r l a p o r u n a masa i n e r t a y 
m u e r t a , d e s p o s e í d a de t o d a p r o p i e d a d , é i n ­
capaz de moverse p o r s í m i s m a , n i n g u n a idea 
nos puede quedar de e l l a . Pues que existe, debe 
tener cal idades y propiedades ; si las t i ene , 
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d e b e de ex i s t i r p o r ellas mismas . Es e v i d e n t e 
que , si p o r m a t e r i a se e n t i e n d e l o q u e n o es, 
6 si se^obstinan en negar su exis tenc ia , n i n ­
g u n o de los f e n ó m e n o s q u e vemos l a p o d r a n 
ser a t r i b u i d o s . A h o r a , si p o r na tu ra l eza e n t e n ­
demos l o que v e r d a d e r a m e n t e es, es dec i r , u n 
c o n j u n t o de mater ias l lenas de propiedades , 
t end remos q u e c o n v e n i r en que debe m o ­
verse p o r s í m i s m a , y q u e n a d a se hace p o r 
casua l idad , pues que hasta l a mas m í n i m a p a r » 
t í c u l a o b r a de u n m o d o d e t e r m i n a d o , s e g ú n 
su esencia y su e n e r g í a . 

H e m o s d i c h o en o t r a pa r t e que l o que n o 
•puede des t ru i rse n o ha p o d i d o t ene r p r i n c i p i o ; 
l o q u e n o h a p o d i d o empezar á ex i s t i r , exis te 
necesar iamente , y encier ra en sí las c a l i d a ­
des necesarias para e l l o . Luego es m u y i n ú t i l 
e l que re r buscar fuera de l a n a t u r a l e z a , q u e 
conocemos, u n ser c u y a ex is tenc ia es descono­
c i d a , para que l a r i j a , pues que conocemos 
en l a m a t e r i a a lgunas propiedades generales, 
¿ P a r a que queremos i r á buscar u n a causa i n ­
i n t e l i g i b l e que n o podemos conocer? ¿ A q u e r e ­
c u r r i r á l o q u e h a n q u e r i d o l l a m a r creacion?( 1) 

( i ) Algunos teólogos lian considerado ellos mismos 
el sistema de la creación como una hipótesis sospechosa 
y poco probahle, inventada algunos siglos después d» 
Jccu-Christo. Un autor, queriendo refutar a Espinosi. 
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¿ G o m o hemos de pode r conceb i r q u e u n ser 
i n m a t e r i a l h a y a p o d i d o sacar la m a t e r i a de sí 
m i s m o ? Los que nos h a b l a n s in cesar de este 
acto d e l todo-poderoso , ¿ e n t i e n d e n acaso lo 
que d i c e n ? Es v e r d a d q u e cuan to mas c o n s i ­
deremos l a t eo log ia y sus r i d í c u l o s romances , 
mas nos convenceremos de q u e no es o t r a cosa 
mas que u n ato de disparates y pa labras s in 
sen t ido . 

P o r n o consu l t a r l a expe r i enc ia y l a n a t u r a ­
leza , e l m u n d o m a t e r i a l se ha v u e l t o u n m u n d o 
i n t e l e c t u a l , p o b l a d o solo de i lus iones ; l a m a ­
t e r i a n o ha sido n i cons iderada n i e s tud iada . 
T o d o a l c o n t r a r i o ; y a sea p o r r i d i c u l i z a r l a ó 
p o r m a l a f é , h a n c o n f u n d i d o l a d i s o l u c i ó n , 
decompos i c ion y s e p a r a c i ó n de las partes e l e -
m e n t á r i a s de q u e los cuerpos e s t á n compues­
tos , c o n su d e s t r u c c i ó n r a d i c a l , y n o h a n q u e ­
r i d o v e r q u e l o s e l e m e n t o s e r a n i n d e s t r u c t i b l e s ; 
a l fin , h a n i n f e r i d o q u e , lejos de ser necesa­
r i a , ha empezado á ex i s t i r , y debe su exis tencia 
á u n ser mas necesario que e l l a . A s í t o d o l o 
que se ha h e c h o , ha sido poner u n n o m b r e 

dice que Tertuliano es el primero que ha sostenido 
este sistema. Véase el Impío convencido, al fin del 
aviso. E l autor de esta obra llega á decir que es impo­
sible combatir á Espinosa, á menos de que no se quiera 
admitir la coexistencia eterna de la materia ^on Dios. 
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t o t a l m e n t e desconocido , en i g u a l de o t ro que 

nos era fác i l conocer . 
Las nociones mas simples de f í s ica , nospruc^ 

b a n e fec t ivamente , q u e a u n q u e los cuerpos 
perezcan y se d i s u e l v a n , n i n g u n a pa r t e de 
ellos es p e r d i d a . L a na tu ra l eza entera n o sub­
siste n i se conserva mas q u e p o r m e d i o de l a 
c i r c u l a c i ó n de las p a r t í c u l a s ó á t o m o s sensi­
bles ó insensibles de l a m a t e r i a . Es ta regene­
r a c i ó n es l a que bace q u e subsista e l g ran t o d o 
q u e , semejante a l S a t u r n o de los a n t i g u o s , 
e s t á c o n t i n u a m e n t e d e v o r a n d o sus p rop ios 
hi jos . 

Reconozcamos pues q u e l a m a t e r i a existe 
por sí m i s m a , y que n o t e n d r á fin. L a n a t u r a ­
leza se ocupa c o n t i n u a m e n t e en p r o d u c i r y 
des t ru i r , en hacer y deshacer, pa ra l o c u a l no 
t i ene mas que c o m b i n a r unos e lementos y m a ­
ter ias esencia lmente diversas, que se a t r aen y 
se desp iden , se c h o c a n y se u n e n , l o que p r o ­
duce las p lan tas , los an imales y ios h o m b r e s . 
Los modos de obra r de estos seres m i e n t r a s su 
d u r a c i ó n , son s iempre a n á l o g o s á su e n e r g í a , 
su c o n f i g u r a c i ó n , su masa, su peso, etc. H ó 
a q u i e l ve rdade ro o r i g e n de l o q u e vemos. 

L a n a t u r a l e z a n o t i ene e f ec t i vamen te i n t e ­
l i genc i a n i ob je to ; sus leyes son i n v a r i a b l e s , 
y fundadas sobre la esencia de los mismos 
seres. L a esencia de la s imien te d e l v a r ó n es 

1 8 * 
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«le juntarse con !a de la hembra, y por m e d i o 
de los elementos primitivos que sirven de base 
al ser organizado, producir una c o m b i n a c i ó n 
de la que resulta u n nuevo ser organizado , 
que, d é b i l en su principio por falta de la» 
materias propias á darle l a consistencia, se 
fortifica poco á poco por la a d i c i ó n continua 
de ellas, y l lega a l estado de poder engendrar 
nuevos seres. L a g e n e r a c i ó n no se opera sino 
cuando las circunstancias necesarias se h a l ­
l an reunidas : luego no es casual . L a esencia 
del grano de las plantas es de ser fecunda por 
medio de las p a r t í c u l a s a n á l o g a s que se h a l ­
lan en el seno de la t ierra. Es de l a esencia de 
las exhalaciones producidas por el calor de la 
a d m ó s f e r a , de combinarse, atacarse, y produ­
cir con sus choques los m e t é o r o s y el r a y o . Es 
de l a esencia de algunas materias i n l i a m a b l e » 
de juntarse , fermentarse y encenderse en las 
e n t r a ñ a s de la t ierra, de lo que resultan la» 
explosiones y los temblores de t i e r r a , que des­
t ruyen las E t o n t a ñ a s , los campos y las habita­
ciones de las naciones sobresaltadas, que se 
quejan de u n m a l que les es tan necesario 
como el mayor b i e n . H a y cl imas que producen 
hombres constituidos de tal modo, que se ha ­
cen ó m u y d a ñ o s o s ó m u y ú t i l e s para l a socie­
d a d ; como t a m b i é n los h a y , que producen los 
frutos mas deliciosos y los venenos mas act ivos. 
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E n t o d o esto l a na tu ra l eza n o t i e n e o b j e t o 
a l g u n o ; ¿ q u i e n l o t i e n e , somos nosot ros , q u e 
debemos fíjar t o d o nues t ro anhe lo en conser­
varnos ? este debe ser n u é s t r c r ú n i c o o b j e t o . S i 
se m e p regun ta , ¿ cua l es e l fin de l a n a t u r a l e ­
za ? d i r é que es e l de obra r , de ex is t i r y de 
conservar su c o n j u n t o ; ¿ y si se m e dice p o r q u e 
existe ? d i r é q u e existe necesar iamente . S i se 
qu i e r e a t r i b u i r l a p a l a b r a dios á l a de l a n a t u ­
ra leza , se p o d r á p r e g u n t a r c o n t a n t a r a z ó n el 
p o r q u e Dios exis te , c o m o l a h a y pa ra p r e g u n ­
t a r c u a l es e l ob je to de su ex i s tenc ia . D e m o d o 
q u e l a p a l a b r a dios no nos h a r á mas sabios de 
lu q u e somos. A l o menos , h a b l a n d o de la n a -
tura leza ,sabremos de l o que hab lamos ;en i g u a l 
q u e h a b l a n d o de D i o s , n a d a sabemos, y si l e 
a t r i b u i m o s a lgunos a t r i b u t o s , s e r á n s iempre 
sacados de nosotros mismos . 

T o d o c o n c u r r e pa ra p roba rnos que l a n a t u ­
raleza ó l a m a t e r i a existe necesar iamente , y 
n o puede apar tarse de las leyes q u e su exis­
t enc ia la i m p o n e . S i n o puede tener fin, es 
c la ro q u e n o puede habe r t e n i d o p r i n c i p i o . 
Los t e ó l o g o s mismos c o n v i e n e n en que es n e ­
cesario u n ac to d e l p o d e r d i v i n o , ó b i e n l o 
que el los l l a m a n u n m i l a g r o , p a r a poder hacer 
perecer u n ser; pero u n ser necesario no puede 
hacer este m i l a g r o : luego es preciso i n f e r i r 
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q u e si Dios es este ser necesano, t o d o cú^nfr j 
hace debe de serlo t a m b i é n . P o r o t ra pa r t e , 
nos d i c e n que l a c r e a c i ó n es u n m i l a g r o ; pero 
este seria i m p o s i l ^ e para u n ser q u e n o es i i b i v 
en n i n g u n a de sus acciones. Digamos pues que 
la p a l a b r a D i o s , como l a de l a c r e a c i ó n , no 
dan n i n g u n a idea v e r d a d e r a a l e n t e n d i m i e n t o , 
y d e b e r í a n ser desterradas de l a l e n g u a , poí­
no haber sido inven tadas mas que p o r los igno­
rantes. E n f i n , estas palabras n o son ú t i l e s 
mas que pa ra aque l los c u y a sola o c u p a c i ó n 
consiste e n l l e n a r l a s orejas d e l v u l g o , de unas 
palabras pomposas q u e el los mismos n o e n ­
t i e n d e n . E l h o m b r e es u n ser m a t e r i a l , y n o 
p u e d e tener i dea a lguna mas q u e de l o que es 
m a t e r i a l como é l j á pesar de sí m i s m o t i e n e 
q u e a t r i b u i r sus mismas ideas a l dios que 
adora . E f e c t i v a m e n t e , es preciso n o escucharse 
á sí m i s m o , ó a t r i b u i r á D i o s , que se supone 
el c r i ado r , m o t o r y conservador de l a m a t e r i a , 
todas las ideas mater ia les . Es te es, como hemos 
v i s to , e l m o t i v o p o r q u e los h o m b r e s se c reen 
forzados á da r á Dios las cal idades mora les 
que t i e n e n ellos mismos j o l v i d á n d o s e de que 
este ser, p u r a m e n t e e s p i r i t u a l , n o puede por 
cons igu ien te t ene r n i su o r g a n i z a c i ó n , n i sus 
ideas, n i su m o d o de obra r . D e m o d o q u e las 
calidades morales que se a t r i b u y e n á l a d i v i -
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nie lad le suponen m a t e r i a l , y las nociones ¡ L O -
l ó g i c a s s e f u n d a n m e r a m e n t e sobre u n a n t r o -
pomorfisma. 

Los t e ó l o g o s , á pesar de todas sus s u t i l e ­
zas, n o p u e d e n hacer lo de o t r o m o d o , p o r ­
que todos los d e m á s seres de l a especie h u ­
m a n a , n o conocen mas q u e l a m a t e r i a , s in 
tener n i n g u n a idea v e r d a d e r a d e l e s p í r i t u . 
¿ C o m o es pos ib le e l suponer q u e u n ser que n o 
desea, que no t i ene n i n g u n a neces idad, y q u e 
se basta á sí m i s m o , pueda t e n e r pasiones n i 
vo lun tades? ¿ C o m o a t r i b u i r l a c ó l e r a á u n ser 
que n o t i ene n i sangre n i b i l i s? Y en u n a p a ­
l a b r a , u n dios t a l como e l q u e nos p i n t a n , n o 
puede t ene r n i n g u n a c a l i d a d h u m a n a ; los 
t e ó l o g o s se esfuerzan en v a n o en exagerar l a 
idea de su p e r f e c c i ó n , y p o r mas que hagan , 
n u n c a nos l a p o d r a n hacer c r ee r , pues que 
el h o m b r e n o l a puede conceb i r . 

Así es, q u e á fuerza de s u t i l i z a r , los m o r t a ­
les h a n l l egado á pe rde r t o d a idea d e l d ios 
que ellos mismos h a n creado. D e s p u é s de h a ­
ber hecho e l h o m b r e d o b l e , h a n hecho l o 
m i s m o de l a n a t u r a l e z a , a ñ a d i e n d o q u e esta 
e s t á v i v i f i c a d a p o r u n a i n t e l i g e n c i a ; y v i é n ­
dose en la i m p o s i b i l i d a d de conocer este agente , 
le h a n hecho e s p i r i t u a l , es d e c i r , d e u n a s u b ­
stancia desconoc ida , y h a n i n f e r i d o que esta 
substancia era m u c h o mas n o b l e que la m a t e -
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n a , y que su prodigiosa suti leza que h a n l l a ­
mado s impl ic idad. A s i es que los hombres 
prefieren siempre lo maravi l loso á lo s imple, 
y lo que no pueden entender á lo que 
podrian f á c i l m e n t e . Desprec ian los objetos 
que les son familiares, y no estiman mas q u « 
los que no son capaces de apreciar , figurán­
dose que aquello de que no t ienen mas que 
unas ideas v a g a s , debe encerrar alguna 
cosa sobrenatural y d iv ina ; en u n a palabra , 
solo u n misterio puede conmover su i m a g i n a ­
c i ó n . ( i ) E s t e es,sin duda , el motivo por que 
se h a considerado l a materia que se tenia bajo 
los ojos, y se veia cambiar de formas, como 
u n a cosa despreciable y u n ser contingente 

( i ) Una infinidad de naciones lian adorado el sol, lo 
que no es extraño, porque los efectos extraordinario» 
de este astro, que calienta y vivi6ca todas las cosas, 
debia naturalmente inducirles á darle un culto. A 
pesar de todo esto, las naciones enteras han abandonado 
este dios visible por uno totalmente invisible. Si se ma 
pregunta la razón de este fenómeno, responderé qu«' 
cuanto mas misterioso y oculto, mas agradará al vul"o. 
E l tono misterioso e' ininteligible es absolutamente ne­
cesario para los sacerdotes de toda religión, cuyo in­
terés ha sido siempre el que el pueblo no conociese 
nada de ella. Hé aquí sin duda el secreto'del clero, y el 
motivo por que furmó nn ser ininteligible,reservinduse 
«•1 dtrecho de liacerla bablar á voluntad. 
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q u e no exis t ia p o r sí m i s m o ; para c u y o remc-r 
d i o , i m a g i n a r o n u n e s p í r i t u incapaz de ser 
conoc i do , y q u e d i j e r o n ser a n t e r i o r y supe­
r i o r á l a m a t e r i a . Este e s p í r i t u , á pesar de su 
r i d i c u l e z , fué i d e n t i f i c a d o p o r e l h o m b r e á 
fuerza de c o s t u m b r e , y se l e h i z o inseparab le 
de l a f e l i c i d a d ; desde entonces c o n s i d e r ó l a 
m a t e r i a c o m o u n v i l c o n j u n t o de c o m b i n a ­
ciones perecederas. C o n d i s t i n g u i r l a n a t u r a ­
leza de su m o t o r , hemos c a í d o e n l a m i s m a 
fa l t a , c o m o cuando d i s t i n g u i m o s e l a l m a d e l 
c u e r p o . E n g a ñ a d o s sobre su n a t u r a l e z a , se h a n 
e n g a ñ a d o t a m b i é n sobre l a o r g a n i z a c i ó n d e l 
u n i v e r s o ; h a n d i s t i n g u i d o l a n a t u r a l e z a de s í 
m i s m a , y l a v i d a de l a n a t u r a l e z a . Es t a a l m a 
d e l m u n d o fué la q u e los hombres separaron 
p o r a b s t r a c c i ó n , a d o r n á n d o l a de todos los a t r i ­
bu tos i m a g i n a r i o s que p u d i e r o n i n v e n t a r . S i , 
por haber q u e r i d o d i s t i n g u i r e l h o m b r e de sí 
m i s m o , n u n c a se h a n p o d i d o f o r m a r u n a idea 
e x á c t a de é l , ¿ c o m o se l a h a n de p o d e r fo rn ja r 
de l a na tu r a l eza d i s t i n g u i d a de sí m i s m a ? E s t o 
ha hecho que , lejos de e s t u d i a r l a , l a h a n aban­
d o n a d o e n t e r a m e n t e , y que h a n hecho de su 
m o t o r u n ser i n c o n c e b i b l e , á q u i e n a t r i b u y e n 
todo c u a n t o sucede en e l un ive r so . P o r cons i ­
gu i en t e , en i g u a l de seguir á l a na tu ra l eza 
para apaciguar sus temores y apar ta r sus des­
gracias ; en i g u a l de c o n s u l t a r l a expe r i enc i a . 
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el h o m b r e n o se o c u p ó mas qne de unas causas 
f ict ic ias que l a h a b i a g r a t u i t a m e n t e asociado. 
]No ha h a b i d o cosa mas d a ñ o s a pa ra e l g é n e r o 
h u m a n o , que l a de esta t e o r i a ex t ravagan te , 
q i t é como l o p robaremos mas a d e l a n t e , es la 
m a r g e n de todos los males. U n i c a m e n t e ocupa­
dos de e s t emonarca i m a g i n a r i o , p e r d i e r o n e n ­
t e r amen te de v i s t a t o d o o t r o ob je to . T o d a su 
v i d a n o se e m p l e ó mas q u e en se rv i r á u n 
í d o l o ; se c r e y e r o n a b s o l u t a m e n t e interesados 
en merecer sus b o n d a d e s , y n o f u e r o n d i ­
chosos c o n consu l t a r la r azón . , n i t o m a r la ex­
per ienc ia p o r guia , s ino s igu iendo sus ideas ro­
mancescas. 

V o l v a m o s pues ios mor ta les á los altares de 
l a n a t u r a l e z a ; des t ruyamos po r ellos las i l u s i o ­
nes que l a i m a g i n a c i ó n i g n o r a n t e ha c r e í d o 
deber e levar sobre su t r o n o ; d i g á m o s l e s que 
no h a y nada q u e e s t é fuera , ó q u e sea supe­
r i o r á e l l a ; que l a exper ienc ia les hace c o n o ­
cer la ; q u e l a r a z ó n p u e d e sola hacerlos d i ­
chosos; que las fantasmas de que su e s p í r i t u 
ha estado t a n t o t i e m p o l l e n o , no p u e d e n de 
n i n g ú n m o d o p rocu ra r l e s l a f e l i c i d a d p o r que 
t a n t p a n h e l a n ; h a g á m o s l e s ver que los males 
y los bienes son necesarios, y e n t i n r e p i t á m o s ­
les que solo hac i endo sus semejantes dicluisos, 
pueden ellos mismos serlo. L a na tu ra l eza es 
l a causa de t o d o ; su m o v i m i e n t o es l a con-
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secuencia necesaria de su existencia j s in el , 
n o puede e l la ex is t i r . Bajo e l n o m b r e de n a t u ­
ra leza designamos e l c o n j u n t o de mater ias que 
o b r a n p o r sí mismas . S iendo esto asi , ¿ que n e ­
cesidad h a y de buscar o t r o ser que i n t e rvenga 
c o n e l l a ? ¿ A c a s o e lser i n f i n i t o , q u e se l l a m a dios , 
les h a r á conocer m e j o r l a que c o n t i n u a m e n ­
t e obra mbve ellos ? ( i ) T o d o prueba pues que 
n o necesitamos sal i r de l a na tura leza para b u s ­
car l a d i v i n i d a d i cuando queramos tener u n a 
idea de e l la , n o tenemos mas que dec i r que l a 
naturaleza es Dios . Digamos que e l l a l o hace 
t o d o , y que l o que n o hace es i m p o s i b l e ; 
que l o q u e n o e s t á en e l la n o puede e x i s t i r , y 
e n f í n digamos que estos poderes inv is ib les 
que l a i m a g i n a c i ó n ha hecho ios m ó v i l e s d e l 
u n i v e r s o , n o son mas que las fuerzas de l a 
na tu ra leza ó nada . 

N o t e n i e n d o bastantes conoc imien tos de l a 
na tu ra leza , ¿ como hemos de poder tener los 
de u n ser i n f i n i t a m e n t e mas abs t rac to? A l o 
menos, si n o podemos l legar á conocer las 
causas p r imeras , c o n t e n t é m o n o s con las se­
gundas , y q u e d é m o n o s satisfechos c o n las de -

( 1 ) Digamos con Cicerón: Magna slultitia est ea-
Tum rerum cieos Jacere effectores, causas rerum non 
queerere. Cic. de Divinal, lib. I I . 

TOMO 3̂ ig 
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Mies IUÍTS que la verdad nos dá ; a t e n g á m o ­
nos á la naturaleza , que vemos y sentimos 
obrar sobre nosotros, y de l a que á lo menos 
conocemos las leyes generales; o b s e r v é m o s l a , 
y nos s a l g á m o s del camino que nos traza. No 
adoremos, no lisongeemos, como hacen los 
hombres, u n a naturaleza que no puede n i 
quiere escucharnos} pensemos que somos partes 
sensibles de u n todo invis ib le ; m i r é m o s l a como 
u n obrador inmenso que encierra en sí todos 
los materiales necesarios para hacer las obras 
que vemos; establezcamos esta naturaleza que 
hemos desconocido por tanto tiempo en sus 
l e g í t i m o s derechos; escuchemos su voz, que 
tiene por interprete l a r a z ó n ; i m p ó n g a n l o s 
silencio al entusiasmo y á l a impostura , que 
por nuestra desgracia nos apartaron del solo 
culto digno de seres inteligentes. 
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CAPITULO V I L 

DE LA IDOLATRIA O DEL DEISMO ; DE LA 

OMNIPOTENCIA , Y DE LAS CAUSAS F I ­

NALES. 

M u y pocos hombres t i e n e n v a l o r de exa­
m i n a r e l dios que todos de acuerdo r econocen , 
y no hay casi n a d i e que se a t reva á d u d a r 
de su ex i s t enc ia , a u n q u e n u n c a l a haya cons­
t a t ado ; cada uno rec ibe en su n i ñ e z , s in exa­
m e n , e l n o m b r e vago de D i o s , que sus padres 
l e t r a n s m i t e n y cons ignan en su ce reb ro , con 
las ideas obscuras q u e el los se h a n c r i ado , á 
las que creen , y que t o d o consp i ra á hacerse 
hab i t ua l e s . S i n embargo , cada u n o l o m o d i ­
fica á su manera ; y en efecto, eomo se ha he ­
cho observar con f r e q ü e n c i a , las nociones poco 
exactas de u n ser i m a g i n a r i o , no pueden ser 
las mismas para todos los i n d i v i d u o s de la 
especie h u m a n a ; cada h o m b r e t i ene su m o d o 
de ve r l e , y cada cua l se hace u n dios p a r t i c u ­
l a r con arreglo ;í su t e m p e r a m e n t o , á sus d is -
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posiciones na tu ra les , á su i m a g i n a c i ó n mas ó 
menos e x a l t a d a , á sus c i rcunstancias i n d i v i ­
duales, á las preocupaciones que ha r e c i b i d o , 
y á las maneras c o n q u e e s t á afectado en d i ­
ferentes t i empos . E l h o m b r e que e s t á c o n t e n t o 
y sano, m i r a á su dios con ojos d i s t in tos que 
a q u e l que e s t á apesadumbrado y e n f e r m o ; y 
a q u e l q u e t i ene l a sangre y l a i m a g i n a c i ó n 
a r d i e n t e , ó que e s t á sujeto á l a b i l i s , n o l o 
v é t ampoco bajo e l m i s m o aspeto que e l que 
goza de u n a a l m a pac i f ica , que t i ene l a i m a ­
g i n a c i ó n mas f r i a , y e l c a r á c t e r mas flemá­
t i c o . Mas ¡ que digo ! e l m i s m o h o m b r e no l o 
v é t ampoco de l a m i s m a manera en los d i f e ­
rentes ins tantes de su v i d a ; su dios t i ene que 
su f r i r todas las var iac iones de su m á q u i n a , 
todas las revo luc iones de su t e m p e r a m e n t o , y 
todas las v ic i s i tudes con t inuas de su ser. L a 
idea de l a d i v i n i d a d , c u y a exis tencia se m i r a 
como m u y demos t rada j esta idea que se p r e ­
t e n d e ser i n n a t a ó infusa en todos los h o m ­
bres , que se asegura , que l a na tu r a l eza entera 
p r u e b a , e s t á flotando pe rpe tuamen te en e l 
e n t e n d i m i e n t o de cada i n d i v i d u o , y va r i a á 
cada i n s t a n t e para los seres de l a especie 
h u m a n a ; n o h a y dos q u e a d m i t a n precisa­
m e n t e e l m i s m o d i o s , n i u n o solo que , en 
unas c i rcuns tanc ias var iadas , n o l o vea d i ­
versamente . 



DE LA NATURALEZA. 2 2 1 
N o nos asombremos pues de l a d e b i l i d a d 

de las p ruebas que nos d a n de l a ex is tenc ia 
de u n ser que los hombres n o p u e d e n v e r 
mas q u e de u n m o d o d i s t i n t o , y n o e x t r a ­
ñ e m o s e l verles t a n poco conformes sobre las 
ideas que de é l f o r m a n , sobre los sistemas 
r e l a t i v a m e n t e á é l , y sobre los cu l tos q u e l e 
d e d i c a n . Sus d i sputas , las inconsecuencias de 
sus op in iones , l a poca consis tencia ó u n i ó n 
en sus sistemas, las con t r ad i c iones incesantes 
en q u e caen c u a n d o h a b l a n de é l , y las i n -
c e r t i d u m b r e s en que e s t á n sus e n t e n d i m i e n t o s 
cada vez q u e se ocupan de u n ser t a n a r ­
b i t r a r i o , n o deben parecemos e x t r a ñ a s , p o r q u e 
es ind i spensab le d i s p u t a r , c u a n d o se r a c i o ­
c i n a sobre u n ob j e to v i s to d ive r samen te e n 
unas c i rcuns tanc ias va r iadas , y sobre e l c u a l 
n o h a y u n solo h o m b r e q u e p u e d a estar de 
acuerdo consigo m i s m o . 

T o d o s los h o m b r e s e s t á n de acuerdo sobre 
los obje tos que p u e d e n someterse á l a e x p e ­
r i e n c i a ; a s í es q u e n o vemos n i n g u n a d i s p u t a 
sobre los p r i n c i p i o s de l a georae t r i a , n i q u e 
las verdades evidentes y demostradas v a r í e n 
en nues t ro e n t e n d i m i e n t o . T a m p o c o d u d a m o s 
n u n c a e l que u n a p a r t e n o sea mas p e q u e ñ a 
que e l t o d o , que dos y dos hacen c u a t r o , que 
l a benef icencia no sea u n a c a l i d a d amab le , n i 
que l a e q u i d a d deje de ser necesaria á los 

,9* 
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hombres en sociedad. Pero t a m b i é n vemos qui­
no h a y sino disputas , i n c e r t i d u m b r e s , y var ia ­
ciones en todos los sistemas que t i e n e n l a d i v i ­
n i d a d p o r ob je to j que los p r i n c i p i o s de l a t eo­
l o g í a n o t i e n e n n i n g u n a a r m o n í a , y que la 
exis tencia de Dios , q u e p o r todas partes se nos 
a n u n c i a como una v e r d a d ev iden te y demos­
t r ada , n o l o es mas que para aque l los que uo 
h a n e x a m i n a d o las pruebas sobre que l a f u n ­
d a n . Estas parecen muchas veces d é h i l e s ó 
falsas, a u n á aquel los q u e n o d u d a n de m a ­
nera a lguna de su exis tencia ; las i nduc iones 
ó coro la r ios que se sacan de esta t a n p r e t e n ­
d i d a como decantada v e r d a d , n o son n i las 
mismas para dos pueblos n i para solo dos i n ­
d i v i d u o s ; los med i t ado res de todos los siglos 
y de todos los payses, se d i s p u t a n incesante­
m e n t e en t re el los sobre l a r e l i g i ó n , sobre las 
h i p ó t e s i s t e o l ó g i c a s , sobre las verdades f u n d a ­
menta les que les s i rven de base, sobre los a t r i ­
bu tos y las cal idades de u n dios de q u i e n se 
h a n ocupado v a n a m e n t e , y c u y a idea va r i a 
c o n t i n u a m e n t e en sus p rop ios cerebros. 

Estas disputas y estas var iaciones perpetuas , 
d e b e r í a n á l o menos convencer d e q u e las ideas 
de l a d i v i n i d a d no t i e n e n n i l a ev idenc i a , n i 
ia certeza que se las a t r i b u l e , y que puede ser 
p e r m i t i d o e l d u d a r de l a r e a l i d a d de u n ser 
q i ie los hon i l ) i«s ven f.an d ive r samente , sobre 
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e l cual no e s t á n jamas de acuerdo , y c u y a i m a ­
gen va r i a c o n t a n t a f r e q ü c n c i a en ellos mismos . 
A pesar de todos los esfuerzos y las sutilezas 
i lc sus mas ard ientes defensores, la exis tencia 
¿ló Dios no es p robab le s iqu ie ra , y a u n c u a n d o 
lo fuese, j todas las p robab i i idades d e l m u n d o 
p u e d e n acaso a d q u i r i r l a fuerza de una de­
m o s t r a c i ó n ? i N o es m u y e x t r a ñ o que la ex i s ­
t enc ia d e l ser, q u e mas i m p o r t a e l conocer , 
n o tenga n i aun l a p r o b a b i l i d a d en su favor , 
c u a n d o unas verdades m u c h o m é h o s i m p o r ­
tantes son demostradas c o n ev idenc ia ? ¿JVo 
se p o d r á c o n c l u i r de esto que n i n g i í ñ h o m b r e 
e s t á p l e n a m e n t e asegurado d é l a exis tencia de 
u n ser que v é t a n propenso á va r i a r en s i 
m i s m o , y que n o se presenta dos dias conse­
c u t i v o s con el m i s m o á s p e t e á su e n t e n d i ­
m i e n t o ? Solo la ev idenc ia puede convencer ­
nos p l e n a m e n t e ; una v e r d a d n o es e v i d e n t e 
pa ra nosotros , s ino c u a n d o u n a exper i enc ia 
cons tan te , y unas ref lexiones re i teradas nos 
l a presentan s iempre i g u a l . De la r e l a c i ó n cons­
t a n t e que hacen los sent idos b i e n c o n s t i t u i ­
dos, resul ta l a e v i d e n c i a y la cer teza, las q u e 
solas pueden p r o d u c i r u n a c o m p l e t a c o n v i c ­
c i ó n . ¿ Q u e sucede pues c o n l a certeza de l a 
exis tencia de la d i v i n i d a d ? ¿ p u e d e n sus c a l i ­
dades d iscordantes ex i s t i r en e l m i s m o objeto? 
¿ y u n ser que no es mas que u n c o n j u n t o d a 
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contradiciones,puede tener l a probabil idad en 
su favor ? ¿ Pueden los mismos que l a a d m i ­
ten quedar conrencidos ? y en ste caso ¿ no 
d e b e r í a n permitir el que se dudase de las ver­
dades que se pretenden, y que se a n u n c i a n 
como demostradas y evidentes, mientras que 
ellos mismos conocen que vac i l an en sus c a -
beaas ? L a existencia de Dios y los atributos 
divinos no pueden ser cosas evidentes n i ¡ d e ­
mostradas por n i n g ú n hombre de l a t i e r r a ; 
y a l contrario su no existencia, y la impos i ­
b i l i d a d de las calidades incompatibles que l a 
teologia l e a s igna , s e r á n evidentemente d e ­
mostradas por cualquiera que quiera sentir 
que es imposible e l que u n mismo objeto 
r e ú n a unas calidades que se destruyen r e c i ­
procamente , y ique todos los esfuerzos del en­
tendimiento no podran j a m á s conciliar, ( i ) 

( i ) Cicerón ha dicho : Pluradiscrepanlia vera esse 
non possunl. De donde se ve' que ningún raciocinio, 
ninguna revelación, ni ningún milagro, pueden volver 
en falsolo que la experiencia demuestra como evidente, 
y que no hay mas que un trastorno cerebral que pueda 
hacer admisibles las contradicciones. Según el ce'lebre 
"Wolff en su Ontologia, § 99 : impossibile est quod nul-
lam in se repugnanciam hubet, quod contradictione 
carel. Con arreglo á esta definición, la existencia de 
Dios debe parecer imposible, visto que hay contradi-
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Sean cuales fuesen estas calidades ó inconc i ­
l i a b l e s , ó t o t a l m e n t e incomprehens ib l e s que 
.os t e ó l o g o s as ignan á u n ser y a i n c o n c e b i b l e 
p o r sí m i s m o , y de q u i e n hacen e l a r q u i t e c t o 
d e l m u n d o , ¿ que puede r e su l t a r para l a espe­
c ie h u m a n a , sup o n i en d o que tenga i n t e l i g e n ­
c ia? ¿ U n a i n t e l i g e n c i a u n i v e r s a l , cuyas mi r a s 
deben extenderse sobre t o d o cuan to existe, 
puede acaso t ene r unas conexiones directas é 
i n t i m a s c o n e l h o m b r e , que n o c o m p o n e mas 

cion en decir que un espiritu que no tiene extensión, 
puede existir en ella, ó mover la materia que la tiene. 
Santo Tomas dice que ens est quod non repugnat esse. 
Admitido esto, un dios tal cual nos lo definen, no es mas 
que un ser imaginario, pues no puede existir en nin­
guna parte. Según Billioger, de Deo, anima et mundo, 
§ 5 : Essencia est primu: rerum conceptas constitutwus 
vel quidditativus, cujas ope , cestera qute de re aliquá 
dicentur, demonstran possunt. E n este caso, no se le 
podria preguntar, ¿ si hay alguno que tenga una idea de 
la esencia divina? ¿Cuales el concepto que constituye 
Dios lo que es, y del que dimana la demostración de 
todo cuanto se dice de él ? Preguntemos á un teólogo, ¿ si 
Dios puede cometer un crimen? Nos responderá que 
no, visto que el crimen repugna á la justicia, y que 
esta es de su esencia. Pero este mismo teólogo no vé 
que, suponiendo que Dios sea un espíritu puro, re­
pugna tanto á su esencia el liaber criado ó el mover la 
materia, como el cometer un crimen que repugna á la 
justicia. 



q u e nna p o r c i ó n insensible d e l g ran t o d o ? 
?Es acaso para regocnar los insectos y las ho r ­
migas de su j a r d i n , que e l g ran monarca d e l 
un iverso h a c o n s t r u i d o y hermoseado su h a ­
b i t a c i ó n ? ¿ E s t a r e m o s mas cerca de conocer 
sus p royec tos , de a d i v i n a r su p l a n , de m e d i r 
su s a b i d u r í a con nuestros d é b i l e s ojos, y po­
dremos juzga r sus obras c o n nues t r a cor ta 
v i s ta? Los efectos buenos o ma los , favorables 
ó noc ivos para nosotros m i s m o s , y que nos 
imag inamos ser d imanados de t o d o su pode r 
y de su p r o v i d e n c i a , ¿ d e j a r á n de ser unos efec­
tos necesarios de su s a b i d u r í a , de su j u s t i c i a , 
y de sus decretos eternos ? ¿ Podemos supo­
ne r en este caso que u n dios t a n sabio, t a n 
j u s t o y t a n i n t e l i g e n t e , c a m b i a r á su p l a n p o r 
nosotros? ¿ n i que , venc ido p o r nuest ros h o m e -
nages serviles . y p o r c o m p l a c e r n o s , q u e r r á 
r e f o r m a r sus sentencias i n m u t a b l e s ? ¿ Q u i t a r á 
á los seres sus esencias y sus propiedades ? 
¿ d e r o g a r á con milagros las leyes eternas de 
u n a n a t u r a l e z a , en las cuales se a d m i r a n su 
s a b i d u r í a y su b o n d a d ? ¿ H a r á en nues t ro fa­
v o r que e l fuego cese de q u e m a r , c u a m l o nos 
acerquemos demasiado de é l ? ¿ h a r á q u e l a 
ca l en tu ra ó l a gota cesen de a t o r m e n t a r n o s , 
c u a n d o hayamos cogido los humores que cau­
san estas enfermedades? ¿ I m p e d i r á que u n 
edi f ic io que amenaza r u i n a , ó que cae c u a n d o 
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p a í a m o s j u n t o a éJ , n o nos destruya? ¿ P o d r á n 
nuestros -vanos c lamores , y las s ú p l i c a s mas 
ferventes i m p e d i r e l cjue nues t ra p a t r i a sea 
desd ichada , c u a n d o u n conqu i s t ado r a m b i ­
cioso l a haya devas tado, ó c u a n d o sea gober­
nada por t i r anos q u e l a o p r i m a n ? 

S i esta i n t e l i g e n c i a i n f i n i t a e s t á «siempre 
ob l igada á dar u n l i b r e curso á los eventos 
que su s a b i d u r í a ha p repa rado ; si n o sucede 
nada en el m u n d o que no sea s e g ú n sus de­
signios impene t r ab le s , nada tenemos que p e ­
d i r l a ; seriamos unos insensatos en oponernos 
á e l l o , y h a r í a m o s u n a i n j u r i a á su p r u d e n c i a 
si q u i s i é s e m o s r eg l a r l a . E l h o m b r e n o debe 
n u n c a alabarse de ser mas sabio q u e su d ios , 
de poder es t imula r le - á que cambie sus v o ­
lun tades , n i d e t e r m i n a r l e á que t o m e otras 
vias , d i s t in tas de aquel las que ha e legido para 
e jecutar sus mismos decretos ; p o r q u e u n d ios 
i n t e l i g e n t e n o puede haber t o m a d o mas que 
las med idas mas jus tas , y los medios mas se 
guros para log ra r su p r o y e c t o ; pues q u e , si 
tuviese e l p o d e r de cambia r , n o p o d r í a ser 
l l a m a d o sabio, i n m u t a b l e n i p r ó v i d o . Si D i o s 
pudiese suspender u n ins tan te las leyes q u e 
él m i s m o h a fijado, y pudiese m u d a r su p l a n , 
no h a b r i a p rev is to s in d ú d a l o s m o t i v o s de 
esta s u s p e n s i ó n ó de su mudanza . Si n o h a 
hecho e l q u e estos m o t i v o s entrasen en su 
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p l a n , es p o r q u e n o los ha p r e v i s t o ; y si los 
ha p rev i s to s in hacer los e n t r a r en é l , es por­
que n o ha p o d i d o . D e suerte q u e de c u a l ­
q u i e r m o d o q u e se haga, las suplicas que los 
h o m b r e s d i r i g e n á l a d i v i n i d a d , y los d i f e ­
rentes cu l to s que l a d a n , suponen siempre 
que e s t á n en l a creencia de que t i e n e n que 
hacer c o n u n ser m u y poco sabio, poco p re -
v e i d o , qne es capaz de c a m b i a r , ó q u e , á p e ­
sar de t o d o su p o d e r , n o puede hacer l o q u e 
q u i e r e , ó l o que c o n v e n d r í a á los h o m b r e s , 
pa ra quienes se p r e t e n d e s in embargo que 
h a creado e l un ive r so . 

Sobre unas nociones t a n m a l diger idas e s t á n 
n o obs tan te fundadas todas las re l ig iones . 
E n todas partes vemos e l h o m b r e a r r o d i l l a d o 
a n t e de u n dios sabio , de q u i e n qu ie re reglar 
l a , c o n d u c t a , de tener las sentencias y r e f o r ­
m a r e l p l a n ; en todas partes se l e v é ocupado 
en que re r ganar le c o n bajezas y c o n r e g a l o s , 
e n vencer sn j u s t i c i a á fuerza de ruegos, de 
p r á c t i c a s , de ceremonias y de expiaciones , q u e 
cree capacei de hace r l e m u d a r de r e s o l u c i ó n j 
en todas par tes e l h o m b r e supone que p u e d e 
ofender á su c r i a d o r y t u r b a r su f e l i c i d a d 
e te rna ; en todas partes, e n f i n , se le v é pros­
t e r n a d o de l an t e de u n dios t o d o poderoso , 
que se e n c u e n t r a é l m i s m o en l a i m p o s i b i l i d a d 
de hacer q u e sus c r i a tu ras sean tales cuales 
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deben ser para l l e n a r sus miras d iv inas y sa­

b ias . 

T o d a s las re l ig iones d e l m u n d o , c o m o se v é , 
n o son fundadas mas que sobre unas c o n t r a d i ­
ciones manif ies tas , en las q u e ' l o s h o m b r e s 
t e n d r á n que caer s iempre que desconozcan l a 
na tu ra l eza , y q u e a t r i b u y a n los bienes y los 
males que r e c i b e n de e l l a á u n a causa i n t e l i ­
gen te , d i s t i n g u i d a p o r s í m i s m a , y de l a q u e 
n o p o d r a n n u n c a formarse unas ideas verda­
deras. E l h o m b r e se v e r á r e d u c i d o , como se 
h a r e p e t i d o muchas veces, á hacer o t r o h o m ­
b r e de su d i o s ; pero c o m o es n n ser m u ­
dab le , c u y a i n t e l i g e n c i a es l i m i t a d a , de q u i e n 
las pasiones v a r í a n , y q u e , co locado e n 
unas c i rcuns tanc ias diversas , e s t á c o n f r e -
q ü e n c i a en c o n t r a d i c i o n consigo m i s m o a u n ­
q u e crea h o n r a r á su dios c o n a t r i b u i r l e 
sus p rop ias cal idades , n o hace en e l l o 
mas que pres ta r le su incons tanc ia , sus d e ­
b i l i dades y sus v i c ios . Los t e ó l o g o s , ó los 
q u e h a n f ab r i cado l a d i v i n i d a d , p o d r a n si 
q u i e r e n d i s t i n g u i r , s u t i l i z a r exagerar sus p r e -
t e n t i d a s p e r f e c c i ó n es,y hacerlas i n i n t e l i g i b l e s , 
mas n o p o r esto d e j a r á de ser s iempre e v i d e n t e 
q u e u n ser que se i r r i t a , y á q u i e n se ca lma 
c o n ruegos, n o es i n m u t a b l e ; que u n ser á 
q u i e n se o f e n d e , n o es n i t o d o poderoso, n i 
p e r f e c t a m e n t e dichoso ; que u n ser q u e n o 

TOMO 3 2 0 
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i m p i d e e l m a l p u d i é n d o l o , c o n s i e n t e en é l ; que 
u n ser que p e r m i t e e l pecado , h a resuel to e n 
sus decretos eternos que e l pecado sena c o ­
m e t i d o ; que u n ser que castiga las faltas que h a 
p e r m i t i d o se c o m e t a n , es soberanamente i n ­
j u s t o y desrazonable , y q u e u n ser i n f i n i t o 
q u e enc ie r ra unas cal idades i n f i n i t a m e n t e c o m -
t r ad i c to r i a s es u n ser i m p o s i b l e , y n o es mas 
q u e u n a i l u s i ó n . 

L u e g o , q u e no se nos diga que l a ex i s tenc ia 
de u n 'd ios es á l o menos u n p r o b l e m a ; u n 
dios t a l c o m o l a t e o l o g í a l e p i n t a es t o t a l ­
m e n t e i m p o s i b l e 5 todas las cal idades q u e l e 
a t r i b u y a n , y todas las perfecciones c o n que l e 
a d o r n a n , se h a l l a r á n á cada paso desment idas . 
E n c u a n t o á las ca l idades abstractas y nega t ivas 
con q u e l e q u e r r á n condecora r , s e r á n s iempre 
i n i n t e l i g i b l e s , y n o p r o b a r á n mas que Ja i n u ­
t i l i d a d de los esfuerzos d e l e n t e n d i m i e n t o 
h u m a n o c u a n d o q u i e r e def in i rse los seres q u e 
n o ex i s t en . A s i que los hombres se c reen 
m u y interesados en conocer u n a cosa, t r a b a ­
j a n s in cesar en hacerse u n a i dea de e l l a ; sí 
e n c u e n t r a n o b s t á c u l o s , ó b i e n i m p o s i b i l i d a d 
de enterarse ; si su i g n o r a n c i a , ó e l poco f r u t o 
de sus d i l igencias les d ispone á l a c r e d u l i d a d , 
entonces los impostores ó los entusiastas se 
a p r o v e c h a n con destreza de estas c i r c u n s t a n 
c i a s , para q u e las i nvenc iones ó desvarios 
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que d i v u l g a n , pasen por verdades constantes , 
sin que n i n g u n a d u d a sea to l e rada . Este es el 
m o d o c o n que l a i g n o r a n c i a , l a d e s e s p e r a c i ó n , 
la pereza, y l a n i n g u n a cos tumbre de r e f l e x i o ­
na r , p o n e n e l g é n e r o h u m a n o en la dependen ­
cia de aquel los que e s t á n encargados d e l 
c u i d a d o ele i n v e n t a r mis te r ios sobre unos 
objetos de que ellos mismos no t i e n e n l a m e ­
n o r idea . Así que se t r a t a de l a d i v i n i d a d y de 
l a r e l i g i ó n , es dec i r , de los objetos sobre los 
cuales es impos ib l e e l que nada se c o m p r e -
h e n d a , los hombres r a c i o c i n a n de u n a m a ­
nera d e l t o d o e x t r a ñ a , y son v i c t i m a s de unos 
razonamien tos m u y capciosos, p o r q u e se v e n 
en l a i m p o s i b i l i d a d t o t a l de en tender l o que 
se les d i ce , y se i m a g i n a n que los que l o ha ­
cen , conocen m e j o r que ellos las cosas de que 
se t r a t a ; no los e n g a ñ a n c u a n d o d i c e n que e l 
part ido mas seguro es e l de creer lo que d i ­
cen , de dejarse guiar po r ellos, y e l de cerrar 
los o jos ; sobre t o d o si les amenazan c o n la c ó l e r a 
de la fantasma i r r i t a d a , en caso que rehusen e l 
conformarse á l o que se les p r e d i c a ; y este 
a r g u m e n t o c i e r r a l a boca a l g é n e r o h u m a n o , 
que , convenc ido po r e l , t e m e perceb i r las 
cont rad icc iones palpables de l a d o c t r i n a que 
le a n u n c i a n ; sigue y se entrega c iegamente 
á sus gu i a s , no d u d a n d o que estos n o 
tengan unas ideas m u c h o mas claras de los 
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objetos marav i l losos de que le h a b l a n i n ­
cesantemente , pero que su p r o f e s i ó n les o b l i g a 
á ocu l t a r y m e d i t a r . E l v u l g o cree mas á los 
sacerdotes que á sí m i s m o , y en su concepto 
pasan p o r h o m b r e s d i v i n o s ó po r s e m i -
dioses. N o v é en l o que adora mas que l o 
que e'tos d i c e n , y de t o d o e l lo resu l t a , pa ra 
u n h o m b r e que p iensa , que Dios n o es mas 
q u e u n ser razonable y u n a fantasma reves t ida 
de cal idades que los sacerdotes h a n juzgado 
convenien tes a t r i b u i r l e pa ra r e d o b l a r l a i g n o ­
r a n c i a , las i n c e r t i d u m b r e s y los temores de 
los m o r t a l e s . Es te es e l m o t i v o p o r que l a 
a u t o r i d a d de estos dec ide , s in a p e l a c i ó n , de l a 
cosa que n o es ú t i l sino para á ellos mismos . 

S i queremos re t roceder hasta e l o r igen de 
las cosas, ha l l a r emos s iempre que l a i g n o r a n ­
c ia y e l t e m o r h a n creado los dioses, que l a 
i m a g i n a c i ó n , e l entusiasmo y la i m p o s t u r a les 
h a n ado rnado ó desf igurado, que l a d e b i l i d a d 
les adora , l a c r e d u l i d a d les n u t r e , l a c o s t u m ­
b r e les r e spe ta , y l a t i r a n í a les sostiene, 
c o n e l af in de aprovecharse de l a ceguedad 
de los hombres . 

Se nos h a b l a c o n t i n u a m e n t e de las v e n ­
tajas que nos r e su l t an de l a creencia en 
D ios . P r o n t o examinaremos si estas son t a n 
reales como se nos asegura j en el Í n t e r i n solo 
es necesario saber, si l a o p i n i ó n de l a exis-
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t enc i a de u n dios es u n e r ro r ó u n a v e r d a d . 
S i es u n e r ro r , de n i n g u n a u t i l i d a d p u e d e ser 
para el g é n e r o h u m a n o , y si es u n a v e r d a d , 
debe ser suscept ib le de pruebas bas tante c l a ­
ras para ser comprehend idas p o r los h o m ­
bres, para quienes esta v e r d a d se supone ser 
m u y necesaria y ventajosa ; p o r o t r a p a r t e 
n o l a u t i l i d a d de u n a o p i n i ó n hace que sea 
mas c i e r t a y ve rdade ra . E s t o basta para res ­
p o n d e r a l doc to r C l a r k e , á l a p r e g u n t a q u e 
hace de ¿ s i no s e r i a de desear e l que exist iese 
u n ser b u e n o , sabio , j u s t o é inte l igente ? 

no s e r i a apetecible s u ex i s tenc ia p a r a e l g é ­
nero h u m a n o ? . A esto l e d i r emos IO que e l 
a u t o r supuesto de u n a n a t u r a l e z a en l a q u e 
vemos p o r fuerza, y á cada ins tan te , e l d e ­
so rden en i g u a l de l o r d e n , l a m a l d a d e n 
i g u a l de l a b o n d a d , l a i n j u s t i c i a p o r l a j u s ­
t i c i a , y l a l o c u r a p o r l a s a b i d u r í a , no puede 
ser ca l i f icado de b u e n o , de sabio, de i n t e l i ­
gente y de j u s t o ; mas q u e de m a l o , de i n -
senta to y de perverso , á menos q u e n o se 
supusiesen dos p r i n c i p i o s i gua le^ en p o d e r , 
en l a na tu ra leza , de los cuales e l u n o d e s ­
t ruyese incesan temen te las obras d e l o t r o . 
D i r e m o s 2o que e l b i e n que nos puede resu l t a r 
de u n a s u p o s i c i ó n , no l a hace n i mas c i e r t a , 
n i mas p r o b a b l e : en efecto, ¿ á d o n d e i r í a ­
mos á parar , si p o r q u e una cosa nos es ú t i l . 
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c o n c l u y é s e m o s que existe r ea lmente? D i r emos 
3o que todo cuan to se nos ha con tado , hasta 
a h o r a , p r u e b a que e l ser que asocian á la 
na tu ra leza es i m p o s i b l e , y repugna ademas á 
todas las nociones comunes . D i remos que es 
i m p o s i b l e e l creer s inceramente en su ex is ten­
cia de u n ser de q u i e n n o tenemos n i n g u n a 
idea rea l , y de la que n i n g u n a podemos f o r m a r , 
s in que se des t ruya en e l m o m e n t o . ¿ C o m o 
hemos de creer en l a exis tencia de u n ser 
de q u i e n nada podemos a f i rmar , y q u e no es 
mas que u n c o n j u n t o de negaciones y p r i v a ­
ciones de t o d o cuan to conocemos? E n u n a pa­
l a b r a , ¿ es pos ib le e l creer firmemente en u n a 
ex i s tenc ia sobre l a c u a l e l e n t e n d i m i e n t o h u ­
m a n o no puede sentar n i n g ú n j u i c i o , s i n q u e 
a l m o m e n t o n o sea c o n t r a d i c h o ? 

Pero , d i r á e l entusiasta , c u y a a l m a es sen­
s ib le á su goce, y c u y a i m a g i n a c i ó n e n t e r n e ­
c i d a t i ene necesidad de crearse u n o b j e t o 
seduc tor á q u i e n pueda dar gracias de sus 
p re t end idos benef ic ios , ¿ — P o r q u e q u e r e r m e 
a r r anca r u h dios que veo bajo e l aspecto de u n 
soberano l l e n o de s a b i d u r í a y de b o n d a d ? 
¿ Q u e d u l z u r a n o h a l l a r é y o figurándome que 
u n m o n a r c a poderoso, i n t e l i g e n t e y b u e n o , 
de q u i e n soy e l f a v o r i t o , se ocupa de m i b i e n 
estar, c u i d a s in cesar de m i s egu r idad , p r o ­
vee á mis necesidades, y cons iente que bajo 
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sus auspicios m a n d e á l a n a t u r a l e z a entera r 
Creo ver le d e r r a m a r c o n t i n u a m e n t e sus b e n e -
Scios sobre e l h o m b r e ; veo t raba ja r s in re la ja 
su p r o v i d e n c i a para é l , c u b r i r c o n e l l a en su 
f avor l a t i e r r a de v e r d u r a , y los arboles de 
f ru tas deliciosas ; p u e b l a las florestas y las sel­
vas de an imales propios á n u t r i r l e , suspende 
sobre su cabeza unos astros q u e l e a l u m b r a n 
d u r a n t e e l d i a , y g u i a n sus pasos i n c i e r t o s p o r 
l a n o c h e ; e x t i e n d e ú su a i r e d o r e l a z u l d e l 
firmamento para regoci jar su v i s t a ; a d o r n a l a 
p r a d e r a c o n i n m e n s i d a d de flores, y r iega su 
estancia c o n fuentes, c o n a r r o y u e l o s y c o n r i o s . 
¡ H a ! ¡ de j adme da r gracias a l a u t o r de t an tos 
benef ic ios ! N o m e q u i t é i s m i i l u s i ó n e n c a n ­
t a d o r a ; que n o e n c o n t r a r é o t ras t a n d u l c e » 
en u n a neces idad severa, e n u n a m a t e r i a ciega 
é i n a n i m a d a , n i en u n a n a t u r a l e z a p r i v a d a 
de i n t e l i g e n c i a y de s e n t i m i e n t o . 

• P o r q u e , d i r á el desa for tunado , á q u i e n 

s u suerte rehusa c o n r i g o r los bienes q u e 
p r o d i g a á t an tos o t ros , p o r q u e a r r e b a t a r m e 
u n e r ro r que m e es t a n caro ? ¿ P o r q u e des­
t r u i r m e n n dios, c u y a idea conso lan te consume 
e l m a n a n t i a l de mis l á g r i m a s , y s i rve para c a l ­
m a r mis penas? ¿ P o r q u e p r i v a r m e de u n obje to 
q u e y o m e represento como u n padre c o m p a ­
sivo y t i e r n o que me p o n e en p r u e b a en este 
i t i u n d o , en cuyos brazos me a r ro jo cuando 
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l a na tura leza en te ra parece a b a n d o n a r m e ? 
A u n q u e se suponga q u e este dios n o sea mas 
q u e una i l u s i ó n , los desdichados l e neces i tan , 
pa ra poderse apar ta r de u n a hor rorosa desespe-
r a c i o n . ¿ N o es ser i n h u m a n o , c r u e l , y , e l quere r 
hacer les i n f d i c e s , q u e r i e n d o e l d e s e n g a ñ a r l o s ? 
¿ U n e r ro r ú t i l n o es p r e f e r ib l e á unas verdades 
que p r i v a n e l e n t e n d i m i e n t o de t o d o c o n ­
sue lo , y que n o l e e n s e ñ a n n i n g ú n a l i v i o pa ra 
sus males ? — 

N o , d i r é y o á estos entusiastas, la v e r d a d n o 
p u e d e n u n c a haceros desgraciados ; e l l a es l a 
que v e r d a d e r a m e n t e consuela ; es u n tesoro 
ó c u l t o q u e , m u c h o m e j o r q u e las fantasmas 
i nven t adas p o r e l t e m o r , puede asegurar los 
corazones, y dar les e l v a l o r de sopor ta r l o s 
fa rdos pesados de la v i d a : e l l a eleva e l a l m a , 
l a hace a c t i v a , y l a p r o c u r a los m e d i o s de r e ­
sis t i r c o n t r a los a taques de l a suer te , y c o m ­
b a t i r c o n suceso l a f o r t u n a enemiga . Les p r e ­
g u n t a r é t a m b i é n , ¿ sobre q u e f u n d a n esta b o n ­
d a d q u e a t r i b u y e n t a n l o c a m e n t e á su dios? 
Es este d ios , les d i r é y o , ¿ es b i e n h e c h o r para 
todos los h o m b r e s ? Para u n m o r t a l que goza 
d e l a a b u n d a n c i a y de los favores de l a f o r ­
t u n a , ¿ n o h a y m i l l a r e s q u e g i m e n en l a 
neces idad y en l a m i s e r i a ? ¿ A q u e l l o s que t o m a n 
p o r m o d e l o e l o r d e n , d e l q u e se supone á D ios 
a u t o r , i o n los mas felices en este m u n d o ? 
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¿ N o se desmiente á m e n u d o l a b o n d a d de este 
ser p j a a con algunos i n d i v i d u o s sus favor i tos . 
¿ E s t o s mismos consuelos que l a i m a g i n a c i ó n 
busca en su seno que a n u n c i a n , s ino unos i n f o r ­
tun ios acarreados p o r sus decretos? ¿ N o e s t á l a 
t i e r r a c u b i e r t a de m f d i c e s , q u e parece q u e n o 
ü a n v e n i d o á e l l a mas que pa ra suf r i r , g emi r y 
m o r i r ? ¿ Es ta p r o v i d e n c i a d i v i n a n o se aban­
d o n a a l s u e ñ o d u r a n t e estos contagios , estas 
pestes, estas guerras, estos d e s ó r d e n e s , y estas 
revoluc iones físicas y morales de que l a espe­
cie h u m a n a es c o n t i n u a m e n t e l a v í c t i m a ? 
Esta t i e r r a , cuya f e c u n d i d a d se m i r a como u n 
benef ic io de l c ie lo , ¿ n o es en m i l parages 
á r i d a é i n e x o r a b l e ? ¿ n o p r o d u c e e l veneno 
a l l a d o de las f r u í a s mas suaves? Estos n o s y 
estas mares que se creen ser hechos pa ra r e ­
gar nues t ra m o r a d a y f ac i l i t a r nues t ro c o m e r ­
c io , ¿ n o i n u n d a n f r e q ü e n t e m e n t e nuestros 
campos, d e r r i v a n nuestras habi tac iones , ar­
ras t ran y se l l e v a n los hombres y sus ganados, 
i g u a l m e n t e desdichados? E n f i n , este dios q u e 
preside a l u n i v e r s o , y que vela c o n t i n u a m e n t e 
sobre sus c r i a tu ras , ¿ n o se entrega casi s iempre 
a las cadenas de tan tos soberanos i n h u m a n o s 
que se b u r l a n de l a desgracia de su vasal los, 
mien t ras que estos infel ices se d i r i g e n en vano 
al c ie lo para q u e este haga cesar las c a l a m . -
aaaes m u l t i p l i c a d a s , v i s i b l emen te debidas a 
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u n a a d m i n i s t r a c i ó n insensata , y no á l a c ó l e r a 
de los cielos ? 

E l desd ichado q u e busca su consuelo en 
los brazos de Dios , d e b e r í a acordarse á l o m e ­
nos , q u e es este m i s m o dios que,, s iendo e l 
a m o de t o d o , d i s t r i b u y e e l b i e n y e l m a l ; si 
se cree q u e l a n a t u r a l e z a e s t á some t ida á sus 
ó r d e n e s s u p r e m a s , este dios es t a n i n j u s t o , 
l l e n o de m a l i c i a , de i m p r u d e n c i a , y de s in ra ­
z ó n , como de b o n d a d , de s a b i d u r í a y de e q u i ­
d a d . S i e l d e v o t o menos p r e v e n i d o y mas 
consecuente quisiese r a c i o c i n a r u n poco , se 
d e s c o n f i a r í a de u n dios capr ichoso q u e tan tas 
•yeces l e hace padecer ; n o i r i a á consolarse 
e n t r e los brazos de su p r o p i o v e r d u g o , á q u i e n 
t i e n e l a l o c u r a de t ene r p o r su amigo ó po r 
su pad re . E n e f e c í o , ¿ n o vemos e n l a n a t u ­
ra leza u n a mezcla c o n t i n u a de bienes y de 
males ? E l obst inarse en n o ve r en e l l a mas 
q u e el b i e n , seria t a n insensa to , c o m o e l n o 
q u e r e r p e r c i b i r mas q u e e l m a l . V e m o s q u e 

. l a se ren idad sobrep lan ta las tempestades; l a 
e n f e r m e d a d , l a sa lud ; l a paz, l a guerra ; q u e 
l a t i e r r a p r o d u c e en t o d o pais unas p l an t a s 
pa ra el a l i m e n t o de l h o m b r e , y otras pa ra des­
t r u i r l e . Cada i n d i v i d u o de l a especie h u m a n a 
es una mezc la necesaria de buenas y de m a ­
las c a l i d a d e s ; todas las nociones nos p r e sen ­
t a n e l e s p e c t á c u l o va l i a d o de vic ios y v i r t u d e s : 
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l o que regocija á u n i n d i v i d u o causa u n sumo 
d o l o r y t r is teza á otros muchos , y n o sucede 
n i n g ú n a c o n t e c i m i e n t o que no traiga ventajas 
para los unos , y desventajas pa ra los o t ros . 
Los insectos h a l l a n u n asilo seguro en los es­
c o m b r o s ó r u i n a s de u n p a l a c i o , e l que en su 
ca ida ha de s t ru ido y sepu l t ado á muchos h o m ­
bres. ¿ N o es pa ra los cue rvos , los an imales 
feroces y para los gusanos que e l c o n q u i s t a d o r 
parece que d á las bata l las ? ¿ Los que se p r e ­
t e n d e n ser f avor i tos de l a p r o v i d e n c i a , n o 
m u e r e n t a m b i é n y s i rven de pasto á m i l l a -
res de insectos despreciables de quienes esta 
p r o v i d e n c i a se ocupa a l parecer t a n t o c o m o 
de el los ? E l a l c i ó n , alegre c o n l a t e m p e s t a d , 
se d i v i e r t e sobre las olas enfurecidas , m i e n ­
tras que e l m a r i n e r o , sobre los tristes restos 
de su n a v i o des t rozado p o r el las, l e v a n t a sus 
manos t r é m u l a s hacia e l c i e lo , i m p l o r a n d o su 
c l e m e n c i a . V e m o s los seres e m p e ñ a d o s en u n a 
guerra perpe tua , v i v i e n d o los unos á e x p e n ­
sas de los o t ros , y a p r o v e c h á n d o s e de los i n ­
fo r tun ios que les d e s o í a n y d e s t r u y e n r e c i ­
p r o c a m e n t e . S i m i r a m o s l a na tu r a l eza en su 
c o n j u n t o , veremos que nos presenta todos los 
seres expuestos a l t e r n a t i v a m e n t e a l p lace r y 
a l d o l o r , nac iendo para m o r i r , y sugetos á 
unas v i c i s i t u d e » con t inuas de las que n i n g u n o 
de ellos e s t á e x é n t o . E l golpe de vista mas 
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superüc ia l basta seguramente para desenga­
ñ a r n o s de la idea que tenemos de que el hom­
bre es l a c a u s a f i n a l de l a c r e a c i ó n , el objeto 
constante del trabajo de la naturaleza ó de 
su autor, á quien no se pueden atr ibuir , se­
g ú n el estado visible de las cosas y las revo­
luciones continuas de la raza h u m a n a , n i bon­
dad, n i mal i c ia , n i just ic ia , n i injust ic ia , n i 
inteligencia, n i s i n r a z ó n . E n u n a palabra, con­
siderando l a naturaleza sin preocupaciones, 
hallaremos que todos los seres del universo 
son igualmente favorecidos, y que todo cuanto 
existe depende de unas leyes necesarias, de las 
que n i n g ú n ser puede exceptuarse. 

D e modo que, cuando se trata de u n agente 
que vemos obrar tan diversamente, como la 
naturaleza ó su pretendido motor, es imposible 
el asignarle unas calidades que s e g ú n sus' obras 
son tan pronto ventajosas como nocivas á la 
especie h u m a n a , ó á lo menos cada hombre 
se verá obligado á juzgar de ello s e g ú n l a m a ­
nera part icular con que es tá afectado } y no 
h a b r á ninguna medida fija en los juicios que 
se puedan formar j los que hagamos s e r á n 
siempre con arreglo á nuestro modo de ver y 
de sentir, y este depende de nuestro tempe­
ramento, de nuestra o r g a n i z a c i ó n , y de nues­
tras circunstancias particulares, que no pue ­
den ser las mismas para todos los individuos 
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de nuestra especie. D e suerte que estos dife­
rentes modos de ser afectados d a r á n siempre 
á Jos retratos que los hombres se forman de 
la div inidad, los colores mas falsos, y por c o n ­
siguiente estas ideas no pueden ser n i fijas n i 
seguras; las inducciones que de ello se saquen, 
no serán n u n c a firmes, constantes n i unifor-
mes, y cada uno juzgará siempre s e g ú n é l 
mismo, y no verá mas que é l mismo, ó su pro­
pia s i t u a c i ó n en su dios. 

Admitido esto, los hombres contentos con 
un a lma sensible y u n a i m a g i n a c i ó n v i v a , se 
p i n t a r á n la divinidad" bajo el aspecto mas her­
moso ; no c r e e r á n ver en l a naturaleza entera, 
que sin cesar les c a u s a r á unas sensaciones 
agradables, mas que unas pruebas s e ñ a l a d a s 
de beneficencia y de b o n d a d ; en su éx tas i s 
p o é t i c o , se i m a g i n a r á n percibir por todas par­
tes las s e ñ a l e s de u n a inteligencia perfecta, 
de u n a sabiduria infinita, y de u n a p r o v i ­
dencia t iernamente ocupada del b ien estar 
del hombre j el amor propio, que se r e u n i r á 
á su i m a g i n a c i ó n e x á l t a d a , a c a b a r á de persua­
dirles que el universo no es hecho mas que 
para l a raza h u m a n a , y d e s e a r á n con ardor 
el besar con transporte la mano imaginaria de 
quien creen recibir tantos beneficios; agradeci­
dos á sus favores, y gloriosos con el perfume 
de-estas rosas, cuyas espinas no ven,porque su 

TOMO 3 2 1 



2 SISTEMA 
d e l i r i o e x t á t i c o los i m p i d e el sen t i r l a s , no 
c r e e r á n n u n c a pagar con bastante r e c o n o c i ­
m i e n t o estos efectos necesarios, que el los m i ­
r a n como pruebas i ndudab le s de la p r e d i l e c ­
c i ó n d i v i n a . T ranspor t ados con estas p reocu­
paciones, nuestros entusiastas n o n o t a r á n los 
males n i los d e s ó r d e n e s de que e l un iverso es 
e l t e a t r o ; y si n o p u e d e n ev i t a r e l ver los , se 
p e r s u a d i r á n que , s e g ú n las miras de u n a p r o ­
v i d e n c i a b i e n h e c h o r a , estas ca lamidades son 
necesarias é indispensables para c o n d u c i r los 
hombres á m a y o r f e l i c i d a d . L a confianza 
que h a n puesto en l a d i v i n i d a d , de q u i e n se 
i m a g i n a n depender , les hace creer que el h o m ­
bre no padece mas que p o r su b i e n , y que 
este ser fecundo en recursos, s a b r á hacer le sa­
car u n p a r t i d o venta joso é i n f i n i t o de los 
males que e x p e r i m e n t a en este m u n d o . Su 
e n t e n d i m i e n t o , p reocupado de este m o d o , no 
v é desde entonces nada q u e n o exci te su a d ­
m i r a c i ó n , su g r a t i t u d , y su confianza ; los efec­
tos mas na tu ra les y necesarios les parecen 
unos mi lagros de benef icencia y de b o n d a d ; 
obst inados en ve r i n t e l i g e n c i a y s a b i d u r í a en 
todas partes, c i e r r an los ojos sobre los d e s ó r ­
denes que p o d r í a n de smen t i r las calidades 
amables q u é a t r i b u y e n a l ser á q u i e n su co­
r a z ó n se ha e n t r e g a d o ; las mas crueles, ca la­
midades , y los acon tec imien tos mas af l ic t ivos 



DE LA NATURALEZA. 
p a r a i a raza h u m a n a , cesan de parecerles de­
s ó r d e n e s , y n o hacen mas que p roduc i r l e s 
nuevas pruebas de las perfecciones d i v i n a s : 
se persuaden que l o que les parece defectuoso 
ó impe r f ec to , no l o es mas que en apar ienc ia , 
y a d m i r a n l a s a b i d u r í a y l a b o n d a d de su 
d ios , a u n en los efectos mas t e r r i b l e s y mas 
propios pa ra cons ternar . 

A esta embriaguez amorosa, y á esta i n f a ­
t u a c i ó n ó p r e o c u p a c i ó n excesiva y e x t r a ñ a , se 
debe s in d u d a , e l sistema de l a omnipotencia , 
por e l que unos entusiastas, p rovis tos de u n a 
i m a g i n a c i ó n r o m á n c e s c a , p a r e c e n haber r e n u n ­
c iado a l t e s t i m o n i o de sus sent idos ,para h a l l a r 
que , a u n pa ra e l h o m b r e , todo es bien en u n a 
na tu ra l eza d o n d e e l b i e n se h a l l a cons tante­
m e n t e a c o m p a ñ a d o d e l m a l , y en donde unos 
e n t e n d i m i e n t o s menos p reven idos y unas i m a ­
ginaciones menos p o é t i c a s , j u z g a r í a n que t o d o 
es l o que puede ser ; que e l b i e n y e l m a l 
son i g u a l m e n t e necesarios, que salen de la 
na tura leza de las cosas, y no de u n a m a n o 
f ic t ic ia que , si existiese r e a l m e n t e , ó que ope­
rase t o d o l o que vemos, p o d r í a ser l l a m a d a 
m a l a c o n t a n t a r a z ó n , como l a que hay en 
obst inarse de que sea l l e n a de b o n d a d . A d e ­
mas, q u e pa ra poder jus t i f i ca r l a p r o c i d e n c i a 
de los males , de los vicios y de los d e s ó r d e n e s 
que r emos en el t o d o que se supone ser su 
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o b r a , seria necesario conocer e l obje to d e l 
t o d o . Es así que e l t o d o n o puede tener o b ­
j e t o j y si l o t uv i e se , c o m o t a m b i é n u n a ten­
dencia y u n a fin, de ja r ia de ser u n t o d o . 

N o f a l t a r á q u i e n d iga que los d e s ó r d e n e s y 
los males que se v e n en este m u n d o n o son 
mas que re la t ivos y aparentes , y que n o p rue ­
b a n nada c o n t r a l a s a b i d u r í a y l a b o n d a d d i ­
v i n a . Pero ¿ n o se p o d r á r e p l i c a r q u e los b i e ­
nes t a n decantandos y e l o r d e n m a r a v i l l o s o 
sobre los cuales f u n d a n l a s a b i d u r í a y l a b o n ­
d a d de D i o s , n o son t a m p o c o mas q u e re la t ivos 
y aparentes? ¿Si es ú n i c a m e n t e nues t ro m o d o 
de sen t i r y de coex is t i r c o n las causas que nos 
r o d e a n , q u i e n cons t i t uye para nosotros e l o r ­
d e n de l a na tu ra l eza , y q u i e n nos a u t o r i z a á 
a t r i b u i r á su a u t o r s a b i d u r í a ó b o n d a d , nues­
t r o m o d o de sent i r y de ex i s t i r n o nos debe 
au to r i za r á l l a m a r desorden l o que nos es 
d a ñ o s o , y á g raduar de i m p r u d e n t e ó m a l i ­
cioso e l ser que suponemos ser q u i e n pone l a 
na tu r a l eza en a c c i ó n ? E n u n a pa labra , l o que 
vemos en e l m u n d o conspi ra á p roba rnos q u e 
t o d o es necesario, q u e n a d a se hace por c a ­
sua l idad , que todos los accidentes buenos ó 
malos , bien sean para nosotros ó b i e n para 
los sereS de u n o r d e n d i fe ren te , son emanados 
de causas o b r a n d o s e g ú n unas leyes ciertas y 
de te rminadas , y que nuda puede au tor izarnos 
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i prestar n i n g u n a cíe nuestras cal idades h u ­
manas n i á l a na tu ra l eza , n i a l m o t o r que 
h a n q u e r i d o darla . 

E n cuanto á aquellos que p r e t e n d e n que la 
s a b i d u r í a suprema sabrá sacar los mayores 
bienes para nosotros, de l seno m i s m o de males 
que p e r m i t e que padezcamos en e s t e -mundo , 
les p regun ta remos , ¿ s i s ó n el los mismos los c o n ­
fidentes de l a d i v i n i d a d , ó sobre q u e f u n d a n 
sus l isongeras esperanzas^ M e d i r á n , s in d u d a , 
que j u z g a n de la c o n d u c t a de Dios p o r ana -
logía5 7 que , po r las p ruebas actuales de su 
s a b i d u r í a y de JU b o n d a d , t i e n e n derecho de 
c o n c l u i r en favor de su s a b i d u r í a y b o n d a d f u ­
turas . Á esto se les r e s p o n d e r á q u e se f u n d a n 
sobre unas suposiciones g ra tu i tas ; que l a sabi­
d u r í a y l a b o n d a d de su dios se d e s m i e n t e n 
t a n f r e q ü e n t e m e n t e en este m u n d o , q u e nada 
puede asegurarles que su c o n d u c t a cese n u n c a 
de ser l a m i s m a c o n respeto á los hombres , 
que t a n p r o n t o e x p e r i m e n t a n en este m u n d o 
sus beneficios c o m o sus desgracias. S i D i o s , á 
pesar de t o d a su poderosa b o n d a d , n o ha p o ­
d i d o n i q u e r i d o hacer que sus m u y caras c r i a ­
turas sean dichosas en este m u n d o , ¿ que 
r a z ó n h a y pa ra creer q u e p o d r á ó que q u e r r á 
hacer lo en el o t r o ? 

Luego este lenguage n o se f u n d a s ino sobre 
unas h i p ó t e s i s ruinosas, que no t i e n e n por» « 

2 1 * 
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base mas que l a i m a g i n a c i ó n p r even ida , y 
s ignif ica que unos hombres persuadidos u n a 
vez , a u n q u e s in m o t i v o s y s in causa, de l a 
b o n d a d de su d ios , no p u e d e n figurarse q u e 
consienta en que sus cr ia turas sean c o n s t a n ­
t e m e n t e desgraciadas. P o r o t ra pa r t e , ¿ que 
b i e n rea l y c o n o c i d o , vemos resu l ta r para e l 
g é n e r o h u m a n o de estas es ter i l idades , de estas 
h a m b r e s , de estos contagios , y de estos c o m ­
bates que hacen perecer m i l l o n e s de h o m ­
bres, y que c o n t i n u a m e n t e despueblan y aso-
l a n e l m u n d o en q u e estamos ? ¿ H a y a lguno 
que sea capaz de a d i v i n a r las ventajas q u e 
r e s u l t a n de todos los males q u e nos s i t i a n p o r 
todas par tes? ¿ N o vemos lodos los dias unos 
seres, dedicados a l i n f o r t u n i o desde el seno 
de sus madres hasta e l s e p u l c r o , h a l l a r ape­
nas t i e m p o para resp i ra r , y v i v i r s iendo los 
juguetes constantes de l a a f l i c c ión , d e l d o l o r 
y de l a adve r s idad? ¿ C o m o ó c u a n d o este 
dios t a n b u e n o s a c a r á u n b i e n de los males 
q u e les ha Lecho sufrir? 

T o d o s los s i s t e m á t i c o s de l a o m n i p o t e n c i a 
mas entusiasmados, y a u n los ido la t r a s ó deis-
tas ,y los p a r t i d a r i o s de la r e l i g i ó n n a t u r a l ( q u e 
n o es nada menos que n a t u r a l , ó f u n d a d a s ó ­
b r e l a r a z o n ) , s e v e n como los supersticiosos mas 
c r é d u l o s , forzados á r e c u r r i r al sistema de l a 
o t r a v i d a para d i s cu lpa r á l a d i v i n i d a d d é l o s 
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males que hace suf r i r en esta, a u n á aquel los 
que se suponen ser los mas agradables á sus 
ojos. Por t a n t o , p a r t i e n d o de l a idea qi^e D i os 
es b u e n o y l l e n o de b o n d a d , n o se puede m e ­
nos de a d m i t i r u n a p r o g r e s i ó n larga de h i ­
p ó t e s i s que no t i e n e n , as í como l a ex is tenc ia 
t l e este d ios , mas que l a i m a g i n a c i ó n p o r base 
y c u y a sut i leza hemos demos t r ado . Es p r e ­
ciso r e c u r r i r a l d o g m a t a n poco p r o b a b l e de 
l a v i d a f u t u r a y de l a i n m o r t a l i d a d d e l a l m a 
para jus t i f icar la d i v i n i d a d ; y l o es t a m b i é n 
e l dec i r que , p o r n o haber p o d i d o ó q u e r i d o 
hacer que el h o m b r e sea fe l iz en este m u n d o , 
l e p r o c u r a r á una d i c h a i n a l t e r a b l e cuando y a 
n o exista , ó c u a n d o no tenga los ó r g a n o s c o n 
l a a y u d a de los cuales puede gozar ahora . 

Pero todas estas h i p ó t e s i s marav i l l o sas son 
insuficientes por si mismas , pa ra j u s t i f i c a r l a 
d i v i n i d a d de sus maldades ó de sus i n j u s t i ­
cias pasagcras. S i D ios ha p o d i d o ser i n j u s t o 
ó c rue l po r u n m o m e n t o , ha degenerado , á l o 
menos en este i n s t an t e , de sus perfecciones d i ­
v inas ; luego no es i n m u t a b l e , pues que su 
b o n d a d y su j u s t i c i a se d e s m i e n t e n p o r u n 
t i e m p o : y en este caso, ¿ q u i e n puede asegu­
rarnos que estas, en las que se t i ene c o n ­
fianza, n o se desmien tan i g u a l m e n t e en la v i d a 
f u t u r a , i n v e n t a d a para d i scu lpar á Dios de los 
ex t ravies que se p e r m i t e tener en este mundo• , 
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¿ Q u e dios es este que se v é forzado p e r p e ­
t u a m e n t e á derogar de sus p r i n c i p i o s , y q u e 
se h a l l a en l a i m p o t e n c i a de hacer la d i c h a de 
aquel los que t a n t o ama , solo c o n no hacerles 
m a l i n j u s t a m e n t e d u r a n t e su m o r a d a sobre l a 
t i e r r a ? Para j u s t i f i c a r pues l a d i v i n i d a d s e r á 
menester a u n a c u d i r á otras h i p ó t e s i s ; supo­
n e r que e l h o m b r e puede ofender á su d ios , 
t u r b a r e l o r d e n d e l u n i v e r s o , ser n o c i v o á l a 
f e l i c i d a d de u n ser soberanamente d ichoso , y 
t r a s to rna r los designios d e l ser t o d o poderoso. 
S e r á prec iso , para c o n c i l i a r las cosas, t ene r 
recurso a l sistema de la l i b e r t a d d e l h o m ­
bre , (i) E n f i n , á cada paso se h a l l a r á l a forzosa 
neces idad de a d m i t i r las ideas mas i m p r o b a ­
b le s , mas c o n t r a d i c t o r i a s y mas falsas, f u n ­
d á n d o s e sobre e l p r i n c i p i o de que e l un ive r so 
e s t á gobe rnado p o r u n a i n t e l i g e n c i a l l e n a de 
s a b i d u r í a , de j u s t i c i a y de b o n d a d ; l o que 
basta para conduc i rnos i n sens ib l emen te á co-
m e t e r los absurdos mas groseros. 

A d m i t i d o esto , todos aquel los que h a b l a n 

(i) ¿Hay nada que sea mas inconsecuente que las 
ideas de algunos sistemáticos que creen en la existencia 
de Dios, que niegan la libertad del hombre, y que no 
obstante se obstinan en hablar de un dios vengador y 
remunerado!? ¿Pues como un dios, siendo justo, puede 
castigar unas acciones necesarias? 
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de la b o n d a d , de la s a b i d u r í a y de l a i n t e l i 
gencia d i v i n a ; que nos las d e m u e s t r a n en las 
obras de l a n a t u r a l e z a , y que nos d a n estas 
mismas obras c o m o pruebas inconstestables de 
l a exis tencia de u n dios ó de u n agente pei-fecto, 
son unos hombres p reven idos ó a luc inados po r 
su p r o p i a i m a g i n a c i ó n , que n o v e n mas que 
u n r i n c ó n d e l c u a d r o d e l un ive r so . E m b r i a g a ­
dos c o n l a fantasma que su e n t e n d i m i e n t o se 
ha f o r m a d o , se parecen á los amantes que 
n o n o t a n n i n g ú n defecto en e l ob j e to de t e r ­
n u r a ; se o c u l t a n , se d i s i m u l a n , se ju s t i f i can 
sus v ic ios y de formidades , y acaban por l o 
r egu l a r po r t o m a r l o s por perfecciones. 

E n esto se v é que las pruebas de l a ex i s ten­
cia de u n a i n t e l i g e n c i a soberana, sacada d e l 
o r d e n , de l a bel leza y de l a a r m o n í a d e l u n i ­
verso , n o son n u n c a mas que ideales , y que n o 
t i e n e n fuerza s ino para aque l los q u e son orga­
n izados y cons t i t u idos de u n a m a n e r a p a r t i ­
cu l a r , ó en quienes la i m a g i n a c i ó n r i s u e ñ a es 
p r o p i a á c r i a r i lus iones agradables que h e r m o ­
sean á d i s c r e c i ó n . S i n emba rgo , estas i lus iones 
deben dis iparse muchas veces a u n pa ra ellos 
m i s m o í f p o r q u e , a s í q u e su p r o p i a m á q u i n a 
se l l ega á t r a s to rna r , e l e s p e c t á c u l o d é l a n a t u ­
raleza, q u e en ciertas c i rcuns tanc ias les ha p a ­
r e c i d o t a n seduc tor y t a n he rmoso , debe e n ­
tonces ser r eemplazado p o r e l desorden y l a 
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c o n f u s i ó n . E l hombre de un temperamento 
m e l a n c ó l i c o , exasperado por las desgracias ó 
las enfermedades, no puede ver á la n a t u r a ­
leza n i á su autor,con el agrado que el hombre 
sano que tiene u n h u m o r alegre, y que está 
contento con todo. E l que e s t á apesadum­
brado y privado de fel icidad, no puede hallar 
en ella mas que desorden, deformidad y mo­
tivos para afligirse; no v é el universo sino 
como el teatro de la mal ic ia ó de las venganzas 
de u n t irano irritado; no puede amar s incera ­
mente este ser malhechor; le aborrece al con­
trario en el acto mismo de rendir le los homena-
ges mas serviles; adora temblando u n monarca 
detestabie, cuya idea no produce en su a l m a 
mas que los sentimientos de la desconfianza, 
del temor y de la pus i lan imidad; en u n a pa la­
bra , se v u e l t : supersticioso, c r é d u l o , y m u ­
chas veces crue l , c o n el ejemplo del amo í 
quien se cree obligado á servir é imitar . 

E n consecuencia de estas ideas, que nacen 
de u n temperamento desdichado y de un h u ­
mor e n f á t i c o , los supersticiosos se ven con­
t inuamente infestados de terrores, de descon­
fianzas y de alarmas. L a naturaleza no puede 
tener atractivos para ellos; no toman ninguna 
parte en sus escenas r i s u e ñ a s ; no miran este 
m u n d o , tan maravil loso y tan hermoso para 
el entusiasta contento , mas que como u n 
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v a l l e de l a g r i m a s , en el cua l u i i dios venga­
t i v o y env id ioso les h a co locado solo, para 
expiar los c r í m e n e s comet idos po r el los m i s ­
mos ó r o r sus padres , para ser a q n í ba jo las 
v í c t i m a s y los juguetes de su d e s p o t i s m o , y 
para sufr i r unas pruebas con t i nuas y desagra­
dables , a l f i n de Hogar d e s p u é s para s iempre á 
u n a n u é v a ex is tenc ia , en i a que s e r á n dichosos 
ó desdichados, segur!" l a c o n d u c t a q u e h a y a n 
observado para c o n este dios a n t o j a d i z o que 
t i ene su suerte en su manos . 

Estas ideas s o m b r í a s son las q u e h a n dado 
á l u z s ó b r e l a t i e r r a todos los cu l tos , todas las 
locas y crueles supers t ic iones , todas las p r á c ­
ticas insensatas, todos los sistemas absurdos , 
todas las nociones y op in iones ex t ravagan tes , 
todos los mis ter ios , los dogmas, las ceremonias , 
los r i t o s , y en u n a pa lab ra , todas las re l ig iones . 
E l l a s h a n sido y s e r á n s iempre los manap+; í l e s 
eternos de las a larmas, de l a d iscordia y d e l 
d e l i r i o , pa ra los f a n á t i c o s repletos de b i l i s ó 
t ranspor tados d e l f u r o r d i v i n o j que su h u m o r 
a t r a b i l a r i o d ispone á l a m a l d a d , que su i m a ­
g i n a c i ó n descarr iada dispone a l f a n á t í s m o , y 
que su i g n o r a n c i a prepara á l a c r e d u l i d a d , y 
somete c iegamente á sus sacerdotes. Estos, 
p o r sus propios intereses, se s e r v i r á n f r e q ü e n -
t e m e n t e de su dios feroz para exci tar les á los 
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c r í m e n e s é i n d u c i r l e s á q u i t a r á los d e m á s el 
reposo de que se v e n p r ivados ellos mismos . 

L a d i f e renc ia que vemos en t re e l entusias ta , 
el devo to y e l superst ic ioso, n o debe buscarse 
mas que en l a d i v e r s i d a d de los t e m p e r a ­
mentos y de las pasiones. T o d o s ellos son unos 
insensatos, y las v í c t i m a s de su i m a g i n a c i ó n : 
ios unos , en sus t ranspor tes amorosos, n o v e n 
á D ios mas que d e l l a d o f avo rab l e , y los otros 
t o d o a l c o n t r a r i o . S i e m p r e q u e nuestros razo­
n a m i e n t o s t engan po r base u n a s u p o s i c i ó n 
falsa, las conclus iones no p u e d e n menos de ser 
e r r ó n e a s j u n a vez o lv idados de l a expe r i en ­
cia , l a na tura leza y l a r a z ó n , nos es i m p o s i ­
b l e p o n e r l í m i t e s á l a i m a g i n a c i ó n . Es v e r d a d 
que las ideas d e l entusias ta d i c h o s o , s e r á n 
s i empre menos peligrosas pa ra é l m i s m o y 
pa ra los d e m á s , q u e las d e l supers t ic ioso, que 
su t e m p e r a m e n t o h a r á c r u e l y cobarde . INo 
obs tan te , t a n t o e l dios d e l u n o como el d e l 
o t r o son unas meras i lus iones . Las d e l p r i m e r o 
son p roduc ida s p o r unos s u e ñ o s agradables, y 
las d e l segundo po r u n d a ñ o s o t r anspor te d e l 
cerebro. 

D e l sistema d e l d ios ú n i c o al de l a supers­
t i c i ó n n o h a y mas que u n paso, l a m e n o r r e ­
v o l u c i ó n en nues t ra m á q u i n a , u n a l igera enfer­
m e d a d ó u n a a f l i c c i ó n i m p r e v i s t a , bastan para 
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a l te ra r los humores , pa ra -viciar el t e m p e r a ­
m e n t o , y t r as to rnar e l sistema de op in iones 
d e l devo to . S i esto sucede, l a i dea de su dios 
se d e s f i g u r a r á ; e l o r d e n de l a n a t u r a l e z a l e 
p a r e c e r á t r a s to rnado , y su m e l a n c o l í a le e c h a r á 
poco á poco en í a s u p e r s t i c i ó n , l a p u s i l a n i m i ­
d a d , y todos los e x t r a v í o s que p r o d u c e n e l f a -
n á t i s m o y l a c r e d u l i d a d . 

C o m o l a d i v i n i d a d no existe mas q u e en l a 
i m a g i n a c i ó n de los h o m b r e s , n o puede menos 
de ser pa rec ida a l c a r á c t e r de cada u n o ; t e n d r á 
sus pasiones, s e g u i r á c o n cons tanc ia las r e v o ­
luc iones de su m á q u i n a ; s e r á alegre ó t r i s t e , 
favorable ó d a ñ o s a , amiga ó enemiga , salvage 
ó sociable , h u m a n a ó c r u e l , s e g ú n l a d i spos i ­
c i ó n en que se h a l l a r á e l que l a t i ene impresa 
en su cerebro . U n m o r t a l q u e c a m b i a de r e ­
p e n t e de la f e l i c i d a d á l a m i se r i a , de l a s a l u d 
á l a e n f e r m e d a d , y de l a a l e g r í a á l a a f l i c í o n , 
n o puede conservar l a idea de l m i s m o dios-
¿ Q u e especie de dios puede ser a q u e l , q u e 
depende á cada m o m e n t o de las var iac iones 
que unas causas na tu ra l e s hacen suf r i r á los 
hombres? ¡ Raro dios , s in d u d a , es a q u e l , que 
n o consiste mas que en e l m a y o r ó m e n o r ca lor 
de nues t ra sangre. ' 

N o se puede negar que u n dios cons tan te ­
m e n t e b u e n o , l l e n o de s a b i d u r í a , a d o r n a d o 
con las ca l idades amables y favorables para el 

TOMO 3 2 2 
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h o m b r e , n o sea u n a i l u s i ó n mas seducto a que 
e l dios de l f a n á t i c o y de l supersticioso^ p e í T n o 
p o r esto deja de ser u n a i l u s i ó n , que l l e g a r á 
á ser pe l ig rosa c u a n d o los especuladores q u e 
se o c u p e n de e l l a , c a m b i e n de c i rcuns tanc ias 
ó de t e m p e r a m e n t o . Estos, m i r á n d o l e como e l 
a u t o r de todas las cosas, v e r á n á su dios c a m 
b i a r , y se v e r á n forzados á cons idera r le á l o 
menos como u n ser l l e n o de con t rad ic iones 
sobre q u i e n n o se puede con ta r c o n segur idad ; 
entonce? l a i n c e r t i d u m b r e y e l t e m o r se apo­
d e r a r á n de su e n t e n d i m i e n t o , y este d ios , que 
á l o p r o n t o v e i a n t a n hermoso,se v o l v e r á para 
ellos u n ob j e to de t e r r o r , capaz de sumergir los 
en l a mas s o m b r í a s u p e r s t i c i ó n , de la que pa ­
r e c í a n estar m u y lejanos a n t e r i o r m e n t e . 

Por t a n t o , l a p r e t e n d i d a r e l i g i ó n n a t u r a l no 
p u e d e t ene r unos p r i n c i p i o s seguros, y los que 
l a profesan d e b e n necesar iamente v a r i a r en sus 
opin iones sobre l a d i v i n i d a d y sobre l a c o n ­
d u c t a que de e l la emana . Su s is tema, f u n d a d o 
en su o r igen sobre u n dios sabio é i n t e l i g e n t e , 
cuya b o n d a d n o puede jamas d e s m e n t i r s e , 
se c o n v i e r t e desde q u e las c i rcuns tanc ias l l e ­
gan á c a m b i a r , e n f a n á t i s m o y en s u p e r s t i c i ó n . 
Es te sistema , m e d i t a d o sucesivamente pot­
en tusiastas de diferentes c a r á c t e r e s , debe ex­
p e r i m e n t a r con t i nuas va r i ac iones , y sepa­
rarse m u y p r o n t a m e n t e de su p r e t e n d i d a s i m -
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p l i c i d a d p r i m i t i v a . L a m a y o r pa r t e de los 
filósofos h a n q u e r i d o subs t i t u i r el te ismo á 
l a s u p e r s t i c i ó n ; pero no se h a n hecho cargo 
de que aque l e x i s t í a para corromperse y d e ­
generarse. E n e f e c t o , varios ejemplos nos 
p r u e b a n esta funesta v e r d a d 5 pues que en 
todas partes se ha c o r r o m p i d o , y ha f o r m a d o 
poco á poco las supersticiones y las sectas ex­
t ravagantes y d a ñ o s a s de las que el g é n e r o h u ­
m a n o e s t á infes tado. Luego , si el h o m b r e 
consiente en reconocer fuera de la n a t u r a ­
leza unas potencias inv i s ib les , sobre las cuales 
n u n c a su e n t e n d i m i e n t o i n q u i e t o p o d r á fijar 
i n v a r i a b l e m e n t e sus ideas, y que solo su i m a ­
g i n a c i ó n p o d r á p i n t a r l e ; s i n o se a t r e v e . á 
consul ta r l a r a z ó n r e l a t i v a m e n t e á estas p o ­
tencias imaginar ias , s e r á ind i spensab le e l que 
este p r i m e r paso le descarr ie , y que su c o n ­
d u c t a y sus opiniones l l e g u e n á ser á l a larga 
pe r fec tamen te absurdas. (1) 

( 1 ) La religión de jébraham fué al parecer en su ori­
gen un teismo imaginado para reformar la superstición 
de los Caldeos, y corrompida luego por Moisés, el que 
se sirvió de ella para formar la superstición judaica, 
Sócrates fue' un idolatra, que, como Abraliam, creia 
en las inspiraciones divinas. Su discípulo Platón adornó 
el sistema de su maestro con los colores místicos que 
sacó de los sacerdotes egipcios y caldeos, y que modi-
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Llamanso D e í s t a s en t re nosotros ios que , d ¿ -
s e n g a ñ a d o s de las supersticiones groseras de 
que las nociones vulgares e s t á n l l enas , se c o n ­
t e n t a n con n o tener mas q u e u n a n o c i ó n 
vaga de la d i v i n i d a d , que consideran c o m o u n 
agente desconocido , do tado de i n t e l i g e n c i a , 
de s a b i d u r í a , de poder y de b o n d a d , en u n a 
pa labra , l l e n a de perfecciones i n f i n i t a s . S e g ú n 
ellos, este ser es d i s t i n t o de l a na tu r a l eza , y 

ficó él mismo en su cerebro poético. Los discípulos da 
Platón, Procrus, Jatnblique, Ploün, Porphjre, etc. 
fueron unoi verdaderos-fanáticos, entregados á la mas 
grosera superstición Enfin, los primeros doctores cris­
tianos fueron los platónicos, quienes combinaron la 
superstición judaica, reformada por los apóstoles ó por 
Jesús, con el platonismo. Muchos lian mirado á Jesús 
como un verdadero teísta, cuya religión lia sido poco 
4 poco corrompida. E n efecto, en los libros en que en­
cierran la lev que se le atribuye, no se trata ni de culto 
ni de sacerdotes, ni de sacrificios ni de ofrendas, ni 
de la mayor parte de los dogmas del cristianismo actual, 
que se ha hecho la mas nociva de todas las supersticio­
nes de la tierra. AI tiempo mismo en que Mahomet 
combatía el politeismo de su pays, todo su anhelo fué 
el de conducir los Arabes al leísmo primitivo de Abra-
ham y de su hijo Ismael, y con todo esto el mahome­
tismo se ha dividido en setenta y dos sectas. Todo esto 
nos prueba que hay siempre en el teisnlo una mezcla 
de mas ó de menos fanatismo, que acaba temprano ó 
tarde por causar grandes estragos. 
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f u n d a n su exis tencia sobre el o r d e n y h e r ­
mosura d e l un ive r so . Prevenidos en favor de 
su p r o v i d e n c i a b i e n h e c h o r a , se o b s t i n a n e n 
n o ver los males, que d e b e r í a n todos ser a t r i ­
bu idos á este agente u n i v e r s a l , pues que no 
se va le de su p o d e r para i m p e d i r l o s . L lenos 
de estas ideas, de que y a hemos demostrado 
e l poco f u n d a m e n t o , ¿ q u e e x t r a ñ o es que n o 
e s t é n n u n c a acordes en sus sistemas, n i p o r 
cons iguien te e n las consecuencias q u e de 
ellos sacan ? U n o s d i c e n , q u e este ser i m a g i ­
n a r i o se h a r e t i r a d o á l a p r o f u n d i d a d de su 
esencia, d e s p u é s de haber .sacado l a m a t e r i a 
de l a n a d a , y h a b e r l a abandonado para s iem­
p r e a l m o v i m i e n t o que l e f u é impreso en u n 
p r i n c i p i o . T o d a l a neces idad que t i e n e n de 
D i o s es pa ra crear l a n a t u r a l e z a ; hecho esto, 
t o d o l o q u e pasa e n e l m u n d o es la mera con­
secuencia de su i m p u l s o p r i m i t i v o : su v o ­
l u n t a d q u i s ó que e l m u n d o fuese h e c h o ; pe ro 
demasiado grande parq poderse ocupar d é los 
detal les de é l , l e a b a n d o n ó á l a a d m i n i s t r a c i ó n 
de las causas segundas ó naturales- Desde e n ­
tonces v ive en u n a perfecta i n d i f e r e n c i a d e s ú s 
c r i a tu ra s , que n o t i e n e n n i n g u n a ce lac ion con 
é l , y que n o son capaces de t u r b a r de n i n g ú n 
m o d o su t r a n q u i l i d a d . E s t o nos p r u e b a que los 
D e í s t a s menos supersticiosos h a c e n d é su dios 
u n ser en t e r amen te i n ú t i l ; pero como t i e n e n 
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neces idad de una pa l ab ra cua lqu ie ra pa ra de­
signar la causa p r i m e r a , ó l a fuerza descono­
c ida á l a que , por n o conocer l a e n e r g í a de l a 
na tu ra l eza , creen deber a t r i b u i r su . formacioi i 
p r i m i t i v a , ó b i e n el arreglo de una m a t e r i a 
coeterna con D i o s , se s i rven de esta en vez 
de o t ra . 

Otros Deistas c u j a i m a g i n a c i ó n t iene mas v i 
v a c i d a d , a d m i t e n unas relaciones mas i n t i m a s 
en t r e e l agente u n i v e r s a l y l a especie humana^ 
cada c u a l , s e g ú n l a f e c u n d i d a d de su i n g e n i o , 
a u m e n t a ó d i s m i n u y e sus re laciones, supone 
al h o m b r e nuevos deberes para con su e f i a -
d o i , y cree que para agradar le debe i m i t a r ¿¡u 
imag ina r i a b o n d a d , y hacer como é l , el b i e n 
de sus c r ia turas . A l g u n o s se i m a g i n a n que 
este dios , n o p u d i e n d o menos de ser j u s t o , 
reserva recompensas á los que hacen b i e n , y 
castigos á los que hacen m a l á sus semejantes. 
L o que nos demues t ra que estos ú l t i m o s h u ­
m a n i z a n u n poco mas que los p r imeros su 
d i v i n i d a d , h a c i é n d o l a semejante á u n p r í n c i p e 
h u m a n o , que castiga ó recompensa sus vasal­
los s e g ú n la í i d e l i d a d con que obedecen sus 
xkdenes, y siguen sus leyes j p o r q u e no pue­
d e n contentarse con un Dios i n a c t i v o , y n e ­
cesitan de u n dios mas p r ó x i m o , ó á lo menos 
que pueda serviles para expl icar a lgunos de 
los enigmas que este m u n d o nos presenta. 
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C o m o cada u n o de estos especuladores, que 

para d i s t i n g u i r l o s de los p r imeros l l a m a r é r a o s 

Teis tas , se hace una r e l i g i ó n p a r t i c u l a r , es i m ­

posible e l que e s t é n acordes sobre sus o p i ­

n iones j una i n f i n i d a d de p u n t o s diferentes, y 

algunas veces impercep t ib le s los d i v i d e n , de 

m o d o que, desde e l mas s i m p l e D e i s t a hasta el 

superst icioso mas aca lorado, cada c u a l se hace 

•ana r e l i g i ó n d i f e ren te , y por cons igu ien te 

n o p u e d e n n u n c a estar acordes en sus o p i ­

n iones , (i) 
N o debemos pues e x t r a ñ a r que e l dios d e l 

De is ta sea i n ú t i l , y e l d e l T e í s t a e s t é l l e n o 
de con t rad icc iones : u n o y o t r o a d m i t e n u n 
ser p u r a m e n t e i m a g i n a r i o ; si l e hacen m a ­
t e r i a l l e i g u a l a n á l a na tu ra leza , y si e s p i r i t u a l , 
no p u e d e n t ene r n i n g u n a idea r ea l de é l ; si 
le a t r i b u y e n algunas cal idades m o r a l e s , l e h a ­
cen u n m e r o h o m b r e ; solo si le a u m e n t a n sus 
perfecciones, que l e desmien ten á cada m o -

(t) .Es fácil ver que los escritos de los Teístas y 
Deislas son tan contradictorios como los de los teólogos ; 
sus sistemas están generalmente llenos de inconsecuen­
cias. Los unos dicen que todo es necesario, niegan la 
espiritualidad del alma y la libertad del hombre. Debe-
l iamos preguntarles, en este caso, ¿para que les sirve su 
dios? Lo cierto es, que tienen necesidad de alguna pa­
labra para explicar mal ó bien su idea. Son pocos los 
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m e n t ó , p o r q u e le suponen au to r de todas las 
cosas. As í es que desde que e l g é n e r o h u m a n o 
s ieute algunas desgracias, se v é ob l igado á con­
fesar que este dios es ó i m p o t e n t e , ó que o b r a 
de u n m o d o c o n t r a r i o á su b o n d a d , y po r 
cons igu ien te reniega de é l y se b u r l a de sus 
decretos. JNo obs tan te , los que s u p o n e n q u e 
h a y u n dios j u s t o , deben suponer a lgunos de ­
beres y reglas emanadas de este ser, q u e n o 
puede ser o f e n d i d o , si n o se conocen sus v o ­
l u n t a d e s . D e m o d o que e l T e i s t a , pa ra poderse 
exp l i c a r l a c o n d u c t a de su d ios , t e n d r á q u e 
a d m i t i r todas las i lus iones t e o l ó g i c a s , s i n e x ­
cep tuar las absurdas f á b u l a s q u e f u e r o n i m a ­
ginadas para dar r a z ó n de l a e x t r a o r d i n a r i a 
e c o n o m í a de este ser t a n b u e n o , t a n sabio, y 
t a n l l e n o de e q u i d a d . S e r á pues preciso i r , d e 

hombres que se atreven á ser consecuentes; pero, si 
preguntamos álos deicolos de cualquiera denominación 
que sean,¿ si pueden tener alguna idea Sja.permanente, 
invariable, siempre compatible con la naturaleza de 
las cosas, del ser que denominan dioíAtendrán que res­
pondernos que desde que salea de los limites de la 
naturaleza, no se entienden á si mismos. L a repugnan­
cia con que la mayor parte de los liombres miran el 
aleismo es muy parecida al horror que nos causa la 
nada. Todos tienen que creer algo; su entendimiento 
no puede estar suspenso, y con tal que se les permita 
creer, creerán lodo lo que se quiera. 
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s u p o s i c i ó n en s u p o s i c i ó n , hasta e l pecado de 
A d á n , l a caida de los angeles rebeldes , e l c r i ­
m e n de P r o m e t e o , ó la caja de P a n d o r o , pa ra 
p o d e r saber como e l m a l se i n t r o d u j ó en e l 
m u n d o , que antes estaba somet ido á u n a i n ­
t e l i genc i a b i e n h e c h o r a . S e r á preciso a d m i t i r 
la l i b e r t a d d e l h o m b r e ; ciarle el pode r de 
ofender á su d ios , p rovocar su colera , c o n ­
m o v e r sus pas iones , y ca lmar le d e s p u é s , á 
fuerza de homenages y expiaciones s u p e r s t i ­
ciosas. S i suponemos que l a na tu ra leza e s t á 
some t ida á u n agente ó c u l t o , d o t a d o de c a l i ­
dades ó c u l t a s , o b r a n d o de u n m o d o mister ioso, 
¿ p o r q u e n o snpondr i amos t a m b i é n que las ce­
r emon ia s , los m o v i m i e n t o s d e l cuerpo , las pa­
labras , los r i t o s , los t e m p l o s y las estatuas, 
t i e n e n t a m b i é n sus v i r t u d e s secretas, capaces 
de conci l ia rse l a buena v o l u n t a d d e l ser mi s ­
ter ioso que se adora ? ¿ P o r q u e n o creer iamos 
en las fuerzas ó c u l t a s , en l a m á g i c a , los encan­
tos, y los ta l ismanes? ¿ P o r q u e no creer e n 
las insp i rac iones , los s u e ñ o s , las vis iones, los 
presagios y a g ü e r o s ? ¿ Q u i e n sabe si l a fuerza 
m o t r i z d e l un iverso n o se ha se rv ido ,pa ra m a ­
nifestarse á los h o m b r e s , de unos med ios i m ­
p e n e t r a b l e s ^ de metamorfos i s , encarnaciones , 
y t r a n s u b s t a n c i a c i o n e s ? ¿ Acaso estas i lusiones 
ser ian con t r ad i c to r i a s á las nociones absurdas 
que los hombres t i e n e n d é l a d i v i n i d a d ? T o -
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fias estas cosas y v i r t u d e s no son seguramente 
mas mcre ib i e s que las ideas de l t e í s m o , que 
supone que u n dios i n c o n c e v i b l e , i n v i s i b l e , 
i n m a t e r i a l , ha p o d i d o crear y puede m o v e r l a 
m a t e r i a ; que u n dios p r i v a d o d e ó r g a n o s p u e d e 
t ener i n t e l i g e n c i a , pensar como los hombres , 
y tener las mismas cal idades morales ; que u n 
dios i n t e l i g e n t e y sabio puede consent i r en 
e l desorden ; que u n dios i n m u t a b l e y j u s t o 
puede sufr i r que l a i n o c e n c i a sea o p r i m i d a 
a u n q u e po r poco t i e m p o . C u a n d o se a d m i t e 
u n ser t a n c o n t r a d i t o r i o , y t a n opuesto a l 
b u e n sen t ido , nada puede ofender nuestra ra­
z ó n . E l h o m b r e que es capaz de suponer u n 
dios semejante , es capar de suponer y creer 
t o d o lo que se le presente. S i se creen a l g u ­
nas relaciones en t re e l h o m b r e y su dios, no 
h a y d u d a que se l e deben de e r ig i r a l tares , 
hace r l e sacrificios y regalos, y rogar le c o n t i ­
n u a m e n t e . ¿Si n o se puede conceb i r de n i n g ú n 
m o d o este ser, que r e m e d i o h a y , sino seguir 
los preceptos de sus m i n i s t r o s , q u e po r su 
deber deben conocer le mejor? E n f i n t o d o l o 
q u e nos d i c e n los curas debe de ser c r e ido , 
pues que el los solos t i e n e n el derecho de d i ­
r i g i r ios medios de que nos debemos servil-
para agradarle y conocer le . 

Es ev iden te que los Deistas no t i enen de­
recho a lguno para separarse de los snpers-
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t.iciosos, que no d i f i e r e n en nada de ellos. 
E f e c t i v a m e n t e es dif íci l e l d e c i d i r con p r e ­
c i s i ó n l a ve rdade ra dosis de i lus iones que 
debemos a d m i t i r . S i los Deistas rehusan e l 
seguir los pasos de los supersticiosos, n o p o r 
esto de jan de ser t a n inconsecuentes ó mas 
que estos, pues ademas de a d m i t i r u n a d i ­
v i n i d a d absurda y c o n t r a d i c t o r i a , a d o p t a n 
t a m b i é n los medios r i d i c u l o s que se c reen 
necesarios para hacer la f a v o r a b l e . Los p r i m e ­
ros t i enen p o r base u n a s u p o s i c i ó n falsa , 
pe ro no a d m i t e n sus consecuencias ; los se­
gundos a d m i t e n unas y otras, ( i ) U n dios 

(i) Un filósofo muy profundo decía que el deísmo 
estaba sujeto á tantas especies de lieresía como la reli­
gión. Si hay un dios, es decir, un ser de quien no te­
nemos ninguna idea, que tiene algunas relaciones con 
nosotros, ¿porque no lo hemos de adorar? Pero, ¿como 
lo hemos de hacer? Lo mas seguro será seguir el culto 
de nuestros padres y de nuestros curas. Si este culto 
es absurdo, ¿como no nos han de permitir el exami­
narle? E l partido mas seguro será el de conformarnos 
con é l ; en todo caso, no tenemos mas que decir que una 
causa desconocida puede obrar de un modo impene­
trable sobre nosotros ; que las miras de Dios son como 
unos abismos insondables, y que el modo mas cuerdo 
•de obrar será el de creer nuestros guias infalibles, etc., 
lo que nos.enseña que el teismo puede conducir á todo, 
¿Que es elfanátismo mas que una pasionpor un ser ima-
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q u e no existe mas que en l a i m a g i n a c i ó n , 
exige u n m u n d o i m a g i n a r i o : n i l o ve rdade ro 
n i l o falso a d m i t e n mas que u n grado. S i 
Dios existe, es preciso creer t o d o l o que de 
é l d i c e n sus m i n i s t r o s , p o r q u e no h a y n a d a 
q u e sea mas i m p o s i b l e que l a m i s m a d i v i ­
n i d a d . ¿ H a y cosa menos v e r o s i m i l que l a 
de l a c r e a c i ó n , ó l a e d u c c i ó n de l a nada ? 
¿ H a y a lgo mas dif íc i l de comprehende r q u e 
u n dios que n o se puede conceb i r , y que n o 
obs tante tenemos que a d m i t i r ? ¿ C o m o se 
l i a de poder concebi r u n o b r e r o t o d o - p o ­
deroso que no p r o d u c e mas que para des t ru i r ? 
¿ D e que sirve e l asociar á l a na tu ra leza u n 

ginario? E l teísmo es para la superstición lo que el pro­
testantismo ha sido para la religión católica.Si se admite 
el dios teológico, todo se puede admitir. Los protestan­
tes han sido tan intolerantes como todos los demás secta­
rios. Dios es de temer nnicamente porque sus intereses 
turban la sociedad. Es preciso confesar que la religión 
natural es mejor que la superstición; pero, solo una liber­
tad de conciencia ilimitada puede asegurarnos nuestro 
reposo. Ninguna opinión seria dañosa, si no fuese por­
que sus sectarios se creen obligados á perseguir á los 
demás, y que muchas veces lo hacen por que no pien­
san como ellos. Esta es la preocupación que debemos 
aniquilar, y si no podemos vencerla , a lo menos los 
soberanos deberían prohibir el que sus vasallos se 
persiguiesen por opiniones religiosas. 
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agente que no puede explicar ninguno de sus 
fenómenos ? 

Concluyamos pues que el supersticioso mas 
crédulo es mas consecuente que el que ad­
mite un (¡ios sin querer admitir ningún sis­
tema ni culto. Si se adopta un principio opuesto 
a la razón, ¿ que derecho tenemos para ape­
lar á ella, contra las consecuencias de este 
principio, por absurdas. que sean ? 

No se puede repetir demasiado que, así 
que el entendimiento humano sale de los l í ­
mites de la naturaleza visible, no puede me­
nos de perderse en un caos inconcevible. 
Si se olvida de la energía de la naturaleza, 
y tiene que admitir por fuerza un dios, no 
le queda otro remedio mas que el de ha­
cerle semejante á sí mismo. Cree hacer una 
divinidad, haciéndole un hombre, y digno de 
ser el soberano del mundo, exagerando sus 
propias calidades, en igual que á fuerza de 
denegar y exagerar, le hace enteramente 
imposible. Cuando cesa de entenderse á sí 
mismo, á fuerza de inventar ficciones, se fi­
gura que ha formado un. dios, mientras que 
no ha hecho mas que un ser imaginario. Una 
providencia revestida .de calidades morales 
no puede haber tenido por niQdelo sino á 
un hombre ; un dios revestido de los atri­
butos teológicos no tiene modelo alguno, y 

TOMO 3 2 3 
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por cons iguiente n o puede ex i s t i r pa ra nos­

o t ros . D e la c o m b i n a c i ó n r i d i c u l a y d i spa­

ra tada de dos seres t a n diversos , ¿ que puede 

resul tar mas q u e u n a mera i l u s i ó n , con la c u a l 

nues t ro e n t e n d i m i e n t o no p u e d e tener re la ­

c i ó n a lguna , y de la que es i n ú t i l e l que 

nos ocupemos? 
Ademas que , si b i e n i o consideramos, ¿ q u e 

podemos esperar de u n dios semejante? ¿ Q u e 
l e podemos p e d i r ? S i es e fec t ivamente espi­
r i t u a l , ¿ c o m o ha de poder m o v e r l a m a t e r i a 
y a r m a r l a c o n t r a nosotros ? ¿ Si es é l e l que 
establece las leyes de l a n a t u r a l e z a : si es é l ' 
e l q u e d á á los seres sus esencias y sus p r o ­
piedades ; e n f i n , si t o d o cuan to se hace es 
l a consecuencia y e l f r u t o de su p r o v i d e n c i a 
i n f i n i t a y de su s a b i d u r í a p r o f u n d a , de que 
nos s i rve e l rogar le? ¿ P o d e m o s rogar le que 
cambie e l curso i n v a r i a b l e de las cosas? ¿ P o ­
d r í a é l , a u n q u e l o quisiese, c amb ia r sus decre­
tos i n m u t a b l e s ? ¿ P o d e m o s e x i g i r q u e , po r 
agradarnos, haga que los hombres o b r e n de u n 
m o d o opuesto á su m i s m a esencia? ¿ C o m o 
p u e d e i m p e d i r e l que u n cuerpo d u r o no 
haga d a ñ o , c u a n d o en Su ca ida e n c u e n t r a con 
u n cuerpo d é b i l como e l de la m á q u i n a h u ­
m a n a ? N o p idamos pues n i n g ú n m i l a g r o á 
este d ios , sea q u i e n q u i e r a ; á pesar de t o d o 
su poder , su i n m u t a b i l i d a d i m p e d i r í a e l que 
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l o hiciese ; su b o n d a d se o p o n d r í a a l e jerc ic io 
de su ju s t i c i a severa, y su i n t e l i g e n c i a se o p o n -
d r i a á los cambios que p e d r i a que re r hacer" 
en su p l a n . T o d o esto nos p r u e b a que la t eo­
l o g í a , á fuerza de a t r i b u t o s d iscordantes , hace 
de su -dios u n ser i n m o b i l , i n ú t i l pa r a e l h o m ­
bre, é incapaz de hacer los mi lagros que se 
l e p i d e n . 

A esto nos d i r á n t a l Tez q u e , p o r ! u c ienc ia 
inf iDÍta , e l c r i a d o r de todas bis cosas conoce en 
los seres de nuestra especie u n a i n f i n i d a d de 
recursos que nues t ra i m b e c i l i d a d nos i m p i d e 
e l v e r , y con los cuales, s in t u r b a r en n i n g ú n 
m o d o e l o r d e n de las cosas, n i las leyes que 
el m i s m o ha e s tab lec ido , puede p r o d u c i r unos 
efectos na tura les pa ra é l , pe ro q u e nos p a r e ­
cen á nosotros milagrosos. Pero á esto r e spon ­
d e r é q u e t o d o l o q u e es con fo rme á l a n a t u ­
ra leza de las cosas n o puede ser l l a m a d o n i 
s o b r e n a t u r a l n i mi lagroso . JVo se puede n e ­
gar , q u e h a y muchas cosas en este m u n d o que 
nos parecen sob rena tu ra l e s , y n o son mas 
q u e m u y sencil las ; mas si esto es a s í , ¿ p o r q u e 
n o las a t r i b u i m o s á l a na tu r a l eza , y no á u n 
ser q u e no puede menos de sernos descono-
c i d o ? La pa l ab ra m i l a g r o significa u n efecto 
<ÍMC n o a t r i b u i m o s á la na tu ra l eza p o r q u e n o 
i ; i c o n o c e m o s ; ¡i l o que se puede a ñ a d i r , q u e 
l o q u e los t e ó l o g o s en t i enden po r m i l a g r o , n o 
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es u n a o p e r a c i ó n e x t r a o r d i n a r i a de l a na tu ra ­
leza, s ino a u n efecto en t e r amen te opuesto á 
las leyes mismas que Dios l a ha p resc r i to (i). 

Por o t r a pa r t e , si Dios en las obras que nos 
parecen e x t r a o r d i n a r i a s , ó que n o podemos 
en tende r , n o hace mas que poner « n m o v i ­
m i e n t o unos resortes que nos son descono­
c idos , nada h a y en t o d a l a n a t u r a l e z a , q u e 
n o deba i g u a l m e n t e ser u n m i l a g r o , pues q u e 
hasta l a s i m p l e ca ida de u n a p i e d r a es u n 
en igma t a n i n c o n c e v i b l e como el m o v i m i e n t o 
de nues t ro g lobo . E n f i n , si c u a n d o e l t o d o 
poderoso hace u n m i l a g r o , n o hace m;;s q u e 
aprovecharse de los conoc imien tos q u e t i e n e , 
es c laro que es l o m i s m o , que aque l lo s h o m ­
bres que , ó mas finos ó menos i g n o r a n t e s q u e 
los d e m á s , a sombran e l v u l g o c o n aus juegos 
y secretos marav i l l o sos . E l q u e r e r e xp l i c a r 
los f e n ó m e n o s de la na tu r a l eza c o n la p a l a b r a 
m i l a g r o , es confesar c l a r amen te que ignoramos 
las verdaderas causas de ellos j e l a t r i b u i r l o s 
á u n dios,es como sí c r e y é s e m o s e n l a mag ia . 
E l a t r i b u i r á u n ser i n f i n i t a m e n t e i n t e l i g e n t e , 
previs to y sabio, unos mi lagros q u e n o s i r v e n 

(i) U n milagro, dice Buddeo, es una operación que 
«¡uspende las leyes de la naturaleza, de que dependen 
él orden y la conservación del universo. 

Ve'ase Tratado del Ateísmo, p. 140. 
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mas que para t u r b a r e l o r d e n de l a n a t u r a ­
l e z a , es negar en él estas cal idades. U n dios 
t odo -pode roso n o t i ene neces idad de n i n g ú n 
m i l a g r o para convencer sus c r ia turas , cuyos 
corazones e s t á n todos en sus manos . Los m i ­
lagros de q u e todas las re l igiones h a b l a n , no 
p r u e b a n mas q u e su i ncons t anc i a , y l a i m p o ­
s i b i l i d a d en que se encuen t r a de i n c u l c a r sus 
deseos en sus corazones. 

E n f i n se m e d i r á que va le m u c h o mas e l de­
p e n d e r de u n ser b u e n o , sabio é i n t e l i g e n t e , 
q u e de una na tu ra leza ciega, que no t i e n t 
n i n g u n a c a l i d a d consolan te , solo sí u n a nece­
s i d a d f a t a l é i n e x o r a b l e . A esto respondo : i ' 
Q u e m i e s t r o i n t e r é s no dec ide d é l a r e a l i d a d de 
l a s cosas,y que a ü n c u a n d o nos fuese mas v e n 
tajo&o e l depender de u n ser misericordioso^ 
€ o m o nos le r epresen tan , esto no p r o b a r i a q u t 
« s t e ser existiese. 20 Q u e este ser tan sabio n o . 
es representado casi s iempre como u n t l r a n t 
i m p l a c a b l e , y que seria m u c h o mas ventajoso 
p a r a e l h o m b r e e l depender de u n a na tu ra ­
leza ciega, que de u n ser cuyas buenas c a l i 
dades se v e n á cada m o m e n t o desment idas 
p o r l a m i s m a t e o l o g í a q u e se las h a b i a dado . 
3 ° Q u e l a na tu ra l eza b i e n es tud iada nos p r o ­
c u r a t o d o cuan to necesitamos para bacernos 
t a n dichosos como nues t ra esencia puede e x i ­
g i r . C u a n d o , a c o m p a ñ a d o s de la exper ienc ia , 
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consu l tamos esta na tu ra l eza , al .ns tante des­
cub r imos nuestros deberes, es deci r los medios 
indispensables de que depende nuestra c o n ­
s e r v a c i ó n , nues t ra f e l i c i d a d , y l a de l a socie­
d a d en genera l , de que necesitamos para ser 
felices. E l l a nos p r o c u r a los medios de sat is­
facer nuestras necesidades l í s i c a s , como t a m ­
b i é n los deberes, de que necesi tamos para ser 
dichosos. F u e r a de e l l a , nada encon t r amos 
mas que unas i lus iones d a ñ o s a s para nosotros 
mismos y para aquel los con q u i e n v iv imos en 
sociedad. Luego l a na tura leza no es u n a m a ­
dras t ra , y no dependemos de u n des t ino i n e ­
x o r a b l e . D i r i j á m o n o s á e l la , que nos p r o c u ­
r a r á u n a i n f i n i d a d de bienes, c o n t a l que la 
demos los honores que l a son d e b i d o s ; cuando 
l a consu l t emos , ha l l e remos u n r e m e d i o seguro 
pa ra nuestros males f í s icos y morales ; solo 
nos abandona ó nos castiga cuando l a de jamos, 
para e r i g i r altares á unos Í d o l o s á q u i e n a t r i ­
b u i m o s e l pode r que pertenece á e l l a sola . 
L a i n c e r t i d u m b r e , l a d i scord ia , l a ceguedad 
y e l d e l i r i o , son los castigos que emplea c o n -
t r a los que l a s u b s t i t u y e n u n dios funes to . 

Y a u n cuando s u p u s i é s e m o s que l a n a t u r a ­
leza es i n e r t e , i n a n i m a d a y ciega, ó que s u ­
pongamos que la casual idad sea e l dios de l 
un ive r so , ¿ cuanto mas v a l d r í a e l depender de 
una nada abso lu ta , que de u n dios que debe -
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mos conocer , que no obs tan te n o conocemos , 
y que cuando t ra tamos de conocer , tenemos 
que a t r i b u i r l e las calidades mas c o n t r a d i c t o ­
rias, mas desagradables, y mas d a ñ o s a s pa ra el 
reposo de los humanos? ¿ N o v a l d r í a mas e l de ­
pende r de l des t ino ó de l a f a t a l i d a d , que de 
u n a i n t e l i g e n c i a bas tante c r u e l pa ra castigar 
á sus c r i a t u r a s p o - l a d e b i l i d a d d é l a s leyes q u e 
ol la m i s m a les ha dado? ¿ N o va l e mas echarse 
en los brazos de l a na tu ra leza p r i v a d a de sa­
b i d u r í a y de m i r a s , q u e t e m b l a r t o d a nues t r a 
v i d a bajo los caprichos de u n a i n t e l i g e n c i a 
toda -poderosa , que no ha c o m b i n a d o sus s u ­
b l imes planes mas que pa ra que los mor t a l e s 
t e n g a n l a l i b e r t a d de con t ra r i a r los y d e s t r u i r ­
los , l o que les c o n s t i t u y e para s iempre las v í c ­
t imas de su c ó l e r a eterna? (1). 

( i ) Mylord Scliaftslniry, aunque muy teisla, dice 
con razón - que muchos hombres de hien estarían muy 
. tranquilos si no tuviesen otro guia mas que el de un 
. destino ciego. Mas tiemhlan al pensar que hay un 
.. dios, que si se imaginasen que no hay ninguno. • 
Véase la carta sobre e[ entusiasmo. Véase también el 
capítulo XIU. 

FtÑ D E L TOMO T E R C E R O . 
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