Fol. 1!

MANIFIESTO DE LA - GENUINA , DEBIDA,
Yuiilifsimainteligencia de laConflitucion quarentay cinco
del Swmmo Pontifice SixtoV .que principia: Deteftabilis ava-
titiz , dirigido- aexpre(far en el muy [uperior juicio, queen
tercera inflancia pende ante los [enores Prefidente, y Oidores
de la Real ChancilleriadeV alladolid , Las vaz.ones, que ju(-
tifican unade las dos propucflas [entenciasen los antecedentes

trafumptoss y losmotivos,que demmeftran la nulidad de L fe-
gunda fentencia,

Proanimatua ne confundarisdicere verum:
Non abfcondas{apientiam tuam in decore fuo!

Ecclefiafi.cap. 4.

A Onvienen , y fon unifor-
/ mes dichas dos{entencias
> por lo refpectivo, a que
| cnelcontratode Compa-
S - Dia,fobre que fe pronun-
iJ ciaronyinterpufo Francif-
" co Diaz para defde pri-
mero de Enero de 1722. la figuiente capitulacion: T yo ef
dicho Francifco Diaz, be de [acar cadadia del monton para
el plato ,todo lo que necefsitare parael fuftentode micafa,y
Familia.Y para defde primero de Enero de 1724. pufo la
figniente condicion: Primeramente,que yo Francifco Diaz,
Benito he de facar del monton tode lo necefJario para el gaf-
to de mi cafa,y Familia, afsi para lacomida , como vefti-
dos, y otres gaflos que (¢ ofrecie[fens pues [olamente me he de
cargar enmi quentalatela, que entraffe enlosveftidos, yro-
pablancamia,ydemisbijoss pues lasechuras , y demas gaf-
toshade [er del monton. | _

2 Y a continuacion de capitulacion tan abfolura, y
general, interpufo la figuiente : Afsimifmo tengo de [acar
del monton encada wn ano delos dosmencionados 3]). reales
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*vel!on parami bo[/' llo. Afsiconfta enlafegunda contraca,
quecelebraron a pnmcro de Enecode 1722.y delaque
efe@uaron en gl de Enero dc 1724 .que corren defdé e[ '
fol. 12. delosairosoriginales.” Y -
'En'tiempo de informes’ cxcrmdos en el juicio dc
Alzadas;fue prctcndrdala obféaridad dela verdad,en que
feafianzo lafentencia enjuicioordinario, conla lmpoﬂu.
ra, de que en efté juicio fe proccdlo ca {upucfto'incierto,
qual es'el'que fe exprefso ,que Francifco Diaz capltulo
¥ reales vellon ‘por cada uno de losdos ultimos anos
de la Compania:y afsimifino fe declaror, que los arbi-
tros yam:gablcs componedores redugeron dicha canti-
dad de 13preales'a ladc IIU cncadauno de dIChOSdGs
ultimos, ! 21050, - -

Y por quanto es muy conveniente cxprcffar la fatlsfac-
cion plena, que fe ofrecio , y dio a dicha equivocacion, fe
refiere; que (e replicd,que dicho reparo procedia de finiel-
tfainteligencia, y de'nohaver tenido prefentes los auros
para haver formade femejante objecion ; porque abun-
dantifsimamente 'confta de dichos autos,que Francifco
Diaz capituld verbalmente, qpé havia de f{acar en cadaun
ano de los'dos altimos v3J. reales vellon s y que fucefta
capiculacion la’ uh}cancoatrovcrﬁ a,que tubieron dichos
Socios ,como tambien la umica , que refolvieron dichos
compromiffarios: :afsiconfta debefcriptode 13:de Agof-
to'del afio paffado'de 1728 en que Eugenio Hernandez
dixo afsi:T porque |4 dichareducion hecha por dichas perfo
nas de comecio (aqui) nover(a fobre otra cofa mas, que fsbre
la unica diferencia; que toibieron los contrayentes [obre losdi-
chos x 31). reales enada un ano , quse Pretmdm capitulay di-
cho Francifco Diaz.}como confta de lo qae eﬁe dzce al ﬁaL 99
nﬁ?ondzmdoalc]mnto capitmlo. 3\ w0

Alatefetida exprefsion de Eugenio Hernandez no tsn,
folo Francifco Diaz no contradizo; fino'es quecn fulef<
cnptodd r3.de Enerode 1729, afsintio,y ¢ontexto efidi-
cha cxpre[snon de Eugcmo Hernandez;ibis I por lovefpec=
hma a los.dos wltimos anos,ei que 70 bubo forsmal contrata
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capitulacion, ni afSiento por efcripto (aqui) hubic fé de facar,
Y llewar delmonton de dichas ganancias, y antes de partirfe,
el dicho Francifco Diaz, Benito mi parte ,ademas de lo [aca-
do para [ plato, y (ftento de (s cafa,y Familia de ¢l 21y.du-
cados de vellon, al vefpecto de 11y ducados (aqui) en cada uno
de dichos arios ultimos (reflexion) en lugar (que es lo mifmo
qQue por reducion) de los 131).veales, que pretendia en cada
una de dichos dos avios, y por ambos del ultimo tiempo,y biens
710 261). reales vellon,que es todo el becho cierto de efta depen-
diencia arreglada a los autos. .

No fe duda, quecl Patrono,y Abogado de Francifca
Diaz esantiguo endichoempleo , y practico en regiftrar
proceflos, y quando arcicula, y afirma,que Francilco Diaz
ajufto verbalmente por cada ano determinado 13). reales
vellons y afsimifmo, que dicha cantidad fue redacida poe
loscompromiffarios a la cantidad de 1y). ducados por ca-
da un ano, ibi: En lugar delos 13]y. realess y que dicha ex4
prefsion escon arreglamiento alosaytos , ibi : Que estodo
¢l becho cicrto de efta dependiencia arveglada a los autos ; (e
debe decir, que la contraria objecion es del todo defefti-
mable. & | 5

4 Contextan afsimifmo lasreferidas dos fentencias,
enque Eugenio Hernandez tenia ya caudal proprio de las
ganancias adquiridas en losahosantecedentes, y antesque
Francifco Diaz interpufiefle las referidas capitulacioness y
con claridad fe expre(la , y confta por los regiftros ;que fe
formaron por dichos Socios : y afsi fe declara expreflamen
teenla fentencia de Alzadas, ibi: T que la dedugion €5
fue refpectiva a las ganancias, querefultaffen del trafico, y
comercio de aquel biennio, fin relacion aelcapital (aqui) quse
en [wingreffo,(egun laquenta, yregifirodel ticmpo anteriars
tenia,y havia adquirido el dicho Eugenio Hernandez,. Bs
muy fubftancial la propuefta prevencion, y como tal fe
debe tener prefente. ' ) 51 > 03 .'

Afsimifmo convienendichas dos fentencias,en que las
regiftros no {¢ hacian en cadaun ano, y que la quenta folo
{c formabaalfinde cada dos; afsi [e regiftca claramente en
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lacontrata defde 1.de Encro de 1724.y fe manifictta, y
reconoce en la fentencia de Alzadas.

Enpunto dederecho fon del todo opueftaslasre-
feridas dos fentencias; porque en primera Inftancia fueron
juzgadas, y reprobadas, como ufurarias,, y opueftas al de-
recho Canonico las propucftas condiciones, y capitulacio-
nes , que interpufo Francifco Diaz en el dicho contrato , 3
1o menos con ufura paliadas ypor el contrario, en Alza-
das (e decermino, y juzgo, que los dichos pactosfon libres
de todo generode ufura, y que no fe oponen alas difpofi-
ciones de derecho , ni reprobados porla Conftitucion de
la Santidad de Sixto V.comoconfta de los traflumpros de
dichas fentencias;; en cuyos terminos la prefente contro-
verfia ¢s puramente juridica, y fe reduce a un indivifi-
ble punto ,qual es el difputar qual de las dosdichasfen-
tenciases recta, yjuftificada , y qual esinjufta ,y contrael
derecho Canonico.

Difeurfo cercade la qualidad de laprimera fentencia.
6 C Oligefelaverdad,y rectitad deun juicio,por

la certeza, y eficacia de los fundamentos, en

que fe afianza; y lasrazones, que motivaron dicha fenten-
cia enprimera Inftancia, por lorefpectivo ala declaracion
del vicio de ufura,que padecen las condiciones , que inter-
pufo Francilco Diaz,fon taneficaces, como refultara del
debido examen, y lalegitima inteligencia, que correfpon-
dea lasexprefsionescontenidas en dicho juicio ordinario.
7 Sirvio de prueba para dichojuicio el figuiente fun-
damento ,ibi : Mayormente no aviendofe prevenidoenlas
mifmas contrat as,en que (¢ pactaron dichas gravofascondi-
ciones, que haviade praiticar(ecnelcafo de refusltar perdi
das de [1s trato, y comercio,o de no haver ganancias algunas.
Efta razon contiene dos partes : la primera;, que en el con-
traro de Compania fe debe prevenir ,lo que fe hadeexe-
cutar en el cafode haver perdidas , 0 de no haver ganan-
ciassy por lo refpectivoa efta parte estan cierto dicho fun-
da-
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damento,comoarreglado a primeros principios,y confor-
mea lanaturaleza del contrato de Compania para nego-

ciacion ; porque efte contrato de fa naturaleza esindife-

rente, conigualdad a perdidas, y ganancias; y uno, y otro

fuceffo fe v¢ acreditado por practica,y experiencia.

8 Lafegundaparte de la referida razon conticne, el
que la propuefta prevencion fe debe hacer en lascontra-
tas , ibi: Mayormente no aviendofe prevenido en las mifimas
contratas;y enquanto a cfta parte esel dicho fundamento
muy cierco, y lo contrario esinutil, fuperfluo , y vano: en
terminos lo defiende el Em. Lucas de ufuris, €5 intereff,
difc. 1.num. 4.donde para confurar cierta evafion, O re-
curfoaalgan ticulo , que no conftaba por contrata, o cofa
equivalente, {e explico afsi, ibi: Et quamwis ego replicarem
sananem videri laborem affumendi huins affsmpti verita-
tem in punctoiuris,dum quaftioceffabat ex facto,(aqui ) quia
in apocis ,vel refpective epiftolis nulla de ijs mentio habeba«
turfed [olum dicebatur dari pecuniam adtraficandum €.

Explico dicho Autor el termino apoca,que propufo, {in
afpiracion,por laspropueftas palabras ,ibi: Vel refpectiove
epiftolis, que fignifican las cartas mutuas de correfponden-
cia entre los negociantes, y Mercaderes ,que en algunas
Provinciasequivalen a lascontratas,que en nueftra Efpa-
na fe celebran : y dicho Eminentifsimo, t:t. citat. difc.12.
n.20.exprefla, que lascontratas fon el fundamento para el
juicio,de tal modo,que firve de plena prueba eficaz,el que
confte por dichascontratas, ibi: Com enim per dwas,uel tres
apocas plene €9 concludenter iuflificaretur [olutiodnfurarum
pro aliquibus terminis,t9c. et ibi probata videtuy faeneran=
di confuetudo. | ,

9 Conftantees,que el contrato tiene fu complemen-
to por los pactos, y convenciones, que interponen; y efec-
tuan,losque lecelebran; y comoral esexprefioen dere-
cho ;como confla ex reg.85.devegulisiuris,in fext.ibi:
Contraétus ex conventione legem ascipere dignofcuntur. Es
afsimifmo cierto; que para ¢l juicio forenfe han de conftac

por infirumento publico, qual esel de las contratas, en ca-
B {o,
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fo,que feayancelebradosy refpecto ,de que Francifco
Diaz,y Eugcnio Hernandez efeCtuaron contrataspara la
prefente Compania, y que Francifco Diaz en dichas con-
cratas interpafo las propueftas gravofas condiciones, fin
dificultad algana debio prevenir endichoinftrumento,lo
que (e havia de executar en cafo de feguirfe perdidas,o no
haver ganancias. :

10 Profigue el contexto de dicha fentencia,y expref-
{a, que la referida prevencion fe debe explicar enlascon-
tracas,y que {in dicha explicacion,ni manifeftacion fucran
damnables qualefquiera accefsiones lucrativas, ibi: Sz cu-
Ya prewencion (aqui) explicita , qualquier dedncion cierta
fuera damnable en [emejante contrato: efto es,queendicho
fuero contenciofo no pueden {ufragar interpretaciones,ni
fe puede aplicar lo implicito,y virtual, que ofrecen los Ca-
noniftas,y Theologos por lorefpectivo a femejantes cau-
fas ,en quanto fe juzgan en el fuero interno de la con-
ciencia,

11 Autoriza |a propuefta exprefsion el Em. Luca,
tit. cit.difc. 1. num. 12.donde para impugnar ¢l recarfo
de el Abogado competidor a lasreferidas interpretacio-
nesde implicito, y virtual , las que propufo al num.4. dice
afsi: Opinio autem pradicta mor alinm, com quibus non bene
per tranfit aliauis forenfis,ut eft prafertim Scacia,quilare
cam [uftinere fludet praiticabilis eft. (aqui) (Licet adhuc fa-
tisraro, €9 difficile) in forointerno,in quo animus,€9 propo-
[itum omnia diftinguunt, [olagque intentio [pectatur sunde
dari poteft [incera intentio aliena ab animo depravato fene-
randi,ac palliandi mutuum [ubbuinfmodi contractibus,cum
quo fnc&m sntent ionis prafuppofito procedunt omnes dictam.
opinionem tenentes s Vertn id impracticabile (reflexion, y
atencion)eft in foroexterno,in quonon indicatur deinter
nis,quafoli Deo patent, [ed proceditur cum actis (5 proba-
t15. Dicho Eminentifsimo no tan folo bizo la mifma ex-
prefsion,que fe regiftra en lapropuefta fentencia , fino es
que tambien afsigno razon cficacifsima, en que feafianza
la verdad de fudoctrina, y esla diferencia notabilifsima,

qu::
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queverfa entre los principios , en que fe procede en el fue-

ro interno de la conciencia , y en los que fe fundael juicio
externo, o forenfe; porque efte (e debe verificar,y formar,
fegunlo que confta por lo alegado,y probado, ibi: Versm
id 1mpraéticabile ef}t in foroexterno ,in quo non indicatur
de internis yqua [oli Deo patent , [ed proceditur cum atitis,
€9 probatis.

12 Noesopuefta,yen nadacescontraria a lareferi-
da dotrina la exprefsion, que fe regiftra en Farinacio, con-
Jiliorum, lib.x . confil.§ 4.nuwm.2.donde atendida la fola fu-
petficie, parece que afirma lo contrario de lo que defiende
el Em. Luca,y fe expreffaen dicha featencia enjuicio or-
dinario; porque afirma con gran claridad ,que toda inter-
pretacion debe formarfe en el fuero externo, y conten-
ciofo para efcufar de la ufura,ibi: Prout aliasrefolvit Rota
in unaCremonen. pratenfarum ufurarum ,coram R, P. D.
Orano ,veneris nltima Aprilis x§93. ubi amplins dicitnr,
quod in foro exteriori,€9 contentiofoommis interpretatio fies
vi debet, ut excludatur ufura.

Explicafcladiverfidad dejuicios,enque profieren di-
chosdos Autores, y proponen fus doctrinas ; y {e debe de-
cir,que la dotrina de Farinacio verfa,y feentiende en
caufas criminales, efto es,quando fe procede contra el
ufurero para caftigarle con las gravifsimas penasde dere-
chos y estancierto, que no admite la mas leve duda, fife
regiftraflen lasobras, que comprehende la part. 7.de di-
cho Autor endicholib.r. puestodas fon criminales: pero
la esprefsion del Em. Luca,y la quefereconoce enlafen-
tencia de dichojuicio ordinario , procede , y fe entiende
quando la caufa es puramente civil, y tan folo dirigida a
una plena reftitucion,, {in mezcla de cofa criminal ,como
esla prefente canfa,y fegun fe procedio para el pronuncia~
miento de dicha fentencia. |

13 Para plena inteligencia de lo referido, fe pone
prefente ¢l contexto del Em. Luca en lospum. r4.y 1.
deldifc. 12.del propueftotitulo s porque en ¢l fe regittra
conclaridad la propuefta diferencia ,enue loqueespura
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mente civil,y lo queescriminal, ibi: Quod in criminali-
bus whi agitur ad effectum puniendi confideratur [olim
odjnm cius, qui puniari debet abfque mixtura favoris alte-
rius praterquamillius genevalis favoris, qui Reipublica ve-
filtar ex delinquentinm punitione (aqui) in civilibus antem
ad effectumrepetendi,[eu condemnandi ad veftitutionem ur.
get favor (uffocari debitoris, (atencion) ac etiam adeft fa-
or ipfinfmet ufurarij pro eius confcientiaexoneranda, €9
ne perfeveret, ac moriatur in peccato [ub perpetwa damna-
tione.

14 Deducefe conclaridad ,que {i lo penal,y crimi-
nal,por fer odiofo,{e debe reftringir,y limitar, por ¢l con-
trario en la prefente caufa, unicamente civil , fe debe am-
pliar , y eftender el mandato fobre refticucion,que debe
hacer Francifco Diaz; porque dicha reftitucion le esmuy
fayorable ,como {e haexpreffado. Uno, yotro confta, y
esexprefloinreg. v§. devegul.inris,ibi: Odiarefirings ;€5
faoresconvenit ampliari.

Si fe hubiera tenido prefente lareferidadocrina del
Eminentifsimo,tan util, y conveniente ,fin dificulcad al-
guna Francifco Diaz no hubiera tenidoPatrono alguno,
que le defendiera s y mucho menos en Alzadasf{e hubiera
revocado lafentencia exprefsivadel vicio ufarario, que fe
pronuncio en primera Inftancia ; porque delaenfenanza,
que oftece dicho Eminentifsimo {e configuiera el conoci-
miento ,de que la dicha fentencia en primeralnftancia
esfavorable paraFrancifco Diazsy por configuiente, co-
mo defeofos de fu bien,y conveniencia ,tubieran por

muy jufta la referidaexprefsion , y mandato ', que fe cone:

ticnen en la primera {entencia.

15 Infierefe, que contradicha primera fentencia,tan
folo fe puede oponer ,y objetar , que esdiminuta,por lo

refpectiv o,équc no {fe mando, quc Francifco Diaz refti=

tuya,y pague a Eugenio Hernandez las dantidades ;que

diariamente dedujo parala manuténcion defu crecida Fa«

milia,en virtnd , y fuerza: dela capitulacion ;o condicion

abfolura,y general, que interpufoen el contcato , y lague.

€8
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es uftraria, y como ral. fucdeclarada en dicha primera

Iaftancia: y afsimi{mo. padece defecto, por quanto no fe
condeno en coftasa Frangifco Diaz; porque fiendo ufura-
riasdichas capitalaciones, uno , y otro fe debio. mandars
porque en dichos terminos Francifco Diaz indebidamen=
te reciene la dicha cantidad, y injuftamente escaufade los,
crecidos gaftos, que a Eugenio Hernandez fe le han fegui=
do para clf{eguimiento de fu legitimo derecho: .. . -

16  Algunasperfonasnimias, y menos{abias, ¥ pru=
dentes con eftrana admiracion prorrampicron-en decir,
que eraalpera, y caulaba horror ladicha primera fenten=
cia, por quanto declaraba , que las dichas condiciones con.
que fuecelebrado el contrato fon ufurarias , &e.

Y dichaafperezaimaginada plenamente fe excluye ex-
preflando,que endicho juicio ordinario {e feparo del con-
trato la hermofa capa de fociedad , con que fe ocultaba , g,
veftia, y fe regiftro, penetro, y conocio la ufura paliada, g
contienes y por efta razon era precifo,y obligatorio el ha-
cer la propuefta manifeftacion , y publicacion judicial, pa<
ra-que Francifco Diaz,y demas perfonas del comercio
afsi lo entiendan ; porque en dicha fupoficion obliga el
mandacodel Eclefiatico, c4p.4. ibi: Non abfcondas [apien-
tiam tuam in decore [uo. , '

17 Pruebafe eficazmente ; porque el propuefto con-
trato con taninjuftas , y gravofas condiciones es el prime-
1o, que fc ha celebrado en efta Ciudad, y por effo Francif-
co Diaz no le celebro, niexecutod ante Efcrivano publico,
fi tan folo por contratas fimplessy en eftos terminos,(ino fe
manifeftara , y declarara ¢l dichovicio de ufura,{cofre-
ciera, y abriera una puerta franquifsima, y muy laca, para
que los Comerciantes efectuaran en adelante femejantes
CODLratos , COn rave perjuicio efpiritual de fus almass y
por el contrario, cl que no fe efectuen esmuy conducen-
te para el bien efpiritaal de muchos , y para honrs‘u ,y glo-
ria de Dios, que fonlas ciccunftancias principalifsimas , en
que obliga dicho precepro del Ecleﬁa[’ucq. ..Afm cxponeel
fapient. Cornelio las propucttas pal:é)ras, ibi:Ideft ne abf-

con-



condas ﬁpiémidm, comn illa pand&ﬁd&a,ﬁj’ ’die’t‘a‘t"dﬂdd_fﬂ}ﬂﬂiﬁ
[eilicer polchrum, €5 decornmefteam -'p_raim'ire’, .quod;ﬁﬁ ctimn
per eam (aqui) promi pofeit Des glovia, €5 proximoris [alus.

- Muy conveniente facra ; que fadicha anforitativa ma-
nifetacion’del vicio dela ufurapaliadacenel contratojque
¢elebro Brancifeo Diaz |, caufara‘tal horrdt,y temor pru=
dente, que ningunoen’adelante célebrara fémejante con-
trato: pero 12 laftitha s ¥ gran crabajo es,'que fin reparo fe
pretende sy fe exccurd <l celebrar femejantes contratos
con el referido vicio de ufura,prohibido’pot'derecho Di~
vino , ynatural ,en cuyo vicio no reparan al ‘tiempo ‘de
contraer;atendiendo foloa el motivo de adquiric intere-
fes, y riquezas, y tan {olo quieren , que atefre , y efpante}’
para que enjuicio no fe declare, ni manificfte,

-“Lajuftificacion dedicho juicio ordinario fe evidencia~
ra con thas extenfion por los difcurfos figuientes.

La [entencia en fequnda Inftancia es apucfta
ol al derecho natural.

18 H Acefé demoftracion s porqae la propueta:

-- - {entencia aprucba la referida capitula-

. cion'de 3[J. realesvellon porcada ano de-
terminado,y la califica delicita, ibi: Debo declarar, y declas
vo, que laexpre(fada deducion, y lo que fobre ella paitaror los
[ufodichos, fue ,y s licita, y no tubo, ni padecio vicio de uft-’
r4.Y esindubicable, que dicho pacto,fegun confta por las’
contratas, y feexprefflacn el contexto de dicha fentencia
de Alzadas, esinjufto’, y por fu naturaleza ufurario, yco-
mo tal reprobado,y prohibido por derecho natural; luego
lareferida fentencia, que declara lo contrario, efto es, que
eslicito, y bueno , procede immediatamente contra el de’
recho natural. |
19  Antesde probar,quela dicha convencion espro-
hibida por derecho nacural , fe fupone , y previene corel’
Em. Luca, difé. 1.cit. num. 2.y la doétrina comun de Cas
noniftas, y Theologos con Santo Thomas 2. 2. guaft.78.

art. 3.in corp. que el dinero espor fa naturaleza infecun«*
' do,
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do, yefteril,y que el ufode &l es infeparable de fu entidad,
y valors por cuya razon; finincurric en‘ufura, no puéde el
queconfiere dinero a Mercader , & aotra perfona, intere-
facfe)nilograr accefsion lucrativa, fino es que intervenga
ticnlo legitimoyque juttifique dichas utilidades,y accelsio=
nes.Expre(lamente dicho Bminent. ibi : Quod ex pecunia
tanquam de (ui natur a flevils, nallamlucrum ,nullagee acé
cefsiopercipi potefi citya nfuvam, non date legitinio titnlo ln-
crovism, feu acce[sionum infbificativo. Afsimifmo feprevie=
ne , como va expreflado defde €l n. vo. y {iguientes; que el
referido titulo juftificativo fe debio ‘proponer explicitas
merité en las contratas celebradas. R

‘20 Suponefe afsimifimo, que para la dichacantidad
de 3y reales vellon no concuarriod, 'ni concurre el ticulo
por razon de lucro ceflante’s porque; en qué pudiera ha-
ver expuaefto, 0 empleado Francifco Diaz fu caudal, para
confeguir mayores interefés de los que adquirio por el
exercicio de ladicha Compania,laquele produxo 2447
997.realesvellon deinterefes, y ucilidades , como confta
dela feparacionjuridica que fe hizo? Yafsimifino no in-
tervino damno emergente,como esde fuyo manificfto,y
fe infiere delo immediatamente propucfto , y loacredita,
que Francifco Diaz nuncatha recurrido,ni puede refugiare
fe aalguno de dichos dostitulos: Efto fupuctto. |

21 Pruebafe el punto tan fubftancial propuefto. Conf-
tante es, que lacapitulacion de cantidad cierra en favor
del que concurrecon el dinero en el contrato de Compa-
fiia , es por fu naturaleza ufuraria, y prohibida por dere-
cho natural, fino fe verifica, y prueba titulo, que juftifique
dicha utilidad convencionada: esindubitable,que no con-
carrid,ni concurre titulo jufto paralareferida cantidad de
31 reales vellon , que paﬁé\ Francifco Diaz s luego el di-
chopatto,y convencion fug, y es por fu nacuralezaufura-
rio, y reprobado por derecho natural. _
23 Las referidas concratas, que fon el unico funda-
mento, en que debe afiangarfe el juicio externo,y forenfe,
excluyen roda duda, y hacen demoftracion, de que parala
di-



dicha cantidad capitulada no concurrio , nife verifica tieu-
lo,que luﬁiﬁquc {u pacto ; porque en dichas contratas,en
que Francifco Diaz interpufoladicha capitulacion,tan fo-
lofe cxprcﬁa, y refiere, que dicho Francifco Diaz cntrcgo
el capital a Engenio Hernandez ; para que-efte tratafle, y
comerciafle. Tengafe prefente la contrata, que empezo a
correr defde 1..de Enero de'i722.yen que Francifco
Diazprincipio concondiciones injuftas;y{e evidenciara
loreferido, ibi: Dige, yo Frangifco Diaz Benito ,vecinode
¢ftaCindad, que los 14901 §6. realesvellon , que montan las
mercaderias, y efectos ; que por menor parece en efte regifiro,
afsi de la ‘szda ,como del Efcriptorio ,(aqui)le pongo en
companiaa Eugenio Hernandez,, para que traie ;) comercie
e loquie nos pareciere mas conveniente, :
23 Motivo al Em.Luca larazon propucﬁa,para quc
en la femejante caufa, que propone en dicho difcurfo 1.
refolyiefle,y determinafie,que no exiftia,ni concurria ticu-
lojufto para percibir las cantidades,que controvertia, y
difputaba con el otro compromifiario 5y le firvieron de
fundamento las fignientes palabras, ibi: Quia in apecis nul-
la de bis mentio habebatur,(atencion) ﬁ’d fal%m dicehatur
dari pecumam ad traficandum eordm rifico cum lucro ,que
eslo mifmo g loque fe exprefla por lasreferidas palabras
con que fe explico Francifco Diaz en dichas fus contratas.
24 Corroborafe lo propuefto; porque para que fe
verificaratitulo juftificativo de la referida cantidad de 3[5.
reales vellon capitulada, era neceffario, que Francifco
Diaz ( fupuefto, como va expreflado, que no intervino lu-
cro ceffante, ni damna emergente ) hubiera celebrado otros
dos contratos, 0 a lo menos uno de venta de ganancias
junto con dicho contrato de Compania ; como exprefla-
mente defiende Lefio, [:b.2.de contraét. fociet. dub.3.7.31.
1bi: Not andum tamen eﬂ primo : nece([arinmeffe ,ut TERAN
tractus( hace relacion.a los tres que antesrefirio )ﬁ:lrzm
implicite intendantur inxta aliquem iflorism modorumiguia
vequiritur infbus titulusexigendicertum lucrum wltra [or=
tem(aqui) nullus autem apparet prater contradtus pradictos,
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¢5'c. Cierto es ,que Francifco Diaz no vendio lasganan-
cias, qae fe cfperaban conifeguir delexerciciodela Com-
paiia ; porque por razon de dichas ganancias ,como va
expreflado , facd 2451)997. reales vellon s y esrepugnante
vender lasudlidades, y ganancias, y confervar derecho a
cllas, y'en el efecto percibirlas; luego para la dicha capitu-
lacion de 3. reales vellon no concurre titulo jufto.

2§ Confirmacion es de lopropuefto lafentencia pro=
nunciada enjuicio de Alzadas; porque endicho juicio no
fe afsigna otro titulo, ni motivo mas,que ¢l que (e contic=
ne en lasfiguicntes palabras, ibi: Que mediante averfe cee
lebrado ,y continnado el dicho contrato,y afsiento. de Socie-
dad, yCompatia [in pacto, nidbligacion alguna de parte de
dicho Eugenio Hernandez recipiente, [obre affecuracion del
candal proprio del dicho Francifco DiazBenitoy€oc. Y di-
cha razon esdel todo incierta, y agena de verdad s porque
esindubitable, y del todo verdadera la contraria expref-
fion,qual es,que aund no intervenga de parce del recipien-
te obligacion fobre aflegurar el caudal del entregante; fi
cfte capitula cantidad cicrea, por afo, 0 mes, 0 dia (in otro
titulo ditinto ,del que fe exprefso en Alzadas,comete
ufura paliada. o]

26  Acredita la propuefta verdad el Emineatifsimo
Mantica , tom. 1. de tac.€9 ambig. convent. lib. 6. tit.7.
num. 3. porque para probar, que en el contrato de Com-
paniaesufarario el pacto de cantidad deterniinadasjunto
conaflecuracion de capital , tomo por medio, y antece-
dente , que lacapitulacion de cantidad cierta fin affecura-
cion de capital,esillicita, y ufuraria,lo que noacontecicra
i formara alguna duda fobre la propuctta ufuraendadi-
cha capitulacion {eparadade lareferida affecuracion :po-
nenfe prefentes fus palabras ,ibi: Illa gloffa(id eft in leg.
cwm duabus,§ . item ex facto) loquitur infortioricafu , quan-
do(aqui) monerat actum ut periculum [ortis pertinercs ad
recipientem , qui operam conferebat : ut Ruy explicat,

Efte escl medio probativo, de que fe valio ¢l Eminen-
tifsimo, y deefte infirio fu affumptc;) yaexpreflado, ibi: £t
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i deo multo magis contrallus fwfzemtitz'qs deber antelligi,
quando sctum eft ,ut certaquantitas pecuniz €9’ non certa
quora prolucro fingnlis annis detur ¢35 qui pecuntam contns
lit, €5 conenit , ut capitale [it falvum seiufque periculum
pertinear ad enm,qui pecuniam recepit €9 oper am éxhibuis.
Caufanotable eftraneza, que el Em. Mantica juzgafle co-
mo del todocierto, que es ufurario el pacto fobre canti-
dad cierta, aunque no intervenga affecuracion del capiral,

que en Alzadastan abfolutamente {e declarafle por lici-
toel dicho pacto por el unico motive ,de que Eugenio
Hernandez no feobligo al falvamento. del capital en fa-
vorde Francifco Diaz.

27 Evidenciafe ,que la razon, que motivo el pro-
nunciamiento de la fentencia de Alzadas,es de ningun va«
lor, y padece plena nulidad s porque fi Francifco Diaz hue
biera‘interpuefto la propuetta capitulacion de 3[3. reales
vellon; transfiriendo los peligros de fucaudal a Eugenio
Hernandez , y enefte exiftiera obligacion fobre la feguri-
dad'del capital enfavor de Francifco Diaz, fin dificultad
el dichocontrato de Compania fuera ufurario, y fenera-
rios afsi fe reconoce, yfe daa entender en dicha fentencia
de Alzadass luego del mifmo modo es ufurario dicho
contraro cor lacapitulacion propuefta ; aunque Francifco
Diaz manwbo , y confervo en si las contingencias de la
fuerte principal,y fin obligarfe Eugenio Hernandez a la
feguridad de dicho capital. |

28+ Confta la legitimidad , y propriedad de la illa-
cion; porque,que Francifco Diaz retubiefle en si los peli-
gros,noquita, niexcluye el vicio ufurario de ladichacas
pitulacion: de: 31. reales; como expreflamente defiende
Leotardo, de ufuris, quaft.3 1 .num.x8.bi: Et huius rei ra-
tioeflsquia [ufceptio,vel retentio periculi vationem mutui,
€9 feenoris nonexcludit. El fandamento expreffado por dis
chaspalabrasfirvio a dicho A utor para probar,que esufus-
raria en-contraro de Compaiiia qualquiera capitulacion
decantidad cierta, aunque el recipiente. de ningunmodo
fe obligue a el falvamento’ del capital 5 como: defpues

fe



3
fe propondra, tratande de 1a Contticucion Pontificia;

29 . Dicho Autor afianzo fu propuefta razon encl
cap, naviganti,de ufur.ibi: Naviganti, vel enntiad nuns
dinas ceviam mutnans pecunia quantitatem,(atencion)co
quod [u[Cepis infe periculum, recepturus aliquid ultra fors
tem s ufurarius eft cenfendus. Bien fabido es,que nunca
exifte el caudal mas expuetto ariefgos, y peligros, quan-
do {e hallaen navegacion; porque fon muy frequentes las
tormentas, y naufragios,que fobrevienen ,ycada diafe
experimentan.’

30 Ponefeprefente, y feadvierte , que es notable Ia
diferencia,que verfa entre la ufura formal,y exprefla, y la
que es puramente paliada, y oculta con contrato de Com-
pafiasyes,qae para la primeraconcurre mutuoreal, y
verdadero, y ¢l folo interprerativo es fuficiente para la
ufura paliada. En pocos terminos explico la propuefta di-
ferenciael Em. Luca en el citado tit. dife. 1§.nam. 8. ibis
Non datur enim wfura [ine matuo<verosvel interpretativo,
Y porque efte nombre ufura esindiferente, y comun a la
exprefla, y a la paliada, por eftarazon propufo los dos mu-
tuos, uno verdadero, y interpretativo otro ,ibi: Sine mu-
tuo vero, velinterpretativo. _

31 Paraexcluir laequivocacion de los menosprus
dentes, e previene ,que ¢l mutuo interpretativo ,  inters
pretado , queeslo mifmo ,fe dice afsis porque noesreal,
como ¢lverdadero, y formal; porque fi lo fuera era fuper.
flualainterpretacion de los prudentes, paraque fe verifi-
cara, y exifticra dichomucuo. Confifte,pues,elreferido
mutuo interpretativo sea que los fabios,ypradentesen-
tienden,& interpretan,que fe verifica dicho mutuoen con-
trato de Compania ;0 en otro alguno deloscontratosles
gitimos, quando fe interponen algunascondiciones, dcas
pitulaciones cerca de interefes, enfavor del que concurre
con el caudal. :

32 Efto fupuefto, manificftafc la eficacia del propucf-
to fundamento de Leotardo; y juntamente, que esdel ro-
do nula larazen ,en quefe afianzo lafentencia de 'Alfa‘

as



das ; porque fegun confta por dicho capitulo navigant?,
aunque ¢l mutuante conferve fobre si los muchos incon -
venientes, y gravifsimos peligros referidos de las cantida-
des, que c_ntrcg(‘), finointerviene otro titulo, que fea jufto,
no excluye mutuo formal, nilibertade exprefla , y forimal
ufaraalacapitulacion de algun inreresciertosluego por
Japrecifa,y pura razon propuefta en Alzadas, fobre que
Eugenio Hernandez recipiente no fe obligd a la feguri-
dad del capital enfavor de Francifco Diaz ,no fe puede
afiirmar, que en el dicho contrato no intévino mutuo in=
terpretativo, y que ladicha capitulacid de 3{y. reales,noes
ufuraria con ufura paliada; y mucho menos expreflar, que
dicha capitulacion esjulta, y licita ,como fe profirio ¢n
Alzadas : pues con que fundaméro fe revoco en efte juicio
la fentencia pronunciada en primera Inftancia ,en quanto
declaro, que las dichascondicienes interpueftas por Fran-
cifco Diaz fon ufurarias, y opueftasal derecho Canonico,
alo menoscon ufura paliada?

Omitefe citar otros AA. afirmando , que todos,
afsi Canoniftas, como Theologos reprueban en contrato
de Compania,como ufuraria la capitulacion de cantidad
cierta, fino concarre algun teulo julto, qual es,comova
expreflado, el lucro ceffante , 6 damno emergente; O los
trescontratos , en fentencia probable , 6 a lo menosfino
fe verifica venta de ganancias agregada a dicha capitula-
cion de cantidad ciertas y fin alguno de dichostitulos,nin-
guno confidera, ni tiene por licita dicha capitulacion,aun-
que el recipiente no fe obliguea lafeguridad del capital.

34 Y fi en contra deefta affercion , y exprefsion fe
alegafle doctrina de algun Sabio, procedera de equivoca-
cion, o finieftra inteligencia ; como acontecid durante el
tiempo de informes en fegunda Inftancia, donde fc opufo
alafentencia pronunciada en juicio ordinario, cierta doc-
trina de Alumaro, tom. 4. de nullit. contrait.vub.x.p. 2.
g4.75.n.400. 2 que {efatisfizo poniendo prefente todo
el contexto de dicho num. 400. enque tan folo fe con-
tiene, que la dicha capitulacion junta con otres dos con=
- tras



9
tratos, es licitd,y julta,y que afsi la juzgo Antonio Govio,
confult. 32. num. 6.y Juan Francifco Andreolo,contr.
282.en contra de Parladorio, rer. quotidian.lib. 2.cap. 2.
quiendefendio por ufuraria en contrato de Compatiala
capitulacion de cantidad cierea,aunque fe agreguen otros
dos contratos; fiendo ¢l uno venta de ganancias. Con
todaclaridad confta la verdad deeftaexprefsion del num.
dicho 400. deAltimaro, regiftrefe ,que por fer lato f&
omite el pantual trafumpto. :

Sitva de campleméento para-el propuefto immes-
diatoaffumpto la (iguiente exprefsion : Si la confervacion
de los peligros de la fuerte principal en Francifco Diaz,
que Eugenio Hernandez recipicare nofe obligd a la fegu-
ridad de dicho capital, fuera fuficiente, y juftotitulo, para
queFrancifco Diaz hubieralinterpuctto la referida cons
vencion, y pacto de 3[). realesvellons y afsimifmo dedus
cir'dicha cantidad envircad de dicha capitalacion , fe fi-
guicrael gravifsimoabfurdo, ¢ inconveniente , de g fiems
pre 5 que el entregante retubiera en si dichos peligros,
aunque pactara,y deduxeracantidad cierta, y determina<
da,no cometicraufura 'y por configuiente,aunque la en-
trega fuera por mutuo formal ,y emprefticoverdaderoy
no fuera ufuraria dicha capitulacion s porq regularmente
{e hace el empreftito fin fegaridad del capital , ylas mas
vecesfin que fe otorgue efcriprura de obligacion ala paga
por el recipiente, niaun papel fimple ; ni con afsiftencia
de algun teltigo , que enjuicio pueda fervie de prueba:y
afsimifmo de dicha fentencia de Alzadas fe infiere legiti~
mamente ,que en los contratos de venta al fiado, o de
cambios, 0 de Compania, 0 enotros deloscontratos, en
que los Sabios reconocé muchas ufuras paliadas;nofeve-
rificaran paliadas ufuras; _mayormcmc-ﬁ concurriera el di=
cho titulo de expoficionalos peligros, que por jutificati
vo {e afsignd en dicha fentencia, LosDoctos,y Sabioy
con fu gran prudencia pefaran los propueftos danos,y fors|
maran oteas illaciones, que f¢ ofrecenal difcurfo.
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- Larcferida fentencia de Alz.adas es opuefla a la Confe
titucion 4. del Swmmo Pontifice SixtoV'.

26 S E fupone lo expreflado al num. 1. y al final
_ del num: 4. fobre laqualidad de lascapitu-
laciones, que interpufo Francifco Diaz , y cerca del tiem-
po, en que fe havia de formar el regiftro ren cuyafupofi-
cion (¢ verifica ,que lareferida fentencia verfa contra la
dicha Conftitucion Pontificia,y que lasdichascapitulacio=
nes,que aprueba fonufurariass (im quepueda fufragar lo
que en dicha fentencia e propone,por lo refpectivo aque
Eugenio Hernandez recipiente no fc obligo alfaneo del
capital en favor de FrancifcoDiazsporque las referidas ca-
pitulaciones de ‘cantidad cierta por cada ano, 6 por dias,
{on ufurarias, y opueftasa dicha Conftitucion , aunque no
intervino la affecuracion de capital.

37  Esfundamento eficacifsimio s porque por la refe-
rida Conftitucion Pontificia e reprueban dos contraros, y
fon contrato de Compania conaflecuracion de capital; &
{indicha aflecuracion ,con pacto de cantidad ciertaipor
cadaano, finel debidoregiftro , dividiendo, y feparando
uno de dichos dos contratos del otro: y efta feparacion, y
divifion de cadauno de los referidoscontratos €s muy re-
petida enla propucﬂ:;a Conftitucion Pontificia s parque ca
cl §.1.de dichaley ay la figniente exprefsid,ibi:Stat uima(~
que bwinfmodi contractus,conventiones €5 paitiones ufuras

vios, €9 illicitos poft hac cenferideberesarque in pofterumn.non.
licere ifsyqui pecunias,vel animalia, awt aliasves in [ocieta-
tem tvadent de certo lucvo, ut prafertur , percipiendo inter f¢

paci[ci €9 concordare: (efta es capitulacion de cierto logro,
feparada deaflccuracion de capital , como confta de lafi-

guicote nota de {eparacion) ibi : Neque etiam (que en E{=

panol explica el etizm afsimifmo y €l neque es lo mifmo

queni, queen dicho Idioma es feparativo) fjoe ad certim,
Jive ad sncertum lncrum convenerint , [ocios ; qui cam rect-
pient ,ad. f(artem, [en capitale [alvnm, €5 integ vaim, b ile

hﬂ_i cafu fortuito perserit,vel amiffumn erit reddendum,guo-
WY 5 vis



To
vis pacto , dut promifsione fibi obligari: Eftas palabras de=«
claran pacto fobre falvamento de capital feparado,y divia
dido de capitulacion fobre cantidad cierta, ibi: Sive ad iu=
gertum lucrum convenerint. |
.38 Enel§.2.dedichaley fepropone la mifma divi-
fion,y feparacion, ibi: It4 ut non ad certam (ummam ; aut
< quantitatem, ab omnipericalo €9 damno ,ut prafertur,ime

ragsnem 5 lucrs nomine perfolvendam (aqui lafeparacion, y
diviion) nequeiad capitale ,fi cafw fortmito perit ,rveflituens
dumsfocins accipiens teneatur. Kepitefe afsimifmo dicha
feparacion de lasdos propueftascapitulaciones enel §. 3.
dedicha Conftitucion;ibi: Nullamque attionem realem,aut
perfonalem, aut Iudicis of ficium , neque alind quodcumaque
- suscuiquam competere, neque quoad [ortem , [eucapitale in-
tegrumrecuperandum, quod cafu fortuito perierit, aut amif=
Sum erit,(aqui) neque quoad certas [ummas, €9’ quantitates
s fingulos annos, ant menfes lucri [ocialis nomine promiffas.
-39 Expreflafe,y fe contiene lareferida divifion,y fe-
paracionencel §. 4. de dicha Conftitucion , ibi: §i gui vero
112 pofterum [ub predictis conditionibus , €5 pactis contrabere
temere prefwmpferint ,aut pratextn fimilium contraltunm,
conventionum ,€9 paltionuns, [ocietatis nomine initorum,
guibucufque durant, ad exaltionem dicta fortis.feucapita-
lis, five illius pratij, €5 waloris, poftquam illud in. toto , vek
sn parte cafw fortuito perierit, ant amiffum fiv: (liguefela,
nota de feparacion) aut certe fumme ,vel guantitatis an<
nug, ant menfirue ibi promiffiein' futurum , procedere auff
fuerint, eos univer(os ,€9 fingnlos ;in penas contr amanifes
[os ufurarios, €9 feneratores, afacris Canonibus , 5 Conci=
lijs gmemfibmfdfd! , €9 promulgatas eo ipfo incurreve, €9
contraillos, wti manifeftos ufurarios, €9 faneratores:via ims
risy alijsque opportanis remedijs, procedi poffe, €5 c?e!?ere. g
40 Confta con evidencia de las referidas divifiones,
feparaciones exprefladas en la propuefta _anﬁicuciom
Pontificia, que esimmediacamente opucfta a dicha Confs
titacion la dicha fentencia de Alzadas , por quanto abfol-
vid, ¥ did porlibres del vicio de- ufura las capiwulacio=
nes,



nes, que interpufo Francifco Diaz fobre cantidad cierta,y
determinada, con el unico motivo', de que dichas capitu-
laciones eran feparadas del pacto ; fobre afiecuracion de
capital: cfto es, porque EugenioHernandez recipiente no
fe obligd a lafeguridad-del capital a'favor de Francifco
Diaz. SRR
41 Conlapropuefta feparacion;, ydivifion de capi-
rulaciones, fe difinid; y determino, que es ufurario el con=:
traro de Sociedad paranegociacion , en el ConcilioMila-
nes,en que prefidio S:.Carlos Borromeo, cap. de ufuris;ibi:
Nein [ocietate, in qua alter pecuniam confert;alter operas,
lucri diftributio conflituatur , nifi per quotas partes,(aqui)
nec ultraeas certa pecuniarum [umma,velquid alind con-
ferenti pecuniam perfolvaturs(reflexionala figuiente nota)
neque fiat pactiout fors falva fit,fructus vero communiter
dividantur. R ( ¢ '
. 42 Sofraga,y concurre enfavor del immediato af
fumpro la inteligencia comun de:‘Canoniftas,y Theolo-
gos,cl Em.Lugo,tom.2. de inft €9 iur. difp.30. feft.4.cx=
plicando dicha Conftitucion Pontificia , manifiefta la pro~
puefta disiuncion, y{eparacion:de pactos,ibi: Declaravis
( Summns Pantifex) ufvrarias ;€9 illicitas effe omnes focie-
tatesyin quibus fociusconferens capitaleobligat focium con«
erentem operam ad hoc, ut pereunte capitaliyetiam per ca
[umfortuitum,debeat illud [alvumredere ei; qui.illnd ap-
pofuit,(aqui) el in quibus abeodem focio conferente operam
exigeretur lucrum certum. El lllmo. Geneto, tom. 1. trad.
4.cap.12.quaf.3. donde controvierte lasicondiciones,y
requifitos , para que la Sociedad .en orden anegociacion
feajufta, dice afsi: Refpondetur vequiruntur tres conditio-
nes.Primo, ut illi gui pecunia, vel animalia alijsin focieta-
tem tradunt ynullomodo fint [ecuri de forte principali , (atcn-
eion a la figuiente divifion ) ant de aliquo interc(fe €5 lu-
erocerto €9 determinato, quiaea omnia exprefse probibita
veperiuntur a SixtoV .inBulla ,qua incipit detefbabilis.
43 Evidenciafe, que la-referida fentencia de Alza-
das,queabfuclve del vicio ufurario la dicha capitplacion
0234 de
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de 31J. reales vellon por cadaanio determinado, y los de<
mas pactos expreflados,por el unico motivo de que Euge-
nio Hernandez recipiente noaflegurd el capital , procede
unmediatamente contra dicha confiticion Pontificia.
Porque fegun fe ha propucfto: por dicha Confticucion enn
concrato de Compania,fereprueban con igualdad dos c6-
tratos s uno.con pacto de affecuracion del capital, y otro
de cantidad cierea annual, como confta de los referidos
parraphas de dicha Conftitucion: Y esconftante,& indubi-
table, que en el contrato de Compaiia , el pacto fobre af -
fecuracion de capital feparado de la convencion de canti-
dad cierea s efto-es,aunque las ganancias permanezcan in-
ciertas, y contingentes , ibi: Sive ad incertum lucrnm con<
wenerint,esufurario en'docrinacomun ,y como tal de-
clatado , y reprobado por la referida Confticucion s luego
del mifmomodo es ufuraria, y opuefta adicha Confticu=
cionla convencion fobre cantidad cierta annual, dividida,
y{eparada del pacto {obreaflecuracion de capital. Lo mif=
mo fe debe decir de lafentencia, que laaprueba.

44. Mayor explicacion: paraoponerfe,y contravenir
alareferida Conftitucion Pontificia, es fuficiente ‘el apro-
bar,y declacar por licita, y jufta qualquiera delasdos pro-
pueftas capitulaciones, aunque feparadas :afsi lo exprefla
Leotardo al num. 17. de la'q. 3r.citada , ibi: Er proin-
de [atis et sut Conftitutionislocus fit (efto es paracontra-
venirala Conftitacion )esfuficiente, oque enel contrato
deCompania fe interponga affecnracion decapital, o la
{ola convencionde cantidad ciertayibi:Ur wel fortis peri-
cslum focius recipiat (notefelafigniente disiuncion,y fepa--
racion ) wel certam annuam qmnti{arem 'lgrri nomine:
praftare promittat: de que fe deduce, qla.rcfer.rd:a_-a proba.rx
cion ;que fe hizo enAlzadas;, por el unico motivo’ pro-
pueltoimmediatamente, fe opone adicha Conflitucion. - :

- 45 Muy manificfta es Jaopoficion de ladoctrinade’
I cotardo con la fentencia-de Alzadass porque fegun efta
es neceffario ,y precifo paralanfura, que fejuntenlos dos:
pactosde aflecuracion de capital, y decantidad cierrasy lo-

F. con-



contrario defiende expreflamente Leotardos porque co-
mo fe hapropuefto;afiema, que uno , 0 otro esfuficiente
para contravenir a la Conftitucion;ibi: Satis eff€gc.

46 . Excluye dicho Leotardo todo genero de duda
con larefpuelta, que ofrece en dicho num. 17.alaquatt.
que movjo: pregunta,pues; y excita controverfia, fobre fi
¢n ¢l contrato de Compania es ufuraria lacconvencion; &
capitulacion, en orden,a que ¢l recipiente de la fuerte
principal contribuya al entregante conralguna cantidad
determinada annual,en terminos, de quedichorecipiente
no fca obligadoaaflegurat el referido capitalRibi: fiis con-

[equenter quaro:Titins anrcos mille nomine: fociet atismer~

catorica lege tradiditsut ei decem el oifoannua prafter
lucri nomine (aqui reflexion) neque acium eff (cfto.es riofe
pacto,ni convencionod ) ut recipiens pecuniz’ periculum
[ubflinear: Anconventio hac ufuraviadici debear¥

Refponde dicho Autor alapropuefta dificuliad,defen-
diendo,que aun ¢ndichascircunftancias de no concurrie
el referido pacto,y obligacion delrecipiente fobreatlecus:
racion del capital, es ufuraria ladicha capitulacion decan-
tidad cierea,ibi: Refpondea ramen: focietatem hanc ufuras
viam dici debeve: ex glofin diét:leg:cum duobus; §item. ex

facto.quaintelligendacft, etiam,quandominime actwmefl;
ut periculum [ortis adrecipientem pertineat =y funda dicho’
Autor fuexprefladadeterminacion ea lareferids Confti-
tucion Pontificia, ibi: Et nominatinm aSixtoViiconfbitutum
effe videtur: Nam [ocicrares ufurariaseffe dec larar, five 'is,
qubs pectnianm recipis:sad illam etiam cafos foreuito amiffam’
veftituendam obligatus fit; five e covea fumma in fingulos:
annossvel menfes lucri nomine conventiz fit. Peducefe; que
fedebe cftranar enigran manera,que a vifta:de conclufion”
tanclara deun Autor »queesprofeflo.trato de rodogene-
ro deufura’jcayos eforicos fon-apreciadifsimos deitodos
los Sabios profefloresen derechaCanonicoy y Theolagia
Moral sy delos grandes fundamentos yen que afianzoidi-
cha fufentencias (e profiriefleén Alzadas, lo:que esdel 1o
do"’P“ﬂﬁmy contrario a {u propuefta dodrina.!s oL 2070
02 Co-
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47+ Corroborafe el immediatoaffumpto s porque (c-
gun e manifie®a en dicha fentencia de Alzadas con arre=
glamientoalascontratas, no intervino en la prefente Co-
paniaaflecuraciondel capital en favor de Francifco Diaz,
que le pufo:afsimifmo confta por dichas contratas.y abun=
dantifsimamente por los autos, que los referidos focios no»
celebraron contrato de compra , y venta de lasganancias
exprefladas, de que refulra, que ¢l dicho contratoes puro,
y fimple de Compania para negociacion, y traficos y afsie
mifmo,q Francifco Diaz interpufo lasdhas capitalaciones.
de cantidad cierta, unicamente, y tan {olo en'fuerza dedi-
chocontrato de Companias y fe debe decir, que en dichos
terminos fon ufurarias , y opueftas a dicha Contticucion:
Pontificia fusreferidascapitulaciones. ) |
248 Afsi fe regiftra, (in obfcuridad alguna en Lefio,:
lib.2. de contrad. fociet.cap.2§. dub.3. num.33.donde afsi
refponde al figdicnte argumento , que forma , ibi: Negue
obftat quod SixtwiV . inConfitutione edita anno1586. 12.
Kalendas Novemb. damnet,(5 reprobet omnes contractus
sn pofterum in eundos €9 c. quiaintelligs poteft, quando ex:
vi contractus [ocietatis(que conrodaformlidad eslo mif-
mo,que decir, quando por folo el contrato de Compaiia)
exigitur affecuratio. . - ‘
49 Debefetenerprefente, y esmuydignorde refles:
xion ef] pecialique el propuefto Autor defiznde con probae
bilidad, que fonlicitos, y jultos lostrescontracos celebraa:
doscon unamifmaperfona,y que {waflumproera liber)
tardichostres contratos:de la condenacion,y reprobacion:
hecha por dicha Conftitacion; perojuzgo,ydefendio,que)
no agregando dichos contraros aladicha capitalacion ._ de.
cantidad cierta, que eftaesufuraria,;y comprehendida'en
la Confticucion Pontificia. : 6]
‘s0- Concurte ;y verfa contraJareferidaexprefsion
de dicha fentenciaenfeganda loftancia;la cornun intelis|
gencia de los'Sabios enderechoCa ngnice >y T heologial
Moralsporque enningun Autor {eregiftra,que paracons:
travenir adicha Conftirucion Ponificia €s necetfario,ques
: el

€.



el recipiente fe obligue a affecuracion del capital,, quando
{e interpone capitulacion de cantidad cierza.

A eftaaflercion tan general fe hizo objeccion,y con-
tradicion, y fe pufo prefente cierta do&rina de Farinacio,

confilior. lib.x . confil.s 4. num.4.bi: Et magis fbricte refprm-

dendo Bulla pradicta SixtiV . prafupponomibi pro wevitates
quod eadem Bulla tria copulative (efte adverbio esnota de
conjuncion ) requivit - primum , qwd capitale fit (alvnms
Jecundumsut fit [emper (aloums ertinm,ut f it [alvum dam-=
10, €9 periculo [ocij minoris.

st - Y{cfatisfizos y al prefente e refponde,expreflans
do, que dicha objeccion procede de finieftra inteligencia
de lareferida doétrina de Farinacios; porque efte Autor en
dicho numero tan folo explico dicha Conftitucion porlo
. refpetivo a una delasdos capitulaciones referidas; efto es
con unica relacionalafeguridad del capital convenciona-
da,como claramenteconfta de dichaspalabras, las quales
folo apelan fobre falvamento del capital ,ibi ; Primum,
quodcapitale fit (alvums [ecundum, ut it femper falvunss
tertium, ut fit [alvnm damno €9 periculo focijminoris. “En
cuyo contexto no {e halla, niregiftra capitalacion,o pacto
{obre cantidad cierra annual; y por.configuiente: mucho
menos, que el dichoadverbio copulative apele fobrecons
juncion, y union de los dos pactos expreffados ¢n fen-
tencia de: Alzadas 5 uno de affecuracion de capital en-
favor del que le entrega; y otro fobre cantidad annuals:
porquecraneceflario, que dicho Autor dixera: Quod ea=
dem Bulladwocopulative requirit : primum , quod cap;mle«
Jit (aloums [ecundumiquod fat pactmin de lucro certolo que
de ningun'modo infinuo 57y feinficre la total inconnexion
de la doétrina propuefta con ¢l affumpto de la prcfcn:e ,
caufa. . o0 §

752 Y paramejor prueba, ylograr la mtchgcnc:a de
]a mente de Farinacior, fe tendra prefente el contexto del
Em. Lucadelos num: 6.y 7. del difc. 1. cirados y afsimif=
mo {e rcglﬁra‘ra el num. 19. de dicha queft.31.deLeo~!
tar dO, queicita; y explicaa Farinacio con decifion de Rora

137-
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1375y afsimifmo en Bonacina,de contrat. difp-y.quaft. 33
pundt. xx. num. 2. porquerdichos' Autores afirman , que
Farinacio defendio; qué es-neceffaria venta de ganancias
efperadaspor el precio demenor cantidad cierta, para que
pucdafer juftoelcontrato'de Compania ;en quefeinter-
pone: pato fobre: determinada utlidad, 6 cantidad an-
nual. -. 61
-1'§ 3! “Procedid., pues; [ainteligencia contraria i loex<
preflado;, deiqueregitraron;que el referido Farinacio en
el lagar «citado trataba de la-referida Conflicucion 45. y
porque leyeron en dichonum. 4. el adverbio copulative;
findecencrleareflexionar ,como fe debia , hicieron apli=
cacion dedicho adverbio copulative a medida de fu arbis
trioyy expreffamente contrala mente-de dicho Autor: fu=
ponefe,quecl riempodetres mefes; que fue la duracion,
en'que permanecieron los aatos enjuicio de ‘Alzadas es
limitadifsimo;; ¢ infuficiente para haver regiftradocon la
diligencia debida mas de 900. fojas,que componen los au-
tos; ymucho:masdiminato para examinar debidamente
losmuchi(simosAutotes;; que eftendieron lasdoérinas, a
finde quefelografle acierto en percibir lamuy elevada, y
profundifsimaexplicacion doctrinal contenidaenla refe-
rida Conftitucion Pontificia 5y no ay duda,que una {ula
perfona necefsitaba de eftadio mayor; que cl correfpons
diente adichotiempo, parainftruirfe en lalatitud ; § ofre«
cen dichos Autores,aun en terminosde hallar{e .exonera-
da de otras dependienciass; yaunque fuera Profeflor en
derecho Canonico, fuponiendo; qel civil no esfuficiente.
¢4 Paramayor dificulcad,{upongale, que no obftan.
telo expreflado, fobre que endicha Bulla fe repite mu-
chasveces 1a nota de feparacion delosdosreferidos pac-
rosde affecuracion decapital,y decantidad ciertaannual;
y afsimifmo, que finembargo dg lainteligenciapropuefta
de los gravifsimos Autoresreferidos,{obre la mifma fepa-
racion , ydivifion ,fe regiftrara , que algunos motivados
por algnnaduda;, que fe les ofreciera , defendicflen , que
para oponerfc; y contravenit 3 d:cha Conftitucion Pogt?-
cia



ficia eraneceflario ;que fejuntaran’;y unieran:los dostes
feridos pactoss yen eftos terminps f¢ formeda figdiente
dificultad : Por ventura dichos:Autores.en.la hypothefi
propueftapudicran fufragar ; para quefeafirmara abfolus
tamente , como.acontecio en'Alzadas,; quedraprecifadis
cha unionde los propueftos. pactos parainourrit ‘en elwis
ciode ufura? lsun
g5 Sindificultad fe debe fefponder,y de hectio fe afir-
ma , que en la propuefta fupoficionfucra.del tadodefeftis
mable dicha affercion: de los Autores s porque €n cafolde
ocurrir alguna dudacerca de:dicha Bulla santesde refols
verla es neceffario;y muy. precifoexercitar. muy debidag
humilde;y obfequentereverenciasy recurriri alafuprema
cxplicacion del SummoPonufice; y in-laréferida explie
cacion fuera temeraria ladicha refolucion; jlos Autores;
queafst. determinacany; fueran ;o queen-femejantesgcite
cunftancias exprefla San LeonPapa ; epiff. 100 ad Flavian!
Confiantinop. Epifc.co. 1. 1bi r(atencionefpecial ) Jnhanit
infipientiam cadwunt:, qus ad: cognofcendam werit atevs; cumn
aliquo impedisintur obfcuro  efto:es quando:fe lesofrece
duda ) non ad propheticas voces, nom ad Apoflolicas listeras;
non ad Evangelicas adthoritates,fed ad [e vecuyrdnt, €9’ ides
Magiftri ervorisexiftunt .quiaveritaris Difeipuli non fuere:
Bien claroes, que nopuedeinftruirfe enlaverdad: el que
en femejantes dudas no recurre: a'la explicacion: de-la fus
prema aucoritativa Theologia; querrefideenel Vidariode
Jefu Chrifto. Lo mifmo enfena-San Gregorio Papa, lib. gt
epift. 10.ad Henricu Reg.y el granPadre dela Igléfia S
Auguftinglib. 2. de Baptifm. cap. 6.y escomunde losSan-
IOSPGdl’CS. : b ) 9UD 9ol ;obeliarars 0l®3

§6 - EIEm.Lugo,difp.30:fet4. numiyyi y Filiucidy
traét.38.cap.3. num.59. defendieron probablemente,que
lostres contratos celebrados cori uniapetfona.eran licitosy
y:no obftante de fer dicha fentericia uftentadaiporgravifs
fimos Autores; porque regiftraton,que ladicha Confbitu=
cion Pontificia prohibia los dospactes de alfecuracion de;
capical, y decantidad cierca, nofe aquictaron)nife deter=]
5 mi-

-
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riiparon adefender los dichos tres contratos , hafta tanco,
que fucron noticiados , de que fu Santidad havia'declaras
d0sque ladicha Bullacomprehendia ran foles los contra-
mﬁjmﬂﬁﬂs porderecho comun. En dxchos AA fe rcglﬁ-
wraraextenfion; delopropucfto.. -

o1$7p =Y perquanto conduce para mayor conﬁrmacxon
éc,l.oguc fc debe execatar; énla fupoficion deocurrir dus
da,cgmo va propuefto;poncfe prefentela do&rma,y praca
tica del P, Comuolo lib-30g:1 2. num.3 .Efke,pues,Autor;
porque conocio ;que el Summa Pontifice Sixto V. prohia
biocacontratode Compahiacl pacto fobre feguridad del
capital, no fe determinda defender contrato de Sociedad,
& delocacion condicho pacto deafle¢uracions finembars
gode agregar -otro. contrato; conviene a faber devenra
de dichaobligacion delrécipiente; y: compra de lafeguri«
dadpar el entregante. oo
-« Porfer muy: eorivcmcntc.fc pmponc ala letra f' ucons
texto; ibi: Tertiapropofitioeft tota Silveftri: in werbo (acie=
sas L1 4.7 concluf.7. [idansinguit, det duos Bobes aftima=
tosy qui sufle poffent locari fub penfione duodecim ﬁxtarm.‘
raam, frumenti €5 locet: {ub penfione (extariorum oéto :fed
[ub hac conditione,quod accipiensfubffet periculo tertia par=
t45 Bobwwm contractns eft licitws s quia licet pars capitalis fit
[alvaitamen ipfa [alva eft quatnor [extarijs . wnde ibi eﬂ
affecuratia. Edidit Sixtus V. Conftitutionem: , qua [zpins
apertisverbistolit fortis: (éxprefla la feparacion; y divifion
propuefta delasdos capitulaciones, por'la figuiente nora:)
Aut [ocialis lucri fecaritasem, ac femovet a dontyischu ﬁme-
tatis.Verum Cardinalis Toletns, Card.SanctaSabine's qui-
bas munus mandasumfuit aSixtecomponendalegis af firma-
rant Patri Stephano Fuccio , Theologo Societ atis lefu ( ut his
datis me litteris teflatus eff) noluiffe Sixtum [una lege probi=:
beri nifi ininflos [bc:mm contractus: quare qui ante legem
lataminfti erant', pofd latam quoque Licere , quamquans his
e [g‘nt hmﬁ; rg[Pguf Cardmalmm Igﬂd"'! ﬂt.ﬂdﬁﬂd”?ﬂ 8/‘ -
[et, ut ex verbis Sixtiana Conflitutionis contrabant [ocieta-
tes. Difufo esdichocontextospero en nada fuperfluo, fi,
cn



entodo doétrinal, pra&:co 3 y d:gno de quc e cxecmexﬁt
contcaido. 120D
§8 -Sitan gravc Autor formo parttculaf di&amensy
le exprefso enIdioma latino parafagetos{cientificos con
losaditamentos, y limitaciones,que fe regiftran enfacon-
texto; y furdeterminacion la pone en terminos), de que fo-
lolos Sabios puedan practicarlasy afsimi{mo aconfeja,qae
{e prevenga, y expreficalosindoctos, y legos,, que notie-
nen noticia de la dicha refpuefta de los referidos Emi-
nentifsimos;, que celebren los contratos , obfervando/y
cumpliendo a la letra dicha Conftitacion Pontificiascon
mas rigor {e debe no proferir fentencia ; que abfoluta=
mence abfuelva del vicio de ufura los referidos pactoss
porque lafentencia es dictamen publico de perfonaconfs
titnida en publicaautoridad , yjurifdicion de'refolver;y
por tanto esmas peligrofa , y puede franquear ocafianes,
paraquelosinferioreslegos conplena libertad fe precipi-
ten, y celebren loscontratos conel propuefto vicio s pors
que la dichafentencia fe hace maniﬁcﬁa,'y' NOLOria, como.
fe experimenta cn laque {e pronunciocn Alzadass por=
que noay perfona de comercio en efta Cmdad ,qucno
tenga copia de dichafentencia, - 3 -
59 Efpecialifsima,y muydigna de advertcnc‘ia esla
diverfidad de las dos controverf{ias decididas: una enjaicio!
de Alzadas, y otra por los propucftos Autores;Eminen«
tifsimos Lugo , &c. en orden a la juftificacion de lostres:
contratos, que probablemente fuftentan; y-es; que lacapi=
tulacion, 0 pacto fobre cantidad: cierta .annual .en el con-
trato de Compania, en las circunftancias , que fue celebra=
do por Francifco Diaz ,es una.de las dospartes divifiva=
mente reprobadas por dicha ConftitucionPontificia ;co-
mo abandantifsimamente fe ha-demoftrado s peroel
contrato, llamado de tres, no esmateria,fobre que apclc.
dicha reprobacion; porque por la referida Conflitucion fe
prohibe sy reprucba, O el pacto cetca deaflecuracion’ del
capital,d convencion de ucilidad;o cantidad cierta;oam=
bos pactos juntoss pero no fe regiftra ,qae dichos paftos
-2 can



'
fean prohibidos ,{i concurre otro contrato, que fubﬂani
cialmente varia la propuefta mareria determinada por di-
cha Conflicucion, qual es contrato de venta de las ganan-
ciaselperadas, y de la affecuracion del capital porel precio
de menor cierta utilidad , que el dicho logro efperados
porque no {e lee en dicha Conttitucion exprefsion alguna
del referido contrato de venta.

60 No obftante la referida manificfta difparidad, y
diferencia, recurricron dichos Autores a lanoticia, que
adquiricron fobre la propuefta explicacion , y declaracion
Pontificia, para lograr acierto, y aquietar fus animos, y
conciencias; luego con mucha mas razon,y mas grave
caufafe debio en Alzadastener arreglamiento al fentido
literal de dicha Conftitucion Pontificia con lainteligencia
del comun de los Sabios, hafta tanto, que vencieraduda, fi
la tenia , mediante el fapremo beneficio de explicacion
Pontificia.

61 Deducefe,que {e debe defeftimar laexpre(fada
{entencia en fegnnda Inftancia , y abfolutamente revocar-
la; porque de fu tolerancia fe figue, quelasleyes,y Confti~
tuciones Pontificias explicativas del derecho comun, y na-
tural , y en maceria de doCtrina , circa bonos mores ,qual es
la propuefta Conftitucion , como defpues {e expreffara,
nunca obligaran,ni precifaran a fu adimplemento debidos
porque con gran facilidad feintentara, y difcurriera algun
efugio fantaftico, nacido de proprio arbittio, como acon-
tecio en dicha fegunda Inftancia s y por configuiente , las
Pontificiasleyes folo conftaran de palabras; pero fueran
de ningun valor para obligar a losfieles, en orden al bien
efpiritual, que tanto lesimporta. |

62 Debe noferjuzgada por afpera,y rigorofala im-
mediata deducion’s porque en terminos, de mucha mayor
latitud formo la propuefta illacion el Em. Luca, dife.1.cit.
2 7. ibi: Secus antem in [imul concwrrentibus utragque af=

fecuratione [ortis, €9 lucri certi, ctom tunc, ut [uprainfinnas
tum eft,ufurarnm probibisio,remaneret mere verbalis(aqui)
atque diceretur lex impofitaverbis, €9 non rebus (veflexion)

Cuis



cum quodcumaque fimplext mutuum wfurarinm ,ita palliare
i : o R

63 Y paraevitarqualquicraequivocacion, cercadel
fentido,en que dicho Emo. formo la propucftaillacion,fe
advierte , y previene ,que lasreferidas palabras de dicho
Autor, ibi: Secis antem in fimul concurrventibus , wtraque af
[ecuratione fortis,€9 lucri certi,proceden quando alosdos
pactosdichos de aflecuracion del capital , y del logro cier-
10, feagrega, y junta tercer contrato, conviene afaber de
ventade ganancias;s porque los dichos trescontratos fon
los que impugna dicho Eminentifsimo , como confta de
las palabras antecedentes alas propueftas del dicho num. .
ibi: Non antem trinm contralfuum , pradictorum fimult 2.
news concurfus intercedat - quefonlos tres contraros,a que
recurrio el otro Abogado compromifiarios como pro-
pone dicho Eminentif. num. 3. de dichodifc. ibi: Credebat
tamen alter advocatus adeffe titulum dicarum accefsionum
inflificativum, quemtrinum Canonifte ,€5 Morales nuncu-
pare [olent refulsantem ex concur(n trium contraltuum.

Sidicho Eminentif. exprefso la propuefta illacion,de
que la dicha Conftitucion Sixtina {olo conftara de pala-
bras, y nunca obligara , ni precifara a la debida obfervan-
cia,enterminos de recurrir €l compromiffario contrario
alosdichostres contratos fuftentados por muy fabios AA.
Canoniftas, y Theologos; con mucha mas razon fededu-
ce, y infiere,que dicha Conftitucion Pontificia nunca oblis
gara a fucumplimiento s y por configuiente fuera mera-
mente verbal, {i fe admitiera la declaracion,que fe hizo'en
fegunda Inftancia,fobre que el pacto de cantidad cierea no
es ufurario, fi el recipiente del caudal no esobligado a la
feguridad enfavor del quele entrega.

64  Sirvadecomplemento para ¢l propuefto imme-
diato aflumpto el difcurfo figuiente: Si Francifco Diaz ha-
biera interpucfto lospactos de cantidades ciertassy afsi-
mifmo Eugenio Hernandez recipiente fe hubieraobliga-
doala feguridad del capital en favor dé Francifco Diaz,

en circan{tancias de no intervenir otro contrato , o jufto
ti-
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titulo, mas que el contrato de Compania, que celebraror;
fin dificulcad alguna fuera el referido contrato ufurario
conufuraformal, y exprefla,y exittiera,y fe verificara mu-
tuo real, y verdadero: afsi lotienen entendido aun losle-
£0s, y petfonas del comercio 5 luego ¢l motivo delafen-
tencia de Alzadas,{obre que Eugenio Hernandez reci-
piente no fe obligo a dicha feguridad ,esmera, y unica
praeba,de que en el dicho contrato de Compania celebra-
do,no ay mutuo real , y verdadero, ni formal , y exprefla
ufura; perode ningun modo f{ufraga para libertar las capi-
tulacionesde Francifco Diaz de la ufura paliada , declara-
da por la Conftitucion Pontificia , yexpreffada en la fens
tencia pronunciada en primera lnftancia, ni excluye clmu
suovirtual, ¢ incerpretativo,

Dicha Conflitucion del Summo Fontifice Sixto V. es
declaracion del derecho natural .y Divino.

65 A Ntes de probar la propuefta affercion, y re-
: folucion ,fe advierte,,que dicho affump-
to no procede, nife entiende con relacion alostres cone-
tratos ; porque como fe haexpreffado,la fentencia, que
los defiende, como juftos, pone un aditamento muy fubf-
cancial , que fubftancialmente diverfifica la materia repro:
bada.Por cuyarazon la referida conclafion unicamente fe
cftablece por lo refpetivo alosdospactos encontrato de
Companiasuno de affecuracion decapital , y otro de cans
tidad, o logro cierto annual; porque aunque algunos A A,
y conefpecialidad ¢l lllmo.Genero , tom. 1.cap. 14.4. 4.
Azor, part.3.1ib.9. cap.4.97. amplian en orden alostres
contratosla propuefta exprefsion, fobre que dicha Confti:
tucion Pontificia es declaracion del derecho natural,y Di-
vino,no fe puede negar la probabilidad de la fencencia
contrarias porque la referida venta d? gana nciasextrae log
referidos pactos de los terminos precifos, para que pefmas
nezcan como materia prohibida por el derecho natural.
- 66 Afsimifmo fe fupone la do&rina comun Canonis
ca,



ca,y Theologicaafsi Scholaftica,como Moral ; que ay
dos generos de acciones moralmente malas; unas por fu
naturalcza tienen moral malicia, y antesde fer prolybidas
por ley Eclefiaftica: v.g. mentira,ufura,lafcivia,&c. Otras
accionesay , que intrinfecamente {on indiferentes, y uni-
camente fon opueftas ala razo,y moralmente malas; por-
que ay precepto Eclefiaftico ,que reprueba fu exercicio,
v.g. el comer carne;por fu naturaleza no es moralmente
malo; porque filofuera,en ningun dia pudierael hombre
excrcitar dichacomeftion s y esmalo en diadeviernes,o
vigilia; porque ay ley Eclefiaftica , que prohibe en dichos
diasla comeftion referida.

67 Y entre las leyes Eclefiafticas, que prohiben las
referidas acciones, verfa notabilifsima diferencia, y es,
que las que reprueban las acciones intrinfecamente ma-
las, y por {u naturaleza opueftasa la razon, efto es,antes de
fer reprobadas por derechoEclefiattico,fon declaracion
del derecho natural, y Divino ; pero lasleyes, que prohi-
ben lasacciones,de fuyo indiferentes,obligan baxo decul-
pa,ypena; pero nofon declarativas del derecho nacural.
Efto fupuetto.

63 Formafelaiguiente prueba : fegun la verdad Y
sealidad expreflada, eslaley Eclefiaftica declaracion,y ex-
plicacion del derecho natural ,quando prohibe acciones
intrinfecamente malas, y que antes del etablecimiento de
dicha ley fon opueftas,y diffonantes a la razon : es afsi,fe-
gun fe ha demoftrado defde el num. 20, haftael 22. inclu-
{ives y defde el 24. que las dos capitulaciones , 0 pattos res
probados por dicha Conftitucion Pontificia s y los que in-
terpufo Francifco Diaz en las contraras! fon intrinfeca-
mente malos, y ufurarios , por larazon propucfta , de que
eldinero esefteril, y que para dichos paétos noconcurre
titulo, que juftifique las accefsiones lacrativas convencio-
nadassluego la Conftitucion delSummo Pontifice Sixto V-
esdeclaracion del derecho natural,por lo. rcfpecftivofi las
referidas capitulaciones ,que fon la materia. reprobada
por dicha Coaftitucion. Para que confte por autoridad lf-’l
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‘injulticia ,y re6ral malicia de dichds pactos rcprobadoz
-pordicha Conftitucion,antesdel etablecimiento de dicha
ley Ponsificiasy alsimifmo , que fon intrinfecamente ma-
los: tenganf(e prefentes las propueftas palabras de Comito-
Jo .,_ibi:Naﬂmﬁ, Sixtum V:.rﬁqg:iege.: probiberi , nifi iniuflgs
[ocietatiscontraiins, quare ; qui antt legem Latam il erans
poftlatamquoguelicere. - 1 . ol
2691 Excitadichodllmo. Geneto antes:de ladichaq.4.
la dificultad, que estercera dedicho Adror , fobre fi dicha
Conftituciones declaracion del derechonatural,en quan-
toreprueba losdichos dos pactos. Y refponde afirmando,
quelaspropucftascapitulacionesfe oponen al derechoDi-
vino;ynatural’; yfefunda en las figuientes palabras del
proemio de dicha Conftirucion Pontificia ;ibi Irrepit
enim (inquit Pontifex) verfute ;€9 calide: antiquns humani
generishoftis per warios dolos;€9 fallaciasies incantos homi-
nes quaftns dulcedine captos ;€9' delinitos-opprimit , atque co
perducit;ut [eipfos in vfurarum¥ oraginem Deohominibus,
quaodiofam [acrisCanonibusdamnatam,€s, chriftiana cha-
vitati contrariam fede immergant €5 domvanas, €9 terve-
nasdivitias quarunt veras, ac celefiesamittunt, ficut nuper
cummagno dolove andivimus boc malum inquafdam Pro-
wincias pervafiffe, nam mults (petiofum ;€9 honeftam [ocies
tatis nomen [uisfeneratitijscontractibus pratexendo,€5c. -
~o -+ Lamifma dificultad f{e regiftraenel lllmo:Efpe-
jo, tract. de ufura perfonata,cap. 2. §.5.num.24.y dicho
Autor refuclve la queftion,defendiendo; que la referida
Conftituciones declaracion del derecho comun ;y nata-
tal, ibi: Afferimus incunctanter pradictam Sixti Conflitutio-
nemeffe declaratiuam potius quam novi iuris induivams
y al num. 27. funda dicha furefpuefta ; yatlercion en las
mifmas palabras del proemiode dicha Conftirucions ale-
gadas por Geneto, y exprefla, que de otro modo nofe pu-
dieran verificar dichas palabrasdel proemio, lasque {fupo-
nen laufura antesdel eftablecimiento de dicha ley,ibi: Ex:
qz.gibu; ,;Per:iﬁ;'m& COﬂﬂﬁt ﬁ&'iﬁﬁfﬂm pmdic’i‘is duobus COH.-,
b sl sl ofor s e i e
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Gam Sixti Conflitutionem alias non bene Pontifex dixiffet:
boc malum in quafdam Provincias pervafiffe, (5 pradictos
contratus celehrantes, inufurarum Voraginem fode f¢ im-
mergi. Dicho Autortratadelostres contratos , eftaes con
agregacion de ventadelasganancias alos doscontenidos
enlaBulla, y entanea lacitud fuftenta fu. determinacion;
pero al prefente folo fe ufa de fu doétrina por lorefpecti-
vo alos doscontratos,queta dicha Coanftitncionreprueba,

como fe ha expreflado enclnum.6s.: - 3kl
71 Dicho Autor a n. 24. plenameénte fatisface;, y refe
ponde a las objecciones ;que fe forman en contra de la
principal aflercion s por quanto en dicha Conftitucion el
Summo Pontifice no {e exprefla por el verbo declarammus,
tan folo por elverbo damnamus , que fignifica pura prohi-
bicion: y afirma el referido Autor, que dicha objecciones
de ningun fundamento, ibi: Nibil valet nam verbum dam.
namusin materiadoctrina, inqua Pontifex errare non pos
teft, eft verbum fimile,€9’ aquivalens verbodeclaramus, nam
boc, quod ¢ft damnare doctrinam tanquam certo [candalos
famsidem eft, quod decidere, €9 declarare,eam fcandalofam
effe. Y para fatisfacer a otras objecciones, advierte num.
28. quela referida Conftitucion Pontificia por lo refpectic
voa lamateria primariamente reprobada, esdeclarativas
y enquanto alo penal, y irritacion deactos,anade nove-
dad dederecho. Es muy {ubftancial fu doétrina, por cuya
razon fe reficrealaletra. (& '
Poffet ctiam dici pradicfamSixti Conflitutionem in [ua
principali difpofitionc effe iuris antiqui declarativam 65 in
alijs duobus eﬁ'&ibm, [cilicet, in determinata pens incorfios
ne,€9 in irritatione actus, effe novi iuris indutivam , quod
novumnon eft ,ut videri poteft in Suario, ubi ﬁ;p. n.§.ibi:
Atqaez ideo, obfervare oportet inomni novalege prohibente,
wel puniente id, quod per (¢ malum erat (cftoes,loque in=
trinfecamente, y por {u nataraleza es, y era malo ) vel an-
tea prohibitum, nam licet poflerior lex [it declarativa prioris
suris,nibilomins quantum ad id, quod de novo fatuit, vel
addit non extendiiur ad praierita , ponit que exemplum ._in‘
i
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Sneurfione panas €5 atus iveitatione: 3G 5

72 Prucbacl referido afflumpto Leotardo;n.19. de la
cirada queft.31.donde parafuftentar,queen contrato de
Compania es julta laconvencion decantidad cictta, con
la precifa ciccunftancia, de que fe celebre fegundo congra-
to.de venta de ganancias, y-de tal modo , que noconcurra
aflecuracion de capital s afirma ; que dicha capitulacion
«con: la referidaventa deganancias no ‘esopuefta a dicha
Conftitucion Pontificiasporque efta-folo procede conrra
Jos contratos,que fon reprobados por derecho comun, ibi:
Erdurfus in decifi380. guoinloco Rotacenfuit Conflitutio-
nem SixtiV . qua buic (ententia adverfavi videtur ynon bha-
bevedocumin focietatibas  que ex invecommini non probis
93 Explicacionmuy conveniente de lopropuefto:El
zeferido Leotardo fuftenta, y defiende, n. 17: que es ufu-
rarizenclcontrato de fociedad lacapitulacion , o condi=
cion de cantidad cierta fola, y del todo/feparada de la affe-
curacion del capital, como fe ha expreflade en‘el num. 46.
Afsimifmo afirma en dicho num: 19: que dicha capitula~
cion esjufta,fi fele agrega,o juntamente fe celebra el con-
tratode ventadel logro,cinteres efperado sy dicho Au-

tor funda dichas fus determinaciones enla explicacio, qu
hace lafacraRota , fobre que a la rcfcrida-'ConﬁitucioE
del Summo Pontifice Sixto V., unicamente fe oponen las
Companias para negociacion,reprobadas por derecho co-
mun, ibi: Non habere locum in focietatibus, quz ex-iure com=
muni non probibentur :lnego fe debedecir , que ladicha
Conttitucion Pontificia en quanto reprueba en contrato
de Compania la convencion ,0 pacto de cantidad cierca
annual feparada de la affecuracion de capital,y in que
concurra alguno de los tirulos juttificativos yaexpreffa-
dos, esexplicacion, y declaracion del derecho comun, y

natural. - - i
24 Confta afsimifmola verdad del propuefto affumpro
del comun fentir de todoslos fabios Autores:efto es , afsi
delosque reprucban lostrescontratos. celebrados ¢o unF
mif-
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mlﬁnj pc[fona como. de 1@3\(}&16;{11)&30&!“*3 ﬁ!ﬂ!.‘éﬁl‘h
concrarias porque los primerosafirman, que'dicha Confti-
tucion esexplicacion delderechanatural jaun porloref-
pectivoalostres contratos, porcayairazon dicen; quedi-
chostres contratos fon opueftosal derecho divino,ynata-
ral. Y los AA. de lafentencia contrariaafitman;que dicha
Conflitucion: no comprehende dichos tres contratos}'y
que por lo refpectivo aeftosnoesiexplicaciondelderecho
Divinos ynatural &cgaﬁrenfalosﬁalmmcnfes tom. 3.
aradt.v4.capypunchz. num:vog: los quetan folo difpus
tan, y defienden dichositres contratossy condichareftric-
cion {uponen todos losPatronos de dichafentencia;que to
£3;en quantoreprucba.cn contrato de:Compania fas dos
propueftascapitulaciones, 0 juntas , 0 feparadas del mo-
do que fe haexpreflado s yfe-afirma-;que ninguno de tos
AA.delasdos propueftas clafes cxpreffa’;nipucde defens
der, que lareferida Conftitucion-no esexprefsiva del des
recho natural; porlo refpectivoialos dos pactos propuefe
tos rcprobades,qmndo no 1Qterviene ; niconcurre ]u{’co
titulo, ni venta de ganancias. |

75 Corroboralo immediatamente cxprcﬁ'adocl Ermis
ncmlfsxm Lugo en ellagar citado,donde como fe ha pro-
puefto ;deficnde con probabilidad , que fonjuftoslosdi«
chos tres contratos, y expreffa;que dicha Conftitucion
Poantificiaunicamente comprehende loscontratosufura«
rios por. derechocomun »augmentando mayores penas,
ibi: Addowlterius teftem alium maxima ,mihi authoritatis
propter doltrine €5 morum integritatem eximiam nempe
lllmum. ac Rmum.Dnnmloannem Bapti ftam Coccinum [a-
¢ra Rota Decanum meritifsimum,qus in una decif . Romana
facictatis in fine , die-3.lunij 1602. concludit hinc Bul-
Lam comprebendere ﬁz’azm cafus uﬁsmmas de ivre commnnt
addiclis maioribus panis,atque ita Rotam cenfuiffe. ¥ {e
deduce con dicho Eminentifsimo, que quando no concus
rre el .contrato: de venita' de gandncias ; que proponepot
juthificative titulo , 0 alguno otro. de: los juftostituloséx=
preflados,fe debe tener por ufuraria, y opuefta alderecho
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-comun, y natural; qualquiera de lasdos capitulacioncs re-
feridas, y reprobadas por dicha Conftirucion Pontificia.

O 96 A vifta de doctrinas tan comunes,y ciercas debio el
Pacrono de Fracifco Diaz para racional defenfa de efte;re-
currir aljufto titulo de venta de ganancias, faltin implici-
te,qaeproponen; y agregan los referidos AA.en orden a
{alvar |, y probar, que fon juftas las capitulaciones propuef-
taside Francifco Diaz 5 y en efta fupoficion cubiera proba-
bilidad dicha defenfa, y de ningun modo fe repugnara
por Eugenio Hernandez ; peroera precifo , que Francifco
Diazl refticuyefle a Eugenio Hernandez los 24§1997.
realesvellon , que percibio por interefes,y ganancias del
trafico dedicha Compania; porque no puede fer vender
dichas utilidades, y percibir el precio de la venta junto
con las ganancias vendidas 5 y de otro modo esimpofsible
abfolver del vicio deufura las dichas condiciones, y pac-
¢tos, que interpufo Francifco Diaz.

Deducefe de lo referido , G todoslos fabios Profef-
foresen derecho Canonico, Theologia Scholaftica,y Mo-
ral,que componenlasUniverfidades celebres de Efpana,y
las de otros Reynos, no pueden interprerar la referida
Conflitucion Pontificia,ni refolver fobre algunaduda, ea
cafo que ocurricra fobre lainteligencia de dicha Contfti-
tucion; antes bien todosfon obligadosa obfervar fu {enti-
do liceral s y en {upoficion ,de que fe ofrezca dicha duda,
deben fuplicat rendidamente a fu Sancidad , y pedir, que
explique ,y fupremamente determine. Porque fola dicha
determinacion es luz, y medio para vencer la dificalcad
propuefta. ‘

78  Mas exprefla dicha Conflitucion: enel §.5.yla
prohibicion de interpretar efticnde aperfonas de eminen=
tifsimaautoridad ,y privilegiadas con mayor faculiad de
exponer,y interpretar. Ponefe con puntualidad el contex-
to: Sicque ab omnibus cenferi ,€9 ita quoad. pramiffa , uni-
ver(a, €9’ [ingula per quofcumque | udices y€9° Commilfarios,
quavis authoritate fungentes eriam caufarum.Palarij Apo-
flolici- Auditores , ac Sancta Romans Ecclefia Cardinales,
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[ublaraeis, € eorum cuilibet, quavis aliter indicandis€s ine
terprerands facultate €9 authoritate ,ubique iudicars, €3
definirt debere, necnon trvitum, €9 inane s fec&s ﬁ#peﬂ,‘ his,
per quofcumque quiavis anthoritate [cienter , el ignoranter
contigevit attentars. ls 2

79 - Traducion de dicho §. a Idioma efpanol,que for-
mo el lllmo. Efpejo,tract. cit.cap.6. num.16.1bi : T derer-
minamos, que afsi (¢ debe juzigar , y determinar por todos,y
quale[quier FuecesyyComifJarios,exercitando quale(quier aus
toridades ,annque [ean Auditores de lascaufas del Palacio
Apoftolico,0 Cardenalesdela S. Iglefia Romana, a quienes,y
a qualquiera de ellos quitamos la facultad ;0 antoridad de
juzsgar o interpretar deotra [uerie .y afsi fedebe difiniv ,y
determinar en todas partessy [i con ciencia,0 ignorancia acace
cieffe intentar, juzsgar , 0 difinir de otramanera por dichos
Fueces,Comiffavios, y demas perfonas, [ean nulas,y de ningun
wvalor (ws determinaciones .y fentencias. Acomodandofe el
que {ubfcribe afu genio, omite extenfion delo mucho-cj
{e ofrece, fobre que algunas perfonas,, por noticia que tie<
nen de quatro queftiones de Theologia,o dealgunostexs
tosciviles , interpretan dicha Conftitucion a medida de
{u gufto.

Contradicionmanifieflaen [entencia de Alz.adas.

8o N dichafentenciafe formo la figniente ex<
prefsion, ibi: 1 que la deducion,que pactaron

& favor de efte ( que esFrancifco Diaz, ) de 3. reales-vellon
por cades ario de los dos, que corrieron defde primerode Enero
de 1724. hafta fin de Diciembre de 1725. fue refpectiva a
las ganancias, que vefultaffen del trafico , y comercio de aquel
biennio. Y la implicacion, y repugvancia de dicha expref=
fion estanmanificfta, y fuperficial , que no fe puede ocul-
~ tar a losindoctos; porque fi fe afirma en dicha fentencia,
que ladeducion de 3. reales vellon fue pactada,y con=
vencionada por cada ano determinado de losdos, que €x-.

preflascomo puede verificarfe sque dicha deducion fue
ref-
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wefpetivaalds ganancias delbiennio? porque la deducion
hadedecir relacion almifmo tiempo, por el qaal fue ca-
pitulada:y es manificta larazon s porque la deducion; o
extraccion de la cantidad convencionada fe executa en
virtud , y fuerza del pacto; quefe interpufo 5 y por confi-
guiente expreflandofe en Alzadas, que el pacto fue de de-
ducir 3. reales vellon por cada afo determinado , ibi: T
que-ladeducion , que pactaron a favor deefte de 31y. reales
wellon por cada ano delos dos, €5°¢. era precifo,que fe hubie-
raafirmado en dicha fentencia , que la deducion fue ref-
pectiva alas gananciasde cada determinado afiosy lo con-
¢rario es manificfta inconfequencia.
«:+8r. Explicafe mas: para que la deducion fuera refpec-
tiva a lasgananciasdel biennio ,{e debia verificar , y pro=

“bar,que Francifco Diaz pa@to, y convenciond , que al fin
del biennio havia de deducir 6j.reales vellonspero lo con-
trario {e debe decir , quando el pactono fue afsi, y folo fe
exprefso,quehavia de facar 31). realesvellon por cada ano
determinado, comoconfta de las contratas de Francifco
Diaz,yde la dichaexprefsion de Alzadas. Y aunque los
61). teales vellon fe deduxeron alfin de losdosafios,y no
en cada ano determinado, la referida deducion fe debe
confiderar afsi, que dichos 6). reales fe extrageton enefta
forma: 31 reales por el primer ano;y otros tantos por el
fegundo, por la razon propuefta,de que aunque la extrac-
cion, y deducion fe hubiera executado defpues de 20.
anos, debe fer refpectivaal tiempo , porque fue capicala-
da, y del mifmo modo que fe convenciono.

82 La propuefta exprefsion de Alzadas es prueba
real, y convence, que dicha capitulacion de 37. realesve-
llon esufuraria, y opuefta abiertamente a dicha Conftitu-
cion Pontificia; y alsimifmo, que la referida {encencia,
que laaprucba delicica, y jufta,fue prfmunc.iada encontra
de lo que determind ¢l Summo Pontifice Sixto V. porque
como fe ha demoftrado ,ladichacapitolacion fe interpu-
fo por cada aflo determinado, como confta de la contrata
citada enel contexto de lafentencia de Alzadas: afsimif-
| mo



‘mo fe reconoce en dicha fentencia,quelosregiftcos;y
quenta de ganancias nofeformaron en cadaaio, porcu-
yarazon fe dice endicha {entencia , que la deducion fue
refpectiva alasgananciasdel biennio; y efta exprefsion es
con arreglamiento a las contratas,que dichos Socioscele-
braron; porque en la referida contrata para defde primero
‘de¢ Encrode 1724. yeen la que interpufo FrancifcoDiaz
lacapitulacion de 35 reales vellon, fe expreffaafsi: 'en la
conformidad referida hemos de-correr los dichas dos-anos
(aqui) y alfindeellos (eha de hacer regifira. Y {c inficre,que
ladicha deducion al fin de dosanosfe executo fin el debi-
do, y precifo conocimiento, fobre fi en cada ano hubo ga-
nancias, y finfaber en qual deelloshubo perdidas,como
pudo acontecer. | £EVIY

83 Y enlospropucftosterminos,y referidas circunf-
tancias fe evidencia el immediato 2flumpto; porqueen
dicha fentencia fe dio, y juzgo por libre de ufura ,y por
julta, y buena la referida capitalacion,baxo de laspro-
pueftascircunftancias. Esafsi;que en concurtencia delas
mifmas condiciones reprobo el Summo Pontifice la refe-
rida capitulacion de canuidad cierta annual ,y ladeclard
por ufuraria;luego la dicha exprefsion de Alzadas de=
mueftra, y prueba, que la referida capitulacion , y lafen-
teucia, que la aprueba por licita , proceden contra la pro-
puefta Conftitucion Pontificia

84 Ponenfc prefenteslaspalabras de dicha Conftitus
cion Pontificia , ibi: Eamque (wmmam ,€9' quantitatem non
[ubduitis rationibus accepti €3 expenfi , quod in codices, [eis
tabulas focietatisreferrifoler s neque factocaleulo ,vel- com-
puto(aqui) proipfius lucri yvel damnimodo variabilem, fed
laborem, €5 curam computandi €9 calculandi (e invicemres
mittere €9 renuntiare afferentes quovis tempore certamcons
fitunnt. _

85 Explica literalmente las referidas palabras dela
Bullael Illmo. Efpejo.tit. cit.cap.6. num. 12. circa fintms
1bi: Ten qualquicr tigmpo. conflituyen sy pactan ¢fta cievia
[wnma, y cantidadynofacadas las expenfas, 3y aimas g@’iﬂ:—i
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delotecibido, y gafladosloqual ¢ (utle poner, yespreffr en
losinlrumentos,yefCripturas.de laCampania(reflexion,y
atenéion ) 7 hefbﬂizfd quents 50 co}npy_f;q)'por el _:?zodo dels
mifmaganancia;oldano; que hace variablela (umaiaiocan-
tidad, que preforiben,yy determinan por ciert s, finoafirmian-
do,qicrenuncian,y (e perdonan unosaotros el trabajoycui-
dados que havian de.poner en liquidar, y ajuflar las quentas
de dishaGompahiiaae- ¢! ¢ 0vifs 3151 ol 1o, oiverly o1l

86  Oftecefc - muy ipatente otra implicacion , y con-
tradicion-de lareferida fentencia; y es:que verbalmentce
cxprefla, queladicha capiculacion de 31). realesi vellon es
jufta;y.que nopadece;nipadeciovicio de ufurasyalsi-
mi{mo;que noes opuefta.ala Conflitucion dela'Santi-
dad'deSixto V. y.por otra parte,como fe hademoftra-
do, pruebacnla realidad s y convence ;que ladicha capi»
tulacion esinjufta; y ufuraria ; y como tal opuefta imme-
diatamente a dicha Confticucion. vk A

87+ Para mayor exptefsion;y confirmacionde laver-
dad, formefe fupoficion , fobre que ladicha capitulacion
de :37. reales yvellon no fe hubicra interpucftopor cada
anodererminado sy afsimifmo , que Francifco Diaz hu-
biera pactado el deducir;y facar del monton 6fj.reales
vellon al fin de losdosanes;permaneciendo lascontratas
defticuidas de todo titulo-juftificativo ;comoal prefenté
exiften: en dicha {upoficion,fia dificultad {e debia aficinar,
y dehecho fe exprefla, § el referido pacto fucraufurario,y
opuefto al derecho natural, y-a lareferida Conflitucion
Pontificia,como materiainjufta por fu naruralezasy larea-
lidad,y certeza de dicha aﬁctcipn confta,y refultadeas ra-
zones exprefladas,fobre que el dinero por s1no puede pro-
ducir utilidad, yque es precifojultotitulo paraexcluir vi-
cio deufura de lospactos,que hiciere; ¢l que éntregael
dinero parane gociacionffobrc camidgd cieria annqal.

88 - Lostextos Canonicos,autoridades gravifsimas, y
razones ¢ficaces,; que fe han alegado ..y propucfto; con+
vencen ,y prueban-con igualdad ;que en contrato de fo-
ciedad paraindufltia, y negociacion,es ufurariaqualquice
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capitalacion de cantidad cierta annaal,b por mefes.d diss,
noverificandofe titulo jufto; y afsimifmo: comprehenden
lastrescapitulaciones, y condiciones, que incerpufo Fran-
cifco Diaz en el referido contrato ,ylasqueen prxmtra
Inftancia fueron declaradas como ufurarias, -

© 89 Pero la dicha fegunda exprefsion de> Alzadas
ofrece manificfta pracba efpecifica para demoftrar dicho
vicio ufurario,por lo refpe@ivo a la capitulacion, y condi-
cion de alimentos diatios parala Familia de Francifco
Diaz enlacontratacitada por dicha fentenciade Alzadas,
y manifeftada por lasfiguientes palabras » Q e yo Francifco
Diaz. Benito be de {acar del monton-todolo necefarioparacel
gaftode mi Cafa,y Familia , afsi parala comida comoveftic
dos, y otros gaflos ; que e ofvegicffens puesfolamente me he de
cargar en mi quenta la tela, que enivaffeen los veftidos,y ro-
pablancamia,y de mis bijos s Pms las cchums sy demas gaf
$0s ha de fer delmonton.

-90 - Antesdefu foemaciot fe pone prcfcntc, que Eu-
genio Hernandezen r.de Enero de y724 (‘cuyoprinci-
pio fcrefiere en Alzadas ) tenia-de caudal 320727, reales
vellon por las ganancias; que le pertenccicron en losanos
antecedentes, como conftade los regitros, y de la fepara-
cion juridica; y qae endicho tiempo tenia caudal proprio,
lo manificftadicha fentencia de'Alzadass porque dice fo-
breladeducion dedicha cantidad de 30 reales vellon: Que
fue vefpectiva alas gananciasdelbiennio, finrelacion a elca:
pital (atencion,y reflexion )qae en [u ingrefo,fequn la
quenta del tiempo anterior tenia, yhavia 4dqmr1da el dicho
Eugenio Hernandez,. Aunque fe advirtid al num. 4. fe re-
pite, porque conviene. '

91 Afsimifmo fe fupone; que la deducion paraali-
mentos de la Familia de Francifco Diaz no fue, nipudo
fer rcfpcé’cwa a lasganancias del biennios porqug como
losalimentos fon precifosencada dia, esafsimifao neccl-
fatialaexcraccion diaria paracomprar dichos alimentos;
yporconfiguiente dicha extfaccion nopuede fer. refpec-
tiva al biennio; nifuexecucion fufpendétfe haftae] fin de

“ dos
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dosafios, en que fc havia de formar regiftro ;¥ quenta de
lasucilidades. |

= 92 - Adviertefe .y fe fapone, que los Socios pueden
facar diariamente las cantidades precifas paramantener,y
fuftentar las petfonas neceffarias,yoriles para ¢l exercicio
dé la Companias porque dicha deducion s de igual con=
veniencia paraambos Socios: pero Francifco Diaz inter=
pufola propuefta capitulacion para mantener ma ger,fues
gra,y {cis hijos, cl mayor de diezanos de edad, y los orros
de un aio, odos,&c. y efta utilidad fue propria, y particu-
lar de Francifco Diaz, y de ningun modo cedid en conved
niencia del comun,y {ociedad. Porque, que atilidad pudo
producir tanta multitud; de nifios, nimuger,nifuegra? ans
tesbien la inutilidad de-dichas perfonas, y los crecidifsi=
mes gaftos, que ocafionaron, abundantifsimamente fe ha<
la reperida en losautos; y la referida edad delos hijes, ju=
ridicamente la declaro'Francifco Diaz,fucra de que en las
contratas (como era precifo ) nadafe dice , ni auninfinua,
fobrequelaFa milia dicha havia deconcurrircontrabajo:
93 - Pruebafle ya el immediato affumpro:en Alzadasfe
intentd , y por fentencia e declard, que noes ufurariala
referida capiculacion de3{). realesvellon ; porquefe con-
fidero la deducion como refpectiva a las ganancias del
biennio, y fin relacion.al capital zesafsi, y con realidad
confta de lo expreflado, que ladeducion diaria paraali-
mentos , no fue refpe@iva a las ganancias delbiennio ;y
que fe debe entender con relacion al capital , 6'caudal c64
mun; luego [a mifma exprefsion de' Alzadas califica de
ofuraria la dicha capitulacion de alimentos diarios,y otros
gaftos parala Familia de Francifco [).i'az. _

94 Explicafe lo propuefto:es indubitable, que las
gnanciasfon variables,y contingentes, y que pudo acon-
tecer ,que en la prefente Compaiia no {ehubic(len ad-
quirido interefes,y utilidades: es afsimifmo conftante, que
Francifco Diaz capitulo cantidad diaria cierta, y determi-
fada para los alimentos de fu Familia,y queenvittud de
é@a capicalacion fe havia deexecuar la deducion , y ex-
- trace



tracciondiariasluego enelcafo de no hiver ganancias; la
deducion {c hiciera facando del monton,y candal comun
loprecifoparidichosalimentos :y refpecto; deque en fe-
gundalnffancia fe expreflas/que-endichomonton | ycaus
dalteniaparte EugenioHernandez, y afsi fe declaraen’di:
chafentencid, ibi t§im vélacion sl r:dpztal queen fwingréffo;
fegunlaquéntadel tiemporanterior tenia;ybavia adquirido
eldicho ngsm Hernandezs{edebe afirmar ;quecftecon
fucaudal proprio; anteriormenteadquirido,contribuyera
aFrancifeoDiaz para los referidosalimentos dela dicha
{u Familias'y por configuignte dichacontribucion feexes
cutara finotro titnlo mas,que el que {¢ exprefia en lascons
tratds; y. es“c}quc Franc;fco Diaz pufo {u candal ¢cn Com=
paiia,y le entrego a:EugenioHernandez ; para 'queefte
waficafle, y comerciafles ?orqucrmm'o.v& expreflido ; afsi
{e capitulo;lin'que en dichasconrratas femencione;nraun
el irabajo,que enlosdes uliimosahos pufo el hijo mayor;
{uponiendo ,que los demashijos de tiernifsima edad fue-
ron inhabilesdurantetodo el tiempo de dicha Compania;
y{e infiere legitimamente,que dicha contribucion fe hizo
vhicamente:por elufadel dinero; que es,como va expref-
fado, enle que eflencialmenteconfifte laufura: Pide fins
gular diligenteinfpeccion cl.cuerpo del articulo 3 «dela
cuadaq 73.del Angelico Doé&or. (o1
95 Aunquedichacapiculacion de alimentos dmrios,
en quantoes pacto de utilidadcierta enfavor de Francifco
Diaz,fe contiene enld propuefta doctrina de los AA. pero
como tanabfoluta, y: gcneral,pcndlcnte de la voluntad de
dicho Froncifco Diaz,en orden a deducir; y facar todo lo
que necefsitafle para fu Familia), es inaadita, yen aingun
Adror feregilttas y findificulrad es, porque ningun § Sabno
difcurrioy ot imaging ; que en contrato. de fomcdad 2¥
hermandad. fe pufiera; y exprefiara femejante claufula,la
que fignificalo mifinoi; que la figuicnte : En cada dia be de
facar;loque yo quificre parael gafto/de v Familia, Porque
esindubitableyque atendida dicha claufula,y el pactopor
ella expreflade, pudicraFrancifco Diaz deeir, que toda o,
s ne-
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necefsitaba para la referida Familia. No ay duda,qued i;-
chaclaufulaconfiderada a primerainfpeccion,y fin necef-
fidad de reflexion, ademasdel vicio propuefto, esleonina:
y conmanificlta expoficion: a defraudar el trabajo delos
pobres Socios,que concurren coninduftria paralogear al-
guna‘acilidad. | f
796 Infierefe legitimamente de lo expreflado , que
dicha fentencia de Alzadas, por fu referida exprefsion,
prueba, y demueftra,que esufuraria dicha capitulacion de
alimentos diarios para la Familia de FrancifcoDiaz,fegun,
y como e contiene endichas contratas ; y por configuien-
te; que en dicha fegunda Inftancia ‘con total inconfequen-
riafeformo la figuiente declaracion: T tambien revoco la
dichaentenciaen quanto porellafe bubo ,y declaro por ufis-
raviala deducion, que (¢ pacto de los alimentos diarios.

97« Complementafe todo quanto fe ha expreffado
cerca dela fentencia de Alzadas, refumiendo, que en di-
cho juicio no fe tubo prefente el puntofubftacialifsimo de
la prefente caufa; ni lainteligenciadebida de dicha Conf-
titucion Pontificia ;s porque eftaley’, y dicha caufa proce-
den;como va expreflado, contra las ufuras paliadas, y cu-
biertascon lahermofa capa de contrato deCompaniasy el
motivo unico dedicha fentenciade Alzadas({uponiendo,
que los demas, que exprefla dicha fentencia contienen cla-
ra, y manifiefta implicacion, como fe ha demoftrado) folo
verfa, y puede fufragar paralibertar el prefente contrato
delaufuraformal, y exprefla; pero de ningun modo pue-
de valer paraabfolver de la dichapaliada afura. Quicra
Dios, que con eftarepeticion fe deftierre la muy perjudi-
cialequivocacion, que fe ha experimentado : y caufa gran
dolor ,que el SummoPontifice Sixto V.con tanta clari-
dad,y diftincion propongaen todoel proemio de dicha
Confttitucion lasdichas ufuraspaliadas, y que no feregif-
tre fu contexto para lograr la muy convenience inteligen-
cia. -
-~ 98 Dichafentencia de Alzadas por lo refpectivoala

ratificacion, y aprobacion , que hace de la determinacion
L de



de los Mercaderes compromiffarios, s de ningun valor,y
efecto, y digna de total revocacion ; porque procédeen
fupuefto del todo ingierto, qual es, el quefon buenos,jul-
tos ,y deningun modo ufurarioslospactos;ycondicio-
nes, con que Francifco Diazcelebro el contrato, y quedi-
chos pactos no fonopueftos a la Conflitucion de JaSan-
tidad de Sixto V. Y-lo contrario ¢xdiametro a dicha ex-
prefsion de Alzadas,confta con evidencia detodolo referi
do: En cuyos termines, aund fe hubieranpaffado losdiez
dias, que {e expreflan-en Alzadas; 0 los {efenta dias «que
propone.cl Patrono, y Abogado de Fracifco Diazs y aune
que en masde mil anosno fe"habiera reclamado contra
dicha determinacio; fe debe decir,queen qualquxcr tiems
po puede proponetfe nulidad s porque como. va exprefla-
do, dichos pactosintinfecamente, y por funaturalezafon
wfurarios: con elegancia en'terminos de-la mayor laticud
Aceved. lib. 4.nov. Recop. tit.'21.leg. 4. nom. 61. glof in
leg. quidam cum filium, - deverb: abligat. ) -

99 Mejor fuera que en-Alzadas con imperio fc_: hu-
biera propuefto adichos compromiflarios;que fe conten~
ten, y fatisfagan con la inteligencia del catecifmo,y con la
debida practicadefu contcmdo en quanto pertenece a{us
cftados, obligaciones, y exercicio del comercio s pero que
de ningun modo refuclvan caufastan elevadas, y circums
baladasde los gravifsimos propueftos peligros.

100 -Enla prefente canfa mueftrafe parte principalif
fima, y con mejor cxplicacion: {ubftancialifsimo todo/,la
muy neceffaria obfervanciade la referida Pontificia Conf
titucion doctrinal gircabonosmoress y por configuiente es
muy interellado el efpiritual, y dun temporal bies comua.
En cuyas citcunftancias parece,que dicho precepro del
Ecclefiattico, pro anima tua ne confundaris dicere verum,
obligaa los particulares Doctores, lobreque publiq&fqe =
te manificften, y pongan prcfemcs lasdoctrinas , que puc=
den conducir paralograr el exito masfeliz. :

Tor. Y no pueden fervir de efcufa los. moleﬁoScm-

peios, ¢ interefes de perfonas, que a titulo de abundantif-
{i-
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fima copia de falaces bienesde fortina, & de heredada no.
bleza, lama el mundo. poderofas. (Sieftas petfonas con-
{ultaran, y pidieran‘a los Doctos, y.timoratos zquelles ex-
plicaran , y enfenaran las expoficiones de SanrosPadres,
cercadel cap.3.del Eccleflibi - Altiorate ne quafieris, €9
fortioratene [erutatus fueris, fed qua pracepit tibi Deus,il-
lacogita [emper. Y afsimifmo, que les dieran a:entender [a
inftruccion , que fobre dicho cap. ofrece: Cornel. ibi : For-
tiora:vocac fublimiora , altiora ftatumi’, & caprum exfus
perantia sfin dificultad -dichas perfonas'conocicran’, que
gravan{us concienciasen introducirfe, y interefarfe en fe-
mejances caufas,que exceden {u profefsion, yempleos ) i
libercaa los reféridos Doctores de la propuettaobligacion
eltemor ( en cafo;que fe conciba)de gravifsimos males;
comoexplicadichio Cornel. ibi: Preanima dupliciter ac-
cipi:poteft: primo , g#od non confundaris,non verearis dice-
re-verum pro anima, id eft pro vita cualiberanda a periculo
mortis, infamiz, imilis ve mali. biftin lesoysl
« 1oz Concluyefe,expreffando, que la adual difpuca
contiene dificultades, y controverfias gravilsimas , pro.
prias, y efpeciales del derecho Canonico, infinuadas por lo
referido,y propucfto; y quefu acertada refolucion condu.
ce en gran manera para confeguir,y confervar la verdade-
ra tranquilidad de Real Mageftad s y afsimifmo para la
profpera paz dela Monarquia ; porque nunca exifte mas
afianzada la propucfta perfefta felicidad ,que quando fe
confiere, y prelta promptifsima obediencia , y cabal cum-
plimiento a las leyes Pontificias , y canonicos Decretos:
como abundantifsimamente confta de fagradas, y huma-

nas Letras.

103 TU AUTEM DOMINE MI REXcon
antelacion fe havia pacfto prefente al Real Profera David
el gravifsimo dafio, y perjuicio, que amenazaba a fu Rey-
no: afsi fc exprefla en el fagrado texto:) Sapienseft ficut ha-
ber [apientiam Angelus Dei,ut intelligasomnia [uper ter-
yam.Lib.2.Reg.cap.14.ver{.20. Y expone el lllmo. Abu-

lenfe : Nonintelligebat mulier ,quod res haberet tantam
{a-
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{apientiam ficut Angelus: quare nullus homo hoc exifti-
mat: fed eft fimilitudo quadam. Scilicer;quod ficut An-
gelus Dei excedit in fapientia omnes homines, itaRex ex-
cedebat omnes. Utintelligasomniafnperterram, id eftyuc
intelligasomnia negotias qua fiunt fuper terram, ita quod
nihil te lacere quear. ‘Etiam iftad accipitur cummodera-
tione:quarcnon et fenfus quod Rex: {cirer omnia ;quz
fiunc fuper terram = fed intelligitur quod fciebat multa;
(atencion) & excellenter {uper alioshomines,

104  Acuofe,yjuzgoel Coronado Profera la caufa
contenida en el fagrado texto, y atendiendo a obviar ¢l
comun perjuicio ; que {c le reprefentaba ; pronuncio fen-
tenciaenfavor delapretenfion, que hizo Joab parabene-
ficio del Reyno,ver(. 21. ibi: Ef ait Rex ab Joab: ecce pla=
catus feci verbum tuum : vade ergo , €9 revoca Pucrum
Abfalon.Y al prefente con plena feguridad , y fin clmias
leve temor, fe efpera Mageftuofo Real Decreto , exprefsis-
vode latotal nulidad de la fentencia de Alzadas. Salvo
femper, €9 abfolute inomnibus (upremo, €5 infallibili Sancte
Romana Ecclefie Indicio. _

Doét. D. Jofeph Baftida.
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