Discurso XIL. 55
GIGANTES :

. 1L ,

-281 YOntra la sesgunda parte del Discurfo en que

¢l P. M. defiende , que la naturaleza hu-
mana no se¢ disminuy6 en robustéz, ni en estatura , s¢ opo=
ne lo que eftd vulgarizado de Gigantes. El R. concede la
conclufion, y fignifica que los Gigantes no fon argumen-
to en- contra, ‘Por elta razon faca el Difcurfo de fus qui-
cios , y entabla queftion de Gigantes, En todo did 4 ea-
tender que concede el Difcurfo, fin haberse hecho cargo
del contenido ; y que con titulo de defcuidos agenos , fe
defcuidé de leer las fupoficiones con que entra el Difcur-
fo. El P. M. fupone Gigantes Antediluvianos. El R.llama
defcuido haberfe olvidado de ellos. El P. M. fupone, que
afi en tiempos antiguos,, como en los proximos , ha ha-
bido uno, @i otro hombre monftruofo, y agigantado. El
R. opone huefos, y mas huefos, los qualesni fe prueba
ser de hombres , ni probado , se inferia otra cosa, que
confirmar la supoficion. El P, M. supone que fi hubicse
habido Provincia , 6 Nacion de Gigantes, se probaria de-
cadencia en el mundo , pues hoy noexiften. El R. confun-
diendo eftatura procera , con la de Gigante tal; y uno , @
otro Gigante particular , con Nacion de Gigantes, juzga
que lo que el P. M. se ‘opone por argumento, no es ar-
gumento. En fin, todo lo juzga en falso. Pensé darnos una
Gigantologia vy {alié Gigantomachia.

282  En ningun Discurso, se pudiera oponer algo’ con
fundamento |, fino en efte particularde Gigantes , pues
hay infinitas Hiftorias. No hay Hiftoria que compruebe
Provincia de Gigantes , lo que era preciso para probar
derechamente contra el P. M, Pero hay muchas que com-
Prucban habernos precedido hombres de eftatura disforme.
Yo no quiero moleftar con Hiltorias. Enel Do&ifimo Pa
dre Calmet efti una Disertacion sobre Gigantes , en, la
qual hay quanto se puede-decir en pro, 6 en comra. Alli
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remito al Letor. Mientras , verd demonftrado, quéen lo que
¢l R, opuso, no hay fino inconexiones, y falfedades: 6 con-
firmacion de lo que expresamente se supone.

283 Dexo por cosa insuficiente el testimonio de Vi
valdo, y Valdecebro, que hablan de rodillas, y dedos que
han viflo , y creyeron fer de hombres , fin mas prueba
que su dicho ; quando cada diase encuentran huesos gran.
des, que se pueden’ atribuir 4 otros animales, 6 4 peces,
Dexo lo quese cita de Surio , en prucba de que uno
comia muchifimo. No se neccfita ser Gigante para. efto,
Dexo la muela de SanChriftoval, pues fi de elia fe in-
fiere que el Santo tenia' 3o, varas de , eftatura , facil se
ofrece la refpuelta. Concedo que ex ungue fe saca el Leon;

que de un hueso particular fe saca por fimetria, toda
£ cftatura. Niego que de un husso , que puede ser de va-
rios animales , haya fimetria para inferir la eftatura del
Hombre. Veamos, pues, una cita pofitiva que el R. hace
de Mons. Spon,  célebre Critico, Medico , .y Antiquario;
y demonftraré que el R. levanté un horrendo , y falso tefti-
monio 4 efte célebre Escritor. i

284 Dice el R. en el Librote , que Mons. Spen di
noticia en fus Viages de un cadaver gigantefco , gue fur
hallado.de la otra parte del Rhin , y que los huefoseran de
un grandor prodigiofo. La cita viene en generalal Tomo 1.
de fus Viages. Efto no impide. En la edicion de 724.de
la Haya, eftd la especie , tom. 1. pag. 2. Antes de pasar
adelante , notesecl original Francés , que no supo tradu-
cir ¢l R. De I autre ciité du Rhéne dans le Vivarets, Latra-
duccion ha fido,, de la oira parte del Rhin. ;Quién fino el
que se enfaya ahora en leer libros , confundiera el Rio Rhin,
conel Rio Rhkodano? 3Seri efto error de Imprenta? No por
cierto. ;Serd defcuido del R ? Tampoco. -

Es fatisfaccion insufrible querer imponer al Vulgo,
que , citando libros Francefes , en prueba que se lee por
ellos , se crea que tambien se fabe Geografia ,6 fe entiene
de fu contenido. No es descuido; pues élte supone obli-
gacion al cuidado. No es otracosa, que andar 4 lo q-ilf
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- Discorso XII. 157
falta en los hbros para amontonar inconexiones contra el
Theatro. De elto fe hace evidencia, Si el R. leyese aquel
solo parrafo, veria como Spon profigue su Viage desde
Leon de Francia : hallaria alli que hablabz de. Valencia,
que cftd en el Delfinado : Veria que hablaba del Fiuares,
por donde ni pasa,. ni puede pasar ¢l Rhin. De todo se
deduce , que fiendo increible tan. horrenda halucinacion,
algun Testulio puso al R.en efte eftado. -

285  Por lo que mira al pretendido Gigante , no hay
mas myfterio , fino que Spon fe burla de todo. No mcga que .
sc enfenan huoesos de grande magnitud 5 y que le querian ha-
cer creer ;que eran de Gigante. De efte  Gigante , aunque
no lo dice Spon , dice Cornelio que se llamaba Buard ; que
tenia 1 4. codos de alto , y que los Paifanos le mataron en las
montaas del Vivares. Todo es fabulade 15. codos de largo.
ElCanonigo que enfefié 4 Monf. Spon un diente , creia  que
era d'eGIgantc Mons. Spon no creyé tal cosa : Mais ¢ ose
affurer qu' ¢* ¢ft une d* Elefant. En efta fupoficion profigue
Spon; y dice , que los Paisanos de Soyons .y Chanmes , Al-
deasde Valcmza aun cftin mas infatnades de que son huefos
de Giganses los que.fe defcubrenalli : Ou ¢/t encore plus mfa-
tue de ces os de Geans a Soyons, & d Charmes. = -

La fatuidad confifte en que, hallandose en aqucllos pa-
rages ruedas de molino naturales , y con su agujero, es tra-
dicion vulgar, que aquellas pu:dras habian servide de ador-
no ,y rug te 4 los ufos, con que hilaban las mugeres de
los G;gaures Spon fa«bnz muy bien, que no.solo en aguellos
Paifes fe hallan ruedas.de molino. naturalmente labradas;
fabria que en varias pastes se hallan huesos fofiles , 6 huefos
de Elefantes, y de otros animales monftruesos ; y af como
s¢ builo de aquclla vulgar creencia; se burlaria ; fi vmcfc.
de verse tan mal cmdo

IV

286 Ara probar cii’ ‘M. que hoy hay eftamras tan
grandes como  las ‘antiguas, escogi6 de las

grandes , que conll.m de la Eicritura , las 'dos. mas g,x:1 1-
_ )
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des. ‘En efte fupucito dixe, ‘que de foles dos‘Og , y Go-
liath se 'determinaba la eﬂmura Pero el R. fin reparar:i
Ja conexion.de las propoficiones , dislocé la clausula , mi-
rold en general'; y defpues crcyé que era impugnarla re-
ferir otras eftaturas , cuya medida conflade la Escritura. Si
como los Efcritores sacanPrivilegio , para que fin fu con-
fentimiento no se impriman sus obras , facasen proh:bicien
Real , para que no las leyesen finolos que las pudicsen en-
tender, no fe ocuparian las prenfas con farragos inutiles. La
Jiultracion defcubri6 el defpropoﬁto del Librete ; pero sus
Manufactores no quicrenatender 4 efto de Jiufbracion. En el
Librote repiten por aﬂ:ﬁ, y por pafiva , que nofe ddn por
entendidds. Yo no quiero repetir: la Iluﬂmc:an
. 287 Demonfiraré’, no obftante, que todo lo alegado,
y repetido difta codo , y palmo del Theatro. El P, M.
no debia citar las eftaturas grandes, que fe hallan en la Ef-
eritura, {ino tan solamente aquellas, que por fu proceri-
dad no tuviesen correspondientes en nueftros tiempos. A
no fer con efta reftriccion , no feria poner argumento , fino
trampantojo. Puso la de Og , regulandola 4 7 codes; y la
de Goliath, que erade 6. codos, y palmo. El R. noto de
chCl.leO habersc-olvidadoide una: u‘l’tatura , 4 la qual la Ef
critura fefala 5. voda: iy de Jesba-»benob, ‘que se celebra
por rebzg!t
- Tan lexos dc ser efto dcscmdo , debié fer cmdado De
becho ha fido, y serd fiempre en el P. M. no tomar en fus
Efcriros lo_quc.-es inutil para fo afunto , 6 lo que-es infu-
ficiente para:ser argumento contra €. Si el P. M. ho-
wiese cszqgn&n la: eftatura de’ g. -codos, y.dexase la de 6.
¥ 7+ G seria defcuido , 6 falea: ttx:f nceridad 5 pues fe opo-
pia cftaturas que notienen -nada - de prodigiose. Pero fi fa
intento es poner las que deban hacerle fuerza per grandes;
y de eftas, solo hay dos en la Efcritura ,la de Og ¥ Goliat,
¢qué- viene al cafo oponerl: las quc dcblo ommr 3 Es efto
argumenta?s ol ol oy

283 QOwando lcs mrrnwrronm»a iasmmg gaoga de im-
fugaar el Tac:tso , fefalaren ctra ofatura en la Biblia
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que fea mayor , 64 lo menos igual 3 6. codos, y un palmo,
que es la menor delasdos mas: grandes que feniala la- Escri-
tura, veremos{i hubo defcuido, Al contrario ¢l R. tomé el
medio de proponer los de. estatura‘'mas que la*regular. En es
te sentido omirio muchas, Si esta omifion estuviese de parte
del P. M.se llamaria descuido. DeSaiil consta, que llevaba
mucho exceso a los demds Israelitas. De un Philisteo que tee
nia 24. dedos se dice, que erawir excelus, y ali de otios,
Todo es poco para probar Gigantes, ' o

En concuiso de Porciuncula he visto 4 un Transyls
vano en San Francisco de esta C%;e , que llevaba la ca-
beza de exceso a todos los que llenaban la Iglefia. En San'
Bartholomé , Colegio Mayor de Salamanca ; habia un Co-
legial , ‘con cuya estatura no habia comparacion en los:
concursos, En Villaverde; cercanias de Madrid , vi 4 un'
mozo, que ganaba de comer haciendo ostentacion de lo
mucho que alcanzaba conla mano. Vi que puesta- unz'
varita sobre un texado regular en casasde campo, la ale’
canzé , fin levantar las plantas de los pies. A este modo
muchos depondrin en estos tiempos de semejantes estas
turas, ;

289 Lo que s¢ infiere de 'a Escritura es , qus ni aum’
los Gigantes antediluvianos , que el P. M. supone, eran’
de la altura que cree el Vulgo, No me quiero valer de la
autoridad de! Padre Bolduc, que 'vierte las voces Hebreas
originales Nephilim , Raphatm . Zuzim , Enacim ; Zome
zomim ;- de otro modo muy distinto , que lo que nosotros
aprehendemos por la voz Gigantes. Tampoco me valgo
ce la Autoridad de muchos Autores gravifimos , que en-
tienden la- exprefion de Gigantes , por ¢l exceso en de-
pravadas costumbres. 0% 2! ' B R

Sucne como quifiere la voz Gigantes, Es evidente, que
quando la Eccritura llega 4 determinar estatura de 6. 4 7.
codos , yd la tiene por estatura de Gigante. Es cierto que
¢ los Gigantes antediluvianos no consta su estatura en
o Biblia, - Can que, fi por lo cierto debemos rastrear lo in-
L0piito ,.es muy conforme creer, que los Gigante: ari:iq-
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dilavianos ferian de eftatura: correfpondiente -4 los poftdis
luvianos que conitan de la Efcritura, Eftos: no: efpantan;
pucs hoy fe vén femejantes hombres de eftatura ‘procera.
Con que fe deduce en conclufion , que el capitulo. de me.
nor robuftez , y. corpulencia con que fe quiere perfuadir
la Sene@tud del Mundo , s argumento de poca confiftencia,
y robuftéz. '
290 La. relacion que hicieron los Exploradores de la
Tierra_de Promifion , por mingun capitulo hace: al ca-
fo. Dixo el P l}\d con los+ Expofitores , que fue rela
cion finicftra. El R. *&de la relacion : dice que en parte
fue hyperbolica, noenel'todo. Lo que diee ¢l Texto. es,
que aquellos, Exploradores detraxerunt terre gquam infpe-
xerant 3 en los frutos no ; pues confefaron la fertilidad.
Pero , temiendo perecer en la conquifta , hicieron lo que
fe vié en varias conquiftas. Fingieron que habia ‘Monf-
truos , y Gigantes , para encubrir fu cobardia , ¢ intimi-
dar 4 los valerofos. . :
" La imaginacion de los Patagomes hicia el eftrecho de
Magallanes es exemplo claro. Ni eftos fe han hallado
hafta ahora, ni en la Tierra de Promifion fe encontraron
otros hombres diftintos de los demds. Finalmente digo, que
la relacion dicha enla parte que podia probar Gigantes,
ha fido mentirofa ; y en la' que mo es mentirofa no viene al
cafo de Gigantes ; pues efta exprefion , procere flature eff,
es exprefion que hoy fe podra aplicar 4 Suecos, Polacos,
y Armenios. De Sechon Amorreo dice Amés : Cuius  altitudo
Cedrorum altitudo. ¢jus § fin que por efto fe haya dg tomar
como f{uena, Con que mientras no fe fefale en la Efcritu-
ra medida determinada de una agigantada eftatura, lo de-
mis es confundir Poetas con la Biblia.

§. V.

201 L P:M. fe opufo 4 si mifino un lugar de

4 San Agaftin , y refpondié & él, afirmando

que hablaba con duda del huefo, que vio en Africa; y que
", por
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por lo'que tira 4 cnerpos dz tan enorme grandeza , vi fobre
la fé de Virgilio. ELR. confundiendo en el Librete lo que
dice S, Aguftin , con lo que reficre de Virgilio, Plinio, y Ho-
mero , hizo 4 fu modo la enfalada. El P. M. pasé adelante; y
ahora entra la quexaen ¢l Librote, diciendo, que no fe le fa-
tisface; y que elto procede de no haber entendide a §. Aguf~
#in. No puede eftir mas clara la quexa. Tampoco puede ef-
tar mas vifible la halucinacion del R. en haber atribuido 4 §.
Agultin lo que ¢l Santo refiere de Plinio.Leyé en S,Aguftin,
Non hec velus poetisa figmenta deridens, e, y crey6 que el
Santo no tenia por ficciones Poeticas las eftaturas enormes.
La voz diridens concierta con Plinius, El contenido de la
claufula, ya no cs fobre Gigantes , fino fobre fi ¢l muado fo
iba deteriorando en lo Phyfico , 6 no. :

. 292 Plinio claramente eftd por la afirmativa. Efte
para fu featencia, refiere, lib. 7, cap. 16. varias estaturas,
y entre ellas, una de 46. codos. Cita 4 Homero , que y&
fe quexaba en fu tiempe iba 4§ menos ¢l mando. Y 4 ests
modo pone otras razones: de manera, que con toda fe-
riedad afintié6 Plinio 4 la decadencia del mundo. Eatra
San Agustin , y refiere , que Plinio afirma, ycita 4 Ho-
mero: Non hac velut Poctica figmenta deridens , G¢. Esta
es ciertifimo, Luego San Agustin creyé estatura. de 46.
codos , que pone Plinio en este lugar: y loque era preci:
5o para queSan Agustin estuviefe contra el Theatro, Ef-
ta confequencia fe inficro de mo haber emtendido & San
Aguflin, 5% 545, 10 o0t 15 3 !
2903 Si ¢l que ha de citar § un Santo Padre fe con=
tenta con, copiar de algun Florilogio una claufula , come-
terd mil errores. Es precifo tener prefente ¢l afunto de
la obra, el titulo del capitulo , los sugetos; con .quiencs
difputa, y lo que estos, afirman , 6 niegan, San Agustin
cleribig fus libros de €ivitate Des , contra los Romanos,
en el libro 1¢. cap. 9. tiene por afunto comprobar, lis
largas vidas , 'y largas estaturas antediluyianas , que

querian, creer fos Romanos,. Estaba yi. eferita la. Critica

de Gelio , ea la qual f¢ llama g Herodoto, Homo fabulay
i Iom TR ; . St b 4 iory

-
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tor , porque escribi6 que se habia hallado el sepulcro de Ores.
tes, y queel cadaver tenia 7. codos. De los 300. afios de
Nestor se burlaban los mas ; solo entraba aquella noticia pa-
raadorno. San Agustin queria convencer 4 estos ,; y otros
‘semgjantes , comprobando que los afios de los Patriarcas, y
las eftaruras”antediluvianas eran muy creibles.

294 La Escritura no era prucba para los Gentiles,
Pues qué hizo el Santo ? Valiése de la Inflancia ; yarguyé
4 los Gentiles con el sentir mismo de algunos Gentiles
Dodtifimos , que en los figlos remotos , suponian en los
hombres mas larga vida, y mas corpulenta estatura, Para
esto cita 4 Plinio, cita & Virgilio , y supone que Plinio
cita 4§ Homero : y pudicra San Agustin citar tambicn §
Juvenal , y 4 otros. No solo hizo el Santo efto para elta-
turas : tambien cit6 4 Plinio’, que refiere que en Paises se
vive 200. afios, para comprobar la diuturnidad de la vi-
da antediluviana, Claro efté que el que infta , no por eso

4 afirma. S. Agultin no necefitaba creer fabulas para afentir 4

" Ja Eferitara ; pero fe veia obligado 4 citar noticias fabulofas,
que fus contrarios tenian como ciertas , para hacer contra ellos
una inftante prueba de que la Ley Chriftiana no afirma cofa
alguna inverifimil. Ni San Aguftin creia eftaturas de 46. co-
dos , 6 cuerpos de tan enorme grandeza , i creia'que en la
Etolia fé viviefe vida de 200. afios. i :

295’ 'Aqui prefecindo fi el Santo era del fentir , que el
Mundo iba en decadencia, 6 no ; pues ningun extremo
favorece al R. Si era del fentir que si, es S. Aguftin contra el
R. quien concede el afunto del Theatro : i era de fentir que
no , favorece S. Aguftin al Theatro. A mi me parece que el
Santo eftd dudofo,- En el mifmo libro 1§.cap. 23. llama fa-
bula 4 1a opinion , que ‘afirmaba haber procedido la- eftarura
agigantada antediluviana del congrefo de Angeles con mu-
geres. Para que nazcan hombres de prodigiofa eftatura, ni
fe necefita que los padres' fean Demonios, ni que los pa-
drés fean Gigantes, I ERTIRIES RESIAT e RRUIY
£t Reﬁcre__y‘ Santo , que pocos afios habia , fe enfefiaba
@ Rowma'd"uoa muger de cRawura prodigiofa , sorpore

: e o
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guodammodo gigantco , cuyos padres eran de eftatura muy
inferior. Efto prucba , que en tiempo de San Aguftia =
aun tenia robultéz la naturaleza humana para produeir ef-
taturas antediluvianas ; y por confequencia , que no ef-
taba decadente. Noté la Liuflracion, que el R. llamafe §
Plinio , el segunda , aludiendo & numero; fiendo cierto. que
es apellido. Refponde el Librote echando Ja culpa al Im-
prefor. jlInfeliz Imprefor , que no folo carga con los de-
feltos proprios, fino tambien con las halucinaciones age-
nas! ‘ :

. 296 Opnufo, y repitié el R. que los Gigantes , annqie
los hubiefe habido , no probaban decadencia en el mundo.
Adin , dice , no fue Gigante, finque poreso fe infiera que
en ¢l eltuvo deteriorada la Naturaleza. Efto yd deshace
quanto f¢ alegd de San Aguftin. No nos detengamos en ef-
to. Si los Gigantes fon como fe pintan vifiblemente:, prue-
ban decadencia: fi fon como fe dcbe entender , no prue-
ban decadencia: alguna ; 'pues hoy tambien fe vén de esos
Gigantes, Adin tendria una eftatura regular : pero como

~los Rabinos fe deleytan en fingir fabulas enormes ,tambien
fingieron , para confequencia de fus fabulofos Gigaates,
que Adédn ha fido Gigante de Gigantes. | : _

. Veafe el Tom. 1. de la Bibliotheca Rabinica , que
dié 4 luz el Infigne Ciftercienfe ‘Don ' Julio Bartoloccio.
Alli fe lee que los Judioscreen', que: Dios crié & Adin de
cltatura tan disforme , que llegaba al- Ciclo: Que Dios la
rebaxé defpues i folos mil codes. Aunen efto varian, y
defvarian los Rabinos. Unos quieren que la rebaxa fe hicie-
fe, dexando folo la eftatura de goo. codos |, otros de 300,
otros de 100. Efto es lo mifmo que mentir por centenares
de codos, De todo fe colige , ‘que para eftaturas tal qual
de 6. 4 3. codos, mo fenecefita que Adin fuese Gigante:
pero para creer hubo eftaturas de 20. 30. 40. codcs en al-
guna Nacion, es indifpenfable caer en las ficciones Rabbi-
nicas , 6 asentir 4 las fantafias Poeticas. gl

297 Para que el Letor efté prevenido contra Hifto
rias de huefos grandes, que per falta deaefexion , ‘pata-

2 ran
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ron por huefos' de hombres, pondré algunas fupoficio-
nes ciertas, que dén luz para la Critica. Primera, que
en varios Paifes fe faca un mineral , 6 fofil muy parecido
al huefo, y al cucrno, no folo en la contextura, fino tam-
- ~bien en la figura de tal, 6 tal hucfo de animal. Eldittin-
tivo fe debe bufcar en el pefo, 6 en fi la materia es ofea,
6 lapidea. Segunda, que hay muchos hucfos en los
animales , que tienea la mifma configuracion que en los
hombres. En efte cafo no fe hace cofa con tener eviden-
cia que es huefo; es precifo averiguar fi ferd, 6 podrd
fer de ballena , Elefante , Caballo , t de Hombre. Terce.
1a, que muchos huefos de un mifmo animal fe parecen en
tre si. Si en efte cafo no precede conocimiento dela Ana.
tomia , fe hard la cuenta de symetriaerrada. Sife toma pa-
ra antecedente de una efcama de pez , por uiia de hombre,
no saldri ex ungue homo 5 fino de un error como una ufia,
un error como un Elefante. :

298 Quartz , que muchos huefos verdaderos - suelen
petrificarse con ¢l tiempo , y pueftos en efte eftado cre
cer cnormemente. A efte modo, fi un craneode hom:
bre llega & petrificarse , y eftd en fitio que abunda de es-
piritu lapidifico , de un craneo de un nifio , resultard (cor
o dicen per fuxta pofitionem’) un craneo como-una tina-
ja : y despues porla symetria 4 vulto, se fingird la exis=
tencia de un Gigante mayorque Polyphemo, Quinta, qug
‘muchos’ sepulcros enterrados suelen petrificarse por la su-
petficie -exterior, y crecer en la misma forma de sepul-
cro 3 pues firve , digase afi, de molde: el sepulcro - primis
tive. Tambien podri suceder, que por la superficie in,
terior se desmorone en virtud de los halitos - cadavericos.
Teniendo presente efta advertencia, se evitarz el error,
de inferir de sepulcros grandes , grandes cuerpos sepnlta-
dos.. Ademds, que muchos sepulcros se hacian ‘magnifi-
cos , como s¢ vé en los Pyramides , &c.yen los Mauso-
Jeos 5 y dentro habia poco’ que admirar. Los Cenotafios,
que solo se fabricaban para obftsatacion , soB mas proximos
& inducir ¢l grror.

S . R Lo fear . Fi-
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299 Finalmente, para no moleftar con advertencias,
s¢ debe suponer como opinion baftantemente recibida , que
hoy se encuentran varias cosas Antediluvianas. Solo de
plantas Antediluvianas escribid un libro Mons, Scheuchzer.
En Paises en que jamds confta de Hiftoria haber habida
Elefantes, s¢ hallé un_esqueleto. A mas de cien pies de
profundo, se hallé en Inglaterra una Encina entéra caf
petrificada. En Paises que eftdn remotifimos de la Ameri-
ca,se han hallado varias plantas, cenchas, &c. que solo
se producen en aquel Nuevo Mundo, En lo mas elevado
de algunos snontes , selballancada dia varios. mixtos mari-
- nos. En lo mas alto de los Alpes se halla hoy un tronco,
que se cree ser maftil de Navio. Tambien en lo alto de
otras montafias s hallan varios! despojos de Embarcacio~
nes. En los Esguizaros 4 100, brazas de profundidad se
hallé en ‘1448. una Nave enterrada; con'su ancora; y
vela, y ‘con 4o, cadaveress ' (Oelo il R
+ Con eftasy y otras. Observaciones -expetimentales,
prucban contra ' Incredulos', muchos Eruditos , queiel” Di-
luvio ha fido general en todoel Orbe. Sienten', que al'dis-
minuirse las aguas, y al'confundirse las tierras, quedaron
sepultados  varios mixtos; y diversos cadaveres ien Paises,
en que *hey ‘no 'se criany A efte modo se hallarén acassaun
hoy " algunos c¢adaveres de los: Gigantes-Antediluviznos, De
todo lo qual se debe colegir-la respuefta 4 1a ‘duda de San
Aguftin ; sobre el hueso que vi6 en Africa. ¥ se podrd
obviar 4 quantas Hiftorias andam escritas , que persuaden
haver existido Gigantes enormes., para iatroducis , que ya
estamios en Ja  Sencéiud del Mundo, 6 i 90T

CON-



366 i 8 .'

CONSECTARIO A LA MATERIA
- del Discurso 'antecedente contra
Philosofos Modernos.

DISCURSO XIIL

- 300, J L afunto que ¢l P.M. fe proponc ea efte
: Confectario, tiene. mucha conexion -con el
Difcurfo, jantecedente. - Alli fe probé , que confiderado
el muado como ' le ‘crié la - Omnipotencia - Divina', no
ha ' padecido hafta’ ahora detrimento fenfible. Aqui fe
prucba , que confiderado el mando , como algunos
Philofophos _afirman, haberfe hecho, yi fe hubicra def-
moronado del todo., & reducido al informe. Chaos , que
imaginaron los Poctas. . Para. determinar el P.-M. Philo:
sofos , efcogia los dos. syftemas celebrados | de Carte<
fianos , y Gussendiltas.. No los;impugna entoda fu lati-
tud ; folo los confidera en quanto "4 la compoficion del
Univerfo,  Explica con claridad ¢l fentir de Cartefio , yde
¢l inficre ¢l abfurdo, que, tan lejos de confervarfe. fubfif
ténte , y4 no hubiera en ¢l cofa con cofa. Explica afimif=
mo el syftema de Gassendo ; y de él deduce , que tan dif-
tante de confervarfe el mundo fegun el syftema Atomif-
tico, yi fe hubieran acabado, 6 barajado muchos mix-
tos , que hoy exiften conftantes. Todo lo pufo el P. M.
con tanta claridad , que ferd agraviar 4 los Letores, peo-

ner nueva explicacion.
31 Contra el Difcurfo en general opufo el R, que el
con-



Drscorsor XIIT. ) “167
confeltario no venia al TheatroCritico. Efta objeccion €s
de quien no entré hafta ahora en el Theatro , ni perci-
bi6 la harmonia de las partes que le componen. Si elR.
tuviefe prefente, como era obligacion , que entiende ¢l
P. M. por la exprefion Errores comunes, efcribiera me-
nos. Los syftemas dichos no refiden en el Vulgo, pero
fe jatan de pofefion entre muchos Doctos. El'P. M.re-
flexion6 , que no era pofefion de buena fé ; por efo la faca al
Theatro para la Critica. Quando el P. M. efcribiere otro
Theatro para inteligeacias Vulgares, cenfultard con ¢l R. fo-
bre lo que f¢ ha de introducir en él. Mientras defcuide de lo
que no le importa; que tambien ‘el P. M. vivird defcui=
dado de hacer aprecio de  reparos pueriless = ;

302 Defpues que el P. M. propufo el abfurdo que
fe figuiera , fi fuefe verdad que- ¢l mundo fe compone,
y fe conferva fegun Gafendo , y Defcartes : averigua una
opinion particular, Efta es aquella . fentencia ; ‘que afirma,
que en ‘¢l prinier mixto del Mundo eftaban 'contenidos
aftual , y formalmente todos los mixtos. V. gr. que en
la primer Bellota, 6 primer caftaiia , eftaban  recogidas,
y depofitadas todas las bellotas que exiftirdn defpues’; §-
mas breve : que al priacipio del Mundo ya exiftian todas
las Encinas , no con las” medidas,*y dimenfiones  grandes
que hoy las ‘vemos, fino con ‘menores -dimenfiones. Al
modo que’ fe dixo de plantas ; tambien- fe'dice’ de los ani-
males. En el Carnero primitivo , v. gr. eftaban contenidos
y depofitados todos‘los Carneros, 'y Ovejas , formados dcf
todo. De manera , que fegun efte’ fentir, quando nmace un
Carnero , 6 'fale una bellota', no’ es'porque de prefente fe
produzean ;' finio ‘que tan {olamente fe ‘éxtienden, 6 ' cre-
cen vifiblemente- las dimenfiones del Carnero , 'y bellota,

6 arbol , que ya eftaban producidos , defde el principio del
Mundo; : :

“'303 Efta Sentencia es baftantemente recibida. Es muy
perceptible por lo que dice, y clarifima en lo que‘expli--
ci: pero ‘toda “fu “claridad” fe' obfcurece & pocos argumen-
tos, que fe opongan contraella. ‘El impegetrable myfterio

Phy-
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+Phyfico_de la ‘propagacion de los mixtes, hizo dividir
-los Philosofos en varias opiniones. Ninguno le. defaté hasta
.ahora , ni defatard jamis. De muchos fe podrd ‘decir , que

pretenden desatarle : pero de los Philofofos que patrocinan la-

actual , y formal continencia d¢ todos los mixtos en el pri-
mer mixto de fu efpecie , fe debeafirmar que le cortaron del

-todo. Tante menta cortar, como defatar , se podri admitiv

en algunas refoluciones Politicas , quando se ofrece algua fiu-
do Gordiano, Los fiudos Philosoficos tienen otros lazos mas
ocultos. Quanto masfe cortan, fe enredan mas. A primera

vista de la dicha sentencia , parece que esti entendido el
mysterio de la Generacion. Este falso oropel es €l que atrajo

§ muchos Secturios que la abrazasen : pero en la realidad no
ha, fido' otra cosa , .que haber negado la dificultad para tener
menos en que tropezafe el difcurso.

304 Descubre el P. M. los gravifimos , é intolera-
bles absurdes , que se figuen de la sentencia dicha. Prime-
famente, los que. se figuen de ella en qualgnicra de los
dos systemas arriba puestos. Que la materia tenga infini-
ta divifibilidad , 6 sc componga de innumerables atomos,
¢s inexplicable , en la sentencia de que hablamos, la pro-
dutcion de los mixtos. | Eun ese caso no habria verdadera
preduccion , fino tan solamente una mera, manifestacion
de lo.que ya estaba  producido. Tambiea ferian impo-
fibles naturalezas. Hybridas;, 6 las. que participan de dos.

“especies , v. gr. la Mula. Pues ni éstase crio al principio

. depofitada en alguna efpeciey. -ni se, pude depofitar en dos
_ distintas, La fimilitud de un hijo 4 padre , y. madre , tam-

bien es ininteligible ; ya porque el hijo depofitado 7 Jum-
bis Ade csti formado del todo, y puesto extracaufas; ya,
porque ; aunque pudiese tener fimilitud con otra perfona,
de las depofitadas , fe arguyera que la fimilitud que hoy
ticne un hijo 4 sus padres, no procede del Matrimonio,

“fino_del acafo. O hemos de fingir preexistentes todos los

Matrimonios. : . -
305  Todos estos reparos con que se impugna la
opirien dicha , proceden en general. Lo particularifi-;
' - me
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mo' para el Consellario del Difcurfo, Sene@lud del Mundo,
fe reduce 4 que , ficlta opinion fuefe verdadera , yi hu-
biera padecido el mundo detrimento fenfible. Claro efti,

uc, fi los mixtos fc contisnen en el primero ; como def=
de ¢l primero hafta ahora fe han manifcltado cafi infinis
tos, que jamis volverin a exiftir : v.gr. hablando de to-
das las bellotas § no hay duda que la efpecie de la Encina
fe habrid difminuido fenfiblemente. Aplicando 4 las otras
efpecies lo que fe dice de la Encina, es configuiente, que
¢l mundo eftaria yd muy deteriorado en fus partes , y que
hoy tendria mends , que en otros tiempos. Bien sé que la
infinita divifibilidad de la materia es el efcudo contra efte
argumento,: pero de clla fe inficre , quando mas, que el
mundo tenga mas,y mas que perder ; no que no haya per=
dido mucho & la hora prefente,
5.\ II. ' I ¥
306 L abfurdo que el P. M. deduce de la fenten-
cia en queftion , aun fupuefta la divifibili-
dad infinita de la materia , fe infiere con mas evidencia,
fupuefto que no haya tanta divifibilidad. No folo es abfur-
do , que fe figniera dela tal opinion; fino que tambicn
cs abfurda la opinion dicha, fi no fe fupone infinitud en
la materia. Porque Don Gabricl Albarez de Toledo afir-
mé la opinion de la continencia de las femillas todas en
la .primera: y por otra parte era fequiz del fyftema Gaf-
fendifta, .que pone los Atomos finitos , facé el P. M, al
Theatro efte, ditamen , para advertir una vifible inconfe-
quencia. La Hifforia de Don Gabriel efti en Caftellano,
¥ poreso ha fido juflto prevenir 4los Letores ¥ que en , efte,
punto no fe dexen llevar de la autoridad que merecen fus.
prendas , y erudicion. Eftas, ni las niega el P. M; ni
las- difputé tampoco 5 pero es muy diverfo que uno fea,
Emdito , 6 que fiempre ufe de fu Erudicion con felici-.
dad. Es muy diftinto que nno tenga eftilo bueno , y ele-
vado' , 4 que el eftilo elevado fea proprio para todo
dsiinto,

Tomo T, 2 ) En'
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307 En virtud de elto, que es innegable , refirien:
do el P, M. que Don Gabriel habia exornado fu Hifto-
~ria de la Iglefia con las nucvas opiniones Philofoficas, y
que habia ufado de un eftilo nada proprio para el afun.
to que feguia , pufo entre parenthelis. (lirios tan foral-
teros de aquel asunto , como ¢l de [u tmprepria, y afedlado
gﬂ:’lo.) Elta claufula ha fido el efcollo , en que repetida-
mente tropezé ¢l R. Se cfperaba probafe que losalinos no
eran forafteros , y que el eftilo no era improprio para el
afunto. Efta prucba fe olvidé, El tropiezo folo ha fido
por Politica; y afi no hay que admirar fe olvidase de
la refpucfta, y nos advirtiefe de quien le movia. Afir
ma, que un fugeto.le habia dicho, que ¢l Librete ne
¢tfitaba de mas pimienta contra ¢l P, M. en efte punto.-
Con eftos Confejeros en lo Ethico , y con femejantes
Afiftentes para lo Racional , yi no me admiro falicfen
Librete , y Librote tan faltos de fal , como rellenos de
vinagre, azibar , y pimienta, Al fin , confuelese aquel
sugeto , que tiempo queda para que los libros del R. fe
llenen de pimienta, y otras drogas : Et piper , & quidquid
¢hartis amicitur ineptis. 3 '

- 308 Para confirmacion de que el eftilo no era pro-
prip , cité ¢l P. M. el libro , intitulado : Mae/lro de uirios.
El R. dice, que noley6 aquel libro; y como fi la queftion
cltuviese fobre fi Don Gabriel era, 6 no era Erudito , cita
varios ¢logios , con que le honran las Memorias de Trevoux,
Eftin muy bien dados les elogios, pero mal traides al asun-
to del eftilo. Para Critica de lengua Efpafiola, es de mas
pefo el Maeflro de nifios , que otro qualquier Autor Fran-
cés. Con la advertencia , que ningun Autor Francés podrd
aprobar ¢l eftilo de que fe habla.

Los Francefes tienen averfion al eftilo Efpafiol en ge-
meral 3 6 porque ellos no le ufan , 6 porque le notan de
eftilo todo figurado, y Oriental , 6 Arabefco. De efto infie-
ra el Letor , qué juicio harin del eftilo de D. Gabriel,

ue ranto excedio en aquel geocro de locuciones figura-

“das : pero tampoco difputo la fublimidad del eftilo. Sea en
ho-
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horabuena optimo : No fiempre lo optimo es lo mejor.
Aqui fe habla del eftilo circunftanciado al afunto ; y lo
mifmo fe dice de la erudicion en materia de nuevas opi-
niones Philofoficas. No dice el P. M. que fon malos eftos.
alifios , fino forafleros de aquel afunto, como el de [u impro-
prio, y afeltado eftilo. - :

309 -En el #n.12. de la Jluflracion fe quexa el P. M,
que no folo el R, le copi6 una claufula en fentido abfolu-
to, fuprimiendo el adverbio asaso, fino que tambien tor-
cié el fentido , que miraba 4 la séntencia , como fi mirase
4 la perfona. La fatisfaccion en el Librote fe reduce 4 dar
fatisfaccion 4 aquel fugeto, que gustaba fe multiplicafe la
pimicnta contra el P. M. Afnade, que ¢l Theatro Critica
s un Pygmeo ridiculo , cotejado con la Hifloria de Don Ga-
briel. Todas estas refpuestrs vin fundadas en cotejos fabu-
lofos. Lo que debe hacer el R. es copiar legalmente la
claufula del P. M. que ha de impugnar , y quiere impri-
mir de bastardilla, y entender el fentido obvio de las ex-"
prefiones. Quando el R. dicre muestras de que entiende
el Theatro Critico , averiguarémos fi este es Pygmeo ; y fi
los que le impugnan en Tertulias fon Fantafmas, 6 Gi-
gantones. Soy enemigo de hacer cotejos. La Historia de
Don Gabriel quede con la estimacion que le dieren los-
Dodtos, y el Theatro Critico tambien.

PHILOSOFOS DEL INDOSTAN.

! o

310 A L impugnar el P. M, la sentencia de Don
Gabriel , dixo : No s¢ guien fue el primer

Autor de efla opinion. Delpues pone los argumentos , y
finaliza : Efas dificultades hay contra la nueva opinion.
Supufo el Librete “por argumento primero , lo que ni es
primsro, ni fequndo ; y dice qué Mons. Bernier , af fol.
1:5. de fus Memorias del Imperio del Mogol | afirma ; que

es de los Philosofos antiguos del Indostan. Como el P.M. vié 4

el defpropofito de la refpuesta 3 y que aun concedida la
Y2 no-
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poticia , folo fe podria poner para quitarle de una duda in-
concxa , no para defender la opinion que fe impugna ; advir-
1ié al R. que distinguicse en la question los notables , de los
argumentos. -Esta advertencia tuvo megos cfecto , que fi
fe hiciefen 4 Efcritores del Indostan. Ahora en el Libro-
te niega el R. lo que dixo; y afirma lo que no dixo el
P. M. De estas combinaciones tiene muchas el R. Nose
admiren los Letores. !

311 Demonftraré lo propuefto. Refpondié el Libre-
te 4 la duda del P. M. como & la primera dificultad : y
al Texto del Genelis , como 4 la [egunda. Ahora dice en
el Librote , que no pufo la noticia como refpuefta 4 la
primera dificultad, Vifibl¢ contradiccion, Negé el P. M.
en fu Liuflracion la eficacia de la noticia con efta expre-
fion : (valga lo que valiere) pero admitié que aun ficndo
cierta , folo le -quitaba de la duda ;- pero que ni era rel-
pucfta, ni argumento para el caso de la queftion. Entra
¢l Librote , y fin hacer cafo del parenthefis ( walga lo que
waliere ) trallorna ilegalmente la hypothertica en efta fal-
fisima cathegorica : En fin, ello es cierto , gue confiefa que
le fagué de aquella duda. Veafe fingida una confefion, que
¢l P. M. no efcribié. A efte modo de entender , citar, y
cantar palinodias, no fe necefita abrir los libros para im-
primir Librotes. Ni el R, nos facé de la duda , ni hafta
ahora fali6 de fu error. Serd creible,que ni Mons. Bernier
diga femejante noticia en el lugar citado, ni el R, fe diese por
advertido con la exprefion (valga lo que waliere) para ratifi-
carfe en lo que habia imprefo? Demonftraréfe.

312 Para faber lo que afirmaban los antignos « Phi-
lofofos - del Indoftan , no necefitabamos de Bernier , que pasé
a las Indiasel figlo pafado. En Autores Griegos , y Romanos
hay muchas noticias. Generalmente convienen en que , 6
philofofaban del mifmo modo que los Griegos ; 6 que los
Griegos tomaron de ell8s la Philofofia. Eftrabon efti clarifi-
mo (lib. 14, ) Partim cum Gracis [entire , ut quod mundus
sit creatus, &e. De femine , de Anima , alifque compluribus
dmilia dicunt, Capaflo, que tratd la Hifforia de la Philofe-

Jiés
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_ﬂa, al hablar de las Seétas de los Philofofos del Indoftan,
dice : Eorum-dofirina parum , aut nihil @ Greecorum doélri-
#wa dijcrepat : Hinamgue ab-illis multa mutuati funt,

En Carta Edificante , que - efcribio  defde la  India
Oriental , el Padrede la Lane , dice, que aup hoy fe vén
veltigios de ]a Philofofia de Pythagoras , y Democri-
to : y que hablan de Atomos, fegun que Democrito los
pufo. En confirmacion de efto omito amontonar. Vamos
adelante. Aun en cafo que Bernier dixefe lo que fingié
el R, no falia el P. M. de laduda. El P, M. duda del
primer Autor. Y no feria lo mifmo , que los del Indoftan
figuiefen aquella opinion , 6 que fuefen fus primeres in-
ventures. Mas: Aun quando Bernier dixele que eran In-
ventores , no faldria el P. M. deladuda. Si el afirmar
uno una cofa en difputas de cofas antiquifimas’, baftafe
para que no hubicfe duda , no habria duda en el mundo,
Lo que el P. M. defcira faber era , guien fue &l primer
Autar ; no quien decia , ¢ no decia, que eftos, 6 los otros
eran los Iaveatores '

§ 1V

313 Afta aqui por lo que mira 4 la conexion
de la efpecic con lo que fe dudé. Ahora

verd el Letor la falfedad de la efpecie. Ni Bernier dice,
que los Philofefos del Indoftan hajvan fido Autores pri-
meros , 6 fegundos, dela opinion dicha, nitoma en boca
la dicha opinion. En Carta que Bernier efcribi6 & Monf,
Chapelain , le di noticia de todas las Sectas Philofoficas
del Indoftan. Dice que hay feis Seétas mas famofas de
Philofofos, Apuntarelas en breve. Primera , de' los que
Ponen por principios de las cofas unes cuerpecillos pe.
Quefios Indivifibles 5 y 4 efte modo otras cofas , que fe
acercan 4 las opiniones de Democrito , y Epicuro, Ber.
nier hizo un Compendio de las obras Phyficas de Gaflen-
do. Acafo el fer Afemifla le haria poner enprimer lugar
¢fta opinion. Segunda, de los que todo lo componc;{ de
-
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Materia , 'y Forma. Tercera, de los que poaen por prin.
cipios los 4. Elementos , y a la Nada. Quarta ,de los que
poucn la Luz , y las Tinieblas por principios. Quinta , de les
que ponen las Privaciones por principios de todas las cofas,
Finalmente , la fexta es de otros, que ponen los Aecidentes
por principios primeros. Eftas fon las principales Sectas, que
pone Bernier, Autor que eftuvo por Medico del Gran Mogol
mucho tiempo. Aqui no hay fombra de la opinion dicha , fino
un bofquejo de lo que Laercioapunta de los PhilofofosGriegos,

314 Ya conozco, que aunque no efté la efpecie en
efta pag. 100. de las Memorias del Mogol (tom. 3.) eftaria
en la pag. 124.que cit6 el R, Pero tampoco aqui fe halla
otra cofa, que lo que di6 origen 4 la halucinacion del R.
Supuefto que hafta ahora no fac6 al P. M. de la duda; fa-
caré al . R. de fu halucinacion. La opinion , que aqui refic-
re Beroier, esdiftintifima de la que fe quelftiona. Afirma,
que algunos de aquellos Philofofos Indies fon de fentir,
_que todas las cofas eftin yd producidas ; pero con tan
pequeiias dimenfiones , que no fe diftinguen. A eftos mixtos
pequefiuelos llaman generalmente Langue cherire. Pero no
afirman , que todos los .Leones , v. gr. eftubiefen depofi-
tados en el primero, que es la opinion de que fe habla;
fino que todos los Leoncillos , 6 Langue-cherires del Leon,
eftin efparcidos por todo el mundo. Eite fentir es diverfifi-
mo, quanto es diverfo, hablar del corto efpacio, que ocupa
¢l centro de una bellota ; G del efpacio que ocupa todo el
expanfo fublunar.

315 Dice Bernier en cabeza de aquellos Philosofos:
Que las [emillas de las piantas , por exemplo | 'de arbo-
les , y antmales | no [¢ productn de nuevo : Que' ellas ¢f-
tdn todds, defde el primer wmacimivito del mundo , efpar-
cidas por todasipartes , y mezcladies con'todas las cofas,y
‘gue ellas no [on otra cofa , o ?/b!a-mnre in potentia , co-
mo [e dice, firo aflual, ygefeftivamente, que plantas, ar-
boles y y . animales entéros |y per_‘ﬁ"ﬂaf ; pero tan pfqu:?fax,
gue no fe pueden diflingwir [us partss . hafla que hallando
agar, 6 malriz cowveniente ., fe nutren , extienden, y to-

i man
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man corpulencia wifible. Pongo el fentido de las palabras
Francefas , por no moleftar con el original , y por no faf-
tidiar con la traduccion servil. A vista de lo dicho, fe co-
noce , que no era menefter mucha tintura de Philofofia, para
no confundir lo que dice Bernier , con lo que el P.M. defea-
ba faber. Tampoco fe necefitaba mas que advertir & las voces
de Bernier, y del Theatro, para o confundir la Opinion,
que pone’muchifimos mixtos en efpacio inmenfo, con la que
los pone cafi infinitos , en efpacio cafi infenfible.

316 Para que el Letor haga reflexion fobre lo que
cit6 el R.y lo que debia citar , advierta los {yftemas que ha-
cen al afunto, En uno fe afirma , que las femillas de
las cofas eftin cfparcidas por todo el mundo. Efte fyfte-
ma por: lo que mira 4 plantas , y animales imperfectos,
6 infectos , es muy recibido en Europa. A efte parece fe in-
cling San Aguftin (quast. 21. in Exed. ) quando dixo : In-
Junt enim orporeis rebus per omnia elementa mundi que
dam occulle [eminarie rationes , quibus cum data fuerit op=
portunitas temporalis , atque caufalis , prorumpunt in [pe-
¢ies debitas - [nis modis , & fonibus. Ufa el Santo de clte
penfamiento, para explicar, como el Demonio no produ-
x0 werdaderamente culebras , por medio de los Mages de
Pharaon , aunque las culebras que fe reprefentaron fue-
fen verdaderas. Solo traxo las femillas proprias , y fuphé
con fu induoftria los plazos requifitos para la fermenta-
cion. Efte fyftema, 6 puede habler de la continencia for-
tal, G de la virtual, En ningun fentido fe aplica 4 los
animales perfectos, ni al hombre, pues eftos tienen lugares
figilados. Pero los Indios del Mogol abrazan el fyftema en
toda fu latitud. PR

317 A efte fyftema , que fe flama dela Panspermia,
G de las femillas , -6 huevecillos volitantes ; fe figue otro,
fobre que fe quiere efablecer la. Palingencfia, 6 refurecs
cion de los mixtos. Efte admite , que cada parte de un
Juixto es verdadera femilla del mifmo mixto. De manera
que para la propagacion de una planta , lo mifmo fea
fembrar fus femillas-, que fembrar fus cenizas, ¢ fus pol-

YOS,
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vos,  El tercero , ‘fuponiendo que todo fe podrd compener
con la infinita divifibilidad de la Materia , afirma que to-
das bis femillas de los mixtos , aunque entre animales , y ¢l
hombre , 6 por mejor decir, que todos los mixtos de una
efpecie , fe criaron al principio del Mundo. No efparci-
dos por los efpacios fublunares : no depofitados en todo cl
cuerpo del primer mixto ; fino tan folamente recogidos,
6 encogidos, en la primera, y fola femilla. Al modo que
en un folo marco de Platero fe incluyen muchas pefil'as
actua'mente, -

De cfte fyftema , que el P. M. impugna, dice, que no
fabe quien fue el primer Autor, Por efte eftin muchos Mo:
dernos : pero los Philofofos del Indoftan , demés que por
feguir el fyftema de Democrito, y no admitir en general
creacion del Mundo , no deben eftir; en el lugar que el
R. cité de Bernier, eftin inmenfas leguas muy diftantes de
él.. Con que, el P. M. fe queda ya con fududa,yelR.
quedard yi fin fu halucinacion.

318 Son tantas las extravagancias que eftin efparci-
~das entre. los Philofofos del Orieate , que no admirira
fe hallafe entre ellos alguna {ombra de la opinion que
~ tenemos prefente. El P. M. Kircher efi fu China iluftrata,
pone dos fyftemas de la Creacion del Mundo, que tienen
los Brachmanes en general. En ¢l primero fuefian, que de
fu Dios Bruma (acalo Brama) y de todo fu cucrpo fe edu-
xeron 14. Mundos. Enel fegundo fingen , que una Aradia
produxo, produce , y ‘producird todo lo vifible en efte
Mundo , con folo ir defenvolviendo el capullo, & ovillo
de fus'entrafias. Al contrario; que fe acabari el Univer-
fo quando efte Dios Araria volviere 4 recoger todo lo que
ba hilado. Si efte fuefio no es origen, i originado de la
fabula , que de las' Parcas fingicron los Griegos, es 4 mi
parecer , fombra: de:-la opinion en difputa. Cada femills
es un ovillo, que poco §ipoco fe vi defenvolviendo para
la prepagacion de la planta. De efte modo fe explican’ los
que la defienden : pero , en mi dictamen, noes otra cof2
efta opinion , que un ovillo de dificultades. G

§. V.
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319 PAra hacer quc rcfponde eI R. ll Texto. ch
Genefis; Germinet terra, &c. que pufo el P.
M. cita 4 Calmet , y 4 Maluenda.: Se conoce que -hafta .aho-
1a o entfd ;& los terminos :de - la queftion. Las’ difputas
fobre efte Texto fon dos. Primera, fi Dios crié las femi-
Has, 6 M, mediante fu: coneurfo, 'las produxo Ja’ T-lcna. ’
como h0y fucede. Segunda i Dios las preduxo en éftade
perfecto , 6. folo eneftado de verdor, V. gr. Si Dios erié
las plaltas como fe hallan en la Primavera, ¢ como fe ob-
fervan en el Otofio.: Nada de efto es del-cafo. La dificultad
eftd en fi Dios, produciendo,la primer Encina, depofjté
en clla, ¥4 _exillentes todas las Encinas , afial, y Sformak
mente , 6 folo Firtualmente , 6 in potertia. Elo fcgundoes
el fentir comun, Lo primero es la dificultad , que no fe
componen con:lasexprefion ; facientem femen, &o. Sicl R,
citafe 4 Calmet con toda finceridad , no cchana en o tih.
que , hablandg efte Expofitor de la coannencm,, la/ fag
virtwal : Pirtualiter fuifle eontentas. - ' 1
320 *No me olvidaré de efte reparo. Si Ihqs ¢r16 la
Encina y4 con-fus bellotas : Luego , 6 la exprefion , fa-
cientem Jenien:, &g, w0 fe. diré con yerdad de aquella, Ea-
Cina 4, coDtFa - Io que pretende el P, M. 6 /fc: podrd  apli-
cr muy bien 4 Jas otras , aunque todas fe depofitafen
en la primera, contra el abfurdo que deduce. Y3 nos he-
nios cuntrado en fi fue: pnmero el huevo, 6 la Gallina.
Digo, ique ,-aun de-la primer Encina criada con fus bello-
tas, fe podra degir, fin impropriedad;, que las, produxo; y
de mngnn modo fe podri  decir de la. Encma s que hoy exif-
¢, que produce las fuyas. La razon es clara en otraac-
t:lon narural der una.caufa, que fe criafe en difpoficion de
obrar. Dios cri6 4 Adan en eltado perfc&o de vér : y afi
con propriedad fe: dice , que Adin hizo fu pnmcr acto
de vifion, Pero fi Dios depofitafe en Adin los cuer
cillos de Cain, y Abél, con todas lasdimenfi oncsa&u
les; ni Adda fe llamaria Padre » i ellos hermanos, Por
Tome I, <
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elto usé con oportunidad el P. M. del exemplo del Saftre,
Si en un caxon de Saltre depofitafe yo /muchos veftidos he.
chos y4, aunque eftuvicfen todos en un envoltorio confu-
fo; del Saitce , que los fuefe defenvolviendo , no fe podria
decir , que hacia aquellos veftidos.

321 Dice el %. que le refponda el P. M. algo con
que ¢l ¢fpiritu [e aquicte , fobre ¢l Phenoméno de regif
trarfe con el Microfcopio una planta , 6 animalillo en ca.
da planta , 6 animal de la mifma efpecie; y cederd de lo que
efcribi6. Tambien ¢l P. M. cederia 4 quanto dixo en el
Theatro , como fupiefe aquictar el Efpiritu humane fobre
el myfteriofo Phenoméno de la propagacion. Por eso mif-
mo que no hay hombre capdz de fatisfacer 4 efta pregun-
ta, no debe fofegarfe fu efpiritu con refpueftas , que, aun
prefcindiendo del myfterio , afaden nuevas contradiccio:
nes. A la reprefentacion del Tulipan ,yi refpondi6 el P.
M. que no es lo mifmo que fe regiftre uno, 6 que exiftin |
en €l innumerables. )18

A los animalillos que fe vén en la genitura , es. mas
facil la falida. Segun las obfervaciones que lei , parece
no debe negarfe , que fe obfervan muchos gufanillos vivientes.
De efto no feinfiere’, que uno de aquellos gufanillos fea el
mifino animal efpecifico , aunque en menores dimenfiones,
Los que fel hallan en ¢l hombre tienea la figura 'y fymetria
de renaquaxos; v no sé por donde fe probari fimilitud. En
la fangre , agua , vino, y vinagre, yen otros licores , f¢
vén con el Microfcopio muchos gufanillos. 'O fe debe infe-
rir de efto, que los gufanillos de la fangre fon hombrecillos
invifibles, 6 nada fe feguiri de que fe' vean en la ‘génitura,
No dudo que efte syitema eftd muy recibido ; dudo que
‘con €l fe aquiete el Efpiritu.

322 Al cargo que el P. M. hizo al R, que faltabael
argumento principalifimo, que folo militabacontra D. Ga-
bricl Alvarez |, refponde el Librote : No le difeurri muy im-
portante. Creo que 1o lo difcutriria , pero debiera. No obf-
tante dice, que acaso pudo proponer D. Gabriel aquella opic

zion , como defenfable , prefcindiendo del fyltema Gafendil*
; w3
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ta 3 que estaba adicto. Este a¢afo , fe enerva con otro acaje.

D. Gabriel no haria reflexion fobre la incomprobabilidad de

la opinion , con fu fystema. Si aquel Efcritor afirma, que la
opimion no-puede tener duda entre los que admiten en la
materia divifibilidad & infinitum , aun fe defcubre mas : Que
no folo no fe hizo cargo de la contradiccion entre fu fyste-
ma , y fu fentir; fino tampoco de las gravifimas dificulta-
des que tiene la dicha opinion en qualquier fystema , como
las opufo el P. M. en fu Theatro. '

323 Aun falta el chiste. Refponde el R. en fegundo
lugar ,.que no tiene jurado , gue habia de defender la opi.
nion de las femillas dentro de la sentencia de Don Gabriel,
Acabiramos ya de faber , queel R.tomé6 & diverfion impug-
nar al P. M. en lo que dice contra D. Gabriel ;5 pero fin
obligacion de defender lo que fe impugna. ‘A tenmer esto
prefente , quando efcribi6 el Librejo , fe efcufaria deechar
en él la pimienta contra el P. M. y de manchar fu Libro-
te con infulfas fatyras. En el Theatro fe impugnan ® dos
fentencias. Una como falfa, por el abfurdo que fe figuie-
ra. Otra particular , por la contradiccion vifible. Esta no
folo es falfa; figo tambien indefenfable en concurrencia
del fystema Atomistico. Aquella, fin tocar en'fu probabi.
lidad , fe impugna ab: abfurdo, comoe otra qualquiera.  No
duda el P. M. que la llevan Rohault, Malebranche ; y
otros muchos. Tampoco duda, que estos fon acérrimos
defenfores de la infinita divifibilidad de la materia. En
este fentido la citard, como lo hace ¢nel Tom. 4. para ex-
plicar como ¢s ' mas inventar , que asiadir ; fin que en esto
haya contradiccion.. ' Dice el P.gvl. alli , 'que esta: sentencia
la defienden Philofofos Modernos. Esto es evidente ; pero
falisimo ¢l que ¢l P. M. fea de ¢sa opinion.

p . 's. VL .
‘314 g \Omo el 'P. M. impugné la‘aparente fola-
1 Q4 cion de que en esta- sentencia , r:jflandt'-
¥ mas la fa

: Za

ta del Altisimo , pues gsto no cs refpucsta,
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fino pedir ;- que fe crea aquel® dictamen por amor de Dios:
-Ahora en el Librote .fe repite-la mifma pafmarota. Afia-
de y que el Anonymo-que facé las Obfervaciones Phyficas
en Puris es de featir que las plantas fo formaron todas
al principio ;5 y pone fus palabras. Tambien pondré lus
gnc hicieron fuerza al R. Sevé la infinidad de infinidad (ins
nis d* infinis , dice el Original Francés , tom, 1. pag. 363)
que nace dela, fupoﬁmn yque afi las plaura: como los anima
les , fon todos formados de la priméva ereacion,y no hacenotra
«ofa; que difenvolverfe. La tradaccion esla ‘mifma del R, Las
palabras que fe figuen fon contra los que fe efpantan de efte
fentir. . De todo lo dicho folo fe {aca-; que ¢l - Anonymo cita
;qqcl fyftema en que cada parte-de nnaﬂiol esiotro arbol , y
que:con qualquicra parte fe pucde propagar:, como. exems-
plifica en la Higaera de Indias. Efte fentir es medio entre cl
delos de Indoftan:, y el qus aquife i xmpugm. 13No es bucn
nodo de no ‘querer entrar ‘en la/queftion 2+ .in
325 Pero’ admitamos , que folo: hablate. de h conti=
al:mli de todos los:arboles en la primer femilla. /;Qué. argu-
mento es contra ¢l P. M. que fupone. levan muchos Mo:
dernos efte fyftema , agregar de nuevoun Moderno que le
propone 2/ Dicc el Anonymo, que de la fupsficion de clte
fyftema inace la-infinidad d infinidads y que efto'no debe
e/pantdr § los qué fabén;'que & poco quenfe profiindice 'ea
Phylica, 6 Matematica ) fe tropiezacon &l infinito. Eftd
muy bicai jAcafo ol P. M. impugad efte fyRema s
hnrarem no'es divifible /i fnfinitum?. t.00 ol
.- Els B, M. concede. la infinita -divifibilidad. QConcede la
pmd:gmfa: multiplicacion? de‘las. plaiiths.. Niegai; ‘que para
mwltiplicacioin ao Holo pno:hgmﬁ ,'lpero nitaun infinita; &
necefite flugir. exiflentes: “yd. todad 18 planeas. |uEntonces
y2 no feria infinita divifibilidad, fino infinita a’w:fan ac-
#ual de la materia en infipifas gartes heterogeneas § pucs
una planta eftd contra-diftinta, y diverfa de otra. Paraad-
mitly qﬁos.myr.pmi&gnﬁﬂdxw ‘mnacho: én haneglia.
En breve. La rinfiaica; divifibiidad :3lcanza paf@®@ compo-
Ber qUABLO ,fcudu.m de..Ja mutltiplicacion’ d¢ Jas plantas: ¥
A ¢s
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< m!hﬁeielw efugio ;- para evitar lossabfdrd?s de. la, prc-
exiftencia , que fe notaron en el Theatro, = *

326 En fin, aunque 1o que ‘de nuevo' alegé’ tl'e] Riig:
symo el R.no fea argumento contra el. Theatro’, ‘es cou-
firmacion de lo que el Theatro dixo contra Don Gabriel.
Ni la prodigiofa multiplicacion de las plantas ¢ pucde com-,
poner con la finita divifibilidad de la m&zc‘ﬁa" que fipone el
fyftema de D. Gabriel Alvarez i ni' la pr&cxd'té.ttfm’ndc toddas’
las plantas en la primer femilla , es defenfable , con'Ta’ divi¥
fibilidad finita 5 pero én qualqmcra fupoficion’ de la rec&;f-
tencia altual , fe figue el Confecario del P/ M\ Efte f
perfcvmndo conltante el Mundo , porquc Dios' 1e"crio’’ ¢ ’ ' g
mo juzgd nécefario para fu'conftancia’;'y4 fe hubicra ar‘ru}l'nfi
do., 6.¢n el todo , 6 en fus partes efpecificas , 1 1Dms' te hu
b:cm producido, feguu el caprichode muchosr'Phllo ofos’ Mo'l
dernos, Es evidente , 'que ‘el que quifiere hablar en cfte myf-
teriode la propagacion ‘de los' mixtos , no' podrd m,énos‘ de
eftrellarfe, 6 on el ¢fvollo del zﬁﬁik‘dﬁdnﬂ“é e ewe“ acon?
fefion de nueftra grandeignoran 'JIJJ‘EU( -, [gmiﬂtt
muchas veces no ferd iefeollo , firio Puérro, “ sl

"327 Ala eqmvocac‘loﬂwquc ’bl‘*'R. pad’eéréﬁ éd dmh’
fundir la fignificacion’ v en: @eﬁeﬁal’ la wvoz *
Tourbillon', "con la figaificacion ‘en ¢l 'Hdionis' Baul
de 1 Philofofia Carteliand y& fatisfizo P~ éP}}.i'-*_
brote-no-thace. otrd eedhlet Ru quedie s Scomo’ u’
Tourbillon. Cita al Diccionario de Sob:ﬁi&i%hﬂif‘ﬁ'h quief
tion efkabiefe en (i #orsew Lavinop y'* Mbiﬁﬁﬂﬁcus,mr-
refpondan; 6’ noy abirémsliis, 6 Wﬁipanal I\qd es el
to lorqueife d.:i'pﬁtag*ha%.:doﬂs'@s’ﬁ dificacisiids nﬁﬁ*‘
vas. Loquerfe buiénesf;*‘qw%uml‘ & cn*Efpa‘Frb’l 3 aqifed
llmuplmmn(qmm -hn@dﬁ-ih*%em Fwiﬂfon - para ﬁ'.l
fy[lem celefter stal sl 51003 ,200 i

Digo que holharcorre‘{"’ ndient‘e ; ’man::on e’ (}af-
mllam 3 plafb fo-vid 1P, My obliga #introdutiy de’
nuevo.lg o mfﬂaaplicmah“'— 673’ ufar do lajvoz Francefs,
64advertirllo que: no!halﬁa‘ﬁo&ﬁo fabri¥ tanto de “Turbi-
HW%JC@M&&&O’M COMO - diubltas» 'yeoces' - Facultativas,)
“oB que
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que omitié, Si ¢l R, preguata & un Caltellano , que’ nio ha,
ya faludado la Phylofofia Moderna- , qué quicre . decir
Remoling , 6 Torbellino celeste ; le refponderi., que fignifica
un_viento celelte agitado circalarmente : pero ferd refpuef’
ta al aire. La voz Journal ( derivada del adjetivo Diur
nalis) en Francia es adjetivode ibro 3 y en Elpada de /[a-
lario. Por lo qual mo fe hace cofa con faber las fignifica-
ciones en general , fi e ignoran las particulares aplicacio-
nes en cada Idioma, lgaculrad. :

328 Propufo el P, M. 4 favor de la opinion que impug.
naba, el Tulipin que fe vé en fu femilla. Efte pheaome-
no folo afi fc halla en los libros. Opufo el R. de ilega-
lidad contra el Theatro, porque Don Gabricl no habla
de femilla, fino de las pintas megras del Tulipin. Ref-
pondié el P, M. que no hablando de la femilla , no es ¢l
Tulipin del cafo. Infifte el Librote : Dale bola , y que hay
ilegalidad. Efto folo es acufaral P. M. porque no expreso,
que D.Gabriel habia copiado ¢l Phenoméno 4 cicgas , en
?_J_n_:_l_tp al hecho, y fin reflexion en quanto § la comprobabili
dad con fu (yftéma. Lo mejor es, que quando el P. M. pro-
pone el Phenoméno, mo toma ea boca 4 D. Gabricl. Supon-
gono obftante , que le tubiefe prefente. ;En qué efti laile-
galidad? Esiilegalidad quando fe propene la claufula de un
Autor , que padeci6 vifible defcuido , proponer ¢l featido
de lo que evidentemente quifo;, y debié decir, y mo lo que
materialmente expres. I
_'329 Afeguro, que fi ¢l R. imitafe en'eftas ilegalida-
des al P. M. no fudarian las prenfas tantas fruslerias, Si
no fe diftingue lo que es copiar ¢l atido, y lo que es co-
piar 4 la letra , fe confuadira todo. No fe dard éxemplar en
que, copiando el P. M, el fentido, no le haya propuetto favo-
rable 4 fu Autor: ni que, copiando 4 la letra, y de baftardilla,
haya omitido algo, {1 traftornado laclaufula. El R. goza de
otros privilegios. A cada pafo altera el fentido de las claufulas
del P. M. y otros Autores, Confunde la bastardilla con laletra
de letura; y lo que es mas intolerable , al copiar 4 la letra una
claufula, trastorna enunciaciones, olvida parenthefis, uu:&z
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-adverbios , omite condicionales , y baraja‘lag particulas refe
tri@ivas , 6 ampliativas : finalmente transfighra una claufula
‘harmoniofa del Theatro, en monftruofa produccion de fu
fantafia : Rudis, indigestaque moles. :

OO CERNEDCEERENCE
MUSICA DE LOS TEMPLOS.
DISCURSO XIVs

CRIE shobek

330 L error que el P, M. intenta desterrar en
_ - este Difcurfo , no tanto le confideraen la
Theorica de la Mufica , quanto enfu Prictica : no tanto
en la erronea aplicacion de las reglas, quanto” en I3 mala
aplicacion de las compoficiones'4 los asuntos. En breve :1n”
tenta afear el mal gusto de los que” gustan de Mufica cn
este Siglo, y la nimia condefcendencia de los Muficos
con ‘ofdos relaxados. All4 en’ la Medicina procuré desterrar,
por perniciofa , 1a nimia confianza., que algunos enférs
mos poren en qualquiera Medicoy Aqui defea veformar' la
introducida relaxacion’ del oido ) ‘que ‘fomenta la' contem-"
peracion de los Compofitores. Ni alld pens6 ofender & Me-'
dicos , mi aqui pienfa agraviar 4 Muficos. Si de ‘poner pa-’
tente la verdad , refultare alguna confufion para falfos Me-
dicos , y malos Muficos , por eso mifmo refultard mas glo-'
ria ‘para Muficos , y Medicos, que cumplen con fir‘obliga-
cion, como lo hacen muchi{imos. o
No es precifo pecar de efcrupulofo para advertir, que
¢l Templo, y el Theatro trocaron Muficas. [Alguna cul-
Pa tendrin Muficos inadvertidos ; pero la mayor parte fo
debe cargar fobre el estragado gusto de aquellos oyentes,’
que fi'en la Fiesta mas grave , no fe les combida con algy- .
na cnfalada Italiana de Mufica, no prucban la devocion 4
la

T
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Ia Jglefiaiy  Blte abufo:, prevenido  yi con:ls: prohibiciones
Edlofiafticas. , -afi. por, la -Mufica, como por: la profana Poc-
fia , aun enire Geaptiles era inaudito  : Quanta maicfias
pmam’a eff, (arguia 4 Jos Gentiles Lactancio ) gue adora-
tur in T mplx: siluditur in Thmrru? ‘No 'Sé qué cxprcﬁo-
nes ufaria, fivi cados los.

il " Cotie’ "afi n’tlééﬁ lbrctc i que eI'P. M.
tenia, razon ca effe- ife uieroydetgnerme en: con-

%, ni és‘ﬁ £ *@uge qcl'llfr crlrlc “verdad
que la caui’al que el R. apunté para la aprobacmn fobre
fer extravigamcia de fu 0idg}, 0o tiche . Conexioh con el
Theatro. Dice que mejor le fuena una caxa Militar , que
un Ruisefior. Concedo la extrayagancia ; pero no es la dif-
puta fobre qué voces, 6 fonidos fucnan mejor , fino fobre
qué.geunero de. Mqﬁca fers mas, propria para los Templos, y
para folksner en ellos, Ja.débil deyocion de los Fieles. Unos

0s. inftrumentos Muficos s iy unas. mifmas voces huma
gps“podrap) edificar en el Theatro, y. ocafionar algana ruina
enjel Templa ;. y.al. .contrarie, El difcernic en clie punta
pertenece & los Cqmpoﬁtqgms,y el qus muchas veces no pue
den difcernir, lo caufa gl deprayado gufto de los oyentes, A
todoslos repargs. que f¢opuficron, ggfpaudno el P M con fu-
Fﬂbuﬂdflﬂﬂ#r WP, SIDERGOD. Sfmin UK
. 333, No w&am dixa.glsR. dos, cofas, 4 las qualcs
no. quifo refponder el P M. por no cargar fu. IJuﬂm;m
con_ halucinaciones agenas. El R. eftd muy radicado en el
error. de que todo aquello dc que el P, M. no quifo ha-
cer cafp , hafido por falrarle. folucion, Sobre  effa imagi-,
nacion, qdlc,u}a »: Tepite las, dos cofas en el Librote , y
creo sepetira hafta. el dia del Juicio, - Vcra el Letor como
todo aquello de que la Ilgﬂmnm 10, hizo cafo, folo ha
fido , pqr?uc el P. M. lo juzgé mas dlgno de abﬁ:’mzou,
que de Jolucion. Lo primero que opufoel R. s, que a
digrefion hicia la Poefia no venia al afunto ; yd porque no
fe. hah‘o de ella por la parte de fi las cantadas del Templo
Jou ridiculas, 6 sérias; y4 porque el P.M. no volvié & coger
¢l hilo de la Mufica. No eselto 2 Si. B
i
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333 Abrafe el Theatro, y en él fe hallarilo que no
ley6 el R.En el g2. hay cta clauvla: Pero aun no he
dicho lo peor que hay enlas cantadas a lo Divino ; y es que
ya.que notodas , muchifimas eftan compucftas at genie
burlefcoz:: Qne concepto dardn del Inefable Diyflirio de la
Encarnacion , mil difparates pueflos en las bocas de Gil, y
Pajqual ? Dezxolo agui, porque me impaciento de confide-
rarl. Yo lo dexo tambien , pues me canfo de vérqueel
R, perdiendo el hilo en el Theatro , fe metié enun labe-
rinto, de donde jamas fabri falir. Adviertael Letor , fi mil
difparates pueltos en las bocas de bufones: y afonanta
dos al gento burlefio , vendrin al Theatro por cantadas
ridiculas , 6 férias. Tiempo hubo en que un mal Poeta
Francés hizo unas coplas chabacanas 4 la Pafion de
Chrifto ; y para facilitar la venta, 4 cofta del gufto depra-
vado ,que dominaba , fe publicaron d¢ efte modo : La Pa-
Jion de noftre Seigneur in wers burlefgues. Efte abufo yi
fe defterré en éﬂancia. Oxald no fe aplaudicfen entre Ca-
tholicos femejantes Poefias! Efto pretende el P. M. yen
efte ultimo parrafo del Theatro liga la Poefia burlefca,
con la Mufica Theatral en los Templos. Pero el R. tiene
que oponer de pronto, atrueque de no leer ni el prin-
cipio , ni el medio, ni fin de los Difcurfos 'que ha de
impugnar, Y cootra la quexade que no le refponden aun- -

que fea entre Idiotas. . _ B
334 Lo fegundo en que fe aluciné el R. es increi.
ble, i no fe regiftra lo que diré. Antes que el P. M. to-
mafe en hoca la Poefia , hablando de la Mulfica, dice de
ella en el m. 14.cftas palabras: Oy falen & luz algunascom-
poficiones excelentifimas, Qué hombre fenfato dudara que
aqui fe habla de compoficiones Muficas ? Defde el n. 14.
hafta el 45. no fale al Theatro la Poefia. De efta dice el
P. M, en elte numero : La Posfia en Efpania eftd mucho
mas perdida que la Mufica. Entra la gran difcrecion del
R. fuponiendo en falfo, que las compoficiones excelenti-
Jimas del n. 14. vienenal cafo de la Poefia ; y comparam
do el n. 14. con lo que de la Pocfia fe dice enel #.45. opu-
fo en el Librete, y repite con quexaen el Librote, efta
Tomo I, Aa monf{
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monftruosa halucinacion , con ‘fobreefcrito de inftancig
contra el P. M. Congue por la proporcion del comparado,
wendrd d ellar la Pocfia no mucho mas perdida , fino mucho
mas ganada. Hibrd paciencia para ver reimprefos feme-
jantes delpropofitos 2 De efta clafe fon las quexas del R,
‘]No me detengo mas en efts, pucs sé que ni el R. dexa-
14 de comocer fu halucinacion.

.

PARALELO DE LAS LENGUAS
Castellana , y Francesa.

DISCURSO XV.
| § L

835 W As razones de que el P. M. fe vale en efte Dif-

' curfo para cotejae las dos Lenguas , Fran-
cefa, y Cutellana, fon las mifmas que pudiera ufar , si
cotejafe la Perfiana con la Griega. Propiedad, Harmonia y
Copia , fon las cofas que fe deben confiderar para infti-
tuir ¢l cotejo. Elcogié principalmente para el Paralclo
Critico las Lenguas , Caftellana, y Francesa ; pero por in-
cidencia tocé algo de otros Dialectos de la Latina. Los
errores que procura desterrar fon dos , 6 acafo quatro.
En Efpaia , el de aquellos , que con excefo fon adidos 4
Ja Lengua Francefa, juzgando en defdoro de la Castella
ma , que folo aguella es la Léngua mas culta. Y el deotros
que vilipendiando la Lengua Francefa, imaginan que folo
hay cultura en la Lengua Castellana. En Francia es na-
turalifimo haya los dos mifmos errores respectivos, Al
modo que. en el Difcurfo Amor 4 la Patria , fe nota un
amor delinquente , y ‘un desafelto culpable , fe nota aqui
lo mifmo , tomando el propio Idioma por objete. Las
x:

a
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razones que se ponen en el Theatro, ni pueden fer mas.
eficaces para combatir les extremos viciosos en cfte pun-
to, ni mas energicas para perfuadir el medio,

336 El R. opufo, que las dos nimiedades eran erro-
res particulares , y no errores comunes. No admiro con-
fundiese lo umiverfal , con lo comun ; pero fe debe extra-
flar , que aua de fegunda mano lo confundiese ; y nos fas-
tidic con la pafmarota , de que no le refponden i fu ner
viofo reparo. Vaya el defengaiio para el quele necefita-
re. Para que un error seacomun en alguna Nacion , Pro.
vincia Ciudad, &c. no fe requiere que univer/almente re-
fida en todos los individuos. Tampoco impide, que haya
algunos que cftén por el sentir medio , para que dos afer-
tos encontrados , patrocinados de muchifimos , no fean dos
crrores comunes’, fi los asertos fon erroucos.

En Efpaia hay muchifimos ; que ni fe apafionan
por fulengua, mi tampoco fe les nota afedto 4 las extra-
fas aunque parece que eftos poseen ¢l medio , juzgo
que ni medio , mi extremos poseen ; pues prescinden , 6
no pienfan en eftas menudencias, Demos que eantre eftos
haya alguaos que juftifimamente se¢ ponen en el medio
con reflexion. Coan eftos no habla el Discurfo del Theatro;
antes quificrael P, M. que todos ¢’ exforzafen 4 promover
fu Idioma, y que ufufructuasen las utilidades que fe fubfiguen
4 la inteligencia de otros extrafios. .

337 Hay muchifimos que por una pafion ciega 4 fu Idio~
ma, 6 porque no ticnecapacidad para mas, 6 porque acordan-
dandose ensu vejéz de su descuido, no quicren parecer igno-
rantes de cosa alguna ,miran con odio lo mismo que no po=
seen, y blasfeman de lo que ignoran. Juzgan y quicren perfua-
dir 4 los Mentecatos, que quanto hay escrito en Francés , Ita-
liano, Griego, Hebreo, 6 Arabigo, &c. 6 es pura bagatela, &
¢s una heregia. Eftos no podrin evitar que se les convenza, &
de satisfechos maliciosos, G de una ignorangia envejecida, Hay
otros muchos, aunque ne tantos comq los antecedentes , que
apenas llegan 4 poseer quatro frafes, 6 quatro voces de
un clrafio Idioma , quando yi fe hacen infufribles en

* ' Aaa cons
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onverfaciones , y efcritus, (Eftos fon vafos, que luego fe
llenan ,y rebofan @ poco licor que fe léseche. En lo mif:
mo quec juzgan 4 otros ignorantes ,- porque No tienen
aquel oropel , fe convencen cllos mifmos: de mentecatos
prefumidos. En breve, A eftosies infla el poco airede lo
que faben : & aquellos les agovia lo que faben otros. Eftos
dos vicios fon tranfcedentes, por efo comunes,

338 Oi contar, que eftando un Efpaiol en Paris, fe
habia admirado muchilimo , al vér que los nifies Parifienfes
hablando con perfeccion Ja Lengua Francefa , 4 la qual era
adicto por extremo. Refiere el Padre Bluteau , que' habiendo
pafado una Portuguefa 4 Paris en afiftencia del Embaxador de
Portugal , fe le ofrecié comprar leche 4 una ruftica Francefa.
Como cfta no entendia palabra del Idioma Portugnés , y por
efte accidente no fe podia celebrar la venta de la leche , ex:
clamé la Portuguefa de efte modo: No hay tierra como Por-
tugal, en donde la Lengua es tan clara ,y corriente , que haf-
2a los nirios la entienden, Sin violencia alguna fe podrin en-
tender en la muger Portuguefa, los que juzgan altamente de
fu Idioma proprio : y en aquel Efpanol Afrancefado, los que
prodigiofamente fe admiran del eftrafio , 4 que’ fon adictos.
Gafpar Barthio Aleman , era tan afecto 4 la Lengua Calte-
llana, que no hay Autor que no le .note de apafionado
ciego. Al contrario. Goropio Becano fe apafioné tan-
to por fu Teutonica , que llegé al defpropofite de efcri-
bir , que ecra la primera del Mundo, A

339 En quanto al afecto , y admiracion del nativo
Idioma , creo que el extremado error’ comun, es mas ‘co-
mun en Francia , que en Efpafa. En quanto 4 la averfion
4 otros Idiomas , juzgo que el error es mas comun ¢o Ef
pafia, que en Francia. Alfin ambos errores, mas , 6 me-
mos comunes , pretende desterrar el P. M. No pretende
defterrar 12 letura de libros Francefes , Iralianos , - Pértu-
53_15_%5 » &c. Para el que pueda afpirar 4 una vasra Eru-

licion , es indispensablesesta lerura, La averfion § ella hizo
cacr & muchos Espaioles Dodtos, y agidos, en unos de-
fectos vergonzosos. Yi advirtio el P. M. Jlo mucho que

' 3 &
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eftd efcrito en ‘Francés, que es facil ballarlo en oto
ldiomas esto pende de que los Francefes han tomado por
afunto traducir 4 fu Idioma nativo quanto.hay efcrito de
particular en otros ldiemas estrafios , afi vives ,-como
muertos. Si en Efpafa fe tomafe con aplicacion esta mifma
emprefa ( 6 fe continuafe la ‘antigua ) fe haria mas cor-
riente el comercio con la Republica Literaria i y'fe apro-
wvecharia en otros estudios ¢l tiempo, que indifpenfable-
mente fe debe ocupar en estudiar Lenguas,

LA 248 i

340 Or modo t?e Corolario intenta el P. M. def-
terrar otros dos errores. Primero, de los
que juzgan ser la Lengna Portuguesa Dialeto de la Caste-
llana, Segundo,de los que piensan que el Idioma Galle-
go es dimanado del Portugués. Opuso el R. que el Co-
rolario era fuera del asunto. En esto vi configuientea la
halucinacion que padeci6é, quando s¢ hablo del Conszélario
contra Philosofos, Ni alli percibié qué fignifica Consefia-
vio ; ni aqui percibe qué fignifica Corclario. Yi dixe que
en el Theatro no se abre Eccvela para explicar los figni-
ficados de las voces Para losque nose ha'lan con esta pre-
wvencion , concedo redendamente ; que el Corolario no vie-
ve al' Theatro ; ni el Theatro e acomodari 4 sus medos
de' enténder. El error que ¢l P. M. procura desterrar ensu
Discurso , es de aquellos, que por mo haber oido mas
campanas que las de su Parroquia , juzgan que su Lengua
¢s matriz de las que no entienden ; 6 entienden, que es
mejor ‘que las que nunca han eftudiado. Lo que hibiade
probar el R. en defenfa de efteerror era, que Ja Portugues
fa era-Diale@o de la Caftellana ; y que la Gallega era

Subdiale@o fuyo , mediante la Pertuguefa.

341 El Padre Bluteau. habla de las dos Lenguas Por-
toguefa, y Caftellana , como de ‘dos - hermanos , no como
de madre , ¢ hija. Efta- es la realidad : come  afimifme
que la Gullega, Caftellana, y Portoguefa, fon tres her-
manas, é hijss ‘todas tres de la Latina. Averiguar qual
€c las tres'es. mas antigua , no fe puede hacer fin exporerfe
. v - , k]
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4 la censura, En concurrencia de Porruguefa, y Gallega son
fuertifimas las razones, que poune el P. M. para prueba de
que jamis la Gallega pudo dimanar de la Portuguesa. Afa-
“dio que en cafo de haber dimanado una de otra , es mas
verisimil que la Portuguefa fea extenfion de la Gallega. Los
que fe 'agmirircn de efta afirmativa , demonftrarin en su
mifma admiracion , que confunden la mayor extenfion de
una Lengua dominante , con la mayor antiguedad de una
Lengua dominada. A pesar de Varron , y otros Romanos,
la Griega dominada de la Latina, era masantigua , mejor,
y aun cafi madre fuya ; pueg fi4 la Latina fe le separa lo
que tiene de la Griega, quedard un efqueleto,

342 Acuerdome , que entre la multitud de Papelo-
nes, que falieron contra ¢l Theatro, falié un Anonymo,
que queria hacer creer , que no era Lengua la Gallega, por-
que no habiaen ella Efcritos algunos, EI Anonymo con-
fundio la Lengua con la pluma. Apenases cofa lo que hay
efcrito en Lengua Malaya , comparado con lo que eftd es-
crito en Lengua Chinesa. No obftante ; concuerdan to-
dos , que la Lengua Malaya es la mas fuave, clara , y cu-
riosa del Oriente. En poco tiempo fe podrd poner en el
Idioma Gallego , no folo quanto efti efcrito en Caftella-
no , fino tambien quaato hay efcrito en Griego, y en La.
tin, Retrocediendo seis figlos , no habia cofa efcritaen Cas-
tellano ; Luego no habia lengua Caftellana entonces ? En la
America no se escribia cosa alguna: Luego no habia Len -
gua alguna en la America , quando la defcubrieron los Euro-
peos?A eftos ablurdos fe expone el que mide lascofas a fuantojo,

343 Lo que 4 mi me parece es, que , como dice el
P. M.la Lengua Gallega jamds dimané de la Portuguesa;
y, como lo podrd probar el cotejo , jamis dimané de
Is Caftellana. Para efto ultimo se debe motar, lo que las
dos ticnen de comun , por fer ambas Dialedtos, 6 corrup-
ciones de la Latina, fino [o que la Gallega tuvo fiem-
pre de particular. La pronunciacion que los Gallegos
din 4 a J , G, X, (cafial modo de los Francefes) ja-
mis fe hallé en la Caftellana : y hoy fe burlan de ella
los que folo tienen por Critica fu Lengua. Es verdad

qus
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que fon los que no abricron el Arte de Nebrija. Los diph-
thongos ot , ¢i, en, &¢.fon comunifimosen el Idioma Galle-
go, y foralteros en el Caftellano. La diftincionde £,y
O, cerradas , 6 abiertas , nolas percibe el oido Caftellano,
y naturalmente fe diftinguen en Galicia.

Es inauditoen la Lengua Caftellana afiadir # 3 las
primeras perfonas de fingular del preterito :en Galicia es
muy frequente efta adicion : propiedad , que en general ufa-
ron los Poctas Griegos, para evitar fynalephas. Las termina-
ciones , deducciones , y derivaciones de una raiz Latina , fo
hacen de un modo particular , que jamis tuvo la Caftellana
antigua. Finalmente la multitud de vocesy que tiene Latinas
menos diftantes del original, es prueba, que , auuque no fea
Lengua dominante, ni de mucha extenfion, como es la Caf-
tellana, degeneré menos que ella del origen comun  las dos,

344 Cenfuré el P. M. la afedtada introduccion de vo-
ces estranas en el Idioma Caftellano , en especial France-
fas , quando hay voces que fignifiquen lo mifmo. EIR. re-
cogié algunas que ufé cl P. M. y con cllas le hizo la inf-
tancia. Afadié , que en vilta de efto habia fido iaconfe-
quencia notar de afectado el eftilo de D. Gabriel Albarez.
A todo respondi6 la Iiufiracion. Si el R. diftinguiese de
afuntos, de eftilos, y de veces , no fe canfaria cn repetis
lo que no es del caso. Con voces puras Caftellanas podra
haber un eftilo afectado, que gufie 4 los rufticos , y di-
fuene 4 los Eruditos.. Un mifmo eftilo podrd fer afeitado
para un afunto, y no tanto para otro-

La introduccion de algunas veces Eftrafias , fers in-
evitable al tratar algunos puntos Facultativos ; vitnpes
nble tratande de otros que no lo fon; y ridiculifie
ma en una comverfacion familiar. Don Gabricl trataba °
fo afunto hifkorialmente. En fu Hifteria hacen ¢l papel
principal las voces muevas , y firven de adorno las recibi-
das. El P, M. trata en fu Theatro de todo genero de
Facpltades ; y asi le ha fido inevitable ufar de algunas
voces Facultativas , 6 efpafiolizando las Latinas , 6 fua-
Vizando las Francefas : pero con efta advertencia , q:z
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eftas pocas folo titvende adorno 'y las recibidas hacen el
papd principal. Para efto ya le facultad  Heracio.

woilLicufs sempergue: licebit
&gnamm prasente nota producere nowien.
P e ol R A2 I e ey

DEFENSA DE LAS MU GERES,
DISCURSO XVL
G § iy

348 N ningun afunto’ fe hallan mas errores de
entendimiento , ni mas cegueras de Vo-

luntad , que en afunto de Mugeres Lo mas es, que no
€s faul decidir , si, fiendo como fon annquil_:mos,
y comanifimos , es mayor fu antiguedad , 6 fu. ex-
tenfion, Antes de averiguar los erroves , que  en clla
Muteria pudieron tener algun aparente fundamento , fe
deben defpreciar dos muy. extremados, que - la fantafia
Poetica, y la bruralidad ‘de algunos han introducido.
Aun excedieron en las ficciones los Poctas , 6 Enamora
dos , que quifieron clogiar 4 ‘las- Mugeres.” Ruftico, y agrel-
te en las exprefiones fe llama aquel .Poeta; que, al elo-
giar' 4 fu Heroina, no la pinta Deidad , por el capitulo
de hermofa : y por las prendas dcentcndlmlcnro decima
Mufa , quarta Grac:la. y fegunda Minerva. Si no fe re-
preﬁ:nta acredora 4 la Manzana de oro, que en concur-
" renciy de Palas, Venus , y Juno pudxcﬂ repartir otro Pd-
ris , ni ellafe da por fervida , ni el fe aplaude de difcreto.
Como efle error procede de una locura incurable , es error,
que, yd ‘por incurable , fe tolera. ‘En‘eftado de efta ciega
pafion f& nota de baktardia contenerfe en el jufto medio.
Verus amor nullum novit habere yodum d;xo Prépcrc:o-
tno de los Incurables, « Bl
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346 E!l otro error es de aquellos que, afectando de-
primir 4 las mugeres , hafta la extravagancia de excluir-
las de la efpecic humana, fe aliltaron en la clafe de los
mas Irracionales Brutos, Eite error comeznz6 en algunos Phi-
lofofos ; fe protege entre Mahometanos, y en otros Paifes
Orientales ; y fe quifo introducic en Europa, por efcrito.
Refiere Monf. Marville ea ¢l Tomo 1. de fus Melanges d
Hijboire, pag. 18. edicion de 1724. que habia dado 4. luz
un [taliano Moderno un extra\ragantc‘iibro ,enelqual, de-
cia, probaba con la Eftritura’, que las Mugeres no tenian al-
ma racional), oi eran de la efpeciec humana, Mientras anduvo
Latino cfte efcrito monftruefo, coriié algun tiempo: Afi qus
fe traduxo al Idioma Italiano , tomé la Inquificion & fu cargo
atajar femejante blasfemia. Ceafurd, prohibié , y condend
aquel execrando libro ; cuya condenacion no tanto fe debe
mirar como proteccion de las Mugeres ; quanto como afrens
tofa'ignominia de los hombres. De efte Brato, y fus fequa-
ces , con razon fe podrd quexar, en cabeza de Dido , el
piadofo fexo: < =

ceniesniarenes DUris genuit te cautibus harrens
Caucafus , Hyrcanejue admorunt ubera Tigres.

347 El mifmo Marville citado, (6 el que tomd efte
tmaginado nombre ) es de fentir, que aquel blasfemo er-
ror del Italiano es antigno': 'y que ya el mifma Efpirita
Santo le defltierra en el Eclefiaftico ; cap.17. Creavit ex
ipfo adjutorium fimile hbi , confilium | & linguam ', & au=
res, & cor dedit illis excopitandi ; & difciplina fitelleius
replevit dllos. En efte capitulo fe  profigue hablando de
Hombres, y Mugeres con mucha igusldad, Si fe quifiefe
averiguar c{c donde vendria femejante error, no feria fa<,
cil, 3 no eftir hoyl vifible fu origen. De ‘tiempo inmemo-,
rial fe obfervé , ylobferva hoy generalmentc enel Oriente,
Y ea otros Paifes remotos la Polygamia. Efta se' introduxo
para fatisfacer 4 la pafion brutal de los hombres 5 y al fafti-
dio de ¢% pafion, ha fido configuicnte el total vilipen-
did"de las Mugeres. : 3 |

348 Con la ¢ftrgchiima reclufion , y efclavicud que

Tomo I. Bb fe
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{fe crian en aquellos Paifes , configuicron aquellos Barba-
ros , que cllas mifmas fean las que principalmente man
ticnen ¢l error contra fu dignidad. Y no fe contentan con (u.
poner fon ineptas para todo quanto puede hacer un agente ra-
cional ¢n clte Mundo. Ellas mifmas juzgan que fu aptitud
para las felicidades dal otro Mundo , fe habrd de regular por
los meritos de los hombres. De efto hay repetidas quexas
en los Mifioneros del Levante. Aun las Chriftianas de aque-
llas Regiones , participan alga de aquella ceguedad. Rarilis
ma vez falen 4 la Iglefia; de calidad, que el error, que pa-
decen, por fer Mugeres , prepondera a la obligacion , que
les incumbe de Chriftianas, Afi por efto , como por el cau-
tiverio de reclufion en que viven, f¢ hacen inaccefibles 4 los
fructuofos trabajos de los Mifioneros. Lo mas ridiculo es,
que pretenden los hombres tanta carcel , para evitar defor-
denes, y difenfiones : y colercando la Polygamia , para cons
feguir herederos; con dificultad fe logra uno, y otro. Se ob-
ferva , que en donde reynan aquellos abufos , hay menos
fecundidad , y mas atrevimientos.

349 Ariftoteles , y otros  Philofofos Griegos , toma.
ron gran parte de fu Phyfica , y Ethica de los Oricatales,
Los Arabes , y Mahometanos tomaron, por via de refti.
tucion , fu Phyfica, y Ethica de los Griegos:y el error
que hay enefte punta, aunque na del todo , ‘fe comunicd
4 la Europa, por ¢l mifmo conduo , por donde fe comu-
micaron otras peftiferas aprehenfiones. De los dos errores
extremados arriba pueftos, el que_fe tolera en los Poetas,
es mas comun cn Europa; y e? que fe debe abominar en
aquel barbaro Efcritor y mas extendido en el Qriente, Con-
tra ninguno de eftos fe dirige el Difcurfodel Theatro, El
primero es mas digno de rifa, que deMmpngnacion: y
¢l fegundo mas digno del fuego , que"de Medicina, El
error que fe intenta defterrar, es ¢l que, al parecer tiene
algun aparente fundamento ; y es'el de los:que afirman,
que las Mugeres fon inferiores 4 los hombres- por muchos
capitalos 3 aunque por ninguno fe deban excluir de la ef

pecie humana , ni de la linca de racionales.
Bien
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3¢0 Bien fabia el P. M. que hay infinitos Efcritores,
aun los que no lo fon , que cltin en el dictamen de que

Zzy desigualdad notable, Tambien fabe, que muchos no
hau fide de ese dictamen : y que algunos han querido per-
fuadir , que no folo fon iguales las Mugeres), fino tambien
fuperiores. No aprueba el dictamen de eftos : fupone que
los primeros fon de aquel fentir ; y no necefita valerfe de
los fegundos. Creible es que el error popular de que las
Mugeres fon inferiores , llevafe al precipicio 4 aquel de-
falmado Eferitor , que negé.alma racional 4 fu Madre.
Para defterrar , pues, ¢l error, y para que no Heve al pre-
cipicio del abfurdo, particularmente en tiempos , que yd
pafan las Maquinas de Cartefio, fe inftituy6 ¢l ‘Difcurfo,
En ¢l Theatro verd el Letor probada la igualdad de la Mu-
ger al hombre , particularmente en quanto 4 las prendas
Inteleftuales , que es el principal intento. Si acafo de la
multitud de pruebas eficaces , quifiere inferir el Letor, no
folo que fon iguales , fino que tambien fon fuperiores, im-
porta poco que lo infiera, Pero mi empesio (dice el P, M,
n, 18.) no es perfuadir la wentaja , fino la igualdad,

g

. 341 L Difcarfo scfti tan claro , y perceptible,
que folo ¢l R, pudicra confundirlo. Lo

que fe opufo €én el Librete quedd aclarado con la Ilus-
tracion., Para la confufa marafia, que fe tramaen el Li-
brote , no creor alcance & defenredarla Iluftracion algu-
na. Haré lo pofible para. explicarme. Habia dicho el R.
on el Librete , que para examinar la Reyna Sabi fi era Sa-
lomén tan Sabio como decian , le habia propucfto: 20,
nifos , y 20, nifias , veftidos todos 40. uniformemente:
Pero que Salomén , con folo apretar las manos 4 aque-
llas criaturas , habia diftinguido quienes eran varones ,y
quicnes hembras : advirtiendo , quienes refiftian mas , 6
fe quexaban menos. Efto fe opufo para probar , que el
varon es mas robufto , y fuerte que la hembra. Si el P.M.
10 hubicfe dicho &n el n. 22. del Theatro , doy mi voto &
Bb 2 fda
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Sfavor de la robufléz , y no conftafe de todo el contexto,
que fe fupone fer el hombre mas robufto que la Muger , po-
dria tener lugar enel Librete el defpropofito del R. ; Pero
quien tendra pacicncia para vér que advirtiendo la Zuffracion
en los 7. 4. y 7. lainconexion del cuento parael asunto ; nos
martyrize el R. en fu Librote ; con que el P. M. fe olvid de
la refpuefta ? jRaros modos de repertir halucinaciones !

342 La efpecic de Salomén esridicula : fu conexion
con el Theatro rifible ; y digno de toda laltima , quien no
advierte la inconexion: Digo, y diré mil veces, que la ef
pecie es ridicula, fi qual otra ficcion Rabbinica , 6 acalo
Mahometana, Es ciertifimo que la Reyna Sabi. vino §
Jerufalén ; y propufo & Salomén varios' enigmas , 0 va-
rias dudas : Fenit tentare eum in anigmatibus, Que enig-
mas hayan fido, ni confta de la Efcricura , ni tesemos
Autor , que en efto pueda determinar, La razon natural
dita ;, que los enigmas no ferian puras bagatelas,que hi-
ciefen mas ridiculo 4 Salomén en refponder , queindit
creta 4 aquella Soberana.en proponerlos, El R, dixo , y
repitio. la efpecie fobre fu palabra. Aun para .inciden-
cia es mucho 3 pero para introducirla por argumento,
es mucha fatisfaccion. Apoftaré que la leyé en algun Ma-
miotreto tan - ridiculo’, que fe avergonzé de citarle, Por
mo advertir en- los.charcos en que fe bebe , «ité 4 San
Aguttin en ¢l Mapa intelefiual , para otra ficcion feme-
jante; y-preguntado por la cita, vinod parar en Indices
de Romanciftas , como i en, Madrid po hubiefe San
Aguftin. Si la Tigflracion hubicfe pedido Autor dela ef
pecic , tendriamos de _feguro algun Mamotreta de Papeles
¥V arios. ol O % s Ca

353 No pongo duda en que el cuento fe halle ea
los libros: tampoco dudo que fea cuento. En los Autores
que lei, es diverfo de como le pufo el R. proprio de la
patrana veftirfe de varios modos. El Padre.Calmet cita pa-
ra la clpecie al, Griego. Michael, Glycas., Pineda al'otro
Jorge Cedrgno. Efte vivi en el Siglo X1y en la pag. 95-
de la Regia Edicion de Paris, tom. 1.fe lec la cfpecic de

P
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efte modo. Para averiguar Salomén quienes .eran varongs,
'6 hembras , mando6 , que delante de €l fe lavafen todas lus
criaturas (sin decir fi eran 30. 6 40.) y fegun que unas fe la-
vaban con mas brio , y valentia , y otras con mas timidéz , y
curiofidad , diftinguio los fexos: Rex omneslavare faciem iuf>"
Jit (dice Ccdrcuo% itaque Aiferimen fexus deprehendit | cum
mares fortiter , atyue valide facies tergerent , famella teneri
ter ; & timiae, e

Mas de dos mil afios mediaron entre Salomén , y Ces

dreno ; y la efpecie como la pone Cedreno, difta dos mil
leguas de la que pufo el R,y acafo otras tantas de como I3
pondran otros. Si Cedreno no fingié la efpecic , la copia-
ria de otro Griego mas atrevido'y0, lo que es peor, de =l
gun Rabino mentecato. Son tantaslas fabulas que fingicrom
afi Mahometanos , como Rabioos, de lo que fucedio entre
la Reyna Sabi , y Salomén, que lo menos malo es la ficcion,
Ex breve. Fingieron que Salomén feria fapientifimo, y dif-
cretifima la Reyna Sabd, fi correfpondicfen 4 la tofca idéa
de fus fantafias. O] v

354 De Ulyfes.fe elcribe ,que para defcubrir 4 Aquis
les , quien , por no ir 4 Ia Guerra de Troya , fe habia reco-
gido al Palacio del Rey Lycomedes ,y en donde vivia dis-
frazado , veltido de muger entre las Damas de Palacio, usé de
efte ardid. Fingiofe Buhonero; y habiendo puefto entre las
chucherias varias armas Militares , e introduxo en Palacio,
con ¢l pretexto de vender fus mercancias mugeriles. Salicron
las Damas 4 comprar ; y aplicando todas fu cariofidad 4 va-
rios diges ; {olo Pyrra &':on efte nombre pafaba Achiles) echd
lawifta , y1a mauo 2 arcos , y fleghas. En fin, defcubierto cl
ammo varonil de Achiles,le intimé Ulyfes la expedicion con-
tra Troya. Sea cierta, o fabulofa efta efpecie, eft4 mejor ima-
ginada que la de Cedréno. Aquella bafta para comprobar la
fagacidad de Ulyfes : la otra tanlejos de probar , 6 la difcre-
cion de 12 Reyna , 6 lasabiduria de un Salomén, folo prus-
ba el miferable entendimiento de quicnes la fingieron. Scbre
todo : no determinando la Efcritura , qué Enigmas pro-
pulo 1a Reyna, es.cl fuponery, 6 creer que ferian bagatelas
o Iie
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— ruiculas ,muy indecoraio a la mifma Efcritura, 4 Salomén,

é la Keyna Saba , y atodos los que tienen fana la razon.
En recopilacion digo , que el enigma es fabu-
lofo , y ridiculo. Que 4 no fer fabulofa la efpecie, fe de-
bia proponer como la pone Cedreno. Que aun puefta co-
. mo la pufe ¢l R. no prucba la mayor robuftéz intentads;
pues fe fuele decir, que las Mugeres fom mas conftantes
que los hombres en el tormento. Que aun concedido que
fe probafe robuftéz, nada decia contra el que en el Thea-
tro fupone mayor robuftéz en los hombres. Que aunque
por falta de reflexion pudiefe imponer , pucfta en el Li-
brete , 2 algunos fencillos , folo pudiera imponer 4 in-
fenfatos , defpues que advirtié la Iluflracion en qué cf-
tuvo ¢l defpropofito. Finalmente digo , que no proban-
do cofa contra el Theatro la vifita que la Reyna Sabé hi-
2o 4 Salomén , imaginenfe los enigmas que fe quificren,
es una vifible confirmacion del principal intento’ que ¢l
P. M. fe propufo. Efte es , que en prendas intelectuales
fon iguales, Hombre , y Muger. De Salomén fe fabe , que
aunque fué muy Sabio , tuvo Ciencia infufa. De la Reyna
Sabi no confta efto. No obftante confta de la Efcritura,
que ningun hombre fe atrevio & medir las armas intelec-
‘tuales con Salomén. No fe me oponga que feria cordurz
de los hombres, y bachilleria de aquella Heroina. Chrif-
to Sefior nueftro fe digné de defvanccer efte efugio : Re-

gina Auflri furget in fudicio.

g A

346 Unque fea cierto , que , generalmente ha-
blando , fon los hombres mas robuftos que

las Mugeres , la mayor robuftéz que fe obferva , no tan-
to procede del fexo, como del mayor exercicio ,y apli=
cacion. Si las educaciones fe trocafen, ferian los hombres
afeminados , y las Mugeres varoniles. Los Laches, en el
nuevo Reyno de Granada , tenian efta ley, Si una muger
tenia cinco hijos varcnes, y ninguna hija, podian elegir
un varcu de los cinco, y enarle defde fu infancia , dg}

mii-
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mifmo modo que educaban 4 las nifias, Llamabap 4 ellog
entes Cufmos ; 'y falian tan afeminados, que aun, ¢n, edad
abanzada , nofe diftinguian de Mugeres verdaderas.

Los Eclefiafticos , por falta de aplicacion 4 las armas, pa-
san por timidos en la eftimacion de los Militares.” Si- defde la
puericia hubiefen feguido el exercicio de las armas, habria en-
tre cllos muchifimos, que podrian manejarlas con mas valen-
tia, que algunos muy preciados de valentones. Sin falir de
Efpaiia hay en las Aldeas Mugeres tan animofas, y robuftas,
que podran hacer haftillas 2 muchos hombres criados con re-
galo. De efte fentir es Clemente Alexandrino ; pero aconfe-
Ja , que no es razon fean belicofas las. Mugeres , quando ¢s
Julto que fean pacificos los Hombres. _

357 Separado efte faliz diftintivo para vincular i fo-
lo ¢l hombre la robuftéz , todos los demis que fe fefia-
lan fon masengafiofos. Los Europeos que pafan 4 la China,
con dificultad diftinguen al principio las Mugeres d¢ los Hom-
bres. El fer todos lampifios, y ufar de ropa talar , induce la
equivocacion. Muchas Mugeres han pasado por hombres,
con folo veftirse como ellos , en la Milicia, en las Univerfi-
dades , y aunen los Asceterios antiguos, Igualmente falibles
son las fefiales, que Medicos, y Phyficos determinan, pa-
ra conocer por ¢l prefiado, fi esel feto varon , 6 hembra,
Atendiendo d sus Aphorifmos , cafi toda la Francia creia los
afios pafados , que saldria 4 luz un Delfian Monarca. Pero,
en confirmacion de su falibilidad , traxeron la noticig al
Munde dos Princesas, ;

Como el P. M. puso algunos exemplos de Mugeres
varoniles, creyé ¢l R. que habian. faltado tres ; uno de
1fis fabuloso : otro de las antignas Gallegas falfifimo,
como diré en la defenfa de las Aprobaciones; y otro de las
Japonas, que ni hace, ni padece , para los muchos qus
sc omitieron. Pero admitidos les tres , prucban que el
que tomé por asunto. advertir lo que se omitia , eftd
muy en ayunas de los que se pudieran referir. No guss
10 de digrefiones en cfte punto, por no hacer volumcnes

. » Ell.
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omtoros. Solo dixé lo que dixo Claudiano, que dixo mucho
‘en poco :
© enesnvensenes . Medis | levibufque Sabais
- Imperat hic Sexus , Reginarumque [ub armis
Barbarie pars magna iacet , Gv. <

3¢8 Al cotejar el P. M. la docslidad de las Mugeres,
con la conflancia de los hombres, fe vali6 de aquel gene-
ro de prucba , que folo fe funda en defatar los argumentos
contrarios. Efta noticia no fe adquicre fin pifar las Aulas. El
R. remoto de eftas menudencias , fe acogi6 en el Librete al
fagrado de fu urbanidad, é infult al P. M. coneftas expre-
flones eruditas : Salen los Theologos , cita & Santo Thomds
hace con elfarrago cuerpo'de Repiblica, por falta de Senado-
res. Quesxole ¢l P. M. que un {ugeto 4 quicn ni conocia, ni
babia ofeadido , fe ¢xplicafe con cfta libertad. La fatisfaccion
en el Librote, fe reduce d decir, que llamé farrago , por-
que era farrago Efto es decirnos, que paraque un dilterio
tenga tedos los primores de fatyrico, es forzolo reimprimir-
le confAprobaciones. Difimulafe la ofadia; pero no s razon
difimular la falfa inteligencia. :

359 Siempre que el P. M. coteja la Conflancia , y
Prudencia , con la Docifidad , y Sencilléz, advierte, que fo-
ls habla de aquellas prendisenquinto d lo Phyfico , no ea
quanto 4 lo Moral. Efto es®, hibla de la Conflancia, y
APrudencia , no enquanto Virrules, fino en quanto la pri-
mera fupone por Iuflexiblidad | y por Sacacidad life-
gunda. Tambien fignifica , que para hablar al cafo del
cotejo , fe debe ciiac “texto que hable , no de aquellas
prendss como virtudes, fino como preadas Phyficas : y
ademis deeso, que no hable de cada 'una feparadamente,
fino de los dos terminos de la comporacion : 'y fiialmente,
gue el texto dé preferencia 4 algung. Eftas advertencias

_efenfadas , aun para un entendimiento ruftico , tambien
las tuvo por efcufadas el R. Abiio porsi, 6 por otro las
Coancordancias: bulcé verbo! Prudentia ; y fin mas ioteli-
gencia de lo que lela, que la que tenia delo que fe vcnrilbz-

w. 2,
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ba, acumulé en fu Librote dos hojas ¢nteras de textos, de
los quales ni uno fiquiera habla de Pradencia en ¢l fentido
del Theatro, ni medio dela Prudencia , en comparacion
© de*la Sencilléz: 3 Llamaremos. 4 efto farrago @ En verdad .
que {i nolo es’, no hubrd cofa 4 que atribuir aquella voz.
Efto procedio de. no haberfe hecho capiz de lo que fe
difputaba, Para los Letores que quifieren fe Jes repita lo

~que dixo el P. M. daré un texto que hable delos dos ter-
-minos Prudencia y y Sencilléz.
' ; §. IV.
360 N el confejo que Chrifto dié % fus Difci-
N pulos : Ejlote ergo Prudentes ficut ferpen-

tes , & Simplices ficut colunibe , aunque no fe determine
~la preferencia, es claro que fe habla de la prudencia , en
quanto fignifica sagacidad , y de la fencilliz , que fe ex- .
plica por la fimplicidad de la Paloma. Si aqui fe quificle
bufcar preferencia, creo que , aunque la Prudencia fe in-
tima en primer lugar, es la Sewcilléz la que fe. fupone
mas apreciable. Eran los Apoftoles candidos , y fenci-
llos. Efto, que baftaba para ellos mifmos , no alcanzaba
fi hubiefen de tratar , y comerciar con el Mundo. Para
efto , necefitaban de aquella Sagacidad ; que con proprie-
dad fe llama Prudencia , quando fe ordena 4 que otros
no los engafncen ; no de la que fe fucle ufar para engafiar
4 otros. Efta no es Prudencia, fino Aftucia. En efte fen-
tido procede el Texto dichos:  Cavete antem ab hominibus.
Queria Chrifto que los Apoftoles no engafiafen & los
hombres. Veafe la candidéz, fencilléz , y fimplicidad.
Tambien queria que no fe dexafen engaiiar : aqui eftd la
Sagacidad , 6 Prudencia. ( prefcindiendo de que fea virtud)
Claro eftd que efta no tanto es prenda ., quanto preven-
cion , 6 arma defenfiva. Aquella es abfolutamente prenda
natural. ; : ’ ' '

361 No es tan pura la fagacidad,, que generalmente fe
. mira prenda de los hombres , como ha fido aquella de

los Apoftoles, Pero fiendo ‘mas apreciable en los Apof-
Tomo I, Ce to-
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toles su .sencilléz , que su sagacidad , con mas razon fet§
prenda mas cftimable ka fencilliéz de las Mugeres, que la |
fagacidad ; 6 prudencia de los hombres. A efte afunto
dixo con propiedad el P." M. que el Siglo de Oro sc ha.
bia imaginado , no compuefto de sagaces, aftutos,y pru-
dentes , fino de candidos , buenos , y fencillos. Oyé el R,
que la descripcion del Siglo de Oro se hallaba en los Poe.
tas; y fin diltinguir entre exiffencia de cosas, y conexion
necesaria de los terminos', opufo que no debia echar
mano ¢l P. M. de una fabulofidad. Tampoco bafté que la
Iluftracion advirtiese, que ni aun los Poetas pudieran fin-
gir semejante reparo ; pues dice el R.en su Librote fea
enhorabuena en efle sentido la inteligencia de lo  alegado;
infiftiendo no obitante , que debieadose recusar los . Poe-
tas para teftigos, escorta su autoridad para equilibrir la Sen-
¢illez con la Prudencia. Elta repeticion de su inadvertencia,
no dexaingar 4 la duda , de que ¢l R. no entra bicn cn
efto de entender con diftincion.

362 Laconexion del Siglo de Oro con la candidéz, tan
lexos de ser Poetica, es esencialifima. No folo esencialifima,
fino tambien conocida por la razon natural. Todaslas Nacio-
nes han ideado hacia el principiodel Mundoalgun Siglo de
Oro; y todasfuponen bondad, sencilléz, y candor en los quele
eomponian. Ovidio en nombre de Griegos , y Romanos.

Aurea prima [ata eft wtas , que vindice nullo, -

Sponte sua , fine lege fidem , rellumque colebat.

Puna metusque aberamt | &, :
Los Philosofos Orientales fingen tambien fu Siglo de Oro,
eomo efcribe desde aquellos Paises el Padre de la Lan¢
en Carta cdificante. Fingen que duré 1728000 aiios,
y que eatonces fe formé el Dios Brama , y tuvo prin-
cipia le Casta 6 Tribu de los Bramines. Hafta aqui fa-
bulz. Que eatonces vivian los hombres goo. afios : efto
y4 tiene verifimilitud grande con el Siglo de Oro. Afa-
den, que las coftumbres de los: hombres eran muy inocen-
tes : Letirs moours étoient: fort innocentes. Efto eftd-conexo con
el dichio Siglo , aunque jamds exifticfe..

Aune
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- "Aunque fea pura fabula quanto fe fingié de las Sircua,
no hay ficcion Poctica entre fu1 canto, y ¢l embelefo.En aques
lla ficcion perfuadian la eficacia que tenia la.-Mufica , parti-
cularmente , quando la magejan Syrenas humanas. Fabulas
hay , en que no folo fe fingen los terminos , fino tambien “1a
conexion, Eftas folo fe hallarin en Poctas pedancos , 6 em
Efcritores de mal coordinadas novelas; Eftos fingen fin fa-
ber fingir. Coatra eftos dirige fu Arte Poctico Hosacio: y
pide que los oyentes contengan la rifa: Eumano capiti cor-
vicem piclor equinam jungere i velit , e
363 Autorizemos cl Siglo de Oro , y quedari autori-
zada la conexion, Es comun fentir , que la defcripcion dek
Sigle de Oro, que 4 fu modo han hecho varios Gentiles,
es una desfiguracien del Eftado do la Inocencia , qua
confta de la Efcritura. Veafe en la Demonfiracion Evans
gelica del Hultrifimo Huet, demonftrade efto. Lea el Le-
tor el capitulo 2. del Genefis, y fabrd que el cftado dw
la inecencia no fe componia de prudencia, altucia , é fi-.
‘gacidad , fino: de¢ innocencia , candor , y fencilléz. Es:
verdad que de la fencilléz de la Muger fe ocafionairom:
las refultas que padecemos. Pero la caufa, ha fido aquella
prudencia“aftuta , y fagéz , que yi conflituia el Sigla de:
Hierro- entre otras rebeldes criaturas. Efta fe fignifica en
aquella exprefion. Serpens erat cgllidior cundis animan-
tibus. D¢ manera, que no juzgaba el comun enemigo
desbaratar el eftado de la innocencia, & ¢l Siglo de Oro,
que envidiaba ; fi no defterraba primero la fencilléz , que
le componia,

Sobra lo: dicho. para probar, que , fi la fencilléz de
el Sexo devoto, no es mas apreciable , que la fagacidad:
de los hombres ; que fe llama Prudencia , & lo menos
es igual, para el empate. Pero yo me. conformo  con el
corte. que en efte punto di el P. M. 7. 32. Efte es , que
las prendas de las. Mugeres, hacen que las Mugeres fean
mejores en st mifimas 3y las de los hombres para. hacer-
los. mas. utiles para el comercio humano , fegun eftdn hoy
las. cofas.. Por eso fe:fucle decir ,. que. gc que es Sana,é;qv

¢ . % 2 104
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bio, y Santo , es cl mejor para Superior ; €l qual fc debe
atemperar con muchos : Omnibus omnia faltus sum. '

§viVis

: Homero fobre Virgilio , usé en otra par-
te de efte argumento, que ufan algunos. Todos los Gric-
gos favorecen 4 Homero, y mucho numero de Latinos,
Virgilio tiene entre los Latinos muchos votos , pero nin-
guno entre los Griegos. Luego Homero es mas que- Vir-
gilio. Efte calculo le entendié & wvulto el R. y con €l hi-
zo inftancia, que lo mifmo fe fcfu.iria entre Mugeres ,'y
Hombres , en la difputa de igualdad. A efto fe llamé argu-
mento incontraflable. Yo le lamo trampantojo ridiculo,
Para que el calculo eftuviefe correfpondiente , era pre-
cifo ;, que todos los hombres Eruditos  afirmafen que- las
Mugeres eran inferiores; efto es falfo. Era forzofo que la
mitad de las Mugeres Eruditas fuefen del mifmo. fentir;
~ efto ‘es falfifimo. ;Pues en donde eftd la Analogia ? Son
muchifimos los hombres que eftin por la igualdad ;5 y
apenas huvo Muger Erudita, que “exprefa , 6 implicita-
mente 0o afirmafe la mifma igualdad 4 los hombres. Tan
lexos de tener fuerza el argumento centra las Mugeres,
feria argumento contra los hombres , fi hubiefe ' tantas
Mugeres Efcritoras’, como hai hombres que elcribieron,
Eatonces eftarian todas las Mugeres 4 favor de la igual-
dad , y habria muchos hombres del mifmo dictamen. Que-
abfolutamente hay hoy mas votos en contra , €s pura ma-
térialidad. | e

365 Opone ¢l R, queoy6 4 muchas Mugeres dijfcretas
confefar fu inferioridad 4 los hombres. Tambien yo of 4
muchos hombres. Eruditos confefar, que no fe atrevian 4
hablar entre Mugeres difcretas. Afiade , que las Mugeres
'de Tripoli afectan parecer barbadas , ‘para parecerfe -4 los'
hombres. Sin falir de Paifes cultos , hay muchos hombres
» barbados , que , 4 puro afeitarfe , afectan parecer lampidos,

: . Pa -

364 PAr: perfuadir ¢l P. M. la excelencia de
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recerfe 4 las mugeres. Uno ,'y otro abufo condena

Efcritura, Non inductur mulier vefle virili 5 nec vir ute-
tur vefle fominea. Entre los Mexicanos, fegun Torguema-
da , fe caftigaba con horca efte abufo. El error que ¢l P. M.
defcubre en el Difcurfo , refidé no folo entre Hombres®, fine
tambien entre Mugeres , que no han eftudiado. En eftas, aca-
fo procederd el error del abatimiento; enalgunos de aquellos,
acafo procedera de la fuperioridad con' que fe crian.

Porque el P. M. dixo, que la verguenza es gracia ca-
raéleriflica del otro fexo , tambien armé pendencia él R.
Si la verguenza no es caracter de las Mugeres , no sé
qual ferd el caralter de quien lo duda. Refpondié el P. M.
que’, aunque /a grandeza de alma (como dixo el Padre’
Rapin Yes ¢l caraller de los Romanos, no fe infiere , que
todos los Romanos , 6 folos ellos tengan grandeza de alma,
A eclte modo, ni todas las Mugeres, ni folas ellas gozan
de aquella gracia carateriftica. De ‘efto no hay memoria
en el Librote ; puesla gracia“caraéteriftica del R. es hacerfe’
f;:rdo ilo que le advierten;'y defentendido 4 lo-que efti’
dlaro, OFFL PN S s :

366 Vaya de bagatela. Dixo el R: en el Librete, ci-
tando § Sueyras, que los hombres nacian boca arriba , y
boca abaxo'las Mugeres. El P.' M. no fc embarazé con
¢ita frusleria. Sentido ‘de efta pura omifion el R. bufcé’
al Autor ‘Morifeau , que dice lo contrario ; y nota en el
P. M, per error, €l que no le habicfe advertido aquel’
defcuido. ;Habri cofa mas infulfa, ni mas indigna de las
Prenfas’? Aquel que quifo tentar la*veracidad de un Ora.’
culo, llevaba 'unpaxato vivo', 'y oculto. El'animo era
Preguntar fi el paxaro eftaba vivo','6 muerto. La perver-
fa intencion era de echarle 4 volar ,- fi' el Oraculo refpon-
dia que eftaba miuerto ; y apretarle cl cuell , fi ref-
pondia que eftaba vivo. 'El' Oraculo refpondié 1 E/ffd co-
"o guifieres. * Si ¢l P. M. hubiefe - impugnado la efpecie,
6 faldria Sueyras, 6 Morifeau , para qualquier extremo
que fe efcogiefe. Diga el R. Sueyras,. yoMorifean lo qre

Quiieren. Para faber que cn ‘aquella materia no hay co-
: " S
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fa fixa, fobra faber que hay Agrippas , Cefares , &o, 6 co.
mo dice ¢l Vulgar, quc unos pacen de pies , otros de ca
beza, y otros precedigndo la ofsracion Cefariana, Quan-
do ¢l R. impugnare & algun Comadron , podrd defcubric
los errores , que hubiore en 50, No. ticnen. lugar encl
Theatro Critico esos errores,

367 A la cantilena valgar , con que fe culpan las Mu-
geres, por el lance de la Caba , refponde el P. M. que fo-
lo ocafionalmente fue ruina de Efpafia; y que del mifmo
modo hubiera fido, aunque no fuefen las Mugeres her-
mofas, fino menos feas. A efto refponde el R. en fu Li-
‘brote: P, M. todoeso espaja. 3Qué le parece al Letor de
cfte fainctadel R. ? Dexémos que. le celebren los de la Pla:
zuela de la Cebada. La razom quefe di para que fea pajs
la diftincion del P. M. es, porque ea terminos hiftoricos,
es contradiccion fer ruina, y no fer ruina de Efpafia. Si
la ruina fe toma en un mifmo featido , no folo en termi-
nos Hiftoricos, fino tambien en terminos Logicos ferd con-
tradiccion. Si fe diftingue de caufas ,no folo no hay con-
“tradiccion , en terminos Hiftoricos , pero ni tampoco ¢
terminos Racionales.

¢{Qué culpa tendrd el Theatro de. que en Iadices Ga-
zetales , no fe explique el tratado deCanfas? El que leye-
re Hiftoria fin efta previa noticia , confundird vicios con
virtudes , caufas con efectos , y leerd coplas de Ciego, aun-
que lea la Pafion de Chrifto. Lo innegable es , que I
culpa de haberfe perdido Efpafia, cfticn duda 4 qual do
dos hombres fe debe atribuir principalmente , fi i la Juxe
ria del una, 64 la venganza del otro. Con clto fo compo-
nc lo que en diftintas partes dixoel P, M. de la Caba,
Lo mifmo fe dice de otras muchas defgracias, qus fe agrie
buyen 4 las Mugeres, como. 4 caufa eficieate ; no habien-
do tenido ellas masculpa, que el haber nacido agraciadss.
85 verum ezcutias (dixg Satyrico) faies-, nonuxor amaiir:

“ .

§.Vi
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s sl § vi. -

368 Efpoes ‘quéel P. M. probé con eficaces razo-
_ nes la igualdad de la muger al hombre , en -
quanto 2l temperamento para funciones inteleCtuales ; pone
una inftancia en defenfa del temperamento humedo. Enel n,
95. coteja los Irracionales , que Habitan las Regiones hume-
das , con los que habitan las mas puras.” Efto es Pezes, con
Aves. Dice que el Delphin tiene mas noble inftinto que las
aves ; y fobre la autoridad de Gefero , afiade, que retiran
los cadarveres de fu efpecie, en el riefpo de [er devorados por
oiras beflias marinas. Efta propriedad nola quifo creer el
R. Importa poco. No fe efcribié el Theatro 4 contempla-
cion de fus creederas, 6 incrednlidades.

Di6 por razon upa pregunta ridicula , como que el
Delphin no tendria adonde retirar fus muertos. Refpondié
el P. M. que hay varias cavernas en ¢l Mar , en las qua-
les podri recogerfe un Delphin, y no podré entrar vffo
pez mas grande. Tampoco alcanzan Tlaftraciones para quicn
gufta de obfcuridades. Infifte el R. en fu 'ridicula pre-
gunta. Y. no hay mas refpuefta que fe acomode 4 fu re-
peticion en el Librote , que lo que dice Horacio del Poe-
ta, que, penfando decir algo de nuevo , Delphintim Sylvis
appingit , flullibus aprum. Foind! 2

369 Refiere Abulfen en el libro ‘de las Maravillas de
Egypto , citado de Mons, Gautier , en fu Bibliotheca
Philofofica , que en Suez, Puertodel Mar Vermejo , fe
pefcé un Delphin vivo, en el afio de 720. de la Hegira.
Admirado Amed Abdalla Baxa , de vér un Delphin tan
efpeciofo , hizo que fe atafe al cuerpo und lasiina de co-
bre , con efta infcripcion , traducida del Atabigo : Amed
Abdalla te ha concedido la vida , &ec. y ¢ reflituyeron al
Mar, ; Cosa prodigiofa! A pocos mefes fe allé el mifmo
Delphin ‘en ¢l Mar Mediterraneo hizia Damviatea. Los que
faben 1a inmenfa diftancia que hay defde ‘Svez  hafta Da-
miatea, fife ha de coltear ‘por toda- la Africa , afi el Ocea-

no,
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no , como el Maditerraneo ; y. el corto Iftmo , que hay entre
el Mediterraneo , y el Mar Vermejo , no dudardn que , por
cavernas fubterraneas fe comunican los dos Mares. A-efte
afunto pone la Obfervacion Mons. Gautier. Yo 13 pongo; pa-
ra que el R. fepa que los Delfines faben las cabernas del Mar,
para refugiarfe 4 si, y 4 los de fu efpecie, quando fe vén per. |
feguidos. Es natural, que el Delfin de Suez, imaginafe, que
la lamipa era amago de quicn le perfegnia , y que. por eso
procuraria recogerfe huyendo del enemigo imaginado.

370 - Contra el inftinto del Delphin opufo el R. ¢l
del Elefante , Perro, &c. Effo es falir fuera del afunto.
‘El P, M. cotej6 al Delphin con las Aves. Pero quando la
exprefion del P, M. na.produxo la naturaleza brutos de tan
noble iuflinto , fe quifiefe tomar con todo rigor , tampo-
co es contrarcfto el inftinto de otros animales. Ladi(pa-
ridad comfilte en que el Delphin, fin educacion alguns,
. nace con ¢l noble inftinto , con amor 4 los hombres , cdn
afeto particular 4 la Mufica, y con otras infinitas pro-
priedades prodigiofas., que ocupan libros enteros. Los de-
‘miés animales , fi falta el artificio humano , que los do-
meftique , fe quedan dos veces brutos. El Elefante Sylvel-
tre ¢s fierifimo. Del Perro fe reconoce lo mifino ; pues ha-
biendo los Holandefes introducido algunos Perros manfos
en la Isla Mauricia , fe. han multiplicado tanto , y fe han
hecho tan indomitos , por falta de hombres que los do-
mefticafen , que fegun Mons. Barbinais , hicieron inha-
bitable aquella Isla. Permitafe explicarme afi : Los Del-
phines fon cafi Racionales por naturaleza ; los otros bru
tos por artificio. : :

371 Viendo el P. M. que, habiendo citado § Gefne*
ro para lo que decia del Delphin, y que el R. folo for
bre fu palabra , fe oponia , alabé la fatisfaccion en b
blar ; y pidi6 autoridad que dixefe lo contrario :* Ref
ponde : No fue , como dice , fobre mi palabra , ﬁﬁﬂf‘"
bre mi congrugncia. La congruencia fe reduce 4 que 10
lo vi6 , ni lo ‘ley6. Eftas fon las razones, queufa 4 cada
pafo. Leael R. masde lo que ha kido , y efcribird me

nol,
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nos. El Autor Principe, en materia de Peces es Rondele-
cio. Verd en €l quanto dixo el P. M. y mucho mas que
omiti6. Despues que refiere de los antiguos el mcdo, con
que los hombres se valian de los Delphines para la pesca
dice : Hae piscandi fatione audio- Hispanos aliguanio ujos
fuisse non procul “ab wrbe Palamos nuncupata, .

Creo que hafta ahora no diftingio el R.al Atun del
Delfin. Dice en el Librote : Delfines , que los Esparioles
llaman Toninas. Esos Espafioles no tendrdn razon.Dcl Grie-
go Thynos, 6 Thunnus se originé & la Arabesca,Atun en Cas-
tellano, Thon en Francés, y Tonno en luliano. La voz
Tonnina se toma por la carne del mifmo Atun ; y quando
fignifique Pez, no fignifica Delphin , fino-unos Pezes pare-
cidos al Atun, que se cogen bdcia la Equinoccial , y de
que hay dos diferencias. No es bueno que hemos de  creer
congruencias de quien confunde los objetos ?

373 La confirmacion que el R. pone de fu ridicula
congruencia, es clte consejo: Tome el Padre de memoria
¢l Axioma de Neec centum Aublores chiliades contra unam
rationem sufficiunt. ! Qué bien entenderd i Gesaero, Ron-
delecio 4 y otros que trataren de Delphines, quien ufa da
eftos latinajos! Audlores chiliades ,'; qué concordancia ha-
ce ? Tzetzes es Autor de Chiliades Hiftoricas ; Erasmo da
Chiliades Proverbiales; Chilias significa mil: Conque; 4 nofer
losHereges Millenarios,no {é que Autores Chiliades {eran efos.

Si el Tertulio, que concurrié con los Latines , fibfa
que debia decir Auitorum Chiliades , ne hizo bien en fa-
car 4 la verguenza el R. Eldicho fe reduce , en Caftella-
10, 4 que. contrarazon evidente , no hacen fuerza Auto-
tores 4 millares. Tan lexos de negar efto ¢l P. M. esel mas
propio mote para su Theatro , como se vé en Duendes.
Pygmeos , Unicornios , &¢. Pero tambien pasara 4 Proverbio,
desde ahora ; que ‘mas. vale un Autor , por malo que sea,
que millares de las que el R. lama fus Congruencias. De
paso firvase el R. tomar de memoria efte otro Latin : Net
centum wespertilionnm ¢hiliades gontra unam Aquilam fuffi-
oiunt, TR TR RN B : :
TOW_I. i X ) Dd _AM;&‘
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AMAZONAS , 6 MUGERES BELICOSAS.

. VIL :

373 Ablando ‘el P. M. enel #. 42. dela Forta
. leza , concede que la naturaleza mejoré
& los hombres en tercio, y quinto. Para probar no obf-
taate;, que. tampoco las mugeres eftdn negadas 4 elta
prenda , pone wvarios exemplos de mugeres valerofas.
Llcga al n. 4.y fabiendo. lo que hay efcrito de cierto, y
fabulofo., acerca de Amazonas, para traer lo cierto 4 fu
afunto, hablé con tanta claridad , y diftincion, que fo-
lo' la ceguedad de fus emulos, pudicra tropezar en lo
que efcribio. Separa el P: M. 4 ualado todo quanto pue-
de tener ayre de fabula,en’loque hay efcrito de Amazo-
nas; y folo fe vale de lo hiftorico: No pucde negar/e con-
tra la: f¢ do.tantos Efcritores antiguos , gwe lubo un cuer-
po formidable de Mugeres” belicofas en la Afia , a@ quicnzs [¢
 did el nombre de Amazonas, En eltos terminos fe explican
los Autores modernos, que diftinguen lo. fabulofo de lo

cicrto. ' : ;

374 Para precaver el P. M. que,aun en el folo fen-
tido. de Mugeres belicojas , fe le negafe la exiftencia de
Amazonas en Siglos. remotos , propulo. Amazonas en ¢l
milmo. {entido., que exilticron , y exiften hicia nueftros
ticinpos. Al en el n. 46. X encafo que tambicn eftofe nic-
gue . por las Amazonas que nos quitan en la Afia, pars
gloria d: las mugeres., parecerdn Amazonas en las otras
tres partes del Mundo . America , Africa,y Eurcpa: En la
America las: dejeubrierow los Efparioles ; coffcando Armadas
el dayor Rio del Mundo, que es el Maraiion ; & quien por
esse dicron el nombre que hoy conferva ¢l Rio de las Ama-
zonas. Precifo feria fonar defpierto , para -tropezar en lis
dos claufulas pueftas s peroen. las Cortes hay de todo. Por
00 hubzr entendido -eliR. el fignificado, de las voces , ex-
a6 fobre efto- dos. difputas:suna fobrey el Rao Y araiiot,
dec que hablaré 4 parte; y otra fobre las dmazonas f-ltillr

L] T et loe
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lofas , 6 fobre lo fabulofo de las Amazonas de la America.
La primera para fignificarnos ,"que no habia - faludado la

- Geografia. La fegunda para demonftrar , que no habia’lei-
do €l Theatro. Demonttrarife. - ;-

378 A las dos hojas de halucinaciones que €l R. pufo
en ¢l Librete, con fola efta remifion :, weanfe los num.
435. y 46. del Theatre | fe refpondia 3 6 con fola aguella re-

‘mifion f¢ demonfliraba , que el R. no habia leido lo que
habia de impugnar. Detuvofe algoel P.M. en la Iiufira-
¢ion. El fruto que configi6 , ha fido ocho hojas de impof-
turas en el Libroté, en pena de haberfe detenido 4 desha-
lucinar 4 principiantes. Al punto de las Amazonas refpon-
di6 el P. M. que folo habia hablado de ellas por lz parte
del esfuerzo , y ¢/piritu Marcial , no porlo que fc contaba
como fabulofo.

Dice el Librote : Buena [alida’ Digera Mugeres guerre-
ras, y no le hubieramos hablado palabra., pero no la fal-,
- fedad de que eran Amazonas. Buena palinodia ! Hubiera
leido el R. los nfimeros 45. y 46. y entendidoel contex-
to, y no nos moleftira con fus efpantajos de carton.
Atienda el Letor. ¥ en cafo que eflo fe nicgue. ; Qué temia
el P. M. que fe le negafe 2 Amazonas enla Afia con las
circunftancias fabulofas de ' vivir fin varones, &c. 2 No.
El mifmo niega tambien aquello. Luego Mugeres “belicofas
procuré daren la America, en cafo que fe negafen en la Afia.
El R. ticne otros modales. No prueba lo que fe le rechaza, y

amontona fobre lo que no fe le niega, 6 fe fupone.
376 Conociendo el P. M. que quanto alégaba el R.
era diftante mil leguas del Theatro, fegun que allifein-
troduxeron las Amazonas , y que los Autores que citaba,
ni aun hacian fuerza contra las circunftancias con que las
pinté Orellana: Propone el viage del Padre Acufia,con-
tra todo genero de Autores, que no eftuvieron en aquel
Rio Marafion, i de Amazonas. El Librote no fabe falir
de fus Diccionarios, y de otros Autores Compiladores.
Digo que todos juntos hacen 4 favor del afunto del
tro , pues pinguno niega , que Orellana encontra‘e
da Mu-

-~
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Mugeres belicofas. Oviedo, Garcilafo, y Herrera , que han
fido los que fe detuvieron en.lo material de la voz Amazo.
nas , en quanto fignifica Muger fin pechos ; extienden la fig-
nificacion de Mugerés belicofas & virias partes de la America,
Ninguno de éltos es fuficiente , por haber efcrito antes de
otras Relaciones autenticas , para coatrareftar los teftimao-
nios, con que fe puede perfuadir, que aun hoy hay verda-
deras Amazonas. Otros Autores modernos , que ciegamente
copiaron 4 Garcilafo ; y 4 Herrera, fe deben defcartar por
inutiles. Lo mas es, que ,como verémos defpues, auncn
el Diccionario de Morery hay teltimonio pofitivo,

377 Advierto, que efta claufula, Son todos tan falva-
ges, crueles 'y atrophagos; 6 comedores de carne , como los
Brafileiios ,-que el R, cita de Mons. Noblot, hablando de
los que habitan aquel Rio grande, prueban mas que fe
défea. ; Qué mas valor, que el fer Anthropo- phagas halta
las Mugeres? Antropo pkaﬁs fignifica comedor de carne hu-
mana. El R, nos introduxo la voz Atrephagos , fin figni-.
ficado. Cité 362. por §62. y finge lo queno dixo No-
blot , que muchos Gzographos tienen por quimerico lo de
las _Amazonas. No nos detengamos en efto, '

En las Navegaciones de Americo Vefpucio fe dice,
que en varias partes del Continente , 4 quien dié fu nom-
bre , encontré Mngeres dieftrifimas en el manejo del arco,
y flecha:. Nonunlii/que inlocis mulieres quoque optime fagita-
trivis extant. En otra parte reficre el mifmo Vefpucio , co-
mo en prefencia de fu comitiva acometié una Muger 4 ua
robufto Europzo, le di6 con una maza; y defpues de
haberle muerto, concurricron otras 4 afarle, y comerle
& vilta, y tolerancia de fus compafieros , fin atreverfe
cltos & impedirlo. ; Qué mas Amazonas que eftas Mugeres
mas que varoniles? ‘

‘§. VIL -

378 Eamos la Relacion eriginal del Padre Acu.
na, que cito el P. M. y defpues veremos

4 quica fc debe mas credito, Por les ades de 1.6.33{
: " fe
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fe embarcé Pedro Teixeira con varios *Portnguefes en
aquella parte del Rio Marafion , tde Amazonas , que cor-
refponde al Par4. Elafanto era, navegando fiempre Rio
arriba, hallar. el origen de aquel caudalofo Rio ; de cuyo
curfo habian dado noticia dos Religiofos Francifcos , que
defde Quite hafta el Brafil , le habian cofteado. Habicado
navegado hafta las cercapnias de Quito, dieron noticia
de fu viage, y defcubrimiento. Como en aquel tiempo
aun Portugal eftaba debaxo de la dominacion de Caftilla,
tom6 la Audiencia de Quito la determinacion, de que al-
gunos Caftellanos , embarcandofe con los Portugnefes,
corriefen todo el Rio de arriba abaxo, y hiciefen exac-
ta defcripcion de lo que viefen., Entre los nombrados pa-
ra efte fin, fue el Padre Chriftoval de Acufia, Jefuita, {u-
geto muy capéz para las Obfervaciones. El hecho fue, que
el mifmo Teixeira, con la nueva comitiva , fe volvio per
¢l mifmo Rio hafta el Pard,en donde fe habia embarca-
do. El Padre Acufia hizo individnal defcripcion de to-
do effe Viage;y habiendola autorizado conles Teftimo-
nios de los que concurricron , pasé 4 Efpafia 4 dir Rela-
cion de todo; y en'el afio de 1641. imprimié en Mad:id
la dicha Relacion. _ ' :
379. Como en aquella. fazon fucedié , que Portugal
fe apartafe de Caflilla; fea por las razones que en feme-
jantes cafos fe ofrecen ; 6 por otro .motivo que  ignoré
la dicha Relacion del Padre Acufia no fe hizo muy comun;
tanto, que hoy fe halla con dificultad. Enlos afios adelan-
te fe traduxo en Francés por Mons. de Gomberbille: y
del Francés al Iualiano, por el Conde Aurclio Anzi; (i
bien efte fole pone extrato en fu Genso vagante. Ladi-
cha Relacion original ¢n Caftellano efté en la Libreria
d_c efte. Monafterio. de 'San Martin. Leila conalguna™ aten-
cion; y el que guftare , podrd hacer lo.mifmo, pues fe le
dard regiftrada, Sabia el P. M. que era rara-la Relacion del
Padre Acufia ; y para advertir 4 los que quifiefen. leerls,dixo,,
que el Padre Manuel Rodriguez habia reimprefo aquel via~
§¢ en fu Tomo en folio, Maranon, y Amazonas.
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380 EI' R ha eitado fecundo de “halucinaciones ex
efte punto. Ni ha vilto el original del Padre Acufia, nile

ley6 en el Padre Rodriguez , nile quifo entender en Gom.
berville. Demueltrafe. El Padre Acufia’, no:procede  por
libros , ni capitulos , fino por numeros Romanos. El R,
cita capitulos, La Rubrica queenel n. 2. pone el Padre Acu.
"fa, folo dice : Defeubre Francifeo Orellana efle Rio,  La que
fe cita de Gomberville efti afiadida. Dice , que el P. Rodri-
guez no reimprimi6 el Viage del P. Acufia, Es. falfo. Dideel
P. Rodriguez en la pag. 143. eftas palabras : Hemos referids
en 7. capitulos de efte libro tods ¢lViage del Padre Chrifloval
de Acuna. Qué fignifica efto en Caftellano ? No crea ¢l Le-
tor , que folofe refiere el fentido ; al pie de la letra , y de baf-
tardilla , eftd inferto. Solo hay diverfidad en la divifion. Ciu
el R. el folio 135. para una claufula, que eft pag. 9. Fini
mente , fi vi6 el Tomo del Padre Rodriguez, en todo pro-
cedio con ilegalidad. Lopgnifmo digo, si vie & Gombervill;
" pues en qualquicra de los dos, , hallaria la claufula del Padre
Acufia , que comprueba la exiftencia de las Amazonas:y
aun en el mifmo folio 131;(. del Padre Rodriguez.

381 Dexemos que ¢l R. lea lo que quifiere ; y ver
mos la claufula original del Padre Acufia. En el nume
ro LXXI. fupone las graves- informaciones , que fe habian
hecho , afi en Quito , por Decreto de la Real Audienci,
como en Pafto, por €l nuevo Reynode Granada , en con
firmacion' de que habia Amazonas en las orillas del Rio
en queftion. A efta concurrieron las depoficiones , afi de
varios Indios , como de una India. Sobre fifué, é nofué-
teltigo de viltacl Padre Acufa, excitd otra duda el R. El
Padre Acufia andubo todo aquel Pais, Las Informacio-
nes fe hicieron en fu tiempo , y aun concurrié fu diligen-
cia. Si hablé poco, 6 mucho ; fi eftubo mucho , 6 poco en
efte , 6 en el otro lugar, nole dice , nies del cafo; y af
efcoja el R. lo que quificre, mientras yo pongola claw-
fula fubftancial del dicho Viage. Aoa
882 Al 'llegar el P. Acuna al Paisde los Tupinanr
bas , dice afi: Con ¢l dicho tambien de ¢llos Tupinambas

G

\




Discurso XVI. 21¢
sonfirmamos las largas noticias que por todo efte Rio tra-
hiamos de las afamadas Amazonas, de quicnes él tomd el
nombre . Los ﬁmdammtas que hay para ajegurar Pro
wincia de Amazonas en elte Rio [on tantos,ytan fuertes,
gque Jeria faltar ala f¢ humana el no darles credito, Profi-
gue refiricndo lo que él mifmo averigué. Dice quea 36.
leguas de los Tupinambas, Rio abaxo , fe entra por ¢l
lado del Noste en el Rio grande, otro Rio llamado Cu-
wuris , en cuya embocadura habitan los Cunures. Rio
arriba del Cunuris , habitan los Apantos ; defpues los Ta-
guaus 3y finalmente los Guacaras , que comercian con las
Amazonas. Qué tendria que oponer el R. {i hubicfe re-
flexionado fobre efta claufula inconftratable ? _

383 En vifta de efte teftimonio , esociofo pararnos 4
concordar  Autores , que efcribicron antes del Padre
Acufia, 6 aunque efcribiefen defpues ,- copiaron 2 los que
efcribieron antes. A eftas dos clafes fe. reducen los que el
R. fin Critica alguna , amontoné. Todos efcribieron , co-
mo dicen, 4 fombra de tejado : 6 fi ban peregrinado ,no
por aquel Rio. El Autor, queentre los Estrangeros ticne
mucha estimacion para cofas de America , es Juan Laet,
Holandés. De este copiaron Morery -, Cornelio , Corone-
li, y otros Compiladores, Su Tomo en folio Novus Or-
bi. fe imprimi6 el afio de 1633. mucho antes que el Via-
.ge del Padre Acufia. Este célebre Jefuita ya habia visto 2
Laet, pues le cita en fu Viage ; y ea verdad que no es para
darle credito. Quéautoridad , pues , merecen fobre materias
de hecho , Autores que ni falicron de fu Pais., ni_han estado
en aquel Rio , contra el Testimonijo autentico de los que le
navegaron de arriba abaxo , y deabaxo arriba ? Yi veo , que,
para citar Autores, con Critica d¢ la autoridad que merccen en
algunos puntos que tratan jcon distincion de tiempos 3’ fin
confufion de lugares ; y con distincion de los que fon cri-
ginales , 6 meros copiantes, y compiladores, se necefita mas
que el tener 4 mano chiliadas de libros. Debet enim  wir
Doltus non habere libros., quos it leclirus , fed  quos le-
gerat y dixo Cargmuel, ea fu Critica Philosofica., __~%

§.IX.
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384 TO quiero gitar para confirmacion , fino

: Autores Originales , que hayan eftado
hécia aquel Rio. Supongo lo que ya dixe de Americo Vel
pucio en general. No me detengo en las muchas moticias,
que Hulderico Schmidel , Viagero original , dio de Ama
zonas a1 Sfr del Marafion , antes de Orellana. Supongo,
por trivial , laRelacion de Francisco Orellana , que efticn
qualquicera libro , que trata de la America. Dexo las Ama-
zonas , de las quales dié noticia Berrio , habiendo costea.
do ¢! Orinaco. Pasemos Adelante. Por los aios de 1593,
fuli6 de Inglaterra Walter Raleigh, con animo de desca-
brir la Guayana. Dice que en sus Viajes, dudando de lus
Amazonas , procuré falir de la duda. Concluye, que un
Cazique de aquellasRegiones le informé , que realmente
exiftian en_la Provincia de Topango. Las circunftancias
fon las mismas que antes habia dicho Orellana , y defpues
confirmé el P. Acufia. Efta Relacionse cita en las Obras
del'P. Eufebio. La tengo leida toda , y eftd inserta en ¢l
fegundo Tomo de los Viages, que se refultaron con nom-
brede Francisco de Coreal , y fe imprimicron en Paris
afio de 1722. La cfpeciec eftd en la pag.2g.

385 No quiero difimular una nota, que d efta espe-
cie puso el Editor. Dice, que 4ciso engaiaria el Cazique
4 Raleigh ; pues despues acd ninguna Relacion habla de
femejantes Amazonas ; pero redondamente concede , que
‘todas las' Mugeres de la America se pueden coafiderar
“como verdaderas Amazonas comme de wraies Amazoncs,
puefto que ellas no son menos beliciosas , que sus maridos.
Con efto que concede , sc confirma la ignaldad de Jas Mu
geres 4 los hombres en el esfuerzo , y espiritu Marcial,
Nunca el P.'M. pretendio tanta igualdad. En lo que niega
el Editor se reconoce, que no tenia noticia de la Rela-
cion del P, 'Acufia , pofterior 4 la de Raleigh. Lo que
¢s mas de admirar ; qne ni tampoco habia hecho, refle-

xion en los mismos Viages que facaba 4 luz ; pugs como
ve-
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veremos, en ellos eiti otra Relacion muy reciente, Con
efta facilidad fe niegan las cofas 3y con la mifma fe copian
las negativas. Cafi todos los Eftrangeros que niegan Ama-
zomas, creen que defpues de la Relacion de Orellana no ha
habido otras. Qué culpa tendréin las Amazonas que los Geo-
grafos fuperficiales fe contenten con lo primero que leca,
y nieguen todo lo que no han leido ?

386 En el tom. 10. de las Cartas Edificantes eftd tradu.
cida en Francés una Relacion Efpaiiola, Compendio de los
Hechos, Vida , y Martyrio del Padre Cyprian Barazi, Jefui~
ta, Mifionero Apoftolico Y Martyr ,en ¢l Pais de los Mo-
x0s. La Relacion fe habia imprefo en Limael afio 1704. y
en Madrid el afiode 1711, En'la pag.241. fe dice, como el
Venerable Padre habia penetrado hafta los Tapacures : Qus
alli f¢ informé del Pais de las Amazonas , y que fodos le die:
ron noticia de que hicia el Oriente habia Amazonas, con to-
das las circunftancias , que dié Orellana , Raleigh , Acufia, y
otros: Tous luy dirent gue vers I Orient il y avoit une Nacion
de Femmes belliguenfes 5 qu* @ certaintemps de I année elles
recevoient des hommes chez elles | &c. No profigo con el tex-
to por no faftidiar. Su conteaido es lo mifmo, que comun-
mente fedice de las Amazonas Afiaticas. :

387 Efta mifma Relacion Francefa efti inferta en los
Viages arriba citados de Coreal. Lo mas precifo es, que’
en cllos eftd tambien la Carta , que el Rmo. P. Nyell, hoy
dignifimo Maeftro de Mathematicas de los Serenifimos In-
fantes , efcribié defde Lima al Padre Le Gobien. Sufe-
cha es de 170§. fu asunto remitirle la dicha Relacion Hif-
torica del e de la Mifion delos Moxos, y de la muer-
-to del P. Barazi , fu primer fundador, que yd el afo de

1702. habia pafado 4 mejor vida, No podri quexarfe el R.’
que na fefialo autoridad fuperior.
Ahora entra la quexa, que el P. M. debe fufidar, por
ric citado al Diccionario d¢ Morery contra el Thea-
tro. Lo primero , porque los Autares del Diccionario,
vetbo Amazones , hablando de Mugeres , dicen que las
Aliaticas , que pretenden negar algunos Modernos', no fe
Tomo I. y Ee pue-
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pueden negar, contra el teltimonio de tantos Autores anti.
guos ; dando por infuficientes las razones que dié Eftra.
bon , 4 quien figuieron algunos. Lo fegundo , que aun.
queen ¢l Articulo del Rio Amazones , dice de pafo, que fon
imaginadas , citad Laet, y otra Relacion anterior 4 las que
yo fefialo. _ ;
388 Finalmente , porque el mifmo Diccionario de
Morery de 1724. verbo Baraze, pone un extrato de la
Carta Edificante, y lacita al Tom.ro. Las palabras del
Diccionario , fupuefta ya la narrativa puefta, fon : Tous
dut dirent que vers I Ortent il y avoit une nation de Femmes
belligueufes , telles que nous depeint les fameufes Amazones,
Cartas Edificantes, y Morery , fon dos cofas , que cita 4 cada
pafo ¢l R, ;Como, pues , feufa de eftas ilegalidades contra
¢l Theatro? Creo que no hay mucha ilegalidad, fino- mucha
precipitacion. El Diccionario de Morery, para los que no se
hallan prevenidos con la Letara , y Critica de los Autores
originales , folo firve de confufion, A cada pafo fe hallanen
eftas informes mafas de noticias, contradicciones manifiefiz.
Efto confifte en que es obra de muchas manos. Concurricron
muchos 4 la fabrica ; pero cada uno ponia la noticia fegun
¢l Autor que regiftraba. El que pufo el Articulo del Rio
Amazones , no tenia prefente lo que habia de poner otro, en
el Articulo Baraze. Elte fe guié por las memorias re-
~cientes ; aquel f¢ fue fobre el error vulgar. Pero el *R. f¢
contenta con qualquiera cofa,, aunque efté en qualquicra
Articulo. ' Dia @
389 ILa Relacion del Padre Cypriano Barazi es in-
contraftable , contra Cornelios , -&)Ph&]is s Y Otros’, que
no creyeron Amazonas, porque afi lo' copidron de quie
nes no tuvieron fundamento para negarlas. ‘Si fe opone
que los Tapacures engafiarian al -dicho Mifionero*; fo-
bre la inverifimilitud de que -el. Venerable Varon quifie-
fe engafiarnos , 6 no pudiefe defengafiarfc , *habiendo vi-
vido tanto tiempo en las cercanias ; 6.que todos min-
tiefen ; hay otra razon, 4 mi vér, fuertifima, para lo con-
trario. Los Tapacures vivian fin comercio con  Chrifti-
g % i 1
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nos, fin noticia de las"Amazonas- Afiaticas , y fin conoci-
mieato de la Relacion , que Orellana habia hecho de las
Amazonas. Luegoes inveri(imil intervinicfe engaio,

Confirmafe con una folucion, que podra darfe 2 un re-
paro. Efte es , que las Amazonas del P. Barazi fe fitban al
Str del candalofo Rio; y las de Orellana, y Padre Acuiia,
fe colocaron al Norte de él, A efto {e dice , que las Amazonas.
fe hallarén de-ua lado, y de otro. Enefto no eftd la difpu-
ta; pero fe infiere de la fupoficion , que las Amazonas de los
Guacaris fe compruebin con la Relacion de los Tapacures;
y que no pudicndo tener eftos noticia de lo que (¢ decia ca-
tre aquellos , no pudieron ¢ngafiar de concierto al Padre Ba-
razi, en cofa, en que coinciden las circuaftancias.

390 .- En el Tomo 12. de las Cartas Edificantes se ha-
lla elscompendio de la’ Relacion Efpaiiola , que por los
aiios de 1707. remitié el Padre Samuel Fritz 42 Euaropa.
De eita fe hablard abaxo. Lo que por ahora hace al in-
tento es , que en ella fe describe todo €l Rio Maraiion, G
de las Amazomas; y fe advierte , que ¢l Padre Fritz an-
dubo todo aquel' Rio, defde fu origen , haftala embo-
cadura. Efta Relacion compendiada , y en Francés , co-
mienza por la noticia de las Amazonas , fegun que las
pinté Orellana: Efto , juntamente con lo yi referido , dd &
cotender baftantemente, que fi fe confultan Antores, qué
pueden tener vote , hay Amazonas en la America @ Si fe re-
giltran Efcritores ; que fola coni negar lo que fe les antoja,
picafan pafar por Criticos', no hibra Amazonas, ni habrd
cofa alguna de las que mo ¥ieron , 6 no leyeron ¢a fus li-
bros vigjos. &4 _

- Notefe. Vefpucio, Schmidel , Orellana, Berrio , Ra-
loigh ,; deniia, Barazi, y Fritz , fon ocho teftigos ; con los
Quales fo vé continwada Haltaelte Siglo la noticia de Ama.
zonas , defde el defcobrimiento de la America. Contra

no hay argumento eficiz. Pero contra 30. 6 40. que

ﬁ_n habc: eftado en aquellos Paifes , negaron fu exiftencia, .
Citaria yo 300. 6 400..que la aficmaron , fin haber cltado
tampoco allié. No gufto andar por las ramas. Efta es la
' Eca fau-
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eanfa porque omito citar Compiladeres , y no gafto el
ticmpo en refponder 4 los que cit6 ¢l R. De eftos, y otros
femejantes Autores , es indifpenfable valernos muchas ve.
ces , 6 quando no hay Originales , 6 no los tenemos 4 mano,
Por ningunode eftos capitulos fe puede cohoneftar , que,
efcribiendo el R, dentro de la Real Bibliotheca , molefte §
los Letores con farrago inutil, folo porque fe diga, que
quifo hacer papel en el Theatro. -

391 No es razon omitir varios teftimonios autenticos,
son los quales fe ha juftificado tambien en cftos afios ulti-
mos la exiftencia de las Amazonas , hicia ¢l Pais en donde
las encontré Francifco Orellana, Por lo mifmo que no cf
tin efparcidos en los libros , fe debe apuntar ‘aqui fu noti-
cia. Don Di:fo Portales y Menefes , Gobernador, y Ca-
pitan General , que ha fido, de la Provincia de Venezucly,
Caballero bien conocido en efta Corte , y en donde al pre-
fente refide , podra deponer de todo lo que aqui digo fobre
eite punto. No. fe content6 efte Caballero con hacerme la
honra de refetirmelo todo , boca 4 boca ; tambien permitié
que por mis ojos viefe, leyefe , 'y regiftrafe varios Inftru-
mentos autorizados, G originales , que paran en fu poder,
fobre la exiftencia de Amazonas,

Siendo Gobernador adtual , fe examinaron en fu pre-
fencia tres Indios Gentiles , de diftintas Lenguas, y Na-
ciones , que habian venido del Orinoca, Conteftes todos
tres, afirmaron, que al Mediodia del dicho Rio. habia fe-
mejantes Mugeres, con cafi las mifmas circunftancias con que
fe pintan las Amazonas Afiaticas, Viven feparadas deticomer+
cio de los hombres , en Pueblos feparados. A ciertos tiempos
del afio , admiten algunos hombres de los circunvecinos en- fit
compafiia, con el fin de fecundarfe ; pero es condicion’, ha
_yan de venir defarmados. En fymbolo de amor, 6 recompen-:

fa, les regalan eftas. Mugeres unas conchitas , 6 earacolillos.
Son belicofifimas, y fus armas fon unas faetillas, cuyas puntas
~ -eltin tedidas de tan adtivo veneno , que 4 pequefia herida ma
tan. Elinftrumento con que las defpiden es una Cerbatana.
Informé efte Caballero 4 fis Mageftad de todo lo fucedi-

do,
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do; yen Cedula, defpachada en Madrid 4 14.de Julio de
1726. fe le ordend pafafe 4 mas exacta averiguacion.
) Mientras el Informé llegaba & Madrid, por ofrecerfe
- hacer una Informacion genmeral tocante 4 las Poblaciones
nuevas de las Mifiones de los Padres Capuchinos en los
Llanos de Caracas, y Riberas del Orinoco , mand6 ¢l Go-
bernador , que de pafo fe averiguafe el punto de Amazo-
nas. Hizofe la Informacion en San Sebaftian de los Reyes;
y examinados quatro fugetos de diftincion , declararon
conteftes , haber oido todo lo que en efte punto fe pre-
guntaba 4 diverfos Indios , y4 Gentiles , yi Chriftianos,
que ‘habian eftado entre las Amazonas: y que fe ofrecian
guiar hafta el Pais en donde habitaban. Afiadié un Indio,
que aquellas mogeres vivian al Sur del Orinoco, y que ma-
taban 4 los hijos varones recien nacidos , por mitigar ¢l do-
lor que tendrian , fi los mataban defpues que con la edad
creciefe el carifio, y el amor de madres. Todo confta por
extenfo de la dicha Informacion, y cuyo Teftimonio eftd
en la Secretarfa del Confejo de Indias. :

392 El Padre Fr. Marceline de San ‘Vicente , Supe-
rior que fue de aquellas Mifiones de Padres Capuchinos , y
Mifionero continuo mas de 30. afios , en Carta efcrita al re~
ferido Gobernador, confirma lo mifmo , comprobando la
Relacion puefta, con el dicho de un Indio, que cftaba en fu
compaiia. El Padre Fr. Salvadorde Cadiz, Superior tambien
de las dichas Mifiones , en-Carta al mifmo Gobetrnador , fu
fecha 10. de Agofto de 1728. le dice efto : Habiends legado
é ¢fle Pueblo de vuelta para esa Ciudad , hallé una Cerbata-
na ,y fiete flechitas emvenenadas , con que f¢ defienden las Ins
dias Amazonas , las que pedial R. P, Prefedo remiticfe &
V. S. Lo que executo ¢on el portador. ; :

. Con eftas flechas, y Cerbatana fe hizo , en prefen-
ca del Gobernador , la experiencia de la mucha diftan-
cia que alcapzaba la flecha difparada ;- y de la promp-
titud , y actividad del veneno, 4 cofta de la vida de un
Gallo , puefto 4 fuficiente diftancia. Recibida Ja Cedu-
la, con ¢l orden de fu Mageftad, mando el dicto Go-
: ber-



i i

‘232 LEerensa pE £as MUGERES.

.begnador 4 Don Fraocifco Clemente de . Torrdlba Sotonis.

yor , Alcalde Oudinario de Ja fobredicha Giudad de San

Sebaftian de los Reyes, el mifmo que habia recibido Ia

primera Informacion , palafe de la otra parte del Orinoco
con gente armada, lievando en fu compafiia al P. Fr, The-
mis Pons , Mifionero Gapuchino , con el fin de averiguar

—mmas de raiz la exiltencia de las Amazonas.

En la expedicion que fe hizo hallaron, que en todo
convenian los Indios de diverfas Naciones , y Lenguas por
donde tranfitaban, Pero la faltade baftimentos , y el temor
& las grandes avenidas , que dtiempos fefalados hacen im-
penetrables aquellos Paifes, impidicron penetrar mas aden-
tro con ¢l viage. Por efta razon fe reftituyeron & San Se-
baftian de los Reyes , y alli fe hizo exacta 1nformacion de
todo lo fucedido. Advierta el Letor , que Orellana encon-
116 las Amazonas al Norte del Marafion , y que efte parage
correfponde al Sur del Orinoco. Con razon podremos ya
repetir , en confirmacion de la Relacion del Padre Acuiia, lo
que en confirmacion de la Relacion de Orellana. dixo el
Padie Acoiia en fu Viage : Los fundamentos que hay para
afecurar Provincia de Amazonasen efle Rio, fon tantos.y tan

- Jueries, que feria faltar & lafé humana ¢l no darles credito.

493 As6 el P. M. 4 la America en bufca de
: - Mugeres belicofas-, y Amazonas , en ca-
fo que fe le negafen las Afiaticas. Yife confirmé fu exif
tencia hicia las Riberas del Rio Maraiion. Colon tuvo no-
ticia de ellas en un fentido, y en otro, en las Islas de
los Canibales , por dos ocafiones. Su hijo Dom Fersan.
do refiere lo mifmo. Fernando Cortés di tambien no-
ticia en fus Relaciones. Nufio Beltraw de¢ Guzman ca
la fuya , y otros en-otras. Tambien fe poded decir,
que en cifo que fc negafen las de la America , fe po-
dra_comprobar la exiftencia de ellas en otras partes.
quificfe citar Teltimonios de Autores, é Hiftorias que
afirman Amazonas , y& ea quanto efts voz fupone g’l‘
u-
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Mugeres que viven fin varon ; yi4 por Nacion de Mu
gcrf'ser;liooﬁﬁmas, haria Tomo s}cparado.' ;

Omito los Autores Griegos, y Romanos , que las co-
locaron en varios Paises. Omito Autores, é Hiftorias de
la. media edad, que 6 figuicron 4 aquellos , 6 comprobaron
fu veracidad. Omito Diccionarios , ‘Theatro de la vida
bumana , y'otros Compiladores. Lelio Bifciola:' en Latin,
¢l P. Sandoval, Jefuita, en Caftellano; Fr. Juan de los San.
tos‘en Portugués ; el P. Menochio en' Italiano, y Mons,
Petit en Francés , fatisfarin 4 la curiofidad de los Letores,
Solo apuntaré. algunas Relaciones modernas qué confir-
man el . valor de las antiguas Amazonas; y de efte modo fg -
verd comprobado el intento del P. M. en-fu Difcurfo.

394 El Padre, Arcangel Lamberti , Mifionero por
la- Congregacion - de Propaganda Fide , 4 1a Mengrelia, al
tratar de la Abassia, 6 Abcassia ,dice, que eftando él en
aquellos Paises de Mengrelia, huvo noticia de las Ama-
zonas. Escribieron al Principe de efta Provincia , que ea-
tre las personas muertas que habian hallado de unas - Tro-
pas, que habian falido de la Abasfia , con animo de talar el
Pais , fe habian encontrado muchas Mugeres armadas, y
cuyas armas fe habian traide 4 Dadian. Eftas eran Mor-
riones , Corazas , &c. hechas con particular artificio , y
curiofidad. El citado Autor di Relacion individual de to-
do: yafirma, que aquellss belicofas Mugeres viven en
continua rra con los Tartaros Calmukos. Al Caba«
llero Chardin le enfefié el Principe de la Georgia otro
veftido Militar de Amazonas 3 y le inform6 , que hicia
Caket habia unos Pueblos , que vivian'en guerra con los.
Calmukos, El sentir de Chardin, es , feparado lo fa~
buloso, que fingieron los Griggos, hay hicia aquellos Paifes
Mugeres belicosas , del mismo modo que fon los Hombres,
395 Mons. de la Motraye , célebre Viagero de efte
Siglo | refiere ; que en la Circasfia vié 4 muchas Mugeres!
manejar un, Caballo ) armadas:de arco'; 'y -flecha ;' como
otro qualquier Hombre; y hace la reflexion ', qtic con efta
fe podri comprobar la Hiftoria de Jas Amazonas , que log

.t . - - i A“.
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An:iguos colocaron hicia aquellas moneaiias. Gemeli, que
en eite Siglo dié vuelta 3 todo el Orbe , tratando de I
Philipinas , pone otra noticia de Amazonas femejante 4 |3
d¢l P. Barazi. Dice que 4la Cofta de Palapa fuelen aportar
Embarcaciones de gente incognita. Que habiendo examinado
4 algunas perfoaas, informaron, que en fu Pais habia una If-
la habirada folamente de Mugeres; y que viviamcon todas la
circunftancias quefe atribuyeron 4 las Amazonas de 1a Scythia,
Cito elta Relacion, porque fiendo gente incognita la que in-
formo no podia faber lo que fe decia de Jas Amazonas, pan
acomodir la mentira,como dixe de losTapacuresde la America,

$36 A vilta de lo que queda dicho , discurra el Letor
quales fon los que fe llaman . Defcuidos del P. M. Feijoé:
Solo necefitaba fu Theatro de lo que hay de innegable en
materia de Amazonss , y con todo eso habia mucho que
citar , fi quifiefe defender que en aquella Hiftoria no hay
cofa de fabulofo. Para Amazonas de la America en toda fu
extenfion cité 12. Relaciones originales por orden Chrono
logico. Colon , Colon ¢l hijo ,Ve¢[pucio ,Cortés, Guzman, Sch-
midel , Orellana , Berrio, Raleigh , Acwiia, Barazi,y Fritz:
y novifimamente al Real Confejo de Indias. De manera, que
quaandoel P. M. efcribia fu Theatro , fe eftaba autorizando
en la America aun aquello de.que , por dudofo , no. quifo
valerfe en fus Efcritos. Nada de efto necefitaba para fu Difs
curfo: ni para el valor ,y Efpiritu marcial de las mugeres,
mecefit valerfe de Poetas. ’ -

Por ultimo , fe podrd decir en favor de las mugeres,
que ni aua Ja ficcion llegé § colocar en Pais , 6 Nacion
feparada, alguna Provincia compuefta folamente de hom-
bres , que ‘viviefen abfteahidos del comercio de mageres,
La que Plinio cuenta delos Eflenos no es del cafo , pues
lo mifmo fucede  hoy entre’ Regulares. Otras bagatclas
mezcla el R. que aun cn - referirlas fc - defperdiciaria ¢l
tiempo. Para los exemplos de mugeres, queno han cor-
refpondido 4 las prendas que el P. M, fupone , fe podrin
oponer millones de exemplos, en que los hombres, no folo’
a0 ‘correfpondieron & las que imaginan tener , pero ni :m;
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& las que ciertamente poseen. De.timidos, mentecatos, y
viciofos’, hay abundancia para contraponer ,4 mugeres dé-
bi'es , ignorantes, y malas,

397  El cotejo para la difputa de la igualdad , no fe ha:
de inllituir entre buenos , y malas; ni entre malos, y bue-

~ nas. Tampoco entre nccios , y difcretas ; ni entre difcre-
tos, y necias. Solofe debe inftituir entre la alma racional
del hombre , y la alma racional de la muger, para loef-
peculativo. Con efto fe compone el que quede defvane-
cidoun reparo e fe hizo, fobre fi ¢l Difcurfo del P. M.
daba, 6 no daba alas 4 las mugeres. Los elogios que el
P. M. di6 4 aquel fexo, folo fe deben contraher 4 aquellas,
que, 6 licitamente fe aprovechan de fus prerrogativas, 6
que no quieren abufar de cllas.: En efte fentido hablan los
que las elogiaron. Pedro Gregorio traté muy por extenfo
de la aptitud de las mugeres para todo , en el capitulo
Ds principaty , & imperio feminarum ; pero diftinguicndo
fiempre , como es razon.

398 Que en efte fentido haya efcrito el P. M. y fe
haya defempeiiado en’ fu Difcurfo, dirilo Mons. Boyer,
hombre Doéto , y defapafionado , en la pag. 1244. del
Mercurio citado en el n. 75. Les femmes 5 furtout les
Femmes Sgavantes , & vertueufes, [eront obligées par recon-
noissgnce , de prendre [a deffenfe 5 car rien n' ¢ff plus recher-
ché , plus obligeant , plus itendu dans le I. wolume , que la
X VL & dernier Dissertation , qui eff toute employée d la def-
fenfe du beau Sexe. Eftobafta para fatisfacer 4 algunos , que
repararon fobre haberfe introducido efte Difcurfo en el Thea«
tro. Unos procedieron fencillamente por falta de  noticias,
Acafo otros.repararian por fobra de malevolencia. Ni unos, ni’
otros hacen al cafo. La verdad que defendicron infinitos Ef+
critores Eclefiafkicos , en todo tiempo fe puede defender.

399 En prueba que hubo reparo , y aun por efcrito,
que procedié de falta de literatura , advertiré aqui por
incidencia , un enorme error , que el afio pafado fé im-
Primi6 contra efte Difcutfo. Cita el P. M. en é! un libro,
que facé Dofia Lucrecia Marinella, en ¢l qual defiendé fu

Tomo 1, | G o SEIERGRRE.
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fexo con varia erudicion. Al principio de 1731. falig uz
Papclou , enel qual fe decia, que el P. M. habia ﬁngldn
aquel libro, 6 el Padre Cartagena; pues el Theatrode |t
vida humana no_habla de Lucrecia, fino de Lucrecio. Ver.
guenza me dié haberlo vifto. Pcro no es razon tropiezen
los incautos, viendo la fatisfaccion con que fe cftampé aque-
lla mlpoftura. '

400 El dicho libro de Lucrecia Marinella eftd en I3
Bibliotheca Real, y fe halla en infinitas Librerias parti-
culares. El Padre Cartagena copi6 gran parte de él en fu
Homilia, en que elogia 4 las mugeres. Beyerlink trasha-
d6 4 fu Theatrolo que habia puefto Cartagena , citando
Lucrecia Marinella varias veces. Una fola vez , que el Im-
prefor pufo Lucrecius, por error , baflté para que fin mas
Critica, fe tratafe al P. M. de falfario. Supongo, que el Ef-
critor lo haria para parecerfe al otro, que efcribié, que
tambien el P. M. habia fingido el libro de Dofia Oliva
Sabuco , que hoy anda en manos de todos. Con efte modo
de impugnar el Theatro, cada dia podrin falir Tomos
en contra,

Otros dos puntos tocaba el dicho Papelon. Uno pror
cedi6 de equivocacion , que ¢l Efcritor padecié confun-
diendo Ciencia Medalli _/lzm , en que Don Antonio Aguftin,
tiene la Primacia, como fe dice en el Tomo 4. con el pu-
ro trabajo matenal de juntar monedas , é imprimirlas, Otro
procedié de no faber que habia habido_dos contratos dif-
tintos , fobre libros Mozarabes, y fobre Dialogos de Don
Aatonio Aguftin. Por ofrecerfe efta ocafion hice la adver-
fencia , no porque juzgué que aquel papel pueda imponer
4 otros , que & los del infimp Vulgo..

RI0 MARANON ,U DE LAS AMNAJ.

§. XL
POrquc el P. M. di6 al mayor Rio del mus-
do dos nombres, el de Marasion,y Ama-

anas , quo sxcitar ¢l R en el Librejo duda; y aun dié
s por
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por Defcuido lo contenido en la exprefion. Y4 bafta lo
referido , para que el Letor inficra de quien ferd el Def-
cuido. Creeré ,que no hallando el R. refquicio para introdus
cirfe 4 hablar de la America, quifo, 4 cofta de una falfedad,
y un defpropofito , defquiciar el Theatro, y llevarle al otro
Mundo. En fin , de la defenfa de Mugeres nos hemos entra-
docn la Geographia. Por fer efta digrefion que ocafioné el
R. tan fuera del Theatro , la pongo al fin de efte Difcurfo.
En ella verd demonftrado el Letor ,que tan en ayunas eftd el
R. de Geographia , como de talentos, para leer ( no digo
impugnar ) el Theatro Critico. . : :

402 Hizo el P. M. poco cafo en la Jluflracion del
Atlante Vencto , con que 4 cada inftante fe efcudaba el R.
en el Librete. Efto ha fido caufa para que en ¢l Librote
fe introduzca larga defcripcion de quicn fue Coroneli, y
de fus efcritos. Como fi efto fuefe del cafo para probar
que Coroneli no efcribia come otro compilador ; y que
para cofas de America no hacia mas autoridad , que la
que tenian los Autores que compilaba : hace el R. al P,
M. efta ironica pregunta : Sile tendra por alpun faltymban- -
qui de los de Italia? Si importira algo la afirmativa , no
era precifo falir de Italia, para hallar quien lo afirmafe. El-
Ttaliano que afiadié Charlatanes 4 los que pufo Menkenio,
al hablar del inmenfo titule que Coroneli pufo 4 fu Vo-
cabulario univerfal , dice : Audiftin* Leélor Charlatanum
Panaceam fuam ampullofis verbis exagerantem? ::: nil [plen-
didum prater titulum. Vegel R. transformada en Charlata-
meria {u pregunta, :

403 Defde luegodigo , que no afiento 4 efta cenfu~
fa 5 ni creo afienta el P. M. Coroneli fue fugeto de
vafta erudicion : trabajé mucho, y efcribi6 mucho. Haf-
t2 aqui no hacemos cofa con efto. La difputa es fobre fi
fu autoridad debe preferirfe en cofas de America 4 los
teltigos de vifta. Siendo cierto, que ningun fatuo podré
decir _cfto , entra la advertencia al R. que mire qué Auto-
Tes cita : y no atolondre 4 los Letores con compilacio-
Res, en que oftd recogido todo lo bueno, ylo malo, lo

. : Ffa fal-
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falfo , y lo verdadero. Para componer efte genero de libros
no fe necefita de otra cofa , que tener abundancia de libros
4 mano , pagar 4 muchos amanuenfes , 6 tenerlos preltados,
y que haya quien coftce las imprefiones. Algunos de eftos
habrin cofteado el trabajo con fana intencion ; pero las re-
fultas no correfponden. No es tanto el alivio que en eltas
obras lograron los Eftudiofos, quanto es ¢l dafo que algu-
nos ociofos hacen, metiendofe a2 Efcritores con la fola Letu-
ra de aquellas compilaciones. - Erré uno , compikando verda-
des, y patrafas para avultar ; pero copiandole muchifimos,
hacen que circule ¢l embufte, ;

404 - La excepcion que fe pufo al Padre Coroneli para
cofas que no ha vifto, fc pone tambien 4 todos los de-
mis Autores que pone ¢l R, y no han eftado en el Rio
Marafion , aunque entren los célebres Geografos Mons,
De I¢ Isle, y Du Fer. De aquel fe dice en la vida de Mons,
Sanfon , que folo anadi6 4 la Geografia el haber traftor-
nado los Meridianos. Algo habri de hyperbole , G de pa-
fion. Para que fu autoridad no haga fuerza contra tefli-
gos oculares , no necefito poner la excepcion con aquella
cenfura. Lo mifmo digo de Monf, Du Fer.. Ha fido Geo-
grafo del Rey; y facé el Mapa grande de Efpafia, que
fc halla en qualquicra parte. Ningun Efpafiol habri pafa-
do’ los ojos por €|, que no haya notado infinitos , y era-
fos errores. Los Rios de las cercanias de Oviedo los guia 4
Villaviciofa, cofa ridicula por extremo, 3 Cémo hablari,
pues , de los Rios de la America?

Dos cofas ne obftante debo advgtir en favor de efte,
y otros Geographos, que deben fervic de difenlpa 4 fus
defeltos. Primera, que no hay Facultad en que fean mas
inevitables los errores , que en la que defcribe todo el
Mundo con particulares divifiones. Segunda, que no hay
errores que fe puedan encubrir menos. Llega un ruftico 4
mirar el Mapa de fu Pais ; vé que el Rio de fu Lugar no
efti biea puefto; que los nombres eftin alterados , y que
las dimenfiones no correfponden, &:. Veafe , pues , aqui

& un Rulico critiquizando con razon .las defcripciones
. . Geo-
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Geographicas , aunque fean de Geografos eminentes. Nin-
guno fe hace cargo de los aciertos, y cada uno tiene 1a-
zon en lo que advierte. Si cada Provincia, 6 Lugar pro-
curase hacer carta Chorographica , habria menos errcres,
Efto bafte, para que el Letor advierta, que conlas excep-
ciones que fe ponen 4 los Geografos , que no- eftuvicroa
encl Rio de las Amazonas, no f¢ vulaera, ni fu reputz-
cion, ni fu autoridad,

<+ XK,
408 Efpues de todo lodicho , nada hay en los
Autores 2legados, que fe oponga derecha-
mente al P. M. y lo que dicen los teftigos de vilta , dicen
lo mifmo, que el P. M, expreso. De manera, que loque
el P. M. dixo por incidencia , debicra gfirmar tambien , i~
hubiefe inftitnido feparadamente Difertacion Geographica. |
Procuraré explicarme con claridad. De ua Rio , que fe
compara 4 un Arbol , fe podri hablar , 6 fegua lo que fe
ramifica hizia el origen, 6 fegunque ya hace tronco ds
aguas caudalofas, 6 fegun que por uno, 6 muchos brazos,
defagua en ¢l Mar. Que los riachuslos que le componen
en fu principio 3 6 los brazos, que le introducen en ¢l Mar
fe llamen raices, 6 ramas, es queftion de nombre, que no
debe detenernos. Aunque al Rio de la queltion Je confide-
remos arbol inverfo , cuyos Rios que le compones en fus
principios, fe confideren como ramas , no como raices,
solo es para que nos entendamos. RS
406 Es innegable que el Rio de las Amazonas tieng
infinitas ramas en fu origen, muchos brazos para fu em-
bocadura ; y que en el tronco vin unidas muchas aguas
haciendo un folo Rio. Es inconcufo que de las dos ra-
mas -principales , que hacen al cafo prefente, nace una hicia
Quito , y otra hizia Lima, Es ciertifimo -, que quando-
Orellana pufo 4 aquel Rio el nombre de Amazonas , ni
fue eftando en alguna de fus ramas, nien alguno de’ fus
brazos , fino hézia el tronco , 6 hizia el medio. Orellana las
vi¢-hizia donde ¢l Rio negro tribura fusaguas: y ¢l Padre -
' Acu-~
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Acuiia fe informo que habitaban hizia el Rio Cunuris, Tam.
bicn es cierto, que aquel caudalofo Rio, al qual Orella.
na2 pufo nombre de Amazonas , le llamaron defpues los
Geografos , Orellana , refpeCto de fu defcubridor, Afenta-
do efto, dicta la razon matural, que aquel Rio, quedefde
el medio hafta el Mar, tomé los dos nombres de Orellana,
y Amazonas , deba poscerlos tambien , retrocediendo hafta
su principal origen. Ademis de efto, debe llamarfe todo
él , con ¢l nombre de Marasion ; nombre que fe le diGen fu
primer defcabrimiento hiziala boca , mucho antes de Ore.
llana, y de la conquifta del Perfl. £ 3

407 Halta aqui todos concuerdan. Laduda folo eftien
averiguar, 4 qual de las dos ramas fedebe la prerogativa prin-
cipal , 6, como {i dixelemos , qual es la principal guiade efte
Rio , 6 Arbol ; fi laque baxa de hicia Lima, 6 la que baxade
hizia Quite. Tambicn eltin conformes las Hiftorias , en que,
para baxar Orellana 4 coftear el Rio grande, fe embarcé en
una de las dos ramas. Con el mifmo intento algunos afios def:
pues, Pedro Urfua fe embarcé con fu comitiva enotrarama,
que baxade hizia Lima. Poco defpues mataron los Seldados
4 Urfua, y mediando otras maldades, nombrarond Lope de
Aguirre. Haciendose efte tyrano , y rebelde , cofted grande
trecho del Rio : pero temiendo, fi navegaba en derechura,
fuefe cogido; al llegar al fitio, en que el Rio megro defagua
en el de las Amazonas, fubié agua arriba , y continuando fa
curfo por el Orinoco, falié al Mar. Efto lo dicen algunos;
pero de las cartas originales de Aguirre confta , que nave-
g6 el mifmo Rio, que Orellana: y del Mapa novifimo del
P. Fritz confta, que no hay tal comunicacion del Mara-
#on , con el Orinoco. P

El Padre Manuel Rodriguez afirma ( no hay tal cofa)
que, 6 por loecnmarafiado que era el Rio por vueltas , y .

revueltas , 6 por las marafias de Lope Aguirre ,se di6 el

nombre de Maraiion 4 aquel Rio , que corre defde Lima

“hafta laembocadura del Rio Cunuris: Hafla efla boca del

Rio de las Amazonas ( habla del Cunuris) todo el Rio prin-
eipal ¢s el Maraiion. Y§ habia dicho (pag.137. ) No puede
P g
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efte Rio printipal en lo_alto fer el de las Amazonas , fino el
werdadero Mararion. Habla en el fupuefto , que el nombre
de Amazonas, folo en el medio fe'le dié:6 , por decir
mejor , que-lo tomé de un Rio pequefio, que le entra
hizia el medio. : . :

408 La confufion en efte punto fe originé de lo que di-
ré, Los Caltellanos baxaban Rio corriente con el animo de
descubrir fu embocadura. Los Portugueses navegaban Rio ar-
riba , conel fin dé hallar fu origen. Eftos confundian su ori-
gen , por las muchas ramas, que leé componen enel principio.
Aquellos confundian fu embocadura , por los'muchos brazes,
que le desangran. Vinieron los Autores, que copian de todo;
y fingiendo 4 fu modo diverfos nacimientos, y fines de aquel
cauda%ofo Rio, y cofiendo varias opiniones encontracas, hi-
cieron univerfales fus particulares confufiones. Introduxeron
dudas fobre el principio,yel fin; nofobre el medio. Confi-
derado hicia el medio, los mas concuerdan endarle los tres
nombres de Orellana , Amazonas, y Maraiien. El Padre Ro-
driguez ( pag. 18.) Quien dixere gue es aquelel Mararion, 6
¢l Rio de las Amazonas , 6 el de Urellana ; dice bien. Cotes
je el Letor efta claufula, conla que dexo puefta (num.
374.)del P. M. notadade Defeuido porel R.y verd quiém,
de los dos dice bien.

409 Ninguno de eftos Autores, ni los muchos que ci-
taré defpues , hablan del Rio hizia fu origen , fino mu
adelante , defpues que ya van incorporadas tédas las aguas
vertientes , afi de las Montafias de Quito , comio de Lima.
Esto es, - llaman Marajion hicia donde Orellana , yotros tu-
vieron noticia de las Amazonas; y de cnyo parage hablé
el P, M. Ni necefitaba para fu afunto decir en donde na-
cia, ni en donde defaguaba. Lo que fe debe faber es, qué
Rio costeaba Orellana , quando encontr6 Amazonas. Es
evidente que entonces, ni fe lamaba Orellana, ni Amazo-
nas. Estos nombres fe subfiguicron al hecho. Por otra par- |
te, hay testimonios autenticos, que fu nombre era Mara
7ion. Luego en decir el P. M. que costeando el Mararion se
eucontraron Amazonas, dixo admirablemente.

§.XII.
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§. XIII,
410 Ara que el Letor conozca , que es pura ms
4 : terialidad, que aquel Rio nazca aqui, 6 ali

para los nombres que tiene en el tronco , diré lo que pone
el Padre Acufia. Efte Autor , como falia de Quito para el
descubrimiento , por afecto 4 aquel Pais, concede ,que d
origen sea hicia Quito ; y con todoeso expresamente le llz-
ma con los tres nombres dichos. En el n. LXXIIL dice, que
efte caudaloso Rio es ¢/ Phenix de los Rios , el werdader
Marasion, tan fufpirado, y munca acertado de los del Peri;
el Orellana antiguo , y para decirlo de una wez, el gran
Rio de las Amazonas, ; Habrd pacieneia, para que eftando
efta conclufion en el Padre Acufia, fe cite al Padre Acuia
contra la exprefion del Theatro, folo porquecrea el Vul-
‘g0, que lo mismo es aglomerar farragos , que leer , en |
tender, ¢ impugnar lo que efcribié el P, M 2

411 Supuefto yd que efte Phenix de los Rios ( no ten-
gamos pleyto, Phentzle llamo, y no creo, que hay tal
ave) ticve en fu medio los tres nombres de Mararion , Ore-
llana, y Amazonas ; apuntaré las confafiones , que hubo fo-
bre fu embocadura en el Mar; y defpues le confideraré-
"mos en fu origen, para terminar efta eftéril difputa Geo-
grafica. Suponefe como inconcufo 4 que en el Brafil en-
tra un Rio, llamado Meary; el qual , por pafar porla Capi:
tania Portuguefa del Marafan (16 Marafion ) fe llamé tam-
bien Marasnon ,6 Marasioncillo, como dice el P.Rodriguez,
4 diftincion del Grande. Efte Mararsioncillo no tiene comu-
nicacion algunacon el Marason. Tiene feparadamente fu
origen, curfo, y embocadura por si folo.

41S  Escierto, que el Orinoco , Amazonas , y Meary,
& Marasioncillo , fon “tres Rios diftintifimos, Al lado del
Siir de las Amazonas, 4 baftante diftancia , defagua encel
Mar el Meary ; al lado del Norte 4 muchifima, el Orino-,
co. Efte defagna por muchos brazos, y hace tambien fus
Islas. Por efto le confaadieron .algunos con el Maraion.

De manera, que todes los primeros Pilotos , que apog:'
0
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ban 4 ‘la America: por aquella Costa , quehay defde el Aza-
ry s hastael Orinoco: & qualquiera Rio , golfo , enfenada , 6
brazo de- Agua, que encontrafen, crefan que habian halla-
do la embocadura del Marafion', i de las Amazonas. Pinzon
fue ¢l primero, que por los afios de 1500. fe hallo debaxode-
la Equinoccial ; y reconocié 1a boca del verdadero Marafion. .
Defpues cada uno la fituaba en' donde podia. :

De aqui fe originaron estas confufiones. " Confundie-
ron el Mcary con el Marafion, 6 juzgaron, que era bra-
zo fuyo. Como ¢l Rio Grande tiene muchifimos: brazos,
cada uno devellos ‘pasé por unico , ‘6 principal's y afi fe
dividia un mifmo Rio en muchos. Como el Orinoco fe
divide rambicn en brazos diferentes , crefan otros , que
era ¢l mifmo Marainon. A la confufion de juntar los Rios,
que eran diverfos ; y'de’ hager diverfos Rios; los que folo
eran brazos de une folo, fe figui6 la otra, que hay enlas
dimenfiones de' fus bocas. Y4 una, y 4 otra confufion , fue
configuiente confundir los ‘nacimientos. Las' difenfiones
entre Caftellanos, y Portuguefes , fobre el Mcridiano, Ale-
xandrino ; y ¢l Mapa en que Herrera pufo un Marafion
mas al Sur, diftinto del Orellana , concurricron 3 la equi-
vocacion. En efte tiempo, y4 hay certeza de las bocas de
cada uno; y afi los. Mapas modernos eftin baftantemente
concordes, 1i fe habla de' aquellas Coftas.

413 Separando los nacimicntos del Orinoco, y Meary,
que' no'fon de la difputa, refta averiguar el origen del
Rio Grande. En quanto i efto, aun hay mpchas confu-
fiones en Efcritores modernos, y acafo en algunos  ferin
voluntariedades. Defde que el Padre Acufia afirmé que el
origen eftaba hicia Quiro , figuieron por aqui muchos
Geografos. Pero el Padre Rodriguez , que’ efcribié. mas
bien informado, pone una nota § efte fentirdel P. Acu-
fla, y quicre que fe deba colocar el origen verdadero mas
hicia Lima, Generalmente fe halla en los Mapas con nom-
bre de Amazonas , ¢l Rio que baxa de Quito : yel que baxa
de Lima con nombre JMarasion, concurriendo los dos
mas abaxo de Santiago de las Montasias. No hay duda , que

Tomo 1. Gg con-
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concurren. La dificultad yé vino 4 parar en éftos terminos:’
fi el Rio, que baxa de Lima , tributa fus Aguas al quebaxa ds
Quito ; 61 éfte tributa las fuyas al que baxa de Lima.

414 El Padre Rodriguez es del fentir, que el de Qui-
to fe catra enclquebaxade hicia Lima. La razon es, por-
.qie, quando concurren losdos , tiene ¢l que baxa de Lim
150. leguas de mas curfo : que ¢l que baxa de Quito. El
Padre Acufia' no traginé- efta rama principal s y afi fu
viage es original , mirando el Rio defde fu medio , halta
fu embocadura, noafi hablando de fa origen. Aunque
el Padre Rodriguez dice bicn.en quanto goloca el origen
de las Amazonas, 6 Rio grande, mas hicia Lima,que no
hicia Quito, figuiendo 4 Garcilafo, q*w-lc pone en el ori-
‘gen del Rio Apurimac , aun no di6 en lo jufto. Quiere, que
el origendel Apurimac fea el ogigen del Mararion, y éltela
guia principal de aquel Phenix de los: Rios. El origen
del' verdadero Marafion aum efti mas diftante, Este fc co-
loca en la Laguna Lauricocha en la Provincia de Gua:
nuco, 4 40. 6 go. leguas de Lima, fegun que yi esti
averiguado. 1

415 Mons. Sanfon dice, que ¢l Mararfion , que nace
en Guanuco lleva yi de curfo de goo. 4 6oo. .leguas,
quando fe junta con el de Amazonas , que baxa de Quito,
que folo trac 300. de curfo. Con lo que afirma Sanfon,
fe conoce cvidentemeate ; que mi €él, ni otros Modernos
tienen razon en decir , que el Rio; que baxa de Lima; se
entra en ¢l gue baxa de Quito. Dcben decir lo contrario,
Cofa ridicula feria decir, que ¢l Tajo tiene fu origenen
- donde le tienc. el Rio Manzanares; fiendo cierto , que
quando este, & por si, 6 mediante otro, defagua en ¢l
Tajo , yi el Tajo trac andadas mmchas leguas. El origen
de qualquiera Rio, fe debe bufcar en la mayor distancia,
Con que teniendo andadas yi 200. legnas mas, el Rio
que nace hicia Lima , que el que baxa de Quito : y haciendo
este' Rio (angulo ¢on la. corriente total defde Lauricocha,
hasta ¢l Oceano , es derecho , y justicia , que . al: juararfe
los das Rios, ceda al caudalofo, que defde Guanuco tra

di-
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dilatada ‘corriente , el que, baxando defde Quito, spcoas
parece Rio , en comparacion- faya. ;

- 416+ A vista de lo referido, y de los motables incon-
cufos , que quedan pueftos , fe infiere , que aquel Rio gran-
de, que en fu boca fe Nlamé Marasion, por el Capitan
que le defeubrié : en fu medio Orellana , por el que le cof-
te6 ¢ Amazonas ; por las mugeres belicofas , que en fus ori-
llas fe encontraron : y Gran Pard, porlas muchas aguas
que derrama en el Oceano, es acreedor 4 todos clios
nombres , retrccediendo hafta fu origen; y que defcu-
bierto y4& fu verdadero origen en  Laurwocha , defde
aqui debe pofeer eftos nombres hafta el Oceano. Afi
le llama el Padre Vieira: Gran Pard , 6. Mararion, hicia la
embocadura. Primero lo habia dicho el Sefior Solorzane,
en fa Politica : Llamado Orellana , 6 de las.Amazonas, gte
tambien le fuclen wombrar Marasien , 6 Gran Pard. Pro-
_ bado, pues, que es Mararion en el Principio , medio , y
fin , dird el Padre ‘Rodriguez ( pag. 18.) 10 que no quifo
leer el R. Efle Rio, pucs , que entra al Mar con 70. leguas
de boca , aungque otros le dan 84. y otros dicen, que medi-
das por linea reéla fon folas go. es el que llaman comun-
mente el Marafion , y algunos el Rio Orellana, y los Portu-
guefes del Pard ;las Amazonas: y aun. por aquel fu Pucblo,
que tienen , 40, leguas arriba de la boca , le laman tambien
¢l' Gran Pard. < 3 :

417 Afta aqui folo me vali de las noticias que

. A R bay imprefas hafta los principios de efte
Siglo. Y4 fe habrd notado que eran baltantes, para queel
R."no nos hubiefe moleftado  con Digrefiones coofufas,y
con el falfo titulo de que advertia defcuidos del P. M. Yo
no admiro que fe halucinafe el R. en lo que efcribias pe-
10 “¢s  intolerable , que habiendo apuntado en el Librete,
qué habia vifto ‘el Tomo 13. de las Cartas | Edificantes,
en el qual fe halla ‘quanto fe puede defear , para no haber '
nop.z}.wilp claufula del P, M. '-i(gﬂlziefc en vendernos -
- Gga por
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por defcuidos de otros, las que eran falfas inteligencias fuyas.
Advictio la Llufbracion quanto baftaba, para que enten-
diefe lo que habiaen el cafo. Serd fapiunt Phriges. Las re-
fultas ‘han fido contradecirfe de aucvo ¢l R. en el Libro-
“te: levantar mil impoftaras 4 las Cartas Edificantes ; vio-
lentar el fignificado de las voces Francefas ; aglomerar en
cabeza propria las confufiones-agenas ; y no entrar en cl
titulo de la difputa. Y4 vuelta de quatro.infulfas frusle-
rias , contra un hecho hiftorico ; y autorizado , fazonar
fu famofo Librote,con diterios , libertades, y cortefias
de Tertulia hiftorica. Haré demonftracion palmaria de to-
do. No para explicar lo que dixo el P. M. Efto feria acla-
rar la luz del Sol. No para refponder & dificultad , que fe
haya puefto; efto feria imaginar yazones en donde la natu-
ral et4 ofufcada. Solo me detendré en efto , para que, fi
algun incauto Letor , perdié el tiempo en leeraquel farra-
go , fepa lo que debe borrar de fu memoria,
418 Al fin del figlo pafado, 6 & principios de efte
pafaron dos Jefuitas a la America, el P, “Richler, y el
~ Padre Samuel Fritz,  Fixaron fu afiftencia en la Provin-,
cia de Quito, con* animo de falir defde & - fus ‘Mifiones,
figuiendo , y. cofteando las orillas de aquel gran Rio Ma-
rafion, que atraviefa. infinitos - Pucblos incultos. Habien-
do inttituido fu Mifion ;- mirié en ¢l viage el Padre Ris
chler. Peco el Padre Fritz , habiendo penetrado mas. tier-
ra adentro, llegé con ‘fu ‘derrdta hafta las embocaduras
del dicho Rio. Como eftas correfponden hicia los Paifes
que Portugal pofee en el Brafil , arreftaron los Portu-
guefes al Padre Britz; juzgaado que era Bfpia, y lc tu-
vieron dos afios en la carcel, La dilatada ' aufencia del di-
cho 7 Padre hizo que-en Quito le: reputafen pot muerto; y
de hecho § com & tal, fe le aplicaron los fufragios correl-
pondicntes. 5 sup ol py PO - S '
4191 Evacnada la; falfa fofpecha’ en. los: Portuguefes,
ferwolvié el Padre Fritz & Quito ;y di6 [guenta: de fus tia-
bajosy, y- defcubrimicatos. Gomo,;habia - tragifiade yi- 1
mm!m;dﬁ .aqucl- Rig! graige jwiﬂmhxb{af"
10Q Leg) ra
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ta fu origen.-Salié de Quito con efte animo , y cofteando
Rio arriba aquel caudalofo Rio, que baxa de hicia Lima,
vino 4 ddr configo enla Laguna Lauricocha. Junto eftas ob-
fervacionss Geograficas 4 las que habia hecho quando via- -
ged hacia ¢l Brafil , y de todas ellas quifo hacer nueva def-
cripcion de aquel Phenix de los Rios. Pasé 4 Lima , que
cftaba cerca : dibuxé alli ¢l Mapa con muchifima ampli-
tud ; y penfando que, ofreciendolo al Virrey ; fe  facilita-
ria -abrir Ja lamina , no tuvo efecto : 6 porque el Mapa era
‘muy grande, 6 porque el animo de los que debicran con-
currir 4 los gaftes, era muy corto.. .

420 Volviéfe ¢l Padre Fritz 4 Quito muy defconfo-
lado. Propufo fu intento & los/Padres Superiores de la
Provincia. Concciendo eftos  que: ¢ra - coftosisimo - abrir
lamina tan grande , determinaron que el P. Fritz contra-
xefe ¢l Mapa 4 menores dimenfiones ,y que entonces fe
podria coftear. Efto fe pudo facilitar , porque refidia 4 la
fazon en Quito ¢l P. Juan de Narvaez , dicltro en abrir la-
minas ; y porque , fiendo Erudito, y Milionero tambienen el
mifmo Rio , abriria la lamina con conocimiento de lo que
abria, y con exactitad en lo que menfuraba. Centraxola el
Padre Fritz : abrié la lamina el P, Narvaez; y fiendo natnral
que , cofteando los gaftos toda la Proviucia, concurriefen tam-
bien 4 fu perfeccion lis particulares obiervaciones de-otros
Padres Jefuitas Mifioneros , abriofe , y cltampose la lami-
na con todo primor material , y formal, _

421 Defpues de efto fe remitio aquel Mapa, hecho
en 1707. en Quito , para que, en. nombre de toda la Pro-
vincia, fe prefentafe @ nueftro Rey («ue Dios guarde.) Hi-
26fc afi , concurriendo’ Ja.Real Audiencia: Repartieronfe
Olros Mapas 4| varias . partes;  Algunos de eftos vinicron
al Colegio, Imperial de-efta Corte , y de- alli falic uno,
que el P.M. Feijoé tiene en fu celda , y fegun el qual
dulted la: clanfula: de-fu’ Theatro. Yo, regiliré el mifmo
Mapa de: Quito; que: eftd ' ennél Colegio lmperial en el.
apofentoy, del 4Rmo, Padre Gafpart Rodero , Procurador
Gengral de Jndias. Permitio fu Rana. que copiafe: algus:

: kbt nas
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nas palabrag, que fe pondrin 5.y ¢como 'ql.i}_eu!‘ hibia ef:
tado tambien ‘en aquellas Regiones, certificé  la ' exactitud
del dicho Mapa del Padre Fritz, Efte mifmo Mapa en Caf
" tellano ; y tambien en Caftellanos, la Relacion del Padrs
Fritz , fe remitio 4 Francia. El afunto de las Cartas Edifi.
cantes ', que vin dando 4 luz en efteSiglo los-Padres Je-
fuitas de’ Francia, fe reduce 4 poner en Francés un ex-
tralto de las varias Relaciones ,que envian los Mifioneros
que eftin efparcidos por todo el Orbe. Vengan en Fran-
cés , Caftellano , Portugués , Italiano , &c. fiempre el ex-
tralto fale en Francés,y en unos Tomitos en 12.

: §.0 XV.

422 N el Tom. ‘12, de eftas Cartas Edificantey
4 (pag. 212.) eftd el compendio en Francé,

de la Relacion Cattellana del Padre Fritz, y el Mapa; no
el Mapa que fe abrié en Quite. Efte es incémodo para
aquellos Tomitos. Es el mifmo Mapa de Quite, pero di-
minuto , contrahido, é estrechado a -menores dimenfiones:
y abierto en Paris, por uno de tantos buriladores que hay
en aquel Lugar. Este Tomito tuvo prefente en el Li-
brete el R. pero no.tuvo prefente lo que era’ precifo para
entenderle ; y 16 que caufa verguenza es , que ni entendio,
6 no quifo, lo que tenia prefente en €l ,aun defpues de
advertido en la Tluffracion. Leyo lo que no hay , y omitié
lo que habia. Y para dar el ultimo primor 4 fu Literatura,
4 las mifmas palabras Francefas que copié, pufo una tra-
duccion monstruofa. Mas hay. Cita 4 la Real Bibliotheca,
para que fe crea fu legalidad. Yo cito 4 fu traduccion,’
para que fe vea demonstrada,é fu infuficiencia, 6 fu ilegalidad.
423 El titulo del extratto Francés de la Relacion Ef-
pafiola del Padre Fritz , dice afi en la dicha pagina del
Tomito : Deferipeion abregée du Fewve Maragnon ;& des
Mifsions eftablies anx envivens de' ce Flowve. Tirée d' un
memoire Efpagnol D U P. Saritiel Fyitz ; Mifsionaire de 1a
Compagnte de Jesus. Esto tuvo prefente el R, quando for-
xaba fu Librete; y como era confirmacion de I'qudﬂ:]’
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el P. M. para hacer lugar al Defeuido , dixo, que esta rela-
cion estaba. puesta sobre el sentir antiguo. Advirtio la Ilu/-
tracion lo que habia. Pero el R. para recalcarfe en fu in-
confideracion , traduce las ultimas palabras de este modo:
Sacado de una Memoria Efpariola POR el P, Samucl Fritz,
2 No es buena traduccion esta? Cotejefe el DU Francés,
con ¢l POR Castellano , y f¢ verd la-diferencia fubstan-
cial para el cafo. WA - -
424 No es lo mifmo, que en-Francia fe hiciefe’ ex-
tracto de una Memoria Efpafiola, que hizo, y envié el
Padre Fritz ; 6 queel Padre Fritz hubiefe efcrito fu Re-
lacion fobre,una Memoria Efpaiiola antigna. Aquello ‘es
cvidente. Esto es imaginacion del R. y violencia de’ los
fignificados Francefes. Sin falir del dicho Tomo 12, verd
¢l Letor exemplar.En la pag. 1.estiotra Relacien del ef-
tado de las Mifiones de los Chiguitos., que otro Padre Je-
fuita , Procurador General del Paraguay prefenté al Reys
y dice el titulo Tirée d un Memoire Espagnal.Dirife; que
esta Memoria es antigua? Solo lo dira quicn no fabe ‘el
afunto de las Cartas Edificantes. Estas uo tienen compen-
dios de Relaciones antiguas , fino de las que en este  Si-
glo fe componen. En el Mapa original del Padre ¥ritz,
que esti en el Colegio Imperial , y que tiene el P: M. fe
dice : La 'Proviniia de Quito de la Comparia de Jesus,ofrecey
y dedica en eterno reconocimiento efle Mapa ds el gran Rio

Marafion , con fu Mision Apofloiica , &c. por mano de fu
Real Audiencia de Quito. uis Lt . .
425 El afo de 1729. en que fali6 4 luz la Tufiracion,
{e reimprimié afiadido al Origen de los Indios , del Padre
Fr. Gregorio Garcia. En la pag. 74. dice este Autor : Mus '
hablando de Riss , con razon pone flencio d todos los de-
mds aquelgran Rio , que unos llaman de las Amazonas, otros
Marajion ,otros ¢l Rio de Orellana. El Erudito' Adicio-
nador, que hoy vive en Madrid , constituido en fuperior
dafe, pone esta cita marginal , para que los Letores fe
informen de este Rio : Provincia Societatis Jesu Quitensis
aliam Deferiptionem , feu Mapam . consecravis invidtissimo
P Phi-
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Phisigo V. dnn. 1yoy. Littera Aidificaiive in Proem. tom,
12. ¢ Qué difculpa dard ¢l R. viendo fe'le hace pateate que
no ley6 el Tomo 12.de las'Cartas Edificantes para enten-
derle, fino para impugnar al P, M 2~ e
426  Eititulo del Mapa Francés', que eftd en las Cartas
Edificantes., dice afi : Cours du flzuve Maragnon autrement
dit des Amazones , par le P. Samu:] Fyitz , Missionaire de
la Compagnie de Jesus.Cotejefe efte titulo con el que pufo el
P.M.en cln. 28. de {u Jiuftracion,y que tiene fu Mapa abier-
to en Quito, y fe verd conformeal original el extradto. En la
Epiftola Dedicatoria fe [lama famofo. Rio Marasion aquel que
efti al Norte del Pais, que habitan los Mozoes. En el mif-
mo lugar fe dice,, que ¢l Mapa fe hizo en‘r707. porel Pa-
dre Samuel Fritz, que anduvo efte grande Rio , defde fu
origen , hafta fu'embocadura : Depuis fa fource jufg. a [
embouchure. Vea el Letor {i el Padre Fritz efcribiria fobre
memorias antiguas en lo que habia vifto por fus ojos.
427 Lo mifmo fe dice en la Relacion , que eftienl
dicho Tomo 12. Efte famofo Rio, dice, cuyo Mapadié
luz el afio de 1707. el Padre Samuel Fritz, habiendole
navegado defde fu origem , hafta el fin. ( Qui ¥ a navigte
depuis [a fource jujy* @ fon ‘embouchure P Es el mas grao-
de , que hatta ahora fe defcubri6. Unos le llaman Orellana,
otros Maration, y. otros de las Amazonas , por caufa de
aquetlas mugeres, &c. Defpues profigue , diciendo , que
elte Rio tiene {u origen en la Laguna Lawuricocha, cerca
* de la Ciudad de Guanuco en el Perli: que fu curfo ¢
de 1800. leguas : que fu anchuraal entrar por muchas bo-
cas en el Mar es de 84. leguas : que 4 30. leguas, Mar
adentro , fe diftinguen fus aguas, A efte modo pone otras
cofas , afirmando, que todo fe pufo por el Padre Fritz,
que figui6 elcurfo del Rio Maraiion , hafta el Brafil. Hal
ta aqui'lo que confta evidentemente de las Cartas Edifi
cantes , cuyo Tom. 12, f¢ imprimié en Paris afio de 1717
Lo que pone la cofa fuera de toda duda, es lo que fc di-
ce en el Mapa Caftellano , que cfti en el Colegio Impe-
vial: E/le famofo Rio, el mayor de lo defeubicrto , que Hamas
18



g . Discurso XVI. 241
jd de las Amazonas, ya de Orellana , es el proprio Mara-
fion, nombre gue le dan los mejores Cofmographos , defde
Ju origen ; y todas fus Provincias [fuperiores. Nace de la
Laguna Lauricocha , cerca de la Ciudad ‘de Guanuco en
¢l Perit. El que regiftrare el Mapa ; con folo'verle , fe reird
de quanto dixoel R. y de quanto dicen’ los Com;?iladorcs
Eftrangeros , que cit6. El Napo , que baxa de Quito,ape-
nas tiene figura de' Rio. El Xauxa, tampoco hace otra cofa,
que tributar fus aguas 4 aquel caudalofo Rip Marafion , y

Amazonas.
] . s- 1 XVL

428 TOdos los Autores., que han vifto ¢l Viage

del Padre Acuiia , concuerdan en que haf-
ta fu tiempo todo eftaba confufo, cerca del Rio de la
difputa. Con que todos los ‘Autores ,.que efcribicron antes
del afio 1641. 6 los que los copiaron defpues , no fe puc-
den leer con feguridad ', aunque entren Garcilafo, Her-
rera ,'y otros tam clafices. La razon €s, que entonces no
eftaba todo averiguado, Defds el Padre Acufia, hafta el
Padre Fritz, no hubo otra Relacion individual de aquel
Rio , fundada en vifta de ojos , ni hoy la' tenemos: tampoco,
Por efto, todos los Autores que tuvi¢ron prefente al ‘Padre
Acufia', y no''al Padre Fritz, fe pueden leer con fegu-
ridad , hablando del Rio defde ¢l wedio , hafta fu fin 5 no
defde el medioy ‘hafta-fu origen. Efte trecho no le vié el
Padre Acufia, Solo el Pidre Fritz), ¢ el tinico que anduve
todo el Rio  yle defcubrié; y folo quien tuviefe 'prefente
al Padre' Acufia', y Fritz podrd hablar cen 'fundamento ‘e
materia tan enredofa. ‘A lo menos , mientras no falga otro;
que , peregrinando ‘todo el Rio de arriba abaxo”, y ' de
abaxo arriba, noes dé avifo. . '
429 Sinefta prevencion Critica , podrin los que quie=
ren impugnarel Theatro, citar Autores , 'y mas Autores,
que , ni tuvicron prefentes al Padre Acufia, ni al Padre
Fritz ; y feri lo mifnio , que amontonar errores , 6 comu-

ves , 6 pardiculares, Morery , Cornelio, Ceroneli, y otros
o Tome I Mo~
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modztnos, generalmente dicen bien , hablando del'Rio , def-
de ¢l medio , hafta el fin ; porque original , 6 en traduccion,
wvieron prefeate al Padre Acufia. Pero® generalmente fe
equivecan ca haber efcrito que ¢l Maraiion , que nace hicia
Lima , noes el verdadero ramo principal del Rio grande ; ¢
que tributa fus aguas al Rio Napo, {1 4 otro que baxe de Qui.
to , imponiendole falfamente nombre de  Amazonas.

Todo lo contrario fe vé en el Mapa del Padre Fritz,
Defde Lauricocha , halta el Oceano, acercandofe cada vez
mas, y masd la Equinocial , camina aquel Phenix de los
Rios, recibiendo de parte del Norte,y del Sir infinicos
Rios grandes. En verdad que aquellos dos , *que entre Ef-
trangeros ticnen ¢l nombre ; falfamente , uno de. Amazonas,
y otro de Mararion , apenas parecen Rios. Todo procedio,
de que hafta €l Padre Fritz no fe fabia el verdadero oris
gen del verdadero Maraiion, nombre, que fe le impulo
en fu embocadura en el Mar del Norte, y debaxo de la
linea Equinocial, Afi, pues, por retrocefo, le debe gozar
hafta fu verdadero origen en la Laguna Lauricocha. A cf:
te modo fiempre el Nilo fe debe llamar Nilo, hafta fu ori-
gen verdadero , fin que obfte haberfe ignorado por mu-
chos Siglos el origen, 6 haberfe creido el - falfo origen. por
verdadero en muches Siglos. K 300 8604 . ;

430 EL R, cité el Mapa de Mons. Dz 1% Ele , impre-
fo en Holanda ¢l aio 1717. Pretende,ique- efte célebre
Geographo tendria prefente la Relacion del Padre Fritz
Lo unice que habia de apariencia (no para arguir de dz/rui-
do la, claufula del Theatro 5 - para efto jamis fe hallard
prucba correfpondicnte ) para cohoneftar la precipitacion
del R. era haber probado, que De /¢ Ll habia vifto el
Mapa del Padre Fritz. Efto es falfilimo. No.confta, me-
ros que de las mifmas palabras, qus de él cita el Librote
Lice De 1 Isle , que tuyo prefentes & Herrera , Laet (Laot
dice ¢l Librote ) Acufa, P.Rodriguez , y' otras Relacio-
ncs, Si hubiefe vifto al P, Fritz , fieado efte el mas céle-
bre, nole incluiria en el &¢. Bl Mapa De I*Isle es , con
poca diferencia , ¢l mifmo que trac Medcano. (.Jcmfund:1
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¢l Marafionconel Xanza: le introduce ‘en el Apurimac
Pone ¢l origen-del de las Amazonas en ¢l Rio Ceca, junto 4
Quito , y otras cofas , que ya fon vejeces.

431 No fe contenté €l R. con citarnes los errores,
que De 1¢ Isle padecié en el origen del Phenix de los Ries.
Tambien le impufo otros, que no padecié. Diceel R..que L*
Lile pone‘el origen del Marafion en Lauricocha. Es falfos le
pone en ¢l Lago Bombon. Le impone, que Hama Paranami-
vi al Mararion , que fignifica Rio-pequetio, para contradiftin- -
guirlodel Amazonas, que fe llama Paranaguau , 6 Rio-
grande. Impoftara vifible. Jamis De I'Isle llamé al Maraiion
Paranamiri. Efta advertencia fe pone muy al medio del Rio
grande , comparando con efte , otro Rio , gue toma fu erigen
de las fronteras del Peris, Efte , nies , ni puede fer el Mz
raion , ni 16 foiié decir De I* Isle, Tampcco lo podrin de-
cir los que faben que los Rios que nacen en las fronteras del
Perfi vierten fus aguas hicia el Oriente ;, y defaguan, 6 mu;
hicia el medio del Rio grande ,'6 en ¢l Brafil: El Lago Bom-
bon', en donde fixa L* Kle ¢l falfo Maraiion, 6 Xaura (6 fca
la Laguna Chinchacotha) tan lejos de eltdr en las fronteras del
Peris ,eftd mas cerca del Mar del Stir. Efto hafido verdade-
ramente andar el R, por Xaura, paraladifputa; y pafar &
las fronteras dcl Pera 4 bufear un defpropofito. ;

Ya fe fabe, que quando ¢l R. efti mas dormido en lo
que opone ,’eftd mas defpierto para las libertades que
vomita. De donde facamos ( dice del P. M. Feijo6) que
neliro Efcritor Geografo ignora , awn hafialo que los In-
dios Chontales [aben. Para que el Letor entienda mejor
12 energia de efta lifonja, fepa que 1d voz Chontal fignifica
Nacion hicia Tabasco ; y Honduras, 1a qual ba fido, y es
Ja mas Ruftica , y Barbara'de 12 América.“Tomada en’ fenti-
do aplicaticio , fe toma por el que es eftupido, eftolido, y
mentecato. Pero advierta ', que en  efte fentido la ufin
Negros, Mulitos , ¢ Indies', quando fe contrapuntean 4
pullas, 'y defverguenzas. Si el Indio llama Bezal 4 un Net
gro ;* correfponde efte, con La aplicacion de Chontal , auns
Que no fea Chontal , fino Mexicano: En Herrera, y ottos

. . .Hha fo
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fe hallardd la voz en fu fignificacion primera, La fegunda
folo fe hallard en el Vocabulario de los Negros.

"~ 432 No obftante , ya que el R. usé de fu voz Chon-
tdl, veri el Letor, quien tieme derecho 4 fu fignificado,
Solo los Chontales pudieran afirmar , que los Rios Parana.
miri, y Paranaguau ( 6 Paranaguazu) eran nombres ,que
fe daban en el PerQl , en donde nace ¢l Marasion, 6 cn
donde fe junta con el que baxa de Quito, para hacer el de
las Amazonas mas caudalofo., En el Brafil es inconcufo que
Pard fignifica Rio, Mar, &, fegun el Padre Vieira. A elte
medo hay tantos Rios hiciael Brafil, que comienzan con
Para: Paraguay, Paraiba,Paranaiba , Paraguacate,
Paracahi , Parana, Parapitinga, &c. Por fer caudalofifimo
<l Rio Maraiion , lc llaman tambien Paranaguazu ; y Para
naguazu llaman al de la Plata , 6 Paraguay , fegun Herre-
ra, Significa Pard en aquellas Regiones lo que el Guada
Arabigo en Efpafia; Guadalete ; Guadiana , Guadalerza,
Guadalaviar , &¢. Y ali como al Betis, por fer caudalofo,
fe llamé Guada-al-kebir , 6 Rio-el-grande ; del mifmo mos
do fe llama entre Tupinambas , y Bralilefios , Paranaguazu
4 todo Rio , que cotejado con otro , ¢s muy grande : y
Paranamiri al pequeiio. ;

En ¢l Peri no hay tal voz Pard , en efta fignificacion;
la equivalente 4 Para , y Guada Arabigo ,es. Mayu , como
advirtié Gareilafo en la Hiftoria del Peri =y afi, hay alli
Amarwnayn, Angafmays, Capacmayn , Pillcumays , Putu-
wayu, y otros Rios, en cuyo nombre entra Mayu por
genero. Ya fe podra creer que los Chontales y 6 en la pris
mera, 6 en la fegunda fignificacion fabsin efto , que, por
haberlo ignoradp el R. nos dixo tan buenas: cofas, ;Qué ha-
bri ya,que admirar, no, entienda ¢l Theatro  qug quicre
impugnar, fiaund los Autores , que lee. como Patronos,
}xc's confunde la narrativa, y les impone lo que no dixeron?
Yo no sé fien America, eltd en ulo la yoz Chontalifmoi
pero. sé , que ya fe debe introducir en,  Efpana , para ex-
plicar la fatisfaccion; de, los que f¢ entremesten en, lo que
jamds podrin cmtender. 1 . WD R o i,

i : §.XVII
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433 * Vifta de la claridad comque , 4 mi ver, que-

da explicado quanto hay de fubftancial cn

efte punto Geografico , juzgo cciofo referir la’ infinidad
de errores: , que el R. amontoné .en el Librejo, y Li-
brote. Con folo lesr la que efcribid , eftd leido: quanto
fe ha halucinado. No obftante diré algo, para que hafta
los Chontales puedan hacer Crifis de - quienes fon los que
hafta ahora fe llamaron Impugnadores del Theatre: Cri
tico. Dixo el P. M. en la i Jiufiracion. que ' el R, no wid de
Jus ojos el Mapa del Padre Fritz , yyo i, que le tengo dene
tro de miCelda. La razon que tuvo para afegurac’ efto,
aunque el R. hubiefc. citado el Tom, 12.de las Cartas
Edificantes , es haber reconecido la enfalada que se hacia
en el Librejo. o MO o 3 B
Llega el R. 4 efte punto, y fobre fi- vi6 ', ‘6.n0! vid

de fus ojos ¢ Mapa del Padre. Fritz ) citaea fuLibrote 4
la Bibliotheca Realer¢Qué razon le afiftiria ‘encotras cofas;
quando, para femejantes halucinaciones ,: cita dquiesvayan
los Letores 4 regiftrarlas en la Real:Bibliotheca? Siel P,
M. hubicfe efcrito, como’debiera’, que el R.:habia 'viftoel
Mapa para no entenderlo, -no  hubiera falido infroctuo(a
fu urbanidad.. El no wér una cofa , no arguye defe&to./No
yerla teniendola prefénte , ni enténdérla ;- 6 alterarla’l, ar=
guye mucho. En eftos cafos leer , y no entender, es no lesr,
Legere , & non intelligere , dicg ¢l Adagiol,. mec legere eff.
Quros dicen .uigligereséfl, o | vewp X wnssd 0ia% (5 1) O a
- No:vi6 ell R.cl'Mapa , que el Ps M. tiene en' fu Celda,
Efteses el graude, \que feiabriéen QuitoOtiginal, y que
cltd en el Colegiolmperial deefta Corte. El que vié el R,
es el.Mapita , que fe copi6 en Paris , y fe contraxo 4 me-
nores medidas. Vieafe.aqui-el, Paranagnazu ,, 6 Rio canda~
hlf@.:dﬁhmhlﬂ;ﬂlidow "‘dcl R. que fe Jdﬁf.‘thogé por mii-
chas becas en el Theatro. Vio el que elti enlas Carras
Hdificantes's y. 6 tio le entendié 4 6 uso de mala 6.  Samusl
traltorné en .Manucls. chico pleyto.: Dixo qug gftaba fo-
- } bre

P '
43 : g
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bre el fentir antiguo, pues fe fitnaba el origen del Rio en
el Lago Zurima. Impoftura vifible, Ni fiquiera hay nom.
bre de: Zurima. El origen fe fefiala en Lauricocha.» - 1
Dixo, que la Relacion eftaba .tambien fobre el fenti
antiguo. Falfedad -monftruofa , como fe demonftré.  Dixo,
que el Burilador de Paris fingiria otro Mapa en Quito,
Que el P. Narvacz,, 6 no habia abierto la lamina , 6 no ha-
cia al cafo ; 6 que no fe pudo abrir en Quito , en donde ef-
tin con cllauro de que alli nace ¢l Phenix , &c, Todas eftas
voluntariedades rio es razon repetirlas ; pues habiendofe
prefentado el Mapa al Rey , en nombre de toda la Pro-
vincia de los Jefunitas de Quito , concurriendo tambien la
Real Aundiencia , como fe' demonftré, folo fe infiere, que
el R. hablé fobre fu palabra , vontra un hecho autentica-
do. Antes ,del hecho innegable , que fe abri6 en Quito, fe in.
fiere, que ¢l nombre de Amazonas , que en los Mapas vulga-
res fe pone al que baxa de Quito, esridiculo , 6 defpreciado.
434 No vi6 el Tamo 12.de las Cartas Edificantes,
que cita , pues de él confta todo lo que dixe arriba ; y fi
hubicfe leido en él, que ¢l Ria Marasion es el mifmo que
Amazonas ; y que el Padre Fritz le habia traginado to-
do, aherraria de verfe ahora coimo fe veri. A Mons. De
I* Isle impone Lauricocha , que no tiene; y le hace habla
ewiGuanuco', hablando infinitas leguas de alli. ‘Solo el Pa-
die Fritz defcubrié la Laguna Lauricocha para el origen.
Los otros hablan de la Laguna Chinchacocha. Segun Gar-
cilafo, Cocka , fignifica Laguna: por cfto el Mar e lla- .
m6 en el Perh Gran Laguna , 6 Mama cocha. Los Eftran
geras confunden el mombre ; y el R, las Lagunas diftin-
1as. ‘Confunde el Idioma del Brafil con eldel Perli: y fus
Frontetas , con las Coftas. En el Librete dice, quela ba-
xada de los Marariones , di6 el nombre de Maraiion al Rio
Xauxa, Un par de errores. Jamids el Xauwa ha fido Ma-
nasion , aunque lodiga Medrano , y otros ;que Hablan def.
de lejes. : : i 1 s e at
Los Marasiones fon aquellos Bandidos del tiempo de
Lope Aguirre. Eftos no pudicron dar nombre al Rio , fino
e to*
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tomarlo dé él ; pues muchos afios antes habia Maraiion,
como fe demoftrard defpues. No entendié & fu Coroneliy

eftc habla de la confluencia , que hacen el Rio que bav
xa de Quito, y el de Lima; y el R. traftorn6 el nombre
apelativo en proprio , quando dixo : hace ¢l lugar- que lia-
man la confluencia. ; Qué incauto no creerd que efte lugar
Confluencia , no ferd sémejante. al Coblentz de Alemania,
Conflans de Francia , y al Conflent del‘Rosellon , 'y 4 otros
muchos Lugares, que, por eftir juntod dos Rios , que fe
juntan,, tomaron el nombre? No hay nadade eso. Corone-
li dixo bien, y el R. lc entendié mal. vi'eid :
En el Librote fe inculca eniconfundir Autores , que'el+
cribieron desde lejos, con Originales que vieron el Rio:
y ea confundir lo mas exadto que hay hoyen efta materiay
defpues del Padre Fritz', con ‘lo que fe halla copiado &
toda broza en Morery , Cornelio , Coroneli. Tambien quies
re .que el Mons, De 1*Isle haya vifto la Relacion del Pas
dre Fritz , porque el Mupa de efte fe imprimiéen 1707.
y fe compendié en Francia el de 1717.y el de L'Islesa-
1i6 en Holanda 1717. Toda la- ilacion ‘s voluntaria, . E}
Librote sali6 en Madrid 1731,y el de '1729. salié enMa-
drid el Origen de los Indivs , que ¢l R, folo tuvo prefents
para ‘otro error , que {¢ pondii tratando de Esmeraldas;
no para vér que el Mapa: de Quito fe present6 al Rey. Fiz
nalmente digo, ‘que el R. ea nada padece mas que un er-
ror y que es meter(e;, fin-faber falic, en’lo que no ticne
. obligacion 4 manejar. SR

" 438 --YA,es tiempo recopile algunos Autores, que,

- prefeindiendo " del- origen, y eémbocadura,

dicron nombre de Marahion, a aqflel cauddloso Rio , en
donde Orellana encontro Mugeres belicofas. De efte ma-
« do quedara demonftrada la exprefion del P. M. aun en
lo material. Es tal la imperita savisfaccion | con que el
I'{. escribe en el Librejo contra el Theatro , y la saty-
rica libertad, con que en su Libcote se explica contra el

.

-~
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P. M. que juzgo indifpenfable poner porsdrie chronslogi-
2 lo que hay en efte punto. Dixo el Librejo .en tono Ma-
giltral : Cuyo defenido en Eferitor Efpasiol fe debe tener por
los que Haman de-mas de marca , porque los Rios menciona-
dos. jon diflintos , y recibidos por tales ha mas de un Sigh
entre los G:qgrﬂjba' %

+¢Quién no efperira que, 4 wﬂz dccﬂ:z fatisface'on , fe
uta&. alguna Relacion| Efpafiola autentica para -cenfurar 3
Autor: Efpafiol , que-habla: de.cofas-Efpanolis? Nada, de
cso. Las dos P&Tyanthcas una Francesa de Morery, y otra
Iraliana de Coroneli, fon los farragos queé folamente fe ciran,’
Defprecio-a Imﬂmmw yques paracofas Efpafiolas, fe cita-
fen dos Compilacionesindigeltas ,  de quienes ni habian efta-
go :en:la America , ni habian vifto las Relaciones modernas,
que fe citaban en la Linflracion. Quién dudara, que adver-
tido de eite defcuido de marca mayor -l R. no citaria media
docena de Originales Efpafioles 2. No hay nada de eso. Mas
facil s elte defpropofito, que eftampo e <l Librote: Pocos
tiene regifivados ¢l que:cflodgnora. Puiesmire , vaya contan-
do , &, Cuentad Mﬂﬂid Nbblw,gDubomDufcr 4Delf Is-
le; y otras dos Pol)famhcas de Comcho y Dombcs » a
Padre, Rodriguez. |-

. ‘El Padte Rodriguez fo cita con :lcgahdad como hee
mot .vilto. . Coraelio, diminuta(y fi ho iveafe. verbos Orin-
gue ) oy ,tpdosupmtos fuera del Theatro, Eftos: hablan dcl
erigen,,-lo qual. es materialidad para el afanto. - Suponga:
mos qué 105 rancefes lo dixefen. Preguntos;Para cofas de
Efpafia , en que hay Autores Efpanoles Ongmales que
bebieron , y mavegaroniel Rio guefltionado, iqué rcfpucf
taes acinar ‘confuliones. vifibles de 'Autores’, giie ademis
de fer  Eftrangeros., recopilaron de-todo? Pregunto. ; EF
cribir. dentro ‘de la Real Bibliotheca . E(panola , en donde
eftén todos los originales , y citar de fegunda. vez pad
nueltras cofas de Elpana, E[tmngcros 4 que , 6 no leyeron.
nueltros originales ;6 folo copiaron fus defcuidos ; es error
de mas demarea, 6 marcadeunai mpcuua fatwfccha 2Fun
Famgos y vaya de Ouiginales. 4 hiae g .

:I
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436 "Defde el afio de 1500. hafta el de 1729 en que
fe dio al' Vulgo el Librejo , todos los Efcritores ‘Efpafioles
Originales (vuelvo 4 decir. Originales ) 'y otros infinitos
Claficos, afi Efpafioles , como Eftrangeros , llaman Rio
Mararion , 4 aquel que Orellana di6 ¢! nombre de Amazo-
nas. Vicente Pinzon ha fido el que printero (de los que he
vilto ) defcubrié la embocadura del verdadero Mararion,
én 1goo. eftando debaxo de la linea Equinoccial. ' En Carta
ue Pedro Martyr de Angleria efcribe de de Valladolid
fecha .lj[ 3. ) fupone que el Rio que defigua en el Mar,
debaxo de lalinea, fe 'llama Marason. En 1516, y mas
adelante , habla tambien del Marasion 5 aunque parece le
confunde en otra‘ parte con el Orinoco. En 1419, fe impri-
mi6 en Sevilla 12.Obra de Martin Fernandez de Encifo', -y
ya llama Maraiion al dicho Rio, e
Hafta aqui no hay notitia de Orellana. ,* ni fe habia
conquiftado el Per. En 1541, falié Orellana - defcubrir ek
Pais de la Canela. Navegt por el tronco del Rio's yhabiendo
cncontrado las Amazonas dia d¢'S. Juan ; le nombro 8. Juan'
de las Amazonas. Salio'al Mar +'y pafando” por la Isla de'
Santo Domingo , para venir 4 Efpafia, comunicé en la dicha*
Isla, al Hiftoriador Gonzalo Fernandezde Oviedo.Oviedo ent’
Cartaeferita al Cardenal Bembo ( fecha 1543.) lama Mara-'
rion al disho Rio, que navegé Orellana. Pedro Cieza Coro-
nifta Original del Per@t , imprefo 1§43 lama al ‘dicho Rio’
con los dos nombres de Marasion , y Amazonas. Aguftin'de
Zarate » tambien Coronifta Original del Perfi, y cuya Edi--
cion primera cs de 1§54. pone las Amazonas de Orellana': y-
dice , que aquel Rio fe 1lamé ' Marasion, dean Capitan lla-
mado Mararion , que defeubrié {u boca , 'y 1& navegé Rio ar-"
1iba, Cardano , y' Efcaligero, enemigos irreconiciliables, con- "
cordaron en efto.La primera Edicion de Cardano es de 1550, "
¥ la de Efealigerode 1557, Uno , y otro , por haber leido -
por ﬂuei';:os'Origipales , laman Mararion al dicho Rio. =+
- En 1459. fe ‘embarc Pedro Urfua en‘el Perli ; ‘con'
animo de defcubrir los Paifes de las’ Amiazonas. Entre *fir
comitiva llevaba & Lope d¢ Aguirre, ‘Amotinado "¢fte | Sol-
Tomo 1, : [T da-
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dado orgullofo ; y tomando el nombre de tyrano ., y rebelde,
profiguié navegando el Rio grande : y habiendo falido 4
Oceano , y forprehendido 4 tiempo , pagé fu deslealtad con
la vida. En la Hiftoria que D. Joseph de Oviedo dié & luz en
1723.de la Provincia de-Venezuela , fe ponen dos Cartxs
Originalesdel Tyrano. Enla primera , efcrita 4 Phelipe IJ,

. dice: Ala[alida que hicimos del Rio de las Amazonas , qu

Jellama Maraiion. En la fegunda, efcritaal Padre Provincial

de Santo Dumingo: Salimos del Perti para el Rio Marasion,

437 Vaya la demonftracion palmar de un error de
mas de marca del R, Dixo en el Librejo 4 que el nombre
de -Marafion , ticne fu origen de la baxada , que ‘por el Rio
hicieron los Marafiones. Tomé ¢l de Maraion defde la ba-
xada que por él hicieron los Maraiiones. Llamaronfe Ma-
rarnones aquellos Bandoleros fequaces de "Lope Aguirre.
La navegacion, y baxada por el Rio , fe debe fituar en el
afiode 1560. Pregunto, Eftando ya bautizado el Rio con
¢l nombre de Marasion defde 1513:y efparcido efte nom-
bre en muchifimos libros imprefos , antes de 1560. to-
maria el nombre de los Maraiiones ; 6.cftos del Rio Mara-

. sion? El error del R. pendié de copiar 4§ ciegas, Tambien

fe engaian los que afirman tomé el nombre por las ma-
rafias' de Aguirre : y. mucho mas los que creen que es voz
Indica. La voz Mararsion es Efpaiiola, y fe halla en los li-
bros, Siglos enteros , antes de la noticia de la America.
Veafe el Nobiliario del Conde D. Pedro, que facé Manuel
Faria. Ya dixe, que Zarate atribuye el nombre al Capitan
Mar arion, LA "o %

El Padre Acofta, Original ,.y que comunicé con los
que falieron con Urfua dice, (de; Natwr. mov- Orb, Edicion
de 1488.) Ingens ille Amazonum (Rluvius) ab,, alijs Maranos,
nius diftus , ab alijs Orellana, ab Orellana , tg- Mararion
Hifpanis hominibus twoventus., & mavizatus. En la. edi-
cion de 1§90, de fu, Hiftoria; Natural di tambien, los, dos,

. nombres al mifmo - Rio, En. 1606, El Padre Fr.. Gregorio

Garcia, Original , en fu Origende los Indios (, reimprefo ¢n
1729.) tambien di al Maradon ¢l nombre de Q;q:lhu? y
: g6 & S Amee
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“Amazonas. En 1626, Fr. Pedro Simon llama al de las Amazo-
nas, Marafion; y viendo que yi algunos Efcritores le confun-
dian con el Orinoco, tambicn llama Marafion 4 cfte,

438 Omito lo que dicen Garcilafo , Bernardo de Var-
gas Machuca, Herrera , y" Torquemada ; pues hacica-
do eftos al Marafion , y Orellana , 6 Amazonas, dos Rios
diverfifimos en origen , carfo , y embocadura en el Mar,
fe defvanecié efte error con el Viage del Padre Acuiia. Er-
ror, que y4 no fe halla ha mas de un Siglo entre Geografos,
4 no fer Geografos fuperficiales , que copiaron lo prime-
ro que les ocurrié. Averiguofe, gue y- porque- aquellos Ef-
critores habian creido, que los dos brazos del Rio gran-
de , eran bocas de diftintos Rios -, habian ideado diftintos
nacimientes. Efte es el error de que el 'R. debia ‘hablar;
y por no eftir en la Geografia, fingié el error .por lo con=
trario. G
En 1641. llama el Padre Acufia , coma hemos vifto,
el verdadero Marasion , -4 elte Rio de las Amazonas. Por:
que-cfte Auntordixo , que fe junta el Napo, y ¢l Mara-
7ion : dando tambien 2 aquel titulo de Amazonas | fingie-
ron algunos Eftrangeros, que en-el verdadero Amazonas
defaguaba el Marafion. De no haber entendido cfte Viage,
ni el intento del dicho P.Acufia, procedié efte error dé
los Eftrangeros. Ni los Efpafioles figuieron efta fantafia:'y
ya el Padre Fritz defvanecio el error. El Sefior Solorzano,
Oraculo de las cofasde Indias , llama antes del P. Acuiia,’
Mararion al de Amazonas , ea 1629. Y tambien en la Po-
litica., citando ya al Padre Acufia , ‘en 1648, le d4 los’
quatro nombres, que quedan-arriba ‘pueftos. | Jofeph ‘del’
Olmo , en 1681. El Padre Rodriguez , en 1684, Piedrat
Hita, en 1688. D. Pedré Hurtado de Mendoza', en 169 1.’
Y, como hemos vifto, el Padre Vieira;'en 1697. tambien
laman Marasion al de'las Amazonas. Aun Medrario » que
cferibig vario , da al mifmoRio 10s tres nombres, 0 i

En't707. feeftampé el Mapa | y' Relacion del' P, Fritz,
de que hemos hablado. Ea ‘1717, filieron1is' Cartas Edi-
ficantes, aprobanido dicha’ Relagion. En1723. llama-Don

Lia Jo-
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Jofeph Oviedo Marajsion , al Amazonas, \Y finalmente , en
1729, fe reimprimié en Madrid Origen de los Indios del
Padre Garcia, afadido. No fe debe negar , queel Erudi.
tifimo Anonymo , que le afiadi6, leyé mas Efcritores Ef
panoles de las coftas de America, que otro alguno. Su Bi.
bliotheea fobre efte afunto , que, en efte de 1732. da ila
luz plblica., es claro teftimonio. Ya hemos vifto como
tavo , prefente ¢l Mapa del Padre, Fritz , dedicado al Rey
. nueftro sefor , y lecito. gty .

439 Vuelvo 4 advertir, que en loalegado , prefcindo
del verdadero. nacimiento, del Rio queftionado , pues nin
guno , excepto el P, Fritz, acertd con el verdadero origen.
Solo fealega lo diche , para d¢monlkracion, de que el tronco
del Rio principal de Orellana , 6 Amazonas, fiempre fe llamé
Mararion ,defde 1500. hafta 1729. En efto f¢ fundo la ex-
prefion del P.M. Aqui fe citan cerca de 20, Autores Efpafio-
les , que han cftado en la Ametrica, Con la mifma facilidad hi-
ciera otro  tanto , fin citar mas que Eftrangeros claficos , i
quifiefe moleftar, Solo quife valerme de nueftros Originales,
para que el Letor pondere fi la exprefiondel R.cuyo defcnido
en Efcritor Efpariol, ¢, habla con el P, M. é con quien re-
convenido , que no citafe Compiladores Eltrangeros para cl
afunto presente ; no ha fabido falir de femejantes charcos, ¢f-
cribiendo dentro de la Real Biblrotheca Efpanola.

Tambien podri fervir. lo dicho para confundir 4
Charlatanes , que , por vivir fatisfechos con lo primero,
que oyen, 6 leen, fe dexan llevar de Libretes, y Libro,
tes. Con efto quedard demonftrado , qué caudal de letura-
y literatura pofeen los que fe han agabillado, para impo-
ner al Vulgo, de orejaenoreja , que el P: M. P.!:ilioé efcri-
be novedades. Veri el Letor, que fi en puntos - incidentes
procede con fundamentos tan irrefragables : ¢qué funda-
mentos habrd echado para los principales asuntos de fu
obra ? Sirva aflimifmo , lo alegado , de advertencia 4 mu
chos Efcritores Eftrangeros ; que, fi no han de leer por
nueftros Originales, no nos confundan nueftras Hiftorias.

balke lo dicho paradar fin § la Demonftracion .de lo que ‘}“
G )

(Vo |
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fe-entendi6” en-el Tom, ‘1, @l Théatro Critico del P, M.
Fei. 4 P i ‘ ....‘ LT i - o W] )
r;:ra' finalizar . la_eftéril Dfgrefion Geographica ‘en
‘que nos metié  la impericia del R. m":pfto Jdas palabras del
Mapa original , que fac6en Quito el P, Fritz : Que la
Provincia de Quite ofrecié "4 nueftro Rey (.que Dios
guarde.) | por'mano’de 1a:Real Audieneia £y ‘el qual ‘podrin
ver los Curiofos en el Colegia Imperial de efta Corte.
Con la advertencia, que todo es error quanto no eftuviere
conforme 4 aquella original Defcripcion del Rio'; para la
qual procedi6 haberle andado todo de arriba. abaxo ; |y de
abaxo arriba. Effe famofo Rio, el mayor.de lo defcubierto,
que llaman ,ya de Amazonas , ya de Orellana , es el proprio
Maraiion , nombre que le dan los mejores Cofmografos,
defde [u origen , y todas [us “Provincias superiores. Nace
de la Laguna Lauricocha ,cerca de la Ciudad de Guanuco
¢n el Reyno del Perd, it of '

NOTA

Al pafar el P, M. en fu lluftracion Apologetica 4
dluflrar el Tomo 2. continub el numero de los Difeurjos , cons
tando Difcurfo 17.al que en el Tomo 2, es' Difcurfor 1. y
afi profiguiendo. Haré lo mifmo , fin hacer cafo de como ¢l R}
los coordina. Al principio fe halla una Tabla de todis los Dif>
curfos, fegun fus dos coordinaciones , para facilitar ¢l ma=
nejo de las. citas, Pyin . :



GUERRAS PHILOSOFICAS
'DISCURSO XVIL
§ L

440 N TO hay Error que mas raices haya echado
e * enla Rephblica Literaria , que el que el P.

M. defea defterrar en clte Difcurfo. Los errores propria-
mente vulgares, dolo perfevéran en pofefion , mientras
no fe defcubre la verdad. Entre Philofofos fe rarifican
mas los errores , quanto mas eftos conocen la razon d
los que no figuen fu Syftema. De efte perniciofo ori-

n , dimanaron las Guerras Philofoficas , que tanto han
inquietado fiempre al Orbe Literario. Apenas fe quiere
averignar algun punto Philofofico , que no fe haga pre-
vencion de fatyras , dicterios ; imjurias, y otras armas ve-
dadas , para opugnar al que contradixere 4" la Secta , que fe
ha de feguir.' Publicanfe conferencias de” Minerva; y fon
los aparatos de Belona, :

441 Elerrorefti 'en que .no fe batalla por la' verdad,
fino por 12" pafion. Creo que esto es mas perniciofo, que
todos los errores vulgares juntos. Siempre fe debe opug-
oar el error por el estorvo que hace al conocimiento de l2
verdad. No estorvaria que los vulgares fe estuviefen con
fus errores ; fi los Philofofos , y Literatos concordasen
pacificamente en buftar la verdad ; aunque se figuicfen
distintas sendas. No esafi. Pretenden aquellos Facciona-
rios, que folo debe dominar fu Error 4 los Errores de los
demis. De aquellos dice San Agustin , que , fuam Sapien:

“ tiam buccis crepantibus ventilantes , fixan en fos banderss
esta inscripcion : Nos sequimini, Seffam noflram tenett,
[ vultis beat? wivere. Bufcan sequaces de su Secta, fia re
. p
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rar en’qué, folo es efto agabillar. defettores de la verdad,

442 De Agricola dixo Tacito , que en medio de fu fabi-
duria habia confervado la moderacion : Retimuitque , quod eft
difficillimum , ex Sapientia ,modum. Efta moderacion entre
algunos Literatos , defea introducir el P.. M. Las razones que
ufa para la perfuafiosi , fe reducen ;4 proponer delante varios
exemplos , en que las Guerras Philofoficas han .fido. mas fan-
grientas que las Civiles, Eftas fe acaban con la victoria; aque-
llas se encienden mas con ella. Como entre Literatos no hay
otra venganza , que la que fe puede tomar de pluma , 4 de
lengua , quanto mas fe ensobervecen los unes con la victo-
ria, fe enfurecen los vencidos con el abatimiento. Es verdad
que no fiempre corre fangre ; perd fi fe confideran las reful-
tas, mas dafio caufan los cafiones de pluma , que los cafiones
de batir. Contra efte abufo hay baftante efcrito 5 y eftando
tan claro, y eficaz quanto el P. M. dice en efte Difcurfo,
veamos que fe quifo decir en contra.

443 Opufo 4fu modo el R. que efte Difcurfo no ves
nia al Theatro , pues los Errores que en él fe notan no ef-
tan admitidos en ¢l comun del vulgo. No admiro que , quien
no leyé el Prologo del Tom. 1.del Theatro, pufiefe efta
ridicu{: objecion. Advirtio el.P. M. que le leyefe el R.
y fabria qué es lo que fe trata en el Theatro Critico. Ya
no efti el R. para eftas advertencias. Repite ;y moleftaen
el Librote, como acoftumbra, Para el Letor. Una ‘de las
acepciones en que ¢l P. M. toma los Errores Comunes , que
quiere combatir, es efta : O tengan enire los Literatos mas:
que mediano séquito. ;Oxali no eltuviefen radicadas cutre los
Literatos las Guerras Philofoficas , con €l efpeciofo titulo
de que fe batalla por la verdad! -

444 Porque el P. M. no trato de las Guerras. Philofo-
ficas. ab oo ; quifo el R. hacer demonfiracion , de que
jamas habia oido nombrar 4 quatro Autores, que cité con-
tra_cl Theatro ; como que habia fido defcuido no haber-
los facado el P, M, para la cenfura, Cit6 la.Hifloria de la..
Academia de las Inferipeiones,, Tomo 2. de las Memorias. .
De alli fac6 & Schalario, Gemifla , Befaron , y Bernards.

: s De-
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Donatode Viena. No traftorné mas nombres de “Autores,
porque no copié mas que eftos ‘quatro ; de aquellas me.
morias ; y creyendo , que no habiamas en el caso , folo los
opuso en el Librete , para que el P, M. le advirtiefe como
fe debian leer los libros. Advirtié la Tiuflracion , que de
bia ser Scholario ,y Befarion. Yoafiado, que no hay ul
Gemifta ,fina JorgeGemifto Plethon ; y que no hay tl
Bernardo , nital Viena. El nombre que debia leer es', Ber
‘mardino Donato de Verona. Vea el Letor que manejo de li-
bros , y como, aun paracopiar , falta talento.
445 En vifta de eftas, y otras transformaciones de
Autores , Escritos, y Citasque ; 4 cada paso se hallan en ¢l
. Librete , dixo bien ¢l P.M. defcubriendo la causa. Con-
jeturé que cfto procedia, @ de no percibir bien el oido lo
que apuntan los Tertulios, i de no haberse bafiado de otra
letura , que de aguellaletura de socorro ( como fi fuera Bau-
tifmo) d que [¢ aplican , losque tomaron por oficio impug-
mar lo que no alcanzan. Poco hiciera el R, en traftornar
los Antores , que ponen las Memorias de la Academia France-
fa. E! primor estd en destrozar la conexion’, -que tienen las
clausulas Castellanas , que quicre impugnar,
De algunos animales fe-dice, que no pueden beber,
{i no enturbian primero el agua clara, que ticaen delante.
- Parece configuiente que , quanro mas crystalida estaviere,
_habri masdificultad para enturbiarla. El R, tiene otra propie-
dad. Quanto las clansulas del Theatro e tin masiclaras, es ma-
yor la facilidad con que las trastorna , y confunde. No quede
en ponderaciones. Lo primero que hizo el R, fue copiar la
clausula, fin las seiales del parenthefis 5 'y despues fingir,
que el P. M, habia querido decir , ‘que| los Parbulos se aplica~’
bap al Bautismo de socorro. Alabo la inteligenicia. ©
La exprefion-del P. M. no puede fer mejor. El ver-
bo Aplican, fe pone como proprio para laiLietura, El fer ef
ta-de focorro, y no folemae , f¢ proporcionaliza con el mo*
da atropellado: ) que fe usa al aplicor: Bautifmo de “focorro,’
64 parvalos , 6 4 adultos. Para el Bautifmo' ;' bafta que’le.
" haya de focorro por lo'menos: Para impugnar ‘1o’ que &
mis

-
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mas-fe*ha ‘estadiado, ni leido ; no hay focorro , que alcan-
ce. La letura de focorro , 6 la ‘aplicacion 4 ella,de la no-
che 4 la mafiana , no firve finode confundir lo que felee;
con lo que fe entiende. Por efto advirtié ¢f P. M. al R,
que oportet fluduisse. ‘ He

: G §
446 Abiendo reparado ¢l R. en que el P. M.
habia ‘andado corto en referir Guerras
Philosoficas ; ; Quién dudard que el Librote no apuraria la
materia ? ‘Nada de eso. Contentéfe con copiar (y mal ) lo
que dice Mons. Boivin en las Memorias de la Academia
de las Infcripciones. Tan de priefa, como vimos en los
quatro Autores alterados: tan de fuperficic , que ni figuie-
ra ley6 el titulo, pues en él folo fe propone difenfion del

Siglo XV. entre Philosofos Griegos , Ariftotelicos , y Pla-
tonicos. Finalmente, tan 4 ciegas, que , pudiendo tomar
de alli- 4 Gaza, y Trapifonda , Autores célebres , tomé
4 Bernardino Donato , dc quien fe dice, que no *hizo
mas que poner en forma de Dialogo el libro de Plethon.
3 Qué prucba efto? Que el R. como habia detropezarcon
las Guerras Civiles de Granada, tropezé con cl Tom. 2. de.
la Academia; y como efte no fe efcribié para los que no

‘tienen principios, fe cit6 como cofa nueva, ¢ Hiftoria

-completa contra el P. M. 1o que, ademis de fer cofa vul-
garizada, folo efti atado al Siglo XV.

* 447 En prucba de que era precifo retroceder mas de

-catorce Siglos , al ripie del Librote , fi hubiefen de tratar

«de raiz las Guerras' Philosoficas , dixo el P. M. que las
Guerras comenzaron' poco defpues de la Philosofia. Afia-
did : Que por eso diveron algunes , quela Philosofia empezé
@ ser desvergonzada en  Diogenes , bufona en Menippo,
'g::?guﬂofa en Cleantes , é inquicta en Arcefilao, El R, no.

bia leido eftos y afi, en tono de quien lo niega, hace
efta pregunta: ;¥ guiencs fon efos algunos? 'y en fefial de
que es impropria la locucion , opone : Effo es tomar ¢l con-
vereto por el abflratlo. La refpuefta 4lo primero es fagi:
Oporict Jluduisse, El P, M. o tiene obligacion de decir en
. Tomo L. Kk don-
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donde leelas cofas nientras no fe las impugaen. Elargumen.
to,guienés fon ¢fos algunos? es argumento que fe puede opones
4 quanto hay efcrito. Lea el R. mas, y preguntard menos.

448 No necefito faber quien es el que dice caque:
llo. Sé que lo podri decir quien fupiere , que hay Dioge-
nes Laercio en el mundo. En efte Autor efltin las vidas,
y vicios de los Philosofos antiguos. Alli eftan¥las ~Guer-
ras. Alli eftin los abufes. Allife verd jsque ningun Philo:

. lofo crefa inftituir nueva Secta ,fino aplieaba por infigniz,
sa practica de algun vicio, 6 pafion. La infignia de los
Cynicos erala Mordacidad.( Mordacem Cynicum , dixo Ho-
racio ) Efta fe hizotranfcendente 2 toda Secla; y de cfta
tienen principio las Guerras Philosoficas. Si fe lec i Lu-
ciano , no folo fe hallardn aquellos epithetos ; fino tam-
bien la irrifion ,y el defprecio de los ‘que los folicitaban
4-cofta de la Philesofia. T

449 No obftante , para el Letor que no dudare de's
degalidad del P. M. daré confirmacion. El afio 'de 1676.
fali6 en Paris efte libro : Reflexiones fobre la Philosofia Aw
#ignz  y Moderna. No tengo efta Obra , pero lei fu ex-
trato en el Diario de los Sabios. Aqui fe dice, que defpues
de Ariftoteles, degeneré la Philosofia de fu noble origen;
'y que/, como fe levantaron tantas Seltas ; fe vicid ,"y cor
rompié , fegun €l depravado” gufto de los que la profefs
ban. Vaya de lochicionés ; que quifo impugnarelR.y fe
-verd qné Impugnador tenemos. Dice asi : La Philosofia f¢
Hen de falfas virtudes en la Bfcuela de Zenon s y de verdade:
wos vicios en.la de Epicuro, Llegd d fer! Impia en Diagoras, |
-defvergonzadd en Diogenes,Iuterefada en Demochatyes, Mal-

‘diciente en Lycon , Voluptuofa en Metrodoro., Phantaflicaen
Crates', Bafona ed Menippo', Libertina en Pyrrhon. Quif
oquillofa. en Cleaates , Inquicra en Arcefilao ;. y«Contenciofs
“an. Lacydes. Profigue defpuss el Autor , defcubriendo otros
* svicios |, en los figlos, figuicntes 3 de: Superfticiofa; Caba-
~liftica y'&ey hafta nueftros tiempos. | Veal ahora el Letor,
‘que importara que el R. pregunte ; en' tona de quiet

micga ; 6 que micgue caitono de quien igmera. E]I
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- 440" El reparo de que el P/ M. 'toma aqui'el concre-
to por ¢l abftrato, es de quicn- fabe tanto ‘de abftrallos,
como de concretos. Awn ficndo cierto que fe tomafe, cs
el reparo iffalfo. Cada ‘dia fe toma ‘en locuciones figura-
das , abftratto , por concreto ; y ‘concreto , por-abftracto. E-
tas locuciones : Infinitos hombres eftan en el Ciclo, In-
finitas almas fe baian en el *Manzanares, no folo fe
ufan en Efpaiia, tambien' fe ufan fus equivalentes en otro
qualquicra Idioma. Sin falir del Theatro pudoel R. no-
tar en el Texto de S. Bernardo : Sapientia Mundi tumul-
tuofa ¢f}, mon pacifica ; el modo de hablar , que usé el P.
M. y naturalménte ufan todos los Racionales. 3Qué -mas
tendri para abftraltos , y concretos , llamar 4 1a° Philosofia
tumultuofa , 6 lamarla defoergonzada? La Philosofia ~por
si, ni s #umultuofa ; ni defvergonzada : pero los que la
profefan’, podrin tener eftos vicios, y ‘comunicarfelos pa-

ra la locucion. ¥ iy

45t - Aun faltalo mejor. Aqui no fe ‘toma el concreto
por el abftralto. En efta locucion; /é Philosofia es asfver-
gomzada en los Cynicos ; fe ‘toma primeramente la forma,
habito , facultad ; 6 abftrato por el fugeto, que pofece.
Antes de pafar adelante, fe entiende , que media una pro-
fopopeya vifible , con la qual fe imagina fer Perfona la
Philofefia. Defpues ,como 4 tal ,fe aproprian los vicios,
6 virtudes del fugeto : Diogenes ,v. gr. Afi, pues, fe dice
bien de los Cynicos , que tienen una Philosofia defvergon-
zada, 6 que es defvergonzada la Philosofia debaxo de la
conducta de enes. Por efte modo 'de hablar no pier-
de'cofa la Philosofia: A efte tenor , aunque la' Criticafea
mordaz, fatyrica ,'y ‘maldiciente en algunos ; no por efo
dexard de fer Facultad, y Arte Cortefana la Critica , con-

fiderada- en quien la fupiere manejar. Kby on)
442 Reparé el P. M. en la duda que pide Defcartes,
‘hafta de la exiflencia de Dios. Dice el R.que folofe pida
aquello por medio 'de Hypothefis ; no de Thefis. No faltaba
"otra cafa ; fino que fuefe Thiefis, 6 €l 'P. ‘M, creyefe tan
mal de los Cartefianos. No hay duda 'de efto. Si fuefe
Thefis, ya no' habria. Cartefiano ‘en Piifes Catholicos. La
dificultad confiftc on £ es pura Hypothefis , 6 fi es Hypo-
' Kk 2 the-
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thefis con peeniciofas refultas, Cree el P, Mi-que n0 abufaria
entendimieatos Catholicos de aquella Hypothelis ; duda, que
las peuebascon que fc esfuerza , no puedan precipitar 4 algu.
nos en la séria duda de la Exiltencia de Dios.

433 El exemplo fe véen los que .figuen el fyftema
-~Copernicano ; 6 como Thefis prohibida, 6 como Hypothefis
tolcrada. Eltos folo miran 4 la facilidad del calculo, fin
hacer cafo de prueba alguma , nitener la minima duda de
que es falsifino, que la tierra fe mueva. Lo que debia pro-
bar ¢l R. es , qus Cartclio folo propufo. aquella duda, al
modo que los Theologos proponen Utrum fi€ Deus; micn-
tras., no fe admire el Letor , que el P. M. repate en lo
quz. reparan los-mas fublimes Ingenios de la Europa, afi
de Orthodoxos, como de Heterodoxos. .

© 454 No. folo fe. hacen guerra unos Philosofes.4 otros
coa caflones de pluma ,y de leagua i tambien fe mantiene
con las del pincél,y buril. A eite afnato. citael PiM,
una lamina de las Obras- del Padre Saguens ; ¢n la qual fe
sepicleuta que la Philofofia mederna estd triunfando de
la aatigna. Sobra vér la lamina para registrar la pafion,
Quilo ¢l R. cohonestar esta reprefentacion ridicula con el
exemplo de otras mas fantasticas.. En vez de prebar en ¢l
Librote , qus- no es ridicula la reprefentacion | la ridiculi-
za mas, Dice , que provocado el Padre Saguens de la voz
WNovatores , que, par infamar a los Philosofos Corpufcur
listas , ufaba ua Avistotelico , pufo  aquella lamina. Cen
decir, que ali la voz Navatores, como la lamina, prues
ban el Dilcurfo del P. M, esta refpondido.

En. varias partes afea el P, M. i los Aristotelicos ¢l
excefo de fu palion contra los Modernos; y la fatisfac-
cion de éstos coatra los Philosofos Antiguos.. Conoce
?uc tan faliz es el systema de unos , como ¢l de los otros:

in dadir , que cada uno ticne mucho de buene. De esto
inficre , que triunfos en fachada de libros, y diclerios - e
yApologias de nna, y otro parte, fou triunfos. de. mogic
ganga,y armas que debian vedarfe en las lides . Philoso-
ficas, Este modode batallar, w esta, fantafia, del .triunio,
quedando vigorofos los dos paccidos , prucba que l'olob-' fe
: g 3=
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m : n; y que éftacanta la vié ia aupan-
tes. de :;z la é&”foal ei:ycmigo. Si el R. hubiefe tenido efto
prefente , no hubiera llamado fuerte materialidad ilo que
@o alcanzaba fu material inteligencia.

¢ T 'L P. M. no.cftiadicte 4 Syftema alguno,
: 4“ Yy e'nq.-haﬂn.-syl‘ccm que- fatisfaga. ‘El
intento en efte Difcarfo no es proposcr  syftema , fino
corregir la fatisfaccion, y- temacidad  fanghinelenta , con
que fe defienden Tos que ; quando mas , tienen apariencia
de bien imaginades. Pasa fer«de elte ditamen, no. nece-
fita vilipendiar 4 los: Autores, que los protegen.  Probo ef-
to fa moderacion , y refpeto, con- que trato- al Padre Sa-
guens, Afe6 fulamina ,y defendio fu  perfona.  Ya fabrd
el Letor el cafo. ‘Apuntarelo.no vbftante. Bacontrd el
M.. en las obyas del Pad:c;Safucns- una propoficion ; la
qual  proferida; abfoluraniente , le parecio opuctia 1al Con-
cilio de Trento. Puefto en. efte parage , efcogié primero
dudar ,, i aquella Obra- era..del Padre Saguens, aates que
cenfurarla como. fuya. )
. Efte es el modo mas decorofo, que los Sabios deben
ufar , hablando de Efcritores graves, No es folo aqui co
donde el P. M. usé de la -urbanidad. La mifma wusé ha-
blando de ‘Alberte, Magno, Campanela, San Ambrofio,
‘Trithemio , &c. Advirtio un Anpnymo , que el dicho li-
bro era realmente del Padre Saguens; y quela propoficion
que en. un lugar eftaba fin. la explicacion correfpondiente,
la. tenia algunas paginas mas adelante, Diéfe el P, M. por
advertido = y en el Prologo de fu-Tomo 3. hizo publica
fu equivecacion , y manifefté. fi finceridad. Efto , que de-
biera ferviv de ‘exemple & Eferitoses partidarios , fe vigié
por lo. mifmo- que dcbiera alabarfe. Sabida es la ingenui-
dad del P. Papebrokio, con el P. Mabillon; pero no es
‘tan imirada, como. fabidas . . ool oo
456 Ajuftada yi efta diferencia, fe, entremetié el R.
é fulcitarla dg nueyo en fu Librejo, . Usé del verbo En-
tre

s |
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tremeter., pues afirmando el R, que: no'Hhabla ,
Medicina , Dias' Criticos , &e¢. g:;ue - g fe hallaba c:u‘
fundamentos para ello , caufa rifa vér, que fe entremets
en puntos Theologicos. :Dice en el Librote , que no habia
vifto 1a fatisfaccion que el P. M.di6 al Anonymo; pero fe
olvidé del cargo que fe le hizo: por qué repetia ol repao
que yé eftaba imprefo, y queono. era para fus ‘entendede.
ras ? Finalmente efte fiempre: queda enpie , y jamis fub.
fitird la difculpa para lo otro.” 1 L1 0w

El mifmo R. fe ha de fentenciar enfu Librote. De
varios lugares, en los quales manché el papel, con cartas hur-
tadas ; y fingidas , con relaciones finicltras de cofas interio-
res, con noticias de lo que pafaba , y 'no pafaba enicafa del
Imprefor ; con los contrates que pafaron .,  no pafaron en
tre ¢l P. M. y los Libreros 5 con las quexas fingidas, que
imaginé contra el P. M. y con otras monftruofidades feme-
fjantes , difeurrird el Letor, que tan lejos de no tener prefents
eleR.. la finceridad del P..M acafo de haberla tenido prefente,
leseftimulé 4 mererfe en domde no debicra. Noquiero imi-
tar aquellas modales. No pienfo facar & luz cofa que to-
que 4 fu perfona, ni 3 fu conducta en 'lo "Moral , ni en
lo Politico. Solo infilto en-quanto &4 fu Literatura poca,
é mucha : buena , 6 mala: falfa, 6 verdadera , por lo que

“mira al ‘Theatro Critico , que quifo cenfurar,

Lo que confta d¢ lo imprefo es, que el Librejo ¢ im-
primio en la mifma ¢asa , en que se¢ imprimié el Tom. 3.
del Theatro : Que: al mismo tiempo se hacian las dos im-
prefioness Que el Tomo 3. fe acabd primero que el Librete
Y finalmente, que ¢l R. eftaba cada dia fobre los Com-
ponedores de la  Imprenta. De eftos antecedentes faque ¢l
Letor' la confequencia ‘que guftire. Importa poco que fir
piese antes, {1 defpues'\oli.- lo que el P. M. habia ref
poadido. Lo que importa saber es, que para una bucm
causa bufcé -patrocinio en su halucinacion ; y falié , 6 r¢
fulté un chaos descompuefto de lo ‘que ya cftaba compief
to , y coordinado. wils

457 Dice ¢l R, que ¢l libro Arcidentia proﬂigalﬁa‘;‘l
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del - Padre S: » porque l¢ cita. como suyo. No duda
yi el P. M. ( acaso ni antes dudaba ) que el libro es del

_Padre Saguens , pero se reird de la prueba. Guillelmo Ein-
seingrein faco un libro, Catalogus testium weritatis ; y Ma-
thias Flaco llyrico , con el mismo titulo de Catalogus te/-
tium veritatis , facé otro. El primero ha fido un Catholi-
co yCanonigo de Spira ; y fu afunto elogiar- 4 los que de-
fendieron la  Fé Catholica contra los Hereges. El fegundo
ha fido un Herejazo , que en fu obra elogia 4 todos los
Hereges anteriores 4 Luthero. 3Seria buena  prueba  decir
que Einseingrein era Herege , porque <itaba el libro Ca-
talogus testium weritatis , confundiendolo con el de Ilirico?
De efta eficacia es la prueba del R. ;Quales feran las prue-
bas en lo dudoso, quando para lo cierto fe exhiben eitas
inconexiones 2 ‘

- ’u IV- "

458 Xplicada la propoficion del Padre Saguens,

v yd no es derechamente de la dispura, La
difputa es, fi, puelta fin explicacion , atendiendo al ‘Syf-
tema de quien la efcribié , es opuelta ;6 no al Concilio:
fi la explicacion con quefe le quita la opolicien carece , 6 no
carcce de dificuliad : y finalmente , {i eftos puntes Theo-
logicos fe hicicron., 6 no, como dixe el P.M: para Ter-
tulias de corbata, ;Serd bueno,queeftandoefto tan claro
en la Ziufiracion Apologetica , no fe haya tenido prefente,
para. rciponder en el Librote? No hay que admirar fe def-
cuidafe en efto el R. pues no debia hacer exemplar enef:
e punto ; ni tampoco era efte’ punto. para que ¢n él dicfe
exemplar dn-,;no-;halucinaxib'.! o ol faen enpial Tog
-+ 459 Lo que causé admiracion 3 los que hibian leido
la diuflracion , y. Theatro con reflexion-, es ; que tomando 4
. cargo uno delos Clavifimos , y Doifimos Aproban:
s, impugnar al- P. M. tambien fe- hiciefe -defentendido.
Lo .que’ difeirro! esi, quie folo de oidas fe informé de Jo
que decia el P, Misy quecfola.cn confianzi ley6 el Libro-
e, 0feconfio encl R. parano leerio. Eite modo de apro-

bar
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bar libros mo"es el 'mejor. Y4 faben: todos; que’; generals
mente hablando ,“pafan los' Aprobantes porlo que'ha de efcris
bir el Autor : en efpecial , quando elte riene afentados fus cre-
ditos de que fabrd lo que ha de decir , 6 que la obra no eftd
circunftanciada de la contencion: Poco importa efto 5 aunque
feria mejor la practica de lo contrario:Lo que hafta eftos tiem:
pos no fc habia vifto , es lo que'el Aprobante executé-, ¢
llevado ' de* fu amigable pafion, G de fu' ciega confiahza.
- 460 3 Quién podrd creer que un ‘Caballero Aproban-
te, que fe titula : Maeflro en Artes .y Dollor en Theols-
gia; &e. habia de- aprobar. el Librote, fi Jo ‘hubicfe lei-
do de werbo ad werbum , como en las prefentes circunl-
tancias, tenia obligacion ? ; Quién tan encmigo del Apro-
bante , que le “atribuyefe haber leido aquella inepta, y fi-
tyrica mafa, y haberla aprobado por efcrito & Aungue
no le conozeo , baltame el fobrefcrito que erae la  Apro-
bacion , para que no haga tan mal cencepto. El queleye-
re’ la-infinidad de errores , impofturas, ilegalidades , fal:
fas citas , monftruofas traducciones , alteraciones. de Au-
tores , y eftritos ; omifiones de periodos fublftanciales , fal-
fedades vifibles, defpropofitos , aun dentro de la razon na-
tural , infulfos raciecinios , contradicciones manifieftas , &
que plenamente demueftro en efte Efcrito haber cometido
el R. conocerd que efte concepto, aunque no de tand
amiftad | procede de mas equidad con ¢l Dodifimo, ¥
Clarifimo Aprobante. ' '

461  Oxald , como en lo que toca 4 Literatura , puedo
hacer concepto fixo de que @i leyé el Librote , ni quifo
cargarfe ‘de lo que decia el P. M. pudiera hacer el mi{mo,
por lo que toca 4 lo Moral | Tambien 'quifiera hacer ¢
mifmo di&amen ; pero el ‘ultimo 'parrafo de fu - Aprob
cion, en que, para ‘complemento de la amiftad, apruebd
la pimiinta que efld derramada en varios pafages , ™
couvencerd de nimiaménte cindido. Aun fe podrd  dedt
acafo, que aquclla rinfernal « pimienta - fo dulcificaba d.
tiempo que el Ry informaba de lo wchiftofo , 1y fazo*
rado,“que habia ‘de..componer 12 podrida olla (pimlll'“f:l
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¢l termino de cocina) de peftiferas,y mal combinadas efpecics
Doétor en Theologia , leer imprefas Cartas Familiares’
del P. M. interceptadas contra todo ¢l Derecho natural , y
la Fé publica, y dar fu Aprobacion por erden del Sciior
Vicario. ;En donde eftamos ? Ya sé que.entre Lacedemo-
nios, fe aplaudia el hurtar en la gente moza, como inter- -
viniefe tal induftria, que el ladron no fuefe cogido en el
hurto. Hurtar Cartas Familiares , 6 fingirlas %blo ent
La_ccdcmon.fo_s fe ufari. Pero aplaudir, y aprobar’ que fe ii::
priman, ni aun entre Demonios fe pcrmiticr’: Aqui no
tanto fali6 injuriado el P. M. quanto ha fido- violada ‘lla Fé
publica, y engafiado enormemente el “Superior. Pongo cT
cafo , para que lo juzgue la mas defalmada conciencia i ue
quicra imaginarfe. Ninguno dudard , que efta dctcr’miclln
ll::l fe diefe publica fatisfaccion al Publico : 'y fe caﬂigaﬂ;
enorme impoftura, que fe cometié contra la' facultad
;i;: Hl::‘rbi[agi[l.:r:idgs.{l-La enormidad - del atrevimiento hace
a Ppledas
bo _c6n rclacil:l:n , pero fil:::l;aquc " ’APIObaﬂtc i s o
462 Para refpuefta 4 lo unico ia ‘venitilar
en efte punto, bafta poner prcfcn’th‘ll: gi oc:fbmcv;:ltilh ]
en fu Aprobacion dixo del R. con armas cqma.r e ,I;ro
;:d , 10 [abe andar , ni combatir. Elta c«sglz cor’lclctjfm da[
- M. en fu Liufiracion. Lo que de ella fe deduce P
as armas de cayado, y honda ferin proprias z,cs Ay
ter fantafmas ; pero muy agenas para batallar pl(r!a a':':[?m.
l:{n&tcas_. b{oddicc el P. M. que el eftudio Thccot;oéi:; | h!':?;
vinculado 4 lo Eclefiattico ,- ilid
formé el Clarifimo Aproﬁ[:;:?f’ﬂnclt::l:r Sai'lcf:memc .
:]o: Theologicos no fon para Tertulias de corb {: : q;:_c g
ado & entender, que no fon para los que ni lf & if; o
umbrales de la Gramatica , ni han’ gluda:io aln x :d_q i
- de la Philofofia, ni han guftado de ma 'I?; erlfnen'-
dClenC!aS Sagradas ., que ' de aquello ‘poco v u e(; ogf:a Y
d: .fn’Parroc,o , hizo baftante en introducirl; ‘clr:,f!'ua ahgf
dar{t 0 de aquellos cortos rudimentos ,  que 'pa -
darfe al capto de los mas rufticos ~inﬁ’ﬁ e Chrit
cTomo I ,-infin ,;‘-lol ‘Caton: Chrif
: © Ha=



i

266 Gusrras PHirLosoFicas.
tiano. Eftas fon las Corbatas , de las quales habla el P. ),
pues en efte fenrido iatroduxo primero el R, {u corbata,
Es verdad queel P. M. fin fer Medica , habia de Med:
cina :y de Aftrologia , fin fer Aftrologo. Efto, que ¢
Aprabante imagind fer inftancia , no es otra cofa quc um
equivocacion, Las Ciencias Naturales no fon fino ramas de
la Philofofia : y de la Theologia las Ciencias Sagradas. F|
que fe preciare de Philofofo, y Theologo , pofeerd menss
eftos titulos, quanto mas remoto eftuviere: de faber aque.
llas divifiones. Sabidos bien los fundamentos de aquells
dos Ciencias capitales , para faberlas en teda fu latitud, no
fe necefita de otra cofa , que aplicacion, y eftudio, Fil
_tando aquellos prefupueftos , la aplicacion , y el eftudi,
ferin aplicacion infructuofa , y eftudio futil ; y para cen
furar & quien los pasee , aplicacion , fobre inutil , muy. per
niciofa entre Catholicos. Efto fe demucftra en toda ch
Demonfiracion Critico Apologetica,

i ¢V

463 O que el Aprobante debiera advertirnos , en
fenalar en qué Aulas eftudié Gramatica fn

Amigo hafta las aras dela verdad; en qué Colegios, 6 Uni
verfidades gufta los rudimentos de la Philofofia;qué Precepto-
res tnvo en las Ciencias Sagradas; y en qué tiempo fe expi
dié el privilegio para atreverfe 4 cenfurar 4 un Doctor Teo:
logo , con infame ceafura, quando eftaefts rigidamente pro-
hibida por los Decretos Ponuificios , aun entre Theologos
Pefimamente ha parecido , que la pafion del Clarifimo Apre-
bante, llegafe 4 la cicga extravagancia de querer imponer 4
Vulgo, con la plataforma , y efpantajo de Galvina, Pedr
Martyr , Anabaptifla , y otras libertades equivalentes, como
fi fola efcribiefe para Replicantes : 6 como fi los que han mé
nejado mas papeles que los de cartapacio ; no tuviefen certe
de que Wiclef, Calvino , Pedro Martyr , y otros Heregts
{on lo primera con que impugnan los Ariftotelicos al Pa‘fif‘
Maignan, Saguens , y demas Corpufculiftas. Al fin fe titie

W Doétor en Theologia, X anngug efto no lo exime de'#
e
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cenfuras Pontificias; por ultimo fe podrd cohoneftar fu te-
meridad , con fu literatura, ’ e

464 El atrevimiento del R. quanto , por no, profe-
far Letras , fe pueda evadir de algo del rigor de la prohi-
bicion Pontificia , f¢ hace mas efcandalofo, por fer atre-
vimiento , como él mifmo dice, de Corbata. Quando la
Iglefia prohibi6é , que las cofas fagradas 'anduviefen en
1dioma vulgar, con mas razon prohibiria , que los vulga-
res fe entremeticfen en difputar fobre cofas fagradas , que
no profefan. Pero que una vulgar Corbata cenfure opi-
niones de Theologos, no lo prohibié la Iglefia , porque
no previno pudiefe llegar efte cafo. En los Paifes en que
las cofus fagradas fe leen en Idioma vulgar ,- hafta los mas
rufticos vulgares leen , y difputan fobre cllas 5 fi bien fe
experimenta cada dia lo perniciofo-de efta tolerancia, No
obftante efte enorme abufo , no he leido que alguna de
aquellas Corbatas, fc atreviefe 4 dar cenfura Theologica.
Acafo la Efpaiiola Vulgaridad gozar§ mas privilegios en
clte punto, que los que , fegun Decretos Pontificios , pue-
den obtener los Theologos.

465 Creo que el no haber pafado los ojos por el Li-
brote algun hombre de razon , hari que fe tolere. Y el
no haberlos pafado tampoco el Aprobante , feria canfa
de que fe imprimicfe. 3Qué-Doltor en Theologia dexaria
imprimir , que no habia entrado ¢l Chriftianifmo en An-
tioquia en el Siglo quarto, contra Texto palmar de la
Efcritura? ;Qué Theologo aprobaria, que Chrifto no tig-
»¢ mas que una Naturaleza Phyfica? ;Qué Theologo, pre-
ciado de buenas Letras , daria pafo 4 que fe vicfe eftam-
pada la confufion del Trifagio, con las tres Perfonas de
la Santifima Trinidad ? ;Qué Theologo no reflexionira
en que el R. confundia 4 Simon Mago , con Symon Cy-
rinco, y advertiria 4 laretractacion? ; Qué Theologo , que
quiere moftrar fu Literatura , con ¢l fonfonete de Santos
Padres por altiva, 'y todos los Santos Padres por pafiva,
aprobira la quexa de fu amigo, porque'el P. M. Feijoé
0o refponde 4-una Aucoridad de San Geronymo fingida?.

5 . Lla Qué
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:{Qué Theologo dexara pafar una Autoridad de S. Aguftiy
alterada , y truncada fubftancialmente para un punto que f¢
ventilaba ? No galtemos ticmpo en lo que fe demonstrar
en fus lugares correfpondientes. :

466 Sin falir del punto en que estamos, veri el Le.
tor otra errata intolerable. Cita el R. al Concilio de Trento,
sefl. 13, cap. 1. Aun de fus falfas citas no fe efcaps ¢

Concilio. El capitulo es el 3. Quicre poner en fu proh |

lo que el Tridentino determina, ydice de él: Solo dncluye
aqui la divifion opuefla d la integridad de Chriflo in qualibet
parte Hoflie., En llana y media de erratas no hubo luga
para decir fncluye , lee excluye 27 No sefor. Para el R, b

. mifmo fignifica , en lo que. no entiende , #mcluir , que
excluir. Para los que folo vieron el Tomo en relacion , no
importa que estas erratas hayan de parar en manos de
Idiotas , como la amistad fe lleve hafla las aras de la wver-
dad. E| R. tiene derecho 4 que fus amigos no reparen en
estas materialidades abfurdas. Y3i nos dixo en los Come
tas , como dexamos notado n. 256. que tambien dexard
pafar con fobrefcrito de otro amigo -fuyo , aungue [ea
una heregia. Yo me hago cargo, que todos estos defcul
dos fon materiales ; peroen cofas fagradas , fon defcuidos
perniciofos ; y de verlos aprobados por Theologos , fe
prucba un no fé qué.

_ o Vol 8
467 A difputa en que fe entremetié el R, y en
la que el Aprobante fe inculcé , estd 100.
leguas de! Thcatro. Ninguno de los dos, ni los dos jun-
tos , han tenido prefentelo que el P. M. dixo. A la quexi
de que el R. fe metia en lo que no eatiende , i éste , nicl
Aprobante han dado fatisfaccion. A que la propoficion
del Padre Saguens, tomada {in explicacion alguna , es opuck
ta al Concilio , no fe refpondié palabra : 4 que aul
puesta la explicacion , no carece esta de dificultad , fi ben
fe le quite la opoficion al Concilio ,. tampoco fe dixo cofd

¢Pucs qué ¢s lo que fo imprimié en el Librote? Dos CD{J‘!'
2 " .
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Primera, amontonar parrafos en prucbade que la propoficica
explicada no fe opone al Concilio. Esto lo fupufo el P.M antes
quecl R. y Aprobante efcribiefen, Segunda, querer eoganar &
Jos fatuos con Ja cantilena, que'en Ja Phyfica, fobre i un cuer-
po puede estir en dos lugares , fe repite contra los Thomistas,
Esta es , que el negar-la bilocacion faverece 4 Calvino, Pe-
dro Martyr , y demds Hereges, que niegan la prefencia verda:
dera,y real del Cuerpo de Christo en la Encharistia. y

Esto’folo fe pudo efcribir para confirmar el Difcurfo
Guerras Philofoficas , en ¢l qual fe impugna el error de los
que , por falta de razones, fe acogen alafylo de convicios,
dicterios, injurias , pafmarotas, y cenfuras infames contra
fus contrarios. No es bueno, que los Impugnantes del P,
M. en este Difcurfo , prueben con lo que alegan lo que  fu,
pone 3y confirmen el Difcurfo , aun con lo que le injurian?
No es razon imitarlos , quando el afunto es vituperar tan
perverfa conducta. Facil me feria juntar varias cenfuras,
que afi contra la propoficion del P. Saguens, como con-
tra todo el fystema Corpufculista, aplicado 4 la Eucharif-
tia , estin c_l{n_rcidas en varios libros. X en verdad .que
habian deshacer mas imprefion ,que las que contra. el P. M,
puede forjar la Maledicencia.

468 La razon es vifible, Mientras el Systema Cartefia-
no, y de otros Corpufculistas,, que niegan Accidentes dif-
tintos de la materia, fe impugnd con razones Phyficas , fe
hacia tablas la difputa. Afi que fe reprefentaron los abfur-
dos, que de la nmovedad fe feguian , y4 en la Eucharistia,

aen todo el orden de la Gracia , entré la perplexidad en
os Inventores, y fe esforzaron 4 bufcar varios efugios fus
fequaces. En este estado padecieron los Defenfores del Syfs
tema Corpufcular atroces cenfuras.. El. mifmo Padre Saguens
fe quexa con razon (System. Eucharist. pag. 461. ) de esta,
con que uno not6 al Padre Maignan : [Fidifli! ex Hareri- ,

corum [entina Maignanus , & fupradiéti Atomifie in D.Tho-
mam , & religuos Doélores Theologos illud argumentum hayfe-
runt, Luthero sgitur , Calvino, Wicleffo Hareticis, Maigna-
00, & reliquis Atomiflis Cathalicis rejpondeo , &re, '
' El
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El argumento qué los Aristotelicos toman del Sicr.
mento de'da Eucharistia , contra'los Corpufculistas, parg
probar accidentes distintos , es barranco que no fe falt;
con facilidad, Cartefio dixo al principio , que no queria
refponder por efcrito, pero que fe explicaria de palabr,
El afio 1680. fali6 en Paris un libro , probando , queel
fystema Cartefiano es epueflo d la Dollrina de la. Iglefia,
y conforme & los errores de Calvino. A este modo hay tan-
to efcrito contra Cartefianos , y Gafendistas , afi rigurofos,
como mitigados , que no fe lec otra cofa con mas frequencia
en las impugnaciones, que Calvino , Pedro Martyr, Hus,
Wiclef ; &e.t: v

¢A qué, pues, feriala patarata de impugnar al P. M.
con aquellas cenfuras? Si los Corpufculistas necefitan defcar-
garfe deellas : y el P. M. poniendofe de parte de ]Ja modera-
cion, elogia 4 los Padres Maignan, y Saguens, y procura vin-
dicarlos ; ;qué fatisfaccion es 2 un reparo fuyo, con que quifo
apartar un tropiezo', infultarle coninfamias? ;Qué masle di-
xeran los enemigos del P. Saguens? Al fin, en libros Roman-
cistas, un poco de pimienta de Calvine, s la ultima razon de
los que no 13 tienen. - :

469 He dicho arriba , que fi recopilafe aquellas, y
otras infinitas cenfurss , harian mas imprefion en los o
dos Espafioles. Aun anda 4 fombra de texado en estos
Paises aquella Dodtrina de Corpufculistas ; y por mas que
quiera introducirfe , rebozada con las exprefiones de los
Aristotelicos , fe defcubrird el contrabando. Esto no lo
podrin negar algunos de los que impugnan el Theatro,
por si, & por capa rota. No me meto en fi hay motivo
para ello, 6 no ; pero el hecho de la repugnancia , ©
constante de todes modos.

s N
470 A propoficion del Padre Saguens , es : Cor
pus Chrifli veré | & realiter dividitur , cum
- dividuntur , aut franguntur Species. Si esta propoficion,

tomada como fuecna , no es opuesta 4 la intcgridadc-dd
' uere
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Cuerpo de Christo en el Sacramento , que debemos confefar
segun el Tridentino, digo, que no hay exprefion en la Len-
gua Latina, para fefialar propoficion que diga lo contrario al
Concilio. Finxafe que uno dixefe lo contrario al Tridentino.
(en el Canon 3.) 8t quis negaverit in venerabili . Sacramento
Euchariflie sub unaguaque specie,& sub fingulis cutufque [pe-
¢iei partibus separatione facta, totum Chrifium contineri, ana-
thema fit. ;Cémo habia de explicarfe? No tendria otro modo,
que el de proferir ladicha propoficion,6 su equivalente. ;Qué
exprefion mas natural para explicar que un lefio se divide en
partes yque efta, lignum vere , & realiter dividitur?

471 No estd la duda en (i, afadiendo adverbios , cir-
cunlognios , y explicaciones 4 la propoﬁcion , tendrd esta
un sentido 5 que no f¢ oponga al Dogma. Para satisfacer al
reparo ‘del P.. M. fiempre se¢ debe confiderar la propofi-
cion defouda de aquellos refpeCtos. De ese modo , po-
drd uno efcribir defnudamente esta propoficion : Non da-
tur Myflerium Trinitatis 3 y 4 37. paginas de distancia
explicarse : Non datur My[lerium Trinitatis in sensu Aria-
norum. A esto fe responde, que muchos Autores Catho-
licos usaron de aquella exprefion, Haga caso el Letor,
que 4 la prueba de esto , que es una vifible inconexion
para la difputa , fe reducen todos los interminables par-
rafos tomados de Aristotelicos , que R. y Aprobante acina.
ron en el Librote.

. 472 Yadixe, que ni todos juntos , ni alguno de
aquellos parrafos de por si , viene al caso de la difputa.
Los Autores que fe citan hablan explicando la multiplice’
prefencia Sacramental de todo el Cuerpo de Christo, que
en ningun fystema Catholico se debe negar. Pero ningu-
no usa de la propoficion dicha, y con los adverbios wer?,
& realiter , defoudamente. Doy que todos los citados pro-
firiefen la mifma propoficion {in restriccion ~alguna : di-
80, que en estos no ferial reparable , ni feria peligrofa;
y en el Padre Saguenssi. No folo feria peligrosa para los
Lerores , fino tambien para el mifmo Padre Saguens. Pra-
baré esto ;. y verd el Letor, i ¢l P. M. hizo bien ¢n hacer el
‘ 16~
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~¥éparo ya para vindicar al Padre Saguens , yé para aparty
un tropiezo 4 los Letores. ] '-
473 No refiero por calumpia, ni admito por cenfur,

lo que efti efparcido en varios Autores : pero es precifo

.advertir., 6 prefuponer, que los Philofofos Corpufculares,
fea con razon , 6 Gn ella, mal? audiunt , en quanto al S
eramento de la Euchariftia. Quehaya efta nota, no lo
drin negar los'Corpufculiftas Catholicos ( los Corpufeu-
liftas Hereges no hacen fentimiento ) pues en fus “mifmas
quejas teftifican ,que lahay. No folo fe les imputa que fa.
vorecen 4 los Hereges ; fino que tambien es incomponible
fu fyftema con el todo del"Venerable Myfterio,

.- Vamos al peligro. Toma un Letor el libro del Padre
Saguens en la mano. Sabe que efte Efcritor es * Corpufculil
ta. Entra conel prejuicio de que en aquel fyftema , no fe
compone el Myfterio de la Euchariftia , como fe compone
entre Ariftotelicos Catholicos. Tropieza con la propoficion,
Corpus Chrifli veré , & realiter dividitur , puefta defnuda, y
{in explicacion alguna. ;Qué juicio hari efte Letor de la pro-
poficion , y de quien la afirmé? Qualquiera podrd refpondet
4 la pregunta. S$¢ ciertamente , que ninguno, como el P.M.
ufard de mayor moderacion. Ninguno dudaria que el libo
fuese del P. Saguens , pero juzgarian los mas, que el P. Sa-
guens no fentia con los Catholicos , ‘en quanto al Dogma de
12 Euchariftia. : '

474 Dirife que aquel Letor debia fupontr , que alli fo
“hablaba de Dsvifion d se, y no precipitar el juicio. Refpuclta
infuficiente s Lo primero , porque éfta feria falida , fi ‘el libro
fuefe de Ariftotelico. Segundo, porque Divifion' G [e verdd-
dera |y real de un'mifimo Cuerpo ', es en o que fuena impli-
catoria, Tercero , porque aunque tuviefe noticia de la dvifion
d [z, que en efte punto explican los-Ariftotelicos , no balta.
Eftos laexplican en virtud de'los Accidentes ' diftintos real-
mente de la materia; fabe,qtie todo'Corpufculista 'qic%’al'fetﬂe‘
jante diftincion real ‘entitativa’, 'y que cgﬁ-tﬁadoé‘- los Heregs
fon Corpuifculiftas: con'que ,'defamparando la dvifion d [2,pot
imexplicable; juzgaria, que el P, Saguens hablaba’ de la d:z;
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cion i’ se:, ‘enl,quanto’ opuesto d la integridad de Christo
cn la Eucharistia : 6 que nocreia el Mysterio, 5 |

475 De esto fe deduce , que el Clarifimo Aprobante
desperdicié toda aquella Erudicion-, que sc registra ca
los parrafos de Gonet , Granados , Cano , Alano, Salmanti-
censes , y de otros Aristotelicos, Habia de proponer parra-
fo de alguno de estos, que, aprobando el systéma Cor-
puscular 4 aplicase la explicacion ; y omitir las autorida-
des del Padre Maignan , Saguens , y Tosca. Los tres son
reos en la disputa; y es corta su autoridad , para intro-
ducir nuevos modos de explicar el Sacramento de la Eu-
charistia. Procedié el Aprobante al modo que el R. ef-
cribié en defenfa de Don Gabricl Alvarez. Juzgé en el
Librejo, que conamontonar Autores Claficos , que afirs
masen, que todos los mixtos estaban formalmente depo-
fitados en el primero , defendia ¢l descnido de Don' Ga-
briel ; fin reparar, que con el fystéma que este seguia, eran
inconsociables aquellos Autores. Miré 2 la propolicioa ; y
t¢ olvido de la incomprobabilidad vifible.

476 A este asunto debo prevenir , que es infuficiente
una instancia , que los Corpufculistas hacen contra Asistoteli-
cos. Arguyen estos , que el systéma Corpufcelar Atomistico
favorece 4 Wiclef, Hus , Calvino , &c. Respondefeles, que
estos Horeges no han fido Atomistas , fino Aristotelicos : y
que su error procedié de su Systéma. En esto se confunde
ﬁgﬂll‘_i Aristoteles en lo que dixo, con seguir & Aristoteles
corregido ya por los Catholicos, Es cierto que ningun Here-
ge anterior i Cartefio, y Gasendo ha fido Atomista, 6 Cor-
puscular, Ninguno persé en Democrito, Pero coinciden con
€l, en quanto , figuiendo el error de Aristotcles , negaron
que los Accidentes pudiefen existir separados, en virtud de
Potenciaalguna fuperior, :

A este modo , fi un Catholico Aristotelico arguyese,
que ua fystéma que pufiefe el Mundo fin principio , coin-
“d}ison.el‘orxoqﬂq ‘Demoerito , no seria respuesta citar

1stotelicos), que. dixesen 1o mifmo, El error de Aristo,
teles,, y Democrito en quante & poner el. Mundo ab gtery

Tomg 1, - Mm "1,
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%o , es un mismo error. Los absurdos que de'él se infieren
enla Fé Catholica, tan vituperables serin en unos, como
en otros , aunque los discipulos de Aristoteles , ‘no fuesen
de Democrito, Si los Hereges quifiesen percibir que, ha-
biendo Accidentes distintos entitativé, pueden fubfistir fia
sugeto ; acaso no dirian con los Judios, Durus eft hic ser-
mo. Con que el fystéma que , entre Catholicos , no distin-
gue Accidentes de 'la materia, @, lo quees mas, que ni
distintos, ni indistintos los admite 5 acaso tendrd mas in-
convenientes que lo que fe juzga. Tampoco hace al caso
que uno, @ otro Aristotclico Catholico ‘ponga indistinro
de la materia este,, 6 el otro Accidente particular. Lo pri-
mero , porque ninguno , como los Corpuseculistas , los pore
todos. Lo segundo , porque tampoco se miran Como
exemplo, para seguirlos.

§. VIIIL :
477 Hora se entenderd , que el fylogismo que
¢l P. M. puso ensu Tuftracion (n. 11.) &
ineluctable , segun las supoficiones en que procede. No
era preciso fuesg tan fuerte para que fuese ineluctable, res-
pecto del sugeto, paraquien se propuso. Enel n. 12. di
ce el P. M. que lo propone 4 fin de avisar al ‘R. gue dexe
las cosas d quien las entiende , y que los puntos de Theologia
* no se hicieron para Tertulias de Corbata. Como el Clarifimo
Aprobante solo en relacion se informé de lo que decia el
P. M. Feijoé, no hay que admirar no tuviese presente esta
unica , y principal circunstancia , por la qual propuso el
P. M. el sylogifmo contra la divifion real, y werdadera.
Ya previno, quese podia indemnizar la afirmativa; y que
tambien se podia impugnar la indemnizacion ; con la cali
dad , que manejasen cl punto los que han eftudiado Theo-
logia : no les que apenas tienen fundamentos para cnten
der un libro Romancista,
478 Lainfame censura , con que ¢l Aprobante noté el
sylogismo del P, M. afirmando, que era de Calvino, §

otros , fi no causé escandalo 4 los Eruditos ; sé que causd
Il
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rifa 4 los Estudiantejos de Phyfica. Quando en esta se disputa,
fi,un cuerpo puede estir en ai'os lugares , fe dividen Thomis-
tas, y Scotistas. Estos afirman que si. Aquellos , que no.
Aquellos proponen el sylogifmo del P. M. y despues que
oyen la respuesta , fuclen tambien oir que el fylogismo -
favorece & los Hereges , que nicgan la presencia real.
Proponen los Scotistas sus razones, y despues que oyen
la solucion, tambien suelen oir, que su sentencia induce
el Ubiguismo ; y la Immenfidad. Esto dicho de palabra, y
puesto despues por escrito , confirma las Guerras Philofofi-
cas. Sise observa el suceso , cada partido desprecia con ra-
zon el absurdo, que se le impone. Entre Eftudiantejos prin-
cipiantes se responde al abfurdo con carcaxada ; y suele parar

disputa como entremés, : :

479 Registréel Aprobante enla Phyfica del P. Tosca
aquella question. Vié que Tosca respondiaal argumento de
los Thomistas , con lacensura frivola de que favorecia & Cal
vino, &c. Copiese pues , dixo , lo que dice Tosca : que su
dicho es incontrastable : y salga contrael Theatro , Calvino,
y la demis Canalla Heretica. Tosca es Atomista, y Anti-To-
mista : y afi no hay queadmirar se llevase de aquella Vulga-
ridad : pero fi el Aprobante hubiese leido la misma question
en algun Thomista , hallaria la disparidad vifible , y rifible su
censura, Los PP.Salmanticenses excitan la question,fi Chrif-
to se podré bilocar circunscriptivé. Afirman , que ni aun de
potencia absoluta puede suceder. Tan lejos de embarazarse
con el espantajode Calvino, revuelven contra sus contrarios
(para el caso contra Tosca,y el que le copid) que estos son los
que favorecen 4 Calvino, y sus sequaces. La razon es , por-
que haciendo conexion entre bilocacion circunscriptiva, y sa-
Cramental; comoaquella es muy dudosa en la Phyfica;se hace
Pase, para.que en la. Theologia sea opinable laotra.

480 Afi; pues, el argumento que los Thomistas ha-
cen contra la. bilocacion: circapscriptiva , puesto en boca
d? Calyine.-, -tambien, estard bien, hecho, contra semejante
bl!oc_w_on. Hasta aqui- dird lo que dice la Escuela Tho~
fustica, Si quicre pasar; 4la aplicacion del mismo argu-

: Mm 2 men-
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mentc contra la prefencia verdadera, y real del Cuerpo
de Christo, que de ningun medo se biloca ‘¢freunseriptive,
sera aplicacion como de Calvino ; ridicula en el difcurso,
7 pestifera en la intencion. Ni habri argumento contra
%scotistas , pues cftos admiten- pofible ‘femejante biloca-
cion ; y hallan diferencia grande entre una , y otra. Ni
tampoco contra Thomiftas, pues, aunque no admiten la
bilocacion dicha , es de material negarla , 6 concederla pa-
ra la verdad de la prefencia real de Chrifto en el Sacra-
mento. Con que Calvino , y fus fequaces arguyen inepta,
y neciamente contra Ariftotelicos Cathelicos , que de co- |
mun acuerdo entienden admirablemente , que los Accides-
tes pueden realmente fepararfe de- fu fugeto. En elto no
quicre entrar Calvipo; y 4 efte error fe figuen: los demis.
“ 481 Lo que fc debe reflexionar es, fi aquel argumen-
to puefto en boca de Calviniftas hace , 6 no hace fuerz,
afi contra Ariftotelicos Antiguos , que fuponian infeparz
bilidad efencial en los Accidentes , como contra Corpufculif-
tas Catholicos , que los niegan indiftintos , 6 abfolutamente
los niegan. At Atomifle , dice el P. Saguens® ( Syftem. Ec-
char. pag. 281.) talia accidentia neque diflinta, neque non dif
tinfla , neque inharentia , neque non inhaerentia , neque sepa-
rabilia , neque non [eparabilia admittunt; qguandoguidem ex ac
verfo contendunt dlia pro nullis , omninogue fititijs esse haben-
da. Eftoes, fe debe reflexionar ,fi el argumento de Calvi-
no, hace fuerza contra eftos Atomiftas.

Hablando de los Cartefianos Corpufculiftas , hallo
que en la 3. parte de aquel libro arriba citado , imprefo
en Paris 1680. fe intenta probar, gue todos los Doilores
Catholicos reconocerian que la conclufion de Calvino , y Cal-
winiftas [eria buena , fi sus principios , que’ fon los mifmos
que aquellos de Cartefio, y Cartefianos , fuefen werdade
ros, Eltas palabras fe hallan' en el Diario de 1680. pag.
go. Creo que el Auntor es ] Padre le Valois. No afier
to 4 eftas cenfuras , que hablen con Cartefianos , 6 con
- Atomiftas : pues s¢ que  hay infinitos Efcritores Catholt
cos, y piadofos, que figucm aquellos fylkémas, Solo 3P“I:;
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to lo que pudieradecir , fi hubiefe de imitar al Aprobante,
en querer concitar al Vulgo necio , con otras pafmarer -
futiles, de Calvino , Hus ,Wiclef , Pedro Martyr |y ccn i
Sentina Heareticorum, ;

482 Lo que hoy esinnegable , es, que todos los He-
reges Modernos fon Corpufculiftas en general : y fi hay al-
gun Ariftotelico , es de aquellos, que no admiten feparabi-
lidad de los Accidentes. Ninguno de eftos puede hacer ar-
gumento fuerte contra Ariftotelicos moderados por el Ca-
tholicifmo ; pues necefitaban primero derribar fus princi-
pios. Para efto fon cortos Campeones los Hereges. Los
Corpufcnliftas Catholicos ticnen contra si dos partidos
fuertes. Con los Ariftotelicos deben evadirfe de los abfur-
dos, que les atribuyeny por razon del Syftema que abra-
zaron. Con los Hereges, deben juftificarfe de laconexion
con ellos , en quanto 2 la impofibilidad de la real prefencia
del Cuerpo de Chrifto, por la coincidencia con cllos en un
mifmo Syftema Philofofico. v i 2081

Concedo de buena gana , que de todos fe defienden ; ﬁ’
juftifican con las explicaciones , que ponen de fus propofi-
ciones. (Luego eftas explicaciones carecen de dificultad
contra lo que ¢l P. M. dixa? ;Luego la divifion verdadera,
y real del Cuerpode Chriflo, quando fe parten las efpecies,
aunque fe le afiada la explicacion 4 se , tomada delos Arif- -
totelicos , carece de dificultad, figuiendo el Syftema Cor-
pufcular ? ;Luego el argumento, que ¢l P. M. pone contra
la explicacion en efte Syftema, aunque puefto en boca da
Calvino , fea faldz contra Ariftotelicos , no ferd fuerte con-
tra Corpufculiftas en general, puefto en boca de Calvino,
y fus sequaces? i ‘

§. IX.

. 483 Ara confirmar la locucion del Padre Sa-
i guens , fe alega la confefion de Berenga-
no. Si fe pufiefe toda la Hilteria , fe reconoceria lo poco
que hace al intento un texto entrefacado. Tampoce es
razon ponga todo ¢l eftado de 13 controverfia en aque.

los,
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1los figlos. En los Theologos fe puede ver por lo que toc
al Dogma de la Euchariftia: y en el Padre Mabillon por
lo que mirad la Hiftoria, Decia Berengario , quando no
fabia 10 que decia , que hecha la Confagracion , no f
diftribuia ¢l Cuerpo de Chrifto real , y verdaderament;
fino tan folamente en figura: y que la fraccion, divifiop,
&c. fe hacia en la fubftancia de pan. Errabaen'una,y
en otra cofa enormemente.

484 Ea la Confefion de Fé dice, que el Cuerpo de
Chrifto , non folum Sacramento , fed in weritate manibus
Sacerdotumtratlari , & frangi , & fidelium dentibus atteri,
Efta mifma claufula , que fe opone para comprobar la locr
cion del P.Saguens, fc la oponian & si mifmos los Ariftoteli-
cos , antes que efcribicfen los Corpufculiftas, para arreglar ls
locuciones en materias tan fublimes. Por efta razon fe hallaen
qualquiera Theologo; no para feguirla, como materialmen-
te fuena, fino para explicarla,y componerla con las locucio-
nes que hoy ufan los Ariftotelicos Catholicos. Parece juflo
que 4 una claufula tan autorizada, fe le explique fu fano
fentido : pero piden mucho los Corpufculiftas, fi pienfan go
zar de efta prerrogativa, quando eftin obligados 4 hablar co-
mo hablan los demids Theologos.

48g  Algunos Theologos afirman, que en aquella frar
eion fe debe entender exprefion metaphorica, El Do
fimo Padre Vazquez, en la difput. 193. num. 20. ffiah
dos razones para que , Cum alids Ecclefia non confucverit i
abiuratione , aut damnatione herefis uti metaphoris , i
hac Berengarii retrailatione illis uti woluerit. Sé que otros
no figuen por aqui; pero todos debemos concordar en que
ni en-tiempo de Berengario, ni tampoco ahora creen lgs
Ficles, que ¢l Cuerpo de Chrifto fe quiebra, ¢ divide e
partes, Tambicn deben conceder- todos , que es quimers
que un todo fe quiebre , y divida en muchos todes. La difi
cultad ferd fi un mifmo Cuerpo replicado en muchos v
gares; 6 mulriplicada la prefencia de un mifmo Cuerpo,
fon antecedentes eficaces , parainferir deellos, que efta lo-
cucion, Corpus vere , & realiter dividitur ,es buena. g
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486 El error de Berengario o eftaba én negar efta
ilacion , ni entonces fe ventilaba efto. El verbo Frangi ro
fe pufo en la confefion para confefar fraceion 4 fe del Cuer-
po de Chrifto; y mucho menos , por fer error , para fraccion
in se; fino para que Berengario confefafe , que la fraceion ya
no f¢ hacia en la fubftancia de pan, que no exiftia , contralo
que Berengario habia dicho ; fino tan folamente en los Ae-
cidentes , que eftaban fin fugeto. Efta fraccion tampoco es d
Je, fino verdadera , y realmente #x fe. Pues es cierto que los
Accidentes fe ‘dividen de efte modo. Ut fraétio illa fieri non
erederetur’in fubflantia panis (dice el P. Mabillon) guam Be-
rengarius , poft confecrationem fuperesse volebat.

487 Aqui fe deben tener tres fracciones , 6 divifiones
prefentes. La primera” heretica , que es la fraccion in se de
la fubftancia de pan , como erradamente decia - Berenga-
rio. Otra fraceion in fe, de folos los Accidentes , como
creian los Catholicos , figni tantim fit fradlura. Otra frac-
¢cion 4 G divifion del Cuerpo de Chrifto, de la qual no fe
hablaba entonces. No fraccion iz s¢ , porque ni los Ca-
tholicos decian femejante cofa , ni Beréngario -habia fo-
fiado el defatino de que el Cuerpo de Christofe defpeda-
zaba. No fraccion , & divifion & s¢ ; pues el error de Be-
rengario no folo estaba en negar prefencias multiplicadas;
fino en que abfolutamente negaba toda prefencia real , y
verdadera del Cuerpo de Christo , y decia erradamente,
que folo estaba prefente , en figura , fymbolo, 6 en' Sacramen-
to. Para abjurar fus errores, ha fido muy propria la con-
fefion de Fé arriba puesta , que le prefcribieron: los Padres
del Concilio : Non folum Sacramento , sed in weritate. Esta
voz Sacramento, correfponde & la prefencia folamente en
Jigura, que queria introducir Berengario , y hoy erradamen:
te ﬁgucn los Hereges.

488 En vista de lo dicho , creo se infiere , que la Con-
fefion de Berengario no hace al intento de la propofi-
cion del Padre Saguens. Esto debe fuponerfec, quenienla
Prefencia real, y verdadera hay duda alguna, ni tampoco
la hay, enqueen el Sacramento Eucharistico y4 no hay

: fubs-
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fubstancia alguna de pan. Tambien debe fuponer , que
Christo no fe hace partes al quebrarse la Hostia. Con que,
aunque 4 fu propoficion fe le afiada laexplicacion 4 /& ; co.
mo esta divifion ¢s impropriamente divifion en quanto fig-
nifica profraccion, parece que fu propoficion induciri
Letor 4 creer, que es opuesta al Tridentino, El mifmo Sa
guens (System. Euchar. pag. 228.) figuicndo al Padre
Maignan ,-fe quexa , que habiendo dicho fu Maestro, que
habia divifion verdadera real ; y otra verdadera aparente,
pufiesen fus contrarios esta.nota :  FHoc haerefim fapit, No
pucde el Letor juzgar que aquella fraccion se hace en los
Accidentés , pues fabe que los niega. Los Accidentes Pla-
tonicos mas son fustancias , que accidentes. Afi, pues, con
razon , 6 fin ella ,.difcurrird, que los Corpusculistss ,
defpedazan el cuerpode Christo, 6 admiten que , defpucs
de la Confagracion , queda alguna fubstancia del pan, pa-
ra que enella se exerza la fraccion,

Yo no faco estas confequencias , ni tampoco el P. M.
las fac6 5 antes bien vindicé 4 los Corpufculistas Catholi-
cos de algunas cenfuras infames. Pero no es razon que, ha-
biendo procurado apartar un estorvo para los Letoresin-
€autos , fe le haya vilipendiado tan infamemente , folo
por complacer & la Infernal fafia de algunos mentecatos.
En la Difputa citada del Padre Vazquez se hallard quaato
se puede decir, y oponer en este punto ; y lo mifmo en ¢l
Padre Lugo, &c. En laRegla 6. de Belarmino , fe explica
qué atributos , que propriamente convienen 4 los Acciden:
tes, {c podrin aplicar al Cuerpo de Christo; y qué atric
butos no. No quiero cargar de parrafos este Escrito , pues
uo le cferibo como cartapacio, Tampoco es razon detencrme
mas en ¢ste punto, ;

DI
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DIGRESION AL TOMO QU ARTO
' éibis del Theatro Critico, :

‘ s _

489 HAbicndofc gmpueﬁo en el Tom. 4.dec e

g Theatro , el Discurfo , Nuewo ¢aso de Con
viencia yen el qual reprefenta el P. M. la obligacion, gu
incumbe 4 los Escritores , de proporcionar el Titulo delli-
bro, 4 lo que en €l fe trata ; fe di6 el R, por avifado. {Oxa-
} fe: hubiese corregido! El P. M, hablé generalmente ; porx
‘que el abufo , que hay en bautizar libros, es muy general;
y el dafio que de aquel abuso fe figue 4 los que no pueden
regiftrar los libros , antes de comprarles, es gravifimo.
Puedo deponer que yé el P. M. habia experimentado eftos
dafios , antes que el R. hiciefe papel de Efcritor. ¢Quién
no cayeradefte reclamo : Recreaciones Phyficas , y Mathe-
maticas , en quatro Tomos 2 Pues cofté al P. M. diez pefos la
caida, Si fe mira el contenido , fe reduce 3 poner: quatro
cofas muy vulgares, que fe hallan en qualquiera Libracho,
Eitas no fon Recreaciones para los compradores, {ino para
los que las componen, y venden.

490 Opone el R. que efte cafo yi es antiguo. Es ver-
dad que es antiguo en los libros de Moral, pero en la
practica efti- muy antiquado. Es verdad que algunos Aue
tores tocan algo ‘de la obligacion dicha ; pero el poco ca-
fo , que fe ha hecho hoy , di6 fundamento para que fe
propufiefe como nuevo cafo de conciencia. Tambien el
poco cafo que el R: hizo yaun avifado , daba motivo pa.
1a que , fegunda vez fe llamafe Nuevo, fi folo por fus Li-
brejos fe hubiefe efcrito el Difcurfo. Lo que fucede yé en
efta: Corte, defpues'que los compradores de libros leyeron
cl Thgatro , €5, que primero fe informan, en efpecial los
que viven diftantes , de fugetos que puedan defengafiar,
antes de'emplear fu 'dinero en libros, cuyos Titulos pom-
pofos , y fel nipedales , hacen retroceder el parrafo de Ma-
drid*en la Gazeta, - '

Tomo 1. Na Im-
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Importa poco que los Escritores hagan poco caso de
su obligacion en este punto ; como los compradores vivan
y4 desengafiados. . Y4 ninguno es menos engafiado en lis
~ compras , que ajuel , que sabe es Gitano el que hade ha.

cer la venta, A este modo se debe esperar, que habiea-
do pocos que quificran ser engafiados en compras de libros,
“‘haya menos Escritores , que pretendan engafar con titulos
falaces. Nunca mas necesario aquel Discurso , que en estos
tiempos ; en los quales se ha hecho oficio mecanico , y ser-
“wil escribir libros. Afi como en otras manufaturas concur-
~ren diversos engafios de parte de los que las hacen , y ven-
den , del mismo modo intervienen enormes falaciasen la
manufatura de algunos libros mecanicos. Contra aquellos
estin.en observancia Jas leyes penales. ;Oxald coutra estas
Po estuviese en su vigor la tolerancia !

491 Scgun lo que ¢l R. sc fiente en el Librote, pa-
rece que su conciencia se hallé estimulada del Discurso,
Para defender la desproporcion de los titulos de  sus pa
peles : -y del Librejo con ¢l contenido, se distrahe 4 vin-
dicar titulos de otras Obras agemas , que el P. M. traxo
para exemplar. Estoes no entender el caso. Ni esta la di-
ficultad en la bondad de la Obra , ni en la. bondad del ti-
tulo , fino ¢n la comexion , 6 inconexion del titulo con la
Obra. 3Qué cosa micjor que la Biblia? Si parasu ventase
pone ¢l reclamo : Effado prefente de la Earopa , se hace de
-una Obrabuena , y de un titulo no malo, un complexo faliz,
Al contrario. §Qué cosa mas pestifera , que la Hifloria de
Conciliode Trento de Sarpi ? Qué titulo. mas moderado que es-
te : Adas del Tridentino 2 Con todo eso , aquella Obra con es-
te titulo, 6 otro scmejante , es una quimera vendible. -

Daré hechos constantes. Con titulo de Reflexiones so-
bre un nuevo Cometa, sacé Pedro Bayle unlibro: y st
asunto, sobre ser muy distante del rtitulo , se descubrio
ser pernicioso. Con titulo de Quadratura del circulo , Du-
plicacion del cubo , Invencion de Ja longitad ; Movimiens
to perpetuo; Picdra Philosofal, &c. habrin 'Mﬁlido mi:l

Tomos; y solo haa (ido otras tantas promesasevanas. Si
"
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se registran los Expurgatorios., s bhallarén alli prehibidas al-
gunas Obras con titulos santifimos , y admirables. Esto prue-
* bala poca proporcion del titulo con Ja Obra ; y ¢l haber tane
tos exemplares de este abuso , tambien prucba , que hay mu-
choartificio-en algunos Eseritores ; 6 para engafiar 4 los com-
pradores en materia de maravedises : 6° dpara halucinar 4 los
Letores incautos, en materias mas elevadas,

492 Tambien llegé el artificio de algunos Escrito-
res 2 mudar titulos 4 su Obra, hasta encontrar con uno,
que reclame mejor 4la venta , 6 folicite 41a letura. No ha-
ce mucho tiempo que ea Efpafia fe hallé rebaptizado 2
vuelta de Gazeta ,un mifmo Efcrito ; porque ¢l primer ti-
tulo, con que fe habiaimprefo , no llamaba compradores.
Efte abufo es, fin comparacion, mas comun en Paifes E{-
trangeros. Omito referir exemplares , porque juzgo mo-
Jeftaré 4 los Letores. Poiidré folamente uno, que no ten-
drd muchos femejantes. El infame libro del impio Efpis
nofa , falié con efte titulo: Trafatus Theologico-Politicus.
Engaii6 el titulo, pues no correfpondia al afunto. Ape-
nas lo leyeron los Eruditos , quando fe inquictaron to-
dos. Traducido al Idioma Francés,fe rotulo : La Llave
del Santnario. Efte titulo engafié menos, é hizo fofpechar
mas, Mudéfele el titulo en efte otro : Tratado delas Ce-
remonias [uperfticiofas de los Judios antiguos , y modernos.
Tampoco con éfte fe hacia lugar la malvada obra. Final-
mente, mudando de primer hoja, fe bautiz6 de quarta
vez : Reflexiones curiofas de un Efpiritu de[mt:r:i[ado. Veafe
aqui un mifmo libro infame , con quatro. titulos defpro-
pofitados. 3 - :

493 Ealos Efcritores , que ufan de eftas falacias , 6
podra fer interés , 6 malicia, 6 uno,y otro. En los Li-
breros , 6 Imprefores , no interviene por lo regular efta
falacia , fino 4 fin de evacuar las bolfas de los incautos
compradores. De efte chafco, ni aun el Papa fe podri
Vibrar, Tenian tres Imprefores Holandefes varios exem-
plares de la célebre Biblia Pelyglotta Parifierfe. Se les
ofrecié pafar 4 Roma, con afunto de fu comercio de Ni-

Nn 2 bros,



284 Guerras Prrrosorrcas. :
libros. Para falir , pues , bien, de la venta de aquellas Bi.
blias , ufaron de. efte ardid, Hicieron una Dedicatoria §
Alexandro VII. Imprimicron una nueva fachada para el
principio, de efte modo : Biblia Alexandrina Heptaglota,
aufpicijs 8. D. Alexandri VII. &¢. y queriendo hacer
orcer 4 los incautos, que aquella Biblia en fiete Lenguas
fe habia imprefo para complacer al Papa, vendian por

- nueva Polyglotta, la Biblia Parifienfe , que fe hallaba en
_ qualquiera- Biblioteca, El Padre Lelong , citando al Padre
Mabillon , hace efta advertencia; y ella mifma fervird,
para que- los que han de comprar libros , fin poderlos
regiftrar , conozcan quantas falacias fe eftdn -maquinando
cada dia contra fu dinero. .
- 494 Para hacer creer el R, que el Nuewo cafo de Con-
ciencia no debe hablar con la fuya ,dice en -el Librote,
que no tenicndo yo de qué mantenerme , fino de los traba-
jos de mi pluma , no fuera razon me muriera de hambrs
por hacer la reflitucion. Si es verdad que la efcufa no pes
dida engendra fofpecha , algo habrd en el cafo. Si el R,
tiche certeza de que no le coge el Nuevo cafo , 4 qué fin fe-
ria introducirnos en la Digrefion al quarto Tomo ? Omi-
tiendo los titulos , que el R, pufo 4 otros Papelones, folo
hablaré de aquellos , conque falfamente bautizé fus partos
contra el P. M. Feijoo. : -

Digo que el titulo del Librejo , fobre fer ridiculo parafu
contenido ; tambien con efto fe quilo engafar 4 los Letores.
Con el falfo titulo, pudo haber engaiiado, folamente en ma-
téria de maravedifes. Con las falfedades , impofturas , é ilee
galidades con que manej6 el Theatro , fe conftituyé en I
obligacion de reftituir algo mas , que maravedifes. La inco
nexion del titnlo con la Obra , le hizo reo en el feptimo Pre-
cepto del Decalogo. Las impofturas , diterios, &c. que mez-
cl6 en la Obra deflproporcionada con el titulo , le hicicron
reo en los preceptos quinto, y otavo. -

Si el Librejo hubicfe falido con efte: nombre : Jmpof
turas , y falfedades, y woluntarias alteraciones contra ¢
Theatro, habria conexion con la Obra; y no le obh'gari:
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la reftitucion: del dinero , fino la- del credito, y. fama. Siel
contenido fe reduxefc 4 poner finceramente lo que algu-
nos Autores fin Critica alguna amontonaron en' materia
de Errores Vulgares, para lo qual no fe necefitaba to.
mar en boca al P. M. le obligaria la reftitucion del dine-
10, por la inconexion del titulo ; y fe evadia de reftituir, lo
gue jamis fe reftituye bien. Con que facamos , que fiel R,
no quiere que lo toque el Nuewo ¢cafo deConciencia ; ten-
drd nueva Conciencia para efte cafo. A«

495 Concedo enhorabuena, que en la Edicion del
Librejo, concurriendo ignorancia, yd de la inconexion
del titulo , yd de la -perniciofidad de la- Obra , quedafe
fuera de la obligacion , que el P. M. determina en eite cafo
nuevo. Como podrd alegar yd ignorancia, defpues de la
Tiufiracion , y del Tomo quarto 2 Qué Theologo tan ancho
de conciencia , que no le intime la obligacien de reftituir el
dinero 4 los compradores , y ¢l creditoal P. M, Feijo6 , con
publica fatisfaccion por efcrito , fi pasé los ojos por el Libro-
te? Encfte y4 tiene la dicha obligacion por nuevo titulo’ Ef-
te es el de haber reimprefo en el Librote e/ Librejo , é Iluf-
#racion. De manera , que con la Ediccion del Librote fe cons-
tituye deudor & los compradores por la in¢onexion del ti-
tulo con el asunto ; y por la literal reimprefion de lo que
y4 tenian comprado; y se conftituye, por el contenido, -
obligado 4 reftituir el credito al P. M. Feijo6 , fin que
la ignorancia , inadvertencia , tolerancia , y Aprobaciones de
quienes no' le han leido , puedan y4 patrocinarle.

496 La disculpa que el R. propone para que no le
obligue Ja reftitucion , es razon, que podra pasar por las-
tima , no por disculpa. Ninguro negari , que.el trabajo
de pluma es: trabajo muy noble; y que con €l se pucde
ganar de comer santifimamente. Padiera hacer Biblio-
theca porticular de los Efcritores , que 4sf,y 4 fu familia
han fuftentado con los trabajos ‘de fus plumas , quando
€ran aptos para‘aquel trabajo.  Eftos, para no engafiar
4 los icompradores', proporcionan: los titulos con los af=
funtos:y para no efcandalizar 4 los  Letores- con fatyras,

1 lme=
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impofturas , convicios , y: dicterios difparados contra
perfona alguna , quando quifiefen defproporcionarel conte-
nido: con fu maledicencia;, fi pecan en efte vicio, le pro.
porcionan , no: obftante , con fu miferia , é infelicidad,

497 'No fe debe vituperar la pobreza en perfona al
guna. En Cadiz habia antiguamente dos aras, confagra-
das a la Induflria, y 4 la Pobreza. Arti, & Pauperiati
are pofite , dixo Philoftrato , y efto. dixeron otros. Auif-
tophancs , aunque pinté andrajofa. 2 la Pobreza, con to-
do efo la coloco en el numero de las Diofas. Es verdad
que los Griegos no querian efta Deidad en los-Lugares; y
afi , como, fi fuefe leprofa, tenia 4 diftancia de ellos fu
Templo, En cfto creo miraban 4 que, con titule de probre-
za, no fe tolerafen ociofos , y bagabundos enlos Lugares.
Pero que en cafo de que alguno fuefe involuntariamente
pobre , no por cfo debia vilipendiarfe.

Caufino reflexiono , en que la. Induflria, y la Pobreza
no tenian dos aras, fino-tan folamente una: Ara comu-
nis. Quando la Pobreza fc acempaiia de la Indufiria , pa-
fe enhorabucna por Deidad, y fea laudab'e la veneracion,
que los de Cadiz la tributaban. Pero Pobreza con Mor-
dacidad , es un fimulacro quimerico en la aprehenfion,y
folo exiftente en una pafion cicga. Pauperem [uperbum,
¢s lo primero de las tres cofas, que con mas particularidad
aborrece ¢l Efpiritu Santo. Mal parece el Pebre fobervio;
pero Pobre fatyrico,, que difculpe la mordacidad con la
pobreza ,.2 no reputarfe por infenfato, fe debe tener por
monftruo. . Efta pobreza no folo fe-debe remover de los
lugares como leprofa ; fe debe defterrar tambien del co-
mercio humano, No es equidad fe tolere entre Racionales
perfona alguna, quien, atrueque de no temer cofa que
perder, fe tome la libertad de ponerfe en -eftado de tencr
mas que reftituir,

Habiendo tantas Limofnas, y piadofas Fundaciones
en Madrid , es acufar iniquamente la poca piedad de fus
moradores , difculparfe’ para no reftituir, con que no ¢
razon. meric. de¢ hambre. Tomar el mifmo pretexto pird

B0
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no reftituir el credito, y para coatinuar por efcrito im-
primiendo 'una iofame por itodos medos fatyra, 6 libclo
infamatorio contra el . P. M, Feijoé, folo pasara entré
Zoilos Chinches ; y Barbaros anthropophagos ,-wc:.ados‘yi
en fangre humana, No es nuevo.cfa{o de conciencia, {ino
muy viejo ;. que el que no puede alimentarfe, fino con ¢fta
inhumanidad Moral , fe muera mil veces antes de hambre,

T

HISTORIA NATURAL.
DIS.CURSO XVIL

§. L

498 O intentd el P. M. en efte Difcurfo contar
los errores en particular , que fe han in-
troducido en la Hiftoria” Natural , que tenemos de los Anti-
guos. Para efto necefitaba imprimir volumenes enteros. Su’
fin ha fido reprefentar en general , que quanto habia efcrito -
en cfta materia, 4 no fer una confufion de dudas , es una
verdad texida con muchas patrafias. Una mifma razon fir-
ve para difculpar 4 los Antiguos de fus defeétos , y para
confirmar el afunto del Theatro. Efta es, no ¢l tener los
Modernos mejor inteligencia, fino el poderla cultivar
mejor con los medios , que nucvamente fe hallaron , y no
tubieron los Antiguos. Baftira el Microfcopio para def-
baratar gran parte de lo que dixeron los Antiguos. E! cos
miercio , que tan'adelantado  eft4 en todo el Orbé por Mar,
y por Tierra,que aun los Griegos ‘no pudieran fingirle
como fabula, es cl mas conducente medio para averiguar
las cofas eftrafias ; de las quales los Aatiguos hablaron 3
clegasl oviu i ol e B o, ,
El ‘eftudio continuo de:las Naciones 4 la di‘eccion de
Varios animales s 4 Ja obfcrvacion  de varios mixtus, y 4
i la
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la deferipeion individual de Paifes diverfos ; Hizo, fin penfar-
lo , fe tomafe por afunto fundar de nuevo, yi laHiftosia Na-
tural , yi la Experimental Phylosofia.' De hecho yi en los
Paifes Eltrangeros, no hay mas autoridad en efte punto, que
la experiencia conftante , y repetida. No fe* averigua que di-
xo tal , 6 tal Autoranriguo ; folo fe obferva, qué dice/la Na-
taraleza. En aquel pintor, que ; para fefialar 4 quica feguiz,
refpondio Naturam sequor, fe halla la refpuefta, que hoy dan
Yas infinitas Academias’, que’, para la Obfervacion de 1a Ni-

turaleza , eftin establecidas en toda Europa.

. 499 Los que en algunos Paifes fe* contentan con  lecr
Autorés antiguos, y de la media edad , que efcribieron
de cofas Naturales , creerin_que el P. M, dixo en este Dif-
curfo novedades inauditas. Ciertamente , ‘que para estos
habrin fido inauditas novedades ; 'y aun por efo fe qui-
fiecron impugnar con vejeces. En la realidad quanto dixo
el P. M. ya de fuponerfe tan inconcufo entre los Moder-
nos , apenas [c tomaen boca para la duda. Por esta razon
el Difcorfo , que 4 alguno pareci6 corto, acafo 4 otros
pareceria molesto. En breve, es el intento avifar 4 los que
est4n muy fatisfechos con la letura de Autores antiguos
Naturalistas , fe defembarazen de varios errores; y buf-
quen la verdad en las Experiencias constantes que hoy ad-
miten todos los que tomaron ¢l trabajo de repetirlas, So-
bre este supuesto se apuntaron en el Theatro algunos Er

rores , no tanto para asuato,quanto para exemplar.
gdo Contra este Discurso opuso, y repitio el R. que
muchas cosas sc ponen fin prucba ; y que se¢ omitieron
otros errorcs. En las dos cosas no hay mas argumento,
que ¢l dir 4 entender que no se entendi6 el intento del
Discurse.” No solo omiti6 ‘el P.'M. muchos errores, fin0
que debia omitir infinitos, fi habia de escribir un Dis
curso Critico. Es verdad que muchas cosas no llevan to-
das las ‘pruebas , con que pudieran exornarfe ; pero esfalo
se halle puesta alguna, fin prucba. Esto confistc en la cali
dad de los Errores ; pues ‘son tai vulgares; que seria pooct
‘‘duda fi serian ,6 no , cargar ¢l Discurso /de-citas , 'y auto’
I
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ridades. Supone el P. M. que esto se halla esparcido ea -
varios *Autores modernos : y afi dixo, queen esto se le
debia creer como a Religioso.

Confundiendo el R. la Autoridad en decidir, con el
Derecho para ser creido, - puso excepcion al postulado del
P. M. pero el mismo postulado esti poniendo excepcion 3
la inteligencia-del R. Escribe el.P, M. que el Leon v. gr..
no huye del canto del Gallo. No quiere que se crea esto,
porque lo. dice. Quicre que, afirmando que lo dicen mu-
chifimos Autores , que hicieron las experiencias,.se le crea
habri leido semejantes Autores, Hasta aqui, porque es Reli-
gioso. Quiere tambien se le admita que los habra entendido,
en puntos, 4 lo menos, de pura narrativa Historica ,, 4 titulo,
de que noestd en la clase de los 1diotas. Yo afado , 4 tirulo
de queestd colocado en lade los Doctos. A mantenerle en
esta posefion coadyuva la experiencia. Ninguno noté hasta
ahora al P. M. de poco legal, G de poco inteligente. La co-.
mun censura ha fido de que escribia Novedades.

No ha dicho cofael P.'M. i de propofito, 6 por in-
cidencia, para la qual , aunque no haya citado , no ex-.
hibiefe Autor clafico que la dixefe , reconvedido por la
cita. En efta Demonfiracion fe verin citas de 10. 20. 30.
Autores , para comprobacion de algunasefpecies ; que f{us
Impugnadores han tenido pors inauditas patrafas, Hafta
ahora falta que fe fenale ilegalidad alguna en fus . citas,
Con‘que ,» {i, por lo contrario 4 lo dicho, debemaos regular el
credito , que merecen los Efcritores , refultard de efta De-
mdnﬂlmﬂ'ou_, que, prefcindiendo del credito , que merece
el R. en otras cofa 5., NO tiene derecho algupo a fer creido
- €0 qeanto , folo , 6 acempaiiado , efcribio contra el P. M.
Feijos, Efto fe debe ampliar. que el R. haya efcrito fobre’
fu palabra;, 6 fobre autoridad agena., con fu folia, y fu
ibis Para-el derecho de no fer creido , lo mifmo hace ha..
blar de; cabeza propria 5 6 hablar, en cab¢za de otros , lo
contrgrio dlo que eftos dixeron, : LTy :

501 Lainconexion de aquellds errores:, que, 3 titulo
de omitidos, quifo afiadir el R. en fu Librejo, yi efta .
-domo I, ‘ e R CUder



http://porque.es

290 . Hisstorta NATURAL.

' defcabierta en la Jaujiracion. Lo mas ridiculo es , que, para
introducir ¢l Iman, y la Tierra , recurre 4 la Phyfica. De
elte modo podria recurrir 4la Efcritura’, pues alli e trata de
todo, El Curfo Philofofico de Tofca, es curfo Phifico Ma .-
matizo, como todos los demis curfos. de Corpufculiftas. Ac.f
¢fta curiofa mezcla concurrird 4 que fe manejen poco entre los
que no ticaen principios de Mathematicas. “En los Curfos de
pura Philofofia , apenas hay noticias del Imin , fino pan
exemplar de. qualidades ocultas , y fympathias.  Aua. admitide
que pertenccicfe 4 a Phyfica’ , jamis vendria al Difcurfo,
pugs jamds perteneceria 4 la Hifloria Natural..

Dice el R, que habiendo afiadido el P. M. dos erro-
res de nuevo , es fefial que'no fabia mas , quando efcribis;
6 que no tenia por errores los que fe afiadieron en el Li-
brete. Si efte argumento fe hiciefe contra quien, efcribe
todo quanto encuentra, é ignora todo lo que no efcribe,
feria eficiz. El P, M, figue la maxima de faber con funda-
mento lo que ha de efcribir 5 y de no efcribir todo. quanto
fabe. Afadio el P. M. otros dos, porque los juzgd muy
vulgares para omitidos ; y dexdé una. infinidad de ellos, por-
que ni los pedia la gcncraﬁdad del afunto, ni la concifion
.del Difcurfo los permitia,, ) Yadln

g0z A fer buenalailacion , fe infiere que el R. no
fabe mas que los errores que ‘afiadi, fean , 6. no, fean er-
rores. Lo mas es, quelo que quiere afiadir de la. vibors,
ya eftaba puefto en el n. §8, de efte Difcurfo, del Theatro.
Admito que fean errores comunes , y que el P. M. los
omiticfe 5 ¢por donde prueba el R.'que debiael P. M. po- -
nerlos con los pocos, y no - omiritlos con los. muchos?
0O ¢! P, M. hibia de ponerlos todos’, 6 baftan’ para efem-
plos los que pufo. Lo primero es impofible , pues folo
de. los. Botanicos. pudiera. efcribitfe un Taomo. Lo ﬁfg_"ﬂ'
do eés: innegable. "Afimifmo. s innegable ; que l'lztbl.ﬂmIﬂ
efcrito el P. M. fu, Difcarfo. con claridad |,y concifion;
Jas interminables digre/ionss del’ R,'1& han hecho confo-
fo , y molelto & Tos Letores, Sobre cada parrafilio del
Theatro & excitdé difertacion. Eito ‘confilke en que Hi?
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Hiftoria Natural hay infinitos, mamotretos . en_los quales
eftin acinadas las vulgaridades. Procuraré ., “ipara evitar
las , procedercon claridad 5.y perdone el Letor Ja dnexcn-
fable moleftia en elte Ditcurfo,

§. I. CAMALEON.

03 Oncedié el P, M. que fi* fuefe: totalmente
cierto que ¢l Camaléon no fe fultentaba
del aire, tenia cabida el errogcomun enel Difcurfo, Por
fer dudofo efto, dexé que el Camalcon fe <cftuyiefe co-
mo eftaba. A vilta de efta omifion, tema el R. 4 fu car-
g0 averiguar que es error comun creer, que fe fuftenta del
aire : con efta prevencion , guiero fuplirie eflafalta. ; No .
dexaria de falir muy lucido el P. M. teniendo tan buen
fuplefaltasen el R ! Con algun fundamento se podra lla-
mar fuplefaltas, quien fuple, 6 fupone faltas que no hay.
Mejor se dixera fupleerrores. La prueba fe reduce 4 citar
" Autores que sfirman, que el Camaleon come moscas , y
mofquitos. Es verdad que los' Autores que cita fon por lo
menos un {iglo pofteriores 4 la tal observacion. Esto es dar &
entender que es novedad , loque yi es vejéz en los libros.
La edicion que ufo del célebre Rondelecio, es de 1544,
En el lib. 4. cap. 7. de Peces , confirmando, que el Cama-
leon no fe fuftenta de folo aire , dice : Refpondeo me widifle
cum multis fide dignifsimis wiris mufcas venantem , illisque
. Wefeentem, La dificultad y4 no eftd en fi come mofcas ; fi-
no en fi {e fuftenta del aire.. EL R. no hizo bien en deter-
minar abfolutamente alguno de los extremos. La verdad
es, que el Camaleon generalmente fe fuftenta del aire, y
accidentalmente, come tambien mofguillas. Para creer que
come gufarapillos cafi invifibles, hace fuerza la experien-
¢ia, aunque no fe halle obfervacion en los antignos. Para
creer que tambien fe fuftenta del aire , hace fuerza la auto-
ridad fic los Antiguos; y tan lejos de enervarfe con las ob-
fervaciones modernas , -con las mifinas fe ratifica.
504 El Camaleon d¢e Madama Scudery , cuya obfer-

02 va-
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vacion ‘de haber pafado'diez mefes fin alimento, citael P.M, |
es una prueba incontraftable. Si el R. citandod Mons.Spon,

“eitase todo lo-que efte Viagero-dice, veria el Letor compro-
bado lo que digo. En la pag. 221. del Tom 2. de sus-Vis.
ges , afirma de¢ experiencia , que aunque el Camaleon come
algunos infeftos; es cierto que, quando se guarda por mu-
chotiempo, apenas s¢ le vé comer algo. Afiade , que ha

“bicndo el mismo , eftando en Smyrna, presentado 4 i Ca.

“maleon’algunos’ mosquitilles , nunca configuié. Spon que los
‘¢comiese. Ya no'se admiraefte Autor que aquel animal viva
“mucho tiempo- fin comer. Admirase, que pasando tantos diss
{in alimento , dé no obftante’sefales de digeftion. El Ano-
nymo de las Observaciones Phyficas'; que varias veces cita ¢l

“R.iarreglandose 4 Spon';dice lo mismos 7 » o 1

" "Vanden Broeck afirma en sus Viages', haber tenido
un Camaleon , que vivié mas de dos méses fin comer, Jun-
tas cltas observaciones , y otras-que ‘omito , 4 la depofi-

‘cion de los Antiguos Naruraliftas , queda'asegurado ,que

aunque el Camaleon coma - tal “qual. vez algunos. insectos,

‘vive la''mayor parte del afio del aireque inspira. Juan Fz
bri , Academiico Florentin , 4 ‘quien Boyle llama, Neo-

tericorum Philosophvfum primarium , dice’que no es absur-
da la conjetura de los que afirman que el Camaleon se
sultenta del ayre. Supone que come maoscas 3 y no obs
tante afirma, que con una sola tiene alimento para mu-
chas' semanas = Confideratione  dignifsimum ‘iudico ', guomods
hoc animal ex ‘unica mufca tanto temporis tradhu plurinm nk

Jolum dierum , sed dunius- atque alterius etiam menfis [pahiv

Jufficiens haurire nutrimentum potuerit. Efta resolucion es 1d

mas’ ajiftada en el caso presente, 0 RS y

§o5 = La complexion'del Camaleon ' es' muy proporcio=

nada ; para que ‘sea cierto lo'dicho. El 'movimiento tardo

que tiene , lent? progreditur , dixo-de €' Leon' Africanc:

y el eltir dormido mucho tiempo , son “indicios que’abun*

da de humores viscosos ; pueltoslos quales; es muy verifi

mil pase con aire su vida. Spon' dice . ‘que‘los dos Cim#
leones que ¢l, y Wheler teniaa oa Smiyrad,/dormian -if;“

3 m*
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moverfe 24. horas feguidas. Loque fe debe eftrafiar en ¢l

‘R. es 4 que infiftiendo en que 12 Ballena folo fe fuftenta , .

.de agua , ‘& de infectos marinos , para mantener el error de
que tiene muy. eftrechala garganta 3 haya trepezado en qus
cel Camaleon fe fultente del ayre. Elerror queife debe def
terrar en clte punto , esel de aquellos , que juzgan fer falfo,
-que el Camaleon mude colores. Es'cierto, y lo advicrte Spon,
y otros muchos , que , aungue.no todo;, muda algunot, En
efto-fayorecen 4 los antiguos las obfervaciones ‘modeyiass

: -l { 4.5
§ UL PYGMEOS..

506 A Nacion de los Pygmeos no'fe encontr

2 hafta ahora, fino en la Iliada:'de Homero,

é enalguna Carta Geografica.de las antiguas, “Enel"3. de
la mifma lliada fe defcribe la pelea de aguelles hombres,
imaginados, con’ las grullas verdaderas. A Homero |, fe-
gun Eftrabon , figuicron Deimacho ,y Megafthenes : In-
novarunt etiam Pygmazorum adverfus- Grues decantata 'ab
Honero prelia. Veafe la fuente del error vulgar. Comen-
26 la efpecie’ en 'la fantafia de un Poeta, y fin fentir fo
quifo introducir por, Hiftoria. Efte error, no obftante , yi
no refide hoy fino entre nifios, viejas , y algunos credulos

‘barbados. Por efta caufa mo fe paré el P. M. & impugnar-

lo. Contentéfe .con arrimar Pygmeos al Phenix, 'Ciclopes,
Aftomos ; Centauros, &c. El R. itode hace. Quifo encel
Librejo intraducir aquellos entes fabulofos : y enel Librote
hacerlos de Fé humana , y aun divina, 30
507 Afi comorel P. M. concedié, que defpues del
Diluvio hafta nueftros tiempos, fe hallaban hombres de ef-
tatura fuperior y 6 agigantada, y negé que hubicfe Na-
cion, 6. Pais de femejantes eftaturas : del mifmo modo ha-
bla de. Pygmeos. No niega, que cada dia fe halld uno, i
otro‘hombre de eftatura muy pequefia. Niega firmemente
ue haya habido , 6 exifta al prefente Pueblo , Nacion, 6
e€yno, cuyos naturales fean ‘Pygmeos, fegunqueel Vul
g0 los entiende.. Aunque admita por ‘hiftoria> lo que fe

cu:u. 1T,

ST
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cucnta de haber exiitido en tiempo de Theodofio wn hom.
. bre, no mas alto que una perdiz, nada prucba. Eftas, y ouis

monitruofidades no prucban-que haya Nacion de  Pygmeos;
prucban que Dios los podrd criar, En efte fentido fe conce.
“ den Gygantes , Pygmeos, Phenix, Unicornio 5 y todo I
demis que no envuelve contradiccion, y

508 Supuefto lo dicho, fe vé claramente , que los que
quieren defender la Poetica patraia de Pygmeos , falun
por las ramas. Debicran probar, que habia Nacion algum
de Pygmeos ; y folo ponene! exemploen una, & otra ef-
taturamonftruofa , por defecto , que fuele hallarfe en qual-
quicra Pais. Mons. Motraye -refiere la vulgaridad en que
eftdn algunos Succos de la Provincia Dahl. En efte Pais
‘hay unos peifiafcos disformes; dicen que fon fepulcros de
Gigantes ; pero que , quando cftos fe aparecen de noche , f¢
aparecen en figure de Pygmeos , con codoy medio de clta-
tura. Ya perece queen efto fe abufa por extremo de I
Fantafia. 8olo falte que en la Ethiopia fe aparezcan de no-
che los Pygmeos en eftaturs de Gigantes. No obitante,
necefitan tener prefente aquelld ficcion los que .afirman
la Semeitud del Mundo , y conceden Nacion Pygmea, Si
porque en otro tiempo hubo Gigantes, y hoy no exilten,
fe arguye decadencia en el Mundo: se figue , que , ﬁ_cn
otros tiempos hubo Nacion Pygmea , yafc habri reducido
al prefente 4 una cftatura invifible con la decadencia. B
to fe compondria afirmando, ‘que los Pygmeos de los An:
tiguos fe defaparecieron ; y que los Gigantgs del Norte
fe minoraron 4 la eftatura .de Pygmeos. ;Qué tiempo tan
mal gaftado en contemplar fantafias!

509 El Ri con intento de moftrar fu Erudicion en ¢f
ta_inutil difpura, demoftré de quantos modos fe podis
halucinar. Lo menos que hay en lo que opone, e ) que
todo junto efté cien leguas del Theatro ; pues concedido to*
do , folo prueba , que haya una, {1 otra eftatara muy cortd
no que haya Nacion de Pygmeos. Conficma la: {fupofi€ion
y mo entra.enel Theatro. Lo mas confifte ; enquet pa

amontonar cflos defpropofitos ,. necefirafe tomar uaifer”
L
f . - X
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to' de 12 Efcritura materialifimamente ¢ citar unas Adtas
Apocryfas : dislocar la Capadocia :. citar en falfo & San
Geronymo : imponer error & Cornelio 4 Lapide , fingir
omifion en Plinio : y levantar teftimonios 4 la Gazeta de
Portugal , fobre no entenderla. No fe admireel Letor ; to-
do fe necefita para fingir que el P. M. ha errado en lo
que dixo, y llenarle defpues de libertades.indignas , aun
del mas defcocado mozo de mulas. De todo  haré palmar
Demonftracion. ; ki : '

g1o. Suponiendo el.P. M. las diverfas: opiniones fo:.
bre la- habitacion de los Pygmeos., impugna enla. Zuflra-
¢ion, que alguna los haya colocado ent la. Capadocia : y
afirma, que los Antiguos los ponian yaen la Afia, ya en
la Thracia , ya en-la Ethiopia. Entra el R. en fu Librote
defendiendo. un. error , € impugnando. una Hiltoria. Ale-
g2, que en la vida de SanMicario fe da noticia-de Pyg-
meos , hicia el Paraifo iy que fitvado efte entre la. Arme-
nia, y Mefopotamia, la Provigcia de Capadocia interme -
dia @ los do.zfn'o.r. Verguenza canfa , que para impugnar
al Theatro Critico , fe citen. femejantes efpecies apecry-
fas, y ridiculas. Dexemos efto por ahora. Eftéel Paraifo
entre Armenia, y Mefopotamia. Luego Capadocia in- .
termedia 2 La Capadocia tiene al Oriente el Antitauro , al
Norte ¢l Fonto, y al Str la Caramania. Es verdad que
Capadocia no eftd muy diftante, pero falfifimo que in-
termedie 4 los dos fitios. No me paro en. impugnar los
errores que el R. comete , fino: en defcubrir los que ini-
poned otros, | crn A . o
g1t Dice que'el P. M. fe dex6 llevar de un error
que padecié. Cornelio , creyendo que Plinio ponia Pyg-
mcoi en la Ethiopia , pues no hay tal cofa en Plinio. Con-
fefaré ,, que fi Cornelio manejafe 4 Plinio, como el R, y
compafieros ,. padeceria no. folo uno:, fino. muchos erro-
res. Las palabras de Cornelio fon :. Plinius iam in Afia,
tam in India , iam in AEthicpia. Regiftre el Letor el capi-
tulo 30. del Libro 6. de Plinio , y hallari alli eftas ‘pala-
bras i Quidam , & Pygmaorum gentem prodiderunt ante
IM;‘
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paludes ex quibus Nilusoriretur. Otro Manuferipto lee fnter
aludes. Que fea duter , 6 ante ,ninguno dudo hasta ahon
que Plinio habla aqui de la Ethiopia ; pues las Lagunas de ¢l
Nilo , nimgun Geografo las colocé.en Dinamarca. i

12 Profigue ¢l error ¢l R. Como por los Indices
de Plinio no hallo Pygmeos en la Ethiopia; con la fatis
faccion, quefuele dar por falfo todo lo que no fabe buf-
car, revuclve contrael P. M. esta abfoluta : ;Qué co/a mas
$naudita , que la de ferialar los Ethiopes? Alla va la pimien.
.12, que fazone la fatisfaccion : | Fuertemente defconcerta-
do procede nueflro Fr. Benito! Y4 no podra dudar alguno
que en esto fe llevo de calles el R. todo el punto de Efcritor;
pucs mezclé el utile dulei, Quicro decir-, la ineptitnd con
el defahogo. Yo discurro, que el Tertulio que registr6d
Plinio para engafar al R. pondria estss, y otras urbani-
dades de Gitanos para infamarle. No fe debe creer otra cosa,
No obstante, ereo que aquellos emulos nocturnos del P. M.
seatirin mas , que les demuestre su ignorancia en lo que so-

plan ; que su maledicencia, en lo que atizan. -
§13 Perdonase losegundo, y demuestrafe lo prime-
ro. El primero que fingio Pygmeos como Nacion , ha fi-
+do , como dixiinos, el Poeta Homero. Este fupone, que
salicndo las Gru!las de-la Thracia, y Scytia ,vin 4 inver-
nar 4 la Ethiopia. Sin hablar de Pygmeos refiere Herodo-
to este tranfito de las ‘Grallas.  Aristoteles expresamente
afirma ; que las' Grullas'van 4 invernar 4 las Lagunas del
Nilo ; y-que alli pelean con los Pygmeos), entendicodo
por estos los Trogloditas. Estrabon en una parte suponc
que Homero las puso en laEthiopia :"en otra los impug-
na en la India : yen otra descubre ¢l-error de haberse cor
lecado en la” Ethiopia , con esta: critica: Nemo fide dignhs
id ex vifur marrate «Eu Ja Ethiopia Jas  coleco tambie®
Pemiponio Mela: Plintoryd Jospone en laScythia, ya ¢8
la Qaria, ya enlalndia ; yéen donde pace el Nila, 0 €8
la Hthiopra. Lo mejor es!, que nunca hace. mas que

fetiry’ iSRG : el '
¥ Se
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Seneca’ el Tragico fupone que las Grullas pasand in-
vernar 4 las corrientes del Nilo : Tepente Nilo penfat Ar-
foas mives. Lo mifmo dice Lucane en una parte : Poture,
t¢ Nile , Grues. Y en otra : Ad mollem [erins Auflrum ifiis
aves. Claudiano , figniendo 4 los dos, pone el fin de las
Grullas, que es la pelea con los Pygmeos : Cen PARVIS
moturee bella Colonis. Oppiano, efcritor Griego, exprefamente
refiere , que en la Ethiopia pelean las Grullas: con ' los Pyg-
meos. Omito otros Efcritores antiquifimos, Luis Vives aprue-
ba lo que Estrabon interpret6 de que Homero ponia los Pyg-
meos en la Ethiopia. Septalio fobre Aristoteles, recopila lo di-
cho : Homerus, Arifloteles, & Pomponiusces ( los Pygmeos)
in Athiopia deferibunt, circa Nili paludes. Plinius in. Aithio-
pia, India, Caria, & Thracia. ,&xoi Alberto Magno, y
otra infinidad de Autores posteriores , que figuieron a los ci-
tados , por nocanfar. Por lo mifmo , aunque registré origi~
nalmente todo lo que cito, omito citar los lugares individua-
les. La efpecie esta tan vulgarizada, que haria injuria al Le-
tor suponer que la pondria en duda; fin fervir de provecho al -
R. pues y4 hizo vicio 4 no hallar lo:que le citan.: .. - -
5714 Entre los: Autores. dichos hay Autores - anterio-
res 4 Plinio, para vindicar fu veracidad en lo que refie-
re 'y para defender la legalidad de Cornelio enlo que
cita. Hay Autores coctaneos, y i pofteriores - para. probar
la propoficion del: P. M. y finalineate todos juntos -5,y los-
que omito , concurren 4 probar , que lo-que el R. tiene por.
¢ofa mas inaudita , es la que efti mas vulgarizada entre
los nifios , que manejan los libros ‘de Grammatica. Ahora
conocerd el Letor quien: procedié: fusrtemente defconcer-
Jado. Vean los que tuvieren el mal gufto de leer algo de
los partos del R. qué buenas inftrucciones hojean para
bafiarfc de Literatura. El Padre Sandoval Jefuita, hablan-
do de Pygmeos , aun en eftos Siglos, los fupone en la
Ethiopia, "En Ethiopia los hay. Lo ultimio que hay en el
o, ¢s, que hoy pafanlas Grullas & invernar 4 las orillas
del N.llo. como defde alli eferibe al Padre Sicard Jefui-
12, Mifionero ¢cn aquellos Paifes : pero fus competidores
Toms 1, ; Pp los
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los Pygmeos, ni en Egypto, ni en Ethiopia parecen , por-
que jamas exifticron en el Mundo, :

: - R
§15 FL verficalo 11. del cap. 27. de Ezechiel,
- -

‘que la inadvertencia opone para la exif-
tencia de Pygmeos, é evidentemente pruecba - lo contra.

L]

rio, 6 no viene al afunto de la difputa. Si puefta alli la

voz Pygm«i fupone folo por algunos hombres en parti-
cular de cortifima eftatura , fobre la dificultad de compo-
ner tal. fignificacion con el "contexto', es infuficiente pa-

ra probar Nacion Pygmea. Si la voz Pygmei fignifica

hombres de alguna Nacion , que entonces exiftia , no fe
debe averiguar efta Nacion por la voz Pygmei ; fino por
la voz original , 6 Hebrea Ganimadim ,que usé Ezechicl.
_Efte original no tiene mas conexion con Nacion Pygmea,
que con la Gigantefca. De hecho en cfte fentido toman
aquel texto algunos. Quieren que fuefen hombres de pro-
cera eftatura, Otros , que fiendo de ‘eftatura crecida ; ¥
pueftos en lo alto 'de las Torres , parccian Pygmeos defde
abaxo. % ot '

Lyra quiere que en la realidad fuefen Pygmeos : y
que fe oponian para efcarnio de los enemigos. Para efte fin
ferfa mas proprio colocar*Baufanes e las ‘Alnienas. Eran
los Baufanes’en lo antiguo , unos hombres de paja , eftafer-
mos , moharrachos , & titeres armados 4 lo militar , que
fe colocaban eatre las Almenas. Eftos ; aunque de¢ Ppaja,
hacian dos oficios. Crefan' los enemigos ;al vér tanto el
pantajo-, ‘que’ la'Ciudad “tenia muthos-8Spldados verdade-
ros« y fe efcudaban al'mifmo  tiempo los | fitiados con
aquellos Baufanes , yi ‘para difparar fus flechas de fegu:
10 , yi para afegurarfe de las flechas enemigas. Hacla ¢
‘Baufan papel de Soldado , y fervia de efcudo 4 los que
eran combatidos; no fiendo otra ‘cofa en la realidad gue
un faco de paja, 6 an coftalon relleno de toda brozaw Cot
olta induftria o defendicron algunos lngares 5y 'C"h{-’

|
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mifma (e fuelen defender algunas Plazas del Otbe: Literario.
516 El contexto del capitulo de Ezechicl no permi-
te que alli entendamos Baufanes para eftratagema , 6
Pygmeos para el efcarnio. No habla Ezechiel de la Ciu-
dad de Tyro fitiada ; fino floreciente. Para hacerle mas
fenfible fu ruina, que vaticinaba , defcribe Ja opulencia
que Tyro tenia en aquellos ticmpos. Cuenta Ezechicl las
muchas Naciones , que concurrian en Tyro para hacerla
" mas efpectable ; ya por el valor de fusarmas , ya por las
riquezas de fus comercios. Notc el Letor. Entre las Na-
ciones , que enumera Ezechicl para el efplendor militar,
coloca eftas fin intermifion : Perfas , Lydios , Lybios, Ara-
~eios., y Pygmeos. Enire las que concuriian para €l .comer-
cio, cuenta eftas otras : Cartaginefes , Griégos, Syrios 5 Afi-
rios , Arabes ; Judios, Sabeos bre. ; g .
¢Quien 4 vifta de effo podra dudar que la voz original
Gammadim ( que fé.vertié Pygmes ) fignifica tio folo Na-
cion, fino tambien Nacion belicofisima , que pueda com-
petir' con la de los Perfas 2 Qué cofa - mas ridicula, que
entender por clla, Nacion , que aunque no fuefe' fabulofa,
feria ridicula fu afiftencia,, para hermofear , y fervir de
guarnicion 4 la Ciudad de Tyro 2 Afi dice el texto : Sed , &
Pygmeei ; qui. erant -in tutribus tuis . pharetras . fuas. fuf*
penderunt in muris tuis per gyrum : tpfi | compleverunt gal-
-chritudinem tuam. Por clta razon defamparan los Expofitores
el ditamen de Lyra. Eite Autor creia como hiftoria , 1a fabu-
la de los Pygmeos :y penfando explicar el verficulo con hif-
toria profana , le enredd con fabula Poetica. Qualquiera otra
-expoficion de los Antiguos, aunque no fatisfaga del todo, s
mucho mas razonable. ' ¥
§17 . Los que entendicron por Gammadin ,4 los Cap-
: padqpu s 6 4 los Medos; dixeron verifimilmentg. Los que
verticron Cuffodes , folo miraron al oficio, Los que  afir-
man entenderfe alli unos Militares, que peleaban con el
Puno ceérrado:, 4 los quales por efto llamaban Pugils,
Proporcionan la voz Hebrea con la Griega; pero no fa-
tisfacen del todo. El contexto de Ezechiel efti clamando,
Pps que -
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que alli fe habla de Nacion determinada. De hécho San
Geronymo fobre efte texto, refiere , que Theodocion en-
tendié afi , pafando al Griego , Gomadin, como fignif-
cante alguna Nacion, Lo que no fe puede oir fin rifa, es, que |
“el R. haya citado 4 S.Geronymo para Patrocinio de Pygmeos
en ¢l fentido de la difputa.. Como hablando de Climarterices
impufo al Santo unas palabras de Beyerlink , acafo habra ha.
‘llado efta impoftura en algun mamotreto. Efto fobsa para im-
poner al Vulgo, como fe menudee en los efcritos: Es fentir |
de los Padres. Effoes opueflo d los Santos Padres. Los Pa
-dres ¢flan conformes, &¢, Averiguado quienes fon esos Santos
“Padres , fon los Indices de Beyerlink mal entendidos, y los
fuefios de quicnes, ni fiquicra por ¢l aforro, leyeron Padre
alguno, ' JEPLeTe

. g18 Esinnegable que San Geronymo fabia muy bien
‘quanto los Profanos habian efcrito de Pygmeos. Con to-
do , ni fiquiecra toma en boca femejantes entes , ni co-
~mo Nacion, ni como eftatura corta. Antes bien entien-
“de todo lo contrario por la voz Pygmeei, que Aquila pu-
fo en el Griego. Sivé Pygmai funt, hos eft bellatores, &
ad bella prompiifsimi , apd tés Pygmés ; que Graco Sir-
smone in_certamen wertitur, ;Qué tiene que vér efto con los
Pygmeos de los Poctas? Para el ‘R. mucho..Como en San
Geronymo fe halle voz Pygmai , no fo necefita leer mas,
para efcribir que San Geronymo habla de aquella fantafti-
ca Nacion : Ubi #ota cohors pede non ¢ft altior uno , como
dixo Juvenal. .

s19  El penfamiento de San' Geronymo - es - admirable.

- Daré fu literal explicacicn , para que los que no entienden
de raiz los fignificados de las voces, no tropiecen. Gémed
en Hebreo, fegun R. David Kimchi , fignifica la medida
de cddos y fegun San Geronymo lo largo c%c la paima de
la mano. De aquella vozfe hace el adjetivo Gammad , 9%
fignifica Cubital, 6 Palmario. El plural de aquel adjetiv
es Gammadim , correfpondiente & Cubitales. Vamos
Griego. La voz Pygmé fignifica la medida del codo » ¥
afimifmo el purio cerrado. El adjetivo correll)ondunt;,;
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Pygmaes. Tambien Pygmé significa la lucha , 6 modo de
pelear , que tenian los Antiguos. Por efto fe llamaba el que
afi peleaba con ¢l pufio, 6 brazo , Pydes, en Griego, y Pu-
gilen Latin, Efto correfponde hoy 4 la lucha que fe bace &
pwiadas 36 con folo ¢l pusio cerrado, Geon alguna picdra
encerradaen ¢l pufio. Hafta aqui no hay duda.

g20 Entraron los Expositores & explicar’, 6 traducir
el verficulo de Ezechiel ; y hallando dificultad en la voz
Hebrea Gammadim , pues es poco ufada en la Efcritura,
unos la entendicron como nombre proprio , otros como
apelativo, De aquellos unos por la fimilitud de la voz,
traduxeron Medos , otros Capadoces , y Theodocion fe
contentd , fuavizando la’' voz con poner Gomadim , como
que fignificaba Nacion. De los otros, atendicndo al em-
pleo que fe deducia de Ezechiel , traduxeron  Cujflodes,
Pygmai, &c. No Pygmaei en quanto fignifica Nacion, fino
en quanto fignifica Atletas , Pugiles , Luchadores, 6 Solda-
dos prontifimos en cfte gencro de pelea. Efte es ¢l fen-
tir de 8. Geronymo. Efte fe confirma ; porque en donde la
Vulgata lee : In turribus iuis , lee S. Geronymo , fegunla
Edicion Benedictina : I sirbibus tuis, Cofa ridicula feria,
que la Cindad de Tyro tuviele Pygmeos en fus torreones; pero
mucho mas ridiculo que tuviele Pygmeos, para todas las Ciu-
- dades de fu dominio. ' .

§21. El fentir de San Geronymo fatisface mas que.
medianamente , por lo qual es feguido del comun de los
Expofitores. No obftante” efto , reflexionando algunos
Criticos , que la voz Gammadim , fégun que Ezechiel la
ufaba ,. era mas propria para fignificar Nacion , teataron
buscar eftos Pueblos Gammadines , 6 Gammadeos. Corne=
lio afirma , que feria de efte dictamen, fi hallafe femejante
Nacion entre las antiguas ; pero confiefa que no tenia no-
ticia de ella. El Padre Calmet, y otros Expofitores mo-
dernos, han obfervado, que podrd fervir para la explica-
cion, la Cindad de la Phenicia, Gamala, Plinio (lib. a.
¢ap. 91.) dice , que Gamala era Ciudad de la Phenicia, En
¢l libro 5. cap, 13. ponc cn Samaria otra; In monts altio-

‘ re,
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re, Gamala. Tambien di noticia de Ciudad Gamala Jo.
fepho. La dificultad efti en componer Gamakim , co
Gammadim.

§22 No fe necefita de violencia para componer |
conjetura. Los que han pasado los ojos por los Alfabetos
Gricgo, y Hebreo, hallarin menor repugnancia. El Daleth
(@ D Hebreo ) yel Lamed , (6 L ) fe parecen tanto , que

- folo una virgulilla, 6 rafguillo hace la diftincion. El Delts
rande (4 D Griego) y el Lambda , (6 L) fon faciles de con
?nndirfc , quando los manufcritos Griegos eftin muy gafta.
dos ; pues fola una linea pequefia, que firve de bafa al Dd:
?a, le diftingue del Lambda. Hafta aquies inconcufo, Ob-
fervé Salmafio en fus Exercitaciones Plinianas , que copian:
do Plinio de algunos Autores Griegos , cuyos antiguos ori-
ginales tenian la letra gaftada , pasé del Griego al Latin
traftornados algunos nombres proprios.
Si el original Griego tenia. los carateres algo gafta
“dos , pareceriad Plinio que decia Gamala ; fiendo ' Gams
da en la realidad. (La doble mm , es pora materialidad,
pues la una es fervil) En el Hebreo habiade fer , por cfi
regla, contraria la alteracion : No de Gamada , enGams
la; fino de Gamala, en Gamada. Efto no impide, pues
pudo originarfe la confufion , aunque no porietras” galt
_das , por la grande fimilitud. Con efto fe compone adir
-~ rablémente ,- que algun Lugar de Paleftina fe “lamafe real-
mente Gamala (aludiendo 4 la figura de Camello ) y g
la Gamala dec Phenicia fuefé llamada en realidad Gama:
da, 2ludiendo 4 otra cofa. Antes de efta fupoficion fe por
¢ drd conjerurar, que por haber Gamalas en Paleftina, coo*
funiiefen con ellas los: Autores la Gamada de'los Tyrios
y Phenicios. : : ’
23 Efta naturalifima conjetura fe hace mas veril
mil , G fe reflexiona en que Ezechicl juntaen el mifmo
~wverficulo, los Pypmeos , con los Aradios. Eranlos Aradivs
- fegun Eftrabon | Plinio | ‘Adrichomio , Calmet , ¥ _“Jd"‘
los demis Geografos antiguos , 'y modernos, habitado”
res de una lleta del Mar de Phenicia , que folo d:ﬁ;
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ba 20. Eftadios del Continente: y que por cltdr en frente
de una Ciudad del Continente mifmo, la daba ¢l nombre.
Habia, pues, Arado, Isla, y Antarade Ciudad. Bafte que lo
diga S.Geronymo, teftigo de vifta, explicando el verfo dicho:
Aradum infulam, que tota fit civitas, & contra [e pofitum op-
pidum Antaradum habeat, vicinague fit Tyro; & pratendat in
Phaenicis littore continentis terree , ufque hodie cernimus. -

Eftos Aradios célebres en lo antiguo , eran los que
componian la mejor Miflicia de Tyro, quando eftaba flo-
reciente. Con eftos, pues, junta Ezechiella voz Ganma~
dim. Con que , habiendo en la Phenicia, Lugar de Gamada,
y fiendo fu plural Gentilico Gamadim -, parece confi-
guiente que Aradios , y Gamadeos eran gentes de las. ve-
cindades de Tyro, cuyo empleo era defenderla. Lo que
admiro es, que eftando San Geronymo tan claro en efte
lugar , fe cite (yano digo para Pygmeos ) como que dif-
tinguié Aradios ,» y Gammadim. Ni el Santo los diftingnié
como Naciones , ni como Soldados diverfos, Tomando el
Gammadim como adjetivo , le aplica 4 los mifmos Aradios,
llamandolos ya Cuflodes , ya Pygmeos. (Hoc eft Bellatores )
Veafe aqui 3 lo que fe exponen los que citan Santos Padres,
fin haberlos vifto. el S e
- 5§24 Dice el Santo , profiguiendo el texto arriba di-
cho , hablando de los Aradios: Hf7 funt in exercitu urbis
Tyrie cuflodef[que turrium eius, & f[ulpenderunt Pharetras.
Juas per gyrum , complentque pulchritudinem eius , ut fagita-
rii esse doceantur : fivé Pygmei funt, hoc eft Bellatores, &c.
(como queda puefto n. 18.) De aqui fe colige , que fi de-
bemos tomar la voz Pygmei materialifimamente fegun fu fa-
bulofa fignificacion , ferian| Pygmeos los Aradios’, de quienes
hay tanto efcrito acerca de fu valor. A eftos, y femejantes
abfurdos fe aventura la credulidad.

5§25 En conclufion digo, que una de las inadverten-
¢las que causé mas opiniones ridiculas , es haber confun-
dido nembres proprios con apelativos; y al contrario : y
4 veces el proprio, 6 apelativo con el fabulofo , como fur.
¢edié ¢nel punto en- que citamos, ;Qué cofa mas ridicola
: que
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que-entender del Ave Phenix, efte texto, fi fe hallafe ex
Efcritor , que hablafe de la guarnicion de ‘una Ciudad,
Phanix erat in turribus; habicndo Nacion de Phenices,y
mediando la fignificacion de Palvia menos impropria?
Supongamos fe hallafe efte otro texto : Augli, Hipani,
Galli , & Belge erant in turribus Terufalem. Digo que fe-
ria inconexion del Efcritor intreducir alli la voz Galii | §
en quanto fignifica ave ( aunque haya Gallos en las vele-
tas ) é en quanto fignifica Sacerdotes de la Diofa Cybeles:
y feria inadvertencia del Letor violentar afi aquel texto.

§26 La dificultad prefente folo eftd en fi Gammadin
es apelativo , & fignifica Nacion. De ningun modo *nc.
cefitamos de  Homero para la inteligencia. Significando
exercicio de particulares Soldados , fe entiende admirs:
blemente ; 6 diftinguiendolos de los Aradios ; 6 repar-
tiendo, entre unos mifmos Aradios , diverfos exercicios
Militares ,. como dice San Geronymo. Si fignifica Na-
cion particular , basta la verfion , que traduxo Medos;y e
naturalifimo , -que fuponga por los Gamadeos de. Phenicia,
conterrancos de los Aradios ; unos , y otros alistados por
los Tyrios para la guarnicion de fus Ciudades , como
queda conjeturado. Si las Grullas fuesen enemigas de los
Tyrios , vendrian al cafo los Pygmeos. Mientras , dexemos
que Sencillos , y Poctas fe diviertan’ con  aquellos Esies
ds razon fin fundamento, -

§37 QUif'o introducir el R. en fu Librejo , Py~

meos existentes , con ‘tanta fatisfaccion

“.que caufa rifa. Dixo, que por los afios

de 1728, prefentaron tres varones , 'y dos hembras de.

Groenlandia , al Rey de Dinamarca, y que winghino pasr

ba de codoy medio de altura. Una noticia tan  exotic2 fe

pufo al aice, fin'mas autoridad que la del R. por lo Q‘f’l

advirtié el P, M. esta omifion., Ahora én ¢l Librote ¢t
una Gazeta de Portugal. Se puede efperar quando ¢l

mos cita  otra Gazeta de aquellos tiempos , para haccﬂ:‘:

_ @
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creer , que 1as Inglefas paren Conejos. No quife gaftar: el
tiempo en ver la Gazeta de Portugal ;- pues fin falir de la
confefion del R. tengo fuficiente para demoftrar , que
ademis de no haberla eatendido ,» le impufo un par de
teftimonios. De las palabras formales de la Gazeta , que
fe ponen en el Librote, refulta : Primero , que alli no ‘hay
voz Pygmeo, fino corta eltatura. Scgundo, ique en el :Li-
brejo era la eftatura de codo y medio , y ewel Librote dei un
cbvado , é tres quartas de covado. Tercero , que enel Li-
brejo eran #res varones, y en el Librote guarro. j Habrd
femejante precipitacion en leer! '_ o)

528 No entendié la Gazeta ,- pues confunde el cdvg-
do Portugués, con el codo Caflelians , que es media vara.
El aﬁvmg Portugués es ; fin comparacion , mayor que el
¢odo Cafteliano. El ¢dvado , fegun el Padre Blutean , tiens
tres palmos, y el Caftellano tiene dos. Segun Mons. Ri-
card , en fu Tratado general de Comercio, el cévado es
igual 4 la vara de Amfterdam. Efta es # de la vara Caite-

llana, Con que evidentemente fale, que el $cbvads Portu gucs
es @ de la vara Caftellana. Vaya el calculo,

‘D_ividida la vara Caftellana encien partes, tiene de eftas
1€l cbvado 8o.centelimas. La eftatura de los Groelandefes era
" .de cbvado y tres quartas deotro ¢évado; y las tres quartas de

+80. fon 60. Lucgo afiadiendo 60: 4 80. fuma todo’ 140. cente-
fimas de varaCaflellana parala eftatura. A la conclufion: 140.
centefimas de vara Caltellana, hacen mas que wara y tercias 'y
folo falta-una decimaparie de vara, para hacer vara y media.
-Luego la eltatura que fe propone para probar Pygmeos, es
mas que de vara y tercia ; se acerca 4 vara y media, y es Ma-
thematicamente vara, y dos quintos de otra vara Caflellana.
Siguiendoel caleulo por ladiferencia de pies, Caftellano,y Por-
tugués, segun que los proporciona D. Joseph Garcia Caballero
en fulibro, que acaba de dar 4 luz, del Corejo, y Balance de Pé-
Jas,y Medidas, fale con corta diferencia la mifma eftatura.
29  Ahora conocerd el Letor , qué credito merecers
cl % en lo que no cita; quando en lo mifmo que cita di

omo L - Q tan
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tan buenas fefiales de (u inteligencia, ;Qué dirian enPortugal
viendo que feimpugnaba el P. M. con effas halucinacionest
¢Noesbueno que fe quiera introducir por' eftatura Pygmes
tal , laque fe encuentra 4 cada paso en las calles” de Madrid!
De Coruelio Alapide dice Picinelo (Mund. Symb. lib. 8. cap,
1.'n.46.) que folo tenia quatro- palmos de eftatura.Ufa de efta
noticia , cotejzndo la pequenéz de la Abeja, y fuutilidad, con
el utilifimo trabajo, y corta eftatura de Coraelio. Sies , co-
mo fe efcribe , ya tendrémos. al célebre Cornelio mas Pyg.
meo que los Groclandefes. Oxald hubiefe Nacion de Pygmeos
femejantes! Muy de otro. modo entendié aquel Gigante Ex-
pofitor la eftatura de Pygmeos, quando , con todo esfucrzo,
neg6 femejantes entes invilibles..

530 Todo lo demis que amontoné el R. folo prucbs,
que los Groelandefes fon de corta eftatura, El P.M. no nie-
ga efto. Negé que la eftatura , que refiere la Gaz:ra de
Portugal , fea Pygmea. El poco aprecio que'el Rey de Di-
namarca hizo de aquellos. hombres , pruebaevidentemente,
que fu eftatura no tenia cofa de particnlar. ¢Quién duda
que el Principe los prefentaria 4 otro? ; Quién duda que fi
fu cftatura fuefe como la midi6 el R. no fe hubieran apare-
cido en Efpafia , para’ facarnos el dinero,. algunos de los
muchos Charlatanes, que cada dia vienen 4 engafiarnos con
fcmejantes pataratas 2 No hace'mucho’ tiempo que vi eftan-
do en Salamanca , dos que pafaban por Pygmeos ; y no
eran otra cofa, que dos Enanos , Embufteros ellos, y Char-
latan el que los conducia, y cobraba el tributo de nuefta
credulidad. Lo menos que decian ;| era afirmar, habian nr
cido en las Coftas. del Mar Vermejo, (acafo tendrian pre-
fente , que Ariftoteles colocaba fus pretendidos. afcendien-
tes en Ja Ethiopia) en la realidad eran Italianos..

§31 En la Relacion de la Groelandia, que eftien el
Tom. 1. de los Viages del Norte , fe refiere cafi lo mifmo,
que fe apunté de la Gazeta de Portugal. Supone que i
otros tiempos entré el Chriftianifmo en Groelandia , ¥
que habia Obifpados. ;Qué feria ver Obifpos Pygmﬂ”"
Dice, que en una ocafion fe prefentaron & Chriftiano Id‘:
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de Dinamarca , quatro Groelandefes. Que en otro wiage,
‘que los Danefes hicieron 4 la Groclandia ; habiendo cogis
do § feis Salvages, los traxeron con fusmifmos Barcos 4
Copenhague. Queriendo el Rey divertir al Embaxador de
Efpafia , determiné que cinco Groelandefes hiciefen fu
exercicio Naval ; lo qual executaron, con afombro de los
Dinamarquefes. - Tan lexos de pelear con Grallas 5 ellos fon
los que acometen, y cogen el Narval, monftruo n}arina,
y otras Ballenas. Haita ahora no han podido conquiftarlos
por fuerza los Danefes. ; Qué buenos Pygmeos! El Auator
de la Relacion los compara en la eftatura 4 los Lapoacs.
Monf. Motraye , que penetr. la Laponia , afirma , que es
error tener 4 los Lapones por de eftatura Pygmea ; puesca-
fi todos fon de eftatura mas que mediana. Efto podrd fer-
vir de refpuelta 4 los que fe valea de Jovio, y Olao Mag-
no para introducir Entes fabulofos.

§32 Si la fabula de los Pygmeos tuvo algun funda-
meoto-, confiftiG, como 'dice el Anonymo de' las Obfer-
vaciones Phyficas , en que hay una efpecie particular de Mo-
nos, que de hecho fuben 4 los nidos de las. Grullas, con el fin
de comer fus huévos, Ni Homero mintié en decir, que las
Grullas peleaban con aquellos Monos , para defender los mi-
dos. N1 aun), {i feapuranfus palabras, habla de hombres de
"-in‘? de etkatara 5 ino de hombres Cubitales , 6 Luchadores.
Viendo los Griegos que pafaron 4 la India ,; 6 4 la. Eihiopia,
que :Equc_llos Moinos andaban 4 veces ea dos pies, 'y qus eran
pan;ecnciog 4 los hombres , introduxeron el embufte, 6 ¢l en-
gaid. Dice Marco Paulo Veneto , queenila Islade Java hay
muchos Monos paredios & los homboes:Divirfis Simits mag-
wis. . & parois hominibus  fimilimis.'cx o0, il
‘u Anade , que cogiendolos: algunos Impoftores , depi-
landolos |, y. embalfamandolos..con ‘curiofidad | ‘pafuban
& otras. Regiones con el fobreferito. que eran Pygmeos :
Tak.f homunciones. in maris. inj/ulis reperiri.. Al fin de ef-
te Siglo pafado , fe traxo 4 Londres uno de eftos ani-
malejos, del qual hizo Anatomia Eduardo Tyfon. Efta ad-
Vertencia ya es antigua. Eltrabon quiere, que la confufion

¢ Q2 na-
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nccicle de creer , que eran hombres, unos. perritos muy

fencjantes 4 los: hombres , de los quales abunda la’ Erhic.

pia. Que fean Monos aquellos pretendidos Pygmeos ; e

fentic de Alberto Magno , Cardano , Septalio, y de otros

_ infinitos Autores que omito, Lo mejor es, que fi es ver-

dad lo que fe dixo de los Pygmeos , que folo vivian ocho
afos, y que yd al tercero, ¢ al quinto engendraban, ng
pucde fer otra cofa.

§33 La Vida de San Macario es apocryfa, fegun Cor
nelio ,y otros:y no es la mas ridicula fabula , que con-
tiene, la de los.Pygmeos. Advirti6 Cornelio, que en lu-
gar. de Pichiti ( que fignifica cubitales) que fe halla enlo
imprefo , lee otro. manufciipto Pytici, la qual voz es la mif
ma que Pytheci , que literalifimamente fignifica Monas , del
Griego Pythecos , como fabe qualquiera. Con que facamos
en conclufion , que los pretendidos Pygmeos han quedado
hechos unos Monos.- Aun hoy creen muchos Gentiles , que
los Monos fon de la efpecie de hombres , y que, por no
trabajar , difimulan lo que fon. Ulyfes. Aldrovando, cé
lebre Naturalifta , dice, que jamis creerd Pygmeos, aun-
que fe lo juren : Tam pertinaciter id negabimus , ut ne inran-
tibus credamus. En el mifmo lugar , que es en donde trata
de las Grullas, reficre otra Relacion Fabulofa de Pygmeos
¢n Ja Echiopia, en eftos Siglos ultimos, para que el R, co-
nozca, que defde Homero ; hafta< nueftros Siglos, ha fido
anaudito (o, reparo , de que ¢l P. M. refiriefe ; que algo:
ncs colocaban Pygmeos en: da Etihopiay:i o oo
v+ 534 No es razon omita el gracejo con ‘que ¢l Padre
Bluteau fe burla de . Jos Pygmeos. [Pondré - las  palabras
Portuguefzs , para acabar.con efta: Difertacion inuul , por
que’ fop -muy exprefivas i Atrakde tab pequenina tas v’
mida ,¢a6 breve , tab miuda , tad contraila ,& tadminim
Gente ,ndd posso ir: adiante , até da imaginazal voarao 0
Pjgrices, ja 05 nab. wejo, tiem propensamentoy s

nt
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§ VI. UNICORNIO.

£38" Unque el P. M. fabia, que muc_hds :ﬂLutorcs
fuponen la exiftencia del Unicornio , fe
determiné 4 negarla. Para admitir las Hiftorias que fe ci-
tan,y paraexplicar los Textos de la Efcritura, que feale-
gan , no necefitamos admitir Entes fabulofos. -No ‘ﬁ: debe
negar, que en Ja Vulgata,fe halle la voz Umc'armo. Tan}-
poco fc debe creer , que habiendo hoy varios animales Uni-
cornios , fe deba introducir el Unicorpio de Poetas, y Pinto-
res , con titulo de explicar la Efcritura. Lo mas del cafo s,
que la mifma Vulgata, eftd fignificando quan ridiculo es el
argumento , que de la Biblia fe pretende deducir contra el
Theatro , fi fe regiftran con Critica, y rc_ﬂcxlon }os "Textos
en que fe habla del Unicornio. Para {uavizar la aridéz de ef-
ta difputa ridicula , en la qual nos meti6 el R. ¢ hizo llegafe
a fer intermipable, procuraré apuntar algunas advertencias,

que firvan en general & otros afuntos. 3
§36 Diez veces fe halla en el original Hebreo  efta
voz Reém , 6 en fingular,, 6 en plural. Dos veces en el li.
bro de los Numeros. Una en el Deuteronomio. Dosen Job,
Quatro ¢en los Psalmos ; y una en Isaias. Es cofa inconcufa
entre Chriftianos , y Judios , que de la mayor parte de lag
voces Hebreas' , que fignifican fubftancias, v. gr. Animales,
Aves , Peces , Plantas | Piedras , &c. no se sabe su - especi-
fico fignificado, Per efta causa, hay tanta variacion, En-
tre aquellas voces , no tiene'cl menor lugar la voz Reém.
Todos' convienen en que fignifica un animal feréz. Efto
balta' para la inteligencia 'derla Escritara. ‘Tomadaaquella
voz' con. fignificacion mas determidada, fignifica ud animal
indomito, 6 filveltre  armado ‘de uwa’hafta. Como' dé efta
Propriedad se conocieron , y conoden muchos ~animales,
aun queda en duda-‘«la'ﬁgn'fﬁcacim; especifica.- Hafta aqui
10 se necefita del ‘Unicornio) por antonomafia , segun que
¢l Vulgo lo suefia; 6 el Pintor /'y el Pocta le figuran.
NS bk W R iltoribus vatqué “Péetis. + (PR
- Quilibet audendi semger fuit vegua pote[las.
- P o )5 1 00D ol RV 4 En-
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537 Entra la Vulgata 4 determinar especie de ani-
mal, que corsesponda a la voz original Reém; y cono-
ciendo , que se hallaba diez veces en la Biblia , traduxo
las cinco primeras al Latin , que fignificase Rhinoceronte: y
se contentd con traducir las cinco reftantes, por la voz
Unicornio. No en quanto tiene fignificacion especifica; fi-
po dexandola precisamente cn la {ignificacion generie,
comun a todo animal Unicorne, Abra el curioso las Con
cordancias de la Vulgata, y verdcinco Textos para Rhino:
geronte ;5 y atros cinco para el Unicornio. Sino quiere creer,
que la misma voz Rem , es el original en los diez Textos,
consulte ¢l Texto original , 6 regiftre las concordancias He:
breas del célebre Fraaciscano Calassio , en la raiz Reém. No
juzgue el Letor que es inutil detenerme en eftas menudencias;
pues sobre efta propria observacion , he de fundar un argu
mento , que convenza al que quifiere preceder con Criticacn
el punto que se queftiona. Probaré , que ni fiquiera por
pensamiento toma en boca la Vulgata al Unicornio de
los Poctas , con efte argumento apodictico.

. 38 Quando una voz en, su fignificacion genérica e
comun 4 animales verdaderos, y fingidos,y la Vulgt
determina , unas veces la especie de animal verdadero,y
otras dexa la voz en su general fignificacion ; 6 fiemprela
voz debe fignificar la especie verdadera, 6 es. ridiculo
torcer, la_ fignificacion general , que suponga por ' aaimil,
cuya exiftencia efti en duda. Sed la Vulgata® determind
la voz Reém cinco veges ,4 que suponga por el animdl
Rhinoceronte , conocido por Unicorne 5 y las dexa otd
cinco en la fignificacion general .4 todo, Unicornio verds
dero ,{ffabui_oso. Lucgo s ridicnlo creer , que , quando
en la; Vulgata hay voz Unicornio , se enticnda alli el‘aﬂl'
mal que. se queftiona ;4 no entendetse tambien ¢l mism
Rhinoceronte , segun su propriedad comun 4 otos avind
les Unicornes,, Lusgo los. que guicren |comprobar la-csi
tencia, de aquel animal Unicormio , que entiende ¢l Y"ig-‘”
porque en la Vn]g‘ua h‘i\y,Umqngfq e _apa[tan_‘tlen
guas de la Vulgata, | i At

§39 A vilta de lo dicho, fe reconoce que la Vulgi:
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habla del Rhinoceronte ; quando habla de Unicornio. Ni el
Gricgo Mono.ceros , ni correfpond’iehtc Uni cornio figni-
fica animal , que precifamente tenga la  hafta en la fren-
te ; folofignifica animal armado de una hafta. El Rhinoceronte
fe llama afi de Rhinos, nariz . y ceras , cuerno, 6 hafta,
porque fe halla armado con una hafta fobre la nariz. Afi;
pues, fin dexar de fer el Rhino ceronte ( Rhinoceronte es cor-
rupcion ) en fu propria fignificacion Nari cornio, es verda-
dero Mbonocerote , 6 Unicornio, por fer fola una hafta la que
le afifte. Efte animal es hoy exiltente en laIndia, en cu-
yos Paifes llaman Abada , y cuyas propriedades cafi fon
las mifmas , que los Poetas atribuycron al Unicornio de
los Pintores. Esferéz , peleacon el Elefante , y fe recono-
ce virtud alexipharmaca en fu cuerno. ‘En los Viages de
los Holandefes al Oriente ,yen la Legacion Batavica | fe
halla una defcripcion individual , que no dexa duda @ Ejus
cornu adver[us wvenenum certa antidotus.

Lo mas es, que Marco Paulo Veneto, 4 quicn cjan
en confirmacion del Unicornio fabulofo,y en cuya fupo-
ficion le defamparé el P. M. no defcribe otro Unicornio,
que el Rhinoceronte. Dice , que es menor queel Elefante;
que tiene los pies 4"fu fimilitud ; que tiene Ja cabeza como
Javali: Habent caput ,ut Aper. No dice , que tiene hafta
en la frente ; folo'dice , que tiene un cuerno: Geflant cor-
nu wnum: grossum , & nigrum. Sefiales fon eftas inditiduales
del Rhinoceronte , 'y nada proprias del Unicornin en quef:
tion. ‘Con razon dixo el Padre Navarrete , afintiendoi lo
dicho ; que la queftion del Unicornio , me parece que viene
@ ser la queftion del ave Fenix.

. § VIL

§40 . q Unque fe admidiefe, que la voz Reém, no
fignificafe Rhinoceronte , fino un  animal

fer6z Unicorne , no necefitabamos adaptar ' fabulas para
explicar los textos. De hecho fefialé' el P. M. al Aswo Inds-
¢ , Rupicapra , y Oryges , tres animales Uricornes, parh
falvar la Vulgata, Pudiera fefialar machos mas ; pero’ fe-
. gun



302 - Hrsrorta NATURAEL, o
gun las impugnaciones que hafta ahora han falido , éra efeu.
falo. Eatré el R, en el Librejo impugnando la exiftencia del
Afno ladico. Y4 fabré el Letor, que la impugnacion habia de
venir floxifima en el raciocinio , 'y falfifima en el antecedente,
Ali fue. Dixo que Jonfton , Efcoto , y Gefnero, no daban
mas noticia de otro Afno, que del comun, jGrande argumen-
to 4 la verdad! No d4n noticia del Afno Indico tres Auto-
res , de quien 2 dan trecientos : ;Luego es Afno fabulofo?
Prefcindiendo el P. M, de Jonfton, porque no le tiene , y
feparando al Padre Efcoto , porque no efcribié en general,
advirtié en la Iluflracion ,que Gefnero gaftaba hojas enteras
defcribiendo varios Afnos Cornutes, y en efpecial el Afno
Indico Unicoraio. '

§41 Conficfa ‘el R. fu precipitacion en el Librote,
dicieado : Que ¢l Padre tiene razon, y dice mejor que .
No ¢s jufto detenernos en acriminar el defcuido de quien
le conficia: psro es razon advertir otro.crror , que come
te , para difculparle. Dice el R. no entendia tuviefe Gel-
nero al Onagro , por Afno Sylvefbre; porque las Verliones
fobre Jeremias , y Ofeas eltan varias. jQué buen Efcritu
rario, y Etymologifta tenemos , para cenfarar lo que efcribe
el P. M. Fzijoo ! Eito ha fido oir,fin diftinguir en don-
de. En que Onager fignifique Afno Sylvefire , no lo ha de:
dado halta ahora hombre racional. Efta fignificacion elé
al primer folio. De Onos , que en Griego figaifica Afm,y
agrios , agrefle 6 syloeflre | fe compone la voz Onager,
que , fin difputa alguna fignifica Afno sylvelire. En efto 10
hay variacion alguna de Verfiones.

La variacion confilte , en que, fiendo dificil de entender
la voz original Hebrea Pére, que fe halla 4 cada pafo e
la Efcritura, unos entienden Ongro iy otros otra cofa,
Por efta razon, entendié Gefnero por Onagro , lo que 0
podia menos de entender, La difculpa del R. fin falir &l
cafo, es como fi dixera, que mo creia que Gefiero ¢
tendiefe -por el Uni-cornio animal alguno armado de un
hafta, porque las Verfiones eftin varias. Ea elte cafo ferd

igaorar los rudimentos de la Latinidad : y enel que P'ﬁ
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demoftrd eftaba fin tintura alguna de las voces Gric:%as vulga-
rizadas, ycuya explicacion fe halla eninfinidad de libros.

542 Profiguié ¢l R, con otra halucinacion monf-
truofa, 4 la qual llama argumento eficaz.-Dice enel Li-
brote, que fi Gefnero afirma, que el 4/wo Indico, y el
Unicornio convienen en fex, Unicornes_; 6 habrd el Unicornio
que ¢l P. M. niega; 6 i fon los dos fabulofos, nofervird
¢l Afno Indico para falvar la’Efcritura. Aqui fe vé que el
R. yi efti tan halucinado , que feria mortificarle pedirle
fu atencion para convencerle, Todo efto confiftio en que
Gefnero tiene ‘mucho Latin, y no ticne Indices para prin~
cipiintes. ‘No fe admire el Letor 3 aun verd mayorgs monf-
truofidades : folo para imprimir, que el P, M, cité defea-
radamente en falfo 4 Gefnero. Atienda al fentir de” Gelnero
cn cfte punto. R, \o

Eatra efte Naturalifta con la pintura del Unicornio,
fegun que Pintores , y Poctas le fingieren ; y fegun, qm_-.-;
el Vulgo lo cree. Afirma , que de femejante ente no fabe
cofa alguna cierta. Pafa mas adelante 4 averiguar , qué
animal fe podri tener por Unicornio , (para falvar los Tex-
t0s) y propone para efte fin tres. E| Rhinoceronte, ¢l Afno
Indico , y el Unicornio queftionado. A efte le reputa por fa-
bulofo.- Defcarta el Rhinoceronte ( no habia en fu_tiempo
las noticias individuales del Rhinoceronte que hoy hay )y
fe aplica 4 que es el Afwo Indico. Pregunto. 3Qué prueba de
exiftencia es, que ¢l Afno Indico Unicorne, y el Unicor-
nio fingido convengan en fer Unicornes? La Gallina, y el
I ave Fenix convienen en tener alas, Los Cyclopes, y los
l}ombrcsconvicneu‘cn'fer-bipcdos, Si el R, tuviefe prefen-
te la equjvocacion confefada d_e-habc;. impugn_:do al' P. M,
porque dividié la Medicinaen perfeia , é imperfeia, ahor-
rana parrafos infulfos. :

543 Poco hicieramas con que Gefnero traxefe, 6 na
traxele. el Afno Indico Unigorne , que.el R. no encon-
0. Su noticia fe halla en todos los Naturaliltas *, 6 en
cafi todos. Crefias , Ariftoteles , Eliano , Plinio , Phi-
loftrato, & jafinitos de los Modernos le. deicriben,

Iﬂm I, . . Rr it A Rc.
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Recizarcmente - da' Tabernier poticia ‘de &l (tom. 2. pag,
216.) Dicz’, ‘que I'Kan de Schirasiprefento 4.Cha. Abas
Rey de Perifa, un Ao sylvefire, que enia en'la frente ug
- cugrno de cafi ua pie de largo. {Creerd el Letor | que afir«
mando el P. M. no rener al Naturalifta- Jonlton, abufaie
¢l R. de efta noticia ‘pira reimprimir-, ‘que Jonlton nodi
noticia del Afno Indico Unicorne ? Si fue por abufo , 6 por
fatisfaccion , no lo fé. Solo advierto , que hablando el R.
de Jonfton , Efcoto , y Gefnero ,-repite en el Librote : En Jos
dos primeros , cierto es el queno fe halla.
. "Efeoto ni‘hace, ni padéce ; pues ;como advirti6 el P,
M. folo efcribié para curiofidad’, no de afunto. ; Qué ne-
cefiamos, de comentos ¢ Multas ‘tamen quadrupedum [pe
cies relinguo intaftas , dice el Padre Efcoto. 3 Qué mu-
cho dexafe entre las muchas al Afno Indico 2 De Jonfton,
ningunolo creyera finoel R. Tan 4 la larga trata Jonfton
de Afnos Cornutos ', ‘como otro qualquiera. Vuelva el
R. 4 leerle con menos precipitacion , y hallard en la T
bla' 12. dellib. 1.y de fu capitulo 6. el Afno Indico Unicor-
ne. Si le pareciere regiftrar mucho , porque fon Tomosen
folio , lea la Taumato-graphia de¢l mifmo Jonfton (cap. 2
de Afino) y alli efte texto : In India wnicum gerunt in fron
te corny quidam, {Veael Letor que Impugnantes tenemos
del Theatro! No hallan Afnos Indicos en 300. Autores;y
quieren que, porque no los encuentran en los libros que ma-
nejan, pafe por defcuido del P. 'M. el no encontrarlos?
De cft: modo feri ¢l mas Idiota ¢l mejor Impugnador del
Autor mas Clafico. { : D Xif

44 Y4 'era tiempo ; ‘que 4 tanta Halucinacion del R.
fe figuiefen' las libertades ‘contra ‘el P. M. Defpues que o
¢l Librote juega’ de todos™ los “primores equivocos de A-
"no, contra el P. M. Feijoo, dice deél, gue llevaba P"’.ﬂ“
¢l conato en el Afios y que por eso fe defeuidé en creereh
pecies de Afno , al' Himio} " Bino ', y'Gimo'y de que habla
Gefnero. {Qaé buenas tofis dirif en‘efte phato , “otro, 1
gozafe los privilegios' del R: 4 viftd de 1o ‘que queds &
moftrado ! Fuera efcurrilidades , v chocarrerias. ,A(l;l_ :-

3 = na
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Quando Gefnero pufo aquellos apimales entre las dife-
rencias” de Afnos,, fabria mejor lo que decia, que el R. lo
ue repara. Los fignificados de Hinno , Inno , y Ginno, fon
gudofos. Gefnero comienza afi el capitulo : Animalia no-
bis per Germaniam ignota funt, En verdad, que las Alulas,
fobre que el R, infifte, tan conocidas fon en Alemania co-
mo en Almagro. 51 i R oy
La fentencia regular.en éfle punto es , que el parto
de Caballo, y Pollina. fe llama Himno, El dec Pollino, y
Yegua, Mula. El de Yegua, y Mulo, Himno , 6 Ginno.
Tambien fe llaman Ginnos los partos contraheches de Yegua,
i de Pollina. Gefnero anade otros partos , que refultan
de la mezcla de efpecie, Afinal con la Vacyna. Todos ef-
tos partos fe llaman Hybrides , porque. participan de dos
efpecies diftintas. Generalmente la efpécie mas imperfec-
ta es la que fobrefale. En efte fentido no fe debe dudar,
que la Mula es dela efpecie Hybrida de Afnos , 6 Polli-
nos. Los«Griegos no han pucfto otro nombre al genero,
6 efpecie Mular , que el de Hems-onos ,que. literalmente
- Mignifica Semi-Afne ; fiendo cierto, que tambien la Mulaes
Semi- ¥egua.. Para, que los Letores ahorren regiftrar Lexi-
cones , lean en Aldrovando ( pag. 358. ) eftas palabras:
Graci quod ex Afino, & Equa originem ducat , Flemi onon
vvocant , guafi Semi Afinum.” Con que, fi no queremos yeri-
ficar el Adagio ;, \Ajimi wmbra, parandonos en inutiles dif-
putas de nombre, debemos eftir 4 lo quede Gefnero di-
xo ¢l P, M, '
ol i e b L
545 QUplico al Letor fe arme de paciencia , antes
: ) de leer lo que fe figue. En prueba de que
-hay  Rupicapra Unicorne, ., <it, el P, M. en fu Tiuffyacion
-(n. 240) mna Carta de Schnebergero , cuyo cantenido para
el afunto, trae Gefaero en fus Obras : Antonius Schicher-
&erus dn quadam ad me Epifiola ., &c. Las palabras forma-
les que. pufo la Jiyfiracion , ocupan cinco lineas enterss.
Contia efta cita dicz.cl R. en {fu Librote eftas palibras:
No hay mas Eﬁfﬂdd gue' la que. :ﬂe P. M [ 0,/oriaren
. r_;’_ _“,;-fl SH
3
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Ju idea. TRES VECES , por mi, y por otro amigo ; d quin
lo encargué , fe ha leido con todo ‘cuidado @ 'Gefnéro. defds
donde trata de Monoceros , hafla el fin del Corolario , fin ha-
ber[e encontrado tales palabras de la Carta del Polaco An
tonio Schuebergerio, Defpues de efte Magifterio, pone efte
granillo de pimicnta. ;Que 'no'se embarace un Eferitor o
citar tan defcaradamente en falsat g "
546 ¢Quién tan apafionado de los Efcritos'del P.M. Fei.
jod, que no dude de fu legalidad, fi no puede regiftrar 4 Gef-
nero, al vér la fatisfaccion con que el R, efcribe? 3Quién |, fa-
biendo que los Impugnadores pretendidos del Theatro , aun.
que no tengan libros proprios , efcriben dentro de la Biblio-
thecaReal, en donde los hay con abundancia, y 4 efcoger;al
vér que,de compailia, regiftraron 2 Gefiero; y afirman, que
no f{e encuentran las palabras Latinas, que eftin en la Jiu/fra
¢ion, dexara de creer que, 4 lo menos enefte punto , padecio
el P, M. equivocacion? Confiefo,que fi el adverbio defearads-
mente del R. no hace creer, quien efcribe défearadamente,tam-
bien, defcaradamente fe valdri de unaim poftura vifible , para
impugnar lo que no entiende °;' feria imprudencia negar que
el P. M. padecié defcnido. El cafo es ,que el adverbio defra-
. radamente del R. hace 4 todo. Demueftrafe. :
547 Cito todas las Librerias en que eftuviere' Gefnero,
'y al mifmo Gefnero ; que ‘efti en'la Real Bibliotheca , para
que fe regiftre la fatisfecha impoftura del R,y Compaiic:
ros. En elta Libreria de S. Martin fe enfefiara regiltradod
todos los que no quifieren canfarfe. Veafe el Tomo de A
males Quadrupedos ( Edic. Francford. 1602.) Eneltitulo d&
Oryge, ¢n la pag. 770. y en'la linea g. fe hallard lo figuiente:
Antonius Schnebergerus in. quadam ad me Epiflola de Uni-
cornibus Rupicapris agens , inquit. Certum ok miniméque
bium in Carpathio monte , &¢. con todas las mifmas pals
bras, que elP.M. pufoen fu Huflracion. Ahora pregunto:
¢Quién tan enemigo de la perfona del P. M. Eeijod , que al
" vér la fatisfaccion con que el R. ‘efcribié , cotejada cof
lo que registrare en Gelnero , no arguya fuma malicia,
fama ignorancia en los'que f¢ laman Impugnadores 14;5:1

s
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' Theatro? ;Serd bueno , que entre tantos como fe canfarcn de
bufcar , no hubiefe un bufcon , que, 4 tres tirones , encontra-
fe con lo que trae Gefnero ; y yo me canfafe de encontrarlo,
al primer hojéo del libro 2 Y4 pedré decir con Platon : Ego
Sum defessus reperive , vos defessi quarere. - .

548 No por esto afiento 4 que -en €sto ‘intervinicle
malicia ; peroesindifpenfable ¢l juicio  de que , para im-
pugnar el Theatro , juega mucho la Ignorancia. Esta es mu-
chas veces mas perniciofa en fus refultas , que la mifma
malicia. Poco cuidado diera al P. M. le llenafe de faty-
ras, didkerios, y convicios , como fe: guardafe la fé  pu-
blica en quanto 4 la legalidad. Las fatyras , mas denigra-
tivas fon del que fatyriza, que del faryrizado. Las impof-

. turas de ilegalidad contra un Autor; ponen 4 lo menos
en question , micntras fe defcubren, el eredito, y vera-
cidad del impugnado. Elno haber encontrado lo que trag
Gefnero , pendié de que los Impugnantes no entendicron
1a Iluflracion. Demuestrafe.

Hablando el P. M. de Gefnero , fe refiere 4 tres lu-
gares de fus Obras. Primero, ibi : Notefz, digo , que el Au-
tor le di6 la noticia @ Gefnero en una carta , &e. Segundo:
Notefe afimifmo , que en otra parte le di Gefnero al Eferi-
tor , &v. Tercero: yaenel n. 25. Tambien es falfo, &c. pues
once lincas mas abaxo nombraotro , ( Simon Scthi) gue afir-
ma fu exiflencia , &c. Vaya el origen de la precipitacion,
Bufco el R. en donde fe hablaba de Sethi, leyé once li-
neas hicia arriba, y tropezé con el elogio , que Gefnero dé

& Schnebergero: y fin hacer cafo del Notefe digo: ni de las
palabras fc la fegunda clanfula, en ofra parte ;s no pasé
fu. registro de lo primero que hojes. Canfado de: no en-

- contrar lo que pone Gefnero , bufcandolo en donde no
lo debia poner , feacogi6 al afylo de su Logica ; y facé
esta consequencia como fuya. Luego el P. M. Feijo cita
defearadamente en falfo. ;Qué culpa tendrd el P.M. de que
sus falfos Impugnadores no penetren : figuiera el contexto
Castellano 2 Yo. conoci  ; que wifiblemente fe hablaba alli
de tres pasages distintos de-Gesnero. Busquélos , y los

: ha-
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hallé todos. Reparta ahora el Letor 41a buena barba ¢
adverbio. defearadamente del Replicante. "
A viftade los teftimonios falfos , que aglomer
el R. enfuLibrejo, di6 el P. M. un confejo condicion
4 fus Impugnantes. Efte ha fido , que fi para impugnarl
¢s menefler afegurar , que los Autores dicen lo que callan
¢allan lo que dicen , mcjor fuera ‘hacer crutes en la boq
para remediar €l hambre °, que el imprimir Librejos pa
imponer al Vulgo. Efte confejo, que esla unica folucin
que piden los reparos de los que, 4 cofta del credito ag:
no , quieren alimentarfe,, parecié al R. queieraconfejo &
un Attila, y de un Nerén, Afiade , que Theologos , )
Juriftas fc efcandalizaron, afi de efte confejo, como deh
que fe dice en el #. 21.del Difcurfo 14. del quarto Tom
del Theatro Critico. Aqui feeché menos el chorrillo del R
Afilo dicen los Santos Padres , y todos los Expofitores.
550 Supongo que ese dixome , dizome de Theologss
y Juriftas ferd tan cierto como todo lo demis ; que fe ¢
ta contra el Theatro, Mirefe bien el R.en lo que di,
pues nunca fe evadird de efte dilema ' : ‘6 'que efos Cenfors
tenian tanto de Theologos , y Juriftas , como el R. 6 qu
el R. les informé de boca, y ellos hablaron fobre fu pa
bra. A lo que el P. M. llamé confejo , en vifta de las im
polturas del Librejo, afi que fe veanlas del Librete, %0
~habri Theologo, ni Jurifta, que nole llame Precepto i
lethali , y ley [ub pena capitali, Bueno eftdria el Mori
Chriftiano , y el Gobierno Racional , fi fe permiticfe q
los' que, por ociofos, 6 por otras defgracias ; o tie?
con ‘que matarel hambre , ofafen dmpunémente levand
falfos teftimonios ‘en Libelos famofos, y fatyricos ; ceal
rando & dieftro, y finieftro en matering; qoe ni faben, o
profefans, 4 perfonas ‘conflituidas en Dignidad pér Didh:
por el Rey 'y por una Religion tan wircunfpedia § qual 00
o fe ‘pucde hegar';ies daBonediding): | & glsh :
§¢1 Que Ao | talore eferibiv libross, womo otfo ¢
quiera ‘einpleo baxo, 'y meeanifimo , con el fin dde CO“’.‘_E'

opafe. Aan des Blorivores élebres llegaron 4 wita i3l
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MWP@H&E&:QO dice Juyenal, que, & 0o venddy, fus
mejores  Poemas , pereceria dé hambre : Sedeum fregit jubfe-
llia verfu ,efurit , intallam Paridinifi venaas Agaven. Pero
tolerar , que 4 titulo de comer, fe denigre una perfona Ecle-
fiaftica, y fe. amontonen contra fus Eftritos mil filfedades ; no
lodifeurrié Attila , 6 Neron. Quando -Attila eramas Atula,
hallé en el Sacerdocio un Leon Magno , que , 6 refrensfe el
furor ; 6 conciliafe el refpeto. Muy malo fue Neron; pero
¢n fu t'empo ha fido, como dice Suetonio , quando fe efta
blecieron la primera vez las precauciones contra los Falfarios:
Adverfus falfarios tunc. primeni repertum ne Talule nifi pers
14/ , ac ter lino per foramina traieflo, obfignareniur. Si eftas
precauciones ; que aun hoy fe ufan para los teltamentos cerra-
dos , fe aplicafen con propurcion , quando fe tolera, ¢ fe per-
mite, que qualquiera impugne 4 qualquiera, no fe hubie-.
. 1an eftampado tantas falfedades ., ¢ impofturas contra el
P. M.y fus Efcritos. : %

5§52 El reparo 4 lo que el P. Mi dixo en el quarto
Tomo, procede de no entender en que pufocl P. M. la
indiferencia. Nowla” pufo entre muerte lenta , 6 muerte
prompta. La pufo. entre el cuchillo Anatomico, y el cu-
chillo Penal.. Aun para lo primero hay voto entre los An-
tiguos : Neque esse crudels , feut plerigue proponunt , dice
en fu Prologo Cornelio Celfo , quando prepone , que log
fuplicios de los malhechores debian beneficiarfe en favor
del Publico, y de los Innocentes. Efte Hippocrates Ro-
mano no fe detenia en la lentitud del fuplicio, ni en el
peligro .de falvacion. El P. M. fupone ,que fe debe evitar
elte peligro, y afirma : A unos hembres deflinades d fupli-
cio, indiferente lesiera fer degollados por el Verdugo, & pers
der la vida en manos dé un Cirujano. ;Qué Theologos , ni
qué Juriftas ferdn aquellos , que creen. peligro de falva-
cion , por:la lentitad de. muerte , quando fe deguella un
facinorofo. . ? Verdaderamente , que es precifo reveftirfs
de un zelo Pharifaico , para efcandalizarfe de la Jufticia,
Todo el penfamiento del P. M. fereduce, 4que fi los que
deguellan 4 los malhechores tuyicfen congcimiento de la

Ana-
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Anatomia, fe adelantaria mas efta, con quatro exemplire
de Julticias que con quarenta difecciones hechias 4 fangre
fria en ¢l Theatro Anatomico, g

§ IX. "
§53 E los anin?alcs Unicornes ', que el P. M.
propuso para conciliar los Textos , yd qu
da demonftrada la exiftencia del Rhinoceronte , Afno Indico,
v Rupicabra. Solo reftala Cabra Oryges. Contraefta diceel
R. que Gefnero la pone en duda. Aqui fe cruzan las inco
nexiones.- Defpues fe cruzarin las impofturass Para falvar
los Textos, bafta un folo animal Unicorne. Quando el P,
M. propone muchos animales Unicornes para efte fin , no
las propone coll:@ivé, fino disinnttivé. El R. noefltd en cf-
tas menudencias : y afli confundiendo lo colectivo con lo
disyun&ivo, impugna lo que no viene al cafo. Aunque ¢l
P. M. propuficfe 30. animales Unicornes ; y folo fe ve-
rificafe la exiltencia de uno, tenia confeguido fu intedto,
Al contrario fus Impugnantes. Si no probaban que todos
30. eran fabulofos , efcribirian mucho, "pero muy diftants
de fer impugnacion. -

554 No obftante , probaré que el animal Orjges
“fiempre ha fido conocido. La duda que pone Gefnero , 10
¢s en quanto le fuponga fabulofo , fino ea quanto enfu
Siglo no tenia noticias modernas de él. La exiftencia en
tiempos antiguos fe fupone. Efto bafta para verificar
textos , al modo que los de! Bysso , Purpura,y Balfamo d
Judea , &, fe falvan, aunque en eftos Siglos no fe hallen
aquellos mixtos. No es lo,mifimo que hoy no fe halle an
mal con nombre de Oryges , 6 que no fe halle animal Uni*
corne, que le correfpondas En lo” antigus era conocido,
y viflo'en Roma con efte nombre. ‘

' Si wvaliefen inftancias contra quien traga inconfes
quencias , prefto convenceriamos al' R, Sii ¢l “argumestd
que ‘tomé de lo material d= las voces P}gﬁéo: , y U
gorniss , que fe hallan en'la Valgara, para ‘creer entes fab
lofos, fuefe eficiz , yi teniamos cogido al R. en el ¢ap: gér?
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2}, 20, de 1aias : Sicut Oryx illagueatus. En'el Deuterono-
mio (¢. 14. ©.5.) fo propone el Oryges, como animal limpio
para los Judios, y como animal bifulco: Pygartum , Ory-

em, Camelopardalum. No quicro infiftir en cfto. 8¢ que log
§etcnra , S. Geronimo, y la Vulgata vierten Oryges : otros

- quicren que fea Buey Sykvefirse. Nada de cfto fe opone 4 la

exiltencia del Oryges. No quicro probar la exiftencia de ef-

te, por lo material de la voz ; quicro confirmar la Verfion,
comprobando la exiftencia. \
§55 Quando Ariftoteles determina el confenfo, que debe
haber de las haftas de los animales con fus pies, di por cofa
rara, aunque cierta , que haya animal Unicorne , y juntamento
bifulco (i de pata hendida.) Para exemplode que hay tal ani-
mal , nombra al Oryges. Afimifmo afirma ,qne cs raro animal

Unicorne , y solidipedo, (a de pie cerrado ) pero para exemplo

de que 1o hay , pone al Afno Indico.Las palabrasde Ariftoteles

(lib.2. Hif}. Anim.cap.1.) foneftas : Solipes idemgue Upicorne

eft , guamguam rarum: ut Alinus Indicus : Ile enim , & Uni-

sornis, & Solipes eft. Unicornis werd idemque bifulcus Oryx ¢ff.

El mifmo : (lib.3.cap.a.) Sunt etiam que cornu fingulari ar-

ewniur wt Oryx, & guem Afinus Indicus appellari divimas.

Oryz bifulcum , Afinus ille folipes ¢ff. ; Qué cofa mas clara?

Plinio (/ib. 11.¢ap. 46.) pong lo mifmo : Unicorne Afings

tantum Indicus , g:l'corm . 6‘?’(&#% Oryz. . s

 $§6 Vea aqui el Letor {i hay Unicornios para expli-
car los textos ; fin necefitar bufcarlos en cafas de Piato-
xes. Marcial llama al Oryges animal fiero , “fevus Oryx ; y

babla como de animal , que fe daba en efpectaculo al

Pueblo Romano. Juvenal 1z llama animal de Africa: E¢ Il

Getulus Oryzx ; y fupone que fe ‘comia entre los Romanos
como cofa extraordinaria. Columela fupone tambien , que
8l Oryges fe comia entre los Romanos, Opiano defcribe
el Oryges con las ultimas circunftancias, aunque en orden
& las haitas’ eftd dudofo. Lampridio en la vida de Com-
modo Antonino, pm(pqndcrar_fu‘gr’za y ¥y deftreza en
perfeguir las fieras, diec, que con un hafta pasé el cuerno
de ua Oryges en el Amphitheatro : Us Elephantug ¢.5'0
dransfigeret, & Oryges cornu hafta iran/mi erip,’
Lmo L ' A P
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El mifmno Gefnero , que fe cita para laduda, no fe pre.
de citar para dudar ds la exiftencia en otros tiecmpos.Se incli--
na 4 los Hebreos , ereyendo quz la voz original Theo, fignifi-
- ca Bugy Sylveftre, y no Oryges 5 pero fe ‘inclina tambien §
‘que el original Difchon yque la Vulgata vierte en el Deute.
ronomio Pygargo ; {za mas proprio para fignificar Oryges en-
tre los Hebreos; pues regularmente traducen eftos Unicorni,
Con que yi paraOryges , yi para Unicornio , hay en la Ef
“critura Texto, fin que efltemos obligados & creer el fabulofo,
Por fingirfe efte 4 fimilitud del Caballo, no puede eviden-
temente contarfe entre los animales puros de'la Efcritura,que
fon bifulcos, Tambien es cofa ridicula echar mano de un En-
te fabulofo; 6 quando mas , cuya exiftencia pxctcrita. y pre-
fente eftd en duda, habiendo animales, de cuya exitencia
preterita no fe puede dodar , y decuya exiftencia prefente
hay fefiales en las Hiftorias. : -

5§57 Segua las fefiales que Ariftoteles , Plinio, &c. de-
Xaron para conocer €l Oryges , fe debe creer , que los Unic
cornios de que habla Luj;vico Romano , y fe citan pua
comprobacion del“fabulofo , na cran otra cofa que O
ges. Dice efte célebre Viagero, que vi6 en Meca doy
Unicornios ; los quales habianwvenidode la Ethiopia. Di-
ce de uno de ellos : Ungulas anteriorum pedum bifidas
bet , caprinos pedes ferme referentes 5 y4 habiadicho , quels
Cabgza parecia de Ciervo': Capnr Cervi inflar. Entre Cabn,
?l Cizrvo fe-coloca la figura del Oryges. ‘Eite animal s’ de
os Africanos ," particularmente de Getulia , Egypto,y
Ethiopia, Los Egypcios, fegun Horo Apollo, y los Co-
mentos del Padre Canfino , fignificaban por €l, la impu-
réza, puss crefan que efa ensmigo de la'.L];.na-, 4 quiea
‘tanto veneraban. 3 _ 2 g T e

La reflexion fe funda en las palabras de Ariftoteles.
El penfamicato fuyo es, qus los animales cornutos par-
ten la uiia, Entre {os Unicornios exceptiia al Afno lndk
co , que no es bifuleo, y al Oryges, gmﬁ'u‘blfuiws %
Uaicurne , comd « %» arriba, Con que parece qU%
coa’ mas facilidad , fe acompda 4 Ludovico Romano co?
Tos: A nigads para ¢l Oryges ; ‘que con los Piatores paf; ;

-
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e ico. Efte fe pinta como Caballo feroz ; 2 cuya

ﬂgiua ,nilo ue dice Ariftoteles , ni lo que reficre Ludovi-
co Romano t% puede acomodar. ;

558 Lo que fc opone contra el Oryges , es que algu-
nos Modernos crecn que el Oryges es la Gazela. De cita
fe hizo Anatomia, y no fe hallan las fefiales que pone Plinio.
Con que ¢l Oryges no es Unicorne. Raro- modo de arguir!
Yo dixera afi : La Gazela no tiene feial particular de Jas que.
Asiftoteles, Plinio, Marcial , Columela , Juvenal , Horo,
Lampridio , &c. como teftigos de vifta, y de-boca, dexaron
del Oryges @'y muchomenos las de Opiano. Luego la Gazela
no es el Oryges. Luegd es materialidad » que la Gazela fea
bicorne , para que el Oryges no fea Unicorne , y- bifulco.
Luego Belonio , quecreo , fue quien guifo introducir la con-
fufion, habl6 precipitadamente.

La '‘Gazela es una Cabra montés de Africa ( Gazel,
en Arabe literalmente fignifica Calra ) efta ticne muchos
nombres Latinos, 4 los quales pueda correfponder. De
‘hecho, los mas la, entiendsn por la Capra Likyca ; y otres
por la Cabra Strepficerote. En Plinio (Jib. 8. cap. §3.) f¢ ha-
llan todas eftas diterencias de Cabras : Capre , Ibsces , Ru-
picapre , Oryges , Dame 5 Pygargi, Strepficerotes, multaque
alia haud dijimilia. Con que pudiendo correfpender la
Gazela, 4 la Rupicalra, de la qual dice Plinio-, que tiene
cornua in dorfum adunca , lo que fe regiftra en la Gazela;
es delpropolito confundirla con el Oryges , careciendo de
las fefales, que vieron , y efcribieron los Antigues.

§59 Para hacer creer el R. quela Gazela es el Ory-
ges de los Antiguos , cit6 4 la, Academia Real de las
Cicncias de Paris, 4 Monf. Perrault, y al Padre Labat,
No cit6 mas ea falfo , porque creyé baftaba para impo-
ner al Vulgo, afirma, queen Paris fe hizo Anatomia de
«cinco Gazelas ; y que Monf. Perrault obfersé , que la Ga-
zela no tiene las fefales del Oryges antiguo, No fe con-
tenté con. imponer 4 Perrault & tambien hizo trozos fus
Palabras , y forxé un texte en’el aire. Todo quanto dice
Perrault es confirmacion de lo que llevo dicho. Lo pri-

Ss 2 me-



324 - Hrsrorrd Nardmar.,
mero que hace Monf. Perrault es impugnar § Belonlo, que
dixo, que la Gazelaera el Oryges : la razon la pone en Ig
diverfidad grandifima de fefiales. El R. omiti6 & Belonio, que
fe impugnaba , y aplicé 4 Monf. Perrault el fentir que expre-
fameate impugna de Belonio. ;Qué le parece al Letor?

' Veanfe las Memorias & la Hifloria Natural de los Ani
males de Monf. Perrault; y fo hallard en lo que dice, co-
tejado con lo. que el R. le impufo , un compendio de fal-
fedades defcubierto. Nada facard el Letor de que poag
por extenfo los crrores que en efto cometié el R. Pon-
dré en breve lo que en el lugar citado del R. dice Monf,
Perrault , y fe verd 4 qué grado llegé lailegalidad paa
ampugnar al P. M. Feijo6. Supongo que aguella Obra no
¢ muy comun ; pero citd en la Bibliotheca Real. A cla
cito 2 los Curiofos , para que cotejen lo que yo dixere,
con lo que falfamente , y para imponer al Vulgo efcribis
el R. fiado en que ninguno haria el cotejo..

§60~ Dice Monf. Perraule: Eflo nos hizo hacer refie
sion fobre Io que afirmé Belonio , que la Gazela es ¢l Ury
ges de los Antiguos , que Qppiano reprefenta eomo anind
éruel = Pero no hemos hallado las otras [eriales , que fegun i
HAutores son particulares delOryz : como la de tener un fr
do cugrno , como dizo Ariflotcles ; la de tener el pelo. al rv
wés, fegun Plinio, y la de tenew barba , fegun ALBERTO,
&ec, No pierda de vifta el Letor aquella cita de Alberto
Magno , con Alberto 4 fecas. Defpues fervird de exem
plar , quando el R. falga con efta otra ilegalidad. Alber
#0 d secas ,en Jolo ol Padre lo he viflo , 4 deme algun exen
plar. Evidentemente fe figue , que 6 no ley6 i Perrautt

en donde lc cita ;, 6 que habiendo vifto Alberto 3 fecth

usé de las mafias , que fuele para imponer @ mentecatoh
Para lo qual , como defeubrié ya el P. M. es menefler aff-
gurar que los Autores dicen lo que callan , y callan lo g%
-dicen.

Pone defpues Perrault las fefiales de la Gazela incr
nexas con las del Oryges ,y dice : Los Autores Arabislie

man & la Gazcla, Aygacel (¢/fto es, Cabra) y clla ¢s Wﬂ]ﬁ'
- : y - '

|
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Mmente la Dorcas, 6 Cabra Lybica, que no esotra gue la Ca-
\bra Strepficeros , 6 Cabra montés de Egypto. Pone las fe-
_ales de las Dorcas , y finaliza diciendo , que todas convienen
é las cinco Gazelas, de las quales fe hizo anatomia cn la
Academia Real de las Ciencias : y efta es fu conclufion:
Onpeut dire que le Strepficeros , la Dorcas , & la Gazelle fou
wne meme chofe , {in nombrar al Orix para otra cofa , que
para impugnar 4 Belonio. La traduccion que hice de las pa-
labras de Monf. Perrault , no efta fervil , pero efta legalifima
ea lo fubltancial del afunto. Hicela afi, para evitar moleftia
& los Letores. Vamos adelante.

- 5§61 Monf. Duhamel en la Hiftoriadela Academiade las
Ciencias , al afio 1672. pone la difeccion Anatomita de las
cinco Gazelas , a las quales llamaCabras Lybicas, fin tomar
al Oryges en boca para cofa alguna: Disself« sunt quingue Ca-
pre Lybice , Vulgo Gazelles. Al afio 1697. pone otra ob-
fervacion de Monf. Mery hecha en la Gazela : Capre Lyb-
¢ , wulgo Gazelle, ventriculum exhibust. Tampoco hay noti-
cia de Oryges , ni aun para impngnar & Belonio , que le qui-
fo confundir con la Gazela. El Padre Labat habla dudando

“en el Tomo 1. qug cit6 el R. 6 porque fe dexd llevar de Be-
loaio, &1 de Monf. Dapper:, que copié 4 Belonio. Poco im-
portira efto. Lo que importa faber ¢s,que ¢l P. Labat fe re-
trato , pues en ¢l Tom. 3. figuiente (cap.3.pag.81.) pinta la
Gazela, y dice : Hay algunos que creen que los Griegos han
sonocidd eftos animales (Gazelas) con el nombre de Oryges ; no
obflante mezparcrc-qm hay diferencia entre los Oryges | como
los deferibio Plinio, ynuefiras Gazelas del Rio Niger. Efte
Autor, bien mirado vale pordos.

| g A vilta de lo demonltrado, difcurra el Letor ,{i ferd
facil defenredar las halucinaciones , que fe hallan en el Li-

brote. Si lo que se cita con tanta fatisfaccion contra el

P. M. viene tan en falfo , como hemos vifto ; équé fe po-

drd clperar de lo demds? Advierta el Letor |, que aun en
ios ‘puntos , en que pudicran citarfe-Autores , que dixefen
© contario 4 lo que dice el P. M. no acierta ¢l R. con
clios. Poco cuidado dicra que e citaltn 30. G 40. Auto-

% res
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res, que creyeron 4 Belonio ; al fin fe pudieran citar algma
nos. ;Pero citar en falfo 4 los que le impugnan 2 Efte pri-
mor Dialectico fe guardaba para los ticmpos, en que fe ha.
bia de impugnar al P, M. Feijoé.

§62 Por fi acafo el R. no fe contentaba con los Uni
cornesdichos , afadié el P, M. en fu Duflracion la auto-
ridad de Calmet , y Bluteau, en prueba de que habia otros
muchos Animales Unicornes , con los quales fe pueden ex:
plicar los textos, fin recurrir 4 fabulas. Opone de nueyo
el R. que el P.M tiene excluido para cofas naturales el
dicho de los Expolitores. Efto fe llama oir al ayre, y ha-
blar 4 vulto. Si no diltingue entre Expofitores Myilicos,
y Alegoricos : y entre Expofitores Literales , no import2
mucho para el Theatro, Para dar fuerza 4 la expoficion
contra el Padre Calmet, doy por admitido que en elto mo |
tenga Calmet voto alguno. Quicre mas? ;Qué tiene que vér
efto con omitir las palabras , que el P. M. pufo en la Ily/lira-
-¢ion , quando dice , que Calmet ¢cita @ Dalecampio para fick
s/pecies de Brutos Unicornes?

Para impugnar al P. M. en efte punto , es precifo afi-

mar , que Dalecampio es Expofitor ; 6 que Calmet miente,
6 no tiene voto ' para citar 4 Dalecampio. . No ha dichoel
P. M. que fc ponga dolo en las citas de los Expofitores.
Aantes bien fupondri mayor legalidad en ellos. Jacob Da
lecampio ha fido célebre Phyfico, Medico , y Comenw
dor de Plinio. Dice, pues ( fobre el cap. 21. del 4ib. §.)
Septem animalium genera unico armata corny adnotavimis.
Veafe la legalidad del P. Calmet: y como, citandoleel P.M
cité mediate 4 Dalecampio , como 4 voto en la materia.
P. Bluteau ley6 las Hiftorias ultramarinas de los Po:tuguefés,
en las quales hay noticia de varios animales Unijcornes. Sinque
favorezcaal R. que entre ellos fe nombre Caballo. No eslo
- mifmo que f¢ haya vifto un Caballo con cuerno , 6 con cuet*
nos , 6 que fe halle el Unicornio decantado.

Gerardo Vofsio obfervé cinco animales Unicorns:
Quingue enim animalia [unt unico cornu predita. Segub 0
poco que yo he leido , noté muchos mas. Hay Qﬂd“’g;
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dos Unicornes , hay Aves, hay Amphibios , “hay Pezes,
bay Infectos, y aun hay Efcarabajos Unicornes. ; Qué ne-
cefitamos de entes fabulofos , quando tenemos tantos verda-
deros? Por no tener prefente efto, han pafado por ¢l Uni-
cornio queftionado , muchos animales Unicornes, de cuya
exiftencia ninguno duda. Hemos vifto , que el de Paulo
Veneto es - Rhinoceronte : los de Ludovico Romano , 6 los
dos «eran Oryges, 6 uno Oryzes, v el otro Afno Indico.
Lo mifmo fe puede decir 2 lo que fe cita del Padre Lobo,
y de otros muchos , pues no eran otra cofa que Afnos
Indicos.” En breve, Unos confundicron los verdaderos con
el fabulofo. Otros quifieron hacer fabulofos los verdade-
ros. De eltos ultimos fon los que creen no hubo mas Ory-
ges que la Gazela,

- A X ; x‘
§63- ° Na de las propriedades , que fe atribpyen
! &) al"Unicornio es, que fc amanfa 2 vilta de
una doncella. Para efto fe cita generalmente 4 Alberto
Magno. Quifo el P. M: impugnar la noticia 5 y fabiendo
que la traia Juan Tzetzes Griego , que mezclé muchas
patraiias, la pulb en fu cabeza , para impugnarla , fin ro-
car & 11 antoridid de Alberto Magno. Cito el P. M. 4 4/
berto Aagns 5 v porque al hagerinmediatamente relacion
de €I, folo dixn Alberto, levantd el grito ¢l R. fingien-
do que fe perdis Wdecoro & tan grave Autor.: No al-
canzo que ca la Im/'racfon ﬁ'.'je'.- advirtiefe lo que fe ufaba
en materia de comeiias. Infifte e '
félp_t‘g«‘j-‘&.‘é:rro dfecas ,en fﬂﬁl Pa
Jj&?.{l‘c_‘!mlaf‘. ' © 3
gun efto , citard obligado el P, M. i citar todo

el Librote con efta ab-
dre lo he vifto , 1 deme

3 quanto no ha viflg el R? 3 No baftaria haberle puelto en
¢l parage de verfe obligado 4 enfedar 4 leer, efcribir, y
co.l'mf-—'é- ﬁls-lwmh fino que tambien ha de impri-
mir Concordancias de lo que ha leido, para que por eilas
conozean lo que jamgs han vifto, 6 regiftrado 2 ; Buena
ocupacion feria efta ! Lea ras el R. y pedira menos citas.

9 LR 3 Yi
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Ya que fo contenta con algun exemplar , vuclea 4 lesp §
Monf. Perrault , y enél hallard Alberto 4 fecas;y conocer,
que {1 no vé lo mifmo que cita, menosyerd loque lo cita-
ren ofros. Para convencer al R. no fe necelita mas que do
fus mifmas armas. ~Para el Letor , que eltuyiere fin Litera.
tura de la Hiftoria Natural., apuntaré algunos exemplares
de Alberto 4 fecas; fin que poreflo fe pierda el decoro, §
refpeto 4 tan Venerable Autor. > g

§64 Abra ¢l Letor 4 Olao Magno , Celio Rhodiginio,
Gefnero , Aldrovando , el Seminario Philofofica de Bers
nardo, Jonfton, Mayolo, Fabri, y otros Naturaliftas; y
4 cada pafo hallard ea ellos Alberto 4 fecas. De camino in
ferird , quanto habri manejado los Naturaliftas quien co-
mo el R. en folo ¢l Padre ba vifto Alberto. Es muy creibl,
que hafta que leyé el Tomo 2. del Theatro, no habia &
ludado la Hiftoria Natural. Afi falieron Librete, y Librote
tan Hirco-cervos en lo que dicen, como en lo que impugnan,
No quiero que el Letor quede con efcrupulo. Sé muy bien,
que Gregorio XV. beatific & Alberto Magno , y que mu-
chos de los Autores citados fon anteriozes, Daré Autores, qi
fo figuieron al afio de la Beatificacion. ©~

Veafe ¢l Colegio Complutenfe, el Padre Labe fobte
Bclarmino , y al Padre Zahno, y en los dos hallard 4
berto 5 y en el primero , vazs veces B. Albertus , ot
Albertus Magnus , y muchas Aibertus & fecas. En Barba, A
tor que citari luego el R. eft? cfta cita :Califthenes , y A
berto. Mas diré. En la célebre Edicion de las Obras jl!ea A:i
berto Magno , i6 aflo 1651. fe fupone en elia
titulo de Beaxmq:? ghmﬁ -En L‘fPrcfa:':tn de los Impre
fores fo halla Aiberto 4 fecas , y efta clanfula curiofa pan
¢l afunto: Fixgue Albertus in Alberto con[picuus erat.Caps
en fu Vida, que pone en la Hiftoria d; Philofofia , dict:
Maxima Alberti laudum cenfenda eft, 8.T Agquinatem
& Thomam Cantipr atenfem, difcipulos habuisse.Veale Albrt
aun en donde fe clogia. A no fer empefio ridiculo detencts®
en efto, con facilidad llenaria planas de otros exemplares. *

565 No ¢s perder el refpeto 4 Alberto Magno » z
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mo fuefla el R. citar , como cit6 el P. M. Noes citar Al
berto 4 fecas, .nombrarle Alberto Magno , 'y defpucs Alber-
#0. Afi lo hizo en efte Difcurfo. En el Mapa Intel:i8ual, en
que elogié 4 aquel Grande Efcritor, primero le cité , 6
nombtd Alberto el Grande ,y defpues , quando fe hacia re-
lacion , Alberto. En el Difcurfo , Secretos de Natuwraliza,
como no le nombra mas que una vez , le cita Alberto Magro.
Efte modo de citar tan lejos de oponerfe 2l refpeto , argu-
ye celebridad. No me opongo & que fe cite Beato Alberio;
pero afeguro que el que viere efta cita : Afflo dixo ¢l Bzaso
WAlberto ,dudar de qué Alberto fe habla. Citar afi : £/ Beato
Alberto Magno , es larga cita. ‘

Tampoco me opongo 4 que fe cite San Alberto Magno.
'Creo que hafta ahora folo efta Beatificado.Efto no impide pa-
ra que en general fe cite afi ; pero aquella cita, fobr¢' no fer
comun , no es necefaria. Con citar Alberto Magno', eftd fabi-
do que fue Magno en Picdad , y Do&rina ; y quando fe cita-
re Alberto 4 fecas , entonces es mas elogio, pucs con folo po-
ner ¢l nombre fe entiende que fue Alberto, el célebre Alber-
#o por antgnomafia. A efte modo fe citan Beda , Sidowio,
Boecio , Cafiodoro, Clemente Alexandrino , &c.

Otra diferencia hay en efto de citar Autores. Quando
fe citan para cofas de Ciencias , 6 Facultades, generalmente
fe omite el titulo de Santo, 6 Beato : y fe le di quando fe
habla de cofis de Efpiritu. V. gr. Ita Hieronymus, Athana-
fius , Auguftinus , Gregorius ;8. Afi cit6 S. Gregorio 4 los
Evangeliltas : Sigequiras quid Mathaus de Incarnatione Do-
mine fentiat , hoe nimirum fmlmd Marcus , Lucas , &
Joannes. Segun el reparo del R. cometié aquiS. Gregotio
quatro defectos. A cftos. abfurdos fe expone quien, para

- utilizar fus ‘d“_lsloﬁl y ﬂ;ge defcortefias en otros.

- §66 - Las razones que el P. M. tuvo prefentes para
poncr hcrpwc en cabeza de Tzetzes, fon %_Bﬁ las mifmas,
que apunté, (u. 74.) para vindicar el refpeto que moftré 4
San Ambrofio. Es verdad que 'la efpecie fe 'halla en San
Eultathio (el R. efcribié mal , ‘Euflashiy ) San G-egorin,

~San Ifidoro , - Abad Ruperto ;- Tzetzes', | v Alberto, F‘d":’m

Tomo I, - o i
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com> Albzrto es Princips en la Hiftoria Natural, folo §
¢l ciran los Autores. Los Padres ufan de la elpecic pan
explicar la Encarnacion del Verbo ; como otros aplicaa el
Fenix parala R:furreccion. de Chrifto. El P. M. no quilo
creer, que Alberto Magno creyefe femejante fabula , y aii
la pufo en cabeza del Griego para impugnarla. El verbs
Copi6 , que hizo fuerza al R. efti puefto con advertencia,
Si la efpecie no faele fabulofa, era ofenfivo. A elte moda
quifo infamar la Tertulia al P. M. quando imprimié qus
eopiaba. Si fe pulicle ¢reyé era indecorofo. El verbo tomé e
indiferente. Solo el copid es ¢l mas proprio ; pues el mifmo
A'berto Magno di 4 entender, que no creia femejante fa
bula , y folo la pone en cabeza agena.
‘Abrafe fu Tomo 6. (lib. 22. trat. 2. cap. 1. pag. 68.)
y fe hallard efto: Dicunt autem quod hoc animal adeo virgi
wes puellas veneratur , ut iplis -vﬁr‘/f: manfuefcit , &c. ;Qué ex
prefion mas propria para fignificar por el Dicunt , que eu
vulgaridad la efpecic 2 Tambien es verdad, que Tzetu
habla de un muchacho veftido de muger, y Alberto Mg
no , de muger. Para la reprefentacion lo mifmo ticne un
cofa que otra , como advirtio la iuflracion. Supone el Pa
bre Labat , que los Leones huyen deSerpientes , y Cule-
bras. Quando los Moros fe hallan acometidos de algun Leon,
deshacen el tusbante, y agitando en el fuelo aquella band
de tela, con movimiento de undulacionyy y Serpentino , ds
fola efta reprefentacion de Sctpiente huye ¢l Leon , ‘como |
hubicfe ferpiente en la realidad, - 3
§67 Eu honor de Alberte, Magno desharé una equ-
‘vocacion, que fe halla en varios libves, .Las Obras de ¢
. Autor fon muchas, coftolilimas 4 y poco comunes ;por b
qual le atribuyen cofas que no dixo.. ,qud Alberto Mag
0o en el lugar arriba dicho dés. tifﬁlos diverfos, El um
es de Monocerome. De efte dice , que no fe puede cog®
jamis, por fer muy ficro, Claro elti que.aqui habla
Unicornio Poetico , de quien fe efcribe’, que nofe pueds
eoger vivo. El otro tituld es del Unicornio’, 'del qual ©
fiere ca cabsza agsna. Dicunt autem, qus fc amania wﬁ‘
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do 4 unadoncella. Dice , que éfte pelea con el Elefante.
Perforat Elephantem 5 y que Pompeyo le di6 en Efpetacule
al Pucblo Romano. .

Eftas dos fefia'es mueftran evidentemente , que habla
del Rhinoceronte, pues Pompeyo ha fido el que primero le
traxo 4 Roma 5 'y el queftionado Unicornio “jamis cftuve
en Roma, fino de oidas. Plinio dice : Hanc feram vivam
wegant capi. Solino : Fivus non wvenit in hominum potefiatem.
La pelea del Rhinocironte con €l Elefante , demis. que yd
queda comprobada con Marco Paulo Veneto , loy ifucede,
fegun el teftimonio de los que han eftado en el Oriente.
De todo fe colige que el P. M. procedié fobre la fe de
muchos Autores , que fuponen habla Alberto Magno del
Unicornio que fe difputa ; y que eftos Autores fe han equi-
vocado. Tambien fe colige, que Alberto Magno es de fen-
tir , que el Rhinoceronte ‘es el Unicornio verdadero ; en
cuya fupoficion no necefitamos averiguar fabulas , y patra-
Nas Poeticas , para entender los Textos de la Efcritura, Efte
es ¢l asunro principalifimo dél P. M.

: §. XL
568 L argumento que fe toma de las haftas , que
i fe enfeflan con titulo de Unicornios, ref-
pondi6 el P. M. apuntando la fentencia inconcufa hoy en-
tre Eruditos, Eftaes, que 4 no fer cuernos fofiles , 6 haftas
de otros animales Unicornes , 'y Bicornes , es una hafta del
Pez , que en el Norte llaman Narval. Ali, pues, compa-
rando la !Jafta'.'ddenicornio fingido con la hafta del Narval,
dixo fe inclinaba 4 que' hay Unicornio , no en las Selvas , fi-
noen las Ondas: A efte intento ¢it6 4 Olao Magno , Ge/ne-
rq:}:'?tmukro, Wilugbeyo , Primerofio. En la Ilujlracion afia-
di6 4 Savari, y Lemery. Con decir que pudo anadir todgs los
Modernos que en efto tienen voto , elti confirmada la g‘pe-
cie. C.oroltra efto opone el R, un par de bagatelas , una
materialidad, y una equivocacion, V-V :
569 Not6 que el P.M. citafe 4 Olao Magno, y en
pumer lugar, fiendo efte Autor de poca autoridad. Para
Tta el
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el afunto que se pone Olio Magno , aunque fe pufiefe folo,
baltaba; pues es afunto en ques tienc voto, y puede habla
de experiencia. Pero habiendole citade .con otros quatro
Autores, y puefto en primer lugar , porque esel mas antic
guo de todos , folo el R. fabra 4 qué vino gaftar papel con tie
tulo de repare. La fegunda bagatcla confifte en que el R,
quifiefc con afugto de impugnar al P. M. fobre fu Ortho-
graphia del Pez Narval ; introducir una digrefion ridicula,
Dios nos _libre de hombre de un folo libro, fuclen decir mu-
chos. Mas adzlante debe pafar el Adagio : Dios nos libre ds
hombre , que [e contenta con lo primero que encuentra en un .
bro , teniendo millares dmano, Contra el Adagio en el pri.
mer fentido , y4 hallé cohoneftacion el Sefior Caramucl,
tomandelo en fentido faverable , de que puede fer temido
el que fabe bien un folo libro. A efte fin facé un Comen
to del Breviario, para que losque no manejan fino el Bre
viario , puedan faber mucho con ua libro.. Para lo fegundo
no hallé trova que le venga. ety

g70 Dice el R. que el P, M. debia efcribir | Narhual,
no Narval. La razon es, porque en el Tomo 1. delos
Viages del Norte , fe dice qu¢ en Idioma Danico , figni-
fica Nar ,Cadavers y Hual, Ballena. De efto refulta Nar-
hual ; como fi dixeramos, Ballena que come cadaveres; yi
porque es como Ballena , y4 porque es muy verdz. Antes
de pafar adelante , ferd bueno advierta el Letor , que ¢n
la pag. 118. del Tomo que citael R. hay exprefa noticia
del Oryges, y del Afno Indico, como de animales Unicornes.
Si el filencio del R. no prueba ilegalidad, d vifta de lo que
#egb ; hablando de aquellos animales ; evidentemente prue-
b2, que, fe contenta con lo primero que lee en qualquicrd
libso ; y en qualquiera. pagina. ST !
%aya otra advertencia. En aquel Tomo no fe dick,
que Nar es palabra del Idioma Danico , fino del Idioma
Islandés , diverfos, entre si , aunque tengan mucho <0
mun, Que Nar no fea palabra Danica, fe conoce en qué
Qlao: Wormio; Doctifimo Dinamarqués , dice que fig:
nifica Efea. Efto prueba ,; quecada qual interpreta 4 fu “‘i“‘l‘

vl
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do:: No pongo la duda en efto. Signifique Nar lo que gui-
fiere ¢l R.; afirmo , que di6 pocas fefiales. hafta ahora de -
Philologo , Literato , y de Etymologifta , para efcribir,

ue el P. M. erté6 en efcribir Narval ,porque ignora la

}tjmdagia. Lo que hay en el cafo es, que porque ¢l R. no
entendio la Etymologia , erré la Orthographia regular en
¢l Caltellano. Demonftrarife. »

s71 -Para la buena Orthographia de las voces cltra-
fias , que fe debem efcribir en Caftellano , folo f¢ pueden
feguir tres rumbos : O efcribiendolas literalmente como fe
hallan en el original Idioma ; 6 efcribiendolas alteradas fe:
gun el uso: 6 alterandolas fegun la analogia para cferibir-
las. Ninguno de eftos tres caminos puede feguir con acier.
to el que fe contentare con lo primero que hallaem uno, @
otro libro. Para feguir el primero , es indifpenfable , 6 f(a-
ber muchos Idiomas , 6 confultar , 4 lo menos , muchos
Diccionarios. Para el fegundo , es precifo tener prefentes
muchos Libros Caftellanos para regular el ufo. Para el ters
cero, es precifo pofeer los Elementos Etymologices en gener
ral , y en particular, Conficso que no me afift¢ ninguno de
eftos prerequifitos. Tambien confiefo, que no foy de aque-
llos que fe contentan con lo primero que les ocurre en us
Autor. Diré algo de lo que fe me ofrece en clte punto.
872  El nombre que fe difputa fe efcribe en fu ori-
ginal afi , NARWAL. Afi fe halla en el Diccionario
de la Academia Real de Paris en la voz Narval. Porlo
mifmo que el fignificado de Ballena entra 4 la compofi-
cion del nombre dicho , fe debe efcribir afi. En el Dic-
cionario Regular de Calepino , que ticne ocho Lenguas,
correfponde 4 la voz Falena , en Aleman Wall fisch. En
Diccionario Flamenco de. Arsy , correfponde Wal, ¥ al-
vifch. En el mifmo Tomo que cita ¢l R. fe halla (n. 33.)
elte Pez con efte nombre 4 la Inglefa: Whuicorncwhal, que
claramente fignifica Ballena Unicorne. En Ilyrico fe llama
Welryh. . Ly~ # _ b s

- Gefnero pone .muchos Pezes cetaceos , cuyos nom-
bres , y defcripcion le comuaicé Huberto. Laguet , que
J il . . .ha'
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hiwa navegado § Islanda. Los mas acaban en Wal, por
e t-ar por genero en cllos el fignificado de Ballena ;v. gr.
kosswal, Russwal , Gerwal , Wangwal , Andwal , Nordw
val, &c. A clte modo , afi enel I1dioma Gothico (dicefe qus
es 1standes) como én fus Dialeltos, fe fignifica 3 la Ballena
per un nombre, que comienza por la W ligada, muy comun
hacia los Puifes del Norte. Acafo de efte Pval formarian les
Griegos fu Balena ;6 Phalena, 6 al contrario, -

573 Es ciertifimo , que la W ligada no tiene carac
ter particular en efta Imprenta, en efpecial el” minufculo,
Con qge , aunque ¢l P. M, quificfe feguir el rumbo prime-
ro, no podia fer. No hay duda que pudo poner el Im
prefor alt Narwal , como fe fuele hacer con otros nom-
bres 36 afi , Naruual. Efto prueba, que fi fe hubiefe puclo
eltaria bien , no que omitido efté mal. La pronunciacion
del caralter W' ligado Septentrional es eftraiia en Calte-
lano. Puelto Narwal , leerian muchos como fi eftuvicl
efcrito Narubal. Efto aunque error , es muy comun. (Qué
cofa mas trivial , que viendo efcrito Pwilelmo , ¥Fwido, V.
gr. leer Ubilelmo, Ubido? No debe fer afi. Debe leerle,
Guilelmo , Guido. Aquel caralter W , correfponde cafi &
G, 6 Gude nueltra pronunciacion. En efta fupoficion pi
do ¢l P. M. efcribir Nargual, figuiendo la analogia.

Efta fe conoce en que de las voces Septentrionalss
Vwerra , Vvarda ,Uvante ,Vwillot ,Vvalter , efcribimos
para la pronunciacion , Guerra , Guarda , Guante , Guillott,
Gualter. Elto es lo mas regular. A veces folo pafa 4 G,
y 4 B; y como noté Monf. Du Cange , tambien pafa 4 F
Siguiendo , pues, efte camino, debia , 6 podia efcribir
Nargual ; Nargal, Narbal, Narfal. Pero era traftorni
el nombre mucho, Es verdad que Narhual tiene femejantt
prolacion 4 Nargual. No es del cafo. Siguiendo la analor
gia, es falfo que fe deba mudar en 4 ; y figuiendo el o+
gen , tampoco hay k , fino W. Con que reduciendo 2
Critica el pleita , no debié efcribir el P. M. Narhu)
(aunque fe halle afi en algunos, por el primero, y
cer capitulo fefialado. Ademés , que puclto Narhud,

. 2 mu-
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muchos leyeran Narrual , fino fe efcribia afi , Nar hual,

Solo nos refta el camino fegundo , quees el ufo.
Para la Lengua Caftellana no hemos de bnfcar el ufo en
Idioma Eftrangero, que alteré 4 su modo el original de
que fe habla. Tampoco fe debe bufcar en uno , & otro Au-
tor particular del Idioma eltrafio. El nombre de aquel
Pez fc halla en Pedro Ordofiez, que eftuvo hicia Islandia.
Efta llama al dicho Pez Nabal. Es de material omitiefe,
6 no la r. Tambien es poco del cafo pufiefe B, por V.
Saben todos, que la pronunciacion Caftellana no dittingue
aquellas dos letras. Lo que hace al cafo .es, que de Nar-
wal , no hizo Nahual , {ino Nabal. Jofeph del Olmo,
copiando & Hondio , que dice Nahuai, efcribio en Cafte-
llano Nahnay. El Padre Bluteau, verbo Unicorne , literali-
fimamente llamé al dicho Pez, Narval , del mifmo modo
que le efcribi6 el P. M. Feijoa. Los de Trevoux (1703,
pag. 153.) dicen Narval.

Norefe. El Padre Bluteau tenia prefente el Diccionario
Academico Francés. En efte fe efcribe Narwal, y no obftan-
te efcribié Narval. Con que ¢l P. M. efcribiendo Narval,
hizo lo que debia hacer , y executé lo que regularmente fe
hace en la Lengua Caftellana con las voces exoticas, que tie-
nen W ligada. Exemplo. De Galloway , Moskow , Passaw,
Krakow , Moraw, &c. hacemos Gallovay , Mojcovia, Paf-
Javienje | Cracovia, Moravia Y al principio , de Fwalon
Vwvarszawa ,Vwolgha, Vvarvich, Vvamba, Vvelffel | &c.
Decimos , Valon , Variobia ,Volga , Bervik , Vamba , 6
Bamba , y Guelfo, Peifo , 6 Belfo. Con que facamos de la
bagarela del R. que quando quifo fignificar 4 los Idiotas , que
cl P.M. ignora la Ethymologia de la voz Narval , demonf-
tr6 paralos Eruditos , que Ic contenta con lo primero en que
tropez6 hojeando la Relacion de Ifaaco la Pereyre 5 como [i
efte hiciefe papel alguno para la difputa,

75 A las dos bagatelas dichas , fe figue la materiali-

~dad que el R. llam6 reparo. Dice que el P. M. llams
Cuerno a la hafta del Narval , eftando yi averiguado que
€s diente. La razon que ¢l R. copi6 del Tomo de los Via-

gss
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ges diches arriba | es, reducida i xerga Greco hifpana, por-

que ¢l cuerno eltd pegado al cranzo por fymphifis (debio ef-

cribir fymphyfis) 6 connatural:za; al contrario del diente que It
tiens por gomphofis , gue entiznde ¢l Griego por huefo clavads
en otro. El que poco hi hablaba de Etymologias dél Norte,

ahora confuade cofas , con acciones i dientes, con huefos , y

fignificacionss gzneralifimas con particulares. Para que un

Ruftico enticnda lo que fe quiere decir , digo, que ¢l cuerno

efta como continuo con el craneo, y el diente eftd como con-
tiguo , y encaxado en la mandibula. Apoftaré que me habrin
entendido todos. ;

§76 Es falfifimo que Gomphofis fignifique clavo , dicn-
te , 6 hucfo, Gomphofis no fignifica cofa, fino accion.
. Gomphos es el que fignifica la cofa, fea clavo , colmillo,
diente , &c. y Gomphij las muelas , y Gomphios una fola,
Ya querepara el R, fobre fi ha de fer cuerno, @1 dient,
debia reparar con la mifma materialidad, que el dients no
‘es huefo, fino diente. Esverdad , que traduciendo mate-
rialmente , fignifica [ym phyfis , con naturaleza, Efta fignif-
cacion es ridicula. Tan connaturales fon los cusrnos , cor
mo los dientes , para animales que los tienen,  *

Veanfe en los Lexicones Medicos los fignificados in-
dividuales de eftas voces. En Anutio , verbo Xymphy-
fis , en Gorreo, y en Caftelo afiadido , fe hallard qué
acepcion propria tienen aquellas voces , cuyas fignifica
ciones no fe han de bufcar en Vocabularios comunes.

- Symphyfis (dicen todos tres, con la autoridad de Hippo-
crates, y Galeno ) eff naturalis ofsium unio ac . connexiv,
coalitus , tunitura ,compago aut coherentia qua ossa inir
Je uniuntur. : A qué vendrd aqui comnaturaleza ? La Vo
Gomphofis fignifica encaxe , enclavadura, &c. Vea el Le-
tor fi feria facil efcribir pliegos , fi nos parafemos en lo
que fc para ¢l R,

" g77+ EL P. M fabia muy bien , que la hafta del Narval
no {ale de la frente, fino de una mandibula Iupcrior.Tambleﬂ
fabia que los que fon de elte fentir , redondamente llaman

- Cuerao 4 agnella hafta, El Diccionario Academico de Palrlli
s ZI
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llama en dos partes Cuerno, en las mismas que supone. ho
sale dela frente del Narval, Mons. Daper , en donde, sor
pone lo mismo, tambien le llama Cuerno.. No es lo mis-
mo saber lo que es , 6 saber como se llama en el wso. Jo-
seph Olmo dice , queel Narval tiene en la frente un dien-
te , 0 colmillo de fiete codos. Mas ridiculo parece esto. El
marfil y4 se llama cuerno, ya diente del Elefante ; y no nace
ca la cabeza. Al comtrario la psedra de la serpiente, se
llama piedra, y no es piedra, fino cuerne. Rl :
_ Enconocimicato que no nace en la cabeza, estin hoy
todos los Droguistas ; y con todo eso le llaman Unicor-
wio. ¥ mientras ¢l R, no presentare autoridad para alte-
rar ¢l uso comun , se hade llamar en Castellano ¢l Cuerno
del Pez sunicornio s Hamado Narval, Ya fabe el Letoryque
¢s indispensable , en question de Unicornio , usar de la voz
Cuzrno. Sirva de exemplo lo que dixe de Lampridio : U
Orygis cornu hafld trasmiserit. Vease como aqui concurren
las haftas , en fignificacion diversa. '

5§78 La equivocacion , que , con titulo de reparo , opu-
soel R, confiste en confundir ¢l todo con la parte. Dixo ¢l P,
M. que habia Unicornio en las ondas, y no en las selvas. Di-
ce el R, el de las ondas no tiene cuerna , fino diente ; y puda
afadir : En la Escritura no s¢ habla de Pez , fino de Animal,
Luego no hay con que salvar los Textos. A este modo de ar=
guir habra Textos para tado. Quando el P. M. puso aquella
exprelion, ya no hablaba del animal , fino del cuerno , que
se ensefia en Gavinetes, y en Boticas. De estos cuernos dice,
y bien, que se hallan en las ondas , no enlas selvas, ;Hay -
Texto de la Escritura que diga lo contrario? ;Qué Texto hay
¢n la-Escritura, que obligue 4 creer , que el cuerno que s¢ en-
ha en S. Dionyfio de Parfs, haya nacido en las sclvas , y na
ca lasondas? ;Qué Texto hay en la Biblia, que fiquiera haga
dlufion , para que creamos , que los cuernos que traian los Di-
namarqueses de Islandia, y Groenlandia, y esparcian por Ey-
ropa, llenando Boticas, engafiando 4 Principes, é imponiendo
4 Eruditos, nacieron en los bosques , y no es ¢l Oceano?
Quando ¢l R, l¢ sefialare, buscarémos favorable expoficion.

Zoma I, Vv Si



338 - "HisTorRIA NATURAL:
" 579" 'Si le'hace la'fuerza lavoz diente ;4 ‘mi no. Tam.
- Bien" hay Peces , que tienen enla frente verdadero cuerno,
Sin falir del Tomo', que citd , daré la prueba. En la pag, 81,
verd que un teftigo de vifta en eftos ultimos afios , dice
afi : Se Jabe que hay muchos Peces con cucrno en el Mar d
Groenlandia. Alli pinta uno, diftinto del Narval , que tie-
ne en la frente un cuerna , camo el brazo de un hombre,
Ulyfes Aldrovanda pinta otro , que -es Amphibio , Itamado
Camphurc, que fe halla en las Molucas : es como Giervo,
y tiene un cuerno en la frente de tres pies de largo, En
otra parte, con la autoridad de Clufio , pone otro pez
Unicorne, De otro llamado Uletif , da noticia Renodeo.
No quicre el P. M. falvar los Textos con Pefcados. Efto
feria ridiculo. Quiere defcubrir la impoftura de Droguif
tas , y Charlatanes; advirtiendo , que el cuerno mas ce-
lebrado que venden , nace, no en las selvas, (ino en las
endas. , :
Y4 no nos refta mas , que comprobar la exprefion
mifma, Enel Extracto del Viage al Oriente del Padre Fr.
Vicente Maria’ de Santa Cathalina de¢ Sena , Carincin
Defcalzo , que fe halla en el Genio Vagate de Anzi, fe di
ce lo mifmo. Hacefe carge aquel Padre de los Unicor-
nios de Marco Paulo Veneto, y de los de Ludovico Ro-
mano ; ?r conjetura, que los primeros fon Bueyes fylvef
tres, y los fegundos eran cafi de la mifma efpecie. De ef-
tos dice vi6. algunos en Mafcate de Arabia; y de aquellos
en la India. Aqui fe confirmalo que dixeron Plinio, Sor
lino, &c, que habia, Bueyes Unicornes , y Tricornes. A
de, que por mas diligencias que hizo, folo pudo aver®
guar que 1o hay mas Unicornio , que el Rhinoceronte; ¥
que los Portuguefes , que han viageado: tanto, creen, que
el Unicornio, fi le hay verdadero , es animal maritimo,
y no terreltre : Che I Unicorne , [¢ pur »* é, sij animal
maritimo , é non terrefire. . :

§. XIL
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; §. XIIL %
580 L argumento que ¢l P. M. tom6 de la vire
tud alexipharmaca , que fe atribuye al
* Unicornio , es fuertifimo. Con mas facilidad creera Uni-
cornios , que Antidotos Univerfales. Tan smpofible es An-
didoto sniverfal para sodos. los vemenos. , como: Kemedio un-
verfal para todas las enfermedades , dixo , (n.23.) y dirda
todos los Phyficos, y Medicos, que no fueren Agyrtas,
Saltimbancos , y Charlatanes Impoftores. El R. no pene-
tr6 las repugnancias, que fe ofrecen para creer Antidoto -
univerfal. Opufo que la Tierra Lemnia es remedio univer-
sal contra todo genero de wemeno: y citd. 4 Batba, Opufo
tambicn , que la piedra de la Serpientc e¢fld reconocida por
antidoto wniverfal , que como ¢o/a tan notoria , mo admite
difputa. ;Qué fe necefita mas , que leer las claufulas del
R, para fuponerlas impugnadas? .
Lo de la piedra, que en el Librejo wo.admite dijpn
ta ; defpues que {ali6 la Jiuflracion , yi confiefa ¢l R. enel
Librote fer falfo. Con que , fin temeridad fe podri decir,
que quando efcribia el Librejo , no entendia el fignificado
de Univerfal; y yo probaré, que conlo que quifo afiadic
truncado del Padre Labat , tampoco lo entendio hafta
ahora. La Iuflracion no fe embarazo con lo que decia , 6
no decia Barba ; yid porque efte Autor efcribio de Meta-
les, y por incidencia hablé de la Tierra Lemnia , que acafo
o veria jamds , pues efcribié enel Perll, y la verdadera
apenas la tienen los Principes; ya porque, aunque lo di-
xcf;n mil Barbas, y mil Ariftoteles , 6 mil Galenos , no
harian fuerza para creer Antidoto univer/al,
58t Como fila queftion fuefe fobre quien habia fi-
do Barba, apuntael R, lo que de ¢l diccel Diario de los
Sabiss. Lo que dice el Diario viene tanto al Aatidoto
uaiverfal , como la Lemnia contra el Theatro. El Diario
elogia 4 Barba en lo mifmo, que el P. M. fupone. Efto es,
¢ la aplicacion que tuvo al conocimiento de los Metales
¢a ¢l Per, Enefto, que lc debia tener prefente el R.
LA pa-
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para ¢l numero de Metales , como dixe en el Difcurfo &

Climatericos ( n. 270. ) cerro los ojos, y le traxo -para uny’
quimera, de la qual fe burlaria el mifmo Barba, Las pa

labras de Barba, (/. 1. cap. 4.) fon : Es antidoto aumira.

ble' contra qualquier gemero de weneno , y pefte. El fenudo

‘que ‘de cllas facé el R. es elte : Es remedio univerfal conrs

“todo genero de weneno. Al R, le parece lo mifmo uno que

otro. Ami me parece que diftan cien leguas entre «i las ex.

‘prefiones. . ‘

Barba folo mira 4 ponderar la eficacia, y altividad de
1a Tierra Lemuia , quando fe aplica contra qualquier genero
de veneno, del qual es antidoto ; y afi no dixo es un-
verfal , fino admirable. E R. confundiendo lo admirabl
con lo untverfal, crey6, que , dado qualquier genero de
veneno (son infinitos ) habia antidoto en- la Tierra Lenmia.
Efta creencia es mas ridicula que lade creer Centauros, ¢
Hircocervos. Barba en lo que dixo, dixo lo que dicen to-
dos, y fupone'el P. M. efto es, que es Antidoto admira-
ble , como hay otros infinitos. En lo que le impufo ¢l R.
ni Barba, ni otroalguno, quetenga dosdedos de frent,
podri confentir 5 efto es , que fea antidoto umsverfal. A
vifta de efta halucinacion del R. y deque él, 6 fu Impre-
Jor, elcribi6é Isla de Lemmos , en lugar de Lemmos 5 cotejo
el P. M. los dos defpropofitos. A los dos fe figuié uno de
aquellos gracejos con que el R, fuele mantener 4 fus Letores,
para que de paia, 6 heno Je defcubra el pancho lene.

§82 La Tierra Lemnia fe faea de la Tsla de Lemnos, ¥
tambien fe facaba en tiempos antiquifimos. De ella din
noticia ‘Diofcerides , Galeno , &c. Antigunamente prece
dian varias fuperfticiones, antes de cabarla. Defpues ht:
cha pattillas, cada una fe fellaba con la efigie de Diana, ©
como otros quieren , con la efigie de una Cabra , en hor
nor de la mifma Diofa. Por eflta caufa fe llamé ', y 113{“‘
hoy aquella tierra, Tierra Sigilada,- A efte afunto dict
Marville (6 el Autor que fe ocult6 con ‘aquel apellido )
que habiendo preguntado 4 fu Preceptor , ‘que queria de-
cir Tierra Sigilada , lg refpondié , que era una ticra , ‘1}‘;
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fe trafa el Pais de los Siglos. Sirva de exemplo, para que fe

" yea que algunos, por no moltrar que eftin ignorantes de cofa
alguna que fe les pregunte , refponden de repente con faruida-
des , como fi no fuefe mejor reconocerfe muchas veces igno-
yante, que demoftrarfe tonto d cada pafo,

Hoy fe cabala mifma tierra con fuperfticiones equiva-
lentes. No es la menor el que haya de fer 2 feis de Agofto,
y no en otro dia del afio. Defpues que fe hacen' paitillas
de aquella tierra, para diftinguirlas de las que contrahacen
Droguiftas , y Charlatanes ; fe les pore el fello con letras
Arabigas, que dicen : Tin Imachton. Aquellos caralteres
parecen myfteriofos 4 ‘los ignorantes, En la realidad folo
fignifica : Tierra Sigilada. La verdadera fe remite al Gran
Sciior ; y como es poca la que fe faca, y tanta la que fe
halla en qualquiera rincon de Europa , han defcubierto los
Eruditos , que el Bolo Armenio, G otra qualquicra tierra
colorada , 4 poco de artificio , pafa por Tierra Sigilada ,6
Tierra Lemnia. Hafta aqui por lo que mira 4 nna breve no.
ticia de aquella tierra tan decantada. 1

583 Por lo que toca 4 fus virtudes, tan lejos de re-
conocerla Antidoto univerfal ; no falta Medico Do&ifimo,
que haya afirmado , que la tierra Lemnia , no firve de
otra cosa que de adornar los Gavinetes', y de gaftar agua, 6
otro licor con ‘que fe mezcla. El citado Marville ( fom. 2.
pag. 341.) refiere efte diftamen. Juan Renodeo , Autor
Clafico , no niega que es Antidoto; pero afirma, que fu ce-
lebridad ‘mas depende de las Superfticiones , con que fe faca,
que de otra cofa : Si quibuslibet fas esset | ac fine faftu ¢é fo-
dinis eruere , magnam fuc celebritatis ialturam pati verifimile
¢f. Autiguamente fervia de Amuleto Magico ; y 4 cof-
ta de nueftra credulidad , quieren Griegos , y Turcos ven-
derla como tal. Sennerto, y Jonfton dicen, que es mu-
cho mas eficaz 1a Tierra Silefiaca, que la de Lemnos ; la
qual defcubrié Juan Montano , y 4 la qual llaman Ios
Chymicos Enxundia del Sol. No quiero por - efto negar,
que la Tierra Lemnia tenga eficacia, y fea admirable con-
ra venenos. Negaré firmemente , que 13 Lemnia | c}. la

Tage
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Enzundia del Sol, o la Enzundia de la Luna (afillama ‘
a otra tierra de Silefia ) G otro qualquicra mixto, fea Antids-
to univerfal: ; .

§84 Mal fatisfecho el R. con fu Barba , afiadié cop
antoridad del Padre Labat , una Sal, que fe halla en las
Coftas de Africa. Dice que el Padre Labat afirma, es 4»
tidoto univer/al. Para mo creer quimeras, poco importa que
las diga quien quificre. Conviene empero demonftrar aqui,
que el R. no di pafo en lo que efcribe, fin imponer qui-
meras 4 los mifmos Autores , que cita. Dice el Padre Lz
bat(Tom. g.de Africa,pag. 248.) que los Africanos , por
obfervacion de un Elefante flechado , que -bufeaba ciera
sal, ¢ arena ; han defcubierte que aquella Sal ,'que fe hall
4 las orillas del Rio Noiiz , tenia virtud particular contn
veneno. Afiade, que los Portuguefes moradores en aquellos
Paifes , obfervan que efta fal, es Antidoto 4 mas univer[d
guie [2 ha conoeido hafia ahora. .

Pregunto. ;Qué conexion tiene efto con traducir defau
dameate , es Antidote univerfal ; Acafo niega el P. M. Ar
tidotos? jAcafo niega , que unos_fon mas univerfales , que
otros? jO, y cémo fe conoce, que el R. no penetra la voz wi
wer/al! Vaya un exemplo para todos. El methodo que k
Tertulia valgar ha defcubicrto para impugnar - el  Theatro,
truacando claufulas, citando lo que no hay , traduciendo lo
que no puede haber, y dando por error lo que no fabe e
contrar citado, con mezcla de infinitas calumnias , injuna
‘convicios , dicterios , é impofturas, es el mas univerfal gw
Je ha conocido hafla ahora , paraengafiar 4 los Letores , e
chados , G de la Envidia, ( dela Ignorancia. ¢Luego es M
thodo univer/al, paraimponer 4 todo genero. de Letorest
iBucna cftaria la Racionalidad de los Hombres ! !

585 No fe contenté el P. M. connegar Antidotount
werfal , {obre fu palabra. En el Theatro apunto la razon
de la repugnancia; y enla Tinfiracioncité la autoridad de
Boerbaave,, .y Ballivio, . Pudo. citar otros ; trefcientos s
confiltiele en citar , el. modo de impugnar quimeras Vill°
Dbles. Primerofio trahe capitulo de Autidoto Agyr:arﬂﬂ;

: ! y
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«en fu librode los Errores del Vulgo en la ‘Medicina: Nuk
Tum eft remedium quod pofsit omnibus venemis advérfart, dice
enuna parte y'yenotra : Unde falfitas antidoti Agyrtarum
deprehendi pote b, & non posse esse univerfalem ut ipfi pradi.
¢ant, La repugnancia fe funda en la diverfidad de vencnos,
Eftos obran por caminos opueftos, El que los quifiere faber,
lea ¢l cap.12.de Febribus , que efcribié Thomis Wilis.Unos
venenos hacen fu dafiofo efeto por fubtilizacion nimia de la
fangre ; otros por nimia coagulacion. Unos obran por corro-
fion, otros por incultracion. A cfte modo el Antidoto para un
veneno es auxiliar para otro. _

Tambien fe debe decir , por lo mifmo , que es impofi-
ble wenena univerfal. A proporcion que , en ¢l Difcurfo
del Regimen , fe dixo, que no habia manjar abfolutamente
nocivo , ni provechofo ; fe dice que no hay veneno , 6 An=
tidoto univerfal.: Con efto fe compone , que unos vene-
nos , y unos Antidotos fean mas univerfales que- otros.
Dice Tavernier , que en el Oriente s ¢l mas activo ve-
neno el azucar, queeftuvo detenido treinta afios; y que el
mas eficiz Antidoto contra el veneno de las flechas , es,
que el herido tome en algun licor fa proprio excremento
hecho polvos. No por efto fe debe decir, que efte es An-
tidoto univerfal , 6 que el azucar aficjado es universal ve.
neno.. .

§86 El Letor que tuviere paciencia , podrd contar log
errores, que en folo el punto de Unicornio cometiGel R,
Advierta, que ‘no he defcubierto fino aquellos , que mi-
ran & halucinar 4 los Letores, que leen el Theatro. Para
los otros fe necefitaba mas papel. Jamis toma en boca 3
Gesnero, que no fea paraimpoftura. A Jonfton levanté un
teltimonio : & Perraul otro capital ¥ 4 Barba, v Labar 'no
los entendi6. Quando quifo notar la Orthographia del P,
M. fe hizo ridiculo. 3Para qué nos hemos de detener en co-
fas , 'que aun tuve verguenza de advertir? Wt <0t

Sepa el Letor, que tuvo el mal gufto de pafar lés’ ojns
por los Efcritos ', que faliecron contrd'el Theatro ', cue
Quanto leyd en el Labrejo, y Librote fobre el - Unicornio,

ksl
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tanto debe olvidar 3 fi no quicre exponerse & la-rifa de los
Eruditos, Haga efta reflexion, Si en un. punto en quefe
pudiera decir baftante , fin falir de Autores Claficos , y
fin mezclar impofturas , fe han multiplicado tantas, fe ha
acinado halucinaciones , y falfas inteligencias, fe han confun.
dido Idiomas, y no fc tomé en boca Autor alguno, que
fuefe para lo coatrario 4 lo que dice, 6 calla ; jqual fera la im-
pugnacion en otros puntos 2 No obftante fepa, que todo f¢
mecefita para echar la voz,, que impugnan al P. M. los que
ai aun eatienden fus voces Caftellanas,

§. XL BASILISCO.

587 L Bafilifco, fegun que el Vulgo le confides
ra , ¢s Ente fabulofo. Contra lo que
P. M. dixo, quando, con todos los Phyficos de mejor
mota, negé que el Bafilifco matafe mirando, 6 muricl
fiendo vifto , no dixo cofa el R.en el Librete. En el Li
brote aun dice menos ; pues fignifica-en lo que dice , que
no entendi6 hafta ebhora , qué. es lo que se disputa, Noes
ercor afirmar , que un veneno inficiona el aire , con
emilion de sus efluvios, Con efta supoficion en que eftin
todos , entra la impugnacion delo que fe cree!vulgarmen
te, que el Bafilisco mate 4 diltancia, con la vifta, Ningun
Autor mas Clafico en la materia , que el Padie Zahn
Efte dice (en su Oculus artificialis, Erot.6.) Non jgitut
organo vijorio, ut tal eft , vis quadam fajcinatriz ineft , 96
@ vifione ui talifafcinum ullo modo proferpit. No tanto impug:
pa el error vulgar, quanto se rie de los que le creen
Seria hacer tomo corpulento  referir los Autores , que ¢
burlan de semejante patrafia. |
La paridad de la Fascinacion, que se opone, tiene las
mismas. impugaaciones. La Fascinacion confiste en- eflu-
vios dafiosos , que salen del cuerpo mal complexionade
Estos efluvios salen , segun el mismo Z3ahn, por el conduc-
to lacrimatotio, Estos mo tienen conexion alguna con los

rayos_ vispales. Bl arguinento es come fi se dixese , 9“; »
ey ' ony
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hombre daba una eftocada 4 otro con la vifta, porque le mirz-
ba , quando executaba el golpe. La conexion que el puiial tie-
ne con'los rayos visuales , esa ticnen los efluvios fascinantes
con la vifion. Mientras no pruebe ¢l R. que los rayos vifua-
les son activos ,y eficaces 4 mucha , 6 4 poca diftancia del ob-
jeto , lo demis es andarse por las ramas , fascinando 4 los Le-
tores , al Theatro Critico , y 4 su Autor. : S aVisE

§88 Aqui se halla solucion & la ridicula inftancia que
el R. hizo contra el P, M. porque en otra parte aplicé &
una exprefion ¢l Bafitfco. Bacon supone fer fabulosa la
propriedad , y con todo eso la atribuye 4 los-Impoltores:
Pari ratione:, fraudes , impollura , & male artes i quis eas
prior detexgrit , mocends facultate privantur ; quod fi illa
prevencrint | tum verd , won @lids , periculum creant ( de
Augm. Scient, ) Tambien -infifte aqui ¢l R. enque no se
debié citar 4 Calmet , porque es-Expofitor, Efta haluci-
nacion yi queda descubierta, ( n. §62. ) Calmet cita 3 los
Medicos , y Phyficos Modernos mas infignes; paralo qual
¢s materialidad que fea, 6 no sea Expofitor, Como Expos
fitor fe debe citar , en prueba de que la voz Péthen , de la.
Escritura , mas fignifica AE.rpid y que Bafilisco. ; Qué hag
contra efto 2 Hablando de Efmeraldas®, volvers de tercera
la halucinacion del R. 8 BT 4

§89  Afiade efte , que se habia olvidado: advertir. en
el Librejo , como errory lo que el P. M. dixo. ;. que ¢l
Gallo, quando viejo, ponia un hueve; afitmando, , que
solo es cuento de wicjas.- Yo afiado , qbe tambicni el R, se
olvidg de probar lo' contrario en su Librote. Dice , ‘que un
Medico Efpaiial observé, que el Gallo no tiene ovario;
l°,‘!“° se necefitaba’ para que en la'vejéz pulicse huevo,
Afade , 3:5 el error procedié , segun la Observacion de
I:L‘u'véo s de tencr por huevos de Gallo, los que en Ita-
ha llai_mn ceateninos. Efta Observacion., que se: pone por
hueva, con su Latin de Harvéo , s¢ halla por extenso en
hs Memorias de la Academia Real de las -Ciencias del
40 1710. (pag.553. ) El Observador ha fido Mons, La-
beyronie.. No- sabré decir  quien 4 .quien  ¢opié , fi es-
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te al Efpafiol , quecita el R. 6 fi el Efpafiol al Francés,
Lo que hace al cafo es faber, que el Francés tiene por
ridiculo lo que el R. defiende del Bafilifco , en quanto §
matar con la vifta ; y que le que dice él, y ¢l Efpanol, con.
tra ¢l huevo del Gallo no hace fuerza alguna. Ya-eftan can-
fados los Eruditos de defpreciar argumentos puramente ne-
gativos. El Gallo no tiene ovario ; luego no pondrd un hue
vo en fuvejéz 2 Confiefo que no hallo conexion alguna. Si
los que afirman aquella Obfervacion , dixefen , que el Gallo
era naturalmente oviparo , y que todos los Gallos ponianun
‘huevo enfurvejéz , vaya enhorabuena. Ni el P,M. ni otro 3l
guno, dice efto. En cafo que €l Gallo ponga un huevo jelte
phenoméio fe debe mirar como preternatural, La. Anatomia
déluz para {aber lo que naturalmente hay en los cuerpos; pe-
ro no alcanza para negar ,que fe halle en algunos, lo quecn
muchos no fe encuentra. Los hombres crian piedras, y otras
cofas; no por eso {¢ infiere que fe'hallen en todos: Aquel hue-
vo del Gallo , folo es huevo por-analogia. En qualquiera par
te de fu cuerpo , que se pueda producir un-valto | 6 glande-
la, compuefta'de algunas materias feminales , -alli- eftari el
ovario para el asunto. En-efte fentido hablan los ‘mifmos,
que fe burlan del Bafilifco, y fuponen, que no tiene ¢l
Gallo_ ovario para concebir. Cito 3 -Aldrovando'‘por mu-
¢hos t Flaud interim negavim Gallam'quid OV 0 SIMILE ¢
eonglobaia ‘intus ptri concretions ; maxime in wltimo eius feniv
#%im non' amplius cott, concipére. MLl
" 490 "Para que el R.'fepa, ‘que hay Obfervaciones de
Academia para todo ;- régiftre las de-los Curiofos de Ak-
maiia! Bl Padfe Juad Zahna' fe refiere’d ellas) y pone ef
tas palabras' « DeGalifs eviparis* multa'confbant cxenpls.
No fola ‘trae ‘Obfervagion para--el Gallo-, ‘tamibicn ~habla
de un Ganfo que pafo un*huevoi"Eftadiferencia hay ent
lo que opufor ¢l R. y' entre“lo’ que digo; que “la "Obferv
sion, que fe Gpone, “do prueha'cofa , por fer'dedas negat
vas. Las que’ yo' cito fon pofitivas/y no ceden en” quan®
& 'la autoridad ‘extrinfeca’” Tampoca dnipertdrd. muchd,
qug fe lame cuento de-vicjas, Si*en'algo dcbémosf-crcelra-:
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las viejas , es en ' Ja materia prefente. Mas voto. tiencn las
vicjas en la materia, que cien Harvéos. b

Dos cofas dicen las vi¢jas. Dicen , que algunos Gallos
nen un- huevo en fu vejéz , y que de efte huevo nace un
Bafilifco, que mata con Ja vifta. En_efto fegundo , como
no. pueden tener voto, es cuento de viejaslo que cuentan,
euento de viejas lo que cree; y quiere hacer, creer el R.
ara la; primero no fe- necefita Critica , fino expericncias
del. hecho. Efta experiencia es privativadelas viejas, 6, es
mas propria de fu jurifdiccion. No es razon defpojar 4 fus
mercedes las sefioras Viejas, del voto que tienen en, mate-
ris de Gallinero, por contemplar a uno , {1 otro que afir-
ma, no haber vifto femejante huevo de Gallo; y que folo
prucba la. impofibilidad con un argumento negativo pure,
que: no tiene eficacia alguna.. P Lakeinaolg
' He vifto uno de aquellos huevos; Decian que erade Gallo
viejo. No sé de quien era; si que nien colotypi ¢n, figura ,ini
en magnitud tenia femejanza alguna con el bucvo.de Gallina.
El huevo, que, con titulo de fer de Gallo,fe prefentd,d Mogs.
La peyronic, no tenia yema. Reconocié efte Anatomico que
cra huevo de Polla, y que en fu centro fe  defcubrian. linca-
mentos de-una culebrita, Pregunto. 3Se halla en todas las Po-
llas ovario para huovos femejantes? Claro ¢fté que no. Pues
eso. mismo se debe difcurrir de algunos Gallos vigjos. .

sla e supoy, stedbiss S 9o
. oo §et X1V LeE O No o
§91 'ENtre las: fabulas . que fe cuentan . del Leon,

Lt L™

_ 4 pufocl P. M. la de que huye del canto del
Ga!lo 1y del Fuego ; por antipathia, Como los Phyficos Ex-
Perimentales delpojaron yi 4 las voces Antipathia , y Sim-
pathia de la fignificacion , que wufurpaban, dixo el P, M,
que quanto habia €fcrito de Antipathias eramentira, Por ha-
berfe detenido el R. enlomaterial de la voz , confundig
lo formal , con lo material; y opufo, que noera bueng
la exprefion. No alcanzé que la Tiuflracion hiciele la ad-
¥erteacia. Toda halucinacion del R. Vires adguirit eundo,

: Xx 2 En
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“En ¢l Librote confundié tambien los oi;to: ; con las per-
Jonas. No ha dicho hafta ahora el P. M. que- todos quan-
“‘tos efcribieron de Antipathias mintieron. -(De algunos yi
pudiera decirfe.) Dice, que es mentira quanto efta escrito,
‘Exemplo. Quanto eft efcrito de Centauros , Cyclopes , ¢
Hircocervos , todo es mentira. De aqui no fe -deduce s que
‘mintieron formalmente los que efcribicron de aquellos entes
“fabulofos. A uno que refiricfe Nacion de Cyclopes, no fer
‘mucha urbanidad decirle que mentiz : pero es innégable que
era mentira lo que afirmaba. Enclte cafo , y en el del P. M,
1a mentira fupone por cofa falfa; abnlofa, 6 por error. -
~ 492/ Lo mas preciofoes , que ¢l R, ufa de la mentira,y
1a adapta 4 perfona Clafica, en cl fentido de mentira for-
#al. 3Serd creible efto? Demueftrafe. Hablando en la P
mdaxa 9. de las Phyficas , de.la bala del Padre Merfenno,
dice el'Ri ‘en fu Librote , que Ja experiencia de-Mons. Du
Moutier', le' dib un- mnﬁ: muy feco ‘al Padre Mer[eun.
,‘Pod‘l’ﬁ’haber exprefion mas clara .? Veamos- 'las difculpas.
Diri', ~quée habla en relacion de los Padres de Trevoux, y
eftos en cabeza ‘de' Mons. Du Moutier. Nada alcanza. zO
un, mentis muy seéo , dicho & un Autor Clafico , - es crimi-
mal, 6 no? Si e criminal 3 ¢ como adopta , y- aphca el R
lla éxprefion ? Si 'no es criminal wn mentis muy [ec,
hablando de un Aunror tan Erudito), y. Vierdz :;poriqué ¢l Ri
acriminé , que el P. M. efcribiefe , que quanto eftaba efcri-
to de Annpath:as éra mentira | 'no hablando de mentird
Jormal ; ni fefialando perfona ? Creeré que el R. ufa Cere-
momal proprio , quando quiere hablar con’ otros, I
593 Elerror que hay-en creer’, que el Leon huye ch
cantodel Gallo, no necefita ‘para defcubrirfe , de mas ex*
periencias , que las que propufoel P. M. Cada dia fe podran
hacer mas en el Real Retiro. Lo que es infafrible , es vér 1
ridiculas excepciones que pufo el R. Yo he vifto pOﬂff
varias excepciones 4 efte.; 6 al otro Autor, por elic
el otro capitulo. Pero poner’ excepcion 4 los i gmﬁcados
inconcufos de las voces, folo el R. lo difcurrié. Dos vé

ges cité el P, M. las experiencias. oculares , .que en ¢
. ! \ pun=
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-punto hizo el Iluftrifimo Caramuel. No admiro que el %,
no advirtiefe la cita del Theatro ; pero, habiendofe explicado
demonftrativamente en la Iuflracion el sentir del sefior Ca..
ramuel; ¢qué se debera difcurrir de la inteligencia del R?

Pareci6 4 efte ,que era mucho negar, poner duda en la
autoridad  del sefior Caramuel ;5 perodié en otro precipi-
cio peor. Demonftraré, que de la excepcion que pone, 6
fe figue evidentemente que el R. no entiende los fignifi-
cados de las voces ; 6 que, fi las entendi6, hizo chacota,
mofa, y burla del sefior Caramuel ; 6 que efte hablé mas
difparatadamente en lo que efcribe, queel Ri en lo que
opone. Para la excepcion, finge el R. una diftincion difpa-
ratada en el asunto - de prefencia -, whillido- , 'y canto,
Finge, que enlas experienciasque pone Caramuel , no hu-
y6 , 6 no fe cfpanté ¢l Leon del Gallo , porque no intervie
no canto. 70 (ol ;

594 Perdone el Letor, que de tercera vez fe ponga
lo que dice el sefior Caramuel. En fu Theologia Funda-
mental (n.405.) pone efta queltion : An Leo Gallum fugias?
Propone el error vulgar, que quiere combatir ,y el qual
confifte en creer, queel Leon huye delcanto, 6 voz del
Gallo = Leonem dicunt woce Galli terreri. Aqui, aqui. Cons-
truyael R.y Compafieros. ;Excita Caramuel la duda , fo-
bre fi huycel Leon , 6 feefpanta de la presencia , 6 chillide
del Gallo? ;Qué fignifica vose Galli , en fu obvia fignifica-
cion ? De tanto como el R. repitié en el Librote , pudo no
haber truncado el titulo del error , que impugna el schor
Caramuel. Efto feria abrir los ojos 4 los que no leen mas
que por un libro, y todo el Librote daba en el fuclo.

Pone Caramuel las muchas experiencias que hizo ;
en virtud de ellas impugna el error. ;Qué error? ;El de
que huyeel Leon de la prefencia , y .chillido del Gallo ? Ef-
to es hacer burla de Caramuel, creyendo que refpondia
Ad Ephefios; y fe habia olvidado de lo quedifputaba. Ca
ramunel impugna el error vulgar. O la impugnacion es ri-
dicula ; 6 es. 1mpugnacion de que el Leon huya, é fe ef-
Pante de 13 voz del Gallo. De hecho afi es. Caramuel

alir-
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afirma lo qué afirman todos los Criticos.  Su defgracia 1y

la del P. M. confifte en que, efcribiendo los dos para Le.

_tores, que no eftén negados 4 la razon natural , no pue
den-evitar , que los que , 6 no quieren , 6 no pueden enten.
der los fignificados de las voces , fc entremetan. 4 leer fus
Eferitos ; y pafe entre Idiotas por impugnacion, lo que
folo es falta-de inteligencia,

595 No es menos ridicula la excepcion, que fe opone
4 las experiencias que refieren los ‘Diccionarios - Academico,
de Trevoux , contra el error comun. Alli fe dice ; que ¢l
icy de Inglaterra, queriendo hacer en fu. prefencia la exp:.
viencia , fue por el Leon hecho pedazos el Gallo. :Quien creye.
ra, que la voz prefencia , no fignificaaqui prefencia del Reyi

El R. finge , que aqui folo fe prueba que ¢l Leon no huia de
la prefencia del Gallo ; pero no que no huia de*fu canto. 4
eflte modo de entender los libros , haciendo efcarnior, y cha
cota de los Autores, y de les fignificados de-las vaces, podrin
falir Librotes cada femana. El error ; que afirman, fe impug-
na con las experiencias , es ¢l afirmar , que ¢l Leon huye dd
canto del Gallo, . j foyue

. Dice afi el de la Academia Real de Francia : On dit
aufi gu* il a pedr duCog & que son CHANT le. fait fuir;
mais om a wew le contraire par  experience: - Pregunte d
R. que fignifica chant , fi nolo fabe’s y fi no:lo quicre
faber , bulque otros . libros que. impugnar. Aun fe puede
efperar que refponda, que aqui fe habla de Canto llano. : Y
que la opioion vulgar sfirma, que el Leon huye del cant
de organo de los Gallos. Lo que no tiene duda es,  que -
dos'los, que alegan las experiencias, proceden en fupoficiot
que es error creer , que el Leon huya, & fe efpante del G
Ho que cante , chille , ¢ vocee.

596 No quicro citar mas Autores para efto, por 00
cxponerlos al efcarnio de guien ni los. endende , ni lo
quicre regiftrar citados. Citaré 4 uno , queel: mifmo R. o
t6 4 otros asuntos 3 'y fe verd la veracidad.que .fe obferr
vacn leer, citar , y entender contra el Theatro. El Autor

usando de las palabras del mifmo R. es ol Critico mas f
. m-
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mofo e las’ cofas naturales del Africa , queconeflo efid
dxl{"m{l.,?m es dfPadre Labat, Sca{uhorabucn:. 'gicéﬂ el
Pabre Labat (tom. 2. de Africa, cap.2. pay. #4. ) tratando
del Leon , todo lo que fe figue ( hafta que ¢l R. trunque
lo que acoftumbra:) Ha imaginado el Vulgo que el CANTQ
del Gallo le atemoriza. (al Leon) Efle error: eftd mas reci-
bido en Framcia que .en Efpana. No por eso dexa de scr
error. Se ha experimentado mas de una vez , que él ha afo-
lado Gallineros , sin que el CANTO de los Gallos , ni los
gritos de las Gallinas , hayan hecho en él la menor “impre-
sioy, Mas. La nota marginal que el Padre Labat pone, es
efta : Le CHANT du Cogq.n* epowvente pas le Lion. Pudo
el P, M. decirlo con'mas claridad que efta, ; EL CANIO
del Gallo no efpanta al Leon? ' |

- ¢Qué dira ahora el 'Letor , viendo queei Critico mas fa-
moso , de las cofas de Africa, Patriade Leones , exprefifima-
mente habla del CANTO; y no solo afirma que’es error;
fino que tambien détermina’, que es crror mas radicado en
Francia que en Efpafia 2 - Segun la ‘credulidad del R.y de¢
los que 'ho-j;an fus libros , podrd decirfe que es error mas

sy envejecido en Efpafia que en Francia. El
P. Labat dice bien.-No es tan facil hacer en aquellos Paifes
tantas experiencias,"como en Efpafia , por la mayer cerca-
nid que con la Africa tiene nueftra Peninfula, by
A efto fe podri afiadir, que el imaginar algunos Vul.
gares de Francia, qué creen fymbolos, y pintaras; como
Hiftorias verdaderas , que el Leon E/pariol huye'del canto
del Gallo Francés , concurrird 4 mantener el error. El er-
tor en la Hiftoria Natural di6 alas 4 la pafion en lo Poli-
ticot y-la pafion Nacional ¢nlo Politico, fomenta el erior en
lo natural. La verdad es, que fon doserrores comunes los dog
dictamenes. Ni en la realidad,*ni en fymbolo fiquiera, fe ef-
panta el Leon del Gallo , por mas que efte fe defgaiiite.
597 “¢Entenderd el Letor , que quedo muy 'satisfecho de
que el R. quedard convencido de’fu inepta diftincion de
“anto ; chillide ;y prefencias'al ver foque le opongo de
{u favorccido Padre L abat ? No- hay tal'cofa. Firmemente
- : €reo
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creo que le hard tanta fuerza , como todo- lo demds que
efcribi6 el P. M. Feijoo. Demueftrafe. Pido atencion  parti-
cular; y suplico al Letor no fe altere al ver la afagin
imaudita, que usé el R, en efte punto. Despues'de infor.
mado dird lo que guftare. En efte mifmo punto en que el
tamosdel Leon, cita el R. el tom, 2. del Pi Labat ,cap. 1,
pag. 25. para hacer creer , que el Leon tiene antipatia con
¢l Fuego. En la pag. 24. eftd la efpecie , que poco ha cité
del P. Labat para el CANTO del Gallo.

Notese, El Tomo de Labat eftd en dozavo. Abierto ¢
dicho tomo., correfponde lo que se cité enel Librote , §
la derecha; y 4 laizquierda, lo que fe cita en efta De:
monftracion. El libro no cfti en Hebreo para creer, que
el R. leleyé al revés. Con que debemos creer , que el R
leclo primero que encuentra en los Autores que mas aplau
de, 6 que loslecal revés, 6 que los lee con torcida inten:
cion ,. 6 que no vé lo que tiene delante ; 6 finalmente, que
folo regiftra los Autores , para omitir lo que dicen, ¢ im
ponerles lo que niegan. Escoja el Letor , file parece mu-
cho', 6 suponga que todo es paco, segun las ilegalidades,
teftimonios , impofturas, y demis armas vedadas , que fe
mancjan para impugnar al P. M. Feijoo. =
498 Tambien nicga el P, M. que el Leon huya de
Fuego, en virtud de antipathia alguna. La experiencis
que cité de Tavernier , es incontraftable. Opuso el Libre-
jo, que era poca cofa una experiencia. Si el R. tubicle
noticia de la eficacia que los Autores fuponen en Ante
pathias , y Sympathias, ni pondria la excepcion, ni tom#
ria al reveés el exemplo de la Culebra con el Frefno, conque
el P. M. le inflé. Mas. Si reparase en aquel verbo fnsta s y fir
picse en que eftd la fuerza de las Inflancias ; fe avergonzard
de poner en el Librote reparos ridiculos. Niega, y ncl‘gﬂi
mil veces ¢l P.M. que la Culebratenga antipathia con el Fref
a0, Pera como fabe que, los Credulos, de aquella -antipath
creen , que ni por interés del paflo ;ni aun por mantener
wida , tocari al Fresno la Cul!:bu » pone efta inftancia, redu:
cidaal sylogisme figuiente. = © . 3 gl

4
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< Bl interés del pafto, y de la vida ; cede & la fucrza,
y:averfion antipathica. Efta mayor , que, puclta contra el
P.‘M. debia negar el fupuefto ; puefta contra Autores An-
tipathicos , o -innegable. Sed': El Leon no folo por la vida,
fino tambien por interés del paflo, atropells por el Fuego.
Efta menor , que debieran negar los Antipathicos, es cvi-
demts , fegun'la experiencia que trae Tabernier. Luego
¢l Leon no tiene averfion antipathica con el Fuego. Lue-
go ¢s crror comun afirmar ‘femejante antipathia. Parazne-
gar una propoficion univerfal en cofas narurales , quales
foa Antipathias , y Sympathias de los' mixtos, balta una
experiencia ca contfa; y no alcanzan cien obfcrvaciones
encontradas, para concederla. A efta fe podri refponder,
que fe confundié la caufa con el acafo. Para aquclla no
hay folucion. A efte modo, fobra haber vifto una fola vez,
que una Culebra eftaba libremente’ enrofcada efitre las ra-
mas de un Frefnq, para ioférir, que la Culebra no tcne
antipathia  con aquel arbol. '
599 Los exemplos que aciné el R. de que en los def-
oblados de Afia, Africa, y America, fe encienden ho-
gueras para evadirfe de Leones, no vienen al cafo. Lo mif-
mo fe hace contra todo genero de Fieras ; y aun contra
Ladrones. Con que , 6 toda Ficra tiene antipathia con el
fuego 3 6 la que fe imaginé para el Leon , es folamente
imaginaria. Qui malé agit, odit luicem , nolo dixo Chrifto
para antipathias. En la experiencia que el R. cita de un
Padre Capuchino, fe dice, que los Moros no cefaban de gritar,
para efpantar al furiofo , y hambriento Leon , que vesia con-
tra los Camaradas, que eftaban 4 la hoguera : y cuyas Hamas
[e levantaron en alto. Eita experiencia prueba evidentemen-
te, que hacian poca fuerza al Leon /as llamas , quindo fue
precifo la griteria de los Moros paraefpantarle. ;Acafo diré-
- mos , que el.Leon tiene antipathia con la voz humapa? A ef-
 tos abfurdos fe expone quien , fin principios Logicos, quic-
te inferir confequencias de fu fantafia,
Para que el R. fepa quantos modos hay de aver-

fion , faldr4 otra vez ¢l Padse Labat, cé'ebre Dominica-
domo I. Yy no.
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no. Dice (en la pag, 23. del Tomo, citado ) haber oidod Pans
lo Lucas, Viagero en efte Siglo, como cofa cierta, que
hicia los Paifes de Tunez, no folo huyen los Leones de lag
mugeres , fino que tambien eftas los perfiguem, y elpan-
tan 4 palos, para que fuelten el gamado, que habian for.
prehendido. Y4 ¢l P. M. apunté en otra parte cfta noticia,
citando 4 Marmol. Ningune duda , que Marmol copié ene
teramente & Juan Leon Africano. Defpues que efte pong
la efpecie, dice , credat, gui wolet, Supongamos el hecho,
Ea clta fupoficion, pregunta el Padre Labat,fi el Leon
cederd por refpetar ¢l fexo, & por caufanatural # No de-
cide. Solo advicrte, para burlarfe de Aatipathias, que log
Philofofos Antiguos , fentenciarian con facilidad , que
aquello procede de una gualidad ocwlia , 6 una Antipathia
satural, de lo qual quedariamas taninflruidos , Gomo sinoms
bubiefen dicho cofa alguna. _ . ,

Afi, pues, ¢l Padre Labat , y ¢l P. M. convienen con
todos los Philofofos Modernos , en que Antipathia en ls
acepcion vulgar, mo fignifica cofa. No fe necefita de An-
tipathias , para que haya averfines. Todo animal ticne
averfion gemeral 4 todo lo que le es molefto , G defufado.
Ea clte fentido, no folo el Leon ; fino tambien qualquiers
Fiera sylveftre fe efpauta de la griteria , bulla, armas , fue
go, palos, y aun del hombre mifmo, Efta averfion no di-
mava de Antipathia ; tan folamente es ocafionada de la
novedad. Un hombre , que ha eftado mucho tiempo en
un obfcuro calabozo, tiene averfion 4 la luz , quando le
facan de €l A efte modo , los Impugnadores del P. M.
por eftir bien hallados en las tinieblas de fus errores , per-
cibieron incommodidad en la Jiuflracion Apologeticas y
concibieron una auersion fatal contra fu Autor. Tanta, y
tan congenita , que, fi hubicfemos de creer Antipathias
fola aquella averfion debiera llamarfe Aatipathica,
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