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Theologia Chrifiana Dogmarico-Moralt minys
relare fz}aeque integrirati a Carolo Noceti ejuﬁe
ocietatis refliruta.  Accefsit confutatio prime Epiflole
P. Dinellii Cathedratici Caffanatenfis Ordinis Pradi-
catorum de Danielis Concine in indicandis Cafuiflarum
Iocis. fumma fide , ¢ diligentia , T'c. Aliquot ¢juf-
dem Societatis Theologi recognoverint , & in lu-
‘cem edi pofle probaverint , facultatem facimus , ut
typis mandetur , {iiis,ad quos pertinet , ita vide-
bitar. Cujus rei gratia has liceras manu noftra fubf-
criphimus , & figillo noftro munitas dedimus.
Romz 16. Octobris 17 3.

Ignatius. Vicecomes.
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m Soc. 3efu inT fwa!agm
ico-Mor m’s minus [incererelate , [uxque in-
, §5 arolo Nuceti ejufdem Soc. reflitute. Accefsit confu-
LY mm prime Epiflole P. Dinellii Cathedratici Cafanarenfis
Ord.Pred.Cumque in co nihil deprehenderim ,quod Fidei, &
moribus adverfetur , cenfcopofle imprimi.
Ex Monafterio Sané Stephani fupra Caccum de Urbe VIL
Kalendas Novembris 1753.
D. Carolus Ab. Lz:m: ellus Congr. S:h'eﬂr'mce Ord.

8.Ben. Procurator Genemm,&’ Sm Rit. Cmg.
Cargfa{tor _

) EverendifsimiP. Jofephi Auguﬁnm Orfi, S. Apoffehca Pala-
di Magiftri guﬂ"u, hbrunxlegr anf‘cnptum, Peritas Vzrz‘dz.‘:q-

ia jeu permulte Sententice, &e. cuiaccefsit - Confutatio prime
Epiftole P. Dinellii Cathedratici Cafanatenfts Ord. Pred. in
quo nihil reperi, quod ejus editioni adverfari exiftimem.
Ex Collegia Sanét;e Marize de Victoria Urbis die XXIV. Oc-
4obris MDCCLIIL |
Ly, Eduardus a 8. Francifeco Xaver. Carmel., Excal.
olim S. Theolog. Preleior , nunc vero Supreme
Generalis Inquifitionis Qualificator.

FEM RSN SN S MRS S

IMPRIMATUR

Fr Vmcennus Elena Reverendifsimi Patis Magiftri Sacri Palati
ApoftoliciSocius. CEN-
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Theologi Librum cui titulus VERITAS
DICATA &c. {imulque CONFUTATIONEM
cujufdam Epiftolz codem Auctore , qua potui dili-

gentia perlegl, Clarifsimi Scriptoris confilium eo
potifsimum {pedtat, ut plurimorum cjufdem So-
cicratis illuftrium Auctorum fententiz per R. P.
Daniclem. Concina ¢x Ordine PP. Pradicatorum in
{ua Theologia Chriftiana nec integre , nec finceré
relate , fuz integritati , ac finceritad, ut par eft,

reftitvantur. Videant dochi piique viri, dum in-
jun&um ego munus perfungor , videant zqui re-
rum zltimatores , an titalus Theologie Chriftiane
id operis deceat , in quo falso affictis fententiis,

non laxitatis modo , fed etiam Herefeos nota

inuruntur Theologi maximeé Catholici , quos Sanc-
tifsimz Religionis & vindices, & affertores acer-

rimos Chriftianus Orbis jure ac merito veneratur.

Ego vero Librum , eique adnexam Confussationem
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cumento cﬁé Pofsn:. Ita ccnfco. Matrm pndlc Idus
Novembris anno Dom. millefsimo fcpnngentc&-
mo, & qumquagcf&mo tertio.

- Joannes de Smmrder.



OnNul A
Villa de Madrid , y fu Partid
fente, y por lo que a nos toca cenci
ra que fe pueda reimprimir , y reimprima un libs
intitulado : Peritas Vindicata , &'c. atento que
nueftra orden ha fido vifto , y reconocido, y no
contiene cofa opuefta a nueftra Santa Fé , y bue-
nas coftumbres. Dada en Madrid 2 veinte y ocho
de Noviembre de mil fetecientos cinquenta y
tres. |

Lic, Naxera,
- Por fu mandado.
_ ) Don Phelipe Ignacio V azquez
g IS " de Neyra. |
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Apoflolici Flifpaniarum Nuntii Theologi , arque
Examinatns 5 Archicpifcoparnfque Toletani Cenforis

 AVE MARIA:
Uflu Supremi Ci&cﬁ;é Senatus legi librum  inf-

criptum : Peritas Vindicata , feu permulte [enten-
tie Aultorum Societatis Fefu in Theologia Chriftiana
Dogmatico-Morali minus fincere relare , [ueque integri-
tart a R. P. Carolo Noceti ejufdem Sociztatis , reflitute.
Accefsit confutatio prime Epiflole P. Dinellii Cathedratici
Cafanatenfis Ordinis Pradicarorum. Legi , inquam , li-
brum, & reperi concinne elaboratum,& titulum fi-
deliter adimplerum , nihilque vel regulis Fidei, vel
bonis moribus adverfum habentem. Scopus hu-
jufce libriille ipfe eft, de quo ajebat S. Cypria-
nus ad Demetrianum, Tdegre #ltra non oportet , ne
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neonio. Perez de S¢ t@r;:lmptéﬂar'cn
~ elta Corte, para que poruna vez pueda reimprimir
el libro intitulado :. Feritas Kindicata ,) five: permulte
Sententie anclorum Societatis Fefu in 'fbeologfiy, Chriftia-
na Dogmatico-Moral minus [incere velate , [ucque in-
tegritari a Carolo Noceti ejufdemSocietatis reflitnta. Acce-
it confutatio prime Epiflole, €'c. con que la reimpref-
fion fe haga por ¢l original, que va rubricado, y
firmado al finde mi firma , y que antes que fe ven-
da fe trayga al Confcjo dicho libro reimpreflo , jun-
to con fu exemplar , y Certificacion del Corredtor
de eftar conforme, para que ferafle el precio a que
{e ha de vender. Y paraque confte, y e guarde en
la reimprefsion lo difpucfto , y prevc:ni(%;1 por las
Leyes , y Pragmaricas de eftos Reynos, lo firme en
Madrid a {eis de Diciembre de mil fetecientos y
cinquenta y tres.

-

Don fofeph Antonio de Y arza.
NN d Pa-
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Cemﬁco qae'hwmnd, ' 1&@ »or los Senores
el el hbro inticlado : Peritas Vindicata , e fu

Autor ¢l R. P. Carlos Noceti , de la Compama, Al R " ;
}efus ‘que con lxccnmaicmmqétda dedichos Senor

res a- Antonio Perez de! Soto'; ha fido impreflo,
taffaron. i acho ‘maravedis cadi pliego; y dicho:
ltbro arece tiene quarenta y uno , fin. prineipios,

?, aefte dpe&o -importa trecientos y
veinte 'y ocho maravedis; y al dicho precio’, y no
mas , mandaron fe venda, y que efta Certificacion
fe ponga al principio de cada libro, para que fe
fcpaogg: qug1 fe hfldc vender ; y  para Ezla;e ::lonﬁc
bﬁrmechadnéa 15.de Dmcmbrc de 175 30

A | DM]W A’mmo de sza.
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tam , non licu _--!Nr:qucpoﬁea in eaRoma~n
_,_'ullammvcmreﬁnt nifiunius , vel.
' altcrmsfvpcts , qua duriufeula vifa eft AmicisR.P-

Far Concina , inter Rdlgofalefpntatores. llis eviam

& Nos abﬁtﬁuxﬂémus 4 {1 Romanum -exemplar:
tcn‘spcﬁtE: adveniffer. Non tamen cft ; ‘qu{?d ullas:
ueri polsit ,; proprerea quod ifte Auctor ulurpave-
gt cafgem ngifui .vocf:csi X quls ﬁﬁqucm:f ipfe:
P. Concina , & utitur 5 & deledtatur, -ut videre ¢ft-
in nolftro Auttore in fua Dinellianz Epiftolz Con-
furatione §.4.pag. 3 18. Non enim illas adhibuiffec
Theﬁlogus Severioris: Moralis J- i aliquid Caritati
minus -conforme continerent.. Reliquim eft 5 ut’
qui hujus concertationis judices effe pofsine , ac ve-
lige  heutri parti. czco imperu credant , fed Aucto-
res , de quibus agitur , {ub oculos ponant , legant,
mnferant & , fepofitis przjudiciis , ftudioque Par-
tium, de quaf:ﬁlonc qua tota cft ﬁa@a decernant.
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)| c logia merito quefti
Yl fumuss unicam rerum genus in
Y& hoc opufculopertractacum  exhi=

T beou Falfas nimirum criminatio-
nes letorum oculis fubjicio ;- quibus vel invidiofz
{ententiz , quas. numquam- tradiderunt , Socicta-
tis auctoribus. atfinguncur 5. vel ;{1 tradiderunt,
ita truncater, aut deformate exhibentur ; ue illo
fub ad{pectu” conflitutas: neémo. pro: fuis' aut: ag-
nofcac, aut velic. Ad hoc autem ' confilium ca-
piendum complura me impulerunt. Primum, quod
innocentium  reorum defenfionem fufcipere ; i
alicujus. prefertim - conjundhionis. vinculo: tecum
contineantur:, ipfius nature vox non - hortatur
modo, verum ctiam pracipic.. Quamobrem' nihil
mihi antiquius effc:debuit’; quam e noftri Infti-
tati Théoqﬂog's hoc: pietatis ', atque: adeo: juftitiz
officium: perfolverem , id eft ut eos ab iniquis
criminationibus vindicarem.. Deinde quod cztera

per




m oculos flatim
_ nt. Exquifitum artificium , quo Jefuite no-
‘minatim ac propri¢ in odium adducuntur, & apud
accedentes ad Peenitentiz tribunal in fufpicionem
~ vocantur , ncmo non videt. Intemperacz cenfure,
quibus permulez noftrorum: opiniones , fummis
careroquin cujusliber Inflituti Theologis , validif-
que rattonibus commendatifsime ; foede dehonef-
rantur 5 jufte ne fint;, an fecus, quilibet vel medio-
cricer in hoc ftudio verfatus, cum prefertim opi-
niones eafdem fere folis contumeliis refelli Videric,
haud magno negotio dijudicabit. Tllud addo: fac
eft epiffolas Provinciales , Theologiam:moralem Fefnita-
rum , Henvicum a S« Ignacio, Stnichinm , Gennertum,
paucofque alios feveriors difcipline patronos vel
curfim peruftrafle ; utintelligatur , unde hec tan-
dem fere tora Theologia exfcripta fit.: At vero illa
detegere , -cLuz per: calumniam - auctoribus  afficta
funt , improbum quemdam laborem poftular. Plu-
rimi enim adeundi funclibri; plurima diligenter
excutiendz qualtiones ; plurima loca inter fe con-

fe-




n ho o1t . %
‘mo ad hoc praftandur Jillud me adduxit , g i
inaudieram, tum {eriptis, tum fermonibus diffemi- =
nari ; omnia tandem, quee in Parris Concine Theo=
logia lente faftidiofeque examinata nobis difplicue-
runt; non plura efle, quim quz ipfe nota ﬁfa De-

claratione ac fincera Proteflatione complexus eft: Quod

a vero quam longifsime abhorret. In eo enim {crip-

o, ad quod illa Declaratio exadta eft , neque omnia

rerum genera , neque {ingula fub unoquoque: ge-

nere contenta,, {ed brevifsimum tantim aliquorum
{pecimen propofuimus; ne cujus minimé debeba-

mus , patientia atque clementia abuteremur. Quod,

ue plurima omittam , fatis intelligi ex hoc opufculo

- licer. Inea enim Declaratione {ex , fepremve {enten-

tiz minus bona fide relate enumerantur : cdm ego

hic centum eoque amplius proferam , alialque per-

muleas , ut fancké affirmo , paratas apud me , & di-

geftas habeam. Quas huc conjiciendas non efle du-

xi, propterea quod cum longam habeant & lithnio-,_

' £ lam




y noftris auori-
. - atis afle Quod nemo repre-
7 hwécrcf@t hoc nomine mihi fuccenfere poterit;

a* 2 :mﬂl faculcatem hominibus a Natura ipfa conceffam

_negare idem , ac per fummam injuriam auferre ve-
lic. Eqmdem de czterorum ordinum Theologi

camdem curam non {ufcepi. Sed ideo fuit’, quia
illi >quos hujufmodi res Propnus contingit, multo,
quam ego, fapmnnorcs funt; neque mea opera
egene, utidem: copiose , luculenterque pcrﬁcmnt.
C&xcumque tamen vel noftris vel extraneis aucto-
ribus impofita {int ; illud fincera perfuafione pro
certo habeo , nihil malo animo aGum , fed omnia
vel abincuria quadam vel animia feﬂ:mamone vel
ab otii defectu profe@a effe. LeGtores demum non
admonitos folum , fed vehementer ctiam atque
criam rogatos volo ut in his perlegendis non plus
fidei'mihi habeant , quam documenta, qu affero;
mereantur. Siquid c{’c quod productis a me textibus
evidenter non conﬁmatur 5 jam hmc illud indictum

valo.. . VER.-




ac Propenitentiarii Parifienfis.
Tom. 2. Conciliorum Pag, 811., & feqq.

Enovatum eff bellum jam antea idemtidem repe-

titum adverfus Theologiam Moralem Summifla-

rum , (cafiitas dicunt ; ) nec non gravifsimoes ple-

rofque Theologos tam ex antiquis , quam ex moder-
nis 5 qui quaftiones de moribus definierant .......

Initium fecerunt ab INSIGNI VOLUMINE Thome
Sanchez : & quidquid in eo eximium ef , pretermittentes;
dubia illa , que de debito matrimonii apud alios traftan-
tur impune , in Catalogum [uum concluferunt cum ipfius ad
ea dubia refolutionibus. De quo indiculo meminis obiter Ser-
winus Advocatus Regius in Parlamento Parifienfi inuna di-
fertarum illarum orationum , quas in eodem Parlamento ha-
‘buit. Ludimagifter Bernenfis Chriftophorus Luthardus pe-
tulanter admodum illud iplum volumen impetit , non obfian-
te confirmatifsima ejus eruditione , & utilitate ipfis perfpec-
ta , qui funt de [alute , & puritate animarum [olliciti. Cui
[imile opus vix [perari poteft intra quingentos annos'a quo-

quam [criptore equd doltum in lucem emittendum: » & licks
c2 qice-

M. L. BAIL DOCTORIS THEOLOGI,

'
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[ANDI LAXICGRE M vitam bowmi-
S INDICULI ALII poftea. Nec ulla
luitarum in eamdem- [ementiam confpi-
plm wum ac ingentium voluminum , que boc
prodierant. Nam in z*afa Jeculorum qumdec;m decur-

i non numerari plulquam dyodecim cafuitas , ciom res ad-

modum lubrica [it de conftientia , & de diftinGtione venialium
a mortalibus difputare.” Nunc verd , ut conquerebantur , ¢a-
fuitarum nubem exortam elle, qui tamquam .&,gy"pmzm ra-
ne in Ecclefiam incubuerunt , & nibil pent ;am in mor. :bm
integrum religuerunt.

Extar de bis gmmfsxma querela R. YPRENSIS in
fuo libro prowmiali capite oftavo. Tam laxas , inquit , effece-
re confcientias fub praetextu accommodandi fe infirmitacibus
hominum , ut nihil opus fit , nifi {celeratiores fieri homines , ur
‘nova aliqua‘ & licentiofa regula fabricetur...... Ut re vera plerif~
que chnﬁ:ams {cientia recentioris Theologiz ad nihil deferviat,
nifi ut fenfa diverfa diverforum fuis apta cupiditatibus nofcendo

& fequendo depofita fimplicicate clmﬂ:lana verfutiores J & pro-

bxtate nequiores fiant .. ™

. Tales autem controverfias ommes comp!mus eff aaé?a—r
-innomingtus operis illius pofthumi ;5 quod anno 1667. prele
exiit , & fequenti flammis devoratum eft autioritare Judicis.
In quo wultor Moralem Theologiam cafuitarum confundens
cum Morali Thealogia [criptorum dﬁ'exscmm quos vulgo
Myflicos aut [pirituales dicimus , ait initio ; finem ac {copum
Theelogm moralis cafvitarum in co repom , ut homines ad

' sistutem: promoveant , & ad laudabiles actiones , & cos de-

er=




Japit , ferula
incuteret Maximu

dine metbodico illam in tr
agit eo fine 5 ut probet ,
debita officia -depravaffe , ut ibufvis oblisa
tioni legitime proprii flatus deefle abfque ullo mem-/pe '
torum [eptem mortalium , que fere in venialia deficrunt.
Quin eriam tollis omnia media , que Chriftus [ubminiftravis
peccatoribus , ut ad bonam [rugem redeant.

Tandem concludit manifeflando , PURIT ATEM
SUZL INTENTIONIS non aliam fuille , quam tolie-
ve abufus fimplicium , & iis, qui [ibi obcoecare oculos nolye-
vint , & rebelles effe lumini , propalare totam doClrinam
morum , & cafuum non alio tendere , quam licentie peccan-
di , & totius mundi corruptioni favere. O zelofum Compila-
Zorem!

At fi credimus bomini innominato , federe juntli funt
Theologi morales , us idem moliantur. Quis hoc fibi perfuade-
re valear 2 Quis in mentem inducere , quod Theologi ex omni
parte Europe in boc confpirent , ut univerfi orbis bomines in
laxis moribus corrumpantur 5 quorum posius labor afsidué in
boc impenditur , wi deftruatur corpus peccari 3 & fir bic fruc-
s omnis , Uk Qufera@iur Peccarunm 2 ..

Quam longe hec difsita funt ab Innominati Centone,
quemn excutere magis cogitaveram , nec pauca ad id idonea
parata babebam ex varia lellione , & collatione locorum ad
tollendam larvam, qua obtegiturs nifi quod veriis illi adapta-
i poreft, quam Theologie morali, IN QUAM DESALVIT,
illud Auguflin in Plalm. 22. 5, Talibus malis magis prolixi

=1 2 §¢-
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" Numeri Capita indicant gu;bm’--;bifﬁsgéiemur, ,

A \ MICU Suissevra 1770 b Lmx ; ]

ARRIAGA rxxwiit. = -

AZORIUS xi. xcvir

BAUNIUS x. XxxX. XLVILXIIL

BUSEMBAUM xLiu

CARDENAS xxx1mvicl L WVIZ |

CASTROPALAUS 1v. XXXII. LXXVIL

CONINK rLxxix.

LA-CROIX xxI. XXII. XXIV. XXX[. XLII. LXVII. LXXXVII.
XCV. XCIX, C

FAGUNDEZ v. xviu.

FILLIUCIUS xviL. LI LIL LIV. LV

FRANCOLINUS LxxxviL

GOBAT xxim. XL. XLVII. LXXVII. LXXXIX. XCI.

LAIMAN xmi. X1v. Xvil. XLIV. XLIX, LXXXI. XC. XCIV.
LECCHIUS vpvi.

LESSIUS x1. xXLi. LXVI. LXX. LXXIOL LXXVI C.
A

o O " DE



A O, . XVI. XIX. XX, XXXIII. XXXv,
xxm XL LUL LXL LXVIL CL CIL CIV.
2ER 'SﬁAREZ LV. LX. XCVIIL 5
S0 TAMBURINUS r u vi. viy. XXVIL XXVIL XXIX. XXXIVs
' XLY. LXNIL LXVI. LXXXIL LXXXIV. LXXXVs & ' \
TERILLUS vy
VALENTIA Lyvi. LXXIL LXXV. XCVI. _
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CAPU T L
VINDICATUR 4B IMPOST‘URA

P. T amburinys. :

A

P. Concina Tomo L. pag. 6a.

Saus eft actum fidei femel in vica elicere. Hanc quoque opinionem
. docer Tamburinus loco citato num. 8.

| £C eft evidens impoftura contra
Tamburinum. Tamburinus enim lo-
co citato num. 8. numquam_ docet
prefatam  propofidonem profcrip-
tam 3 fed aliam longé diverfam : ug
| jam oftendo. -
Locus citatus eft liber. 2. in De-
Nl c4l. cdp. 1. §. 1. Tamburinus ibi
JEl num.o. dtﬁmgthECESSITATEM
@8 MEDII, quam etiam appellat NE-
: CESSITATEM SALUTIS, a NE-
CESSITATE PRAECEPTL Aijudefl, inquit, guerere quid-
nam credendum [iv de necefsitate. SALUTIS , fen MEDII,
fine quo ([cilicet adultus juflificasionem ﬂzque adeo falmem
confequi mon poieft 5 aliud quid de necejs:mze PMCEPT 7
santim ,, .

Deinde numero 3. docet , fatis effe , elicere femel in wra,
non IN GENERE aétum ﬁdelA fed IN SPECIE a&ume‘ élﬂ;




_ .bl[: Vel primo [er-
(6} __NECESSITATE SA-
_advertat diligenter P. Conci-

' “opa ; HUNC non alium ) SEMEL invita clicere fatis effe,

modoai;fzmm . 3.

Ubi evidentifsimum eft , Tamburinum loqui de actu fidei
NECESSARIO NECESSITATE MEDIIL; tum quia nume-
ro 2. pro eadem acceperat NECESSITATEM SALUTIS 2 8L
NECESSITATEM MEDII , tum quia numero 3. , cujus
doétrinam hic fe repetere profitetur , apertifsiime dixerat,, EX
NECESSITATE MEDII SEMEL SUFFICIT ,, Ac proin-
de opinio , quam citato num. 8. Tamburinus docet , limpide, &
nitidifsimé hec eft ; SATISEST EX NECESSITATE ME-
DIl ACTUM FIDEI SEMEL IN VITA ELICERE.

His pofitis. Illa propofitio 17. damnata ab Innoc. XI. Saris
eft , altum fidei [emel in vita elicere , =quivalet huic univerfa-
Y, NULLA EST NECESSITAS eliciendi in vita attum
fidei plufguam [emel. Opinio Tamburini 2quivalet huie parti-
culari : NON eft NECESSITAS MEDII eliciendi iz vita
altum fidei plufquam femel.

Jam vero Vel P. Concina putat has duas propofitiones effe
valde diverfas , vel non putat. Si fecundum; revincetur a quoli-
bet fummuhﬁa qui noverit, quantum dlfcnmen intercedat inter
propofitionem umverfalem & particularem ; inter GENUS, &
SPECIEM. Si primum, id oftf putat efle valdé diverfas, ergo im-~
poftura et , Tamburinum docuiffe primam propofitionem; cum
docuerit y ut evidenter ex ejus verbis oftendimus , folim fecun-
dam.

CA-




Sufficic illa myfteria I'em'd : NLOSL
Tamburinus lib. 2. in D, nCap.1.n.3.
que EXPRESSE, nequé implicité hane docet Tamb
| nus. Sed hazc eft alia impoftura {uperiori non abfimili
que ex dictis facilé refutatur. Propofitio enim damnata mquiva-

let , ut de propofitione {uperiori dicebamus , huic univerfali: =~ =

NULLA DATUR NECESSITAS credendi illa myfleria,
plulquam [emel. Et opinio Tamburini eft hec particularis: NON
DATUR NECESSITAS MEDII credendi tlla myfteria pluf-
guam ([emel, lta enim feribit citato num. 3. Semel , inquam,
nam EX NECESSITATE MEDIL feme! fifficit. Porro ficuti
qui diceret , equus non eft ANIMAL RATIONALE , pro-
fecto non dicerec , Equus non eft ANIMAL: Ita qui dicit
NON DATUR NECESSITAS MEDII, ut dicit Tambu-
rinus: profetto non dicic , NULLA DATUR NECESSI-
I'A4S , ur dicit propofitio damnata. : :

Reperiat P. Concina , fi poteft , in toto Tamburino illas

propofitiones indefinitas , illimitatas , & xquivalenter univerfa-
es fatis eft attum fidei [emel in vita elicere : [ufficit illa myfte-
ria [emel credidiffe. Doceatubi fint 3 in locis enim citatis cer-
_tifsimé non inveniuntur . Quod fi reperire non poteft , nifi has
definitas , limitatas o & particulares :, Ex necefsitate medii [a-
tis eft femel : Ex necelsirate medii [emel [ufficit ; quo ju-
re af%ingir Tamburino - utramque illam damnatam propofitio-
~nem? .

Hec clarifsima funt , & ad refutandam impofturam fuffi-
ciunt. Nihilominus , ut cognofcant le¢tores , me non defendere
Tamburinum , nifi ubi defende%di_is eft 5 hec adiungo. i

t 2 Tria



dri VII. . ; vite [z
_ _ lice , Spei , & Caritatis EX
praceprorum divinorum ad eas virtutes pertinentium : &
hac 16. Innoc. X1. Fides non cenferur cadere fub praceptum

g [peciale , & [ecuntum [e. Neque aliam excufationem meretur
~ "Tamburinus , nifi qudd illud feripferit ante damnationem , ve-
~ luti dtubanter , & id EXPRESSE fubiiciendo S. R. E. ju-

© dicio. Audiipfumlib. 2.in Decal. cap. 1. §. 1. n.9. Zel fecun-

do, inquit fermo ¢ff de afu fidei EX NECESSITATE PRZE-
CEPTI , quo [cilicet cbligamur credere ea , que diximus
num. 5. (ibi enumeravit credenda fola n‘etef‘sirajé pracepti) [&-
‘me nondum obviam babui Dolleres , qui mibi id explicando
Jatisfecerint : unde omnibus perpenfis, SUBDENDO zamen
ut boc , ita & omnia alia mea S.R.E. judicio , puto PER
SE, ET DIRECTE numquam obligari fideles ad credenda
predicia myfleria X N1 necefsitatis precepti Fidei.

~ Docuit fecundo , dari tamen obligationem PER ACCI-
DENS , & EX VI aliorum preceptoram , credendi illa myfte-
ria SAEPISSIME. Ira enim ftatim fubdit poft recitata modo

‘verba: SAPISSIME vero obligari PER ACCIDENS , EX

VI gliorum precepiorum. Tantum abeft , ut negaveric OM-

- _NEM NECESSITATEM credendi plufquam femel , ut ne-
_gantille duz propofitiones profcript , quas ipfi affingic P.Con-
cina. Quod fi SAPISSIME eliciatur atus fidei , tametfi ex vi

aliorum praeceptorum , ut exigit Tamburinus, quod attinet ad
praxim tuti fumus ; tne enim fatisfic cuicumque obligationi

PER SE, ut in re fimili recte Iconccdit P. Concina inferitis
pag. 342. '

Docuit demum tertio in locis citatis a Patre Concina defi-
nird, & limitat , EX NECESSITATE MEDII fadis effe eff-
9o ~




P CoNCINA Tom 1. pag. 65. mElembo frapof ﬂafmm ga& |

recenjet ur damnandas.

'
L |

Et quidem in praxi exiftimo , numquam, aut rarifsimé denegan-

dam abfolutionem ob doctrin chriftianz ignorantiam ; Quia
ruflici ignorantes non habent commode do&orern, NEC con-
feffor poteft illos inftruere , nec ipfi majorem addifcendi ca-
pacitatem habent. Thomas Sanchez lib. s. fumma cap. 3. n.

21. Hec propofitio parum diftare videtur ab bac proferipra:

Abfolutionis capax eft homo » quamtumvis laboret ignoranda
myfteriorum fidei.

Homas Sanchez {'cnpﬁz., ET;non vero NEC, quamobrem
commutatione unius' particule commuotata: eft tota. eius
fententia. Au&mpfum loco'citato. vy
Lt quidem in praxi exiftimo 5 numquam., aut rarxf,}:mé
dencgandam abfolutionen ob doclrina. cbrsﬂmmz ignorantiam:
quic rufMci ignoranies non babent commode dottorem, ET con-

fellor poteft illos mﬂme:e nec sp[' majorem. ﬁddgjcend: capa-
“citatem babent. B o ol mm
Confeffarium vero non tamum pofle ,.fed debere illos inf-
truere , docet initio citati numeri his VEI‘blS Ex bis deducitur,
. seneri cbnféf‘m‘fas interrogare poenitentés doltrinam chriftia-
nam , quoties probabilirer ;ud:can porrﬂ fore 5 ut illam
: 1grzarem :
Propofitio. igitur Concnmana in qua commutatum eft ET
“in NEC » parum diftaca profcnp?a At propofitio Sancheziana,
in



' femntia Cafirop

W I h
Al
£ INTEGRITATI

alai,

* P. Concrva Tom. 1. pag. 144.

L SpnanT -

‘Catholicus videns SACRAS IMAGINES CONTERI ; CRU-

CIFIXUM CONTUMELIS AFFICI , senetur ne fuam
fidem prodere ; SACRASQUE IMAGINES g contempto-
ribus vindicare? Re[pondeo . Pater Cafiropalaus Traél. 4.
-~ Difput. 1. Puntlo 12. nunt. 7. docet , ut erians adveriunt
Salmanticenfes , teneri utique fidem profiteri 4 [i confidas,
bac [ua publica confefsione compefcendam fore infidelium
proterviam , & impietatem: Secus vero fi ex fua confefsio-
ne previdear lirritandos magis fire " arque -in blafpbe-

‘L lomias erupturos contemptores. Hanc: opinionent COMMU-

NITER autlores rejiciunt. SANCHEZ 1/ib. 2. in Decal.
S eap. g num. Sesiasa - Ratio eff | quia tune fides catbolica
© defpicitur 3 Deoque. honor debitus [ubtrabitur per contrg-
riam comumeliam. Ergo confitende fidei preceptum ur-

W ger v ergo fua publica confefsione renetur , quoad. fieri po-

zeft injuriam Deo , & SACRIS IMAGINIBUS irroga-
oL tam propulfare.. T or e non 010w i -

\ TON refertur finceré fententia Caftropalai, & adjunétis iis,
1 N qu= fua non funt , conflatur ipfi multo major invidia,
quam mereatur. Caftropalaus non loquitur de atroci cafu , quo

' SACRZAE IMAGINES CONTERANTUR ', quo CRUCI-
FIXUS AFFICIATUR CONTUMELIIS , ut perfuafum

leéto-




IRRISORES magis ndos phenii
ros. Que negatio , ut per fe patet , multo -jﬁihhlpf_invidia_‘g
net. Audiamus ipfum tratatu & difputatione citatis, punéto 13,
(non r2. utcitat P. Concina) num. 7. " 0o
Tertio, inquit, ff videas FIDEM IRRIDERE, & abfque tuo

gravi incommodo pofiis IRRIDENTES compefcere, vel fidem oy
laudare, teneris id prefiare; quiatunc laudationevidetur irri- LR A
fio fatta diminui , & quafi compenfari. Quod [i timeres, irri- :
fores ex tun laudatione magis irritandos fore , & in blafphe-
mias proceffiros 5 non credo , te effe obligatum 5 [iguidem
ceffat finis , ob quem iua laudatio precipitur , qui ¢ft fidei
chriftiane excellentiam promovere. . - ' ]

Igitur Caftropalaus loquitur de fimplici IRRISIONE, P,
Concina fubftiuic SACRAS IMAGINES CONTRITAS, &
CRUCIFIXUM CONTUMELIIS AFFECTUM. Caftropa-
laus difputat de obligatione LAUDANDI fidem. P. Concina
fubftituit obligationem VINDICANDI SACRAS IMAGI-
NES & CRUCIFIXUM. Etdeinde jatabit {epenumero, ut
videbimus in hujus-opelle decurfu, fe integré , & finceré referre
fententias Jefuitarum.

Fallitur deinde , & lectores fuos fallit P.Concina, dum dicit
opinionem Caftropalai COMMUNITER ab auétoribus rejici,&
nominatim a P. Sanchez. Pater Sanchez loco citato ne verbum
quidem habet, quo rejiciat przditam opinionem. Immo num.3.
habet aliquid , quod nonnihil favet, Ita enim feribit,
: %uanda autem ex publica confefsione fidei NULLA UTILI-
TAS [peratur, jféd [ola infidelium perturbatio, non.eft laude
digna. Sic D. Thomas ». 2. quafl. 3. artic.2, ad 3. Immo vi-
superio eam dignam efle merito dﬂzrgm Angelus , _Sy!m#er,




turne maserie pﬁ%;m: 5 que Iegemem hereticorum h&ra:

7S &wwmafmmmm EXCufer P onnnen.. Fagundez EXTEN-

It bane marerie ptzmxmtm ad paginam CUM DI-
i MTDIA ’

Theralias Patris Concinee erga Patrem Fagundez extendit

illam materiz parvitatem ad paginam cum dimidia. Cete~
i-um Pater Fagundez extendic ad UNICAM TANTUM PA-
GINAM. En ¢jus verba in primum praecepmm Decalogi lib. 1.
cap.r4. num. 4.
“ - In afsignanda parvitate materie nm}or eft dsﬁcu.lm: in
gty mibi magis placet [ententia Sanchez, Emmanuelis Rodri-
guez szﬁds, &f’lSa aj&remmm e_{i’é UNAM SOLAM
P&GINAM

C A P U o V I
VINDICAT‘UR AB INFJUST A
J Swes crzrgzmdﬂone i ngd. _
P Comm Tom I. pag. 339 pabiup .
Praterire b:c Wumme mfdo IMPOSTURAM quam P. Moya
- trafh6. difpSuuef.1.§.0. & 3. impingir Magtﬂro Bannez,
qui copcepris verbis docer, ‘mandatum cariratis [peciale effe,

_psk:rm in vitd urgere , & potifsimunm [plendente primo ra-
tio-



¥ P ;:f .,
queod ult &G [upremum efi diuint 1n 1705 GMor:
mentum , quin redament Deum illum , qui (¢ in eor:
mentum prebet. ' B4 2

.]‘h

T

A Ffero prius textam Magiftri Bannez ; tum videbimus , an :._".

jufta fit criminatio. Tta igitur feribit 2. 2. quaeff.44. are.
Dub. 1. conclufione 3. )

- Nibilominus Dico 2. quod fine [crupulo credi poteft , quod
qui digné fumit Euchariftiam femel in anno , adimples finul
[beciale preceprum Caritatis. i

Pramiffo textu Dico , fenfum Magiftri Bannez ipfum effe,
quem illi atwribuic Moya 5 non vero quem pi¢ meditatus eft
‘P, Concina. - :

L. Quia verba Bannezii, fi in fua propria fignificatione fu-
mantur , favent Moyz , non Patfi Concine. Significant enim
proprié folam fumptionem : & neque propri¢ , neque &quivoce
fignificant-amorem , qui juxta P. Concinam vix {eparari poteft a
fumptione. - - OLp ¢+ DAGsRIET

IL° Quia pia meditatio Patris Concing nullo’ niticur funda-
mento. Quod enim Bannez docear, mandatum Caricatis fpeciale
effe, & fapiusin vita urgere, nihil evincic. Contenditur enin,
fenfum Magiftri Bannez hunc ipfum'effe’s Quamvis mandatins

caritatis [peciale fit ; & pluries'in vita urgéar « NIHILO.
"MINUS: fumptio Edchariftie [emelin anno' [uppleve poreft, &
compenfare dilectionem preceptam , & mandati obligationem
eatingnere, Arque ferme in hune modum éxpofuit hane fenten-
tidm Magifter Serra Domiticanus infra citandas. -~ -7 *~
- HE  Quia fi Bannez habuiffet in mente fenfum excopitatam
2 Parre Concina ; illum certifsime Lecortibus explicaffer. Pore-
rat enim , & debebat, POT-ER%’I“ 3- & quidem nullo negotio,
WS &




cogitaverit. :
- 1IV. Demum, quia Petrus de Ledefma perdoctus Domini-
~ «anus, quem citatum fecutus eft Moya , intellexit Bannezinm
eodem fenfu. Audiipfum in fumma a P. Raymundo Ladefou
éjufdem ordinis latin¢ reddita : ubi parie 2. tradl. 3. cap. 5.
hzc habet. ,

Sexta [ententia allerit, eum, qui digné [umit Euchariftiam
[emel in anno , adimplere fimul [peciale preceptum Caritatis.
A1a [enrit M. Bannez loco citato S. Thome. Sed hic modus di-
cendi videtur mibi valde difficilis ; quia preceptum de diligen-
do Deo longe diverfum et a precepto SUMEND/AE Ewxcha-
riftie. Ergo per ejus SUMPTIONEM non adimpletur pre-
ceprum caritatis. :

His pofitis, ubieft IMPOSTURA Moy=z, & CAVILLA-
TIO ? Nempe in eo; quod verba Magiftri Bannez accipiatin fua
propria fignificatione : quod non fubintelligat piam meditatio-
nem P. Concinz , quam Bannez non adiunxit , & adiungere
potuiffet , ac DEBUISSET , fi in mente habuiffer fenfum,
quem P. Concina meditatus eft : Quod non adhibeat interpre-
tationem nullo fundamento fuffultam : Demum , quod in inter-
pretatione Bannezii exemplum , atque auétoritatem Ledefmae
Dominicani fecutus fit, Utrum jufta fic criminatio , lectores ju-
dicent.

Addo Magiftrum Serra Dominicanum 2. 2. guefl. 44. in fi-
ne referre , & non REJICERE fententiam Magiftri Bannez
his verbis. CERTUM eft preceprum caritatis obligare , ut
Dluries in difcur[ic vite altum dilectionis Dei , & Proximi
eliciat bamo, Sunt NIHILOMINUS , qui dicant ablque /i-:}u-

{ puio




ﬁ]utae fecut funt ,a P ncina ne ne ur quide;
traducitur ut IMPOS'L‘B Viva declamationibus exagitan
Succenfeat primum fontibus P. Concina ; tum de rivulis cogiter,
Sed hoc monito nimium fepe indiget , ut videbimus , in hac fqg:__.__ et
Chriftiana Theologia. G o

C APV | Nibk
RESTIT UITUR SUAL INTEGRITATI

f ententia T amburini,
P. Conciva Tom. 1. pag. 458.

Dus Religiofi e;ujdem Coenobi orta rixa omittunt confuetam
[alutationem ; peccantne mortaliter @ Refp..... Adfirmans
Tamburinus lib. 5. cap.5.§. 3. num. 13. Sparer Trait.a. cap.
6. [ét. 2. num. 30. ADDIYT Tamburinus, cui de more [ibf-
cribit Sporer , excufari illos pofle a m{ba gravi, /i PRO-
BATA EORUM VIRTUS COMPERTA ESSET. /Ze-
rum [ufpetta mibi evaderet eorum virtus vel ex boc , quod
mutua ejulinodi conficera officia omitterent, Brevitas iem-
poris , LEVITASQUE DISSIDIIL, & ALLE CIRCUMS-
TANTIA poflunt interdum a gravi excufare culpa. PRO-
BATA INIMICORUM VIRTUS SATIS MINIME EST
@d purgandam & crimine ejufinodi omg/mmm

SI Tamburinus legatur in Tamburino , non modo apparebir,

fatis runcaté referri ejus doétrmm verum etiam , quod

majus EST , ipfum cum P. Concina, nnnﬁce confentire, g
Bz Ti-



nt o quando com-
id hoc rantum ? Si
: : : hocenim tantim retulit.
- Sed pergamus audire , qua truncata funt ) ET RIXA; EJUS-
- QUE CAUSA FUISSET LEVIS (en levitas non modo difsi-
. dii, ut poftulabat P. Concina , fed etiam CAUSZE DISSIDII,
G quod eft aliquid amplius.) Unde judicentur, NON EX ODIO
%RAV[, SED EX LEVI QUADAM PASSIONE , VEL
IN SIGNIFICATIONEM ACCEPTI GRAVAMINIS,ET
INJURIZE (en aliee circumftantiee) moveri ad omiitendam [a-
butationem. Idem ufuvenire pofle video in timoratis feculari-
bus LEVI CAUSA (en rurfum levitas) rixe exiffente.
Clamamus ne injuria , truncatas referri Jefuitarum fentendas? -

CARP LLE: VLLL

VINDICATUR AB ARTIFICIOSA
 impofturasqua eft inindice, idem Tamburinus.
In Indice .Tom. 1. V. Tamburini.

Aiie ejufdem (propofitiones) laxe pag.417. ALIE ITIDEM
-. LAX/E , pag. 463.

A UI legunt relata Conciniani indicis verba , fine dubio fibi
perfuadebunt , Tamburinum docuiffe non DUAS pro-
pofitiones laxas , fed DUAS catervas propofiionum la-

xarum 3 quarum altera recenfeatur a P. Concina pagina 417.
altera vero pagina 463. Atqui fcianc lectores, utipfi videre pof-
funt, ynam , eamdem , atque ipfifsimam effe Tamburini doctri-

nam,



VINDICATUR 4B IMPOSTURA
' P. Matthans Moya.

P. Concina Tomo 2. pagina 4. in catalogo propofitionum, quas
recenfet ut damnandas. :

Nemo EX NECESSARIS AD SUUM STATUM confer-
vandum tenetur eleemofinam pauperibus elargivi , ETSI
EXTREMA NECESSITATE LABORENT. P.Mattheus
Moya Tom. 1. tralt: 6.4ifp. 6.quefl. 4. §. 3. num. 21.

AC eft manifeftifsima impoftura. Tantum abeft, ut P. Mo-

M ya doceat propofitionem , quam P. Concina recenfet ut
damnandam , ut difertisim¢ docear contradicentem. En ejus
verba Tom. 1. tratt. 6. difp. 6. quafl. 4.§. 5.n0n 3. num. 23. non
o1. ut citat P. Concina.

Praceptum eleemofine oblisgare IN EXTREMA NE-
CESSITATE ad [ubveniendum Proximo EX NECESSA-
RIS AD STATUM etiamfi ex eo patiaris grave damnum
in dignitate, & faflu externo , eft communis DoClorum [en-
tentia , & VERISSIMA.

- Quid clarits?

CA-
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om. 3. lib.2. traft. 9. queftion. 4.) cum
2ro vecentiore laxifsimam INVEXIT
nem. Contendit preceptum elargiendi reditus eccle-
 fiafticos fuperfluos in pios ufus efle dumtaxar ecclefiafti-
. cum ; quod conivaria valeat confuctudine abrogari. Quare
" defendit , beneficiarios tum in Gallia , tum in Hifpania non

validé moda , fed etiam licité teflari de rebus [uperfluis in

ufus non pios.

NVEXIT ? Hec eft impoftura. Verbum enim illud INVE-

XIT fignificat , Baunium fuifle illius opinionis inventorem,

vel faltem antefignanum. Quod eft falfifsimum ; fiquidem mul-

tis annis ante ipfum ab aliis. Doctoribus , & quidem non exigui
nominis, traditam ipfe poftea amplexus eft. Seligo duos.

Covarruvias Hifpanarum certé confuetudinum peritifsimus,
in C. Cum in offic. de Teftam. num.7. hxc habet. Ad bec acce-
dat etiam , quod probibitio teffandi clericis indifla eff JURE
HUMANO..... Alioqui fi jure divino effet predicta probibitio
indulffa , NON POSSET PERMITTI ULLO PACTO
DISPENSATIO ROMANI PONTIFICIS.

Et num. 9. loquens de confuetudine hec habet : Quoties
animadverto , reditus bos Ecclefiafticos , de quibus agitur , &
Canonibus Miniftris Ecclefiarum adfignari [eparatim ab aliis
bonis , que Ecclefiis conceduntur ad edificia , veftes , aliaque
neceflaria : quoties video , ac memoria repeto , banc teflands
probibitionem JURE HUMANO farutam fuifle ; non poffum
CONSUETUDINEM PRAEMISSAM damnare ; qusppe qui
certo [ciam , ROMANUM PONTIFICEM , Ecclefie Prin-

cipes,




N
proprio ro"rzf nfu proodjfent.
miarum Rex anno 1523, Cos
C. 47. jufsit 5 banc confuetudinemn
vari. Idem APUD GALLO

tum eft , ut prater alios teflarur Glofja in P agmﬂwﬁm;ﬁ'm‘g ot

tionem tit. de Annatis.

Et tandem loquens de vi hujus confuetudinis eodem num.g,

prope finem heec habet. Hec confuctudo idem efficit, quod Prin-
cipis licentia, & Privilegium.... SED PAPA POTEST PRI-
VILEGIO HANC LICENTIAM EXHIBERE. Igisur con-
fuetudo ifta rorius Orbis poreris idem efficere : cum & confue-
tudo LEGI HUMANZ deroge:. 1t

Et pro hac fua Sententia , quae eft ipfisima, quam exf{eripfit
Baunius , allegar alios Doé¢tores antiquiores fe.

Garcias de Beneficiis Parte 2. cap. primo num. 11. & 12.
ftatuit primum , beneficiatos Epifcopis inferiores propter pree-
dictam confuctudinem pofle teftari vwlide his verbis. Teriio di-
€0 5 ex confuetudine poffe beneficiatum teftari de acquifitis ex
beneficiis, que confuetudo eft in Hifpania quoad Clericos Epif-
copis inferiores , nempé quod pofsint de illis teflari , & eis ab
inteflato (uccedi..... Et bac confuctudo eft approbata per Ro-
vam in una Palentina frufluum Archipresbyteratus de Por-
tillo.26. Februari 1580. coram Lilufirifsimo gancgﬂo:a.

- Deinde num. 13. movet difficultatem., utrum pofsint teftari
licite , & refert Auctores negantes his verbis. Difficultas eft , an
flante ditta confuctudine pofsint Beneficiati LICITE tefiari
etiam ad ufis profanos , eaque relinquere confanguineis, eiiam
divitibus ; an vero debeant teftari ad ufus pios tantim 5 alids
peccent mortalizer. Et non poffe licité tefiari ad ufus profanos,
alias peccare mortaliter , fi in norabili quantiiate id faciant,
) quam-




cid efia-
dista bona conjan-
in conftientia excu-
non eff contra jus divinum, aut na-
contra JUS HUMANUM, guo indufta eft pne—
hibitio teflandi.

e pro hac Sententia affert deinde tredecim Do&ores Y qul

s ame ipfum eam tradiderunt.

Jam verd Covarruvias in editione Veneta , qua utor , im-
preflus eft anno 1568. Garcias in editione Moguntina impreflus
eit anno 161 4. Baunius imprefTus eft Parifiis anno 1645.; Nem-
pe 77. anuis poft Covarruviam, & amplius 30. annis po& Gat—
ciam. Nihilominus Baunius INVEXIT.

Sciant Leétores , hoc efle artificium Patri Concm& ﬁztmha-
rifsimum  ut'de iis fententiis difputans , quas ipfe laxas appellar
(quas autem ex iis , que libertati favent, non appellat? ) quam-
vis 2 magnis,plurimifque Doéoribus, nec raro Dominicanis, tra=
dantur: nihilominus vel proillis folos ]efuﬂ‘as producat; vel folos
Jefuitas nominatim infectetur , folos in legentium oculis conetur
infigere , tamquam fi effent eamm Sententiarum fandatores, uni-
ci efenfores, vel Primipili. Quod artificium cum in allato nuper

“exemplo faris elucer; tum ex iis, que confequentur , manifeftius

fiet. Quod quidem, utrum apee cohaa-reat cum eavacuitate a ftudio
‘partium, quam tantopere jactat, & credi vellet; alii viderint,
Utrum vero relata Baunii , Vel potius Covarhmze Garcie,
aliorumque fententia mereatur notam LAXISSIMZE : Utrum
argumentam petitum a difpenfatione Pontificum P. Concina rice
folvat refpondendo, Pontifices multa concedere, aut errore de-
ceptos, aut importunitate victos; ad mﬁatutmn meum non perti-
net; alus ]udzcandum rehnquo.
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Licitumne duellum eff ad evi m periculum vite,
aut fortunarum ? Refpondeo. Non modo
duellum , ad ejufmodi declinanda mala 5 ver
etiam te illud poffe docent....... SANCHEZ lib. 2. in Decq
bogum cap. 39. num. 8. :

Er pagina fequent hac fubdic.

Excufands tamen [unt perdocii Salmanticenfes de re theolp-
gica optime meriti , mibique variis pitulis magnopere colen-
di , quod ante damnasam propofitionem [cripferunt ; &
guod A SANCHEZ PRIUS TRADITAM DOCTRI-
NAM acceperine.

AEC eftimpoftura, & quidem nimis evidens. P. Concins
dicit , Sanchezium docere propofitionem affirmantem ; &
Sanchez non poterat difertids , & apertils docere negantem. En
ejus verba loco citato. . . P 1
" Lertia caufa eft defenfio vite proprie , & ob banc caufam
NON LICET fponte duellun acceprare. Quia etfi liceat ving
oi repellere , [e ab invafiredefendendo , eriam eum necando,
quando aliter vita defendi nequit : at boc non eff duellum ; fed
quando ex conditto [ponte indicitur , aut gccepiatur certamen:
guod non eft vitam defendere , [ed eam periculo exponere.
Et num. 9. loquens de defenfione honoris , ita pergit.
Quarta caufa cft defenfio proprii bonoris...... At dicendum
eff , HANC NON ESSE JUSTAM ACCEPTANDI
UELLI CAUSAM ; SED ESSE CULPAM MORTA-
LEM ACCEPTARE. \ O 1
Pro defenfione fortunarum queftionem non wadat. N%q du-
. - ROQ
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RI Al .ITAM
mum , ut mOJiG vidimus;
as , qubdd petmultas doétrinas,
qQ ur - PRIUS TRADITAS acce-
pét&rf,quod ame, cum fe dabit occafio , palam fier?

SRS AP U T XIL

RESTITUITUR SU£ SINCERITATI
Sententia PP.V afquez, Azorii, € Lefsii,
P. Concina Tom. 2. pag. 277.

Licitum ne %i domos , & vefles locare meretricibus , & uﬁ:-
variis ? jpmdea Adfiripant communiter Recentiores:
Sanchez lib. 1. in Decal. cap. 7. num. 2. (Scribendum erac
20.) AZORIUS Zib. 12. (Premittendum erat Parte 2.) cap.
18. quxft. 3. VASQUEZ Opufculo de Scandalo queft. 43.
art. 8. dub. 5. num. 48. (Scribendum erat 38.).... LESSTUS
dib.o. cap. 14. (Scribendum erat 24.) dub.7 .. Tamburinus

-~ dib. 5. in Decalogum §. 4» num. 34. Etamnulla , inquz , ex-
cufante caufa. Excipiunt tamen communiter, nifi Domus ma-
gis apra effer ob fitus conditionem ad peccandum & ad ho-
mines alliciendos ; & vicinitas meretricis multiim noeeret ho-

- meftis feminis in vicinia commorantibus. Nam tunc requiritur
caufa , qualis certd fufficiens effet , non pofle aliis honeftiori-
bus locari 3 Concludit Tamburinus loco citaro. AUDISTIN'?
ETIAMSI DOMUS HAC APTIOR SIT AD EXER-
CENDUM MERETRICIUM ; ETIAMSI LOCATIO
DOMUS , ET MERETRICIS HABITATIO MUL-
TUM NOCERET HONESTIS FEMINIS IN VICINIA
CONMMORANTIBUS ; Jicirum eft ialem Domuns 1% I.RIS




AZORIU LESS
loqui EODEM ! 9’ 4 ac
enim iftorum docer, NON POSSE .
BUS LOCARI, efle caufim fuffici
retrici , ETIAMSI DOMUS HEC .
EXERCENDUM MERETRICIUM ; "A
TIO DOMUS, ET MERETRICIS INHABITA O -
TUM NOCERET HONESTIS FEMINIS IN VICINIA
COMMORANTIBUS.

Quod attinet ad P. Vafquez , ne verbum quidem habet de
honeltis feminis in vicinia commoran |:1bus, & de damno ipfis ob-
venturo ex inhabitatione proxima meretricis ; ut patebit legenti~
bus illud dubium quintum , quod non _refcribo ob nimiam pro-
lixitatem.

Quod attinet ad Azorium , non foldm nihil habet de pre-
dictis circumftantiis , fed fats clare indicat oppoﬁtum En ejus
verba loco citato.

Tertio quaritur , an ﬁ; licitum locare Domum mereirice
IN EA PARTE URBIS, UBI MERETRICES HABITA-
RE PERMITTUNTUR 2 Nam id videtur occafionem pre-
bere peccandi.. De hoc dubio Navarvus cap. 17. num, 195, &
Major 8. dift. 15. queft. 35. Refpondeo id ¢[fe licitum , dummo-
do non locetur illi Domus ad meretricium.

- AUDISTIN’ 2 Docet , licitum effe locare Domum meretri=
ci IN EA PARTE URBIS UBI MERETRICES PER-
MITTUNTUR , & non doceraliud. In ca autem parte Urbis
locum non habet circumftantda Domusaptioris; nec c1rcu1nﬂ:an
tia vicinitatis honeftis feminis nociture, -

Quod attinet ad Lefsium ; ipfe quoque non modo nullam
mentionem facit de illis c:rcumﬁanms fed md&c&t potius contra-
Tium. Enejus verbaloco citato. :

Cs Un-




' - aﬁ@ Domus non effent ®qué
nitas nocitura effee honeftis feminis , fcan-

ergo P. Concma affirmat fine ullo difcrimine , atque ex-
e, LAUDATOS ALIOS JUNIORES loqux EODEM
MODO ‘cum Tamburino?

CodnP U T XL

VINDICAT’UR AB IMPOSTUR A
P. Layman.

P. Concina Tom. 2. pag. 417.

Beneﬁc;m ius omittens Officium Divinum uno , aut altero die;
vel per ofto, aut decem dies , tenetur ne reﬁ‘:me:e fruftus

g ejpandemes tali tempori ? Refpondev. Negant plures re-’

- ¢entiores Probabilifie. PAULUS LAYMAN rraff 7. cap.
5. num. 1. Bartholomeus Meding..... Joannes de ia Cruzi..
Ludovicus Lopez..... & alii non pauci,

P-Art:an't Lettores , fi fepius utor hoc vocabulo. Nam & di-

co, quod res eft : & illo eodem utitur P. Concina , quando
putat ab Auétoribus Societatis aliquid falfi attributum efle Scrip-
toribus fui ordinis.

Hzec igitur eft evidens impoftura. Layman non modo liberat
Beneficiarios a dicto onere reftitutionis : Non modo illud acriter
wwetur : fed enucleatt , ac minutatim explicat obligationem , &
modum reftituendi ; & quidem innixus iis conftitutionibus C:;:-

c




Benefi _
»e omiltens ante is fententiem INES)
TUR FRUCTUS TEM "NEGLI
RESPONDENTES 5 eo patio’, ut fiv. g.
_ ex beneficio uno , vel pluribus percipiat,” U _
in USUM pium erogare cogatur ob integrum El
intermiflum Officium : DIMIDIUM AUREI vero ob
wmiffime Officiume MATUTINUM CUM LAUDIBUS. Ira

babetur in dittis Conffitutionibus CONCILII LATERANEN-

SIS, & PIIV. & confentiunt Doflores communiter contra
Syleeftrum Verbo Clericus 4. quefl. 23. Etfi vero Sotus lib.10.”
guefl. 5. art. 6. , Covarruvias 3. Zﬂ{ia]w’u:. Cap. 13. 7UM.10."in
fin. quibus favent Bartholomeus Medina citato §. 11. Lopez
part. 2. Inflrutiorii cap. 95. in ea opinione fuerint , quod Be-
neficiatus uno , aut altero anni die Officium Canonicum pre-
termitens ad nullam fructuum refliturionem obligerur ; quia
neque pius , & clemens Dominus de [alario famuli detrabit
ob unius , vel alterius diei negleflum [ervitium , fi religuo toto
anno , ficuti oportebat , preeflitum fuit : reliqui tamen Dotto-
yes fere communiter repugnant. Quia in Conflitutione Pii V.,
claré exprimitur , non tantum OB UNIUS DIEIL, [¢d etiam
UNICA HORZE culpabilem officii omifsionem reftituends
obligationem PRO RATA incumbere.

His vero pofitis Laymanus cert¢ hic non- eget excufatio-
ne 5 cum non defendat Sententiam ipfi a P.Concina affictam; fed
contrariam. Sitamen egeret , in promptu efle poflet excufatio
Salmanticenfium ; quod Doérinam a Sylveftro , Soto , Medina,
Lopez Dominicanis prits tradiam acceperit,



Tﬂfﬂ- 1. pag. 426. |

itatem prodit , quod [ubdit Leander ex Bo-
AYMANO , & aliis ; poffle nempe (Beneficia-
' obligatum ad reftitutionem ) extendere bhanc frutluum
~ applicationemy AD SORORES , FRATRES , ET MA-

“TREM , non [olium fi fint mendici , [ed etiam [fi neceffariis
AD DECENTIAM PERSONAE, ET STATUS carean:.

GO nefcio ex quo Laymano P. Concina hec eliciat. Ve-

4 tus Layman loco {upra citato , ubi hujufinodi queftiones
tradtat , ne verbum quidem habet de SORORIBUS, FRA-
TRIBUS, MATRE ; & multo minus de invidiofa illa condi-
tione adjeéta; NON SOLUM SI SINT MENDICI , SED
ETIAM , SI NECESSARIIS AD DECENTIAM PER-
SON/E , ET STATUS CAREANT. Sed folum docer , fi
Beneficiarius pauper fit, fru&us reftiuendosapplicari IPSI pofle
per modum eleemofinze : monens praterea , confultum fore in
tali cafu , ut Confeflarias aliquam aliam fatisfaétionem ipfi impe=
ret ; v. g. ut pro defuncto Beneficii fundatore preces fundat , vel'
Sacrum faciat. En ejus verba.

Iilud reité admonet Navarrus Cap. 7. de Orat. num. 34. 5
aliique fequuntur ; [i ipfe Beneficiatus pauper [i¢ , tunc frutius
veftituendos eidem per modum eleemofine applicari poffe. Ta-
metfi confultum erit boc cafie , fi ConfelJarius aliam fimilem [a-
tisfaltionem imperet ; v.g. ut oret , vel [acrificet pro defuntlo
fundatore : ficuti monet Suarez citato cap. 30.num.19.

Nec amplius quidquam addit quod ad hanc rem pertineat.
Ubi, quafo, hic funt SORORES, FRATRES, ET MATER?

" CA-
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Peccar ne morialiter , qui BREVIUS loco
Officium recitat ? ... Quaftio eft, utrum Iitt
de fir ABSQUE CAUSA , SED EX SOLA QUAI
ACIDIA , ut inquiuns Salmanticenfes , SESE CIT

EXPEDIENDI CAUSA , propria aufloritate permutare

Officium LONGIUS IN BREVIUS , puza recitare Offi-
cium de aliquo Santto loco Officii de feria , vel Dominica,
& non tantum bis , vel ter , fed QUOTIES LIBUERIT.

- Hanc defendunt (nempe non efle mortale) plurimi doéti jus
niores.... Lefsius lib. 2. cap. 73. (feribendum erat cap. 37.
Dubit. 12.) ; Valentia tom. 3. (addendum erat , Difput. 6.

- quaft.o. punél. 10.) ; VASQUEZ de benefic. cap. 4. §. 1.
feribendum erat dub. 2. non §. 1.) Azorius lib. 10. ¢cap.10.
queft. 2usiise

Afquez igitur , fi Patri Concinee habenda eft fides , docet
¥ peccatum mortale haudquaquam efle , commutare Offi-
cum LONGIUS IN BREVIUS ; commutare. ABSQUE
CAUSA ; commutare EX SOLA ACIDIA, UT CITIUS
SE QUIS EXPEDIAT ; commutare QUOTIES LIBUE-
RIT. Vertim ut omnia fecus! ; .

Primam P. Vafquez non loquitur de permutatione Officii
LONGIORIS IN BREVIUS, fed Officii DE TEMPORE
in Officium DE FESTO: Porro officium de Fefto poteft efle
aliquando longius ; multa enim Officia novem Le®ionum lon-
giora funt Officiis Ferie tertiz, & Feriz quarte. Atque eodem
modo loquuntur alii tres Jefnite citati Lefsius, Valentia, Azorius;
apud quos nufguam voces illas invidiofas reperies LONGIUS
IN BREVIUS. Dein-



is “etiam conditionibus
omnino aflirmate, {ed velu-
. Enverba.
ium muiare , ut fiar de FESTO , quando
erat dicendum ? ...... i ALIQUANDO EX
3 [ABILI CAUSA #d fiaz , NON AUDEREM pec-
cati mortalis damnare. Sed i SINE DELECTU fleres , &
- COMMUNITER ; non auderem etiam a culpa mortali , &
reflirurione immunem efficere, & afferere.

Conferant , quefo, LeGores Vaflquefii verba cum fententia
deferipta a P. Concina, & utrum jure illa attribuatur Vafquefio,
ipfi fint Judices.

Quam tamen non docuit Vafquez , docuit apertifsimé Syl-
vefter Dominicanus in Summa V. Hora quefl. 12. his verbis.
Si fiar IN FRAUDEM , wt dicaiwr Officium BREVIUS;
[ecundum Archidiaconum non eft ablque gravi peccato. Non
tamen intelligas , quod fit MORTALE , quia determinatum
Officium non eft in pracepto.

Si quis auétor Societatis hec feripfilfer , clamaret ftatim
P. Concina , ipfum docuifle propofitionem damnatam ,, Iz die
Palmarum recitans Officium Pafchale [arisfacit pracepto ,q
vel falem , ut ejus verbis ywar , fororem , aut confobrinany
damnatz. -

CA+
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Qua caula requirirur , ut licité quis anticipare
ye recitationem precum Canonicartm pofsit 2
Convenit penes Theologos ferme omnes , culpam ¢

perpetrare eun o qui vel nimium anticipat , vel pofipo

Officium divinum ; pura, i recitares PRIMAM zempore .
COMPLETORII , ve/ CONTRA........ PELLIZARIUS
Tomo primo tratk. 5. cap. 8. feil. 2. quefl. 2 1. num. 103. cum
P. SANCHEZ contendit , SOLAM MAJOREM COM-
MODITATEM fufficere , us quis valeat vel anticipare,

- wel differre Officium divinum. Verum bec opinio FALSA,
ET LAXA EST CONTRA COMMUNEM DOCTO-
RUM SENSUM.

ZC eft manifeltifiima impoftura. Neque Pellizarius, ne-

que Sanchez loquitur de ANTICIPATIONE , quam

ipfis a{HEFi: P. Concina; nimirum de anticipatione , qua quis re-

citet PRIMAM tempore COMPLETORII, vel CONTRA.

Cujus anticipationis {i contenderent jultam caufam effe SOLAM:

MAJOREM COMMODITATEM ; eorum opinio falfa, &
laxa effer, ac contra communem Doé&orum fenfum,

Verum loquuntur de ANTICIPATIONE longe diverfa;
de ea feilicet , qua quis recitet pridie , & quidem hora debita,
Martutinum diei fequentis. Et ad hanc anticipatdonem dicunc
fufiicere SOLAM CONMMODITATEM. Quz opinio verifsi=
ma eft , & communi Do&oram fen{ui confentanea. Habeatur fi-
des eorumverbis.

Pellizarius loco citato ita loquitur. Dixi , exeepto Maturi-
uo : Quia quod atvinet ad recitationemn Maiutini & Laudum;

i) D ex



m. 4. dicit , horam congruam recitandi Matuti-
effe ,cum Sol magis diffat a meridie , quam
e 5 & Autummo . ideft Mariio & Aprilk
Septembri , & Otfobri in Autumno tempus recitan-
larutinum coincidit cum bora 21. borologii [olaris: Lflate
autem , ideft Majo , Funio , Fulio , & Ak:ga/f{; cum bora 20,

& dimidia plus minus. Hyeme denique , idefi Novembri , De-
cembri , Fanuario , & Februario , cum bora 21. & dimidia
circiter. Ita Filliucius Traft. 23. num. 274. Addens. AD AN-
TICIPANDUM MATUTINUM MODO SUPRADICTO
quamlibzt caufam [ufficere , qualis ¢ff MAJOR COMMO-
DITAS STUDI , lux diei , & major [ecuritas anticipandi.

uod confirmat Sanchez [upradifia Dubit. 37, num. 2. dicens,
AD ID [ufficere non [olum necefsitatem , [ed etiam CON-
MODITATEM.

Audiftin ? ad quid fufficiat , Auoribus Pellizario , & San-
chezio , MAJOR COMMODITAS? AD ID; AD ANTI-
CIPANDUM MATUTINUM MODO SUPRADICTO;
qui modus a Pellizario minutitis , & luculentitis explicari non
poterat.

Sanchez lib. 7. Confiliorum cap. 2. Dubit. 37. num. 2. ita
loquitar. Hoc fuppofito , circa boram recitandi Matutinum
convenit inter Doflores ,-b{?o[fé recitari VESPERE MATU-
TINUM DIEI SEQUENTIS proprer rationem dictam ; quod
idem probari videtur ex generali confuetudine. Dicunt tamen
plures Dollores , elle peccatum veniale recitare VESPERE,
nifi adfir jufta caufa. Sic D.Thomas quodlibeto 5. num.28. An-
gelus V.Hora num.21.... & quidam recentior valde doftus Ma-
gifler : addens [ufficere caufam juftam , que inducat non tan-
tum necefsitatem , SED ETIAM COMMODITATEMA.

: : -




CAP LT X¥IL T
RESTITUITUR SUE 1
ﬁnremizz Fillinci , &' Laymani. ~

P. Concina Tom. 2. pag.493.

Qui [olus nequit , cum [ocio vero poteft Officium perfolvere;
tenctur ne [ocium adbibere , i conimode eo wti pofsit ? ...
%uwﬁia autem excitgrur , dum focius commode baberi pofiit,

am fi opus effet SOLUTO PRETIO focium acquirere,
verifimilius eft cum tanto onere neminem obligari...... Fll-
LIUCIUS ,  LAYMANUS DISTINCTIONE UTUN-
TUR. Si oculis caligans , vel cecus effettus [olitus erat (o=
cium adbibere in vecitandis horis , antequam impedimen=
tum contraberet , tenetur focium adbibere ; ut penfum [ol-
vat : [ecus vero , qui talem non babebat confuetudinen.
{(IZE% DISTINCTIO INANIS EST , ET RATIONIS

ACUA. -

Iftinétio quidem inanis eft , & rationis vacua. Verum ne-
que Filliucius , neque Laymanus eam adhibent ; fed
hac eft meraimpoftura, Y wpanidens ‘

Filliucius docer tantiim 3 qui recitare horas folus non poteft;
potelt autem cum focio, teneri recitare cum focio , SI SINE
MAGNO INCOMMODO illum habere pofsic. En ¢jus verba
Trat. 23. cap. 9. num. 289. - s .

Qui non poreft dicere folus , fi pofsit cum f[ocio , & illum
babear ad manum SINE MAGNO INCOMMODO , rene-
sur beras recitare o quia boc {tgﬁ: > quod facile porefl cum focio,

i 2 non



AN "
nbu#mﬁ&'bﬁ& confuetudinem,
:IN .CITARE CUM SOCIO, ut
'NON TENERI SOCIUM SOLUTO
. UCERE ; ut ipfe P. Concina recté conce-
mani verba lib. 4. tract. 1. cap. 6.
© Sialiquis, qui cum focio recitare [olitus ante non fuit , ob
' "~ incidentem morbum v. g. oculorum , [olus recitare non poteft,
NON EST OBLIGATUS, UT SOCIUM SIVE FAMU-
LUM STIPENDIO CONDUCAT.
Ex his item verbis quo pacto clicere , aut exprimere poteft
P. Concina diftintionem illam inanem , & rationis vacuam , SI
ANTE IMPEDIMENTUM SOLITUS ERAT RECITA-
RE CUM SOCIO , TENETUR : SI NON ERAT SO~
LITUS, NON TENETUR?

CAPUT XVIIL

RESTITUITUR SUE INTEGRITATI
[Jententia P. Fagundez. -

P. Conemva Tom. 3. pag. 4.

sznda nam bac preceptum (Adorationi 7% per [e. obkgat?
Recentiores quidam Probabilifte P. Thomas T ambanmcs

- dib. 2. in Decalogum cap. 4.§. 2. num. 4. FAGUNDEZ hlv.
- 1.in Decal. cap. 32. Roccafull. 1ib. 3. in Décal. cap.s.

o. , aliique , quos citat Leander , docent , NULLO TEM-
- PORE hoc praceprum PER SE ET ENDIRECTE

ador ationem zmpanere ) fed mxmm INDIRECTE'- ET
- PER ACCIDENS. -

t ‘ 4 ]
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dam el e " Vei m [ | iy
jure pofitivo Ecclefiz. norun
duo diverfa fint inter fe , OBLIGARE .
TE’, ET PER ACCIDENS: ET'NU
TUM , AC DETERMINATUM TEMPUS , (
OBLIGET VI SUA. Praceprum Caritatis obligat fine

VI SUA , DIRECTE’ , ET PER SE. Et tamen nondum

et CERTUM , ET DETERMINATUM precifum tem-
pus , in quo obligat ; & in hoc afsignando Theologi diffentiunt.
Ex Doétrina Ecclefiz habemus , obligare infra quinquennium.
Aliqui Theologi dicunt obligare femel in anno : aliqui quolibet
menfe : P. Concina oftavo quoque die. Numquid hec temporis
INCERTITUDO efficit’, aut probat , preceprum Caritatis
obligare SOLUM INDIRECTE’, ET PER ACCIDENS,
non vero DIRECTE’, ET PER SE? Minime certe. Quod
ergo Fagundez doceat, NULLUM DARI CERTUM TEM-
PUS , quo preceptum adorationis VI SUA obliget ; non eft
quod doceat , preceptum adorationis obligare folum INDI-
RECTE’ & PER ACCIDENS, Curigitur in damnum Pa-
tris Fagundez hec duo confundit P.Concina? _

* Sed afferamus verba Patris Fagundez , ut videamus , utrum
doceat illud tantim , quod e§o dixi.

Refpondeo , inquis , nullum rempus CERTUM dari, quo
seneamur EX V1 bujus precepti divini , & naturalis Deum
colere , & adorare, Sunt enim multa precepra juris natura-
lis , que CERTUM zempus minimé afsignant 5 ut precep-
sum Fidei , dileCtionis , & Spei , ut [upra probavimus. DE-
TERMINATIO ergo. temporis deflumenda eft vel ex cir-
eumflansiis externis , u; arbitrio Prudentis , vel ex jure pofiti-
w Leclefiee : OLPII 208 '
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3 pag. 51.
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g2 %}ES tenentur ne reflituere pretium pro DI-

- VINATIONE acceptum 2 SINGULARIS opinio Patris

- Sanchez refwratur.

~ Et poft pauca ita f{ubdit.

P. Thomas Sanchez lib. 2.in Decal. cap. 38. num.96. SINGU-
LAREM bac de re opinionem babet.

Tum fideliter recitat prolixum textum Patris Sanchez, qui opi~
nionem fuam fic exponit,

Si ASTROLOGUS ille , vel DIVINATOR operam fuam
appofuit 5 & arte Diaboli ves ita evenit j non tenetur pre=
zium reflituere , quia ipfe operam [uam., eff turpem, appos
Juit...... quia ea diligentia a Mago illo appofita ex pretio
aftimabilis, .

Demum recitato textu Patris Sanchez , in eam opinionem inves
hitur Pater Concina acerrima declamatione , quam concludic

more fuo his liberalibus verbis. -

HAEC MIHI VIDENTUR MONSTROSA PARADO-
XA, que communi [enfui vepugnant, INVENTA tandem
opinio eft , que wile , & lucrofum effé doces cum Diabolo

- comercium , & quod lucrum ex tali Diabolico commercio
acquifirwm  RETINERI POSSIT. VAH ERRONEA
COMMENTA. v

Njufta , & ad invidiam aptifsima criminatio eft, Patrem San-
M chez docuifle opinionem SINGULAREM. Habetenim illa
opinio patronos antiquiores , quoram ynum fi P. Concina les

gifler;




& contra legem Dei for
pecunice pro bujufmodt illici i3 .
Dei ; & boc proprié dicitur turpe lucrum. De ;

ifto. tertio modo [ecundum Thomam , & Raymuna 0t
dari eleemofing ; ET POTEST ETIAM RETINERI, » .
Juperfluum per fraudem , & dolum mulier extorfiffer , quia ™

illud ef? reflituendum. Et ad hoc pertinent lucra fatta ex bif-

trionatu illicito 5 ex Duello , ex Torneamento 5 ex [ertis factis
de floribus , & aliis bujufmodi , quorum ufus comuniter eff ad
lafciviam ; ex deciis fi&:’s EX ARTE MATHEMATICA,
SEU DIVINATORIA.

Duo hic adverto, antequam progredior. Primum. Omnis di-
vinatio , ut docet S. Thomas , aliquod commercium cum Diabo-
lo includit: Omnis divinatio , inquit Angelicus . 2. quafl. 95.
art. 2. @ , ex operatione Demonum provenit , & art. 3. @
Ommnis divinatio uvitur ad precognitionem futuri eventus ali-
quo Demonum confilio , vel auxilio , & art. 5. @ ; Dicen-
dum , quod , ficus diftum eft , divinationi , que ex opinione
falla , vel vana procedis , ingerit [e operatio Demonis , ut bo-
minum animos implicet vanitati , aut falfitati. Vana autemn,
aut falfa opinione utitur , [i quis ex confiderarione [lellarum
futura velis precognofcere , que per ea praecognofci non poffunt.
Secundum. Quemadmodum P. Sanchezdixit: ASTROLOGUS

“ILLE , VEL DIVINATOR : Ira S. Antoninus dixerat EX
ARTE MATHEMATICA, SEU DIVINATORIA. Redeo
ad Auctores.

Petrus Navarra de reftir. Tom. 2. lib. 4.cap. 2. num. 100, his
verbis. Tertio igitur colligo de accepiis ob turpem caufam,(non
efle nimirum reftituenda) maximé quando tale peccatum eff in-
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- deind= poft relatas Sen:en.

. Sexta [en __.m‘m ¢t Navarri, Syl-

i locis citatis afferentium , quod

AT quid datum fueris proprer peccatum

on eft reflituendum alicui de necefsitare , nec

B w Horum auttorum opinio mibi maximé Placet, [

P Iaqaamm' intra limites Juris naturalisfeclufa ordinatione juris

ofitivi.

5 fEt demum eam opinionem ante Sanchez IMPLICITE’ do-

cuerunt omnes illi, qui tradiderunt UNIVERSALITER , tur-

pe lucrum peccato perpetrato , & feclufa legum irritatione , non

efle reftituendum , quando accipiens ponit aliquam mduftnam,

vel operam fuam ut:}em aut volupruofam illi, qui pretium dedit.

Videri poteft Petrus Ballarinus Auétor Patri Concine non fof~
pectus Praletione 3. in fecundam Partem S. Antonini §.22.

Cumi 1g1tur opinionem Sanchezii docuerint ante ipfum EX-
PRESSE’ 8. Antoninus , Petrus Navarra, &Va{'quez & IM-
PLICITE? aln_Ané‘tores docuit ne Sanchez opinionem SIN-
GULAREM?

Illa vero acris declamatio, qua fola refutat P. Concina opi-
nionem Sanchezii, regeri tota poteft contra S. Antoninum , &
contra opinionem docentem , UTILE , ET LUCROSUM
ESSE MERETRICIUM CUM AMASSIIS COMMER-
CIUM ; ut per femetipfos advertere , & praftare Lectores
poflunt,
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Qui confuetudine blafphemandi tenentur , deb
tequam @ confuctudine prava receflerint 2
firmat de more Leander difp. 5. Quaflione 67. , probabilius
fibi effe ablolvendos blafpbemos 5 fi vere df})eccazi: doleant,” R
tametfi [iwpius admoniti non refipuering : & pro bac fua opi- =
nione laudar SANCHEZ.... & alios. Recenfita Leandri, g

- & aliorum [ententia profcripia eff ab Inmocentio X1. inbac

 propofitione. Peenitenti habenti confuetudinem peccand: con-

- tra’legem Dei , nature , aue Ecclefiz , LICET EMENDA-

" TIONIS' SPES NULLA APPAREAT , neceft dencgan-
da , nec differenda abfolutio , DUMMODO ORE PRO-

FERAT, fe dolere , & proponere emendationem. Funiores
Cafuifte noftri , ur confiulant laudatis Theologis ; de more
clamitabunt , aut ab aliis etiam Theologis fimilia doceri;
quod fi verum eft ;& illi reijciendi funt ; aur MINUS SIN=

- CERE’ ifforum opiniones relatas effle. QUAM CANTIO-
NEM valde rancidulam pluries ut ridiculam propulfavi-
M4, 3 el 313

VER.BA P. Sanchez lib. 2. in Decalog. cap. 32. num. 43.
hec funt. Secundo dico 5 quando nil cure appofuit ad
emendam, admonitufque efl [epe in aliis confefsionibus, POSSE
adbuc bunc IN RIGORE abfolvi flatim , SI VERE DO-
LEAT de preteritis , ac impofterum EMENDAM FIRMI-
TER PROPONAT.

Videamus nunc , utrum Sanchezii {ententia finceré propo-
natur Lectoribus , dum affirmatur abfolute , arque intrepidé,
illam effe profcripram,

' E - Pro-



1 dicit , Peenitentem illum DEBERFE,
EMENDATIONIS SPES NULLA
E ’. Sanchez de hac abfurda adjectione , ne ver-
n quidem ; immo illam fatis aperte excludit , dum requirit
) tRUM DOLOREM de praterits, & FIRMUM PRO-
- POSITUM de futuris ; que certé fundare poffunt fpem ali-
quam emendationis. :

Propofitio profcripra dicit, fatis effe, i ORE PROFERAT,
~fe dolere , & proponere emendationem. P. Sanchez nufquam
dicit , fibi fufficere teftimonium illud VOCALE ; fed poftulat
dolorem , quifit VERUS, & propofitum re ipfa FIRMUM.
Quz poffunt hic, & nunc innotefcere ex aliis fignis, praeterquam
ex verbali Peenitentis proteftatione.

Pofito autem hoc multiplici, folidoque difcrimine inter pro-
pofitionem darmnatam , & Sanchezii doctrinam ; Repraefentatur
ne fincere & P. Concina Patris Sanchez opinio , dum affirmat,
eam ab Innoc. XL in allata propofitione profcripram effe?

Utrum vero. rancidulam cantionem pluries fatis validé pro-
pulfaverit ; & apparet ex dictis hactenus ; & erit mihi fepe in
pofterum monendus , ut validius propulfes. -
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P. Concina Tom.3. pag
Si VOVISTI redimere jalluram temporis , compr
Iudum etiam moderatum , itemque lufum pro aliv , quia ve-
vt luderes cum jattura temporis. Poteris tamen per alium
ludere , licer afpiciendo perdas tempus. La-Croix lib. 3. 2%
Dars. 1. nltin. 454 _ Ea.

A-Croix loco citato loguitur de illo, qui vovit non am-

plids Iudere ob hunc finem 3 ne tempus perdat: & non
feribit i VOVISTI, utrefert P. Concina ; fed SI VOLUISTI
redimere jaSuram temporis. Porro héec permutatio , licet unius
vocnle , mirum quantum deformet fententiam Pacris La-Croix;
ejufque fenfum corrumpat,

Nam i VOVISTI redimere jactutam temporis , redemptio
jatture temporis et MATERIA voto promiffa , ac proinde fi-
dem frangis , & votum violas, quacumque in re , five afpicien -
do alienum ludum , five per temetipfum ludendo , tempus per-
das. At fi vovendo abflinere a ludo tuo perfonali VOLUISTI
redimere jacturam tempotis ; redemptio jacture eft FINIS , &
RATIO voti ; & abftinere a ludo tuo perfonali et MATERIA
voto adpromiffa. Quando vero non adeft materia voti, etfi adfic
FINIS & RATIO voti, votum non obligare in confcientia {o-
lid¢ oftendit Suarez Tom. 2.derelig.lib.4.de votocap.y. num.g.
Aliter poftquam vovifti non ludere, ne tempus perdas ; violares
votum colloquendo cum Amicis fola temporis fallendi caufa;
otiando in tuo cubiculo; & demum quocumque alio modo per-
dendo tempus. _ :

Ne queratur ergo P. Concina , fi clamitamus , fenten-
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14 Tomo 3. pag. 142.
ram mulds rejecic opinionem Leandri docentis , votum
- caftitatis fimplex non obligare , & irritum fieri ob foper-
\}r)enientes libidinis vexationes , & crebros lapfus ; hec ha-

et.

Ne multa: Hec doflrina, qua aflevitur , fupervenientes diffi-
cultates , moleflias , tranfgrefsiones crebras reddere rem
promiffam materiam ineptam pro voto , & vorum ipfim
diffolvere, irritumaque facere 5 ficut de medio tollis fere om-.
nia vo1a, ita etiam promifla omnia inter bominesinfringit,
ac bumanum abrumpit commercitim...... INejue alicujus mo-
menti eff , quod [ubdit Leander citata quefl. 2., nempe
- quod non relinquitur cujufque judicio ferre [ententiam ,nuns
emnibus circumfRantiis infpeliis falubrius fit matrimoniuny
contrabere ,[ed tantum judicio pii , & prudentis ConfefJarij,
- nempe perdofti Caluifie. Nuge ifie funt , vanique fuci,
qui minime LAXISSIMZAE DOCTRINA HORROREM
obtegere valent , aut imminuere. Quin verus jfudex mo-
leftiarum , tentationum 5 &5 lapfisum in Fenerem nemo pe-
ritior eft -illo , qui talia experitur. Pofito ergo , quod recen-
fita incommoda nulla efficiant emifla vota , ut contendunt
Cafuifte laudati , jam quiﬁm nullum vorum fuum judica-
- re poterit. AD SUMMUM confulere poteriz Confeflarium
aliquem , qui pro Magiftris habeat Leandrum , MOYAM,
licet profcriptum , LA-CROIX , GOBATUM , cererof~
que in uno docendi genere confentientes. .
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bum quidem. Immo neque ufque
aut P.Concina doceat ubi. 2l i

Moya tantum abeft , ur magifterio fuo faveatilli
ut differtifsimis verbis tueatur contrariam. Docet enim

\ T |

vorum illud etiam poft fubortas difficultates , & crebros lapfus
manere in poffelsione obligandi. Docet Secundo , Homini illi ~+

adhibenda efle alia orationis , & peenitentize remedia , quibus a
vehementibus tentationibus carnis liberetur, & fibi meliorem red-
dat celibatum , quam matrimonium. Docer Tertio , Flominem
illum ad hec remedia adhibenda obligari EX VI VOTI; Ec
tunc implicicé fe ad hac obligaffe , cum fimplex votum Caftita-
tis emifit. Integrum textum cig,abo , ne bis refcribam , capite fe-
quent. ' o EAilgeiV,

Gobat tract. 10. num. 406. differtifsimis item , & gravifsi-
mis verbis docet oppofitum. Loquens enim de iis , qui obftricti
voto fimplici Caftitatis moralem continendi impofsibilitatem fen-
tiunt , fic aic. : . :

. Omnes Catholicic PERNEGANT , talibus effe licitum , ne
dum necellarium , primam fidem irritam facere. "

Et paulo poft docet aliquid amplius : nempe fubfiftere non
modo votum emiffum ante carnis moleftias , & crebros lapfus;
fed etiam emiffunr poft cognitam f{oam fragilitatem, En verba.:
Omnes communiter Doctores contra Legﬁmm (Dominica-
wunt) apud-Sanchex loc. cit. & contra Homobonum apud Dig-
nam part. 4. tratt. 4. vefolus. 102. fatentur SUBSISTERE
VOTUM Caflitatis , quod etriam POST cognitam fuam fra-
gilitatem emifit ille mifer andus homo.. : ;

Et nibilominus P. Concina Peenitentem illum , qui cuperet
votum fimplex Caftitatis ob fupervenientes carnis moleftias de-
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walere ea vota emifla ob ea incontinentiam

. FORTIORI, gquando illis emifsis hec [uper-
, non ceflare corum obligationem. Ducor , quia oppofi-
m afferere videoefle contra communem Ecclefie ufum : quams

- - . -

L rumwis enim quis carnis illecebris vexetur , & incontinens [it,

fi voro Caflitatis [e devinciar , aur antea devinxerit , foler @
Ponzifice difpenfationem impetrare : nec illi conceditur nifi ri-
gidifsima commutatione injunéla. Nec credo , virum aliquem
dotum, &5 pium aufam fuille , bunc ab ea obligatione eximere.
Ia loquuntur , ut Patris Concine verbis utar , RECEN-
TIORES PROBABILIST/E: Quamobrem fi ille Peenitens
confulat Confeffarium , qui pro Magiftris habeat Moyam , Go-
batum , Sanchezium , & ceteros communiter Jefuitas ; audiet
refponfionem, ipfi denuncio, qua non multum fibi placebit: -

CAPUT XXIIL'N8%
VINDICATUR A DUPLICI FALSA

criminatione P. Moya.

P. Concina Tom. 3. pag. 145.

Antequam buic queflioni finem facio , juvat recenfere judi-
cium , quod in banc opinionem a me baclenus oppugnatam
fert P. Matthaus Moya in Quaflionibus [elettis Tratt.o.
difput. 1. queft. 1. de voto , & juramento. Hanc controver-

© fiam prolixé verfat tribus paragraphis. Primo in paragra-
pho refert dulores difputanies [uper valore voti emifsi ab
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pugnat’, votati 1.
gt.lggondﬁna vexatifsimi intul
lidam quoque fieri votum p
tem) Tum in paragrapho fecundo in w
tiam , que [uftinet , votum difolvi , & irrii
pervenientent in res venereds proclivitatem. o
[ententie appellar dottifsimos : UT [uperlativum encomiume
- quid ponderis tribuat opinioni , (TO,-UT, quo P. Conci-"+"
na interpretatur intentionem Moy , totum eft fuz humani-
tatis) PRO EA ALLEGAT Doétifsimos Dominicanos,
Dominicum Baltanam , Sylveftrum , Tabienam ; qui SO-
LUM docent , fieri nullum votum , quoties ejus materia
evadat inepra, vel impofsibilis.Quod autem caffitas voto Deo
adpromifla , ex propenfione [uperveniente in Venerem fiat
inepta , & obfervaru impofiibilis , nemo eorum dixit ; ( Ne-
_que eos dixiffe , Moya, ut videbimus , dixit) Tandem in pa-
vagrapho tertio fuam flatuit opinionem , & ait. Quamvis,
* opinio propofita §. 1. valde probabilis fit , contrariam tamen
tenendam cenfeo 5 Conmfequenter valde probabilem judicar
quogque [ecundam , quam §. 2. num.14. neceflario profluere
ex prima indicar. ET RE IPSA EAM NON IMPUG-
NAT ; Sed cum fuis argumentis illam Lectoribus proponit.

DU}E funt in texta P. Concine adverfus P. Moyam falfe
; ‘criminationes ,, five impofturz.

Prima eft , Patrem Moyam allegare do&isimos Dominica-~
nos Baltanam , Sylvefiram , Tabienam PRO EA fententia, qua
docet votum diffolvi per fupervenientent in res venereas procli-
vitatem ; ideoque ipfisimponere id , quod non dicunt. P. Moya
non: allegat PRO'EA. fententia, fed pro eo, quod veré docent;
feilicet pro hac: regula univerfali , 7d , quod , [i prius effer , vo-
tum: impediret 3 [i fuperveniar 5 irritas vorum emiffum. Lau-
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Ipendat , f \rempomhs,, tra-
Thoma M. Dominicus Balta-
 Hifpalis edita anno 1526, folia
am Beatum Thomam quidquid votum im-
€, fi prius effet , anfert obligationem etiam voto facto. £¢
idem de juramento doces folio 133. Idemque tenet cum dolifsi-
wis Dominicanis P. Thomas Sanchez lib. g.cap. 2. num. 23.
dicens, D.Thomam., Sylveftrum , Tabienam , & plures Dolto-
res HANC REGULAM tradere : 1d I:bem; v0ti, aut jura-
}nems obligarione , quod fi a principio accsdsﬂér impediret ca
feri.

Haéenus Moya. Doceat nunc P. Cnncma, ubi Moya alle-
get laudaros Dominicanos PRO EA SENTENTIA. Doceat,
quid ateribuat ipfis , quod veré non dixerint. Ipfe non refert bo-
na fide ecorum' doétrinam. Dicit enim , eos SOLUM docere,
fieri nullum votum , quoties ejus materia evadat inepra , vel im-
pofsibilis 5 cum doceant rem valde diverfum - nempe reg&hm
illam univerfalem fuperius expoficam. herone:
© Secunda impoftura eft , P. Moyam RE IPSA 1 ON
PUGNARE EAM SENTE\ITIAM fed cum fuis argun
tis illam Le&toribus proponere. 0

In primis P. Moya citato paragrapho tertio xmpugnat pnmam
opinionem , qua docet irritari votum ob fragjlitatem anceceden-
tem ; impugnat , inquam , rationibus non folum communibus,
fed a fortiori militantibus contra fecundam , que docet votum
irritari per fragilitatem f{upervenientem. Quod fatds eflet ad re~
fellendam impofturam. Verum hoc omiffo:

Duo tantum funt argumenta & fuis patronis allata pro fecun-
da opinione. Primum eft molefta paritas petitaex prima. Secuns
dum eft, fragilitatem fupervenientem , & crebros lapfus reddcre
Ca{htatem moraliter impofsibilem, ac promde materiam ineptam
voti, Hzc




tatem reddat. Proponit igitur quidem P. Moya eam fe
cum fuis argumentis : fed proponit etiam folutionent 3 ui
in oppofitum perfuadere enitatur Leétoribus P. Concina. ;

Advertit preeterea P. Moya , votum jam ante fuifle emiffum;

ideoque effe in poffefsione obligandi. Quo pofito ; & adjunéta
folutione illius duplicis argumenti ; continetur in verbis Moy,
fi eam P. Concina videre velit , folidisima hec ejus fententie
- impugnatio , quam hoc paéto efformare juvat. Ex una parte vo-
tum illud , utpote emiffum ante {upervenientem fragilicatem , eft
in poflefsione obligandi. Ex alia nulla eft folida ratio deturbandi
votum & fua poflefsione : non paritas petita & prima fententia,
quia illa falfa eft : non moralis impofsibilitas caftitatis ; quia ille
homo obligatus eft EX VI VOTI ad remedia oratiouis, &
Peenitentiz adhibenda , quibus reddat, Deo juvante , caftitatem
~ 4ibi moraliter pofsibilem. Ergo illud votum in fua poffefsione
perfeverat.
* Hujufmodi vero impugnationem contineri in docrina , &
verbi's-I{’IGy:E , facile oftenditur producto textu. Nam Moya poft-
quam §. 3. num. 20. & 21. impugnavit primam fententiam , ex
qua defumitur paritas pro fecunda; ad hanc deveniens num. 22.
ita loquitur. -

St vero pof? emiffum votum fragilitas carnis adveniat , [pe-
cialis eft difficultas , quia neque implicité videtur vovens [é
obligalle ad media RIGOROSA Abflinentie , & extra ordi-
narie Penitentie: & for[an, [i propenfioillain Venerem pre-
cefsiler, non emiiteret vorum , & quandoque id certe mora-
liter judicar. NIHILOMINUS sum hic cafus non fit ex raro
Contingentibus 5 fed ex illis , q_;_‘d pro diverfitate occupationis,
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ETUR , ET MELIUS SI--
IO ABSTINERE , QUAM

» quaefo , Lecores, quid hic Moya infolutum relin-
ant quid ego in efformata impugnatione impofuerim,
- quod in dottrina , & verbis Moy non includatur? Ec tamen, fi
Patri Concine habenda eft fides , Moya RE IPSA EAM SEN=
TENTIAM NON IMPUGNAT , SED ILLAM CUM
SUIS ARGUMENTIS LECTORIBUS PROPONIT.
Non feripfit quidem ad eam fententiam impugnandam P.Mo-
ya hec , qua fparfim habet P. Concina in hac tra¢tanda quettio-
ne. Pag. 137. ., Utrum bujufinodi principia faveanr LUTHE-~
RO , CALVINOQUE obgannicntibus adverfus Catbolicorum
vota , quod [int bumane fragilitati importabilia , & lumbo~
yum ardoribus contraria , ceteri videant ,, Pag. 138, Ego ta-
men inquire 5 cur caftitas bis in 'cireu:;;faﬂﬁis‘ evadat incon-
grua vori maseria 2 An quia ;x bomini fragili , & vexato car-
nis [Himulo impofsibilis 2 Si afferis, HARETICUS ES. Pag.
140. 5, Non ¢ft ergo SOLUS LUTHERUS EFFUTIEIéS
caftitatem effe impofsibilem. Probabilifia bic nofler rotundo
‘ore non modo ait , [ed [upponit ex communi Dotlorum , Cafli-
tatem ob [upervenicntes tentationes fieri ineptam , & impofsi-
bilem voti materiam ,, Pag. 141. ,, Quod [upervenientes tenta-
ziones & lapfis in Venerem impofSibilem reddant Cafﬁaﬂgm
HAERESIS EST LUTHERANA ,, Pag. 144. ,, Probabilifie
ifti anfam non levem HAERETICIS prebent carpendi vota
monaftica ,, Hec , inquam, & fimilia Moya non feripfic 5 quia
“putavit etiam fine ipfis pofle folid¢ , & theologice impugnari
“fententas,

? Dic
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Non eft autem audiendus P. La-gmx £
num. 148. (feribendiim erat 448.) NIMIS
tendit INTEGRUM Rofarium omitiere , levem ¢
zeriam.

NMIS lax¢ procul dubio; fiquidem id doceret P.La-Croix.
Verum tantum abeft , ut loquens de Rofario, quod juxta
ipfum eft materia levis , adjungat illam vocem INTEGRUM,
quam pro fua mera liberalitate adjungic P. Concina; ut differtifsi-
me profiteatur fe non loqui de Rofario INTEGRO , fed de
PARTE EJUS TERTIA. Enverbaloco citato. '
- Sivovifti orare Rofarium , & omittas duas decades , non
ef? mortale , licet due decades vefpeftu Rofarii fint pars nota-
bilis , [cilicet rertia. Immo Rofarium ipfum cenfetur quid exi-
uum in ordine ad cultum Beate Virginis , vel Déi..... Per.
ROSARIUM gutem commauniter intelligitur NON INTE-
GRUM pfilterium , [ed PARS EJUS TERTIA.
- Audiftin ? quid intelligatur a Patre La-Croix per ROSA-
RIUM , quod eft quid exiguum in ordine ad cultum Beare
Virginis , vel Dei ? Non intelligiur INTEGRUM , fed PARS
EJUS TERTIA. Cur ergo P. Concina adjunxit INTEGRUM,
quod auget invidiam , & amplificat laxitatem ; cum non modo
mon reperiatur in Patre La-Croix ; fed fit contra manifeftifsimam
-proteftationem Patris La-Croix? =
~ Non libet a laxitate liberare illud ipfum quod docet P. La-
“Croix. In hoc enim Opufculo de laxitate, rigore, veritate , &
falficate fentendarum nullo modo difputare decrevi : eas omnes
‘relinquo , ut cum Juriftis loqtll"ar » IN STATU, QUO. gled
LA L 2 i=




: ene cita-
oc gravi monito ; HINC

AT LEGENDI AUCTORES
 Leétores , ut diligenter hoc monitam nie-
nt , quia fepenumero eric ufui.

EAPUT XXV,

aﬁs " RESTITUITUR SUE INTEGRITATI
[fententia P. Marin. |
P. Concina Tom. 3. pag. 234.

P. Marin cenfet probabile efle , Voventem virginitatem non ze-

© meri ad caftitatem. Tratiaru 9. difp. 3. [eft. 2. num. 39. Ex
Burgh. cent. 1. cafit 59. quia virginit@s corporis taniim in-
tegritatem fignificat : [ed bec opinio & LAXA NIMIS ef,

' &5 ledens communem [enfum. -

Et pag. 117. incatalogo propofitionum , quas recenfet ut dam=
nabiles. g

Probabile eft , eum , qui vovir virginitatem , non teneri ad
perpetuam caflitatem ; [ed tantum ad [ervandam integrita-
zem carnis , quam illa vox virginitasis proprié fignificat.
Marin wrail. 9. difp. 3. [e€t. 2. num. 39.

exiftimabunt. Primim ; Patrem Marin loqui indifcrimi-
natim , univerfaliter , & nulla adhibita diftinétione de
QUOCUMQUE vovente virginitarem , & de QUOCUM-
QUE pronuntiare , probabile effe , illum non teneri ad caftita-
tem. Secundum ; Parem Marin docere IN SENSUL%%S(_)O-,

-QUI legunt recitata verba Patris Concinze certifsimé duo



pri¢ integritatem corporis L

rco , per quem deperdicur 5 non
tertio , vel quarto, fuppofito primo , per quem jam ¢
que ita qui in primum jam lapfus eft, {i abftinear dei b ;
dicetur quidem fervare caftitatem , fed non virginitatem. Su A

nit fecundo , pofle dari difcrimen inter votum virginitatis, &V&:}v

cum caftitatis , id eft poffe aliquem vovere abftinentiam a primo
lapfu , quin tamen voveat abftinentiam ab aliis confequentibus
primum, per quem virginitatem amifsit. Deinde diftinguit inrer
eum , qui novit propriam fignificationem illius vocis virginitas, &
difcrimen, quod dari poteft inter unum votum , & aliud, & eum
qui hzc non novit. M :

His pofitis , quando P. Marin docet eflfe probabile , voven-
‘tem virginitatem non teneri ad caftitatem, non docet hocindifcri-
‘minatim, & univerfaliter de QUOCUMQUE VOVENTE; fed
determinaté de eo folo , qui novic fignificationem propriam illius
vocis , & difcrimen inter unum votum , & aliud ; & pralucente
«ejufmodi notitia vorum emifsit. Loquens vero de eo vovente, qui
hzc non novit , ut communiter {funt juvenes , & puelle , aper-
-tifsimé docet , hunc teneri ad caftitatem , ut ftatim ex ejus verbis
-perfpicuum fiet. Demum propofitionem, quam P. Concinatrun-
caté recitat, non profert in fenfu abfoluto, quem praberut trun~
cata refertar ; fed temperat adjecta conditione , qua reddir illam
-conditionalem. Audiamus ipfum loco citato.

- Nibilominus. praobabile e , eum , qui vovit virginitatem,
non tencri ad perpetuam cafliiatem , [ed tantum ad fervan-
dam integritatem carnis , quam illa vox virginitatis propris
fignificar ; NISI CONSTET FUISSE ALIAM MENTEM
VOVENTIS ; AUT IGNORASSET HANC SIGNIFICA-
TIONEM YOCIS.

! Ver-




mmutant fententlam Parris Marin eamque adeo
1 t,a Patre Concina , qui rancidulam cantionem plunes
opulf‘a\nt, ut ridiculam , detruncata fant.
Sed pergamus audire Patrem Marm qu1 ['e{‘e ul:enus expli

cat numeroimmediate fequenti. 1

Verius judico cum Moya tom. 1. trabl.s. difp. 1. queeﬂ 2.
num. 8. DISTINGUENDUM saliter:: Si vovens agnovit diffe-
zentiam inter-votum virginitatis , & caftitatis ; vorum virgi-
nitatis [olum cft partiale, a&!xgam [olism ad integritatem cor-
poralen [ervandam. Si non agnovit differentiam , eft votum
TOTALE ; quia, ég 1o agmu differentiam , ut communiter
accidit puellis , jwem&m 5 Gd TOTALEM caftivatem
cenfentur obligari.
~ Doétrina P. Marin talis ne e&, qualem ego depinxi, an qua-
lem depinxit P. Concina ? Lectores judicent: At etiam fic laxa
eft. Sit:hocnon pertinet ad inflicutum meum. Quod dico , hoc
eft : fententiam Patris Marin limitatam , particularem , condmo-
natam propofitam fuiffe minus finceré a Patre Concina velati uni-
verfalem , illimitatam , & abfolutam : perinde ac fi P. Marin do-
cuiffet univerfaliter , indifcriminatim , nulla adhibita diftinétio-
ne , & conditione , QUEMCUMQUE voventem virginita-
tem non teneri ad caﬁlmem quod ex dictis patet e fal-
fisimum, }

cA-




Marin (P. Joannes) LAXAM docet 1
- Pag. 17, UM T e LAXE docet voventem virg
nom teneri ad caflitatem pag. 234. ntum. 22,

1IC in ‘indice P. Marin reprefentatur Lectoribus auftor

B 1 DUPLICIS fententiz laxa 3 quarum una referatur pag.
Conciniana 117. ,altera diverfa referatur pag.234. Atqui fciant
Le&ores ,unam effe, atque ipfifsimam fententiam , quz utrobi-
jue refertur : fententiam nempe fuperiorem , gmm_ P. Concina
truncaté refert , ut vidimus , fua pag. 117. , & rurfum refricat
fua pag. 234. Jam alis monui , facile fore, ut indices hoc artifi-
¢io in integram bibliothecam excrefcant. : PET N

CAPUT XXVIL
VINDICATUR A FALSA CRIMI-
L natione P, Tamburinus, '

~ P. Conciva Tom. 3. pag. 390.

Duo bic docet Tamburinus : quorum unum certifsimé alfum
~ ¢ff 5 nempe QUOD JURANS SINE ANIMO JURAN-
- DI, NON JURET : que propofitio ab Ecclefia DAM-
NATA eft , ut infra videbimus, Alterum &. _ ;

f \Ertsime falfum eft , preedictam propofitionem effe ab Ec-
clefia damnatam ; ideoque certifsimé verum eft P, Con-
cinam falfo criminari Tamburinum,, quod docens ilam primam
propofiionem doceat id, quod eft damnatum. '

Pro-




cum ne.

o amnata differat ab hac doctrina
JURANDI , NON JURAT;

s pateat; nihilominus ex eo etiam’ evidenter li-

7 te ipfoPatre Concina, ufque ad hac fua tempo-

=3 » doétrina ita communis fit inter Theologos , ut NEMO

,. A ’Jﬂ,E ILLA DUBITET. Audlat;ur ipfe hoc Tomo 3. pag. 439.

ita loquens.

qu fiio V1. An QVEI DELIBERATE JURAT SINE
ANIMO JURANDI, VERUM PROFERAT JURAMEN-
TUM ? Refpondeo. COMMUNITER zuélores docent VE-
RUM NON ADESSE JURAMENTUM ex defectu inten-
tionis necellarie ad juramentam : ET NEMO HOC IN
DUBIUM REVOCAT.

Loqueretur ne hoc pacto P. Concma fi ea dotrina, JU-
RANS SINE ANIMO JURANDI, NON JURAT, ’dam-
nata foret?

Preeterea rejicit quidem ipfe eam doctrinam contra commu-
nifsimam Theologorum fententiam. Sed numquam uticur ad eam
rejiciendam ulla damnatione , quod certé facere non omififlet,
fi potuiffer. Utitur folim quadam ratione , quam fibi jam obje~
cerat P. Suarez , & diffolverat ; ut videbimus capite fequenti.

Quod aitP. Concma UT INFRA VIDEBIMUS ; infra,
& ufquam nihil affert , in quo ea damnatio videri pofsic , fed
folum affert ea , quz modo retuli , ex quibus evidenter confi-
citur , non exiffere in rerum natura illam damnationem.

' Et tamen ea doftrina , qu pag. 439. ita communis eft , ut
NEMO DE EA DUBITET ; pag 350. ubi fermo erat de
"Tamburino , certifsime erat falfa , & ab Ecclefia damnata.

LR

CA-




P. Concina 1

Duo bic docet Tamburinus : quorum unium Sin
eft 5 nempe quod JURANS SINE ANIMO JU
NON JURET ; que propofitio ab Ecclefia dam of?
ut infra videbimus : alterum , quod jurans , [i non adverta
[e jurare ; feu, [i preefcindat ab invacatione divini teftimonis,
non juret; qua pariter propofitio falla omnino mibieft , &
SCANDALI PLENA. Sed quod magnopere animadverie-

¢ re debemus, eft , Tamburinum teflari , bas [uas propofitio-

- mes communiter a Dofloribus edoceri. Laudar namgue Lay-

- man, qui [ane lib. 4. Trafl. 3. cap. 1. num. 3. easdocet. Ci-
tas deinde pro [e etiam SUAREZ lib. 1.de Furam. cap. 1.

- mum.4. SED FALSO: NIHIL ENIM IBI HABET IN-
SIGNIS ISTE THEOLOGUS , QUOD HIS OPINIO-
NIBUS FAVEAT.

T TNA impoftura pertinens ad illam primam Tamburini opi-
‘Q_J nionem, quod JURANS SINE ANIMO JURANDI,
NON JURET , refutata eft capite fuperiori. Injuflam aliam
criminationem nunc repellam , in eo fitam , quod Tamburinus
falfo pro fe citaverit Patrem Suarez; & quod NIHIL HABEAT
INSIGNIS ISTE THEOLOGUS , QUOD IIS OPINIO-
NIBUS FAVEAT. ALl W L
- P. Suarez non modd favet prime opinioni Patris Tamburi-
ni relate hic a P. Concina ; fed exprefsé & differtifsime illam do-
cet; validis argumentis communit; & a contraria objectione li-
_berat. Poftquam enim num. 2. & fequentibus explicavit quzeftio-
nem , & addaxit ratiohem in oppoficum,, num. 8. ita feribic,
WNibilominus dicendum eft 4 INTENTIONEM JURAN-
DI
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- ESSE juramentt

¢ % gem poreft primo exemplis. Quia vorum faltum exterius fine
Wy

ol %mﬁé‘%ammem pro-

icunt . juramentum promifJorium
ONE JURANDI non inducere [pe-
m 5 Ratio emim et , quia illud non habet

, & ideo non babet effelius ejus. Probari au-

blicatio

intentione vovendi non eft vorum : nec facramentum fine inten-
tione fatum eff verum [acramentum , (ed fittum ; etiamfi non
defit voluntas exercendi exterius omnia necelJaria figna. Ergo
idem eft in juramento , eft enim [uo modo [acramentum , ideft
facrum fignum , ut diximus. Ratio denique eadem eft , que in
ceteris cum proportione adhiberi folet. Quia juramentum de-
bet efle attus bumanus , non [olum quatenus eft materialis quce-
dam locutio ; [ed etiam quaienus juramentum eft. Non poieft
autem efe bujufinodi , nifi AB INTENTIONE JURANDI

_procedm. :

Deinde numero 9. refpondet obje@ioni,quam adduxerat ; &
quam exfcribit P. Concina , ut defendat , contra communem,
fententiam oppofitam. Objectio autem in €o pofita eft , quod vo-
luntas proferendi verba apta ad jurandum videtur infeparabilis a
voluntate , five intentione jurandi : ad quam fic reponic Suarez,

Ad rationem ergo in contrarium refpondetur , voluntatem

roferendi verba apia ad jurandum [eparari pofle A VO-

UNTATE JURANDI ; guamvis e converfo VOLUNTAS
JURANDI bumano maa’zg/éu refpeclu bominis , necellayio in-
cludat voluntatem exhibendi fignum [ufficiens ad jurandum.

Qu= quidem refponfio , fuppofitis exemplis allatisa P. Sua-
rez ad probandam fententiam fuam ; immo communifsimam;
validifsima eft. Sicuti enim voluntas ponendi exteriis res aptas
ad facramentum , e. g. ablutionem, & verba forma , quamvis fic
efficax, & aliquid operetur , feparabilis eft a voluntate baptizzn-

i



Hi
dum eft primo , oati
AB INTENTIONE JURA gr. b
EST APUD OMNES....... Et probatur 5 Ju
SINE INTENTIONE faétum non efl juramenium
primo in principio dictum ef?.

W s

Igitur primum, quod docebat Tamburinus, erat, JUﬁP(N- Lo

TEM SINE INTENTIONE JURANDI, NON JURA-
RE. Pater Suarez non obiter,& per tranf‘ennam fed ex profeflo
propugnat JURANTEM SINE INTENTIONE JURAN-
DI, NON JURARE. Ettamen Tamburinus FALSO pro e
cicat Patrem Suarez ; ET NIHIL HABET INSIGNIS ISTE
THEOLOGUS , QUOD HIS OPINIONIBUS FAVEAT.

Alterum quod docebat Tamburinus , ut ait P. Concina ini-
tio hujus capitis relatus, erac, QUOD JURANS, SI NON
ADVERTAT SE JURARE , SEU, SI PRASCINDAT
AB INVOCATIONE DIVINI TESTIMONII, NON ]JU-
RET. Tamburinus /. 3. in Decalogum cap. 1.§. 3. num. 6.
ad quem locum refpexic hic P. Concina , illam PRACISIO-
NEM AB INVOCATIONE DIVINI TESTIMONII expli-
cat his verbis: HOC EST; NEC INTENDIT, NEC NON
INTENDIT INVOCARE. His premifsis, fecundum » quod
docet Tamburinus , five ejus fecunda opinio nitide & clar¢ ex-
pofita hac eft, QUI JURAT, ET CARET TUM POSI-
TIVA INTENTIONE INVOCA‘ND_I ‘DEUM IN TES-
TEM , IDEST JURANDI ; TUM POSITIVA INTEN-
TIONE NON I’W’OCANDI NON JURAT.

Jam vero P. Suarez , quamvis exprefsé fecundam hanc opi-
nionem non tratet,nec propugnet; tamen muleum ipfi favet. Haee
enim {ecunda opinio neceffario , ut mihi quidem videtur, ex pri-
ma profluit. Ratio brevis, & clara hac eft.

G2 Quo.



1fyﬂog1ﬁm ideft
endz egmmé dedu&aa ideft

" - 4

fendo , quod repetere juvat , opiniones Tamburini;
o minus defendo , quae immifcet citato in loco Tambu-
ndico illum ab injufta criminatione , five impoftura,

i quod FALSO pro fe citaverit P. Suarez; fi quidem P. Suarez,&

exprefs¢ propugnat primam Tamburini opinionem , & propug-

nando primam multo favet etiam fecunda , ut oftenfum eft.
Facere hic non pofflum , quinaddam ahquld de Patre Lay-

man. Pater Concina dicebat : Laudar namgue Layman , qe

Janc lib. 4. trall. 3. cap. 1. num. 3. EAS doces. Pater Layman

fecundam Tamburini opinionem,nec propugnat, nec tradtat ; fed
folum tratat,& propugnatprimam. En ejus verba loco citato.
Notandum eft tertio. Ad veram rationem juramenti non

Jufficit , verba juramenti fignificantia materialiter tantum

roﬁzrre s NISI SIMUL ADSIT ANIMUS , SIVE VO-
LUNTAS JURANDI , VERUMQUE DEUM IN TES-
TEM INVOCANDI ; ahogum erit non cemm, _{cﬁ ﬁ&m
ve! dolofum ;uramenmm c.

Et nihil aliud habet 5 quod ad rem no&ram pemneat, Ideo-
que docet folim primam opinionem Tamburini , quam docet
P. Suarez, & de qua, fatente ipfo Patre Concina , NEMO DU-
BITAT. Jam vero facio optionem. Vel docere hanc primam
opinionem eft favere fecunda , & implicite eam docere; vel non.
Si primum : Igitur P. Suarez, qui exprefsé¢ docet primam , favet
fecundz ; & mula habet quz HIS OPINIONIBUS FA-
VEANT. Si fecundum : : igitur P. Layman qui expreffam men-
tionem facit folum de prima, non docet EAS

" CA-




Tambnurinus LAXE docer omz’?% e NTE(
SARIUM wozo promiffum peccare folim leviter.
Utor Indicis calumniofifsimé feribit , Tamburim
docere. Tamburinus non loquitur de ROSARIO IN-
TEGRO , immo neque loquitur de TERTIA PARTE ; fed
folum de DUOBUS DECENNARIIS; ut ingenué fcripfic ipfe
P. Concina hoc Tom. 3. pag. 184. En verba Tamburini lib. 1.
in Decal. cap. 1.§. 3. num. 21.

Vovifli coronam B. Virginis [ex decennariis conflantem:
duo decennaria comparatione difle corone cum fint tertia
pars., videntur non modica materia : at quia ad finem inten-
tum, id eft, ad cultum Virginis ,id modicé nocer; [i cetera qua-
suor decennaria reciventur , VENIALE ERIT DUO TAN-
TUM OMITTERE. _

- Uzvero laxitatibus Jefuitarum per fas, & nefas indices in-
farcirentur ; in eodem indice V. Fozum ita repetitur.

WNar effet levis materia INTEGRUM ROSARIUM omit-
gere; ut LAXE’ docenmt LA-CROIX , TAMBURINUS, ET
SPORER. “

In quibus verbis eft impoftura contra P. La-Croix , qui , ut
vidimus capite 24. profitetur fe non loqui de ROSARIO IN-
TEGRO , cujus nomine communifsimeé intelliguntur quinde-
cim decades , fed de TERTIA PARTE. Eft impoftura con-
tra Tamburinum , ut modo evidenter oftenfum eft. Eft impoftu-
ra contra P. Sporer Francifcanum, qui Tra&. 1. cap. 5. §. 4.
-‘;i‘;m' 30. idem docet , ut quifque videre poterit , ac Tambu-
Tinus,

De-
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B S TE AP |
[ITUITUR SU.E SINCERITATI
» [fententia Bannis. |

P. Concina Tomo 3. pag. 408.

An qui in ve levifsima falfum jurat , peccet mortaliter ? ...
Auttor Theologie moralis Jefuitarum , & Henricus a S.
Ignatio in Prolegomeno 1. cap. 1. hanc eamdem [ententiam
( peccare folum venialiter ) @djudicant BAUNIO infumma
pag. 65. Edit. xv. , ubi EAM DOCET bis verbis: Voca-
re Deum in teftem mendacii levis non eft tanta irreverentia,
propter quam velit , aut pofsit damnare hominem : gue pro-
pofirio eft 24. inter damnatas ab Innoc. XI. Dominicus Vioa
in [ua trutinag theologica interpretatur , Baunium admitie-
re parvitatem materie in juramento dumtaxat PROMIS-
SORIO. SIT ITA: libenter fiquidem,&5 nos [anoinfenfi guo-
ad fieri potefl , catholicos Scriptores interpretamur, QUOD
NEGOTIUM FACESSIT , eft , iifdem omnino verbis ef-
fe conceptam propofitionem damnatam ab Innoc. X1, , quam
cum ceteris theologis ipfe Viva teflatur profcriptam fuifle in
fenfu juramenii affertorii , non promifforii. Utcumque res
ifta [e babeat , vaio profcripte propofitionis evidens eff.
Deinde in Indice V. Bauni fic habetur.

Bauni (P. Stepbanus) male docet , vocare Deum in teftem
mendacii levis , elfe peccatum [olum leve. Pag. 408. num.
o. Damnatur bac propofivio ab Innoc. X1. Ibidem.

Quam-



Baunium veré locutum fuiffe de jura
non PROMISSORIOQ, atque ideo doc
patam. Air enim , Baunium I 4
ait NEGOTIUM FACESSERE , quod iifdem omunit
propofitio damnarta concepta fit ; & demum in indice S,
fime fcribitur , Baunium docuifle illam propofitionem,qua ab.
Innoc. XI. damnata eft. T

e i

Ut igitur P. Concina fine hefitatione acquiefcar interpre-
tationi Parris Viva 3 ut Auétor indicum difcat mints confi-
denter imponere , atque ut Baunium ab hujufmodi injufta cri-
minatione vindicem: demonftro, ipfum locutum efle de JURA-
MENTO PROMISSORIO , quo quis promittat committere
aliquod peccatum veniale , e. g. mentiri leviter in gratiam ali-
cujus ; non autem de ASSERTORIO , quo quis vocet Deum
in teftem mendacii levis cum juramento prolati. Affero prius
textum P. Baunii, ex gallico fumma fide latiné redditum , qui
fic habet,

- Nequit fieri peccatum veniale , AD QUOD QUIS SE
OBLIGAVIT PER JURAMENTUM, guin novum commir-
satur. Toles. lib.4. cap. 21. Covarruvias de patiis prima parte
§. 6. Additur, quod emittendo boc juramentum , peccatum efp
mortaliter juxia opinionem aliquorum. 8. Th. 2. 2. quaft. 89.
Theologi in 3. Sententiarum difl. o9. Lefsius lib. 2. de Fuftitia
dub. 4. num. 18. Quia [pecies eft blalphemie accipere Deum ve-
futi FIDEJUSSOREM OFFENSZAE , ET VADEM PRA-
VA VOLUNTATIS , qualis illa eft quam babet , QUL SE
DETERMINAT AD ALIQUAM CULPAM, QUANTUM-
VIS VENIALEM. Contraria nibilominus opinio habet fau-
zores [uos ; (nempe non efle peccatum mortale illud juramen-
wm) ut S. Antoninum 2. p. tit. 10. cap. 4. §. 3. Sotum lib.
8. quafl. 2. ari, 3. Valentiam Tom. 3. difp. 6. quaft. 7.§.

3



ifum illorum verborum
K ACIHl LEVIS effe , in teftem menda-~
5 , ET JURAMENTO PROMIS-
T0 , in teftem mendacii levis IN JURAMENTO,
JURAMENTO PROLATL -
~ Oftendo primo ex verbis ipfius Baunii. Baunius per illa ver-
ba NEQUIT FIERI PECCATUM VENIALE , AD QUOD
QUIS SE OBLIGASSET PER JURAMENTUM, loquis
tur de juramento , quo quis e obliget ad commitendum pec-
catum veniale. Atqui juramentum , quo quis fe obliget ad com-
mittendum peccatum veniale eft JURAMENTUM PROMIS-
SORIUM. Ergo. Praterea Baunius per illa verba ACCIPE-
RE DEUM FIDEJUSSOREM OFFENSZE , ET VA-
DEM PRAVA VOLUNTATIS , QUA QUIS SE DE-
TERMINAT AD ALIQUAM CULPAM QUANTUM-
VIS VENIALEM loquitur de juramento , quo quis vocat
Deum inteftem offenfe faciendz, &{executionis prave volunta-
tis , qua determinat committere aliquam culpam quamvis ve-
nialem. Atqui juramentum hujufinodi eft promifTorium. Ergo.
Oftendo fecundo ex Auctoribus , quos citat pro fua fenten-
tia. Baunius loquitur de illo juramento , de quo loquuntur Auc-
tores , quos pro fe citat. Arqui illi Auctores loguuntur de ju-
ramenco PROMISSORIO , quo nempe quis fe obligat ad com-
shittendum aliquod peccatum. Ergo: Ad”probandam minorem
feligo ex citatis a Bannio unum Dominicum Sote infignem Do-
minicanum , qui loquitur determinate ‘de MENDACIO LE-
VI , ficuti loquitur Baunius 3 & fic habet loco citato. Conclifio
vera offenditur , ubi quis jurat aliguid (e falturum , quod
non eft nifi veniale malum ; nempe JOCOSE' MENTI-
RI, aut griofium verbym logui. Tunc enim , quia illnd jura-
: mei-




T, il
tione inter falficatem levem , &
Conclufio fecunda, Hoc perjurium, eft appli
falfitasi [andifsimum nomen Déi.... peccatum eff ;¢ A
tum , quod Theodulpbus Epifcopus Aurelianenfis app %

de [celus , in lege , & Prophetis , & Evangelio probibitum,

puniendum in alia vita morte eternd..... quod nos dicimuys cffe
MORTALE : quia eff contra honorem debitum Divine Ma-
geftari eam invocare in teftemm ALICUJUS REI, QU/E NE-
QUE EST , NEQUE FUIT. Qua locutio eft omnino in-
definita , neque ullo modo diftinguit inter REM LEVEM,
ET GRAVEM. fed univerfaliter comprehendic OMNEM
REM , QUAE NEQUE EST , NEQUE FUIT. Ergo alie-
na eft amente Baunii profcripta dotrina ; nempe, vocare Deum
JURAMENTO ASSERTORIO in teftem mendacii levis,
non efle peccatum mortale.

Porterar Baunius , quod obiter dictum fit , preeter S. Anto-
ninum , & Sotum Dominicanos , citare etiam Cajetanum : qui
2. 2. quall. 8.a 7. fententiam Baunii differté docet his verbis.
Quod non peccet nifi venialiter , pater ex boc , quod [i quis
qurat commitiere peccatum veniale , pura dicere verbum otig-
fum , non NISI VENIALITER peccat jurando.

Sed hoc omiflo , & regrediendo ad rem noftram. Si Hen-
ricus a 8. Ignatio , & Auctor Theologiz moralis Jefuitarum non
avulfiffent a fuo contextu predictam propofitionem , fententiam
damnatam Baunio non adjudicaffent. Etfi Pater Concina non
legiffee Baunium in iis auctoribus , fed COLLEGISSET NE-
CESSITATEM LEGENDI AUCTORES IN FONTE , ni-
hil fuiffer, quod NEGOTIUM ipfi FACESSERET; & inter-
Prewationi Pawis Vive facilius -aﬁ:quieviﬂ'et.

De-



UITUR SUA INTEGRITATI
[ententia P. La-Croix.
P. Concrna Tom. 3. pag. 410.

An liceat jurare rem , quam PROBABILITER tantum ju-

dicas effe veram 2 Refpondeo. Hoc quefitum proponit P.
La-Croix lib. 3. part. 1. cap. 2. dub. 3. queft. 70. num.
267. Refpondet verd bis verbis: ,, Sanchez lib. 3. cap. 4. num.
», T0. Caftropalaus part. 5. num. 2. aliique apnd Dianam part.
s 4. Tract. 4. refol. 77. affirmant : quia juras hoc , quod ju~

- 5, dicas verum : Ergo non pejeras : unde quod aliquis audi-

,, vit a Viro notabili , & fide digno , poteft SECUNDUM
,» ILLOS AUCTORES (Nota jamhinc leétor : non dicit
fecundum fuam fententiam , fed narrativé SECUNDUM
ILLOS AUCTORES) ,, affirmare, & extra judicium jurare
,, €ffe verum: quod aliqui apud Dianam extendunt ad jura-
,, mentum etiam in judicio ,, .

Et paulo poft pag. 413. P. Concina hzc fubdit.
Recentes Theologi communiter docent,[ufficere UNICUM TES-

TEM FIDE DIGNUM ad jurandum extra judicium ; [é-
cus in judicio. Sic inquiunt.... LA-CROIX, & plures alii,
quos ipfi citant.

Concina hic duo przftat.Primum adeo mutilateé refert tex-
o tum Patris La-Croix , ut perfuafum relinquat lectoribus,

Parem La-Croix adharere uni {ententie,ctim adhereat omnino

Oppo-



verbis recitatis & i
cina fupprefsit. R 11t 1

E CONTRAP. Szmrez c.:zp 4: ﬁﬂﬁ:"%
num. 14T eqUirunt MORALEM CER'IITUD
OMNE JURAMENTUM ; alioquin jurantem
rum : quia, quijurat , [i gmﬁmr., Je PLUSQUAM OPINA-

RI , & dicit aliquo modo SCIRE. Ergo non licet jurare id, . %,

decujus veritate CERTO NON CONSTAT..... ET HEC
ULTIMA SENTENTIA VIDETUR PROBAB[LIOR

Jam verd , adducere folim verba , que perfuadent leéto-

ribus Patrem La-Croix adhwrere uni f‘entennae 5 & filere alia,

uz oftendunt Patrem La-Croix adherere oppoﬁrae eft ne re~
?erre INTEGRE fententias ? Prmterca dicere , Patrem La-
Croix contentum effe UNICO TESTE FIDE DIGNO ad
jurandum extra judicium 5 ctm ipfe docear PROBABILIUS
efle contrarium : eft ne referre fententias SINCERE ? Le&o-
rum judicium efto.

Antequam de hoc tertio Tomo manum tollam , preterire
non poflum , quod brevifsime dicturus fum. :

P Concma pag. 383. in catalogo propofitionum , quas re-
cenfet,& offert ut damnandas , uldmam fcribic his verbis.

Similiter non cffer pluqum veniale mendacium dicere
URO ablatal, cum veré nibil URAT P. Thomas Sanchex
4ib. 3. in Dgcalogam cap. 6.n. 3.

Ego vero fubjicio oculis lectorum hanc aliam.

St injurius ille nequam fic rogaret : Juras mihi tantam nu-
merare pecuniam 2 & alter refponderer ; fic URO , ablijue
A, non effer peccarum moriale ; [éd [i mplea. mmdaczzm: quia

orre nibil tunc URERET. Dominicus Soto DOMINIC:&-
us a’e Fup. lib. 8. quaft. 1. ﬁzme 7.in fine.
-« IP-



 P.Concixa Tom. 4. pag. 28. proponis banc queftionem.

Reus juridice interrogatus , cuique hec juridica interrogatio
certo conftar , tenetur ne fateri crimen , tamerfi talem con-
fefsionem ejufdem mors confequatur 2 g
Et poftquam ftatuic talem reum teneri {ub mortali fateri fuam
crimen ita pergit pag. 31. i
Comrariam [ententiam propugnant non pauci ex recentioris
bus.... Cardenas diflert. 19. cap. 7. banc opinionem defens
diz; & PRO EADEM ADDUCIT SYLVESTRUM , &
ARMILLAM. i duo autores V. Accufatio locis [upra ci-
zatis num. 2. CONCEPTIS VERBIS docent , peccare mor-
- taliter reum non confitentem veritatem Fudici legitim? in-
terroganti , quamquam plectendus [it ok crimen e.a@ﬂ'm
. POENA MORTIS....... HINC COLLIGE QUANTUM
SIT ISTORUM AUCTORUM CITATIONIBUS FI.
DENDUM.

T TON P. Cardenas falfo citavic Sylveftrum, & Armillam Do-
minicanos pro fua fententia, ut injufté criminatur P. Con-
cina: fed P. Concina falfifsimé citavit eos Auctores pro fua.

- Illi enim auétores defendunt fententam Parris Cardenas , &

CONCEPTIS VERBIS REJICIUNT opinionem Patris Con-

gine.

Pramitto , wm P. Concinam , twm P. Cardenas lol?%i_ de
S0 : E.
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quit , que affir
fi proprer illud pl

TRIREMIUM, AUT ALIA S!

obrem fententia P. Concinz clauditur hae™ propofi
METSI AGATUR DE POENA TEMPORA
MORTIS , SUBEUNDA ; ILLE REUS TEN
MORTALI FATERI CRIMEN. Sententia P. Ca €
ditur hac alix. SI AGATUR DE POENA TEMPORALI,
PUTA MORTIS, TRIREMIUM, AUT SIMILI, SUB-
EUNDA ; ILLE REUS NON TENETUR.

Hoc praemiflo : fiilli auftores docent quidem , illum reum
teneri fub mortali fateri crimen , fi agatur de fubeunda POE-
NA SPIRITUALI, e. g. Excommunicatione , & imili : fed
exprefsiiimé docent , reum illam NON TENERI, {i agatur
de fubeunda POENA TEMPORALIL, fine dubio alia & di-
verfa & poena fpirituali ; rogo , Vari favent ? Veer illos recid
cirat ? Cardenasne , qui docet NON teneri, fi agatur de POE-
NA TEMPORALI : An P. Concina, qui docer TENERI,

- tametfi agatur de POENA TEMPORALI ? Audiamus ergo
quid dicant, b :

Sylvefter V. Accufutio , poftquam dixit, peccare mortaliter
talem reum non confitentem; & nullo modo neque CONCEP-
TIS VERBIS , neque non conceptis nominavit POENAM
MORTIS , ut fingit P. Concina fic concludit dotrinam fuam
in fine numeri. SI TAMEN AGATUR AD POENAM SPI-
RITUALEM. VIDE INFRA CONFESSIO § 1.Etinfra
V. Confefsio, ad quem locum fe remitit, ira loquitur. Primo
vero quaritur , an [fit quis obligatus ad interrogationem Ju-
dicis fateri delittum ? Et dicit Panormitanus in C. Cum [i-
per de Confefl’ fi Fudex procedit per inquifitionem ex wero
fuo offiicio , fic wenciur quis re[pondere veritatem fub poena

e




-y “V .
explicer da
e V. Confefiio
per inquifitionem
refpondere veritatem [ub pec-
. ‘notorium, vel infamia flagrat , vel
tum eft fecundum Thomam 2. 2. quefl. 69. arz.
fioe verum efl QUANDO AGITUR AD POENAM SPIRITUALEM ,
NON AD ALIAM. .

Audiftin 2 Quando agitur ad aliam poenam diverfam & fpiri-
tuali, uteft poenamortis , poenam triremium , fimilis , & per Syl-
veftrum & Armillam nonefl verum , reum illum teneri ad faten
dum fuum crimen , ut docet Cardenas , & contra quam docet
P. Concina. Uter ergo pro f{ua fententia rectius citavit eos aucto-
res 2 Licebit , puto , etiam mihi regerere in Patrem Concinam
fua verba. HINC COLLIGE % ANTUM SIT P. CON-
CIN/A CITATIONIBUS FIDENDUM. ’

CAPUT XXXIIL _
RESTITUITUR SUAL SINCERITATI
dlia [ententia Sanchez, & Caflropalai.

P. Coxcina Tom. 4. pag. 85._

An juramentum preflitum de ervanda taxa obliget , fi taxa
fit jufta, & [ufficiens s lex tamen contrarioufu abrogata?
Refpondeo. Leander difput. gu. quafl. 7. Probabilius , in-
quit , adhuc refpondeo, non obligare tale juramentum fcribas
& Miniftros.... quia cenfendi funt , fe noluiffe obligare. Pro
bac ¢sinione lawdar P.SANCHEZ , PALAUM , Dianam,

o Trutlench. Pradum. Mibi non modo probabilior non eft hec
femnentia , [éd neque probabilis , immo aperté falfa. %{id?



ERE POSSE IPSAM JURATAM ]
tam [anttum, tam juftum erit, quod preva
malitia , & abufie violare (ibi licitum non reputent ejuf
miniflri 2 Rejicienda itaque eft bac opinio tamguam ommni
no fulfa, ET ERRONEA ; QUIA NULLUS USUS AB-
ROGARE POTEST JUSTITIAM COMMUTANTEM,
QU/ZE JURIS NATURALIS EST. Quare in hyporefi,
QUOD TAXARE IPSA SIT JUSTA , ut Leander CUM
SUIS SUPPONIT , ufits contrarius numquam prefcribere
valet 5 & potifsimum repugnante Principe , qui taxam
Jufie definivit,

Ater Sanchez ne per fomnium quidem cogiravit docere fen-
tentiam in hac declamatione defcripram ; & illas res ab-
furdifsimas , qua in eaper figuram interrogationis congloban-
tur. Numquam docuic USUM CONTRARIUM POSSE
ABROGARE EA , QUA SUNT JURIS NATURALIS.
Numgquam docuit , JUSTITIAM COMMUTANTEM ES-
SE OBNOXIAM CONSUETUDINI. Numquam fuppofuic
TAXAM PERSEVERARE JUSTAM,& SUFFICIENTEM.
Numgquam docuit , poffe proprer ufum contrarium exigi aliquid
plus, quam ferat TAXA PERSEVERANS JUSTA,& SUF-
FICIENS, Immo neque unquam locutus eft de ufu contrario
abr;:gante legem pofitivam Principis, Quid ergo elt quod do-
cet? ' .

Docethoe tantim conditionaté : Quod SI taxa jufta jurata
decurfu temporis ob aliquas {upervenientes circumitantias FIAT
JUDICIO VIRORUM DOCTORUM INJUSTA , ET

. IN-



. 4.
ibufcumque miniftris
e fipendium lege taxatum , vilgo
\_ robabiliter judicaretur A VIRIS DOC-
SUCCESSU TEMPORIS MINUS SUFFI-
8, ET INJUSTUM. QUOD QUANDO EVENIAT,
NON EST PRAESENTIS LOCI DISPUTARE ; SED
IN CASU, IN QUO ITA ESSET , TRACTAMUS. Di-
cendum enim ef} , id juramentum non obkgare ad eam [lipen-
dii laboris taxvam , QUA INJUSTA EST.

Dignetur P. Concina me docere , ubinam Sanchez fuppo-
nat TAXAM PERSEVERARE ]USTAM ET SUFFI-
CIENTEM. Dignetur docere , ubinam Sanchez dicat , USUM
CONTRARIUM POSSE ABOLERE IUSTITIAM JURA-
TAM , JUSTITIAM COMMUTANTEM , LEGEM NA-'
TURZE. Dignetur docere , ubinam Sanchez fundet fuam affer=
tionem in USU CONTRARJO etiam abrogante legem pofiti-
vam Principis. Demum dignetur docere , ubinam P. Sanchez
faltem nominec USUM CONTRARIUM. De his rebus ne
verbum quidem apud Patrem Sanchez. '

Quod auinet ad Palaum: docer ille quidem D:fj}m 2. de
Furamento , Puntio 7. §. 5. num. 5., ]ummentum illud non
amphus obhgare {i lex pofitiva Principis taxantis ftipendiam
contrario ufu abrogata fit 5 quia juras fervare legem eo modo
quo viget. Sed numquam fupponit , taxam abrogata ea lege
PERSEVERARE ITA JUSTAM JURE NATURZ , ut
violetur lex naturalis , fiquid plus exigatur , quhm erat taxatums
& numquam ipfi venit in mentem hoc abfi urdnm ,nempe USUM
CONTRARIUM poffe abrogare, EA , QUZE SUNT JU-
KI5 NATURALIS. Enejusverba. =

M..




tionem legis grur
nen 5 q-a%a ej;i derogata L aut [olu

‘ramentum de illius obfervatione eamdem 5
tionem babebit. _

Ubi hic fupponitur a Palao, taxam abrogata ea lege pofiti
Principis PERSEVERARE JUSTAM ? Ubi hic docetur,
USUM CONTRARIUM POSSE ABROGARE LEGEM
NATURALEM ? Certé hec a Palao non dicuntur. Sed neque
ex ejus fententia inferri poffunt. Ratio eft : Quia ille Iabor, pro
quo taxamum fuit flipendium , fepifsimé non habet ex JURE
NATURZE pretium intrinfecum fixum , & determinatum fed
hoc multlim pendet ab arbitrio Principis. Aliter quando hic Ro-
me aliquis Pondifex pro eodem prorfus labore & officio immi-
nuit,vel auget ftipendium confticutum ab alio Pontifice, ut fape
accidit ; vel deceffor,vel fucceflor peccaret contra juftitiam com-
mutantem , & contra legem nature. Pofito autem , quod ille
labor non habeat EX JURE NATURZ pretiuom intrinfe-
cum fixum, & determinatam , atque, ut ita loquar , indivifibile;
illa determinata juflitia jurata taxae pendebat etiam a lege pofiti-
va Principis , qua proinde abrogata ab ufu contrario, determi-
nata illa juftitia non perfeverar; & ufus contrarius non abro-
gat ullam legem nawre , fed folam legem Principis pofiti-
van.

Advertantur duo, ne cavillationibus detur locus. Primums
quando dico laborem faepe non habere ex JURE NATURA
pretium intrinfecum fixum determinatum , atque indivifibile; fed
hoc muleim pendere ab arbitrio Principis , vel etiam a legitima
confuetudine ; intelligo femper intra limites prudentie, & qui-
tatis. Secundum : Non propono mihi defendere ullam fenten-
tam : fed folum oftendere , neque Sanchez , neque Palau mu res

1 illas



lorent; quan-
S invidiofis , qua
‘& quando quis fibi propofuit
ibus exterminare : quod fuille (ibi
r P. Concina in hac fua Chriftiana

m non femel fatetu
Q.

Certé non ita fe gerit cum fuis Dominicanis. Ut plurima
exempla nunc preaeteream , recolantur, quae difta funt capite fu-
periori. Ut vidit citatos apud Cardenam Sylveltrum , & Ar-
millam ; properavit confeftim ad legendos eos in fonte; & pro-
nundavic FALSO effe citatos. Quamquam ipfe falfus fit; fiquis
dem, ut vidimus illud ipfum docent, quod docet Cardenas,

LCAPUT: XX X1V,
RESTITUITUR SU£E INTEGRITATI
fenrentiaTambm-im'.

P. ConciNa Tomo 4. pag.co1. in Catalogo propofitdonum, quas
: offert ut damnandas.

An cum indignis pofsint filii licit contrabere , Patre ,vel Ge-
nitrice diﬁmﬁeme 2 Fateor probabile effe , ac tutum , quod
pofsint. Tamburinus lib. 5. in Decalogum cap.2.§. 3. num.s,

Et inferius pag. 212. refellic LAXISSIMAM, ut ipfe ait, hujus
Theologi opinionem : guia (funct ejus verba) EJUSMODI
MATRIMONIA PLURA CONSEQUI SCANDALA
SOLENT , JURGIA , RIXZ , DISSIDIA, FAMILIA-
RUMQUE GRAVISSIMA INCOMMODA.

SI




qua non lice:
TEGRIY referre fe :
Iraque Tamburinus poftquam pg
Concina tamquam damnanda recicantur , haee fubd
Hee didla [unt , quando ex ejufinodi matri %ﬁ;
TIMETUR FORE , UT SEQUANTUR GRAVIA MA-
LA , SIVE SCANDALA , SIVE ALIA INCOMMODA. "=
Tunc enim , ut norat Sanchez loc. cit. num. 11. contra chari-
tatem ex @lio capite , quam ex parentum involuntario , peccari
labes pojet emergere.
- Eamdem Tamburini opinionem avulfam a contextu , & a
limitationibus appofitisa Tambutino, propofuit Henricus a S.Ig-
atio in fuo Catalogo num. 9o. Sed oporteret legere Jefuitas in
onte, & non tantum in Henrico a S. Ignatio, & fimilibus.

CAPUT XXXV.
RESTITUITUR SU£ SINCERITATI

Wi fententia Sanchez. .
~P. Coxciva Tom. 4.pag. 225.

:-.Im_qnens de cenfura a Tridentino impofita cogentibus IMilias
RES ingredi Religionem,

Quare non placet .apim‘a_liezz;:drf 5 Qi diffr_m. 6. quefl. a1,

o NEGAT cum Bonacina , & SANCHEZ [ubjacere cenfis-
ra huic illos , qui GRAVI TIMORE perterrefatias filius

« cogunt profiteri flarum monaflictum.

{ §7 } : ryd i
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i ,& cadentem
refpediu perfonz for-
um lib. 4. in Decalogum cap. 4. nuin.
ra impofita a Tridentno cogentibus fee-
2 tium dubium eft, an comprebendamur , qui folo metu
LEVI , AUT NON CADENTE IN VIRUM CONS-
TANTEM COGUNT. Erquidesn CERTUM EST COM-
PREHENDI , quando ismetus refpestu perfone, cui incuti-
tur EST CADENS IN VIRUM CONSTANTEM ; esfe
vefpectu perfone fortioris effer LEVIS,

At etiam hic deceptus eft a Leandro. Falfum. Nam neque
ipfe Leander docet fententiam , quam illi affingic P. Concina,
neque citat pro ea Sanchezium. Allucinatio P. Concine in eo
fuit , qudd non diftinxit TIMOREM GRAVEM , & timo-
rem gravem JUSTE’ INCUSSUM. Ipfe locutus eft de TIMO-
RE GRAVI in genere. Et Leander locutus eft de timore gra-
vi JUSTE’ INCUSSO in [pecie ; & pro hoc citavit Sanchez,
de quo ftatim. Sed prius audiamus Leandrum Zrall. 1. de obli-
gatione parentum erga filios difp. 6. quef?. 21. Ubi fic.

An incurrant diCtam cenfuram parentes , qui mety gra-
vi JUSTE’ ILLATO cogun: filias ad Religionem ? Re[pon-
deo , quod non incurrant , quia tunc non intervenit INJURIO-
SA coaliio parentum. Sic Bonacina loco citato num. 4.Pel-
bizarius nam. 0. & tandem Sanchez num, 5.

Porro de hoc metu gravi JUSTE’ INCUSSO loguitar San-
chez. Et neque omnino affirmaté pronunciat , non fubjacere
dicte cenfurz parentes , qui hunc timorem incutiunt ; fed cum
duplici temperamento. Primd enim dicit,effe PROBABILE, ob
talem timorem non incurri di¢tam cenfuram , quemadmodum

: et




jufté te ace
peenam juftam. Often

peenam : Si enim ingrediaris |
En'verba Sanchezii ciz. sum. 5. 000 S 0

Comprebenderentur verd cogentes mettt gravi
ILLATO : U fi quifpiam JFUSTAM delicli gravis aceuf
tionem minetur alicui ,nifi ingrediatur Religionem , reten
opinione probabili , guam cap. preced. num. 19. zenent aliqui,
sempe irritari profefsionem boc metu extortam. Quod [i tenca-
mus contrariam , quam ibi nam 20. tenuimus , videlices non
irritari ; dicendum eft [ubinde non incurri , juxta regulam
Clofie num. praeced. traditam. In utraque tamen opinione di-
cendum eft non incurri , quando metus non incutitur ad ex-
torquendam profefiionem , fed tantum datur via evadends ex
periculo merum parienti , fi profiteri eligat.

Videtis , Lectores , quam diverfam faciem prafeferant fen-
tentie , quando leguntur in fuis Auctoribus , ac quando legun-
tur in P. Concina ? Detruncavit illas voces JUSTE’ ILLATO,
atque ita deformavic fententiam Leandri , & multo magis San-
chezii adeo limitat¢ loquentis , ut oftenfum eft; Pofler P. Con-
cina aliquanto longius propulfare rancidulam cantionem.

A
3.-{

CA-



pag. 310., & 511, poft recicatam pro-
=p 17. Alexandri VII. de occifione
<~ calumniatoris , ita pergit.

Hane propofitionem docuis P. Francifeus Amicus difp. 36. de
Fuftitia num. 118. P. Dominicus Fiva in [ua trutina ad
* banc 17 propofitionem contendit , P. dmicum , DISPU-
- TATIONIS GRATIA propugnafle banc [ententiam.... AT
-~ QUONAM guefo PRINCIPIO id afferit P. Viva cim
{OC NON INDICET P. Amicus , qui ABSOLUTE’
* NULLAQUE DECLARATIONE ADJECTA banc SAN-
GUINARIAM dof¥#inam in lucem publicis typis evulga-
“pir? ....HINC COLLIGAT LECTOR , QUANTI FA-
CIENDA SINT INTERPRETAMENTA P. VIVA.
Probabiliftarum nonnulli laxa commenta evulgant : opi-
~ miones ERRONEAS gypisedunt, que Lettorummentes, &
animas inquinant, Clonautem ad Evangelice doffrine tri-
bunal vevocantus, tum CLAMANT , AUT NON ESSE
SINCERE’ EXCERPTAS , AUT ALIO IN SENSU,
AUT DISPUTATIONIS GRATIA PROPOSITAS FUIS-
SE.

Rgo , fi credimus Patri Concinz fincerifsime Jefuitarum
fententias referentd , P. Amicus non propofuit eam opi-
nionem DISPUTATIONIS GRATIA : P. Via NULLO
PRINCIPIO id afferuic: Pater Amicusid NON INDICAT:
P. Amicus NULLA DECLARATIONE ADJECTA fangui-
nariam doérinam in lucem edidit. Audiatur P. Amicus , gui
s poft-



va ALIQUOD PRI
CAT N HOC P. Amicus ? Ev

NARIAM doétrinam NULLA DECLARATIO
TA 2 Tam intrepide impofture fieri ne poflunt e
HINC COLLIGAT LECTOR', QUANTI FAC
SINT ASSERTIONES PATRIS CONCINA.

Uteum verd JURE clamemus , prefatam opinionem DIS-
PUTATIONIS GRATIA fuiffe propofitam : utrum jure cla-
memus , fententias Jefoitaram fepifSime non effe SIN]CERE'
EXCERPTAS, INTEGRE’ relatas, atque IN SUO VERO
NATIVOQUE ADSPECTU COLLOCATAS cx dictis , &
dicendis Lectores judicabunt, ™

Sed ut Zelo Partris Concine in preefentia praeter modum fuc-
cenfo latior campus aperiatur ad infectandas fanguinarias doc-
trinas : placer ipfius oculis fubijcere , quo hoc in genere pro-
grefsi fuerint quidam alii Theologi non DISPUTATIONIS
GRATIA , ut Amicus ; fed AB%OLUTE » NULLAQUE
ADJECTA DECLARATIONE.

€Cajetanus Dominicanus docuit , pofle de confenfu Princi-
pis acceprari duellum oblatum a calumniatore , qui obtinuir a
Judice occifionem , vel mutilationem innocentis ; quando non
detur alia ratio evadendi illa malaa calumniatore mediante Ju-
dice inferenda. En cjus verba 2. 2. queft. 95. art. 8.

In uno tamen cafis licitum mibi videsur acceptare duellum,
quando [¢ilicet accufator evidenter calumniatur , & prevalet
contra me innocentem ad mortem , vel mutilationem. Tunc
eniin ex quo accufator impetit me Fudicis gladio injuflifsimé,
fine dubio occidet , vel mutilabit me 5 ego non habens aliud re-
Jugium , babeo juftum bellum defenfivum comra eum. E

prop-



aétionem con-
[ESCAT : fi non
En ejus verba 2. 2. queft.

jam aggrellor fecit aliquam aftionem, parando

s, quas ego aliter effugere non poflim, nifi occiden-
3 tunc licitum et mibi MEDIO TEMPORE ante-
quam infler meum damnum occidere infidiantem , ETIAMSI
PRO TUNC QUIETUS SIT. Ratio et , quia tunc proprié
loquendo ef defenfio vite mee: nam profetfo MORALITER
loguendo ille ¢ff ACTUALIS -aggrefbr. V.G. In cafue pofito
poteft mulier adultera occidere maritum , de quo certa eff,
guod jam babet vel venenum paratum , vel gladium , aut quid
[imile: tanc enim vimrepellit MOR-ALI'I‘ET{ loquendo ; quam-
vis PHYSICE® protunc maritus nibil agat.

Dominicus Soto Dominicanus loquens non quidem univer-
faliter , ut Bannez fed de cafu uxoris , & item non adulterz,
fed innocentis , cautifsime fine dubio difpurat. Admictit nihilomi-
nus , damnandam non effe talem uxorem , quod maritum prae-
veniat , fi hee preeventio fic defenfio , non aggrefsio. En ejus
verba lib. 5. de Juftitia quefl. prim. art. 8.

- Fac innoxiam mulierem eodem lefto cum marito jacentem
evidenter [cive , eum [ib cervicali abdidille gladium , quo ip-
fam dornmientem jugules ; neque patere mifere [uffugium aliud:
numquid non ipla pollet eumdem gladium furtim arripere, &
fabulaim anteverrere? Profectores eft dubia. Ad quam aliud
refponderi non poteft , quam quod, dum_altus ille aggrefsio ef?,
nullatenus eff licitus , ST TAMEN EST DEFENSIO, NON
EST CUR CONDEMNETUR.

Sed omiflo Soto , qui , ut dicebam , cautifiime loquitur,
redeamus ad fanguinarias dottrinas Magiftri Bannez. Igiuir. "
' dem




IN]HST-E’- vadic ad Judicem , ut accu in
occulto , ex qua accufatione cercum immineat p
vel INFAMIAL En verba ibidem in refponfione
argomentoma oL coilo o gyl -

- Sed rogar quis., quid agam ego, [ quis vadas ad me ge-
cufandum de crimine VERO , fed occulto 5 ex cujus accufa-
tione mibi certum periculum creatur mortis , VEL INFA-
WIZE 2 Refpondetur  quod [i ille non babet jus ad me accu=
Jandum , neque procedit [ecundum juftitiam legalem , ita me
2offum defeudere ab illo, ficut ab imponente ﬁzlﬁw crimen.. .
- Idem docer quarto , feu potius magis exprefsé confirmar,
non requiri , ut occifio fic éncontinenti 5 feu nou requiri , ut
aggrefiio fic actualis PHYSICE’ ; fed fufficere ad licicam oc-
cilionem , fi fic actualis MORALITER. Etenim poftquam in
ftertio argumento fibi ita objeciffet = Propri¢ vis non diciwr,
Hifi quando aliquis ACTUALITER aggreditur aliquo facto per
e nocivo. Sed ille accufator nondum fic aggreditur. Ergo tunc
non verificatur ; quod vim vi innocens repellic = refpondit ob-
-jectioni his verbis. : i :
o Ad teriium argumentum refpondetur , quod MORALI-
TER loguendo ille jam coepit facere vim , QUANDO APPO-
NIT.CAUSAM . CERTAM PERICULI FUTURI: ficur,
qui parat laqueum pedibus meis in loco, per quem mibi necefle
eft tranfire ; neque enim debeo expeltare ad repellendam vim,
quando jam nullum erit remedium. Sed iunc veré me defen-
dam, QUANDO JAM POSITA EST ALIQUA ACTIO,
PER QUAM PER BONAM CONSEQUENTIAM SE-
K QUI-




b per moriein
, ejufque verba
“bif. seaatiie

, Bannezii , & Serte in’

rn

as Cajet : ' aliquo Jefuira-
~rum libro P. Concina reperiffet, quim acres'declamationes non
- audiremus ? Ut fatim ‘in catalogum propofitionum damnanda-
~ rum illas conijceret? Ut ftatim ad evangelice do@rin# wibunal
eas revocarcr? Ut ftatim proferret hanc propofiticiiem 18. dam-
natam ab Alex. VIL = Licet interficere %m accufatorent,
falfos Teftes , ac eviam Judicem 5 a quo iniqua certo immines
émmz:i_a , fi alia via non poieft innocens dampum evitare = 2
2t tamen illi Dominicani ne levifSimé quidem follicitanwur. Mag-
num argumentum VACUITATIS a ftudio partium.
< Hewec verd a me commemorata funt , non ut quidquash iis
Theologis fand dotifsimis detraham. Sed ut videar I P. Con-
cina , fapientifsimos etiam Auctores in aliquibus non leviter labis
mnec tamen ideo ex omnium manibus exterminandos ‘effe. Ut

vidéat II. , quod ipfe hoe in loco pag. 312. num. 5. interroga
UNDENAM TAM SANGUINARIA , TAMIMl\&Al‘%?g
TAM EFFERATA ERUPERIT THEOLOGIA : & fua ni-
mirum fchola, & e fontibus Patre Amico antiquioribus. Ut vi-
deat III. quod apertius videre poterit in decurfu ; nos quoque
pofle , fi liberet, catologos laxarum propofitionum pertexere;
indices conficere ; althim declamare ; praefertim cum nobis edam
Verrinz , Catlinarie , Philippicz non ommmno ignot fint,

CA.
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Veriam millo P. Amico ; dico , ipfum P. Do
. commentariis prefate propofitionis damnare quidy
. cere , quod , ut ego quidem arbitror , AUT PE]JU.  ESTS
- AUT SALTEM AQUE NOXIUM,, ac propofitio dam=
-, mata. Quippe thefis profcripta , ob enormia crimina , &
© magnam infamiam irreparabilem , calumniatorem occiden-
- dum afferir. AT P. VIVA ULTRA PERGIT : & mag-
" mitudine criminum , ac infamie pretermifla, flatuit , IN
- ALIQUO  CASU ! aliquam debonorationem [uflinendam
- effe 5, Tdeo toleranda ‘potins IN' ALIQUO CASU ab in-
~ nocente aliqua dehonoratio , quam permittenda defenfio ifthaec
occifiva ,, loc. cit. n. 4. ERGO, EXCEPTO ALIQUO
CASU, abfolure nonefl toleranda ab innocente aliqua debo-
- moratio. ERGO gravis debonoratio, [eu infamia abloluré
¢ IN NULLO CASU ferenda erir. Que [ané ILLATIO-
- INES funt in relaia propofitione evidenter proferipte.

CLAMAMUS_ , opinionem P. Vive non effe SINCERE
EXCERPTAM. Clamamus , DIVERSISSIMO IN
‘SENSU a P. Viva fuiffe propofiam. Clamamus:, ILLATIO-
‘NES P. Concine a doctrina Patris Vive non' DIALECTICE,
fed CALUMNIOSE deduétas effe. Ut hzc omnia evidenter
patcant , afferendus eft prius integer textus P. Vive in commen-
‘tario praefate propofitionis 17. n. 4. qui fic habers: .1
~ Raiio a priori , cur NEMINI ID LICEAT , (occidere
calumniatorem) fundatur in.illa Maxima ', &' Regula gene-
vali , quod’ [cilicer 5 ur pofsis invafor licite interfici 'e,-"i]}’f){UtB
el Ka E-



lice p
" EVIDENS,
‘quod aliquis nitatur ca-
wmnia apud cordatos viros ut
ue adeo folum calumniatorem debo-
C EST EVIDENS,, guid non pofsit aliter gravis
tufamia declinari ; nempe per Judicem , adbibendo tefles ,&c.
"ET QUAMVIS ALIQUANDO (attendat , quafo , leétor,
nam hic eltille ALIQUIS CASUS', quem calumnios¢ inter-
pretatur P. Concina) POSSIT ALICUL UTRUMQUE EVI-
DENS APPARERE , & quod grave damnum ex parante
calumniam immineat , & quod non fisppetit alius modus illud
declinandi , quam per necem invaforis; NON PROINDE
LICITA ESSE POTEST CALUMNIATORIS OCCISIO,
UIA FACILE HOMINES EX PASSIONE HALLUCI-
ANTUR ; UNDE DEBUIT ABSOLUTE A NATURA
TALE MEDIUM AD VITANDAM CALUMNIAM PRO-
HIBERL: eo guid majus effer damnum in republica ex fre-
‘quentibus cedibus , que baberemsur , quam bonum quod inde
fequeretur. Er quia bonum publicum prevalere debes privato
(nunc incipiunt verba , que fola recifa , & avulfa a reliquo con-
texta recitavit P. Concina) ideo toleranda potius IN ALIQUO
CASU ab innocente aliqua debonoratio , quam permittenda
defenfio ifthec occifiva. ) IR ;
- Suppefito integro textu 5 non dico probabile , fed evidens
eft 5 eaverba IN ALIQUO CASU , non habere fenfum ateri-
‘butum a P. Concina 5 fcilicet , EXCEPTO ALIQUO CA-
SU , IN. CETERIS OCCIDI POSSE CALUNMNIATO-
REM : fed huncaliud, TAMETSI ALIQUANDO UTRUM-
QUE ILLUD POSSIT INNOCENTI APPARERE EVI-
DENS; NIHILOMINUS ETIAM IN TALI CASU, QUI
POTEST ALIQUANDO CONTINGERE , FEREIP:\TM&




quo i
duplex illa eviden
Paucis. Ex 5ro
NULLO prorfus cafu ¢o
toris. Demonltro hoc ratiocinio ™
Concinianis.

Vel UTRUMQUE ILLUD , nem

pe & qudd
damaum illatum a calumniatore ; & qudd non polsic mor
alia via aliud damnum impediri: Vel inquam , UTRUMQ
ILLUD apparet EVIDENTER innocend ; Vel non apparet
EVIDENTER. Nullus eft cafus intermedius 3 verfamur {iqui-
dem inter duas propofitiones {ibi mutuo contradicentes. IN CA-
SU , QUO UTRUMQUE ILLUD appareat EVIDEN-
TER , noneftlicita per.P. Vivam occifio calumniatoris , quia
‘homines ex pafsione hallucinantur ; & debuit edam IN TALI
‘CASU defenfio occifiva a natura prohiberi. IN CASU , quo
UTRUMQUE ILLUD non appareat EVIDENTER, a for-
tiori multo minus licita eft talis occifio. Ergo per P. VIVAM
IN NULLO prorfus cafu occifio calumniatoris licita eft.

Sed quid opus eft argumentis , cim habeamus ipfum P. Vi-
vam apertifsimum & clafifsimum fuimet interpretem ? Audi haec
¢jus verba in Propofitionem 2. Alexandri VIL num. 9.

_ Dubiratur tamen bic primo , an liceat [altem Viro eque-
#ri duellum acceprare a provocante , quem [cit fium effe ca-
dumniatorem , quin pofsit alia via gravem ignominiam a ca-
lumnia provenientem repeliere , quam illum occidendo ? Ref-
pondeo nallatenus poffe (Cajetanus docuit: poffe de confenfi
principis ) fiewt NON LICET bunc calumniatorem occidere,
ut conflar ex propofitione 30. Innoc. X1.....quod pariter confir-
mant propofitionies 17. & 18. ab eodem Alexandro VII. con-
fix..... Et ratio videtur effe..... quia facile bomines [ibi per-
Juadent , [ per calumniam offendi , nec aliam viam evaden-

AD di



ballucina-

onificent illa verba Viva IN
da eft potius dehonoratio ? Significant
5 quo UTRUM UE ILLUD certifsimé confter;
evxdenter IN NIHILOMINUS NON EST

;. ad 'TA OCCISIO CAI U‘\ﬂNl&TORIS Ex quo quelibet
! diale@ica rectd inferer. ERGO MULTO: MINUS liciea erit
in aliis , in quibus UTRUMQUE ILLUD non eft evidens.

Audi edam hac alia ejus verba in Propofitionem 27. ejuf=
dem Alex. VIL num. 9.

Sicut in-cafu adduclo impofsibile moraliter eff 5 quid ne-
queat alia via vitari 1gf;ommm orta @& calumnia , quam per
occiffonem calumnigtoris : Et idcirco ne @muﬂ eﬂmm bo-
wmicidiis, & vindittis , NUMQUAM LICET bas opiniones
in praxim deducere ; ermm[‘ aliquando guis credat EVI-
DENS effe, quod alia via non Juppetit ut loco laudato (nempe
loco , quem verfamus, & quem P, Concma calummvfa interpre-
taneme deformavic) offendimus. '

- Audiftin quid P. Viva profiteatur fe o{!ehdtﬁ'e in hoc loco?
NUMQUAW LICERE. Sed poteft P. Viva repetere quantum
velit, & clamare ufque ad fydera NUMQUAM LICET. Dia-
leética Parris Concine femper infert , Patrem Vivam docuifle
aliquid pejus propofitione damnata, vel 2que noxium : Docuifle
feilicer, EXCEPTO ALIQUO CASU, in ceteris omnibus
licitam offe occﬁﬁonem calumniatoris.

A
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Si Ruflicus a Viro exiftimato dofto, ac pio au
tionem, & furtum externa efJe peccata : At lice vi
o diyaut farandi defiderium ; quibufdam neorericis doctis vk
detwr banc ignorantiam minime excufare 5 quod bic liberé”
- welit objeCtum externum , quod elfe peccarum novit.. Quan-
- wis boc probabile [it 5 probabilius tamen credo illun atfum
internum excufari omnino & malitia. Sanchez lib.1.in De-
cal. cap. 16. num.16. & 17.

Lamamus fenteritiam Patris Sanchez non effe INTEGRE
N propofitam ; & detruncata illa effe , que non modo eam
temperant, fed ejus fenfum immutant. Nam in propofitione , ut
refectur a Pare Concina , nulla fic mentio IGNORANTIAE
INVINCIBILIS. Et P. Sanchez exprefs¢ loquitar de ruftico,
qui fciac quidéem' fornicationem egeerndain , & furtum externum
effe peccata ; tamen INVINCIBILITER IGNORET , effe
peecatum defiderivm internum. Et de hoe loequens dicit proba-
bilius effe , hunc non peccaré in defiderio interno RATIONE
ILLIUS IGNORANTIE INVINCIBILIS. Porro , eft ne
idem fenfus , eft ne fententia adeo invidiofa , affirmare hoc de
ruftico IGNORANTE INVINCIBILITER , ac effet affirma-
re [de roflico fine ulla mentione IGNORANTIZE INVINCI-
-BILIS? En igitur totus textus Sanchezii loco citato.
~ Demum circg IGNORANTIAM INVINCIBILEM #7i-
plex difficultas reftat. Prima eft, an INVINCIBILITER IG-
NORANS ; altum. internum efJe peccatum , cognofcens tamen
dt_ﬁ‘t:m externum effe peccatum , excuféiur @ culpa aftum [o~
tah) lim




ea , fententiam S:mchezn , etiam
feripea eft. Sed quaro a P. Concina, cur detrunca-

ima verba , fine quibus non refté percipitur San- |
hezii mens , & fententia apparet multo durior? Ipfe Henricus a
S. Ignatio proponens uc damnandam eamdem Sanchezii doc-
trinam in fuo celebri catalogo num. 127. , & Theologia mo-
ralis Jefuitarum eamdem referens pagina 100. non fupprefie-
runt , ut P. Coneina , illa uldma verba RATIONE IL.LIUS
IGNORANTIAE INVINCIBILIS. = ¢ Aud

CARUT XXXIX
RESTIT"UIT‘UR S‘U/E INTEGRITATI

 fententia PV aj%ue{
P. Cozwcma T ome 4. mg<354. m eodqm cqtalogo, %

]" - i_a

P

D:f:endum ot pm'am :‘m:ume contra naruram s etiamfima-
gis turpia apparcant , & majori nota infamie digna ; EX
GENERE ‘tamen SUQ minora elle , quim peccatum fuer-
¢i. P. Vafquez in 1. 2. D. T bamse 2‘ oi. 1 grwﬂ 73 a.lq.. m
m:cmm. B, 30. A '_ 44 _ : w0

SI . Concina ref‘erret mtegré propot' irionem P Va{'que? net:

detruncaret rationem , quam Vafquez , nullis interjectis,
adjungit , multo minorem invidiam apud lectores DOCTOS

Vafquez fubiret. Hae 1g|tur e{t rano ftatim- ad}un&a & a ?

Concma, refedta. i sy : R T CA

ngs

 § -




tio major traditur A D. i
fic : Dicendum , quod virtuti opponiit
quidem modo principaliter, & direlté , qued
idem objeltum ; nam comraria circa idem funt 5 & boc mo=
do gporter , QUOD MAJORI VIRTUTI OPPONATUR™ ™ &
MAJUS PECEATUM -

Arqui FUSYITIA , cui opponitur furtum , eff virtus ma-
gor CASTITATE , cui opponuntur illa peccara. Hec minor
traditur 2 S. Thoma 1. 2. quzlt. 66. artic. 4. ubi in Corpore
probat hoc ipfum , & polt allatas rationes fic concludit: Unde
JUSTITIA EST PRACLARISSIMA VIRTUTUM , u
dicitur in quinto Ethicorum. o 2

Ergo furtum eft majus iis peccatis 3 five illa funt minora fur-
to. Hzc confequentia legitimé defcendit.

Videtis , opinor , letores , quantum noceat P. Vafquez fup~
preffam effe illam rationem , quam ipfe ftatim adjunxit.

Pradiftam Doctrinam P. Vafquez detruncata item ratione
propofuit Henricus a 8. Ignatio in fuo Catalogo num. 29.

CARPUT XL
VINDICATUR A CALUMNIA
queater repetita P. Gobat.

P. Concrva Tom. 4. pag. 355. in eodem catalogo propofitio-
num damnabilium. '

Liguido [cio crebro fieri, prefertim inter plebejos,&8 rufticos,
ut in codem leclo puclla cum proco” cubent aliquor boras in-
dutiy G exuti s & tamen nibil omnino impudicum agant;

vel



/0 s pueliis
e propofitum nunquam
Etum fuum. Idem ( Gobat )
: dhus Quinarius tradtaruum #raf?, 5. cap. 32.
pum. 19. & 20. pag. 552. & 553.edit. Coftanticnfis

Uater hanc calumniam impegic P. Congina Gobato. Se-

Q mel hic. Irerum hoc 4. Tom. pag. 438" Tertium Tomo

9. pag. 9. ubi iterum illam offert ur damnabilem in alio
catalogo. Poftremo eodem Tom. 9. pag. 462.

Dixi calumniam. Nam P. Concina decruncando verba Go-
bati , que maximi momeuti funt ; confundendo qualtiones,
quas Gobatus diftinguit ; & conjungendo in unam periodum
partes orationis , quas Gobatus feperat in diverfos paragraphos;
mirum quantum deformaverit fententiam Gobati ; & quam adul-
terinis coloribus depictam le¢torum oculis propofuerit. Oftendo.

P. Gobat citato tra@atu quinto , quem inferibic Furidico-
wmaralem , initio fectionis fecunda proponit hanc quaftionem.

Quares forte an attiones, quas diximus [ifficere AD VIO-
LENTAM PRAESUMPTIONEM ADULTERII , fifficiant
etiam AD VIOLENTAM PRAESUMPTIONEM FORNI-
CATIONIS ; fi videlicet verfentur circa perfonas omnino [o-
lutas?

Huic quaftioni mere juridice , & pertinenti ad forum ex-

ternum ita refpondet.
.. Refpondeo , abfilute non [ufficere omnes, & fingulas , eo
qguod confler , valde [wepe inter [olutas exerceri ejufmodi atlio-
nes , nonnullas ea [olum intentione , ut aliquam difpofitionem
ad [ponfalia faciant ; & (hic incipit propofitio oblata damna-
tioni ) liguido [tio 5 crebro fjl'igri , preefertim inter plebejos, &
rufticancs , us eodews in letto aliquos boras induti , & exuti
) Cit-




CATIONIS in for
pundtis , ut fecicP. Concina; L0
rum,feu paragraphum,&inftituens quetionem mora
Unde yudico , non pole a ConfelJario negari abfoluck
OMNIBUS i#llis puellis plebejis 5 aliud ob varias confider,
nes [entio de nobilibus , qua non videntur babere propofitum
nunguam amplius admittendi in lelium procum [uum ; (hic
definit propofitio Conciniana , & omnia , qua fequamr , &
complent fenfum illoram , quee immediare diéta funt in hoc
paragrapho , P. Concina detruncavit) féd fiqua, ut quando-
que fit , afferar , illum SEXIES, VEL OCTIES fecum in
eodem lefto jacuiffe (hic Gobat non dicic INDUTUM , VEL
EXUTUM , ut dixitin quaftione judirica) VERUM NIHIL
‘MALI PETISSE , AUT FECISSE , abfolvendam videri,
efto non proponat , non amplius illum admirtere. Ratio eff;
quia canféﬁzrim non debet abfolutione negare poenitenti ca
Jolum de caufa , quid bic nolit deferere occafiones remotas pec-
candi ; nec enim renetur eas vitare poenitens.

- His pofitis , P. Concina ; ut videtis , malé confuit in uni-
‘cam propofitionem duas partes, quarum una pertinet ad quaef-
tionem juridicam , altera ad moralem ; una ad numerum, feu
paragraphum fuperiorem , alcera ad numerum, feu paragraphum
confequentem. Detruncavit verba fuperiora , ex quibus dignof-
citur , primam partem propofitionis ab ipfo relatz pertinere ad
quaftionem juridicam de PRASUMPTIONE. Et, quod pe-
jus eft , detruncavit pofteriora , que apertifsime oftendunt , Pa-
tem Gobat non concedere abfolutionem puellis , que OSCU-
LA,& TURPES ATTRECTATIONES EXERCUERUNT;
fed iis , quz cum in eodem le&o , non indute, & EXUTA,
cubaverint cum proco aliquot horas SEXIES, VEL OCTIES,
NIHIL MALI fecerunt , aut rogace funt.

Leo Pau-



cedic jis tan-
exut2 ) cum
‘horas , NEQUE

TRECTATIONES, NE-
AM MALI EXERCUERUN TIPSAE , NE-
ROCO PASSAE, AUT ROGATE SUNT. an,
ipie ait , in iftis cucunfl:anma » occafio peccandi eft tanthm
remota.

Ut ut fe habeant Germanorum mores ; opinionem Gobati,
etiam ut ab ipfo proponitur , ego non defendo. Hoc tanthm
dico , qudd ad meum inftitutum atinet , eam opinionem fuiffe
a Patre Concina enormiter deformatam. Et nihilominus praeter
alias ejus querelas , quas attullimus , hanc icerat Tomo 9. Mo-
nito 1. pag. XXiv.

Alii , inquit , [ubinclamant opiniones efle, aut truncaras,
aut alio fub afpetlu propofitas , vel artis rbetorice phaleris
transformatas.

Aliquam tamen excufationem pratendere hic poflet P. Con-
cina. Nam Henricus etiam a 8. Ignatio eamdem Gobati opinio-
nem eodem prorfus modo transformatam propofuitin fuo ca-
talogo num. 36. fed non fatis effe videwr legere Jefuitas in
Hearico a S. Ignatio , auéore profcripto , & Janfeniana lue
inquinato. Verum COLLIGENDA ESSET NECESSITAS
LEGENDI EOS IN FONTE. 1

Preeferim cum QUATER ; ut di¢tum eft , impoftura hac
reperatur : Cum P. Concina hoc Tomo pag. 438. gemebun-
dus ita interroget ; CONFUTATIONE ISTA EGENT , AN
SUNT LACRYMIS ABOLENDA ? Et demum Tomog. pag.
262. ita feribat. NULLA OPUS EST EJUSMODI DOC-
TRINAE CONFUTATIONE ; SUO ENIM NATURALI
HORRORE LECTORES COMMOVET.

CA-




ris, five Viri 2 Refp. SANCHEZ /lib. 9. de matrimonio di
put. 46. num. 22...... Lt alii NEGANT , tales adfpecius o
captandam deledtationem [enfitivam NOXIOS GRAVITER
ESSE..... Dico , adfpicere deliberaté verenda mulieris ef-
Jé peccatum mortale 5 quia bac cum fint valde turpia na-
natura[ua GRAVITER AD VENEREM PROVOCANT.
Idem de muliere verenda viri [pectante deliberato animo di-
cendum eff. -

P SANCHEZ NEGAT pra:fatos ad(pectus efte GRAVI-
i e TER NOXIOS? En quomodo neget citata difput. 46.

Culpa ne gravis qﬁezxaﬁeﬁ‘m membrorum turpinmfi
Re,

nl.ﬂzl
_ Abfgue urgenii necefsitare virum confpicere verenda fie-
mine ; aut e comtra , MORTALE EST ; quamvis non ex
libidine fiat , [ed ex indifcreta mortificatione , aut curiofita-
e Quia valde boneflati naiurali adverfatur..... Deinde
( en ratio Patris Concine ) quia afpectus talis eft urgentifsimus
- Auxurie flimulus , & gravifsimo tllius periculo expofitus.
Deinde ita pergit etiam rigidius , quam P. Concina,
_ Arque idem credo de partibusvalde vicinis membris pudens
dis ob eafdem rationes. '

- Novum enimvero negandi genus. -




ey v

%inrq.’ Pag. 444.

aturne materie parvitas in genere luxurie 2 Refpondeo.
ADFIRMAT.... ESCOBAR 7heolog. moral. trafi. 1. exa-
mine 8. cap. 3. LESSIUS /ib. 4. de Jufi. cap. 3. dub. 8.
num. 49. '

" A DFIRMAT ESCOBAR , & LESSIUS ? En quomodo
: affirmet Efcobar loco citato.

Datur ne in rebus venereis parvitas materie 2 MINIME.
Cium enim nulla [it tam exigua fornicatio , quin fit peccatum
mortale 5 & deleflatio [equatur naturam atlus , omnis delec-
t:ran'a morofa in hac mareria ERIT PECCATUM MOR-

ALE.

En quomodo affirmet Lefsius lib. cap. & dub. citatis , fed
nun. 59. Non 49. '

Hec [entensia ( de parvitate materize in genere luxuriz ) vi-
deri pofsit ALICUI (non dicit fibi ) probabilis , & [pecula-
tive vera. Unde in eam valde inclinat Navarrus , eamque
tenet Martinus de Magiftris , & aliqui recentiores.... Veriim
COMMUNIOR /éntentia eft iniftis effe PECCATUM MOR-
TIFERUM 3 gue ET MIHI PROBATUR ;5 rum quia
communior ; tum quia tutius eft , wt omnia ifla quam maxi-
me vitentur. : ' :

Capite fuperiori vidimus novam negandi genus. Videmus
hoc capite novum genus aflirmandi, ]

CA-




P. Claundius La-Croix lib. §.p. 1.num. 916. EX BUSEM--—
- BAU : & Tuaberna DICIT ; puellam non peccare , i ob
. evidens periculum mortis , vel mgmmmfamm non abbibeat
. omnia omnino media ad d’epelima’um [ftupratorem ; V. G.
i bunc , cism pofiit , non occidat , [i non inclamet viciniams
fed mer? patiatur coitum. TAMEN SECLUSO OMNI
PERICULO CONSENSUS ; & licet hanc propofitionem
- editis libris teneant Autlores p!ujgmm SO0 tamen non
expedit eam PUBLICE’ proponere , aut defendere , gum
apia eft cavfare abufus , prefertim apsm' rudes.
Et paulo poft fubdit.

CORNELIUS « Lap:de linguarum peritia, eruditione , atque
dotrina inter divine Scripture interpretesvalde cmfpxmw
recenfite opinioni auttoritatem conciliavis.

; : Et paulo infra.

Dico ergo , landataws fententiam CORNELII 2 ide
rumaque recentiorum fallam , improbabilem , & ﬁlAXAM

- effe ; arque CUM SACRA SCRIPTURA MANIFES-

- TE” PUGNANTEM. §

Ethoc Tom. 4. pag. 355. illam opinionem in fuo Caralogo pro-

%ag!tI{Nmém Ia’amrfgh}:um recenfuerat ; appofito folo nomine
. LIl 2 Lapide

I l IC hahemus injuftam criminationem adverfus Bufembau,

& La-Croix , & invidiam injuftifsime conflatam COR-
NELIO a Lapide.

Bufembau prafatam opinionem non prOpugna: illam non
tractar;



: cit o puellam non peccare,
s periculum , vel ingentis infamiz non ad-
at omnia media ad depellendum flupratorem : Cum reli-
uis recitatis a P. Concina. ,

Ubi hic P. La-Croix nominat Bufembau ? Ubi illud DI-
CIT EX BUSEMBAU ? Perfectiora perfpicilla comparer fi-
bi P. CONCINA , quando'ipfi Auctores Societatis legendi
funt.

Injuftifiimé deinde tota ejus opinionis invidia exoneratur no-
minatim in folum Cornelium & Lapide. Mitto , nullum patro-
num ejus fententi® , ex iis quidem, quos ego legerim ; legi
autemt multos , {ed non omnes; adducere duétoritatem COR-
NELII a Lapide. Mitto hoc. B R

Ante Cornelium docuerat hanc fententiam (quidquid in
oppoficum dicat P.Concina,de quo poftea) Dominicus Soto doc+
tifsimus Dominicanuslib. 5. de Juft. qu. 1. art. 5. his verbis.

Quod i hic obiter queras , quid ferre debeat pudica puella,
antequam in [fuprum CONSENTIAT ? Revera quodcumque
genus mortis. At vero , utrum fi non pro virili fua contra
pugnes ,membrifque refiflat , [ed immota manens nikil agat,
confentire cenfeatur 2 Refpondetur. In foro exreriori i immo-
bilis, tacenfque maneret 5 rea flupri judicaretur. Sic enim fu-
bebatur Denreronomii va. ut puclla , que in urbe comprime-
vetur 5 quie tacuerat , lapidibus obrucretur. Tamen IN FO-
RO CONSCIENTIE TANTUM TENETUR NON CON-
SENTIRE ; neque (¢ [celeri accomodare. QUOD SI METU
TACET , NON PECCAT MORTALITER ; dummodo nul-
lwwy prebear confenfism. Neque vero manum in alteruin tenzg-
sup inijeere. Tameifi que bonefla eft , & ingenua , non debes
facére quanium debet 5 fed quastum potefl. {

3 5 ' Co-




g 1)
, fi divina verba’, qu
lis habuiffet. Primum mi ( erb
finum Soto : certé verba Deutero Thanct
tia non latuerunt. Deinde quid feriprurns fuiller in yp!
thefi Sotus , foli Deo eft notum. Poftremo nos non quarimus,
quid tunc feripfiffet 5 fedatcendimus , quid abfoluté nunc ferip<
ferit. Dicit , Sotum obiter rem verfare. Efto. Sed ramen obi-
ter rem verfando manifeftifsimé aperic mentem {uam. Dicit , So~
tum de metu MORTIS logui, INFAMIZ/E non meminiffe.
Primum Soto loquitur de morte , quando docet , quid pudi-
ce puelle ferendum fic potius ; quam in ftuprum CONSEN-.
TIAT : quando vero loquitur de metu , loquitur indefinite . SI
METU TACET , & neque addit MORTIS , neque INFA-)
MIZE. Deinde Cornelius loguitur de meta fimul infamiz , &
mortis IN TANTO PERICULO , inquit, INFAMIA , ET
MORTIS ; non de alterutro vel INFAMIZE |, VEL MOR-~
TIS ; quare nequit inferri , fuflicere Cornelio folum timorem
infamie. Dicit tandem , Sotum' concludere , ingenuam feemi-
nam debere pro viribus refiftere. Hoc item verum' eft. Sed T
DEBERE non fignificat obligationem fub gravi 5 dlicer Soto,
qui eam paulo ante negaverat , {ibi ftatim contradiceret : fed fig-
nificat decentiam , & confilium. Et fenfus eft , Honefle
ingenuee puelle non id folum preftandam effe , ad quod gra-
vi obligatione tenetur ; veruim illud ‘etiam totum ; quod in-gl‘r:é'
eft:poreftutp . 1e1lvaorioh AINIw0d ", dhon |, eiulase Sigi esup
" Poft Cornelium & Lapide eamidem fententiam docuic inifig-
nis alcer Dominicanus , & acerrimus Antiprobabilifta Gonetus,
de act. hum. difp. 1. num. 93. his verbis.
 Sed queres , quenam media externa teneatur apponere
Virgo ad'refificndur opprefsioni sus inde digndfei pofsis., quan-
onam opprefsio fir.ipfi Mggwsa.»immmﬁw:; & indi
’ rege



% 5 vel aggref-
utramaque pofsit 5 eo quod id,
: wne refifiere aggreflori eff
eceprum: a, n d non obligar pro femper , NEC,
M TANTO PERICULO.
- Monet quidem poftea Gonerus, CONSULENDUM ES-.
SE virginibus , ut omnibus modis tunc refiftant ; quia raro,
contingit , ut non detur periculum confenfus. Sed SI NON
DETUR , in qua folum fuppofidone loquitur Cornelius 4 &
alii , aperte docet , feeminam NON TENERI CLAMA-
RE, fi ex clamore timeat grave damnum viwe, VEL HO-
NORIS. :

- His pofitis , cur non dixit P. Concina, prafata opinioni con-
ciliaffe auctoritatem duos illos infignes Dominicanos 5 prafertim’
cum Cornelius a Lapide illam doceat fretus auctoritate Sodi,.
quem ibi citat ? ‘Cur dixit ‘nominadm ,; laudatam fententiam,
CORNELII A LAPIDE ; & non potius SOTI , ET GO-
NETI, falfam , improbabilem , & LAXAM efle , atque cum
facra Scriptura: manifefte PUGNANTEM 2 Cur in | Caulogo,
propofitionum damnabilium appofait illi doéirine folum nomen;
Cornelii , SOTUM VERO , ET GONETUM, omuino fi4
luit 2 Cur in indice nomen Cornelii lego , nomen Soti, & Go-’
neti non lego? _- _ ; b 3oui)
- Hoceft unum , & quidem frequentifsimum , ex mulds arti=
ficiis , ob qua de P. Concina jure querimur. Plurimas fententias,
quas ipfe cenfuris , notis , conviciis dehoneftat , mqué docue-
runt Jefuite ; & Dominicani @ immo a' Dominicanis Mugiftris
Jefuitze difcipuli didicerunt. Nihilominus , ut plurimum , in
folos Jefuitas nominatim invehitur ; in eos folos declamat , eos
folos objectat Lectorum oculis ; atque , ut it dicam , ad ex-
cipienda omnia tela primis in ordinibus locat : fuos vel nullo,
modo producit. in aciem , vel poft terga Jefuitarum pgﬂegj‘a

uo




i
thecarum angulis ,
excuf'a:;oﬁe ~quam F
ws eft a Wendrochia
tantum quETo: Numquld tam mqu act
nelii a Lapide teruntur omnium mambus ? Numquid Paro
Confeflarii , Cafuifte volutant Cornelium a Lapide , ut vel dif~
cant, vel doceant Theologiam moralem ? Quis unquam aperuic
Cornelium a Alapide , ‘ut cafum aliquem confcientize folveret.
Quis unquam illum canf‘ulut , ut moralibus dlfﬁculmribus &
queftionibus refponderer? 'Liectores judicent. :

- Fateor,, cum primim prefatam Cornelii 'a Lap;de doétri-
nam damnationi propofiram , & confuietis conviciis exagitatam
legi : laborem improbum Patris Concine tacitas admirabary
qui oétodecim Tomos Cornelii volutaffet ; ut inde etam con-
tra Jefuicaram moralem aliquid explfcarctur. Sed omnis brevi
admiratio: ceflavic = fumpro enim in manus Henrico a S. Igna-
tio , in ejus Camlogo cam reperi numero IIL

CAPUT XLIV.

RESTITUE‘EM SUE INTEGRITATI

ﬁmemzd P Layman.

P Coucuu Tom. 4. pag. 567 ‘in Catalogo propaﬁuanum,
damnablhum.

W | ).

Si tﬂtfu‘m 5 qui m_;u}’!am Jamm mfef ‘re decrevemt , con<
- filio , vel bortatu magis mmﬁrmaﬁ: utrum ad :qfhmm-
Cnem damnaficato tenearis? st}am’ea  probabiliter nega-
ri pofle. P. Paulus Laymm in T beal. mwwﬁ hb 3 rmé?.
: a.mp §enum gl e s L 643

S M.ﬂ. Si



| ﬂﬁﬂ&-ahundee g furtum,
I‘ICAX an verd non fuif-

tem ab onere re{hcuuonis > quando SI’\IE SUO CONSI-
- LIO furtum non fuiffer poficum , doftrina eft falfifSima , &
damnabilis. Liberare verd , quando etiam SINE SUO CONSI-
LIO furcum fuifler poﬁtum do&rma eft non tanta feltinatio-
ne damnanda, |
Jam verd detruncata funt verba Laymam qum &pernfs;.mé
oftendunt , ipfum liberare ab onere refticutionis confiliantem,
non in quacumque hypothefi, fed in fola hypothefi, qua furtum
etiam SINE SUO CONSILIO fuiffet pofitum 5 ac proinde in
hypothefi , qua confilium non fuerit CAUSA EFFICAX. Quod
malto minus invidiofum eft , nec parum immutac afpectum doc-
wine. En verba , qua ftatim fubdltLaymanus recitatm propofi-

tioni.
wia non fuifti CAUSA EFFICAX ut dammum abfolu-
Jecundum [ubflantiam mférremr, quando aiter PER
SE IPSUM SATIS INCITATUS ERAT AD INFEREN-
DUM, UT ETIAM SINE SUASU TUO INTULISSET.
Hanc autem Laymani doétrinam , ut ab ipfo tradiwur, fi P.
Concina vule reijcere inter propofitiones damnandas ; reijciat:
per me licer , neque impedio. Noverit tamen prius, quorum
fit. : b
Eft S. Thomz 2. 2. quaft. 62.a. 7. ubi fic. In aliis autem
eafibus enumeratis NONN SEMPER OBLIGATUR aliguis
ad reftituendum ; NEC ENIM SEMPER CONSILIUM,
VEL ADULA’I‘IO VEL ALIQUID HUJUSMODI EST
CAUSA EFFICAX RAPINZE.
Etin 4. dift. 15. 3. 5- quat. 3 ubi etiam explicat , uc Lay-
mag



Ergo
ABLATIO COM!
exprefsé loquitur L
refticutionem. 55 s
Eft S. Antonini Part. 2. tit. 1. cap. 12. §. T’ i fic:
autemm ETIAM SINE OPERE ISTORUM [eilicer -
SILIO , MANDATO , ET HUJUSMODI , FUISSET NI-*_
HILOMINUS FACTA RAPINA 5 & nihil plus per quod-
cumque opus illorum additum ¢ft ; NON TENENTUR , ni-
fi quantum de vapina perveniffet ad eos. '
- H=zc noverit P. Concina , tum faciat , quod libuerit. Vi«
deant tamen Leétores, quant interfit referre INTEGRE” tex-
s Auctorum. e

_ Theesg o e oM s e e
VINDICATTUR AB IMPOSTURA
- P. Tamburinus.

P. Coxcina Tomo 4. pag. 698. poftquam appellavit NIMIUM
oo o LAXAM Qpiatﬁonem Tamburini , de qua
! - ftatim ; ita pergit.

ay.

ec reponas , gaudium defendi ut licitum in bypotbefi QUOD
- OMISSIO PRAECEPTI SIT OMNINO INNOCENS; /-
~ cus [i revocetur in dubium malitia omifsionis. Non , inquam,
- boc reponere vales. Quoniam P. Tamburinus NON DE-
FENDIT Ucitum effe gaudium de negletto officio , IN HY-
POTHESI , QUA SACERDOS INCULPATE OMNI-
NO OMISISSET OFFICIUM. SED DEFENDIT , /a-
cerdotem reapfe gaudentem de negletto officio, quod quidem
SE INCULPATE OMISISSE CREDIT, 2501}

Ego



D! ICH qua mnocens;
- En cjusverba lib.10.in Decal. cap.

andebat qusd‘gm Sacerdos , f¢ per INCULPABILEM
OBLIVIONEM matusinum diei beflerne non recirafle ( Ubi

hic et per OBLIVIONEM , QUAM CREDEBAT INCUL<
PABILEM ; QUAE IN DUBIUM REVOCARETUR,
UTRUM FUISSET INCULPABILIS ? ) gs’repm!zendeéa—_
rur ab alio nimis religiofo Sacerdose. Huic dixi , poruiffe illum
gaudere de carentia illa laboris , que tune NULLO MO-
DO PECCAMINOSA FUIT (Non dicit, QUAE PECCA-
MINOSA NON FUISSE CREDEBATUR ; DE QUA
DUBIUM ERAT , UTRUM FUERIT PECCAMINObA)
atque adeo rale gamh: objectum erar AB OMINI MALLTJ.A
[eparatum.

In qua ergo hypothefi defendit gaudium illud Tamburmus?

In hypothefi ne , qua omifsio CREDATUR , & quidem fub
dabio , innocens., ut affirmat P. Concina : An in hypothefi,
qua omifsio FUERIT /inculpabilis, NULLO MODO pecca-
minofa , & ab OMNI MALITIA feparata ; ut P. Concina
negat ? Propulfet aliquanto longilis rancidulam cantionem.
~ Praeter manifeftifsimam impofturam , duo breviter advercen=
da funt. I Tamburinus afsignando objectum gaudii , quod de-
fendit , non afsignat Q\dIbSIONEM OFM(%} SED CA-
RENTIAM LABORIS, qua locutio , & mitior eft , & cau-
tor. IL. Tamburinus non adhibet illam vocem NEGLEC'IO
qua prafefere femper aliquam culpam ; fed ea vox incrudicar
de fuo a P. Concina , qui hoc etiam arnﬁuo non raro utcur,
ur in reﬁ.rendxs fententis ]elmtatum fehgat erminos mwdlo-
horcs -

Au.




az;a’ere 51 zve! e
EBITUM SIBI 8
- In primis Tamburinus addit *hot!,
cina. Hoc non eff de copula deletationzm [umeres
lam legitimam appraéam ‘Deinde quid hic, rogo , carpen
eft ? Numquld erit peccatum , GAUDERE VL, DESID
RARE , ut impleatur illud grave praeceptum Apoftoli 1. ad
Corinth. 7. = Uxori vir debitum reddat , fimiliter anrem &
uxor viro = ? Ego non alind video PONDERATIONE dig-
num , nifi impotens dehdenum dehoneﬁandl ubique Tam-
hm:mum. e

. caPuT il agrdd et
RES’T‘TT‘GI TUR SUE SINCERJMTI

St ﬁmemm B‘mmx. _
""‘l fis . 3¢ ,P;CO&WCWAIQ@QS ?ag'??‘

JSitoeegraaa fiak et ulte aiswtiyaoiqg . -
As arisfaciat precepto audiend: Millam ., m was medretam
ﬁ"; SIM(};L aﬁé:ﬁ@ﬁ‘mp{w 'g&a'mfg 3 \a_fpwa medieta-
temunius Sacerdotis yqae ad confecrationem w’ alteram
- medietarem alterius Sacerdotis celebrantis a confecratione-
ufque ad ﬁnem‘_.?_\&ejkmdea AFF L&MAN Diana,
BAUNY....
28880 g 00T AmowoD 4
IC vldebms Ieétores, alind novum AFF[RMANDI
nts. Bauums Tra&. 6. de facrificio Miflie , qualt. 9r
pnus, refertauctores. NEGANTES facisfieri penlls.m SIMUL-
T;WEAM auditionem. Deinde ‘refert auctores AFFIRMAN
S. Tum fic exponit opinjonemfyam, .= . | 2
J'.'l . &¢




ento P ron unm at,

mt P Concma,Baumum reputare pro-

fententiam atque ideo ex vi probabilifmi pofle
educi in praxim. Hoc inquam , non dicat.

- Primo: quia Baunius non) reputat illam probabilem PRAC-

TICE ; aliter non dlceret,, NON ESSE SEQUENDAM IN

PRAXI. Porro , ut exvi probabilifni aliquid deducatur ad pra-

xim, non fufficit illud effe utcumque probabile. Sed debet effe

probablle PRACTICE. '

Secundo, quia, hoc omiflo, ﬁ:at femper , f'entennaﬁanumi

i\ ~ mnon effe fincere & bona fide relamm Qul,emm dicit ,auttorem

aliguem AFFIRMARE , fignificat , auctorem illum adhzrere

fententiz affirmant,illam detendere utfuam,illam pr :pone re fen-

tentiz neganti , illam reputare vel unice veram , vel faltem fen-

tentia negante probabiliorem. Hoc fignificat apud omnes lecto-

res , AFFIRMAT BAUNY. Et tamen Baunius nihil horum

facit , fed omnia contra. Quamobrem hoc fibi perfuadeat P.

C‘oncma nondum fatis propulfatam efle ranc1dulamcannanem.

AN o 21 5 ke s e | RS ER
RE.S’TIT‘UIT"UR SUA SINCER.ITATI
 fensentia Parris Gobar. -
";i : ' P CONCINA Tom 5 pag. 85 ey & o

I

I §11 v it ideisly ia.

uzd dicendum de EO ,qm :emplﬂm mcred;mr ad audien~
dawm Bliflam , quam pofi wadyantens inchoandam putat.
- Interim EO- NON’ ALY %TENFE Miffla' IN'ALIQUO,

AL’IARI legitur ulgde AD -SANCTUS, é?tame‘xi(l‘lx;ﬁfﬁ



de n )

. eum AUD SE etiam
SA NON AUDIVIT. Se pr

_ babuerit. Hec retuli , non ut vefiu

- pugnante corruunt ) fed ut identidem pala

- progrediatur benigna quorumdam Theologia. Relaiamening

_ opinionem pror[us improbabilem reputo. Quiafi SOLA IN-
TENTIO afsifiendi MifJ = moraliter prejentem conflituerce
volentem audire Miflam ;5 poflet bac ratione quis domi [u@
fedens Miffie preceptum implere.

NON poterat coloribus magis adulterinis depingi fententia
Patris Gobat.

Gobat non loquitur de EO , id eft de quocumque ingre~
diente templum ad audiendam Miffam ; quod efle animadver-
fione dignifsimum, patebit {tatim. Non loquitur de QUACUM-
QUE INADVERTENTIA ( immo neque utitur hac voce).
ad miffam inchoatam ; e. g. de inadvertentia orta 2 confabula-
tione cum aliis,, ab evagatione mentisad alia negotia, a diftantia,
& fitu altaris , & fimilibus. Non loquitur utcumque DE ALI-
QUO ALTARI , e. g. diftanti, retrufo, & cui talis homo fuf-
ficienter non afsiltat, Ne verbum quidem habet de SONITU
CAMPANULZE AD SANCTUS. Multo minus loquitur de
€0, qui primam partem miffee , uc aic P. Concina , REIPSA
NON AUDIVIT. Nec demumitminfanit, utputer, SOLAM
INTENTIONEM audiendi miffam {ufficere ad praefentiam mo-
ralem neceffariam ad implendum praeceptum : quod , non
Theologo benigno , fed foli ftulto venire in mentem poteft.
Sed loquitur de cafu diverfifsimo , quem certifsime lectores ex
verbis P. Concinz nunquam divinarent.

Iraque loquitur de COECO , qui duétus ad templum ad
audiendam milfam putat , illam inchoandam effe poft dimidium
horz. Interim cum won pofsitN cognofcere , five ADVDREE.«

i !



UsS M 4, Miffa reipfa in-
¢ tota hypotheli queritur, utrum
‘OB COECITATEM miflam re-

fatisfecifle , quia ignorantia orta a ceecitate non impedit , quo-
minus intentio illa conditionata tranfeat in abfolutam. En ejus
verba loco citato.

Queres ,an [i COECUS deduétus in [acram edem ad [2-
crum aydiendum putet illum inchoatum iri primivm poft di-
midiam boram ; incipiat autem mox poft ingreflum ejus 1G-
NORANTIS penitus quid agatur. Quares , inquam , an EX-
PECTANDO INTEREA AVIDE MISSAM , awdiat nibi-
fominus moraliter illam 2 Re[p. Vel baber banc intentionem .,
i forte fiat citits [acrum , quam putem , volo efe unus de
numero laicorum SACRO ADSTANTIUM, fen ciintereffe,
quantum in me eft ,, Vel non habet ullam talem intentionem:
fi nullam ; tencbitur audire aliud ; nec enim cenferis morali-
fer interelle altioni , & quam ignoras exerceri , & cui non
cupis interefle. Si babet , nil ofj%‘ip ignorantic ; nam baud
impedit , quominus bypothetica volunias tranfeat in abfolu-
ram.

Doceat hic P. Concina , ubi Gobat loquatur de eo , qui
PRIMAM PARTEM MISSA REIPSA NON AUDI-
VIT. Doceat , ubi diftinguat Gobat duas partes Mifl , alte-
ram ab initio ufque ad SANCTUS , alteram a SANCTUS uf=
que ad finem. Doceat , ubi Gobat loguatur de homine , quia
SONITU CAMPANULZAE AD SANCTUS cognofcat reci-
tari miffam 3 'quod verum efle poffet etiam in illo , qui con-
fabulans cum amicis apud Confefsionem S. Petri ; vel apud
Cathedram , audiret pulfari campanulam ad SANCTUS in al-
tari wlimo januz proximo. Doceat , ubi Gobat tradat ineptif~

fi-




hec {'uppo{‘ tio: imm
EXPECTANDO; &ex Ialmeu ]
SAM,SI INCIPIAT NUNC Neque enim Cee
taret,audita diceret,nifiin vicinia, & fitu apro ad miffamaudiendan

Paucis. Gobat loquitur de COECO IGNORANTE reci-
tari Miflam , non OB DISTANTIAM , NON OB SITUM
INEPTUM NON OB EVAGATION EM AD ALIA ; fed
unice OB COECITATEM Et P. Concina ira pingit rem,
tamquam fi Gobat loqueretur de VIDENTE , qui non adver-
tat ad primam partem Mifle , & REIPSA ILLAM NON AU-
DIAT , ob aliquam ex enumeratis caufis : & admonitus A SO-
NITU CAMPANUL.&E AD SANCTUS currat ad audien-
dam fecundam parcem. Utrum hoc fit fincerd refcrre femenuas,
Leétores ;ud,;eeat.

TCAPUT XLVIII
RESTIT‘UIT'UR SUAL INTEGRITA’T[

" | fm:en:m Vivae,
P Concma Tom. 5. pag. 154. in Catalogo propof uonum
‘ damnabilium.

Si probabiliter vel certo moraliter [ciant tabernarii qztdh’
bofpites peccens cenando 5 DD. Navarrus , Toletus , Se.
permittunt 5 quod illis cena mzmﬁremr ..... anm mm:ﬁ'} Ui
tio illa, immo & ultronea invitatio non fit direflé ad non
;ejamﬂdum 5 Jed [oliim ex intentione lucri invitantur ad

- cwnam. P, Dominicus Viva in curfis T&eo!ageco-ma: ali Taf-

-'moxpggagﬂxo.a4n7. : 3

Na Tmu-.




. svelcerto momlsm [ciant tabernarii,
ik emamm Navarrus , Toletus , Medina,
‘apud Dianam p.1.Tr aﬁ‘,g Refol.39. permittunt, quid

- 3llis cana minifiretur. %wd etiam docet Sanchez lib. 1. cap.

2. Ratio eft , quia minifiratio illa , immo & ultronea invi-
2atio non [it diretté ad non Jejunandum : [ed [olivm ex inten-
zione lucri invitantur ad cenam VELUTI CONDITIONA-
TE , HOC EST , SI VELITIS COENARE , COENA-
TE POTIUS APUD ME , QUAM DIVERTATIS AD
ALIUM.

Hzec poftrema verba majufculis caraderibus fignata , omnia
a P. Concina refeéta funt. Porro quantum illa temperent opi-
nionem , nemo non videt. Oftendunt enim , P. Vivam non loqui
promifcué,& indefinit¢ de quibufcumque -hofpitibus ; fed definite
de iis , qui jam ceenare vel apud hunc tabernarium , vel apud
alium conftituerunt. Jam verd valde diverfum eft , ut per fe
patet , invitare ad ccenam promifcué omnes hofpltes qui pre-
vldentur peccaturi ceenando , & invitare hofpitem jam peccare
& ceenare certum, ut, ﬁquldem ceenare jam abfoluté conihtuxt,
& vult, det potilis lucrum mihi , quam alteri taberpario ; in
hac enim fecunda hypothefi , etfi ego non procurarem mihi
illud lucram , adhuc peccatum hofpitis non impediretur. Quam-~
obrem opinio, docens licere hocfecundum , eft, nondico vera,
ne fortehoc mihi imponat P. Concina ; f'ed multo temperatior,
& mitior opinione docente licere primum. P. Viva in fuo textu
INTEGRO docet opinionem temperatiorem. In texca MUTI-
LATO a P, Concina, apparet docere aliam magis intemperan-
tem.

Sed ut femper claritis palam fiat, quod alids dixi , Patrem
Concinam vocare in invidiam nominatim folos ]efmras fuos
verd aut eecpliare, aut poit terga Jefuitarym protegere ; th—_

1ely




Petrus de Ledefma Tomo 2. Summe de jejunio
procul afine , haec habet. Dico 2. Invitare aliquem , qui
alids paratus eft cenare , caufa urbanitatis , vel hofpita
tis, ad canam , non eff peccatum mortale. Quia tunc ipfe in-
vitans non cooperatur peccato alterius.

P. Concinaopinionem Patris Vive recenfuit inter damnan-
das , Cajetani , § Ledefima non meminit. Jaftet minus fuam
vacuitatem a ftudio partium ; & tum ipfe, tum alii fibi perfua-
deant, me quoquepofle, fi velim , catalogos,& indices pertexere
non breviores, :

_ ClABETO X LIX .
RESTITUITUR SUE INTEGRITATI

[ententia Laymani.
¥
A P. Concina Tom. 5. pag. 161.
Carholici , "qui famulantur bereticis , carnibus vefci minimd
poffunt , SECLUSO GRAVI DAMNO , AUT PERI-
CULO , quidquid IN CONTRARIUM DICAT LAY-

MAN /ib. 4. Trall. 8. cap. 3. num. 3. quoniam CUM
ALIl CIBI SUPPETANT , gt PERICULUM DAMNI

ABSIT, nulla afsignaripotefi vera caufa excufans.

\I P. Layman attenté legatur , & fideliter referatur , mlm

modo NIHIL PRORSUS DICIT IN CONTRARIUM;

fed , quod majus eft , mirificé confentt cum P. Concina
. in



] ZCEPLO [ @l 3
- Co "'fﬁm{jNDENAM repeti

» quam ii catholici famulantes
e de , uthereticis perfuadeant , fe tunc non obligari
ecepto Ecclefie , quemadmodum requirit Layman ; UN-
- DENAM, inquam, repeti pofsit, nifi ex eo,qudd NON SUP-

PETANT ALIIL CIBI, vel quod ADSIT PERICULUM
ALICUJUS DAMNI, qua peripfum funt caufie excufantes?
Dignetur docere , qua alia ratione pofsint catholici illi, ut vale
Layman , SCANDALUM TOLLERE ; niff claré oftendendo
iis, Hereticis DEFECTUM CIBORUM ESURIALIUM;
qui probabilifsimé¢ in OPPIDIS, & Domibus Hareticoram je~
junii tempore non reperiuntur 53 VEL GRAVE ALIQUOD
DAMNUM IMMINENS ; Quod fi hac docere non potelt;
cur imponit Laymano , QUOD DICAT IN CONTRA-

0T

RIUM? . .

| CAPUT 3. :

VINDICATUR AB IMPOSTURA
- Pater Viva.

g e v By CONEINA Tom. 5. pag. 202

Non minusimprobabile nobis videtur , quid [cribit P. Viva
Tom. 1. parte 2. quefl. 10.ark. 1. num. 7. paging mibi 108. ,,
Utrum autem peccet venialiter , qui bibic, aut comedit SO-
LUM OB DELECTATIONEM? Joannes Sanchez apud
Dianam parte §. traét. 5. Refolut 6. Martinus Perez , Efto-
‘bar , &alii negant,, fi nonnoceat faluti ; ficut non peccat , qui
videt respulchras, aut olfacitodores follun propter delectatio=
i nem.




letudini , quid V¢
" do enim ad fatietate

luptatem,facile limites
- ided venialiter peccat , qudd nonac

aliquid , aut bibat propter voluptatem , non ta 1€
- tatem cum periculo intemperantie. ,, Siccine ergo dec.

pontificia eluduntur ? Quod itaque bomo Chriflianus come-
- “dat ob SOLAM VOLUPTATEM NULLUM PECCA-
© TUM COMMITTIT 2 Tumne [olum peccat , quando ob fo-
- dam volupratens comedit ulque ad [arieratem cum pericula
= intemperantie. : Ll

t in indice appellando hanc ipfam paginam 202. ita fcribitur,
Viva ( P. Dominicus ) LAXE docet , LICERE in die jeju-
© mii bibere vinum , muftum , cerevifiam &c. ETIAM OB
- SOLAM DELECTATIONEM. '

Uis fibi non perfuadear , dum legit fuperiora verba Pa-

tris Vivee a Patre Concina recitata 3 dum legit accenfam

, illam declamationem ; dum legit indicem ; quis inquam,

§ibi non perfuadeat , Patrem Vivam , qui folus ex citatis auc-

toribus feripfic poft Innoc. XI. , pontificia decreta eludere ; in

propria perfona omnia recitata {cribere ; fententiam Sincii , Ef-

cobarii , Perezii ample@i ; & denique docere , NULLUM

ESSE PECCATUM COMEDERE OB SOLAM VOLUP-
TATEM? _ .

Atqui feiant lectores , Patrem Vivam ex propria fententia
propu%re opinionem omnino oppofitam ; tueri , ESSE PEC-
CAT VENIALE COMEDERE OB SOLAM VOLUP-
TATEM; & Patrem Concina recitatis foltim verbis, quibus Vi-
va refert alienam doétrinam , OCCULTASSE , & DETRUN-
CASSE ILLA , quibus Viva aperit propriam mentem , & do-
cet , ac ftabilit propriam opinionem. En igiwr , ®quifsimi lec-
tores , quid fubdac Viva. '

- Ce-



6enr quam-
endo prefatam
ap. 87. Inverteretur
bis us VOLUPTAS TAM-
_ r 5 ubi ea ex inflitutione nature ad
ite (i ationem ordinantur.

Et in Trutina in eo loco,ad quem hic fe remittit,ita habetn.6.
Utrum autem non {axam [t ILLICITUM comedere,&5 bi-
bere AD SATIETATEM , fed etiam MODERATE CO-
MEDERE OB SOLAM DELECTATIONEM , guamvis
in proferipta thefi ID NON EXPRIMATUR ; dicendum
tamen juxta communem Doflorum [enfum contra nonnullosre-
latos @ Moya Tom. 1. trall. 6. difp. 3. quafl. 3. quibus ipfe
fubferibir, NEQUE 1D LICERE
- " Advertatur hoc diligenter , ut praecludatur aditus diverticulis;
Non inftituo ullam queftionem de aliis , que dicit Viva 3 nihil
probo , nihil improbo , quia ad prafens infticutum hoc non per-
dnet. Hoc dico ; repreefentare P. Vivam tamquam docentem,
NULLUM ESSE PECCATUM, LICERE COMEDERE
OB SOLAM VOLUPTATEM ; ut reprafentat P. Conci-
na; ejufque index ; effe manifeftifsimam impofturam ; ut ex
adductis P. Viva verbis ad evidentiam patet,

IR ;50 CAPUT LL _
RESTITUITUR SUE SINCERITATI

Jententia Filliuceis,
P. Concixa Tom. 5.pag. 310,

Quid i (qui dormire nequeunt , nifi fumanc coenam ) collatio~

ne mane [umpta , & prandio in vefperum dilato jejunare

- poflent 5 tencrentur nt id preflare , ut praceptum obfers

varcnt 2 NEGANT plures recentieres Lfcobarius , Dia-
nd,
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b s, s

t pag. 149. conjec
: ajﬂo% Oér?es Auéto o1
Dormire quis nequit , #ifi [umpladve[pere ¢
o gejunare ? NMINIME. Si fufficir mane o
. mere , &5 vefpere canare ; tenetur ne ad id 2 NONT
- TUR. Quia nemo tenetur pervertere ordinem refetioniss

Ira FILLIUCCIUS , Scobar , Leander.

r YOLLIGAT P. Concina NECESSITATEM LEGENDI
AUCTORES IN FONTE. Filliuccius neque in tota fua
trattatione de Jejunio , neque ufpiam alibi , ( vel doceatur Ubi)
non dico , refolvic; fed ne nominat quidem , quaeftionem , quam
roponit P. Concina. Nimirum , Utrum illi, qui jejunare pol~
nt, funipta mane collatiancula, & prandio in vefperum dila~
to , tenecantur id preeftare, ut praeceprum obfervent 2 & multo
minus Filliuccius docet , ejufmodi homines AD ID NON TE-
NERI Sed agit queeflionem diverfifsimam ; & excufat, faltem
a peccato mortali , non eos , qui nolint pervertere ordinem
refectionis , nam de hac re nihil habet , fed eos folum , qui
BONA FIDE excedunt in refectiuncula , putantes id (ibi lice-
re vel ob debilitatem , vel OB CAPIENDUM SOMNUM.
En ejus verba Tom. 2. trad. 27. Part, 2. cap. 6. num. 130. -
Qui BONA FIDE CREDIT, fé babere juftam caufam non
Jejunandi , & propterea mon jejunar 5 is non peccat [altem
mortaliter. Patudanus difts 15. quaft. 4. num. 1. Antoninus
Part, 2. tit. 6. cap. 2. Sylvefier V. Jejunium cap. 21. Cajeta-
nuscap. 3.Navarrus num. 20. Licogue, [i caufa non (it omnina .
Jufficiens , peccabir venialiter defeflu debitw diligentie inqui-
rendi , an caufa jufta effet , nec ne. QUO PACTO excufari
pollunt multi folventes jejuninn , VEL. EXCEDENTES IN
REFECTIUNCULA:putant enim [enon teneri ex variis cau-
Jis, wt ob debili tatem, vel ADOCAPIENDUM SOMN U[I}g .
T i




une ordinem
- ina , {i poteft , ex
nem-, quam ipfi imponit 5 &
alios ¢  Fillinceii nomine, inter damnan-
pofle aliquem fine debita inquifitione infamare
s , & fub eorum nomine offerre damnationi fentendas,
unquam, fomniarunt , erit forte opinio PROBABI-

U ATCTO
gESguas n
" LIOR. : _ : :

Quod fi fortafle velit P. Concina infecari fententiam , qua
vere traditur a Fillinceio 3 infestetur 3 nikil ad me. Sciane f{o-
lum Lectores , Filliuccium eam exferipfiffea Cajetano Domi-
nicano in fumma V. Fejunium cap. 3., ubieam docet his ver-
bis.

Et ex boc capite innumerabiles perfone timorate excy-

fantur [epifsimé & tranfgrefsione precepti de jejunio 5 d?v&{
] Dkﬁ
AM

ex multis reputaris (ecundum ipfos rasionabilibus eaufis (ol
runt jejunium , AUT COLLATIONEM EXCESSIV/
putarunt [ibi licere abfque [olutione jejunii propter debiliia-
tem , AUT PROPTER SOMNUM HABENDUM.

Lt : O APYEE. L1k
RESTITUITUR SUALINTEGRIT ATI
alia fententia ejufdem Filliuccii.
P. Coxcva Tomo 5. pag, 321.
‘An- DIVITES, quicxercent artes laboriofas ,monex indigen-
tia , [ed [olium majoris lucri acquirendi gratia , a jejunio

excufentur ? Excufari defendunt .. .. FILLIUCCIUS ... ..
aliique.

Non



ruka-, & dico , ST LUCRUM NOTABILE fi7 , ejufque
s

auget Fillivecio
liwecio appolite , que n ] ]
¢jus opinionem ; ac proin diam multds c%;
bona fide legentibusproderentur.Verba Filliuccii hee
a. traét. 27. patt. 2. cap. 6. num. 120. Sl
O avo quaro 5 an qui ob lucrum now neceflarium ad pro.

priam [uffentationem..... non jejunant , exculandi fint 2 Ref-

CCASIO NON SEMPER DETUR ; excufare poteft.

- Primdm Filliuccius non nominac DIVITES , que vox in
re prefentd , de qua tratamus , eft muleo magis invidiofa. Lo-
quitur quidem de lucro NON NECESSARIO AD PRO-
PRIAM SUSTENTATIONEM. Sed fieri poteft , ut quis
-non indigeathic , & nune hoe lucro ad propriam fuftentationem,
quin tamen fit DIVES ; fed fir aliquis artifex, qui laboribas, &
{udoribus fuis vitari toleret , & habear nihilominus quantum

- fatis et ad femetipfum fultentandum hac die , vel hac hebdo-

‘mada. S

Deinde Filliuceius non loguitur indefinitt de QUOCUM-
QUE MAJORI LUCRO, ut prafeferunt verba, quibus P.
Concina queltionem exponit. Sed apponic hanc primam Limi-
tationem , ut lucrum majus SIT NOTABILE. i

Demum non loquitur de QUACUMQUE ‘OCCASIO-
NE majoris lucri acquirendi: fod de OCCASIONE EXTRA-
ORDINARIA rard occurrente 3 & quee , fi permittatur elabi,
mnon ita facile reditura fit. Ur effer e. g. Si quis Princeps Ro-
ma tranfiens, & brevi difceffuras, imperaret frtifici, habentd coe-

‘teroquin quantam fatis eft hic,& nuncad propriam fuftentationern,

opus aliquod elegans magni pretii , quod , co Principe Roma
regreffo , a nemine forte amplius imperabitar. _
Quantum hec omnia emperent , & fmmutent opinionem

Filliuccii nemo non videt. Ex tamen nihil horum Le&oresex ver-

bis P. Concinz perfpexiflent ; nifi a me Filliveeii verba in -
- O2 dium



IMPACT A4

*inindice P. Sanchez.
In Indice Tomi 5. V. Sanchez.

Sanc&:ez (P. Thomas ) LAXAM propofitionem docet de je-
Jjunio Pag. 154. LAXE eximis a jejunio eriam diebus , qui-
bus non concionantur, ter ,vel quater concionantes in beb-
domada. Pag. 328. .
IC P. Sanchez reprafentatur legentibus indicem m’mqﬁam
auctor duplicis diverfa LAXITATIS ; quarum una re-
feratur a P. Concina fua pag. 154. & altera ab eodem reffera-
tur fua pag. 328. Atqui feiant Lectores , in utraque pagina fer-
monem efle de una , eademque opinione Patris Sanchez , quam
P. Concina pag. 154. recenfuit inter damnabiles ; & deinde re-
Aricat , atque impugnare conatur pag. 328.
; Placet verd hic referre fuis verbis fententiam P. Sanchez ; ut
ea collaa , fi velint, cum locis Concinianis, Letores j!.ldl(:lﬂm
ferant , quod libueric. Ira igitur habet lib. 5. confil. cap. 1. dub.
_i3.num. 6.
 Tertio nota , quod quands ex bujufmodi operibus contra-
batur TANTUS LABOR , UT NON SECUM COMPA-
TIATUR JEJUNIUM , re!mquena‘ym eff ARBITRIO BO-
NI VIRI ; (non dicit ipfius concionatoris ) qui debet judica-
ve babita ratione non tantum roboris [ccundum [e s [ed eriam
 QUALITATIS , ET COMPLEXIONIS PERSONZE in par-
siculari ; ET MODI CONCIONANDI. Hine concionato-
zes 5 qui in Quadragefima concionantur ter , vel quater in
bebdomada , COMMUNITER , ET REGULARITER EX-
: CUSANTUR, ita, ut in wullo die Quadragefime teneantur

je-




Jarium 2
quia ,
tantizim attend.
VEL IN HOC DIE
etiam ut copferventur vires , ui pofsis
Quadragefimas pradicare. :
. Hec eft fententia P. Sanchez ; quam P. Concina,
ccbam , recenfer ut damnandam pag. 154. quam acriter, & |
riforié impugnare conatur pag. 328. & que ab indicum com-
pofitore repreefentatur ut duplex , & diverfa. Placet ne, Lec-
toros , hujulinodi feftiva ratio amplificandi indices in damnum
Jefuitarum?

CAPUT LIV,

RESTITUITUR SU.£ INTEGRITATI
¢ [fententia Fillinccii.
;P. Concina Tom. 5. pag. 367. loquens de Parochianis , qm

propter gravem necefsitatem non folverunt Parocho
~ Decimas , ita feribit.

Cum ramen fors melior affulgeret , ad reflituendas decimas
senerentur. Nee audiendus FILLIUCCIUS , qui tradt.27.
2. p. cap. 8. num. 166. probabile effe judicat ; ejufinodi Pa-
rochianos ad reflitutionem NON teneri , etiaimn divites effec-
#0s. Siquidem communiter Theologi boc reprobans. In [ila
enim extrema necefsitate , que confumuntur , reflitutions
. monfubjacent juxta communiorem Theologorum dofrinam.

- Llud NON ia Filliuccio non reperitur, fed additum efta P.
B Concina liberaliter de f{uo. En Filliuccii verba loco citato.

- Licés verifimile it , eos , qui non babent neceflaria ad
songraam [uflentationem , non obligari ad [olvendas Decimas
cum



_ r ad "Decimas , nec ad reftitu-
¥ deque is o qui in tali necefsitare [urvipit alienum,
rrafle dicer P. Concina ¢ Si Filliuceius dicit effe
& BABILE , TENERI, perbonam illationem judicat pro-

“babilem etiam partem oppofitam , nempe NON TENERL

Sed non fats per hoc confultum eft bone fidei , quam hic
defideramus.

Primo: Quia verba P. Concing in fua naturali, & obvia
fignificatione perfuadent, Filliuccium apponere illud NON con-
ceptifsimé,, & non per illationem 3 ut ex propria experientia
teftari poflunt Lectores.

Secundo ; quia nempe prafara illatio eft univerfaliter bona. Fie-
ri enint poteft , ut fir probabilis una pars, quin fit probabilisalte-
ra oppolita. Quia fieri poteft, ut pro una parte militent bona ar-
gumenta 3 & pars oppofita omni prorfus ratione deftiruatur. Er-
go neque provocando ad vim illationis,porelt fe fatis tweri P.Con-
cina ab impoftura.

SCAPUT L
VINDICATUR AB INJFUSTA

criminatione P. Suarez.,

P. Coxcina Tom. 5. pag. 403.

Francifeus Suarez Tomo 4 in 5. p. difpus. 36.n. 3. ( debebag
fcribere difput 36. , fectprimanum 2.) refers, quofdam Theo-
fogos rz’oc‘tci}}é oc preceprum (annue confelsionis) won per
e, féd per accidens oblizare ,ratione nempe Luchariftie per-
cipiende : & [ubdit,in hanc fententiam IVISSE S.Thomam
in yodiffo vz quefl 3oartica. quafiivne. 4. & D. dntoninim

» 3'



d0ceant. el

dofaribus , quid docuC¥igE P

- dium PER ACCIDENS ‘obligare
ceant.

Etinindice V. Suarezita feribitur. "

Suarex ( P. Francifcus ) IMPONIT SS. Thome, & A

- 110, dum aii , eos docuifle ypraceptum annue confefsionis obl
gare ynon per (e, [edper accidens ,ratione [cilicet communio-

- wisfaciende. Paging 405.1. 3.

TON Suarez SS. Thomz,& Antonino; fed P. Concina IM-
PONIT Suario. Afferamus prius verba Suarii loco citato,
ubi fic.

Alii verd dicunt PER ACCIDENS obligari bomsnem
ad confefsionem [emel in anno faciendam RATIONE COM-
MUNICATIONIS : non tamen PER SE , EX VI proprii
precepti. Ta INDICAT D. Thomas diff. 17. quefi.3. artic.
1. quaeftiunc. 4. & quodlibero 1. ariic. 11.& D. Antoninus 3.
p-Tiwlo14. cap.19.§. 3. :

Obiter adverto. P. Suarez non feribic, eos SS. Dotores
IVISSE inillam fententiam ; ut non fatis fincere refert P. Con-
cina: fed illam in locis ab ipfo Suario laudatis INDICASSE:
qudd multo minus eft , ut per fe patet. Hoc difsimulato : Videa-
mus , utrum S. Thomas, & 8. Antoninus IN LOCIS LAU-
DATIS a Suario doceant oppofitum , ut exprefs® dicit P.
Concina : anverd INDICENT illam fententiam , ut dicit Sua-
rez : atque ita patebit, uter fit impoftor.

Primuslocus 8. Thome laudatus a P. Suarez ifte eft.

Ad confefsionem altualiter faciendam obligatur aliquis du-
pliciter. UNO MODO PER ACCTDENg 5 feilices quando
ad aliquid tenetur , quid non poteft fine peccatro facere nifi
confeflus ; tunc enim confiteri temetur : f[icuti fi debet EU-
CHARISTIAM PERCIPERE ; ad quam nullus poft pecca-

¢ tuin
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enciitur. ALIO MODO obligatur ali-
m PER SE. E: fic videtur eadem ratio
anfefsione , & de baptifmo differendo s quia utrumque
amentum necefsiratis. .
- Siftamus hic: S. Thomas in hoc loco non afsignat aliam ra-
tionem 3 cur Ecclefia preceperic ANNUAM confefsionem,
nifi QUIA precepit annuam communionem, non afsignat aliam
fontem, UNDE VENIAT obligatio annua confefsionis , nifi
preceptum fumendx FEuchariflie : Afferc hujufmodi obliga-
tionem in exemplum obligationis PER ACCIDENS ; dum
actuimmoraturin explicatione obligationis PER ACCIDENS;
& poftquam tranfiit ad explicandam obligationem confefsionis
PER SE , nunquam amplius nominat Confefsionem AN-
NUAM, fed loquitur de aliis temporibus, & difcurric dé¢ Confef~
fione in genere , ficut de dilatione baptifini 5 & in hoc loco
faltem non INDICAT , obligationem anuuw confefsionis efle
_ per accidens , non vero PER SE , five effe’ folum RATIO-
NE PERCIPIENDA EUCHARISTIZE ? Provoco ad lecto-
rum judicium.

Secundus locus laudatus ifte eft. ;

QUIA ex precepts Ecclefie omnes fideles tenentur fultem
[emel in amo , infeflo Pafche precipué , [acramenti commu-
nionem acciperes 1DEQ Ecclefia ordinavic yut [emel in anno,
quandoimminet tempus recipiendi Euchariftiam , omnes fideles
confiteantur. . -

Ubi'item S. Thomasnon afignat aliam rationem , cur fi-
deles tencantur femel in anno confiteri , nifi quia-debent femel
in anno Euchariftiam accipere.

Locus laudatus 8. Antonini ilte eft.

Alii dicunt communius , quod cum [t preceptum affirma-
sivuin noi obligat nifi profoco & tempore, Ecclefia verd in

. hoc




CESSE HABE 1l
Lt fatim citat auctorita
limus. Quamobrem, clim etiam imu
ma non alium afsignent ticulum obligationis con!
anno , nifi RATIONEM SUMENDAE EUC _
profecto INDICANT laudatis in locis, obligationem AN
confefsionis'effe PER ACCIDENS ; non PER SE.

At quomodo probat P. Concina, §S. Thomam,& Antoninum
in LOCIS LAUDATIS A SUAREZ docere oppofitum? Feftiva
res eft. Hzcloca non affert, non expendit, ne verbum quidem ex
iis recitat, Sed producitquadam alia loca diverfa, quee P. Suarez
nunquam laudavit. Uter impoftor elt, Pater Concina, an Suarez?

k- G PV L VE
RESTITUITUR SU.E INTEGRITATI
[ensentia Valentiz, ¢ Fillinccii. :
P, CGNFINA Tomo 5. pag. 430.

An qui non potefl prapria voce confiteri , quia mutus eft , te-

“ mearur confireri PER-NUTUS , VEL SCRIPTURAM?
Refpondeg. Multi negant... Valentia Tomo 3. Difp.7. quef.
1L.pantto 1. Filliuccius Tratt. 7. n. 63.

que finceré repefentatur a P..Concina fententa Valen-
4. N bz, neque Fillinccii. Quattio proponitur disjunétive,
per nutus , vel per [eripturam. Dicuntar negare Valentia , &
Filliuecius. Qui negat disjan@ivam ; ue cuilibet Summulifte no-
tum eft , propugnat copulativam. Urigitur verum fic , Valen-
tam, &Fillincciom negare illam disjunétivam 5 propugnet uter-
que , oportet , hanc copulativam : Musus ille neque tenetur
confiteri per nutus , néque pei:' Jeripiuram. His pofitis. am
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pr Scripturam: fed per

315, L
. erimus , fiquis mutus,aut lingue ignarus , ant ali-
1peditus, pojsit SIGNIS, AUT NUTIBUS peccara [uaex-
plicare, DEBERE eum, quantum commode poteri,ita confiteri.
Per feripruram verd Valenda , Filliuccius , & muld negant
propter periculum , ne Scriptura perveniat in aliorum mauus,
& peccata illius muti ab aliis cognofcantur. P. Concinadefens
dit hic more fuo fententam rigidiorem j defendit nempe obliga-
tionem confitendi peccata per {cripruram , que legenda Sacerdo-
ti tradatur ab eo, qui nequit propria voce confiteri. Et quod ad-
vergendum eft , allegat pro ea fententia Cajetanum in fumma V.,
Co_r%?eﬁio conditione undecima, Sed Cajetanusibi Patri Coneinge
apertifsime contradicit ; & ficut Valentia, ac Filliuecius , negat
obligationem confitendi per{cripturam. En ejusverba.

Secundo (adverte) quoad [cripturam , quid licet mutus non
valens fignis confiteri,pofsit per /c’i‘ipmmm penitentialiter ma-
nifeflarefua peccara; NON TAMEN TENETUR a4 bunc
modum confitendi. i ' Wi ey

Admittit quidem Cajetanus utneceflarium quemdam  aliom
modum ; qui fic explicatur. Scriptz {int in uno folio fpecies
peccatorum. Script fint inalio fpecies numerorum. Et in aliqui-
bus diverfis fchedulis fcripta fint haec verba Commifi , Credo;
Dubiro. Mutus indicet Confeffario fpeciem peccati ; tum in-
dicet fpeciem numeri ; tum tradat legendam fchedulam refpon-
dentem confcientie fue. Adminit , inquam , ut neceffarium
hunc modum , quia in eo non eft periculum , ut quamquam,
folia, & fchedule ad aliorum manus perveniant , peccata muti
cognofcantur. Sed hzc non eft fententia, quam P. Concina de-
fendit ,& pro qua Cajetanum allegat. Neque hanc negar Valentia,
immo potius admittic , citans hunc ipfum Csjetani locum. Ad-
mit-




VINDICANTUR AB INVIDIOSH

lentie, & Filli _
~tendi per feripturam 5 &
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impoftura PP. Lecchi , &7 Viva.

P. Concmva Tom. 6. pag. 13.poft relatum quemdam texrum
S. Auguftini , quem adduxerat Joannes Barbeyracus in fuo

Tractatu Theologiz moralis Patrum contra P.
Cellier Benedictinum , ita pergit.

’-Tea::m‘éw #om oppofuere neque Dalleus , neque Clerigicus
- [eoerifsimi Augaftini cenfores. Ex [isis ergolaudatis Magif-

&)

sris, #lum , quemadmodum cetera adverfius Patres , non
sranferipfit Barbeyracus ; Sed EX NOSTRIS INFERIO-
RIS  SUBSELLII CASUISTIS , gui cumdem allegant , ut

< guris nature ignorantiam ex Auguftini mente invincibilem
“oftendant. Alter EX IIS eft P. Dominicus Viva , qui in
< commentdriis ad [ecundam propofitioncm Alexandri VIII.
- mum. 2. falfo in fenfu lotdatum Auguftini rextum obtiudir,

ubi etiam truncatum D. Thomee textmm exbiber , ut [iam
roborer opinioncm. Alrer verd P. LECCHL, qui it fio ope-

© ve infcripto Avvertence contrapofte all’ Iftoria del Probabi-

©Lifimo , bunc locwm mibi objecis , ur id ipfum evincerer,
©gudmvero irrito conai alias offendi in fibro 5 cui titulus

Efplicazione di quattro paradofsi pag. r1a.

ERga‘ , fi Patri Concine habenda eft fides , Barbeyricus

hareticus textum illum Auguftini EXSCRIPSIT EX

NOSTRIS INFERIORIS SUBSELLI CASUISTIS ; QUO-

P2 RUM




oportet,
falrcm dies ante

t petebit lcgenubus > hbmm foum cdld:t anno
quid Barbeyracus cdldlt foum f' raﬂatum €o anno,

1740. Verbo Barée_w ac.

Il donna aufsi en 1724. une nouvelle Tradullion du Droiz
de la Guerre , & de la Paix de Grotius , avec de longues, &
a’ excellentes Notes : & en 1728, un Trair fur'la Mo: ad’e
des Peres, pour repondre au Pere Cellier Benediftin,

Ect fine ulla auctoritate Morerii , appofitum illi Tractatui an-
num 1728. videri poterit , qui habet oculos. Quamobrem juxta
chronologiam Patris Concinz P. Lecchi, qui feripfit fexdecim
annis polt, magifter fuitad textum Auguftini adhibendum here-
tico Barbeyraco , qui I'mpﬁ:ra: fexdecim annos ante. En quo
perducat ftudium mordendi Jefuitas.

Quod attinet ad Patrem Viva non poflum hac e\ndenm com-
probare impolturam. Vere enim Viva {cripfic ante annum 1728.
in quo Barbeyracus dedit Traétarum faum. Quis tamen revela-
vit Patri Concine , Barbeyracum legiffe Trutinam Patris Viye,
& ex illa Augufhm textum exfcripfiffe ? Hoc faltem habemus,
temerd , & fine ullo fandamento Patrem Concinam h:u;uﬁnodl
odium conflare Patri Vivae conatum effe.

Ut verd femper clariiis appareat vacuitasillaa ftudio partium,
quam tantopere jactat P. Concina , hoc adverto. Memorarum
tex:um Sanéti Auguftini in eodem prorfus fenfu , in quo illum
atculerunt P. Lecchi , & P. Vl,va » attwlerat multo: ante ipfos
Sixtus Senenfis Domlmcanus in fua Bibliotheca fanta , impref-
fa Venetiis-anno 1575.Ubi libro 5. annotatione 89. hmc habet.

- Anguflinus lib.22. cap.37. contra Fauftum, & lib. 1 de [fer-
mone Domini in monte cap. 29 in dubium revocat , an Sa-
rae




Imper' fe
feftus quemda
amr: 5 quam ﬁfco de

iibm'm ﬂw*i pro mer ce{.?e pmmiﬁfmtt’ , tit e preiip -

“tam a Prefecto redimeret. Arque hoc fufto Acindini pluribug
explicato 5 liberum unicuique permirsit, eftimare, quid ue!sr,
quamvis in eam partem propenfior videatur ,quod id fieri neu-
tiguam licear.

Ego non difputo , rece ne , an fecus Auguftini mentem in-
terpre:cngut Sixtus Senenﬁs A Lecchms , & Viva ; in has me
difficultates non induco ; queftiones non refolvo. Sed quzro a
P. Concina ; cur non meminit in hoc loco Sixti Senenfis, quem
certifsime a Lecchio citatum legerat 2 Cur non dixit, Barbey-
racum exferipfiffe textum Auguftini potius a Dominicano , qui
feripferat 150. annos ante , quam a Lecchio Jefuica , qui ferip-
it fexdecim annos poft 2 Cur hanc invidiam injullif§ime confla-
vit Jefuitz , non verd Dominicano , cui verofimilitis ratione

temporum conflare potem ? Ocdipo non ei’t opus , ut caufa
dmnetur.
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VTNDICAT‘UR AB EVIDENTI
m_poﬂwm Tertﬂm €7 Moya.
j 2e i P Coucmm Tom.6 pag 33

Op:mmem Tsﬂlh €9" Maye dacemmm cum a!m, ﬁu effé eli-
gere [ententiam unius docli Viri aulloritate munitam , ta-
metfi legi repugnanmienn , ANATHEMATE CONFIXIT

* 'ECCLEQIA ROMANA.

Ni'_



effe a Sede Apoftilica
iy
hanc opinionem neque Tetillus , neque Moya
Quid i EXPRESSE eam rejiciant ? Quid i eam
nnatam ab Ecclefia effe gaudeant etiam ex hoc capite , qudd
ufmodi damnatione eorum judicium Ecclefia confirmaric?
Videamus, utrum haec vera fint. \ :

Terillus infuo Tractatu de Confcientia probabili quaft. 6.
aflertione 10. haechabet.

Verism , laus Deo , illa( EcclefiaRomana ) non tacet , [¢d
fub [ollicita cura [upremi Pafloris ad corrigendas laxas opi-
nionesinre movali defudat. Nam anno 1665. die 24. Septeim-
bris approbante Santlifsimoexiit decretum in guo 28.propofitio-
nes ad mores [pellantes damnantur tamquam ad minimim
feandalofe , omuibufque in virtute fancie obedientie , & fub
interminatione divini judicii preecipitur , ne quamois illarum
in praxim deducant ; }{éd & [ententia excommunicationis ipfo
fatto incurrende- , Romanogue Pontifici velervare omnibus
interdicitur , qui illas aut conjuntlim, aur divifim docusring,
defenderint , ediderint, aut de iis etiam difputative publice, aut
privatim traflaverint , nifi cas [fic tracent , ut impugnens.
dnter bas propofitiones penultima ex condemnatis ita f& habes.
»» Si liber fic alicujus juniotis, & moderni , debet opinio cenferi
,» probabilis ,,dum non conflet rejectam effe a Sede Apoftolica
,» tamquam improbabilem ,, . EN PROPOSITIO , QUAM
LUMINE RATIONIS EVIDENTER FALSAM ESSE
NOVERAM , CUJUSQUE FALSITATEM HIC DE-
MONSTRAVL, jam ab Apoffoiica Sede ad minimuns damna-
ta cfl, ubfoandalofa. _ .

. Moya in Seleéis Traéb 1. queeft. 4. §. 4. heec haber.

Ex dictis colliges primo ; FALSANM,& ROB&A%EES%}%‘I




Etpofteo
retifsime, &
Hac ratione , quia
officio fuo , experimur guorid:
& modernis traditas , & typis datas , jur
damnatas : QUARUM PLURES sddu i o
Fefivisis ( Guimenio ) NULLI VERO SUFIFRAGIU
ADJUNGENS , NEC PROBABILITATEM ULLAN
ADSTRUENS ; fed queflionem facti pro Jeluitarum vindiciis
inflituens , ut impofluras o aperivem , & a laxonum
sota innoxios , autioribus dﬁ;i.r opinionibus reflitutis , de-
monfirarem. QUARUM ad viginti , que in prafito opuf-
culo ex variis Dofloribus (non Jefuitis ) juffe defenfionis cau-
fa fideliter excerpre referuntur , ut minimim , wt [candalo-
as , inter alias damnavis Santlifs. P. dlexander VI anno
1665. & 1666. & fere omnes iple reprobaveram in editione
Madritenfi anno 1664. Quarum [illabum feci in libello [up-
plici ad Eminentifsimos S. R. E. Cardinales. Inter damna-
tas autem die 24. Septembris anno 1665. vigefima [eptima
et ; quam in prefenti REJICIMUS ,, Si liber fit alicujus
55 junioris , & moderni , debet opinio cenferi probabilis , dum
,» non conftet rejectamefle a Sede Apoftolica tamquam impro-
s babilem ,, . Non ergo fufficit , quod opinio in libro moderni
reperiatur , nequid ab Leclefia damnata non fuerit ,ut pro-
babilis cenfearur. )
Igitar , ut dicebam, Terillus, & Moya opinionem profcrip-
tam non modo non docent;non modo exprefsifsime rejiciunt; fed
audent , judicium fuum ab Ecclefiz damnatione confirmatum
uifl2. Et nihilominus juxta Patrem Concinam OPINIONEM
TERILLI , & MOYZ ANATHEMATE CONFIXIT
ECCLESIA ROMANA.
Hzec fatis ad inftitutum. Placet nunc afferre verba cujufdam
Theologi Patri Concine neque ignoti , neque invifi. Is eft P.

Ig-



omnem opinios
“um [ufficere ad boneflé
: redit , non omnenm effe regulam
& ON OMNEM , inguan , nos enim
_ egainis , opinionem gravium Dollorum , immo &
ONIUS zantium aliquando licet rarifsimé , etiam contra opi-
nionen aliorum plurium ,VEL eriem COMMUNISSIMAM,
effe pofle quandoque regulam [ufficientem ad bonefté operan-
dum y dummodo fiar operanti propria , & omnibas infpettis,
vera exiftimetur ab ipfo.

De recitara hujus acerrimi Probabilioriftee Doétrina more
meo nihil definio. Leétores judicent : qui forte feire cupiant,
quid hac fuper re Probabiliftz dicant , adire poffunt P. Vivam
in commentario prafatz propofitionis:& Patrem Cardenas Tract.
‘1. Difput. 11. cap. 3. : :

| CAPUT LIX.
VINDICATUR AB INjUSTA
criminatione P. Vafquez. :
P. Concina Tomi. 6. pag. 219. propugnans , non pofle dari a;:;-

tus indifferentes in individuo , hac liberaliter feribit
' contra P. Gabrielem Vafquez.

Adeo compertum eft , PATRES OMNES banc propugnare
o Dottrinam, ut P. Gabriel Valjuzz cundid? fareatur , tllam
effe S. Ausuftini , Profpesi, F?;!germ‘i » S, Thome , ALIO-
RUMQUE PATRUM ; @ qua tamen recedere religioni
$£f;¥mé ille fibi vertir ; IDQUE NON RARO PRZAES-
AT. !

Ex inferius pag. 226. nimidm gloriosé , ni fallor , ita repen‘g e
11




Uidquid fitde illa |
Q tes in individuo , nihil ad

fum, nonago hic ,neque decido ullam
dico contra FIDEM Patris Concina , haec funt. : :
. L Falfisimum eft Patrem Vafquez fateri , PATRES OM-%
NES propugnare illam Doétrinam. o 1

IL  Faltiftimum eft , illa verba ALIORUMQUE PA-
TRUM, vel etiam eorum fenfum , reperiri in Patre Valquez:
fediftud omne Pater Concina ad conflandam invidiamacutifsimo,
fummogque Theologo liberaliter addidit de fuo.

- I Quod conlequitur ex dictis , injuftifsima eft , & fads
conviciofa illa criminatio ; Patrem Vafquez non {ibi vertere Re~
ligioni difcedere a communifsima do¢trina Patrum , & id non
raro praftare. ! ' )

‘Ad hzc probanda non afferam quidem concepta verba P.
Vafquez , quia oporteret referibere plura integra , & prolixa
capira ; referam tamen fummafide ¢jus doétrinam.

Igitur P. Vafquez in 1. 2. Difput. 52. , ubi tradat hanc
queftionem , capite primo recenfer quidem multos Patres, fed
non pro fententia negante actus indifferentes in individuo, ve-
rum ad {tabiliendam notionem VERBI OTIOSI, five ad conf-
tituendum , quid intelligendum fic nomine VERBI OTIOSI,
de quo dicitur in Evangelio reddendam efle rationem.

Capite {exto, ubi refolvit quaftionem, refert Patres faventes
prefate doétrine , feilicer S. Auguftinum , aliquos ejus  difci-
pulos , Profperum nempe, & Fulgentium ; & S. Thomam,
Hos tantim, & alium neminem , conceditilli opinioni , & pro-
voco Patrem Concinam , ur nominet UNICUM alium ex
Parribus , qui a Vafquezio pro opinione praefata vel nominatim,
vel implicitéreferatur. . ; ; S

Eodem capite fexto diffolvit paricitem petiam a verbo

) otio-



torem Hypognofticon,
wventuram , Alexandrum de Ales,
oc eft fincerifsime, & candidiﬁsimé doérina Pa-
afquez,, qudd attinet ad rem prafentem.

Cum igicur P. Valquez concedat fententie oppofite folos
S. Auguftinum , Profperum , Fulgentum , & S. Thomam:
ciim omnes alios illi fententiae apertifsime neget : ciim conten-
dat ftare pro fua ex Patribus Hieronymum , Nazianzenum , Auc-
torem Hypognofticon , S. Gregorium , S. Bonavenmram &
ex principibus Theo!og:s Alexandrum de Ales, & Scotum:
quo jure , qua fide pronunciat P. Concina , PATRES OM-
NES, JUDICE IPSO VAS UEZIO, defendere illam fenten-
tiam : VASQUEZIUM CANDIDE FATERI , illam effe S.
Auguftini, Profperi, Fulgentii, ALIORUMQUE PATRUM:
& non obftante hujufinodi candida confefsione , minime fibi ver-
tere religioni , recedere a communifsima Doétrina Patrum ? Si
P. Vafquez id alias praeftat , ut preeftac hic ; certifsime nun-
quam preeftabit.

Nec P. Concina inftituat hic forte difputationem , utrum
Patres pro fe citati a Vafquezipfi faveant , nec ne 2 Utrum alii
etiam Patres produci pofsint pro fententia contraria 2 Non eft
hoc quod queerimus. Hoc miflo , femper verifsimum remanet,
Patrem Vafquez NON FATERI , OMNES PATRES efle
in opinione oppofita 5 immo paucos ipfi concedere ; & judi-
care PLURES PATRES ftare pro fua. Atque ideo injuriofa
eft impoftura , Pacrem Vafquez candide fateri, ftare pro oppo-
fita communifSimam Patrum , & nihilominus , fuppofita hac
counfelsione , fine ullo conftientie fimulo communifsima Pa-
trum coneradicere, Rigidioris Ethices Profeffor Religioni ﬁbl
vertere deberet, hacin vulgus diffeminare.

CA-




Um coﬂfgens’um fit legem fi b movtali , aut

wred. P SUAREZ lib. 3. capite 235. num. 3
%‘IOVEJegnlafor isid erui ﬁo e CO TENDIT NEG—AN '
- ALIL, quia i materia precepta LEVIS omnino fit ; ne-
- quit legw!amr profua voluntare eam GRAVI a-gcere obli=

atione.... Quare optimé concludunt perdoéti Viri , EX
%LURIBUS colligendam effe obligationem aut gravem, aus
< devem 5 mempe EX GRAVITATE MATERLIE , EX
VERBORUM EFFICACITATE , EX POEN/E IMPO-
SITIONE , EX INTENTIONE LEGISLATORIS Ne
multa. ngm’o materia natura [ita gravis eft , verbis pro-
- priis legts pmmpzmw nif exprefsé legislator declaret , [&
~welle [ub culpa tantim levi , concludendum eft , & J;gvm
- graviter , Esf Jitb mortali obfiringere fitbditos.... HAC EST
- VERA , & COMMUNIOR SENTENTIA.

'IMpo{'turam impactam hic Patri Suarez leGtorum oculis ita fub-
jicio. Tria afferit in recitats verbis P. Concina. .

- Afferit primo , Patrem Suarez CONTENDERE , obliga-
tionem aut gravem, aut levem legis erui poffle EX IN TENTIO-
NE legislacoris.

Afferit fecundo , ALIOS NEGARE hanc P. Suarez Doc-
trinam propter hanc rationem 3 quia fi materia fic omnino LE-
VIS , nequit legislator pro fua voluncace cam afficere obligatio-
ne GRAVI.

Afferic tertio , optimam, veram , & communiorem fenten-
tiam eam efle , quam tenent perdo&n Viri , qui repetunt prafi-
tam obligationem ab enumeratis quatuor capitibus : nimirum EX

Q2 GRA-



diverfam a fententia
Lin Suario reprchendit.
ONTENDAT , obligatio-

_ Siidipfum neget, ficur NEGANT ALIIL:
plus : fi neget propter ipfifSimam rationem ; quia nempe
quit legislator pro fua voluntate afficere obligatione GRAVI
materiam LEVEM : Adhuc plus : Si exprofeflo, & ordinaté
per plura capita propugnet optimam illam veram , & commu-
niorem fententiam , quam propugnant perdoéi Viri 5 & con-
ceptifsimis verbis docear, quantitatem obligationis a prefatis qua-
tuor capitibus repetendam effe : Impofuic P. Concina P. Sua-
rez , nec ne ? Nemo , puto , negabit. Demonftremus igitur om-
nia fupradicta. .
P. Soarez lib. 3. de Legibus citatum caput 25. ita orditur..

- Quoniam dittum eft , legem pofle de [ obligare [ub mor-
tali o licet non J/émper ita obliges , & ideo nsceﬁrium eft de-
clarare, quando obligatio legis pertingat ufjue ad illum gra-
dum , in quo tam rigorosé obliget. Quantum autrem EX COM-
MUNI Doltrina Doctorum in banc materia colligi potef?,
TRIA CAPITA defignari [olent ad banc gravitatem obliga=
tionis in lege difcernendam : Nimirum qualitas , [en quanti-
tas, aur G%\AVITAS MATERIE, in qua lex precipit 5 (en
primum Caput defignatum cum perdoctis viris a P. Concina )
VERBA, guibus lex profertur , (En fecundum) fitb quibus
POENAM in lege additam comprebendimus , ( En terdum )
ET INTENTIO preacipientis , (En quartum ) de quibus fin-
gillavim dicendum ¢f. 7 4

Deinde hoc capite 25. ex profeflo probat requiri primim,
nempe GRAVITATEM MATERIZE. cap. 26. probat re-
quiri fecundum , & tertium , nempe VERBA propria legis,:
ET POENAM gravem. Et tandem cap. 27. probat requiri
- quars




Certifsimum e
exprefse propugnare O
tiam , quam defendunt perd:
RIBUS, nempe exquatuor dictis cap _
tionis repetendam efles. - -

Videamus nunc,utrum CONTENDAT , quemadmodume.
affingit P. Concina , prefitam quanttatem EX INTENTIO-
NE legislatoris erui pofle. Anverd illud neget, ficur NEGANT
ALIL, & propter ipfitiimam rationem , quia nempe , quando
materia eft omuino levis , nequit legislator pro fua voluntate eam
afficere obligatione gravi. _

Eodem citato cap. 25. num. o. P. Suarezita pergit.

Circa primum (_ ex enumeratis quatuor capitibus ) CER-
TUM e¢ff GRAVITATEM materiepraecepti effe necelluriam
ad gravem legis obligationem 5 I'TA UT NON SIT IN PO-
TESTATE legislatoris bumani obligare SUB MORTALIL
IN dMATERIA LEVI , etiamfi id maximé velit , & in-

at. -

- CONTENDIT ne P. Suarez obligationem legis aut.gra-
vem , aut levem erui poffe EX INTENTIONE legislatoris:
an verd id negat, ficuti NEGANT ALII, & quidem prop-
ter camdem rationem ? Pergamus ; nam audientur illuftrio-
ko _

Num. 3. objicic {ibi illam fententiam , quam ipfi affingit ut

propriam P. Concina, objicit , inquam , ut contrariam fuz.

quam ftabiliverat num. e. verbis modo recitatis ; atque ita

loquitur.

 Contra banc vero [ententiam veferri poflunt varii aulio-

wes, quifrequenier dicunt, EX INTENTIONE LEGISLA-

TORIS pendere , quid preceprum obliget [ub mortali.

. Et pott allatas aliquas eorum rationes , inter quas eft pre-

ceprum grave impofitum Adamo de non comedendo ponio,
wf que



tis jam fabili-

1 ti0 pofita num. o. verifsima
IS, fufficienterque demonfirata.
3 agiet inde folvit objectionem petitam a praecepto Ade 5 di-
cendo num. 5. materiam illam de fe LEVEM , propter cir-
cumftantias, & finem fuife GRAVEM. Quamobrem tantum
abeft , ut P. Suarez CONTENDAT id , qudd ipfum conten-
dere dicic P. Concina . ut afferat illam opinionem per modum
objectionis, ut illamrejiciat , ut ejusrationes folvar , ut amplec-
tatur , & folide probet oppofitam tamquam VERAM, & COM-
MUNIOREM. :
Ergo P. Suarez neque CONTENDIT quantitatem obli-
tionis erui poffle AB INTENTIONE LEGISLATORIS;
g exprefs¢ defendit contrarium , & docet eam quantitatenmy
repetendam effe ab iis quatuor capitibus , a quibus illam repe-
tunt perdoéti Viri. Ergo P. Concina impofuit. Q. E.D. '
Propulfct aliquanto longitis P. Concina rancidulam cancio-
nem.

CAPUT LXL .
RESTITUITUR SU £ INTEGRITATI
: " [fententia P. Sanchez. - _

P. Conciva Tomo6. pag. 437-

Quid [i Confeffarius pro penitentia prefcriberet tres miflis
audiendas ? Pofes ne eodemtempore omnes audive? AFFIR-
MAT P. SANCHEZ /ib. 1. cap. 14. num. 11. CUI NON
REPUGNAT LEDESMA.... Sedbec opinio mibiimproba-
bilis omnino eft ; quia legeny circumvenis , immo eam deéudin‘

on-




s
Utabitis fine dubio , Leores ®quifsimi,
i PRESSE , & conceptis verbis loqui de
Confeffario pro peenitentia preferiptis. Id enim omnino
fuadent, immo propinant recitata verba Patris;Concine. Atqu
feitote , Patrem Sanchez de Mifsis pro peenitentia a Confeflario
praferiptis ne verbum quidem facere , neque iftud ex ejus gene-
rali doétrina inferri pofle , immo potius inferri oppofitum. En
prius verba Sanchezii loco citato.

 Poteft uno , & eodem tempore diverfis aftibus DUPLICI
PRACEPTO (atisfieri , quando unum nom impedit aliud:
quiod nullibi TENIPORUM DIVERSITAS precipiatur. At-
gue ita fateniur fere univerfi Doffores , nam dicunt poffe
quempiam tempore , guo Miffam in Feflo praceptam audit,
wecitare boras canonicas , vel quaftumque alias preces , ad
quas ratione Ordinis , Voti , aur Penitentice injunfie tene-
dur.

¢ Tum poft citatos plurimos auétores pro prazfata fententia
ita pergit num. 12, Jis i

Hine deducitur ,eum ,qui duplicem Miflam audire tene-
tur , polfe eas fimul audire , dumee fimul in duplici altarice-
debraniur. Sic Perrus de Ledefmain fumma Sacramen. ubi de
Euchariftia incap. 27 paulo ante conclufionem 9.

Primium nihil EXPRESSE habet Sanchez , ut dicebam,
de Mifsis a Confeffario praeceptis pro peenitentia. Loquitur qui-
dem de precibus pro Peenitentia injunctis , & has docet recitari
poife, dumquis audit Miffam in Fefto preceptam: fed MISSAS
PRO POENITENTIA PRAECEPTAS nufquam nominat.

Deinde quamvis doceatpofle fimul audire duas Miffas , ad
quas quis tenetur 3 non tamen hinc flatim infertur pofle eas fimul
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uno , &
1 LCEPTO
s ex praecepts diverfis,
atis. E. G. de Miffa debia
& de Horis Canomms debitis ratione Ordinis: De
bita ratione Voti, vel Peenitentiee injunéize. Patet hoc evi-
Nam ibi profitetur fe ampleéti fententiam Ledefmze,
& Ledefina aperté loquitur de duabus Mifsisa duobus difsimi-
libus praeceptis imperatis. Lo fegundo ,inquit , fe ha de adver-
tir , que 5 quando un bombre efta obligado a oyr dos miflas
POR DOS DIFERENTES TITULOS , las puede oyr am-
bas juntamente en dos altares. Atqui tres miffie injunéte a Con-
feffario pro peenitentia non {unt debite ex difsimilibus titulis,
immo neque propri¢ EX DUPLICI, fed exuno, eodemque
precepto. Ergo deiftis neque apud Sanchezium , eque. apud.
Ledefma fermo eft.

SECUNDO. Qula Pater Sanchez loguitur r de iis caﬁbus,
in quibus non pracipiatur DIVERSITAS TEMPORUM. Si
enim fimul cum operibus confter praxcipi diverfitatem temporamy
non ita infanic , ut docear farisfieri praxcepto per opera pofita
eodem tempore. Atqui Confeflarius precipiens pro Peenitentia
audire tres Miflas , apertifsime preecipit diverficatem temporum.
Quia , ut redte advertic P, Concina , intendit imponere majo-
rem peenitentiam , five imperare peenitent diuturniorem moram,
& afsiltendam facris , quiun fi juberet audire unam, vel duas. Er‘-
go de hoc peculiari cafa non loguitur P. Sanchez.

Quare cum P.Sanchez id non affirmet EXPRESSE , ut
eft evidens ; cum probabilifsimum fit , illud nec affirmare M-
PLICITE , ut oftendimus , non videtur mihi fatis bona fides
abfolutd, & inwepide pronunciare , I/AFF IRMA’I‘ P. SAN-
CHEZ.

Poftremo hoc adverto. Lede{‘m feripfic ante Patrem San-
chez. P. Sanchez hoc in loco fe Ledefme difCipulum profice
tur.



poris & magi
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cuitatem a ftudio partium. x
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VINDICATUR 4 REPETIT.
impoftura P. Banny. -
P. Concina Tom. 6. pag. 438.

Alteram cafuifticam opinionem , quam docet B AU-
NYUS,.... re videlicer poffe plures Miffie partes fimul audi-
- re @ diverfis Sacerdotibus , ab uno ufque ad confecrationem,
ab aliero ufque ad finem , & pracepro [atisfacere. , dam-
- mavit Alexander VII.

T AEC eft eadem impoftura in P. Baunyum , ac illa de qua
di¢tum eft capite 46. defumpta ex Tomo 3. pag, 77.at
quoniam P. Concina , qudd non raro preftar, repetitione uti-
tur ; mihi quoque eadem utendum eft. " :
Igitur P. Baunyus , vt ibi diximus , NON DOCET illam
opinionem. DOCERE enim opinionem aliquam , fignificat
apud omnes , illi adherere ut proprie , illam praferre oppo-
ficz , illam putare vel unice yeram , vel faltem contraria pro-
babiliorem. Porro Baunyus nihil horum preflac: fed relata pri-
mo loco fententia negante fatisfieri preecepto per illam fimulta~
neam auditionem , & fecundo loco {ententia adfirmante nunc

damnata , ait. !
Heec [ecunda ﬁm‘emﬁa > quamquam probabilis , TAMEN

IN PRAXI NON EST SEQUENDA , SED PRIOR.
Quibus verbis non modo non adheret illi opinioni ut pro-
R priz,



ire non libet. Primum. Prafacta opinio non
; ab Alexandro VII, ut feribic P. Concina , fed ab
0 ‘{I in propofitione 53. Qabd quidem quantum attinet
2d damnationem perinde eft ; fed non quantum attinet ad dili-
gentiam Scriptoris.

Secundam. P. Concina hoc in loco poft affitam Baunyo
memoratam opinionem , ita pergit : Hinc collige , eo plures
recentiores Theologiam cafwﬂzcam dirigere , ut vim legum
extenuent zelo minuendi peccata. AT NUMQUAM ABUN-
DANTIUS pecatorum torrens inundavit  Chriftianifinumy
quam poftinveltam Theologiam prababdxﬁxcam.

Theologia probabtlﬂ‘m.a invetta eft a Patribus Dominicanis
praeter propter poft celebratum Concilium Tridentinum. Theo-
logia probabiliftica viget in certis quibufdam terrarum orbis,
partibus , in certis aliis viget potius Theologia probabilioriftica,
Ucram abundantior peccatorum torrens inundaverit Chriftianif-
muin poft Concilium Tridentinum , an ante: Utrum abundan-.
tior peccatorum torrens eas regiones inundet , ubi viger Proba-
bilifmus , an alias , ubi viget Probabiliorifmus 5 judicabunt alii,
qui in rebus Fa@ti multo magis , quam ego verfati funt. Unum
ego dicam, qudda peritis, & fide dignis audivi: Peccata , quo-
rum  torrens Chriftianifmum inundar , non ea effe, de quibus
hine inde a ' catholicis Theologis difputatur, ntrum peccata fing
fed ea , quee Rigorifte , Benignifte , Probabiliorilte , Proba-
biliftz, Do&i, Indoéii, Senes , Pueri , Mares, Fcemmae evidens
fifsime norunt, & concedunt effe peccata,

CA-



1‘ Coxcm;\ Tom. 7. pag. 55 in Camlogo
! - damnabiliom.

P Thomas Tamburinus lib. 3. Methodi Confeff. cz.g) 4o 1.5, 4
»» Si preevidear Confeffor, peenitentem non reftituturum, i illi
¢+ 5 detegatur nullitas titali , quam pro {& adeffe poenitens pu-
- 4, fat , non ericex Sanchez talis nullicas illi a Confeffario pa~
» tefacienda 5 quamvis fic in prejudicium tertii 5 qui fuo
», carebit. ,, Quam fit principinm illud Fuftirie , fzegarm«

- tioni, E'g’ Saamm permcwjum, qquae.ywdsaet.

1 €l / St 714 !

.Utll'ata conjicicur m.malogtm } goﬁ'aﬁti@htﬁﬁr -damnae
1V R bilivm propofitio’ Tamburini 5 & ea'refecantur , qua
wequivocationem tollunt ; ac fententiam multo minus invidiofant
reddune. Tamburinus enim loco citato exprefse dicit, a Confefs
fario NON INTERROGATO. Il autem voces NON IN=
TERROGATO a P. Concina nefcio cur refeéte , non levis
momenti funt. Nam fine illis {ententia Tamburini -apparet inde-
finita', & loquens de quocumque Confeffario. , five i interroges
r, {' ive non ; Et tunc effec contra cﬁmmimfﬂmam opinionem
'omnium Theologorum ; quia , i Confeflarius interrogetur,
patcfaciendam ab eo effe veritatemn , omnes concedunt. Utrum
werb patefacienda fita Confeflario | ‘Q@‘\T{JYNTERROGATO
quando nullum fperatar bonumneqm Peenitentis , neque Tcrm,
& quando Tertius cariturus eft fuo ; mmerfi Paenitens tiro-
neatur , in queftione eft , & negatur commmunius , ut videbi-
mus :ddeoque fententia 'Iambunm, adjectis , five in fua fede
relictis, duabus praedictis vocibus, quas B Ctmema demmcavn,
“eft multo minus odiofa. :

Sed quoniam hujus. I'emeqm'e mentio- inctéﬁ 3 plaaet aha
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I'ublungere. Iumﬁﬁ, quo impetu contra prafiram opis
nionem invehatur P. Concina mulds in locis fuz hujus Theo-

logiz. Oftentando tamen femper more fito ferme folos Auctores

, utiis vel folis , vel potifsimum laxitatis nota adhz-
refcat. E}m convicia, & declamationes prius referam: tum indi-
cabo Auctores eam opinionem defendentes ; poftremo dicam,

2 qui& colligi velim.

‘Hoc in loco eam damnationi proponit prafixo folo nomi-
ne Tamburini; eamque apellat, ut vidimus , Principium Fuf~
vitie , negotiationi , & Socictati per. ma‘;ojmn.

Tomo 9. pag.695. citato unico P.Viva illam fic infectatur:
Oro , efflagitoque , ut [alvo erga pium , doftumque Auttorem
afﬂcw( erga multos Dominicanos falvandum erat , ut videbi-
mus , hoc officium ) ez promere fincere , & kberé . e
imbecillitati mee vera videnmtur , valeam. Hmc dotirinag , ut
mibi videtur  non modo falla , & LAXA eff , [ed ex illa
HORRENDA confequi ABSURDA judico : nempe UNI-
VERSUM EVANGELIUM everti, &7 fufque deque principia
EVANGELICAE PRAEDICATIONIS evolvi. Quis alienum
pofsidet bona fide : contralium fencbrem juftum exiftimar : ille
bona fide ver[atur in occafione proxima : ifti bona fide pro-
craftinant , differunt debitorum folutiones. Et minifter Evan-
gelicus penitentes iffos ad confefsionem accedentes admonere
non tenctur 2 Immo ignorantia non e} amovenda , non debes
amoveri 2 Cur ? Ne revelatio veritatis noceat pwmtemz. O
TEMPORA , O MORES!

Tomo 10. pag. 373. citatis quidem etiam Salmanticenfibus
fed precipue exagitando La-Croix , & Gobatam , eam opinio=
nem in medium rurfus produut , & his conviciis afficic. Pag.
374, Commenta peregring , & Evangelio pugnaniia. Pag.
377. Principium , quo recentiores docent , omiitendam &
Confeflario admonitionem , quia [Cilicer penitens previdetur
non paraius , non difpofitus , non promptus ad eam ac-
ceptandam 5 eft evidenter falfum , Evangelio Chrifti vi evi-
dentis ratiocinii adverfum , laxitatis plenifsimum ; unde [a-
erilegia , & innumera abfurda proficifcuntur. Pag. 380. (.ffﬁc
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doltrina , ut locis indicavis palam feci , boftiliter cum Lvan-
gelio pugnat. = i LE R - e

Videamus nunc , quinam docuerint { iam , JUSTL-
TIAE , NEGOTIATIONI, ET SOCIETATI PERNICIO-
SAM ; HORRENDORUM ABSURD RUM PAREN-

TEM , UNIVERSUM EVANGELIUM EVERTENTEM,
SUSQUE DEQUE EVANGELICAM PR/EDICATIO-
NEM EVOLVENTEM , COMMENTUM PEREGRE

NUM , & EVANGELIO PUGNANS , EVANGELIO Vi
EVIDENTIS RATIOCINII ADVERSUM , LAXITATIS
PLENISSIMUM , SACRILEGIORUM ; ATQUE INNU-
MERABILIUM ABSURDORUM FONTEM , HOSTILI-
TER DEMUM CUM EVANGELIO PUGNANS. Hi funt
fequentes.

I. Martinus Ledefina Dominicanus fecunda 4. queft. 8. art,
4. dub. 9.

Dubitatur 9. an Confeflarius debeat dicere veritatem pe-
mitenti ignoranti invincibiliter , quando ignorantia eff CUM
GRAVAMINE ALTERIUS, #z ST QUIS HABEAT ALIE-
NUM , & ignoret invincibiliter 5 an Confeflarius debear di-
dicere veritatem , quando ex conjefiuris cognofcit 2 Ad boc
dico , quod fi Confeffarius credit , quod reftituet , tenetur ei
dicere veritatem , quia alias effet [ocius furti. Secundsp dico;
quod S1 NIHIL EST PROFECTURUS , NIHIL EI DI-
CERE. Probatur. Quia eff perdere opus, & nibil debet fine
utilitate fieri.

IL. Melchior Cano Dominicanus Releétione de Peenitentia
Part. 6. quatt. 6. §. Arque id intelligi volo ;, pag. 255. editio-
nis Ingolftadienfis anni 1580.

Atque id intelligi volo , ( Confeffarium teneri admonere)
eum exiflimo , me penitenti profuturum. Nam fruftra niti,
& nibil aliud, quim laborando odium querere ,ut Salluffius
ait,extreme dementie eff. Et D. Auguftinusde Panit.dift. 7.
Cap. Si quis: Ideo, inquit , do 1ibi panitentiam , quia nefcio;
wam , fi [cirem nibil tibi prodefle , non tibi davem , non ad-
monerem. Ratio quoque perfpicua eft ; quia nulla lex obligat

ad



jone: profut-
linguentem , aut
difcernctur , quid in mulsis
‘babear facere, SI PRUDENS ESSE
mulier nupfiv: Petro occulté now confummato
atrimonio. Deinde conraxit cum Joanne publicé,& confum-
wavit 5 cum quo manet BONA FIDE. Liem [i mulier con-
araxitcum fratre i, vel affine , quem invincibiliter ignoras
effe frarrem, &c. Nam in his omnibus cafibus, SI - CREDO
MEUM CONSILIUM PROFUTURUM ; TENEOR AD-
MONERE ; SIN. MINUS', TENEOR NON ADNMONE-
RE ; five id fit IN DETRIMENTUM PROXIMI , five
non : [ftve [it contra jus divinum 5 ffve bumanum. '
III. Magifter Bannez Dominicanus in 2. 2. quaft. 33. in
commentario articuli 6. ve ST .
\ Ex bac dolivina [equirur guod Confeflarius , qui noverit
penitentem ignoranria_invincibili laborare. , maximé [i ¢
ignorantia faiti , NON DEBET DOCERE IGNORAN-
VEM , [i probabiliter eftimar , quod ille adbuc permancbit
in fim fatto ; & amplius peccabit. ) :
IV. . Magifter Serra Dominicanus in 2. 2. quaft. 33..
- Si Confellarins (ciret , mulierem efe nuptam’ cum wiro,
gui re vera won eff fuus vir 5 timeret tamen probabiliter , ac
prudenter , illam , ctiamfi admoneretur , non fore recefluram
@b eoy NON TENETUR ILLI VERITATEM APERIRE.
Quod verum etigm eff o quamvis peccatum per ignorantiam
excufornm ESSET IN DETRIMENTUM TERTIL, # fi
quis bania fide pofsidéret bereditatem alienam  , aut ‘contrac-
tuin ufierarivm cfficerer o & [eiver Confeflarius , aur proba-
bLiliter timeret , ejus admanitionem nibil effe profururam ; quia
difficillimum & relinquerc bereditatem 5 aut lucrum -bzkju‘{-'
wodi. AREE AL - '
V. Dominicus Soto Dominicanus in 4. dift. 18. quweft. a.
2. 4+ quamvis teneat , Confeflarium debere inftruere preniten-
: tem,




men , {i ignorantia fit
quuntur cxteri Auctor
tiam his verbis. :
Quando ignorantia eft juris , quod omnes e
re , five divini , fioe bumani , vel falli , quod
tens [Cire tenctur 3 Sacerdos obligatur prenitentem ,,
re , quidquid [equatur 5 five profit , five obfit. Res eff cla-
ra : NAM OMNIS TALIS IGNORANTIA EST CUL- ™
PABILIS , & PECCATUM. Quare [i penitens iznorat ar-
ticulum fidei ; nulla de canfa debet [ilere Sacerdos fed il-
Ium docere. Si autem ignorantia [it corum , que non om-
nes tenemur [tire , five fit juris divini , five bumani : tunc
diftinguendum efl. Si Sacerdos viderit quod pofsit prodefle,
idque fine gravi fcandalo ; tunc tenetur rem detegere. Sl
VERO VIDET , QUOD NULLATENUS PRODESSE
POTEST , AUT SINE' GRAVI' SCANDALO ; TUNC
TENETUR TACERE , ET DISSIMULARE , // #on in-
terrvogatur , (en verba detruncata a Patre Concina in Tam-
burino ) aut fi alier non confitetur de illo tamquam de re
[erupulofa. j &
< VL Petrus du Fay Dominicanus queft. 9. fupplement
art. 2. difp. 4. concl. 4. b : B idal
Saterdos tenetur docere penitentem t4m in communi,
quam in particulari ea , que [cire debet , eiff ignorantia
invincibili excuferur v. g. comtraltum aliquem , quem novit
elfe ufurarium ; fornicationem f[implicem effe illicitam.....
INTELLIGENDA tamen bec [unt , quando Sacerdos pro-
babilizer exiftimat , panitenti profuturum [iwm confilium , &
dolirinam : SI_ ENIM AB EISDEM NULLUM RELA-
TURUS SIT PROFECTUM, AUT EMOLUMENTUM,
SED POTIUS SCANDALUM ALIQUOD INCURSU-
RUS ', EXCUSABITUR AB HOC OFFICIO.... Ratio ef?,
qudd_ficui correflio fraterna ordingrur ad bomum frawris
sorripiendi s ira [acramentalis confefsio , & eca , ad que te-
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[ua corrveione non emendabitur | [ed
“corripiendus , poseft , IMMO TENE-
_ corredtione. Ergo fimiliter in noftro

~ VH. Ludovicus Lopez Dominicanus prima parte Inftructo-
- micap. 27. §. Ad prudentiam ConfelJoris.
s Ad prudentiam quoque Confefloris artines TACERE , &

» wibil interrogare , quando videt panitentcm ignorantia in-
culpabili ignorare , aliquid efle peccatum mortale ; QUAN-
DO EX ADMONITIONE NON SPERATUR EMEN-
DA , VEL QUANDO DIFFICILE EST REMEDIUM.

VIII. Bartholomaus Medina Dominicanus in Inftruéione
Confeflariorum ex idiomate Hifpano in Iralicum verfa , lib. 2.
cap. 3.

pf}. quarto avvifo. Quando il Confeflore vedra il Penitens
te effere & un’ ignoranza invincibile 5 o cen buona fede in
cofir , che per altro [arebbe peccato mortale , NON BISOG-
NA , CHE NE PARLI; e particolarmente , [e dall’ avvi-
fo del Confellore non dee feguirne profitio 5 ma molto trava-
glio , e [tandalo.

Omitto , ne tedio fim , alios plurimos , thm Dominicanos,
tum Francifcanos , tum Jefuitas , tum cujuslibet conditionis,
& inftitud. Unum tantim  preterice nolo Patrem Suarez,
quem cum tora theologica Republica P. Concina magni facit,
& bene facit. Is igitur difp. 32. de Peenitentia {ect. 4. num. 4.
ita loquituz. i
" Tertio , quando Confeflor non [perat fructum , vel quia
probabiliter , & prudenter timei , penitentem non effefu-
vum ; vel certd mon pofle fine gravi incommodo id effice-
ve 5 de quo adinonendus efl 5 poteft , & DEBET racere,
ac penitentem in [ua bona fide relinquerc... Ratio autem
eft , quia tunc Confelfor nec ratione officii , nec ratione ca-
ritatis tenetir admanere penitentem. Primum patet , quia
tunc prricens eft bené difpofitus 5 & integre confellus. Evrgo
ex




manifeftum ; quic

ebiigat, quando ef} fpes finectus.
admazitio contra charitateny , quic - .
sncommodum proximo fine ullo fraflu. 50 T

Everfionem verd Evangelii , & apoftolicee praedic
ruinam , quam obtrudit P. Concina , prreoccupat ibidem P.
Suarez paulo poft , afferendo latum diferimen inter apoftoli-
cam , & publicam pradicationem , ac privatam admonitionen:

Confefforis. Quia nempe illa ordinatur ad bonum publicum; 0

ac propterea omittenda non eft , etfi non fperetur bonum,
immo timeatur malum alicujus particularis. At Confefloris ad-
monito ordinatur ad privatum bonum peenitentis: quod fi non
fperatur , immo timetur oppofitum ; admonitio remanet actus
omnino inutlis , & otiofus , immo noxius , ad quem nulla
lex obligat , ut optimé advertebat Melchior Cano , & Marti-
nus Ledefima perdoéti Dominicani. Atque eamdem objeétio-
nem ficuti Suarez, ita etiam prazoccupat Sanchez lib.2. de Ma-
trimonio difp. 38. num. 19. his verbis.

Doétor publicus, five Concionator tenetur publice veritatens
docere , licét frutius alicujus privati non [peretur , [ed [can-
dalum. Quia doftrina ea ad bonum publicum ordinatur : qua~
re propter privatum malum non ¢ff intermilienda.

Hi funt Auctores,qui fententiam defendunt,quam P.Concina
tam acribus declamationibus infeétatur , tam atrocibus convi-
ciis dehoneftat. Quorum etfi non omnes exprefsé ad cafus par-
ticulares defcendant , omnes tamen generatim , & univerfaliter
loquuntur; atque implicité eventa omnia comprehendunt. Nunc
dicam, qua a Ledoribus colligenda velim. .

Colligant primd : Utrum P. Concina fit omnino vacuus 2
ftudio pardum , & ®quus , ut tantopere jactat , erga  Theolo-
gos cujusliber Inftituti. Poterat prafigere propofitioni damnan-
de ofto infignes Dominicanos , atque adeo plures , neque
enim omnes adduxi ; & tamen prefixit folum Tamburinum,
& quidem detruncando eas voces NON INTERROGATO,
quz non levis momenti funt; fi enim Confeffarius interrogetur,
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©  deregendam ab eo effe veriratem , conveniunt omnes. Poterar
"0 i s o¢to Theologos Ordinis fui 5 & tamen

e Viva , & onerar conviciis cjus fentencia,
it : O tempora , 0 mores ! Quafi mores unius
@ facerent , ut forderent hzc wempora ;3 & non fa-
~cerent mores Martini Ledefime , mores Melchioris Cano , mo-
~ res Magiftri Bannez , mores Magiftri Serra , mores Dominici
‘Soto , mores Petri du Fay , mores Ludovici Lopez , mores
Bartholomai Madine. Poterar tandem aliquis ex iis Dominica-
nis in indicibus legi : & tamen Jefite quidem recenfentar ; ex
iis nemo indicatur.

Colligant fecundo, quam verum fit, quod alids dixi , fami-
liariGimum effle Patri Concin® hoc artificium , vel occultatis
omnino aliis Au&oribus , vel curfim, & feftinanter nominatis,
vel poft terga protectis , ita objectare , & oftentare Scriptores
Societatis , ut appareant Lectoribus vel unici defenfores opi-
nionum , quas appellat laxas, vel faleem primipili.

Colligant tertio , Jefuitas in plurimis fane fententiis , quas
P. Concina infectatur , alios habuifle magiftros 5 quod ego
quidem oftendere paratifsimus fum. In hoc opuftulo, ne nimis
ab inftituto digrediar , tunc folum id prefto , quando hanc
mihi dat ocafionem fententdia aliqua Jefuitarum fuxe finceritati
reftituenda. Dicet forte P. Cancina , fua nihil hoc interefle,
Hortabitur, quod re ipfa facic , ut aliquis exiftat , qui Thomil-
rarum laxitates refutet , & tunc pura undecumque fplendebit
chriftiana Theologia. ( Ejus verbis ufus fum ). Vertim fi flagrat
ftudio reformand= Moralis, cur hanc Provinciam aleeri relegar;
ipfe non fuftipit ? Cur rivulos purgare nititur ; de fontibus non
laborat 2 Cur ramos cadit, & infectatur ; radices integras, atque
intactas relinquit? _

Colligant quarto , quando convicia , & cenfuras Patris Con-
gin®e contra aliquam opinionem legent , non effe feftinanter
pracipitandam fententiam; Judicinm parumper {uftineant, donec
illam ab alio aliquo pertra¢tatam videant ; & tunc fondane, quod
in Domino judicabunt.
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P Coxcina Tom. 7. pag. 62. inCaialo
nabilivmn.

2. Dammnicus Viva in Trutina theologica in bauc pf opofitio-- !
nem.37. wum. 7. 5, Qudd in hac thefi proferibitur, cit, pof- o
s, fe famulos occulté compenfare id , quod ipfi judicant ex
5s juftitia fibi deberi in falarium... Idcirco ad occultam hane
»» compenfationem facxendam requiritur judicium Viti doét,

s fimul & periti,, .

IN primis P. Concina male confuit in unam propoficionent

ciando folum numerum 7. duas partes , que in P. Viva
longifsime diftant inter fe. Una enim pars habetur numero pri-
mo , & altera in fine numeri feptimi. Hoc omiffo : Plura
prmtermmuntur & refecantur , fine quibus nullo pactointelli-
gitur vera mens , & genuina fententia Patris Vivee. Egoillam
fincere exponam.
- Ejus igitur opinio heec eft. Ad licitam occultam compenfa-
tionem non fufficic PROBABILITAS , non fufficit PROBA-
BILIORITAS , fed requiritur omnino CERTITUDO MO-
RALIS , qudd debeatur ex juttitia falarium majus. Quia poffef-
for bona fidei , qualis eft Dominus, non poflet privari re pof-
fefla , donec jus alienum, nempe famulorum , it MORALI-
TER CERTUM. Jam verd de hac CERTITUDINE MO-
RALI non funt idonei judices ipfi famuli , immo neque quilibet

- Confeflarius minus doétus, & peritus. Er idcirco ad occultam
compenfationem faciendam ( fuppofitis aliis conditionibus jam
notis, quas P. Viva ibi enumerat num. 1.) requmtur]udlcmm
Viri dofh fimul ac periti , qui judicet (quid ? hoc enim eft
temfum ,& occultatum) qui, SPECTATIS OMNIBUS, JU-

DI-
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era hecelt: Tunc

it licite occulta compenfatione , quando fup-
requifids Virdogtus , peritus , ET PASSIONE
judicaveric., CERTUM MORALITER
» qudd ipfis debeatur ex juftitia majus falariom. - !
‘Rogo duo le@ores: primim , utipfi judicent , an hac Vive

fententia eadem fit , atque hac wrigefima feptima damnata ab

Innoc. XI. ,, Famuli, & famule domeftice poffunt occuled
Heris fuis furripere ad compenfandam operam fuam , quam
majorem judican: falario , qubd recipiunt,, . .

Secundum, ut dignentur oculos rurfumreflectere ad propo-
fitionem oblatam a P. Concina damnationi , & videre , an ex
illa intelligsur genuina mens P. Vive , quam modo expofui:
an intelligatur , Patrem Vivam requirere preedi¢tam CERTI-
TUDINEM-MORALEM de majori falario debito ex juftitia:
an intelligatur Virum illum doctum , & peritum de hac deter-
minata re judicare debere ; nimirum , utramvere exiftat illa
MORALIS CERTITUDO? Sihzc intelligentur , non hifco.
Si non intelliguntur , ut videtur mihi certifsimum , ergo P. Con-
cina non retulit integré,, & finceré fententiam Vivee. Qubd vero
hzcfit ea, quam expofui, en ejus verba.

Quod in hac vhefi proferibitur , eft , pofle famulos occulié
compenfare id , quod ipfi judicant ex juftitia [ibi deberiin [a-
larium , quod cerié [candalofium eft , & viam aperit innu-
meris furtis.

Et poft hzc dicta num. 1. ex quibus P. Concina defumpfic
primam partem {uwe propofitionis , fic habet n. 7.

Ratio a priori (falfitatis propofitionis damnate ) ¢f? , quia
univerfim poffeffor bone fidei non tenetur reflituere rem poffef~
fam , etiam fi fit PROBABILIUS , nedum fi folism PRO-
BABILE fiz, quidea [it aliena , prevalente jure certo 5 quod
babetur a pofféfsione bone fidei , juri incerto alieno , quod
oritur ex opinione probabili , aut probabiliori... Ergo Heri
gure [io retinent illud. [alarium ,quod famuli puiant ﬁéi.del:jri,

=



CERTITUDO #en pofs [
MULIL , immo etiam per boc 5 quid CONF
DOCTI, & PERITI ita judicent , ut oftendimus
6. ) IDCIRCO ( en verba affuta a P. Concina
vetbis numeti 1.) IDCIRCO ad occultam banc compenfatio-
nem faciendam requiritur judicium Vivi docii, fimul ac peritiy-
(qua fequuntur , & mentem Vive manifefte oft¢hdunt, omnia
refecta funt) ET PASSIONE DENUDATI, QUI , SPEC-
TATIS OMNIBUS, JUDICET, MORALITER CERTUM
ESSE , QUOD MAJUS SALARIUM DEBEATUR.

Auditis verbis Vive poterunt lectores etiam facilitis judicare,
utrum ejus fententia a P. Concina integré, & finceré relaca fic:
& utrum in ea , ut jacer in P. Viva, non avulfa a contextu, non
mutilata, aliquid fit damnatione dignum: Nam dehoc poftremo,
ego more meo nihil definio.

CAPUY - LXMW,

RESTITUITUR SU.£E INTEGRITATI
Jententia Cardinalis de-Lugo.

P. Concina Tom. 7. pag. 65.in Catalogo propofitionum dam-
; : nabilium. '

ardinalisde LugoTom. 2. de Juft. difput. 26. fet. 13.n.208.
- 5, Infertur terto , neque reddi injuftum hunc contraétum
- 5 (mobatre ) ex natura rei per hoc , qudd venditor fuam
», iNtentionem manifefter emp:o”i‘i , dicendo : Ego liber¢ tibi
»» credito vendo has merces , fi tamen volueris eas poftea
» Viliori pretio vendere ad habendam pecuniam praefentem,
»» €20 paratus fum ad eas emendas ,, .

Trun-
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» & quidem
i ¢ i no Refecta
dmotitio aly ipfo fhacim adjecta , quee opi-
et temperant 5 verlim etiam omnino
g malis poftrecitata verba , interjectis punéto
m, & comate, ita pergir.

R , & co
-~ = DUM TAMEN ALIQUOD PACTUM IMPLICITUM
- SUB HAC MANIFESTATIONE NON INCLUDATUR.
" Ouid etiam confequenter concedit Salas illo num. 3. Qui ta-

men RECTE MONET , CAUTE in boc procedendum
efle , proprer periculum ufure implicite in tali modo loquen-
%

Quzro nunc: Eft ne idem fenfus , dicete abfoluté, & fim-
pliciter , manifeftationem intentionis redimendi merces non efle
injuftam: ac dicere , non effe injuftam folam fub hac limitatione,
& conditione ©, DUM TAMEN ALIQUOD PACTUM
IMPLICITUM SUB HAC MANIFESTATIONE NON
INCLUDATUR ? Et praeterea monere , cauté efle proceden-
dum proprer periculum hujus pacti impliciti ? Certifsime non
effe eamdem quivis Logicus novit. Primus enim illimicatus eft,

& abfolutus : fecundus verd limitatus , & conditionalis. Porro

primus fenfus , quem exhibent amputatis ceteris verba recitata
a P. Concina , non eft Cardinalis de Lugo : Sed eft tantam
fecundus , & quidem adhuc magis temperatus adjunéta illa ad-
monitione. Ergo P, Concina truncatum referendo textum Car-
dinalis , impofuit ipfi {ententiam , quam non docet, & fupprefsic
eam , quam docet.

Non defendo opinionem Cardinalis de Lugo , quemadmo-
dum neque illius Auctoris , etiam ut in ipfo jacet , quod repe-
tere fepils juvat , ne P. Concina divertat. Sed propugno Pa-
wem Concinam non referre integrée, & fincere Jefuitarum fen-
tentias , & ipfas collocare in maligniori luce , quam merean-
tur.

CA-
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P. Concina Tom.7. pag.66. ineodem Caralogo pr@g@mﬂm
damnabilium,

P. Leonardus Lefsius lib. . cap. so. dubit. 14. Utrum ra-
tione. CARENTIE pecunie, [eu obligatione non repeten-
di ante certum tempus aliquid exigi pofsit2..... Num. 123.
,, Tertio probatur hwec f{entenda : quia ficuc aliis rebus, &
4, oneribus poteft aliquod pretium imponi , ita etiam oneri
,» CARENDI fua pecunia tanto , vel tanto temporé. Cum
,» enim pecunia fit inftramentum negotiandi , & privare
., fe inftrumento fue artis fit predum @ftimabile , cur
5, non etiam mercatores poterunt CARENTI/AE pecunie
,, pretium aliquod communi confenfu imponere , preferdm
»» 11 Tatio boni communis id poftulet ? ,,

Ertifsimeé leGores , dum vident nomen Lefsii prafixum
tertie illi probarioni , qua recenfetur ut damnabilis , pu-
tabunt illameffe unam ex rationibus, quibus Lefsius confirmet
fententiam fuam. Arwqui fciant , illam effe tertiam objectionem
adverfariorum , quam affert contra fe P, Lefsius , & quam fo-
lidé diffolvit , poi‘tquam ex proprio fenfu ftabilivic , NIHIL
EXIGI POSSE ratione CARENTIZAE pecuniz , five OBLI-
GATIONIS non repetendi mutuum ante certum tempus. Nee
m hi fed Lefsio credant,

Lefsius igitur loco citato proponit prius fententiam adver-
fariorum , & tres eorum rationes , quarum tertia illa eft , quam
fub nomine Lefsii P. Concina recitavit , & damnationi propos
fuit. De his rationibus ita feribit. ,, HA RATIONES VI-
DERI POSSINT ALICUI PROBABILES , POTISSI-
MUM TERTIA ,,. Tunc fic pergit ex propria fententia, e

=
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0 5 101 laxas babenas meres-
ilis ot quidjuam fupra
i@ pecunie nullum lucrun
rdat o mullum incominodum me-

veperio 3 ac proiude in ve morali tanti momenti non

« Nfacile admitiends. Deinde quia CARENTIA pecunie , &

R,

OBLIGATIO non repesendi ante aliquod tempus EST QUID
INTRINSECUM rationi murui , alioquin Mutuum non dif-
ferret a Precario. Unde, [i mutuym deber gratis fieri , uk
conflar ex [upradiclis , NIHIL. PRO HAC CARENTIA
VEL OBLIGATIONE PETENDUM EST. Ex boc funda-
snento elicienda eft refponfio ad primum , & [ecundum argu-
snentum. AD TERTIUM ( propofitum damnatione {ub no-
mine Lefsii) refponderi poseft tale pretium imponi a mercaio-
#ibus non poffe , quia carentia pecunie non eft pretio eflimabi-
lis , nifi ratione alicujus incommodi, vel periculi conjenth.
Placet ne hac finceritas in referendis fententiis Jefuitarum?
Neque dicat hic P. Concina , Lefsium faltem exhibere ut pro-
babilem fentendam oppofitam. Non, inquam ; hoc dicat.
Primim : Quia Lefsius non dicic HA RATIONES PRO-
BABILES SUNT : HAE RATIONES SUNT MIHI PRO-
BABILES. : SED VIDERI POSSINT ALICUI PROBA-
BILES. Qudd eft concedere illis non veram , & folidam pro-
babilitatem 5 fed folim fpeciem aliqguam , & fucum probabili-
tatis , ob quem ALICUI non tam attente res confiderant
apparer2. poflunt probabiles. '
Deinde , quia hoc omiffo , de quo difputationem habere
nolo , femper ftat, ipfum nec finceré, nec bona fide reprafentaf=
{e leGtoribus fententiam Lefsii. Siquidem leétoribus perfuafum
reliquic, tertiam objectionem adverfariorum efie unum ex argu-
mentis , quibus Lefsius confirmet opinionem fuam , & Lefsius
adharere illi opinioni , que ab illa tertia ratione comproba-
tur. !
Qubd fi P. Concina feire aveat , quinam abfolute &exprefsé
defendant opinienem profcriptam , quam ipfe perfuafum reli-
quit

yillavidetur nova , nee illam apud Auc~,



capite 33.
do alicui muiuanty ¢ -
NON REPETENDI ANTE C. -
PORIS , fir ufura? Refpondetur 5 fi bujufine
vet longo tempore , poreft efle eftimabilis pretio :
illius poreft aliquod fjuflum pretium accipi abfque
ITA PASSIM THOMISTZA ( & in autographo hifpano
cit , TODOS LOS DISCIPULOS DE S. THOMAS ) Ra4-
tio eft manifefta , quia ifta obligatio eft pretio eftimabilis.

Mag. Serra Dominicanus in 2. 2. queft. 78, artic. 2. his
verbis : Dicendum [ecunds : licitum eriam efle mutuanti ali-
quid ultra [ortem exigere , SI SE OBLIGET AD NON
REPETENDAM SORTEM USQUE AD CERTUM
TERMINUM. Hujus oppofitum tenent LESSIUS lib.2.cap.
20. dubit. 14. & alii recentiores. -

Si haec feripfiffent Jefuite , quim alee vociferaretur P. Con
cina ! quam acriter declamaret ! quam fubito proferret propo-
fidonem hanc 42. ab Alexandro VIL profcripram ,, Licirum
eit mutuanti aliquid olera fortem exigere, SI SE OBLIGET
AD NON REPETENDAM SORTEM USQUE AD CER-
TUM TEMPUS ,, ! Et tamen Lefsius , qui , fatente etiam
Serra , TENET OPPOSITUM, in catalogum propoficionum
damnabilium conjicitur. Dominicani , qui exprefsé propofitio-
nem damnatam defenderunt, non nominantur. Egregia verd va-
cuiws a ftudio partium ! Videfis infra caput 74.

¢ U - CA-



landius La-Croix lib. 3. parte 2. de Ufura num. 854.
5, Sylvius , Serra , aliique apud Mendo in Statera difput. 6.
,, artic. 2. num. 58. docuerunt , SEMPER effe periculum
5, fortis , quando datur mutoum , ideoque ratione periculi
* 5 SEMPER pofle aliquid exigi. ,,

Uid contendit P.Concina prafigendo illi Sententiz nomen
Patris La-Croix ? Vel contendit , Patrem La-Croix {o-

“~ lam referre illam opinionem ; vel contendit , Patrem
La-Croixillam amplecti, & defendere , aut faltem non impug-
nare. Si contendit , Patrem La-Croix folim referre : quis um-
quam recenfendo propofitiones damnabiles , & earum cata-
Iégum pertexendo, prafigit nomen ejus Auétoris , qui fit me-
rus earum relator ? Certifsimeé leétores ftatim fibi perfuadent,
feriptorem prafixum eas defendere , vel , ur mitifsime loquar,
non rejicere , ut proprio experimento, qui legunt recitara ver-
ba Patris Concinz teftari poflunt. Si verd contendit , Patrem
La-Croix eam opinionem defendere , aut faltem non impug-
nare , ut relinquit lectoribus perfualum ; egregic eft calumnia-
tus. Illam enim opinionem P. La-Croix ftatim rejicit , & poft
recitara a Patre Concina verba , interjectis puncto tantim , &
virgula , ita pergit.

SED TENENDUM EST OPPOSITUM : i enim mu-
tuararius [it porens [olvere , [imulque bomo induflrius , &

erax , ideogue prefumatur [oluturus , nullum ibi eff mo-
rale periculum. Quamvis autem [it periculum commune , V.
g, quia mutuatarius pofles depauperari , poffes poflea non
velle fulvere ; tamen tale periculum non eft [ufficiens 5 uti
7ecs



praefatam opinionem relatam ex |
Quare non video, quid tantim committere in
potuerit , urilli opinioni damnabili , quam i
mererctur. Citentar integri textus, & aliam imbibent opiuni
fe¢tores de Auctoribus Societatis. '

LoGARPUT S LXVILL
RESTITUITUR SUAINTEGRIT ATI

opinio T amburini.

P. Conciva Tomo 7. pag. 120.

Ad quid tenetur , qui impedit collatorem ne beneficium ec-
clefiafticiomn digniori conferat ?...... Et primium eligenduns
elle digniorem pro certo babeo : cum Concilium Tridenti-
num id exprefsé [ef]. o4. cap. 1. definierit. ,, Eofque alienis

5y peceatis communicantes mortaliter peccare , nifi quos dig-

" sy niores,, & Ecclefiz magis utiles ipfi judicaverint &e. .,

RESPONDET P. THOMAS TAMBURINUS /i. 8. in
Decal. Traft. 5. cap. 4. §. 4. Tridentinum Concilium vel
primo cidetur per boc DIGNIORES non aliud fignificare
velle , nifi dignitarem eligendorum fumpto comparativo pro
pofitivo = wel [eundo , locutione minus propria ponit dig-
niores , ut excludar indignos; non verd dignos... Vel tandem
tertio loquitur 5 quando fit concurfiss , & adducir anlori-
tarem Laurentii Valla aflerentis Juniorem , & Seniorem
accipi pro Juvene , & Sene. Hanc Tamburini , & alio-
-r;}n PROBABILISTARUM apinionem damnabit Innoe.



pbﬁﬁlabﬁt 5 e
fertur illa pars,
ta: de alia pars , que in-
,& temperare poterat. Preefertim cum
,rcprse{‘cmetur Tamburinus abfolute &
adhzrere illi prime, quod falfifsimum eft.

g itur Tamburinus adhibuit quidem illam interpretationem
“textui Tridentini : & in hoc lapfus eft 5 atque illa-interpreta-

“-tio damnata poftea fuit ab Innoc. XL in propofitione 47. Sed

illam interpretationem dedic , UT MERE PROBABILEM,
docendo_exprefsifsime , ac diflfertifsimeé, oppofitam interpreta-
tionem effe MULTO PROBABILIOREM & UNICE IN
PRAXI CONSULENDAM. En ejus verba loco cit. . T1.
Refpondeo fecundo ad inflanriam numero 8. fattam ; me
INGENUE fateri , propter bunc Tridentini textum ESSE
MULTO PROBABILIUS , Epifcopatus , & fimilia majo-
ra beneficia curata , de qus'bus- ol bic loquitur Tridenti-

num , debere DIGNIORIBUS conferri ; NEC IN' PRAXI

ALITER ESSE CONSULENDUM.

Hoc pofito : referre folim primam partem invidiofam , &
occultare hanc aliam : perfmdere le¢toribus 5 Tamburinum
abfolute, & ﬁmphcxtcr ampleéti primam interpretationem , cim
fc.cundam interpretationem oppofitam Tamburinus repatet
MULTO probabiliorem , & UNICE in praxi confulendam,
et ne reprafentare INTEGRE , & fincere Tamburini opinio-
nem ? Leftores fint judices.
~ Ad illud , Hanc Tamburini , & aliorum PROBABI-
LISTARUM opinionem , quod dium de more eft ad con-
ciliandum odium Probabilifmo , & ad perfuadendum , ipfum
efle hujus quoque laxitatis parentem : refpondeo , etiam oppo-
fitam fententiam , nempe beneficia , de quibus hic loquitur
Tridentinum , fub gravi conferenda effe dignioribus , efle PRO-
BABILISTARUM

[lam acriter defendunt PROBABILISTA Vafquez opuﬁ.
de Beneficiis Cap. 2. §. 3. dub. 1. PROBABILISTA Sani:ll;cz



de Lugo Tomo e. de !
Hazc artificia adverfl ob i
ponere : Doétis , qui noverunt, qmti
poffunt, /!

A gt o U LXIX

ﬁmmrm Cardinalis de Lnga .
 Pellzarii, '

P. Concina Tom. 7. pag 157,

Scarm, five pu&!sm five scculta tenetur ne reflituere pre-

tium receprum ob turpem concubitum ¢ Religiofo ?........ PE-

. LLIZARIUS in Manuali regular. Tralt. 4. cap.o [e8F. 4.

quaftione 3. , Machadus Tomo o. lib. 5. p. 2. traét. 1. Do-
cum. 2., LUGO Difp. 3. fei. 3. C debu1t1cubere7 ) Foan-

- mes a Cruce lib. 1. de flatu Reizg ap. 3. dub. 1., & alii
- OPINIONEM NEGANTEM DEFENDUNT.-.. Hee
- mibi opinionum PORTENTA apparent , que mirum in
omodum parefaciunt , quo laxitatis novus opinandi modus

pertrabat bzmxanam mentem.

Efendere opinionem negantem , nifi pervertere’ velimus.
omnem vocum fignificationem ; eft neganti opmlom

adharrere eft illam affirmand anteponere , eft illam vel unicé
veram, vel faltem probabiliorem reputare. Jam verd ego fincerd
refera’m » quid fentant Cardinalis de Lugo , & Pellizarius ; &
utrum eorum mens , atque opinio in fuo vero adfpectu colloce-
tur , an verd adulterinis coloribus depingatur per illa verba
PELLIZARIUS, & LUGO NEGANTEM OPINIONEM
DEFENDUNT ; lectoribus judicandum relinquam.

Car-

o

RESTITUII‘URSU/E SINCERITATI



_ *" . Cardina

oF

» 110N tamen puto
conerariam fententiam. : '
ert rationes , ob quas NON putac IMPROBA<
M opinionem negantem : & idem praftac Pellizarius,
rba non recito ; quiaferme fyllabatim exferibit doétrinam
lis de Lugo. T T e
- Expendant nunc le&ores poteftaten, & vim iftarum vocum,
DEFENDERE OPINIONEM NEGANTEM ; qua juxea
communifsimam hominum intelligentiam fignificant , opinioni
negantd adherere , illam ampledi , illam affirmanti anteponere,
illam vel unicé veram , vel ad minimum probabiliorem putare,
hxc, inquam lectores expendant, & utrum defendant opinio-
nem negantem illi , qui, cim doceant opinionem affirmantem
efle PROBABILISSIMAM , ne PROBABILEM quidem
audent vocare negantem , fed temperatifimo loquendi modo
vocant folim NON IMPROBABILEM, ipfi, utdixi ; fint
judices. AN
] Quod fi hicetiam P. Concina fcire cupiat , quinam tradi-

derint PORTENTA h=zc opinionum , & muld minori cum *

moderatione docuerint fententiam , quam Cardinalis de Lugo
vocavit tantim NON IMPROBABILEM , paratifsimus fum;
{tadin doceo. _ .

Magifter Bannez Dominicanus 2. 2. quaft. 62. artic. 5.

Dubio 5. Conclufione 3. his verbis : De religiofis autem , qui

funt omnino pauperes , aliter arbitrandum eft 5 quantum ad
bujufinodi expenfas. [ecundum: Jacultatem , quam unufquifjue
habere prefumitur a fuis Prelatis ad expendenduas pecunias
in [ibi placitis. Neque in boc peccabit peceato injuctitie , NEC
TENEBITUR AD RESTITUTIONEM IPSE , NEQUE
MERETRIX , que accepit tale predium juftum proportio-
natum cum facultate imerpretativa Pralati ad expendendum
in rebus [ibi placitis in animi fui gratia. : :

2 Lu-



tes ufius o 10
copule , an v
nofiro Inﬂ: uctorio parie
Alcozeri in [umma de Ludo ; & 11

Jolio 153 ej' ¢ probabilem , jczhcet qzmd lis 1
Licet etiam oppofita probabilis ( Lugo dixic cffe |
LISSIMAM ) quoque reputetur.

Ena quibus magiftris didicerint PORTENTA hxc opi-
nionum Lugo , & Pellizarius. Ifti tamen difcipuli , qui opi-
nionem illam temperarunt , vocando tanthim NON IMPRO-
BABILEM, & oppofiam PROBABILISSIMAM , a P. Con-
cina dwexantur Magittri, qmlon%us progrefsi funt , ¢ nomi-
nantur quidem. Agre perfuadebu Concina {uam vacuitatem
a fludio pardum , & =quitatem erga Auctores cujuslibet

- Inftitod.
' CAPUT  LX X

WNDICATUR A FALS A CRIMNATIO-
ne P. Leﬁzm.

P. Coneiva Tomo 7. pag. 161.

Veriom P, LESSIUS non modo S. Auguftini dotrinam ma-
mf gé deludiv , & cavillatur , fed falfam doSirinam etinm

- ONIT S. THOMZ ibidem num. 52. , ubi bec fciibit.
5 Dico primo : fi foliim jus naturee fpeétetur , acceptum ob
-, tirpem caufam , feu propter opus , qudd eft peccatum,
»» Opere impleto , non neceffario eft reftitcuendum , five illud
»» Opus fit contra }u{hnam five non. Colligitur ex D Thoma
9y queett. g2. artc. 7. Corpore » & quaft. 62. art. 5. ad 2.
» UBI DOCET , poffe retineri id , quod propter opus
»s malum eft acceptum , nec diﬂinguir fic ne opus illud con-

2 U2



ebtoribus perfuafim

Ammo , quod plus , eft

B4 eperi , fed neque DOCTRINAM:

que S. T.&omas [oltsm meretricibus retinere pre-
pe concedar , limitibus tamen adjedis.

Uo crimina , & quidem cum graviGima expoftulatione,

objiciuntur hic Parri Lefsio. Primim eft , qudd Sancto
Thome AFFINGAT VERBA , qua in S. Doftore non inve=
niuntur. Secundumeft, qudd Sanéto Thomee IMPONAT DOC-
TRINAM FALSAM, que in S. Do¢tore item non reperitur.
Videamus uter imponat , Lefsius ne S. Thomea , an P. Concina
Lefsio.

Qudd attinet ad primum : verba Lefsii, ut audiftis haec funt,
UBI DOCET , POSSE RETINERI ID QUOD PROP-
TER OPUS MALUM EST ACCEPTUM. Quz verba
attribuic hic S. Thome P. Lefsius 2 Si P. Lefsius ita loquere-
tur , UBI S. THOMAS HAEC HABET: UBI SCRIBIT
UBI DICIT , UBI SIC , & fimilia , tunc cert lﬁcaret,
fequentia ca \rcrba, POSSE RETINERI D, QUO PROP-
TER OPUS MALUM EST ACCEPTUM , efle concepra
verba Sanéti Thome. Cim vero dicat UBI DOCET , quo-
modo probat P. Concina Lefsium fignificare voluiffe, fequentia
illa verba efle concepta verba Sanéi Doétoris 2 Certe ille mo-
dus loquendi UBI DOCET, in fua naturali, & obvia fignifica-
tione indicat , ea, qua fequuntur ,non efle VERBA , fed fen-
fum,& doctrinam Auctoris: neque alia phrafi utimur, vel uti pof=
fumus , quando volumus fignificare fenfam & doctrinam. Ergo
primum crimen , propter quod wequi rerum arbitri judicare de-
bent QUA CENSURA dignus fic P. Lefius , a Patre Concina
confi¢tum eft non modo gratis,& fine ullo fundamento fed con-
ua natm‘alem fignificatonem verborum, quibus utitur P. la:fsms
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Tertio modo ¢ff ALIQUID ILLICT]
quidem quia ipfa acquifivio fit illicita ; fed qUVGESE
acquiritur 5 eft illicisum : SICUT pater de eo, que
acquirit per meretricium : & boc proprié vocarur turpe
crum, Quid enim mulier meretricium exerceat, turpiter agir,
& contra begem Dei. Sed in eo, quod accipit , non injufté agity
nee contra legem. Unds, quod fic illiciié acquifitum eft , reti=
neri poieft, : ,

Verba in fecundo loco hwc funt. Alio modo aliquis illicite
dat , quia propter REM ILLICITAM dar , lics: ipla datio
non fit illicita : SICUT cum quis dat meretrici propter for-
nicationem. Unde & mulier poreft [ibi vetinere , quod ¢i da-
tum' eff : fed fi fuperflué ad frawdem , vel dolum extorfilfet,
tenetur eidem reffitucre. .

His pofitis , ita argunmentor. S. Thomas mitio utriufque
textus loquitur indefinice de ACQUISITIS illo tertio modo,
EST ALIQUID ILLICITE ACQUISITUM , DAT PROP-
TER REM ILLICITAM , & quod eft fic illicicd acquifitum,
docet retineri polle. Jam fic. Tora ratio coarétandi dotrinam
Angelici ad folas meretrices effer , quia folas meretrices affere
in exemplam : IN EXEMPLUM , inquam ,ut patet ex illa
-particula SICUT. Atqui hac ratio nulla eft , pafsim enim fit,
ut poft traditam doctrinam aliquam indefinitam , afferamus cla-
-itatis grada exemplum gliquod particulare’; ‘quin tamen ad
Allud folim doétrinam coarctemus : inimo co ipfo ,-quod aliquid
afferimus IN EXEMPLUM , fads clar¢ indicamus , nos non
loqui de illo wntim , fed de pluribus aliis aliqua ratione illi
Aimilibus. Ergo fine ullo fundamento P. Concina' D. Thoma
doctrinam coarétat ad folas meretrices , &. omnino gratis im-
ponit hoc fecundum crimen P. Lefio.
ks Vv Doc-




iloci D. Thome,
0, an proprer fornicationem,
U IUM , au: aliam [peciem luxurie
ILITER EST DE ALIIS MALIS SERVI-

Et S. Antoninus parte 2. titulo 2. cap. 5. ubi fic. De illi-
citis ergo tertio ifto modo fecundim THOMAM , & Ray-
mundum , poreft dari eleemofyna , & poteft etiam retineri,
nife fuperfluum per fraudem, & dolum mulier extorfiflet, quia
illud eft reflituendum. Er ad boc pertinenr LUCRA FAC-
TA EX HISTRIONATU ILLICITO , EX DUELLO....,
EX ARTE MATHEMATICA , SEU DIVINATORIA.
- ET paulo fuperius explicando , quaznam fint illicite acqui-
fita tertio modo , que SECUNDUM THOMAM retineri
poflunt , dixerat: Uz in meretricio , ET HUJUSMODL

CAPUT , LXXI

VINDICATUR AB IMPOSTURA
Cardinalis de Lugo.

P. Concina Tom. 7. pag. 2o1.

Quando adultera duos admittiz eodem rempore , fi ignoretur
cujulnam proles fit , quifnam ifforum COMPENSATIO-
NI obnoxius eft 2 Refp. UTRUMQUE LIBERANT A
RESTITUTIONIS ONERE LUGO , Lopez , Trullen-
chus , Sanchez, Sotus , & alii , quos citant , & [equun-
tur Salmaticenfes..... Hanc opinionem propugnat quojue
Cardinalis Gottivu.... Recenfita fententia falfa, & impro-
babilis mibi eff.”

Hic
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Secunda ; Uter eorum teneatur ad RE
damno illa

. COMPENSATIONEM pro
legirimis. e
- Quod attinet ad primam : Cardinalis de Lugo non'li
quidem illos adulteros ab obligatione ALENDI prolem :
pendet tamen ad illos liberandos.

. Quod atuiner ad fecundam , multo minus LIBERAT
UTRUMQUE AB ONERE RESTITUTIONIS , ut impo=~
nic Pater Concina : fed potius admittit in utroque obligationem
refticnendi , & compenfandi , validifsimoque argumento a pa-
ritate petito eam comprobat. Audiamus ipfum Tomo 1. de Juft.
difput. 13. fect. 2. Ubi poftquam retulit Sententiam affirman-
tem prefatas obligationes , & Sententam negantem , earumque
fundamenta , ita concludit num. 24. :

Hec [unt 5 quee pro utraque parte afferri poffunt. Ego
quidem in [ecundam [ententiam (negantem) propendeo , quod
‘attinet ad obligationesmn ALENDI prolem illam dubiam ; quia
argumenta addulta illam probabiliter [uadere videntur. Cum
prima tamen [ententia admitterem OBLIGATIONEM RES-
TITUENDI marito , &, filiis legitimis [altem quoad par-
sem pro damno illis illato ex prole adulterina. Quia , ut nunc
dicebam in exemplo [agitie projelie , finguli fua attione in-
Jufta fuerunt in caufa , ne certus auctor damni agnofceretur.
Lz per confequens [altem quoad partem videntur ex injufta
atlione RESTITUERE DEBERE. Singuli enim certam in-
Juriam imulerunt , & damnum aliguod , nempe vel prolem
dllegitimam , vel incertitudinem autloris , qui folvere tenere-
dur ea damna.

Propulfet longius P. Concina rancidulam cantionem : vel
£ ab aliis deceprus eft , COLLIGAT NECESSITATEM
LEGENDI AUCTORES IN FONTE.

- Va CA-




ius Ioca citato (lib. 2. cap. 14.n.64.) preter VALF'\T-
IAM , Solonem , Dianam , & plures aliss , banc pro-
pugnat op:mmem » quid nempe JUDEX PECUNIAM
ACCIPERE JURE VALEAT prafés»mda /emem‘m Jux-
1@ unam opinionemn probaﬁdem » potius quiin ;mm aliam.

Oceat P. Concina , fi poteft , ubi Valentia propugnet

prafatam oplmonem. Propugnat ille quidem , pofle Ju-

dicem , quando opiniones funt ®qué probabiles , judicare prop-

ter amicum fecundum illam , qua amico magis faver: fed nuft

quam propugnat , POSSE JUDICEM ACCIPERE PECU-

INIAM , uc ferar in eo evento hanc Sententiam potius quim
aliam. En ¢jus verbain 2. 2. Difput. 5. qualt. 7. punéto 4.

Dico 5. 8i Judex reputaret , uiramque opinionem equé
effe probabilem , licite potef} propier amicum [ecundum u’fam
gz:dscare 5 Qe amico magis favet.

Et ne verbum qmdem habet ufquam de acceptione. pecu—
niee , vel P. ‘Concina , uc dixi, docear Ubi. At ab %liis citan-
dibus Valentiam deceptu% eft. Reipondeo primo. COLLIGAT
NECESSITATEM LEGENDI AUCTORES IN FONTE,
Refpondeo fecundo. Non ita fo geric cum fuis Dominicanis.
Sed fi legit , eos citari pro invidiofa aliqua fententia ftatim cur-
rit ad confulendos cos in fonte » clamat , efle illis impoficurm;
-eofque defendit, edam quando non pote[t ut non femel vidi-
mus. Si vacuus eft a ftudio partium , fi 2quus erga Auctores
cu}ushbe: Initituti , cur non praitat 1dem officium ]ef‘ums ut

eos in fonte legat, antequam illis affingar odiofas opiniones, &
ab Ecclefia damnatas?
Quam-



quid Jud
2qué probabi
fimo zelo Patris _
nionem Valentiz , quos1 TN
Barcholomzeus Medina Dominicanas 1. 2.
6. Concluf. 2. his verbis Ex bac conclufione [equwi i
ceat Fudici aliquando pronunciare Sententiam [ecundizur tmnmg
opinionem , & aliquando [ecundim: oppofitam , quando il
opinionibus eft equalis probabilitas.

Perrus de Ledefima Dominicanus 2. p. Summaz Traét. 8.
cap. 22. poft Conclufionem undecimam , difticuleate 1. his ver-
bis: Dubium primum. Utrum quando fint duce opiniones Fu-
zis @qué probabiles, Judex pofsic alterutram [equi?..... Ref-
pondetur o in tali cafu CERTISSIMUM ESSE , guid liceas
Fudici alrerurram opinionem @qué probabilem [equi. 1TA
OMNES DOCTORES. .

Dominicas Soto Dominicanus , (quamguam cautius , &
mitids) De Jultida lib. 3. quett. 6. a 5. in fine his verbis,
Secunda propofitio fir. Ubi pariles effe omnino contigerit opi-
niones , non eft aperium [celus (judicem ) nunc unam , nunc
alieram opinionem ampledti. Vix tamen carere poteft [candalo,

Vin etiam audire , quinam docuerint fententiam pejorem,
nimirum pofle judicem in judicando ampleéti opinionem proba-
bilem in confpectu probabilioris , quod damnatum eft ab In-
noc. XL in 2. propofitione ? Statim dicam. ‘

Idem Bartholomaus Medina loco fupra citato in refponfio-
ne ad uldmum argomentum contra ultimam Conclufionem,
‘his verbis : Quod autem battenus docuimuys , hoc efl , quid
quando [unt due opiniones in jure altera probabilis , alieia
verd. probabilior , licitum eff Fudici PROBABILEM ari-
pletli,

Idem Petrus de Ledefma loco citato his verbis. Dubium
Jecundum. Utrtpm quando inter duas opiniones juris aliera
¢ff PROBABILIOR , judex pofiit fequi SOLUN PROBA-
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co quem verfamus proponit hanc (eftivam
n , UTRUM PROBABILISMUS SIT MATE-
NDITIONIS ? Et hanc fuam feflivicatem tuetur
xemplo Tamburini , qui prefixit fue queflioni hunc ticulum
VENDITIO SENTENTIA PROBABILIS. Sed qui norunt,
quid fit Probabilifmus , nofcunt etiam, quim latum intercedac
diferimen inter ferium titulum Tamburini , & feftivam qua(
tonem Patris Concinz. Quod fi velic P. Concina , Probabili(-
mum pretiofam effe mercem , & vemalem , ego modd fatis
aperté emptoribus indicavi , apud quos copiofe proftet merx
hujufinodi.

CARPUT L X XTI

RESTITUITUR SU £ SINCERITATI
[fententia Moline , Lefsii , Rebelli,
¢ de Lugo.

P. Conerxa Tom. 7. pag. 281.

PECCANT Monachi , & Clerici, [¢ propriis manibus nego-
tiationi pecunias exponat. SECUS , [i bas pecunias desnt
mercaioribus , qui propriis eas immifceant , & negotientur,
& lucra cum Clericis dividenda aljequantur. ITA DO-
CENT Molina tom.2. irait.o. difp.342. Lefsius lib 2. cap.
ot. npum. 26. ( debuit dicere 6. ) Rebellus lib. 9. quazft.
ult. [e@. 2. Lugo difp. 26. fei}. 3. n. 36...... DISTINC-
TIUNCULA invefta PER SE IPSOS , ET PER ALIOS,
arbitrarium commentum eft ad legem eludendam ; quodjue
cuims legis [piritu bofliliter pugnat. <

on




Quia ille modus’
illimitatus , figniticat ,
fus peccato ; & ira doceri a &
falfifsimum. Laudati enim Auftores etfi excule
A PECCATO MORTALI , omnes tamen eos accufan
cujus peccati 3 nifi adfic jufta caufa exercendi illam negot !
nem PER ALIOS; quod productis eorum verbis manifeftum
fiet.

Molina loc. cit. £go quamois non cxiftimem culpam LE-
THALEM effe , per alios negotiari : ALIQUID TAMEN
FOEDITATIS, ATQUE INDECENTI/ IN EA NEGO-
TIATIONE INTERVENIRE ARBITROR RATIONE
STATUS , quando circunflantia non adeffer , que illam
excufaret. Quocirca IMPROBANDAM , quantum eft ex fé,
ILLAM ARBITROR.

Lefsius loc. cit. Quarto ( adverte ) non effe peccatum , fi
Clerici , vel Religiofi per alios negotientur , qui totam z'nd;/l
triam preflent 5 ut [i pecuniam in [ocietare mercatorum de-
pofitam babeant ; quia tunc cellat vatio probibitionis , &
quod [olum probibitum ef? , ne PER SE negotieniur , ut pro-
bat Medina fupra. VIDETUR TAMEN PARUM DECO-
RUM STATUI ECCLESIASTICO , UNDE NON PU-
TAREM FACIENDUM NISI JUSTA ALIQUA CAUSA
EXCUSET. :

Rebellus loc. cit. Non peccabunt tamen NIORTALITER
Religiofi , vel Clerici, etiam in Sacris conflirui , fi nEZotiam
‘tionem [ibi probibitam non per [e , [éd per alios excrcent.

Card. de Lugo loc. cit. Egoesiam EX VI JURIS POSI-
TIVi concedo nonelle culpam venialem ; quia leges adduiie,

i bene ponderat Molina loc. cit. videntur folim logui de pe-
goriante perégé ipfiem 5 non de o 5 qui toram curam alteri
relinguity & iple nullo modo (¢ ingerit. Si ergo culpa cffe
buiefi 5 hac erit PROPTER INDECENTIAM CONTRA
.t LE-



&

1 i illa r;egoziaria media-
IT CULPA, QUANDO ]JUS-

- ACIENDL Ez ideo iple etiam Lef-
» & alii CONSULUNT , NE ID FIAT SINE JUSTA
LIQUA CAUSA, QUIA PARUM DECCRUM VIDE-

Cur P. Concina felegic , & protulic quidquid in his Auec-
toribus odiofum eft : omne verd temperamentum fupprefsic?
Religiofa finceritas poftulabat , ut diceret , laudatos Au&tores
liberare eos Clericos a PECCATO MORTALI , non etiam
a VENIALI ; & omnes improbare , faltem ex jure naturz,
illam mediatam negotiationem. Quz dixi , non ut defendam
corum Auctorum opinionem, cum toto etam temperamento ab
iplis adjefto. Novi enim inter alia fapientifsimam Conftitutio-
nem Benedicti XIV. que incipic Apoffolice fervituris. Sed ut
oftendam , Patrem Concina modo plus , modo minus deficere
a bona fide in referendis Jefuitarum {entendiis.

Quod fi item hic P. Concina fcire cupiat , quinam defen-
dant mediatam illam negotiationem fine ullo temperamenco; &
adhibean: DISTINCTIUNCULAM cuin fpirita legis hoftiliter
pugnantem; ifti funt.

Joanes de Tabia Dominicanus in fumma vulgo Tabiena,
V. Emptio, queelt. 16. his verbis. Urrum Clerici , vel Monachi
pofiine PER ALIOS exercere negotiationem s ut puta dando
pecunian mercatori in juffo exerciiio , de quo fui [epe inter-
rogatus. Videtur , QUOD SIC, Tum quia non’ reperitur
probibirum wiff IN PROPRIA PERSONA : Tum quia in
difto cap. Necler: vel Mo: permittitur jufta negotiatio : Tum
quic ratio  quid Clericis probibeatur , eft , ut vacent Divinis;
fed bic deficis. ' .

Bartholomzeus FumusDominicanusin fumma vulgo Armi-
g , V. Emprio , num. 26. his verbis ¢ PER ALIOS. aurem

- -




diuntur hoc 1948
tur ad boneftunt |

Rogo Lettores er
Jefuitis , fi hos Magiftros fecut fun
wrorum fententiam difcipuli temperaverine.

P T LY.

VINDICATUR AB EVIDENTI
impofiura Matthaus Moya , five Amadans

Guimenius.
P. Concina Tom. 7. pag. 373.

Quod Caramuel indefinizé afferit 5 Interpretes S. Thome in
2. 2. quefl. 78. defendere ur probabilem prafatam opinic=
nem (feilicet , licium effe exigere aliquid ultra fortem pro
OBLIGATIONE non repetendi mutuum ante certum tems
pus) MANIFESTA CALUMNIA EST , quam tranf~
cripfit. MATTH/AEUS MOYA , SIVE AMADAZEUS

-« GUIMENIUS. Docuerint ne aliqui Dominicani bunc er-
vorem nec dffirmo , nec nego , quUIG now TACAL OMINES €X-
pendere. Si iilum docuerunt , non [ecus in iftis , quam in
aliis de more improbo. Cur quemadinodum in Dominica-
nos o ite &in externos Cafiifias criticem tuam non coer-
ces 2 Jam plurses dixi , me loxas opiniones refellere illo=
vum Autlorum 5 qui COMMUNITER OBVII SUNT,
ET OMNIUM FERE MANIBUS TERUNTUR. Z/i,

- quibus boc difplicet , Dominicanorum laxas opiniones re-
furent, Et fic purgata a laxis opinionibus omnino [plende-

- bit Theologia chrifliana. Interim legefis Vincentii Baro-
nii apologiam in Manudullione ad Theologiam moralem
part. 2. difp. . [ed 2. §. 3. IMPOSTURZA dumtaxat

o @rguo Caramuclem 5 & GUIMENIUM , quod ABSOLU-
- X TE



w boc fal-
de bac quef-

o E MPOSTURZE arguo P. Conci-
mam , quod hoc de Guimenio fcribat : Quod enim dicit
Guimenios non MANIFESTA CALUMNIA , non IMPOS-
"TURA , fed patentifSima , atque evidentifsima VERITAS
EST. Oftendo.

Guimenius non ASSERIT ABSOLUTE, quemadmodum
calumuiatur P. Concina, Interpretes S. Thoma hane laxifsimam
opinionem probabilem repurtafie. Sed referc narrativé , Patrem
Ledefmam Dominicanum- dicere , eam opinionem communem
efle inter difcipulos S. Thoma. En verba Guimenii Tra&. de
Ufuris Propofit. 1. num. 5.

o« Hanc [ententiam effe communem inter difcipulos D. Tho-
me , AIT LEDESMA SUPRA.

¢ Jam verd videamus , utrum Guimenius calumniatus fic,
an rem verifsimam dixerit. Ideft videamus uwrum Ledefina re-
ipfa feribat , eam fentendam efle communem inter difcipulos
S. Thom=. Superiori capite 66. citavi latinam verfionem P.
Ladefou Dominicani , citbo nune autographum hifpanum ; in
quo fic haber Ledefma Part. 2. trad. 8. cap. 33. concl. 4.

La [egunda difficulrad es , quando uno prefia mil Duca-
dos con obligacion de no los bolver @ pedir en tanto tiempo,
o por algun efpacio de tiempo,fi[era ufura levar precio? .4
efta dificultad (e ba de re[ponder,que [ila obligacion de no los
bolver a pedir es por mucho tiempo, e puede muy bien eftimar
con precio , § por razon de aquella ebligacion [é puede muy
bien levar el jufto precio fin wfura ninguna. ESTO EN-
SEGAN TCDOS LOS DISCIPULOS DE SANCIO
THOMAS. La razon efta clara , porque la tal obligaciin
es eftimable con precio.

ALT ne Ledefma , eam fententiam efle communem inter
DISCIPULOS S. THOMZE ? Guimenius , qui non _a_‘lilud

] -I;”. u - S I




Hattenus quod attinet
nunc ad alia quadam, . M :
Quod ait P. Concina fe nec affirmare’, nec neg
cuerint ne aliqui Dominicani praefatum errorem ; no :
pio fuam hanc five ignorationem , five dubitationem. Tegiefi=
ne dubio Guimenium , fiquidem adeo intrepide illum arguit”
impofture. Porro Guimenius in eo ipfifsimo loco affert verba
Ledefmz , & Serrz , quibus conceptifsim¢ defendunt illum
errorem. Hwze Patri Concine ignota effe non potuerunt : &
hac fats efle non poterant , ut faltem de his duobus Domini-
canis id affirmaret. j
Quod ait, f& non coercere fuam Criticen in Caluiftas ex-
ternos , quemadmodum coercet in {uos Dominicanos , id qui-
dem verifsimum eft : fed non video , qua ratione ingenua hac
confefsio componi pofsit cum ea vacuitate a ftudio partium , &
quitate erga Auctores cujuslibet Inftituti , quam pluries alibi
tantopere jactat. :
Ad illam excufationem , quam prolixitis repetic Tomo 9.
pag. xxix. his verbis : Alids dixi , & repetendum [epius eff,
me ex illis Cafuiflis potifsimum opiniones excerpere , qué
COMMUNITER OMNIUM MANIBUS TERUNTUR,
cujufcumque fint Inflituri. Fateor alios Cafuiftas eafdem non
raro docere gpinjones : [ed cum IN BIBLIOTHECIS ISTL
JACEANT ABSCONDITIL, idcirco eorumdem non memini.
Deum teftor , me non excerpere laxas opiniones ex boc, aut
illo Cafuifia , quia eft bujus , aut illius Infiituti § (ed quia
CONFLESSARII COMMUNITER TALIBUS CASUISTIS
UTUNTUR. [fius veritatis tefles funt libri mei , in quibus
NON MINUS Dominicanorum , occafione data , opiniones re-
fellere pro imbecillitate mea fludui; QUAM cujufvis alte
rigs Inflituti Theologorum. Immanis , & apertifiima ca-
flt{_?!‘?-‘rfa eft 5 quam nonnemo evulgat ad invidiam ,odinmque
mibi conflandum 3 ¢d [cilicer vora mea pertinere , ut bhujus,
X2 aut




oo : Teruntur ne
od Tomi in Sacram
P eruntur ne omnium Confef-
dusiingentia , & fpiffa volumina Gregorii de Va-
tur ne omnium Confeflariorum manibus tam mul-
i Theologie P. Arriaga 2 Teruntur ne omnium
effariorum  manibus tam mnlea  volumina P. Suarez,
tam multa P. Vafquez , tam multa P. Molina , & fic de reli-
quis 2 Teritur ne omnium Confeflariorum manibus P. Amicus?
Teruntur ne Dicaftillus , Fagundez , Reginaldus , Rebellus,
Baunyus , Conink 5 & , ne txdio afliciam , alii muld , qui
communifsime Confeffariis , & Parochis ne de nomine quidem
noti funt ? Ecquis Confeffarius , vel Parochus tempus impen-
dit in ejufimodi innumeris , atque immanibus voluminibus vo-
lutandis ? Jacent in BIBLIOTHECIS ABSCONDITT libri ift,
ficuti jacent Auctores Dominicani. Er tamen ex iis omnibus P.
Concina opiniones excerpfit , quas carpendas putavit; feu ve-
rius , a Litteris Provincialibus , a Theologia morali Jefuitaram,
ab Henrico a 8. Ignatio, a Sinnichio , aliifque Societatis ofo-
ribus jamdiyp excerptas , & colleétas in hanc fuam Theologiam
acrioribus falfamentis recoctas tranfportavit.

Quod ait , libros fuos teftes effe , fe NON MINUS Deo-
minicanorum opiniones , QUAM CETERORUM , data
occafione , refellere : ejus libri mihi teftantur oppoficum. Pof=
fer enim occafione refellendi fententias Jefuicarum , refellere
ferme femper Dominicanos , qui eafdem propugnarunt , ut
_pluries palam feci , & facturus fum. Et tamen nunquam , vel
ferme nunquam id preflat. Sed fuos , vel omnino occultat,
vel poft terga Jefuitarum protegit , vel mitifsime cum ipfis agic.
Preeterive filentio nolo , preeter dicta, & dicenda , exemplum
quod nunc fuccurrit. Natalis ab Alexandro acerrimus Antipro-
babilifta lib. 2. de Sacram. Peenit. art. 7. Regula 20. docet:
Juftum habentem fola venialia accedere poffe ad Confefsionem
fine conuritipne requifita ad Sacramentum , quin peccet Ictiha-.
1=




declamando, latera
laxifsimam , fcandali plenam, hon

tribus , Concilio Tridentino hoftiliter pug

quam delicatd , quam molliter Tom. 9. pag. T
co agat. Sententia , inquit , Patris Natalis mib
batur. .

‘Demum allatam excufationem P.Concina didicita Wendrochio,
acerrimo illo Societatis ofore , qui Litteras Provinciales latinas
fecit. Montaldus , ut folis Jefuids , quibus ob Janfenifmum
faum infenfilsimus erat , incommodarer ; iifque folis , quod &
obtinuit , laxitatis nota adhwmrefceret ; ex Anctoribus tantiim So-
cictads propofitiones excerpfit , quas irriderer, potius quam
refutaret, Quefti funt etiam tum Jefuite , qudd foam Criticen
in ceteros quoque Cafuiftas non exerceret; fibique folis ea con-
flaretur invidia , que dividenda ‘in plurimos, & tribuenda fo-
ret. Montaldum contra hanc querellam ita excufavic Wendro-
chius in notis preeambulis ad quintam Epiflolam Provincialem
Norta 3.

Queruntur , inquit , deinde (ibi tribui , quod ab aliis ipfi
acceperint. Refpondetuy....... Alii Scriptores fere [ibi peccant,
aut certe non “mullis. Jeluite toti Ecclefie peccant , quam
wbique [uis noviraribus inficiunt. LATEBANT HAEC DOG-
MATA IN BIBLIOTECARUM ANGULIS , paucis nora,
paucis nocebant. At ipfa Feluire fuper tella predicarunt,
in aulas Regum , in familias privatortm , in curias Magif>
bratuuminvexerunt. '

Conferant , quzfo, Lectores ejufmodi excufationes inter
fe , & videbunt , non effe multum abfimiles.

Quod demum P. Coneina hortatur illos , quibus ejusratio
bendi difplicet , uc opiniones Dominicanorum refutent;
preterquamquod , quid illi operi eventurum effer , nec fatis
ftio , nec fi feiam, dicere aufim 3 repeto , quod alids dixi. Si
ardet zelo reformande moralis, cur hoc negotium aliis mandag
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&5 imponit aliis.
ON MINUS Do-
ntentias refutare. Compo-

BRI CAPUT LXXV.
VINDICATUR AB EVIDENTI
iimpoftura Valentia , ¢ Reginaldus

P. Concina Tom. 7. pag. 437

VALENTIA..... REGINALDUS...... aliigne PROBABI-
LISTAE defendunt , far efle , ut mutnator deftinaverit pe-
cuniam megotiationi , LICET OB DEFECTUM OC-

. CASIONUM ACTU , AUT PROXIME' PRASEN-
TIUM PECUNIAM NON EXPONAT. Que opinio fuifa

- eft, & ufuras fere omnes de mundo aufert.

: Trum alii PROBABILISTZ id defendant , nunc non
inquiro. Ut verd P. Concina videat , Probabilifmaum
nullam habere cognationem cum fententiis , quas ipfe reprobat;
atque hoc fuum artificium apud doctos inane effe : atque ut
una defendam ab evidenti impoftura accufatos Auétores; Dico,
PROBABILISTAM Valentiam , PROBABILISTAM Resgi-
naldum non modo id non defendere 5 fed acriter , & exprefsé
tueri opinionem contradicentem. Uterque enim , ut mutuator
aliquid pofsit exigere ratione lucri ceffands , exprefsé poftalar,
ut occafiones exponendi pecuniam , quam mutuatur , fint
PROXIME’, vel ACTU prafentes , & exprefsé docet , non
fac effe, fi int REMOTZE. -
Enverba Valende Tom. 3. difp. 5.de Juft. quaeft. 20. Punét.

o. §. 5. Hic advertendum eft diligenter , nos bic fupponcre,
quod vere lucram celle propier contrallum cum alierotranfics

tumn.




quidem illa ea
ENIM SATIS S0
bac porentia lucrandi R
cunia abfolutd [ecundum [é..... DEBET e
POTENTIA PROXIMA , uz de co patium
eft diltum. '

En verba Reginaldi volumine 2. lib, 23. num.84.
Primum ( documentum) eft. Ad boc ut lucrum revera ceflare
cenfeatur , opus effé in primis , ut pecunia , aut quodvis aliud,
quod mutwo datur , [it aliquid ita depuratum negotiationi,
ut nifi mutuum interveniffet , negoriatum DE FACTO effer;
ficque cefationis a negotiaiione , & amifsionis lucri ex ea pro-
venturi muruum caula fueric PROPINQUA. Ut contingic
cum mercator JAM HABEBAT PRAE MANIBUS ales
merces emendas : ex quibus verofimiliter lucratus fuifler , fi
illas emifler ex pecunia mutuara : aut clim Nobilis , vel alius
bomo dives proprer mutuationem impeditus eft ,ne predium
TUNC venale , vel caflrum , vel cenfualem reditum emeret,
contra quam plané flatuerar , & poterat DE PRASENTL
Cujus documenti ratio eft,quid quando mutuum caufacfiTAN-
TUM REMOTA amifsionislucri ; in re, que mutuo datur,
non ineft ille major valor , quem [upra diximus , [ed [ilim
porentia illa REMOTA ad lucrandum ; proprer quam fupra
eriam diximus , pecuniam non valere aliquid plus , quam de
fe valebas.

Et paulo poft in eorum numero , qui nequeunt a mutua-
tario exigere lucrum ceffans , collocar ( funt ejus verba ) Mer-
catorein o qui habet pecuniam expellans occafionem emendi
merces,, nec DE PROPINQUO emprurus eff.

Nihilominus , fi audiamus Patrem Concinam , VALEN-
TIA , & REGINALDUS defendunt, fat effe, fi mutuator def>
tinaverit pecuniam negotiationi ; nec requirunt , ut occafiones
finr ACTU, vel PROXIME prafentes. Ego credo hos Auc-
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ITUR A B IMPOSTURA
P, Laf:ﬁm.

P. Concixa Tom. 7. pag. 509.

P. Lefsius non defenfitat contrattum Mobatra CUM PACTO
PRANIO. Non ? Propugnar comtrabium , quem Hifpani
vocant Baratas , & Mohatras , QUEM POSTEA DAM-
NAVIT ECCLESIA. Quid plus exigis ? Verum ne quis
fisfpicetur , invidiam conflatam efle Patri Lefsio 5 refcribo
que loco citato immediare [ibiicit 5, Adverte ramen hunc
,» modum contrahendi fiepe non carere culpa in mercatore,
» qui EX COMPOSITO ita vendit , ut pretio infimo re-
dimat , &e.

Tum pergit referre totum textum Lefii , quem €go , ne bls
referibam , paulo infra dabo.

TON defenfitat P. Lefius contractum Mohatra , CUM
N\ PACTO PR/EVIO. NON: utego oftendam.
Preemitto , propofitionem 0. pro{'crlptam ab Innoc. XI.
hanc effe. Contractus Mohatra licitus eft etiam refpeéiu ejufdem
perfonz , & CUM CONTRACTU RETROVENDITIO-
NIS PRAEVIE’ INITO , cum intentione lucri.
Hoc premiffo ; fumma fide referibam omnia verba Leﬁ'.u.
& Le&ores ]udmbunz , utrum in illis reperiatur contraétus in
¢a propofitione damnatus.
Lefius igitur lib.2. capite 21. dubit.16. ita incipic, Usrum
veaditiones , & empriones reciproce e;yjdem rei diverfo pres
tio , quas Hifpani vocant BARATAS , & MOHATRAS

Jins




vendat pecunl®
OFFERT mercarori
pecunia numerata , fed n
anfimo y9. g. 100. aureis , & manet’
quingue.. gy o . o

Haenus ne verbum quidem de contra¢tu illo , quemdams
navit Ecclefia; nempe de contractu CUM PACTO RETRO-
VENDITIONIS PRAVIE® INITO. Immo talem cotratum
evidenter hic legimus exprefsé exclufum iis verbis: UT EAS
VENDAT, CUI VOLUERIT : & iis aliis ILLE EMPTAS
OFFERT. Si enim PRAVIE’ initum fuiffer pattum retros
venditionis 5 neque meércator traderer emptori merces cum fa-
cultate vendendi, CUI VOLULERIT}; neque emptor illas dein-
de redimendas OFFERRET. Ut per & patet,

Pergic deinde immediate Lefius. Quidam Doftores exifli=
mant id effe INJUSTUM , & palliatam ufuram , quando
idem redimis , qui vendidit. Sed verius eft, NON ESSE IN-
JUSTUM , eriamfi vedimat ipfe venditor-, modo intra limi-
tes jufli pretsi confiffar , ita wr quando vendit credito , non
excedat pretium rigorofum , & quando redimit numerato,
non defcendar infra juftum infimum. Ira Navarrus 3. num.
9: Lt Petrus Navarra lib. 3.cdp. 2. num.170. & alii ve-
centiores. Ratio eft , quia & venditio prima jufia eff , cim
fiat juflo pretio quamvis fummo , & [ecunda etiam eff jufia,
qua eaxdem merces revenduniur. Nec vefert, quid bec veven-
ditio fiar preiio infimo. Tunc quia pretium infimum etiam
eft juftum prefertim in numerata geczmia-.: tum quia mer=
ces QUEE A VENDITORE INGERUNTUR wvilefcunt.
l\fec eriam vefert , quod idem fit emptor , qui ante erar ven-
ditor. Quia [i alius quivis poterar illo pretio emere , cur non
ille, qui vendidis 2 Trimo beneficium alteri in boc preflare vi-
detuy 5 dum ille liberatur a querendis aliis émpioribus , &
Jumptibus in proxencias fuciendis, NON TAMEN POTEST
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Viohatra cum
Immo rle
. improbatur. Tum
nerces ab emptore INTRU-
redimat 3 non autem INTRUDEREN-
fi PRZEVIE inter fe conveniffent , ut mercacori re-
: ntur ¢ Tum quia Lefsius difertd docet , mercatorem
NON POSSE COGERE EMPTOREM AD REVEN-
DENDUM , SED DEBERE OMNINO LIBERUM RE-
LINQUERE : Cogeret autem , nec omnino , immo nullo
Elodo liberum relinquerer, fi pracederet pa¢tum , ut retroven-
deret. ; R )

Hezc evidentifsima funt , neque ipfe P. Concina in his lo-
cat difficultatem : Sed locat in iis, que confequuntur ; qui eft
textus ab ipfo recitatus , & quem ego pollicitus fum , me da-
turom.

Lefsius igitur poft fuperiora verba, nullis interjectis, ita per-
git. Adverte tamen bunc modum contrabendi [epe non care-
re culpa in mercatore , qui EX COMPOSITO iza vendit,
ut pretio infimo redimar. Nam primo peccare poreft contra
charitatem , ut fi COGAT miferum aliquem bominem ENE-
RE merces , (non dicic: RETROVENDERE , quod jam
hine advertendum eft ) guibus non eger , magno illius difpen-
} dio o clom pofsiz illi facile , & abfque fuo incommodo mu.uum

dare. Secundo peccare poteft prebendo malum exemplumr
nam contrallus ille babet [peciem mali , & [ufpicionem ufu-
re. Tertio [e ipfum , & ﬁs infamando : non tamen renciur
‘ad reftitutionem , wt inquit Navarrus ; quod intellige non
teneri ex juffitia : fed fieri pa:/-’g/n‘:, ut renearur ex charitare,
fi alter fir pauper ,” & grave fir illi tale detrimemum. -
*In his P. Concina reperit contraétum Mohatra damnatum
ab Ecclefia , nempe contractum CUM PACTO PRAEVIO
RETROVENDITIONIS : interpretatur enim ea verba EX
COMPOSITO de PACTO PRZEVIE™ INITO 5 ita ut gen-_-
: ' us




aliis , qua in
.. Ratio mihi brevis, {
tando illa verba EX COM
VIE® INITO , ea interpretatur in fenfu , 1
torio illis , qua Lefsius non alio in libro , non alio"t .
non in alia quaeftione , fed ibi immediaté ante , nullifque in-
terjectis docuerat. Qua quidem fuperiora, maximam lucem ad
‘mentem Lefii perfpiciendam efferenda , P. Concina tum in
Elencho propofitionum dammnabilium pag. 65. tum pag. 291.
tum hoc in loco , ter enim contra Lefsium repetiit hanc cans
tionem , alto femper filentio fupprefit , & lectoribus fuis oc-
culcavit. £2 -
Ut evincam, quod dixi, fyllogifmum efformo. Si ea verba
EX COMPOSITO fignificarent in P. Lefsio , ut P. Concina
contendit , PACTUM PRANVIUM ; Lefsius docuiffet imme-
diate , & nullis interiectis , duo contradictoria. Atqui hoc de
Lefsio non elt ¢redibile. Er%%. Propofitionem minorem P. Con-
«cina , puto , non negabit. Neque enim fi Lefsium laxonem fin-
git 5 ftolidum edam voler , & bardum fingere. Probo propofi-
tionem majorem. = maimiTeE (Aiiith VT
- Lefsius , ut contractus ille purgetur AB INJUSTITIA (ab
injuftiia , inquam, non ab alio vitio , quia quod Lefius pro-
bandum affumpferat , erat, contractum illum non effe INJUS-
TUM ,, Quidam Doctores , inquit , exiftimant id effe injuf~
- tim 5 {ed verius eft non efle injuftum ,, ) requirit,, uc empror
pofsit vendere merces, CUL VOLUERIT; ut empras ipfe. OF-
FERAT mercatori redimendas ; parum hoc , UT INGE-
RAT ,etiam parum 5 UT mercator NON COGAT ILLUM
AD HOC,SEDUT OMNINO LIBERUM RELINQUAT.
Hzec omnia docet Lefsius , dum immoratur in ea foliim quaefiio=
ne , utram contractus ille fit injuftus 5 & una ex potifsimis ra-
‘tionibus , quibus probat non effe injuftum , haec Pl cft 5 quia
e . Qi . mer=



'O habere fen-
tficare PACTUM PR /E-
s doceat , talem mercatorem vendentem
O, ut pretio infimo redimat, non peccare
o u 1 5 manifeftisime immediaté docerer hanc aliam

propofitionem TALIS CONTRACTUS CUM PACTO
PRAEVIO RETROVENDITIONIS NON EST INJUS-
TUS. Que direlte contradicit prime. Ergo immediaté , &
nullis interjeétis duo contradictoria docuifler. éum erat Major fyl-
logifmi probanda.

" At quinam ergo erit fenfus illorum verborum QUI EX
COMPOSITO ITA VENDIT , UT PRETIO INFIMO
REDIMAT ? In primis quicumque fit , mihi fatis et , non effe
illum affictum & P. Concina , ut folidé probatum eft. Deinde
afsigno duplicem , & quidem non obtortum. Primum ea ver-
ba fignificare poffunt intentionem interpam , etfi nullo modo
‘manifeftatam. Tta ot fenfus fic ,, Qui EX INDUSTRIA ; qui
EX HAC INTENTIONE negat pecuniam mutuam mifero
illi petend , & vendit illi merces , ut predo infimo redimat,
peccat contra charitatem ,, . Et ea verba EX COMPOSITO
fignificent REM COMPOSITAM SECUM 1PSO , IN ANI-
MO SUO a mercatore , non verd COMPOSITAM EX-
TERIUS CUM EMENTE.

Secundus fenfus poteft effe ifte ,, Mercator, qui CONCOR -
DITER cum mifero emprore tali pacto negotium  tranfigit,
-t prius vendatr, & deinde pretio infimo redimat, pecear con-
tra charitatem,, Que CONCORDIA haberi poteft per hoc,
‘quod prius communi confenfu celebrent emptionem 5 & poitea
.communi novo confenfu celebrent retroveunditionem , quin
tamen fecundus ifte confenfus deduétus fuerit in paétum pre-
-viom , fed emptor fuerit relitus omnino liber , ut revenderet
merces, CUL VOLUERIT. Uterque fenfus naturalis eft. Pri
aum tamen puto efle genuinum fenfim Lefsils Di-
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illi facile ,
doétripam  ita _ _
ag 092 v_k‘. f."
Mercatorergo , qui ex compofito 2
ad emendum pretio [wmmo merces , quibus
dem [ibi RETROVENDAT PRETIO INFIMO , #onp
contra jaﬂzzmm 2 Si empror iffe fit dives, mercator ; non pec-
cabit neque contra charitarem. Si autem abfit fcandalum nul-
o modo peceabir. Hece porro dolirina dammnataefl. 1

Refpondeo , COACTIONEM , de qua loquitur Lefsius
non cadere fupra RETROVENDITIQVEM, fed folim fupra
PRIMAM EMPTIONEM , ad quam mercator COGIT
miferum homulum nolendo dare mutuum , & quam poflet
impedire mutuum dando. Ait enim Lefsius » fi COGAT mi-
Aerum aliquem hominem EMERE ,, Non ait,, SI COGAT
SIBI RETROVENDERE PRETIO INFIMO ,, ut advcr-
tendum monui , cum textum darem.

Hinc P. Concina , ut mihi quidem videmr , ter defecit a
bona fide. Primo ; fuprimerdo femper , & occultando Lec-
toribus verba Lefsii , quibus ad Iiberandum AB INJUSTITIA
Allum contra@um poftulat , ut rerrovenditio fir OMNINO LlI-
‘BERA , ET SPON1 "ANEA rerrovendenti. Secundo , inter-
prel:andoﬂla\rerba EX COMPOSITO in fenfu contrad:&or:o
illis , qua immediat¢ ante Lefsius docuerat. Tertio , repra-
fentando , & fuedendo Lectoribus , COACTIONEM illam,
de quaLef‘mus cadere fupra RETROVENDITIONLEM, cum
follin cadat I‘upra PRIMAM EMPTIONEM.

Immerito etiam P. Concina pag. 509. carpit Vivam , qudd
in expofidone ejus propofitionis damnate dixerit , noilros
I‘heologos communiter docere contractum illum effe injufium:
cum Lefsius , ut ait P. Concina , contra doceat. Immerito,
dnguam , Primo , quinedi unus qu“mus contra doceret 3 alii
taumen Theologi , quamquam PROBABILIST/E defendunt

in-



"UR INCERIT ATTI
[fensentia P. Sanchez.
P. Concina Tomo 7. pag. 629.

Utrum opinio , quam Pater Sanchez lib. 1. Confil. cap. 7.dub.
o, docet , pauperem nempe , qui jus mendicandi in urbe
obrinuit , poffe boc jus VIRO NON PAUPERI /ocare, pro-
babilis fit ? Refpondeo , eamdem opinionem defendit P.
Sporer num.a3.: quia eleemo[yna etiam tunc datur pauperi
mediaré , quia datur condutiori [olventi penfionem pauperi.
WNonne pauper eger per alium DIVITEM petere eleem:l:i['fv-
nam valet? He (unt queftiones , que IN PATRIBUS
SANCTIS dijeufje non reperiuntur. Opinio bec falla eff,
& FRAUDIS PLENA. Fraus quippe populo fieret , qui
pauperi 5 non DIVITL , eleemofynam dare (e arbitratur.
Dum pauper egrotus per alium etiam divitem eleenolynanm
petit 5 vere eleemofyna pauperi , non DIVITI porrigitur,
nullaque fraus occurrit. At dum pauper locat DIVITI jus
mendicandi patto pretio, tune DIVES conduttor NOMINE
PROPRIO cleemofynam petit , & eidem datur. Prefata
. epinio ordinemdivine Providentie pervertit , que vult pau-
" peres pavientia , bumilitare , & verecundice rolerantia flipem
[ibi comparare. Quinam pauperes ifli , qui reditibus vi-
vunt ? Sedopinio hec CONTEMNENDA , nzon refellenda
e}, potifsiminm quid . fi praxim [pecles, CHIM/ERICA
- apparer 5 Quis enimeft , qui  jus mendicandi a paupere

~conducere velitr NULLA EGESTATE PRESSUS? Nemo
Jane , nifi aut avarus ; aus veterajor , aus aleator , atit

- projelta frontis bomo. -\ .
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immutata fic ,
Iraque P. Concina ita depingitle
tamquam fi itte defenderet jus illud “me
-conduétori DIVITI , qui pro fe eleemoly
fraudem facerer , atque ad fe veteratorio artificio numm N
averteret , dum populus non DIVITI , fed pauperi eleemo-"""
fynam prabere fe arbitratur. Vertim apud Patrem Sanchez
de Conduétore DIVITE ne verbum quidem : fed has omnes
divitias huc contulic P. Concina de fuo ; quibus hoc lucratus
eft , ut opinio Sanchezii ridicula, atque abfurdifSima leétoribus
appareret. En totam illam dubitationem fecundam a capite ad
calcem. : :
- An qui babet licentiam Pape , vel Epiftopi ad petendam
eleemofynam uno anno vel per [e ,vel per alium , ut [ie ne-
;.?.Ez'mri confular , pofsit boc jus locare alteri pretio aliquo?

uplex: eft Sentensia. Prima dicit , non poffe : & teneri al-
terum reflituere, quod acquifierit ultra pretium  locationis,
quod dedit , & [uam [nffentationem , vel illi , cujus eras li-
centia , [i nondum confultum erat [ue necefsirati ; fi autem
confultum-erar , aliis pauperibus. Quia intentio Pontificis con-
cedentis banc licentiam non eff , ut locerur. Sic Manuel Ro-
driguez in Bulla Compofir. num. 51. fine : Corduba [imma
quefl. 98. Secunda Sentemiia probabilior dicit paﬂé : mee
caufari obligationem reflituendi , quia expreflo alizuo jure
non probibetur locare 5 nec fit inbabilis ad pretium locationis
recipiendum , & locay illud jus , quod babet , effque contrac-
2us fortunce , quo uterque lucri, & jalture periculo exponitur.
Sic Henriguezlib.7. De Indulgentiis cap.35. num.s.

Hzc eft integra dubitatio illa fecunda , in qua Sanchez

eam queeftionem pertractar, Jam verd ex qua propofitione Pa-
tris Sanchez , ex qua periodo , ex quo verbo exfculpere po-

feft 'i; Concina , ipfum loqui de CONDUCTORE DIVITE,
=



e ideo populo fraudem fa-
, fateatur fe impofuiffe San-
N [’RAUDIS PLENAM Divinz Providen-
em PERVERTENTEM , non refellendam , fed
ONTEMNENDAM.

Quod ait P. Concina ; CHIMERAM efle , divicem con-
ducere a paupere jus mendicandi pro fe ,& nomine proprio,
verifsimum eft. Sed hoc ipfum probat ,. Patrem Sanchez non
loqui de tali divite : Sed vel de conduétore paupere , qui opus
habeat ad mendicandum communicatione illius juris , vel ad
fummum de divite , qui eleemofynam petat non pro fe , &
nomine proprio , fed pro paupere aut nominato.aut innomina-
to , neque enim tunc etiam divites mendicare erubefcunt, .

Quod ait, has quaftiones in PATRIBUS SANCTIS nom
reperiri d:i’cuﬂ'as habet quidem fapifsime in ore P. Concina
Scripturas , Concilia , Canones , Patres. Sed , fi loquamur
de queftionibus , quee inter catholicos controvermnmr » pau-
cifsime ille funt , fiquidem cum ingent ceterarum numero
comparentur , quas ipfe ex Scriptura , Conciliis , Canombus,
Patribufque refolvar. Quod me puderec dicere , ni verum-ef-
fer , cum a quocumque , qui oculos habeat , & hanc Theo-
Jogiam perluftret , facillimé mendacii revinci poﬁ'em
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Difputant quoque , num adjeita conditio exprimi ore , an [o55
la mente concipi debeat 2 Caftropalaus , Joannes Sanchez,
Arriaga , Gobat , Efcobar contendunt , [at elfe eam men-
ze concipi , VOLO OMNES,ET SOLOS ABSOLVERE,
QUI ERUNT LEGITIME DISPOSITI. Ultra pergie
Moya , ut refert idem La-Croix , docetque , [é non dam-
naturum morialis culpe , qui ne mente quidem EXPRES-
SE conciperent conditionem , quia cevium eft [emper adef~
fé¢ CONDITIONEM IMPLICITAM , citm nemo intendas
conferre Sacramentum,nifs prousposeft ,& debet. Heec &
plura alia de more P. La-Croix arbitrio leftoris relinquit.
HINC juxta relatam Dotirinam OMNIBUS ACCEDEN-
TIBUS ad iribunal Penitentie difpenfare minifiri thefau-
rum abfolurionis poterunt,ut difpofiti illam percipiant , fe-
cus indifpofiti, HOC CONDITIONIS IMPLICITZA AR-
CANO CONFESSARII A MOLESTIA SEVERE’ EXA-
MINANDI DISPOSITIONEM POENITENTIUM SE-
- SE LIBERANT, ET NUMEROSISSIMAM POPULO-
RUM FREQUENTIAM SIBI CONCILIANT. Ommnes
[& abfolutos exiftimant, cium ignorent SECRETUM CON-
DITIONIS IMPLICITZA. %uém fit bac dofirina , &
Dperniciofa Penitentibus , & Chrifliane difcipline infefla
quifque intelligit.

IC habemus , Chriftiani lectores , orationem plenam far-
cafmis , & impofturis , quas majori claritate , qua po- -

tro , veftris oculis fubjiciam.
* Prima impoftura , vel faltem defectus bonz fidei in eo eft,
) Z quod




quo quis
aceingat. Innui
xponit audien-
i hanc intentionem » VOLO
S ABSOLVERE, QUI ERUNT LE-
N ISPOSIT[ Et non folum innuic , fed affirmac
exprefse , juxea relaam doétrinam pofle OMNIBUS , qui ad
tribunal peenitentiz accedent , difpenfari thefaurum abfolutio-
nis , ut difpofiti illam percipiant , fecus indifpofiti. Porro hoc
eft falfifsimum , ut patebit ex eorum verbis. infra producendis.
Loquuntur enim folim de cafu , in quo danda fit abfolutio
conditionata. Ut effet e. g. cafus moribundi deftituci fenfibus,
de quo dubitatur , num fit capax : & cafus , in quo Peeni-
tens jam manifeftaffer fua peccata , & poft diligentem difcufRio-
nem difpofitionis Sacerdos. effer dubius : vel cafus, in quo Pee-
nitens non haberet nifi unum peccatum dubium. Et de his fo-
lim cafibus loquentes inftituunt quaftionem, qua ratione con-
ditio apponenda fit. Circa quod. variz funt Sententiz.. Aliqui
dicunt , conditionem' effe ore exprimendam ; & hoc conful-
tius efle docer La-Croix. Aliqui dicunt , fdt efle , {i mente
EXPRESSE concipiatur. Alii demum dicunt , fat effe, {i con-
cipiatur mente folum IMPLICITE , quod tamen Moya ia
temperat , ut id non liberet a culpa veniali.

Secunda impoftura eft , Caftropalaum , Gobat , Arriagam
CONTENDERE , fat effe mente eam concipi , VOLO OM-
NES , ET SOLOS ABSOLVERE ,QUI ERUNT LEGI-
TIME” DISPOSITI. Nemo enim eorum hoc contendit , aut
de hoc verbum habet : ut item patebit ex eorum textibus.

Tertia impoftura eft , ex relata docirina fequi , poffe om-
nibus indifcriminatim dari abfolutionem fine fevero examine
difpofitionis , ita ut difpofiti illam accipiant , fecus indii'poﬁri.
Tum quia fere omnes laudati autores expre{'sé requirunt dili-
gentem difcufsionem talis difpofitionis : tum quia ex eo , quod
in fupradictis cafibus dubiis , in quibus lmpernenda eft abfolu-
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afferamus auctorum verba , que poll

Caftropalaus Tract. 23. difput. unica ,
Praterea predifla verba abfolurionis proferri d ohe-
t , non conditionaré , quia bic eff ufus,& praxis Ecclefie”
Tdeoque abfolutioni tenetur Sacerdos PREMITTERE POE-
NITENTIS NOTITIAM, QUEM, SI RITE DISPOSI-
TUM INVENIAT , ABSOLVIT : SIN MINUS ; ABSO-
LUTIONEM DENEGAT, Se¢d quia [epe contingit POST
DILIGENTEM EXCUSSIONEM , Sacerdotem dubium e/
[ 5 an Penitens rite difpofitus [is abfolurioni recipiendee , us
in cafie proxumeé dicto videri poteft , mon eft illicitum , [ed po-
tius conveniens 5 abfolutionem concedere SUB CONDITIO-
NE de prefenti MENTE SALTEM RETENTA , #nempe
[i rite es difpofitus , te abfibvo.

Gobat Tractatuz. , cum num.267. propofuiflet tertio loco
cafum , in quo dubitatur , an Peenitens fic rite difpofitus , quo
ad dolorem , propofitum , integritatem : num. 268. ad hunc
tertiam cafom ica refpondet. In rertio SI,ADHIBITA CON-
FESSARII DILIGENTIA, negueat tolli dubium , abfoloatur
in nomine Domini etiam [ub conditione. Ut primum enim
cepit aperive Sacerdoti unum peccatum , acquifivit aliquod
[altem smperfelium jus ad abfolutionem: fructu bujus certi
Juris non deber integré privari ob [olum dubium. Ergo [ub
conditione danda.

Et deinde num. 272. quarens quomodo IN TALI CASU
apponenda fit conditio , fic habet. A2 oportet ne in mente
illam EXPRESSE babere? an [ufficit, i VIRTUALITER, &
IMPLICITE 2 Refpondeo effé confultius 5 UT EXPRESSE
in animo dicas , Te abfolvo , in quantum poffum , & indiges.
Quia tamen quifjue cor;;}‘g{faﬂ'm incipit excipere conféfsiones
cum intentione aut exprella, aut implicita , virtualive facz‘.;n—
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cic

one , quia omuis
o ndi intentioni Chrifti.
Pomo 1. Tra&t. 3. difp. 6. quett. 4. agit per totam
m quzftionem de cafu moribundi {enfibus deftituti , tam n.
. querens quomodo conditio fit tunc apponenda hwec habet:
Inquiunt Lugo , Sanchez , & Diana debere abfoluionem
impertiri [ub conditione mente [altem concepra.... Periim ego
de lethali non damnarem non eoncipicntem exprefié conditio-
nein , quia cerium efl , ur fupponic Lugo fupra , [emper adef~
[e conditionem implicitam.

Arriaga de Peenitentia difp. 31. num. 39. loquitur folim de
cafu , quoPeenitens non habeat nifi unicum peccatum dubium,
& querens utrum tunc danda fic abfolutio fub conditione ex-
teritis expreffa , hec habet. o ipfo , quod Penitens unum
santum peccatum , & illud quidem [ub dubio confitetur , intel-
ligitur Sacerdos dando abfolutionem refpondere illi eo [enfu,
quo eft confeflus, kboc eft fiub dubio dare abfolutionem , etiamfi
exteriusid non explicet verbis.

Ex his teftibus habetur primo, laudatos aucores tradere il-
lam doétrinam de condidone vel explicica , vel implicita , non
pro omni cafi1 , quo quis audiat confefsiones , & abfolvat, ita
ut pofsit indiferiminatim OMNES abfolvere , & fiquidem dif~

! pofid fint , abfolutionem percipiant , fecus , fi non finc dif-
pofiti : Sed folim pro cafibus {uperius dictis , vel moribundi
diftituti {enfibus , vel Peenitentis jam confefsipeceata , de cujus
difpofitione POST DILIGENTEM DISCUSSIONEM Sa-
cerdos maneat dubius , vel peenitentis habenis unum tantim
peccatum , & illud dubium. In quibus cafibus ILLI PUTANT
dandam efle abfolutionem {ub conditione. Dixi verd ILLI
PUTANT. Quia more meo non definio ullam quaftionem;
ideoque neque iftam , utrum in ditis cafibus danda fic abfo-
lutio etiam fub conditione.
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GITIML’ DI'SP
quidem cos facere.
Habetur tertio , neminem eorum tal 1 doétr
jufta quam OMNIBUS accedentibus ad tribunal Peeniten
difpenfari pofsit abfolutio , ut difpofit illam percipiant , fecus *
indifpofiti. Ciim aliqui ex laudatls auctoribus exprefseé requirant
diligentem EXCUSSIONEM difpofitionis , qua {i non inve-
niatur , negetur abfolutio , fi ADHIBITA DILIGENTIA. =
Sacerdos dubias maneat , abfolvat fub conditione. Alii verd
dottrinam fuam reftringant ad cafum moribundi, vel Peenitentis
habentis unicum peccatum , & illud dubium ; quz non ideo
applicari poteft ad OMNES Peenitentes , quorum difpofitio
per odum fevereé examinari, & poteft, & debet. Ergo habentur:
fupradicte tres impoftura.
Quarta impoftura , vel potius calumnia eft Confeflarios il-
los , qui NUMEROSISSIMAM POPULORUM FRE- -
QUENTIAM SIBI CONCILIANT, HOC CONDITIONIS
IMPLICITAL ARCANO LIBERARE SE. A MOLESTIA
SEVERE EXAMINANDI DISPOSITIONES POENI-
TENTIUM. Quos confeflarios velit hic intelligi , divinent
alii. Quicumque illi fint , quo fundamento affingit illis P. Con-
cina hoc gravifsimum crimen ? Demus etiam , quod tamen
ignotum elt , eos Confeflarios effe in hae Sentenna , fat efle
in tribus cafibus fupra dictis concipere mente IMPLICITE
conditionem , numquid ignorant , effe nihilominus diligenter
examinandam difpofitionem OMNIUM qui ad accipiendam
abfolutionem accedunt ? Nemo illos tam ignaros exiftimabit in
re gravifsima officii fui. Cur ergo P. Concina conatur illos hu-
jus fceleris fufpectos reddere 2 Cur illorum Peenitentes conjicit
in timorem , ne forte non abfoluti difcedant ; ciun putent fe
abfolutos QUIA IGNORANT SECRETUM CONDITIO-
NIS IMPLICIT/E ? Utum hzc deceant feverioris Ethices
profefforem , aliis judicandum relinquo.

CA-



S 3 e
Opinio P. Dominici Viva a culpa VENIALI cum Trullenco,
- 'CONINK , aliifque Cafuiftis ,excufantis Fideles, qui tan-
2um Sacramentum ( Confirmationis) NEGLIGUNT ., NI-

- MIUM LAXA ¢ff : figuidem , us favetur vel ipfe Leander

dvco citato queft. 7. ex Patre Valentia , communiter illi
ipfi aultores , qui negant preceprum , fatentur peccare
$llos , qui boc Sacramentum NEGLIGUNT.
Ert pag. 223. relata Sententia Vive ita {eripferar.
" INec VENIALEM quidem culpam perperrat Chriftianus, qui
~ in boc agone conflitutus , & undique boftium multitudine
circumdatus o, deliberaté nolit (& tali munive prefidio ? De-
clamator ne ero , & [antie caritatis violator , fi dixero
bane doétrinam NIMIAM redelere LAXITATENR
' ON: refertur fincere , neque’in fuo vero adfpeétu depingi-
' tur opinio PP. Conink , & Vive. Reprefentatur enim
le&oribus , hos auétores liberare fideles omittentes hoc Sacra-
mentum indefinice, &univerfalicer ab OMNI prorfus culpa ve-
niali undecumque orea : quod falfifiimum eft , ut jam often=
do.

Traque aliud eft liberare dliquem a culpa veniali , orta ex
OBLIGATIONE DIRECTA alicujus pracepti , aliud libera-
re a culpa veniali , orta ex aliis capitibus. E. G. ‘Quinegligeret
‘Communionem toto integro anno , & illam fumeret {oliim in
Paichate , ne VENIALITER quidem peccaret EX VI DI-
RECTA pracept ; quia preceptum Communicandi femel in
anno ne venialiter quidem obligat ad Communionem frequen-
zandam in anni decurfa. Nemo tamen liberabic Chriftianum
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ceprum fufcipiendz confirmatio ed
cabit verbum , quo neget culpam venialem o
quo negent illam culpam , quam fatente: ipfo Leand
wnt ilii Auctores, quinegant preceptum..

En verba P. Conink quaft. 72. De Confirm. artic. 8. nuni.
g1. Conclufio. tertia. Nulla e¢ff DIRECTA OBLIGATIO
ad hoc Sacramentum [ufcipiendum etiam [ubpeccato veniali..
Ratioeft, quia NULLUM EST PRAECEPTUM bumanum
ad boe nos obligans , ut patet ex dictis ; veque eriam divinunt,,
vel naturale , quia [t taleeflet o, ciom bec fis materia gra-
vis , obligaret [ub mortali. VIX UMQUAM TAMEN SI-
NE. JUSTA CAUSA HOC SACRAMENTUM OMIT-
TITUR SINE PECCATO VENIALL Quia per illam omif~
fionem privamis nos magnis bonis , & auxilits [piritualibus,,
QUOD PER SE. CONTINET QUAMDAM PRODIGA-
LITATEM , ET INDECENTIAM : & bac ravione ef-
ficimuz minus idonei ad refiflendum peccaris , unde exponimur
majori periculo peccandi [wpius : quod , quando ita commadd
polfizmus , faltem , SUB PECCATO VENIALI TENEMUR
VITARE. g

Negat ne hic P. Conink OMNEM  culpam venialem etiam:
oraam ex aliis titulis ? Negat ne edam illam culpam , quam
admittunt Auctores negantes ceteroquin praceptum?

En verba Vive in Curfo Theologico Parte 5. quaft. 3. artic.
2. num. 6. Refpondeo cum communi apud Dianam.... non effé
mortale illud, nolle fufcipere precifo contempr ,& [iandalo:
immo cum Trullen. & Henr. conmtra Navarrum APUD
CONINK , ne veniale quidem , CUM. NULLIBI EXTET
PRAECEPTUM de illo [ufcipiendo

Edam P. Viva hic negat folim culpam venialem quantum
eft ex vi praecepti directi, E’1131111:1 quia loquitur in fenfu P. Co-

nink



. Ergo neque

a7 nité,& univerfaliter omnem cul
let tiam illam , quam admictunt auctores negan-
prum. Ergo P. Concina hoc ipfis affingendo aperté

Fmpofuit. .
Hoc fatis ad inftitutum : ramen praterea hoc adverto. P.
Conink non modo non negat culpam venialem aliunde ortam,
& admiflam ab aliis auctoribus , qui cum ipfo negant pracep-
tum ; fed difertifsime, & exprefsisime illam adwittic, & probat,
ut vifum eft. P. Viva de illa EXPRESSE non loquitr : di-
cendus tamen eft , non modo illam non negare , ut eft certif-
fimum ; fed implicit® eam admittere , quia loquitur jufta fenfum
P. Conink eam EXPRESSE admittentis.

Occafione hujus quaftionis P. Concina more fuo exagitat
nominatim ., & mirum , quantum ! folos Patres Vivam , & La-
Croix; qui & iple negém praceptum , nufquam ‘tamen negat
culpam aliunde ortam. Eos foles oftentat leétoribus : eos {olos.
in eorum oculis conatur infigere , & quidem tum in titulo ca-
pitis illius fexti , quod verfamus, tum in decurfu capitis , tum
in indice. Sed mihi placet inftruere lectores etiam de iis , quae
fuper hac queftione feripferunt alii Theologi , qui certé cum
P. Concina confentientes non funt. =

I.  Dominicus Soto Dominicanus in 2. Diftin& 7. queft.
unica artic. 8. Comtrarium autem , [cilicee NULLUM effe
praceprum obligans [ub peccato mortali eft longe probabilius:
¢mmo bic S. THOMAS ID TAMQUAM CERTUM gf
firmare videtur. Gloflar enim Hugonis verbum dicentis , Pe-
riculofum efle fine confirmatione mortemobire , dicens , ,, Non
‘quia homo ille damnaretur nifi forte propter contemptum , fed
«quia detrimentum perfe@ionis pateretur ,,. Jit eamdem opinio-
nem quafi P THOMZAE aﬁwm: Adrianus quefl. de Con-
Frm. a. 1. [cilicer quod neque et PRAECEPTUM DEI,
NEQUE ECCLESIZE. Sciant




 Sciant Tetores , P. Co
acriter propugnare S. Thomam ftare
acriter declamare adverfus eos , qui i
Patribus , & Coneiliis ab ipfo allatis. ]
I, Cajetanus Dominicanus in fumma _
firmationis Sacramentum , quod Chrifina vocatur ,

accipere , peccat , quia debetefJe [olicitus de Sacramento

mmuni omnibus Chriftianis ad robur Fidei a Chrifto mﬁm;mr Ty
Non peceat tamen mortaliter , [i defit contemptus , quia Sa=<

cramentum hoc nec eft necefsitatis abfolute ; NEC EX
EXACTIONE ECCLESLAE. »

III. Bartholomzus Fumus Dominicanus in fimma vulgo
Armilla V. Confirmatio : Confirmationis Sacramentum , quic
non eft necefsitatis , ideo dimittens non ex contemptu , [ed
tantum ex megligentia , peccar quidem , [ed non mortali-
rer.

IV. Martinus Ledefma Dominicanus in 4. Parte 1. queft.
13. art. 8. Dubitatur primo , an omnes adulti teneantur ad
Confirmationem [ub pena peccati mortalis 2 Ad boc refpona
detur , & [it Prima propofitio. Negligentia ,vel omifsio hu~
Jus Sacramenti fine contemptu numquam eff peccatum mor=
t¢a’e, STANDO IN JURE DIVINO. Hanc PONIT FOR-
MALITER S. THOMAS inifla queflione artic. 1. ad 3.
& in ifto oftavo articulo ad 4. Secunda propofitio eff. Etiam
NEC LEGE HUMANA preceptum eft de [umptione hujus
Sacramemti. Quia IN TOTO CORPORE JURIS NON
HABETUR TALE PRAECEPTUM.

V. Bonifacius Maria Grandi Dominicanus Tomo 3. curfug
Theologici quaft. 72.a. 8. De tertio dico. PER SE logucn-
do non tenentur Fideles [ub mortali ad hoc Sacramentum
J#fcipiendum. ITA CUM DIVO THOMA bic tam artic.
1. ad 3. quam in hoc ad 4. Contra Contenfonium [pec. 2. &
alios eriam antiquos. NULLUM namque afsignari poteft
PRECEPTUM DIVINUM , VEL ECCLESIASTICUM
boc imponens : unde nec ab adverfariis adducuntur auc-
dorizaies Sacre Scripture. TRADITIONES VERO , AC

Aa PA-

ik



ere autem illud ex negligencia non effet
Jus divinum , quevifcumque negligentia fit,
a. Stando autem in jure bumano Adrianus, & 8.
“THOMAS tenent , quod NON EST -PRACEPTUM ; &
sta credit Francifcus Vidkoria.

VIL.  Bartholomzus ab Angelo Dominicanus Dialogo 3. §.
68., & 69. Alii' aurem comravium tenent , [ilices NUL-
LUM ESSE PRECEPTUM cbligans [ub reaiu mortali....
Hanc opinionem [equor etiam ipfe. Nam cism perceptio Sas
cramenti Confirmarionis NON SIT DE JURE DIVINO,
UT OMNES CONCORDITER TENENT : ergo meque ef
de JURE PONTIFICIO. ' J

VL Philippus Maria Grofsi Dominicanus Tract. o2. De
Confirmatione ‘quzft. 1. art. 4. Dico quod NULLUM DA-
TUR PRACEPTUM obligans [ih mortali peccato ad fufl~
ceptionem bujus Sacramenti. Sy
- IX. Martinus Wingandt Dominicanus in Tribunali Confef~
fariorum Tractatn undecimo , examine 6. queett. 1. £x bis col
Yigitur , quod nemo mortaliter peccer , qui hoc Sacramentumns
39;;0 [ufcipit, modo non omittar cum contemptu , vel cum [cans

X. Dominicus de Marinis Dominicanus Archicpifcopus
Avenionenfis in 3. p. queeft. 72 art. 12. cap. 9. Cererum S.
DOCTOR , uz mox vidimus , NEGAT HOC PRAECEP-
TUM , dum explicans autloritatem Hugonis dicentis , om-
nino periculofum efle , fi ab bac vita [ine confirmatione 1#5-
grare contigerit , dicit ,, Non quia damnaretur , nifi forte
9> Propter contemptum ,, . Quo ditfo manifefle , oftendit , quod
omiitens Sacramentum Confirmationis non peccat mortaliter,
nec contra ALIQUOD PRAECEPTUM , & quod fi ex
eontempiu hoc facerer , pecearet mortaliter. Aullorem féquns
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i I primis ey TR,
: pEr pergic referre pm nega
protivum textum Catechifini , quem affert B, (
quam validiSimum argumentum pro {ua Sententia
et ¢ N g
" Laudat decem Dominicani conveniunt cum Conink, Viva,
& La-Croix in negando pracepto obligante fub gravi : nec dif= "i
fentiunt ab iftis in negando prazcepto obligante fub levi. Ratio. 311‘;
Nam quamvis partim tacite, partim exprefs¢ doceant effe culpam
venialem omittere Confirmationem ,tamen nemo illorum expli<
ear yutrum id fir ex vi-pracepti direéti obligantis fub levi, an
verd ex aliis titulis allatis, & illuftratis a Patre Conink , & cul=
pam venialem ortam ex illis nufquam negarunt PP. Viva-& La-
Croix t'vel P. Concina doceat ubi‘, & quibus verbis. -
*- Videamus nunc alios , qui exprefs¢ confentiunt in negan-
do-indefinite, & univerfalicer omhe praeceptum , tum Divinum,
tam Ecelefiaticum: - tum grave, tum leve : quorum multi ci-
tant’ pro ‘hac’ quoque wniverfaliori fententia 8. Thomam , &
proccupant , -ac diffolvont audtoritates , quas tan ingend
clamore intonat P. Concina. U 12
-+ XI. - Gonet Dominicanus acerrimus ANTIPROBABILIS-
TA difput. 6. de Sacramento Confirmationis articulo 3. Dico
2. Ad's ;%oiénm;z'; Sacramentum Confirmationis TN NUI <
LO>CASU. tenentiry adulti SUB' PRECEPTO PER SE,
ET DIRECTE OBLIGANTE. Ef contra Scotum , Bellar-
minum , Tuivianum , Martinonitm , & alios. EST TA-
MEN DIVI THOMZA.... Ratio etiam fuffragarur. NUL-
LUM EST PRAECEPTUM NEQUE DIVINUM,NEQUE
ECCLESIASTICUM PER' SE OBLIGANS Fideles in ali-
quo cafic ad [ufceptionem Sacramenti Confirmationis. Erge
ex precepts PER'SE, ET DIRECTE nunquam tenentur
$llud fufcipere..... Quando in Canone ovmes dicitur , quod
Omies- fideles per- impofivionem manus' Epifcoporam Spiritum
e Aa2 Sanc-
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liar. Auftor rei Sacramentariz , cujus
a efert , & adoprat hic P. Concina , lib.
loquens de fententia negante indefinité omne pre-

1 tum divinum , tum ecclefiafticum , haec haber. ,, Non:
a fane Chriftus , non ita Apoftoli , non ita Pontifices Maxi-

‘ }ﬁL,.':nOn--"ffa Patres , & Concilia praefcripferunt. Non de fons
te Tradidonis , SED DE SENTINA PROBABILITATIS

OPINIO PORTENTOSA EFFLUXIT ,, . Exverbis Gone-
ti habemus , de purifsimis etiam fontbus ANTIPROBABILI-
TATIS PORTENTOSAM OPINIONEM effluxiffe. Adeo
verum eft , qudd alias monui, PROBABILISMUM nullam
cognationem habere cum Sententiis directis , quas P. Concina
appellac laxas. Sed pergamus.

XIL.  Petrus de Ledefima Dominicanus in fumma hifpana
Part. 1. cap. 8. Conclul. 2. INo es pecado VENIAL no reci-
bir efle Sacramento , aun quando ay oportunidad...... La
razon es , porque no @y PRECEPTO DIVINO , #i ECLE-
SIASTICO de recibir efte Sacramento , como queda ya des
germinado : luego no /ei:z pecado NENIAL no lo recibir,
porque no fé baze comra LEY NINGUNA. :

XIIL.  Mag. Serra Dominicanus in 3. p. quaft. 72. artic.
4. Dubio 1. Dicendum eft fecundo. Ad recipiendum hoc Sa-
cramentuiis Confirmationis neminem teneri ex precepto PER
SE DIRECTE ad boc obligante. Docent boe COMMUNI-
TER Theologi , prafertsim M. Soto ubi fupra.... Ei boc colli-
git ex D. THOMA.

XIV. Joannes Martinez de Prado Dominicanus Tomo 1.
de Sacramentis p. 3. queft.72. dub.g. num.15. Aferendum eft
NULLUM DARI PRAECEPTUM NEQUE DIVINUM,
NEQUE HUMANUM recipiendi Confirmationem. ITA SU-
MITUR EX D. THOMA.

XV. Nuguus Dominicanus in 3. p. quaft, 72. artic. 8,
PER SE loguendo non eft peccatum etiam VENIALE non
velle [ufcipere bhoc Sacramentum. Paici ifta Conclufio. Qgg:'?
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XVI. Petrus Labat % e A2 s

8. De Sacramento Confirmationis non
fecunds & ultimo , Sacramentum Con
loguendo non obligare ex necefsitate precepti. ES
MAE in 4. D:’/f 7. queft. 1. ariic. 1. , & qua

bic artic. 8. ad 4. EX DISCIPULORUM EJUS contrar Seon

tum & alios.... Unde cum SANCTI PATRES loguuntur de
boc Sacramento nibil dicunt , quid offendar NECESSITA-
TEM PRACEPTI , SED SOLUM MODUM CONSI-
LIL, nimirum ut bomo Chriftianus perficiatur in vita [piri-
tuali , [cilicer perfeitione  SUPERABUNDANTILE , ET
%?PEREROGATIONIS » NON AUTEM NECESSITA-
S,

. XVIL Victoria Dominicanus in fumma queaeft. 48. Stando
in jure divino NON EST PR/ECEPTUM , nec invenitur
in Evangelio Jocus obligatorius , ficut invenitur de Baptif-
mo 5 Penitentia ,& Eychariflia. Verum e} quid contemptus
ejus eft peccatum mortale : Contemneret verd, qui nollet illud
wecipere , quia non vult obedive , & putar nullius meriti ef-
Je.... Stando verd in jure bumano Adrianus,& S. THOMAS
ienet , quod non eff preceptum ; & ego ita credo.

- XVIIL. = Ludovicus Bancel Dominicanus Tomo 7. Theolo-

ie , queft, 2. de Sacramento Confirmationis artic. 1. Utruin
fideles rencantur ab fufcipiendum Confirmationis Sacramen-
#um 2 Duplex eft Sententia circa propofitam difficultatem,
ALTERA D. THOMAE , OMNIUMQUE THOMISTA-
RUM , & plurium aliorum , QUOD NULLUS PER SE
LOQUENDO TENETUR fufcipere boc Sacramentum. AL-
TERA eft Scoti, Scotiftarum , & quorumdam aliorum do-
eentium appofitum. Conclufio. NULLUS EST CASUS , in
quo PER SE loguendo obligemur ad [ufcipiendum Sacramen-
sum Confirmationis. Probatur primo : Quia bujufinodi Sa-
cramentum non obiigas , SI NULLUM SIT . EI&EQ
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e ex ipfin
itutim eft
fidem coram Tyrannis

nt Chriftiani fic proteflari fis,
riytem Fidei o & zelum Religionis Chrif~
1 AUXILIIS CONFIRMATIONIS . quamvis.
- auxiliis que conferyntur per boc Sacyamentum valis
proteflatio MELIUS fiar , & FACILIUS.: Ergo boe Sacra=
mentum non eft abfolure & fimpliciter neceflarium ad publi-
cam fidei proteflationem , [ed tantum [ecundum quid. [t
ideo PERFECTIO EST, ET OPTIMUM CONSILIUM
Jufeipere bujufnodi Sacramentum , non cft tamen de ipforis
gorofum PRAECEPTUM...... Refpondeo quod'illud verbum
DEBENT indicat [olummodo CONSILIUM ad majorem
perfe@ionem , non verd RIGOROSUM | PRJECEP-
TUM. wrd b kil #20 BT ST e
XIX. Joannes Nicolai Dominicanus in Parifienfi faculeate
celebris Sacre Theologiz Profeflor in 3. p.. quaft. ya.’ artic
8. illa verba S. Thoma in fine Corporis ,, Etideo hoc Sacra-
mentum debet omnibus exhiberi ,, Ita commentatur.. Non me-
dii necefsitate , VEL PRACEPTL ; quafi now pofsic fine-ils
lo acquiri. [alus , modo contempts ;a&ﬁ?:-"_, ficut additur.infia,
SED AD MELIUS ESSE [altem, & EX DEBITO €CON-
GRUENTIL (Advertant lectores quomodo infignis ift¢ Domi=
nicanus praoccupaverit auctoritates , in quibus adeo triumphat
P. Concina) Sic z'nxelk}gi‘ deber Urbanus 1. dicens ,; Omnes
,, fideles per menus Epifcoporum impofitionem Spiritum Sanc-
>, tuni accipere. DEBERE ', ut pleni: Chriftiani ‘inveniantur ,
fic Cyprianus ,, Necefle eflfe ungi cuny', qui- fiv baptizacus,
4 Ut accepto Chrifmate habere in fe Chrifti gratiam pofsic, five
5» plend fundificari ,, . Sic S. Clemens Epiftola 4!, Non' ali-
ter perfetum Chriftianum fievi poffe , fi non necefsitate , fed
incuria fine Chrifinaie remanferit,y .- AT RO e
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quifit. 384
PRAECEP | fufeif
praceprum. pofitivum AR
NIALE #on velle fufciper 7]
SILIO omiitere non eft peccartim. bt o

En quorum fit:opmio , propter quam tam acri d

1 o5 e

tione nominatim exagitantur foli Viva & La-Croix. Laudati .

Dominicani negant , ficur Viva & La-Croix , indefinite &
univerfaliter omne praceptum tum divinum , tum Ecclefiafli-
cum , tum grave , tum leve. Negant culpam venialem quan-
tum et ex OBLIGATIONE DIRECTA , five EX VI PRA-
CEPTI PER 'SE;ET DIRECTE OBLIGANTIS : Non ne-
gant culpam venialem ortam ex alio titulo. Sed hanc neque
ufquam negavit P. Viva , quamquam id calumniofe perfuafe-
rit lectoribus P. Concina , quia negavit non indefinite, atque
univerfaliter omnem culpam venialem ; fed folum culpam ve-
nialem EX OBLIGATIONE DIRECTA', ut a me fuperiiis
EVIDENTER oftenfum eft. It tamen cum aded confentant
inter fe laudati Dominicani , & duo'illi Jefnite 3 Jefuitee lec-
torum oculis objectantur , Dominicani abfconduntur. Ne fi-
nat P. Concina elabi fibi ¢ manibus WENDROCHIANAM
excufationem.

Laudads Dominicanis placet addere unicum Patrem Sua-
rez : qui Tomo 3. in g. p. Dilput 38. fectione prima eam-
denl} prorfus opinionem folide, clarisimeque propugnat , his
verbis.

Quarta itaque abfoluié negar , datum efle aliquod pre-
ceptun [ufcipiendi boc Sacramentum. HAEC CENSETUR

 ESSE SENTENTIA D. Thome in 4. Diftintt. 7. qucfl. 1.

1. queftiunc, 2. & bic artic. 8. ad gu.... Fundamenium bujus
Sententie off: Quia preceptum obligans [ub mortali non eft
@l rendum SINE COGENTE FUNDAMENTO. Hic auten
NULLUM EST NON SOLUM COGENS , VERUM
NEQUE ADMODUM URGENS : quia neque in Scriptu-
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ui de boc Sacra-
tcaciam , &5 uti-

& -

menti : WIHIL tamen dicunt , quod
dicet PRAECEPTUM...... Negue [ufficienter
. hoc praceptum ex ipfo ufie , vel traditione : Tum

quia Fideles communiter non tnducuntur ad recipiendum hoc

" Sacramensum tamquam ex NECESSITATE obligati ; fed

tamquam invitari ad id, quod per [e bonum,atque utile eff. Un-
de nullis cenfuris aftringi [olent , neque aliis mediis , que
necefsisatem indicent : Tum etiam , quia [i boc Sacramentum
eller jure divino pracepium , daretur omnibus adultis in ar-
siculo mortis , quod tamen ufus Ecclefie non babet. Tandens
non colligitur ex [ola ratione , eriam [uppofita inflitutione,
& fine , ac effetu bujus Sacramenti. Quia ex bis omnibus
folam colligitur , boc Sacramentum efle valde utile ad prafer-
vandum in Fide , non tamen neceflarium ; atque adeo neque
preceptum propter hanc caufam , quia [unt alic media [ufs
ficientia ad eum finem confequendum , qualia [unt oratio,
meritum , virtutis exercitium , & fimilia.... DE. JURE AU-
TEM ECCLESIASTICO manifeftius hoc conflare videtur:
tum ex dictis : tum quia Ecclefia non [olet imponere affirmas
tiva precepta, nifi determinando tempus,in quo implenda fint,
imd in materia Sacrameniorum non [olet precipere ufums:
quoad [ubffantiam ejus , ut fic dicam ; [ed [olium determinare
tempus o in quo talis ufus exercendus fit : in ufum autem b=
gus Sacramenti nullum tempus determinavit. Quocirca bec
poftrema [ententia vera eff PER SE loquendo DE PR/ZE-
CEPTO PROPRIO , & INTRINSECA OBLIGATIONE
HUJUS SACRAMENTIL. Ex quo fit PER SE eriam loguenda
non efle peccatum mortale boc Sacramentum voluntarié omit=
gere. ( Advertantur quefo , qua nunc Suarez differit de culpa
veniali ) An verd fit peccatum VENIALE , uz Cajetanus , &
alii volunt, ex fine , & modo voluntatis judicandum efi. NAM
EX VI OBIECTI, & INTRINSECAE OBLIGATIONIS
con-
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guia talis attu eff IN
LIO. Alioquin fieffer, p; @t 7
gravis, & ideo per [é?ozm" - OBLI
ESSE SUB MORT! ALL, VBT, @‘T&ﬁ ; [
eft dare medium. EX ACCIDE\ITE verd pe e -
NIALE PECCATUM ( Hoc nufguam negavit N/ :
featur TRRATIONABILIS QUADAM PRODIGALTA@.‘*J i s

SPIRITUALIS , vel nonnulla temeritas in modo aggrediendt
periculum Fidei. Sed bis etiam 'modis potuit interdum effe pees
catum MORTALE eriam per ACCIDENS,

Haétenus eximius Suarez , cum quo confentiunt Gregorius
de Valentia in 3. p. dilpur 3. gen**r.th quaft. 2. Pun&o 3. affir-
mans el COMMUNEM'; Caftropalaus , Bonacina , Henri-
quez , Filliuccius , Layinan , Villalobos , Salmanticenfes , &
alii plurimi videndi apud Dianam , & Leandrum. '
. Clum igitur hancopinionem doceant tot infignes Dominica-
niz cum dicant, illam effe S.THOMAE, & DISCIPULORUM
EJUS ;5 cim aocoritates allaras a Patre Concina. explicent de
CONSILIO » non de PRACEPTO : ciim idem praftent
(audaéter, & j jure dico ) duo SUMMI THEOLOGI Suarez,
& Valentia : cam idem teneant alii plurimi, gravifsimique cu-
jufcumque inftiruri, & conditionis : commiferatione aliqua mi-
hi videntur digni VIVA, & LA-CROIX, quos folos nomina-
tim exagitandos fibi de more propofuic P. Concina, fi a Ma-
giftris tor, ac tantis decepti’, ipfi etiam novifsimi omnium {ubf=
erzpferunt OPINIONI' LAXA , NIMIUM LAXZE,
PORTENTOSAE , DE SENTINA PROBABILITATIS
EFFLUENTI Magna animo opus eft , ut his preconiis
exornentur Sententie , que a tot, ac tantis aultoribus pros
pugnantur,

Nulli tamen mirum fit , fi tam ftrenué defendit P. Con-
cina preceptum fuftipiende Confirmationis. Siquidem inter
effectus hujus Sacramenti recenfer etiam animi robur , & fir-
mitatem ad impugnandas opiniones laxas.
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 eriminasione Parres Socieraris Venetiis Paulo V',

Tl Pontifice difcedeme:.

P. Coxcina Tom. 8. pag. 304.

Qui plura bac de re [tire cupit confulat...... Martenium de
antiquis Ecclefie ritibus lib, 1. cap. 5. art. 4. Ulj narrat,
Patres Soc. Feft , Paulo V. Pontifice fummo Regnante,
Veneriis difcelluros o Hoffias fingulas collo [ibi fingulos
alligaffe ; atque boc devotionis fervore urbe difeefSiffe.

F:\bellam a Martenio narratam non refert , puto, P. Con-
cina , ut Jefuitas ornet , fed ut irridendos Lectoribus,
atque improbandos proponat. Hiftoria illius difsidii , quam
Martenius citat , compofita eft a celebri Paulo Soave: illa verd

lib. 2. pag. 98. editionis Mirandulan® anni 1675. fic haber.

Partirono la [era alle due ore di notte ciajcuno com UN
CRISTO al collo PER MOSTRARE , che Crifto pariiva
con loro.

Quam interpretationem addidit quidem Hiftoricus de fuo:
nihil tamen habet DE SINGULIS HOSTIIS SINGULO-
RUM COLLO ALLIGATIS. -

Martenius in eo articulo habet plurima fcitn  dignifsima
de ritu ferendi in itneribus Euchariftiam. Cur P. Concina ce-
teris omnibus preetermifsis , id folum in fuam Theologiam tran-
ferendum felegit , quod Jefuitas vellicare poterat ? Futeor fal-
fam hanc criminationem non pertinere ad fentendas , cum fic
res faéti, Eam tamen filentio preterire nolui , ut clarius femper

elucefecat , quam fic bene animatus hujufmodi fcripror erga nol~
tram Societatem.
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ﬁ’ntenrict Laymanni.
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P. Concina Tom. 8. pag. 6. in Cazalogo propofitiontm #‘tmb
. nabilium. %

P. PAULUS LAYMAN Vib. 5. Trafl. 4 capite 5.num 4.
5, Infirmus paulo ante, puta o¢to, vel decem diebus , com~
,, municavit cam fanus effet , & nihil de mortis periculo co-
»» gitans : tunc non tenetur iterum communicare in morbum
5, lapfus. ,,

: Riificiosé , nec fatis bona fide amputatum eft caput textui
if & Patris Laymanni ; & quidem nonin leve damnum auc=
toris. Illum integrum exhibeo.

Quare ita diffinguendum e¢ff CUM PALUDANO in 4.
diftinct 9. quefl. 1. art. 3.in fine. Vel infirmus paulo ante,
puta ofto ,vel decem diebus communicavit , cim [anus effet,
& nibil de mortis periculo cogitans , tunc non remetur ite-
vum communicare in morbum lapfus. Sin vero longius tem-
pus e. g. UNIUS MENSIS & communione precedente elap-
fumeft ;& nibil de mortis difcrimine cogitans communica-
vir , debet iterum communicare , fi in prefens mortis peris
culum cadat. '

PALUDANUS Dominicanus eft , & quidem perdoctus,
& perantiquus. Si P. Concina caput textui non detruncafler,
vidiffent Lectores Laymannum non effe fundatorem ejus fen-
tentie 5 vidiffent quam magno auctore fe tueatur 5 vidiffent
quem Praceptorem fecutus fic. Et invidia ejus doétrine , fi
qua eft , divifa fuiffer inter Paludanum , & Layman ; imo
multo major pars obrgiffec Dominicano Magiftro , quam Je-
fuite difcipulo. Nunc autem torum odium in auétorem Socie-
tatis exoncratur : fiquidem P. Concina non modo Paludani

" Bbea no-
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propter anti-
3 fed prefixum

ﬁp,hm .ﬁ-ﬁli?iiciter_ fatta

vam exigua invidie pars Lay-
eret, fi ex ®quo tribueretur in eos, quibus de-
Ego detegam quinam fuerint Patri Laymanno Magiltrd
ententia , quorum aliqui ulterius etiam progrefsi fune.  °
I. Paludanus Dominicanus in 4. dift. 9. quatt. 1. Urram
z auiem. ille , qui communicavit in Pafchate , [t illo anno mo=
v riturus [it , temeatur tunc iterum communicare 2 Videtur
quod non ; quia a precepto divino liberatus eft femel in vi-

ta communicande , [icut [emel confirendo : item a precepto

Ecclefie communicandi in Pafchate illo anno. Sicut ergo non
tenetur iterum confiteri, ita nec communicare , ut videtur.

and fatis eft rationabile , fi non djﬂar multm @ comin-

nione 5 pura quia eadem hebdomada , vel QUINDENA
(Laymannus extendit illud tempus ad fummupm ad DECEM

dies) wgroiar , qudam communicavit. il -

" II. Dominicus Soto Dominicanus in 4. diftine. 12. quaft,

1. art. 11. Nibilominus [i bujufinodi infirmus bomo effet 5 qui

frequenter in [anitate Sacramentum [umeret ; & , ur wit
PALUDANUS, paulo ante [umpfiffes , neque ullum prefen-
tifceret criminis remorfum , [éd puram putarcs babere conf~

cientiam. ; licet non tantam adbiberes diligentiam ad [umen-

dam Eucharifliam , [ed [ine illa decederet , non efler pece

cati mortalis condemnandus. ;

II. Cajeranus Dominicanus in Summa , V. Communio:

Uirum autem in mortis articulo teneatur fidelis quilque
communicare o in dubium non eff vertendum : quoniam
CONSUETUDO ECCLESIAE boc mandar ( Layman.-cap.

cit. num. 2. docet hoc effe de JURE DIVINO ) & procud

dubio peccat ; qui fine rationabili caufa abfque Viatico re-

cedit. Si tamen comtemptus dedit , non video rationem pec

cati mortalis , ex quwo PASCHALEM COMMUNIO-

NEM (Laymanno hxc pafChalis communio non fufficic , fi

pr&-




jam commuuicaveri in vitd ,
manno hec communio facta SEM .
elt ) in articulo mortis non communicans propre
tiam quamdam 5 non peccavit mortaliter. _
V.  Bartholomzus Fumus Dominicanus in Summa vulgo
Armilla 5 N. Communio num. 4. In mortis articulo tenetur
bomo communicare 5 quia fic babet USUS ECCLESIA
( Layman, ut dixi, docet id effe de JURE DIVINO, ) &
dimittens peccat quidem 5 non tamen dimittens ob negligen-
tiam videtur mortaliter peccare : quia Viaticum iffud non
eft Sacramentum necefsitatis 3 dummodo communicaverit quis
(hoc non fatiseft P. Layman) IN PASCHATE. =LY
VI. Martinus Ledefma Dominicanus Prim. 4. queft. 21,
a. 1 1. Dubiratur [ecundo an [it de precepto , quid egrotantes
Jumant Euchariftiam 2 Ad boc diciv PALUDANUS , guod
fi tales paulo poft Pafcha morerentur , & fuerunt commu-
nicati in Pafchate non peccarent , lictt non [umerent Lucha-
viftiam. Alier autem peccarem. Tamen Sylvefler dicit, quod
nullum eff peccarum [altem mortale. Et ita eff tenendum, quin
NON EST ALIQUOD PRAECEPTUM IN CONTRA-
RIUM...... Preterea quod quis wgratans ob negligentiam non
[fumeret Euchariftiam propter Ecclefie antiquam confisetudi-
nem graviter peccaret ; NENIALITER ‘tamen citra con-
temptum. Unde ffando IN JURE DIVINO , SUFFICERET
( Laymanno non fufficerer ) SOLUM SEMEL IN ANNO
COMMUNICARE. :
Advertant modo Le&tores. Layman , qui Dominicanorum
opiniones multum temperavit , & circumferipfic,, ponitur tum
in Catalogo propofitionum damnabilium , tum in [ndice cum
folito LAXE’ DOCET. Sex laudati Dominicani , qui ultra
progrefsi funt , non modo non nominantur 3 fed, ur melitis, &
fecarits delitefcant , PALUDANI citatio a Laymanno fuz doc-

tina praefixa refecatur. Haec eft bona fides, & vacuitas a ftudio
Partium. Nee



.g--q.ab Taudat Dominicantvel ta-
nt id fore peccatum veniale. Nam pri-
: €0 , qui pau]o ante Communionem
e quo fo ;‘.uﬁ! Iaqurmr Layman ; fed de eo qui SE-
ANNO communicavit ; quem Layman non foltim
_\ham: a VENIALI , fed neque a MORTALIL Deinde

yman “hunc ipfum, qui pm!o ante, puta octo, vel decem dies,
“communicavit , liberat a peccato , quantum eft ex VI PRA-
CEPTI DIRECTI , & quidem DIVINI de fumendo Viatico:
cui putat fatisfaétum per Communionem {fumptam ante oéto,
vel decem dies ; quia videtur facta intra illud tempus , in quo
obligat tale preceptum , ut egregit explicat Magnus Suarez
ftatim afferendus. Non tamen liberat a culpa veniali , orta ex
negligentia , & prodigalitate fpiritnali , & fimilibus. Neque
enim afsignabitur verbam , quo Layman iftam neget.

P. Concina hoc Ton. 8. pag. 320. ubi ag1t1t hanc quef-
tionem , fententiam fuam Laymanno oppéficam appellac PRQ-
BABILIOREM , & COMMUNIOREM: nullum tamen pa-
tronum citat. E¢ fnnitcar huic argumento. Quia Communio
fafta in fanitate , quamquam folum ante o€to, vel decem dies,
fatta eft extra tempus pracepri de fumendo Viatico : ficud
Communio fumpra Sabbato ante Dominicam Palmarum , per-
ata eft extra tcmpus pracepti Pafchalis. Ac proinde ficuti
hac iterum peragenda effer, ia & illa.

L c.oncrarm]? Suarez fententiam P. Concine appellar NI-
MIS RIGIDAM. , ET SCRUPULOSAM , ET NULLO
AUCTORE SUFFULTAM. Et prazoccupat, atqucin antecef-
{am diffolvic pradictum argumentum , folidé probando ex fine
precepd , Communionem illam effe peradtam intra tempus
pracepti : quia finis praccepti eft , ura Comrunione peracta

PAULO ANTE MORTEM juvetur ‘homo ad tranfitcum ab
hac vira : & illa Communio continetur intra hoc tempus , quo
ita hominem juvare poteft , ut patet de Viatico fumpro otto,
vel decem dies ante mortem : neque obeft 5 ut ipfe probat , fa-
nitas , & ignoratio mortis brevi futurae. Audiamus ipfum difp.
69. de Euchar. feét. 3-

Hee



Hec [entencia (P. Concinz ) NEQU _
TORE .e.a,;preﬁ'é tradita eft , nec vi (implic
tenda , quia NIMIS RIGIDA , &SC
BUF aienns Aliter ergo explicari poreflt hec obli
tem , aut longitudinem temporis ; ita ut [enfus prece
ut bomo tencatur PAULO ANTE morrem commani
nam finis precepri ¢fle videtur , ut per communionem é@gg
tranfitum ex hac vita bomo preparet ; quod SATIS AS-

SEQUITUR PAULO ANTE MORTEM COMMUNI-

CANDO. Quantum autem fururum [it illud tempus , pruden-
ti arbitrio videtur relinquendum 5 ut fi v. g. OCTO , AUT
DECEM dierum efle cenfeaiur... Solum adverto ( quod
advertit etiam Layman , {fed P. Concina feepifsimé¢ non vult
advertere ) ALIUD ESSE, QUID CONSULENDUM SIT;
ALIUD , QUID SUB OBLIGATIONEM CADAT. Ob/i-
gationi ergo cenfeo predicio modo [atisfieri , quia quando
sempus eft breve , jam periculum moraliter imminet , QUOD
IN RE VERE’ EXISTIT , LICET HOMO ILLUD IG-
INORET : & ideo cenfetur efle obligatio IN RE IPSA,
quamvis bomo ob ignorantiam excufetur. Quod tamen non
obflar quominus homo per Communionem eo tempore faltam il-
li obligationi [atisfaciat. Eo vel maxime, quid unufquilgue in
Juis attibus cenferur babere intentionem virtualem , &5 impli-
citam implendi omnem obligationem , quam poteft , & debet,
licét forialle eam ignoret...... DE CONSILIO loguendo melius
erit in fimili eventu iterum [emper in occurrente periculo com-
municare.

Utri potius ftandum fit P. Concine , an Suario , perpenfis
omnibus , qua attulimus , Leores fint arbitri. Ego more meo
nihil definio. Sed fatis mihi eft oftendiffe P, Concinam textum
Laymanni artificios¢ detruncafle,
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T amburino.

o a
Y
- P. Conerxa Tom. 8. pag. 338.

" Quid [entiendum de interpretatione P. TAMBURINI in pre-
ceptum Concilii Tridentini confitendi QUAMPRIMUM?
Refpondeo. Si Sacerdos in peccato mortali celebravic , te-
netur quamprimum confiteri , ut declaravit Concilium
Tridentinum [eff. 13. cap.7. bis verbis,, Quod fi necefsita~
»» te urgente Sacerdos abfque praevia confelsione celebraveri,
55 quamprimum confiteatur ,, . Dijputare non pawci PRO-
BABILIST A caperunt , num boc precepium fit , an me-.

vum confilium. P. Thomas Tamburinus de methods Com-
mun.-cap. 1. §. 6. num. 49. refert utramque [ententiam, &
afferentemn , & negantem praceprum latum efle a Triden-
tino ; & de more N1 PROBABILISMI wtramque proba-
bilem adfirmai bis verbis. ,, Equidem non poffum priorem
,» fententiam , agnoftentem in illis verbis praeceptum {utb mor-
»» tali non fateri probabilem. Ajo tamen, & hanc non agnof=
5 centem -effe probabilem ,, Hanc Tamburini opinionems
quam etiam alii docuerunt , ut Villalobos , Ledefma , Ma-
chadus , quod refert ex Diana P. Fiva in Trating nums
1. damnavit dlexander VIL in bac propofitions num. 384
5» Mandatum Tridentini faétum Sacerdoti facrificanti ex ne-
,» cefSitate cum peccato mortali confitendi guamprimam , eft
,» confilium , non praceptum ,,. NULLO MODO ERGO
PROBABILIS EST. il v EliohL L St

Opportunifsima enim verd ef} hec dialeflica , qua infertur ex
damnatione , opinionem illam NULLO ERGO MODO
ESSE PROBABILEM. Perinde ac fiquis effet , qui af~
firmaret probabilem poft damnationem.

.
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Ona fides, & rigidior ﬁﬁhiee'pd&uiabaﬂz.-u&.. >~
B dum P. Concina publict manifeftavic erratum i

rini , qui reputavit probabilem illam fencentam : fic e m‘.aﬁ

famam refticuendam manifeftaret retradtationem , que ibi pro-

ximé habetur num. 54. hie verbis. b M

Adverfus doflrinam banc olim « me bone fide traditam.
infurgunt hodie due propofiiones ab Alexandro VII. damna-
te, CUI OMNINO PARENDUM EST.

Tamburinus nufquam , quod ego {tiam , doctrinam hane
typis impreflerat , nifi hoc ipfo in leco , in quo ingenué fate-
tur errorem fuum , illamque recraétat. P. Concina ex libro
impreflo Tamburini errerem avide arripuit ; retractationem
ftatim, atque immediate fequentem reliquit, & occultavit.

Quod ait, Tamburinum VI PROBABILISMI utramque
fententiam probabilem affirmare , mihi videtur minus reéte dic-
tum. VIS PROBABILISMI non in eo pofia eft, ut hec, vel
illa fententia , wel utraque ex eppofitis reputetur probabilis.
Reputare probabilem hanc , vel illam fententiam , vel utramque
ex oppofitis , commune efle poteflt Probabiliftis , Probabiliorif-
tis , Benigniftis , Rigoriftis. Ut cuique mediocriter Theologo
notum eft. VIS PROBABILISMI in ¢o tantim eft : qudd
ex-duabus opinionibus practicé squé probabilibus fequi pof-
{umus , quam libuerit ; immo quod poflfumus fequi practice pro-
babilem faventem libertati in confpectu: probabilioris favents
legi. Siquidem P. Concina adeo infenfus eft Probabilifino , ne
jaculando erret , nofcat faltem de facie inimicum fuum.

Quod ait, opinionem Tamburini tradicam fuiffe etam a
LEDESMA ; videtur parum. Opinionem negantem przcep-
tum, in laudatis verbis Tridentini Tamburinus affirmavic folim
probabilem , & quidem cum retradatione ftatim adjecta, & a
P. Concina fuis Lectoribus non manifeftara. LEDESMA Do-
minicanus eam opinionem affirmavic PROBABILIOREM. Ira
enim_habet in fumma Hifpana part. 1. cap. 11. de Euchariftia
paulo ante conclufionem 9. ,, Perd 4 mi me parece cofa MUY
MAS PROBABLE o que tienen otros , que INO ES
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2 me non dicetur factum VI

iqu ntio incidit : quaro hic a P.
cina , cur rfamus , tum in ttolo capits,
in proponenda quaftione nominatim pofuic, & quidem di-

- verfis caracteribus , ne Lectorum oculos fugeret , folum Tam-
- burinum , qui eam opinionem affirmavit folim PROBABI-

LEM ; non pofuit vero Ledefmam Dominicanum , qui ultra
progreflus eft ; eamque opinionem pronunciavic MULTO
PROBABILIOREM , MUY MAS PROBABLE ? Cur non
propofuit potius queftionem fic. ,, Quid fentiendum de inter-
5, pretatione P, LEDESMA in pracceptum Concilii Tridentini
»» confitendi quamprimum ? ,, Cur propter hanc opinionem le-
gitur in indice Tamburinus ; Ledefima non legitur ? Conftrin-
gat fortiter , ne elabacur , WENDROCHIANAM EXCUSA-
TIONEM.

Artificium hoc prafigendi fententiis folum nomen aliquo-
rum Jefuitarum , vel ut in eos folos totam invidiam exoneret,
vel ut imperitis earum opinionum laxitatem facilius perfuadeat,
familiarifsimum eft Pawi Concing , ut fepe animadvertimus.
Aliud exemplum praterire non poflum , quod habeo hic fub
oculis citata pag. 338. .

Antiqua eft quaeftio inter Theologos , & feré ftatim ‘poft
Tridentinum excitata , num fupradi¢tum praceptuin €os folum
Sacerdotes afficiat , qui OB INOPIAM CONFESSARII , ut
fonant verba legis , ET NECESSITATE URGENTE fine
pravia confefsione celebrarunt : an verd edam eos , qui NUL-
LA URGENTE NECESSITATE celebrare voluerunt abf~
que confefsione ; ac proinde celebrarunt facrilege.

In hac quezitione ita feripfic amplius ante feculum cum
dimidio eximius Doctor Francifcus Snarez Tom. 3.1in 3. part.
difp. 66. feét. 7. in fin.

Tertio declarandum efl an Sacerdos , qui fine necefsita-
te ob malitiam celebrat abfque Conféfsione premiffa , bac
lege comprebendatur. Videtur enim obligatus multo majori
ratione. Nam [i- obligatur is , qui non peccauit ﬁmi;z:endo

on-
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Confefsionem ; cur nan
cando eam omifsit ? N L
modi bominem non comp: gae,
[oliem loquirur de illo ﬁm NI SI' ATE URGI
hoc facit. Lex autem pofitiva jay.mz obligat 'PB.ﬁ U
TA EST : & argumentum & pavitate rationis in hac ma
ria EST INEFFICAX. iy’

Et per eadem tempora ita feripfic Gabriel Vafquez Tom. ©
3. in 3. part. difp. 208. cap. 3.

Fam wvero videamus, quo pacto boc preceptum Concilit
Tridentini obliget quamprimum finita Mifla confireri. Sunt
autem tres Cafus 5 in quorum uno tantum exiftimo , boc
pracepium  Sacerdotes obligare. Primus eft cium Sacerdos
Jeiens y & ;rurfem » & babens copiam Confellarii noluit
confiteri 3 & in hoc cafis cenfeo , eum non obligari precep-
0 Concilii ad confitenda peccata , quamprimum pofsit. Quo-
niam preceprum [olim latum fuit pro iis , qui non bhaben-
tes copiam Confellarii antequam accederent ad celebrandum,
URGENTE NECESSITATE fine Confefsione ad Altare
acceflerunt , & celebrarunt ; ut ex littera patet. Ei certé
MAJOR RATIO fuit , ur pro iis ferretur , ne pratextu
illo diu differvem Confefsionem , & in peccato celebrarent;,
Jéd clapla illa occafione Confeflarium quererent. Nam qui
[cienter babita copia noluit confireri , non indigebat boc no-
w0 pracepto , cui [aris debevet effe divinum de premittenda
Confefsione. ,

Eamdem fententiam , & propter cafdem rationes tenent
NUGNUS Dominicanus de Sacram. Tom. 2. queft. 8o. art.
4. difficult. 4. concl. 2. Iluftrifsimus ARAUXO Dominica-
nus Epifcopus Segovienfis in 3. par. qu. 80. a. 4. nu. 29. Vi-
llalobos Francifecanus Tr. 7. difficult. 37. nu. 9. Card. de Lu-
Eo difp. 14. de Euch. fe&. 7. nu. 149. & 150. Francifcus de

ugo Frater de Sacram. lib. 4. cap. 6. qu. 8. n. 7o. Filliucius
Tr. 4. de Euchar. cap. 8. num. 223. Granado in 3. part. contr,
6. Tr. 10. difp. 7. n. 15. Diana coordinatus Tom. 1. Tr. 3,
Refol. 172. Mercerus de Sacram. quaft. So. art. 4. dub. 0.

Ccz Stepha-~




,iﬂ? 3. cap. 5‘6“ nam, Te.
: ‘cap. 1. Refol. 14. num.
‘4. qu. 6. part. 1. n. 38.
! Fe 7 ‘qu. 51. Et demum alii plu-
-. hsec fcntenﬁakppelletur pafsim ab Auétoribus com-

s & mierito : nam cum a tam multis Theologls ., &

m :
-}a qtﬁdem non levibus propugnetur , non invenio citatos contra

ipfam nifi Sylvium. Wiggers , & Zanardum Dominicanum,
quem P. Concina non magni facit.

Audite nunc quim conviciose loquatur P. Daniel Concina
de fententia tot gravium Theologorum ; & , quod propius rem
noftram attingit , quam artificiosé conetur totam invidiam , fi
qua eft , exonerare in folos La-Croix , & Vivam , permde ac
fi effent inventores , & antefignani antique lmjus fententice,
Ejus verba referam brevifsimis- animadverfionibus interjectis.

wid dicendum de interpretatione P. CLAUDII LA-
CROIX , P. VIVA , & aliorum in prefatum Tridentini
pnecepmm?

Cur nominatim , & diverfis characteribus , ne Leforum
oculos fugerent , P. "CLAUDII LA- CROIX , P. VIVA? E

non potius NUGNI Dominicani , ARAUXO Dominicani;
& fi parcitum Dominicanis voluit ; cur non Suarii , Vafquii,
Dianz , Bonacine , & fic de reliquis {fupra citatis , qui La-
Croifio, & Vive preiverunt.

Refpondec. COMMENTUM: exponendum eft , ut mibi
videtur , VALDE LLAXUM , ET PEREGRINUM.

Utrum jure videatur P. Concine COMMENTUM VAL-
DE LAXUM fententia, que incipiende a Snarez, & Vafquez,
communifsima eft inter Theologos cujusliber conditionis , &
inflitud , Lectores judicent. Ego de laxitate , rigore-, veritate
vel f\l(’rate opinionum in hoc opufculo more meo n1h11 definio.
Nefcio tamen cur vocetur Commentum PEREGRINUM illa
fententia , qua non tum primum a La-Croifio , & Viva intro-
duta eft ; fed jam inde a temporibus Parris Suarez theologica
civitate donari ceepit.

P. Clgudius La-Croix cum pluribus aliisin difputationen

: vo-



vocatt o nm Sacerdos
farii copiam babens , celeby
meatur qUamprimum mn}‘&}@

pr

Szculum , & amplius ante Patrem

roix ‘1& g
in difpurationem P. Suarez , P. Vafquez , & alii 5
negantem fententiam communifsimé Theolopi amplexi

Video , te commoveri , Leblor Cbrz'fgz’ane ,0b boc
quod in coniroverfiam id adduci audias.

Si Leétor Chriftianus fit quidam. Sciolus , imperitus , Jefui-
tarum ofor , & qui folum P. Concinam legerit , fortafle com-
movebitur contra Patrem La-Croix. Si doétus fit, & noverit , id
effe adduétum in controverfiam a fummis Theologis fere {tatim
poft Tridentinum 3 & negantem fententiam ab iis ufque tem=
poribus communiter apud Theologos cujufcumque inftituti ob-
tinuifle 3 commovebitur fortafle contra alium quemdam.

QUID ? Tenentur quamprimum confiteri Sacerdotes, qui
urgente necefsitate carentes copia Confeffarii. nequeunt con-
fiteri's & ab: boc precepro immunes erunt , qui Confeflarios
obvios: babenres ex mera maliria confiteri vecufant?

Cicerionanum.illud QUID ? quod tam frepe ufurpat P.
Concina ; ut illud videatur tamquam filiolum: ofculari {oum;
praoccupaverant jam , & diffolverant P. Suarez , & P. Vafquez
verbis {upra relatis :.quz rogo , ut relegantur.

CUINAM in mentem. venire potefl TAM PEREGRI-

NUM INTERPRETAMENTUM. .
- CUINAM ? Nugno Dominicano ; Hluftrifiimo Arauxo
Dominicano ; Nefcio cui Francifco Suarez 3 neftio cui Ga-
briel' Bafquez:, nefcio cui Cardinali de Lugo , neftio cui Bo-
nacinz , nefcio cui Dianz , nefcio cui Thoma Hurtado 5 De-
mum omnibus {upra laudatis , & communifime omnibus Fheo-
logis , fi tres vel quatuor excipias.

Audi que [cribit P. LA-CROIX [ib. 6. p. 1. de Euch.
num. 546. §. 4. Integrum licer prolixum COMMENTUM
tranfcribo ,ne ADVERSARII DE MORE CLAMITENT,
TRUNCATUM ESSE TEXTUM.

P. LA-CROIX feribit , quae ante ipfum fcripferant fere

om-



‘truncatos efle textus,

o , SALVO MELIORI JUDICIO , FALSA,
ABILIS , ET LAXA NIMIUM mibi videtur , &5
ihilum redigit Tridentinum preceprum.

: alis non eft vifa Suvario , Vafquio , Nugno , Arauxo,
Bonacine , Diana , Card. de Lugo, ac tor Theologis fupra
laudatis , quorum judicium fort¢ non omnibus videbitur con=-
temnendum.

Sed quid diutius immoror in LAXA opinione convellenda,
guam COMMUNIS SENSUS DETESTARI VIDETUR
TAMQUAM NIMIS CAPTIOSAM?

Vel loguitur de COMMUNI SENSU THEOLOGO-
RUM , vel de COMMUNI SENSU HOMINUM ab ipfo
nature lumine proficifcente. Si de primo ; id falfum efl 3 nam
COMMUNIS SENSUS THEOLOGORUM eam opinionem
adoprat ; tres folim, vel quataor illam reiiciunt , non tamen
DETESTANTUR ; hujufinodi enim verba ante P. Concinam
Theologis non erant nota. Si de fecundo : ergo COMMUNI
SENSU caruerunt , & DETESTABILEM , AC NIMIS
CAPTIOSAM opinionem docuerunt. Suarez , Valquez,
NUGNUS , Arauxo , Bonacina , Diana , Card. de Lugo , &
ne tzdio Lectores afficiam , fere @mnes Theologi. '

Hzc rewli , ut idemtidem Leétoribus fpecimen darem , cu-
jufinodi fint , & quibus Auctoribus commendentur fententie,
quas conviciorum plauftris P. Concina onerat ; propter quas
fere folos La-Croix , & Vivam exagitat ; eorumque nominibus
vel ipfe , vel quicumque fit alius , tam muls in indicibus
laxitates atrexit.

Videfis Caput fequens.

b 3! » £ . o : A t'? . 3 _
- aifi cam IN DAMNUM AUCTORUM re ipfa truncat

CA-

a ??. éuaréz:; & Vafquez.
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U CAPOT - X XA
VINDICATUR AB INjf
criminatione P. Ve cﬁue:'{. . SER
P. Concina Tom. 8. pag. 342. 4%

Quid dicendum de opinione P.VASQUEZ, & Leandri afle-
remtium , Sacerdoten PECCANTEM MORTALITER
IN IPSIUS MISS/E CELEBRATIONE non obftringi ad
confitendum quamprimum 2 Incredibile videtur PARA-
DOXON iffud....... ui [celus mortale perpetrar DUM
IPSUM SACRIFICIUM DEO IMMOLAT , non tene-
sur boc praceprum implere , nempe quamprimum confiteri?
PARADOXON MIHI HOC EST INAUDITUM.L

Vafquez nufquam id aflferit. Nufquam inftituic hanc
e quaftionem de Sacerdote PECCANTE MORTALI-
TER IN IPSIUS MISSAE CELEBRATIONE ; SCELUS
PERPETRANTE , DUM IPSUM SACRIFICIUM DEO
IMMOLAT. Sed loquitur de Sacerdote , qui inchoaverit Mif-
fam bona fide , & deinde recordetur alicujus peccati, quod non-
dum eft confeflus ; & nequear ob periculum infamiz advocare
Confeffarium ad Altare , cui peccatum illud patefaciat. Et hune
Sacerdotem docet non comprehendi a pracepto Tridentini:
tum quia Tridentinum loquitur de eo , qui ante celebrationem
non confitetur peccata OB INOPIAM CONFESSARII, non
verd de co qui in tali eventu omittit confefsionem ob metum
infamize , etfi habeat Confeffarii copiam : tum ob aliam ratio-
nem petitam a fine legis , quam infra attingemus. En Vafquii
verba loce , quem citavimus capite fuperiori.

_ Secunda accidere poreft , ur Sacerdos babear quidem co-
piam Confeflarii , & il fit confeflus antequam accedat ad
altare , poftea tamen RECORDETUR aiterius peccaii non
explicati in confefsione : aut putans [¢ non babere moriale

éi




COMITTAT , ut
Mortalis : ne tamen incurrk
) 1 ity 5 neque confeffiarium vocar ciim pofiit.
boc cafu recentiores putant boe preceptum Con-

' Eiﬂia& igare.. Ligo verd puto in hoc [ecundo Cafu etiamf
ante [umptum Sacramentum quis RECORDETUR alica-
" gus morialis , illud tamen non confiteatur , non QUIA DE-

- SIT COPIA CONFESSARII , neque pretextu illins ; [ed

e incurrar infamie notam , Sacerdotem non teneri precep-
10 Tridentini. . _

De Sacerdote verd PERPETRANTE SCELUS, DUM
SACRIFICIUM DEO IMMOLAT , neque hic , neque uf~
piam verbum haber; vel P. Cencina doceat UBL.

Hane auntem fuam aflertionem probat Vafquez triplici-
ter. : '

Primo , ut dicebam , ex verbis legis , quze Toquitur foldm
de eo,qui celebrat URGENTE NECESSITATE ; & Con-
fefsianem non premittdt. OB INOPIAM CONFESSARIL
Lex verd pofiuva obligat folum , ut ajebar Suarez, PROUT
LATA EST.

Secundd et FINE LEGIS. Finiscnim fuit, ne Sacerdo-
tes , preefertdm ruri commorantes , eb inopiam confeflarii fre-
pius celebrarent cum fola contritione , negligentiores fierent in
quarendo confeflario, & diutius confefSionem differrent. Quod
gmeri non ita poterat in Sacerdotibus. habentibus copiam Con-
fefarii , quia ifti fuflicienter obligantur a precepte divino , fine
nova pofitiva lége , ad preemittendam confefsionem celebrationi,
fi peccat mortalis fibi conftii fint.

Terdd ex Rubricis Milalis Romani de . defectibus animae:
ubi enumerantur duo cafus. Primus eft , quando quis non ha-
bens copiam Confeffarii urgente necefsitate celebrat , & huic,
ponitur neceflaria contritio , ET CONFITERI QUAMPRI-
MUM., Secundus eft , clim quis in alari RECORDATUR
alicujus peceari, & quamvis habeat copiam Confeffarii , illum
tamen noy advecat ob metum infamiz , & huic poniturdqui-

em



Valquez , Pon |
praceprum Tridentini in p 2
Perpendant , quefo, leftores has LISE
etiam cujus nore Auctores fint , qui hanc opinio
& deinde ipfi judicent , num fententia reftringens p
Tridentini ad eos tantlim , quos comprehendunt verba ip

gis , mereatur ornari a P. Danicle Concina iis praconiis,
COMMENTUM VALDE LAXUM , & PEREGRINUM; -

FALSA , IMPROBABILIS , NIMIUM LAXA ; A COM-
MUNI SENSU DETESTATA , CAPTIOSA, INAUDI-
TUM PARADOXON , ET INCREDIBILE. Venuftifsi-
mis hifce floribus confperfa eft tota ifthec Chriftiana Theolo-
.
; ~~Demum ne P. Concina exprobrare pergat PROBABILIS-
TIS , prefertim Jefuids 3 qudd nolint extendere mandatum
Tridentini nifi ad eos, de quibus loquuntur verba legis. Au-
diat fuum GONETUM Dominicanum acerrimum ANTI
PROBABILISTAM Difput. 9. de Euch n. 29. ubi fic.

Querunt bic Theologi , quos NOVUM hoc praceptum,
griod Ecclefiafticum eft , comprebendat 5 an [ilos Sacerdotes,
vel etiam laicos (Hos quoque comprehendi contendit P. Con-
cina ob fuam paritatem rationis) Refpondeo breviter , fub hoc
#nigvo preecepto non comprehendi nifi folos Sacerdoses celebran-
zes. QUIA CUM SIT POENALE , EXTENDI NON
DEBET NISI AD EOS , AD QUOS VERBA LEGIS-
LATORIS IN PROPRIA SIGNIFICATIONE SUMPTA
SE EXTENDUNT. At verba Concilii non [e extendunt ni-
fi @d Sacerdotes celebrantes , ut patet ex ipfo textu : colligi-
turque EX FINE PRAECEPTI , qui eff , ne Sucerdotes,
quibus ex officio celebrare incumbit , PRATEXTU UR-
CENTIS NECESSITATIS SAPE CELEBRENT PRZE-
TERMISSA CONFESSIONE SACRAMENTALL

Video , Gonetum queftionem inftituere de folis laicis;
duo tamen advertenda funt.

DR P




{ pnncipm quod in
. Congina tam acriter mf'e&atur Nem-
MV 1 NTINI, CUM SIT POE\’A-
DI NGN ’DEBET 'NISI AD EOS ,

Fl ONE SUMPTA SE E\TEI\DU\I'I. Cul princi-
pio fi fubneétancur ifte evidentes minores : Arqui verba Legif-

~latoris IN PROPRIA SIGNIFICATIONE SUMPTA non

fe extendunt ad Sacerdotes, qui cum habeant copiam Confefla-

- rii, nulla premuncur urgenti necefsitate celebrandi fine Confel~

fione premifla , ideoque illam omittunt malitose , & facrilegd
celebrant : non fe extendunt ad Sacerdotes , qui recordantes in
ipfa celebratione alicujus peccati , Confeflarium, cujus habent
copiam , non advocant ob metum infamiz : imd non fe exten-
dunt ad Sacerdotem perpetrantem fcelus, DUM SACRIFI-
CIUM DEO IMMOLAT , {i non habeat copiam Confeffarii,
cui confiteri pofsit, antequam Miffam profequatur : fi , inquam,
illi principio fubneétantur ifte- evidentes minores ; ex doétri-
na Gouneti DOMINICANI, & ANTIPROBABILISTZAE, im-
mediate , & evidenter fequentur omnes fupradi¢tee opiniones
COMMENTA VALDE LAXA , & PEREGRINA , FAL-
S/AE , IMPROBABILES , NIMIUM LAXAE , A COM-
MUNI SENSU DETESTATAL , NIMIS CAPTIOSZE,
PARADOXA INAUDITA.

Secundum. Gonetus docet , quemadmodum Vafquez,, FI-
NEM LEGIS effe, ne Sacerdotes pr®etextu urgentis necefsita-
tis fepe celebrent prmrcrmlﬂ'a Confefsione Sacramentali. Addo
minorem. Atqui Sacerdotes HABENTES COPIAM CON-
FESSARII , ideoque NULLA PRESSI NECESSITATE
omittendi Confefsionem , AD HUNC FINEM nen indige-
bant hoc novo precepro: quia i HABENT COPIAM CON-
FESSARIL, jam obligantur fufficientfsimée a pracepto divino ad
non celebrandum , fine Confefsione Sacramentali premifia.
Ergo ex doctrina Goneti praceprum Tridentini iftos non come
prehendit.

Vides , amice Lector , Gonetum antiprobabiliftam dﬁcfre
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doce o IN
Valguio , & commiu

‘Gonetum tamen neque in coi
indicibus leges. Tt

CAPUT, LiX X X1

-
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RESTITUITUR SUE INTEGRITATI =~

[ententia T amburini.
P. Concina Tom.8. pag.344.

Nimis laxa quoque eft opinio Tamburini de Meth. Comm.cap.
1. 7.63. & Leandri quaft.a8. qui docent , poffe laicum afsi-
denten cum aliis [camno, [eu menfie Communionis Eucha-
viftiam [ufcipere non premifla confefsione lethalis culpe ,ct-
Jus recovdarur 5 etiamfi abjque [candalo recedere valear.

ON eft erratum , fi velis , magni momenti ; nihilominus
non exponitur integreé, & finceré fententia Tamburini.
“Tamburinus enim non loquitur indefinit¢ , & univerfaliter de
quacumque culpa lethali , cujus quis recordetur : e, g. de cul-
pa lethali, poft quam ille nunquam confefsionem peregerir,
qubdd ‘efler durivs. Sed loguitur definite de culpa lethali non
manifeftata per oblivionem in Confefsione premiffa , & in ea
indirecte abfoluta., qudd eft minus durum. En twlum illius
parﬂ%raphi.
: e eo , qui ante communionem recordatur peccati INDI-
RECTE ABSOLUTL

Rationem verd , cur hunc liberetab obligatione recedendi,
etfi pofit fine fecandalo , Tamburinus fic exponit.

Ratio eft ; quia ex una parte irreverenter [¢ gereret ifn-
choatam quafi atlionem [ine clara mnecefsitate relinquendo:
ficuti nom bené moraré [e gereret , qui invitatus a rege , ubi
Jedit ad menfam vellet wel ad leve tempus recedere : Et ex

da alia
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ina {cire cupiac, quifham loquatur laxils
b atim dicam.

J inicanus in fumma num. 79. ubi idem docet
non tantim de laico , fed edam de Sacerdote , & quidem
‘pon cohibendo, ac reftringendo dodtrinam ad peccatum INDI-

* JRECTE REMISSUM. “Cim enim dixiffet , Sacerdotem , qui

inchoara miffa recordatur alicujus lethalis (ncc addit I\DI-
RECTE REMISSI), non teneri premittere confelsionem,
etfi pofsit abfque fearidalo » fubdir.

Idem dicendum eft de bis , qui [unt ibi parati ad reci-
piendam Euchariftiam , qui, [i recordati fuerint alictjus mor-
talis , SECURE paﬁimt communicare etiam ante confel-
Sionem PROPTER REVERENTIAM SACRAMENTIL
WNec de boc dubito.

Victoriam magiftrum nufquam lego. Tamburinum difcipu-
lum , qui Magiftri doétrinam temperavit , tum hic , tum in in-
dice lego cum confueto LAXE’ DOCET. Nova femper ha-
bemus Jocumenta Conciniane vacuitatis a ftudio partium.

Praedi¢tam Sententiam Viétorize , & deinde Tamburini op-
timé impugnat Eximius Suarez Tomo 3. in 3. p. Difp. 66. feét.
4. Ubi advertit , irreverentiam illam , in qua vim faciunt tam

parvi efle moment , ut propter majorem caufam contemnenda
videatur,

CAPUT LXXXV.
VINDICATUR AB IMPOSTURA IDEM

T amburinys.
P. Concina Tomo 8. in Indice.
Tamburinus ( P.Thomas ) LAXE’ quotidianam communionem

emnious peccato lethali non inquinatis. CONCEDIT. :
: Evi-



Licere communionem quetidianam
imimo eam vetare itli nec Confeflarivm , nee
fe , quia civm Chriftus Domnis omnibus, qui peccati mop
[ibi confeii nom funt 5 [fve cum magno , five cum parvo dev
tionis affectu , liberaliter concefsiy , docet CUM PAUCIS
Soannes Sanchez in [eleflis difpus. 22. Negar CUM ALLIS
MULTIS Joannes de Lugo difput. 17. de Euchariflia [eé. 2. e
folumque concedit maximo fervoris [piritu accenfis , Sanile
Catharine , & [imilibus. Lege evs o [ banc queflionem laré
difcuffam videre in animo efi. Nos breviter NEGANTEM
SENTENTIAM amplettimur , quia putamus id cedere ma-

jori reverentie Sacramenti. Affirmans opinio illud @ Confef-

fariis obrinear , ur Lidelibus Sacram Communionem ( non

dicict QUOTIDIANAM , aliter fibi ftatim , & immediaté con-

tradiceret , quare fignificare non poteft , nifi FREQUEN-

TEM ) appetentibus , [ive eriam [olim petentibus [efe faciles

in pofierum exhibeant. :

: acile crefcet cenfus laxiratum attextus Tamburino , fi cum

ifte differdfsime amplectacur SENTENTIAM NEGANTEM,

in indice ponatur CONCEDIT.

; CAPUT, . EXXXVI
VINDICATUR 4B INFUST 4
criminatione P, V'iva.

P. Conciva Tom. 9. pag. 86.

Quam fint fa%@- , & INTEMPERATZA CENSURZE PP,
Deminici VI

J VA ; Balthallaris Francolini , & aliorum
o plurium Cafuiflarum in [ententiam exigentem ANMIOREM
- INITIALENM. B IR _ +

Ui



lam feroarent ad-
quidquam ?FDMMZ*’W adverfus

A, illins verba SINCERE’ ET IN-
. :ers&a fn o curfuu Theologico Tom. . p.
aqi, 3. art. e, num. 6. P. Dominicus Viva hec [eribit.,

,,‘E*c verbis Tridentdni i minus de fide , certum tamen

4, moraliter elt , attritionem cum Sacramento fats effe ad
», juftificationem........ Non nego plures Do&ores ante Tri-
., dentinum , immo aliquos poft Tridentinum afferere , at-
5, tritionem non effe fufficientem ad juitiicandum cum Sa-
s cramento. Verim poft Tridentinum tamquam IMPRO-
5» BABILIS reijcitur communifsime , ut conftant ex iis , quae
., fusé dixi in Tratina theologica...... Fuit quidem opinio
5» probabilis ante Tridentinum f{uffulta autoritate magnorum
s, Virorum ; fed poft Tridentinum omnem probabilitatem
5, amifit : SICUT plures opiniones , que quondam proba-
s, biles fuerunt ; poftquam a Pondificibus damnate funt,
»» probabilitatem omnem exuerunt, ,,

Tandem aliquands (pergit ironice , & per Sarcafinum P. Con-

cina ) coercitam, & limitaram -z:mi miss amplifsimam Pro-
babilifmi jus xfdsé?mzem. Omanem probabilitatem amifit doc-
trina Charitatis inchoate ﬁer:eﬂguce ad peccatoris juftifi-
cationem in Sacramento Prnitentic : Lt banc probabilita-
tem amifit , SICUT illam amifere plures opiniones poft-

quam damnate [unt a Pontificibus. En quam NMODES-
TAE , quam TEMPE RATZE , quam OBSEQUIOS/A
erga z}'!mm.rdf wm V11 /z:rst CENQUR}E Patris Viva....

If{fﬂ? git P. Viva in fiua Truting in propef. 15. damnatam ab

Alex. VIIL [uafque CENSURAS fic defendit a probibi-
tione Decreti Alew. V1L ., Ex quo perfpicuum eft pracep-
,» tum iftud in virtute S. Cbedientiz , ne cenfura ulla his opi-
,» nionibus inuratur, non impedire , quominus aliqua ex iis
55 dici pofsit IMPROBABILIS &falf‘a ut docent Theo-
,» logi communiter ,, . AD MI'I TO DOCTRI“\TA\«’[
HANC. At cur eam non admittunt Probabilifle in alia-
rUm

3 3?9’ quam PERPE-

o



rum opiniontim.
quan improbabiles , falf
Probabilifiaruny opiniones , coni 77
Innoc. X1. quo cavetur ne cenfura , notd , att
tentur propofitiones , que adbuc inter Catbolicos bin
COntyeveriumtur 2 ..

ks

Quid plura P. Viva ulira pergit. Docer 1TA improbabilem

effe {f*m‘émfam noftram , & exuiffe omnem probabilitatems
SICUT plures opiniones poftquam a Pontificibus damnate
funt. Eodem ergo loco , judice [edente P. Viva , babenda
eft beee nofira de ATTRITIONE INITIALL (voluitdicere
de CARITATE INITIALY) fententia, quo habentur pro-
pofitiones ab Ecclefia damnate. Er dum talia [eribit P.Vi-
va , obfequium , & obedientiam exallifsimam (¢ preflare
credit Alexandrino Decreto. Judicent autem wqui rerum
eftimatores, quo PARTIUM STUDIUM, & imporens er-
ga opiniones minus probabiles INNETERATUS AMOR
“ampellat,

Trum P. Concina perpetuo fervet hanc methodum , ut
: fententias Jefuitarum SINCERE’, & INTEGRE’ tranf-
cribat , fatis jam, credo , patet. Veniamus ad falfam , & injuf-
tam criminationem.

Obfervandum tamen eft prius diligenter , Patrem Vivam non
loqui de quacumque fententia exigente AMOREM INITIA<
LEM , ut fonant verba P. Concing : fed de ilia folim , quz
nomine AMORIS INITIALIS intelligic amorem Dei prop-
ter fe benevolum , & fuper omnia ; five appredativé fammum,
quamquam intenfivé remiffum. Hanc Pat. Viva , & alii dicunt
improbabilem , quia putant omnem hujufinodi amorem jufti-
ficare extra Sacramentum , freti tum auctoritate Seriptura , &
Congilii Tridentini , tum damnatione propofitionum Baii. In
quo recte ne an fecus fensentiant , ego non difputo , fed eo-
rum tanthm mentem {inceré refego, Ceterum fententiam exigens
tam AMOREM INITIALEM ; & nomine hujus amoris in-
teiligentem aut amorem concupifcentie inclufbm in fpe , auc

pro-




~amandi Deum in-

poficum eft initium quoddam

uam , fencentiam P. Viva non modo non
ilem , fed ultro ampleitur , ut patere poteft

0 pfum in Trutina ad propofitionem 15. Ale-

@ndri VIIL num. g2.

- Hoc obfervato : Fallum omnino eft Patrem Vivam cen-
furare ; & multo magis eft falfum , cenfurare INTEMPE-
RANTER. Ratio. ﬁm P. Viva non aliud tandem piaculum
admifit , nifi vocare IMPROBABILEM fententiam afleren-
tem , neceflarium efle ad juftificationem in Sacramento amo-

" rem benevolum Dei propter fe , & fuper omnia , five appre-
tiative fummum , licét intenfivé remifflum. Porro IMPROBA-
BILIS tantum abeft , ut it CENSURA INTEMPERATA;
ut ne fir quidem CENSURA,

Primo. Quia in nulla Pontificia Conflitutione damnante
propofitiones inveniet P. Concina hujufimodi cenfure genus,

Secundo. Quia gravisimi Theologi , quos citant , & fe-
quitur Eximius Doctor Francifeus Suarez de fide difp. 19. fe&t.
2. enumerantes , atque explicantes cenfuras theologicas , nuf
quam inter illas recenfent INIPROBABILE.

Tertio. uia alii Theologi communiter non modo non
recenfent IMPROBABILE inter cenfuras ; fed illud exprefsé
a cenfuris excludunt 3 ut videre eft apud La-Croix lib. 1. num.
199. & lib. 6. part. 2. num. 875. Audiatur Cardenas, quem
doctifsimum effe P. Concina ultro fatetur. Is igitur in prima
Crili difput. 9. num. 297. haec habet.

- His accedit , quod IMPROBABILE non ¢ff cenfiura theo.
logica » ut notavit P. Hurtado 2. o. difp. 81. §. 46. addens
§. 41. TEMERARIAM effe levifsimum genus cenfure theo-
logice. Et in Indice expurgarorio Inquifitionis Hifpanice in
regulis generalibus regula 16, ponuntur omnes cenfure theo-
logicee , 0b quas expungunturgpropofiviones ; & non fit men-
tio propofiionis IMPROBABILIS, L guidem in materia
smorum alique [unt opiniones STRICTLE improbabiles ; que
ia-



1amen 5 quia non [t
probabilis : ideo non |

At cdam P. Concina AD‘
HANC. Sed per Superos omnes, SI ADMITTIT , ut |
profiretur , DOCTRINAM HANC: ideit fi* admtt&t $ IM-
PROBABILE ne efle quidem CENSURAM , & ideo non
verari ab Alexandro VII. vetante coeteroguin CENSURAS'
Cur feribic QUAM SINT INTEMPERAT /A& CENSURZA
P. VIVA? Cur feribit EN QUAM MODEST/E , QUAM
TEMPERATZE, QUAM OBSEQUIOSA ERGA ALEX.
VIL. SUNT CENSURZ P. VIVA? Cur fcribic P. VIVAM
SUAS CENSURAS SIC DEFENDERE 2 Cur farcafmis,
& ironiis infedtatur. P, Vivam PROPTER CENSURAS?
Cur illum PROPTER CENSURAS violad Alexandrini De-
creti reum poftulat?

Pancis. IMPROBABILE , vel cenfura eft , vel non eft.
Si eft 3 CurP. Concina ADMITTIT ILLAM DOCTRI-
NAM , quae docet non effe 2 Sinon eflt : Cur calumniatur
Vivam , tamquam utentem INTEMPERATIS CENSURIS2
Extricet hec , qui poteft.

Quod querit P. Concina , cur eamdem doétrinam non ad-
mitcant Probabilifte in aliarum opinionum cenfuris : quzro
ego. Putat ne cffe idem appellare una vice unam f{ententiam
improbabilem 3 & qualibet fere pagina appellare omnes , quz
nom .arrident , quamvis multis , ac magnis auéoribus com-
mendentur ; appellare , inquam. , LAXAS , LAXISSIMAS,
LAXITATIS PLENAS , HORRENDAS , PIIS AURIBUS
HORROREM INCUTIENTES , SCANDALI PLENAS,
SCANDALI PLENISSIMAS , PORTENTOSAS , DE
SENTINA PROBABILITATIS  EFFLUENTES , ER-
RONEA COMMENTA , MONSTRA , PARADOXA
INAUDITA ; & his fimilia? IMPROBABILE non efle cen-
furam , ac proinde non vetari ab Alexandrino Decreto , etiam
ipfe cum omuibus Theologis ultro concedit. Poteft ne ®quo
jure concedere laudatas venuftates , quibus tamquam plgmenns
illita eft tora fua Theologia , non effc vel cenfuras vere theo-

Ee logi-
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@ in virure S. Obedientiz
: Ettamen ciim illa impin gere
lli fententia cligioni non vertat; modo tam de-
s eft auribus , ur aa voculam IMPROBABILITATIS
commoveatar 3 & contra P. Vivam , quia illam adhibuit , tot
rumores cieat.

At Decretum Innocentianum , ait P. Concina , non loqui-
tur de {entendis , quas defendic hic , & ille Cafuifta ; fed de
iis foliom , quas defendunt integrae {chol inter fo difsidentes,
ut effent exempli caufa Decreta predeterminantia , Scientia
media , Decreta concomitantia , & his fimilia.

Primim , fi quis Jefuita uteretur hac interpretatione , cla-
maret flatim P. Concina , eludi diftin¢tiunculis Decreta Pon-
tificia ; nullam legem admifsis hujufmodi interpretamentis pofle
confiftere , ut fepe clamar , quando id &jre fua effe ducit.

Deinde illa interpretatio nullo nititur fundamento. Decre-
tum non dicit ,, Propofitiones , qua adhuc inter SCHOLAS
CATHOLICAS hinc inde controvertuntur,, Sed ,,- Que adhuc
inter Catholicos ,, Qua ratio eft coercendi Decretum , & ex-
plicandi de folis propofitionibus , qua inter Scholas Catholicas
difputantur ? Controverti verd inter Catholicos plurimas opi-
niones , quas P. Concina , vel theologicis cenfuris , vel turpif-
fimis conviciis dehoneftar ; manifeftum eft. Ciim neque ab Ec-
clefia proferipree’ fint , & a mulds propugnentur , & non raro
fint communifsima 5 ut'de non paucis in hoc epufculo’, eum
fe tulit occafio , palam feci : quamquam-ipfis confueto artificio
fola nomina Tamburini, Vive , La-Croifii pra:figantur.

Demum prefata interpretatio fatis propulfatur a fine De-
creti. ‘Finis enim eft , quemadmodum aic Pontifex, ut paci, &
charitati confulatur. Porro Pax , & Charicas , ipfa experientia
tefte , non minus violantur per cenfuras , & convicia in pro-
pof’tloneq prmu generis , quam in propofitiones fecundi.

Quod carpit P. Vivam , quia feripfic , fententiam  requi-
rentem ad juftificationem in Sacramento amorem Dei benevo-
Tum propter fe , & fuper omnia , amifsifie probabilitatem , SI-
CUTI amiferunt multe propofitiones poftea damnate ab Ec-

cle-




clefia , eft mera cavillatio: Vel Logici primoru
rune , particulam SICUT non' | . ?
tam , & omnimodam fimilitudinem. Iraque fim
limitibus filtic : quod SICUT multee propofitiones p
per aliquid {uperveniens , nempe per damnationem Ecclefie,
faftee funt improbabiles ita illa fententia olim probabilis, per
aliquod fuperveniens , nempe per argumenta theologica ex
Tridentino petita , fata eft improbabilis. Neque excurric ad
comparanda inter fe, & exequanda illa , qua decurfu tempo-
ris fupervenerunt. Neque enim P. Viva ita infanit , ut putet,
tantum habere ponderis argumenta illa , qua , ut ipfe difertd
ait , pariunt folam certitudinem moralem , quantum ponderis
habent Ecclefiee definitiones , qua pariunt certitudinem infal-
libilem.

Quod verd P. Viva hmc feripleric impulfus A STUDIO
PARTIUM ,ET AB IMPOTENTI INVETERATO ER-
GA OPINIONES MINUS PROBABILES AMORE , in
primis ifte funt confuetz urbanitates , quibus P. Concina ob-
fequium , & obedientiam exaCtifSimam fe praftare credit In
nocentiano Decreto. Deinde non video , cur opinionem de fuf-
ficientia ateritionis appellee MINUS PROBABILEM. Certd
Alexander VII, dixit effe inter Scholafticos communiorem : Et
ignoro , utrum poft Alexandrum ullum novum argumentum
contra ipfam inventum f{it 5 aut ulla nova folutio ad argumen-
ta probantia certdtudinem ejus moralem. Quz certicudo prius
cft deftruenda ; & tunc ea fententia non poterit deduci ad
praxim in conferendo , vel fufcipiendo Peenitentiz Sacramen-
to, juxta Decretum Innoc. XI. Sed hzc non pertinent ad
prefens Inftitstum. Qui videre velit eam fententiam ab Emi-
nentifsimo , ac Doctifsimo Probabiliorifta hifce noftris tempo-
ribus propugnatam , adeat Cardinalem Gotti Traét. de Peeni-
tentia dub. 4. §. 2.

on



- P. Conciva Tom. 9. pag. 256.

 Quid dicendum de cenfura quam P. Francolinus inurit Epif-
copo Gennet ; quia isvult propefitum effe FIRMUM, ET
CONSTANS ? (Propter hos foliim terminos Francolinus
nullam cenfuram inuric 3 fed proprer hos terminos , ut il-
los explicar , & intelligic Epifcopus Genner , quee explica-
tio a Pawre Concina occultata elt) Refpondes P. Balthafar
Francolinus in [uo Clerico Romans lib. . Calumnia 1o.
diftinéiione (debuit dicere difputatione ) 10. num. 26. pag.
99. Venete cditionis Epifcopum Gennet appellat rz'g:'di/.g -
me Doflrine autlorem ; prafertim guid pro contritione
requirat propoficum FIRMUM, AC STABILE ( Jam di-
* xi, propter hoc tantum non efle verum) Hee fiunt P. Fran-
colini werba. ,, Francifeus Gennetus in fua recentifsima
,» Theologia morali edira Parifiis anno 1703. Ex pluribus
5, exemplis rigidifiime ipfius Doétringe , unde gravia fequan-
., tur abfurda , unum afferam ‘ex Tomo 4. Trad. 6. De
»» Sacramento Peenitentiz , ubi cap. 5. queft. 19. docet:
., Ad veram contritionem in hoe Sacramento requifitam , ef
,, fe neceffarium conftans propofitum ; non , inquit propo-
, fitum , fed CONSTANS PROPOSITUM ; idque de-
,; bere innotefcere confeflario , antequam abfolvat ,, . (oc-
,, cultantur hic mula alia Francolini , quee fummopere fa-
~,, ciuntad rem , ut videbimus.”) -
Redarguit iterum P. Francolinus Gennetum , qud moneat,
non elfe [epe credendum lachrymis Peccatorum. Hec [unt
Francolini verba loce citato. ,, His enim non efle creden-
,, dum fatis docet capite 5. quzft. 21. audi pulchram ratio-
,»nem, Nam fepe lacrymz proveniunt, inquic Gennet , ab

5 U=



»» quo infolico comn
Ex bis Doflrinis Epiftopi G
Francolinus ; deinde ibidem

dit. ,, Quis umquam andivit tam. abfurd
2+ SEVERAS? ,, A
Hew quis unguam audivit tam ABSURDA™
CONTRARIA , ET TAM LAXA ? Doltrina G

eft ipfifsima S. Pauli , cujus ieftimonium Gennetus ipfe

addycit. ,, Quae fecundum Deum eft triftitia , peenitentiam
5, operatur ftabilem. £ Francolinus vociferarur ,, Quis
s audivit tam abfurdas Doétrinas? ,, . Abfurda ne S. Pau-
lus Apoflolus docer 2 Abfurda immo , que elicit P. Fran-
colinus non ex doflrina S. Pauli , & Genneti ; (éd ex no-
wo opinandi modo ab Evangelica fimplicitate , & Patri-
bus alieno proficifcuntur. Lxcufandus concludiz Francoli-
nus , Gennetus , quod bas confequentias non vidit. ,, Sed
. 4 has confequentias videt optimeé Dxemon , qui fub hac fpe-

,» cie rigidee pictatis non decipit & latens venenum fecurius
5, mifcet. Tbidem num. 7. LAXAN Francolini opinionem
tranferipfit Pater LA-CROIX Uib. 6. p..a.n. 1824. ubi
inqut ,, Inferes fecundd etam audiendum non effe Genne-
,, tum Tom. 4. &c. ubi docet , pro hoc Sacramento re-
,, quiri CONSTANS propofitm , & quod CONSTANS
,» SIT debere innotefcere Confeffario,antequam abfolvat ,, .
Non deber ergo Confeffarius prudenter: judicare Peniten-
tem abfolvendum babere CONSTANTEN wvoluntatem
non peccandi in pofierum ? NEQUAQUAM. (iftud NE-
QUAQUAM ita ficcum & abfolutum nufquam docent Fran-
colinus , & La-Croix) Erge f(ufficit illum babere volunta-
tem INCONSTANTEM , (multo minus docent hoe) wz
bodie bhabere permulti Penitentes. [olent , qui confitentyr,
& pofi TRIDUUM , AUT QUATRIDUUM eadem re-
perunt flagitia 5 & in perpetuoSacramentorum , ac relap-
- fuum circwlo vitam aguns. Scilicet. Cedo : Aus deber ba-
bere Panitens veluntatem CONSTANTEM , aur IN-

CONS-



wmy P, La-Croin. Si contra nos dicamas,
rancolisii 3 & La-Croix effe LAXISSIVMAM,
surbas ciemy. ( Judicabunr ftatim leétores,
na Francolini , & La-Croix , non que depin-
a P. Coucina , fed quee. reipfa ab ipfis tradicur, fit
LAXISSIMA) Quaro fi vos ipfi advertereiis 5 enn qui
accipiz pecunias mutuas 5 voluntatem INCONSTA N-
- TEM vreftitutionis habere , illi ne pecunias crederetis?
Dottrina Francolini , & La-Croix non mode LAXA, fed
CONCILIO TRIDENTINO, ET ECCLESLAE CON-
TRARIA apertifsimé mibi videtur. Panitens babere de-
bet volunmaicm conflantem , fortem , & wr 8. Pauwlus di-
cit 5 STABILEM non offendendi Dewm 5 ut [it vite difpo-
firus ad adfolutivnem 3 idque ex fignis probabilibas judica-
re Co-r:ﬁj/érfm deber. ALIUD e¢ff (Tandem P. Concina
defcendit , ut videbimus , in Sententiam Francolini, & La-
Croix 3 & contradicit Gemnewo) quid Penitens poft hanc
voluntarem CONSTANTEM , RELABATUR. ALIUD
e , quod dum confitetur , bhabere non debeat voluniaicin
conflantem.

I P. Concina INTEGRE , & SINCERE referret doétri-
nam Francolini , & La-Croix ; impofturis, cenfuris , & de-
clamationibus non eflec locus. Appareret enim lectoribus
QUAM CONSTANTIAM in propofito neceflario ad Sacra-
mentum Peenitentizz requirat Epifcopus Gennet ;3 QUAM
CONSTANTIAM Francolinus appellet RIGIDAM; QUAM
CONSTANTIAM rejiciant Francolinus , & La-Croix. Appa-
reret , num rejiciant , &-abfurdam putent Doctrinam S. Pauli.
Appareret , num contenti fint voluntate INCONSTANTI,
qualem fi adverteremus in mutuatario , pecunias illi mutuas non
traderemus. Appareret , num illationes , quas ex Doérina Gen-
neti elicit Francolinus , RIGIDZ SINT , & SEVERZ , ut
ait



LAXA , ut pronuntia ficH

Ego , referendo, quz a P. Co
magni intererat non truncari , revel
Dottrinam Francolini , & La-Croix 5 illation
Genneti ritd deductas ; propofitiones iis illationibus e
& de his ommnibus judicandum le¢toribus more meo re :
En igitur tots, atque INEGER  textus P. Francolini loco i
tato.

Az ipfi forte ( Doétores rigidi ) non vident [ue Doflrine

confequentias ; utcerté eas non vidifle dicendus eft (Hic inci-
pic P. Concina a nominativo omnino fufpenfo ) [Francifcus
Gennettus in (ua recentifsima Theologia morali edita Parifiis
anno 1703. Ex pluribus exemplis rigidifsime ipfius dotiri=
ne , unde gravia [equantur ablurda , unum afferam ex Tom.
4. Traél. 6. de Sacram. Penit. , ubi cap. 5. queft. 19. docet;
ad veram contritionem in boc Sacramento requifitam , efle
necellarium CONSTANS propofitum , non inguit propofitum;
fed CONSTANS PROPOSITUM , idque debere innotefce-
re confeflario, anrequam abfolvar ; (Hic definit P. Concina )
quod ip[um confirmat cap. 7. quafl. 15. dicens : unam ex ne=
ceflariis difpofizionibus ad abfolurionem efle juxta Concilium
Tridentinum CESSATIONEM a peccate : NON ESSE
AUTEM CENSENDUM , QUOD CESSARIT A PEC-
CATO , QUI QUAMVIS POST ULTIMAM CONFES-
SIONEM, ET PROPOSITUM RARIUS PECCET, ALI-
QUANDO TAMEN PECCAT.

Ex bac doitrine (Hic incipiune illationes ) Sequirur Pri-
o , quid qui poft plureslapfus , & peceata paunlo ante com-
mifla accedit primavice ad Confefforem , is non pofsit fatim
eum abfolvere , [(ed debeat differre. Hanc confequentiam ipfe
videt , & admitrit , NEC REPUGNO.

Sequitur [ecundo : quid [i is redear ad confefforem , [ed
nibil emendatus , nec debear abfolvi , fi prefertim media ipfi
preferipta non adbibuit. Hanc eviam vider, & adminit. Igi-

tur
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Audi pulchram ratios
unt , inquit , ab humano
ne objecto aliquo infolite

vértio , quid fi is redeat tertia vice ad Confeffa-
- gium FERE PENITUS EMENDATUS; ite uz PECCA-

RIT SOLUM SEMEL, AUT BIS QUALIBET HEB-
DOMADA , CUM PRIUS IDEM PECCATUM COM-
MITTERET SAEPIUS IN DIE ( funt verba Genneti ) #ec
pofsit ablolvi : mon baber enim difpofitionem neceflariam ex
T#identino, juxta modernum bunc interprerem s nempe PRO-
POSITUM CONSTANS , ET CESSATIONEM A PEC-
CATO. Hanc eriam confequentiam videt, & admirtit pagi-
2746 112,

Sequitur quarto : quid i vel [emeltantiin intra [patium
plurium menfium (ue probationisiapfis fit , & quarte redeat
ad Confefsionem ; [it fimiliter. fine venia dimitendus. Confe-
quentia eff manifefla.

Sequitur quinto ; quod fi Penitens accedat cum uno [olo
peccato mortali , quod beri prima vice commifit , e. g.cum
pravo defiderio., cum morofa deleitatione ,vel alio bujufimodi,
non pofsit fiarim abfolvi : non enim pa;‘.e}ﬂ Confeflarius [cire,
an habeat propofitum CONSTANS, nifi POST PROPOSI-
TUM perfeveret fine peccato per tempus aliquod notabile,
quod ipfi dicitis effe ad minus aliquor bebdomadarum , [et
menfis [patium. bR

Sequitur [exroy qubd is neque TN ARTICUTO MOR-
TIS pofsiv abfolvi 3 ur neque ille , de quo loquebamur paule
ante , qui propter unum relapfum eft quarto rejelius (Negat
hoc quidem Gennetus : fed incohzrenter. Id enim verifsime fe-
quitar , ut probat evidenter argumentum Francolini ftatim
fubjiciendum : quia nempe difpofitio neceffaria juxta Tridenti-
num ad Sacramentum Peenitentiz non eft alia pro tempore vi=
e 5 & alia pro tempore mortis ) figuidem nec IN M_Oﬁgls_



ARTICULO abfulvi pos eare: ne neceflaria,
nempe aliqua ex s 5 NLinG 5 Glid-

rumn unawm dicit is auttor effe PR
TANS , ET HABITUALEM CES
CATO. .

Sequitur feptimo 5 eamdem praxim efle [ervandam cuns
iis o gui [ola peccata venialia confitentur. Tridentinum enitn
NON DISTINGUIT ; wr vera penitentia eff requifita IN
UTRAQUE CONFESSIONE. Ergo fi in confefsione morta-
livm veguiritur PROPOSITUM CONSTANS , quia requi-
vitur vera penitentia , id etiam requiritur in conféfsione
unins: venialis prefertim deliberati. Ergo erit differenda.
abfolutio etiam ei 5 qui.cum uno [olo peccaro veniali beri com-
willo accedit ad confefSionem , eritque prius DIU proban-
dus.

Quis unquam audivic TAM ABSURDAS DOCTRI-
NAS ; TAM SEVERAS , ET REPETITAS e¢jufdem Pe-
nitentis FERE IN TOTUM EMEDATI DIMISSIONES,
tam impiam cum moribundis crudelitatens?

Haétenus Francolinus ; cujus integer , quamquam prolixus,
textus afferendus erat , ut leGtorum oculisin {fuo vero adfpec-
tu ejus doctrina proponeretur.

En igitur queenam ficilla CONSTANTIA , quam in pro-
pofito neceffario ad abfolutionem requirit Epifcopus Gennetus,
& quam e contrario rejiciunt Francolinus , & La-Croix. Ni-
miram , non CONSTANTIA fumpta pro deliberatione firma,
abfoluta , & efficaci vitandi in poiterim omne peccatum , in-
componibili , ut ajunt Theologi , cum omni voluntate pec-
candi; quam certe Confeffarius non poteft , per fe loquendo,
prudenter prefumere in Poenitente , qui tertia, vel quarea vice
redeat fine ulla , aut feré ulla emendatione : fed CONSTAN-
TIA, quee wahat fecum RE IPSA , & , ut ajunt , in adtu
fecundo , CESSATIONEM OMNIMODAM,& HABITUA-
LEM PER NOTABILE TEMPUS. Im ut TALEM
CONSTANTIAM non habeat , ac proinde utpote indifpofi-
tus abfolvi nequeat 5 neque ille, qui licet poft uldmam con-

Ff fel=
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LRl T cric ; ALTQUANDO

&% prapolitum Wﬂ@’? ric A ta-

ille , qui SEMEL , VEL BIS in hcbdo-
1ada ccat quod ante uldm am Confef-

fio ﬁmcmﬁﬁw fblé‘bat SJEPIUS IN DIE ; fed ille folus

qui OMNINO AD LONGUM TEMPUS A PECCATO
CESSAVIT. En quas dofttinas appellaverit Francolinus AB-
SURDAS , ET SEVERAS ; faperiores nempe illationes,
qua ab expofita Genneti doftrina rite defcendunt.

Er tam2n P. Concina producendo in medium eas tantim
duas voces ambiguas PROPOSITUM CONSTANS , & re-
liqua fupprimendo , occultat, de qua CONSTANTIA loquan-
tur Francolinus , & La-Croix : inftillat le¢toribus , ipfos reji-
cere propofitum efficax fupra deferiprum 3 cos contentos efle
VOLUNTATE INCONSTANTI , ideft velleitate inefficaci,
qualem fi adverteremus in mutuatario , non daremus illi pes
cuniam mutuam , & fic deformata eorum fententia , contra
illam conviciosé declamar, eam appellando LLAXAM , LAXIS-
SIMAM CONCILIO TRIDENTINO , ET ECCLESLE
CONTRARIAM.

At etiam P. Concina admittit , alind effe , quod Peenitens
poft voluntatem CONSTANTEM RELABATUR ; aliud ef-
fe , quod , dum confitetur , habere non debeat voluntatem
CONSTANTEM. Recte quidem. Sentit enim cum D. Tho-
ma , qui 3. p.queft. 84. art. 10. ad 4. aperdfsime docet , relaps
fum non impedire , quominus propofiam fuerit verum, & ef-
ficax 5 & fimul explicat, quaenam fit CONSTANTIA requifira
in propofito , ut habeatur vera peenitentia. Audi ipfum loco ci-
tato.

Dicendum ,quod Penitere eft antealla peccata deflere ; &
flenda non committere, SCILICET SIMUL DUM FLET
vel atiu, vel propofito. Tile enim ¢ft irrifor 5 & non penitens,
qui fimul dum panitet , agit quod peniteat , vel proponit ite-
rum fe fa&?umm,qaod gejs:t , vel etiam aflualicer peccat.
Quod autem aliquis pofiea peccet vel altu, vel propofite, NON
EXCLUDIT, quin prima penitentia vera fuerit ; nunguam
enim veritas prioris adlus excluditur per aium contrarium

Jub-




[ubfequentem ¢ ficut enim verd currit , qui poflea fedet , ita
Laqe T 3

verd penituit 5 qui poflea peccar. i . o
wina favet ¢

Reéte , inquam , Pater Concina. Sed illa ejus ¢ _
Francolino , quem impugnat 3 & coneradicit Genneto , quem
defendir. Gennertus enim HABERE VOLUNTATEM CONS-
TANTEM , & NON RELABI , non vulc effle ALIUD , &
ALIUD ; fed unum , & idem:docet enim , VOLUNTATE
CONSTANTI carere illam , qui etfi raritis relabatur , ALI-
QUANDO ramen RELABITUR : & voluntatem conftantem
in eo tantimm reperiri , qui redit ad Confefsionem cum HABI-
TUALIL & OMNIMODA CESSATIONE a peccato per lon-
gum tempus.

Quoniam verd P. Concina non modo carpit Francolinum,
quia fuperiores illationes ex doétrina Genneti rité deductas ap-
pellavic abfurdas , & feveras: fed preterea propofitiones con-
trarias iis illationibus a Francolino admiffas ipfe appellat PA-«
RADOXA ABSURDA , LAXA , & PROVENIENTIA
ex'novo opinandi modo ab evangelica fimplicitate , & Patribus
alicno 5 nempe , utipfe interpretatur , Probabilifino : placet
fubjicere hic le¢torum oculis , quenam fint propofitiones fupra 4
di¢tis illationibus contrarize , utipfi de cenfuris Patris Concine
judicium ferant. :

Prima. Poteft abfolvi Peenitens in fecunda confefsione,
quamvis nullam emendationem atmlerit ; dum modo tamen
affirmet fe tunc vere dolere , & LACRYMAS FUNDAT.

Secunda. Poreft ablolvi Peenitens ; fi redeat tertia vica
FERE PENITUS emendatus , ita ut peccarit SEMEL,
VEL BIS IN HEBDOMADA , cim prius idem peccatum
committere folerer S/EPIUS IN DIE.

Tertia. Non eft dimittendus fine abfolutione ille Peenitens,
qui femel tanthim peccavic intra fpadum plurium menfium fuse
probationis 3 & quartd redir ad Confefsionem.

Quarta. Potelt abfolvi Peenitens accedens cum uno folo pec-
cato- mortali heri prima vice commiffol; quamvis tunc confefla-
rins non habeat pro argumento propofiti CONSTANTIS OM-
NIMODAM,ET DIUTURNAM CESSATIONEM a peccato.

Ffe Quin-
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ant*a,._ Poteft abfolvi Peenitens in articulo mortis , quam-

ante illum ardiculum non ceffaveric OMNINO a peccato

Tongum tempus.

Sexm‘ Poteft abfolvi Peenitens folitus committere fola ve-
malu , quamvis ab iis per longum tempus omnino non cefla-
verit : & fi afferat unum veniale primo commiffum heri , non
eft prius diu probandus , ut cognofcamus » an ejus propofi-
tum fit CONSTANS.

Utrum ifte propofitiones fint PARADOXA TAM AB-
SURDA , & TAM LAXA , ut ait P. Concina ; alii judi-
cent. Ego hoc tantim dico ; eas ex Probabilifmo certifsime
non profluere. Ex Probabilifino enim nil aliud profluic nifi fen-
tentia illa reflexa 3 nempe licitum effe fequi opinionem prac-
tice probabilem faventem libertati in confpeétu aqué probabi-
lis , vel edam probabilioris faventis legi. Alia omnia Probabi-
lifmo extranea funt, Hoc plurimi fepifsime, & verifsimé incul-
carunt : fed femper furdis cecinerunt. Nam Pater Concina ad
conflandam apud imperitos Probabilifmo invidiam , fervavit
femper hoc PROPOSITUM CONSTANS auribuendi omnia
mala Probabilifmo.

Quzret fortaffe quis , quinam fit fenfus Apoftoli a Gen-
neto citati ? Refpondeo breviter ; neque enim hic difputatio-
nes infticuo. Vel Apoftolus ibi non loquitur de aétibus necef=
fariisad abfolutionem, in Sacramento Peenitendx ; fed de Pee-
nitentia integraliter, & extenfivé perfecta. Velfi loquitur de il-
lis , nomine STABILITATIS intelligit Propoficum firmum,
abfolutum , & efficax , incomponibile cum omni voluntate
peccandi , quod , ut diximus , non poteft , per fe loquendo,
prudenter praefumi a Confeffario in Peenitente , qui fine ulla
emendatione redit ad ConfefSiones ; quod propofitum omnes
exigunt,

Quwzro ego nunc ab ®quifsimis lectoribus : Ex iis tantiim,
qua retulic P. Concina , imbiberant ne animo eam opinionem,
atque ideam doétrine Francolini, & La-Croifii , quam ex ad-
duéiis haétenus imbiberunt ? Si affirment : nihil habeo dicere;
Sin miuus : Rogo illos iterum , atque obteftor 5 ut , cim le-
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gerint intrepidas cenfuras , & declamariones Pawis. Concin,
fultineant aliquantifper fentendam , donec eas opiniones vel
apud auctores exagitatos , vel apud aliquem ahum legant 3 ¢
wunc judicium , quod libuerit, ferant. Non mihi videor roga-
re improba.

CAPUT . LXXXVITE
VINDICATUR AB IMPOSTURA

Pater La-Croix.,

P. Concina Tom. 9. pag. 259.

P. Claudius La-Croix lib. 6. p. 2. n. 898. bec [cribit ,, Pro-
,» babilius videtur pro abfolutione a mortalibus requiri pro-
»» pofitum UNIVERSALE impofterum cavendi cmnia mor-
b Ealiaesg Ve Deinde quid juvar affévere effe probabiliorem
oo illam Sententiom , QUANDO JUXTA PATREM LA-
CROIX LICITUM EST SEQUI OPPOSITAM MI-
NUS PROBABILEM?

VIDENS eft impoftura , LICITUM ESSE JUXTA
PATREM LA-CROIX SEQUI OPPOSITAM MI-
NUS PROBABILEM.

Primo : Quia P. La-Croix in eo ipfifsiimo numero citato
docet , OPPOSITAM ILLAM MINUS PROBABILEM
ESSE PRACTICE IMPROBABILEM. Sic enim haber ,,
_ fententiam ( docentem non requiri propoficum illud univerfa-

le ) NON ESSE PRACTICE PROBABILEM RECTE
dicit Gormaz num. 463. ,, Juxta Probabilittas autem NON
%ST LICITUM SEQUI , qued non eft PRACTICE pro-
abile,

Secundo : Quia verfamur in materia pertinenti ex parte
fufcipientis ad valorem Sacramenti , agimus enim de propofi-
to. Porrd P. La-Croix apertifsim¢ & omnino univerfalicer dos
set , effe peccatum mortale fequi fententiam probabilem relic-
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s, que pertinent ad valorem tum in collatione,
PTIONE Sacramentorum. En cjus verba lib.
rog. & 103.
 Peccat mortaliter 5 qui in adminiftratione Sacramento-
Tum [equitir fententiam tanriun probabilem de valore relins
quens LULiOrem ... .... Peccar graviter 5. qui etiam in [ufcep-
tione Sacramenti [equitur opinionem minus probabilem de
valore Sacramenti , pendeute etiam: ab ipfo [ufcipiente , re-
linguendo tutioremn.

Quam Doérinam erutam a damnatione prima propofitio-
nis Innoc. XI. tam religios¢ ubique fervat ; ut doceat non fo-
lum effe illicitum fequi minus probabilem relita tutiore , fed
etiam probabiliorem. Duo tanchm exempla affero,

Primum. Lib. 6. p. 2. n. 696. poft agitaam queeftionen,
utrum dolor elici debeac EX INTENTIONE confefsionis,
ita concludit. Quamuvis concederemus , quid [éntentia dicens,
nop vequiri ut dolor fit elicitus ex intentione confitendi , ellec
PROBABILIOR , ra@men ejus praxis foret illicita , & dam-
nata ab Innec. XI. in prima propofitione 5 nam bic agitur
de valore Sacramenti.

Secundum. Ibidem num. 7or. poft agitatam queftionem,
utrum dolor debear pracedere confefsionem 3 an verd fatis (it
ipfum pracedere ablolutionem 5 in qua queftione ipfe P. Con-
cina confitetur hoc Tomo 9. pag.233. effe VALDE PROBA-
BILE fat effe , fi dolor praecedat folam abfolutionem 3 Pater
La-Croix it loquitur : Quamvis [ecundum ditta PROBABI-
LIUS , fit, [ufficere dolorem poft confefsionem elicitum ; ta-
men praxis illius fententie eft illicita & damnata ab Inno-
cene. XL : agitur enim de valove Sacramenti.

Quibus pofitis, quo jure P.Concina impingit Patri La-Croix
hane calumniam ; ctim agatur de univerfalitate doloris, qua per-
tinet ad valorem , LICITUM ESSE JUXTA 1PSUM SE-
QUI OPPOSITAM MINUS PROBABILEM?

Duo hic fummopere animadverti velim adverfus Patrem
Concinam. : :

Primum. P. Concina fepe dixit, ex vi fiftemats probabi-
liftici




liftici inferri , nos pofle fequi probabilem ,etiam qu:
de valore Sacramenti reliéa probabiliori,& tutiori. O
cur ex vi fiftematis probabilioriftici non inferatur ,
qui probabiliorem quando agitur de valore Sacram ¢
tutiori. Etridem dicent pro {e Probabilifta, NPT

Secundum. P. Concina, ut diximus , ultro fatetur, fenten-
tiam de dolore precedente folam ablolutonem effe VALDE
PROBABILEM : & tamen , utipfe ctiam reétifsime monet,
illa non poteft deduci in praxim , ut docuit edam P. La-Croix.
Ergo illa fententia VALDE PROBABILIS non eft PROBA-
BILIS PRACTICE ; immo PRACTICE IMPROBABI-
LISSIMA , & FALSISSIMA. Ergo etiam ipfe tenetur diftin-
guere PROBABILE SPECULATIVUM, & PROBABILE
PRACTICUM. Cuni ergo tam fiepe irrider, & infectatur in
Probabiliftis preefatam diftinctionem?

CALPUL LXX 01X,

VINDICATUR 4B IMPOSTTUR A
Pater Gobar,

P. Concmwa Tom. 9. pag. 291.

Quid dicendum de opinione Parris. Gobat , negantis debitum
confitends circumflantias nutantes [peciem , dum peccator
de iifdem non dubitar ? Refp. P. Georgius Gobar Tratt. 7.
num. 324. Non contrahitur,adecoque confitenda non eft ma-
5 lida circumftantice mutantis {peciem, nifi peenitens QUAN-
., DO PECCATUM COMMITTEBAT, faltem dubitarit,
55 an non adeflet circumftantia talis , & an non contraheretur
»» propter illam peculiare peccatum. Ita fert communis fen-
»» fus Theologorum. Utere ,mi bone vir, frequenter hac re-
»» gula , preefertim in excipiendis confefSionibus rudium 5 &
»s DOMinatim quando malitia circumitantiz eft nota foli doc-

" sy toramvulgo ., . Peccatores , dum aduilterantur Jorni-
saniur. , aut inceflum perpetrant , YVOLUPTATE SCE-
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NIMUM ABSORPTUM HABENT'; & guid-
reter circumfiantiam mutantem [pecicin , cos
‘ergo communiter temerur manifeflare cir-
(pecien mutantes. Nam Gobatus dicit : Nifg
wnitens QUANDO PECCATUM COMMITTEBAT
 [aliem dubirarii. Vix et , qui guando peccatum committis
W ad circumflantias vaviantes [peciem advertat , vel dubitet
Sed , ut divi, Peccator FLAGITII VOLUPTATE AB-
REPTUS in banc animum 5 [enfus , & corpus intenta ba-
bet. QUOD ANTE , vel poft [celus patratum cum [oro
ve , cum aiiena uxore,cum virgine Deo confecraid, SCIAT
debitum circumflantie [pecie diverfe manifeflande , Nl-
HIL REFERT. Deber QUANDO PECCAT faliens du=
bitare , ut teneatur confiteri. Et nifi [altem dubitet , non
tenetur eam confiteri. Lt dn TAM LAX/E DOCTRI:
NAE confirmarionem allegarur communis Theologorum [en-
fus. Qua fide 2 Quo fundamento? An communem Theolo-
gorum nationem conflituunt aligui Cafuifle mollioris Ethi-
© ees 2 Quid conturbas confcientias 2 Utere,mi bone vir, fre-
quenter bhac Regula y inguit P. Gobat. CAVETE CON-
FESSARII , REPONO EGO AB HAC REGULA
TAMQUAM A LAXISSIMA OPINIONE.

Mpoftura non eftin eo , quod verba Gobati integre , & fin-
I ceré non referat: fed in eo; qudd affingat Gobato fenfum
alienifsimum , & abfurdifsimum , quem iple ne per fomninm
quidem cogitavit.  Affingit nempe , Gobatum per illa verba,
QUANDO PECCATUM COMMITTEBAT fignificare illud
pracifom tempus atus externi , quo quis e. g. turpiter fe com-
mifcer cum aliqua foemina : ita ut per Gobatum non fufliciat ad
contrahendam malitiam , puta yaduleerii , fi cognitio pracefleric
immediatd ante , cium ille homo deliberate fe-accinxit tali actui,
& concepit voluntatem adulterandi 5 fod requiratur , uc illa
perfeveret in ipfo fervore operis , quando adulterans VOLUP-
TATE SCELERIS ABREPTUS , IN EAM ANIMUM,
SENSUS , & CORPUS INTENTA HABET , & aliaom-
nia
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nia cogitat , prater Circy
autem effe fenfum Goba nibus
leGoribus , tum femper infiftendo cor
ni 3 quod tanc Peccaror habet animum O 3
. LUPTATE SCELERIS , quod in eam IN W ;

BET SENSUS, ET CORPUS, que de tempore folam £

M ok )
walis turpis congreflus vera funt : tum dicendo in perfag-
Gobati NIHIL REFERRE, fi peccator habuerit cognitionem, ,
vel dubium ejus circumftantie ANTE patratum fcelus. "

Porro hac elt infignis impoftura. Primd : quia nullum eft
fundamentum coercendi , & redigendi fignificationem illorum
verborum Gobati, QUANDO PECCATUM COMMITTIT,
ad folum , & pracifum tempus actualis turpis congreflus , quo.
adulterans ABREPTUS VOLUPTATE SCELERIS cerrd
ut plurimiim omnia alia cogitat , prater circumftantiam mu-
untem fpeciem : vel hujufimodi fundamentum proferacur. Ec
hoc fufficeret : nam attribuere alteri crimen aliquod temere , &
fine ulla ratione , calumniari eft. :

Secandd. Quia praedicta verba, QUANDO PECCATUM
COMMITTIT, in fua propria fignificatione non comprehen-
dunt folim, & preecifum tempus actualis externi turpis congref-
fus: fed etdam , & quidem potifsimim , tempus , quo quis
concipit internam voluntatem peccandi , & fe applicandi illi
operi externo: neque enim PECCATUM COMMITTITUR
folim ' quando quis turpiter externé congreditur , VOLUP-
TATIL fceleris intenta haber SENSUS , & CORPUS ; fed
etiam , & POTISSIMUM, & , ut loquuntur Theologi, FOR~
MALITER , quando concipitur voluntas interna 5 quo tempo-
re ficut voluptas feeleris non impedit cognitionem peceati , ita
nec impedit cognitionem , vel dubium circumftantz mutantis
fpeciem.

Quamobrem fenfus Gobati eft , non contrahi, neque confi-
tendam effe illam malitiam , nifi ejus cognitio faleem dubitativa
PRELUXERIT peccato commiflo : non verd nifi talis cogni-
tio habita fir pracifo tempore VOLUPTATIS, in quam inten-
d finc SENSUS, & CORPgS. Idque confirmatur ex ipfa

2 alle-



m , quieft , qualem
icina Gobato. CAVE-
e{I'aru tamquam a laxisima
, non quam Gobatus wradit ; fed quam
RPTUS VOLUPTATE carpendl_]eﬁ]mm
ﬂﬁpﬂmt Cavete ab habenda ftatiim fide P. Concuu:,
Arepifsime in fraudeny, & quidem non uno rerum in genere,.
ipducemini.

Genuinam & communifsimam fententiam Gobati tradit Ca-
jeranus ex 8. Thoma 1. 2. quefl. 76. art. 3. his verbis.

In eodem tertio articido , circa primum modum , quo igno-
rantia non excufat totaliter a peceato , [cilicet ‘ex' par te rei
ignorate , que eft ignorantia facli , vel faciendi ; dubium

occurrit , cm excu[emr taliter peccans totaliter ab illa mala
circumflantia ignorara. Et eft ratio dubii , quia talis dat ope-
ram vei illicite , ex quo in [cientia ejus , in littera dicitur,
remanet, quod ille actus, quem facit , e malus. E. G. Judas
cum cognovit Thamar , quam nejc:eém efle nurum fuam ., an
fit toraliter ab mceﬂas vitio excufaius , [ciens afium z!s’mn efle
Jornicationem , fed ignorans inceftum. Ad boc dicitur , quod
TOTALITER ¢ excufarus ab inceflu , licet non a fornica-
tione , quam volumtarié commitebat.

Advertatur hoc diligenter. Cajetanus excufans Judam a ma-
litia inceftus, quia NESCIEBAT illam effe nurum fuam, CUM
COGNOVIT THAMAR; non accipit illaverba CUM COG-
NOVIT pro folo, & pmufo tempore turpis congreflus , tunc
enim quﬂlber NESCIT five non advertit ad malitiam inceftus;
adeoque juxta Cajetanum quilibet excufaretur : fed illa accipit
etiam pro tempore , quo Judas concepit voluntatem internam,
quamwis illa verba prefsius fignificent folum tempus actus exer~
ni. Ergo a fortiori idem dicendum eft de Gobato , qui ufus cft
illis verbis ,» QUANDO  PECCATUM COMMIT TEBAT,
que in {ua propria fignificatione complettuntur etiam tempus,
quo quis interne conftituit exercere atum externum, fiquidem,
wt dictum eft , tanc potifsimim , & FORMALITER COM-
MITTITUR PECCATUM.

CA-



An Sponfi , & Sponfe carnaliter [¢ cognofcentes ;
cum cifdem (e commifcentes , debeant talem circumflantic
patefacere £ ... Prima (Sententin) NEGAT , guam DE-

- FENDUNT...... LAYMAN, VIVA, & dlii.... QUID?
Equum contratlu promiflorio vendidifti Petro opportuno
tempore tradendum. Ante traditionem eidem oculum eruis,
& non peceas peccato injuflitia?

Ivam, & Laymannum DEFENDERE SENTENTIAM
. NEGANTEM , fignificac apud omnes , & omnibus
perfuadet , illos adhmrere fententize neganti , eam amplecti ut
propriam ; eam vel abfolutt praferre fententie affirmanti , &
hanc omnino rejicere 3 vel faltem preferre tamquam VERIO-
" REM , & PROBABILIOREM. Hoc omnes intelligunt per
illa verba DEFENDERE SENTENTIAM NEGANTEM;
uc de propria experientia lectores teftari poflunt. .
© Atqui tantum abeft , ur Viva , & Layman preferant af-
firmanti SENTENTIAM NEGANTEM , ut Viva adhzreat
AFFIRMANTI tamquam VERIORI, & Layman tamquam
PROBABILIORI. Et quidem , quod feftivius eft , propter il-
lam eamdem fimilitadinem Equi, quam ab ipfis mutuatam con-
tra ipfos intorquet P. Concina.

Audi Vivam quaft. 5. artic.3. num. 5., ubi poft relatas Sen-
tentias & autores , ita pergit.

VERIOREM zamen exiftimo Sententiam A gidii, & Re-
belli , quod uterque ( Sponfus , & Sponfa ) TENEATUR;
guia per [ponfalia licer non acquiratur jus in re acqniritur
tamen. jus a4d rem. Sicuri v. g. PER PROMISSIONEM

ehl S Gg = EQUI
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10. par. I. cap. 1. 1. 6. ; Ubi
fateatur pra&nca probabilem
‘autorum , eorumque rationes : tamen
‘ 1ita loquitar.
3 gk icatio Sponfe cum altero viro foluro adulteri
e %‘m notari non pojs:; ..... Nibilominus talis foruicatio vi-
Bl ‘Ph‘ detur continere gravem injuriam adverfus Sponfum’ , quippe
I cui jus [altem inchoatum , & traditione nondum camp}emm
,-;J" competit ad corpus Sparz/;e quod per fornicationem violarur.
Non [ecus atque injuriam mﬁue cenferur , fiquis EQUO,
qui mibi ex emptionis contrallu debitus , & nondum tradi-
tus eft , OCULUM ERUAT.
Et paulo inferius inquit Retenra priori [ententia ( af-
firmante ) que ¢ff PROBABILIOR.
Igitur Viva fententiom AFFIRMANTEM amplecitur ue
VERIOREM , Layman ampleétitur ut PROBABILIOREM
& quidem uterque propter illam fimilitudinem EQUI ,
infurgic contra ipfos cum fuo illo familiarifsimo QUI.D ? P
Concina. Nihilominus , fi ipfum audiamus , uterque DEFEN-
DIT SEVTENTIAM NEGANTEM.
Et deinde P. Concina , ut audietis capite fequenti , ORAT
OMNES , utlegant in FONTE , ad expenendam feilicet
ejus fidem , & Gobar , & Vivam , & OMNES , quos in hoc
opere citat..
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Quid dicendum de opinione Patris Gobat , qua ELUDIT}%'Z > Y
facietatis decretum probibens ablolutionem moribundi def~
tituti [enfibus 2 Refpondeo. P. Gormaz citat Patrem Go- &
bat , & P. Gobat citar Traltatuw 7. num. 602. boc Decre- %‘\.
sum inclyre [ie focictatis bis verbis ,, VI. Merito inhibue-
,, Te recentifsimé fuperiores noftre Societatis fuis ne in pof-
5, terum doceant hanc propofitionem : Moribundus etfi nul-
lum [ignum det , aut dederit contritionis ; adeo ut Sacer-
dos nec [ciat, NEC PRUDENTER PUTARE POSSIT,
precefsiffe [enfibilem aliquam confefsionem , abfolvi potef? ,, .
DUO EXCOGITAVIT Pater Gibat, ut boc prudens decre-
tum ELUDERET. Enillius verbaloco citaton.6o4. ,,Porro
4 circa ordinationem illam noftri Ordinis , de qua numero
», preecedenti defferuimus , notanda funt DUO. Primim:
5> qudd loquatar de cafu , quo non poteft PRUDENTER
5> PRESUMI quod dederit fignum......., ( Hzc punéta mea
s, non funt, fed Parris Concine ) Alterum : quod ordina-
-, tio exprefse folim prohibear , ne illa fententia doceatur;
s» 0N autem exprefs¢ ne pradticetur ,, . Vin pulchriora?
QUID ? Si vel ipfius Societatis , decreta LEPIDIS ELU-
DUNTUR COMMENTIS , ( Videant Letores , num
- dequentia pertineant ad zelum reformanda Theologiz mora-
lis ) QUAM EXPECTARE OBEDIENTIAM DECRE-
TA EXTRANEA VALENT ? ALTO PRAETEREO
SILENTIO CONSECTARIA, QU/AE HINC SPONTE
SUA PROFICISCUNTUR. 4n dicent , textum Patris
Gobar minus finceré effe ‘pradué?um 2 ORO OMINES , wz
tegams IN FONTE , & Gobas , & Gormaz , & La-

Croix,



s mqae obtef-

. . Concina in reciratis verbis, Primim eft,

i ' i‘amm ‘Gobat ELUDERE decretum fuz inclyte So-

v i ages 5. Alterum eft , Patrem Gobat duo EXCOGITASSE

- ad'illud decretum ELUDENDUM. Utraque eft impoftura.

" Quod attinet ad primum. Ut Pater Gobat ELUDAT fite
inclyte Societatis decretum , oportet ut doceat aliquid contra
quam decretum praeferibit. Nemo, puto , hoc inficiabitur. Rec~
te. Quid praeferibit decrerum ? Praferibit , nequis doceat,
pofle abfolvi moribundum , {i Sacerdos nec feiat , NEC PRU-
DENTER PUTARE POSSIT , precefsiffe fenfibilem ali-
quam confefsionem. Hzee funt ipfifiima decreti verba. Videa-
mus nunc 4 an P, Gobat aliquid contra doceat ; five an doceat,

poffe abfolvi moribundum , TAMETSI Sacerdos nec f{ciat,
NEC PRUDENTER -BUTARE POSSIT, precefifle fen-
fibilem aliquam confefsionem. Quod qu:dem jam Lectoribus
pacviffer, i P. Concina , qui cateroquin infultat iis verbis
AN DICENT TEXTUM P. GOBAT MINUS SINCE-
RE’ ESSE PR.ODUC TUM? Si, inquam, P.Concina multa
verba P. Gobat fubftitutis aliquod punétis non occultaflet.

- lgitur P. Gobat non docet , poffe abfolvi moribundum,
TAMETSI Sacerdos nec feiat , NEC PRUDENTER PU-
TARE POSSIT , pracefsiffe SENSIBILEM aliquam con-
fefsionem : fed exprefsifsime , & differtifsimeé docet pofle ab-
folvi in eo folim evento , quo Sacerdos PRUDENTER PU-
TARE POSSIT , moribundum illum edidife ALIQUOD
SIGNUNM.

Deinde quarendo quodnam fic hoc eventum , five queren-
do quanam fint fundamenta illius PRUDENTIS JUDICIL,
& quandonam habeantur ; circa qua fundamenta (Nota bene)
nihil dicic Decretum , & neque pracipit , neque vetat doceri,
hoc vel illud fundamenwmeefle, vel non efle fufficiens : queren-

do,




contentus viea
multi coneenti

Negandum eft lic
edidille ulla fizna petentis abjo
VIRUM PROBUM , OPTIMUM. 1 pro
PRUDENTIS PRASUMPTIONIS requirit hane
rum complexionem. L. Quod ille fueric BONUS C
NUS. IL. Quod ille PRASENSERIT DEFECTIONEM =
SUAM , & periculum mortis inftands. III. Quod inter pree-
fenfionem , & defedtionem interfluxeric aliquod tempus. Vio-
lentifsimé enim , & prodencifsime praefumitur ; BONUM
Chriftianum , qui prafentiat fuam mortem inftantem , & ha-
beat tempus , tempore illo intermedio edere aliquod fignum
defiderantis abfolutionem.

Hanc efle Gobati fententiam , patebit legentibus loco ci-
tato num. 612. & lequentes ; quos jhic non refcribo , tum
quia fatis prolixi funt:tum quia claré etam , & expedit® cog-
nofcetur , fi refticuantur verba , quee Pater Concina fupprefsit
fubiticutis aliquot punétis 5 & recitetur integer Gobati textus,
qui eft hujufimodi.

Porro circa ordinationem illam n;:ﬂri ordinis , de qua
numero precedenti difleruimus, notanda [unt duo. Primum,
quid loquatur de cafu ,, QUO NON POTEST PRUDEN-
TER PRAESUMI , quod ediderit fignum. (Loco eorum
que fequntur fubftituta funt punéta) Arqui POTEST PRU-
DENTER de quoliber BONO -Chriftiano , qui PRAEVI-
DIT periculum inffantis mortis , PRASUMI , quid dede-
rit fignum Contritionis in ordine ad Confefsionem : illud
quippe prudenter prefumitur-fattum , quod plerumque fie-
té fotet. DD. in l. IN OBSCURIS [f. de regulis jurisy

Cs y

His pofitis. Decretum vetat docere , abfolvi poffe mori-
bundum in evento , quo Sacerdos non pofsit PRUDENTER
JUDICARE , nullam precefsife SENSIBILEM Confefsio-
nem, Gobat docer , abfolvi poffe moribundum. folim quando

po-

D



. de fundamentis pru-
ity méque vetat doccre hoc
W undamentis non eft contentus
‘chriftiane ante alta ; qua c®teroquin conténd
“ofto Autteres relati ab iplo P. Concina hoe
ag. 345. quos inter novem, aut decem funt acerri-
_ mi Antiprobabililte Sed rejeta iftoram fententia , rigidior eft,
= " & poftalat preeterea , ut BONUS ille Chriftianus PR/ESEN-
- SERIT inftantem defectionem , & mortem , & HABUERIT
- TEMPUS INTERMEDIUM inter prafenfionem , & defec-
tionem ; & hee omnia conftent Confelfirio. Quzro ab @quif-
fimis Leéoribus , ubi ELUDIT Gobat decretum fuz inclyte
Societatis? 3
Quod attinet ad fecundum 3 fcilicer ad duo Notara Pauis
Gobat ; Impoftura item eft , Gobatum duo EXCOGITASSE:
AD ELUDENDUM decretum. Primum wvotatum eft, De-
cretum loqui de cafu , quo Sacerdos non POTEST PRU-
DENTER PUTARE , moribundum edidifle aliquod fignum,
five aliquam pracefsilfe confefsionem fenfibilem. Hzec non eft
EXCOGITATIO Gobat , fed funt ipfifsima verba Decreti.
Secundum notatum eft , Decretum vetare , ne illa propofitio
doceatur ; non verd vetare EXPRESSE’ , ne illa , utverbo
Gobati utar , PRACTICETUR. Hec item non eft EXCO-
GITATIO Gobati 5 fed illorum qui Decretum condiderunt;
quorum verba a Gobato relata , & a P. Concina omiffa , hec
fant. Porro preditlas propofitiones omnes nulla afficimus cen-
fura : fed SOLUM probibemus DOCERI in mjg'i.r gymna-
fiis ad majorem uniformitatem ; & foliditatem dollrine inter
nos 5 &F copiofiovem fruftum in auditoribus faciendum. Ex
quibus verbis, cim ibi EXPRESSE’ dicatur SOLUM PRO-
HIBEMUS DOCERI, nunquam exfeulpet P. Concina ullam
EXPRESSAM prohibitionem , nedo¢trina contenta in ea pro~
pofitione PRACTICETUR. Quamquam , quod diligenter ad-
vertendum eft , P, Gobat nulfquam docuit , opinionem illam
- pre-



] LRI
NULLA é’prcu'f'us. EXCOGIT
fed Patrem Concinam duplicicer

Quamgquam , ut verum fatear , ego
pere P. Concina hic laboret de una ordinatione Sup
noftre Societatis , cam Tom. 2. pag, 139. tam parum k

rit de una conftitutione Sanétifsimi Fundatoris a pluribus Pontl

ficibus comprobata , & contra impugnatorum tela clypeo fupres

me auctoritaris protecta. :

S. Ignatius ita preferibic: 44 majorem in [piritu profeStumy
& precipu? ad majorem ﬁt&n{zﬂiianem > & bumilitarem pro-
priam , contentus quifque efle deber , ut omnes errores, & de-
feblus ipfius 5 & res quacumque , que noiaie in eo , & 0b-
Jervate fuerint , Superioribus per quemvis , qui extra Con=
fefsionem eas acceperit , manifefientur.

Audi nunc quid P. Concina poft mulea alia citato loco feris
bat. Inquitigitar : Quod in bac controverfia mibi negotium fa-
eefsit 5 illud eft , quid nulla Religio difciplinam profiteatur
perfeltiorem illa , quam Chriftus ipfe in [uo Apofiolico Colle-
gio inflituit. Hanc perfelionem omnes Sacri Ordines [equen-

dam amplectuntur. Porro Chriftus Dominus ez omnia praef~

cripfit , que ad bunc finem obtinendum conducuns. Inter alia
autem precipit , SECRETO CORRIGENDUM ESSE
DELINQUENTEM FRATREM. QUI CONTENDUNT,
melius efficaciufque incolumem evangelicam difciplinam con-
[iftere , [i , negletto fraterne correclionis ordine  immediatd
ad Prelatum denuntigndum delictum afferatur , H1 profeiio
EVANGELIUM CORRIGERE , REGULASQUE PER-
FECTIORES, AC PRUDENTIORES PRESCRIBERE
VELLE VIDENTUR. Uscumque tamen res bec [¢fé habeat,
non eft quod diutius in eadem immorari debeam. Nec enim
litem bhanc decidere mibi in animo eft. Quod quifque 0b bo-
neflum finem fame detrimentum liberé pari pofsit , extra con=
freverfiam eft , wi doces Aﬂgiiicm 2. 2. quzfl.73. art. 4. ad di;




Ay ATE.
tatim: Pater Concina. Hoc mibi difficulra-
_;i?‘mamm improbo , fiquid (apientes , Sanc-
ofitum [atuerunt 5 quinillis , utpote divino per-
» fafces [umitto, & utroque pollice [ubfcribo. Sed
¢ non impedic, quominus illam 8. Ignadi Regulam omni ar-
gumentorum genere ( Num fatis pi¢ , Lectores judicent) im-
pugnaverit ; & argumenta fine ulla direéta folutione reliquerit.
Quod utrum fit falkkem INDIRECTE’ impugnare, aliorum ju-
dicium efto. '

Ad illos aculeos de Decretis extraneis , quibus frequentius,
quam par eft , in hac Chriftiana Theologia Jefuitas pungit , ne
queraur , {i unica faltem vice hoc repono. Ajo igiter , non per-
tinere ifthac ad purgandam Theologiam Moralem , fed ad velli-
eandas perfonas , conflandamque illis invidiam , contra quam
ipfe fepius proteftatur, Ceterum fi qui funt , qui Decretds ex-
traneis debitam obedientiam non preftent , univerfa Societas
€os improbat , condemmat , deteftatur : neque Societatem conf~
titnunt unus, vel alter , immo decem ,aut viginti. )

CAPUT, XCIL

RESTITUITUR SUAE INTEGRITATI
[fententia Cardinalis De-Lugo.
P. Coxcina Tom.9.pag. 407.
Quid dicendum de opinione Sporer , LUGO , & aliorum do-
centium WULLAM , aur MODICAM injugendam effe

puenitentiam , dum penirentes confitentur ad induigentiam
ducrandam? e

An-



tentam fuillt Zniter mu
dimus , fenrenta Card. De-Eu
propofitione ,, NULLA , vel DIC
GENDA EST Peenitentibus , qui co I
Iucrandam ,, Hec funt verba P. Concine , & ‘nulla
deant nunc Lectores , num fententiam Cardinalis inte
fincer¢ reprafentata fit.

Primo, Card. De-Lugo nihil habet de prima illa parte dif-
junétive NULLA ; Sed hmc pars quantum ad Cardinalem
De-Lugo gratis intrufa eflt a P. Concina de fuo.

Secundo. Card. De-Lugo non dicit MODICA , fed di-
cit LEVIORES , & quidem comparatione habita ad gravifsi-
mas peenitentias , qua alits ob magnitudinem , & multitadi-
nem criminum huic homini imponend® forent. Fieri autem .
poteft , ut peenitenta fit LEVIOR comparaté ad gravifSimas
tot,ac tantis criminibus hic , & nunc debitas , & tamen abfolu-
t¢ non fit MODICA. .

Tertio. Card. De-Lugo non dicit INJUNGENDAM efle,
quod fignificat obligationem , & aufert a Confeffario potefta-
tem injungendi graviorem , i velit. Sed dicit INJUNGI POS-

SE ; quod fignificat folam faculratem , & relinquic Confefla-
rium liberum ad alias graviores injungendas.

~ Quarto. Card. De-Lugo dicit , in tali eventu INJUN-
GENDUM effe a Confeflario pro Peenitentia hoc ipfum , ut
feilicet ille homo Jubileum lucretar ; adeoque ut omnia ope-
ra bona exequatur , que a Pontifice pro Jubileo lucrande
impofita funt. Hoc autem additamentum , quod , ut vident
Lectores, valde immutat {ententiam , a Patre Concina emnine
fuppreffum eft. : :

Quinto demum. Card. De-Lugo monet , omittendas non
efle peenitentias injunétas preetexcu Indulgentiarum. Ad quod
monitum confirmandum affert incerticudinem eafdem confe-
quendi , & plures etiam rationes , quam afferat , ut videbimus,

S. Thomas in eamdem rem. : _-
Hh 2 Quam

414:{ - ?‘I

&i-



 , quam czreroquin
NENDO tamen illi pro peeni-
c Jubileum lucretor ,, Qua fententia,
cietur P. Concina quantum velit , com-
apud Theologos cujuslibet Inftituri. '
* En verba Card. de-Lugo difp. 27. de Peenir. fe&. 2. . 30.
inc infertur primo, tempore Jubilei POSSE, Conf>[arium
LEVIORES panitenrias imponere , OBLIGANDO ramen
. Panitememn ad lucrandum Fubileum : Ad hoc enim concedi-
> tur illa remifsio @ Pontifice , ur [ublevetur Pwnitens , qui
N pro TANTIS peccatis non poterar agere debitam peniten-
tiam : quod redundar etiam in levamen Confeflarii , gui fre-
quenter nefcit, quomodo peccatori INGENTIBUS PLECCA-
TIS gravato pofsic CONGRUENTEM POENITENTIAM
imponere.

. Et num. 31. ita monet : Prudenter advertunt , confulen-
dum [emper efle Penitenti , ut opera impofita , quoad fiers
poteft , adimpleat ; nec debere penitentias omiiti indulgen-
tiarum occafione : quia illa opera impofita etiam fuerunt a
MEDICO ex defiderio falutis : & quia profunt ad meritum,
quod pluris faciendum eft , quam redemptio pene tempora-
lis: & quia frequenter bomo reus ¢ff majoris pene , quam
putat, & facile convinget , ut poft Fubileum eriam reus manegt
pene , quia propter varias caufas indulgentie effeffus po-
tuit ex aliqua [altem parte impediri. Ultimo advertendum
eft , dolirinam pofitam locum babere , quando quis lucretur
indulgentiam PLENARIAM , non verd fi lucresur PAR-
TIALEM.

Hane fuam , immo communifsimam , opinionem intulit
Card. De-Lugo LEGITIMA , ET EVIDENTI CONSE-
CUTIONE ab alia fententia docente , manere liberum in confx
cientia ab implendis peenitentiis injunétis illam , qui lucratur
indulgertiam plenariam. Dixi CONSECUTIONE LEGITI-
MA , ET EVIDENTI. Quiafi ipfe Peenitens edam poft pee-

ni-




lucratur : 2 fordori
imponere , OBLIG
Si fententiam illam , ex qua Card.
intulic fuam , P. Concina velic de ma :
LAXISSIMAM , HHORROREM INGERENTER
DALI PLENAM , appellet ; nihil ad me. Ego w
toribus patefaciam , quinam illam doceant.

I. S. Thomas Aquinas Dominicanus in 4. diftiné. ao.' -'

queft. 1. art. 3. quaeitiuncula 1. Ubi poft relacam fearentiam
illorum , qui dicebant , Indulgentias non valere ad abfolven-
dum a reatu peene luende in Purgatorio , fed folum ad ab-
folvendum ab OBLIGATIONE implendi peenitentiam a Sa-
cerdote impofitam ; totus eft in refellenda prima parte ejus
fententize pertinente ad Purgatorium ; & deinde concludit, In-
dulgentias valere AD UTRUMQUE ; fcilicer ad abfolvendum
& a reatu Purgatorii , & AB OBLIGATIONE implendi pee-
nitentiam injunétam a Sacerdote. En ejus verba. '

Quidam dicunt , quod non valent (Indulgentize) ad ab-
Jolvendum a reatu pene 5 quam quis in Purgatorio [ecun-
dum judicium Dei meretur : [ed valent ad abfolurionem ab
OBLIGATIONE , QUA SACERDOS OBLIGAVIT POE-
NITENTEM ad penam aliqguam , vel ad quam etiam or-
dinatur ex canonum flarutis. Sed bec opinio non videtur ve-
va (intellige quoad primam partem negantem de Purgatorio,
ut ftadm patebic) Primo , quia eff exprefsé contra privile-
gium Perro datum o ut quod in rerra remitteret , & in Cee-
do reminteretur. Unde remifsio , que fit QUANTUM AD
FORUM ECCLESLE waler etiam quantum ad forum Dei.
Er preterea Ecclefia bujufmodi Indulgentias largiens , ma-
gis damnificaret , quam adjuvaret ; quia remitteret ad gra-
viores penas , [cilices Purgatorii , ABSOLVENDO A POE-
NITENTHS INJUNCTIS. E: ideo aliter dicendum g,
quod valent, ET QUANTUM AD FORUM ECCLESIAE,
& quantum ad judicium Dei ad remifsionemn pene refidue
Poft contritionem 5 & abfolutionem 5 & conféfsionem. .

t
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qui indulgentiam
3 IBUS POENITEN-
ant , ut etiam ex bis remedium
» quamvis @ debito paene eflent immunes ; &
> quia quandogque [unt plurium debitores , quam cre=

~ Ubi diligenter advertenda eft illa vox CONSULENDUM;
~ quaS. Thomas aperte oftendit , non effe PRALCEPTUM, fed
g CONSILIUM , ut lucrantes indulgentiam exequantur peeniten<
tias INJUNCTAS.
Il. Bartholomeus Fumus Dowinicanus in fumma vulgo
Armilla , verbo Indulgentia num. 17. SECUNDUM %)
THOMAM non et DE NECESSITATE, quid , qui accipis
banc indulgentiam plenariam , faciat penitentiam TAXA-
TAM A CONFESSORE , quamquam expediat.
NI. Dominicus Sotus Dominicanus in 4. ditinét. 21.2. 1,
concl, 1. _Iﬂdﬂ%mtiﬂ » Ji pia caula adfit , tantum valet non
Jolum in foro ccelefie , [ed apud Deum , quantum fonar. Us
i vifitantibus limina Petri concedantur Irzdu’;;gem}e quadra-
inta dierum , qué v.g. IMPOSITI ERANT IN POENI-
ENTIAM alicui 3 abfolvitur ille non folion AB OBLIGA=
TIONE illam implendi 5 verim & ab illa pena Purgatoriiy
cujus veniam punitentia impleta obtinuiffet. :
1V. Sylvefter Dominicanus in Summa , V. Indulgentia n,
o8. Nono queritur , utrum ille, qui , induigentiam POENI-
TENTIARUM INJUNCTARUM rize confecutus eft geneatur
ILLAS EXPLERE , puta fi alicui INJUNCTA ERAT
POENITENTIA SEPTENNIS , & indulgensiam (eptennem
affecusus eft 2 Ev dico QUOD NON. Quia per contritionem
prena eterna dimittitur 3 & in temporalem commutatur. Tem-
poralis verd per [arisfattionem , aus per indulgentiam , que
illi wquipollet , unde per indulgentiarum [atisfallionem ener-
vatur penitentialis [atisfaclio.
~ V. Durandus Dominicanus in 4. dift. 20. quaft. 4. }1) 9.
L=



cerdote” Confieense.
Sed docent qualisy
tis penitentiis fic @ Savcerdose i _
indulaentiam relaxatur: ita quod IT
¢i indulgentiom OMITTERE TANTA

NITENTIAL SIBI INJUNCTZE. =

Ejufmodi funt Theologi , omifsis aliis , qui docent
tentem lucrantem indulgentias pofle omittere tantundem p
tentiz {ibi 2 Sacerdote injunéte. Ex qua Doérina EVIDE
TER, ut dixi, infertur multo temperatior opinio Cardinalis De-
Lugo , & aliorum docentium , poffe Confeffarium tempore
Jubilzi imponere peenitentias LEVIORES , OBLIGANDO
tamen Penitentem ad lucrandum Jubileeum.

Quez opinio confirmatur Auctoritate Gloffe in Extrava-

antem Bonifacii VIIL. Awmziquorum : ubi auétor Glofi , qui
%icit fe locutum fuiffle cum Bonifacio , hzc de illo Pontifice
teftatur. ‘ ' :

Declaravit etiam , quod [ui Penitentiarii NIHIL DE-
BENT INJUNGERE wultra injunétionem bic pofitam: alias,
st dicebar , Indulgentia fruftvaretur : nifi confitens volens
Jacere opera [upererogationis , voluntarié penitentiam [atif-
fattoriam , aliam ab bac taxata , reciperet.

Utrum verd opinio aprobata a Bonifacio VIII. , ut conf-
tat ex modd allato monumento; EVIDENTER a fordiori de-
du@a a recitata doétrina D. Thoma , & aliorom infignium
Thomiftarum ; & multo temperatior , quam fit prefata doc-
trina ; utrum , inquam , talis opinio in ore P. Sporer , & Car-
dinalis De-Lugo mereatur ftatim notam LAXITATIS ; definiant
alii , neque enim attinet ad infticutum meum.

Hoc unum ego addam. Argumenwum , quo P. Concina
impugnat opinionem Cardinalis De-Lugo petitum ab INCER-
TITUDINE confecutionis Indulgentiarum 5 & debito certo
mon fatisfic per folutionem incertam ; non eft fatis efficax. Nam
retorquetar in primis ad evidendam contra S. Thomam & lau-
datos Thomiftas docentes , Peenitentem lucrantem indulgen-

tias



a Sa-
a Confef-
2diri ejus efec-
DULans Ie in ftatu gratiz, cim illam
eft ; vel ex aliis capitibus. Quamobrem
fe peregifle opera fatisfactoria injunéta a
. prudenter confidit , non effe impeditum eorum
tum : Tra etiam quis certus eft , fe peregifle opera a Ponti-
- fice injunéta ; & prudenter confidit non efle impeditum corum
- effectum , nempe confecutionem Indulgentarum. Ac proinde

- utrobique par ratio.
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VINDICATUR AB IMPOSTURA
Pater Viva.

P. Concina Tom. 9.pag. 574.

Qui direfté abfolvitur ab aliquo refervato tempore Jubilet,
deinde poft abfolurionem mutat ; animum , & omittit ca
opera implere , que prefcripta [unt ad Fubileun lucran-
dum , peccat ne mortaliter 2 Affirmar Suarex laudatus a
P. Viva , quia deficit in re gravi , ad quam [e obligavit.
Sed P. Viva DE MORE AMPLECTITUR OPPOSI-
TAM OPINIONEM LAXAM , quam defendunt Lugo,
Sanchez 5 Henriquez , & alii.

RO P. Concinam, ut legat IN FONTE , & Gormaz, &
Gobat , & Layman , & VIVAM , & omnes , quos in
hoc opere citat. P, Viva apertifsiime & differtifsime proficetur,
fo PRASCINDERE ab hac quaftione. En ejus verba quaft.
g. artic. 4. num. 5. v ;
PRALSCINDIMUS bic, an [i iffe talis virtute Fubilei
abfolvatur direlté ab aliquo refervato , peccet deinde mortali-
ter , wh docet Suarex , muignde animum , & nov pane;_zdo
alia



e g? ﬂJ! 5
neﬁcm:n abfoluts
Lugo , Sanchex , ' o
tratt. 4. Refolut. 145. & p. 5. trafl. 12.
non deﬁm zr{ patto utili Prom:}arw, fed m‘?fs Y Y
Pofita verd hac tam manifefta proteftatione , ibit
P. Concina , P. VIVA DE MORE OPPOSITAM OPI-
NIONEM LAXAM AMPLECTITUR? Saltem impofturam

convicio non cumulaflet. 4

€A P UL, XCIHV.
RESTITUITUR SU . £ INTEGRITATI

[fententia Laymani,
P. Concmva Tom. 9. pag. 674.

LS

Abfolvendi ne funt recidivi , QUOTIES SPONTE accedun:
ad Confefsionem? Refpondeo.... Pater Laymanlib.s. Tralt.6.
cap. 4. numero undecitno,, Qul eft recidivus fi affert aliquod
5, fignum emendationis,eft SEMPER ABSOLVENDUS Sig-
,» na autem funt vel rarius peccare , vel aliquis major dolor
»» €X vero animo conceptus , vel IPSUM SPONTE CON-
,» FITERI , in his qui non urgentur a Preceptore , Patre,
»» Padagogo , confuetudine congregatorum ad confitendum,
»» &c. Tunc enim habetur fignum emendationis , fecus non
o item ,, . Placer quod docet Layman , inquit Tamburinus,
Revera mirum efqet , Nift Tam!mrsm placeret dolirina P.
Layman adee benigna , & mibi LAXISSIMA.

REcn:ata verba , imd recitata doctrina nufquam funt in toto
Laymano. Aud.t ipfum loco citato , fed n, 10. non 1L,
ut feribit P. Concina.
His quedam addenda funt. Primo confiderandum in bac
materia QUO PRECIPUFi MOTIVO Panitens ad fre-
i quen-



fitus fit. An [olim quic
0y confitendi. In tali etiam
amdem  maortalis peceati [peciem
Jeepius afferat. An denigue ( Nota bene lec-
icit Layman QUIA SPONTE ACCEDIT, ut im-
onit Pater Concina) QUIA DOLORE , ET INDIGNA-
IONE PROPTER' RELAPSUS SUOS CONCEPTA,
fterum penitentie, ac confufionis [ue vemedium querit.

At deceptus eft a Tamburino citante Laymanum. COLLI-
GAT NECESSITATEM LEGENDI AUCTORES IN
FONTE ; prefertim , utalits monui , quando agitur de impo-
nendis invidiofis fententiis , quae exiftimationem auétorum , &
famam lzdunt 5 & quando eo animo fcribitur ,, ur illi auctores,
certi potifsimum , Inftituti, in fulpitonem , & odium adducan-
tur ; & ex omnium manibus exterminentur. Proteftacur quidem
P. Concina, non hoc fe animo fcribere 3 & ego , fiquidem ipfe
vult, ita.credam. Sed ejus vicem doleo , qudd magnam habeac
adverfariam : communif$imam perfuafionem.

His mifsis , hoc nen capio. Alicubi in hac fua Theologia
(non recordor ubi) fatetar 5 fe ad hujufimodi fontes: digitos
non intendiffe. Alibi dicit , fibi non tantum otii fuifle, ut aucto-
res videre pofferin fonte. Deinde monet graviter alios , ut colli-
gant necefsitatem. legendi auctores. in fonte, & quod feftivius
eit, ut fibi fidem conciliet , intrepide ORAT lectores, ut legant
IN FONTE OMNES, quosinhoc opere citat..

Ad illum farcafmum ,, Revera mirum efler, nifi Tamburino
placeret doétrina P. Layman adeo benigna , & mihi laxisima ,,
Repono. Re: vera mirum effec , nifi Doérina Laymani Patri
Concinz laxa effet ; cui tantum placet doctrina fui Genneti , &
fimilium 5 qui volunt , neminem habere PROPOSITUM-
CONSTANS , neminem effe difpofitum 5, neminem efle abfol-
vendum, nifi per longum tempus probatus fieric, & ab ultima
confefsione per plures hebdomadas a peccatis OMNINO cef-
farit. Relegatr Caput 87.

CA-



RESTITUiT--*'; NTEGH
[ententia P. L Croix.

P. Concina Tom. 10. pag. 72. Sic habet 14 "t
undecimi.

A quibus prefertim rebus abflinere clerici debeant ratione R
ﬁ:i(_{ﬂams. LAXZE P. LA-CROIX opiniones refelluntur. ' «;;i!{
Deinde pag. 73. fic incipit referre, & refellere LAXAS opinio- £
nes P, La-Croix. : *s
Utsrum negotiatio clericis fit interdicta? ... Cafuifle plures ex-
cogitarun: opiniones , quas omnes more [uo colligit P. La-
Croix lib. 3. p. 2. 1. 997. & fequentibus. ET PRIMO affe-
it , Clericum pofle emere aliquid , ut confiumar; & [i pof-
tea PRETIUM ILLIUS CRESCAT , vendere poteft,
[perans [¢ vilins emprarum. Eft enim allas wconomice pru-
dentie. Sub iftius wconomice prudentie pallio reipfa Cle-
rici negotiantur.

Ater Concina refert verum , fed non refert totum 3 & illud
~ occultat , quod cedit in maximam utilitatem P. La-Croix.
Ego autem revelabo , ut lectores videant tum artificium P. Con-
cine , tum cujufinodi fint , & quibus auétoribus muniantur
{ententize , quas in libris Jefuitarum ftatim notat ut LAXAS.
En textus integer P. La-Croix.
 Licitum eﬁ‘ omnibus emere cum animo vendendi SINE
LUCRO, quia non eft probibita negotiatio , nifi fiat canja
Tucri , uri babetur Cap.Secundo Ne Clerici, vel Monachi. Un-
de [i Clericus emerit aliquid, ut confumat, & poftea pretium
tllius crefcat , vendere porteft, [perans (e viliiss emprurum. Eft
enim aftus weonomice prudentie. S. THOMAS, Moling, Sa,
Layman , Caftropalao, Lugo.
Quero: Cur P.Concina fuinlpre{‘sit citationem S.'I-‘HOI\/I;E?
. = a-



2 e reipfa illam tra-
. ad 2. his verbis.
non quicumnque cariils ven-

5 megotiatur. Sed foliem 5 qui AD
UT cariiis vendat. Si autem emerit rem non ut

[fed ut veneat , & poftmodum proprer aliquam cau-

 vendere velit 5 non eft negotiatio , quamvis carius

aat. Poreft enim boc licizé facere , vel quia in aliquo rem

_ ‘melioravit , vel quia PRETIUM REI EST MUTATUM
Jecundum dwer[‘ tatem loci, vel temporis.

Ertamen hec dodtrina, qua in 8. Thoma erat verisima,
in libro P. La-Croix tamquam circzo veneficio facta eft repente
LAXA,

Carpit hic P. Concina more fuo Patrem La-Croix , illum-
que vocat opinionum contrariarum colle¢torem , qui le¢toribus
libertatem eligendi, que placuerit ,. pafsim relinquat. Aic, hanc
effe methodum., quam in univerfa fua Theologia {ervat Doctor

' ifte. Ait, hanc methodum cafhiftici Pyrrhonifmi fpeciem redo-
lere. Ait, hanc efle juftam criticen in opera La-Croifii. Et hinc
repetit caufam , cur La-Croix tam libenter cmatur , & facile
diftrahatur.

Primtm , falfum eft , hane effe perpetuam methodum Patris
La-Croix. Nam quamvis aliguando produgtis hinc inde autto-
ribus , eorumque argumentis judicium fuum fuftineat : quamvis
cenforiam virgam non artollat : quamvis partem faventem liber-
tati magnis fepe,permultifque Theologis communem LAXAM,
LAXISSIMAM , HORRENDAM , SCANDALI PLE-
NAM , ERRONEUM COMMENTUM INAUDITUM
PﬁRADOXON CUM EVANGELIO PUGNANTEM
appellare non audeat : quamyis hanc methodum Patri Concinaz
perpetuo fervandam , & fervatam relinquac : Nihilominus ut
plurimum fuam fententiam promi ; folidis ratiociniis, aptifque
auctoritatibus communit ; & in omni Theologiz moralis parte
fefe doétifsimum , & verfutifiimum oftendit. Rt hxc eft caufa
ejus facilis diﬁra&ionis, que tam acriter urit P. Concinam.

Dein-



L

P. La-Croix; qui '
num. 4. Etr promiffam ibi ref
dendi aliquando judicium , affe
his verbis. Bidare AR
Primd. Quia non poteft [emper refciri veritas,
Quia difficillimuns eft invenirve , & periculofifsimu
quenam [int peccara levia , vel gravia. Tertio.
DIFFICILLIMUM ¢f [emper determinare , QUENAM
INTER OPINIONES SIT PROBABILIOR. Quarto. Quia " '
fi adducantur aullores, & rationes in wtramque partem,
PRUDENTI leffori [uggeruntur [ufficientia motiva [ibi for-
mandi confcientiam pradticam. Quinto (Notent hanc quin-
tam modeftisimam rationem ii , qui contemptis, & in malam
crucem amandatis ceteris cafuiltis , vellent foli regnare in his
judiciis , & unice comprobari fententias fuas) Quantum ad ¥
me artinet 5 plane judico alios effe prudentiores , quam me;
nec credo a leflore magnifaciendumiudicium meum , quan-
do attuli alios aulfores omni exceptione majores. _
Demum ficut ille adhiber illam criticem Theologiz: P. La-
Croix ; fic alii aliam adhibent Theologie fuz. Ajunt , illam
efle meram colleétionem opinionum omnium rigidiorum folido
ratiocinio vacuam , declamationibus verd, conviciifque plenifsi-
mam. Ajunt , recoftum hic efle quidquid licterae Provinciales,
Theologia moralis Jefuitarum , Henricus a S. Ignatio, Sinni=
chius , aliique notifsimi Societatis ofores jam collegerunt,
Ajunt , omnes hos Tomos in hanc fere propofitionem cogi
powille: In gueflionibus inter cafiiftas carbolicos controver-
fis_[equenda [emper eff pars , que favet legi. Utra critice

juftior fic , ego non tand fam , ut definire valeam : Docti ju-
dicabunt, '

CA-
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4B INFUSTIS
ibus P, V alentia.

; ."" Ly i - | - “u - = - .
Tl P, Gregorius Valentia inter PRIMOS citari folet , qui man-

data comtra Simoniam LAXAVIT. Hunc Autforem proe

priis oculis legi , & reipfa Tom. 3. difp. ‘6. queft. 16.

- Punéi. 3. confueris diftinitiunculis legem eludit, inquiens,,
» Poteft quis  conferre fpirituale propter temporale princi-
»» paliter , amquam propter finem 3 ita ut temporale apud
»eum non fic finis ipfins rei fpiritwalis , quafi temporale
»» pluris ab eo quiam fpiricuale wftimetur ; fed tantummodo
5» VOLUNTATIS , SIVE APPLICATIONIS ANIMI
5 AD ACTUM CONFERENDI SPIRITUALE , & hec
,» non eft Simenia ., .

: Ert paulo infra pag. go. .

P. Viva vefcribit verba Valentie , qui- SUAM PROSCRIP-

TAM AB ECCLESIA , wr mox videbimus , OPINIO-

NEM affinxi S. Thome. :

WD Ater Gregorius Valentia inter PRIMOS citari debet , qui
P mandata contra  Simoniam ab infigni DOMINICANO
LAXATA confuetis diftinctiunculis multum reftrinxic. Et qui-
dem eo ipfo in loco , quem propriis ‘'oculis P. Concina legit;
fed valde mutilum recitavit 5 ut occultaret lectoribus , opi-
nienem Dominicani fui veré proferiptam temperari eo in loco
a Valentia , & coerceri. Hoc quomodo fe habeat , rem ab
initiis repetendo , palam faciam. _

S. Thomas Quodlibeto 8. art. 11. loquens de illo , qui
pergitad Ecclefiam PROPTER diftributiones , ALIAS NON
ITURUS ; & quarens, utrum ifte Simoniam commictat , ita
refolvit. .

- i



RIS PRIN &
tit , & ita n peccat.
finem Deum in tali alle 3 ad
refpicit SE.CU-ND.A-.RIO, 5 701,
id , quod eft neceflarium ad [uam [uflenta
quod ‘non vendit attum [piritualem ; & ita
committit , nec peccat. Sic enim acceptio diflributionum &
erit CAUSA , quare ad Eccleflam vadat ;5 [ed proprid bu- =
gufinodi determinatio , QUARE NUNC VADAT , & non
alia vice. ;

Dominicus Soto infignis Dominicanus difficultatem patitur
in admitenda hac Divi Thome refolutione, Quia cum Cle-
rici , & Beneficiati eant ut plurimam ad perfolvenda divina Of-
ficia NON NISI STIPENDII GRATIA , NON NISI IN-
TUITU NUMMULARIZE DISTRIBUTIONIS , ALIAS
NON ITURI; TANTUM DISTRIBUTIONIS GRATIA,
ITA UT ALIAS NON IRENT 3 adeoque cltun diftributio-
nes refpiciant ramquam FINEM SUI OPERIS PRINCIPA-
LITER INTENTUM , ex doctrina D. Thoma fequeretur,:
ait Soto , omnes damnandos efle Simoniz ; QUOD PRO-
FECTO DURUM EST CREDITU. -

Quamobrem reli¢ta doctrina Divi Thoma defendic , cos
Clericos non committere Simoniam , tametfi habeant tempora-
le PRO FINE PRINCIPALL , IMMO UNICO ( TAN-.
TUM diftributdonum gratia , ITA UT ALIAS NON IRENT)
SUI OPERIS SPIRITUALIS ; dummodo nen intendant il-. -
lud temporale TAMQUAM PRETIUM SPIRITUALIS;
que eft doétrina ab Ecclefia profcripta , ut mox videbimus. En
fumma fide verba SOTI lib. 9. de Juft. queft. 6. artic, 2.

- Poftremivm bic dubium reflat triviale de Canonicis , arque
_ aliis Clericis 5 qui ad boras Canonicas in Ecclefia NON NI-
SI Ceen 5 Lectoves , finem non modo PRINCIPALEM , SED
UNICUM) STIPENDII GRATIA concurrunt ; uirum Si-
monie vitium contrabant 2 Ad boe D. Thomas Quodiibero 8.
quefl. 6. et art: 11, refpondet ; quod [i flipendium fiz FINIS

in




walem , quale eft
Py CIPALIS INTENTIO
emporalis vero fruttus fit accel
wam ad [uffentarionem neceflarius , non eft Si-
- monia. Hec autem [olutio , #ifi fanéintelligarur , SCRUPU-
LIS PUNGET bumanas confcientias. Videtur enim bic D.
Thomas ut Simoniacos condemnare quotquot ad Ecclefiam ire.
pergunt INTUITU NUMMULARLE DISTRIBUTIONIS
ALIAS NEQUAQUAM ITURI ( en iterum finis PRINCI-
PALIS, VEL UNICUS ) QUOD profeity DURUM EST
CREDITU....... Refolusio ergo eff ; quod ire ad Ecclefiam
tempare , quo Clericus non tenetur TANTUM diftributionum
caufa , ITTA'UT ALIAS NON IRET. ( £# rertic FINIS
PRINCIPALIS IMMO UNICUS ) non ¢ff vera Simonia,
nifi inienderer pro re [pirituali PRETIUM recipere mode
fuspra expofita.

Tlaétenus Soto , qui docet , ut oculis veftris videtis 5 non
effe Simoniam habere temporale PRO FINE PRINCIPALI
IMMO UNICO REI SPIRITUALIS , nifi illud temporale
INTENDATUR UT PRETIUM. Et fic fané intelligic D,
Thomam. ]

Affero ftatim propofitiones damnatas ab Innec. XL ut fa-
cilius cum doétrina SOTI conferri pofsint.

45- Dare temporale pro [pirituali non eft Simonia , quan-
4o temporale. non darur TAMQUAM PRETIUM , fed
dumzaxat ramquam motivum conferendi , vel EFFICIENDI
[pirituale = vel eriam quando temporale [it folum gratuiia
compenfatio pro [pirituali; aut é contra.

46. . Et id quogue locum babet , etiamfi temporale SIT
PRINCIPALE MOTIVUM dandi [pirituale : immo etiamft
fir finis IPSIUS REI SPIRITUALIS fic , ut illud pluris
aftimetur quam res [piritualis.

His praemifsis , P. Gregorius de Valentia in theologica Re-
publica non ignotum nomen , ut temperarer , & coeg:eret
0C=
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dottrinam SOTI 4
cum D. Thoma , a t DISTIN _
tinxic inter ipfim REM , SIVE Ol PURITU
VOLUNTATEM applicandi fe ad tale opus : &
prefsius ad rem noftram , diftinxic inter ipfam RE(
NEM divini Officii , & VOLUNTATEM eundi
fiam ad divinum Officium recitandum. - 34y
Hac DISTINCTIUNCULA excogitata docet : fi tempo-
gale fit FINIS PRINCIPALIS ipfius REI, SIVE OPERIS
SPIRITUALIS ; verifsimam effe fententiam S. Thome ; quam
Sotus defernic 3 nempe committi Simoniam. Si verd temporale
fir FINIS PRINCIPALIS nonipfius REI , SIVE OPERIS
SPIRITUALIS , fed VOLUNTATIS applicandi fe ad tale
opus ,e. g VOLUNTATIS eundi ad Ecclefiam ; Sotum in
hoc fenfu non contradicere S. Thomz , & veram efle ejus
fententiam , nempe non committi Simoniam. Et praterea, quod
diligenter advertendum eft , Valentia habet pro uno , & codem
hac duo : Habere temporale pro fine principali REI SPIRI-
TUALIS : & intendere illud TAMQUAM PRETIUM , qua
Sotus cum propofitione damnata fupponit feparari pofle: fiqui-
-dem docet , non efle Simoniam habere temporale PRO FINE
PRINCIPALI , IMMO UNICO , REI SPIRITUALIS,
dummodo non intendatur TAMQUAM PRETIUM. En in-
teger Valentiw textus , ex quo videbunt Lectores , quid dex-
ter¢ fubduxeric P. Concina 3 quid tantium recicarit. ‘

. Sed poflunt in concordiam vedigi ifie duwe opiniones. Nane
dupliciter potefl quis conferre [pirituale PROPTER tempo-
vale PRINCIPALITER tamquam PROPTER FINEM.
Uno wmodo , ita ut temporale apud eum [it finis non modo
VOLUNTATIS , ET APPLICATIONIS ANIMI a4 aéfum
conferendi [pirituale ; fed etiam IPSTUS SPIRITUALIS ; /2
f:m’-iﬁce: illud temporale affimet pluris non modo quam adiune
conjerendi bic ,&& nunc [pirituale , fed etiam quam 1PSUN
SPIRITUALE , quod confert. Et tunc omnino committit ta-
lis Simoniam. Nam boc ipfo quod pluris eflimar temporale,
quam [pirituale ; @flimar etiam ilind tanti y quanti [pirttua-

) Kk le;




fifiis “perc: :f!(. Si-
a /ws aué?ar sérm* t:fte!-

odo. ( T crpu{nt:"verbaa P. C‘Oncina re-
ta ) poteft quis conferre [pirituale PROPTER temporale
. NCIP ALITER: 2amquam PROPTER “FINEM ', i1z,
N temporale apud eum. mon [fit etiam finis IPSIUS REi
-’SP}RIIUALIS quafi temporale pluris ab eo , quiin jfu i-
Fuale) fmmn" 5 fed rantummodo VOLUNTATIS |, SIVE-
APPLICATIONIS ANIMI ad'adium tonferendi fpiritaale.
- Bt boc non eft Simonia. (Hic definunt) . Nam tunc non prop-
erea vel ianti 5 vel pluris efiimarur temperale , atque
_[fzr:mm’e. ET IS'IO moda eﬁ.‘ vera  fecunda opmm SO-

o Modd hxc ammadvertam Le&m'cs Sotus. fcnpf‘ t mulro
-prius. Valentia feripfit;multo pofterius , & multim temperavit
‘doétrinam Dominicani prioris. Sotus docuir y non effe Simoniam
‘habere temporale pro FINE PRI“\ICIPALI, imme unico ip-
fius REI SPIRITUALIS , dummodo temporale non inten-
«datur TAMQUAM PRETIUM: qued ajebar propefitio prol-
-eript : /& in hoc fenfu dixiv intelligendam efle fententiam. '8
~Thomsz. Valentia docuit ; effc ‘Simoniam  , habere temporale
PRO FINE PRINCIPALI ipfius REI SPIRIT UALIS 5 &
‘eo IPSO jam illud temporale intendi UT PRETIUM , non
efle verd Simoniam habere temporale PRO FINE PRINCI-
PALI VOLUNTATIS applicandi f& ;ac efficiendi illud opus
fpirituale 3 CUJUS VOLUNTATIS "sullsm; mentionem “facic
'propohtzo damnata ; & dixit , in hoc fenfu cc:té multd tempe-
“ratiore , veram effe opivionem SOTL
Nihilomifus: juxta: Patrem Concinam , qui propriis oculis
Valentiam legit , fupprefsis fupradictis (mm.hua. > quz ad Sotem
pertinebat 5 Valentia inter PRIMOS citatur , qui mardata con-
tra s:momam LAXAVIT ; Valentia docuit propofitionem prof-
rtptam : Valeuta afﬁnm fuam propofitionem . profcripiam
. , Sanc~




VINDICAT‘UR“ i,
impoftura P. V .
: P Comcmm Tom. 10. pag. .89

sP Dominicus Vioa in fm Trutina in propof' to45:y & 46,
~ Tpmoe. X1 num. 13. inquit ,, Videtur hec efle doctrina

-y, ‘Angelici 2. 2. quseﬁ. 100, artc. 3. ad 4. ,, Deinde fub-

dir ,, Montaltius in famofo illo libello &e. hane doétrinam
- gy tribuic {[ETIAM - Valentie ,, DUO HIC PECCAT P.
< VIVA. Primé , quid afferat videri hanc dollrinam effe

- Angelici. Secundd , quod Montaltivs talem doSfrinam tris .

buar ETIAM Valentie 5 quafi Montaltius banc doflris
-cmam adfcripferiv |S. Thome 5 quod falfum evidenter. eff.
- Lpiflolas Provinciales ab Ecclefia damnatas deteflor 5 tam
~quid Janfeniana lue [int inquinate ; tum quid. quorums
dam Cafuiftarum laxas opiniones Jefuitis , & ipfi incly-
te Socictati impingere videantur 5 quam ego calumnian:
- millies' execratus ﬁ:m eternumque execrapor. Cum ET
~ LEGES '‘SOCIETATIS, , & SAPIENTIORES JESUI-
DA flouti. PROBABILISMUM wodta laxas:y que inde
- weluri ex foute profluunt opiniones, :mpméew Ceterum
- unum adjicio 5 Montaltium , ut plurimum , FIDE SUM-
MA rranﬁ.n&ere opiniones cafiiflaram i, €9° quantum ad
verba , &5 quantum ad [enfa. £ contravio. P, Viva cum
aliis 1on. infrequenter fententiasy &.8.T) bome, ﬁ'? aliorum
< Thomiftarum falfo s ut mitifsime loquar s in [fenfie. vefire,
Factum hoc fiquis expendere ad Cririces leges ,&w@‘a‘p liter
rario certamine voluerit o me paraiuny e.a.b;m H

El‘. in Indice V. Fiva i feribitur.
-l'a{/a \propofitioncs 45.ab Innoc, XI. damfzgram ADSCR],- '
Kk2
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P, ' EUO hic certifsimé PEC-
A " 5 & cum eo peceant frederati Indicum fabricato-
res. Primd peccar peccato IMPOSTURZE. Secundd  peceat

~ peccato CAVILLATIONIS,

Quoad primum. Pronunciat Pater Concina , Patrem Vi-
vam PECCARE ineo; qudd aflerac EAM DOCTRINAM
VIDERI ESSE D. THOMA. Quis non crederet , dam au-
dic Patrem Vivam argui hic de peccato, quis , inquam , non
crederet , P. Vivam id afferere EX PROPRIA SENTEN-
TIA , & EX ANIMO eam Doétrinam ANGELICO tri-
buere ? Arqui feiant leétores , P. Vivam id aflerere in perfo-
na adverfariorum , & id afferre ur quintam eorum objectio-
nem , quam diffolvic deinde ordine fio nam. 23. Placer ne
vobis , Lectores , heec agendi ratio 2 IZit ne hoc referre SIN-
CERE fententias Jefuitarum ? Sed audiamus Vivam.

Igitur P. Viva probat more fuo fulficatem dictarum propo-
fidonum. Deinde num. 9. ita feribit ,, Venio nunc AD FUN-
DAMENTA harum' thefium DIRUENDA ,, . Tum nume-
ris 9. 10. 1k, & 12. affert primas quatwor objetiones ; &
tandem num. 13. quintam his verbis.

Quinro. VIDETUR HAEC ESSE DOCTRINA ANGE-
LICI 2. 2. queft. 100. artic. 3. ad 4. ubi baber ,, Licitum
5, eft aliquem provocare ad devotionem Monafterii per tempo-
»» ralia beneficia , ut ex hoc inclinetur ad Monafterii ingref~
4 fum , licét non fit licitum ex pacto aliquid dare , vel acci-
»» pere pro ingreffu Monafterii ,, . Ergo ex D.Thoma licitum
videtur effé dare pro [piriiuali temporale tamquam motivum,
non tamquam previum. Kt Monralius in famofo illo libello,
qui inferibitur Littere Provinciales banc dolirinam rribui
ETIAM Valentice.

Hanc verd objectionem folvit , ut dixi , num. 23. folidé
oftendendo D. Thomam nullo modo favere adverfariis : quia
in eo evento , de quo loquitur S. Dogtor , non modo tem-

pe:



porale tribuitur utp
terea nuilum intercedit pac
valens : & nulla interve
tis : ur cum muneribus all m ad
baptifsimum : Ea verba. % P

AD QUINTUM : ficut citra Simoniam poteft conferré
Mancipio aliquid remporale , ut alliciatur ad [uféipiendum f
baptifmumn , ut diximus in refponfione ad [ecundum , ita po-
teft ex Doilrina Angelici loco citato conferri alicui benefi=
cium temporale , us inclinetur ad monaflerii ingreffum : Quia
in utroque cafis temporale confertur tamquam motivum , non
tamquam pretium : tum quia nullum intercedis pactum nec
explicité , nec implicite , neque wquivalenter @ tum etiam
quia non intenditur in bis cafibus utilitas propria , fed illius
cui confertur temporale : unde non babetur ulla permutatio
temporalis cum Spirituali , nec ulla emptio ; arque adeo nec
Simonia.

En igitur novum crimen P. Vive , & ante hoc. tempus
jnaudicum : Referre quintam  objectionem adverfariorum
contendentium ftare pro fe S. Thomam ; illam folide, &
apertt diffolvere 3 & Angelicum Doctorem ex inimicorum
manibus eripere. Pro quibus meritis P. Concina calumniatur
P. Vivam , quafi affereret ex proprio fenfua , EAM DOC-
JTRINAM VIDERI ESSE S. THOMAE ; Et paratum (e
exhibet oftendere , Patrem Vivam non infrequenter fententias
S. Thome falfo in fenfu referre. Utinam leétores annuant iis
precibus , quibus ORAT , ut legantur IN FONTE omnes,
quos in hoc opere citat.

Dixi de' IMPOSTURA, venio ad CAVILLATIONEM.

P. Concina dicit , Vivam fecundo peccare , quia feribic, Mon-
taltium uibuere eam doétrinam ETIAM Valentiz : quafi Viva
per illud ETIAM fignificare voluerit ; Montaltium tribuifle
prius eam Do¢trinam 8, Thomee , quod falfum evidenter eft. Sed
hwc eft cavillatio , quze non aliud oftendit , nifi impotentem cu-
piditatem mordendi Vivam. Quomodo probat P. Concina , Vi-
vam incendifle animo cam fignificationem ? Certifsime P. Viva

id




Je um occeidiffe natn mino-
nquam  impropriam hane locutionem?
ulic Joanni unum filinm, & Paulus fuftulic ETIAM
& tamen illud ETIAM non fignificare , eumdem
3 ceidiffe primum. Ira in re noftra. Cuim Viva dicit, ali-
- quos tribucre eam fententiam D. Thome ; & Montaldum cris
buere ETIAM Valentie; illud ETIAM non fignificar, Mon-
taldum edam tribuiffe S. Thoms. :
Quod ait P. Concina , LEGES SOCIETATIS improbare
Probabilifmum , falfum evidenter eft. Sicuti in Societate nulla
lex eft , qua Probabilifmum imperet; ica nulla eft , qua Proba-
bilifmum vetet. Liberi omnino fumus. _
Quod ait , SAPIENTIORES JESUITAS Probabilifmum
improbare , multo magis eft falfum. Vel de vivis loguitar , qui
fententias f{uas typis non imprefierune 5 & ex his mult Probabi-
Jifte funt , muld Probabiliorifte 5 & nulium eft argamentum
ad definiendum , uwri fint SAPIENTIORES. Vel loquitur de
iis 5 qui libros ediderunt ;5 bona ejus venia aliam habent famam
SAPIENTIA, atque exiltimationem , non modo-apud nos, fed
apud univerfam Literariam Rempublicam Suarez ., Vafquez,
Molina , Azorius , Valentia , Sanchez , Lefsius , Caftropalaus,
Filliuccius , Fagundez , Henriquez , Rebellus , Tamburinus,
Salas , Laymanus , Cardinalis de Lugo , Conink , Cardenas , &
plurimi {imiles , qui Probabilifimum non improbant; quam Co-
mitolus , Elizalde , Camargo , Thycfus, Antoine. Atque ut ali-
quid edam de iplis Dominicanis attingam : quo argumento pro-
babitur 5 Baronios , Contenfonjos, Natles , Gonetos , Conei-
nas , & fimiles Antiprobabiliftas , SAPIENTIORES efle celz-
berrimis illis antiquioribus Dominicanis, qui Probabilifmum per
integrum fere freculum turati funt? '
Quod Jefuitas eo nomine excufat , quia leges focietatis , &
fapientiores Jefuite Probabilifinum improbent 3 gratias agimus,
fed excufatonem hujufinodi recufamus : Tum qubdd fallisimo
ni-




mittu
accufitione.
Tes 5 paucifsimis except
demnandos effe. Immo. (€
quam aliguando preetendit 5 Jefuitas ne
tentione. Nemo enim, quod fciam , hactenus foj
Catholicis , tam acerbus Jefuitarum hoflis , ut perv
nis Societatis feriprores accufaret. '
Quamobrem vera Jefuitarum excufatio adverfus Monta % 2
dum , & adversis alios, qui Montaltium imitati funt , in hiseft
pofita. ec
pe. Primo. Qudd fepifiime fententiz Jefuicarum finceré non
referantur : quod de Montaltio apertifsimé oftendic P. Daniel,
& ego de P. Concina. Dicitifte quidem , Montaldum SUM-
MA FIDE referre fententins Cafuiftarum. Et fane oftavum 4
fuiffec terrarum orbis miraculum ', nifi' P, Concina affervifer
FIDEM. Epiftolis Provincialibus , quas , ut fuam Theologiam
locupletaret , expilavit. Sed non eft aptus affertor alicnz fidei,
qui tam frequenter deficitinfoa. . . :
Secundo. Quod fiqui eorum fententias aliquas cenfura dig-
«nas vere tradiderunt ; eas ut plurimum ab aliis magiftris and-
‘quioribus didicerunt , potifsimum Dominicanis 5 ut ego fapils
oftendi , cum-fe dedit occafio : & ad hoc ipfum- uberius often-
dendum , fiquisid cupiat, ME PARATUM EXHIBEO. Et
certt Jefuitas neque primos,; neque folos docuiffe , quze Montal-
tius carpit , neque ipfe Wendrochius negare aufus eft : fed cam
excufationem , ut vidimus , excogitavit 5 quam poftea P. Conci-
‘pa Montaltii artificium magna ex parte imitatus , avide arripuic -
«Cereros nimirum Cafviftas LATERE IN BIBLIOTHECA-
RUM ANGULIS. . : :
- Tertio. Qudd Scriptores Societatis innumeri pene funt, qudd
-plorimos , ingentes , fpiffofque romos ediderunt 3 quddin iis
‘myriadas , & myriadas Conclufionum re@iftimeé refolverunt;
‘quod feripferunt fere omnes ante Decretum Alexandri V1.5 od
-quod tempus mmquam -ad Afylum quemdam confugere non-
<l folent, quo nimirum tempore multe quaftiones Theolo-
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Quare mirum non
i prims mrerum muldtudine, ac
Magiflzis Ducibus, Jefuiris etiam aliquid mi-
; xeiderit: quod cateroquin {apientifsimis edam, fanc-
Head Méﬁﬁ auctoribus aliquando eveniffe compertum eft.

whv, ideo ramen concedo laxum effe quidquid laxum ap=
~ pellacF. Concina; imd id pernego : qua de re dllpu&ue non eft
hic locus.

Quod demum ait P. Concina, laxas opiniones ex Probabi-
lifmo , velur ex fonte profluere : alids dixi , & apert¢ iterum
dico 3 {ciolis, & imperitis hoc artificio poteft imponere. Illis,
qui norunt , PROBABILISMUM nihil aliud omnino effe,
preter HANC SENTENTIAM REFLEXAM ,, Licitum
eft fequi opinionem folide , ac practict probabilem faventem
libertati, in confpectu vel eque probabilis , vel etiam probabi-
lioris faventis legi ,, nullamque cognationem habere cum opi-
nionibus directis : illis , inquam , non imponet.

CARUT . . LC VL

RESTITUITUR SU.£ INTEGRITATI
[fententia Suarii , Reginalds, C7 Azorii,

P. Concina Tom. 10. pag.103.

Ad facram Theologiam quod arsinet , [§ accipiatur pro COG-
NITIONE DIVINITUS INFUSA myfleriorum Fidei , &
divinarum Scripturarum , eam vendere, & pretium pro es
accipere Simonia efty ur pater ex iis , quee difta de Concio-
natoribus , verbum Dei adulterantibus , [unt. Salmanticen-
fes loco citato numero 41. putant valde probabilem SEN-
‘TENTIAM CONTRARIAM, quam defendit Suarez lib.
4.cap. 8. Reginaldus lib. 23. num. 112, Azorius 3. parte
lib. 12. cap. 18. Guefl. Guvrenn Qui autem docent Theolo-
giam , vel Sacram Scripturam in [eholis ad auditor e‘; eru-

ien-



principiis |
INDUSTRIA, & LABO]
ad juflificandos audiiores d 2

RO P.Concinam , ut legat in FONTE omnes'y

in hoc opere citat. In Suario , Reginaldo , Azori
verbum quidem mveniet , ex quo ex {culpere pofsit , eos defe
dere fententiam contrariam ; idet defendere , pofle vendi abf=
que Simonia Sacram Theologiam acceptam pro COGNITIO-
NE DIVINITUS INFUSA myfteriorum Dei, & Sacrarum

Scripturarum. Qued produétis corum verbis manifeftum fiet.
Suarez loco citato a P. Concina non modo nihil habet de
Sacra Theologia ; fed exprefs¢ profiretur , fe illam excludere
a tota Doétrina illius Capitis : Loguimur , inquit , [emper
DE DOCTORE CONDUCTO ad docendas TANTUM
'NATURALES SCIENTIAS , fex liberales artes. Nam de
SACRA DOCTRINA #nibil batfenus diximus ,nec etiom de
Jpeculativa, [eu Scholaftica THEOLOGIA , gquam TOTA
DOCTRINA HUJUS CAPITIS NON COMPREHENDI-
MUS. Capite vero 18. ubi de ea difputat , relata primo loco.
fententia rigidiori negante , poffe accipi pretium a Magiftris
pro tradenda in fcholis facra doérina , etfi ea non dirigatar ad
probitatem morum in auditoribus excitandam , & fecundo
loco fententiam aflirmantem , hanc defenditin eo prorfus fenfu,
quo admittirur a P, Concina 5 nempe pofle accipi pretium non
pro COGNITIONE DIVINITUS INFUSA , immo neque
pro COGNITIONE EXCITATA IN AUDITORIBUS,
quz etam NATURALIS effe poteft ; fed pro LABORE

HUMANO , qui a Magiftris ponitur. En verba. _

Fateor [ententiam priorem poffe & facile, & pié fuftineris
& habere congruitatem in hoc , quod de dollrina [acra de-
centius hoc modo loguimur. Nibilominus in vigore veraefl hec
poflerior [ententia. Fundamentum autem ejus elfe debet , quia
dicet delirina ipfa Theologie in (e fupernaturalis fit ; nibilo-
Ll ; i~




N,
. Ui anditores
us o five [uper-
Jolim LABOR,
ando , & illuminando ponitur.
emquam moveat , quod Suarez dicit , Theologiam
1 fe fuperdaturalem , & affenfum genitum in audicori-
» effz poffe fupernaturalem. Nam primum non docet pofle
accipi precium-pro ipla re fupernaturali , fed pro labore NA-
TURALI , qui NATURALI MODO cooperatur , uc audi-
tores difcant. Deinde 5 quia etiam ad doé&rinam eorum , qui
juxta P. Concina poffunt paétis ftipendiis Theologiam docere
in fcholis , fieri potelt , ut ita volente , & difponente Deo ex-
citetur in auditoribus aflenfus fupernaturalis. Quamobrem nul-
lum afferri poteft diftrimen inter fententam Suarii , & P. Con-
cinge. ~

Reginaldus loco citato loguitur primo de feientiis MERE
NATURALIBUS , deinde de Theologia non accepra pro
‘COGNITIONE DIVINITUS INFUSA ; fed ut NATURA-
LIS SCIENTIA EST , & labore humano comparatur. En
‘verba.

Atque binc [equitur ad dubitationem , fit ne Simonia ac-
cipere pretium PRO TRADENDA, AUT DOCENDA
NATURALL arte,vel [cientia.... fequitur re[pondenduny effe
‘negative -, ur idem Navarrus in Enchiridio cap. 23.
BUMT00. 1¢fpondent , quia [Cientie, & artes NATURALES,
quamvis gignantur in nobis dono Dei , tamen USU,& EXER-
‘CITIO NOSTRO ACQUIRUNTUR , interveniente GE-
‘NERALIconcurfie Dei. Evin fine numeri idem docet de Theo-
Jogia. Ciun & ipfa , inquit , numeretur INTER NATU-
RALES SCIENTIAS , que LABORE , & dofirina com-
‘parantur.

Poftremd Azorius loco citato tantum abe® | ur loquatar de
‘Theologia accepta pro COGNITIONE DIVINITUS IN-
‘FUSA , ut neque Theologiam nominet , fed exprefsé logquatur
“de [ciendis mere NATURALIBUS , quz STUDIO , & LA«

BORE




Sexto qud:r;m?' ’
nam , vel artcin a!:qmm

m’gammm : ullam Stmmmm commiiti in ve
emendis difciplinis , vel artibus , quia NON SUNT 'SP
TUALES AB SPIRITU INCREATO , feilicet SPIRITU
SANCTO : non enim SPECIALIA ¢jus dona [unt , fed GE-
NERALIA dumsaxat.... Hec opinio eff vera 5 quia quamvis
difcipline, & aries fint dona Dei cim auxilio ejus acquiren-
sur 5 USU ramen , LABORE , ET STUDIO NOSTRO
comparantur ; nec [unt SPECIALIA dona Dei , cujufinodi
Jisnt GRATIZE GRATIS DAT A 5 quic GENERALI au-
wilio Dei parantur , & ada’:/czmmr

Indicet P. Concma , ubinam ifti auftores doceant , pofle
vendi Theologiam acceptam pro COGNITIONE DIVINI-
TUS INFUS% Indicet in quo diffentiant ab ipfo 5 qui ad-
mittit , nullam effe Simoniam , padtis ftipendiis docere in
fcholis Theologiam , & facram feripturam. Quod fi indicare
non poteft , cur dlCIt , hos auttores defendere fententiam
contrariam?

C AP Ud, XCLX,

RESTITUIT‘UR SUE SINC ERIT ATI
f ntentia. P. La-Croix.

P.Coneva Tom.10.pag.113.

Eﬂ ne Simonia aliquid offerre Titio-, ut :rrm'cedar apud

Collatorem ? Refpondeo. P. Claudius La-Croia: Iib. 3./ 7
- 90. affirmat , quod probabilius [it , effe Simoniam contra
- Dianam dum pecuniam prebes Tma , #t is intercedar
- apud Sempramum ut poftea’ Sempronius intercedar apud
. Colimarem 5 ‘quia pretium faltem NIEDIATE datur. pro

‘ Lla be-



niam , 2
1 hoc folum)
more P. Nicolaus
"Bip. 5. cap. 3. pag. 235. ,, Si autem
: | fTori five mediato , five immediato , non
pro intercefsione , fed pro LABORE , LUCRO
'- 'ESSANTE , DAMNO EMERGENTE ., DISPEN-
,» DIO TEMPORIS , &ec. IN EUNDO , ET REDEUN-
5» DO non eft Simonia ; quia ifta funt quid temporale
" 5, OMNINO EXTRINSECUDM. La-Croix n. 91. & alii
-, communiter ,, Re vera La-Croix banc LAXAN opi-
“mionem sotidem verbis docer cum Diapa y Caftropalao,
" Raynauwdo, & aliis. Iflins opinionis LAXITAS EVIDENS
~EST. Tradere pecuniam piro intercefsione apud Collato-
rem Beneficii , Simoniam effe fatentur : tradere vero pecu-
* niam PRO TEMPORE IMPENDENDO IN LOQUEN-
DO , IN INTERCEDENDO , ( de folo hoc tempore
- neque La-Croix , neque quifquam alius id docer ) pro Iu-
cro ceffante , & damno emergente in eundo , & redeundo
non eft Simonia ? Cur ? quia bec [uns quid temporale
omnino extrinfecum. ( Advertant jam hinc Leétores ad fe-
quentem venuftam amplificationem ; in ea enim fita eft infig-
nis deformatio fententie P. La-Croix ; quia conatur perfua-
dere , hunc Theologum loqui de rebus per fe neceflariis ad
intercefsionem 3 ideoque INTRINSECIS, ET NON EX-
“TRINSECIS ) ra ne vero ? Fieri ergo poteft intercefsio
fine aliquo temporis difpendio , fine acceﬁ, & receflu a
Collatore ? Si quis intercedere deber , loquatur oportet,
( P.Concina docet nos res valde retrufas ) Murusne inter-
ceffor ? Per nutus , & figna interceder ? Ar & ifia ut
fiane TEMPORIS INTERVALLUM, ACCESSUM , ET
RECESSUM POSTULANT. ( Sine dubio ; fed de hoc
- temporis intervallo , accella , & receflu per fe , & intrin-
fece neceffariis ad quamlibet intercefsionem nemo loqui-
Ctur 3 TAM RIDICULARIA PARADOXA refellere co-
« gor ¥ ( Cogiwr a fe ipfo, qui illa cudic ) Quis sam flul-
: pusy



cefsione , [e ;

- INTERCESSOR™

- DO , ET REDEUN

¢ praecifo tempore , nemo dicit , p
tradi ) LEPIDA HAEC, ET VENUSTA 1
COMMENTA , ( cujus funt 2 ) wec dubito , quin't

. parere aliis debeant.

NI P. Concina adalterinis coloribus non deformaffer fenten-
tam P. La-Croix 5 que docet ifte Theologus , fortafle

non apparerent aliis LEPIDA , ET VENUSTA COM-
MENTA. : _ :
" - P. Concina ita depingit dottrinam P. La-Croix, utappareat
Leétoribus , iftum loqui DE ACCESSU , ET RECESSU,
DE DISPENDIO TEMPORIS , ET DE ALLOCUTIO-
NE INTRINSECE’ , ET PER SE NECESSARIIS AD
INTERCESSIONEM; five SINE QUIBUS NULLA UM-
QUAM INTERCESSIO HABERI POTEST. Patet hoc
evidenter ex his figuris interrogationis , quibus declamat contra
P. La-Croix.
- Ita nevero ? Fieri ne poteft intercefiio fine aliquo tempo-
vis difpendio , fine aceeffus , & receflu a Collatore ? Si quis in-
tercedere debet: LOQUATUR OPORTET. MUTUS NE
INTERCESSOR ? Per nutus, & figna intercedet 2 Ar &
ifta ut fiant TEMPORIS INVERVALLUM, ACCESSUM,
ET RECESSUM poftulan:.

Artqui ifte mere funt impofture. Pater La-Croix non eft
ita bardus, & ftolidus, ur ignoret, intercelsionem fieri non pofle,
quin interceflor loco fe moveat, ut ear, & redeata Coliatore;
& quin infumat aliquod tempus in eundo , & redeundo , & ali-
quol empus,atque aliquem oris fpiritum in alloquendo Colla-
torem. Negue effita infipiens , ut doceat, pofle tradi, vel accipi
pecuniam pro iftis MOTU , TEMPORE , ET ALLOCU-
TIONE INTRINSECE’ , ET PER SE NECESSARIIS
AD INTERCESSIONENL .

. Sed



, cundo, & rcdeundo AD COLLATOREM,
icatur. REPETITUS ACCESSUS, Prezterea non
e QUOCUMQUE difpendio temporis ; fed de dif-
encho , quod afferat damnum interceffori, quia privat illam
aliqua utilitate non pl.ué pofsibili , fed quam revera tune perci-
peret , fi co tempore in alia opera incumberet, 2 quibus abfti-
nere cogitur in ejus gratiam, pro quo fepe REDIT AD COL-
LATOREM. Qua omnia exwinfeca funt, ut patet , & acci~
dentaria intercefSioni , qua per e loquendo haberi poteft SINE
ITINERE LABORIOSO,ET SAPIUS REPETITO,ET
SINE DISPENDIO TEMPORIS TALI, UT AFFERAT
INTERCESSORI LUCRUM CESSANS , AUT DAM-
NUM EMERGENS. Et pro iftis extrinfecis , & accidencariis
incercelsioni docet pofle aliquid tradi ; monendo tamen ne plus
tradatur , quam quanti valet ille labor extrinfecus , & illud
damnum accidenale.

Quemadmodum ut Sacerdos faciat Sacrum , neceffariom
eft , ucear , & redeat ab aliqua Ecclefia ; & mf’umat aliquod
tempus in eundo , & facrificando. Et quia ifta funt incrinfeca
ipfi Sacro, ideo non potelt pro iftis quidquam accipere prater
confuctam eleemofynam. Si verd aliquis propter aliquan cau-
fam cogat Sacerdotem adire laboriose Ecclefiam valde diftan-
tem ; & difpendium temporis in longo itinere infumendi afferac
Sacerdoti damnum emergens , vel lucrum ceflans; pro illo ex-
winfeco , & accidentario incommodo , & pro illo damno emer-
gente , vcl lucro ceffante , communifsima fententia docet pofle
aliquid recipi proportionatum.

Haunc autem efie fentendam Patris La-Croix, & non illam
deformatant a P. Concina , audiatur ex ejus verbis citato lib. 3.
part. 1. num. 91. ubi fic.

Dare pecuniam , non pro intercefsione , fed PRO LA-
BORE IN EUNDO , ET REDEUNDO AD CO'LTLA-a.

! 0-




le@ores quale DISPENE
Jumirar , ET IN QUO NEGL
QUIN OBVENTURA , non eff Simoni

MUNIS apud Dianam pars. 10. traft. 15. refolt
palao num. 5. Rayn. num. 50. Plus ramen dari
guam fit LABOR , VEL DAMNUML. .

En vobis , Leftores , in his duobus poftremis vocibus tota ~
fententia P. La-Croix , & aliorum. Poteft fine Simonia aliquid
tradi , non pro illis. ridiculariis titulis confictis in fua amplifica-
tione a P. Concina, fed pro LABORE in repetendis pluribus
itineribus AD COLLATOREM, qui tamen tantus fit , ut cen-
featur {timabilis pretio , vel pro DAMNO inde fecuto. Que
fententia non eft ridicularium paradoxon folius P. La-Croix,
‘Dianae , Caftropalai , & Raynaudi; fed

EST RIDICULARIUM PARADOXON Navarri in Ma-
nuali cap. 23. num. 106. ubi fic: Ad quintym (refpondeo)
quid mediator Simonie commirtit eam , & excommunicatur
per Extrav. o. de Simonia. Immo & dans mediatori , [eu in-
zerceflori , ut procuret [ibi collationem beneficii..... Nifi dare-
tur illi, quod decerer , PRO LABORE QUEM SUSCIPIT
IN SEMEL , VEL FREQUENTER ADEUNDO COL-
LATOREM , ET REDEUNDO AB EO ; wvel in compen-
[ationem alicujus interefle confiderabilis , DAMNI , VEL
-LUCRI CESSANTIS ipfius mediatoris.

EST RIDICULARIUM PARADOXON eximii Docto-
1is Francifci Suarez Tom. 1. de Relig. lib. 4. de Simonia cap.
53. num, 17. ubi fic : Addit etiam Navarrus diffo num. 106. ,
non effe Simoniam , fi aliquid detur PRO LABORE SUS-
CEPTO EUNDO , ET REDEUNDO AD COLLATO-
‘REM, vel in recompenfationem alicujus DAMNI , quod ea
de caufa pasitur , awt ALTERIUS LUCRI , quod amiriit.
‘Quod in rigore vernm eff ; quia HAC ACCIDENTALIA
etiam in [piritualibus attionibus compenfari poffunt. Sed ca-
‘wendum ¢fi , (quod monuic etam P, La-Croix ) #e fiub hoe
o=



cifcani Tom. 2. Summe Hifpanica
difficult. 27. ubi hwec habet , quz fumma

Refpondeo , mediatorem Simonie commitiere Simoniam.
Ratjo eft , quia eft idem dare Collatori , ac dave Mediatori;
nifi ipfi daretur id, quod convenicns eff PROPTER LABO-
REM , QUEM SUSCIPIT EUNDO , ET REDEUN-
DO AD DOMUM COLLATORIS ; aur propter aliquoa
interelle confiderabile , ur effér lucrum ceffans.

EST RIDICULARIUM PARADOXON Filliuccii
Tom. 3. trad. 65. cap. 12. queel. 7. ubi fic. Si detur aliquid
(mediatori ) tantun PRO LABORE SUSCEPTO EUN-
DI, ET REDEUNDI , pro DAMNO , guod ea de caufa
pallus effes , wvel pro LUCRO , quod amififfet , excufant
‘MULTI DD. a Simonia bujufinodi dantes, ut ADRIANUS,
PALUDANUS, & Navarrus ex Suares. Et fequitur eorum
Sfententiam ipfe Suarez ex parie, & limitaté : ita ut non plus
fumarnr , quam LABOR , VEL. DAMINUM mereatur. .

EST RIDICULARIUM PARADOXON Lefsii lib. 2.
de Juftic. cap.3s5. dubit.8. ubi fic: Sicesigm, qui procurat al-
seri beneficium ., aliquid PRO SUO LABORE ACCIPERE
POTEST 3 non tamen quatenus is ordinem babet ad benefi-
cium , [ed quanti per [é in alia re non [acra ,ut incaufa ci-
vili - wflimaretur : ut [i literas fcribat , SI ITER CON-
FICIAT , fi alias expenfas ravioni confonas faciat 5 non ta-
men licitum eft 5 hac pluris eftimare propier felicem [uccef~
fiam, vel beneficii opimitatens. )

EST RIDICULARIUM PARADOXON Bonacine de
Simonia difp 1. queelt. 6. punét. 4. ubific : Hac de caufu Na-
warrus cap. 23. num.106. Suarezcap, §3. num. 17. Filliuccius
cap. 8. quef. 7. num. 12, Lefsius , & alii lexcufant a Simo-
i@ euin 5 Qui pecuniam. aecipit 5 non fimpliciter e procures

: ' al-



altert
I‘I‘ER PE

& fimilibus. Hec enim ﬁ:m p

Mitco alios plures, ne & mihi , & aliis tadio fir
fententia communifsima. Sed audlre praftat robuﬂ:a ar
quibus armatus P. Concina audet unus obfiftere contra tam
multes, & opinionem Navarri , Suarez , Villalobofii , Dianz,
Bonacine , Filliuccii , Lefsii, Raynaudt 5 Caftropalai, & fere
omnium appellat EVIDENTER LAXAM , RIDICULA-
RIUM PARADOXON , LEPIDUM , ET VENUSTUM
COMMENTUM.

Quod attinet ad argumenta a ratione pet;ta nihil prorfus
affert praeter recitatas figuras interrogationis 3 qua calumniofe
funt, & extra rem ; fiquidem loquuntar de acceﬂ’u & receflu
a Collatore ;, & de_ tempore infumendo in eundo ,.redeundo,
& colloquendo; SINE QUIBUS NULLA INTERCESSIO
HABERI POTEST, ac proinde INTRINSECIS intercefsio-
ni. Pater verd La-Croixloquitur delaboriofis , & repetitis itine-
ribus , & de difpendio temporis afferente inercefTori nocu -
mentum , & damnum 3 de quibus loquuntar tammuld , atque
infignes Theolog1 quos ipfe , & Mazzotra cum 1pf'o fecuti
funt. Qua omnia accidentaria funt , & exurinfcea intercefsioni:
fiquidem intercefsio fieri , & ftare poteft cum itinere commo-
difsimo, & cum difpendio temporis nullum damnum incerce(To-
i afferente.

Quod attinet ad argumenta petita ab auctoritate , en ejus
verba: Diana , inquit, bas diflinfliones invenit 5 (Falifsi-
mum : nam iis diftinétionibus ufi funt multo ante Dianam Na-
varrus, & Suarez ) eafdeintranjcripfere alii Cafi E/a‘;e eafdemn
compilavit La-Croix, & ex La-Croix Mazzora: & poftea con-
cludunt , ITA COMMUNITER DOCTORES. VERUM
DOCTORES ECCLESLE , ET SACRI CANONES
OPPOSITUM APERTISSIME’ DOCENT ,, qui benefi-
»Cium, inquic S. Carolus in Concilio Mediolanenfi I. Ecclefial-
»ticum vacans multis , & ambiciofis precibus per fe , vel per

Mm , alios



1 conferri pofsit,, .
: p- 4. inquit ,, Alius pro
rat. Pro quo rogaris , fit fufpec-
» jam judicatus ef’c  nec mtere& per
ner ahum quis roget ,, '

Haétenus P. Concina. Nec practer- hos’dum texeus , 'quos,

: ut alia plurima , excripfit ex Genneto Tom. 2. tract. 2. cap. 3.

| toxd ullum alium affen: aut Ecclefiz Do&orem aut f'acmm Cano-
- nem.

Verum ifti textus non folim NON APERTISSIME fed
nullo prorfus modo mihi videntur probare oppofitum. 'Contrm-
verfia eft , utrum fic Simonia dare aliquid interceffori pro repe-
tto , & laboriofo itinere ad Collatorem 5 & pro difpendio tem-
poris , nocumentum aliquod interceffori afferente , ut effer Tu-
crum ceffans, vel damnum emergens. Ubi in iis textibus ne ver-
bum quidem de rebus iftis?

Hli' textus , ut pawebit eos confi demm ad fimmam pro-
bant , ILLICITUM ESSE procurare fibi beneficia Ecelefiafti-
ca vel per fe , vel per aliud , vel propriis precibus , vel alienis.
Quod quidem utrom probenr aliorum judicium expc&a Sed
demus ex iis textibus hee poﬂ"e confici , PECCATUM efie ro-
gare {ibi beneficium ,. vel pro fe, vel PER ALIUM. Suppofi-
to hoc peccato jam perpetrato ; p}obanr ne ii textus , non effe
dandam ‘mercedem interceflori pro SUO LABORE extrinfeco
intercefsioni ; neque effe ipfi compenfanda DAMNA,, que prop-
ter intercefsionem illi obvenerunt? Ceteri judicent.

Praxis Romanee Curie ; & quid conceflum fic illis , ‘quos
vulgo AGENTES , & EXPEDITIONARIOS vocant 5 mi-
hi prorfus i :u:notum eft. Quamobrem hac de re nihil dico.' Sed
hoc miflo.

Habetis , Chriftiani Le&ores quam fententiam P. Concma
turpifsimis conviciis oneret,, ac dehonefter. Habedis QUAM AP-
TIS auctoritatbus eam impugnet. Ex hac de reliquis conijcite.

CA-



P. Concmva Tom. 10.pag. 115,

P. Lefsius de more afferit wum. 129. Bullam S. Pii ¥. NUL-
LIBL effe receptam. Sed Lefsius FALLITUR , FALLIT-
QUE. Teflantur enim Salmaticenfes num. 74.ex Rapbaele
a Torre in Hilpania e[ veceptam.

Ater Concina DPE MORE calunmiatur Patrem Lefsium,
& FALLITUR , FALLITQUE. Pater enim Lefsius

nufquam dicic , Bullam Sanéi Pii V. NULLIBI efle receptam:
immo apertifsime fupponit effe recepam ALICUBI; & folim
dicit non effe recepram IN PLERISQUE LOCIS. En ejus
verba lib. 2. de juftitia cap. 35. dubit. 22. cit. num, 129.
«  WNotandum samen , UBI Bulla Pii V. de penfionibus eft
recepta , IBL penfionem effe rem [piritualem. Statuit enim
Pius V. ur omnes Penfionarii vatione penfionis teneantur reci-
tare Officium DB. Virginis ; qua ratione penfio revera ef
quoddam beneficium. Sed PLERISQUE LOCIS bec Bulla
NON wvidetur recepta.

In vocabulario P. Concine ad mordendum Lefsium Jefui-
tam Synonima funt , PLERISQUE LOCIS non videtur re-
cepra , & NULLIBI eft recepta. Oro rurfum Leétores , ut
videant IN FONTE omnes, quos in hoc opere citat. Oro , ut
fententiam fuftineant ; donec quaftiones , quas tradtat, in aliquo
Theologo legant 5 & tunc judicium , quod coram Deo reftum
ipfis videbitur , de opinionibus ferant.

Mme B CA-



2k fententia Sanchez.

Concina Tom. 10. pag. 248.& 249. agens de caufis alle-
gatis a P.Sanchez pro jufta difpenfatione Pontificis in
matrimoniorato; ita refert quartam, & fexaam
caufam.

: ngrt# caufa eff , pergit Sanchex num. 7., quando alter

conjugatorum aflerit , [ non babuille animum contraben-
di. Sic Socinus [enior.... Felinus.... Menochius.

Ultima caufa eff , concludit P. Sanchez num.9. , mutuus con-
jugum confenfus. Sic Gregorius Lopez..... Medina..... Sed
bane caufam non effe [ufficientem teflantur multi Dotlores,
quos reruli difpur. precedenti num.o. afferentes , non poffe
Pontificem ex poteflate ordinaria ob mutuum contraben-
sium confenfim dij‘bw%é‘;re » i alia caula non fubfic . &
quamois fateantur pojle ex poteflare abloluta , id evenit,
quia credunt , nullam requiri caufam, ut validé difpenfet,
ut ibi explicui. _ y

Haétenus P. Concina : & inIndice Verbo Sanchez. ita liberalite
feribitur. : \

FUTILES caufas allegat , ob quas Papa pofsic difpenfare in
vincule Matrimonii rati.

EST hic rurfum precibus meis, imo precibus Patris Conci-
- nz locus ; utlegantur in FONTE omnes , quos in hoc
opere citat. Truncadfsime refertur uterque textus Sanchezii,
atque ea refecantur, qua ejus opinionis ad{pectum omnino im-
mutant.

Quod auinet ad primum texcum , five ad quartam caufam:
P. Concina blande propinat lectoribus , Sanchezium abfolute,
fimpliciter , & indefinite admittere ut juftam caufam difpenfan-

di



di in matrimoni
ASSERAT , SE

Nam P. Sanchez eam doétrinam non adopt &
peratam, & his limitibus circumfcripram: Nempe i -
evento., quo alter conjugatorum , qui negat fe habuiffe ani=
mum contrahendi , nullo modo induci poffet, ut praftaret ve-
rum confenfum , & ex eo nmatimonio adeo coaéto graves ini-
micitize oriture forent. En verba qua Sanchez textui recitato a
P.Concina continuo fubdit.

Quod credo verum , quando NULLO MODO induci
poflet , ut preflaret verum confenfum , & ita ex matrimonio
tam coafto GRAVES INIMICITIA ORIRENTUR.

Cur hos limites , qui Sanchezii fententiam valde coercent,
atque invidiam vel omnino auferunt , vel certe mulcum immi-
nuunt , fidelifSimus P. Concina leéoribus occultavit?

Quod attinet ad fecundum textum , five ad uldmam cau-
fam : fi ea foltim legantur , qu ceteris trunecatis recitac P.
Concina ; fufpenfi faltem , ac dubii manebunt omnes ; utrum
Sanchiez indefinité amplectatur laxiorem opinionem Lopezii, &
Meding , affirmantium juftam efle caufam difpenfationis mu-
tum rantim conjugatorum confenfum : an verd ampleétatur
contrariam. Hoc enim nullo modo & Patre Concina definitur,
aut indicatur. Atqui hic etam fciant , Patrem Sanchez adhee-
rere fententiz oppofite , nifi quando ex negata difpenfatione
infelices exitus abfque remedii fpe tmerentur. En item verba
relicta a P. Concina, qua Sanchez continuo {ubdir.

Ec Barbofa..... dicit , non effe caufam [ufficientenr MU-
TUUM CONSENSUM. ET ITA CREDO , #ifi gnando
inter [e ita elfent difcordes comjuges , UT INFELICES
EXITUS ABSQUE REMEDII SPE TIMERENTUR.

Et hzc quidem , quantum attinet ad defectum bonae fidei
in referenda integré,, & finceré doctrina Pawis Sanchez. Tria
nunc adjicere placet.

PRIMUM. P. Sanchez non cudit ipfe primus eas caufis

jufte



nodo celebres Canonif=

5 modo eriam Dominicanos,
Derat ahqmndo & cecrcer; ut
. Concina infectatar nominatim folam Sanche-
r proponit.controverfiam his verbis : -qumam cate-
a'ﬁzgnemur a . SANCHEZ pro jufta difpen|atione ma-
trimonii rari 2 Cim potuifler nominare tot alios , qui ante
Patrem Sanchez eafdem :minori cum temperatione afsi_.gnarum‘?
Ne finat P. Concina elabi fibi de manibus WENDROCHIA-
NAM excufationem : Aliter muld fufpicabuntur , ipfum non
efle vacuum a ftudio partium, & ad hoe potifsimim refpexifle
in hac fua .Chriftiana Theologia ; ad obruendam feilicet exif~
timationem auctorum Secietatis,

SECUNDUM. P. Concina poftquam quaftionem propo-
fuit ., utrum Pondfex difpenfare pofsic in matrimonio rato , ita
hic proteftatar pag. 244. fnn bac gravifsima Contr at:e;fa mi-
hil omnino cgo judicii pronunciabo. Abfit @ me temeritatis
tantum , ut “limitibus cir cumfcribere pontificiam poreflatem
welim. WUSTORICI dumtaxat non T, heologi paries agai,
utriufque [ententie argumenta in medizm adducam propria
opinione prorfis (ifpenfa.
~Ardore fummo promovet argumema partis , que Pon-
tificibus negar cam poteftatem. Summo ftudio conatur ele-
vare, atque irridere quidquid afferc pars , que concedit.
«Caufas ommes , pro jufta difpenfatione afferri folitas , quibus
cadentibus , ca .glmque poteftas ruat, neceffe eft , rejicit
tamquam laxas , & futiles. Barbofam , quia dixit , prater
rcligiofam Profefsionem juftas alias, caufas reperiri poffe dif-
dolvendi mawimonii. rati , infe¢tatur iracundo hoc f{commate:
Numgquid Barbofa [upra jus canonicum eft ? Unde Barbofa
eolligit aligs juftas caufas , que refcindat matrimonium va-
tum JURE NATURALI , ET DIVINO perpetuum ? ET
HISTORICI foliim partes agst 2 Perpendant , quefo , lectores
torum illum locum 5 & ipfi videant , an illa pro:eﬂ:ano anane
fic artificivm,

TER-




t& Matrimonium ratum
fe ; fed nihil magis mutua bene
jugum difparitatem ; poft allata Sci
Boetii , Tiraquelli, veterumque Philofo
fert etiam hunc Ovidii verficulum ex Epiftola
Herculem. £ : _
Siqua voles apté nubere, nube pari.
~ P. Concina propter hunc verfum , ita ironicé Sanchezium b )
pungit : Ne ifti limpidi [acrorum Canonum fontes , unde g
diffolvendi Evaugelici Sacramenti caule bauriende.
Ego verd non video , qua fronte P. Concina irrideat hac
de caufa Sanchezium ; ciim ex iifdem fontibus-ipfe quoque non
femel hauferic aquam , ad irrigandam , & odoriferis velut li-
quoribus confpergendam hanc fuam Theologiam. '
Haufit Tomo 2. pag. 250. , ubi ad improbandum feemina-
rum ornatum hae affert ex Amoribus Ovidianis. :
Dicebam : defifte tuos medicare eapillos.
Tingere quam pofsis , jam tibi nulla comaeff.
Haufic codem Tomo 2. pag. 231. ubi ut probet nimium
ornatum efle argumentum. impudieitie , affert heec Ovidiana ex
lib. 4. Faftorum.. :
Cafla quidem , fed non & credita s vumor iniquus
Laferar , & falfi criminis afiarea eff.
Cultus , & ornatis varie prodiffe capillis
Obfuit ; ad rigides promptaque lingua fonos.
Haufic Tomo 4. pag.85. ubi ut probet mollitiem effe jure
nawara vetitam , affere fpurcifsimum iftud Martialis diftichon,
Ipfa crede tibi maturam dicere verum. N
i dftud  qued digitis y Pomtice , perdis , bomoeft. |
Haufit eodem Tomo 4. pag. 458. ubiut impugner fenten-
tiam Cornelii a Lapide de Puella non clamante ; imo fenten-
dam Soti, & Goneti, ut vidimus fito loco 3 affert hoc aliud item
N fpurci{kig-uﬂm Martialis diftichon. 3031
- Cafla igitur nulla eft ? cafle [ant mille ; quid erge?
ng Cafla fuit: non gxﬂ' 5 nonj_,;mﬁen s’!fa'fzega:iql- g.-
Tau-



~ut probet dari pofle
¢ amoribus Ovidianis.

roos torpere per artein?
i Jefoitam Sanchez ., ani-
ura hujufmedi , qua ipfe fcrip-

CAPIIT.  CIL

RESTITUITUR SUE SINCERIT ATI
Jententia Viva.
P. Concina Tom. 10. -pﬁg. 293.

Sufficit me error communis abfque titulo colorato ? P. San-
chez lib. 3. difp.o1.num. 49. & 50. licdt benignifsimus , ne
probabilem quidem valt opinionem affirmantem. Sed P.
VIVA quaft. 4. art. 4. nam. 12. fatctur quidem , Patren
Sanchez ut improbabilem rejicere opinionem affirmativam:

© fubdit ramen cum SUQ Diana, Molfefio , & Foanne San-
chez PROSCRIPTO , aliifque , prafatam opinionem effe
probabilem. Eamque [uadere nititur ,, QUIA , inquit ,ex

", @quitate , & benignitate Jurisaflerendum , utrobique fup-
», pleri defectum , qui a poteftate humana fuppleri poteft ,, .
Hec interpretatio ARBITRARIA, FALSA , ET LAXA
EST.

TP Ater Concina;hic non imponit Vive eam opinionem , nam
re vera illam putat probabilem ex Diana , & aliis : Sed
imponit ineptifsimam rationem , qua P. Viva nufquam utitur.
Igitur P. Viva non conatur perfuadere prefatam {ententiam il-
lo. QUIA , quod ipfi affingic P. Concina ; neque in toto Pa-
wre Viva reperitur , textus ille verborum , quem fub ejus nomi-
ne P. Concina recitat : fed utitur alio argumento diverfifsimo,
& fatis folido , quod . Concina non modo non diffolvit , fed
omnino occultat. Et verba , qua P. Concina fingit efle argu-
T38| men-
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méntum P, Vive
Vivee verba poft rela
His tamen non oblanti
lut. 122, & part. 8. Tratt, _
TIO , Molfefia , & Joanne Sunchez ¢ in uir
¢fta Parochi , Fudicis , Confellarii , Tabellionis & e. R
fés’a: errvor communis fine titulo colorary intercedat. Unde do-
cet , validum efle marrimoninm , cui Parochus intrufus af-
Jiltiz , eriamfi @ Contrabentibus [ciatur non effe veré Paro-
chaw illum , qui communiter ab aliis Parochus exiftimatur.
RATIO EST , ( non illud QUIA calumniosé affi¢tum a P.
Concinat) QUIA eadem inconvenientia fequerentur in Re-
publica , fi alta ifforum eflent invalida , [ive, titulus colo-
ratus annectatur errori communi , five non annectatur. ER~
GO (en conclufio probata , quim P. Concina retulit ut ra-
tionem probantem ) eadem ‘difpofitio legis debes effe utrobi-
que ; atque adeo ( verbis fequentibus P. Concina prefixir il-
lud QUIA , & verborum textum efformavic , qui in Viva non
elt ) ex wguitate , & benignitate juris afferendum , utrobi-
. que [uppleri defeftum , qui a poreftate bumana fuppleri po-
¢ -

Num finceré relata fic opinio Patris Viva , Lectores videant.
.Ego.ad quadam alia pergam.
. Adillud feomma CUM SUO DIANA: neminem pudere
~deber Dianam effe SUUM. Et fane ego malim effle MEUM
Dianam , quam effe MEUM , Montaltium , quam effe MEUM
Heanricam a S, Ignatio , quim effe MEUM in Theologia
-morali Nawalem ab Alexandro , quam efle MEUM auétorem
. Theologiee moralis Jefuitarum , & fimiles. _ '
. Adillud'; Ec JOANNE SANCHEZ PROSCRIPTO.
Ediam P. Concina fepe numero citat pro fuis opinionibus Hen-
(ricum a 8, lgnatio PROSCRIPTUM , aliofque Scriptores
. PROSCRIPTOS ; & quod plus eft ; non raro illos exornat
.;f{%g:;rifsima appellatione . GRAVIORUM. THEOLOGO-

5 L ¥ <

~ Adillgd ;. CUM SUO DIANA, MOLFESIO, JOAN-
T SR - R : NE
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\LTTSQUE. P. Viva
de Matrimonio zuétor
n parum profuiffer Pawi
t , ad afferendam prefare opi-
vilicatem, motum illum fuiffe etiam ab auctoritate
ONTIL. Cur Pontium a P. Viva citatum P. Concina oc-
cultandum effe putavit 5 & hanc utilitatem Pacri Vivae apud Lee-
tores invidit? .
- Ad illud ; HEC INTERPRETATIO ARBITRARIA,
FALSA , ET LAXA EST. Docebo quinam fint Auéores
ejus interpretationis , atque opinionis 5 & nullum Jefuitam ci
tabo. : '
PONTIUS Ilib. 5. de Matrimonio cap. 20. poft relatam
‘oppofitam fententam Thoma Sanchez ita pergit, num. 2. Ceere-
rum mibi PROBABILIUS viderur ( PROBABILISTA San-
‘chez vult , neque effe probabile ) ‘etiam ejus , qui caret titi-
lo , eft tamen putativus , & intrufus , valere gefla per étm.
Auttores , qui nobifeum [entiunt , veferam [latim 5 placet
‘enim bac [ententia per paries explicare , ex quibus [ufficien-
‘ter probata relinquetur. ' : e
 Diana part. 3.tra. 4. refol. 122. Hanc fententiam ego li-
benter etiam teneo 5 quia puro , quid ex eriore commini con-
ertur jurifdictio eriam [fine titulo coloraro collato ‘a_legitimo
poffelfore. Et bot folidé probant PONTIUS de Matrim. lib.
2 _ca%;_o. num. 2. Sancius in [elel¥. difp. 44.num. 3. & ego
ipfe alibi.
'Pf Bordonus Tom, 2. refol. 36. queft. 14. num. 50. Molfefius,
PONTIUS , Diana ajunt éi.efﬁ‘cere errorem communem [ine
titulo. ET BENE < gquia Furifdidlie , que ab Ecclefia fup-
‘pletur , non fundatur in. I Barbarius , fed'in provida pie-
“tate Ecclefie , que [alusi Fidelivm intendit (ubvenive,
Francifcus Sylvius part. 1. refolut. variar. V. Mairimonium
11. Dices. Ad boc , ut gefla per Sacerdotem , qui ex com-
“muni eflimatione , & errore ¢ftf Parochus putativus , valeant;
ipfe debet babere titulum : cum verd nsn baber Sacerdos , qui,
“ut dictum eff  affumitur a Colonello , vel Capitanes Mili-
< 175/




M.y ivins R'a?f_iﬁaﬁ
5. cap. 20. tamguam’
dum , modo adfis error

Pignatellus Tom. 6. nfult. 5.

bium. Dato , qudd non coloratus titultus-extit .
monia coram eo contratla fint nulla ? Cui fic refpondernun
‘14, Ad [extum refpondeo quogue negative ex regula illa ani-
verfali : Quotiefcumque caufa publica , bonumque publicum
agitur , [ tamen materia [ubjefla efl poteflari Principis , va-
lent ex equitate in utrogue foro, que gefla funt cum communt
ervore per Parochum putativum , five babeat titulum a le-
gitimo Superiore , five non habear. Eff PONTIL , & alio-
vum 5 qui adovertunt id verum effe , etiamfi contrabentes
[eiant , illum carere vero titulo. R
~ Et demum , ne Leétores fatigem , eamdem opinionem te-
nent Molfefius, Joannes Sancius , Del-Bene , Leander , aliique,
quos citat Diana part. 8. tract. 1. refol. 94.
-~ Quibus pofitis. Primim. Aliqua cert¢ venia dignus mihi vi-
detur P. Viva , i propter auctoritatem , & rationes tot auc-
torum opinionem illam probabilem appellavit. Deinde ctim tam
muld iplum praceflerint , & novifsimus omnium illius opinio-
nis probabilitad ipfe fubfcripferit, quero , cur folus Vivaa P,
Concina hic in invidiam adducitur 2 Cur de ipfo folo it in In-
dice fcribitur : Ialfo docer ad afsiftendum validé matrimonio
Jufficere ervorem communem fine titulo colorato ? Cum idem
ante ipfum docuerint PONTIUS , Diana , Bordonus , Fran-
cifcus Sylvius , Pignatellus , Molfefius , Sancius , Del-Bene,
Leander , atque alii ? Commendo iterum P. Concinz , atque
Indicam fabricatoribus WENDROCHIANAM EXCUSA-
TIONEM. Neque enim aliam afferre pofTunt , cur tam multis
antiquioribus pratermisis folum Vivam exagitandum fufcepe-
rint , & le@orum oculis objeétarint.

Praeterea: fiquidem P. Concina eam interpretationem AR-
BITRARIAM appellat , ideft fine ratione , quo pacto folvit
rationem Patris Vivae petitam ex eo , quod eadem inconvenien-
tia in Republica fequerentar i\Iniﬁ illorum ata valerent , five

T ne ad-



ratur titulus colo-
on dif olvit , fed de illa ne

. ento opinionem illam refellic,
‘oftendit ? HAC INTERPRETA-
inqunit, ARBITRARIA , FALSA, ET LAXA EST.
"""Nec preeterea quidquam addit. Quamobrem tota vis impugna-
tionis ad iila duo antiqua verba redigicur , IPSE DIXIT. Qua
quidem ratio impugnandi {ententias apud P.Concinam frequen-
‘tifsima eft , ut per fe animadvertere , propriifque oculis lec-
tores videre poterunt. Nequis verd fulpicetur , me hic pugnare
pro Domo ; norint omnes , prefatam opinionem a laudatis
‘Theologis propugnatam rejici communifsime ab autoribus So-
cicraus. : :
. Poftremd animadverto , relatam opinionem ab aliquibus
PROBABILISTIS admitti 3 a Thoma Sanchez , aliifque PRO-
BABILISTIS refelli. Adeo verum eft , quod feepe diximus,
PROBABILISMUM nullam cognationem habere , nulloque
_x]::;; contineri cum fententiis directis , feu laxx fint , {eu non



P. Concina Tom. 10, pag. 333

P. Thomas Sanchex in [uis tribus Voluminibus DE RE UXO-
RIA tam fufo calamo banc cocundi impotentiam verfat , ut
" mon minus 5 quam XXvitt.  difputationibus illam explanare
.. opere pretium judicaverit. Non omnibus datum eft quef-
tiones , quas auttor ifte diflin€lé enuclear , & perfpicu dif~
picit [alvo pudore , & honeflate trattare. Precipua capita,
ea qua potero cautione artingam , ne vel calamus ipfe ma-
teriam adeo lutulentam verfando maculetur.
NO_N MINUS , QUAM xxvur. DISPUTATIONIBUS?
N Minus, minus. Difputationes de impedimento impoten-
tize lib. 7. incipiunt a 92. inclufive , & definunt inclufive in 114.
Ac proinde funt tantum 23. non 28, At forte fuic error Typo-
graphi. Credamus. Sed de P. Concina in omnem occafionem
dehoneftandi auctores Societatis, & przcipue Sanchezium ,im-
minentem ,nulla fufpicio temeraria eft. Deinde in mulds ex iis
ipfis vigind tribus Pater Sanchez nihil omninolutulent verfat, ut
patebit legentibus vel folos difputationum titulos. Demum ipfe
Sanchez fatis bonam radonem affert, cur aliquanto diutius in
hujufinodi impedimento immoretur : quod nempe , ait , fre-
quenter in Tribunalibus ecclefiafticis accidat , & in confefsioni-
bus occurrat. Silectores in quaftiones de luxuria a P. Concina
pertractatas reflectere parumper oculos velint, videbunt ipfum
€0 ﬂi‘n loco calami maculas virgineo pavore non adeo exhor-
ruiffe.
Vocesille DE RE UXORIA non fatis virginex , & fatis
improprie funt. Sanchez fua volumina inferipfic DE SANC-.
T0 I}QIAT RIMONII SACRAMENTO. RES UXORIA 3 i



io ‘quid aliud fignificat.
¢, ET ALIO, intrufe
jor invidia Thomz Sanchez

‘ ) dm elt , quod intorta fuit in San-
o Tereticis Riveto , Chriltophoro Lutardo , & San-
“cirano : quos refert , & imitatur Bayle Tomo 3. D;c’honam Hif-
torici , & Critici Verho Sanchez. Yam hic dextere , & latenter
renovat P. Concina ; nequid effec ab ejufmodi hominibus dic-
twm contra auctores Societatis quod ipfe non recoquerst , &
in fuam Theologiam transferret. Sed jam diu etiam eft, quod
llam alii , potifsimum vero Theophilus Reinaudus dlfpulerunt.
Quamobrem ego nihil hic addo , ne actum agam.



P. Conciva Tom. lo.pag. 361.

P. Thomas Sanchez lib. 9. Difput. 46. num. 48. ,, Ofcula, &
,, amplexus , aliique taétus non impudici excufantur a culpa
,, mortali inter fponfos de futuro ratione contraétus fponfa-
,» lium inter ipfos initi. Ratio eft , quoniam ficut matrimo-
., nium ipfum cohoneftat copulams ita fponfalia ; qua quod-

,» dam matrimonii initium funt , cohoneftare debent hujufimo-

- i tactus, qui INCHOAT 10 quadam funt copule ; pree-
», fertim quia fic magis fovetur amor in ordine ad matrimo-
»s NiUM..ue 5, (Heece punéta mea non funt , fed P.Concinz. )

Tum poft acres declamationies, & poft irrifam illam INCHOA-
TIONEM , convidatur , & cenfurat his liberalibus verbis.

PARADOXA LAXITATIS bec funt,que CASTIS AURI-
«.BUS SCANDALUM INGERUNT...... Verum hac re-
ﬁeﬂma‘a non ftmt Jed DETESTANDA.

O:idem verba pr.ocul dubio funtin P. Sanchez. Sed quod
hic de P. Concina querimur , hoc eft. P. Sanchez citar ibi
pro fua fententia SEPTEM DOMINICANOS. Pater Conci-
.ma in loco , quem verfamus , infetatur quidem acerbe quatuor
* Jefuitas , Sanchez , Tamburinum , Gobatum, La-Croix, Verim
fuos Dominicanos non modo non exagitat, non modo in indice
‘mon ponit , nonmodo non 'nomi.nat:, fed clun citatos a Sanche-
« zio certifsime ibidem legerit , citationes fupprefsit fubftitucis ali-
-quot punétis. Quod quidem utrum vacuitati a ftudio partium,
utrum bonz fidei , utrum VERO zelo promovend purioris
. Ethices confentaneum fit , alii judicabunt.
~ Ego, ur hujus opinionis invidia non tota exoneretur in San-
chez 5 I_ed ex @quo dividatur in ¢os , in quos eft tribuenda 5 re-
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mma Verbo Sponfilitia 5 ubt
5 am; s inter Sponfos benevolentia
o 2, ut patet. Si vero DELECTATIO-
IS'CAUSA fiun: affeétu maritali INCHOANTE , abfyue
tmpudicitia tamen, VENIALIAX funt. Quia ficur Sponfa IN-
CHOATIVE e Sponfi ; ita delefiatio venerea conjunttionis
carnalis inter eos INCHOATIVE permittisur inter eofdem.
Conflat autem , ofcula DELECTATIONIS CAUSA fafia
non nifi INCHOATIONEM venerew deletiationis impor-
“tare. : :
- Idem 2. 0. quatt. 154. art, 4. Pidetur autem quid ficus
fponfalitium INCHOATIO quedam eft Conjugii; ita bujul-
wmodi aftus INCHOATIO quedam eff carnalis copule.. Et
quemadmodum conceflune eff , ut inter Sponfalia [ulpiren: [
invicem juxta illud Auguftini ,, Ne vilem habeat Maritus
-, oblatam , quim non fufpiravit Sponfus dilatam ,, ite concefla
videntur bujufmodi ofcula inter eofdem , [ecundim indulgen-
tiam tamen , qua veniaglia conceduntur, & nifi, ut bujufnodi
AINCHOATIONES permifle venialiter in ordine ad promif-
[as nuptias , excufentur: Nefcio excufare Sponforun defutu-
ro PROPTER DELECTATIONEM ofcula , amplexus &e.
' De ofcalis auten '3 amplexibus’ inter eos wad benevolentiz,
& familiaritatis figna non loguor : quia licita procul dubi
[unt. :
Medina Dominicanus in Inftru@ione Confeffariorum lib. 1.
cap. 14: §. 18. Todos tactos , ofculos #ﬁfﬁbﬂgﬂas s 3 libidinofos
- fom pecados morsales 5 excepto folo quando fon entre cafados;y
-efto quando no (¢ teme aun entre ellos , que de lo tal avra
- pollucion fuere del vafo natural , que entonces [erd pecado
mortel. TAMPOCO ENTRE LOS DESPOSADOS SE-
‘RAN PECCADO. - . :
LudovicusLopez Dominicanus part. 1. Inftructorii cap. 54.
-Peccant parentesy (i permitrant inter filiam defponfatam de
Sfuturo taptis 5 & inter ejus [ponfum: tactus impu’dicqs.z’ Sod
. ene




berie poflunt permittere:
Yicent ETIAM F
EX EIS. _

Petrus de Ledefma Dominicanu:

Dubio ultimo in tertio argumento pro fenten )t
fum acquirere aliquod jus juftiie ad corpus alte fpo
quam fententiam , ejufque argumenta ipfe approbat , & a
plectitur ; hec habet. Tertid. SECUNDUM THEOLOGOS,
ET SUMMISTAS ( jam eo tempore , & ante P. Sanchez )
Sponfi etiam de futuro licitd poffunt ;fz;!m‘i s [& mutuo ain-
pledti, & tangerefe iaflibus, qui de [é non [unt impudici;
ET FRUI VOLUPTATE , QUA. ORITUR EX EIS;
quoniam- [ponfalia {un: INI'TIUM MATRIMONII , & it
concedunt facultatem fruendi VOLUPTATE PR/AEAMBU
LA voluptati matrimonii.

Bartholomawus aLedefina Dominicanus Dub. 14. de Matrim,
prope finem, tefte ipfoSanchezio , idem docet. Sedverba non
affero, quia nulla diligentia illom porui reperire. -

.. Prazerea eidem fententie favent alii duo Dominicani,qua-
tenus generatim ,atque indefinite docent , ofcula peffe permit-
ai fponiis de futuro , faltem proprer confuetudinem : nem-

Bartholomzeus Fumus Dominicanus in Summa , vulgo A~
wmilla, V. Impudicitia , uoi fic ;. Si gurem fint [ponfi de fyru-
70, & credums cis ifla licere , quia [ic confucium eff , pote-
runt aliquo modo excufari. -

’ Joannes Tabienfis Dominicanus in Summa , V. Ofculum,
ubi fic. Sponfis de futuro obfiat , quod adbuc polfunt [epara-
7iy quia tamen (ofculn) fumt quedam INITIA matrimonii
Futuri o poflent excufari ex confuetudine.

: En Magiftros, & quibus Sanchezius didicic PARADOXA
LAXITATIS , QUAE CASTIS AURIBUS SCANDALUM
INGERUNT. Ena quibus exferipfic opivionem NON RE-
TELLENDAM , SED DETESTANDAM. Atque hxee eft
verifsima Jefuiarum excufatio , ue alids monuiy fi quando in
minus retas opiniones prolapfi funt: nimirum non eos efle ca-
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ab andqnioribn&, doe-

ea laborant apud vulgus
» quia Montaltius contra fo-

“hoc artificium invexit; ut ceteris Theo-
_ ermifsis ex folis feré Jefuicarum libris - expifcaretur,
quod carpendum videri poterat. Quod artificium non defuerunc
ufque ad hec noftra tempora qui magna ex parte , recta ta-
men cum intentione imitatd fint.

CARUT CV.
VINDICANTUR AB IM’OST'URA
Viva, €& La-Croix.

P. Concixa Tom. 1o. pag.383.

P. Dominicus Viva de Sacramento Matrinonii qzmﬁ' 7. art.
3. num. 9. pag.mibi 133. 5, Demum fi alter habeat opinio-
,, nem probabilem de nullitate matrimonii , & fimul habeat
sy opinionem probabilem de cjus mlore , licitd  poteft
» PETERE , ET REDDERE , cim pofsit amplecti al-
55 teTutram opmlonem probabilem , quam mavule , ‘etiamfi
s, una fit probabilior , quim altera,, Hec dofirina eft eon-
tra Sacros Canones , contra Santios Doflores Eeclefie 3 &
niff me omnia ﬁz!hm: , EVIDENTER CONTENTA IN
THESI L damnata ab Innoc. XI. Nam bic agiiur de va-
lore Sacramenti matrimonii.

‘Et paulopotft relatanon abfimili do&nm P La.Ormx,baec ﬁxbd;r. _

Hee curfim indicare libuit | up intelligant Lefores y damna-
tam probabxi:ﬂrcam rbef i ab Tnnee. X1, in controverfiis,
in guibus agitur de valore Sacramentorum a non paucis
Probabiliftis promoveri , & propugnari, nifi ﬁzﬁior ipfe.
Sed LECTORES IPSI SINT ]UDICES

! 1 « fig -

Utrum



& ab his Probabiliftis promeveri , ac propugnari ¢
probabilifticam Thefim.' De” quo . lectores fint judices
ad alium “Pribunal ipfe edam provoco. _ 1

Prima thefis damnaca ab Innoc. X1 hec eft. Non eff illi-
citum IN SACRAMENTIS CONFERENDIS fequi opinio-
nem probabilem de valore Sacramenti relitfa turiore ;5 nifi
id vetet lex , conventio , aut periculum gravis damni incur-
rendi. Hinc [ententia probabili tantum utendum non eff in
collatione Bap;é/ini 5 Ordinis Sacerdotalis', aur Epifcopalis.

Adnitto , damnationem extendendam effe non folim ad
CONFERENTEM , de quo exprefie loquitur Propofitio dam-
nata , fed etiam ad SUSCIPIENTEM ; ita ut neque ifti li~
ceat fequi opinionem probabilem relicta tutiori in iis ponendis,
quee ex parte fua neceffaria funt ad valorem.

Admitto , damnationem intelligendam effe non folim de
iis , qua pertinent ad valorem jure divino , ut funt materia,
& forma : fed etiam de iis , que pertinent ad valorem jure
Ecclefiaftico , ut eft privatio hujus , & illins impedimend di-
rimentis in Sacramento Matrimonii.

His admifsis ; quee verisima puto : Doérina damnata in
tota fua amplitudine haec eft. Licirum eff [equi opinionem pro-
babilem relila vutiore circa ea , que pertinent quocumque
jure ad valorem IN SACRAMENTIS TUM CONFEREN-
DIS , TUM SUSCIPIENDIS.

Doéirina verd P. Vive , & La-Croix hec eft. Licitum
eft [equi opinionem probabilem , eriam reliGa probabiliore,
DE VALORE PR/ETERITO mairimonii IN PETEN-
DO , ET REDDENDO DEBITO.

Lectores nunc fint judices: PETERE, ET REDDERE
DEBITUM ¢f ne CONFERRE , AUT SUSCIPERE
aliquod. Sacyamentum?

Regero'in P. Concina , ut mitifsime agam , hec fua ver-
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DI RESCRIB‘EM

y lan : {‘cumque fic, cont'ueta dxver-

mati , fcommata , ultﬂces fatyras;
e ppeHn: pigutmos fales , expedio. Refpanﬁoiws ad
'3 refponfiones nimirum qmbus uperiora capita percur-
rendo doceat quodnam fit in quo modo plus, modo minus
abona fide non defecerit , non expe&o.
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PRIMEA EPISTOLE
PATRIS DINELLII ™

CATHEDRATICI CASANATENSIS
ORDINIS PREDICATORUM

DE DANIELIS CONCINA

In indicandis , defcribendifque Cafuiflarum locis fumma
fide, ac diligentia.

MATRITI MDCCLIIL

TYPIS Anxtonu PErez DE Sot0, 1N ViA b ra Hapapa,
SUPERIORUM FACULTATE.
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| UM meus liber , cui ti<
Il wlus , Peritas Vindicata,
4 prelo rurfum fubjiceretur,
& a fine proprius abeflet;
prodiit epiftola prima Pa-
2t tris Dinellii Ordinis Pre-
dicatorum ad me data, in
qua fex tantum  capica li-
bri mei ex centum , & quinque perturbace fele-
git , que fibi impugnanda proponerer. Illud
quidem fe feciffe ait ; quia fex mea graviora
crrata continent ; verum , ut €go interpretor,
quia purtavit aptiora , contra qua aliquid ad fpc—-
ciem objicere pofiet , quo invidiz curfus a meo
libro excitate paulifper retardaretur.  Primum
mihi vehementer gratulor , ex tam mults Auc-
torum locis , quz in meo libro leguntur , ne
UNUM quidem in hac epiftola indicari , qui a
me f{cerifsime non fic relarus. Quod certe
P. Dincllius facere non omififfer , {i facere

foe




i, de toto meo li-
ne judicandum  rclin-
e ﬂhs , que. ad centum , & qmn ue
apita nihil attmem: A ptxtcrrm[&ls , in quibus
#amen mulea falfa narrantur ; venio ad fex cri-
minationes {ingillatim, & ordine refellendas.

RE-



Nrrom facic P. Dinellius a méi [i-
bri capite 82. ih quod fe forse in-
cidiffe dicit. Queftus fum in eo ca-
pite de P. Concinma , quod erra-
tum quoddam in Methodo Com-
munionis a Tamburino commif-
fum luce palam  manifeftaverit : ta-
cuerit vero retractationem hanc ibi
proximam : Adverfus dotlrinam
banc olim A ME bona fide tra-
. _ ditam infurgunt bodie due pro-
pofitiones ab Alexandyo VII. damnate 5 cui OMININO PA-
RENDUM EST. ot :

Hujus querele injuftitiam Pater Dinellius tripliciter demont
trare conatur.

Primo , quia retractatio illa non eft Tamburini ; fed in-
wafa a Probabiliftis , qui hac ratione uti folent ad incruftan-
dos errores fuorum Theologorum. Ut divinetur , quos indica-
re velit , Oedipo non et opus. : ki

Secundo , quia mihi ignotum erat , utrum P. Concina ufus
fuerit editionibus Venetis , in quibus unis retractatio legitur;
potius quam editione Lugdunenfi anni 1679. , quarto nempe

: Pp anno



potius malo Tamburini fu-
ationem P. Concina commem o-

* Pracepti Ecclehae tradk, 3. cap. 8. pum, 49. Quod opus pu-

blice ab ipfo Panormi poftremum fuorum operum dictatum
eft.

Sub qua obligatione Sacerdotes preditli confiteri
quamprimum debean:.

Aejpaf:dea Suarez , Vafquez , a!ugme per mrd:z cum 3’0
Semehez difpi go. nan: 103 & communiter Theologi ajunt
[ub obligativne mortali. Petrus Ledefna de Euch. p.s. cap.
L.y & Villalobos in Swmma p. 1. trai 7. d:ﬁ‘iw;’mte 37+ 5
& Defgadzﬁa cap. o. de Fuch. dub. 29. alios citans ajunt;
vel, (b nulla 5 quia boc Tridentini eff folum confilium 5 vel
fiub weniali 5 quia fi hoc praceptum eft , [ane eff de re par-
va.. Quid enim magni babet y quod. ga{i contritls m’ebmwt,
unde, nunc. fit in flatu gratie , debeat cum tanto rigore fub
peccaio mortali-hodie , & non eras , vel pofiridie , vel pof-
sea precepro biic confitendi jmssfacere - dummodo jua rem-
pore favisfaciar?

“PRIOR. SENTENTIA EST ~OMNINO .APRO-
BANDA NAM POSTERIOREM CONDBMNAVIT
HLEXANDE.R VIL. ydum cum cateris propefitionibs ab
ipfo condemnatis die18. Martii 1666. adeft hac 38.55 Manda-
» tum ‘Fridentini factum Sacerdod facrificanti ex necefSirate
,5 cum peccato mortali- confitendi quampnm;}m ,eﬁ ccn{ilmm,
55 DON Praxeeprum. - sl T e

Haétenus Tamburinus. Quo POfiro. oy (i

- Ajo primo , me redifsime. judicafle 5 &, etiamnum: Jﬂdlca-
e rerra&auonem efle Tamburini , non vero a J&ﬁ)ltl& intru-
ﬁun nimirum vel relictam f‘mﬂ‘e a Tamburino in-aliguo fuo

ferip-
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feripto ¢ vel quod verius
ne alicujus exemplaris ex i
demde prima editio Veneta , &
fim indico , quibus ad i exiftimandu
de corum eflicacia lectores judicent.

Tamburinus novem annos vixit poft damnationen
fiionum editamab Alexandro VIL , atque ideirco. & f"p&nu ¢
habuit, & rationem retrattandi erroremfuum.

In opere de Preceptis Ecclefiz illum re ‘ipﬁl d1fern{'51me re-
tractavic , & quidem propter hanc “iplam rationem , quia ejus
doctrina prior damnara fuerat ab Al{.“nndro VIL ut pater ex lo-
co allato. - 2

* In omnibus editionibus Venetis ann. 1680., 1687. 3 1692. »
1702 2 1707:, 1710, , 1719, 5 & 1734. , retractationem le-
g0, de qua eft controverfia , & illam video retractationi , que
haberar de. pracepds Ecclefize, omnino confentaneam.

Jefuirze in nullum alium locum Tamborini , quamquam. in-
digeret , retrattationem ullam intruferunt: neque eft potior ra-
tio , cur de hoc uno tantopere laboraverint.

"Demum nullum eft argumentam , ut clarius infra patebit,
affingendi Jefuitis hoc artificiofum mendaciam 5 ut volyerint
ponere in ore Tamburini ( A ME olim traditam ) verba , quz
ipfius non effent: Et multo minus , ut voluerint intrudere in
opus de Praeceptis Ecclefiz fub nomine Tamburini fententiam,
quam ipfe non tradidiflet.

Et hac ommia colleétim fumpra non fatis funt ; ut quilibet
cordatus pro certo habeat , eam retractationem fuifle , non dico
a Tamburine morwo pro Venetis editionibus exaratam , fed a
Tamburino vivo reli¢tam? [

Ego in hac caufa , quam agm:ms . defenfor ﬁlm. Satis mihi
effet poftremum ar nmen:um allatum , quod vocant megans,
& tamen multis pofrzivis non careo ; ut modo vidimus. P. Di-
nellius eft accufator, Accufat enim F amburinum de recractatio-
ne omiffa : accufat Jefuitas de retractatione malitiofe intrafa
Ipfi incumbit onus _probandi hac crimina ad defendendum. P,
-Concinam nunc primum excogitata. Qua quamdiu folide non

Ppsa pro-



oc jus poflum perfequi fine
ifam , immo contra quemcunque,
roverfia mihi libuerit.
de preceptis Feelefie pofthuma eft. Si licet pro
- arbierio negare ea , que funt in editionibus pofthumis , negabo
’hunc,& illam locum effe . Thoma ; hunc, & illum efle S.
Auguftini ; & fic de reliquis , quorum ed;tionca pofthumae funt.
Et qua ratione probabitur, hunc, & illum locum iftorum efle;
probabo , locum allatum de PEECEPUS Ecclefiz effe Tambu-
rini.

At editio Lugdunenﬁs anni 1679. , qui ab obitu Tambunm
quartus eft , rerractione caret. Hoc tantum probat Typogra—
phum Luﬂ‘dunenfem habuiffe pra manibus unum ex eis exem-

laribus , qua prodierant ante damnationem 3, & retractatonem
II)’amorm: a Tamburino relictam ad ipfum non perveniffe. Non
vero - probat , ut contendit P. Dinellius , nihil ad illud ufque tem-
pus cogitatum fuifle de retraétatione.

At poft retraftationem adjectam in fine numeri 54., doc-
wina damnata repetitur a Tamburino in fine numeri 55. Huic dif-
ficultati , qua ( nota bene ) non militat contra locum de Pre-
eeptis Ecclefize , inferius fatisfaciany.

Ajo fecundo , me prudentiﬁ-ime exiftimaffe , P. Concinam
volutafle Venetas edmones 5 in quibus legtrur retra&mo laué
data.

Mitto conjefturas. Mitto , nempe , quam verofimile mihi
effe debuerit , Hominem eruditum , Venetiis fcribentem , ufum
fuifle editionibus Venets , quee ‘tam multe , tam familiares,
tam fparfa funt, potius quam Lugdunenﬁ ; ad quam confugit
P. Dinellius , qua adeo rara eft , ut in inftru&ifsimis biblio-
thecis vix reperiatur. Certe in Colleglo Romano tum in biblio-
theca , tum in eubiculis , ubi editiones Tamburini permulce
funt ,illa caremus. Et cum plures Rome bibliothecas luftratum
miferim , inveniri illara licuit in fola Cafanatenfi. Hec , in-
quam, mitto , & certiori via procedo.

P. Concina Tomo primo fue Theologie pag. 64. num.
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11. ita feribic. Tndicavi day
fine nifi ut illorum operam.
opus manibus omnium teritu, ; _
baud [unt ficuti in quibufdam aliis n Al

P. Dinellius pag. 28. & feqq. editiones Tamburini et
tribuit in tres clafles. Prima continer eas , qua ante damng AP
nem propofitionum prodierunt. Secunda continet Lugdunenfem =
anni 1679. in qua retractatio non legitur, Nam de alia Lug-
dunenfi anni ¥669. ab Alegambe citata non loquor ; quia tum
a P. Dinellio, tum a me nefcitur, ubinam gentium lateat. Ter-
tia continet Venetas , in quarum omnibus legitur retractatio.

Quezro nunc a P. Dinellio ; de qaibus editionibus loquitur
P. Concina , quando queritur , opus Tamburini teri omnium
manibus , nec tamen damnatas thefes notatas efle 2 De prima
claffe loqui non poteft ; quia ante damnationem thefes damna-
tze notari non poterat. Nec poteft &loqui de fecunda, five de
editione Lugdunenfi anni 1679. , quia hec non teritur omnium
manibus , fiquidem , ue diximus , eft rarifsima. Reftat igitur ut
loquatur unice de editdonibus Venetis. It enim unica funt, que
& teruntur omnium manibus ,- & in- quibus , fi unam, vel al-
teram excipias , profcripte propofitiones non funt notate. Vo-
Jutaverat ergo P. Concina Venetas editiones , fiquidem animad-
verterat damnatas thefes in eis non adnotari : atque ideirco ego
prudentifsime credidi, ipfum legiffe in Venetis editionibus etiam
erratum , quod eft in methodo communionis cum retractatione
ibi proxima. Nifi {i dicere velimus , editiones , qua Jefuitis no-
cent , P. Concina notifsimas efle ; qua vero profunt, ignotif-
fimas, : .

Ajo tertio; magnum bonum , & nullum malum Tamburini
fuifle futurum', i P. Concina laudatam retractationem com-
memorafler. . :

'Ad bonum quod attinet ; profecto retractatio- manifeftafler
ejus animi demiflsionem , qua erratum fuum palam profeflus
eft ; ejufque obedientiam decretis Pontificiis , quibus dixit om-
nino parendum effe. Quod attinet ad malum , quodnam , rogo,
illud fuiffec 2 En , inquit P, Dinellips. - e e

- Tam-
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; &Garionem ‘in fine numeri
uzftiones num, 55. , atque il-

inam profcriptam. Sed guoniam

_, s boc non effe nifi confilium , illa que-

m exiffimamus : uno enim verbo gnaefliones om-

aimputamus : Ad nibil ex obligatione teneris.

Jam vero nonne hic Tamburinus , fi ejus eft retractatio, il-

ludere voluiffe videtur Alexandro VIL , cui poftquam dixitom-

nino parendum efle , continno ad profcriptam opinionem tuen-
dam revertitur 5 ex eaque novis quazftionibus , quas {ibi pro-

ponit , impavide refpondet ? Quantam porro hoc prabuiflet P.

Concine dicendi copiam contra Lamburinum , contra ratio-
nem Probabiliftarum emendandi libvos , & incruflandi er-
rores fuornm Theologorum ; contraque editores operum Tam-
burini anno 1679., qui damnatam propofitionem 5 ur Pon-
gifex preceperar o, expungere neglexerunt.

: Verum hac nullamvim habent. Si Fambarinus COMPO-
SUISSET mumerum illuny, 55. poft adjeétam retractationem, ug
Jatenter perfuadet lectoribus P, Dinellius , fine dubio quod
«contra Tamburinum contendit , obtineretur.- Verum longe ali-
ter fe res habet. Editiones Venete nihil differunt ab impre(sis
ante damnationem , praterquam in ad_}ec’ta retractatione. Quam-
obrem numerum illum 55. jam compofuerat Tamburinus ante-
quam retractationem adjiceret ; qua adjeta in fine numeri 54.
re@ifsime putavit , - intelligi retractatum quidquid ad eamdem
opinionem pertinens deinde conlequebatur.,

Quod ut clariis demonftrem :- Fingamus , Tamburinum
adjecifle retractationem initio queftionis. Plus : Fingamus, illam
appofuifle , ug aliquando fit , initio omaium operum in Prafa-
tione. Advenering deinde Typographi , qui lucro fuo confulen-
tes , antiqua exemplaria recuderint cum retractatione prapofica.
Quero ab xquis lettoribus : Tametfi tota ‘do¢trina Tamburini
damnata confequeretur , utita dicam opdine locali retractatio-
nem , pofletne hince effici, Tamburinum Alexandro VIL illude-
re voluifle ,& poft retractationem ad errores fuos confirmandos
reverfum efle 7 Puto, non dicent. Porro idemin re noﬂ:ri
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At fatius fuiffet illam adjicer
hoc probat, Tamburinum non
nifsimo loco. Non vero probat,

nem fulﬂ'e adjunétam loco opportuno. Nam in fine 1
abfolvitur queeftio ex profe %/fo tractata 5 utrum verba
fint confilium, vel preeceprum: Et retmc’tano pofita in fine quse )
tionis ex p:‘of effo tractace  reété mrclhgebamr cadere in omnia:
confequentia 3 in’quibus doctrinam proferiptam , non poft re-
tractarionem appofitam , iterum enim admonendum eft , fed
jampridem ante damnatiouem obiter repetierat. Qnemadmodum‘
de retractatione initio libri preefixa dictum eft.

Quamobrem non nifi cavillando porterat P. Concina hmc-.
arripere occafionem divexandi Tamburinum , & Probabiliftas;
ac multo minus editeres operum Tamburini anno 1679. Cum:
nullo' pacto conftet , Jefuitas prafuiffe editioni illi Lugdunen-
fi 5 aut illam eorum voluntate, vel confilio curatam efle.

Iglmr ., ut rem conﬁc:am. Cum reétifsimé exiftimaverim
retractationem non fuifle a/ Probabiliftis intrufam :  Cum pru-
dentifsime crediderim Patri Concine fuiffe notam @ & cum
magnum’ botum , nullimque malum commemoratio retracta-
tionis  ‘allatara’ Tarfiburino . fuiffer : Jure optimo: queftus fum,
Parrem Concinam chvulgato errore retraCtationem non mani-
feftafle ; prafertim cum eo in loco , quem habebam pre ma-
nibus , Tamburinum propter illud erratum omni artificio de
hone&qn wviderem.

Nifi fiquis forte contendat evzdenna metaphyl‘ca, vcl phy-
fica mihi opus fuille , ut jure optimo quererer. Quod profec-
to nimiym eft 3 prafertim cum P. Concina plurima in Jefui-
tis acenler , qua certifsimé ipfi nee metaphyfice , neque phy-
fice ; imo:meque moraliter evidentia funt. De quo nontihil vi-
de in fing p!xra,gtnphl quarti hujus confurationis,

‘Quod ait P. Dinellius , me adnotaffe , Ledefimam quoque
Domlmcanum eamdem cum Tamburino propugnaﬂ'c opinio=
nem ;-quod ipfum tamen P, Concina non tacuit ; mibi vide-
tur minus reéte di¢tum. P, Concina , & P. Dinellius ajunt;

1t Ee-



'_u;s enim opmloucm prof='
BABILEM : Ledt.ﬁ‘na Vero

ducnmr Legatur § quzefo caput-illud libri mei o&ogeﬁmum

fecundum , in qued primum P. Dinellius forz¢ incidic.

b Denique fupereft , ut ab alia criminatione me purgem.

4 . P. Dinellius pagina go. ita me alloquitur. Extremum eff,
Ut MONEQm ery a} HAUD LEVITER te,ubi dicis, nufquam

eam doSirinam fuifle @ Tamburino impreflam , aifi hoc loco,

few libro de Methodo Communionis. Nam eam ipfam queflio-

nem. agitaiam voperio in, eoOpere,gaad inferibitur de Precep-,

n:Ecdqﬁx.

Ego ibi locutus fum de doétrina pro{'cnpca Locutus enim.
fum de ea doétrina, quam, ut ibi contnud addidi, P. Conci-
na wr erratum Tamburini avidé arripuit, & -retra&ationem ibi

roximam occultavit. P. Dinellius ut probet, me HAUD LE-

ITER erraffe: Sive ut probet, doétrinam, de qua ego locu-
tus fum , nempe profcriptam, reperiri etiam in. alie loco 5 citavit
quaeftionem de Praeceptis Ecclefiz , ubi difertifsime traditur
Tamburino doétrina profcriptee oppofita.

A D o ‘
REFELLITUR SECUND4 CRIMINATIO.

_ Ccufat ‘me fecundo locoP. Dinellius , quod capite xi. di-
xerim , Patrem Concinam impofuifle Sanchezio opinio-
nem affirmantem, licitum effe duellum ob defenfionem vice,
honoris , & fortunarum: pluribufgque contendit ,. P. Concinam
nihil falfidixiffe; & Sanchezium epmwnem illam afﬁrmantem re
ipfa propugnafle.
Cominus rem agamus. Quero a /P, Dmelho funt ne P
Concinz ifta verba : Licitwmne duclium eft ad ewgmdum pe-
7i-



wiculum vite , bonoris ,
modo acceptare licité duell:
verum indicere etigm te il
trafi.vo.cap. 4. puntlo 3. num.39.; SA NCH ¢
cal.cap.39.numero OCTAVO, Suntne , inquam , P.
ifta verba? Negare profecto non poteft. :
~ Quero rurfum. Suntne: Sanchezii ifta alia verba lib. 2. in
Decal. cap. 39. numero OCTAVO , Tertia caufa eft defenfio
vite proprie ; & ob banc caulam INON LICET [pente
duelium acceptare. Ex hec alia num. 9. Quarta caufa ¢ff de-
fenfio proprii bonoris... At dicendum eft, banc non effe juf-
sam_acceprandi duelli caufam , fed effe CULP.AM MORTA-
LEDN acceptare ? Negave item non potelt. ,
Quid igitar vulta me ? Nonne evidens eft cuilibet habenti
oculos , in EADEM IPSISSIMA quezftione EODEMQUE
MODO propofita , in qua P. Concina dixit , Sanchezium do-
cere licitum effe ducllum ; nonne , inquam , evidens eft, San-
‘chezium docere oppoficum? X '
- At P. Concina erravic ;5 & loco citandi numerum oétavuni,
debebat citare feptimum ' 53
¢ Primum dico , me refelliffe eca, que impreffa legebam; non
vero ea , quz P. Concina fervabat in mente , & per errorem non
manifeftavit. Quae refponfio fufficerer, ut ab hac omni crimina-
tione expeditifsimus effem. Deinde nihil timeo numerum {epi-
mum , in quo P. Dinellius adeo triumphavic. Difcutiamus
hune numerumr , & videamus , utrum: Pawi Concinz pro-
ufigp) £ AN S HE AN : '
- Quenam eft queftio , quodnam eft dubium , de quo agit
Sancheziusnumero feptimo ? Eft ne quaflio illa, quam Pater
-Concina indefiniré, & generatim propofuity Licitumne ducllum
:=g--t?d evitandum periculum vine , bonoris , aut fortunarum:
1& in qua dixit , Sanchezium' fententiam affirmantem defendere?
‘Nihil minus. Sed dubium eft de UNO' peculiari, & circumfcrip-
to'cafu , quo innocens ab iniquo a&ore per fraudem in judicio
CERTO opprimendus it , ejufque condemnatio CERTO im-
‘petranda : utrum nimirem in hoc UNO cafu tam mulds cie-
- Qq cumf=



seat acceptare,vel offerre
reunas tuendas.

ero illo feptimo. Dubium ausem eff,
amocenti id duellum acceptare , five offerre , quando
} fore , ut allor per fraudem in judicio ipfum oppri-
ejus injuftam condemnationem impetret.

Audi P. Dinellium pag. 52. ita me alloquentem. Cezerum f¢
bona fide ( liceat etiam mibi [emel,&8° iterum boc verbum ufiir-
pare ) uti voluifles , non erat opus magna attentione , ub in-
telligeres numeri feptimi 5 & aliorum duorum valde inter [é
differre queftiones. Nam in [eptimo de vita, de bhonore, deque
Jorvunis , cum in judicio maligni accufatoris calumnia baud
dubié periclitantur , dzm’[o-a’efgxdendis agit.

Jam vero queeltio propofita a P. Concina eft ne hoe dubium
numeri feptimi ? Repetamus ejus verba. Licitumne duellum eff
ad evitandum periculum vite , honoris , aut fortunarum? Hec
queftio eft ne dubium reftrictum ad innocentem iniqui atoris
frande in judicio certd opprimendum ? Si eft, do manus victas.
Sin autem noneft , fateatur P. Dinellius , oportet , numeri fepti-
mi , & Partris Concine valde inter fe differre queffiones. Quid
prodeft igitur P. Concinz , Sanchezilim in illo numero feptimo
male defendere cum Bannezio Dominicano licicum effe duellum
in eo UNICO , peculiari, & definico cafu : fi ipfe attribuit San-
-chezio opinionem indefinice , & generacm affirmantem in OM-
NI? ' 3 - _ :

Si P. Concina quaftionem propofuiffet hoc pacto , Licizum
we ducllum cff innocenti iniqui atloris fraude apud Judicenyin
‘wita , bonore , aui fortunis baud dubie apprimeéndo. Refpondeo.
dAffirmat Sanchez num. 7. nihil falfi atribuiffec Sanchezio. Cum
vero queeftionem: propofuerit ab omni peculiari evento abftrac-
tam, cum attribueritSanchezio opinionem indefinite;& generatim
‘affirmantem in OMNI cafu; & Sanchezius affirmet nturin
UNO; & in czeteris omnibus differtifsimé negee: profe@o falfam
criminationem Sanchezio impegit; & P. Concinam defendere,
ac me impugnare Pater Dinellius fruftra conatus eft. ¢ 7 0

Rem cxteroquin perfpicuam exemplo magis declaro.'\.i‘Si_t
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Titus Cafuilta, qui affin
fitare (quod damnatam eft) ;
negaverit licitum effe furcum. Ex
quaftionem ita proponat. Licizumne e /¥

sum efle furtum affirmar Titius. Scriptor ejufimodi
SUMMA FIDE , ET DILIGENTIA fententiam Titii ? Le¢
res judicent ; & exemplum accommodent ad rem noftram.

‘At ego dixi , Sanchezium non tractare quaftionem de fortu-
nis 3 & tamen tra@at illo numero feptmo. Etdixi, & rurfum di-
co. Quia trattare quaftionem de fortunis , cum fir modus lo-
quendi indefinitus , non fignificat, ut dialectici norunt, quarere;
utram liceat duello tueri fortanas in UNO peculiari, & definico
cafu: Sed fignificat , queerere utrum illud liceat indefiniee , &
generatim. Quod cum Sanchezius non faciac , rectisime dixi,
illam non traétare quaftionem de fortunis.

Quod a me dictum eflfe propter allatam rationem , ex his
«clarius patebit. Sanchezius num. 6. hec habet. Secunda caufz
geceptandi duelli eft ad rerminandam litem criminalem , aut
civilem. Et tunc licere ob tuendam vitam , vel RES DE-
FENDENDAS afferit Nicolaus de Lyra num. 1. allegaius.
Verum ob banc caufum INON LICERE afferunt omnes
Dottores numero fequenti referendi. ET IT 4 TENE N-
DUM EST. : -

Jam vero hoe fine dubio plurimum mihi proderat, & facie-
bat adverfus P. Concinam , qui affinxit Sanchezio opinionem in-
definitd affirmantem , licitum eflfe duello FORTUNAS TUE:
RI: nihilominus hoc amittere voluit 3 & dixi , Sanchezium non
tractare quaftionem de fortunis , quia quaeeltio numeri fext non
efbindefinita , fed reftricta ad terminandam duello litem civilem.
Quam reftritam queftionem confequitur deinde dubium etiam
magis reftrictum numeri feptimi : quod a queftione propofita 2
Patre Concina valde , ut vidimus, diverfum eft.

Quod ait P. Dinnellius, P. Concinam legiffe Sanchezium in
Salmanticenfibus , & ab ipfis deceptum fuiffe : nihil ad me. Ego
quero in meo libro utrum fincere retuleric opinionem Jefuita-
Tum. A quibus deceptus fic , ipfe viderit. Deinde fi fe decipi

. Qq 2 tan-



eteri.CafuiD:ze non habent hoc fibi propoﬁcum in fuis iibris-,_un
Jefuitis tum mortuis, tum viventibus laxitatis- invidiam conflent.
Non conantur exterminare X omnium manibus noftros auétos
res. Ec fi quando ab illis diffentiunt , eorum opiniones theologicis
argumentis refellunt : conviciis , & cenfuris non profeindunt. -

Qnod demum ait , P. Concinam adire qmdem auctores,
'quando citatos reperit pro aliqua minus retta opinione S. Thos
mam , S. Anteninum , Suarium, & fimiles : cogere vero 111!.&;13
ut adeat etiam Sam.heg:lum ;nimis effe : plura mihi videntur mi-
nus recte dicta.

Primum , utram Sanchezius fit Auétor ita defpxcxendus ,ut
hic velle videtur P. Dinellius , Theologi ftudio pardum vacui,
Jurifconfulti , & Canonifta judieabunt. il
. Deinde P. Concina quando eft ¢ re.{fua non adic dumtaxat
S. Thomam, & S. Antoninum ; fed adit etiam Sylveftrum , &
Armillam , five Bartholomeum Fumum Dominicanos , ut ego
in meo'libro capite 32. palam feci. Qui utrum cum Thoma
Sanchez comparandi fint , meum non eft definire. wal

Demum fi P. Concina nen haberet fibi propofita , qua fu=
perius diximus; venia aliqua dignus eflet, {i non adiret auéto-
res Jeluitas , quos pro invidiofis fententiis citatos reperit. Cum
vero illa habeat fibi propofita, ut communis cft perfuafio 5 &
cuiliber ejus opera volutant non obfcuré patebit 3 nullo modo

mihi videtur effe excufandus ; & multo minus ejus SUMMA
FIDES, & DILIGENTIA jactanda.



b

Biicit mibi tertio loco P.Dinellius ca qua feripfi cap e

trigefimo. quarto. Docuerat Tamburinus , lcere filiis

contrahere Matrimonium ' cum indignis , Patre, vel Genitrice
diffentiente. Sentendam hanc temperaverat hac conditione ad-
jeéta. Hee dicta fint , quando ex  ejufmodi Matrimonio non
timetur fore, ut [equantur gravia mala, five [candala ,five
alia incommoda. Tunc enim ., at-norarSanchez loco citato nu=
aner.11. copira charitaiem , ex alio capire, quamex paren-
sum involunsario, peccasi labespoflet emergere. P. Concina
referens, & refellens Tamburini fententiam, non modo tempe-
ramentum fupprefsit; fed eo ufus eft pro uno ex argumentis;
quibus probavit contra Tamburinum ea Matrimonia non li-
£ere. ] 3 LTI L2 <Y T | i ] - - )
Ob | pratermifflum remperamentum queftus fum in eo capite
de P. Concina/,' quod mon rewulerit INTEGRE’ fententiam
Tamburini.  P: Dinellius 5 vt oftendat me in hoc errafle , hec
preftat. Refert prolixum locum Tamburini, in quo fententiam
fuam explicat , & probat 3 Parrefque , Canones , & Scripturas,
quibus ea fententia videtur opponi, explicat de confilio , non
de praecepro. Deinde refert: locum P.Concinz ; quo Tamburi-
ni opinionem acriter impugnat. "Tum aic femyentiam Tamburini
efle periculofam’,  P.'vero Concinz fanam , & veritati. propio~
gem. Demum diligenter animadvertit , P. Concinam magham
vim collocare adversiis Tamburinum in Obedientia , quam praf-
tare debent filii Genitoribus pracipientibus , ne' rem inhoneitam,
& proprie ftatui indecoram peragant i oot
Lz [8ed:hze omniane levifiimé quidem me attingunt.  Nums-
quid enim ego in €o capite propugnavi fententdam Tamburini?
Numquid defendi, ipfum recté explicare; Patres , Canones &
Scripuraside confilio 5 non de preecepro? Numquid ullum ar-
gumentum P, Concinx infirmare conatus {um? Etquod capue
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» "N ;J', <AL - .
eﬁmﬂ ‘fon utd alia ratfone

seramen:uim illud , quod addi=
ed quacum jue in co capite di=
ea verba 4 quibus poft relata P. Concin loca, ita lo-
or. 8 Tamburinus non baber alind, nifi quod P.Concinares
itat wt damnabile 3 nulli querelle locus eff. Sz2d quid , f8
Tamburinus alia [4hdir , que illam (ententiam temperant 5 Fix
mitant, plurimumaque coercem 2 Quid , fi Tamburinus docet,
ea Matrimonia non licere , fi timeamur [ecutura illa mala,
proprer que non licere propugnar ipfe P.Concina? Fatlabis.
ne [e INTEGRE referre [ententias Feluitarun®.

Excutiat quicumqne velit heec meaverba; numquam ex illis
exf-ulpet, me dixiffe illa , qua dixilfe modo negavi.. Sed hac,
tantum , que fubdo, & qua verifsima funt. Primo , Tamburi=
num appofuifle {ue fententiz laudatum temperamentum.  Eg
hoc eft evidens ex allaris verbis Tamburini.. Secundo , tempe-
ramentum illud praecermiffam fuiffe a P. Concina, dum referres
Tamburini {ententism: Et hocitem eft evidens ex loco P.Con-
cinz, quem ego dedi capite illo libri mei trigelimo: quarto. Ter«
tid , P.Concinam ufum effe illo etiam temperathento ad im=~
pugnandam fententiam Tamburini. Et hocelt evidens ex hisejus
verbis, quibus{ententiam illam impugnae. 0 a0 o 1ot

Res fuapte narura claraefto Lenentur enim ilii parere
Genitoribus preecipientibis 5 we vem inboneflah ,0 & proprio
flatui indecoram peragant. Dedecot quiem: maguopere ME
nam ducere Spaa]km : BT EFOSMODI MATRIMON:
PLURA CONSEQUI SCANDALA SOLENT , FURs
Gid , RIXAE, DISSIDIA FPAMILIARUMQUE
GRAVISSIMA FNCOMMODA. . '+ o1 2010 aicus wn

Quz verba majoribus characteribus expreffa: certe P, Con-
cina non adjunxit ‘domeaxat ad implendam paginam 3. fed ad
confirmandam hac etiam ratione impuguacianém.fuan{. Si igi-
tur verifsima funt quecumque dixis quid me bic, rogo,P. Di-
nellius accufat 2 Quid queritur -, me' accafafic P. Concinam,
quod Tamburini - fententiam integre non rewuleri? 9 d

. uo
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Quod interrogat , qHor
opinionem avulfam a contextu
Tamburino fuile etiam prop
Starim refpondeo @ ut fpecimen aliquod 4
ferebar occafio , ejus quod alibi a me di¢tum fuerat _
Provinciales ,; Henricum a 8. Ignatio , Theologiam Mora
Jefuitarum, Sinnichium, & alios jampridem collegifie fere omnia,
qua contra Jefvitas in Theologiam Chriftianam translata {unt,

5. IV,
REFELLITUR QUART A CRIMINATIO.

| Uartam Criminationem defumit P. Dinellius ex cap. 20.
Q cujus titulus eft : Reflituitur fue integritati fententia P.
: Sanchez. Queftus fumin eo capite de P. Concina , quod
fine ulla trepidatione affinxerit Sanchezio hanc propofitionem
‘dammatam ab Innocentio XI. Pawitenti babenti confizetudinem
peccandi contra Legem Dei; Nature , aut Ecclefie , LI-
CET EMENDATIONIS SPES NULLA APPAREAT,
nec eft deneganda , nec differenda abfolurio , DUMMODO
ORE PROFERAT SE DOLERE , & proponere emen-
dationem. Cujus propofitionis virus , ut omnes vident , latet in
iis verbis LICET EMENDATIONIS SPES NULLA AP-
PAREAT ,~ & in illis DUMMODO ORE PROFERAT

SE DOLERE, & proponere emendationem. -

Ut evincerem Sanchezium non effe AuGorem damnatz hu-

‘jus do@rine , artuli: hee' cjus verba lib. 2. in Decal. cap. 3.
-num. 45¢ in quibus contineri propofitio damnata videri poterat,
Secundo dico , quando nil chre appofuit ad emendam , ad-
‘monitufque efl J@pe in aliis Confefsionitus , poffe adbuc bunc
dnvrigore abfolvifiarimy ST VERE DOLEAT de preicri-
@is 5 ac'in pofierum’ EMENDAM FIRMITER PROPO-
-INAT. Quibus relatis dedi'tria -difcrimina inter’ doétrinam San-
-chezii '& propofidonem damnatam ', quae’'P. Dinellius argu-
-tias appelldr ; & de iis inferius differemus.
et Po



Toe capite errafle , dug
am NIHIL ALIUD hic de
. _ a Leandro laudari 5 quz lau-
t, culpam hanc in Leandrum , non in P.
am derivandam fuiffe. Deinde conatur refellere meas
ias 5 & pluribus confirmare , Sanchezium docuiffe pro-
pofitionem dammnatam. 2 . i
Ut perfpicue oftendam , quam rece dicat primum , refero
- prius ejus verba , quibus me pag. 63. fic alloguitur. 8¢ Concing
boc loco Sanchezium confutare: , & banc ejus opinionem re-

ferver, PROSCRIPTAMQUE FUISSE DICERET haud

Jane mirarer , babere te quod illi opponeres ; fed quum pro-

pofira Leandri [ententia NIHIL ALIUD DE SANCHE-

210 PRONUNCIET , NISI EUM A4 EEANDRO

LAUDARI , laudac , inquit , Sanchez , Caftropalaum , Hur-

tadum , Trullenchum , & alios : won video qua ratione, f§

forve nmon recle laudat ,id in eum velis derivare. _-

Quibus pofitis , videamus ;num P. Concina  QUIDQUAN

aliud de Sanchezio pronuacier. En-ejus verba a me relata capite

illo 20. Qui confierudine blafphemandi tenenrur , debént ne

abfolvi, antequam a confuetndine prava vecelferint 2. Refpon~

deo. Affirmat de more Leandes' difp. 7. queft. 67. probabi-

lius fibi effe ablolvendos blafpbemos | [i vere de peccatis do-

leans , tametfi fepins admoniti son refipuerint : Et pro bac

fua opinione laudat Sanchez... & aliss ( Caftropalaum,

Hurtadum , & Trullenchum omifi-y;ac punéta fubftitui , quia

illos examinare tunc nolui) RECENSITA LEANDRI, ET
ALIORUM SENTENTIA PROQSCRIPTA EST AB

ANNOC. XI. in hac propofitione. 5, Peeniténti habenti con-

_s» fuetudinem peccandi contra legem Dei, Nature, aut Ecclefiz,

5 licet emendationis {pes nulla appareat ; hec eft deneganda, nec

y» differenda abfolutio , dammodo ore proferat, fed dolere, &

sy Proponere . emendationem. Feniores Caufifie noftri o us

_confilant LAUDATIS THEQLOGIS ,'de more clamita-

bunt , aut ab aliis etiam Theologis fimilia doceri , quod fi ve-

rum cft , illi rejiciendi funt 5 aus minus fincere ifforum opi=

(] niom




niones relaias effe. Quam

ries utridiculam propullavimy

cuique legenti evidens eft E{ intre _ 2
differte pronunciat , Leandri , & , INtEr
tifsime eft Sanchez , fententam profcripram effe. Pronun -
LAUDATOS THEOLOGOS , inter quos eft Sanchez , non = %

aliam defenfionem a junioribus Cafuiftis obtinere poffe , pre-
ter aliorum Theologorum in eadem fententia focietatem,
vel rancidulam , ridiculamque cantionem. Atque his omnibus
conatur alte defigere in lectorum animis , Sanchezium docuif=

_fe propofitionem damnatam. Ettamen fi P. Dinellio credimus,

opinionem Sanchezii PROSCRIPTAM FUISSE NON DI-
CIT ; & NIHIL ALIUD de Sanchezio pronunciat , nifi eum
a Leandro laudari. Leétores fint Judices. Convulfa vero hac P.
Dinellii affirmatione , cetera , que in defenfionem P. Concinz
illi affirmationi fuperftruxic, fponte ruunt

Vidimus quam recte praeftet primum ; videamus nune, quam
rete preftet alterum , nimirum quam reéte confutet meas ar-
gutias , five dara difcrimina inter doctrinam Sanchezii , & doc-
trinam damnatam, 3 ek 3

Primum difcrimen in eo pofitum , quod propofitio damnata
affirmet in Confeffario OBLIGATIONEM abfolvendi ftatim;
Sanchezius vero affirmet folum POTENTIAM , confutat his
verbis pag: ‘6o.

»» Experire modo , utrum noftrum fit validius argumentum.
»» Si propofitio profcripea dicit , nec deneganda , nec differen-
5> da eft abfolutio , boc ef? , te iplo fatente , debet abfolvi , doc-
», trina Ecclefiz , qua rejecic propofitionem , erit , #on debes
55 @bfolvi. Atqui Sanchez ait poteft abfolvi 5 pugnant autem
5» vehementer inter fe non debet abfolvi 5 & poreft abfolvi.
Iraque doétrina Sanchezii proferipta eft.
- Hoc argamentum, quod P. Dinellius exiftimat fatis validum,
& idoneum ad probandum , doétrinam Sanchezii profcriptam
efle, verifsimis diftinGtionibus nihil conficere demonttratur. Hac
prius animadvertenda propono. . B

Propofitio profcripta non dEi’l: deber abfolviin quocumque

. r ca-



:“(‘a,u‘“tbqultuf ‘nempe i

t propofitioni damnatae , non eft hec non debet ab-
‘quocumque cafis : fed eft hwec 5 0 deber ab, o!m in illo:
eodem cafiz, de quo loquitur propofi m proferipta. €l
- PraetereaP Sanchez non dicit poreff abfolvi in quncnmqué
cafu ; & multo minus dicit, pozeff abfolvi in caf, de quo loqui-

wr propoﬁuo damnaca. Sed dicit poreft abfolzi in cafu , de quo-

loquitur ipfe ; nempe in caftr, quo peenitens VERE dokeac de
preeteritis 5 & FIRMITER proponat emendationem. Ihs ani=
madverfis , venio ad argumentam P. Dinellii

Si , inquit, propofitio proferipra dicic, wec dene, g

ana’a, nec
a'!ferer:da eftabfolutiv , hoc eft:me iplo fatente’, deber abfilviz
doétrina Ecclefizz, quee rejecit prapofitionem , eriv: non debes

abfolvi. Diftinguo majorem = doctrina Ecclefi erit: on debet
abﬁ:im in cafu . de quo Joqmtm propofitio. damnata 3 concedo
majorem. Doétrina Ecelefiee eric: non debet abfolvi in cafu illoy
de quo- loquitur P: Sanchez 3Nego majorem.. i) ¢\ PaiIY

Arqui Sanchez ait 5 debet abfolvi : diftinguo minorem ¢ San<
chez ait’ debér abfolvi in cafu ; de quo loquitar propofitio dam-

nata , nego minorem. In. cafu de quo loc}_mtur:p[‘e concedo
minorem. -

Pugnant autem inter fo, non + debes ab]aiaz & pareﬂ abfol=
vi : diflinguo. propofitionem adjectam. Pugﬂ:mm inter {& nom de-
ber abfofviin uno cafir , & poreff abfolvi in'eodem caf; conte-
do. Pughant inter (e mon debet a&jw’m in’ uno cafi | & poreft
abfolvi inalio cafu:diverfo : nego. |

Iraque doctrina Sanchezii. pmfcrlpm eft. Nﬂge conf’equeu.

tiam. Diftinétiones clarae ﬁmt ex: :us~, e mnmadverﬁendaipnopor
fuimus. i

Iating anizisol ang

. Ilud edam in hoc pnmo dii‘crﬁﬂme'aniﬁmdv&temm, P San-
chez dicere , poffe IN RIGORLE abfolvi: ‘quafi dicat, multas
pofle. circumftantias eceurrere , obiquas licet in rigore pofsic,
tamen abfolvi non debeart. P. Dmelimgjait » hujufinodi' circumf-

wantias, {e reperivé non poﬂ"e. Sed multe poffunt occurrere cau-
03 174 f&,

la appareat , & paenitens ore -
Ac proinde do@rina Ecclefie

=



{2, propter quas licet pee
feffarius debeat , debito faltem co
nem. Puta:ut feandala prius U
Buit ; ucexipfh abfolutionis dilatione culp

tem clarius percipiat : ut eas vehementiori dolore dete
ad recipiendum majori cum fruétu beneficium abfolutionis ba
nis operibys. fe difponat » & aliee fexcenta peritis Confeflariis
notifsime: 5 qui, licet peenicens in rigore abfolvi poffet , conful-
tius hihilominus quaud@que putant ad tempus aliquod abfolu-
tionem differre.

- Secundum diferimen erat ; 5 propof‘nonem damnatam dicere,
licet emendationis (pes NULLA apparear : Sanchezium vero
de hac abfurda , & virulenta adjectione neverbum quidem ha-
bere , immo: xllam aperte excludere,, dum requirit dolorem VE-
RUM 1& propofitam FIRMUM, qua certe fpem ALIQUAM
emendationis pratbere poflunt.

Hoe: confutar P. Dinellius 5 quia cum Sanchez loquatur de
peenitente , qui fpius in aliis confefsionibus admonitus , nil ta-
men curg app;oﬁut ad fe emendandum : fieri non ponelt utin
ejufimodi peenitente fpes uila emcndatloms affulgeat; cum tottes
ejus facta fefellering. .

Sed hoc mihi v:detur leve. Etemm ille peenitens , non oh{l
tante praeterita negligentia , non obftante crebro relap!'u habet
yerifsimam poteftatem aliquando refipifcendi , dolendi VERE
propongndi FIRMITER) , ac proinde. pra:bendl {pem ALI-
QUAM _ emendationis. Cumigiur; ut ponit Sanchez , & in hac
folum pofidone loquitur 3 ille peenitens hic, & nunc VERE do-
leat, & FIRMITER proponat; atque hec, utitem in proe-
ferma ponimus , Confeffario fads innotefcant ; profeéto ille pee-
nitens fpem ALIQUAM -emendationis, oftendit. Dixi ALI-
QUAM , quamyisnon OMNEM , quamyis non SUMMAINL
Sed P. Dinellius novit ; ALIQUAM. fadis cffe , ue do&rina
Sanchezii contradicat propofitioni dammata, qua dicit NULLA.

Tertium difcrimen in eo pofitum erat , propofmonem dam-
natam dicere , dummodo ore proferar [é dolere ; Sanchezium
vero verbali hll]u{illodl protei{tauone nufquam _conte_ntum efle,

re fed



MUM propofitum poftulare,
Qﬁbm , praterquam ex verbali

, us, ut hoc diferimen refutet, nihil aliud facic , nifi’
tinate negare , in peenitente, de quo eft fermo ', dolorem ex
s fignis preeterquam ex unis ejus verbis cognofci pofle.

Sed ego Confeffariorum omnium fidem imploro , utrum:
etiam ex aliis fignis dolorem peenitentis , quamquam peccatis
affueti , deprendere pofsint , atque adeo fape numero deprehen-
dant. Poflunt ex uberibus lacrymis , quas profundit. Poflunt ex
laboriofo itinere , quod fufcepit, ut ad Confeflarii pedes fefe
abjiceret. Poffunt ex caufis , qua illum ad confefSionem impu-
lerunt. Puta , quia repentinam alicujus mortem confpexit, &
terrore perculfus , ne quid fimile fibi contingat , ad Confe(Ta-
rium adiit , ut in gratiam cum Deo rediret : quia audiic Concio-
natoris alicujus ardentifsimam cohortationem , & dante intrinfe~
cus incrementum Deo , ad exonerandam confcientiam convola-
vit. Poffunt demum ex aliis plurimis , qua contingere poffiint
fine ullo miraculo in ordine gratiee , & qua hic commemorare
nimis longum forer. 6] ' '

Quamobrem immota manent tria diferimina
Sanchezii , & propofidonem damnatani. i, 201
At P. Dinellius rem confectam {e habere putat his aliis ver<
bis Sanchezii fub eodem num. 45. Tertio dico , an [it confilium
differve abfolurionenms , pendere ex- Confefforis prudentia. Si
enim penitens id non multum egre férat , & [peretur non ob

id resrabendumy @ confefsione 5 [ed potius id fore medicinam,
erit confilium differre abfolutionem majori Juavitate pofiibili
adhbibita. Siautem oppofitum fperetur, non erit confilinm. [Vife
guando ille illis blafpbemiis ingens preberet [candalum, & ita
Confflarius judicaret , pofiponendum’ ejus PRIVATUM SO-
LATIUM, ad gloriam divinam expedivet illum non abfolvi,
donee [tandalo publico [atisfaciar witenda ad vite emendam.

- Hoc loco docet procul dubio Sanchezius dandam effe abfolu-
tionem homini blafphemare affueto, qui non fit magno fcandalo,
§ wgre laturus eft dilatationem abfolutionis , fi nullum fructum

fpere-

inter dotrinam



fperetur perceptums ox

non rediturus ad Confef:
lius , qui fieri poteft , ut habeat
émendauoms oftendat ille homo T
qualem deferibit Sanchezius , cui nihil profutura fperarurd
abfolutionis , & qui eft ita animo comparatus , ut fi illi ne;
abfolutio , ad Sacramentum Peenitentiz redituras non fic? -

Verum hec oratorie magis , quam vere difputaca funt. San-
chezius nufquam deferibic hominem TUMIDUM , & AR-
ROGANTEM ; nufquam loquitur deillo, qui INIQUO ANI=
MO ferat dilationem abfolutionis ob TUMOREM , & AR~
ROGANTIAM , fed de illo , qui =gre ferret d_}lationem abfo-
Iutionis ob hane rad@nem » quia differtur ipfi illud folatiunr, quo
ipfum perfunderet peccatorum venia , & reditus in gratiam Dei.
Ut evidenter patet ex iis verbis Sanchezii » i Confelfa ?’ar*m Judi-
caret poftponendum ejus privatum [olatium : in quibus nonnifi
de folatio a me defcripto fermo efle poteft. Hoc autem defide-
rium reconcilationis cum Deo tam ardens , ut zgritudinem pa-
riat_de dilata abfolutione , apertifsime manifeftat Confeflario
VERUM dolorem hujus paemtenns » & f'pem facit emendaéo—
nis.

At Confeflarius timet , ne paemtens ad Confefsionem non
redeat , i nunc non abfolvatur. Hoc non obeft. Optime enim
componuntur hec duo : & prefens fervor , qui argumentum
eft veri doloris , & fpem emendationis prafefert, /7 ¢ penitens
nunc abfolvarur : & timor 5 uve prafens fervor , fi penitens
nunc non abfeloatur paulatim tepefear ; arque illo reftinéto pee-
nitens de Confefsione nihil amplius cogitet. Quamobrem ailata
verba Sanchezii nullo paco conficiunt , ipfum docere , dandam
effe abfolutionem cum fola teftificatione verbali pmmtentls &
quamivis emendationis fpes NULLA appareat , ut ajebat pro-
pofitio damnata.

Sed fingamus , non efle omnino certum , docrinam Sanche-
zii diverfam efle a doétrina proferipta 5 fingamus  dubium ali-
quod de hac re in leétorum animis refi dere poffe. Quod de dubio
prudcnn omnino nego. Nihilominus jure optimo de P. Concina

quel=




ﬁtte?ﬁﬂa trepidationey
0 propofitionem xianma-

g peri’uaﬁone Le&ornm crnnea
quod utrum fit benz fidei ceteri judicahunr.
1 lqma exempla P. Concina fecutus fum.

~ P. Concina cap. 6. ( cito capira libri mei ) accufat IMPOS-
TURZE Moyam , quia ateribuit qguamdam fententiam Magaﬁre
Barmez., Cap. '55. accufat IMPOSTURZE P. Suarez ., quia,
attribuit gliam 'S, Thoms , & S. Antonine. Cap. 7o0. accufar
IMPOSTURZ P. fLei’L:um , quia aliam ateribuic S, Thoma.
Cap. 74. accufat _IMPOSTURE Guimenium , quia atribuit
aliam Interpretibus S}Thoruse. Er fimilia non raro pr‘eﬁar in
fua Theologia. fyepe

-~ Quero nunc , cur intorfic hujuﬁnodl accuﬁmones 2 Quia fit
metaphyfice,vel phyﬁce, yel moraliter EVIDENS Jefiritas falfos
efle , & Auéteres Dominicanos opiniones iplis atributas non
propuguaﬂ"e 2 Nihil minus : ut-enim patebit legentibus citata ca-
pita 5 ego fatis folide oftendi oppofitum, Sed accufavic IMPOS-
TURAL , quia putavit; fe habere aliquas rationes ldoneqs_ad
defendendos Auétores fuos. Cur non mihi licuit de ipfo queri
( IMPOSTURZE in eo capite non accufavi ) quod ateribuerit
Sanchezio doétrinam damnatam , cum habeam , & attulerim ra-
tiones optimas. ad defendendum auéorem meum ? P. Dinellius
de: dxfc:ameu. il BelnnIS @

- ] §-| V‘ :

REFELLI’I‘UR Q‘QINTA’ CRIMINATIO.

a Ceufat: me qmnro loco P. Dmelltus » quia cap 39 objecx

Patri Concine , fententiam Vafquezii fuiffe ab ipfo trun-
cate relatam - 3 ﬁqundem preetermifit rationem , qua multum
femperat oplmonem Vafquezii , cum-oftendat , illam ex princi-
piis D. Thoma deductam efle. Rem totam exphco quz eit
ejuﬁnodl. _ 7



~"Em

P. Vafquez Ioé@%f
cata luxurie conird nat .
reant, & majori nora infamice o \ VER
SUO minora effe, quam peccaia furti. Et continio's
hane rationem. Quia furtuny juftitie, ille autem pecerta o)
tati opponuntur. P.Concina reculic quidem fententiam, & damna
toni propofuit : de adjunéta vero ratione nullum verbum fecit. -

' Dixi , detruncationem - hane multum nocere . apud’ Le&ares‘
doctos qu Valquez : quia ratio refeéta manifeftar , propofitio-
nem illam deduci ex principiis S. Thome , ut re ipfa illam de-
ducic P. Vafquez in co articulo. Quod ut clarius oi’tenderém
hac ratiocinatione ufus funn ~

Per S. Thomam 7. 2. queft. 73. art 4. Majori wrmn op-
ponitur majus peccatum. Atqui per enmdem! 1.2, quaft.66. art..
4. Juititia cft vircus major caftitate. Ergo peccata oppofita juf-
titie funt majora oppolitis caftitati. Sed furcum opponitur juf=
titiee : peccata contra naturam EX GENERE SUO opponun=
tur caftitati. Ergo furtum Lﬂ; majus iftis : fiveifta funtex genere
fuo minora fuwto. )

P. Dinellius ut evincat , me: lnc erraffe , duo pratiht, qui=
bus ﬁnglllanm re{pondebob i

Primum aic , ne fando quidem auditum effe , in catalog13
propofitionum dandum effe locum rationibus , quibus auctores
ad -eas defendendas ufi funt : rationes non minuere’ propofitios
num perverfiratem: & Pontifices ipfos rauombus omifkis Calmfi
tarum propolitiones diris devovere. 3

Ad hoc primum. Experimento patet , f‘mpcnumcro u{'uvem-
re , utcum audimus aliquam propofitionem , contra auétorent
commoveamur. Cum audimus rationes ; opinionem mutemus,
Scoverom appareat , quod: abfurdum antea videbatar. Quam-
obrem rationes imminuunt apparentem  propofitionam perver-
fiareny 5 ‘& invidiam , ‘qua auctoribus inde conflari poterat,
vel !emiaerant vel extinguunt. De Pontificibus diverfa eft ratio,
1lli enim agunt (upremos Judices ' noti agunt accufatores ., qui
Thealogos Societatis apud legentium vulgus in odium adducere,
& relatis'eorum opinionibus  dehoneftare conentur.

!J.'- H

Deinde
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opofitionem. Peccam luxz:rus.
g NERE SUO minora furto.
e 2 Quia Valiquez in -eo articulo defendit adverfuss
mam fimplicem fornicationem non pugnare cum juf-
oo , fed folum cum caftitate. Tum facta hac pofitione dicit il~
lam eﬂ'e minorem furto : cum: peccatum( verba Vafquezii funt),
eo it gravius , quo nobiliori virtuti oppowitur.Et deinde ad
propofitionem , de qua agimus , defcendit : Ad quam , ait P.,
Dinellius , & animadverfione dignum eft defcendere argumen-
tando nequiviflet , nifi prius quod refie @ D. Thoma de forni-
catione ﬁzem: mnﬁ:mmm , rejeciflet.
% Nego inprimis ,-opus fuifle Vafquezio rejicere docttrinam
D. Thomz de fimplici fornicatione , ut argumentando-ex duo-
bus aliis principiis D. Thoma defcenderet ad hanc propofitio=
nem. Peccata conmtra naturam [unt EX GENERE SUO
minora furto. Etenim tametfi illam do¢trinam non rejecifler;
tametfi apertifsime fenfiffec cum D. Thoma , fimplicem forni-
cationem efle contra juftiiam , & majorem furto , ‘quia privat
prolem nafcicuram debira inftro&ione , & educatione : quid illum
impediviflfer , quominus ex aliis principiis 8. Thomz relatam
propofitionem deduceret , quae nihil habet de fornicatione , fed
nmcé pertinet ad peccata contra naturam? Numquid hujuﬁnodl
peccata privant prolem nafcicuram debita inftructione , & edu-
catione 3 ut convellenda fuerit haec ratio |, antequam d1c1 poflet;
illa effe minora furto ? Res per fe pater.

‘Deinde ego non video , quo nexu contineantur ifta duo in-
ter {e: P. Valquez defendit adverfus D. Thomam , fimplicem
fornicationem non effe.contra juftitiam. Ergo non reflé dedu-
cit-ex principiis: S. Thome , peccata contra maturam effe mi-
nora furio. Primo pofito ; alterumnon eft confequens. Ex il-
lo enim primo {equicar tantum Pazrem Vafquez non pofle ab-
jaiu:é, & exrora dollring D, Tfoam:e deducere , fimplicem for-
nicationem efle peccatum minus furto. Veram hic non queeri-
mus , utrum Vafquez recté deducat hanc propofitionem , fin-
plex ﬁarmm{w eft miinor furto ; fed utrum reéte deducatlhanc
aliam



dliam , Peceata CoRtrE T
controverfia : de hoc difputamus, QO b
trudic P. Dinellius fimplicem fornicatiofiem?.

At inftar P. Dinellius. Peccata contra naturam non .

tantummodo cum caflitate quod requireretur , ut ratiocinatio.
fuperius expofita rem conficeret : fed juxca S. Thomam fun
etiam contra juftitiam. Nam 2. 2. queft. 154. art. 12. ubi vitium
contra naturam, omnium , que ad luxuriam pertinent, ftatuit cffe
gravifsimum ; cum {ibi primo loco abjecifler, hac fcelera abfque
ullius injuria perpetrari; non item adulterium , ftuprum , & rap-
tum, atque idcirco haec illis effe graviora , ita refponder. Sicut or-
do ravionis refle eft ab bomine ; ita ordo nature eff ab ipfo
Deo, Et ideo in peccatis contra naturam , in quibus ordo naiu-
7@ violatur , fit injuria ipfi Deo ordinaiori nature.
- Sed ego in hoc loco D. Thome nullum verbum video ; quo
S. Doctor indicet , peccata contra naturam cffe contra jufticiam
commutativam , ut funt adulterium, ftuprum , & raptus. Contra
juftitiam, inquam , commutativam, qu inter homines exercetur.
Nam {i P. Dinellius contendat , ea peccata pugnare cum juftitia
commutativa , quam fervare debet homo erga Deum ; hzc eft
queeftio communis omnibus prorfos peccatis 3 qua proinde ad
rem preefentem nihil atinet. _ :

Immo potius ex allatis D. Thomzae verbis conficio , ipfam
nonquam exiftimaffe , peccata contra naturam pugnare EX
GENERE SUO cum juftiia commutativa,, qua inter homines
eft. Si enim hoc exiftimaffet,, facilis, obvia , & neceflaria refpon-
fio ad primam difficultatem fibi propofitam de adulterio , ftupro,
& raptu foiffer dicere , peccata quoque contra naturam pugnare
cum juftitia commutante , ficuti pugnant illa peccata. Quod cum
non dixerit , fed confogerit ad diverficgtem ordinis nawre , &
ordinis rectz ratonis, evidenti argumento eft , ipfum nunquam
#ciffe in hac fententia.

Sed dicer quis. S. Thomas hic defumit gravicatem pec~
carornm ab eppnfitinone cvumm nobiliori , & priori ordine. Ex
hac vero doéirina deducitur peccata luxuriz contra natu-
ram effe graviora furto , cum 50de nawr , cvi illa opponun-

tur,



%, delumit gravitatem peccatorum ab oppofitione cum nobi-

1 vircute. Arque ideirco cum juxra ipfum juftitia , cui oppo-

~ nitur furtum , fic nobilior caftitate , cui foli , & non alteri vireud

opponuntur ex genere fuo peccata luxuriz contra naturam , de--
ducitar ab hac doctrina peccara illa effe minora furto.

Igitur candide,& fincere fateor; ex principiis D. Thomz , in
quibus gravitacem peccatorum defumit ex oppofitione cum prio-
ri, & nobiliori ordine, non poffe deduci propofitionem Vafquezii.
Sed ego non dixi , Vazquezium reéte deducere fuam propofi=
tionem ex laudata doétrina. Sed dixi recte deducere ex principiis
S. Thoma , de quibus tun¢ ipfe loquebatur. Quia cum ex una
parte neque auctoritate S. Thome , neque aliunde probetur,
peccata luxuria contra naturam ex genere fuo pugnare cum
juftitia commutativa ; & cum ex alia juxta D. Thomam jufticia
haec fit nobilifSima omnium moralium ; nobiliori virtuti oppona-~
tur majus peccatum ; profecto hine fit , peccata luxuriz contra
naturam ex genere {uo effe minora furto. :

Quomodo vero componends fint inter {¢ duw ille dottrine
D. Thome , in quarum una repetit gravitatem peccatorum ab
oppofitione cum nobiliori virtute; & in altera repetic ab oppofi-
tione cum priori, & nobiliori ordine , ego nunc non difputo;
quemadmodum neque difputo de veritate propofitionis P. Vaf-
quez.

Xy
REFELLITUR SEXTA CRIMINATIO.

Bjicit mihi demum P. Dinellius caput poftremum libri

mei ; quod in prima edirione ita inferipferam : Vindican-

tur ab impoftura Viva , & La-Croix. _
Docuerat P. Viva, pofle peti, & reddi debitum ab eo , qui
habet opinionem probabilem de nullitare prateriti marrimot&if;



& fimul habet pro‘hﬂﬁf
probabilior altera : nec multum abf
P. La-Croix. 4

P. Concina pro eo ftudio , quo ﬂﬂgrat r1ttr1huend
propofitiones damnatas , flatim pronunciavit , doctrinam han

wuifi ipfiin omnia [allerent ; (quee verba , ut omnes norunt,

modeftiz folent effe, non dubitationis ) in thefi prima damnaca

ab Innoc. XL EVlDEN TER efle contentam. Nam bic agitur,

inquit , de valore Sacramenti Marrimonii,

Dixi , Innocentum XI. damnare ufum opinionis probabilis
de valore relicta tutiori dumrtaxat, quando agitur de Sacramentis
conferendis, vel fufcipiendis ; & queefivi , utrum PETERE,
ET REDDERE DEBITUM fic conferre, vel fufcipere aliqguod
Sacramentum.

. Pupugit P. Dinellium , me tam perfpicud oftendiffe , quam
perite P, Concina affinxerit Jefuitis propofidonem damnatam.
Atque ut huncquoque locum jactu alicujus pulveris obumbra-
ret , intentavic mihi licem de voce , &accufavit , quod perperam
in hoc capite ufus fim vocabulo zmpaﬁune.

Primum , quia hoc vocabulum fignificat , atribuere alicui
opinionem quamp'iam » quam ille non propugnavit. Et Viva, ac
La-Croifius opinionem a P. Concina relatam haud dubi¢ defen-
derunt. Deinde {i impofturam pono , ut reipfa facio , in aliis,
quz P. Concina fuperaddidit 5 nihilominns malé locutus {um,
Affirmare epim , propofitionem aliquam contineri in damnatis,
nullo pacto eft impoftura. Aliter impoftores eflent Jefuite cum
dicunt , {fententiam Thomiftarum contineri in damnatis erroribus
Calvini , & Janfenii : & impoftores effent Thomifte cum dicunt,
fententiam Jefuitarum contineri in damnatis erroribus Semipela-
gianorum. Quamobrem fi fententia Vive, & La-Croifii non con-
tinewur in propof tione damnata , fummum id erit confequens,
P. Concinam inepté argumentatum fuiffe ; non vero impoftur
reum efle.

Si concederem , me hic errafle , quodnam tandem foret
peccatum meum ? Me fcilicet in explicando errato P. Concinge
non ufum efle vocabulo fatis apto. Sed non concedo,

St2 Pri-




o T r.«{i:;;h ‘
- 13‘1“’? Concin®. Hee
Want « EVIDENTER continetur,
damnata : nam bic agitur de valore facramen-
us aliquid fecum ferre videtur', quamiillud fic , quod praef-
- tant Thomiite,& Jefuite dum fe vicifsim impugnant , & oppofi=
44 ~ tam f{ententiam in aliqua dammnata continere unufquifque oftens
Ty dere argumentando conatur.

Quod ut clarum fiac , quaro a P. Dinellio Si quis Jefuita
ita fcriberet , Senzentia Thomiftarum , nifi me omnia falluns,
EVIDENTER contentaeft in damnatis erroribus Calvini,é5
Fanfenii : nam bic agitur de libertate indifferentice ; fieret ne
illi poteftas imprimendi hujufinodi propofitionem ? Illa imprefla
ferret ne impune ? Puto non conceflurum. Quare hoc 5 cum
czteroquin liceat impugnare {ententias probando , illas non dif-
ferre a dammatis ? Quia nimirum relata propofitio pronunciari
videtar non per modum argamentantis , fed per modum intre-;
pide definientis, Thomiftas defendere fententam EVIDENTER
contentam in erroribus Calvinianis, & Janfenianis , cum agatur
de libertate indifferentiz. Quod cum ipfi certe non faciant ; nee
fententiam defendant in iis erroribus EVIDENTER conten-
tam 3 hoc affirmare de ipfis , effer imponere. Idem dico in re
prafent. :

Deinde P. Concina non affirmavit hoc tantum, Vivam , &
La-Croifium defendere propofitionem EVIDENTER in dam-
nata contentam ; fed praeterea hac fubdidit. HHec curfim indi=
care libuit , us intelligans lefores , damnatam probabilifticam
thefim ab Innoc. X1. in controverfis 5 in quibus agitur de va-
lore Sacramentorum a non paucis Probabiliftis PROMOVE-
RI, & PROPUGNARI , nifi fallor ipfe. Sed Lectores ipfi
fint judices. Quibus verbis haud dubic comprehendit potifsi-
mum; Vivam , & La-Croifium , fiquidem de illis nominatim ege-
rat'i

Quzro hic etiam a P. Dinollia . fi quis Jefuita ita feriberet,
Hee curfim indicare libuit , wt imei’}igam Lettores , damna-
tam ‘fanfenianam bevelim ab Innoc. X. in controverfiis in
quibus agitur decfficatia graiie a non paucis Thomiflis Iﬁzéo-
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- Quemro ; inquam 3 acciperent " m
unice di¢tum impugnandi gratia ne eff
excufatione ? Satis ne effec ipfis illa adjectio IViff fallor .
potius clamarent , hanc non modo effe impofturam , fed calums =
niam non ferendam 2 LeCtores ipfi fint judices : fed & idem
judicium ferant in re noftra.

Quamobrem reprehendere me quidem poteft P. Dinellius
propter vocabuli mordacitatem ; a quo abftinere in prima edi~
tione mihi in mentem non venit , quia videbam aliis venuftati-
bus, quam impofturee vocabulo confperfam effe chriftianam
Theologiam. In fecunda vero , cum aliqui judicaverint , expun-
gendum effe , utpote indignum , quod a religiofo theologo
ulurparetur 3 admonentibus libentifsime morem gefsi , atque ut
auferretur curavi. Sed alio nomine me reprehendere , #ifi me
omnia falluns , minime poteft.

Hzc funt , Leétores optimi , fatente P, Dinellio GRAVIO-
RA fex errata , qua in meo libro cum ab ipfo , tum ab aliis
fevere examinato reperiri potuerunt. Ex refponfionibus datis ad
fex graviora conjici poteft , utrum difficilis refponfiones ad le.
viora futurae fint. Si tamen mihi , in aliis veritatibus vindicandis
occupato , de iis , que in pofterum feribentur , laborandum
effe cxiftimavero, LA

FINIS.




s malibus feriis in Tufcula«
3 1 dabam , Romam reverfus revolvi
slltm , qui inferibituer Germana dofiring R. P. Tho-
burini Soc. Fefu. Libellus hic , quamvis impreflus fic
iine R. D. Lucii Sammarco ; tamen Tamburini effe vulgo
creditur , & re ipfa ab Alegambeipfi tribuitur. Sed cujufcunque
fit , certe impreflus eft Panormi anno 1666. vivente Tamburino,
qui diem fupremum obiit anno 1675., & fine dubio Tamburino
ipfo approbante , & materiam miniftrante defenfionum fuarum.

In hoc igitur libro cap. 3.num. 19. occafione illius propofi-
tionis damnace : Homo nullo unquam vite fue tempore tenetuy
elicere aftum Fidei , Spei , & Caritatis ex vi preceptorum
divinorum ad eas virtutes pertinentium) ; poft allatas aliquas
Tamburini defenfiones , ita fubditur. :

Arque ad extremum dico , AUCTORIS NOSTRI NO-
MINE , illum pro fua in Sedem Apofiolicam obedientia , ei
Decreto ( Alexandrino ) fe per emnia [ibmittere. Quod [i for-
tafsis olimante decretum quidquam [cripferit; quod five quoad
vem ipfam , five quoad modum loquendi videri pofsit cum illo
minus confentiens , illud non aliter , quam juxta ipfius Decreté
mentem accipi, & inrelligi omnino velle.

Et in fine illius capitis ita adjungitar. Trerum tamen protef-
sor P. TAMBURNI NOMINL illud , quod [upran. 19.
[um proteflatus.

Conjungant , quafo, Lectores retractationem iftam genera-
lem cum illa peculiari , quee differtifsime habetur in Opere de
Praceptis Ecclefiz 5-& ipfi judicent, utrum prudenter dubitari
pofsit , an Retraftatio , que habetur in omnibus editionibus
Venetis in Methodo Communionis , cum fit preediétis adeo con=
fentanea , vere a Tamburiio vivo profecta fic,
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